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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 1985-ben azzal a céllal alakult, hogy eldsegitse
a magyar torténelem kutatasat.

Ziirich Kanton 1986-ban az ED 16.10.86, és AFD 86/10506 szamu hatarozattal
elismerte, hogy az Egyesiilet svajci kozérdekil intézmény, ezért adomentessé tette. Az Egyesiilet
részére tett pénzadomanyt az adakozo illetékességi helyének eléirasai rendjében
adéelszamolasban érvényesitheti minden orszigban, amely a Svajci Allamszovetséggel Kettés
adoztatas elkeriilésére megallapodast kotott.

Az Egyesiiletet a hat vilagrészen €10, kiilonb6zé nemzetiségii ¢és anyanyelvii tagjai
szorgalmas munkaval és oOnzetlen adomanyokkal tartjak fenn, mint minden tekintetben
fiiggetlen és semleges szervezetet. Az Egyesiilet és a Tagok egymas nézeteit kolcsonosen
tiszteletben tartjak.

A rendezvény az egyesiilet Tudomanyos Tandcsa szervezésében torténik, féleg
szakemberek részvételével. Szakembernek szamitanak mindazok, akiktol a Tudomanyos
Tanacs eloadast elfogad. Az eloado és az eléadas megitélésénél a Tanacsot kizarolag a
rendezvényre sz6l6 meghivoban foglalt szakmai szempontok vezetik.

A jelen konyv a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiillet és a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetem altal szervezett ,,4z 1920. junius 4-t6l 1944. december 21-ig tarto
idoszak magyarorszdagi eseményeinek elemzése, kiilonos tekintettel az oktober koriili esemé-
nyekre” témaju 2009-ben zartkord és 2010-ben rendezett mérsékelten zartkori osszejovetel
eléadasait tartalmazza. Néhany eloadas szovegével nem rendelkeziink, ezért kotetiinkbol
kimaradt.
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet altal szervezett,

“Az 1920. junius 4-tol 1944. december 21-ig tarto iddoszak
magyarorszdagi eseményeinek elemzése, kiilonos tekintettel az
oktober koriili eseményekre”

cimu rendezvény eldadasai és iratai

Budapest,
2009. oktober 16 — 17 és
2010. novenber 4
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Sorozatszerkesztd: Csihdk Gyorgy
a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet EInoke

Az eloadasok kozlési joga a Szerzo és az Egyesiilet kozos tulajdona

A rendezvény szervezOi, munkasai valamennyien ellenszolgaltatas nélkiill bocsatottak
munkajukat a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet rendelkezésére.
Fizetségiik legyen a nemzet haldja!

Ez a konyv egyenlére csak pdf formaban jelenik meg az egyesiilet honlapjan, valamint a
magyar ¢s az EU elektronikus konyvtaraban letdlthetden.

Kiadvanyaink ,,A magyar torténelem tanitasdnak tartalmi és mddszertani megujitasa” cimi
y » gy guj

torténelemtanar tovabbképzés tankonyvei. Alapitasi engedély: T 3007301676 / 1999. Inditési
engedély: T 302460-780/1999. Nyilvantartasi szam: 02-0008-4. Akkreditalasi szam: AL-0517.

ISBN

Rendjelek és kitlintetések képe a Bodrogi-Molnar-Zeidler ,,Nagy Magyar Kitlintetéskonyv” — bol
vannak.
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»Horthy Miklés katonaja vagyok...”
(Bevezet6 gondolatok)

Az igy kezdddd dalocskat gyermekkoromban mind daloltuk — majd sokan elfelejtették.
Nemrégiben irta a kormanyzohelyettes 6zvegye, hogy apdsa holmijat valamely muzeumunkban
leadta és ott feltlint egy igen segitOkész Greg munkas. Amikor kdszonte szivességét, a vén hadfi
csendesen mondta: én is az ¢ katondja voltam.

Az O katonija — de még 6zvegye s gyermeke is — az utobbi évtizedek rongylabdaja volt. Ha
ma bemegyek egy ragyog6d nagy budapesti konyvpalotaba, a ,torténelem” felirati polcrél Hitler
legalabb négy-ot, diszes kivitelli konyv cimlapjarol néz ram dithosen. Ha Horthyval foglalkozo
konyv irant érdeklédom, akkor tétovan keresgélnek a nyilvantartasban, majd ajanlanak mas boltot,
ahol talan arulnak ilyesmit.

Naponta jon a hir, hogy egy nemrég épiilt iskola, vagy ovoda Osszeomlik, beszakad,
¢letveszélyessé valik. Grof Klébelsberg Kun6 idején épiilt sokezer iskola maig ragyogoan all — még
az Alfold tanyavilagaban is — legfeljebb ma mar nem iskola miikodik benne.

Kotetiink anyagat add két rendezvényiinkon megkezdtiik a kor tudomanyos feldolgozasat. A
masodik 0Osszejovetel helyi rendezését, kezdeményezésére a Zrinyi Mikldés Nemzetevédelmi
Egyetemre biztuk. A kezdés eldtt néhany nappal kitiltottak onnan beniinket, 2010. oktoberében.
Akkor volt éppen tizéves a kettonk kozott kotott egyiittmiikodési szerzodésiink. Az utolsd
pillanatban 1 helyszint kellett talaljunk. Dolgozatukat csak egyesiiletiink tagjai adtak le, igy
kotetiinkben csak az szerepel.

M¢ég mindég sok a kérdés és még mindég kevés a valasz. Legydzottek vagyunk és talan még
mindég nem sziiletett meg a mi Miinhausen baronk, aki kirdnt benniinket a mocsarbol — de lovastol!

Ha Isten segit, folytatjuk munkénkat.

Budapest-Ziirich, 2011. jégbont6 hava.

Csihak Gyorgy

Horthy Miklos bevonul Budapestre 1919. november 16-an



., ... kockaztathatunk mindent a hazaert,
de a hazat kockaztatnunk nem szabad...”
Deak Ferenc

I. ELOADASOK

Ferenc Jozsef és szarnysegédje Horthy Miklos



Juba Ferenct (Bécs)

Horthy Miklos

Mélyentisztelt Holgyeim és Uraim!

Magyar szeretettel {idvozlom Onoket és koszondm, hogy eléaddsomat szandékoznak
meghallgatni. A cim egy név. Laszlo Gyula szerint vagy 127000 évre visszanytld multunk
legnagyobb magyar tengerészének a neve. Ha feliitjiik a mult szdzad a negyvenes évei egyik
“Magyar Tiszti Cim- és Névtara” kotetét, az els6 oldalan olvashatjuk: Magyarorszag kormanyzoja
vitéz nagybanyai Horthy Miklos, cs. és kir. kamarass, volt cs. és kir. altengernagy, a vitézek
fokapitanya, stb., és vagy hetven magasrangu Kkitiintetés tulajdonosa, tobbek kozot a maltai
lovagrend negykeresztjéé, amelyet a protestansok koziil csak ketten kaptak meg: ¢ és Vilmos
Ccsaszar.

Személye torténelmiinknek kiilonleges alakja, a Magyarok Istenének jovoltabol rendkiviili
jellemmel, hésies batorsaggal, hadvezéri tehetséggel €s szerencsével megaldva és mégis sok-sok
mélységesen fajdalmas emberi sorstragédiat elszenvedve. Személyérdl irodalmunk legremekebb
ismertetését dr. Csonkaréti Karoly irta: “Horthy a tengerész” c. miivében. Eletmiivét csak ugy tudjuk
megérteni, ha végigtekintiink torténelmiinknek az évezredek kodbeveszd mélységein és megismerjiik
szeretett hivatasanak, a tengerészetnek és ezen beliill a magyar tengerészetnek a torténetét.
Mindezeket az ismereteket az 1945-ben bekodvetkezett szovjetorosz motorizalt tatdrjards és a
magyarul beszél6 nem magyar fullajtarjai, nemzetiink megsemmisitése érdekében elhallgatas alnok
fegyverével elvontak ifjisdgunk és nemzetiink tagjai eldl.

Kérem, nézzEk el nekem, ha néha személyes vonatkozasokkal is kell figyelmiiket terhelnem,
de ugy érzem, ezek feltétleniil sziikségesek egy tiszta kép kialakitdsahoz.

Ondk, taldn sajatmagukon is észrevették, hogy a tenger sz6 6dnmagaban is misztikusan 1agy,
érdeklodéssel vegyes érzelemmel suhan at tudatukon. Zilahy Lajos is valosziniileg ilyen belsd
¢lmény alapjan irta “Két fogoly” cimii regényében, hogy “...aki a tengert el6szor latja, az Istennel
taladlkozik. A tenger emberré alakuldsunk oOta oly sok jot adott az emberiségnek mindmaig, hogy
megérthetiink egy 19. szazadbeli kdzgazdat, aki azt mondta, hogy nemzet, amelynek nincs tengere,
az Isten mostoha gyermeke. Nos, mi bizony Trianonnal valdéban Isten mostoha gyermekei lettiink.

Torténelmiink mutatja és ez a 19. szdzad oOta kozismertté valt, hogy a magyar igen jo
tengerész. Egykori haditengerészetiink foleg szlav és german vezetdsége is igen jol tudta ezt a tényt
¢s fiainkat mindig az “igazi tengerész helyekre” osztottdk be. Amikor az 1918. évi tengerfosztasunk
utan Duna-tengeri hajdinkkal sikertilt a tengerhez ismét kijutnunk, a még Fiuméban végzett Dobozi
Dénes kapitany allapitotta meg eldszor, hogy legjobb tengerészeink a maradékorszag tengert soha
nem latott fiaibdl keriilnek ki. Erre az igazsdgra nemzetiink tobb mint ezer éve is ragyogd példakat
mutat. A 10. szdzadban Amerika partjara el6szor 1épd viking, Leif Erikson neveldapja, Tyrker — mint
neve is mutatja — magyar volt. A torokok legnagyobb tengerésze Pijaléa pasa is magyar, 69 tengeri
gyOzelme utdn a szultan egyik lednyat adta hozza feleségiil. Vagy kétszaz éve mar gyakrabban
olvashattunk hires magyar tengerészekrdl. Velence révtengernagyja lett sepsimartosi Gyujto Karoly,
akit Velece patriciusava valasztott. A két Gyulai Gadl mar a lisszai csataban lettek hiresek,
Mariassyval egyiitt. A késObbiekben talaljuk grof Hadik Béla, Semsey és Kalmar ellentengernagyok
nevét. Kereskedelmi tengerészkapitanyaink sorabol emlitjilk Kompolthy Jobot és Faragdé Odont, akik
minddketten kinai csészari mandarinok lettek és Peterdy kapitanyt, a magyar podstaszolgalat
megteremtdjét Dél-Amerikdig. Valamennyiiiket a tenger iranti olthatatlan vagy vitte a messzi
vizekre.

Karpat-medencei életiinket megel6zé évezredek felderitését kivaldo idegen, hazai vagy
kiilhoni torténészeknek és egyéb tudosoknak, temészettuddsoknak koszonhetjiik. Igy jottiink ra,
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hogy nemzeti tudatunkat tonkretenni akaré ellenségeink altal realt tukmalt torténelem nem felel meg
a tudomanyos kovetelményeknek. Ma mar tudjuk, hogy a 9. szazad végén a a Karpat-medencét a
megmaradt avarsagnak kb. 300°000, Arpad népének kb. 4-500°000 és az autochton, mindig is itt
lak6, hegyeinknek-vizeinknek nevet ado Ostelepes, kb. 3007000 fonyi népe lakta. Ma mar nyugodtan
mondhatjuk, hogy a szabirok, szittydk, hunok, avarok és magyarok vonala lényegében, forméakban,
sOt nyelvben is természetes iitemben fejlodd folyamatossag a Karpat-medencében. Az emlitett
autochton népesség, amely a Kaspi-tenger nyugati oldalatol kiindulva Eldazsian, a Foldkozi-
tengeren, Krétan és a Balkanon at érkezett hazank tertiletére, amit tobbek kozott az Erdélyben talalt
kykladi vitorlashajot, a vilag elsd ilyen képét mutatd, kébevésett lelet is tanusit. A tobbiek késébb
érkeztek a Kaukazustol északra vezetd utvonalon, az Azovi- és a Fekete tenger, valamint a Duna
vonalan. 395 nyaran mar mindkét Pannonia a hunok uralma alatt allott és a 600-as években avar
testvérnépiink megszallotta Dalméciat. Nem sokkal ezutan mar kardgyarté mihelylink miikodott
Tarcsatar néven Fiume Tersatto (ma Trsat) hegyén. Bajan nagykagan idejében hajozasunk mar olyan
versenyt jelentett a bizanciaknak, hogy Heraklios csaszar (575-641) északi hazajukbol odahivta a
horvatokat ellenstilyozasukra. Késobb a két népesség egybeolvadt. Ezért irta a horvatokrol a
biborban sziiletett csaszar, hogy a horvatok nagy része avar.

Alighogy Arpad atlépte a Karpatok vonalat, délre kiildotte két vezérét. Zuard Theszalonikiig
hatolt és beolvadt népével az ottani lakossagba. Kadocsa azomban megszallta Rascidtol, a mai
Szerbiatol az Adridig terjedd savot, kialakitva igy az els6 magyar tengermelléket. Alig mult el szaz
¢v, amikor Szent Istvan feleségiil adta testvérét Orseolo Otto velencei dogehoz. Ekkor 1026-ban
mar megszallta az Adria partjanak egy-két helyét. Kresimir horvath kiraly 6zvegye, a "szép Ilona" a
megiiresedett tront testvérének ajanlotta fel a horvath urakkal egyetemben. Megtehették, mert akkor
Horvétorszag .n. 6rokolhetd kirdlysag, "patrimonium regium" volt. Szent Laszl6 elfogadta a tront
¢s igy keriilt hozzank Horvatorszdg kb. 800 évre. Dalmaciat Kéalméan kiralyunk csatolta
Magyarorszaghoz.

Flottaja révén Velence volt az Adria ura. Dalmacia elvesztését nem tudta elviselni, hiszen a
hajoéihoz sziikséges fat onnan szerezte be - és sok fara volt sziiksége! Egy sorhajo megépitéséhez
2000 tolgyfara volt sziikség! A meginduld haboriskodasnak II. Béla vetett véget 1136-ban. Mint a
tengerpart Orvidékét, megteremtette hiibéres tartomanyunkat, a ma oly sokat szereplé Boszniat. Elsd
hadiflottankat IV. Béla alapitotta, amikor a tatarok el6l menekiilve Trauban (ma Trogir) ¢lt. Utdda,
Nagy Lajos, a "tengeradta kiraly" a flottat oly eréssé szervezte, hogy azzal le tudta gy6zni Velencét,
amely az 1358. évi szerzddésben 6rok idoére lemondott az Adria egész keleti partjarol hazank javara.
A szerz6dés masolata lathatd a komaromi (Juba Ferenc nevét viseld - Szerk.) magyar tengerészeti
muzeumban. Raguza (a mai Dubrovnik) és késébb Cattaro (a mai Kotor) akkor kérték a csatolast a
Magyar Birodalomhoz, amit a kiraly teljesitett is. Raguzat tette meg a hajohad kikotéjévé. Ez a flotta
a varnai csata idején, 1444-ben tengerzar alatt tartotta a Dardanellakat!

Fel kell ismerniink az Arpad-haziaknak a konok, céltudatos torekvését a tenger felé. Lattuk,
mennyi kivalé tengerészt adott nemzetiink a torténelemnek. Feltétleniil felmeriil a kérdés, hogy mi
lehetett ennek az oka? Kiilfoldi kutatok, ramutatnak, de magam is az egykori pusztai ¢let és a tengeri
¢let sok hasonlosagara gondolok. Mindkét teriilet embere az ismeretlen felé halad, egyetlen biztos
pontja az égbolton van. Midon azomban elolvastam a sziirke ludjair6l hiressé lett Lorenz Konrad
Nobel-dijas tudos megallapitasat, hogy a megszerzett magatartasmlntak oroklédnek, radobbentem,
hogy a magyarsig tengerészkészségének ez a nyitja. Oseink az évezredek alatt oly hosszi idét
toltottek tengerek parjain, hogy az ott megszerzett magatartasmintakat génjeik utjan természetesen
atorokitik. Ezért, a magyar 0sztondsen jo tengerész.

Tengerpartunk birtoklasdnak az ozmén elényomulds vetett véget és a teriilet csak részben
Maria Terézia kirdlyndnk alatt keriilt vissza hozzank, amikor ¢ Fiumét, mint a magyar Szent Korona
kiilon testét csatolta vissza hazankhoz. Ekkor azt is kijelentette, hogy az nem tartozik
Horvatorszaghoz. Végiil, az 1827. évi XIII. t.c. mondotta ki, hogy "...az orszdgnak Sclavonidn tuli
magyar tengermelléknek nevezett részeit O Szent Felsége az Orszag Szent Koronajahoz
visszacsatolja."

A napdleoni idében az 1797. évi campoformioi békében 1. Ferenc a magyar kiraly jogan
visszakapta Dalmiciat, azomban - jellemzden - nem hazankhoz, hanem az osztrdk ©rokos
tartomanyokhoz kebelezte be (a magyar torténelemirasban ez egy furcsa kifejezés: igy nevezik a
Hbsburgok maganbirtokait. Szerk.).
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Az 1867. évi u.n. kiegyezés megoldotta az uralkodohazzal ill. az osztrdk birodalmi féllel
fenall6 kérdéseinket. A magyar kir. kormany azomban a mindinkdbb panszlav vonalra all6
Horvatorszaggal is jo viszonyt kivant teremteni. Létrejott a magyar-horvat kiegyezés, az 1868. évi
XXXIII. t.c. Ebben Horvatorszaghoz tartozonak ismertiink el hét varmegyénket; kiilon autonémiat
kapott; ha egy képvisléjiik megjelent az Orszaggytlésben, fel kellett hiizni a horvat zaszlot és
koltségvetésébdl csak annyit volt koteles a kdzos koltségvetésbe adni, amire nem volt sziiksége!

Ebben az évben, 1868. junius 18-an sziiletett meg Kenderesen, egy dsi magyar csaladd 6todik
gyermekeként Horthy Miklos. Két évvel vagyunk a Tegetthoff tengernagy gyézelmével végzodott,
olaszok elleni lissai csata utdn, amidén a Habsburg birodalom figyelme mindinkabb a
haditengerészet fel¢ kezdett fordulni. A kis Miklos elemi iskolait Debrecenben végezte. Mint alfoldi
gyermek, mar vérében volt a lovaglas. Apja, a német nyelv elsajatitdsa céljabol Sopronba kiildte. A
négy alsé gimnaziuim elvégzése utan sziileinek bejelentette, hogy tengerész akar lenni. Ezzel 6risi
meglitkdzést keltett a csaladban, hiszen Béla batyja, negyedéves tengerészeti akadémista kordban
meghalt egy I6vedék felrobbandsakor. A fii azomban - mar akkor is - kitartdé volt és végiilis az
édesanyai sziv konyoriilt meg rajta, mire a szigori apa megengedte, hogy a kis Miklos
beiratkozhasson a fiumei cs. és kir. Haditengerészeti Akadémiaba. Mar a felvétel nehéz volt, az
1882. évben 612-en jelenkeztek felvételre, de ez csak 42-nek sikertilt és 1886-ban ezek koziil is csak
22 {6t avattak kadetta!

Amikor belépett az akadémia kapujan, a kapu feletti marvanytablan olvashatta a feliratat: "A
kotelesség tobb, mint az ¢let!" Ezt még sokszor latta és ez életének vezérmotivuma lett. Az akadémia
négy éve alatt a nagyon gazdag tananyagot jOl elsajatitotta, testileg is remekiil fejlodott, ma ugy
mondanank, hogy kivaldé sportolo lett. A vitorlas gykorlatokon a 20-25 méter magas orom- ¢&s
cstcsvitorldkon dolgozott. Egyszer valamelyik elddje a a talpalot hanyagul kototte meg. Kioldddott -
¢s 20 méter magasbol zuhant lefelé. Hihetetlen I¢lekjelenléttel és ligyességgel elkapta még az egyik
csigakotelet. Tenyerérdl leégett a bor, de életben maradt. Nehogy sziileit megijessze, feletteseinél
konyorgése megértésre talalt - sziileit nem értesitették.

Mai lakéssagunknak a rendkiviil nehéz tengerész életpalyardl szinte semmiféle fogalma
sincs. Kérem, engedjék meg, hogy a komaromi tengerészemlékmii (Juba Ferenc allittatta, sajat
koltségén. Szerk.) felavatisakor mondott beszédembdl par szot idézzek: "Amikor Ondk hazink
ronakkal ékes, buzamezOkben gazdag foldjén alkonyatkor nyugovora térnek, gondoljanak arra,
messzi kikotokbdl kifutva, végtelen, tavoli tengereken tengerészeink talan éppen akkor vagnak neki
az ¢jszakénak ¢és a szolgalat megszokott litemével viszik kitlizott céljuk felé a talpuk alatt diilongélo,
darabka, elszakadt magyar foldet, hajojukat, a magyar allamteriilet paranyi részét. Jusson kérem az
esziikbe, hogy amig Onok kellemesen karbantartott munkahelyen végzik napi teendéiket, vagy
szeretett otthonukban a tdvolbalatd szorakoztatd adasat élvezik, vagy az ablakon 4t kitekintve
megallapitjak, hogy az ilyen sz6rnyl idében a kutyat sem lehet odakint hagyni, akkor a hazatol sok-
sok ezer kilométerre tavol, idegen csillagok alatt borig azva, vagy a tropusok tikkaszté héségében,
minden emberi segitségtdl elvagva, jégben, hoban, szarazfoldet és az otthoni szeretetet honapokig
nem élvezve, kizarolag sajat erejiikre utalva teljesitik szolgalatukat tengerészeink. 'A hazénak
hasznalva', ahogy azt egykori, legnagyobb tengerhajézési vallalatunknak, az 'Adria'-nak a jelszava
megkivanta. A szittyak torzsébodl szarmazd Anacharsis, a hét gordg bolcs egyike, a kétkaru horgony
¢s a fujtatd feltaldldja, mar vagy kétezer éve megallapitotta - haromféle ember létezik: az él6, a
halott és a tengerész. Utobbiakat ¢ sem tudta besorolni az €16k, vagy a holtak kozé. Emezeké a
szarazfold, amazoké a tenger €s az ég. Amig a természet erdi kozmikus és kegyetlen konoksaggal
dorombdlnek a hajofalakon és tonndnyi sulyu hullampdrolyok zaznak szét mindent, 6k szolgaljak
hazankat a hajozas igen jelentds hasznéval. Nem egyszer azomban gy6z a tenger €s hamvaikat a
hullamtarajok porlasztjdk a mulandésagba. Sirjukat nem jeloli sirhalom, neviiket nem O&rzi
sirfelirat..."

A 19. szazad masodik felében megnyilt ennek a nehéz életpalyanak a lehetdsége és ifjaink
mintegy 6si 0sztonoktdl hajtva, tdmegesen vandoroltak a magyar allam altal 6riasi pénzosszeggel
tamogatott egyetlen tengeri kapunk, Fiume felé¢. Ott mikodott a cs. és kir. Haditengerészeti
Akadémia és a m. kir. Tengerészeti Akadémia.

Az osztrakokkal kozds haditengerészetiink két vonalnak az Osszefondddsa; a mienkrdl
fentebb mar megemlékeztiink. Az osztrdkok vonala 1379 6ta indult, amikor a duinoi grofok a
Habsburgok hiibéresei lettek, majd amikor, 1797-ben Lombardia és Velence is Habsburg birtok lett.
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A velencei-lombard tengerészet kozponja Trieszt lett és Polat épitették ki hadikikotonek. A
kiegyezés utani Osztrak-Magyar Monarchia hadereje, a kdzos cs. €s kir. hadseregbdl, a cs. és kir.
osztrak, u.n. Landwehr-bdl, a m. kir. honvédségbdl és a kozos, u.n. cs. és kir. haditengerészetbol
allott. Az uralkodora tekintettel hozzdjarultunk, hogy ennek hivatalos nyelve, - mint k&zos
haderének - a német nyelv legyen. Eldaddsunk cimének és a rendelkezéslinkre allo idének is
megfelelve haditengerészetiinkre, annak szolgalatdra - sajnos - részleteiben nem térhetiink ki.
Felhivom azomban a figyelmet mai legnagyobb hajozasi szakértonknek, dr. Csonkaréti Karolynak
"Horthy, a tengerész" c. kdnyvére, amely minden eziranyu targyat a legpontosabban targyal.

Megemlitem azomban, hogy amig, az 1886. oktober 7-én avatott fiatal tengerész-kadettbol
Horthy sorhajéhadnagy, azaz szazadosi rangba Iépett, a hajoraj szamos hajojan, a paranyi
torpedohajoktol kezdve a csatahajokig, szamos kiilonféle beosztdsban teljesitett szolgalatot. A
Luppis fiumei sorhajohadnagy altal feltalalt torped6 akkor a vilag minden haditengerészetében
elfogadott fegyver lett, ezért elvégezte a torpedotiszti €s a buvar tanfolyamot is. A minden
tengerésztiszt szamara kotelezden eldirt lovastiszti tanfolyamot konnyedén végezte, hiszen kivalo
lovas volt. Motoros jarmiivek akkor még nem lévén, a szarazfoldi bevetéseken minden
tengerésztisztnek lovon kellett alakulatat vezetnie. Ezért jellemzd, gonoszsaguk mellett, hihetetlen
tudatlansagukra is a késObbi propagandistdknak, a gunyként haszndlt "lovastengerész" kifejezés.
Ezek még azt sem tudtak, hogy minden tengerész hatalom, igy a miénk is, kiilon lovastengerész
alakulatokat  szervezett, mint pl. a pekingi nagykovetséglink védelmért szolgélo
tengerészkiilonitmény.

Horthyrdl kialakult vélemények szerint vidam, elézékeny, szolgalatban kotelességtudo,
remek szaktudast igazi tengerész volt. A hihetetleniil kemény és szigoru tengerészéletet szivvel élte
meg. Vitorlas kiképzése alapjan ¢és kovetkeztében élete végéig nemcsak kedvelte, hanem
eredményesen gyakorolta még a versenyvitorlazast is, de egyéb sportdgakban is szintén szép
eredményekre tekinthetett vissza. Elete végéig maradandé emléke volt a ,,Saida” vitorlas korvetten
toltott behajozasa. A ,,Saida” vilagkoriili utazasa sordn a legkivalobb lehetdségek kinalkoztak az
egész vilag, a legmagasabb tarsasadg a legérdekesebb foldrajzi helyek megismerésére. Calcuttdban
részt vett a brit alkiraly diszebédjén. Kozben magyar szive nem hagyhatta ki Korési Csoma Sandor
dardzsilingi sirjdnak a meglatogatasat. Johore szultanja fogadta kihallgatdson, Borneo és Szumatra
Oserdeiben vett részt vadaszatokon, Bangkokban a szidmi kirdly vendéglatasat élvezte. A ,,Saida”
ausztraliai utja felettébb viharosan zajlott. Hetekig nem tudtak asztalndl étkezni. Az ausztraliaiak
szeretete kérpotolta valamennyitiket az elmult faradalmakért. A hajon nem volt még villanyvilagitas
¢s a gyenge jéggépben éppencsak a legfontosabb élelmiszereket lehtett hiiteni. Viszont, a hajon
szervezett balok rendkiviili eseménynek szamitottak és az ottani lanyok elragadtatassal tdncoltak a
fess tengerésztisztekkel, akik udvariassdgukkal elblivolték oket. Colombon, Adenen, a Szuezi-
csatornan at, Kréta érintésével érkeztek haza, Polaba, 1894. majus 21-én. A 293 utazési nap alatt
367315 tmf-et tettek meg, kdzel 60°000 kilométert.

Ezen az uton is, mint altalaban minden tengeri hajonkon meglatszott, hogy a személyzet a
sok nélkiilozés alatti egyiittélés, az egymasra utaltsag, a veszélyek kozos atélése, a kemény szolgalat
kovetkeztében mintegy bajtarsi egységgé kovacsolodik Ossze. Tagjai elott €s kozott csupan az
egyeness€g, a tisztesség, az egyashoz vald barati hlis€g szdmitott. Amikor Horthy szabadsagra
hazaérkezett a kenderesiek, a cselédség, a fali lakosai részére mai szohaszndlattal, utjarol
,elménybeszdmolot” tartott. Egycsapdsra meghdditotta valamennyidk szivét. Akkoriban az ilyesmi,
hogy egy tiszt a cselédségnek beszdmolot tartson, az akkor egyszertien hallatlannak mindsiilt. Az
alantasok, a beosztottak és alarendeltek felé az ¢ részérdl az egyiittérzd, bajtarsi viszony éppen a
hajoszolgalata miatt természetes volt. Ezért még egy osztrak és egy olasz forras is megemliti, hogy
emberei Horthyt istenitették.

Szabadsaganak letoltése utan Horthyt Hermann von Spaun tengernagy mellé beosztott
tisztként rendelték a Tengerészeti Miiszaki Bizottsagba. Ott szerezte meg azt a miiszaki tudast,
amely nélkiil egy modern hadihajo parancsnoka sem tud 1étezni. Tengerészetiink az elbingi Schichau
hajogyarban rendelt meg két torpeddvadaszt. Ellenorzésiik utan ezek parancsnokaként kellett onnan
a hajokat hazahoznia.

Ezen szolgdalata utan az 6reg ,,Artemisia” brigg parancsnoka lett, ahol azokat a hajosinasokat
kellett kiképeznie, akiket alkalmasnak taldltak arra, hogy késobb mint altisztek szolgéljanak a
flottdban. Amikor a kiképzés végén 1. osztalyl sorhajohadnaggyé nevezték ki, nagy meglepetésére a
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delegaciohoz rendelték. A delegaciok mindkét birodalmi fél 60-60 képviseldjébdl allottak és 6k
dontotték el, hogy a haditengerészet a kovetkezd évben mennyi pénzt fog kapni. Horthynak a
koltségvetést kellett magyarra forditania. Itt személyesn ismerte meg mindkét birodalmi fél
politikusait, a politikai veszekedések hatterét, érdekek Gsszelitkdzését, a fondorlatos cseleket, stb. Ez
mar nem nagyon vagott egyenes jelleméhez.

Joszasi Purgly Magdéaval 1901. jalius 22-én tartotta eskiivdjét Aradon — hazassagabol négy
gyermek sziiletett. A kdvetkezd évben a torpedoflotilla vezetdjévé nevezték ki.

Szabadidejét jol kihasznalva egyik alapitd tagja lett a cs. és kir. yachthajorajnak, amely
vilaghirti lett. Versenyein a ,,Kincsem” és az ,,Aram” yachtjaval szdmos dijat nyert. Az 1896. évi
hadsereg-kerékparversenyen a harmadik, - a vivoversenyen az elso lett, a polai teniszversenyeken
pedig tobbszords bajnok. Nevét ekkor mar mindeniitt jol ismerték.

A csatahajokon a torpedotamadasokat kivédeni is tudni kellett. Ezért Horthyt akkor a
Habsburg csatahajora vezényelték. Az 1903. évi torokorszagi zavargdsok miatt a Habsburg, a Wien
¢s a Budapest csatahajot Szalonikibe kiildték az ott €16 honpolgaraink védelmére. Ezeknek a
hajoknak a szolgédlata az év végéig tartott. Ekkor a flotta élén valtozas tortént. Baré Spaun
tengernagy a koltségvetés rovidre szabasa miatt lemondott. Helyére grof Montecuccoli tengernagy
keriilt. A politikai helyzet a panszlav izgatds kovetkeztében mind izgatobba valt. Ekkor, 1905-ben
elkésziilt a Monarchia biiszkesége, a Sankt Georg pancélos cirkald. Ezen teljesitett szolgalatot
Horthy, s6t, mar eldtte is végzett ott elendrzési munkalatot. Torpedodtiszti beosztasabol kiemelték és
felso tiizértiszti tanfolyamra vezényelték. Ennek befejeztével a Tiger kiscirkalobol atépitett Lacroma
tengernagyi yachtra keriilt I. tisztként. Montecuccoli, a vastengernagy megkedvelte 1. tisztjét és egy
¢v mulva kinevezte a Taurus konstantindpolyi allomashajo parancsnokéva.

Ez a beosztds rendkiviil fontos, diplomdciailag kényes, nagy koriiltekintést igényld
megbizatast jelentett az allando zavargasokkal nyugtalan Torokorszagban. Ott minden nagyhatalom
tartott u.n. allomashajot. Ezek feladata volt, sziikség esetén, ottéld allampolgaraik védelmét
megvalositani. Torokorszdg gyengesége miatt, és az oroszok mind erdsebb panszlav tamogatasa
kovetkeztében, a balkédni kis szlav népek balkéani szovetséget 1étesitettek. Bar Torokorszag ellen a
nagyhatalmak vellink egyiitt ismételt flottatiintetést rendeztek, ez sem hasznalt. Mivel mindinkabb
megmutatkozott a veszély, hogy Szerbia megszallni késziilt Bosznia-Hercegovinat, a Monarchia
hamarabb Iépett egyet: 1908-ban bekebeleztilk Bosznia-Hercegovinat. Torténelmi jogon is, hiszen
Nagy Lajos kirdlyunk idején hiibéres tartomanyunk volt. Az oroszok felhorkantak ,¢letteriik
megcsonkitasa” miatt, a felhaborodott szerbek livoltottek a Monarchia ellen. Mivel pedig a teriilet
még alapjaban Torokorszaghoz tartozott, azok mind ellen, ami osztrdk-magyar volt, bojkottot
rendeltek el. Kozben Olaszorszag is haboruba keriilt Torokorszaggal. A tobbiekhez hasonloan Italia
is akart gyarmatokat és Lybia néven megszallta Torokorszag afrikai tartomanyait. Ekkor, 1912-ben
Albénia kikialtotta fiiggetlenségét. Ezzel azutdn a szerbek teljesen hoppon maradtak; az Adria
elérése résziikre fiistbe ment.

Ebben a viharos idében Horthy a Taurus-szal végezte kotelezOen eldirt latogatasait a torok
vizeken, a Duna torkolatdban, a Fekete- és a Marvany-tengeren. Jelentéseit szorgalmasan
kiildozgette a hadiigyminisztérium tengerészeti osztalyanak. Ezeket a helyzetleiras, az észrevételek
kovetkezményeire vald figyelemfelhivds miatt oly fontosnak taldlta a kiiligy is, hogy az
uralkodohoz is felterjesztette. Horthyt, 1909. januar 1-vel korvettkapitinnya Iéptették elo.
Megbizatésa lejart. Szabadsagéanak letoltése utan, a Kiser Karl VI. pancélos cirkalo L. tisztjeként érte
a meglepetésszertien ¢kezett legfelsd kézirat, amely 1909. oktober 20-an Ot az uralkodd
szarnysegédjévé nevezte ki. Az wuralkodd, szolgdlatdval megelégedve, 1911-ben mar
fregattkapitannya Iéptette eld. Ezt a kiilonlegesen kitiintetd, rendkiviil fontos, részére a diplomacia,
az udvari ¢let, a politikai ,,boszorkanykonyha” megismerése altal tanulsdgos szolgélatat 1914. majus
1-ig teljesitette. Ebbeli kivalésaganak a legjobb bizonyitéka, hogy ez év januar 20-an eldléptették
sorhajokapitannyd. Végre szabadsagra mehetett.

Szabadsaga alatt, behivoparancsanak vétele utdn atvette a Habsburgnak, a IV.
csatahajoosztaly lobogoshajojanak a parancsnoksagat.

Az 1914. junius 28-an szlav szervezésre bekovetkezett merénylet, a tronorokosspar, Ferenc
Ferdindnd és felesége szarajevoi meggyilkolasa utdn, a Monarchia tovabb nem tiirhetvén a belso
szerb izgatast és bomlasztast, 1914. jalius 28-an megilizente — grof Tisza Istvan magyar Kkir.
miniszterelnok tiltakozasaval — Szerbidanak a haborut. Julius 29-én 02 6ra 20 perckor a haboru elsé
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16vését a Temes monitor adta le Belgradra. Olaszorszag bejelentette semlegeségét. Emiatt, a
harmasszovetség tengerészeti tervei semmisek lettek. Tengerészetiink 1) feladata, a kb. 2000 km
hosszu partvonalunk ¢és a szigetek kb. 4’000 km hosszll partjainak megvédése, balkani és az olasz
fronton harcolé hadseregiink ellatasa és segitése, a SzoOvetségesek montenegroi ellatasdnak
megakadalyozzésa és vizeinkre hatolé minden ellenséges hajo megsemmisitése lett.

Az angol péancélos cirkalokkal megerdsitett adriai francia hajoraj tobbszor megkisérelte a
behatolast Cattaroba, de sikerteleniil. A mienkénél kétszeresen erdsebb olasz hadiflotta ekkor még
nem is jelentkezett a mi vizeinken. December 20-an a polai hadikikotébe kisérelte meg a behatolast a
francia Curie tengeralttjard, de a Turul és a Satelit rombolonk tiizében elsiilyedt. Kiemelve, U-14
szam alatt besoroltdk haditengerészetiinkbe. A Szigetvar cirkald, a Zenta kiscirkald, az Uskok
rombold és a 72. sz. torpeddnaszad a montenegrdi Antivarit 18tte. Ez volt a flotta els hadieseménye.
Montenegro tengerzarat bejelentés utan a Zenta kiscirkald és az Ulan rombold valdsitotta meg.
Ekozben a két angol cirkaloval megerdsitett francia adriai flotta koriilvette a két hajot. Az Ulan —
sebességének hala — ki tudott térni a gyliribdl. A hajmeresztd tulerd 0ssztlizében, a tiizet az utolséd
pillanatig viszonozva, lengé lobogokkal elsiilyedt a Zenta, magaval vive a mélybe Zenta varos
selyem diszlobogojat. A ,,hds” ellenség a hajotordtteket a vizben hagyva elpofogott. A szegények 6t
Ora Uszas utan, augusztus 16-an érétek el a montenegrdi partot. Ott a szlavok szuronyokkal tartottdk
oket tavol a parttol. Végre, cetinjei utasitisara engedték a szerencsétleneket partralépni.
Hadifogsagukbol csak 1917-ben szabadultak. A francidk oktdberben megszalltak Pelagossa és Lissa
szigetét, ahol csak egy-egy vilagito-toronyor tartézkodott csaladjaval. A glorie dics6 fiai, miutan a
nyomorultaknak még a tyukjait is elvitték, elvonultak. December 21-én U-12 sz. tengeralattjaronk a
koszegi kadettiskolaban jart Lerch Egon sorhajohadnagy parancsnoksdgaval megtorpedozta a Jean
Bart francia lobogdshajot. Az sutlyos sériiléseivel még éppen el tudta érni tamasztpontjat. Az
esemény megtorte a francia flotta sebezhetetlenségének a hitét. A franciak nem is vezényeltek tobbé
csatahajot az Adriara. JOl mondta egy brit tengerészeti attasé: ,,Az osztrdk-magyar flotta kicsiny
ugyan ¢s mas flottak folényben vannak vele szemben, de egyik sem hasonlithat6 hozza a holt anyag
mindsége ¢és a tisztek meg a legénység kivalosaga tekintetében.”

Horthy a Habsburgon tiirelmetleniil varta, hogy cselekedhessék. Haus tengernagy
megallapitasa szerit Horthy ratermett, ligyes alkalmas tiszt és mindig szerencsés. Ezért neki adta a
vadonatuj Novara gyorscirkalot. Ezt 307000 16erds gépei kozel 60 km-es drankénti sebességgel (30
tmf-el) tudtdk vinni. 9 db 10 cm. kaliberi gyt hordott ez a fiumei Danubius gyarban késziilt
magyar remekmt.

1915 februdrjatol angol és francia csatahajok tdmadtak meg a Dardanelldkat. A Dardanelldk
eurdpai partjan, a Gallipoli félszigeten partraszallt ausztraliai erdkkel egyiitt akartak athatolni a
Fekete-tengerre ¢és az oroszokkal kezet fogva a Kdzponti Hatalmakat, benniinket haldlos 6lelésbe
szoritani. Az erddoket a Rakoczi emigracid tiizértdbornoka, Toth Ferenc azomban egykoron olyan
remekiil épitette meg, hogy az ausztralok beletorték a bicskajukat. A németek tengeralattjarokat
kiildtek Polaba, hogy a Dardanellakhoz menjenek. Az egyiket, az U-8-at — lizemanyagmegtakaritdsa
érdekében — Horthynak kellett vontatnia az otrantoi zaron at Kephalonia gordg szigetéig. Ekdzben
U-5 tengeralatjaronk a szorosban megtorpedozta a Leon Gambetta francia pancélos cirkalot, Senet
tengernagy lobogoshajojat, amely két perc alatt elsiilyedt. A francidk ezért nagy egységeiket a
szorosnak csak a kozelében hagytdk. Horthy feladata mér csak azért is rendkiviili tudast,
koriiltekintd felismerést, pillanatnyi helyes dontést kivant. Mint minden jé hadvezér, tjat gondosan
megtervezte. Az 0si magyar hadviselés szellemében cselt is alkalmazott: a Novarat vitorlavasznakkal
tehergdzosnek 4lcazta. Sikeriilt is vontdjaval a zar egyik nyildsan észrevétleniil athaladnia,
Kephalonia-nal elengedte az U-8-at. Horthyt visszafelé utjan ellenséges egységek észreveték. Ekkor
alcazasat ledobta, a hadilobogot felvonta és lerazta magardl ildozdit. Befutott Cattaroba. A német
tengeralattjarok pedig majus 27-én elsiilyesztették a Trimuphy és a Majestic brit csatahajot. Az
oroszokkal valo kézfogésuk ezaltal fiistbe ment. Horthy ramends, igazi huszaros eredményes tettéért
a III. oszt. katonai érdemkeresztet, a németektdl pedig az I. és a II. osztalyu vaskeresztet kapta.

Olaszorszag 1915. majus 23-4n megiizente Ausztria-Magyarorszagnak a haborut. A
hadiizenet atvétele utan Haus tengernagy flittette a kazénokat és haromora mulva szinte egész
hajohadunk vogigldtte az olasz adriai partokat Velencétdl Barlettdig, mérhetetlen pusztitist okozva
minden kikotoben, erddben, Gtban, vasuti halézatban stb. Ezaltal két hetet késett az olasz felvonulas
a frontra. Horthy feladatul kapta, hogy Porto Corsinit és erddeit semmisitse meg a Scharfschiitze
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romboloval egyiittmikodve. A rombold farral futott be a varost a tengerrel Osszekotd szik
csatornaba. Szinte az egész kikotét szotlotték. Amikor az olasz iitegek a rombold ellen hatasos
tiizelésbe kezdtek, Horthy beavatkozott a Novarval, hogy a tlizet magara vonja és az {itegeket
szétlotte. A rombold ki tudott futni a csatornabol és a kapott parancsnak megfelelden hazatértek
Poléba.

Horthy kovetkezd vallalkozasa 1915. december 5-én San Giovanni di Medua ellen irdnyult.
Ezen a kikoton at lattak el a Szovetségesek Montenegrot utanpotlassal. Szokdasa szerint, a kazanok
fitésének az elrendelése utan senkit nem engedett tobbé a partra 1épni. Jol ismerte a szlav legénység
arulési hajlandosagat. A Novara, a Huszar, a Pandur, a Turul és a Warasdiner romboléval, valamint a
61, 66 ¢és 67 sz. torpeddnaszaddal futott ki. Kifutas elott jo kosztot adatott az embereknek, ¢s hogy az
akcio kezdetéig nyugodtan tudjanak aludni, minden szalldsba riasztocsengoOt szereltetett. Ezeket
gombnyomassal lehetett bekapcsolni az akcid kezdetén. Gondoskodasa az embereirdl kézismert volt,
szakmunkak is tobbszor irtdk, hogy az emberei rajongtak érte. San Giovanni di Medua kiko6tdjében
elsdiil figyelmeztetd 16vést adott le, hogy a kikotéi emberek el tudjanak menekiilni, ezutan pedig -
bar ellenséges tlizben - tlizérségi tlizzel megsemmisitette az ottlévd Osszes hajot és kikotoi
berendezést. A rombolok ezalatt a hegyi ilitegeket hallgattattdk el . Hazafelé menet a Warasdiner
agyutlizzel elpusztitotta a Fresnel francia tengeralattjarét. Hansa tengernagy jelentésében kiemelte,
hogy az akci6 nagyban hozzajarult Montenegro fegyverletételéhez, mert a tdmadasnal minden
16szeriik elpusztalt. Horthyt kitiintették a Lipot-rend hadiékitményes lovagkeresztjével.

Az éllando, nagyfoku igénybevétel annyira megerdOltette a Novara gépeit, hogy a hajot
javitasba kellett vinni. Mint a j6 gazda, a javitast Horthy személyesen ellendrizte. Ezenkdzben
Németorszag megkisérelte a behozatalra szorul6 Nagybritannia ki¢heztetését tengeralattjarokkal.
Az odaigyekvd hajokat megallitottdk ¢és ha dugarut vittek, a nemzetkdzi tengerjogi
zsakmanyszabalyzat szerint a hajot elvették. Az angolok erre kereskedelmi hajoikat alnok modon
agyukkal szerelték fel. Amikor azutdn egy tengeralattjard igazoltatni akarta a hajot, az alcazast
ledobték és a tengeralattjarot agyutiizzel elsiilyesztették. Jellemének megfelelden ezt az erkdlcstelen
eljarast még az USA is helyesnek ismerte el, ezaltal pedig a jogos zsakmanyszabalyozas lehetetlenné
valt. A németek erre 1917. februarjaban a korlatlan tengeralattjaré haboru bevezetésével valaszoltak:
minden hajot, amely Nagybritannidba tartott, barhol talaltak is, figyelmeztetés nélkiil elstilyesztettek.
Grof Tisza Istvan, mint a Szerbianak szolo hadiizenetet, ezt is ellenezte, félve az USA haboruba
1épésétdl. Milyen igaza volt! Ekkor az otrantoi zar jelentdsége hathatosan megnétt. Mivel Horthy a
zér ellen egyediil akart ott "koriilnézni", Hansa tengernagy ezt az utjat szivesen engedélyezte.

Horthy a Novara-val 1916. jalius 9-én a zarvédd hajokat felszolitotta, hogy személyzetiik
hagyja el hajoikat. Négy felfegyverzett g6zos azomban szembeszallt. A Novara agyui kettét
nyomban elsiilyesztettek, kettét pedig sulyos sériiléseivel elengedtek. A hajotorotteket, a kozeli
francia hajohad ¢életveszélyes beavatkozasaval is szdmolva, megmentették. Az adriai brit erdk
parancsnoka, Kerr tengernagy azutan jelentette a tengernagyi hivatalnak, hogy:.." az osztradk-magyar
cirkal6 magatartasa egészen rendkiviili médon lovagias volt. Ha valmelyik g6zos harcképtelenné
valt, nem siilyesztették el, hanem Uszni hagytdk. Ez a magatartas, valoban teljes mértékben megfelel
a tengerészlovagiassag tiszteletreméltdo hagyomanyainak."

Az otrantoi zar kizardlagos feladata volt, hogy megakadalyozza a tengeralattjarok kifutasat a
Foldkozi-tengerre. A zéar legjobb leirdsat dr. Csonkaréti fentemlitett kdnyve tartalmazza. Négy
tengernagyi értekezlet hatdrozatai alapjan Heneage tengernagy parancsnoksaga ala helyezték a kb.
150 km. hosszu zarat, amelyet 100 horgony és 400 béja tartott. Epségére 102 hadihajé vigyazott.
Itt pusztult el az U-30-as tengeralattjaronk ¢és halt hdsi halalt Fahdrik Frigyes, Toth Istvan Ricsovary
Sandor ¢és Bakay Gyula - Horthy baratai. A fajdalmas esemény hatasara végleg eldontotte, hogy a
zarat megsemmisiti.

Ezt a vallakozasat is maga tervezte ¢és kezdeményezte. Hansa tengernagy a terv
végrehajtasara a Novara, a Saida és a Helgoland cirkalot, valamint a Csepel és a Balaton rombolot
bocsatotta Horthy parancsnoksaga ala. O kicseréltette a harom cirkalé foarbocat szalarbocra. Ezaltal
arnyképiik az Entente leglijabb cirkaloinak arnyképéhez lett hasonld. Ezt a taktikai cselt is az Osi
magyar hadviselés modern, tengeri valtozatanak tekintjiik. A hajok 1917. majus 14-én futottak ki
Cattarobol. A felderitést végzd két rombold elsiilyesztette a Borea romboldt. A cirkalok arboc-cseliik
kovetkeztében észrevétleniil haladtak at a zaron és délrdl északi irdnyba fordulva tamadtdk meg a
zart. Elslilyesztettek 14 zargdzost és sulyosan megrongaltak harmat. Reggel 7-kor vették fel az
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érintkezést az ellenség felderité romboldival. Rovid tlizharc utan ezek nyomdokvonalban kovették a
cirkalokat. Reggel 8 oOra utan észlelték a Darthmouth és a Bristol brit cirkdld, meg az Aquila,
Antonio és Mosto kiscirkald fiistjét. Horthy ekkor egyenesen rdjuk fordult és Cattaroba a
megbesz¢€lés szerint ezt taviratozta: a kifutds eredménnyel kecsegtet. Hajopontjat megadta. Az
ellenség 10'000 méterrdl megnyitotta a tlizet. Mivel a mi agytink ilyen messzire nem tudtak 16ni,
Horthy elrendelte, hogy a romboldk fejlesszenek kddot. Ennek védelme alatt és a kodbdl kibujva
mar csak 4'500 méterre volt az ellenségtdl, igy agytival meglepetésszerii, remek talalatokat ért el az
ellenség hajoin. A tengeri haboruk torténetében ez volt az elsd eset, hogy kodot alkalmaztak.
Ugyanigy az elsd eset volt, hogy a célbataldlas helyességét repiildink megfigyelése alapjan lehetett
javitani. Alfredo Acton olasz ellentengernagy lobogoja a "Darthmouth"-on lengett. Az 15 cm-es
agyuival oridsi folényben volt a mi 10 cm-es dgyuinkkal szemben. Hajoink a Darthmouth tiizében
er6sen szenvedtek. Egy granat a Novara parancsnoki hidjaba csapott, Szuborits Robert
korvettkapitany I. tisztet darabokra tépte. A mellette all6 Horthyt sulyosan megsebesitette, akit dr.
Arbaeser sorhajoorvos - amint leirta - mar vértocsaban fekve, eszméletleniil talalt. Arca és kezei az
¢g6 l16portdl feketén, nadragja rongyokka tépve égett. A granatszilinkok mindkét alszarat
szétmarcangoltak. Ruhaja még parazslott. Miutan a magszenesedett rongyokat eltavolitotta, Horthy
magahoztért, de morfium adasat nyomban elharitotta. Amint mondotta: ezt még éber szemlélettel
akarta végigcsinalni. Az litkdzetet hordagyon vezette tovabb. A tengeri hadviselés torténetében csak
még egy hasonld esetrdl tudunk: az abukiri csatdban a Tonnant sorhajé parancsnoka, Dupetit
Thouars hasonlo sulyos sebesiilés utan fiirészporos hordoban vezette tovabb hajojat.

A 300 fokos utiranynal foly6 csata soran a Novara kazanhéza talitaldlatot kapott. A hajo
fekve maradt. A Saida vontaba vette és a Helgolanddal egyiitt tovabb tiizelt. Amikor északrol Hansa
tengernagy parancsnoksagaval feltlint a Sankt Georg pancélos cirkalonk, Acton tengernagy elhagyta
a csatateret. Ez katonai nyelven azt jelentette, hogy Horthy haromszoros ttlerd ellen tudott gy6zni.
Villalkozasa teljes sikerrel jart: az otrantoi zar megsemmisiilt és a tengeralattjarok szabadon
futhattak ki a Foldkozi-tengerre. Horthy neve vilagszerte elismert lett. Scheer tengernagy, a vilag
legnagyobb tengeri csatdjaban, a Skagerraknal, a német erdk parancsnoka mondotta: "...Horthy neve
is elvalaszthatatlanul Osszeforr Tegetthoff neve mellett az osztrak-magyar haditengerészettel." A
veliink szemben mindég is ellenséges francidk haditengerészeti lapja irta: "...Horthy mesteri keze
altal elvitathatatlan osztrak siker..." A szovjet tengerészeti szakirodalomban az "I. vilaghabort
torténete" és "Flotta az 1. vilaghaboriban" - bar Horthy antibolsevista 1ényére tekintettel csak a
tényeket - de azokat targyilagosan ismertette, nem gy, mint a szovjeteket kiszolgalni akar6 hazai
firkaszaink.

A mind erdsebbé valo szlav izgatas, a rossz taplalkozas, a mindinkabb jelentkezé héborus
faradtsag eredményeként kovetkezett be 1918. februdr 1-én a szocialista vords lobogét is mutatd
szlav jellegli cattaroi matrozlazadas. A Heyssler sorhajokapitany és Hansa tengernagy okos és ligyes
magatartdsa eredményeként, amikor Seidensacher -ellentengernagy parancsnoklasadval Polabol
kifutott csatahajo osztaly Cattaroba megérkezett, a lazadasnak mar vége volt. A 800 lazadonak
tobb, mint a felét Karoly kirdly nyomban szabadon bocsijtatta. Az eljarast a tengerészeti
hadbirosagtol elvette és azt a tengerparti erédok hadbirdsaga elé utalta. Ennélfogva a rendkiviil
enyhe, dsszesen négy szlav haldlos itéletét Gusseck altdbornagy, a parti er6dok parancsnoka irta ala.
Horthy februar 1-én, labadozasa végén vette at Polaban a Prinz Eugen csatahajo parancsnoksagat.
Mindebbdl lathaté az a magyarul beszél6 nem magyar ujsagtollnokok erkolestelen, nagyhangu
propaganda orditozasanak célja, az amugyis teljesen tudatlan magyar tomeg elbolonditdsa, amellyel
Horthyt, mint a cattaroi ldzaddkat megtizedeld véres gyilkost jellemezték.

Horthynak nem szolgélt nagy 6rémére a parancsnoki beosztds egy lazadni késziilo flotta
keretében. Amint azomban megtudta, hogy hajojan 300 magyar van, biztos lett abban, hogy hajdjan
nem lesz baj. Varatlanul érte az 1918. februdr 17-én a fohadiszallasra behivo parancs. A kirdly,
Njegovan tengernagy nyugdijazasa utan 6t kinevezte ellentengernaggya és a flotta parancsnokava.

Ezzel kapcsolatban beszamolhatok egy késObbi, személyes élményemrdl. A mult szazad
hetvenes éveiben, feledhetetlen rajztanarom ¢és a Felvidék nagy festdmiivészének Harmos Karolynak
a leanyaval, Martival, férjezett Pallaynéval Gracba mentiink, unokanénjét, Kenessey Juliska nénit
meglatogatni. Férje, Fiedler Paul volt haditengerészetiink legmagasabb rangl tengernagya. A két
holgy - konnyezve - Marti édesanyjardl beszélgetett, akit a nyilasok 1944. december karacsonyan a
komaromi Vagduna jegén agyonldttek. Ezutan, mint tengerész kapcsolodtam az Oexcellencidjaval
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foly6 beszélgetésbe. Ezt Martival késobb jegyzOkonyvszerien rogzitettilk is. Juliska néni
elmondotta, hogy Miklos (6 mar csak igy nevezte Horthyt) tizegynéhany tengernagyot atugrd ¢€s
teljesen szokatlan kinevezése utan rohant hozza. Konyorogve kérte 6t, kiildje férjét a kirdlyhoz, hogy
vonja vissza ezt a kinevezését. Mi - ugyanis - mondotta - jol ismertiik a kiralyt, mert mint fiatal fiua,
nyari sziinidejét rendszerint ndlunk toltotte. Férjemet megkértem, kisérelje meg a kirdlyt ravenni e
kinevezés visszavételére. Férjem morgott, persze a te magyarod, mondotta, de elment a kiralyhoz.
Visszajovet szamolt be eredménytelen kérésérdl. A kirdly azt mondta neki, hogy Pali bacsi, tudod
jol, hogy neked megteszek, amit csak tudok. De ebben a kérdésben nem tudok segiteni. Vilmos
Csaszar mar harmadik levélben irta, hogy a német tengerészeti vezérkar hatarozott kovetelése, hogy
Horthy legyen a flottaparancsnok, mint az arra legalkalmasabb személy. Miklos igy kénytelen volt
elvallalni a feladatot.

Horthy, ennekutanna latvan azt, hogy az emberek leginkdbb a haboru kezdete o6ta a kikotoben
tétleniil unatkoz6 csatahajokon ldzadoznak, elhatarozta, hogy a kozben ismét er6s6do otrantoi zarat,
most mar a csatahajokkal fogja megsemmisiteni, hadd ismerjék meg az emberek, amikor fiiliikk
mellett fiityiil a golyd. A terv legszigoribb titokban tartdsara épiilt. Els6nek futott ki a lobogdjat
viseld Viribus Unitis a Prinz Eugen csatahajoval és a kisér6 kis egységekkel. Kovetnie kellet 6t, 24
6ra multan a mésodik koteléknek, a Szent Istvannal és a Tegetthoffal. A kifutdskor azomban a Szent
Istvan egyik 1épcséje beleakadt a kikotézarba, csak két 6ra mulva szabadult. Alig indultak el, a
fogépek csapagyai melegedni kezdtek és csak 8 tmf/ora, azaz kb. 14 kilométeres oOrankénti
sebességgel tudtak haladni - mindez bizonyara a szlav szabotazs kovetkezményeként. Junius 10-én
az olasz MAS 15 sz. gyorsnaszad két torpeddval eltalalta a Szent Istvant. 3 6ra 30 perckor a kettds
robbands oriasi I€ket iitott a géphaz teriiletén. A csatahajé jobb oldalara ddlve felborult és 6 6ra 12
perckor elsiilyedt. Ekkor Horthy a Viribus Unitis kotelékkel méar 120 tmf-re, kb 200 kiloéméterrel
odébb, Slano szigeténél volt. A katasztrofat megtudva, az is vilagos lett eldtte, hogy az eseményt
mar természetesen tudak az olaszok. Ezért, nehéz vivodas utan, feladta a terv végrehajtasat.
Valamennyien visszatértek Polaba.

Hadseregiink ekkor Szerbidban, Montenegroban és Albanidban allott. Ellatasuk elsérendii
érdek volt. Ezért Horthy a tengeren torténd utanpotlast vette kézbe, mivel arra szarazfoldi lehetdség,
vasut hidnyaban alig volt. A széllitohajokat a kisebb hadiegységek kisérték. Azok a kiséretek
Osszesen 1700 menetet teljesitettek és hazaszallitottak tobbek kozott kézel 60'O00 beteget €s
sebesiiltet.

Oktober 27-én kikidltottak a "Szerbek, a horvatok ¢€s a szlovének kiralysagat", oktober 28-an
pedig a "Csehszlovak Koztarsasdgot". Oktober 31-én az uralkodd parancsara lobogoshajojanak, a
Viribus Unitisnek a parancsnoki szalonjaban Horthy atadta a soha le nem gy6zott Osztrak-Magyar
Hajohadat a Szerbek, Horvatok és Szlovének Zagrabban székeld Nemzeti Tanacsa igazolt
megbizottainak, "..kifejezetten fenntartva a eddig fennallott Osztrak-Magyar Monarchia nem
délszlav nemzetei szamara tulajdoni igényeik érvényesitéséhez vald jogukat". (Amire persze késobb
mindenki fiitytilt!) Délutan 4 érakkor a himnusz elhangzasa utan utoljara bevontak a hadilobogédnkat.
Horthy ¢és sok mas harcedzett magyar tengerész konnyezett. Magahoz vette a hajo selyem
diszlobogojat, parancsnoki lobogojat és Ferenc Jozsef képét, amelyet még a meghalt uralkodo
adomanyozott a jelszavat viseld hajonak, és eltavozott. Még aznap este siirgdnyileg megkapta az
uralkodotol altengernagyi kinevezését. A Birodalom Osszeomldsaval, 50 éves kordban az 6
tengerész palyafutasa is végetért. Hazautazott Kenderesre.

Otthon, a gyermekévek boldog vilagaban a forradalom €s a romén megszallas megtették a
magukét. Csak a nyomor és a romok maradtak. Egyenruhdjat - ahogy irta - felcserélte a gazda
oltonyével. Cselédsége, emberei €s a falu lakoi hliséggel vartdk és Oszinte szeretettel fogadtak.
Egyiittesen fogtak hozz4 a gazdassag Gjjateremtéséhez. A tényleges hatalom ekkor a Nemzeti Tanacs
kezében volt. A szomort emlékli Karolyi Mihaly lemondasa utan megkezdddott a csehek, a romanok
¢s a szerbek bedzonlése az orszag védtelen teriiletére. Parizsban, 1919. februdr 8-4n Osszeiilt a
békeértekezlet. Itthon megkezdddott Kun Béla vords rémuralma. "A terror a mi korméanyzatunk
legerésebb fegyvere" hirdette Szamuelly Tibor. A rémségnek végetvetni kivand bécsi és hazai jo
magyarok kiutat kerestek a szornytiségbdl. Aradon grof Karolyi Gyula alakitott ellenkormanyt, de a
romanok bevonuldsa utdn Szegedre tette 4t sz€khelyét. Ott, felkérésre, Horthy ebben a korméanyban
elvallalta és atvette a hadiigyi tarcat. Egy nemzeti hadsereg felallitdsaban a roman-barat francidk
nem tdmogattdk, de tdmogatta Lord Cunningham, Anglia ausztriai képviseldje és Troubridge
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tengernagy. Francia kovetelésre 1919. julius 12-én megalakult a Pattantyus-Abraham Dezs6
kormany. Horthy a hadiigyi tarcat visszaadta, de a Nemzeti Hadsereg fovezérségét megtartotta. Még
hosszt 1d6 telt el, amig végre a Szovetségesek fomegbizottja, Sir George Clark és Troubridge
tengernagy tamogatasaval 1919. november 16-an a Nemzeti Hadsereg ¢élén be tudott vonulni
Budapestre. Ezt a hadsereget a halas zsidosag is pénzzel timogatta.

A kovetkezo évet a forradalom és a voros uralom szemetjének a kitakaritasa vette igénybe. A
voros terror ellensulyozasa érdekében magyarul beszéld ellenségeink mar akkor elkezdtek orditozni
"fehér terror"-rol. Kun és Szamuelly terrorjanak az ideje utan természetesen voltak bosszuallok a
gazemberek és cinkostarsaik ellen. Pedig természetes, hogy biintetleniil mégsem lehet gyilkolni és
rabolni! Csak hasonkloképpen emlitem, hogy pl. az 1871. évi, csak két honapig tartd parizsi
kommiin utan Franciaorszagban 17'000Oembert 16ttek fobe! A "fehér terror" kivizsgalasara érkezett
az Egyesiilt Alamok ezredese, Horowitz Nathan, jelentésében mér nem tudott kilengésekrdl szolni.

Huszéar Kéroly lett a miniszterelndk 1919. november 5-én, akit a Szovetségesek nevében Sir
George Clark elismert. A nemzetgytlés 1920. februdr 6-an iilt 6ssze. Megallapitotta, hogy mivel a
kirdly wuralkod6i jogait nem gyakorolhatja, az dallamféi jogok ideiglenes gyakorldsdra az
alkotményban mar ismert kormanyz6i méltdésagot ismét be kell vezetni. A Nemzetgytlés, 1920.
marcius 1-én Horthy Miklost kormanyzova, azaz ideiglenes allamfévé valasztotta.

A trianoni békeparancsot 1920. junius 4-én kellett alairnunk. Ez, minden eddigi tévedéssel
szemben, hazénkat 8 részre szabdalta, neveztesen: Eszak-, Kelet-, Dél- és Nyugat-Magyarorszagra,
elrabolta a Megszentelt Korona kiilon testét Fiumét, a magyar-horvat tengerpartot, az Adriat ¢€s
nyolcadiknak maradt az orszagcsonk, amelyet a két habort kozott Csonka-Magyarorszagnak
neveztek. AzoOta azomban utasitasra, Magyarorszagnak kell nevezniink, amelyet egy szellemes
megfogalmazas szerint minden oldalrol Magyarorszag hatarol. Bar nem tartozik szorosan a targyhoz,
¢s errdl a békeparancsrdl oriasi irodalom jelent meg, egy-két pontjat mégis meg kell emlitenem:
mindkettd francia elmekortani eset. Az egyik pont eldirja a négy nagyhatalom ¢és harom orszag altal
megszallott maradékorszagnak, hogy "koteles fiiggetlenségét megdrizni". A masik hasonlo:
Magyarorszagnak tilos tengeralattjarot épiteni vagy megszerezni, még kereskedelmi célra sem! A
harmadik: az Osztrak-Magyar Haditengerészet altal a Szovetséges tengerészetben okozott karokért at
kellett adnunk minden hajonkat. Ezek értéke kereken 1 millid kg szinaranyat tett ki. Igen am, de
haditengerészetiinkben csak 20 % volt magyar, 60 % szlav és olasz. Ezeknek kellett volna a
800'000 kg. aranyat adniok, nem nekiink. Csakhogy ezt 6k kaptak! Karoly kirdly megjelent 1921.
majus 27-én és at akarta venni a hatalmat. A gydztes hatalmak fomegbizottai mar februar 2-an
kozolték, egy demarsban: nem fogjak tlirni, hogy Magyarorszag tronjara egy Habsburg keriiljon. Ezt
késobb, aprilis 3-an megismételték. Az olasz-délszlav rapalloi egyezményben a két szerz6dd fél
kotelezte magat, hogy a Habsburgok visszahelyezését az osztrdk, vagy a magyar tronnra
rendelkezésére all6 modon meg fogjdk akadalyozni. Benes, csehlovak elndk mar januar 7-én
kijelentette, hogy a Habsburgok visszatérése casus bellit képez. Nem jo tanacsadoira hallgatva a
kiraly oktober 20-an ismét az orszagba jott. Mivel Horthy a Nemzetgytlés elott eskiit tett mint
korményz6, jogilag semmiképpen nem vonatkozhatott rd egy mar nem létez6 birodalom akkori
allamfojére tett eskii, mar csak az alapvetd jogi szabaly szerint sem: a lex posterior derogat priori,
azaz a késébbi torvény hatalytalanitja a korabbit. A nagyhatalmak be is avatkoztak: a Glowworm
brit H.M.S. monitorral a Fekete-tengerig, onnan pedig a H.M.S. Cardiff brit cirkdléval Madeira
szigetére szamiizetésbe szallitottak a kiralyt, aki ott nemsokéara fiatalon meghalt.

Itthon kezdett az élet normalizalodni. A biintetésiinkre kiszabott kdlcsondket visszafizettiik.
Bevezettiik a peng6t 1926-ban, az akkori vilig egyik legjobb pénzét. Epiilt 2000 1j iskola, de nem
elrablott magantulajdonbol! A mohacsi vész 400 éves évforduldjan, 1926-ban a korméanyzoé - régi
horvat tengerész barataival tortént megbesz¢€lés utan - kinyujtotta békejobbjat Jugoszlavia felé. Ezt
azomban a francidk hamarosan meghiusitottak, félve attol, hogy harom, elleniink szovetkezett - Kis-
Entente-nek nevezett - Jugoszlavia, Csehszlovékia és Romania szdvetsége szétesik.

Itthon a megszallott tertiletekrdl kirugdosott, allasnélkiili tengerészek szazaira, valamint arra
a szornyl helyzetre tekintettel, hogy az egyiptomi gyapotnak trieszti atrakésa éltal felemelt ara miatt
azt senki sem tudta megfizetni, egész textiliparunk allt. A korméanyzé az 1933. évi koronatanacsban
felvetette a tengernek a Dunén at torténd elérését. Szent Istvan csatahajonk épitdje Schrbert Gyula a
Ganz Hajogyarban megépitette az elsd Duna-tengeri hajot, a Budapestet, amely 1934-ben kezdette
meg kozvetlen tjat Budapestrdl Alexandridba. Ez a véllalkozéas orszagunk legivalobb lizeme lett,
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minden hajé minden évben megkereste testvérhajojat! Az o6t kis hajo az egész magyar
kiilkereskedelm 6%-at kereste meg. A kozel harminc hajora novekedd létesitményt a MAHART
magyarul besz¢éld nem magyar vezetdsége 50O év utan megsziintette és igy most a Duna-tengeri
hajozasunk részére 1116 egy millié tonnat orosz hajok szallitjadk. Most éppenugy tengerészeink szazai
munkanélkiiliek, mint az els6 Trianon utan.

Hitler 1938 marciusaban bevonult Ausztridba. Ezért, legujabb pancélos cirkalojukat
Tegetthoffra gondoltdk keresztelni. Az olaszok érzékenységére tekintettel azonban a Prinz Eugen
nevet valasztottak. Horthynak kedveskedni akartak, hogy 6t megnyerjék és mivel 6 volt az osztrak-
magyar Prinz Eugen csatahajo parancsnoka, feleségét kérték fel keresztanydnak. A kereszteld utan
Hitler ré4 akarta birni a kormanyzo6t, hogy tdmadjak meg egyiitt Csehszlovakiat.

A kormanyz6 nemet mondott azzal, hogy mi gyengék vagyunk és mi csak békés reviziot
akarunk. Hitlert 6vta, nehogy haborut kezdjen olyanok ellen, akik mellett Anglia is ott van, mert azt
elvesziti, mivel hajohada nem elég erds. Erre Hitler kiabalni kezdett vele. Horthy ezt a hangot
kikérte maganak ¢és kifelé indult. Hitler utdna szaladt békiteni, de ettd] kezdve utélta a kormanyzot.

A Felvidék kis déli savjat 1938 novemberében ¢és Erdély egy részét 1941-ben sikeriilt
békésen visszakapnunk. Az 1939. szeptember 1-én meginduld masodik vilaghdboruban kivalo
allamvezetésiinknek hala, 1941. junius 26-ig semlegesek tudtunk maradni. Erre az iddre kivalo
példak tangeri hajéink esetei. Mint kadét szolgaltam 1939 oktoberében a Duna gbézoson. Az
Arethusa brit cirkdlo a semleges lobogdji hajot gordg, semleges vizeken feltartoztatta,
zsakmanyként tengerészkatondkkal elvitette Maltaba, ott kiraboltdk budapesti, tehat semleges
rakomanyat és iiresen kidobtak benniinket. Kelet nevii semleges gdézosiinket Indidbdl iiresen
Amerikaba menet az Atlanti 6cedn kdzepén egy német tengeralattjaro feltartoztatta és elsiilyesztette,
pedig el6z6 napon felvette egy elsiilyesztett angol hajé egész személyzetét és igy a 80 emberre nem
voltak a hajo 30 személyt befogadd mendeszkozei elégségesek. Parancsnokanak kivalosaga
kovetkeztében tiz napi mentdcsonakutazas utan mindannyian megmenekiiltek. Nyugat gdzosiinket
utkdzben a Timor tengeren, Yokohamabdl Ausztralidba menet elfogta a Kortenaer holland rombold,
Surabayaba vitte, ahol egy japan légitamadasnal elsiilyedt, embereit pedig internaltadk. Tehat: nem
volt ellenség, barat, vagy semleges, aki nem rugott belénk. Mindezen események emlékei a
komaromi Magyar Tengerészeti Muzeumban lathatok.

Az 6ridsi német nyomas hatdsara megsziiletett zsid6 térvény annyi kivételt tartalmazott, hogy
nagy iparmagnasunk Weiss Fiilop felsohajtott: mindig tudtam, hogy zsid6 vagyok - most kideriilt,
hogy nem is vagyok zsidd. A nagyvildg zsidd vezetdi csak arra biztattdk a kormanyzot, hogy ne
ingerelje Hitlert, nehogy megszallja Magyarorszagot. Nos, ezt a megszallast sikeriilt is 1944. oktober
15-ig kitdlni, amikor Horthyt is elfogtdk a németek és fogolyként Németorszagba vitték, fiat pedig,
Miklost a mauthauseni koncentracids taborba. Ezekrdl az eseményekrdl a legjobb leirast adja, mint
szemtan "Az akaratlan csatlés" cimii konyvében John Flournoy Montgomery, aki az USA
budapesti nagykovete volt 1933-t61 1941-ig.

A korményz6 mar az els6 német megszallas utan 1944 juniusaban leallitotta a deportalasokat.
Csupén ennek, a tiineményesen bator politikdnak volt kdszonhetd, hogy a németeknek késébb mar
nem volt elég idejilk a magyar zsidosag teljes kirtasara, igy sokan életben maradtak. Emberi
nagysagat és halat mutatd zsidok két koszoruja a kenderesi temetésen kézzelfoghatéoan bizonyitja
ezt, amikor a kenderesi mezOn, vagy hatvanezer magyar bucsuztatta konnyes szemmel szeretett
korményzojat és Budapesten vagy 300 magyarul beszél6 nem magyar Ocsarolta 6t. Azok a
lekiismeretlen, szemtelen tollnokok, akik a kormanyzot szemteleniil fasisztdnak és nacinak nevezik
¢és ontjak dorgedelmes vadjaikat, ostobasagukban elfelejtik, vagy nem is veszik észre, hogy ezzel a
nlirnbergi torvényszéket is bepiszkoljak mint nacibaratot, pedig az ugyan nem volt valogatds ¢és
finnyas a haborus blindsok elitélésében! A kormanyzot nem mint vadlottat hallgattdk ki, hanem mint
tant, nem is személyesen, hanem irasban, felmentve 6t ezaltal minden piszkos vad alol! Csak a
horvatbol szerbbé valt Tito akarta 6t kézbekapni, hogy kozismert kegyetlenségével végezzen vele,
dehat a gy6zok ne adtak ki neki Horthyt. Amint pedig azt 1945 utan Nagy Ferenc miniszterelnok
nyiltan kozolte, Sztalin mondotta neki: hagyjik mar békén azt az dreg embert! O volt az egyetlen,
aki békét kért télem!

A tisztanlatas érdekében fel kell emlitenem, hogy 1919-ben a gy6ztes nyugati hatalmak att6l
feltek, hogy a magyarorszagi bolsevizmus konnyen atterjedhet 6hozzéajuk is. Komolyan tamogattak
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Horthyt és a nemzeti hadsereget. Horthy az 6 emberiik volt. Hisz év multdn azomban fordult a
kocka: ugyanezek a gy6z0 nagyhatalmak - igy pl. a 42 millié lelket szamlalo anglikdn egyhaz,
amelynek papdja, azaz feje a brit kirdly, szovetségesiil az 56 millio legyilkolt aldozattal biiszkélkedd
Sztalin vezette Szovjetuniot valaasztottdk szovetségesiil. Ekkor mar nem volt j6 Horthy. Ekkor,
1943-ban a canterbury érsek Gr éeminencidja mar Sztalin gyézelméért mondott linnepi nagymisét,
amelynek soran meg is aldotta a Sztalinnak kiildott diszkardot! Ekkor a Szovetségesek kinyitottak
Europat az oroszok el6tt, a panszlav almok megvalositisa érdekében. Persze, amikor jobban
megismerték az oroszokat, latva, hogy sajat vermiikbe estek, most megkisérlik hogy az egykori
Osztdk-Magyar Monarchia helyett, valamiféle Eurdpat kalapaljanak 6ssze. Oroszorszag pedig, bar
mar kiasta a legyilkolt cari familiat, €s bar ismét a bizanctol elvett kétfejii sasos cimert viseli, konok
vagyat, Nagyszerbia révén az Adridhoz jutni, Milosevics tAmogatasaval tovabbra is megkisérli.

Horthy Miklés kormanyz6 Niirnbergbdl vald elbocsatasa utan a portugalok jovoltabol az
Atlanti 6cean partjan €lt. A magyarok 6rok szégyenére kegyelemkenyéren, amelyet tiszteletremélto,
nemeslekli személyek, egykor baratai, egykori - altala megmentett tildozottek, tiszteldi adtak 6ssze
részére.

Reméljiik, hogy a tenger melldl a kenderesi kriptdba hazatért tengernagynak, sokezeréves
torténelmiink legnagyobb tengerész hdsének a tiindokld példaja ifjisagunkat és nemzetiink minden
tagjat megalapozottabb €s hliséges hazaszeretetre fogja buzditani, magyarsagtudatat hathatésan fogja
megerdsiteni, hogy majdan Ady Endrével elmondhassuk,

"...ha leszakad az ég is,
marad magyar mégis-meégis,
0si, sz€p ¢€s rendiiletlen!"

A SZERKESZTO MEGJEGYZESE:

Juba Ferenc életében sokszor elmondta, hogy neki mindég idegenek parancsoltak. Sziilei
Erdélybil elmenekiiltek - de végiil Csehszlovdkiaba keriiltek, ahonnan O a késébb kommunista
uralom ala jutott Magyarorszagra, majd pedig Ausztriaba menekiilt.

Amig élt, az egyetlen magyar volt, aki allam- és jogtudomanyi doktor, hajorvos és
tengerészkapitany volt. Disztagja volt a nemzetkozi orvostorténeti és a nemzetkozi hajozdastorténeti
tarsasagnak. A valodi Vitézi Rend tiszteletbeli torzskapitanya, a Ziirichi Magyar Térténelmi
Egyesiilet 6rokos diszelnokségi tagja és ausztriai elnoke volt. Sziilovarosa, Komarom - mindkét mai
fele - diszpolgdrava avatta. Komdrom Muzeuma ad otthont a Juba Ferencrol elnevezett Magyar
Hajoézasi Gyiijtemény-nek, amely 6t termet megtolt a foldtél a mennyezetig. Minden darabjat O vette,
noha soha gazdag ember nem volt. Komdarom fSterén dll a magyar tengerész emlékmiive, amit O
allittatott sajat koltségén.

IV, Kinidy ki

1V. Karoly kiraly
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Gedai Istvan (Veresegyhaz)

A ,,Horthy-korszak a Magyar Nemzeti Muzeum torténeti
kiallitasaban

Torténelmi emlékek kiallitasa a bemutatandd kor élményszerli megismertetését teszi
lehetdvé, a mindennapi élet targyai kozvetlenebb bizonyitékai az adott kornak. Am egy olyan
iddszakban, amikor a torténelemhamisitds a politikai hatalom kovetelménye, kiillondsen fontos
torténeti kiallitasok rendezése, mert a targyak onmagukban bizonyitékai a bemutatandd kornak,
eseményeknek, mert a targyak nem hazudnak, 1étiik maga a valdsag.

A Magyar Nemzeti Muzeumnak a honfoglaldas 1100. évfordulojara készitett, 1100 év
torténelmét idézo kiallitasa kiemelkedd alkotasok és a mindennapi élet hasznalati targyai mellett a
jelentds torténelmi események fennmaradt targyi emlékeivel kivanta érzékeltetni a Karpat-medence
elmult 1100 évét a Magyar Kiralysag megalapitdsatol (a honfoglalast és az azt kovetd évszazadot
kiilon kiallitas mutatta be) 1990-ig. A kiallitas harom részének megfeleléen (a honfoglalastol a
kiralysag megalapitasdig, a 9-19. szdzad, a 20. szdzad) harom alkalommal nyilt meg.

A 20. szazad legsulyosabb korszaka a két vilaghaboru kozotti alig tobb, mint két évtized,
amit roviden, de taldloan ,,Horthy-korszak*“-nak is szokas mondani. A korszak kiemelt fontossagat, a
targyszerti igényt kiilondsen az indokolta, hogy ez a korszak volt a diktatira tamadasanak,
torténelemhamisitasanak célpontja (érthetd, mert belpolitikailag Horthy Miklos szdmolta fel a
kommunista diktatira bolcsdjének vallott 1919-es vords terrort), igy a Magyar Nemzeti Muzeum
kutatoinak arra kellett vallalkozniuk, hogy elfogulatlanul, targyak igazmondasaval probalja meg
bemutatni a torténelmi valdsagot; azt a valdsagot, amelyet fél évszazad torténelemhamisitasa
sulykolt a magyar tarsadalomba. Ennek keretében voltak — vannak — kiemelt pontok, amelyek
¢z€keltettek e kor értékeit —€s természetesen hibdit — érzékeltették a kor magyar tarsadalmat.

A targyalt kor elején els6ként rendezni kellett a Trianon-tépte, forradalom-szaggatta orszagot.
A trianoni békediktatum elleni tiltakozas is allandoan jelen volt — hiszen mindenkiben még a néhany
évvel ezel6tti Magyrorszadg képe €It — és a kiigazitasra irdnyuld politika mindvégig jellemezte a
korszakot. Az ezzel kapcsolatos targyi emlékek (plakatok, zaszlok, a Karpat-medence
nemzetiségeinek megoszlasat mutatd térkép, ezt az eszmét valld szervezetek jelvényei, stb.) azt
bizonyitjak, hogy ez a politika népakarat volt. (Ki itélhette — és ki itélheti — el ?) A rendezés Bethlen
Istvan miniszterelndk nevéhez flizdédik, aki kitlind redlpolitikus volt. (Felvételi kérelem a
Népszovetségbe, Bethlen-Peyer paktum, szildrd kormédnypart, a FelsOhaz visszaallitasa, az orszag
gazdasagi rendbetétele, a Magyar Nemzeti Bank 1étrehozasa, stb.). Bethlen Istvant és intézkedéseit
szamtalan targy €s egy orszaghazi korkép idézte.

A korszak oktatasi és miivelddési politikdja két kivalo kultarpolitikus — Klebelsberg Kuno és
Homan Balint — nevéhez flizodik. ,,A magyar hazat ma elsésorban nem a kard, hanem a kulttra tartja
meg ¢és teheti ismét naggya“ irta Klebelsberg. Iskoldk sz4zai (mintegy Gtezer tanterem) alakultak, s
olyan intézkedések sziilettek, amelyek kiterjedtek nem csak az ifjusdg sokszinli és sokrétli
oktatasara, hanem az egészségiigyére, miivelésére, sportjara. A korszerli iskola- és miivelddésiigy
eredménye lett a magyar tudoméanyos ¢és miivészeti élet, a sporteredmények magas szintje. A
nemzetk6zi tudomanyos kapcsolatokat erdsitették a kiilfoldon felallitott magyar intérzetek, magyar
diakok ¢és kezdd kutatok kiildfoldi osztondijai. A kiallitas iskola-, mozi- képekkel, oklevelekkel,
érmekkel érzékeltette ezeket az eredményeket, egy elkiilonitett teremben pedig Nobel-dijasaink és
egyéb nemzetkozi dijasaink munkassaga volt megismerhetd. A kormany elismerését Corvin-lanc €s
—koszoru jelzi.

A korszak — nemzetkozileg is jelentds — eredménye volt az 1938-as Eucharisztikus
Viladgkongresszus. Az esemény hangstlyozta Magyarorszadg keresztény értékeit; a magyar plispoki
kar és Pacelli biboros (a késobbi XII. Pius papa) megnyitéja kimondta, hogy ezek az értékek
elutasitjdk a szélsOségeket. (Hitler eltiltotta a német katolikusokat a résztvételtl.) A
Vilagkongresszust nagyméretii tarloban felallitott oltar koril kiillombozo nép- €s egyenruha viseletbe
oltoztetett babuk képviselték. Ugyancsak jelentds ifjusdgi talalkozo volt a cserkész jamboree,
kiemelve a cserkészet, a magyar ifjusdg keresztény, nemzetkdzi, mégis egyuttal nemzeti
értékrendjét, amelyre orszagjovot lehetett épiteni. Ezt a sz€élséségektd]l mentes értékrendet mutatja,
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hogy a magyar focserkész - grof Teleki Pal, a késébbi miniszterelnok — elutasitotta a német
Hitlerjugend és az olasz Battaga a cserkészet jelentdségét. De mellettiik megjelentek mas ifjusagi és
tarsadalmi szervezetk — MOVE, Levente, Turul, bajtarsi egyesiiletek — jelvényei, igazolvanyai,
Bajcsy-Zsilinszki Endrének adomanyozott Turul-plakett.

A kiallitas bemutatta a magyar tarsadalom ¢letmoddjat, a mindennapi élet targyain keresztiil,
de érzékeltette a munkassag, a paraszti €let nehézségét is. Jelen volt a kdzbiztonsag is: egy csendor-
egyenruha.A korszak végefelé még utoljara dromiinnepeket idézett a kiallitas: az 1938-1940 kozotti
részleges teriilet-visszacsatolasokat; a bevonulé magyar katonakat fogad6 diadalkapu masolata, a
visszacsatoldsi hatarozatok, képek.

A 1I. vilaghdborut bemutatd emlékek a ,kényszerpalyat” mutatjdk. Teleki intézkedései
kovetkeztében Magyarorszdg még befogadta a lengyel és a zsidd6 menekiilteket, de Teleki
ongyilkossaga a sikertelenséget jelezte. A becsiilet és az orszdgmentés probalkozasat mutatta Kallay
Miklos miniszterelnok és Nagybaconi Nagy Vilmos hadiigyminiszter tevékenysége, de ismét
sikertelenség a német partfogast ¢élvezd Nyilaskeresztes Part eldtérbe keriilése, majd hatalomba
juttatasa. Az orszdg marciusi német megszallasa az orszag fiiggetlenségének elvesztését jelentette,
megkezdddhetett magyar allampolgarok iildozése, a zsidok deportdlasa. Plakatok egyenruhdk,
képek, SAS-behivo, ,sarga csillag”, zsido rabruha, svéd olatlomlevél, nyilaskeresztes targyak
mutattdk, bizonyitottak, hogy Magyarorszagon nem magyar iranyitas, kormanyzas volt. S a vég:
1944. oktober 15. Horthy Miklés kormanyzét €s csalddjat a németek “védddrizetbe” vették,
Németorszagba szallitottak, ahol 1945 majusaban amerikai fogsagba keriilt. Horthy Miklos szerepére
jellemzd, hogy a niirnbergi perben csak tanuként hallgattak ki.

A korszak vezetd politikusaiként Bethlen Istvant, Klebelsberg Kunot, Héman Balintot,
Gombos Gyulat, Teleki Palt, Kallay Miklost emlitettiik, de felettiik mindenkor ott allt Horthy Miklos
kormanyzo, aki valoban kormdanyozta az orszagot, ha néha kényszerpalyan is. Végeredményben
tehat valdban nevezhetjiik “Horthy-korszak”-nak az 1920-1944 kozotti idészakot, pontosabban
1944. marcius 15-ig.

Meggy6zddésem, hogy a kidllitds a torténelmi igazsagot mutatta be a Horthy-korszak
esetében is. Mint a kiallitasért (is) felelds akkori foigazgatd vallalom a kiallitast és az azt kovetd
kritikat. Mert volt. Azt is elismerem, hogy egyes esetekben masként is lehetett volna eseményeket
bemutatni, foleg, ha tobb hely lett volna. Eppen a kritizalt anyagok miatt.

A kiallitas nem ujkortorténeti, hanem 1000 évet bemutatd. A kirdlysdg alapitdsa az
intézményrendszerével egyiitt, az egész Arpad-kor, benne Szt. Laszlo, Konyves Kalman, III. Béla, a
tatarjaras és az azt kovetd 0jjaépités egyetlen termet kapott. Ezt tekintve a 20. szdzad nem kaphatott
teremsorozatot. Ez lett volna aranytalan. A kritikdk legtobbje azomban politikai eredetli, a
torténelemhamisitas kovetkezményeként a Horthy-korszak elitélése. Néhany idézettel bizonyithato:
,»...hatalmas olajfetményeken tiindokol Horthy, Bethlen, Klebelsberg, Gombds nagysaga... A
kiallitas ,,... bemutatja a vorosterrort, a fehérterrorrol megfeledkezik, a vorosterror utan rogton a
dicsOséges nemzeti ujjasziiletés kovetkezik, a Horty-korszak folmagasztaldsa. (Litvan Gyorgy,
Mozgé Vilag, 2003/8 10.) ,,A kiallitds a Horthy-korszak apologidjat nyujtja.” (Hajda Tibor, Litvan
Gyorgy. MTA Torténelemtudomanyi Bizottsaganak 1998. januar 28-i vitaja.) ,,...elfogadhat6-e, hogy
egy allamkoltségen megvaldsuld tarlat azt sugallja: ,,Csonka-Magyarorszdg nem orszag, Horthy-
Magyarorszag mennyorszag?‘ ,,...az orszagot haboruba vivo rendszert egy allando kialitds mennybe
emelje? ,,..nem-nem-sohds, irredenta  revizidés, diadalkapus anyagoknak  tomege*
,»...clkeriilhetetlen-e, hogy az orszag legtekintélyesebb muzeumamnak 4allando kiallitdsa az
intézmény vezetdjének politikai nézeteit tiikkrozze. (A miniszterhez irt levélbdl.) ,,...a trianonos,
cserkészetes, eucharisztikus kiallitas...
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Gedai Istvan (Budapest)

Homan Balint

A torténelem ok-okozati 6sszefiiggése ugyan nem vitathato, de az allam, a tarsadalom
vezetdinek, meghataroz6 személyeinek torténelemformalo, torténelmet befolyasold szerepe
sem. Ezt a kettdsséget példazza egyértelmiien hazank XX. szazadi torténelme, jelen esetben a
két vilaghdboru kozotti iddszak, amelyet gyakran — és nem ok nélkiil — neveznek, neveziink
Horthy-korszaknak. Az elvesztett 1. vilaghdbort és az azt kovetd, vords-terrorba torkolld
forradalom oka volt Trianonnak a Trianon, mint okozat ugyanakkor oka volt hazank
valsaghelyzetének. A héaboru elvesztése a nemzetkdzi erdviszonyok alakuldsanak
kovetkeztében elkeriilhetetlen volt, de az vitathatd, hogy a trianoni orszag csonkitas
mértékében szerepet jatszo, Karolyi Mihdly és Kun Béla—Szamuely Tibor nevével fémjelzett
forradalom és vords terror elkeriilhetetlen lett volna. A valosag azonban az volt, hogy ebben a
csonkitott orszagban kellett az életet ujjaszervezni. Ehhez az ujjaszervezéshez kellett vezetés.
Lett. Lett egy olyan vezetés, amelynek tagjai magyar nemzeti, keresztény értékrenddel és
erkolescsel rendelkeztek, akik — éppen ez értékrend alapjan — az orszag, a nemzet érdekei
szerinti ténykedést tekintették céljuknak. Ennek a vezetésnek volt elsd embere Horthy Miklos
kormanyzé és olyan miniszterelnokei voltak, mint Bethlen Istvan, Gombos Gyula, Teleki Pal
¢s olyan kultarpolitikusok, mint Klebelsberg Kuné ¢és Homan Balint. E  két
kultuszminiszternek koszonheté a magyar miivelddés diadalutja

Homan Balint torténésznek indult. Apja — Homan Ottd6 — a klasszika filologia
miivel6je volt, Homan Balintot, viszont a magyar nemzet torténetének kutatasa vonzotta, s e
téren alkotott nagyot. 1903-ban érettségizett Budapesten, a mai Madach Gimnaziumban, s az
érettségi utdn azonnal dolgozni kezdett; az Egyetemi Konyvtarban lett segédtiszt. Konyvtari
munkdja mellett végezte el az egyetemet, 1907-ben kapott tanari diplomat, s a ra kovetkezo
évben mar doktoralt. Még ebben az évben, 1908-ban megjelent elsd jelentds tudomanyos
munkija, a ,Magyar varosok az Arpadok koraban”. Mar ebben a korai munkajaban
korvonalazddik torténeti szemlélete, a gazdasagtorténet elsddlegessége, amely addig nem 4llt
a torténetkutatas homlokterében. Vizsgalta varosaink kialakuldsanak  feltételeit,
fejlédésiinknek gazdasagi alapjait. Néhany évvel késébb (1912-ben) jelent meg ,,Az elsd
allami egyenesad6” konyve, amelyben a gazdasagtorténet pénziigyi, pénztorténeti oldalaval
foglalkozott. S ezt kdvette
1916-ban a ,,Magyar Pénztorténet”.

Pénztorténetiink addigi kutatoi — f6leg Schoenvisner, Weszerle, Rupp utdn Réthy
Laszl6 — a kozépkori magyar pénzeket meghataroztak; amelyeknek lehetett megallapitottak
kibocsatojukat, verésiik idejét, s foglakoztak pénzeink veréhelyeivel. Eppen a szazadfordulén
jelent meg Réthy Laszlo, a magyar pénzek meghatarozasara a kozgyljteményekben ma is
hasznalatos katalégusa, a Corpus Nummorum Hungariae, amelynek elsé kotete (megjelent
1899-ben) az arpad hazi, a masodik kotete (megjelent 1907-ben) az tigynevezett vegyeshazi
kirdlyaink /Szapolyaival bezardlag) pénzeit irja le, azaz a leir6 numizmatika
(Miinzgeschichte, coin-history) olyan alapja, amelyhez 01j eredmények — leletekben eldkertild
Uj, addig ismeretlen tipusok, vagy inkabb csak valtozatok — ugyan johetnek, jonnek , de az
alaprendszer fontos allomasa elkésziilt. Elkésziilt az a munka, amely alapjat adhatja olyan
pénztorténeti munkéanak, amely torténeti és levéltari irott forrasokkal egytitt dolgozza fel a
pénznek az életben, a gazdasagban betoltott szerepét, értelmezi az egyes korszakok
pénztorténeti jelenségeit, pénzforgalmat, foglalkozik a pénz mindségével, annak valtozasanak
okaival, foglalkozik a pénz nyersanyagbazisaval, a pénzverés folyamataval, a pénzverdékkel
¢s adminisztracidjukkal. Azaz a leir6 numizmatikdt a pénz gazdasagtorténeti szerepének
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torténete (Geldgeschichte, money-history) kovetheti. Ezt jelenti Homan Bélint ,,Magyar
Pénztorténet”-e. a magyar pénzverés kezdetétdl 1325-ig, amikor Karoly Robert pénzreformja
uj korszakot jelent a magyar pénztorténetben.

Homan Baélint ,,Magyar Pénztorténet”-e kelld6 hosszan foglalkozik a magyar
pénzverésre hatd eurodpai pénzverési alapsulyokkal, silymértékekkel, a pénzlabakkal, a rémai
¢s a frank pénzrendszerrel. A magyar pénzverés ismertetése magaba foglalja a kezdetektdl (az
0nallé pénzverést megeldzo értekmérd, terménypénz) a korszak végéig az egyes
pénzcsoportok kiilsé (éremképek) €s belsd) anyaganak Osszetétele) valtozasat, illetve azok
hatterét, a targyalt korszakon beiill a hazankban forgd idegen pénzek szerepét, hatasat
pénzverésiinkre €s a gazdasagunkra. Targyalja a pénzverési regalét, a pénzverés €s pénzvaltas

A kozépkori magyar pénztorténet masik nagy korszaka a XIV—-XV.szdzad. Ennek
pénztorténeti alapja Kéaroly Roébert pénzreformjahoz fiizodik, amely reform egy, az egész
gazdasadgot atfogd 0j gazdasdgpolitika része volt. Mind a pénzreformnak, mind az Uj
gazdasagpolitikanak leglényegesebb bazisa Magyarorszdg aranygazdagsaga volt. Az 1j
korszak gazdasagtorténetének feldolgozasa ugyancsak Homan Balinthoz flizédik; akadémiai
székfoglaldja volt az 1921-ben 6nallo kdnyvként megjelent ,, A magyar kiralysadg pénziigyei
¢s gazdasagpolitikaja Kéaroly Robert koraban™ c. tanulmany kivonata.

Egy 1) gazdasagpolitikanak természetesen vannak elézményei ¢s Homan részletesen
vézolja Arpad-hazi kirdlyaink allamhaztartdsat, utal a reformsiirgetd jelenségekre, a XIII.
szazadi gazdasagi atalakuldsokra, az orszag vamrendszerére és Magyarorszag nemzetkozi
kereskedelmi kapcsolataira. Kéroly Robert gazdasagpolitikdjanak anyagi alapja a magyar
arany volt, amely Europa évi aranykitermelésének tobb mint 80 %-at adta. A Kéroly Robert
pénzreformja kovetkeztében megindult magyar aranypénzverés évszdzadokra meghatdrozta
Magyarorszag  gazdasadgi  kapcsolatait. Karoly Roébert mind pénziigy-, mind
gazdasagpolitikajanak része volt a banydszattal, banyavarosokkal Osszefliggd politikaja, a
gazdasag alapjait védo torvények, mint példaul a banyamiivelés monopdliuma, valamint
adopolitikdja.

Homan Balintnak mindkét alapvetd pénz- és gazdasagtorténeti munkajat ujra kiadtak
(1991: Magyar Pénztorténet, 2003: A magyar kirdlysadg pénziigyei és gazdasdgpolitikaja
Kéroly Roébert koraban). Pénztorténetének értékallosagat egyrészt Homan alapossaga,
masrészt a leird6 numizmatika feldolgozottsagi szintje teszi értékelhetévé. A pénztorténetnek
két forrasa van: a targyi (leir6 numizmatika altal meghatarozott pénzek), valamint az irott
forrasok. Uj firott forrdsok elSkeriilésére aligha lehet szamitani; a kozgyiijtemények,
levéltarak, egyhazak, kozintézmények meglévo iratait pedig Homan felhasznalta kutatasaihoz.
A leir6 numizmatika altal katalogizalt pénzekhez ugyan ujabb leletek adhatnak addig
ismeretlen anyagot (adnak is!), de még az alapjait modosité wjabb leletek (példaul a
nagyharsanyi lelet) Homan 6sszmunkajanak csak egy egészen kicsi részét modositotta.

Homan Balint munkéssaganak a két részletsebben elemzett kdtet — ha alapvetden
jelentds is — csak részlete. Munkassaga f6 miivének az 1928-1934 kozott megjelent ,,Magyar
torténet”-et tartjadk nem ok nélkiil, amelynek kozépkori részét Homan irta, a reneszansz utani
fejezeteket pedig szerzdtarsa, Szekfli Gyula. Homan ebben a munkéjaban szintetizalta addigi
tanulmanyait és ez a harom és negyed évszazados O0sszefoglald maig a legtudoméanyosabb,
legjobb, leghasznalhatobb 6sszefoglaldja torténelmiinknek.

Természetesen a ,,Magyar torténet” megjelenésével nem ért véget Homan Balint
tudomanyos irodalmi munkassdga, bar a kozélet kevesebb iddot engedett erre. Egyik
szerkesztdje volt az , Egyetemes Torténet”-nek, 1938-ban pedig Szent Istvanrdl jelent meg
kisebb monografidja. Utolsé munkajanak az ,,Osemberek — Osmagyarok” tekinthetd, amelyet
jegyzetei, kéziratai alapjan Szendrey Tamas és Clementin-Zahony Botond rendezett sajt6 ala
¢s1985-ben Atlantaban jelent meg, itthon pedig 2001-ben adta ki a Kairosz kiadé.
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Kivald tudés nem keriilheti el sem a kozéletet, sem az elismerést. Homan Balint 1917-
ben egyetemi tanar, 1918-ban pedig a Magyar Tudomdnyos Akadémia és az ezzel
egyenrangunak tekinthetd Szent Istvan Akadémia tagja lett. 1925-1929 kozott tanszékvezetd
egyetemi tanar volt, de 1940-ig adott eld, tanitott az egyetemen.

Sokan megkérddjelezik annak helyességét, hogy egy kivalo tudods intézményvezetd
legyen ¢és még inkdbb, hogy politikus, mondvan, hogy a tudoményos eredményei
fontosabbak, értékallobbak. De nem az a legjobb intézményvezetd, aki magas fokon érti és
ismeri az intézmény munkajat, feladatrendszerét? S nem jobb allami vezetd, mint aki csak
politikus ¢€s elsd sorban megvalasztasa érdekli?

Homan Balint 1922-ben a Széchenyi Konyvtar igazgatdja, 1923-ban a Magyar
Nemzeti Muzeum foigazgatdja lett. A korszak legfébb, a kozgyljteményeket iranyitd
szervezete az Orszdgos Magyar Gylijteményegyetem volt, amelynek Homan tiz évig alelndke,
majd 1932-1937 kozott elndke, ezt kovetden pedig a Gyljteményegyetem szerepét atvevod
Magyar Nemzeti Mizeum Tanacsanak lett elnoke. A Gylijteményegyetem, illetve a Tanacs
iranyitasa alatt alltak az orszagos mizeumok, valamint a Széchenyi Konyvtar és az Orszagos
Levéltar. Igy a miivelédés ezen agaban elsédlegesen az orszagos érdekek érvényesiiltek a
helyi érdekekkel szemben.

Homan Bélint az I. vildghdbori utan keriilt politika kozelbe. Keresztény €és nemzeti
értékrendje szembedllitotta a Tanacskoztarsasaggal és a kommunistaellenes Keresztény
Ligdhoz csatlakozott. Késébb, mint GOmbdés Gyula baratja részt vett GOmbdos
kormanyprogramjanak kidolgozdsaban és 1932 oktéberl-ém vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter lett GOmbds Gyula korméanyédban. (Ugyancsak 1932-t6l egészen 1945-ig
Székesfehérvar orszaggytlési képviseldje is volt.) 1942. julius 3-ig folyamatosan miniszter
volt. Homan tiz éves minisztersége alatt folytatta Klebelsberg Kuno grofnak, Bethlen Istvan
grof korméanyéanak (1921-1931) vallasi- és kozoktatasiigyi miniszterének kultirpolitikéjat.
Foleg a kozoktatds korszeriisitésével kapcsolatban terjesztett be tobb torvényjavaslatot,
szamos nép- €s kozépiskolat épittetett, 6sztondijjal tamogatta a szegényebb sorsu tehetséges
tanulokat. Jelentds sikereket ért el a kulturalis kiilkapcsolatok, kiilfoldi magyar intézmények,
magyar 0sztondijasok kiilfoldi tanulmanyutjainak szélesitésébe. Homan 1942. julius 3-é4n
kilépett a kormanybol és nem vallalat tobbé miniszteri szerepet.

Homan Balint szamtalan tudomanyos egyesiiletnek, tarsulatnak volt tagja, tiszteletbeli
tagja, elnoke, tiszteletbeli elndke, tobbek kozott a Torténelmi, Régészeti ¢s Miivészettorténeti,
Numizmatika Tarsulatnak. (Utdbbi a tiszteletbeli elndki cimet 1945 utdn sem vonta vissza; e
cim birtokosaként halt meg.) Ugyancsak szdmtalan kiilf6ldi egyetemnek diszdoktora volt és
tobb kormany — vatikani, olasz, német, osztrak, lengyel, észt, finn, maltai lovagok —
legmagasabb kitiintetéseiket adomanyoztdk neki. Természetesen itthon is megtisztelték vele,
megkapta a Magyar Erdemrend nagykeresztjét és a kulturalis érdemek elismerésének csucsat,
a Corvin-lancot.

Homan elndke volt a Teleki Intézetnek is és hallgatdlagosan tdmogatta az Intézetben
foly6 németellenes és zsidomentd tevékenységet. Homan — egyediiliként — levélben tiltakozott
Edmund Veesenmayernél Magyarorszag német megszallasa ellen. Ugyanakkor — érthetetlentil
— 1944 novembere és 1945 aprilisa kozott tagja volt a nyilasok Torvényhozok Nemzeti
Szdvetségének.

Homan Balint 1945-ben csalddjaval Ausztridba menekiilt. Itt — Badauseeben — az
amerikai hadsereg letartdztatta és november 22-én, Budapesten tobbekkel egyiitt atadta az
AVH parancsnokéanak, Péter Gabornak. A népbirdsag Galfalvy-tanacsa 1946. marcius 2-an
¢letfogytiglani bortonre itélte. A vaci borton hirhedten szadista Oreinek kinzésaiba,
gyogyszermegvonasaiba 1951. jinius 2-4n belehalt.

Homan Balint életutja kiilonosen példazza az emlitett értékrendet vallok sorsat: a
korszak kivalo felkésziiltségli, legmeghatarozobb torténészkutatdja, akadémikus tudodsa,
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kiemelkedd kultarpolitikusa, majd az 1945 utani illegitim kommunista hatalom itéletének
kovetkezményeként a rendszer szégyenére embertelen koriilmények kozotti bortonhalala,
jeltelen rabtemetdbe temetése (ha azt egyaltalan temetésnek lehet mondani), fél évszazad
multan pedig sokaknak iinnepélyes ujratemetése. De a kommunista diktatira szellemének
tovabbélése kovetkeztében személye, neve még ma sem kaphatja meg az 6t megilletd
elismerést, tiszteletet. Csak alkotdsai, a maig is alapvetd tudoményos munkai képezhetik —
immar hivatalosan is — a valoban tudomanyos kutatéas részét. Az alkotas igy — horribile dictu -
elszakad alkot6jatol, akinek neve maig sem szerepelhet a Magyar Tudoméanyos Akadémia
tagjainak soraban. Am a vele azonos értékrendet vallo torténészek tiszteletadasa jelen
rendezvénynek is jele.

Mint az ugyancsak nemzeti ¢és keresztény értékrendet valld, bar Hoémanhoz nem
mérhetd torténész, Homan utddjadnak érzem magam. Utdda vagyok, mint numizmatikus, mint
a Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatdja, mint a Magyar Numizmatikai Tarsulat tiszteletbeli
elndke, mint a Szent Istvan Tudomdnyos Akadémia rendes tagja és utdda vagyok, mint
bortontars. Mindezek utddaként hajtok fejet Homan Balint és emléke el6tt.

335. Vitezi Jelveny
kard nelkul
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"Csak addig él egy nemzet, amig van hagyomanya."
Grof Széchenyi Istvan

Juba Ferenc (Bécs)

A diadalmas otrantoi iitkozet 80. évfordulojara

Magyar nemzetiink sokezeréves torténetének ¢és 1100 éves allamalapitdsanak a
trianoni zsakutcaba torkold idején, 1997-ben {lnnepelte egész multjanak legnagyobb,
gyOzedelmes tengeri csatajat. Az elsé vildghdborti alatt, 1917. évi majus hd 15-én,
legnagyobb magyar tengeri hdésiinknek, nagybanyai Horthy Mikloés c¢s. ¢és  kir.
sorhajokapitanynak a parancsnoksagaval vivott - a tengeri hadviselés torténetében otrantoi
iitkozet néven ismert - diadalt. Mivel "megfogyva bar, de torve nem", még ¢liink, szinte
természetes, hogy minden lathato és nem lathat6 (de anndl jobban érzékelhetd!) ellenségiink
teljes erejébdl megkiséreli nemzetiinket vagy fizikailag, vagy egyéb modon - pl. a nemzet
tagjainak az elnemzetlenitésével - eltlintetni dsi foldjérél. Ennek a megsemmisitésnek az
egyik legkivalobb eszkoze a nemzettudat megsemmisitése. Lenin utmutatdsa szerint: "Ha egy
ellenségiink nagy haszonnal kovette (még Lenin eldtt is!) és koveti.Mérhetetleniil gazdag
tradicionk tarhdzabol annak egyes elemeit sikeresen tilintetik el, pl. a média eredményes
agymosasa, vagy az orosz megszallokat hiien kiszolgald és valos torténelmiinket ifjisagunk
elott az iskoldkban elhallgatd kultarhatalmasok. Ezek egyes esetekben a guny eszkodzével
teszik néplnk fiai elott hagyomanyunk értékes részeit utalatossd. Mas esetekben
hagyomanyaink egy részét ellopjak és azokat arcétlanul, nagy hangon ugy kiirtolik vilagga,
mintha az mindig is a sajatjuk lett volna. Ellenségeink remek fogésa létiinknek elhallgatésa is.
Mivel pedig az emberi gonoszsagnak, de a butasdgnak sincsen hatara, a nagyvilag legnagyobb
részének fogalma sincsen arrdl, hogy mi léteziink, legfeljebb butan csak feldarabolni tudnak
minket. Erre az egyik legragyogobb példa: a belga tankonyvek még nem is olyan régen
tanitottak, hogy a "magyarok germanizalt mongolok".

Talan mondani is felesleges, hogy a kiildott kiigazitast még csak valaszra sem
méltatjak.

Rovid bevezetésnek szdnt mondanivalomat azért tartottam sziikségesnek és fontosnak,
mert "az évforduld jo eldkészitése" érdekében mar a mult évben megjelent par cikk a
médidban, amelyek koziil az egyik éppen legnagyobb tengeri hdsiinknek, Horthy Miklosnak a
hésiességét igyekszik megcafolni. Lassuk tehat a cikket €s arra adandd valaszunkat, amely
éppen a 80. évfordulot, annak jelentOségét, résztvevOinek hdsi magatartasat kovetendd
példaként igyekszik nemzetiink tagjainak bemutatni. Reméljiik, hogy a hazaszeretet,
kotelességtudas és onfelaldozas példait latva, meg fog erdsddni nemzetiink fiaiban annak a
tudata, hogy milyen kincset jelent minden aldozat, megprobaltatas és szenvedés ellenére is
magyarnak lenni.

Az inkriminalt cikk irdja torténész. Roéla fel kell tennem, hogy tudja a valds
torténelmet. A magyarsagtudat elpusztitasat célzd cikk mogott tehat magyarul beszéldk
nemzetpusztitoé céljai hizodnak meg.

A "Historia" nevii torténelmi folyoirat 1966. évi 8. szaméban "Horthy Miklds otrantoi
csataja" fo- és "Egy kiallitas egy képe" alcimmel a 30. és 31. oldalon egy cikk jelent meg.12
Ennek a lényege, hogy Ausztria-Magyarorszag - és igy hazank -legnagyobb tengeri hdsének
nem lehet helye a legnagyobb szdz magyar hés kozott. A cikk - finomabb kivitelben -
lényegében megfelel a szovjetorosz megszallas alatti szovjetbarat firkaszok altal irott, Horthy
elleni hazug ragalmakkal tomott propagandaférmedvényeknek. Ezeknek egyetlen célja volt:
legnagyobb tengeri hdsiinket és a német (masodik vildghdboriis) megszallas alatti egyik
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legeredményesebb ellenéllonkat a magyarsag elétt ugy lebecsmérelni, hogy O tobbé ne
lehessen tiszteletre méltdo hagyomanyunk megbecsiilt hose.

Ellenségeinknek hagyomanyaink ellen folytatott aljas kiizdelme mar sok eredményt ért
el. Nemzetiink imajan, himnuszunkon ifjaink egy része ma mar "rohdg"! Nyelviink
fokozatosan romlik. Az ikes igeragozast mar hivatalos kézlonyeink sem ismerik. Feladatokat,
munkat mar nem "elvallalunk", hanem "felvallalunk" (a "levallalunkat" még nem vezették
be), bar "be" mar iskolazunk, de "ki" még nem nagyon. Nyelviink tele lett a kiilonféle
megszallok kifejezéseivel. A legtobben nem tudtuk, hogy mi a csasztuska, meg a kuldk,
ahogyan ma még sokan nem tudjék, hogy mi is az a software, meg penny shop ¢és hasonlo.
Gyonyorli népviseletiink balkanizalodott; hiszen koztudomasu volt, hogy a Balkan ott
kezdddik, ahol a férfiak az inget a gatyan kiviil hordjak. Aki magyar (Kossuth) ruhat vesz fel,
azt mint valami csodabogarat bamuljdk, nem ugy, mint pl. az oldhoktél megszallott
Erdélyben! ahol ez természetes. Diszmagyart viselni pedig ma mar szinte biincselekménynek
szamit, de az egészségtelen Lowy-féle amerikai tehenészgatya, hja, az man' dofi! Mindez -
sajnos - ma mar szinte természetes, hiszen a szovjetorosz megszallas kozel fél évszazada alatt
torténelmiinket részben elhallgatva, részben lehazudtak, mig elnyomo szlav elleneinket egekig
magasztaltak.

Tradicionk legerdsebb oszlopait hdseink, vértanuink alkotjak. Akik az ellenséggel
vivott harcok soran életiiket aldoztak, azok a mi hosi halottaink. Akik ezekben a harcokban
batorsagukkal, kivalosagukkal eredményeket értek el, azok a mi héseink. Elért eredményeik
nagysagarol Kkitiintetéseik megfeleldé fokozatai lathatéan beszélnek. Ezek kozil a
legismertebbek a kalapos kiraly, II. Jozsef altal alapitott vitézségi érem megfeleld fokozatai.
Ezek tulajdonosai Ausztridban még ma is élvezik a megszerzés idejében elbirasos havi
jarandosagot. Hja, 6k megbecsiilik vitézeiket.

A legmagasabb hoési elismerést a Maria Terézia rend jelenti. Mindazok, akiket ezzel
jutalmaztak, vitan feliilallo legnagyobb hdseink. Aki pedig a mi legnagyobb hdseinket
lebecsmérli, az nyilvanvaléan bizonyitja, hogy magyarul besz¢él, de a magyar tradiciok
megsemmisitésén dolgozik. Azt hiszem célszerli itt megemlitenem, hogy a "magyar", "ki a
magyar" meghatarozasaval mar igen sokan probalkoztak, mert az nem olyan egyszeri. Ma
mar konnyebb a dolgunk. Akinek Trianon f4j, az magyar. Akinek nem f4j, hat az lehet, hogy
magyarul jol beszél, de semmi esetre sem lehet magyar. Végsé fokon nem lehet mindenki
magyar, igaz-e? Foldgolyonk 1/5-e szdrazfold, 4/5-e tenger. A szarazfoldi embernek errdl a
4/5-r6l altalaban nincsen sok fogalma. Kiilonosen maradék orszagunkban, amelytdl ezer év
utdn még a tengert is elvette Trianon. Ez a tengert és tengeri életet nem ismerés sem nem
szégyen, sem nem kotelezd. Ha azonban egy ilyen szarazfoldi beképzelt onteltségében tengeri
szakkérdésekbe bele mer szo6lni és abban nagyhangu kijelentéseket tenni, az nekem olyba
tlinik, mint egy vidéki babaasszony, aki kétségbe vonja, hogy pl. Teller Ede jo atomfizikus-e?
Ugye, nevetséges? Ha az ilyen szaklaikusoknak még hatalma is van, karokozéasuk hatartalan.
Az elmult fél évszazad elég példat adott. Egy ilyen példa tengerészetiinkbdl. Trianonban
elvett (és a jugoszlavoknak meg olaszoknak adott) tengeri hajoink értéke kereken egymillio
kg aranyat tett ki. Ezek az allamok az "emberi jogokra" tekintettel tengerészeinket
kirugdostdk. Ezek hazajdve a nyomorgd orszagban csak a munkanélkiiliek szamat
gyarapitottak. Textiliparunk allt, mert a trieszti atrakas miatt megndvekedett gyapotarat nem
tudtdk megfizetni. Horthy Miklos 6tletét, hogy a Dundn at jussunk ki a tengerre, kivalod
hajoépitd mérndkeink (pl. a "Szent Istvan" csatahajonkat épité Scharbert Gyula és Ferdinand
Lajos) megvalositottak. A szakvildg legnagyobb csoddlkozdsara megsziilettek a
Dunatengerjardé hajoink és ezzel minden idok legsikeresebb vallalkozasa. Minden hajo
minden évben megkereste testvérhajojat 1 200 000 pengd értékben. Ez az 6sszeg akkor - havi
4 200 pengdt szamitva - hatezer (!) csaladnak biztositott remek megélhetést, 15 évvel Trianon
utan! Hatalommal rendelkezd szaklaikusaink ezt a vallalkozast idegen érdekekre tekintettel

28



megsziintették. Tengerészeink szdzai munkanélkiiliek, vagy idegen lobogdju hajokon keresik
kenyeriiket, mig a Duna-tengeri forgalomba ill6 kb. egymillidonyi tonnat idegen, orosz hajok
szallitjak. Sapienti sat. Az atlagos képet ismertetd paranyi el0szo6 utan térjiink ra a cikk érdemi
megvalaszolasara. A cikk ugy kezdddik, hogy Horthy Miklos életpalyajanak mar szdmos
mozzanata képezte vitak targyat torténészek, publicistak, politikusok és laikusok kozott
egyarant. Ehhez annyit mondhatunk, hogy amennyiben a "vita" azt jelenti, hogy egy
megszalld hatalom oltalménak a koponyege alatt egy magyarul beszéld6 nem magyar
hazugséagai, ragalmazasai és hasonlok ellen tisztességes, targyilagos torténészek, személyes
résztvevok stb. a tényeket allitottak szembe, hat bizony akkor voltak vitak. Ezeknek a kezdete
arra az 1dére nyulik vissza, amikor Horthy kiseperte a szovjetbarat '"szocialista"
Tanacskormanyt ¢€s embereit, - amint azt hazug moédon egyes torténelemkonyvek
"szocialistanak" mondva allitjadk (19/376), holott az kimondottan bolsevista volt. Ekkor ezek
méltatlankodva "fehér terror"-rdl orditoztak és a nagy résziik Ausztridba menekiilt, ahol akkor
mar koztarsasag volt. Ott oridsi propagandat fejtettek ki hazadnk és Horthy ellen. Ez ott igen jo
talajra talalt, hiszen harom megyénk (Sopron, Vas és Zala) felének Nyugat-Magyarorszag
néven Ausztridhoz csatolasahoz ez igen jo propagandat nyujtott és tudjuk jol, hogy "az kiabal
legjobban, akinek a haza ég" (28/109). Ebbdl kifolydlag még ma is propagandazik az osztrak
média "Horthy fasizmust" és "keskenyvaganyt Horthy diktatort" emlegetve volt magyar
fokommunista és avos tanacsadoik tanacsai alapjan. (Mondanunk sem kell, a targyilagos,
tényeket bizonyitd hozzdszéldsokat meg sem valaszolva.) Természetes, hogy a "vordsok
kitakaritasanak" a helyességét messzemenden igazolta az azota eltelt iddszak. A madridi
egyetemen nemrégiben lezajlott konferencia nemzetkozi résztvevdi megallapitottdk, hogy mig
a németorszagi holocaustban oly sajnalatos médon legyilkolt dldozatok szama hatmilli6 volt,
addig a szovjetorosz kommunizmus 4ltal legyilkolt dldozatok szdma 56 milliot tett ki!

Ami a cikkben emlitett "vitakat" illeti, azon sem lehet "vitatkozni", hogy a Horthyt
(még csak labadozva) az O.H. "Prinz Eugen" csatahajé parancsnoka volt, és 2. a cattaroi szlav
lazadés esetében a kiraly elvette a haditengerészettdl a biraskodas jogat és azt a parti erddok
parancsnoksaganak a hadbir6sagahoz utalta. A szokatlanul gyenge itélkezés végén a - sajnos -
csak négy halalos itéletet éppen ezért Gusseck altdbornagy, a parti erddok parancsnoka irta
ala. "Szlav lazadasrol" irok, mert a) azt Method Koch cs. és kir. fregattkapitany szervezte, (aki
illegalisan 1917-t6] mint a jugoszldv nemzeti tanacs honvédelmi biztosa miikddott) és errdl
1926-ban - mar mint jugoszlav kir. tengernagy - a jugoszlav tengerészet lapjaban a
"Pomorac"-ban beszdmolt (25), b) mert a ldzadok kozott a szldvok szamaranya a flotta
legénységében 1évo szlavok szamaranyat messze feliilmulta, és c) szinte megdonthetetlentil
igazolja ezt a lazadas 30. évforduldjan a Csehszlovak Antifasiszta Szovetség altal 1948-ban
Csehszlovakiaban kibocsatott emlékérem, amelyen nem "kommunista", hanem "szlav
lazadés" felirat ékeskedik. Az érmet - jellemzden - csak csehszlovdkok és jugoszlavok
kaphattdk. Azon sem lehet persze "vitatkozni", hogy a kirdlykérdésben a nagyhatalmak
fobiztosai (Hohler brit, Fouchet francia és Da Vinci olasz) 1921. évi aprilis hé 3-an demarsot
nyujtott 4t a magyar korméanynak (grof Teleki), amelyben az allott, hogy "a Habsburg
csaladhoz tartoz6 barmely személy hatalomba helyezése magat a béke alapjat veszélyeztetné
¢s azt a szOvetségesek sem el nem ismernék, sem el nem trnék... Minden felel6sséget
elharitanak magukrol azokért a stlyos eseményekért, amelyek bekovetkeznének, ha
kivansdgukat a magyar kormany nem teljesitené". (14/150). Csehszlovakia ekkor mar
mozgositott. Az 1920. évi november ho 12-én kotott olasz-jugoszlav rapalldi egyezményben
mar mindkét allam megallapitotta kozos fellépését Magyarorszag ellen. Megemlitendd még
az is, hogy azon sem lehet "vitatkozni", hogy a magyarokkal szemben éppen nem baratsagos
"Lexikon des Zweiten Weltkrieges"19 szerint Horthy igyekezett a zsidok deportalasat
megakadalyozni. Ezt helyesbitve: nem csak igyekezett, de meg is akadalyozta, mert azokat
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1944. évi junius hé 29-én megsziintette. Ha Horthy ennél tobbet nem tett volna a zsidok
megmentéséért, vele szemben a megmentettek részérdl olyan halanak kellene megnyilatkozni,
mint amilyet azok a megmenekiilt és nemeslelkii zsidok mutattak, akik a "halas zsidosag"
felirati koszorujukat helyezték el a kenderesi kriptdban, amig a holt tengernagyot vagy
hatvanezer magyar bucsuztatta a kenderesi mezon ¢és vagy 300 magyarul besz¢l6 nem magyar
szidalmazta a budapesti Vorosmarty téren. Végiil 204 azon sem lehet "vitatkozni", hogy
Horthyt a németekkel szemben évek Ota nyilvanitott ellenszenve, ellenallasa és a
magyarorszagi zsidok védelme miatt 1945. oktober 15-én Skorzeny SS-ezredes foglyul
ejtette, majd Németorszagba internaltadk. Reméljiik, hogy ez a par példa elegendd lesz a
Horthy ellen felhozott hazug vadak megcafoldsara. A targyilagossag értelmében azt is le kell
szOgezniink, hogy az ellene iranyitott hazug vadak a niirnbergi torvényszék megragalmazasat
is jelentik, amely birésag Horthyt nem mint blindst, hanem mint tantt idézte meg, kihallgatta
¢s elbocsatotta. Pedig errdl a torvényszeékrol nem lehet azt allitani, hogy finnyas lett volna a
haborts blindsok elitélésében. Cikkének bevezetd részében a cikkird felteszi a kérdést, hogy
"vajon Horthy Miklos az elsé vilaghdboruban tengerésztisztként végrehajtott haditettei, igy az
otrantoi litkdzetben aratott gydzelme elegendd alapot adnak-e ahhoz, hogy bevalogassak a
szaz legkiemelkedObb magyar katonahds kozé, avagy nem azért keriilt-e be a "valogatott
csapatba", mert kormanyzo6i méltdsaga utdlag megemelte hadi érdemeinek a jelentdségét"? A
"vizvezeték kapitany" és a "fehérlovas tengerész" - holott fehér 16 egyaltalan nem Iétezik -
gunyszo is17, 2, az ilyen kifejezéseket hasznald (és az olvasokézonségnek a - sajnos -
butasagara szamitd) személyek lelki képességének és lelki beallitottsaganak a jele, akik a
magasabbrendiiekkel szemben mindig is fennall6 irigy diihiikkben maést nem tudnak
produkalni, csak ilyen kiselemista mintaja ginyolodast. Kozben esziikbe sem jut, hogy ezek a
megnyilatkozasok butasaguk legremekebb bizonyitékai, mert eldruljak: fogalmuk sincsen
arrél, hogy a robbandmotorok feltalalasa és altalanos hasznalatba vétele el6tt a vilag minden
tengerésztisztje szarazfoldi bevetés idején lovon vezette alakulatat. Persze ezek a gunyszavak
azt is vilagosan bizonyitjdk, hogy azok ir6i milyen mélységesen gytlolik ezt az allamot és
népét, amely nekik ¢és felmendjiiknek mesébe ill6 jolétet biztositott hosszi idOkon &t
mindmaig. Lehetséges pl., hogy a "Garasorszag és j nemzeti hdse az admiralis korméanyzo
(fehér lovon)" cimi, alairds nélkiili cikk is17 egy ilyen magyarul beszél6 nem magyar
gyuloletét tikrozi - "halaul" Horthynak koszonhetd é€letben maradéasaért. Tekintettel arra,
hogy a Maria Terézia rend képtalanja Horthy Miklost a rend lovagkeresztjével tiintette ki
(amely a kitiintetett kérelmére bardsaggal jar, amit - jellemzéen - Horthy sohasem kért!) és
valaki megkérddjelezi, hogy egy ilyen Kkitiintetett lehet-e hds, ez pontosan megfelel a
"babaasszonyos" kérdésnek. Bamulni valdé az a merészség, hogy valaki, akinek a tengeri
hadviselésrdl még csak halvany fogalma sincsen, a '"szaklaikus" magabiztossagaval
kételkedik abban, hogy Eurdpa egyik legnagyobb hatalmanak, Ausztria-Magyarorszagnak a
legnagyobb hadvezéreibdl, legnagyobb (és nagy részben nem magyar) hadi szakért6ibol allo
rendi kaptalan helyesen tudott-e donteni olyan szigoru szabalyzat el6irasai szerint, amibe még
a kirdly sem volt jogosult beleszolni! Ez a rendi képtalan olyan szigortisaggal itélte meg a
lovagkeresztet Horthynak, hogy még az 1915. évi december ho 5-én San Giovanni di Medua
kikotdjében véghezvitt haditettét is belevonta itéletébe, kiemelve annak nagy jelentdségét a
habort kimenetelére nézve, mert a kikotében tarold és Montenegro megsegitését célzd
hadianyag megsemmisitése nagyban hozzajarult Montenegro megszallasdhoz, elfoglaldsdhoz.
Mintha mar elére megérezte volna a kaptalan, hogy meg kell vélaszolnia a 80 év mulva
felvetett kérdést, hogy volt-e Horthy haditetteinek a habort kimenetelére hat6 jelentdsége.
Nos, latjuk, volt. Fentieket az ironak kellett volna tudnia, hiszen 6 irta az "Eurdpa. Historia"
kiadasaban 1990-ben "Emlékirataim" c. Horthy-konyvhoz a jegyzeteket! (14/361-391) Ami a
kérdés masik felét illeti, arra csak azt tudjuk valaszolni, hogy aki a Horthy-kérdéssel
foglalkozik, annak feltétleniil tudnia kell azt is, hogy Horthy nem azért lett hds, mert
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korményzdva valasztottak, hanem azért lett kormanyzo, mert hds volt. Ugyanis az inkriminalt
cikkben az olvashatd, hogy az iitkdzetet csak az utan értékelték nagy hadieseményként —
utolag —, amikor Horthyt kormanyzova vélasztottdk. Lassuk tehat a véleményeket Horthy
kormanyzova valasztasa eldtt. Konek altengernagy szerint a zartdrés nagyban hozzajarult a
tovabbi tengeralattjard sikerekhez. A diadalmas iitkozet nagyban emelte az osztrak-magyar
hadiflotta presztizsét. Csonkaréti Osszeallitasa szerint az akcidt szamos tudomdényos és
népszerli munkaban tengerész és torténész szakértok feldolgoztak, értékelték és elemezték.
Egyontetli az a megéllapitasuk, hogy az elsd vilaghabortiban az Adrian ez volt a legnagyobb
jelentéségli Osszecsapas az antant €s az osztrak-magyar haditengerészet kozott. Dr. Szabd
Ivén irja "A Tenger"-ben:

"JelentOsége - athozva az Adria flottdira az aranyokat - csak Skagerrakéval mérhetd."
Horthy hdsiességérdl és az iitkozet jelentdségérdl pl. az Osztrak Katonai Folydirat irja 1967-
ben: "A legnagyobb csata az Adrian az els¢ vilaghaboru alatt" - vagy E. B. Potter és Ch. W.
Nimitz (USA flottaparancsnok) irja "Tengeri hatalom. Haditengerészeti torténelem" cimil
konyviikben: "...csak majus 15-én sikeriilt Horthy Miklés sorhajokapitanynak a "Novara",
"Helgoland" és "Saida" cirkaléval eredményesen szétzuzni.." (t.i. a zérat). (3/108, 110)
Horthyrol - kormanyzéva valasztasa eldtti idébol - és hdsiességérél még ellenfelei is
dicséréen nyilatkoznak. Igy pl. Guido Milanesi: "Olyan ellenfél all veliink szemben, akinek,
ha legy6zziik, rogton kezet nyujtottunk volna..." - Rizzo olasz kir. fregattkapitany ("Szent
Istvan" csatahajonk elsiillyesztdje): "...feltétlentil el kell ismerni, hogy Horthy a haboru alatt
1zz6 ¢€s értékes parancsnok volt, csodalatos energiaval..." (3/110) Hasonlo értelemben fejtette
ki véleményét Thaon de Ravel olasz kir. tengerészeti miniszter Rooseweltnek (akit akkor
Wilson, mint tengerészeti allamtitkart kiildott Romaba, hogy az olaszokat erélyesebb tengeri
harcra buzditsa az osztrdk-magyar tengeri erdk ellen): "...rdaddsul van egy vakmerd
parancsnokuk, aki a legvaratlanabb pillanatokban kifut hajoival és megtamad benniinket.
Nem, ekkora kockézatnak nem tehetjiik ki flottankat!" (23/42)

Erdemes meghallgatnunk a veliink szovetséges német haditengerészet nagyjait is.
Franz von Hipper tengernagy (a német csatacirkdlo flotta parancsnoka a skagerraki csatdban):
"Kiilonosen kiemelkedonek tartom a cirkdlok bator és lovagias magatartdsat, amikor
mashonnan is fenyegetve az életben maradt ellenség megmentésére siettek..." - vagy Reinhard
Scheer tengernagy (a német flotta parancsnoka a skagerraki csatdban): "...Horthy nem
habozott, hanem egyenesen az ellenségnek 205 tartott... ennek a tetterOnek, ennek az ligyes és
semmitdl vissza nem riado tetteronek az ellenfél nem tudott hasonld elszantsagot
szembeallitani... Igy Horthy neve is elvalaszthatatlanul 6sszefon egy Tegetthoff neve mellett a
cs. ¢s kir. haditengerészettel..." Bar a kormanyzova valasztds utan, de az iitkdzetre
vonatkozoan irja Jean Pelletier Doisy, a velliink mindig is ellenséges beallitottsagu francidk
tengerészeti szaklapjdban a "Cols Bleus"-ban: "Acs. és kir. haditengerészet elhataroz egy
akciot a zar ellen. Végrehajtja a hires nagybdnyai Horthy Miklos sorhajokapitany...az
esemény Horthy mesteri keze altal elvitathatatlan osztrak siker..."S Ugyancsak az iitkdzetre
vonatkozott Mark Kerr angol tengernagynak, az adriai brit tengeri er6k parancsnokanak a
jelentése a brit admiralitas részére: "Semmi kétség sem fér hozza, hogy az osztrak-magyar
cirkélok magatartasa egészen rendkiviili modon lovagias volt. Ha valamelyik drifter felvette a
kiizdelmet és vonakodott magat megadni, a cirkdlok nem siillyesztették el, hanem, ha mar
harcképtelenné valt, uszni hagytdk. Ez a magatartdsuk valoban teljes mértékben megfelel a
tengerészlovagiassag tiszteletre méltod régi hagyomanyainak." (3/96)

A cikkironak azt is kétkedés nélkiil illenék tudnia, hogy aki Ausztria-Magyarorszag
(és igy hazéank) legnagyobb hadikitiintetésének a tulajdonosa, az feltétleniil az orszag
legnagyobb hdseinek egyike. Kormanyzova valasztisanak éppen hdsi mivoltara tekintettel
jatszott Nagy-Britannia fontos szerepet. (Lasd késébb!) Az akkor felmeriilt komoly
véleményeket az 1d6 tokéletesen igazolta is. Alatta egy tobbparti parlamentaris demokracia
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1étesiilt. Akisgazdék ¢€s a szocialdemokratak helye rogzitve volt a magyar térvényhozasban.
(24/45, 15/70-71.) Hiszen mar 1921-ben egy megallapodds garantdlta a magya
szocidldemokrata part miikddését. Grof Teleki Pal miniszterelndksége idején (1920-21 és
1939-41) pedig a fajvédd csoportok ki lettek zarva és Szalasi Ferenc, a Magyar Nemzeti
Szocialista, késébb Nyilaskeresztes Part vezetdje pedig tobbszordosen bortonbe is keriilt. Az
1920. oktober 23-an Magyarorszagra érkezett Sir George Clerk brit diplomata, aki a gydztes
hatalmak megbizasabol kereste fel Horthy Miklost, 6t, a fovezért taldlta legalkalmasabbnak
arra, hogy a tényleges hatalmat ideiglenesen gyakorolja.

Clerk ezutan szdlitotta fel az olahokat - mint megszallé erdket - a tavozasra. Ezek
azutan 1919. november kozepén el is hagytdk Budapestet. (24/12) Mindezekhez még azt is
illik tudni, hogy a kb. 40 milli6 anglikdn "papaja" - azaz egyhazi feje -, a brit kirdly és
Franchet d'Esperay francia tdbornok, a balkani szovetséges csapatok fOparancsnoka elitélték a
kommunizmust, €s "a magyar honvédelmi bizottmany" allanddan biztatast kapott arra, hogy
az antant joindulattal nézi a bolsevizmus letdrésére iranyuld szervezkedést és nem fogja
megakadalyozni, ha a cél érdekében nemzeti hadsereget szerveznek. Tovabba jellemz6 még
Charpy francia tdbornok kijelentése a polgari vezetdk részére: "Ahol francidk vannak, ott
nincs kommunizmus!" (13/12 és 21) A nagyhatalmak féltek, hogy a kommunizmus nem 4&ll
meg hatéraik eldtt. Erre jellemzd, hogy amikor Karolyi Mihdly eldadta kiilon fegyversziineti
kérelmét, Franchet d'Esperey tabornok megkérdezte 6t, hogy kinek a nevében beszél. Karolyi
valasza, hogy a Nemzeti Tan4dcs meg a katonatanidcsok nevében, ez a valasz felbosszantotta
olyannyira a tdbornokot, hogy hires valaszat megvetden dobta oda: "Hat mar ilyen mélyre
siillyedtek Onok?" Természetes, hogy mindezen allispontok hatterében helyeselték Horthy
rendcsinalasat. Csak joval késébben lett a brit "papa" is az 56 millios ateista, gyilkos
Szovjetunid hii szovetségese, amikoris (az anglikdn egyhdz és "istenhivd" tagjainak orok
szégyenére) 1943. évi marcius hd 7-én a canterbury érsek misét mondott a szovjet
gydzelemért és linnepélyesen megaldotta a Sztalinnak kiildott diszkardot. Valoban felemeld
¢és meghatd cselekedet egy keresztény egyhaz fOpapja részérdl a vilag legnagyobb
kereszténygyilkos ateistajaval szemben, ugye? (22/201)

Nagyon jellemzonek tartjuk a Horthyra vonatkoz6 véleményeket elsé vilaghaborus
ellenségeink nagy allamférfiainak a szajabol - természetesen a kormanyzova valasztas elotti
idébsl. Igy pl. alig ismert, hogy Horthyt nagyrészt Nagy-Britannia jovoltabol és
tdmogatasaval valasztottak kormanyzova (23/37) és tovabb: "...Trowbridge tengernagy, aki a
szovetséges misszi6 vezetdje volt Budapesten... értésiikre adta, hogy Horthy jo valasztas
lenne...". - Erdekes azt is tudnunk, hogy a szovetséges hatalmak fobiztosai koziil Hohler
taviratban kozolte brit kormanyaval, hogy "Horthyt alkalmasnak tartja kormanyzonak, mert az
egy abszolut becsiiletes, megbizhatd, életerds ember; jellemének minden kalandozas,
sovinizmus idegen".

Meg kell jegyezziik, hogy ezeknek az dallamférfiaknak a megéllapitdsai a
bekovetkezett jovo fényében tokéletesen helytallok voltak. Ezek utan nézzilk még meg a
"végkifejletet", amint azt a cikkird emliti.

Kezdjiik azzal, hogy a kormanyzo6 - régi, horvat, jo bajtarsaival folytatott elézetes
t4jékozodas utan - a mohdcsi vész 400 éves fordulojan a Mohdacson tartott beszédében nyilt
szavakkal megkezdte a kozeledést Jugoszlavia felé. (11/29) Ezt azutan Quai d'Orsay
megtorpeddzta, attol vald félelmében, hogy a kisantant szétesik. A kormanyz6é mar 1938
augusztusaban figyelmeztette Hitlert, hogy 6vakodjék egy olyan koaliciéval szembe kertilni,
amelynek Nagy-Britannia is tagja.10 1938. évi augusztus hé 22-én, a "Prinz Eugen" nevil
német pancélos cirkald vizrebocsatdsa utan tortént ez, amikor Hitler arra szdlitotta fel a
kormanyzét, hogy 1épjen vele szovetségre a csehek ellen. (Erre a beszélgetésre azért adodott
alkalom, mert Hitler arra tekintettel, hogy a kormanyzé volt Ausztria-Magyarorszag utolso
nagy csatahajojanak parancsnoka, a korméanyzo ur nejét kérte fel, hogy legyen az 11j hadihajé
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keresztanyja.) Horthy azt valaszolta, vigyazzon; ha ujabb habortiba keveredik, azt el fogja
vesziteni, mert nincsen tengeri ereje. Hitler erre kiabalni kezdett vele, mire Horthy felkelt.
Kijelentette, ne feledje, 6 (Hitler) egy még alig megsziiletett allam vezetdje, mig akivel
besz¢él, az egy ezeréves, szuverén allam feje. Ha igy bannak vele, azonnal tavozik. Hitler
ekkor lehiggadt, de utdna szivbol gytilolte Horthyt. (23/24) "1939 januarjaban a kormanyzo a
zsidotorvényhez nem akart hozzdjarulni az akkori formdjaban, Imrédyvel is elégedetlen,
Németorszaggal szemben is erds hangot hasznalt, erésen aldhtizva a magyar fiiggetlenséget"
irja Andorka. (1/75) Mig a tot Tiso és a cseh Hacha mar elfogadta a niirnbergi torvényeket,
Magyarorszdg azokat nem fogadta el. (23/88) Teddy Kollek, Jeruzsidlemnek huasz évig
polgarmestere mondta el egy interjijaban, hogy 1938-ban sziilei elébb Pragaba vandoroltak
abban a reményben, hogy Csehszlovakia szabad marad. Késobb Magyarorszagon at jutottak
Palesztindba.18 Montgomery (23/91) és Daruvar (4/132) egybehangzdan irja, hogy hdsiesség
volt Magyarorszag részeérdl tobb mint 100 000 lengyelt, ausztriai €s szlovak zsidot beengedni,
ami altal sokkal tobbet tettek, mint kellett volna. ... Teleki Pal grof 1939. julius 29-én levélben
értesitette Hitlert arrdl, hogy Magyarorszag... semmiféle katonai akcidba nem kivan
bocsatkozni Lengyelorszaggal szemben. (Horthy korményz6 parancsot adott a kassai vasuti
hid felrobbantasara, arra az esetre, ha azt a németek katonai szallitasokra erdszakkal akarnak
igénybe venni.) (4/131-132)

Horthy szdmara a zsidok emberi 1ények voltak (23/89) és az antiszemitizmus elleni
kiizdelmében Serédi hercegprimas hathatdsan tamogatta, hiszen - amint Montgomery irta
(23/90-91) "Magyarorszagon valamennyi egyhaz elitéli az antiszemitizmust".

Az orszag vezetd gazdasagi és pénziigyi zsidoi is az Ovatos, minden provokaciot
elkerild tartas érdekében szoltak. (28/11/152). Kiilonosen figyelemremélto a zsido szervezetek
kozismert képviseldjének, Prof. Lewi Nemiernek a Foreign Office felé tett nyilatkozata
(28/151): "Nagy aggodalommal tekint az ember Magyarorszdgnak egy idd el6tti német
megszallasanak a kovetkezményeire a relativ biztonsagban ott €16 800’000 zsid6 tekintetében,
ha ez bekovetkeznék - mondotta. A zsidok egyetlen reménye abban all, hogy addig, amig a
németek odavaghatnak, a magyarok nem tesznek semmit, ami az orszdg német megszallasat
maga utan vonna. Ezzel a Foreign Office képviseldje teljesen egyetértett. "Magyarorszag volt
az egyetlen eurdpai orszdg a Pireneusoktdl keletre, ahol a zsidok élete biztonsagosnak volt
tekinthetd 1944 marciusdig." - irja Montgomery (23/86). A német megszallasig a német
befolyas teriiletén Magyarorszadg egy békés és relativ emberséges sziget volt, ahol 800’000
zsid6 és 100’000 menekiilt lengyel, valamint francia védelmet talalt (28/394). Bardossy
miniszterelnok eleinte a haboru ellen volt, de Kassa bombdazasa utdn teljesen a német oldalra
allt. Sajnos, Molotov kedvez6 kijelentését Magyarorszag mellett, - amit Kristoffy kovetiink
eldtt tett -, elhallgatta a kormanyzoé elétt (11/69). Szlovakia mar 1941. évi junius hé 21-én
belépett Németorszag oldalan a haboruba, mig Béardossy csak junius 26-an jelentette be a
hadiallapotot a Szovjetunidval szemben, mégpedig az orszaggyiilés és a kormanyzo tudta
nélkil (23/128). Horthy mar 1941. szeptember 8-an kovetelte Hitlernél a honvédség
hazarendelését (7/ 128). Ha Magyarorszag nem kotott volna kompromiszszumot Hitlerrel és
0t provokalta volna, akkor a németek mar 1939-ben vagy 1940-ben megszallottak
volnaMagyarorszagot ¢s nem 1944-ben ¢és 1°000°000 zsidot legyilkoltak volna (23/102).
Persze a torténelem eseményei nem ismernek "ha"-t és "volna"-t. De az elismerésiink helyett
fokozatosan ndvekvd hibaztatds miatt Snkénteleniil is felvetddik a kérdés, hogy nem lett
volna-e tényleg jobb, ha Hitler megszallott volna benniinket mar 1939-ben vagy 1940-ben?
Hasonloképpen jarhattunk volna, mint pl. Csehszlovdkia és a hdbort végén gydztesként
szerepelhettiink volna mi is. Valdban igaz — ahogyMontgomery irja is - zsiddink elpusztultak
volna. De akkor ki szidnd médma Magyarorszag "blinds" politikdjat és a "gyavanak" jabban
kikialté Horthyt? Végiil azt is fel kell vetni - hiszen gondolatszabadsag is van - hogy vajon
miféle gondolatok vannak azok fejében, akik szerint igenis, ki kell venni Horthy képét az
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ikonosztazbol (Magyar Nemzet, 1996. julius 27. Kultara - 17. old.), mert éppen, hogy nem
Iéptiink be Hitler ellen 1940-ben pl. a hadbortba - hiszen ebben az esetben Montgomerynek
lenne igaza...?! - Elégedjiink meg ennyivel és oriiljiink, hogy nem igy tortént.

Horthy éppen tevékenységére tekintettel kapott levelet Sir A. V Visc. Earl Alexander of
Hillsboroughtol, hogy: "...a kormany érdeklddéssel és elismeréssel figyeli az On erélkddését a
béke megtartasa érdekében a kelet-eurdpai térségben..." (28/152)

Midoén az 1944. évi marcius 19-1 megszallas utan a Gestapo 100’000 zsidot deportaltatott
Lengyelorszagba, Serédi hercegprimas pasztorlevelének a megjelenésekor — amint emlitettiik
is — Horthy besziintette a deportaldsokat 1944. jinius 29-én. Ugy véljiik, ha ennyi nem lenne
elég a cikkironak (bar eddig is tudnia kellett volna, hogy az emlitett "vitak" milyen "vitak"
voltak), akkor a "végkifejléssel" kapcsolatban azt is tudnia kellene, hogy Hitlerrel szemben, a
klessheimi targyalas alatt, mikor Horthy mar latta, hogy az ellendllas hidbavalo, a megszallast
ugyan tiltakozassal tudomasul vette, de mégis sikeriilt az orszag szuverenitasat megtartania.
Egyébként Montgomery nyolc éves magyarorszagi koveti tartdzkodasa idején jol latta, hogy a
kormanyzé a cs. és kir. tengerésztiszti hagyomanyaihoz hiven felette allott a politikanak ¢és
abba nem avatkozott bele. Mikor azonban Kallay le akart mondani, a korméanyzo6 kérte, hogy
maradjon még "menteni ami menthetd", mert gy vélte, hogy rovidesen vége lesz a haborinak
(23/164). Hitlernek meg kellett tudnia, hogy a magyar macskéanak kilenc ¢élete van. Horthy a
német megszallasig szigortan az alkotményos keretek kozott gyakorolta a hatalmat. Mivel
azonban az alkotmany tobbé mar nem volt hatdlyban, ugy dontott, hogy mindent megtesz az
orszagért, tekintet nélkiill a formai korlatokra (23/ 165). Idézhetjik tehat a fritz
tengerészmondast: "Einmal Seemann, immer Seemann" azaz magyarul: "Atengerész
tengerész marad." Itt van most a helye, hogy Csonkaréti remek megallapitasat idézzik:
"Tarsadalmunkban hamis kép ¢l Horthy korméanyzordl. Horthyrdl, a tengerészrdl pedig szinte
semmilyen. Marpedig Horthy 6tven éves kordig csak a tengerészetnek ¢élt, az osztrak-magyar,
csaszari és kiralyi haditengerészet tisztje, 1918-ban ellentengernagya volt. Ez a tény rendkiviil
fontos Horthynak, mint kormanyzénak a megitélésénél is. Mert ha igaz, hogy az ember
jellemfejlédését, gondolatvilagat, magatartasat meghatarozza a gyermekkor és az ifjukor -
marpedig ez igaz -, akkor Horthy személyiségét, kormanyzoi tevékenységét ennek az
ifjukornak, s6t Horthy esetében az egész férfikornak, mint meghatarozé életforméanak az
ismeretében lehet és szabad vizsgélni. Ahhoz tehat, hogy megértsilk Horthyt, a kormanyzot,
az embert, cselekedeteinek mozgatd rugoéit, meg kell ismerniink Horthyt, a tengerészt, azt a
hatteret, amelyben élt, azokat az eseményeket, amelyeket szolgalt. Horthy életének elsé 50
esztendeje kulcs a Magyarorszag sorsat irdnyitd korméanyzo lelkéhez, gondolat- és
érzelemvilagdhoz, politikai elképzeléseihez. Csak a tengerészmult ismeretében lehet
elvégezni Horthy életmiivének felmérését, feldolgozésat, a kormanyzorol alkotott kép teljessé
tételét." (3/5). 207

Veesenmayer német kovet €s tejhatalmi megbizott 1944. marcius 19-e utdn ismételten
megkisérelte az allamvezetés befolyasolasat, de mind az allamfd, mind a miniszterelnok ezt
minden esetben -elutasitotta. Ezért Magyarorszag szuverenitdsa "de jure" (Horthynak
kdszonhetden) a német megszallas alatt sem sziinetelt, de "de facto" természetesen szamos
torvénytelenség tortént (24/204-5).

A "végkifejlés" kérdésében azt is figyelembe kell venniink, hogy 1944. majus 20-an
Churchill még a Szovjet elleni gydzelemmel kecsegtetd haborut siirgetett, de ezt Truman és
Eisenhower (rajuk jellemzden!) megakadalyoztak (22/216).

Churchill még 1944 szeptemberében is remélte, hogy Magyarorszdgot a nyugati
szovetségesek legalabb részben megszallhatjak (28/11/30-31). Természetes, hogy ezek az
elmondottak rendkiviili mértékben hatottak és befolyasoltak a magyar allamvezetést. Eppen
ezekre tekintettel megdobbentd, hogy akadt még valami magyarul besz¢éld propagandista, aki
a "Mauks akcid" cimili konyvében szemére merte vetni - még hozza glnyoléodva - a
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kormanyzodnak és fianak - Miklosnak — és vitéz Bornemisza Félixnek (a két utobbi 1944.
oktober 15. utdn Mauthausen foglyai!), hogy "amatér" moddon politizéltak és még Barcza
Gyorgy kovetiink is meg merte kockaztatni megéllapitasat ("hdsiességéhez mérten"
természetesen mar a kiilf6ldon!), hogy Horthy '"politikailag korlatolt volt!"12 Ezt a
megallapitasat egy esetben szinte még el is tudndm fogadni: hogy Barczat - sajnos - kovetnek
nevezte ki. A tovabbiakban pedig vizsgaljuk meg a cikkir6 szaklaikusi véleményét az otrantoi
zarrél. Tudosunk ugyanis abbol a célbdl, hogy Horthy érdemeit lecsokkentse, hamar a zarrol
is folényesen és lebecsmérlden nyilatkozik. Azt irja, hogy "a zar dnmagaban nem volt
kiilonosebben hatékony, mert az egész haboru alatt, becslés szerint, legfeljebb hat buvarhajo
esett aldozatul". Ezzel szemben a valosdg az, hogy nem a zar volt "nem kiilondsebben
hatékony", hanem az 4ldozatok alacsony szdma parancsnokaink kivalé szaktudasat, vakmerd
batorsagat és legénységiink remek tengerészmivoltat bizonyitja, amelynek segitségével a zarat
at tudtak torni. (Nem pedig "feltérni", nem volt az keménytojas vagy pénzszekrény - amint a
szerz0 irja!) A zar egyetlen célja az volt, hogy a Cattaroban allomasoz6 osztrak-magyar és
német szovetséges tengeralattjaroknak a Foldkozi-tengerre kifutdsdt megakadalyozza. A
német tengerészet 1915-ben kezdte el a Nagy-Britannia elleni tengeralattjard habortt. Ennek
célja az volt, hogy Nagy-Britanniat minden utanpoétlasatol elvagja. A német tengerészeti
vezérkar 1917- t6l korldtlan tengeralattjaré haborut jelentett, amelyben minden Nagy-
Britanniaba tartd hajot figyelmeztetés nélkiil el kellett siillyeszteni. Az otrantoi zar Nagy-
Britannia egyik {6 életterében, a Foldkozi-tengerben, Szuezen at India felé¢ vezetd Utvonalat
volt hivatva védeni. A zar fontossdgat mar az is mutatja, ahogy haditengerészetiink
vezetdsége annak megsemmisitését legfontosabb feladatanak tekintette. Ennek az értelmében
a zar ellen tobb akcid kdvetkezett. Az otrantot zar legjobb leirasat Csonkaréti adja (3/95 kov.).
Ellenségeinknek az értékelésére és egyben a zar fontossdgara is jellemzd, hogy annak
tokéletesitése érdekében négy tengernagyi értekezletet tartottak: 1915. XI-II. 9-ig Parizsban,
1916. III. 2-t8l 9-ig Maltan, 1916. Oszén Torontoban. Ezeken dontotték el, hogy a
zarg0zosoknek 15 tmf. (kb. 28 km) szélességben kell Orizniiik a szorost. Ettdl északra 22
felfegyverzett hajo és 18 olasz torpedonaszad, ettdél délre hasonld erdnek kell érkddnie.
Brindisib6l, Valonabo6l, Otrantobol és Korfubdl olasz €s francia repiilok tartottak allando
tengeri megfigyelést. A zar rendkiviili fontossdgdt mar az a tény is mutatja, hogy
parancsnoksagat egy brit tengernagyra, Heneagera biztak. 1917. 1. 21-t61 24-ig a "Courbet"
csatahajon tartottdk a negyedik tengernagyi konferenciat. Ezen elhataroztdk, hogy a zér
mélységét 50 méterre kell mélyiteni és a zarat 80 tmf-re (kb.150 km-re) kell kiszélesiteni.Az
oriasi miiszaki épitménynek a rogzitésére 100 horgonyra volt sziikség és azt 400 (!) boja
tartotta a helyén. A zar nyugati végén 10 torpedérombold, keleti végén ugyanannyi
torpedonaszad 6rkodott. Mindezek mellett még kettd darab, léggombbel felszerelt figyeld
26z0s, a déli oldalon pedig szamos tengeralattjarovadasz tartott allandé szolgalatot. gy nézett
ki tehat a szerzd altal "nem kiilondsebben hatékony"-nak emlitett zar, amelyre tobb mint 102
hadihajo vigyazott.

Még a laikusok is lathatjdk ezekbdl, hogy ez a zar milyen 6ridsi akadalyt jelentett a
tengeralattjarok részére (3/95 kov.).

Mint mindegyik hadi vallalkozasat, az otrantoi zar attérésének a lehetdségét is Horthy
maga kezdeményezte. Elképzelését Konek Emil sorhajokapitany, a cirkdloflotta vezérkari
fondke dolgozta ki részleteiben. Az igy bemutatott tervet Hansa parancsnokld tengernagy
valtozatlanul elfogadta.Aterv végrehajtisara az O.H. "Novara" O.H. "Helgoland" és O.H.
"Saida" cirkalot, az O.H. "Csepel" és O.H. "Balaton" torpedérombolét bocsatotta Horthy
Miklos sorhajokapitdny parancsnoksaga ald.A csoport induldsa el6tt Konek szerint
"elsérendiien leleményes otlete" volt Horthynak, hogy a harom cirkélo féarbocét szalarbocra
cser¢lték, mert az igy eldallott hajoarnyképet konnyen Ossze lehetett téveszteni az antant Uj
vezérromboldinak az arnyképével. (Az ligyes cselnek Oridsi haszna késdbb remekiil
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beigazolddott.) (A késéi szemléld ezt a "taktikai cselt" Horthy 6si magyar szarmazéasabol
eredden az Osi magyar hadmiiveletek cselvetésének tengeri-, modern alakjaként tekinti.) A
gondolatmenet kettdés értékii volt: ha kisebb egységekkel taldlkoznanak, az ellenség
mindenképpen igyekeznék elmenekiilni. Ha viszont tulerdvel, az lebecsiilné a mi erdnket és
ez csak a mi elényiinket szolgalna. A bekovetkezett orakig tartd iitkdzet is bizonyitja, hogy
Acton tengernagy tényleg feliilt Horthy Gtletének, mert az Gsszecsapaskor a mi cirkaldinkat
rombolonak tartva azokat mar csak akkor ismerhette fel, amikor lobogdshajdja, a
"Dartmouth" mar egypar stlyos taldlatot kapott. Avallalkozas végrehajtdsdhoz a cirkaloflotta
parancsnoksaga részletes utasitdst adott ki a cirkalokra, a jelentésekre, a biztositasra, a
rombolokra, a tengeralattjarokra és a tdmogatasra vonatkozoan. Ebben a tengeralattjarok
parancsot kaptak, hogy lehetdleg sokat, a cirkalok pedig keveset radidzzanak, hogy az
ellenség ne tudja betajolni hajoink helyzetét. 1917. évi mdjus hé 14-én kifutott a cirkéloink
tajékoztatasara megfigyelést végzo "Csepel" és "Balaton" rombold 18 h 20 m-kor Cattarobol.
Déli utirdnyban haladva majus 15-én 3 h-kor egy Sta Maria die Leuca irdnyaban halado
hajokisérettel talalkoztak. Ez az olasz "Borea" rombol6bol €s harom gézosbdl, a "Carroccio",
"Veritd" és a "Bersaglieri" g6zosbdl 208 allott. A "Csepel" 1000 m-rél megnyitotta a tiizet a
"Borea" ellen. Mar a masodik granatja széttépte a hajogép fogdzvezetékét. A rombold fekve
maradt. Ezalatt a "Balaton" elsd granatja langba boritotta a "Carroccio"-t. A kdvetkezdkben a
mi két rombolonk egyesitett tlizében a "Borea" kazanjai is telitalalatot kaptak. Mivel sorsa
beteljesedettnek latszott, mindkét romboldnk a "Veritd"-t tdAmadta meg. Ez is stlyos karokat
szenvedett. A "Bersaglieri"-nek sulyos sériilései ellenére is sikeriilt elmenekiilnie. A "Borea"
5 h 30 m-kor elsiillyedt. A"Csepel" és a "Balaton" Valona irdnyaban haladt tovabb, majd azt
elhagyva Saseonondl mar észlelték az ellenség hajoinak a fiistjét. Innen 15 tmf-re Ny felé
elérték a cirkalok talalkozasi pontjat. Onnan 25 csomoval tovabbfolytatva tjukat Brindisi felé
haladtak, annak megallapitasa céljabol, hogy vannak-e ott ellenséges hajoegységek? 7 h 30 m-
kor elleniranyba fordulva és Punta d'Ostro felé haladva cirkalocsoportunktol hatféloldalon kb.
20 tmf-re voltak. 7 h 15 m-kor DNy-r6l arboccstcsok és harom cirkalokémény tiint fel: a brit
"Darthmouth" és a "Bristol" cirkalé, meg az olasz "Aquila", mellettik pedig az olasz
"Antonio Mosto", "Rosalino Pilo", "Simone Scbialfino" és az "Acerbi" rombold. Actor
Alfredo olasz ellentengernagy lobogdja a "Darthmouth" cirkdlén lengett. Romboldink az
ellenség kozeledtét nyomban jelentették radion a "Novard"-nak, majd 29 csomoval
Dulcignora vettek irdnyt. A romboldinkat eléré olasz "Aquila" 8 h 15 m-kor nyitotta meg
elleniink a tiizet, amit a mieink 900-1100 m-rdl viszonoztak. A "Csepel" egy lovése az
"Aquila" kazédnhdzdban robbant. A kazanok kiestek, a hajoé fekve maradt. Két romboloénk
ezutan 9 h-kor elérte Kap Palit. A "Darthmouth" és a "Bristol" gyorsan KEK irdnyba fordult,
hogy elvagjak romboldink Utjat. A "Simone Schiaffino" és az "Antonio Mosto" Kap Pali felé,
az "Acerbi" és a "Rosalino Pilo" pedig Kap Rodoni felé vett irdnyt. Romboldink elérték
mindezek ellenére Durazzo véddvezetét, parti litegeink tiize pedig elzavarta az ellenséges
ild6z6 hajokat.

Lassuk most ezek utdn, hogy mi tortént a "Novara" csoporttal, miutdn parancs szerint
majus 14-én 19 h 45 m-kor kifutott Cattarobol. A cirkdlok méjus 15-én reggel a kapott
parancs szerint szétvaltak. Hala arbocaik megvaltoztatdsanak, a zarhajok rései kozott
felismerés nélkiil athaladva, D-rél E-i irdanyba kanyarodva megnyitotték tiiziiket a zargdzosok
ellen. A tiizet eldszor 800 m-r6l a "Helgoland" nyitotta meg. A cirkdlok 14 zargdzost
elsiillyesztettek ¢s harmat silyosan megrongaltak. A zarhajok személyzetébdl 50 f6 elesett €s
a mieink 72 foglyot ejtettek. A "Novara" csoport az egyesiilés utan 7 h-kor felvette az elsd
érintkezést az ellenséggel, mégpedig az olasz "Carlo Mirabello" felderitével és harom francia
romboldval, nevezetesen a "Commandant Riviére", "Bisson" és "Cimiterre"-vel. Rovid,
mindkét félre eredménytelen tlizharc utan ezek hatramaradtak és cirkaldcsoportunkat kb. 8000
m tavolsagban nyomdokvonalban kovették. Punto d'Ostro iranyaban haladva cirkaldink kb. 8
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és 9 ora kozott ellenséges repiilédtamadasokat kaptak. Ezalatt kdrosodast nem szenvedtek el.
Egyediil a "Helgoland" kormanylapatjan lazult meg néhany szegecs. 8 h 45 m-kor tavoli
flistoszlopokat észleltek és ekkor Horthy csoportparancsnok Cattaroban, a "Sankt Georg"
csatacirkalora, a megbeszélés szerint a kovetkezd radiotaviratot kiildte: "8 h 50 m sajat
egységeink a 607 mezOben, valodi utirdny 25°, 25 csomd. Elottiink ellenséges cirkalok a
szemhatar alatt. A kifutas eredménnyel kecsegtet." Ekkor Horthy egyenesen az ellenségre vett
utiranyt. Az ellensé€g, a "Dartmouth" és "Bristol" cirkald, valamint az "Antonio Mosto" és az
"Acerbi" 15 cm-es agyuikkal 10 000 m-rdl nyitottdk meg a tiizet. Mivel a mi cirkaldinknak a
10 cm-es agyui ilyen messzire mar alig vagy nem tudtak hordani, Horthy a tengeri hadviselés
torténetében eldszor kodot fejlesztetett. Ennek védelme alol kifutva - szdmitasa jol bevalt — az
ellenséget mar csak 4500 m-re talalta maga el6tt. A nyomdokvonalban futé cirkaloink
sorrendje most igy alakult: "Novara", "Saida", "Helgoland". Az addig a cirkaldink
nyomdokvonalaban haladé "Carlo Mirabello" csoport is hajoéink hatféloldalara tort eld,
aminek kovetkeztében a cirkaloknak egyszerre két oldalra kellett tiizelniiik. Igy fejlodott ki a
kb. 300° utiranynal egy parhuzamos tiizérségi parbaj. A mi 10 cm-es tiizérséglink hatdsat az
ellenség 15 cm-es tlizérségének a hatdsa messze feliilmulta. Az elsd taldlatot a "Helgoland"
orra kapta. 1 tengerésze hosi halalt halt. A tengeri hadaszat elveinek megfelelden az ellenség a
"Novara" parancsnoki hidjara irdnyitotta Ossztiizét. A parancsnoki hidnak a talalata
kovetkeztében azon nyomban elesett Szuborits Robert 1. tisztkorvettkapitany. Az ezenkdzben
megjelent repiildink bombazasanak hatasara az ellenséges hajok kénytelenek voltak valtakozé
utirannyal, cikk-cakkban futni €s ennek kovetkeztében tlizelésiik az eldzokhoz képest kissé
eredménytelenebb lett. Egy masik granattaldlat, amely a hid mogott robbant, sulyosan
megsebesitette Horthy sorhajokapitanyt. Dr. Arbesser sorhajéorvos szerint odaérkezésekor
Horthy mar egy vértocsaban fekiidt, arca és kezei a 16portol feketék, nadragja félig elégett €s
rongyokka szakadt, mindkét alszarat szétmarcangoltdk a granatszilankok, ruhdja még
parazslott. Miutan a megszenesedett rongyokat is eltavolitotta, Horthy magéhoz tért. De
nyomban elhéritotta a morfium adasat, mert mint mondotta: "Semmi morfium! Ezt még éber
eszmélettel akarom végigesindlni." Az iitkdzetet hordagyon tovabb vezette. 10 h 30 m-kor a
"Novara" kazanhaza telitalalatot kapott, 10 perc mulva a cirkal6é fekve maradt. A két masik
cirkélo ekkor tiizével a "Novard"-t akarta védeni és azt foleg a "Dartmouth"-ra iranyitotta. A
rendkiviil sulyos helyzetben a "Saida"-nak sikeriilt a "Novard"-t vontdba venni. Mindenki
oriasi meglepetésére az ellenség hirtelen irdnyt valtoztatott, dél fel¢ fordult és elhagyta a
csatateret. Ekkor tlintek fel az Acton altal mar korabban odarendelt segéderdk: a "Marsah",
"Carlo Alberto Racchio", "Impavido", "Indonito" ¢és az "Indisidioso" rombold. Ekkor kb.
8800-9000 m-rél ismét megindult a tiizparbaj. A "Carlo Alberto Racchio" még megkisérelt
7500 m-r6l egy egyéni tamadast, ez azonban cirkéloink heves tiizelése kovetkeztében
Osszeomlott. Mivel pedig ekkor mar északrol feltiinteti a Hansa ellentengernagy
parancsnoksaga alatt 4all6 hajoink, a "Sankt Georg" pancélos cirkalo, a "Tatra", a
"Warasdiner" rombol6 és a "Tb.84", "Tb.88", "Tb.99" és "Tb.100" torpedonaszad, veliik
egyesiilt Horthy hajocsoportja 12 h 25 m-kor. Cattaroi utiranyt vettek, ahova a
torpeddnaszadok orkodése kdzepette meg is érkeztek.

Az Entente lovegekkel, azaz 13 db. 15.2 cm-es, 9 db. 12 cm-es, 38 db. 10 cm-es és 52
db. 7 cm-es, Osszesen tehat 112 16vegével szemben 6sszesen 30 db, azaz 27 db. 10 cm-es €s 3
db. 7 cm-es osztrak-magyar 16veg allott szemben. A Horthy vezette "Novara" csoport tehat
durvan legalabb haromszoros tulerdvel szemben tudott gy6zni! (Martiny Osszeallitasa)
Megemlitenddnek véljiik, hogy:
O.H. "Novara" parancsnoka: nagybanyai Horthy Miklos sorhajokapitany,
O.H. "Helgoland" parancsnoka: Erich Heyssler sorhajokapitany,
O.H. "Saida" parancsnoka: lovag Ferdinand Purschka,
"Csepel" parancsnoka: herceg Johannes von und zu Lichtenstein fregattkapitany,
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"Balaton" parancsnoka: Morin Franz korvettkapitany volt.

Miutan lattuk a nagyvonalakban leirt csata lefolyasat, érdemes elolvasnunk Konek
Emil altengernagynak - az osztrakmagyar haditengerészet tengernagyi torzskari fonokének - a
csatara vonatkozo analizisét. Eszerint a kodbdl kibukkanas utan 4500 méterrdl sikeriilt Horthy
szamitasanak megfelelden tobb érzékeny taldlatot elhelyezni a "Dartmouth"-on. Ezek Acton
harci kedvét rogton lehtitotték. Horthy allandéan tdmadd magatartdsa defenzivaba szoritotta
Ot. Mivel Horthy igy jart el, mintha ¢ lenne az erdsebb és taktikailag a "closér action"-t, a
gyengébbnek legjobban megfelelé harcmodort valasztotta. Pedig anélkiil, hogy barmilyen
eliteld kritikat is jogosan kaphatott volna, a haromszoros tilerdre tekintettel a "Novara" és a
"Helgoland" 32 tmf-es (kb. 59/0) sebességével a csatateret a lasstibb "Saida" felaldozasaval
nyugodtan elhagyhatta volna. Konek szerint azzal a 1élektani jelenséggel allunk szemben,
amit a torténelemben mindig észleliink, amelyben a gyengébb haderdk vezére akarta a harcot
felvenni - és gydzott! Horthy ellenfelét nem ismerte, Actonnak még a nevét sem tudta, de
erdsebbnek érezte magat, gydzni akart és gydzott!

Bémulnival6 cikkir6 a laikusnak a hihetetlen merészsége, hogy mint szarazfoldi
személy egy javakorabeli tengernagyrdl véleményt - és még hozza milyen véleményt! - mer
Acton tengernagyrdl mondani! "Tétovan" €s "tilzott 6vatossaggal" vezette hajoit... parancsara
hajoi sietsen tavoztak... Pedig még egy oraba beletelt volna, amig az osztrak-magyar erdsités
odaér... elinalt a sajat diadala eldl... Persze, a dolog nem egészen igy all, amint azt az
irbasztalndl egy laikus elképzeli. Elsdsorban is az a bizonyos "elinalds" nem is volt olyan
nagyon sietds, mert "né¢hany felcsapd és Osszeomld vizoszlop még jelt adott az utolsd
ellenséges granatbecsapodasokrol" - irja Horthy és tovabb: "Acton tul nagynak tartotta a
kockézatot, hogy harcot kezdjen a veliikk szemben f6lényben 1évé pancélos cirkaloinkkal..." -
Bizony, ezek folényben voltak, mert a "Sankt Georg" cirkdlonak 2 db. 24 cm-es, 5 db. 19 cm-
es és 4 db. 15 cm-es agytja volt a "Dartmouth” 6sszesen 8 db. 15.2 cm-es agyujaval szemben.
Konek megéllapitdsa tehat red is vonatkozhat, hogy a folényre tekintettel nyugodtan
elhagyhatta a csatateret anélkiil, hogy barmilyen elit¢l6 kritikat is lehetne ellene felhozni. Ha a
cikkir6 utdnaszamolt volna, rdjott volna, hogy nem egy 6ranak, hanem csak 10 percnek kellett
volna eltelnie, amig péancélos cirkalonk az els6 16vést leadhatta volna! A szerzd kritikaja
Acton tengernagyrol tehat teljesen megfelel egy laikus helytelen megitélésének. Térjiink
vissza most az litkozethez. Ennek egyenlege: stilyosan megsériilt a "Dartmouth". A tovabbi
harcokban mar nem vehetett részt. Elsiillyedt a "Borea" rombol6, a "Carruccio" és a "Veritd"
g6z0s, a "Boutefeu" francia rombol6. Elesett 17 és megsebesiilt 24 f6. A mi oldalunkon
megsériilt a "Novara", de egy hét milva mar ismét harcképes volt. Elesett 14 és megsebesiilt
31 £6. Az ¢6riasi anyagi aldozattal megszerkesztett otrantoi zar pedig - a vallalkozas céljanak
megfelelden - hosszu idére hasznalhatatlanna valt, tengeralattjardéink szabadon mehettek a
Foldkozi-tengerre.

Zarokovetkeztetésként meg kell allapitanunk, hogy a szerzd feltett kérdései
megalapozatlanok, megallapitasai helytelenek €s nem méltdak egy akadémikushoz, mert 1.
amint a leirtakbol lathatd, a zar rendkiviil fontos volt, a haborut hajszal hijan eldonti
tengeralattjard harc eredményessége miatt;

2. kiépitésére jellemzd, hogy

a) kiépitése érdekében négy tengernagyi értekezletet kellett tartani;

b) parancsnoksdgat egy tengernagyra biztak;

c) épségére 102-nél tobb hadihajo és repiilogép vigyazott;

3. teljesen téves a cikkird megallapitasa €s semmi mast nem céloz, mint Horthy érdemeinek a
kisebbitését, hogy a két rombolo tevékenysége elkiilonithetd a vallalkozastol. Ebben feladatuk
a felderités, megfigyelés és tajékoztatas volt. Ekozben elért bator helytallasuk természetesen
dicséségiikre szolgal és éppen kotelezo feladatuk kivalo ellatasat jelenti,
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4. ugyancsak téves a cikkird6 megallapitdsa, hogy a zdr megsemmisitése nem hatott a tengeri
habort sorsdra. A zar megsemmisitése nagymértékben emelte a Nagy-Britanniat hajszal hijan
Osszeroppantod tengeralattjard harc sikerét. A bekovetkezd katasztrofabol csak az USA
erkolestelen beavatkozasa mentette megy (lasd a "Lusitania" esetet!);

5. nem ismeretes olyan szakvélemény, amely az iitkdzetet nagyobb jelentéséglinek ismerte
volna el a kormanyzdva valasztas utan, mint azelott;

6. Horthy Miklods sorhajokapitany batorsaganak, hdsiességének és dnfelaldozasanak elbiralasa
tekintetében dontd, hogy

a) a vallalkozast 6nmaga kezdeményezte;

b) hdsi batorsaga kifejezéseként haromszoros talerdvel feltiind ellenséget meg sem kisérelte
elkertilni;

c) a felbukkan¢ ellenségnek egyenesen nekiment;

d) hogy az ellenséghez kozelebb keriiljon, még a tengeri hadviselésben elészor (1) kodot is
fejlesztett, holott kozismert, hogy az ellenség mindig a parancsnoki hidra kdzpontositja tiizét a
parancsnoksag megsemmisitése céljabol;

e) nem igényel kiillonosebb magyarazatot, hogy egy kozvetlen kozeli granatrobbanas
kovetkeztében bekdvetkezett stulyos sebesiilés, megégés, fél fiilre megsiiketiilés, lyddit
gazmérgezés ¢és eszméletvesztés utdn a magahoz téritett hogyan érezheti magat. Horthy
mindezek utdn - részben még kabultan és vérvesztesége miatt gyengén — nemcsak ismét
atvette hajocsoportjanak vezetését, hanem azt még gydzelemre is vezette. A tengeri haboruk
torténetében egyetlen hasonld esetr6l tudunk: az abukiri csatdban a "Tonnant" sorhajo
parancsnoka, Dupetit Thouars hasonld sulyos sebesiilés utan tovabb vezette hajojat;

f) hosiességének targyilagos elismerése a Maria Terézia rend kaptalanja altal neki
adomanyozott rendi lovagkereszt;

g) Hosiességének kiilon bizonyitéka humanitasa; nem torddve azzal, hogy a hajotorottek
mentése altal sok és értékes

id6t veszit el, vallalta, hogy a készenlétben 4ll6 ellenséges és tulerében 1évé hadihajok
elérhetik 6t és megsemmisithetik!

h) A szerzd nincsen tisztaban azzal, hogy a hésiesség megitéléséhez egyaltalan nem sziikséges
a haboru sorsat eldontd vallalkozas, sem a haditény kiilonleges nagysadga. Haditengerészetiink
Maria Terézia renddel Kkitiintetett tisztjei koziil pl. lovag Georg von Trapp, vagy Rudolf
Singule egy-egy cirkalo elsiillyesztése utan kapta meg a rend lovagkeresztjét;

7. a szerz0 megallapitasa, hogy "a kormanyzo6 hadikitiintetései nem adnak kell6 indokot erre
(t.i. hogy Horthynak helye legyen a 100 legnagyobb magyar hds kozott), voltak még
Horthynal szebben dekoralt katonak is". A megallapitasa csupan akkor allhatna meg a helyét,
ha lenne olyan kitlintetett magyar, aki a Mdaria Terézia rend lovagkeresztjét kétszer kapta
volna meg. Ez is csak annyit jelentene, hogy az a hdés az elsé helyen allana a tobbi hasonlo
kitlintetett elott.

Zarokovetkeztetésiinket azzal fejezziik be, hogy tokéletesen egyetértiink
leghatalmasabb ellenségiinknek, az USA-nak 933-1941 évben Budapesten akkreditalt
nagykovetének, Montgomerynek Horthyra vonatkozé megéllapitasaival: "...
nagyon is jo esze volt... erds hazafiassag, becstiletesség ¢€s tisztesség jellemezte", tovabba: "Ez
a vilag jobb és tisztességesebb hely lenne, ha az angol nyelvli nemzetek vezetdi csak egy kis
rész¢ét mutatnak annak a batorsagnak, amelyrdl Horthy tantisagot tett, amikor meg nem alkuvé
szavakkal ismertette Magyarorszag vadjait Németorszaggal szemben", tovabba:
"Magyarorszag sziget lett a szovjet tengerben, mieldtt odzis volt Hitler sivatagaban..."

Ezek utan pedig megjegyezheti mindenki, hogy hazankban, Magyarorszagon, mi
magyarok (akiknek Trianon nagyon fdj), kit tartunk legnagyobb hoseinknek és kit nem, az a
vilagon egyediil és kizarolagosan mirank tartozik és senki masra!

39



Felhasznalt irodalom

(A szOvegben talalhatd hivatkozasok els6 szama az alanti miivek sorszamat, a tortvonal utani
szam az oldalszdmot jeldli. A kdzbevetett romai szam a kotet szama)

1. Andorka Rudolf napldja, "A madridi kovetségtol Mauthausenig". Kossuth Kényvkiadd
1978. ISBN 963 09 0939 1

2. Bernath Laszl6: "Derenk ¢és Kenderes". "Népszava" 1997. 1. 8. 7. old.

3. Csonkaréti Kéroly: "Horthy a tengerész"

4. Daruvar, de, Yves: "A feldarabolt Magyarorszag". Balogh Jozsef kiadasa, Luzern, Svijc,
1976

5. Doisy-Pelletier, Jan: "11 etait une fois une marine imperial et royal..." ("Cois Bleus" No.
2088 des julliet et 4. agout)

1990

6. Gosztonyi, Peter: "Miklos von Horthy,Admiral und Reichsverweser". Musterschmidt,
Gottingen. 1973. - ISBN 3 7881- 0076-1

7. Gosztonyi Péter: "A kormanyzo6, Horthy Miklos". Téka Konyvkiadé ISBN 963 7357 79 3
8. Gosztonyi Péter: "A kormanyzd Horthy Miklos és az emigracid". Szazszorszép Kiado,
Budapest, 1992. ISBN 963 7673 05 9

9. Harasthi Eva: "Horthy Miklos - dokumentumok tiikrében". Balassi Kiad6, Budapest, 1993
ISBN 963 7873 35 x

10. Hardy Kalman interjuja Bokor Péterrel. "Magyar Hirek" XXXIV. évf. 1. szdm. 1981.
janudr 10. "A barikad két oldalan"

11. Hennyey, Gustav: "Ungarns Schicksal zwischen Ost und West". Lebenserinnerungen. -
Von Hase und Kochler Verlang. Mainz. 1975. Ungarisches Institut. Miinchen ISBN 3-7758-
0904-x

12. "Historia konyvek" - "Az 1944 év historidja" - Lapkiad6 Vallalat. Budapest. - HU ISSN
963023-6060. 7-11. oldal

13. Hollos Ervin-Lajtai Vera: "Horthy Miklos a fehérek vezére". Kossuth Konyvkiad6 1985.
ISBN 963 09 2682 2

14. Horthy Miklos: "Emlékirataim" - Eurdpa-Historia Kiad6. 1990. ISBN 96307 5180 1.
Sorozat ISBN 963 07 4905 x

15. "Hungary" MTI Media Data Bank. 1994. ISBN 963 7560 30 0

16. Juba Ferenc: "A magyar tengerészet nagyjai". Nemzeti HOseink I Jubileumi
dokumentumkotet. Kaposvar 1995. A

Magyar Nemzeti Torténeti Tarsasag kiadvanya. ISBN 96 3045 04. ISSN 1219 4034

17. Garasorszag ¢s Uj nemzeti hdse, az admiralis korméanyz6 (fehér lovon) c. cikk Kapu, 1996.
12. sz.

18. Kollek, Teddy: (Interju): "Erinnerungen". ORF. Nachlese. Janner 1992. Wien

19. "Lexikon des Zweiten Weltkrieges". Herausgegeben von Christian Zentner. Manfred
Pawlak Verlagsgesellschaft mbH.

Herrsching. ISBN 399199 36i - 4 1977

20. Marine-Almanach 1918. Almanach fiir die K. u. K. Kriegsmarine. 1918. Kriegsausgabe.
XXXVIII Jahrgang. Pola

21. Martiny, Nikolaus, von: "Bilddokumente aus Osterreich-Ungarns Seekrieg 1914-1918." 2.
Auflage. Band I-II.

Akademische Druck- und Verlagsanstalt. Graz — Austria 1975. ISBN 3-201-00825-7

22. Malnasi Odon: "A magyar nemzet 8szinte torténete". (Harmadik kiadas) A hidfé Barati
Korének kiadasa 1987

23. Montgomery, John, Flournoy: "Magyarorszag a vonakodo csatlés". Zrinyi Kiado, 1993.
ISBN 963 327 206 8

40



24. Nemeskiirthv Istvan: "Bucsupillantas". Szabad Tér, Budapest, ISBN 963 7810 757

25. "Pomorac" Nr. 19-20. (Ubersetzung von Atimiral Grassberger) Koch, C., Method: "Die
ersten Tage der Freiheit und

Arbeit" (Ansprache an 31 . Oktober 1926)

26. Sokol, Hans, Hugo: "Osterreich-Ungarns Seekrieg 1914-18". Akademische Druck- und
Veriagsanstalt. Graz. Austria.

1967

27. Tirpitz, Alfred, von: "Erinnerungen". Leipzig - Verlag von K. F. Kochler 1920

28. Varga Jozsef: "Schuldige Nation oder Vasall wider Willen?" Band I-II. Wien 1989.
Integratio. 1986. XVII, Verleger:

Ern6 Deak. 1200 Wien. Strom Str. 18-20/9/1

29. Zentner, Christian: "Der grosse Bildatlas zur Weltgeschichte". Unipart-Verlag. Stuttgart.
1982. ISBN 38122 01 070

212

A Lanchid — 1945

DDr. cap. vitéz Juba Ferenc

41



Radndczy Antal (Miinchen) ismerteti

A moszkvai fegyversziineti targyalasok
Dr. Teleki Géza
(Copyright 1955, Geza Teleki)

A fegyversziineti targyalasokrdl szold ismertetés a szerzé kezében 1€vo hiteles

okmanyok alapjan irédott, amelyeket mint a targyaldsok jegyzokdnyvvezetdje magyar részrol,
készitett s megdrzott. Az okmanyokat, a rejtjelet, a szamsiirgonyoket, a kiildottség
mindharom tagja altal ellenjegyzett jegyzokonyveket s az oroszoknak beadott hivatalos
memorandumok parafalt masolatait, stb. még 1944 decemberében sikeriilt Romaéba juttatni s
jelenleg ismét a szerzd birtokdban vannak. Az elozetes fegyversziineti feltételek alairasanak
elozményei

1994 szeptemberét irtdk. A habora vége felé kozeledett és Magyarorszag még a naci
birodalom gyomraba volt zarva. Eszakon, délen és nyugaton még német csapatok, keleten, a
Székelyfoldon, éppen hogy athagta az orosz csizma a Karpatokat. Budapesten Lakatos Géza
kormanya igyekezett a szarnyait nyitogatni és latolgatta a haborubdl vald kiugrast. Reményi-
Schneller és Jurcsek, a két nacibarat miniszter minden kisérletet elarult. Ennek kévetkeztében
Magyarorszdg kormanyzoja elhatarozta, hogy a kormany tudta nélkiil fogja megtenni a
fegyversziinet megkotésére iranyuld Iépéseket. Nyugat felé a puhatolozasok csupan
visszautasitasra talaltak. Az oroszoknak viszont Romadnia atalldsa utan siirgds volt, hogy
minél elébb, lehetdleg a nyugati hatalmak hadseregei eldtt, minél nagyobb teriiletet
foglaljanak el Németorszagbol és Ausztridbol. Ennélfogva két vonalon kiildtek ajanlatot egy
magyar fegyversziineti bizottsag fogadasara: egyet Miklds Bélahoz juttattak el az északkeleti
karpati fronton at, a masikat a besztercebanyai 2. partizandandar parancsnoka, Makarov
alezredes kozolte Zichy Ladomér foldbirtokossal és a lévai hatarvadasz parancsnokon
keresztiil egy, a magyar kormanyhoz cimzett magyar nyelvl levelet kiildott e targyban. Ez a
levél, amelyet Makarov sajat allitdsa szerint Sztdlin parancsara irt, a kovetkezd igéreteket
tartalmazta arra az esetre, ha egy magyar fegyversziineti bizottsaig Moszkvaba érkezne:
1. A magyarorszagi varosok, helységek és katonai célpontok bombéazasat mind orosz, mind
angolszasz részrol besziintetik, ha a fegyversziineti bizottsag Moszkvaba érkezik.
2. A bizottsag teljes diploméciai mozgasszabadsagot fog élvezni.
3. A bizottsag tagjainak szamat nem korlatozzak; szabad chiffre hasznalatot és sajat radiost
engedélyeznek a bizottsdg szamara.
4. Magyarorszag teljes integritasat biztositjak €s amennyiben a szovjet-roman megegyezés
Erdélyt a roméanoknak biztositja is egyenldre, a béketargyalasokon a Szovjetunié a
népszavazas elvét fogja képviselni Erdély teriiletére.
5. Oly teriileteken, ahol a magyarok a németek mellett nem alltak ki, szabad ¢és fiiggetlen
katonai és polgari adminisztracidt engednek meg a magyar hatosdgoknak.
6. Sem a hadsereg, sem a csenddérség, sem pedig a rendOrség nem lesz lefegyverezve.
7. Erdélyben a roman csapatok azonnal megallnak ott, ahol éppen vannak és csak a Vords
Hadsereg nyomul eldre.
8. Magyarorszag fliggetlensége biztosittatik, kormanyformdjat maga valaszthatja meg, s a
Szovjetunié nem fog belpolitikai nyomast gyakorolni a kormanyzatra.
9. A fegyversziineti delegacid Osszeallitisa Magyarorszag beliigye, amelybe a szovjet nem
avatkozik bele.
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10. Moszkvaban a magyar fegyversziineti bizottsag mindharom hatalommal (Szovjetunio,
USA, Anglia) fog targyalni.

11. A Szovjetunid Europaban terjeszkedni nem kivan.

12. A finn, bolgér vagy roman fegyversziinet lesz a mintdja a magyar fegyversziinetnek.

A tizenkét pontbol a 3., 9. és 12. pontot tartottdk be az oroszok. A tobbi hamis igéret
volt és az is maradt.

A levél a kormanyzo6 arhoz futott be €és 6 ezen ut jarhatosaganak ellendrzésére Kudar
Lajos csenddrezredest kiildte ki. Kudart e tettéért késobb a nacik kivégezték. Kudar jelentése
kielégitd volt és ezért a kormanyzé ur tgy dontott, hogy ezen az utvonalon fogja kiildeni a
megbizottait. A fegyversziineti irdnyban most mar gyorsan peregtek az események. A
kormanyz6 ur, a kormany tudta nélkiil, harom delegatust jelolt ki és kiildott Moszkvaba:
Faragho Gabor vezérezredest, Szent-Ivanyi Domokos rendkiviili kdvet és meghatalmazott
minisztert €s grof Teleki Géza egyetemi tanart. A formasagok elokészitése utan a kormanyzo
ur szeptember 27-én este fél 9 orakor a fia, Miklos és a politikai és katonai iroddk fénokei,
Ambrozy, illetve Vattay jelenlétében fogadta Faragho és Teleki megbizottakat és atadta nekik
az instrukcioit, valamint egy angol nyelven irt személyes levelet Sztalin marsallhoz cimezve.
Arra az esetre, ha a kormanyzé urral barmi torténnék, mialatt a bizottsag Moszkvaban targyal,
az altala "homo regius"- nak kinevezett Dalnoki Veress Lajos, a II. hadsereg parancsnoka lett
kijelolve helyettesiil. A Veress Lajosnak sz616 magasrangi megbizatas egyik példanyat még
szeptember 14-én vitte és adta at személyesen bar6 Banffy Déniel volt foldmiivelésiigyi
miniszter és grof Teleki Géza Kolozsvart. Amasik példanyt katonai tton kiildték; errdl sajnos
a naciknak sikeriilt a Vadészkiirtben fotokdpiat csindlni. Ez a fotokdpia okozta Veress Lajos
elfogatasat a németek részérdl.

Szeptember 28-an harom kiilonb6z6 uton és autdkon a harom delegétus, vadasznak
0ltozve, Budapestrol "szarvasbOgésre" utazott. Tobbrendbeli hamis papirral és autod-
rendszamtablaval felszerelve mindharman elérték aznap este — a Gestapo ellenérzé vonalak
ellenére - Gacs varat, ahol rovid vacsora utdn grof ForgacsAntal, grof Zichy Ladomér és
Nyerges Pal csenddr szazados gyalog atvezette Oket Szlovakidba. Itt vart rajuk Zlatnek
szazados, akivel két auton eljutottak hajnalban Zolyomba, ahol Makarov alezredes fogadta
Oket. Kétnapi varakozas utdn szeptember 30-an éjjel orosz repiildgép szallt le, amely még
aznap ¢&jjel a front felett Kijevbe szallitotta a fegyversziineti bizottsag harom tagjat. Zichy a
sikeres lebonyolitast jelentendd, visszament Gacsra, majd Budapestre.

Oktober 1-jén reggel, kelet-europai idoszamitas szerint fél 5 orakor ért a bizottsag
Kijevbe ¢és ugyanaz a repiildgép még aznap este fél 6 orakor kirakta az utasait a moszkvai
repiilétéren. Este 8 orakor fogadta o6ket Ruznyecov Fedor vezérezredes, a vezérkari
fonokhelyettes, a kémelharitdo osztaly fondke.Abizottsdgot ezutan a kémelhérito6 Moszkvan
kiviil fekvo villatelepére szallitottak. Itt négy napot vartak semmittevésre karhoztatva, szigora
Orizet alatt. Oktober 5-én este 6 orakor fogadta dket A. I. Antonov tdbornok, az orosz
vezérkari fonok elsé szamu helyettese, fényesen berendezett empire stilust iroddjaban. Neki
adta at a bizottsdg a kormanyzo6 ur Sztdlinhoz irt levelét és egyben kozolte vele a Makarov-
féle levél tartalmat. Amegbeszélés utanAntonov megadta az engedélyt a Budapesttel vald
radidosszekottetés meginditasara. Abizottsagnak radidsa nem lévén, az orosz kémelharitd
osztalya végezte e feladatot, s hamarosan sikeriilt is az Osszekdttetést Budapesttel
megteremteni. Természetesen rejtjel Utjan. A bizonyitékul megmaradt, gépelt orosz
radigjelentések még a felvevo radidkezelok nevét is feltlintetik. Az elsd siirgdnyt a bizottsag
5-¢én ¢jjel kiildte, s az elsé valasztavirat Budapestrdl oktober 7-én éjjel 1 orakor futott be.
Tekintve azonban, hogy a kormanyzo6 Sztalinhoz irt levele nem tartalmazott személy szerinti
meghatalmazast a fegyversziinet targyalasara, sem pedig annak alairdsara és kiilon irdsbeli
meghatalmazésa a bizottsagnak nem volt, az oroszok a targyalasokat majdnem besziintették.
fgy oktober 6-an éjfél utan a bizottsag elkiildte masodik siirgonyét, amelyben azt kérte, hogy

43



azonnal kapjon radion at felhatalmazést €s egyben Nemes Jozsef 6rnagy azonnal induljon
Budapestrdl egy hivatalosan kiallitott megbizassal. Oktober 7-én még két siirgdnyt kiildott a
bizottsag siirgetve a megbizatast. Oktober 8-an délutan fél 5-kor a kdvetkezd valasz érkezett
Budapestrdl: "Itteni német erdk nagymérvii szaporitdsa folytdn haladékra van sziikség.
Elhatarozas és levélben adott meghatalmazas valtozatlanul fennall, a fentiekre hivatkozva a
feltételek kozlését kérjétek: csupan ezek ismerete utan adhaté meghatalmazas aléirasra."

(A kormanyzo6 iroddja hihetdleg ugy értelmezte, hogy a Sztalinhoz intézett levél
egyben felhatalmazas a kiildotteknek.) A siirgony eredményeképpen oktober 8-a4n este
haromnegyed 12-kor a bizottsag mégis Molotov el¢ keriilt. Kiiliigyminisztériumi irodajaban,
csupan egy Podzerov nevil tolmécs és Kuznyecov vezérezredes jelenlétében Molotov atadta a
végleges fegyversziinet érdekében altala sziikségesnek tartott eldzetes feltételeket orosz ¢€s
francia nyelven szovegezve. E feltételek szerint "Magyarorszagnak ki kell vonnia minden
csapatot ¢és minden tisztviseldjét mindazon teriiletekrdl, amelyet Csehszlovakiatol ¢és
Jugoszlaviatol lefoglalt, azokon a hatarokon beliilre, amelyek 1937. december 31. koriil
fennallottak. Akitiritésnek azonnal meg kell kezdddnie és attol a naptdl szamitott 10 napon
beliil, hogy a magyar kormany ezen nyilatkozatot atvette, be kell végzddnie. E kiiirités
megfigyelése ¢és ellendrzése céljabol a harom szdvetséges kormany'"képviseldit
Magyarorszagra fogja kiildeni, akik a szovjet kikiildott elndklete alatt a szovetséges hatalmak
kiildottségének mindségében fognak miikodni. Magyarorszag kotelezi magat, hogy minden
kapcsolatot megszakit Németorszdggal és azonnal hadat lizen Németorszagnak, a szovjet
kormany tovabba kész csapataival Magyarorszagnak segitséget nydjtani." Miutan a bizottsag
elolvasta a feltételeket, Molotov kijelentette, hogy csak abban az esetben targyalnak tovabb,
ha azokat feltétel nélkiil és azonnal elfogadja a kormanyzd. Egyben kijelentette, hogy a
bizottsag altal eldadottMakarov-féle tervekrdl, annak leveleirdl, s6t magardl Makarovrol nem
tud semmit; és miutdn Makarovnak a szovjet kormany részérdl nem volt meghatalmazasa
igéretek kozlésére, 6k ezeket a Szovjet részérdl semmisnek €és magukra nem kdotelezoknek
tekintik. Vajon miért kiildtek akkor repiilégépet Zolyomba a bizottsagért? Es vajon miért
Sztalin személyes pilotaja vezette a gépet? Es hogy tudtak minden részletrdl oktober elsé
napjaiban? Erre csak egy valasz van: Molotov, a taktikai hazugsdgok nagymestere, jol tudta,
mit csinal.

Az elozetes fegyversziineti feltételek alairasa és oktober 15-ének kovetkezményei Még
Moszkvaban is érezte a fegyversziineti bizottsdg, amely magat Moszkvai Kiild6ttségnek
nevezte €s igy fejlécezte a kiadvanyait a szovjet kormanyhoz, hogy Budapesten a helyzet
egyre romlik ¢és a katasztrofa elkeriilhetetlen. Oktober 9-én szorongva vart valaszt
Budapestrdl. De csak 10-én hajnali 0 o6ra 20 perckor vette a bizottsag a kovetkezd taviratot:
"Fegyversziinet megkotése kivanatos. Aldirdsra meghatalmazds megadva. Kikotott
egylttmiikodésre készség megvan.

Neme 6rnagy Kordosmezon at indul..." Majd 11-én 9 6ra 30 perckor jott a kovetkezd
tavirat: "Magyarorszag elOzetes fegyversziineti feltételeket elfogadja. Kéri részletes
fegyversziineti targyalds miel6bbi meginditdsdt és a teljes titoktartast addig, amig a
Budapesten talerében 1évé németekkel szemben a frontrél katonai erdket hozhatunk német
puccskisérlet és azzal kapcsolatban 6ldoklések, kiillondsen zsidd pogrom megakadalyozasa
végett. Hogy e partallast (értsd: atallast) megtehessiik és hogy biztosithassuk a fegyversziineti
feltételek végrehajtasat, kérjiik Budapest felé nyomuld orosz csapatokat megallitani." Sajnos,
egyik siirgbny sem tartalmazta a feltételek szoszerinti visszakozlését és azok pontonkénti
elfogadasat. Igy a 242 bizottsagnak minden meggy6z6 erejét és tudasat latba kellett vetnie,
hogy Molotovhoz keriilhessen és 6t, valamint Dekanozov helyettes kiiliigyminisztert egy
oktober 11-én ¢jjel 3 ora 10 perc és 4 6ra 20 perc kozt lezajlo targyaldson rabirja arra, hogy az
elozetes feltételek elfogadasanak elismerése utan a bizottsag most mar aldirhassa a feltételeket
tartalmazé okmanyt. Ezen a Kremlben tartott iilésen a bizottsdg az orosz csapatok
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megallitasanak sziikségességét is kozolte Molotovval. Molotov a targyalas vége felé kozolte,
hogy Churchill és Eden Moszkvaban van és igy rovidesen megtargyalhatd a kérdés,
megigérte, hogy még aznap sor keriil az aldirasra. A kovetkezo targyalds Molotov lakasan, a
Kremlben folyt le oktober 11-én este 7 és fél 8 ora kozott. Molotov eldszor kozolte, hogy
elfogadjdk az orosz csapatok megallitasdra vonatkozo kérést és azok a Tisza vonalanal egy-
két napig nem fognak elényomulni és tdmadni. Reményét fejezte ki, hogy a bizottsag
hamarosan megkapja a véglegesen fegyversziineti targyaldsra és alairasra szo6ld irasbeli
meghatalmazést. Ekkor a bizottsdg hivatkozva a véglegesen fegyversziinet gazdasagi
kotelezettségeire, azt kérte, hogy gazdasagi szakértoként hozassadk Moszkvaba bard
Radvanszky Antalt, aki akkoriban mint disszidalt diplomata, a nyugati vilagban tartézkodott.
Ezutan Molotov atnyujtotta az eldzetes feltételeket tartalmazd okmanyt, amelyet a
bizottsag harom tagja este 7 6ra 57 perckor irt ald. Az iilés utan a bizottsag azonnal kozolte az
eredményt Budapesttel. Ugyanakkor Budapestrdl siirgény érkezett, valaszképpen a bizottsag
korabbi kérésére, amely a feltételek teljes szovegét és annak szdszerinti elfogadasat
tartalmazta, valamint azt, hogy a kormanyzo6 Gr Budapesten marad. Masnap az oroszok azt
kérték, hogy Budapestrdl kiildjenek Szegedre egy parlamentert, akivel letargyalhatjak a
katonai egyliittmiikodést. Sajnos Utassy Lorand ezredes, akit e célra oktober 13-an lekiildtek
Szegedre, tokéletesen tajékozatlan volt, s igy a targyalasok nem vezethettek eredményre. A
magyar katonai helyzetrdl viszont a bizottsag oktober 13-an este fél 12-kor hosszu és részletes
stirgonyt kapott Budapestrdl. 12-¢én este érkezett meg Tarnai Istvan, a volt bukaresti magyar
kovetségi titkar, akit a bizottsag kérésére az oroszok Bukarestb6l minden holmi nélkiil
elhoztak, hogy azutdn a bizottsdgnak valé "prezentalas" eldtt napokig a Ljubljankdban
tartsanak fogva. O volt talan addig az egyetlen ember, aki ebbél a hirhedt borténbél élve jutott
ki. A kovetkezd két nap a bizottsadg szamdra folytonos katonai targyalasokat hozott, tobbnyire
az orosz vezérkar épiiletében. Oktober 15-én mar lesujtd tartalma slirgdnyok érkeztek
Budapestrdl. A bizottsag nyomott hangulatat csak az a koriilmény valtoztatta meg kissé, hogy
oktober 15-én este 5 ora 20 perckor befutott Nemes Jozsef 6érnagy a végleges fegyversziinet
alairasara sz6l6 meghatalmazassal. Ennek a szovege a kovetkezd: "J'autorise par la présente
M. Gabriel Faraghdé Colonel General hongrois que M. Domokos Szent-Ivanyi, Envoyé
Extraordinaire et Ministre Plénipotentaire et le comte Géza Teleki, Professeur d'Université a
signer de la part de Royaume de Hongrie une convention d-armistice avec les
PuissanceAlliées: 1'Union des Républiques Soviétiques Socialistes, les Etats Unis de
I'"Amérique et I'Empire Britannique En foi de quoi j'ai signé la présente et la faisant munir de
mon Eonso. Budapest, le 9 octobre, 1944. Horthy" Sajnos 20 6ra 20 perckor ujabb siirgdny
jott, amely kozolte, hogy ifjabb Horthy Miklost a németek elfogtak. Majd 16-an reggel 5
orakor harom silirgdny futott be, beszamolva a budapesti nacinyilas puccsrdl és kozolve, hogy
a bizottsag azonnal keresse az 0sszekottetést Veress Lajossal. E harom siirgdny feladasi ideje
oktober 15-én délutanra esett. Az utolsé silirgdny e rovid és szomoru mondatbol Allt:
"Vezérkar fondkének nyilatkozatdt a német kézben 1évé magyar radi6o hamisitva adta le."
Oktober 16-an Budapesttel az 6sszekdttetés megsziint. Veress Lajost hidba kereste a bizottsag
- 6 sem jelentkezett. Mint ahogy késébb kideriilt, a németek elfogtak a fohadiszallasan. Ezzel
szemben Kuznyecov oktober 17-én délelétt kozolte, hogy Petrov tdbornokhoz, a 4. ukran
front parancsnokdhoz atjott Miklos Béla vezérezredes néhany tisztjével. Délutan kozolte a
bizottsdggal a kormanyzo Ur radidszozatat 15-érdl, a Szélasi-féle kormanyalakitast és a
kormanynévsort. Kdzben 1étrejott a telefondsszekottetés Miklos Bélaval, aki Veress Lajosrol
semmit sem tudott. 18-4n Szent-Ivanyi és Nemes repiildgépen Petrov féhadiszallasara indult.
19-én Szent-Ivanyi telefonon értesitette Faraghot és Telekit, hogy ott helyben prébalnak
kormanyt alakitani. Petrovnal tartézkodott akkor Mechlisz Lazar vezérezredes, az orosz
"Himmler", Moszkva védelmének megszervezdje és Sztalin bizalmasa. O vetette fel, s6t talan
hatarozta el részben, hogy a leendé magyar ellenkorméanyt Miklds Béla alakitsa és ¢ legyen a
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miniszterelnok. 20-an kozolte Antonov, hogy a kormanyzét a németek elfogtdk és
elhurcoltak. Egyben felkérte a fegyversziineti bizottsdgot, hogy siirgésen alakitsanak
kormanyt. A bizottsdg ekkor javasolta Debrecent, mint kormanyszékhelyt, ami késébb meg is
valosult. A fegyversziineti bizottsagot kdzben tobbszor atszallasoltak. Eldszor egy Moszkva
koriili villaba, ahol nyilvan jobban tudték feliigyelet alatt tartani, majd oktober 18-an a varos
koézpontjaba, egy nagy épiiletbe, de oly kicsi és hideg lakdsba, hogy bundéban aludtak és
szinte a gaztlizhelyre iilve lehetett csak mosakodni, az illemhely padloja viszont allandoan
vizzel volt boritva. Innen november 1-jén atkoltoztették Oket a volt japan katonai attasé
lakasdba, amelyet volt magyar kovetségi irodabutorokkal rendeztek be. Faragho
meglepetésére sajat szOnyegeit talalta itt, amiket mint moszkvai katonai attasé¢ vasarolt
régebben és elkoboztak tSle eltavozas utan. Ejjel-nappal két NKVD tiszt érizte a bizottsag
tagjait, akik ezért egymassal csak suttogva beszélhettek. De minden valdszinliség szerint
né¢hany mikrofont is elhelyeztek a kiilonb6zd lakésokban. A targyalasok legnagyobb része
¢jjel zajlott. Elbtte, azért, hogy a bizottsag tagjait kifarasszak, 3-4 o6rds mozieléadasokra 243
vitték a kémelharité épiiletébe. Testgyakorlat napi két ora sétabol allott, természetesen
kisérettel. Ujsag és radio nem allt rendelkezésre, csak a moszkvai adé egy beépitett
hangszordja szorta az orosz hireket és némi zenét, amely aszerint valtozott, hogy hol harcolt a
Vords Hadsereg. Budapest elfoglaldsa eldtt Lisztet és Lehart, utdna a Bécs felé hizodo
frontharcok alkalmaval Mozartot és Strauss-valcereket siiritettek miisoraikba. Allanddan
vodkat adtak inni és fontos targyalasok eldtt 5-6 vizespoharnyit kellett Sztalin egészségére
meginni, amit nem lehetett visszautasitani. Hogy miért, azt mindenki elképzelheti: egy liter
vodka és tobborai mozinézés utan ¢jszaka kdzepén targyalni orszagos fontossagu tligyekrdl s
hozzé udvariasan mosolyogni, nem mindennapi feladat. Az oroszok célja az volt, hogy faradt
emberekkel szemben az akaratukat konnyebben keresztiilvigyék. Oktober 23-an Szent-Ivanyi
Domokos és Nemes visszaérkezett. Majd november 8-ig nem tortént semmi. E nap délutanjan
hirtelen elhoztak az oroszok a bizottsag lakdsara Miklos Bélat és a szarnysegédjét, Csukassy
Lajost és a vezérkari fonokét, Kéri Kalmant. 10-én Oket is a bizottsag lakasara kvartélyoztak.
12-én 0j "vendégek" érkeztek: Vorods Janos vezérezredes a feleségéve és a fiaval.

Ezekben a napokban a helyzet reménytelennek latszott. A bizottsdg nem kivant
targyalni a moszkovita magyar kommunistakkal, az oroszok viszont nem kivantak moszkvai
kommunistak nélkiil ellenkorméanyt. Részben ezért nem tortént semmi harom héten at.

Az ideiglenes magyar dallamhatalomra vonatkozo targyalasok

Ahhoz, hogy Magyarorszag a SzOvetséges Nagyhatalmakkal a végleges
fegyversziinetet megkdthesse és igy a Harmadik Birodalomtdl elvalhasson, feltétleniil
sziikséges volt egy a magyar allamot reprezentald szervre, amelyet a szovetségesek is
elismernek. Egy ilyen szerv alakitdsa anndl is inkabb latszott sziikségesnek a Moszkvaban
tartozkodd magyarok részére, mert november honap folyaman Magyarorszag egyik felét a
németek, a masik felét az oroszok fosztogattak és raboltak.

Két targyalas készitette el az utat e megoldas felé. Mindkettd, november 13-an és 16-
an, Molotov Kreml-béli lakdsan zajlott le, Molotov, Dekanozov, Kuznyecov, a harom magyar
vezérezredes, Szent-Ivanyi és Teleki részvételével. A november 13-i targyalason
megallapodas jott 1étre, hogy egy magyar nemzeti bizottsdg vagy kormany alakittassék Veress
Lajos vagy Miklos Béla elndkletével, Debrecen székhellyel. A november 16-i targyaldson
azutan végleg megallapodtak abban, hogy egy ideiglenes kormdny keriil megalakitasra
Debrecenben.

Véglegesnek latszott a megallapodas Miklos Béla elnokségét illetdleg is. A résztvevod
magyarok ezen a targyalason ujbdl visszautasitottdk Molotovnak azt az ajanlatat, hogy
moszkovita magyar kommunistdkkal targyaljanak. Emiatt az oroszok nem engedték a
bizottsag tagjait vagy a vezérezredeseket Magyarorszagra utazni, hanem Gerd Ernét ¢€s
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valoszintileg Nagy Imrét kiildték repiildgépen oda a helyzet kifiirkészésére. Es november 17-
t6] kezdve Ujra varatni kezdték a bizottsagot.

Kozben a fegyversziineti bizottsag a kovetkezd személyeket ajanlotta a kormény
tagjaiul:Miklos Béla, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Faraghd Gébor, Tildy Zoltan, Kéthly Anna,
Szekfii Gyula, Kallai Gyula, Benedek Marcell, Rassay Karoly, Szakasits Arpéd, Szabd Dezso,
Szilagyi Ernd és Kiss Béla. Vezérkari fondknek pedig Voros Janost.

November 23-an Moszkvéaba érkezett és a tobbi magyarhoz csatlakozott Simonffy
To6th Ernd vezérkari 6rnagy a feleségével és Torok Jozsef repiilészézados. Nekik kellett volna
kihozniuk Tildyt, Szakasitsot ¢és Kallait, akik azonban ismeretlen okbol a megbeszElt
talalkozon nem jelentek meg.

Simonffy par nappal a repiilégépen valé menekiilése eldtt allitdsa szerint még targyalt
Tildyvel és arrdl tajékoztatta most a moszkvai urakat, hogy miképpen alakult meg otthon az
ellendllast képvisel6 Magyar Front és kik annak a vezet6i. A Magyar Front is kijelolte mar
szerinte egy Uj magyar kormdany tagjait Tildy Zoltan, Szakasits, Kéthly, Kallai, Bajcsy-
Zsilinszky, Rassay ¢és Somogyi Miklos személyében, kiegésziteni kivanvan Oket a
rendelkezésre all6 magasabb rangu és sziikséges katonai tagokkal. Ezekrdl a részletekrdl a
delegacio értesitette a szovjet kormanyt, de december 5-ig nem jott semmi valasz.

M¢ég november 27-én megkérdezték Telekit, hogy milyen vallast. Ezt a kérdést,
amelyre a valaszt az oroszok nyilvan maguk is tudtak, csak az indikalhatta, hogy az oroszok
most készitik el6 a sajat magyar korményalakitési tervezetiiket és Telekit kultuszminiszternek
kivanjak talan jo névjegyként a leend6é magyar kormanyba.

December 5-én estefelé hirtelen elszallitottak auton a harom vezérezredest, Szent-
Ivéanyit és Telekit a kémelharit6 irodaba. Itt Kuznyecov fogadta 6ket Geré Ern6, Nagy Imre €s
egy Grigorjev nevil partmegbizott jelenlétében. Grigorjev, aki tokéletesen beszélt magyarul,
lett késObb a budapesti szovjet kovetség titkara és egyben Vorosilov tolmacsa. Ger6 ezen a
megbesz¢lésen atadott egy kormanylistat és egy gépelt korméanynyilatkozatot. Akormanylista
tokéletesen egyezett a késobb Debrecenben "megvalasztott" ideiglenes kormannyal. A
kormanynyilatkozat is majdnem szoszerint egyezett a Miklos Béla 4ltal a debreceni
nemzetgyilés eldtt elmondott kormanynyilatkozattal. Valtozas csak annyi volt, hogy Miklos
¢s Teleki megéllapodott a tobbiek tudta nélkiil abban, hogy a harmadik paragrafus utolsod
mondatabol kihagyatik majd a felolvasas alkalmédval Debrecenben egy kodzbeszurt mondat,
amely a Szovjetuniot "a népek szabadsaga és filiggetlensége védelmezdjé"-nek
aposztrofalta.Mar akkor a legszivesebben azt irtdk volna a "védelmezdje" sz6 helyébe, hogy
"leigazdja". E mondat mindenesetre szatirdba ill6 volt és szemtelen hazugsagnak kellett
tekinteni.

Az iratok atadédséaval a targyalas Kuznyecovndl be is fejezddott, mert a fegyversziineti
bizottsdg harom tagja gondolkodasi idét kért, nem akarvan megbeszélés nélkiil azonnali
valaszt adni. A megbesz€lés utan nagyszabasil vacsora, majdn mozieldadas kovetkezett.
Minden arra mutatott, hogy még az éjjel fontos targyalas lesz Molotovnal.

Szent-Ivanyi és Teleki nem ment el a moziban, beteget jelentve, de valdjaban eld
akartak késziilni a targyaldsra. Szentivanyi kés6bb valoban lazas idegdsszeroppanast kapott €s
igy nem is ment el a december 6-an hajnali 2 6ra 30 perckor kezdddo targyalasra. Csak a
harom vezérezredes és Teleki vett ezen részt a Kremlben, ahol orosz részr6l Molotov,
Dekanozov, Kuznyecov, Susejkov, Puskin, Grigorjev, egy Podzerov nevil tolmacs és néhany
magasrangu katona - "félorosz" részrdl pedig Gerd és Nagy Imre vett részt. Ez volt az utolso,
de egyben taldn legfontosabb targyalds Moszkvéban.

Molotov el6szor bemutatta az orosz urakat: Susejkovot, mint aki Vorosilov
megérkeztéig a magyar kormanyt "be fogja vezetni Debrecenben a miikodésbe", Puskint mint
a jovobeli magyarorszagi szovjet kovetet, Grigorjevet mint a szovjet kommunista part
megbizottjat és "feliigyeldjét". A targyaldst Molotov azzal kezdte, hogy "6rommel hallom,
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hogy az urak elfogadtak a javaslatainkat a kormany és a nyilatkozata targyaban", majd
hozzatette, hogy még egyszer személyesen ¢s egyenként is megkérdi a jelenlevé magyarokat,
hajlanddk-e a korméanyban résztvenni.

A vezérezredesek sorban igennel valaszoltak. Teleki azonban visszautasitotta. De a
szovjet kormanynak érdeke lehetett 6t a korményban latni és ezért Molotov elfogadta
Telekinek azt a kérését, hogy az ideiglenes nemzetgytilésbe a kdzjogi méltoésagok, egyhdzak
képviseldi €és egyetemi tandrok is behivhatok legyenek. Részben ezekbdl alakulhatott meg
késébb Debrecenben a Polgari Demokrata Part.

Teleki azon kérdésére, hogy elismeri-e tovabbra is a szovjet kormény a fegyversziineti
bizottsagot, Molotov hatarozott nemmel felelt. Ez azt jelentette, hogy a bizottsag megsziint és
az abban résztvevok most mar mint egyének vallalhattak felelosséget a tetteikért. Teleki azon
kérdésére pedig, hogy elismeri-e a szovjet kormany a Magyar Kiralysagot és annak
allamformajat, Molotov csak annyit valaszolt: "Ezzel a Magyarorszaggal mar négy éve
hébortiban vagyunk." Azutan, szinte mérgesen és ujjal mutatva Telekire, azt mondta: "On
részt vehet vagy sem. Ez a maganiigye. De ha nem vesz részt, gy a magunk modjan fogjuk
megoldani a problémat." Hivatkozéssal erre a kijelentésre Teleki elfogadta a kormanyban vald
részvételt.

Ger6t és Nagy Imrét Molotov meg sem kérdezte, pedig "magyar uraknak" allitotta be
Oket. Ebbol nyilvanvald volt, hogy ezek ketten a szovjet kommunista part tagjai és nem
magyar allampolgarok. A targyalas végeztével Kuznyecov utasitast kapott, hogy a magyarok
hazaszallitasarol Debrecenbe azonnal intézkedjék.

fgy azutan december 7-én vonaton hazaindult a tarsasag. Csak Szent-Ivanyi maradt
Moszkvaban, akit az oroszok nem eresztettek el, mondvan hogy 6 lesz az Gsszekotd a
debreceni kormany felé és késdbb moszkvai magyar kdvet. Valojaban azonban azért, mert
féltek, hogy otthon ellenallast fog szitani €s szervezni.

Az utazds vonaton négy napig tartott. Elsé nap Konotopon at Kijevig, masodik nap

Odesszaig, harmadik nap Tiraszpol, Kisinyev, Jassy, Bacau és Focsani utvonalon Plocstiig.
Eddig az allomdsig az oroszok mar szélesvaganyll vasutvonalat épitettek. Negyedik nap a
roman kiradly szalonkocsijan ¢és tobb halokocsin folytatddott az ut Brassd, Szeben,
Gyulafehérvar, Déva, Lippa, Arad, Nagyvarad, Ermihalyfalva vonalon. A hatart a magyarok
Nyiradbranynal 1épték at és december 11-12-én éjjelre befutottak Debrecenbe.
Az utvonal ukrajnai szakaszdn a vonat sokszor allt meg és a magyarok a kis 4llomasokon
szabadon beszélgethettek az ott 1ézengd ¢és élelmiszert kolduld6 megmaradt lakossaggal.
Kivétel nélkiil mindenhol azt mondtdk az emberek, hogy a falvak leégetése és kirabldsa nem a
németek miive volt, hanem a németek eldl visszavonuld Vords Hadseregé. E szomoru kép €s
kozlés eldrevetette arnyékat a magyarorszagi lehetéségeknek és egy ideiglenes kormany
nehéz feladatainak.

Az ideiglenes nemzeti kormany megalakuldsa és miikodésének kezdo lépései

Az ideiglenes nemzetgyiilés létrehozasa

A Moszkvabdl hazatért magyarok nehéz feladatok elé tekintettek. Kiilondsen Miklos
Béla és a leend6 kormanytagok.

Faragho, Voros és Teleki, akik koziil egyik sem volt hivatasos politikus, keriiltek
nehéz helyzetbe. A moszkovita kommunistak, Gerd, Nagy Imre és Gébor Jozsef szaz
szazalékig a szovjet kommunista part és a Kreml iranyelveit képviselték, és igy nem voltak
magyaroknak tekinthetdk.

Az utazés alatt dllanddan targyalasok folytak. Miklos Bélat mind az oroszok, mind
Gerd erdsen igyekeztek befolyasolni a Debrecenben vald teend6k mikéntjére vonatkozodlag.
Ezek ellensulyozasara Miklos bizalmas targyaldsokat folytatott négyesben Vordssel,
Faraghoval és Telekivel. Ezeknek a targyalasoknak az eredményét a kovetkezokben foglaltak
Ossze:
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1. A nyugati hatalmakat Magyarorszag sorsa nemigen €rdekli és nem is tajékozottak a magyar
tigyeket illetden.

2. Az oroszok kétszinliek, mert mialatt a nyugati hatalmak felé a demokracia elveit
hangoztattak, nem valtoztattdk meg kommunista céljaikat és jelentékeny teriileti, s politikai
ambicidik vannak Ko6zép-Eurdpaban.

Kétszintiek a magyarokkal szemben is, aminek legjobb példaja még oktober folyaman az volt,
hogy eldzetes fegyversziineti feltételek aldirasa alkalméaval megigérték a harom szovetséges
nagyhatalom nevében, hogy e tényt titokban tartjak, amig a korméanyz6 vissza tudja vonni a
csapatait Budapestre. Viszont oktober 11-én este, a moszkvai és a londoni radié bejelentette,
hogy Magyarorszag fegyversziinetet kért a szovetségesektdl Moszkvaban. Erre a kozlésre a
Debrecen felé iranyitott €s élével Szolnok el6tt alld 21. német pancélos hadosztaly megfordult
¢s benyomult Budapestre, ahol Guderian vezérezredes 22 6ra 20 perckor ultimatumot nyujtott
at a honvédvezérkar fonokének Budapest atadasat kovetelve. Ez a radiojelentés okozta
oktober 15-ét és most azokkal az oroszokkal, akik ily médon meghazudtoltak a Moszkvaban
targyald magyarokat, kell egylittmiikodve orszagot épiteni.

3. Magyarorszag elvesztette a haborut és a romokbdl meg kell menteni, amit még lehet.
Meégpedig egy Magyarorszagot tonkretenni és bekebelezni akard orosz kommunista
nyomassal szemben, amelyet a nyugati hatalmak partolnak.

4.Amagyar nemzetet politikai csédbol kell Ujra feltdmasztani és a leendd korményt a
lehetdségekhez képest alkotméanyos mddon 1étrehozni, tehat nemzetgytiléssel megvalasztani.
5. A magyar ideiglenes kormany legfontosabb feladatai lesznek:

a) a németeknek hadat iizenni;

b) a végleges fegyversziinetet megkdtni;

¢) a politikai, tarsadalmi és gazdasagi ¢életet elinditani és normalis vaganyba terelni;

d) alkotmanyos és szabad valasztast elokésziteni és lefolytatni.

E ténykedései folyaman a kormany hérmas feleldsséget visel. Felelds a nemzettel szemben,
azaz torténelmileg. Felelds a Szovetségesekkel szemben, azaz vallalt kotelezettségeinek eleget
kell tennie. S felelds dnmagaval szemben, mert hogy amit cselekszik, erkolcsileg helytalld
legyen.

6. Minden miikodést az oroszok szigort ellendrzése mellett és a kormanyban résztvevd arulod
kommunista elemek ellenére kell végrehajtani.

Az erre a megallapodasra jutott magyarok december 12-én reggel érkeztek
Debrecenbe. A kornyék €s a varos a pusztulds képét mutatta. Az utcak iiresek voltak és a
lecsokkent lakossagli varosban az oroszok gardzdalkodtak. A megérkezett magyarokat az
Arany Bika szalloban helyezték el és csak Miklos Bélanak adtak egy rablott butorokkal
berendezett kiilon lakast a pénziigyi igazgatosag palotajaban.

A végleges fegyversziinet alairdsdhoz sziikséges kormanyszerv megvalasztisa a terv
szerint egy ideiglenes nemzetgyiilésre harult. Ezért még december 12-én délutdn a
Moszkvabdl hazaért és tobb, az orszag felszabadult részeibdl Debrecenbe érkezett, valamint
néhany debreceni polgar részvételével megvalasztott az Ideiglenes Nemzetgytilést El0készitd
Bizottsag. Elnoke Vasary Istvan, Debrecen polgarmestere volt.

Tekintve, hogy az oroszok engedélye nélkiil senki sem kozlekedhetett
Magyarorszagon, de nem is igen volt mivel, csak a kommunistdknak voltak az orszag orosz
megszallas alatti részérdl adataik. Ennélfogva a bizottsag elfogadta Gerd statisztikai adatait és
egyben gyakorlati érvelését, amely szerint harmincnyolc nagyobb varosbdl, ill. helységbdl
hivhatok csak 6ssze a képviseldk. Ez a 38 helység majdnem 1.400.000 lakost képviselt. A
vidék részben képviselok nélkiil maradt, a Kisgazda Part karara. A varosokban nagyobb
szdmban voltak a munkasok ¢és igy - az orosz és kommunista terveknek megfeleléen - a
Magyar Kommunista Part, a Szocidldemokrata Part és a szakszervezetek, amelyek szintén
bekiildhették a képviseldiket, domindlhattdk a nemzetgytilést. A behivandé 213 képviseldnek
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tobb mint a fele a kdvetkez6 néhany varosra esett: Szeged, Debrecen, Pécs, Miskolc,
Diosgyor, Békéscsaba, Oroshdza, Hodmezdvasarhely.

Gerd tervének elfogadasa mellett szolt, hogy elutasitisa esetén az oroszok nem

jarultak volna hozza a behivasokhoz és nem adtak volna kozlekedési alkalmatossagokat a
behivd bizottsagok szamara.
12 két-harom személyt szdmlalo csoportban 28 behivo bizottsagi tag indult utnak december
15-én, hogy Osszegylijtse a nemzetgytiléshez sziikséges képviseldket. Minden csoportban
legalabb egy kommunista volt, de ott, ahol fontosnak vélték és féltek a masik behivo tag
népszeris€¢gétol, két kommunista is kisérte utjara a masik tagot.

A fegyversziineti bizottsag tagjai szdmara, akik 1944 szeptembere 6ta nem lattdk a
hazajukat, csak most, a képviseloket 6sszehivo bizottsdgokban vald részvételkor tarult fel az
orszag igazi képe. Kiégett falvak, hol csak néhany kobor kutya lézengett és néhany
csontvazza fogyott gyerek bujt el a romokbodl. A felndtteket elhurcoltadk. Embert a tadjon nem
lehetett latni. Felrobbantott hidak, uttalan utak, s a port sem bolygatta szekér vagy autd, mert
azt is elraboltak.A sarban semmi allatnyom vagy szekérvagas. A kukorica szardn még mind a
mezon, de a szalmakazlakat nyilvan széthordta az orosz fekvOhelynek és a szél hirmonddnak
mas tajakra. Csak a varosok adtak némi menedéket a lakossagnak.

A gardzdéalkodo ¢és rabld orosz csapatok, s allitolagos katonaszokevények ellenére a
képviseldket behivo kiildottségek december 20-ara elhoztak Debrecenbe a varosok Nemzeti
Bizottsagai altal megvalasztott képviseldket. A moszkovita kommunistdk ellenzése ellenére
sikeriilt elhozni képviseloként két kdzjogasz professzort: Molnar Kalmant Pécsrol és Zsedényi
BélatMiskolcrol. Nélkiilik a nemzetgytilés és a kormdny elsé heteinek miikodése teljes
kommunista ellenérzés mellett folyt volna.

December 20-4n nagy sugdolézdsok voltak a kommunistdk tabordban, de a
kommunistdkkal szembenalld joérzésii magyarok kozt is. A kommunistak terve, amelyet az
oroszok partoltak, az volt, hogy nemzetgytilési elndknek a szocidldemokrata Takacs Ferenc,
képviseld és leendd kormanytag, Szentpéteri Kun Béla egyetemi tanart fogja javaslatba hozni
¢s azt a javaslatot a nemzetgylilésnek egyhangulag el kell fogadnia. Miutan radion és az
ujsagjaikban vilagszerte, az oroszok ellendrzése alatt 4ll6 magyar lapok pedig az orszagban
csupan a Kun Béla nevet irtdk volna ki és ezzel hirdették volna 1919 uralmanak visszatérését,
a nem-kommunista magyarok egy csoportja ezt el kivanta keriilni. Ezért Miklos Béla ¢és
Teleki targyaldsokat folytatott Molnar Kalménnal és Zsedényivel acélbol, hogy egy a
nemzetgyilésen keletkezd zlirzavar kozben hirtelen egyikiiket jelolni lehessen az elndki
székre. Egy ilyen ziirzavar annél is inkabb eléidézhetének latszott, miutan Valentiny Agoston
¢s Lévay Zoltan, s6t masok is, Juhasz Nagy Sandort kivantak az elnoki pozicidra ajanlani.

Mindkét oldal tehat, a kommunista és a nem-kommunista is, felkésziilt az elso
Osszecsapasra, amely sorsdontd lehetett a magyar politikai élet elindulasa szempontjabol.
Ilyenek voltak az elézmények, amelyek eldkészitettek az Ideiglenes Nemzetgyiilés
mikddését.

Az Ideiglenes Nemzetgyiilés és az Ideiglenes Nemzeti Kormdany megalakuldsa

Debrecenben, az ideiglenes magyar fovarosban, december 21-én délutdn 2 orakor
tartotta elsd iilését az Ideiglenes Nemzetgyiilés. Az "ideiglenes" jelzd minden esetben azt
kivanta kifejezésre juttatni, hogy az egész orszag nem vehetvén részt a valasztason, egy
majdan, a kormany altal eldékészitendd végleges és orszagos valasztas fogja eldonteni az
orszag politikai sorsat és az allamformat. Az ideiglenes nemzetgyiilés és a kormany csupan
erre a feladatra vallalkozott. A nemzetgyiilés mindkét napon a debreceni kollégium
nagytermében tlilésezett, ott, ahol kdzel 100 év elbtt a szabadsagharc nemzetgytilése tartotta az
iilését. A padokon kis fémtablak jelezték, ki iilt ott 1849-ben. Azt a helyet, amelyen egykor
Kossuth Lajos iilt, most senki sem foglalta el.
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A Nemzetgylilést a Himnusz nyitotta meg, majd Vasary Istvan, az Elokészitd
Bizottsdg elndke megnyitotta a nemzetgyiilést ¢és felhivasdra megvalasztottdk a
Mandatumvizsgaldo Bizottsagot. Az iilés felfiiggesztésének tartama alatt a bizottsag
feliilvizsgalta a mandatumokat és az iilés folytatdsanak bejelentése utan jelentést tett a
miukddésrol. E jelentést, amely 23 képviselot igazolt, a nemzetgytilés tudomasul vette.

Ezutan kovetkezett az elndkvalasztdas a Gerd altal eldre eldkészitett targyrend hatodik
pontjaként, amely igy szolt:

"Szeged, Debrecen, Pécs, Miskolc ¢s Hodmezdévasarhely kiildottei kozos javaslatot
tesznek egy megbizott felszolald, Erdei Ferenc, altal az Ideiglenes Nemzetgytilés elndkének,
két alelnokének ¢és két jegyzdjének megvalasztisara. A vdalasztis megejtése, eldzetes
megallapodas alapjan."”

Takacs Ferenc meg is tette javaslatat Szentpéteri Kun Bélara vonatkozolag. Lévay
Zoltan kisgazdaparti képviselé Szentpéteri Kun megvalasztasa ellen agalt. Valentiny Agoston
ellenjavaslatot tett, Juhdsz Nagy Séndort ajanlva. Erre a kommunistak, féleg Gerd és Révai,
felhaborodva kiabalni kezdtek: "Ez a megallapodas ellen van", "koveteljiik, hogy a
megallapodast betartsa a nemzetgytilés... Kikérjiik magunknak!"

A kitor6 hangzavarban senki sem hallotta még a szomszédjat sem. Csak Vasary
halotta, hogy Juhdsz Nagy Sandor iilésfelfliggesztést kivan. Hirtelen erdteljesen csengetett,
mire csendesebb lett a hangzavar. Vasary, anélkiil, hogy tovabbi kozbeszolasokat megvart
volna, 6t percre felfliggesztette az iilést.

A sziinet azonban masfél orat tartott. Szentpéteri Kun Béla, inszcenalt fenyegetések
hatdsa alatt ijedten otthagyta az {lést és miutdn tavollevd személyt nem Ilehetett
megvalasztani, Juhasz Nagy pedig erésen huzodozott, tanacstalan volt mindenki.

Ekkor a nem-kommunista tdbor eldre megbesz€lt terve szerint, néhany kijelolt képviseld
bedobta Zsedényi Béla nevét.

Egyesek iitemesen kiabaltdk a nevét, masok viszont orditva kérdezték: "Ki az a
Zsedényi Béla?" Mikor Vasary hirtelen csengetve Ujra megnyitotta az ilést, Valentiny
Zsedényit propondlta. Vasary, szinte be sem varva a nemzetgyllés valaszat, kijelentette:
"Kozfelkidltassal megvalasztva Zsedényi Béla..." Gerd Ermnd vorods arccal, dithdsen szolt oda
a vele szemben iilé Telekihez: "Ez az On miive..."

Zsedényi maga is meg volt lepve. Telekihez fordulva azt mondta: "Még targyrendem
sincs. Hogy folytassam le ezt az izgatott iilést?" Teleki atadott neki egy részben atszovegezett
¢és kibovitett targyrendet, amelyet el6z6 éjjel készitett el. Ezzel a kezében iilt Zsedényi az
elndki sz€kben és megtette a napirendi inditvanyat, amelyet a nemzetgytilés elfogadott.
Alelndknek Juhasz Nagy Sandort és Santha Kéalmant, jegyzonek Voros Jozsefet és Voros
Vincét valasztottak. Majd Miklos Béla partonkiviili, Erdss Janos kisgazdaparti, Geré Ernd
kommunista, Erdei Ferenc parasztparti és Takacs Ferenc szocidldemokrata tartott beszédet
partjaik nevében. Utanunk még tobben szolaltak fel roviden. Miutdn mar ekkor délutdn
haromnegyed 6 ora lett, és a sotétségben Debrecen utcdin jarkalni tobbnyire kdnnyen
végzOdott azzal, hogy az oroszok elhurcoltdk az utcan tartdozkodokat "hadifogsagba',
Zsedényi azt javasolta, hogy a nemzetgytilést masnap reggel tiz 6rakor folytassak. E napirendi
javaslatot a képviseldk elfogadtak.

Este izgatott tanacskozasok folytak minden partnal és csoportban. Zsedényit Miklds
Béla és Teleki részletesen informalta a moszkvai eseményekrdl és a mar Moszkvaban kijeldlt
kormény tagjair6l. Majd madasnap, december 22-én kordn reggel, mar folytatédtak a
targyaldsok az allamfdi jogkdr megallapitasa targyaban, amelyre Molnar Kélman javaslata lett
iranyado.

Ez f6leg a kinevezések joga szempontjabol volt sziikséges.

December 22-én reggel 10 orakor ujbol Osszegytiltek a képviselok a kollégium
nagytermében. Most mar Zsedényi Béla hozzaérté elndksége alatt rendben folyt le a kitlizott
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program. Megvalasztottdk a nemzetgyulés politikai bizottsagat, amely révid 1dére félrevonult
s kiilon targyalt, majd megtette jelentését és javaslatat a korméany megvélasztasara
vonatkozolag. A javaslat erre vonatkozod része csak ennyit tartalmazott: "Akormany
megalakitdsdval DalnokiMiklos Béla vezérezredes, ideiglenes nemzetgytilési képviseld urat
tessék megbizni."

Miklos Béla azonnal eldterjesztette a kormanyjavaslatot, amely egyezett a
Moszkvaban Molotovnal 1étrejott megallapodassal:

Beliigyminiszter: Erdei Ferenc kommunista, taktikai okokbol parasztpartinak allitottak be, de
rovidesen kideriilt, hogy valojadban kommunista

Pénziigyminiszter: Vasary Istvan kisgazda

Kiiliigyminiszter: Gyongydsi Janos kisgazda

Kultuszminiszter: grof Teleki Géza partonkiviili

Honvédelmi miniszter: Voros Janos partonkiviili

Foldmiivelésiigyi miniszter: Nagy Imre kommunista

Kereskedelmi miniszter: Gabor Jozsef kommunista

Igazsagiigyminiszter: Valentiny Agoston szocidldemokrata

Ipariigyi miniszter: Takacs Ferenc szocialdemokrata

Kozellatasiigyi miniszter: Faragho Gabor partonkiviili

Népjoléti miniszter: Molnar Erik (szocidldemokratanak volt beéllitva, de azonnal a
kormanyalakitas utan kideriilt, hogy kommunistanak vallotta magéat)

A becsempészett Erdeivel ¢és Molnarral egyiitt tehdt négy kommunista, négy
partonkiviili, két kisgazda és két szocidldemokrata keriilt a kormanyba.

A kormény megvalasztasa és fogadalma utan a miniszterelnok elolvasta az Ideiglenes
Nemzeti Kormany nyilatkozatat - azt, amelyikrdl a moszkvai targyaldsokkal kapcsolatban mar
sz6 volt.

A nyilatkozatban a partok és szakszervezetek részérdl hozzaszolasok kovetkeztek;
majd az allamfét megilletd kinevezési jogokra vonatkozd javaslat elfogadasa utdn a
nemzetgyiilés felhatalmazta a kormanyt a végleges fegyversziinet megkotésére.

Ezzel a targysorozat ki is meriil, s a nemzetgytlilés megbizta az elndkséget, hogy az
Ideiglenes Nemzetgytilést a sziikséghez mérten egybehivhassa. Majd felhangzott a Szozat,
amellyel az Ideiglenes Nemzetgytilés iilésszaka befejezddott. Az iilés berekesztése utan a
képviseldk tekintélyes része azonnal hazaindult, sokan azért, hogy az oroszok garazdalkodasai
ellen a csaladjukat megvédhessék.

Az Ideiglenes Nemzetgyiilés nem is {iilésezett tobbet Debrecenben. Mar csak
Budapesten lett 6sszehivva marcius 15-e utan, mikor a kormany oda tette at a székhelyét.
Most tehat az Ideiglenes Korményra ¢és az Ideiglenes Nemzetgytilés elndkségére egyiittesen
harultak mindazon feladatok, amelyek Magyarorszdg nemzetkozi fliggetlenségének
elismerését és a romokbol valo ujjaépitését kellett célozzak.

Mar a nemzetgyllés megmutatta €s a tovabbi debreceni kormanymiikodés csak
alatdmasztotta azt a tényallast, hogy két egymassal szemben 4ll6 harccsoport keletkezett. A
kommunista, amelyet Gerd, Nagy Imre, Gabor Jozsef, Molnar Erik, Erdei és részben
Gyongyosi képviselt Rékosival a hattérben €s irdnyitoként; és a nemzeti, amelynek mozgatoi
Miklés Béla, Vasary, Valentiny, Teleki és Faragho volt, akik teljes mértékben birtdk Zsedényi
tamogatasat.

A végleges fegyversziinet

Az Ideiglenes Nemzetgyiilés elsd hatarozata az volt, hogy felhatalmazta az ideiglenes
kormanyt a fegyversziineti szerz6dés megkotésére. Az ideiglenes kormany ennélfogva még
aznap, december 22-én békét kért a szovetséges hatalmaktol.

A masnap érkezett valasz felkérte az ideiglenes kormanyt arra, hogy a fegyversziinet
megtargyaldsara és alairasara kiildjon bizottsagot Moszkvéba.
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Az elsd, december 23-1 minisztertanacs kijelolte a bizottsag tagjait és felhatalmazta
Oket a fegyversziinet alairasara:

Gyongydsi Janos kiilligyminisztert, Vords Janos honvédelmi minisztert és Balogh
Istvan miniszterelnokségi allamtitkart.

December 28-an indult a bizottsag Moszkvaba vonaton.

A nemzetgyiilés elsd két iilését kovetd napokban a kormanynak nem volt hatalma, sem
gépezete. Irodak, irodai felszerelés, tisztviselok, pénz és kozlekedési eszkdzok hianyaban a
miikddésében gatolva volt. Azonban nem ezek a gatld okok voltak a gyakorlati miikodés
legfontosabb akadalyozoi. Az igazi okokat a politikai ¢let arénédjaban kell keresni.

Négy politikai part volt a Nemzeti Front tagja: a kisgazda, a paraszt, a
szocialdemokrata és a kommunista part.A parasztsag €¢s munkassag tehat elismert partokban
tomoriilhetett. A polgarsdgnak viszont nem volt reprezentativ partja. Egyben pedig a
kisgazdak képviselték a "szélsdjobbot" ebben a politikai koalicidban.

Zsedényi ekkor, az altalanos politikai zavart felhasznélva, elismert partnak jelentette ki
a Polgari Demokrata Partot €s az oroszok fel¢ is mint a politikai koalicio 6tddik partjat
allitotta be. A part létrehozataldra Zsedényinél szamos éjjeli tandcskozds folyt. Tagjait a
nemzetgyilésen résztvett toredék partok képviseldibdl és néhany partonkiviilibél szedték
Ossze. A létrehozas munkéjat legnagyobbrészt Zsedényi és Zichy Ladomér grof végezte.

Az 0t parttal a politikai élet megalapozasa és normalis vaganyba terelése biztositottnak
latszott. Atarsadalmi és gazdasagi élet elinditdsa azonban szinte lehetetlennek latszott addig,
amig a fegyversziinet nincsen alairva és az orszag ligyeit a Voros Hadsereg ellendrzése
mellett kell intézni.

Az elsO és legfontosabb teendd egy hivatalos kozlony elinditdsa volt. A Magyar
Ko6zlony elsé szamat 1945. januar 4-én Zsedényi adatta ki nemzetgytilési elndki hataskorében.
Erre a hivatalos lapra jellemz6, hogy az ideiglenes kormany miikkddése idején végig a koronas
angyalos magyar cimerrel jelent meg, annak ellenére, hogy a kommunistak erdsen ellenezték
ezt. A kozlony elsé szamai szamos rendeletet tartalmaztak. Legfontosabbjaik: a kdzbiztonsag
fokozottabb biztositasarol, a kozigazgatds ideiglenes rendezésérdl, a kozalkalmazottak
igazolasarol, a kozellatasrol, az arvédelemrdl, kiilonféle adatszolgaltatasokrol, a
népbiraskodasrol és a kozoktatdsiigyi igazgatds megszervezésérdl szolottak.Arendeletek
végrehajtasa és annak ellendrzése azonban eleinte nagy nehézségekbe litkozott az elpusztitott
orszagban.

Januar elsé hetében az orszag helyzete nem volt rézsdsnak mondhatd. Budapest
ostroma még folyt, a fegyversziinet még nem volt aldirva, az orszdg filiggetlensége
nemzetkozileg nem volt elismerve és a kormany Debrecenhez volt kotve. A valtozas kezdete
1945. januar ho 20-ika volt. Ekkor irta ald a magyar fegyversziineti bizottsigMoszkvaban a
szovetséges hatalmakkal a fegyversziinetet.

A fegyversziinet legfontosabb része Magyarorszdg mint 6nallé allam elismerése
volt.Afegyversziinet egyébként ugyanazokat a feltételeket szabta meg, amelyeket az eldzetes
fegyversziinet aldirasa alkalmabol, 1944. oktdber 11-én, Horthy kormanyzé elfogadott.

A fegyversziinet aladirdsa utan rovidesen megjelentek Debrecenben a Szdvetséges
Ellenérzé Bizottsag képviseldi: oroszok, amerikaiak és angolok. Az Ellendrzd Bizottsag
megjelenésétol kezdve intenzivebbé valt a politikai élet. Az Ellenérz6 Bizottsag elndke
Vorosilov marsall lett. Elnoklete alatt az orosz tagozat intézkedéseit sokszor az angol és
amerikai tagozat megkeriilésével erdszakolta ra a kormanyra. Az, hogy az oroszok minden
nyomasa, s a kommunistdk minden mesterkedése ellenére a kozigazgatas rendje helyreéllott
és 1945. november 4-én szabad és alkotmanyos valasztast lehetett lebonyolitani, igazolta a
magyar nép politikai éretts€égét és batorsagat.

Ismertetésemet ezzel befejezem, hisz a célom az volt, hogy azokrol az eseményekrol
tajékoztassam a kiilfoldre kényszeriilt agyarsadgot, amelyek 1944. szeptember és 1945. januar
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kozott zajlottak le és amely események egyediili szabad foldon ¢él6 résztvevdje vagyok
jelenleg. De célom volt az is, hogy vazoljam azokat az elézményeket, amelyek tudataban
avagy kényszere alatt az Ideiglenes Nemzeti Kormanynak folytatnia kellett miikodését azért,
hogy Magyarorszag ne keriiljon a balti allamok soraba, hogy millidk kipusztitasa, kitelepitése
¢€s az orszag teljes bekebelezése vagy megsziintetése ne kovetkezzek be.

Mint fontos kiegészitést, sziikségesnek tartom Radnéczy Antal eléadasabél

(0sszefoglalojabdl) (jelen kiadvany .... oldalairdl) egy pontot ide tenni. Szerk. **
5. 1944. szeptember 1-jén a szeptember 9-én kezdddd Quebec-i konferencia héarmas
talalkozoja el6tt, Churchill és Roosevelt egy amerikai hadihajon taldlkozott, amelyen
Churchill kozolte, hogy Bulgaridba tortént bevonulasa utdn Sztdlin megszegte a szerzodést,
mert a kozosen elhatarozott kormany helyett csak kommunistadkat iiltetett Szofidban a
kormany élére. Ezért az angolszdaszok sem kotelesek betartani azt a megegyezésiiket, hogy
Magyarorszag csak a Szovjetuniohoz fordulhat fegyversziinetért. Roosevelt egyetértett és
Churchill kézélte, a hadihajon levo dr. Otto von Habsburg-gal, hogy siirgosen értesitsék
Budapestet, hogy nem kell kiildenie fegyversziineti bizottsagot Moszkvaba.

Otto fOherceg utasitotta a New York-ban €16 Eckhardt Tibort, hogy Lisszabonon
keresztiil, amelynek nagykovete, Wodiamer Arnold (utébb) disszidalt, hozza Horthy ill. a
magyar kormany tudomasara az angolszasz hatalmak hatarozatat. Ez elakadt Wodianernél, és
csak akkor deriilt ki és kertilt Eckhardt Tibor {izenete a lissaboni kovetség kulttrattasé¢jahoz,
dr. Ferdinandy Mihdlyhoz, amikor a habort végén a kovetség iratait rendezték, mieldtt
Wodianer magaval vitte volna azokat Amerikaban. Ferdinandy megdobbenésére Wodianer azt
valaszolta, hogy Lisszabon "hemzsegett a Gestapo-tol" és ezért nem merte tovabbitani...

* A véalasztas nem volt se szabad, se alkotmanyos. Szerk.
** Eddig tart grof Teleki Géza szovege, amelyet a Vitézi Rend rendelkezésiinkre bocsajtott.
Szerk.

427. Felvidéki Emlékérem, 1938

428. Erdelyi Emlékérem, 1940
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Rihmer Aurél (Budapest)
Mi a Vitézi Rend?

A haboru, hdseinek folddel torténd jutalmazdsa évszazados hagyomanyokkal
rendelkezd, megszokott dolog volt a magyar torténelemben. Altaldban azonban iranyelvként
tekintették, hogy azokat juttassak foldhoz, akik paraszti szarmazastak, feltéve ha ehhez
megfeleld allami foldalap all rendelkezésre. Ilyenkor a megadomanyozottak, ha még nem
voltak nemesek, nemesi rangot kaptak.

Az 1. vilaghaborti vérzivataros ¢éveiben Prohdszka Ottokdr székesfehérvari
megyésplispok mar 1916 ota nyilvanosan szorgalmazta, hogy a harctérrdl hazatérd, és ott
hdsiesen helytallt katonakat f6ldhoz juttassak. Ezért a pilispok az egyhazi kézen 1évo ¢€s tizezer
holdat meghaladé kotott birtokok szantofoldi részének igénybevételével kivanta a hadi
rokkantakat és arvakat kis bérletekhez juttatni. Prohdszka piispok javaslata a kirdlynal sem
talalt elutasitdsra, azonban a hds magyar katondk f0ldhoz juttatdsdnak gyakorlati
megvaldsitdsa 1920-ig varatott magara. (Balkanyi) A Vitézi Telkek Intézményének, a késdbbi
Vitézi Rendnek a megalakitdsakor a Magyar Kiralysag teriiletén fennalld jogi helyzetet kell
alapul venni.

A katonaviselteknek jaro allami foldjuttatasok tigyében grof Teleki Pal 1917. marcius
2-an hangstlyozta, hogy a telepitéseknél figyelembe kell venni a leszerelt katona csaladjanak
egészségi allapotat és a gyermekszamot. Csak egészséges — vagy legalabb is nem oOrokletes
bajban megbetegedett — €s sok gyermeket neveld katonaviseltek jussanak foldhoz és biztos
megélhetéshez. Véleménye szerint: ,,Azért ezeknél a telepitéseknél nemcsak arra kell
tekinteni, hogy hdlabol adjuk a foldet, hogy parczellaizunk a harcosoknak, hanem igenis
megkivanjuk azt, hogy amint odakiinn is megtette a harcos kotelességét, éppugy a jovore
nézve a békés munkdaban is megtegye kételességét és szoritsuk arra, hogy nemzetét ne csak
megtartsa, hanem fenn is tartsa.” (Képvisel6hazi naplo)

Mar 1919 nyaran, Horthy Miklos, a szegedi kormany hadiigyminisztere is érezte, hogy
1820/1917. évi M.E. rendelet, ami a haditelkekrdl szol, nem elégséges megoldas a harcterek
héseinek jutalmazasara, és ezért valami mas modon kellene Oket jutalmazni.(Tatrai Szilard
1997. 49. old.)

Grof Teleki Pal miniszterelndk felkérte Horthy Miklost, legyen 6 a foldbirtokreformot
kidolgozo bizottsag elndke. Ezt a tisztséget Horthy Orommel elvéllalta. Elnokletével a
bizottsag, amelynek tagjai a kiilonb6z0 minisztériumok szakértdi voltak, megfogalmaztak az
Uj jogszabaly kereteit, amelyet végsé formaba Borcsok Andor, az Igazsagligyi Minisztérium
fotanacsosa allitott Ossze. Kozben 1920. marciusaban Horthy Miklost a nemzetgyiilés
kormanyzonak vélasztotta, de ¢ a bizottsagban betdltott elndki tisztséget tovabbra is ellatta. A
kormédnyzd, a miniszterelnok ¢és a jogszabaly elOkészitésében kozremiikodo szakértok
egyetértettek abban, hogy az adott idészakban célszerlibbnek latszik egy miniszterelndki
rendelet formajaban ezt az 01j intézkedést életbe Iéptetni. Egy torvény megalkotasa tobb idot
venne igénybe, és az sem kizart, hogy a nemzetgyiilési vita sordn olyan valtozasokat kell
elfogadni, amelyek az eredeti célkitlizéssel ellentétesek.

Az 1920 augusztus 10-én kiadott, Vitézi Rendnek 1étét megalkotd 6650/1920. szamu
miniszterelnoki rendelet az uralkodo altal 1912-ben és 1914-ben szentesitett 1912/63. tc. ( A
haboru esetére szolo kivételes intézkedésrol), a 1912/68. tc. (hadiszolgaltatasért térités jar) és
az 1914/50. tc. (az el6z6 két torvénycikk kibdvitése) alapjan lett kiadva. A habori ugyan az
1920.06.04-én megkotott szégyenletes trianoni békediktatummal lezarult, de a kiilonleges
jogok életben tartasat az 1920. évi. VI. tc. meghosszabbitja, mivel az orszag teriiletén még
mindig allomasoztak idegen haderdk. A szerb csapatok csak 1921. augusztus 24-én hagyjak el
Csonka-Magyarorszagot. Tehat az 1920/6650 ME. rendelet, olyan jogalapon keletkezett, amit
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Magyarorszag koronds kiralya szentesitett egykoron. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy a Vitézi Telkek Intézménye, avagy a Vitézi Rend, a Megszentelt Korondnak tett
szolgalatokat jutalmazza, az uralkodok altal adomanyozott kitiintetések mértékét figyelembe
véve.

A rendelet megalkotoi tisztaban voltak azzal, hogy csupan egy ideiglenes intézkedést
Iéptettek életbe, melynek hatdlya a kivételes hatalom érvényességéig tart. Ezért az 1920. évi
XXXVI. t.c. 77. paragrafusdban a térvényhozas a kiadott rendeletet a maga egészében
valtoztatas nélkiil fogadta el. A vitézi telek adomanyozéasarol sz6l6 miniszterelndki rendelet
1920. augusztus 11-én jelent meg a Budapesti K6zlony 198-as szamaban.

A Féméltosagh Kormanyzo Ur 1920. szept. 25-én alairta a vitézi szék altala delegalt 8
tagjanak kinevezését, gr. Teleki Pal miniszterelnok ellenjegyzésével. (Tatrai Szilard 1997. 53.
old.)

Ezt kovetden a Vitézi Szék megkezdhette hivatalos mitkodését.

Az Orszagos Vitézi Sz¢€k alarendeltségében fokozatosan hét osztalyt hoztak létre, ezek
a kovetkezok voltak:

- szervezeti, személyi és kozigazgatasi ligyek

- vitézi telekkel kapcsolatos elvi ligyek, vitézek gazdaképzo iskoldja
ennek alosztalyai: = telepitési ligyek

- jogi és telekkonyvi ligyek

- tiszti €és legénységi folyamodok, és ezek személyi ligyei

- haborus emlékérem kérelmek intézése

- nemzetvédelem ¢€s propaganda

- vagyonkezelés és pénziigyek

- a Vitézi Rend iizemei

A Vitézi Rend fészéktartosaga alatt pedig két osztaly miikodott:
- gazdaszat kozigazgatasi és koltségvetési ligyek
- vitézek személy- és teleknyilvantartasa, segédhivatal

Az Orszagos Vitézi Szék allomanyaban 1938-ban 13 tényleges tiszt és 27 altiszt
szolgalt, tehat ennyi fobol allt a kozponti ligyvivé hivatal. Ekkora apparatus feliigyelt tobb
mint 19 000 ezer vitézt és megkozelitdleg 76 672 kataszteri hold foldbirtokot.

1920. november 25-én adtdk ki a Vitézi Rend szervezeti szabalyzatat. Ettdl kezdve
miikodott az tligyvezetd torzskapitanyi hivatal. Az ligyvezetd torzskapitdny részt vett a
dontéshozatali folyamatokban, a vitézi széki hatdrozatok végrehajtasaban, feliigyelte a vitézi
szervek miikodését. Tovabba, 6 képviselte a Vitézi Rendet vagyonjogi tigyekben, és ¢ volt a
torvényes képviseldje a rendnek vagyonjogi kérdésekben. (Tatrai Szilard 1997. 54. old.)

A Budapesti Kozlony 1920. december 18-4n megjelent 288. szamaban tették kozzé,
hogy ki folyamodhat a vitézi cimért. A legénységi allomanyuak esetében az arany vagy az
elsd osztalyu eziist vitézségi érem, a fotisztek esetében a legénységi vagy tiszti arany vitézségi
érem, illetve a III. osztdlyd Vaskorona-rend volt sziikséges a folyamodvanyhoz.
Torzstiszteknél és tabornokoknal legaldbb a Lipdt Kereszt lovagkeresztje volt a felvétel
alapmércéje. Tovabba, igen fontosnak vélték a forradalom alatti viselkedés vizsgalatat is.
Feltétel volt a magyar allampolgarsag, a fedhetetlen mult (hdzas ember esetében a feleség
feddhetetlensége is), tovabba, hogy meg tudja e miivelni a vitézi birtokot. Ez utdbbi alol
felmentést kaptak a hadirokkantakat. A jelentkezéseket el6szor mindig a helyi kozigazgatéasi
szervek biraltak el, kivéve a hivatasos katonakat, akik esetében az elsddleges elbirald szerv, a
kozvetlen felettese, felettesei voltak a jelentkezOnek. 1920. december 15-én tették kozz¢é, hogy
a hosi halottak arvai is folyamodhatnak vitézségért, ha atyjuk a vitézi mértéket elérte. (Tatrai
Szilard 1997. 56-57. old.)
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A torténelmi hiiség kedvéért ki kell mondani, hogy sem rendelet, sem térvény nem
sziiletett, amely a Vitézi Rend létrehozasarol intézkedett volna. A Vitézi Szék, 1920
novemberében tartott harmadik iilésén dontott arrdl, hogy a felavatott vitézek és a Vitézi Szék
tagjainak kozosségét ezentul VITEZI REND -nek nevezik.
(http://www.vitezirend.com/tortenelem.html) Azonban egy szervezet sajat belsd dontése volt,
amit jogszabaly nem erdsitett meg. De olyan rendelkezés sem sziiletett, ami lovagrendet
alapitott volna. Még miel6tt sokak szdja széles mosolyra randulna, gyorsan ki kell
mondanom, hogy egyesiiletet, alapitvanyt €és tarsadalmi szervezetet sem alapitottak ekkor. A
rendelet a vitézi telkek és azok tulajdonosainak feliigyeletét az Orszagos Vitézi Székre bizta,
de kimondta, hogy ezen szervezet a mindenkori miniszterelnoknek van alarendelve, aki
kinevezi annak elnokét, illetve az elndk akadalyoztatdsa esetén gondoskodik annak
helyettesitésérol. (Tatrai Sz.)

M¢ég miel6tt valaki azt mondand, hogy igen am, de az 1920. évi I. tc. alapjan csak
ideiglenes torvények sziilethettek, gyorsan megjegyzem, hogy a jogfolytonossag magyar jogi
helyreallitasakor 1926-ban (1926. évi XXII. tc. a fels6hdzrél) nem tordltek el a Vitézi
Telkeket 1étrehoz6 rendelkezéseket, igy azok most mar teljes jogerdvel érvényben maradtak.

Meg kell jegyeznem, hogy mivel a rendeletet a miniszterelndk irta ald, 6 kirdlyi jogon
jart el. Ennek oka, hogy IV. Karoly 1918. november 13-i ,lemondasa” (eckartsaui
nyilatkozatdban) formai ok miatt, mivel azt nem jegyezte ellen az akkori magyar
miniszterelnok, érvénytelen, mi altal az erre hivatkozé 1920. évi 1. torvénycikk sem
szlintetheti meg az uralkodoi jogokat, hidba mondja ki ezt az 1920/1. térvény. Megitélésem
szerint, ez a rendelkezés csak a Kisantant megnyugtatasara sziiletett. Nem véletlen, hogy
1921-ben a XLVII tc. mondja csak ki a tronfosztast. Igy l1ényegében uralkodéi jog alapjan jott
létre a Vitézi Telkek Intézménye. Anndl is inkdbb, mivel boldog Habsburg-Lotharingiai IV.
Kéroly magyar kiraly 1921. oktober 21-ig elismerte az addigi kormédnyokat, hiszen csak ekkor
nevezett ki Uj miniszterelnokot Rakovszky Istvan személyében és valtotta le az addigi
kormanyt és igy formalisan vitéz nagybanyai Horthy Miklos korméanyzét is, hiszen ekkor a
kiraly visszavette teljes mértékben a politikai joghatdsagait.

A kormany a Honvédelmi Minisztérium koltségvetésébdl a Vitézi Rendet jelentds
osszegekkel tamogatta. fgy 1921-ben 70 000 pengével, 1937-1939 kozott évi 400 000
pengdvel, mig 1939-1942 kozott évi 500 000 pengdvel. (Tatrai Szilard 1997. 62. old.) Ez altal
nem csak a Vitézi Széken keresztiil vett részt az allam a rend életében, hanem koltségvetési
téren is jelen volt.

De milyen torténelmi elézmények alapjan jott 1étre a Vitézi Telkek Intézménye, és
miért irhatjak az Uj Idok Lexikona 24. kotetében 1942-ben Vitézi Rendrél a kovetkezéket: A
vitézek lehetdleg vitézi telekben részesiilnek ¢€s kiilon rendet alkotnak.” Tehat ekkorra mar
hivatalosan is elismerték, hogy a vitézek rendje olyan monarchikus rend, mint a nemesi rend,
és kiilon rendet alkot. (Uj Id6k Lexikona)

A rend korabeli kiadvanyaiban el6képnek tekinti a telekkatonasagot és a Szent Gyorgy
lovagrendet. Ez utobbit azonban, mint a hazaért hdsiesen helytalld személyek kozosségét
tekinti el6képnek, mig a Vitézi Rendet magat nem tekintik lovagrendnek. .(Tétrai Szilard
1997.)

Mi lehetett ezen rendnek az eldképe? Véleményem szerint nem mas, mint Bocskai
Istvan 1605. december 12-én Korponan kiadott oklevele, amelyben 9254 gyalogos hajdut,
letelepitett csalddjaval egyiitt, hdzhoz és birtokhoz juttatva Oket. Ezen adoményt 1606.
szeptember 2-an hasonlod feltételekkel kovette a kassai adomanylevél a lovas hajduk részére.
(Farkass) A hajduk, héazat, birtokot, kdozds cimert és nemesi kivaltsdgokat kaptak. Tehat
betagolodtak az orszag rendi tarsadalmaba. Igaz, a hajdukat nem iktatjak be ténylegesen a
magyar nemesek kozé, de belsd onkormanyzatuk és jogszolgaltatasuk megmaradt, tovabba
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kozvetve nemes voltukat azért a Diploma Leopoldium 1690-ben elismerte.

Mivel a vitézek is kozds cimert kaptak — és nem rendjelet vagy kitlintetést -, tovabba
az elsédleges cél a f6ldhoz és hazhoz juttatasuk, 1ényegileg hajda kivaltsagokat kaptak, amit
megerdsitettek az allami kivaltsdgok is. Minden bizonnyal, a vitézi rangot elnyerd személyek
a nemesség soraiba Iéptek volna, illetve a mar nemesek rangemelést kaptak volna, ha
Magyarorszagon a tron nem marad betoltetlen. Mivel se boldog Habsburg IV. Karoly, se fia
Habsburg Ott6 nem foglalhatta el a tront, és Horthy-haz sem jott létre, a vitézek nem
tagolodtak be a nemesi rendbe, hanem ko6zos cimeriik és kivaltsagaik altal 6nalld6 monarchikus
rendiséggel bird rendet alkottak, hasonlatosan a nemesi rendhez, hiszen annak egyfajta Uj
valtozatat képezték. Ahogy a nemesi dnkormanyzat varmegyékre tagolodott, ugy tagolodik
varmegyékre a vitézi adminisztracid is. Ahogy a nemesség belsé szabadsagjogokkal bir, ugy
megkapja a vitézek rendje, a Vitézi Rend is. A Vitézi Rend a jogszabalyokban eldszor 1924-
ben jelent meg. ,,Az 1924/20.682 szamu kereskedelemiigyi miniszteri rendelet és az
1931/6450. szami miniszterelndki rendelet egyértelmiien kimondja, hogy az 1920/6650.
szamu miniszterelnoki rendelet, a Vitézi Rendet hozta létre, mi altal, a Vitézi Szék kifejezésbe
az egész Vitézi Intézmény beleértendd”. (Budapesti K6z16ny)

A Vitézi Rend anndl inkabb hasonlatos a nemességhez, mivel nem csak cimerrel,
kozos megszolitassal (nemzetes ur), birnak a vitézek, hanem a vitézi cim is Orokletes,
mégpedig leszarmazasi, vérségi alapon. Ez a cim alapvetden férfi dgon o6roklodik, de ha
nincsen alkalmas férfi 6rokos, akkor 1étezik a ndagi 6roklés is. Ne feledjiik, mar a nemesi
oroklés a vér szerinti leszarmazottak esetén kiterjeszthetd. (Fiigedi Erik) A nemességhez
hasonlatosan, a vitézi rangot is kezdetben csak foldadoménnyal egyiitt lehetett elnyerni, mert
barmilyen furcsa is, a foldé volt a vitézi statusz és a fold jogan lett vitéz a
birtokosa.(1920/6650 M.E. rendelet) A foldbirtok elnyeréséhez volt sziikséges a megfeleld
katonai kitiintetés. (A tizéves Vitézi Rend...) A vitézi telek 1ényegében egy oszthatatlan
hitbizomany volt, amit az arra alkalmas leszarmazott 6rokolhetett. Kezdetben a vitézi telek
nem volt terhelhetd ¢és bérbe adhatd, de utdbb, bizonyos feltételek mellett bérbe lehetett adni,
illetve adosaggal is lehetett terhelni. .(Tatrai Szilard 1997. 50. old.)

Utobb, hasonléan a nemességhez, mar birtok nélkiil is vitézz¢é lehetett vélni, mert
elfogyott a kioszthatd fold. Es ez nagy 1épés volt a renddé valas felé. A vitézi birtokra
visszatérve, annak jogalldsa is hasonlatos a nemesi birtok jogalldsdhoz, hiszen a birtok
tulajdonosa nem a vitéz, hanem az allam és ez az allam adja tartos, 6rok haszonbérletbe a
vitéznek. A birtokra érvényes igy az Osiség torvényének elve is. Ez a tulajdonviszony akkor
latszott vilagosan, amikor valaki sajat birtokat alakitotta at vitézi jogu foldé. Ekkor lemondott
a tulajdonjogrol az Orszagos Vitézi Sz€k javara, ami viszont a miniszterelndknek van
alarendelve. Mivel pedig a vitézi rang foldadomanyhoz volt kdtve €és késébb is az adomany
nélkiil felavatottak arra kaptak jogot, hogy részesiiljenek Magyarorszag f6ldjébdl, 0j vitézi
rang csak a mindenkori Magyarorszag politikai hatdrain beliil keletkezhetett. Ebbdl az is
kovetkezett, hogy vitézzé csak magyar dallampolgart avathattak fel. EbbdOl szorosan
kovetkezik, hogy a Vitézi Rend csak és kizarolag Magyarorszag politikai hatdrain beliil
miikodhet. Nem véletlen, hogy vitéz nagybanyai Horthy Miklos altengernagy, FOméltosagu
Korményz6 Ur a Felvidék, Erdély és a Délvidék visszatérte utan ott mar vitézeket avathat. A
Vitézi Telkek Intézménye, majd késébb a Vitézi Rend a fentiekbdl adéddéan a magyar
anyafold rogéhez kotott monarchikus rend volt.

Megjegyzendd, hogy a roghoz kotottség akkor szlint meg, amikor a Vitézi Telkek
Intézménye elveszitette jogi hatterét és igy a vitézi telek is elveszitette kiilonleges statuszat.
Ettd] kezdve csak a vérségi leszarmazas johet szoba. Igen am, de ez mar akkor tortént, amikor
uj vitézi jogallas nem keletkezhetett, mivel a Megszentelt Korona ténylegesen nem uralkodott
akkor mar. A vitézi telkek jogéllasat ugyan is az 1948. december 19-én megjelent a
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12.770/1948. szamu kormany rendelet mondta ki, amely a vitézi telek, a haditelek, a csaladi
birtok és a védett birtok kiilonleges jogi mindségének megsziintetése targyaban rendelkezett.
(Tarai) A kormany megsziintette a vitézi telek kiilonleges jogi mindségét, s egyben elrendelte
annak telekkonyvi torlését is. Viszont ekkorra a Vitézi Rend mint monarchikus rend
lényegében mar kialakult, hiszen a renddé valas mar az 1930-as években megtortént, mi altal
a vérségi oroklés altal, de csak ezéltal a Vitézi Rend fennmaradhatott.

Nem mehetiink el sz6 nélkiil a vitézavatas kiils6sége mellett, amely hasonlatos a
lovagavatashoz. Igen, hasonlatos, de mégis teljesen mas! Mar csak ezért sem beszélhetiink
vitézi lovagrendrél. A lovagavatas mindenkor keresztény egyhazi szertartds ¢és a
Szenthdromsag nevében torténik, rendre egyhdzi szertartas keretei kozott. A lovagot az avato
pallos harom helyen érintette az avatas soran. Nem igy a vitézeket. A vitézeket nem egyhazi
szertartds keretében avattak fel, és nem a Szenthadromsag jegyében. A vitézeket katonai
szertartads keretében, a Hadlir nevében avattdk fel, és harom érintés helyett csak egyszer
¢érintette Oket az avato pallos, és elmaradt a lovagavatas arculcsapdsi szertartasa is. Mi tobb,
ahhoz, hogy valaki lovag legyen, at kellett esnie a lovagavatasi szertartdson, nem igy a
vitézeknek. Mivel a vitézi rang vér szerint 6roklodott, igy csak a jogszerzd vitézt kellett
felavatni, mig leszarmazottait mar nem avattak fel, hanem csak beiktattak a vitézi jogokba. A
vitézi rang ez altal is a nemességhez valt hasonlatossa, hiszen ha egy nemes megkapta a
nemesi oklevelet, azt utdédainak mar nem kellett Gjra és Gjra megkérnie. Ezért bar latszatra a
lovagavatds el6képe lehet a vitézavatdsnak, de wvaldjdban a lovagavatast és igy a
lovagrendeket nem lehet eléképnek tekinteni. gy a Vitézi Rend nem utdda, avagy kései
folyamodvanya a Szent Gyorgy és a Sarkanyos lovagrendnek, hidba hangoztatjak ezt ma oly
sokan. (A vitézi Rend Rendi Kodexe) Mar csak azért sem lehet a lovagrendeket eldképnek tekinteni,
mivel a lovagi titulus nem volt 6rokletes (leszamitva egy idoben a Francia Becsiiletrendet,
ahol az automatikusan harom generacion at o6roklédhetett), mig a vitézi rang leszarmazotti
alapon orokletes volt. Ugyan ezen allitdisomnak latszolag ellentmond az a tény, hogy példaul a
Jeruzsdlemi Szent Léazar Lovagrend, illetve a Maltai Lovagrend Orosz agéanak voltak
orokletes perjelségei, tehat ott 6rdkletes volt a lovagi titulus, am ezen orokletes perjelségek
esetében az Oroklési jogot a rend nagymestere, kiilon, a csalddnak sz6l6 adomanylevéllel
adomanyozta. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a lovagi titulus nem 6rokletes automatikusan,
hiszen az ettdl valo eltérést minden esetben kiilon kellett adomanyozni.

A Vitézi Rend a nemességhez hasonlatos az altal is, hogy a kormanyzat hosszu idén
keresztiil szamolt a vitézi hadfelkeléssel, hasonlatosan a nemesi felkeléshez. Nem véletlen,
hogy eredetileg tervbe vették, hogy a vitézi telkek tulajdonosai évi 4 hét aktiv katonai
szolgalattal is tartoznak a telek fejében. (Tatrai Szilard 1997. 50. old.) Ez az egyik oka annak,
hogy a Vitézi Rend belsd igazgatdsit katonai mintira allitottdk fel. A székkapitanyok
altalaban tabornokok vagy ezredesek, a teriileti vitézi hadnagyok volt leszerelt katonatisztek,
mig a vitézi Ormesterek volt tiszthelyettesek. A Felvidék ¢és Erdély visszacsatoldsakor
szamitasba vették, hogy oda a Vitézi Rend csapata is bevonul, de ezt utdbb elvetették. Késobb
békehadtestként, majd kozigazgatasi kisegitd csapatként vetddott fel a vitézek csapatban
torténd alkalmazasanak otlete. Tertliletvédelmi és etnikai szempontbol pedig Béacskaban
torténtek vitézi telepitések.

Sokan rendjelnek tekintik a vitézi jelvényt. Azonban ez nem rendjel, hiszen a
rendjelek nem voltak orokletesek, mig a vitézi cimer Ordkletes. Nem rendjelrdl beszéliink
tehat, hanem cimerr6l, ami minden vitézt megillet. Es ekkor mér vissza is kanyarodtunk oda,
hogy mi is tulajdonképpen a Vitézi Rend? Nem mads, mint egy a nemességhez hasonlatos
monarchikus rend, ami atvaltozott volna nemességgé, ha a nemességadomanyozas lehetéveé
valt volna.

M¢ég nem esett sz6 arrdl, miért is beszélhetiink Vitézi Rendrdl? Mitdl rend egy rend?
Egy rend attdl valik rendé¢, hogy annak tagjai a tagsag 4ltal kiilonleges kivaltsdgokat ¢élveznek,
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olyanokat, amiket tagsag nélkiil mas nem ¢élvezhet. K6zds ismertetdjegyiik van, példaul
cimerviselés, megszolitdas. A rend tovabbi ismertetjele a belsd Onkormanyzat és belsd
jogszabalyok léte. A fenti rendiség kialakulhat rendelet alapjan is, minden alapit6é jogszabaly
nélkiil. igy példaul minden alapité jogszabaly nélkiil jott létre a nemesi rend is. Pedig nincsen
a f6ldon olyan ember, aki megkérddjelezné a nemesi rend monarchikus rendi voltat. Ahogy az
egységes nemesi rend egy jogfejlodés hatdsara a 14. szdzadra alakult ki - igaz itt ezt egy
torvény is eldsegitette, pontosabban egységesitette €s elismerte a mar kialakult allapotot - ugy
a Vitézi Rend, mint monarchikus rend, szintén jogfejlédés soran alakult ki, amely folyamatot
a vitézeket érinté kedvezményeket tartalmazo rendeletek sorozata adja. Ezért nem sziikséges,
hogy kiilon alapitdlevele legyen a Vitézi Rendnek mint monarhikus vitézi rendnek, és ezért
elég a Vitézi Rend mint monarchikus rend 1étrejottéhez a Vitézi Telkek Intézményét 1étrehozo
rendelet, majd az azt megerdsitd torvény, mint kiindulési pont.

A Vitézi Rend monarhikus rendi mivoltat az a gyakorlat is megerdsiti, hogy bar rendre
hivatkoznak ra rendeletek, olyan szervezeti bejegyzést, hogy Vitézi Rend, a két vilaghaboru
kozott, sehol nem lehet fellelni, hasonlatosan a nemességhez, amelyre szintén vonatkoznak
torvények, de szervezetileg sehol sem jegyezték be. Monarhikus rendet sajat nevén
szervezetként be sem lehet jegyezni!

Tehat a Vitézi Rend, a vitézek rendje nem madés, mint a nemességhez hasonlatos
monarhikus rend, egy ujfajta nemesi rend. Ebbdl viszont egyenesen kdvetkezik, hogy uj
vitézség csak akkor keletkezhet, ha a monarhikus jogforrds, a Megszentelt Korona
ténylegesen uralkodik. A Megszentelt Korona tényleges uralkodasa pedig 1946. februar 1-én
megsziint. Ezért ezen idéponttol kezdve 1j vitézi rang nem keletkezhet, ami azt jelenti, hogy
csak az tekinthetd vitéznek, akit, vagy akinek vér szerinti felmendjét 1946. februar 1 elott
felvették a Vitézi Rendbe és ott vitézi jogaiba is beiktattak. Ennek oka, hogy monarhikus rang
csak monarhikus allamformaban keletkezhet. Ebb6l adodoan, koztarsasagban sem 11j nemesi
rang, sem Uj vitézi rang nem keletkezhet. Ahogy a monarhidban megszerzett nemesi rang
tovabb ¢l leszarmazas utjan a koztarsasagban is - hiszen ami a Megszentelt Koronabol ered,
soha el nem éviil - épp ugy €l tovabb leszarmazasi alapon is a vitézi rang és altala a Vitézi
Rend is. Tehat nem tekinthetdek teljes jog vitéznek azon személyek, akiknek nem volt
beiktatott vitézi jogelézménye 1946 februar elsejét megeldzden.

A Megszentelt Korona mai jogéllasara legjobb parhuzamnak kinalkozik 1. Jagelld
Ulaszl6 uralkodasa 1440-1444 kozott, Hunyadi Matyas uralkodasdnak 1458-1464-ig terjedd
idészaka, valamint Habsburg II. J6zsef uralkodasa 1780-1790 kozott. De ebbe a sorba illik
bele Habsburg Ferenc Jozsef 1848-1867-es uralmi idészaka is. Werbdczy Harmaskonyvében
kifejtette, hogy azon uralkodok rendeletei, adomanyai és végzései érvénytelenek, akiket nem
koronaztak meg Szent Istvan koronajaval. (Werbdczy: Harnaskdnyve) Tehat, a Megszentelt
Koronabol szabalyszeriien levezethetd és eredeztetd jogok folyamatosan élnek, azok nem
¢viilnek el, de ha az uralkodét nem korondzzdk meg, akkor annak adoményai érvénytelenek.
Vitéz nagybanyai Horthy Mikloés kormanyzdsaga alatt a magyar nemzet elismerte a
Megszentelt Korona foségét, azonban a tront nem toltotték be, de alkalmaztik a korméanyzoi
jogintézményt, mialtal fenntartottdk a Megszentelt Korona uralmat. 1446 és 1453 kozott
ugyanis a magyar rendek megalkottdk a kormanyzéi jogkort és a kormanyzot (Hunyadi
Janost) felhatalmaztdk a birtok és a cimeradomanyozas jogaval, amivel akkor élt is a
kormanyz6. Horthy Miklés 1920-ban lényegében Hunyadi Janos jogkoreit kapta meg, igy
rendelkezett cimer- és birtokadomanyozasi joggal, de nem nemesithetett, ellentétben
Hunyadival. Hunyadi ugyanis, a birtokadomanyozas altal a gyakorlatban nemesithetett. Meg
kell jegyezni, hogy Hunyadi Janos korméanyzosagahoz hasonléan, a Vitézi Rend
megalapitasakor is volt az orszagnak torvényesen megkorondzott kiralya, aki az alapitas
pillanatdban még elismerte Horthy magyarorszagi kormanyzosagat. Mivel ma hazank
allamformdja koztarsasag és nem kiralysag, a mostani allapotra nem mondhatjuk, hogy kiraly
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nélkiili kiralysag, hiszen az allamforma tagadja a Megszentelt Korona foségét. igy,
ellentétben a Horthy korszakkal, nem érvényesiilhet jogilag a Megszentelt Korona fosége €s
jogalkoto ereje.

Ma a XXI. szazad elején, legalabb 4-5 szervezet mondja magat Vitézi Rendnek ¢és
osztogatjak flinek-fanak a vitézséget, st azt Italidban még pénzért (500-700 euro/fd) is
arusitjak. Azért fontos tisztdzni mi is valdjaban a Vitézi Rend, mert ezen szervezetek azt
lovagrendnek, egyesiiletnek, tarsadalmi szervezetnek mondjak, sét ezt ravetitik a multra is, és
ezen alapon osztogatjdk a vitézséget. Ha tudjuk, hogy a Vitézi Rend, a vitézek rendje
valojaban egy nemességet potld monarhikus rend volt, akkor kimondhatjuk, hogy ezen
szervezetek bitoroljak a Megszentelt Korona adoméanyoz6 jogat és ez altal jogtalanul
adomanyoznak vitézi cimeket.

Erre valaki ellenvetheti, hogy igen am, de a Vitézi Rend lényegében a mindenkori
magyar miniszterelnoknek van alarendelve és igy jogszerli az, ha ma bejegyezziik tarsadalmi
szervezetnek és ez alapjan jarunk el. Rdadasul a multban a Vitézi Rendet mint szervezetet,
soha nem jegyezték be. Ez igaz, de erre fentebb mar adtam valaszt. Azt kell felelnem, hogy
tévedésben vannak azok, akik azt hiszik, hogy a kdztarsasag a monarhianak mindenben utdda.
Ennek oka, hogy monarhikus adomanyozasi jog nem vihetd at koztarsasdgba, mivel a
koztarsasagnak nincsen joga monarhikus rangokat és jogokat adomanyozni. Egy koztarsasag
atveheti a lovagrendeket, de azokat lovagrendként nem tarthatja meg, azok rendjeleit mint
kitliintetés adomanyozhatja csak, minden lovagrendi és rendi jogositvany nélkiil. Tehat a
Magyar Koztarsasdgban lehet vitézi jelvényt adni, de az nem cimer, a vitézi elénév nem takar
rendi allast és eldjogokat, és a koztarsasdgi alapon allo vitézség nem lehet ordkletes sem,
mivel az mar monarhikus forma. Mivel pedig a Vitézi Rend szigoruan Magyarorszag jogi
hataraihoz volt kotott, eleve hibas és jogtalan barmiféle Vitézi Rend bejegyzés kiilfoldon.
Természetesen a név hasznalata nem tilos, de tudni kell, hogy az ilyen bejegyzés nem lehet
folyamodvanya, utoda a tényleges Vitézi Rendnek, annak, amit a Féméltosaga Kormanyzé Ur
alapitott. Ezek 10j kezdeményezések, amiknek semmi joga a klasszikus értelemben vett
vitézséget adomanyozni.

Ha helyesen kivannak eljarni ezen 0j alapitast vitézi szervezetek, akkor legalabb két
osztalyra kellene tagolddniuk, mégpedig azokéra, akik leszarmazasi vagy sajat alapon
tényleges vitézek €s igy birjak a vitézi rangot, és azokra akik Gj mddon lettek ,,vitézek™ és igy
nem vitézek a sz6 eredeti értelmében ¢€s a torténelmi jogot klasszikusan alapul véve. Addig
amig ezt az elvet nem kovetik ezen szervezetek, azt kell mondanom, hogy egyik sem
tekinthetd valodi vitézi szervezddésnek. Az 1) alapon vitézz¢é valoknak nem volna szabad a
vitézi rangjelz6t hasznalniuk, hiszen nincsen hozza jogforrasuk, mivel nem uralkodik a
Megszentelt Korona, igy valdjaban nem tekinthetdek vitéznek.

Kiilon furcsasadg az, amikor a Megszentelt Korona védelme alatt 4119, és csak annak

uralkodésatol fliggd, kifejezetten a magyar roghoz kotott szervezetet egy kiilhoni szervezddés
jogi ernydje ala tuszkolnak be, jelesen az 1.C.O.C. (International commission for orders of
chivalry = Lovagrendek Nemzetkozi Allando Bizottsaga) ala rendelik és annak kivanalmait
elégitik ki. Igy lett a magyar Vitézi Rend arucikk Olaszorszagban 500-700 eurdért, és igy
pompaznak ma olaszok kardos vitézi cimerrel. Ez koriilbeliil olyan, mintha a német 1égierd
pilotait London bombéazasaért angol Viktoria Kereszttel tiintetnék ki.
Itt kell megjegyezni, hogy az I.C.O.C.- nak nincsen semmiféle elismerési és megerdsitési
joga, valédi jogi értelemben, mivel nem rendelkezik fons honorum joggal. igy az 1.C.O.C.
nem mas, mint egy maganszemélyek altal alapitott egyesiilet. Ehhez hasonl6 egyesiiletre tobb
példai is talalhato, mivel ilyet barki létrehozhat. Eppen ezért, az ilyen egyesiiletek nem
valhatnak jogforrdssa ¢és jogbiztositékkd sem. Ma egy lovagrendet elismerni, vagy
megerdsiteni, joga van Oszentségének a papanak, illetve a monarhidk fejeinek.
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Itt kell megjegyeznem, hogy egy monarhikus rendet mar 6nmagaban is bohézatba 116
sajat néven bejegyezni. Kérdem én, hogy nézne ki, ha valaki bejegyeztetné ma a Magyar
Nemesi Rend Egyesiiletet és ettdl kezdve annak elndkeként osztogatna a magyar nemességet.
Nevetséges lenne, és teljesen kivivna a tényleges nemesség ellenszenvét. Valahogy igy all a
helyzet a Vitézi Renddel is. Es mivel monarhikus rendrél van szo, aminek rendiségét mar
kifejtettem, nem véletlen ezek utan az sem, hogy Horthy alatt nem sziiletett olyan szervezeti
bejegyzés, hogy Vitézi Rend, mert ha sziiletett volna ilyen, az bitorolta volna a Magyar Allam
¢s a Megszentelt Korona monarhikus jogait. A rendiséget ugyanis nem a szervezeti bejegyzés,
hanem a kozos jogok és kotelességek alkotjak és adjak. Mar csak azért sem lehet névre
bejegyezni egy monarhikus rendiséggel bir6 rendet, mivel alanyi jog utan nem szedhetd tagdij
csak azért, hogy valaki rendtag legyen, de tagdijat szed minden egyesiilet, hiszen ott nem
alanyi jogon tag valaki, hanem vasarlas altal. A monarhikus rend, illetve rendek neve azonban
a torvényekben rendre el6fordulnak, anélkiil, hogy azokat szervezetként barki bejegyezte
volna.

Mi lehet tehat a kiat? A vitézi értékeket és hagyomanyokat nem szabad veszni hagyni!
A leghelyesebb, ha a kiilonb6zd vitézi szervezetek sajat tagsdgukat csoportokra, avagy
osztalyokra bontjak. Az 1. osztidlyba tartoznak azok, akiknek jogforrasa, avagy beiktatott
jogeldzménye 1946.02.01 eldtt kelt, mig a tobbi csoportba azok keriilnének, akiket ez utan
vettek vagy vesznek fel a szervezetbe, korabbi beiktatott jogforrds nélkil. A
megkiilonboztetés eredményeként pedig nem sériilne a Megszentelt Korona joghatdsaga, de
még is mod nyilik arra, hogy a kimagaslo teljesitményeket el lehessen ismerni. Mind emellett
pedig figyelni kell arra, hogy a szervezet élén olyan személy alljon, akinek beiktatott
jogforrasa még a Magyar Kiralysag, mint allamforma idején keletkezett, tovabba, hogy a
rendi el6ljarok tobbsége is az 1. csoportbol keriiljon ki. Ily modon, a jelen koriilmények kozott
is megodrizhetd a vitézi eszme.

A XXI. szdzad eleji kis kitéré utdn térjiink vissza a Vitézi Rend torténelmi
fénykoranak korszakéahoz.

Mivel a szervezet jelentds foldbirtokkal rendelkezett, (1926-ban 57 912 kh. és 5080
négyszogol) és tovabb kivanta gyarapitani a vitézi telkek szamat és az azon ¢l csaladok
szamat 1s, gondoskodni kivant a gazdak tovabbképzésérdl. Mert nem elég a foldnek
tulajdonosava valni, azt meg is kell tudni mivelni. Ugyanis a megmiiveletlen fold a nemzet
kérara van. Ezért 1926-ban Orkényben a Vitézi Szék timogatasaval létrejott egy gazdaképzé
intézmény.

Az iskolat Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyében, Paloczi Horvath Istvan és felesége,
Katona Iona alapitotta 1926-ban. Az iskola alapjait azzal raktdk le, hogy 4 kat. hold 225
négyszogol belsd telket, a rajta levd épiiletekkel, és 15 kat. hold vitézi telket ingyen
adomanyoztak a Vitézi Rend részére abbol a célbol, hogy Orkényben a vitézek és
varomanyosaik, valamint a kisgazdak fiai részére gazdaképzd iskola 1étesiiljon. Mayer Janos
foldmiivelésligyi miniszter az iskola létesitéséhez anyagi- és erkdlesi tdmogatast nyujtott.
Rendkiviili segéllyel biztositotta az épiiletek atalakitasahoz sziikséges anyagi fedezetet,
muszaki hivatala pedig az itt folyé munkaékat iranyitotta. Az iskola miikodését a 66.625/1926.
IX. 1.sz. alatt jalius 3-an kiadott rendeletével hagyta jova. Az adomanyozdok kozott szerepelt
Fiilop Jozsias Szasz Coburg és Gothai kiralyi herceg, a grof Kohary, ¢s Nandor Szasz Coburg
¢s Gothai hercegi hitbizoméanyok haszonélvezdje is, aki mint szomszédos nagybirtokos a
pusztavacsi birtokaibol 200 kat. hold foldet adomanyozott ingyen az iskola részére. Orkény
kozség 1 kat. hold terliletet adoméanyozott ingyen az iskola részére, a belsd telek
megnagyobbitasara. Ezzel az iskola belso teriilete 5 kat. hold 225 négyszogolre nott.

A gazdaképzd iskola célja az volt, hogy a Vitézi Rend telkes vitézeit és vitézi
varomanyosait, valamint a keresztény vallasu kisgazda fiatalokat, hazafias szellemben nevelje
¢s tanult gazdakka képezze, tovabba hogy gazdasagi és kulturlis eldadasokat, tanfolyamokat
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tartson a gazdatarsadalom részére, és a hozzaforduld gazdéakat tanaccsal lassa el. Az egyéves
képzés tananyagat ugy épitették fel, hogy az iskoldban végzett fiatalok visszatérve otthonukba
képesek legyenek birtokaik onallo, eredményes, példamutatd vezetésére, és ezaltal vezetd
szerep betdltésére a gazdatarsadalomban.

A felajanlas elfogaddasa utan megkezdddhetett az iskola kiépitése. Az iskola
szervezését Székely Jend miniszteri tanacsos, okleveles gazda végezte. A Vitézi Rend
Orkényi Gazdaképzé Iskoldja, az elhtizodd épitési munkalatok miatt, csak 1926. november
20-an kezdte meg miikodését.

Az iskolat Horthy Miklos kormanyzo, a Vitézi Rend megalapitoja és fokapitanya
avatta fel tinnepélyes keretek kozott, 1927. junius 12-én. A felavatason a Vitézi Rend és a
kozélet szamos vezetéje megjelent. Jelen volt: vitéz Jozsef kirdlyi herceg; Mayer Janos
foldmiivelésiligyi miniszter; dr. Schandl Karoly foldmiivelésiigyi allamtitkar; Paloczi Horvath
Istvan nagybirtokos, az iskola alapitoja; vitéz Bulcsi Janky Kocsard lovassagi tabornok, a
honvédség fOparancsnoka; vitéz tiszabedi Hellenbronth Antal nyugalmazott tiizérségi
tabornok, a fokapitany helyettese; vitéz Igmandy-Hegyessy Géza, az Orszagos Vitézi Szék
ligyvezetd torzskapitanya; dr. Toth Jend allamtitkar; dr. Czvetkovics Ferenc miniszteri
osztalytanacsos; dr. Hoffer Laszl6 orszaggytlési képviseld; Szantd Pal a jaras foszolgabiroja;
a vitézi székkapitanyok; a minisztériumok, varmegy¢k, véarosok, mezdgazdasagi kamarak
tisztségviseldi; a kozségek kiildottei; a vitézek, gazdak; a tanuldk és sziileik. A megjelentek
névsorabol megallapithatd, hogy a Vitézi Rend Gazdaképzd Iskolajanak avatasa jelentds
esemény volt. Forras: Baranyi Béla (1997): A Vitézi Rend Orkényi Gazdaképz6 Iskoldjanak
torténete (kézirat)

Az Orszagos Vitézi Szék és a Foldmiivelésiigyi Minisztérium egyiittmiikodésének
koszonhetden, az iskola 1926-ban, az alsofoki mezdgazdasdgi  szakoktatasi
intézményhalodzatba tagozodott be. Az orkényi gazdaképzé iskola egyedi intézmény volt, nem
volt beilleszthetd sem a téli gazdasagi iskoldk soraiba, sem a foldmiivesiskoldk kozé. Az
iskoldban  folyd  képzést tekintve, inkdbb a foldmivesiskoldkhoz hasonlitott.
A Vitézi Rend Gazdaképzd Iskoldja az Orszagos Vitézi Szék fennhatosaga, és a
foldmiivelésligyi miniszter taniigyi és gazdasagi fofeliigyelete alatt allt. A szakoktatasi
intézmények koziil, csak ennek az iskoldnak volt kiemelt célja a vitézek és a vitézi
varomanyosok képzése. Egyedi volt abban a tekintetben is, hogy a Vitézi Rend egyetlen
mezdgazdasagi oktatdsi intézménye volt az orszagban.

Az iskola az Orszagos Vitézi Sz&k fennhatdsaga, és a foldmiivelésiigyi miniszter
tanligyi- és gazdasdgi fofeliigyelete alatt miikodott. Az intézmény kozvetlen irdnyitasa €s
ellenérzése, a Vitézi Rend Foszéktartésaga IX. osztalyanak hataskorébe tartozott.
A gazdaképzd iskolat az igazgatd vezette. A tantestiilet tagjai: az igazgato, a gazdasagi tanar,
a kertészeti intéz0, a gazdasagi gyakornok ¢€s a testnevelési oktatd voltak. A szaktanarokat a
foldmiivelésiligyi miniszter nevezte ki az iskoldhoz. Munkakdriikben tobbek kozott tanitottak
az elméleti szaktantargyakat, iranyitottak a gyakorlati képzést, a gazdakort, a dalkort, a
levente egyesiiletet, vezették az iskola gazdasidginak egyes egységeit €s az intézmény
leirasok részletezték.

A tanari testiilethez tartoztak az Orszagos Vitézi Szék altal megbizott 6éraadok is. A
tanari értekezleteken azonban csak a munkakoriik, vagy az intézményt érintd altalanos
kérdések megtargyaldsaig vehettek részt. Az oraadok koziil: orvos az egészségtant; allatorvos
az allategészségtant; erddomérndk az erdészetet; énektanar az éneket; okleveles tanitod
(tanitond) a magyar nyelvet, torténelmet, a népies irodalmat és a szdmtant tanitotta. A hittan
tanitdsdt a romai  katolikus  plébanos, ¢és a reformatus lelkész  végezték.
Az iskolanal dolgozo tisztviselok felettes hatosagainak sorrendje a kdvetkezd volt: igazgato,
Orszagos Vitézi Szek, foldmiivelésiigyi miniszter.
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Az iskolai alkalmazottak koziil a munkafeliigyeld, €s a gazdaasszony felvételekor az
Orszagos Vitézi Szék jovahagydsara volt sziikség. A tobbi alkalmazott felvétele és
elbocsatasa az igazgato hataskorébe tartozott.

Az intézmény taniigyi, gazdasagi és lizemi miikodésének ellendrzését egy ottagh
ellendrzébizottsag végezte. A bizottsagban az Orszagos Vitézi Szék két képviseldje (a
torzskapitany és a gazdasagi szakreferens), a foldmiivelésiigyi miniszter két megbizottja és az
alapito (képviseldje vagy jogutoda) kapott helyet.

Az iskolaban a képzés id6tartama egy év volt. A tanév oktdber 1-jén kezdddott és
szeptember végéig tartott. A tanév két felévbol allt. Az elsd vagy téli félév oktdber 1-jétdl
marcius kozepéig, a masodik vagy nyari félév marcius kdzepétdl szeptember végéig tartott.
Az elsO félév elméleti vizsgaval, a masodik félév pedig az egész évi anyagot atfogd
zardvizsgaval végzddott.

Az iskola Otven tanuld bentlakasat tudta biztositani. A helyben laké kisgazda
fiatalokat, amennyiben megfeleltek a felvételi feltételeknek, mint bejaré tanuldkat
kedvezményes tandijfizetéssel felvették az iskolaba.

A sziinidOkben és linnepnapokon az iskoldban oktatdas nem volt. A tanuldk a
karacsonyi- és a husvéti sziinetekben hazautazhattak otthonukba.

Az iskoldban megtartott hivatalos iinnepek: az aradi vértanuk napja (oktober 6.);
Miklés napja (december 6.); marcius idusa (marcius 15.); a hosok emléknapja (majus 30.); a
vitézi avatas napja (junius ); Szent Istvan napja (augusztus 20.).

Az iskoldba a vitézek, vitézi varomanyosok ¢s a keresztény vallasu, foldbirtokkal
rendelkezd kisgazdak fiai jelentkezhettek. A vitézek és vitézi varomanyosok jelentkezése, a
varmegyei vitézi székkapitanyok altal minden év juniusaban kibocsatott palyazati hirdetmény
alapjan tortént. A felvételi kérelmeket, a csatolandé okmanyokkal, a jelentkezOknek augusztus
15-ig kellett személyesen benyujtani a megyei székkapitanysagokhoz, az Orszagos Vitézi
Székhez cimezve.

A felvételi feltételek és a kérelemhez csatolandd iratok a kovetkezdk voltak:
- sziiletési bizonyitvany, amellyel a jelentkezd igazolta, hogy a 17. életévét betdltotte;

- orvosi bizonyitvany, amellyel igazolta, hogy ép, egészséges testalkatu és himld elleni
véddoltasban részesiilt valamint, hogy sérv, tiidébaj €s mas fert6z6 betegségben nem szenved;
- irasbeli nyilatkozat a kérelmez6 sziileitdl (vagy gyamjatol), amelyben vallaljak, hogy a
képzés koltségét az iskola pénztaraba pontosan befizetik;

- iskolai bizonyitvany, amellyel igazolta, hogy jol tud irni, olvasni és szamolni;
- hatosagi erkodlesi bizonyitvany;

- kozségi bizonyitvany, amely feltiintette a kérelmezd foglalkozasat, vagyoni allapotat,
kiskortiak esetén a sziilék vagyoni dallapotdt, a testvérek szamat ¢és életkorat.
A jelentkezék kérelmeit, véleményezéssel, a székkapitanyok terjesztették fel az Orszagos
Vtézi Székhez.

Azok a varmegyék, testiiletek, maganszemélyek, akik az oktatasi és ellatasi dij
mértékéig - évi 550 pengd - alapitvanyt tettek, vagy a dij befizetésére kotelezettséget
vallaltak, egy a felvételi feltételeknek megfeleld tanulét kiildhettek az iskoldba. A felvételre
ajanlott tanuld okmanyait, minden évben, augusztus 15-ig kellett benyujtani az Orszagos
Vitézi Székhez.

A kisgazddk fiainak a kérelmeiket, a sziikséges okményokkal az iskola
igazgatdsagahoz kellett bekiildeni augusztus 15-ig, az Orszagos Vitézi Székhez cimezve. A
beérkezett  kérelmeket az iskola  tovabbitotta a felettes hat6sagahoz.
A beérkezett anyagokat attanulmanyozva, az Orszagos Vitézi Szék dontott a felvételt nyert
tanulokrol. Hatarozatardl értesitette az iskola igazgatosagat, a varmegyei székkapitdnysagokat
¢s a foldmiivelésiigyi minisztert. A tanuldkat, a sikeres felvételrdl, a gazdaképzd iskola
igazgatosaga tajékoztatta.
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A felvételt nyert bentlakoé tanuldknak az ellatdsért, személyenként, évi 550 pengdt
kellet fizetnitik.

Ebbdl az 6sszegbdl:

- 10 peng0t a beiratkozasért;

- 60 peng0t a butor- és eszkozhasznalatért;

- 120 peng6t a mosasért, flitésért €s a vilagitasért;
- 360 pengdt az ¢lelmezésért fizettek.

Az iskoldba bejar6 tanulok, a beiratkozasért és a felmeriild egyéb kiadasokért, évi 150
pengdt fizettek személyenként.

Az ellatasi dijat két részletben - a tanév elején és félévkor - eldre kellett az iskola
pénztaraba befizetni. Részletfizetésre csak rendkiviili esetben volt lehetdség.

A tanév folyaman az iskolabdl kimaradt tanulok befizetett dijainak visszafizetésérol,
az Orszagos Vitézi Sz¢k dontott.

Az iskolaban az orvosi ellatds ingyenes volt, de a gyogyszerekért fizetni kellett.
Nagy jelentOsége volt annak, hogy a varmegy¢k, testiiletek ¢s maganszemélyek is fedezhették
az altaluk kivalasztott vitézek, vitézi varomanyosok és kisgazda fiatalok tanulményait azzal,
hogy az ellatasi ¢s oktatasi koltségek befizetésére kotelezettséget vallaltak, vagy ebben az
Osszegben alapitvanyt hoztak 1étre az iskolanal.

Az alapitvanyi helyek 1étesitése rendszerint egy évre szolt, megujitasuk évente tortént.
Az iskolanal létesitett alapitvanyokrol készitett kimutatds szerint, 1940-ben 23 varmegye,
valamint a monori és a tamasi jarasok, Osszesen 29 alapitvanyi helyet tartottak fent az
intézménynél.

Az iskoldban elméleti és gyakorlati oktatast folyt. Az elméleti tantargyak a
szaktantargyak és a kozismereti tantdrgyak voltak. A kozismereti tantargyakat a szélesebb
korl ismeretszerzés, és a szakmai tantargyak megértése céljabodl tanitottak. A szaktantargyak
kozé tartoztak a novénytermesztési-, allattenyésztési, lizemtani, erdészettani, sz6ldmiivelési és
kertészeti tantargyak. A tanulok a sziikséges gyakorlati ismereteket az iskola gazdasagéaban, a
tanarok irdnyitasaval sajatitottdk el. A gyakorlati oktatas csak vasarnap és tinnepnap sziinetelt,
de a sziikséges munkakat a tanuldk kiillon beosztas szerint ezeken a napokon is elvégezték.
A hallgatok, az iskola gazdasidgardl, az Un. napi- és heti rendelkezéseken, folyamatos
tajékoztatast kaptak a tantestiilet tagjaitol, valamint itt beszélték meg és egyeztették a
gazdasagi és a kertészeti munkdkat is. A tanuldk ezen kiviil folyamatos képzésben részesiiltek
a haziipari faragémunkakban, valamint a kosar-, sepro- és kefekotésben.

Az elméleti oktatas tantdrgyai és Oraszamai is eltérdek voltak a két félévben. A 16
hangsulyt a szakmai targyakra, ezeken belill is a ndvénytermesztésre, a kertészet és
szOlémivelésre, valamint az allattenyésztésre helyezték. Az elméleti oktatis targyai az elsd
félében: talajmiivelés és altalanos ndvénytermesztés; allattenyésztés; gazdasagi szamvitel;
kertészet ¢és sz6lomiivelés; erdészet; magyar nyelvtan, helyesirds és fogalmazés; szdmtan,
mértan; foldrajz; természettani és vegytani alapismeretek; torténelem és alkotmanytan;
egészségtan ¢és allategészségtan, valamint az 6nképzd gazdakor voltak. Az elsd félévben a
tantargyakat heti 27 oOraban tanitottdk. A masodik félév tantargyai: novénytermesztés,
rétmiivelés, hasznos ¢és karos allatok; allattenyésztés; kisgazdasdgok berendezése, iizeme ¢és
karok becslése; kertészet és szolomiivelés; méhészet és selyemhernyo-tenyésztés; erdészet;
magyar nyelvtan, helyesirds, magyar irodalom rovid népies ismertetése; alkotmanytan;
szamtan; foldméréstan; gazdasagi foldrajz ¢és éghajlattan; természettan és vegytan;
egészségtan ¢és allategészségtan, tovabba az onképzd gazdakor voltak. Ebben a félévben az
elméleti oktatas heti 29 o6ra volt.

Az elméleti oktatdson kiviil, naponta héziipari oktatast, valamint testnevelési
gyakorlatokat is tartottak, tovabba heti egy oOraban hittant is tanitottak az iskolaban.
Az elméleti oktatas a téli és a nyari félévben is - vasarnap kivételével - reggel 8 6ratol 12
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oraig tartott.

A gyakorlati képzésre rendelkezésre allt a 15 kat. holdas vitézi telken kialakitott
mintagazdasag, ¢és a pusztavacsi klementinai keriiletben fekvé 200 kat. holdas foldbirtok. A
tanulok, ezeken a teriileteken sajatitottak el a szaktargyakat oktatd tanarok iranyitdsaval, a
gazdalkodashoz sziikséges talajmiivelési-, novénytermesztési-, allattenyésztési-, erdészeti-,
lizemtani-, sz616 és kertmiivelési gyakorlati ismereteket. A gyakorlati oktatasi id6 az elsd
félévben heti 22 ora, a masodik félévben heti 25 ora volt. A gyakorlati foglalkozasokon a
hallgatok a gazdasagban eléforduld dsszes munkat elvégezték.

Az oktatas a téli félévben 13 oratol 15 oraig, a nyari félévben pedig reggel 1/2 6"-t61
1/2 7"-ig és délutan 1/2 14"-to] 18"-ig tartott, a napi rendelkezések szerint. Szombaton délutan,
valamint vasarnap és tinnepnapokon nem volt oktatas.

Az iskolaban haziipari oktatdst is tartottak, amelynek célja az volt, hogy a tanulok
fejlesszék kéziigyességiiket, és megfeleld jartassagot szerezzenek a kosar-, sepré- ¢s
kefekotésben, valamint a faragomunkdkban. A haziipari oktatast hétf6tdl péntekig,
délutanonként tartottak meg, a napi rendelkezések alapjan.

A tanulok gyakorlati képzése megkoOvetelte egy mintagazdasag kialakitdsat az
iskolaban, amelyre a felajanlott 15 kat. holdas vitézi telek volt a legalkalmasabb, kozeli
fekvése miatt.

A gazdasag teriileti megoszlasa a kovetkezd volt:

- szantofold 11 kat. hold
- erd6 /akac/ 1.kat. hold
- 82016 1 kat. hold
- gylimdlesos 1 kat. hold
- konyhakert és faiskola 1/2 kat. hold
- erdo /fuz/ 1/4 kat. hold
- belso telekrész 1/4 kat. hold
Osszesen: 15 kat. hold

A belso telekrészen egy tanya €s az allattarté melléképiiletek - olak, istallok - voltak
kialakitva. A 11. kat. hold szant6fold négy 2,5 kat. holdas tablara lett felosztva, amelyen
négyes vetésforgot alkalmaztak. A megmaradt 1 kat. hold teriileten lucernat termesztettek. A
kozlekedd utvonalak mellé és a parcellak szegélyére gylimolcsfakat (cseresznye-, meggy-,
diofa) telepitettek. A méhészetet a gylimolcsds melletti teriileten alakitottak ki.
A gazdasag rendelkezett igasallomannyal, tehenészettel, sertésallomannyal, valamint nyulakat
¢s baromfit is tenyésztettek. Az allatszaporulat egyik részét az iskola konyhaja dolgozta fel,
masik részét pedig értékesitették vagy tenyésztésbe fogtak. A pusztavacsi birtokot, a nagy
tavolsag miatt, bérbe adta az iskola, és csak a 30-as évek masodik felében kezdtek
gazdalkodni rajta.

A képzés kiegészito részei:

- a gazdatarsadalomban torténd 6nallo szerepvallalas elsajatitasa céljabol ifjisagi gazdakar,
- anemzeti érzés dpolésa céljabol dalkor,
- atestnevelés és a fegyelemhez szokas érdekében levente-oktatas volt az iskolaban.
Az 6nképz0 gazdakor és a dalkor célja:
- agazdasagi ismeretek gyarapitasa,
- ahazafias, vallasos ¢s erkodlcsos élet apolasa,
- a karos szérakozasokrol torténd leszoktatds, az illemre, tisztességre, mértékletes és
takarékos életmodra nevelés,
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- a szOvetkezeti forma megismertetése és a gazdatdrsadalomban betdltendd ©nalld
szerepvallalasra nevelés volt.

Az ifjusagi dalkorben kozos éneklés volt, amely a nemzeti érzés erdsitését és a tanulok
szorakozasat szolgalta. A gazdakdr és a dalkor egy-egy tanaranak feliigyelete alatt miikodott.
TisztségviselOi: az ifjusagi elnok, alelndk, jegyzd, pénztaros és a konyvtaros voltak. Az iskola
minden tanuldja tagja volt. A gazdakdr és a dalkor szombat délutdnonként tartotta gytiléseit,
az orarendben meghatarozott idopontban. Az iskoldban ¢és a kozségben is tobb nyilvanos
fellépésiik volt az tinnepnapokon.

A levente egyesiilet az Orszagos Testnevelési Tanacs altal meghatarozott foglalkozasi
terv alapjan miikodott. A testnevelési gyakorlatokat, vasarnap kivételével, reggelente tartottak
meg az iskoldban. A levente egyesiilet a félévi és az év végi vizsgdkon testnevelési
diszgyakorlatokat mutatott be.

Az iskola egyik feladata az volt, hogy a gazdatarsadalom részére gazdasagi és
kulturalis eldaddsokat tartson, s a hozzafordulé gazdadkat tandccsal lassa el. Az orkényi
gazdaképz6 iskolahoz az alsodabasi-, a dunavecsei-, a koOzponti-, a rackevei és a
kunszentmiklosi jarasok tartoztak. Ezeket a 6-30 eldaddst magéban foglald tanfolyamokat,
télen az esti 6rakban, a mezdgazdasagi munkak megkezdése utan, vasarnap €s iinnepnapokon
tartottak. Az iskola gazdasdgi tandrai az 1933/34-es tanév végéig, 41 kozségben 4204 {6
részére tartottak népies gazdasagi eldadasokat.

Az orszag kiilonbozd telepiiléseirdl érkezd tanuldk az iskola internatusaban voltak
elhelyezve. A bekoltozéskor kotelesek voltak magukkal hozni: 1 tiinnepld ruhat, 1
munkaruhét, 6 db inget, 6 par cipdt, 4 db toriilkdzot, 6 db zsebkenddt, 6 par kapcat, 1 par
munkacip6t, 1 par csizmat, 1 db 2mxIm-es szalmazsakot, 2 db lepeddt, 1 db parnat, 2 db
parnahuzatot, 1 db sziirke kéksavos pokrocot, 1 db agyteritt, 1 db kést, 1 db villat, 1 db
kanalat, 1 db kiskanalat, 1 db vizespoharat, valamint a ruhamoséashoz 5 kg szappant.

A tanuldk napi haromszori étkezésérdl az iskola gondoskodott. A nétlen tisztviseldk és
az iskola vendégei a tiszti étkezOben, a tanuldk pedig a kozos étkezdben étkeztek. Az
¢lelmezési feladatokat, a megfeleld szamu f6z6- és segédszemélyzettel, gazdaasszony latta el
A bentlak6 tanulok december 23-t61 januar 2-ig és husvétkor, az tinnep el6tti nagycsiitortoktol
az linnep utdni keddig, otthonaikba utazhattak

Napirend a téli félévben

6" - felkelés;

6"-t61 1/2 7™-ig- tisztalkodas, oltozkddés;

1/2 7"-t6l 7"-ig - reggelizés;

7"-t61 8™-ig - testnevelési gyakorlatok;

8"-tol 12"ig - elméleti tanitasok;

12"-t6113"ig - ebéd és pihenés;

13"-t61 17"-ig - gazdasagi, kertészeti és haziipari munkak a napi rendelkezések szerint;
17"-t61 19"-ig - tanulds;

19"-t61 - rendelkezés a kovetkezd napra, utana vacsora ¢€s tanulas;
21h - lefekvés;

Napirend a nyari félévben

5" - felkelés;

5"t61 1/2 6™ig - tisztalkodas, 6ltozkodés;

1/2 6"-to1 1/2 7h-ig- gyakorlati foglalkozas;

1/27"-t61 1/2 8"-ig - tanulas és testnevelési gyakorlatok;
1/2 8"-t61 8™ig - reggelizés;
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8"-tol 12"-ig - elméleti tanitasok;

12"-t61 1/2 14"-ig - ebéd és pihenés;

1/2 14"t01 18"™-ig - gazdaségi, kertészeti és haziipari munkak a napi rendelkezések szerint;
18"-t61 1/2 20™ig - tanulas;

1/2 20"-t61 - rendelkezés a kovetkezd napra, utana vacsora €s tanulds;

210 - lefekvés;

A hetesi szolgalatot végzd tanuldk, valamint az istalloban elvégzendé munkakra
beosztott tanuldk a napirendtdl eltérden, a szdmukra meghatarozott iddpontokban keltek. A
napirend, vasarnap és linnepnap kivételével, a hét minden napjara érvényes volt. Vasarnap a
tanulok istentiszteleten vettek részt, utdna pihenéssel ¢és szoérakozassal toltottek
szabadidejiiket.

Az iskolaban az els6 félév elméleti vizsgdval, a masodik félév az egész évi anyagot
atfogd zarovizsgaval végzodott. A félévi vizsgat marcius masodik felében tartottdk meg,
vizsgabizottsag jelenlététben. A nyilvanos zardvizsgat szeptemberben tartottdk meg, amelyre
meghivtak az iskolanal alapitvanyt létesitoket, a gazdasagi kamarakat és a gazdasagi
egyesiileteket is.

A zarovizsgan a tanulok elméleti és gyakorlati tuddsat a vizsgabizottsag tagjai
értékelték. A bizonyitvanyban feltiintették a tanuldk altalanos képesitését a kovetkezo
mindsitések egyikével: kivalod gazda; jo gazda; megfeleld gazda.

Az iskola tovabbfejlesztése soran az Orszagos Vitéz Szék fond-szovd lizemet alakitott
ki az orkényi gazdaképzd iskoldban 1936-ban. Az lizem kettds célt szolgalt. Egyrészrol
termeld tevékenységet folytatott, masrészrél egy Ujabb képzés, a textilipari
szakmunkasképzés gyakorlati oktatasat biztositotta.

A textilipari képzésre a Vitézi Rend tagjainak gyermekei jelentkezhettek, a varmegyei
székkapitanyok altal minden év juliusaban kiadott palyazati felhivasa alapjan. A kérelmeket a
varmegyei székkapitdnyokhoz kellett benyujtani, akik ezutdn a kérvényeket véleményes
javaslattal tovabbitottak az Orszagos Vitézi Székhez cimezve, a Vitézi Rend Fond-szovo
Taniizem Feliigyeloségéhez. A felvételre elsdsorban a tobbgyermekes vitézek gyermekei
tarthattak igényt. A tanuldk felvételérdl az Orszagos Vitézi Szék dontott, és errdl minden
jelentkezdt irasban értesitett.

A képzés idbtartama 2 év volt. A tanév oktdber 1-jétdl szeptember végéig tartott.
Minden tanév két félévbal allt. Az elsd félév oktdber 1-jétdl marcius végéig, a masodik félév
marcius végeétdl szeptember végéig tartott. Minden félév vizsgaval, a tanév pedig
zardvizsgaval végzodott. A masodik év végén a tanuldk egy bizottsag eldtt vizsgaztak a 2 év
anyagabol, az iskola sikeres elvégzésérdl bizonyitvanyt kaptak. A felvehetd tanulok szdma
10 f6 volt, tehat a két évfolyamon Osszesen 20 f§ tanulhatott évente az iskoldban.
A hallgatok elméleti oktatasat Perl Sandor textilipari mérnok végezte, akit az Orszagos Vitézi
Szék bizott meg a feladat ellatdsdval a képzés meginduldsakor. Az elméleti oktatés
tantargyai: altaldnos anyagismeret, altalanos szakszamitds és a fondstechnologia voltak.
A gyakorlati képzés keretében a tanulok anyag-elkészitést, kartolast, fonast tanultak, és
megismerkedtek a gépek felépitésével és miikodésével. A gyakorlatot az lizemvezetd, a
miivezetdk és a segédmiivezetdk irdnyitottak.

A fond-szovo iizemet kozvetleniil az ilizemvezetd iranyitotta, de a feliigyeletet,
ellendrzést és a felsébb iranyitast az Orszadgos Vitézi Sz¢k altal kikiildott hadbiztos latta el.
Az ilizem a honvédség részére takarokat, az egészségiigyi intézmények részére fehér
takardkat, a textilipari lizemek részére pedig kiilonb6zd szinli fonalakat gyartott.
A fond-szovo iizem mikodésérol, és a képzésrol Szamosi Pal orkényi, és Vass Karoly
dévavanyai lakosok visszaemlékezései révén sikeriilt tdgabb képet kapni. Mindketten vitéz
csaladok gyermekeiként jelentkeztek a textilipari képzésre.
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Az 1943/44-es tanév volt az utolso képzési év a Vitézi Rend Gazdaképzo Iskolajaban.
1944 6szén (szeptember vége-oktober eleje) érkezett meg a kiliritési parancs az
iskoldba. Az iskola kiiiritésekor a tanulok, tanarok és az oktatok is elhagytak az intézményt.

Az 6rkényi gazdaképzd iskola torténete szorosan Osszefliggdtt a két vilaghabort
kozotti Magyarorszag torténetével, mivel a Horthy Miklos altal alapitott Vitézi Rend
intézménye volt. Az iskola a Vitézi Rend, és a korszak elvarasainak megfelelden oktatta és
nevelte a vitézeket, vitézi varomanyosokat ¢és a kisgazda fiatalokat. A népies gazdasagi
eldadasok megtartasaval, segitette a kornyezetében €16 mezdgazdasaggal foglalkozo emberek
munkdjat. Az iskola teljesitette feladatat, és eléviilhetetlen érdemeket szerzett a foldmiives
tarsadalom képzésében.

1940-ig 457, majd az utdna kdvetkezO négy évben, a visszaemlékezések szerint,
tovabbi 140-150 képesitett gazda kertiilt ki az iskolabdl. A képzés, és a hazafias nevelés
megfelelt az Orszagos Vitézi Szék, ¢s a szakmai fofeliigyeletet ellatd Foldmivelésiigyi
Minisztérium elvardsainak. Az iskola maradéktalanul teljesitette az alapitok altal
megfogalmazott célkitlizéseket és elvarasokat is.

Rendi intézmény 1évén, egyedi helyet foglalt el a magyar mezdgazdasagi szakoktatasi
rendszerben.

A Vitézi Rend Gazdaképzd Iskoldja 1944 Oszén sziintette be mitkddését, és ezzel az
iskola torténetének elsé szakasza lezarult. Forras: Baranyi Béla (1997): A Vitézi Rend
Orkényi Gazdaképzé Iskolajanak torténete (kézirat)

A Vitézi Rend oly moddon is kivette a részét a nemzeti oktatasi programbol, hogy 1
vagy 2 altaldnos iskolat is fenntartott. Idével az alapfoku oktatdsi halozatot tovabb kivantak
béviteni, de erre a haboru miatt nem keriilt sor.

Ha mar szdba keriilt az oktatas, akkor nem mehetiink el szé nélkiil a mellett, hogy
1924-t61 kezdve a vitézek, a rejtett honvédelmi program keretében, részt vettek a
leventeoktatasban és ez 4ltal a fiatalsag nemzeti szempontl nevelésében. (Tatrai Szilard 1997.
61. old.)

Ha mar sor keriilt a Vitézi Rend Orkényi Gazdaképzé Intézetének bemutatéséra,
érdemes megnézni a Vitézi Rend birtokallomanyanak valtozasat is.

334. Vitezi Jelveny
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Vitézi Rend birtokallomanya 1920-1942 kozott.

Ev

1920-
1922.
XIL31

1923-
1925-
XIL31

1926

1927

1928

1929-
1932

1933

1934

1935

1936

1937

1938-
1939

1940

1941

1942
(lasd
kiilon
tablaz
atban)

Avato Avato

tt tiszt tt
legény
ségi
allom
anyQ
403 513
878 4290
379 1137
290 811
363 607

Vitézek szama
Osszesen 12 575
6

Vitézek szama
Osszesen 13 384
6

Vitézek szama
Osszesen 13 914
o

Vitézek szama
Osszesen 15 101
6

Vitézek szama
Osszesen 15 941
6

Vitézek szama
0Osszesen 16 703
o

Vitézek szama
Osszesen 19 286
6

Vitézek szama
Osszesen 20 693
6

Vitézek szama
Osszesen 23 049
6

Birtok Birtokos

0s legénység

tiszt i
allomany
u

Ossze Osszes

s tiszti legénység
birtok i birtokos

os szama
szama eddig
eddig 3362
389

Kiadott fold vitézi

birtokokra 60 102 kh.

Ossze Osszes.
s. 401 3369

Kiadott fold vitézi

birtokokra 60 802 kh.

Ossze Osszesen
sen 3379
412

Kiadott f6ld vitézi
birtokra 61 882 kh és

264 négyszogol
Ossze Osszesen
sen 3421

419

Kiadott fold vitézi
birtokra 63 506 kh

Ossze Osszesen
sen 3624
469

Kiadott fold vitézi
birtokra 65 508 kh
Osszese Osszese
1496 n 3786

Kiadott fold vitézi
birtokra 69 357 kh
¢és 5650 négyszogol
Osszese Osszese
n 568 n 4297

Kiadott f6ld vitézi
birtokra 76 672 kh

10 670 négyszogol
Osszese Osszese
n610 n 4605
Osszese  Osszese
n 627 n4751

Kiadott f6ld vitézi
birtokra 93 975 kh

Ingye

felaja
nlott
telek

8948
kat.ho
Id

2005
kat.ho
Id

358
kh. és
1433
négys
2606l
568
kh

Ossze
sen 99
tiszti
és 695
legény
ségi

Sajat
alapitast
tiszti telek

31 telek 9 341 kat hold

35 telek 3516 kat hold

11 telek 565 kh. és 92

négyszogol

3 telek 96 kh. és 598

négyszogol

2 telek 35 kh. és 347

négyszogol

Osszesen
46

Osszesen
48

Osszesen
53 telek
7701 kh.

Osszesen
53 telek

Osszesen
58 telek

Osszesen
63 telek

Osszesen
72 telek

Osszesen
79 telek

Sajat Orszagos
Foldbirtokintézd
Bizottsag (O.F.B.)

i telek altal megvaltando fold

alapitast
legénység

Osszesen -
32

Osszesen -
31

Osszesen -
30 telek
207 kh.

Osszesen -
30 telek

Osszesen -
30 telek

Osszesen -

31 telek

Osszesen -

38 telek

OSSZCSCH -

42 telek

356 kat hold

27 530 kh. ¢és 4123
négyszogol

51206 kh és 868
négyszogol

2391 kh. és 1347
négyszogol

1855 kh

Ingyenes
tiszti
telket
kapott

20

26

Osszesen
100

Osszesen
103 telek
4352 kh

Osszesen
108

Osszesen
111

Osszesen
118

Osszesen
222

Osszesen
136

Ingyenes
legénysé
gi telket
kapott

277

40

20

Osszesen
715

Osszsen
275

Osszesen
722 telek
8449 kh.

Osszesen
731

Osszesen
745

Osszesen
768

Osszesen
857

Osszesen
857

Megvaltott

tiszti telek

O.F.B.

altal

73

48

61

Osszesen
232

Osszesen
2648

Osszesen
278

Osszesen
286

Osszesen
296

Osszesen
301

Osszesen
336

Osszesen
379

Megvalt
ott
legénysé
gi telek
O.F.B.
altal

1150

543

235

122

Osszese
n 2548

Osszese
n 2668

Osszese
n2716

Osszese
n 2785

Osszes
en
2861

Osszes
en
3087

Osszes
en
3387

Héboras
emlékalapbol vett
tiszti és
legénységi telek

29 tiszti telek és
399 legénységi
telek

Osszesen 33
tiszti telek és 465
legénységi telek

Vitézi hazak

OSSZJ
18 646 kat hold

Ossz:

52 241 kh. és 4120
néfyszogol

Ossz:

57 912 kh. és 5080
négyszogol

Ossz:

60 757 kh. és 8458
négyszogol

Ossz:
63 215 kh. és 9205
négszogol

Osszs. 63 215 kh. és
9205 négsz6gol

Osszs. 63 215 kh. és
9205 négsz6gol

Ossz:
83 924 kh.

103 haz (sajat
épitési)

103 haz

Orkényi Gazdaképz
intézet valamint 1
vagy 2 altalanos
iskola
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Az 1920-as évek végéig a vitézek 30%-a kapott telket.

Vitézi birtokok allapota 1942. XI1.31-ig

Orszagos Foldbirtokintézo Bizottsag altal 31165 kh
vagyonvaltsagért felajanlott foldek

Megvaltand6 foldek 16 220 kh
Sajat alapitas 13 844 kh
Bérfold 1922 kh
Héaboruas emlékalapbol vett fold 9 546 kh
Telepités 19 923 kh
Zsido kisbirtok 4916 kh
Zsido rendes birtok 44 872 kh
Ingyenes foldek 15 582 kh
Osszesen 157 990 kataszteri hold

Az 1920-as évek végén a Vitézi Rend tagjai 15 000 16val és tehénnel rendelkeztek.
Vitézek megoszlasa (1942 év végéig) és tényleges szama Gsszesen 23 000 f6, ebbdl a
telkes vitézek szama 5378 6

A vitézek 1étszamanak és telekviszonyainak alakulasa a 30/40-es években

B Ar vitéze " A birtokba helyezett vitézek szama A"vitézi te lkek
létszama o ) . asszteriilete
tiszti legénységi osszesen
1932 12 575 389 3362 3751 60 102 kh
1933 13 384 401 3369 3770 60 802 kh
1934 13914 412 3379 3791 61 882 kh 264 n.ol
1935 15101 419 3421 3 840 63 506 kh
1936 15941 469 3624 4093 65 508 kh 909 n.ol
1937 16 703 490 3780 4270 69 357 kh 656 n.ol
1938 17 060 505 3 895 4 400 71 269 kh 491 n.ol
1939 19 286 568 4297 4 865 76 672 kh 1 067 n.ol
1940 20 693 610 4 605 5215 nincs adat
1941 23 049 627 4751 5378 93 976 kh

A Vitézi Rend a zsid6 ingatlanok kisajatitasakor kedvezményezett helyzetben volt.

Az 1939. IV. tc. nemcsak a vallalkozo vitézeknek kedvezett, hanem maganak az egész Vitézi
Rendnek is. E torvény alapjan jutott kb. 5000 kh birtokaba a rend, melybdl 317 vitézi telket
juttattak 6 tiszti €s 311 legénységi vitéz részére.

Az 1942. XV. tc. rendelkezései a telepités lehetdségeinek kimeriilése utan ujabb
foldteriiletek megszerzését jelentették a rend szamdra. A Vitézi Rend ennek folytan lett a
zsidokat érintd hatranyos dontések egyik fo haszonélvezdje. Az 1942. XV. tc. végrehajtasa
érdekében kiadott 535.438/1942. VIL.A.2. FUM szamu rendelettel a foldmiivelésiigyi tarca "az
orszag teriiletén zsidokézen 1év0, 5 katasztralis holdnal nagyobb, de 20 katasztralis holdnal
kisebb sz616 és gylimolcsos birtokokat €és az 5 katasztralis holdnal nagyobb, de 100 katasztralis
holdnél kisebb mezdgazdasagi ingatlanokat a Vitézi Rend rendelkezésére bocsatja, hogy
azokbol vitézi telkeket alakitson a mostani ¢s az elmult vildghdbort vitézei részére." Ez nem
kevesebb, mint kb. 130 000 kh birtokba vételét és annak vitézi telekként valo juttatasat tette
elméletileg lehetové. A foldek atadasardl a foldmiivelésiigyi minisztérium révid idon beliil
megegyezett az Orszadgos Vitézi Renddel, amely a kérdés gyakorlati végrehajtasaval a
varmegyei vitézi székeket bizta meg. 1943 februarjaig kb. 50 000 kh zsid6 ingatlanokbol
szarmaz6 foldet kapott kézhez a Vitézi Rend, de a vitézek kezelésébe vitézi telekként csak
alig néhany ezer kh keriilt. 1943 szeptemberében mar 82 670 kh allt a Vitézi Rend
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rendelkezésére, amelybdl mintegy 31 000 kh-t ténylegesen birtokba is adtak. A kormany
4.250/1943. M.E. szam1 rendelete értelmében az 1942. XV. tc. hatalya ala tartozé 100 kh-on
feliili mezdgazdasagi és a 20 kh-on feliili sz616- és gyiimdlcsds ingatlanok igénybevételét is
lehetdvé tette az Orszagos Vitézi Szék szamara, oly modon, hogy a kiilonb6z6 foldbirtok-
politikai okokbol az Orszagos Vitézi Széktdl elvont 100 kh alatti foldeket a 100 holdon feliili
zsidoingatlanokbol potoltdk. E rendelet intézkedett tovabba a kérpataljai és a visszacsatolt
erdélyi és keleti részeken fekvo zsidoingatlanok igénybevételérdl is.

A Vitézi Rend 6sszes birtokallomanyardl a mar emlitett 1943. februar 18-i ligyvezetdi
eldadas adatai tajékoztatnak. Eszerint a rend Osszes birtokallomanya ekkor kb. 160 000 kh
foldteriiletet tett ki, amelybdl kb. 46 000 kh-at még nem osztottak ki, s igy kb. 114 000 kh volt
ténylegesen vitézek kezén. A 4342 tiszti vitéz koziil 441, azaz kevesebb mint tiz szazalékuk
kapott 6sszesen kb. 19 000 kh f6ldon atlagban kb. 43 kh-as vitézi telket. A 11 189 legénységi
vitéz koziil pedig 5200-nak (46 %- nak) juttattak dsszesen kb. 95 000 kh teriiletbdl atlagban
kb. 18 kh-as telket.

Vitézi birtokok allapota 1943-ban

Orszagos Foldbirtokintézé Bizottsag altal 37 238 kh

vagyonvaltsagért felajanlott foldek

Megvaltando foldek 16 220 kh

Sajat alapitas 32 814 kh 2074 négyszogdl (év végére 38 420 kh

egyes forrasok szerint, mig masok szerint 57 392 kh)

Bérfold 1922 kh

Haborus emlékalapbol vett fold 9 546 kh

Telepités 42 775 kh

Zsido kisbirtok 4916 kh

Zsido rendes birtok 44 872 kh

Atvezetett zsid6 birtokokbél 1943 szeptemberéig 32 882 kh

osszesen atvett ujabb volt zsid6 tulajdonu foldteriilet

Ingyenes foldek 15 582 kh

Osszesen (bizonytalan adat) 238 767 kataszteri hold

1943.11. 18-an Vitézi Rend Tiszti telkes Legénységi Telkes vitéz Kiadott vitézi
létszama vitéz telkes vitéz Osszesen telkek Osszesen
23531 16 441 16 5200 6 5641 6 114 000 kh

Vitézi Rend birtokainak gyarapodasa 1943-ban:

Birtok mérete 1943 01.01-én 157 990 kh

1943.02.18-an atadva a Vitézi Rendnek 50 000 zsido 160 000 kh

foldingatlan

1943 szeptemberéig a fenti birtokokbol ténylegesen 32 882 kh

atadva a Vitézi Rendnek

Osszesen: 317 990 kh, ebbdl ténylegesen birtokolva és

telekkonyvileg bevezetve 238 767 kataszteri hold (Mas
forrés szerint a ténylegesen birtokolt f61d 1943
szeptemberében 219 797 kataszteri hold.)

1944 aprilisaban ténylegesen jogilag birtokolt 267 127 kataszteri hold

foldteriilet

Foldbirtok (267 127 kh) megoszlasa teriiletenként:

Magyarorszag 247 794 kh
Délvidék 13 455 kh
Felvidék 5 660 kh
Erdély 218 kh

1944 oktoberében a Vitézi Rend részére atadando gjabb 10 000 kh
zsido birtokok mérete

A Vitézi Rend birtokai 1944-re kozel 180 telepiilést érintettek.
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A Vitézi Rend birtoka a még be nem iktatott, de tulajdonjogilag odaitélt foldekkel
egylitt 1944 oktdberében kortilbeliil 327 990 kataszteri hold.

A rend birtokallomanyara vonatkozé adatok a Magyar Statisztikai Hivatal hivatalos
kiadvanyaibdl szarmaznak az 1920-1944 kozotti idészakbol. Ott ahol bizonytalan az adat, a
kiadvanyokban sem egyértelmii.

Meg kell jegyezni, hogy az 1920-1945 kozotti idészakban a felajanlott foldteriiletek
mérete egyre kisebbedett évrdl évre, még akkor is, ha a felajanld személyek szama nott is.
Felajanlasok terén ki kell emelni hdrom varmegyét, amelyek jelentds pénzosszegeket aldoztak
vitézi telkek 1étesitésére. Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye 1927-t61 kezdve 8 éven at évi 6000
pengbt adott, mig Zemplén varmegye 5 éven at évi 8000 pengdt, Borsod-Gomor-Kishont
varmegye 20 éven at 12 000 pengdt, Komarom-Esztergom varmegye 500 pengdt ajanlott fel.
Abatj-Torna varmegye pedig évi 6000 pengdt ajanlott fel vitézi telkek létesitése céljara.
(Téatrai Szilard 1997. 64. old.)

A foldadomanyok mellett a Vitézi Rend tgynevezett vitézi telepek 1étesitését is célul
tlizte ki. A vitézi telepeken kertes hazat kaptak a vitézek, de megélhetésiiket nem a foldbol
kivantdak megoldani. Igy ezen telepekre aktiv allomanyu katonakat kivantak elsé sorban
letelepiteni.

Ilyen célra Sipécz Jend Budapest fopolgarmestere 100 telket ajanlott fel 1934-ben.
(Téatrai Szilard 1997. 64. old.)

Talén a legismertebb vitézi telep Zugloban 1étesiilt. Ez a telep a kovetkezd mai utcakat
érinti: Batorkeszi utca mindkét oldala; Kaftka Margit utca paratlan oldala; Kafka Margit koz;
Szervian utca; Boros Matyas utca kozotti teriilet. A fovaros kozgytilése 1933-ban hatarozott
ugy, hogy kézmiivesitett vitézi telkeket jelol ki Budapest teriiletén, s a mintegy 100 ilyen
telek koziil 6tvenegyet ezen, a még beépitetlen frekventumon tiztek ki. A vitézi hazakba
1937-ben lehetett bekoltozni. 102 lakas (51 ikerhaz), lakdsonként 95 négyszogol telekkel
alakitatott ki. A lakasok két lakoszobabol, eldtérbdl, fiirddszobabdl, konyhéabol,
kamraszekrénybdl és tiizelokamrabol allnak, beépithetd padlasteret terveztek az épiiletekhez.
A lakésok atlagos alapteriilete 78 négyzetméter. Az 51 épiilet koziil 18-at Manninger Egon, 9-
et Bretz Gyula, 5-6t Frank Agoston és Goszleth Lajos, 13-at Miiller Miksa, 6-ot Megyer-
Meyer Attila épitész tervezett. A tertilet kb. 4.5 kh az utcahaldzattal egytitt.

Kevésbé¢ tudott, hogy a Vitézi Rend Budapestre két vitézi telep l1étesitését tervezte. Az
elsét 1937-ben Zugloban adtik at, mint fentebb irtam is. A masik létesitését Odudara
tervezték. Az épitésre a konkrét hatarozat 1939-ben sziiletett meg, és feltehetdleg ide is 102
lakas (51 ikerhéz), lakasonként 95 négyszogol telekkel alakitottak volna ki. Ezt a vitézi telepet
1940-ben adtak 4t a lakdsok tulajdonosainak. Ezt a telepet véletleniil taldltam meg a 10-es
Gthoz kozel, az 6dudai temetdtél visszafelé az Arpad-hid felé. Kiterjedése a zugloival lehetett
azonos a helyiek elmondasa szerint. Mara alig par haz all beldle, viszont azok kisértetiesen
hasonlitanak a zugloéi telep épiileteire. A rend hézainak szdm 6sszesen 103 ikerhdz, ami a
statisztikdban meg is jelenik, és ez Osszességében 206 vitézi csaladnak volt lakhelye.

A vitézek csoportos letelepitése azonban nem csak Budapesten, hanem vidéken is
kezdetét vette. A telepités eredményeirél a varmegyei vitézi székkapitanyok 1941
szeptemberében készitett beszdmoloi, kiilondsen a Baranya ¢és a Gyo6r-Moson-Pozsony
megyei székkapitdny irasos tdjékoztatoi adnak szemléletes képet. A telepités soran f6ldhoz
jutott vitézeknek szamos problémaval kellett megkiizdeniiik. Az ilyen moddon juttatott tel-
keknek csak egy része volt j6 mindségii f6ld, Baranyaban 12 telep koziil csak 6 telepen folyt
eredményes gazdalkodas, a masik 6 telepen, mivel a foldteriilet nagy része arteriilet volt,
legénységi vitézi telket nem lehetett kialakitani. Ezeket vagy tiszteknek juttattak, akik
allattenyésztésre hasznaltak, vagy bér beadtdk. Ezenfeliil nagy gond volt, hogy a telkek egy
részén sem felszerelés sem épiilet nem volt taldlhato. "A vitézek nagyobb része sajat maga
altal osszetakolt viskokban lakik, és a helyzet valosadgos cigany elhelyezés képét mutatja" -
irja példaul a székkaptany a szaporcai teleprél szolva. Gyér-Moson-Pozsony varmegyében a
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foldek mindségét illetéen valamivel kedvezobb volt a helyzet, hiszen a megyében talalhato 4
telepbdl csak 1-nek a mindsége volt rossz, de a telepes vitézeknek a fizetési kotelezettségek €s
a toke hianya jelentették a legnagyobb problémat: "A draga fold kisgazdanak nem felel meg,
mert addig, amig az uradalom szakemberek vezetése mellett, 4 6kros fogattal vagy gbzeke
mélyszantassal, a nagy allatallomany altal termelt tragyaval, tovabba miitragyaval a foldet ugy
meg tudta miivelni, hogy a legjobb termést ki tudta beldle hozni, forgoétdékéje megvolt és ha
kellett pénzt is tudott maganak szerezni, ezzel szemben a 15-20 kh-as vitéz kelld szakértelmi
kezelés hijjan 2 tehénnel vagy jo esetben 2 loval széntva, kevés tragyatermelés és miitragya
koltségek hijjan nem fog boldogulni, kiillondsen, ha a termények ara ismét visszaesik és a fold
ara pedig marad az eredeti vételar."

A teriileti székkapitany a torlesztérészlet csokkentését, illetve halasztasat, forgotdke
gyljtését s a gazdaképzés eldmozditasat javasolta és kérte.

A haborus viszonyok kovetkeztében eldallott ember- €és anyaghidny mellett a
terliletgyarapodasok is jelentdsen befolyasoltdk a telepités menetét. Az iligyvezetd
torzskapitany 1938. oktober 24-én tartott beszédében kifejtette, hogy a visszacsatolandd
felvidéki teriileteken szerzett foldek esetében az Orszagos Vitézi Szék a "csonka hazéban"
bevett gyakorlat szerint fog eljarni, azaz a telepitési torvény keretében fogjak telekben
részesiteni az ott lakd felavatand6 és az onnét annakidején elmenekiilt vitézeket. Ekkor még
nem tervezték, hogy a visszacsatolt teriiletekre a trianoni hatdron beliilrél telepitenek
vitézeket, erre csak 1940-ben, az Un. maradék birtokokat hasznaltak fel. A Felvidéken az
Orszagos Vitézi Szék 1943 februarjaig 5660 kh foldet vett igénybe telepités céljara. Az
iparrevizid kapcsan pedig tobb szdz iparos, kereskedd vitéz szamara nyilt lehetdség arra, hogy
a karpataljai visszacsatolt teriileten folytassa tevékenységét.

A felvidéki ¢és karpataljai akcional nagyobb gondot okozott a Vitézi Rend szdmara az
erdélyi teriiletgyarapodas utan eldallott allapot, ugyanis a meglehetdsen magas szamu erdélyi
igényldre (kozel 3000 vitéz) csak kevés juttathatd fold allt a Vitézi Rend rendelkezésére. A
telepités keretében mindossze 218 kh-at adtak 4t a Vitézi Rendnek, igy a telekjuttatas helyett
mas lehetdségek (fakitermeld telepek, fono- és szovOegyesiiletek kialakitasa, vitézi hazak
adomanyozasa) johettek szamitasba.

A telepités szempontjabol a Délvidék jelentette a Vitézi Rend szdmara a legnagyobb
kihivast, hiszen egyrészt e részen kapta a Vitézi Rend telepités céljara a legnagyobb teriiletet
(1943 februarjaig 6sszesen 13 445 kh-at), masrészt erre a teriiletre, vagyis a Bacskaba foleg a
trianoni hataron beliilrdl telepitettek vitézeket. A helyzet konszolidacidja érdekében itt mar
1941. szeptemberben elkezdddott a telepités: "A vitézek telepitése harom honapos
szakadatlan, kemény munka utan valosult meg. A Vitézi Rend az attelepités megkdnnyitésére
két kirendeltséget szervezett meg. A szegedi kirendeltség gyljtotte a vitézeket és
csaladtagjaikat, akik attelepiilésre jelentkeztek, az ujvidéki kirendeltség pedig a kiilonbozo
telepen elosztotta dket. A menekiiltliigyi és hazatelepiilési kormanybizottsag ¢és a Vitézi Rend
kozott tortént megallapodas szerint az ujvidéki vitézi kirendeltségnek 400 vitézi csaladot,
mintegy 2000 lelket kellett néhany hét alatt letelepiteni..."

A Bacskaba telepiilt vitézek atlagban 15 kh-at kaptak, melyek megvasarlasara az
allamkincstar 4%-os torlesztés mellett 47 évet adott az Orszagos Vitézi Szék szdmara. A
bacskai telepitések kiilonbdztek a tobbi telepitéstdl abban is, hogy az Orszagos Vitézi Sz¢Ek a
telek utan jar6 szolgaltatasok befizetését kiilon szabalyozta, mivel a rendelkezésére bocsatott
ingatlanok kataszteri tiszta jovedelmérdl nem rendelkezett informacidkkal. A dél-bacskai
telepités egyébként 1943-44-ben is folytatodott, ekkor mintegy 100 telepeshdzat magaban
foglalo vitézi telepiilés kertilt kialakitasra.

A telepitési torvény végrehajtasa a hdborus viszonyok ¢€s a terliletgyarapodas miatt
eléggé elhuzodott. 1943 februarjaig a Vitézi Rend 6sszesen 28 869 kh fold birtokaba jutott. A
foldtertilet egy része (9546 kh) a trianoni hatarokon beliilre esett, nagyobb része (19 323 kh)
viszont a visszacsatolasok sordn a magyar allam tulajdonaba keriilt teriiletekrdl szarmazott
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(Erdély: 218 kh, Felvidék: 5660 kh, Délvidék: 13 445 kh). A 28 869 kh 101 kdzség teriiletén
fekiidt. 1943 februdrjdig e teriiletbdl 38 tiszti és 1212 legénységi vitézt részesitettek
telekadomanyban, azaz 1250 vitézi telket alakitottak ki, 4000 kh-at pedig ekkor még nem
osztottak ki.

A telkeket a vitézek jaradéktelekként kaptak meg, kedvezd fizetési feltételek mellett.
A felszerelés megvaltasara illetve beszerzésére pedig az Orszagos Vitézi Szék oly mddon
biztositott kdlesont, hogy a foldintézettdl egy 5%-os kamatozasu 10 millié pengd hitelkeretet
vett fel 10 évre.

A vitézi telepek egyben befolyasi dvezetet is jelentettek a rend szamara.

A fentiekbdl kitlinik, hogy a vitézi ingatlanok tobb modon keriilhettek a Vitézi Rend
tulajdonaba:
1/ ingyenes adomany gyanant
2/ sajat birtokbol alapitva (Ez esetben a tulajdonjog a Vitézi Rendre szall 4t és csak a
hasznalati és haszonélvezeti jog illeti meg az egykori tulajdonost.)
3/ vagyonvaltsag (52 éves fizetési hataridovel)
4/ megvaltas
5/ vasarlas
6/ hosszu jellegii bérlet
7/ 6rok haszonvétel
8/ telepitésbdl szarmazo telek

(Téatrai Szilard: A Vitézi Rend torténete a harmincas évektdl a felszamolasig, Hadtorténeti
Ko6zlemények 2000/1. szama)

A bacskai vitézi telepekkel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az azokon ¢ldk,
jorészt a Tito 4ltal vezetett partizanok aldozataiva valtak a haboru vége felé.

A Vitézi Rend szinte 6nallo ,,allamként” miikddik a Magyar Kirdlysag teriiletén beliil.
Szervezetileg a vitézek a békehadtest kotelékébe tartoznak, bar eredetileg harcold egységként
is szamoltak veliik. Békehadtestként kozigazgatasi €s rendfenntarté feladatokat lathattak el.
Az 1926. évi XXII. Tc. 6-19 § szerint a Vitézi Rend egy fot delegal a Fels6hazba, mig az
1929. évi XXX tc. szerint a varmegyei €s torvényhozasi jogu varosok bizottsagaiba is tagokat
delegal hivatalbdl a Vitézi Rend. A rendtagokat, mint egy 6nall6 monarchikus rend tagjait,
kiilonboz6é gazdasagi kivaltsagok illették meg. A rend tagjai 6ndlldé mezdgazdasagi, ipari,
kereskedelmi tevékenységet folytatnak, pénzkdlcsonoket adhat és vehet fel a rend, sajat belsd
birésaga van, mig a vitézek egy sajatos ,haderét” alkotnak. fgy a rend szinte allam az
allamban.

Az dllam a vitézi telkesek tdmogatdsdra mar 1923-ban létrehozta a Vitézek
Mezbgazdasagi Szovetkezetét, amely aru hitellel segitette a vitézi telkek tulajdonosait. 176
vitéz 2 163 415 000 korona aru hitelt kapott. Egyben kimondték, hogy ilyen hitellel a vitézi
telket meg lehet terhelni. Késobb, ahhoz is hozzdjarultak, hogy a raszoruld vitézek a vitézi
telket 5-6 évre bérbe adhassak. (Tatrai Szilard 1997. 68-69. old.)

De hany embert is érintett a vitézi rendtagsag? Nézziik rviden at a Vitézi Rend
létszamanak adatait.

Unnepélyes vitézavatasok a két vilaghabort kozott

Idépont Helyszin Tiszti vitézek | Legénységi F _elavatva

szama vitézek szama | dsszesen
1. | 1921. augusztus. 20. | Budapest, Varkert 61 144 205
2. 1922. augusztus 15. | Budapest, Margitsziget 345 390 735
3. 1923. junius 17. Budapest, Margitsziget 227 1027 1254
4.1 1924. jlnius 15. Budapest, Margitsziget 330 1914 2244
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5.1 1925. junius 21. Budapest, Margitsziget 325 1353 1678
6. | 1926. junius 20. Budapest, Margitsziget 379 1137 1516
7.1 1927. jinius 26. Budapest, Margitsziget 290 811 1101
8.1 1928. junius 17. Budapest, Margitsziget 351 733 1084
9.1 1929. junius 16. Budapest, Margitsziget 821 1 658 2 479
10. | 1930. junius 1. Budapest, Varkert 183 300 483
11.] 1934. junius 3. Budapest, Margitsziget nincs adat nincs adat 1783
12.] 1936. majus 24. Budapest, Margitsziget 370 915 1285
13.] 1938. majus 22. Székesfehérvar, Romkert | nincs adat nincs adat 1119
1942. XIL. 31-iga  Avatott Posztumusz Atvett Osszesen Eddig Athelyezett Csokkenés Tényleges
vitezek | elhunyt igy 6sszesen  létszam:
megoszlasa
Tiszti vitéz 4548 334 132 5014 326 - 476 4538
Tiszti vitéz 1622 7 131 1760 22 - 55 1705
varomanyosa
Legénységi 12 122 574 2 12 727 989 108 1570 11 136
vitéz
Legénységi 6063 - - 6063 181 157 462 5621
vitéz
varomanyosa

A fenti adatok azonban nem fedik a teljes 1étszdmadatot. Ennek oka, hogy sok vitézt a
székkapitanyok avattak fel és igy az altaluk avatottak kimaradtak az tinnepélyesen
felavatottak listajarol. Igy alljanak itt a hidnyzo6 adatok:

Ev Avatott Vitézek szama Osszesen

1931 400 12 800

1932 400 12 575 (csokkenés oka ismeretlen)
1933 809 13 384

1934 (Horthy avat) 1783 13914

1935 1187 15 101

1937 762 16 702

1938 500 17 060

1939 2226 19 286

1940 1407 20693

1941 2356 23 049

1942 200 (hozzavet6leg) 23206

1943 300 (hozzavetdleg) 23531

1944 300 (hozzavetdleg) 23 800 (Mas adat szerint 4358 tiszt,

11 136 legénységi, 7326 varomanyos =
22 820 £6)

Avatasonként a varomanyosok aranya 1.65 - 33.0% ko6zott mozgott. Erdélyben 3000
{6 vitézi felavatasat tervezték. A vitézek Osszlétszamarol hasonloképpen csak az 1943. februar
18-an kozzétett adatok adnak tajékoztatast. Eszerint ekkor 4342 tiszti, 11 189 legénységi vitéz
¢s 8000 varomanyos alkotta a Vitézi Rend tagsagat.
(Tatrai Szilard: A Vitézi Rend torténete a harmincas évektdl a felszamolasig, Hadtorténeti
Kozlemények 2000/1. szama)

A 1I. vilaghabort végén, a Vitézi Rend készpénzvagyona 1945 janiusédban 3 500 000
pengd volt. A Vitézi Rend kintlévdsége ugyan ekkor 2 500 000 pengd.
1 kg szinarany = 3800 pengd 1938-as arfolyamon. Ezt alapul véve a készpénzvagyon 2008-
ban 3 500 000 000 Ft, mig a kintlévdség 2 500 000 000 Ft. Ez 0sszesen 6 milliard forint.

A telki allomany értéke 157 900 kh esetén hozzéavetdleg ha 1 kh —ért 557 pengot
szamolunk redlis arfolyamként, az 87 944 300 pengd = 87 944 300 000 Ft.

Ugyan ez az 0sszeg 267 127 kh esetén 148 789 390 pengd = 148 789 390 000 Ft
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A Vitézi Rend 6sszes vagyona pengdben kifejezve igy 1945-ben 154 789 390 pengd =
2008-ban 154 789 390 000 Ft = kb: 644 955 791 Euro (1 Eurd 240 Ft) volt.

(A szamitas modja: peng6/3800 (1 kg. szinarany)x3 800 000 Ft 1 kg szinarany ara 2008-ban
Ft-ban.)

1945. janudr 20-4n az Ideiglenes Nemzeti Kormany megbizottai, az Ideiglenes
Nemzetgytilés felhatalmazasa alapjan, Moszkvaban alairtak a fegyversziineti egyezményt. A
fegyversziinet megkotése fontos allomas volt az 1) politikai berendezkedés legitimacios
folyamatdban, melynek alapja a szdvetséges hatalmak, kiilondsképpen az orszag teriiletén
katondkat felvonultatd Szovjetunido koveteléseinek teljesitése volt. Ebbe a folyamatba
illeszthetd be a februar 26-an kelt, és marcius 17-én kihirdetett 529/1945. M.E. szamu
rendelet, amely a fegyversziineti megallapodas 15. pontjanak tett eleget: "A magyar kormany
feloszlatja a magyar teriileten 1évé Osszes Hitler-barat vagy mas politikai, katonai jellegii
szervezeteket, amelyek az egyesiilt nemzetekkel szemben ellenséges propagandat folytattak
vagy folytatnak, tekintet nélkiil arra, hogy miikddésiik alapszabélyszerli vagy attol eltérd volt-
e". Az Orszagos Vitézi Szék feloszlatasa a fenti rendelkezés alapjan tortént meg. Ekkor
megindult a Vitézi Rend fokozatos felszdmolasa. A felszamolok igyekeztek felkutatni az
egykori rendi birtokokat. A feltart vitézi telkek szama kb: 2000 igen kevés, ha 5641
megadomanyozott telkes vitézt vesziink alapul, még akkor is, ha tobb birtok az ellenségeink
altal megszallt teriiletekre esik. A feltart 100 000 kh viszont nagyon magas akkor, ha
figyelembe vessziik, hogy 0sszesen mintegy 114 000 kh foldet osztott ki a Vitézi Rend vitézi
teleknek és a bizottsag a telektulajdonosok szama alapjan a telkeknek csak 36%-4t tarta fel.
Mivel a vitézi telkek nagysdga nem egyforma, a telkesek szama alapjan a 36% foldre
atforditva kb. csak 40-50 000 kh lehet. Kérdés ezek utan, hogy a bizottsdg milyen
foldteriileteket szamolt el vitézi birtokként? A felszdmolasi folyamat jogilag 1948. december
10-én fejezddott be. (Tatrai Szilard A Vitézi Rend torténete a harmincas évektdl a
felszamolasig, Hadtorténeti Kozlemények 2000/1. szama)

Ezen datum utdn a Vitézi Rend életében ,,0j id6szamitds” vette kezdetét.

Forrasok:

6650/1920. szdml miniszterelnoki rendelet
1912. évi 63. torvénycikk

1912. évi 68. torvénycikk

1914. évi 50. torvénycikk

1920. évi. 6. torvénycikk

1926. évi 22. torvénycikk

1920. évi 1. torvénycikk

1921. évi 47. torvénycikk

1924/20.682 szamu kereskedelemiigyi miniszteri rendelet
1931/6450. szamt miniszterelnoki rendelet
12.770/1948. szam kormanyrendelet
1920. évi 36. torvénycikk 77. paragrafus

1000 év torvényei: http://www.1000ev.hu/
Budapesti K6zlony aktualis szamai
Uj 1d6k Lexikona 24. kétetében
Werbdczy Harmaskonyv I1. rész 14. cim Kiralyaink kozil kiknek kivaltsagait tartjuk meg ¢€s
kikét nem
34.§, 39.§, 47.§ Werbdczy Istvan: Harmaskonyv : Franklin Tarsulat Budapest 1897.
A tizéves Vitézi Rend 1921-1931, Budapest 1931. szerkeszté Szécsy Imre
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Tatrai Szilard: A Vitézi Rend elso évtizedének torténete: Hadtorténeti Kozlemények 1997/1,
49-81. old.
Tatrai Szilard: A Vitézi Rend torténete a harmincas évektdl a felszamolasaig: Hadtorténeti
Koézlemények 2000/1
Fiigedi Erik: Az Elefanthyak: a kdzépkori magyar nemes ¢€s klanja: Budapest, Magvet6é Kiadd
1992.
A Vitézi Rend Rendi Kdédexe: Vitézi Szék, Miinchen 1976.
Farkass Jend: A Vitézi Rend a magyar ¢élet tavlataban: Magyar Szemle 1928. IV. kétet, 4 (16.)
szam:
fészerkesztd gr. Bethlen Istvan, szerkeszté Szekfli Gyula
Képvisel6hazi napl6 1917. marcius 2.
Balkanyi Béla: A magyar foldbirtok: Nyugat 1917. 2. szdm
(http://epa.oszk.hu/00000/00022/00214/06550.htm
(http://www.vitezirend.com/tortenelem.html)
Forras: Baranyi Béla (1997): A Vitézi Rend Orkényi Gazdaképzd Iskoldjanak torténete
(kézirat)
KSH kiadvanyok
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Varalljai Csocsan Jend (Oxford)

Grof Klebelsberg Kuno kultarpolitikaja

A Klebelsberg familia tiroli eredeti: Thumburg vara Tirolban
van, 1530-ban adott V. Karoly nemességet Klebelsberg
Lénardnak. Ulrik Janos 1663-ban az érsekujvari és a parkanyi
csataban tanusitott vitézségéért 1669-ben |I. Lip6ttol baro-
sagot, és fia Ferenc Vilmos pedig Budavar visszafoglalasaben
elért érdemeiért 1702-ben gréfsagot kapott. Osszes férfi leszar-

A szegedi egyetem
cimerébe
a griffet
Klebelsberg Kuno
tiszteletére
vette

— _:..--"'_' - S : s R

Gr. Klebersberg Kuno november 23- an sziiletett az Arad
varmegyei Magyarpécskan. Apja mar 1877. junius 12-én 33 éve
koraban meghalt, igy édesanyja fels6eéri és als6eéri Farkas
Aranka nevelte Székesfehérvaron a Szarka-u 147-ben.

A székesfehérvari cisztercita gimnaziumba jart

és ott érettségizett, majd a budapesti jogi kart végezte el,

de beiratkozott a miincheni és a

berlini egyetemre is 1895-ben, ahol tobbek k6z6tt megismerte
Adolf Harnack egyhaztorténészt és tudomanypolitikust és
Adolf Wagner kozgazdaszt. A hallgatok kozul Becker késdbbi
porosz kozoktatasi miniszter lett a baratja, de hallgatott a
Sorbonne-on is Parizsban.

1899. aprilis 24-én elvette lasztoci Botka Saroltat.
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lasztoczi
Botka
Sarolta

Lasztéczi
Botka Gézané
kevehazi Hekler Méarta,
Kovats o= majd
Gyula &8 kevehazi
2 Kovats Gyulané
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Klebelsberg Kuno csalddi korben (1910-¢s évek)

A miniszterelnokségen lett elébb segédfogalmazd, majd titkar,
ahol fémunkaja az idegenbe vandorolt magyarok és a hataro-
kon tul szétszérédott magyarok gondozasa volt. Els6sorban

a Horvat-Szlavonorszagba szérédott magyarok gondoza-

sara 1904-ben létrehivott Julian egyesiiletnek a nevét is Klebel-
sberg Kuné adta a magyarok felkutatasara indult domonkos
baratrdl és ugyvezet6 igazgatdja volt tiz esztendeig.
Klebelsberg 1912-3. tanév elejéig 59 iskolat hozott Iétre, ebbdl
53-at Horvat-Szlavonorszagban, hatot Bosznia Hercegovinabar
113 tanitét foglalkoztatott és évente atlagosan 8000 gyermeket
oktattak. [1] 1910-ben 10 056-ot. [2]

118 gazdasagi, 49 vandor és 21 ifjusagi konyvtarat mikodtetett
Evente magyar naptarat adott ki ingyen, 1908-ban 15000,
1909-ben 20000 1910-ben 23000 példanyban.

[1] Révai Nagy Lexikon, XI. kotet 1914, 72. oldal.
[2] Huszti 45. oldal, ahol Klebelsberg még 15000 diakot akart
beszervezni.
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Dunantuli iparosoknal 30-nal tobbet helyeztek el 1912-
ben[1]. Pécsett 6sztondijasai szamara harom kollégiumot mii-
kodtetett. Magyar hitelszovetkezeteket tamogatott,

1912-ig 75 ilyen jott létre.

Az 1900. évi népszamlalas 19261 folyami hajost irt 6ssze.
Szamukra a Julian egyesiilet Passauban,Bécsben, Fredenau-
ban, Komaromban, Ujpesten, Obudan, Titelben, Zimony-Cigany
szigeten és Orsovan elemi iskolai tanfolyamokat szervezett.
Bosnyak mohamedan tanulékat hozott Debrecenbe, hogy a
Magyarok barataiva valjanak. Hasonlé célbdl az alban értelmi-
ség nevelésén torte a fejét.[2] Tekintettel arra, hogy a horvat
puspokok magyarellenességet terjesztettek Bozsnia-Herceg-
ovinaban a ferenceseket tamogatta.[3]

[1] Huszti 52. oldal.
[2] Huszti 56. oldal
[31 Huszti 55. oldal

1914. januar 2-an gr. Tisza Istvan bizalmabél VKM-ben ko6z-
igazgatasi allamtitkar lett. Itt ismerkedett meg a kozoktatas
problémaival és munkatarsaival iskolaépité programmot dolgo:
ki. Folallitja a konstantinapolyi magyar tudomanyos intézetet,
az elsét a kulfoldi intézetek sorabél, amit majd létrehoz.[2] A
Felvidéken a Vag volgyében magyar iskolakat tervezett, mint
1915 aug. 31-én a Rokkantligyi Hivatal iigyvezetd alelnoke

lett.[4]
[1] Huszti 57; [2] Huszti 63[3] Huszti 40. [4] Huszti 67
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A kultarfélény

Gr. Klebelsberg Kuno 1921. december 5-t61 belligyminiszter
lett. Klebelsberget magat 1923 marciusaban Komarom
képviselbjévé valasztottak.[1] Id6kozben azonban 1922. junius
16-an ,,el6zetes munkassaganak és hajlamainak, altalaban
egész egyéniségének és célkitlizéseinek jobban megfeleléen”
a belligyi tarcat a kozoktatasival valtotta fol.[2] ,,Mikor én a
kultusztarcat atvallaltam, azt gondoltam: Ember te huszonot
évet toltottél kulturalis ugyek intézésével, tiz éve annak, hogy
adminisztrativ allamtitkar lettél a kultuszminisztériumban az
tigykornek minden sarkat, minden zegét-zugat ismered, tehat

hogyne vallalnad ezt a feladatot.”[3]
[1] Révai Nagy Lexikon XX. Kotet 493.oldal

[2] Huszti 82-83. oldal

[3] Huszti 83. oldal.
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Hold-u 4-16, a VKM gr. Kibelsberg Kuno minisztersége koraban

Klebelsberg a Bethlen kormannyal egyetértésben uj célt fogal-
mazott meg: a magyar kultura megmentését és tovabbi gyara-
pitasat.[1] Ez a cél ,,Magyarorszagot Eurépa e részében kima-
gasléan a legmiiveltebb allamma” kell tenniink. Ez az G.n.
Lkultarfolény”,[2]lamit két szempontbdl kell vizsgalnunk, egy-
részt az 6rok magyar kultura szemsz6gébél masfeldl viszony-
lagosan, a kornyezd kulturak szinvonalat is figyelembe véve.[3]
A reformkorban meg kellett teremteni az uj magyar miivelédést,
most a feladat ,,egyfeldl fenn kell tartanunk és gyarapitanunk
masfeldl be kell vinnilink a magyar nemzetem szélesebb ré-
tegeibe.”’[4] Meg kell mutatnunk a nagy nemzeteknek, a vilag
kozvéleményének, hogy nagyobb a magyar nemzet bels6 értéke
mint a benniinket kdrnyezd és a mi rovasunkra naggya tett né-
peké. Ennek pedig a miivelt nyugat szemében a fokmérdje a
miveltség.[5]” A lefegyverzett orszag igazi honvédelmi tarcaja
a kozoktatasi tarca.[6] Fennmaradasunkat a kulturanknak ko-
szontiik. Orszagunkat nem is annyira a hegyek és a folyék valas

tottak el Délkelet-Eurépatol mint inkabb miveltségiink. [1] Huszti 1
[2] Huszti 105. oldal[3] loco citato [4] Huszti 105. oldal[5] Huszti 106. oldal [6] Huszti 105. ol
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Mar Kossuth Lajos kifejtette: ,,Nemzeti létiink csak az altal biz-
tosithatd ha az a suly, melyet a szam, az életrevalésag, a histo-
riai allas nyujt a kozmiivel6dés altal hatalyosabba tétetik. Telje-
sen meg vagyok gy6zédve, hogy ha a K6zép- és Alduna etno-
grafiai rendszerében nem sietlink nemzetiink szamara kulturai
tekintetben a primus inter pares szerepét biztositani,vagy éppel
tulszarnyalni engedjiik magunkat, veszve vagyunk.”[1]
Széchenyi is allandéan hangoztatta a kimivelt emberfék fontos
sagat.[2] Ha 6k, akik annyiban eltértek, ebben egyetértettek,
akkor ez a legmélyebb és fontosabb igazsag.

A klebelsbergi ,,kulturfolény”a Bethlen-kabinet kulturalis politi-
kaja volt. Az ellenzéki publicista ,,Bethlen-féle Klebelsbergség”-
rol beszélt. Bethlen szerint mar 1921. apr 21-én céltudatos kultt
politikaval kell kisziibélniink a nemzetbdl a velesziiletett hibat.
1922. majus 15-én a soproni kasziné disztermében Bethlen kife]
tette: a békeszerzédésben alig sikerilt mast megmenteniink,
mint kulturalis fels6bbségiinket.”[3] 1929. julius 1-én a fols6haz

ban is megvédte Bethlen Klébelsberget.[4]
[1] Huszti 113. oldal[2] Huszti 114.0ldal[3] Huszti (115-)116. oldal[4] Huszti 115. oldal

A magyar kulturfolény biztositasara Klebelsberg grof

1) Harom egyetemet szervezett meg Magyarorszagon,
kutatéintézeteket hozott Iétre hazankban

és a legfontosabb kiilfoldi kulturalis kozpontokban magyar

intézményeket hozott létre, hogy a magyar elit Iépést tarthas:

a tudomanyos fejlédéssel.

2) A kozépiskolakban elsésorban a modern idegen nyelvek
tanitasanak fejlesztésén és terjesztésén dolgozott
és a polgari iskolakat szaporitotta.

3) Az irastudatlansag folszamolasara és a népesség
miivelésére 5000 népiskolat alapitott, illetve fejlesztett
tovabb.
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grof Klebelsberg Kuné
egyetem és kutatas
szervezeése

,»A pécsi és gyulafehérvari székesegyhaz,a kassai dom éppugy
hatarkovei a nyugati civilizacionak,mint a magyar jezsuitak ba-
rokk templomai és kollégiumai, az Esterhazyak és Grassalkovi-
chok rokoké kastélyai.”’[1],,A nemzet, melynek olyan kolt6i vol-
tak,mint Pet6fi és Madach...olyan természettudésai mint br Eot
vOs Lérant...az a népek nagy csaladjaban nélkulozhetetlen tag.
A Mindenhaté vilagtervében sziikségszerii elem”.[2]A politikai
fellendiilést mindig megfeszitett kulturalis munka el6zte meg és
készitette el6. Szent Istvan behozta a kereszténységet, Matyas
kiraly a renaissance miiveltséget.[3]Lebontasra keriilne alla-
munk is,”ha filiszteri takarékossag szempontjaitol vezetve nem
hoznank meg kulturalis téren azokat az aldozatokat, amelyek
szukségesek ahhoz, hogy Kozép-Eurdpa tobbi orszagaival 1é-
pést tudjunk tartani.”[4],,én egy kulturpolitikai Nagymajténynak
Vilagosnak fegyverleraké kozoktatasi minisztere sohasem le-

szek.”[5]
[1] Huszti 109. oldal [2] Huszti 107. oldal [3] Huszti 109 [4] Huszti 110. oldal [5]
Huszti 111.oldal.
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Még Vass Jozsef koraban hoztak az 1921:XXV. tc., mely intéz-
kedett a kolozsvari és a pozsonyi egyetem elhelyezésérél.[1]
Klebelsberg ragaszkodott ahhoz, hogy ezt a torvényt végrehajt
sak és ne olvasszak 6ssze az egyetemeket. ,,Egyetem-mészar-
las és kultarfolény” cimmel cikket irt.[2]

A pozsonyi egyetemet éppen allamtitkar koraban alapitottak. A
Vass-féle torvény Pécset jelolte meg az Erzsébet Egyetem szék
helyének. 1922. jalius 19-én Pécset szambaveszi a szébajovo
éplileteket és egy hét mulva osszeiil a téle delegalt épitészeti
bizottsag.[3] 1923. okt. 14-én megnyitja a pécsi egyetem jogi és
bolcsészeti miikodést. Az orvosi karbol csak két évfolyam in-
dulhatott meg Pécset, a tobbi harom 1924-ben kapta meg a kli-
nikakat és az épuleteket.[4]

Pécs varosa azonban nem nagyon tamogatta anyagilag az
egyetem fejlesztését ellentétben Szegeddel és Debrecennel.

[1] Huszti1l72, 174. oldal
[2] Huszti 172. oldal.
[3] Huszti 177. oldal.
[4] Huszti 176. oldal

ch Andor 1914-ben férealiskolanak
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._|rka 1872 ben f6reaI|sko anak. .
mwA Szegedre telepltette kolozs-

: '."’!varl Ferenc Jézsef egyetem

. Szamara Somogyi Szilveszter
polgarmester hathatés tamo-
‘patasaval egymas utan épliltek
& klinikak és a kival6é termé-
@szettudomanyi intézetek és ki-
Alakitottak a szegedi ,,Markus
eret”.[1]

1 Huszti 180. oldal

ﬁ k ¥ Alapkéletétel Szegeden 1926. okt. 5
ol '

Klebelsberg a sgegedi egyetem alaphiletételén (1926. oksdber 5.)
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Kilebelsberg Kuno leteszi a szegeds egyetem alaphivér (1926, okidber 5.)
Gr. Klebelsberg Kuno leteszi a szegedi egyetem alapkovét

1926. oktdber 5-én
A Szegedi Egyetemen a rektor és a dékanok viseletiiket

a kolozsvari Ferenc Jozsef egyetemrél hoztak
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A szegedi
i klinikakat is
S¥> " Korb Floris
L+ tervezte

Szegedi
. Belgyogyaszati Klinika
Korb Floris tervei szerint
1926-29



Szeged Sebészeti Klinika
Korb Floris tervei szerint
1926-1929
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Szeged Boérgyogyaszati Klinika

: | T = 1926-19:
A szeaedi orvostudomanvi épiiletek a ..Markus téren”
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Klebelsberg a szegedi székesegyhdz eldt (1930. okidber 24.)

A Dom-téri épiileteket befejezték 1930. oktober 24-re

A debreceni egyetemet még az 1912:XXXVI tc.alapitotta meg.
1917-ben az épitkezés is megindult, az 6sszeomlas miatt
abbamaradt.
Az épitkezéseket Klebelsberg inditotta ujra 1922 -ben.[1]
Az elsé két klinikat 1923. szeptember 23-an avatta,[2]
s az egész klinikai telepet 1926. oktéber 3-an, amikor mestere
és atyai baratja gr. Tisza Istvan szobrat is leleplezték, akinek a
nevét viselte az egyetem.[3] A klinikai telep befejeztével 1929-
ben megkezdték a kozponti épiilet és a bolcsész kar épitkezé-
sét.[4]

Az egész debreceni egyetemet,

beleértve a klinikai épuleteket,

még eredetileg Ferenc Jézsef koraban

Korb Fléris tervezte

és azutan a zaroko szerint 6 is kivitelezte.
[1] Huszti 184. oldal.
[2] loco citato.
[3] Huszti 185. oldal
[4] loco citato.
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{ XXVII=Elme
5 iXXX=Kazén
XXIX=Konyha

HELYSZINRA]Z.

1. Kbapomi sula-ipller & kfayvrir.

11, Internicus & mensa-akadémica.

111, Chemisi inséses.

1V, Figikai insézer,

V. Awviny- éx F8ldtani intéas.

Vi Allar- & novéaytasi insézes,
V1), Elewani ds kéetani intézer.
V11, Kosegésaségrnl &0 gydgy-
szertani ineézes.
Bonctani intérerek.
Torvéayszéki orvosraai
lIntéser.

XXV Bor
IXXVI Szem
| XXIVGyermek

nE

XIVSziilészet
| XXIIanert626

X=Torvényszeéki

XX). Sebéareri klimika
XX Peladirek lerrbadbereg pavillonjs.
XX11, Gyermekek ferstad pavillonja.
XXIV, Gyermegyégyiasti Klisiks.
XXV, Bér- € bujakdmmani Eliniks.
XXV, Spemdszeri klindks.
XXVl Elmegysgyhzsi inika.
XXVI11. Fordéhia.
XXIX. Kozpons) fab- & mendkonyha.
XXX. Kazin- & géphiz, kéroldalt a sk
b gipbanek lakhabnal.
XXX1. Fendalenind.
XXX11. Ravatalozb.
XXXIN. Reserve terdierek 3 Minikdk szimin.

A IX X XIV. XIX=XXVID &8 XXIX—XXXI). spimek alart Fel-
s tobbinck exuk rervel vansak meg.

X1 Reserve terfer
rudominyos inbézcrck
seimirs.

HELYSZINRAJZ.

1. Kezpenti aula-gpulst & kdnyvir,
10, Inrernisus & mensa-akadémica.
111, Chemisi intézer.

W, Pizikai intéase.

V. Asviny- & foldnani intézer.
V1. Allar- & mbvényrani imizer.
V1L Bleseani éa kéesani intézer.

V111, Kozegészsigrani &8 gyégy-
szertand lmnézer.

1X. Boncrani istézerek,

X. Térvénypiziki orvosani

invdzer.

XXX=Kazan
XXIX=Konyh
XXVII=Elme
XXV Bér
XVI Szem
XXIVGyerme
XIVSziilészel
XXIIFnfert6zi
XXIlIGyfert6z
XXBel
| XxI Sebészel
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Debrecen. fé6épiilet Korb Floris 1929-1933
A torténeti orszag teruleten a koltségvetésben fizetett
tudomanyos allasuak szama 1880-ban 293 volt
1900-ban 531,
1913-ban 839,
a trianoni teruleten 1926/7-ben 1165,[1]
ami mutatja Klebelsberg szervezését és meglatasat .
Szerinte az egyetem legfébb kritériuma: kutaté intézmény-e
vagy sem? Ha nem, akkor elnevezhetik egyetemnek, de még-
sem az.[2]
Az 1930. évi népszamlalas eredményeit vizsgalva Klebelsberg
kifejtette, hogy 8,632 740 lélek kozul 16%=1,420 553
Nagybudapesten él.
A megyei és 10 lakosu varosok alig szaporodtak, vagy vissza-
estek. Ebbdl a hanyatlasbél azonban az egyetemi
varosok nemcsak kimaradtak, hanem eldre is tortek.[3]

[1] Huszti 175. oldal.
[2] Huszti 175. oldal
[3] Huszti 214. oldal.
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Klebelsberg ramutatott, hogy a tudomanyos intézmények fej-
lesztése olcsobb, mint a népiskolak folallitasa, mert azokbal
nagyon sok kell.[1] Nemzet naggya csak ugy lehet, ha kebelé-
ben 6nallé kutatas folyik.[2]Kis nemzetek jobban alkalmasak a
kutatasok fejlesztésére: olasz renaissance allamok, Weimar,
Bajororszag.[3]A kutatasok sokszorosan megtériilhetnek pél-
daul a barnaszén folhasznalasaban; egy-egy 6sztondij ezer-
szeres hasznot hajthat, klilkereskedelmi targyalasnal ha nincs
szakember sokat veszthetiink.[4]

A Gyiijteményegyetemet 1922:XIX t.c. alapozza meg. Feldleli Ol
amelyet atcsatol a belligytél a VKM-be és gyonyoriien berende
zi, MNM, Szépmilivészeti, Iparmiivészeti, Bibliografiai Kézpont,
Tihanyi limnolégiai intézet, svabhegyi csillagvizsgal6, szeizmo-
logiai intézet.

Tudomanypolitikdban a nagyobb atfogébb szervezetek
korat éljuk. Az elszigetelt intézményeket lehetéleg eredeti jelle-
glik épségben tartasaval, féleg erégyiijtés céljabol nagyobb
egységekké ajanlatos tomoriteni.[5] [1] Huszti 121. oldal;
[2] Huszti 123.0ldal;[3] Huszti 139. oldal;[4] Huszti 121-122 0;[5] Huszti125. oldal.

A tudomanygyiijtemény jogi személyiség, az autonémiat az Uj
szervezet tanacsa gyakorolja, amelyben helyet foglalnak az
intézmények elso tisztviseldi, akik életiik javat az illeté intéz-
ménynél toltotték, annak sziikségleteit legkozelebbroél ismerik
s vele valésaggal 6ssze vannak forrva.[1]
Kezdetben 97 tudomanyos tisztvisel6 tartozott a tanacshoz, aki
ket segédszemélyzet és kozigazgatasi alkalmazottak egészitet-
tek ki.[2]
Tudomanyos utanpoétlas autonémia és decentralizalas keretébe

igy konnyebben jonnek adomanyok:
Apponyi Sandor konyvtara, Todorescu kdonyvtar.
Az MTA-nak 1913 végén 4,934 988 koronaja volt,

1925-ben 65 000.

Jovedelme 1913-ban 285 309 1924-ben 20 626.[3]
1922-ben az allamsegélyt 12 millié koronaban,
az 1925:XLVL. t.c. 3000 millié6 koronaban allapitja meg.[4]
A Vigyazé6 gréofok adomanya esetén az allami dotacioét a régi

alapitvanyok helyreallitasara kell forditani.
[1] Huszti 127. oldal [2] Huszti 126. oldal [3] Huszti 130. oldal[4] Huszti 131.oldal
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1926. jan. 3-8 kozott természettudomanyi kongresszust hivott 6
sze és ennek eredményeképen folallitottak az Orszagos Termé-
szettudomanyi Tanacsot 80 taggal és az Orszagos Természettu
domanyi Alapot, 1 millié6 aranykorona kezdé6tokével.

Ennek elsésorban a kutatas biztositasa volt a feladata.[1]

A Széchenyi Istvan Tudomanyos Tarsasag tarsadalmi szerveze!
volt, mely a gazdasagi érdekeltektdl gyujtott pénzt alkalmazott
gyakorlati kutatasokra.[2]

A Svabhegyen csillagvizsgalot allitott fol,

Tihanyban pedig limnoloégiai intézetet.

A lagymanyosi lapra magyar Dahlemet tervezett, ami nem 18
km-re lenne a féovarostél mint Berlinben, hanem néhany szaz
méterre. A teriiletet az allam ingyen adna, de a févaros nem vol
hajlandé foltolteni, és igy csak 1990 utan kerult oda az egyetem
negyed.

igy a természettudomanyos kutatas teljesen

Szegednek és Debrecennek jutott.
[1] Huszti 132-134.0ldal
[2] Huszti 134-135. oldal
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Jozsef miegyetem

L. Kozponu épulet

IL Chemiai intézet

OI. Konyvtar

[V. Fizikai és elektrotechnikai intézet
V. Géplaboratérium

V1. Mechanikai technologiai intézet
VIL. Technikai mechanikai intézet
VII. Mezdgazdasigi-gépani intézet
IX. Obszervatorium

X. Kazanhaz

1. Didkjoléti intézmeények

2. Organikus chemia

3. Kisérleti lizika

Kozli: LADANYI Andor: A "magyar Dahlem” (KLEBELSBERG terve ter
Szemle, JOCKVIL 1995,

4. Geofizika, szeizmogrifia

5. Greofizikai szertir

6. Geofizikai (precizios) mihely

7. Baro EOTVOS Lordnd mauzéleuma
¢s Mldrengési obszervatorium

3. Gyakorlati fizika

9. Kisérleti lm.lu & :lmc!.cu fmka

10. Math ai us
11. Altalanos és anorganikus chemia
12, Organikus chemia

13. Analitikai chemia

14. Kolloid- ¢s biochemia

15. Orvosi chemia

16. Gyogyszerészeti chémia

17. Gazdasdgi épulet (kazin stb.)
18. Asvany-, f3ld- és éslénytan
19. Allattan és embertan

20. Altaldnos ndvénytan

21. Természetrajzi mizeum

22. Novényrendszerani intézet
23 Oveghazak

24, Palmahaz

25. Istalld

26. Gazdasagi épilet

27. Kapus- és kenészlakis

A 21, és 24, épilet kozti terilet az
orszigos novenykert

anyi telep létesitésére) = Térténelm
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Svab Gyula:
Svabhegyi
csillagvizsgalé
1927

1928 aprilisaban beemelik a 12 tonnas tiikros tavcsovet
Kezdeményezésére megalakult a Tudomanyos Tarsulatok Sajto
vallalata, aminek Vass J6zsef akkori kulturalis miniszter nyolc
vagon ingyen papirt biztositott[1] és kés6bb fuzionalt az Egye-
temi Nyomdaval, amely a tudomanyos életliinkben kivételesen
nagy szerepet jatszott.

Corvin-rendet alapittatott azok szamara, ,,kik a mai paratlanul
nehéz idékben a magyar mivelédés szintjének fenntartasaért
és emeléséért folyo szellemi munkabdl kimagaslé tehetséggel
és rendkiviili odaadassal veszik ki részuiket”.

12 Corvin lanc,

60 Corvin koszoru, valamint

12 Corvin diszjelvény kilfoldiek szamara.

A kormanyzoé 1930. okt. 11-én irta ala az alapité oklevelet.

Formalis megalakulas 1931. febr. 23-an volt.[2]

[1] Huszti 167. oldal
[2] Huszti 169. oldal
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Kiilféldi Intézetek

Az elkobzott Karolyi vagyonbdl osztondijakat tervezett.[1] Egy
allamnak, kicsi, vagy nagy, 3-4000 emberen nyugszik a kulturaji
Télik fiugg tudomany, irodalom, miivészet kereskedelem, fold-
miivelés, ipar. Az 6sztondijakat Nemzeti Ké6zmivel6dési Tanacs
javaslata alapjan itélik oda, a miniszter uj személyeket nem jelo
Het, csak vétdjoga van.[3]

»EQYy kis nép nemzeti és szellemi onallésagara mi sem veszedel
mesebb, mintha egyetlen kulféldi kultiura egyoldalt uralma ala
kerul”.[4]

A kiilfoldi magyar intézetek kettds funkciot lattak el:

Kutatoé otthonok voltak és hallgatok kollégiumi szallasa.[5]

Az els6 Klebelsberg altal alapitott intézet a konstantinapolyi
volt, amit még 1917. januarjaban alapitott, 1918. szeptember
havaig miikodott. Konyvtarat utéobb a Német Archeolégiai
Intézetbe szallitottak at.

[1] Huszti 146. oldal.[2] Huszti 149.0ldal [3] Huszti 159. oldal.
[4] Huszti 152.oldal[5] Huszti 154.0
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A berlini intézet Gragger Rébert 1916. évi rk. tanarra kine-
vezésére nyulik vissza. 1924-ben a Marien-strasse 5-ben
csak 12 6sztondijast lehetett elhelyezni,
a Dorotheen-strasse 2 szamu egyemeletes épiletet
harom emeletessé novelték:
az lett a Collegium Hungaricum hajléka Berlinben.
Ez az épilet az Unter den Linden kozelében
1945-ben elpusztult.
Magyarorszag 1997-ben visszavasarolta a telket és
Hartvig Lajos tervei szerint 2003-2007-ben az itt folépult
kockahazban nyilt meg ujbél a Collegium Hungaricum

A bécsi intézet arra nyulik vissza, hogy Klebelsberg 1919-ben
a gardapalotaban néhany szobat szerzett levéltari kutatasok
ra. Tekintettel arra, hogy a bécsi magyar testérség foloszlott,

1925-t61 kezdve itt fejlesztette
ki a bécsi Collegium Hunga-
“aricumot, amit a genius loci
dlis inspiralt a testérirék hagyo-
manya miatt. Ezenkiviil a
iszterme pompas volt
rendezvények szervezésére.
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ohann Bernhard Fischer von Erlach epitette
Johann Donat prinz Trauson-nak de 1760-ban
Maria Terézia 40000 aranyért megvette
és a Magyar Nemesi Testorségnek adta
1963-ban a Népkoztarsasag elkotyavegyélte
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Rémaban Fraknoéi Vilmos 1888-ban
épult villajat 1913-ban folajanlotta
a magyar allamnak, amely azonban
la miivészhazat nem vette at. A vilag
=haboruaban, mint ellenséges vagyon
Hlefoglaltak és csak 1924-25-ben
indulhatott ott kutatas.
| 1927-ben Klebelsberg Mussolini és
Fedele kézoktatasi miniszter tamo-
gatasaval megszerezte a Palazzo
I[Falconierit, amit Borromini kibovitet
Ide keriilt a Fraknéi féle torténeti

imlivészeti osztaly, ahol Aba-Novak
Istilusa atalakva kiforrott és ahol
lkialakult az igynevezett romai
Iskola.
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ViiuIia ! - — Tiberis-parti homlokzat

Franciaorszag altal adott 6-10 6sztondij mellé Klebelsberg

12, kés6bb 20 kutatéosztondijat szervezett, de intézetet
Parizsban nem tudott folallitani, hanem 1927-ben tanulmanyi
Koézpontot, ez volt a Bureau Franco-Hongrois de Renseigments
Angliaba évente 14 6sztondijast kildtek: Londonba, Oxfordba,
Cambridgebe és Aberdeenbe.

Az Egyesiilt Allamokba Jeremias Smith alapitvanyanak
kamataibdél évente harom mérnok mehetett tanulni.[1]

Svajcba 1925/26-t6l fogva négy 6sztondijas tanulhatott.
Gorogorszaggal megegyezett, hogy Haris Pal alapitvanyat
magyar és gorog tudoésok folhasznalhassak.

Osztondijasait az egész miivelt vilagon akarta szétszérni, hogy
elkerilje az egyoldalusagot.[2]

Lengyelorszagban a varsoi egyetemen magyar intézet fejlédott
ki.

[1] Huszti 157.oldal

[2] Huszti 151. oldal
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Maga Bethlen Istvan allapitotta meg, hogy mint kultuszmi-
niszter ,,aktiv kulpolitikat is folytatott a sz6 szoros értel-
mében”.[1] JOl informalt kulfoldi lapok is kliligyminiszter-
ként parentaltak el.[2]

Egymast érték a kongresszusok, miniszteri és egyéb lato-
Gatasok.[3] Klebelsberg remekiil meg tudta litni azt a han-
got, amire sziikség volt a konferenciak iinnepélyes meg-
nyitasakor.[4]

1925-ben a Berlini egyetem aulajaban tartott el6adast a
magyar kultarpolitikarol.

1927-ben a romai egyetemen ,Szellemi 6sszekottetés Magyar-
orszag és Olaszorszag kozott” cimmel tartott el6adast.
1929-ben résztvett a német régészeti tarsasag jubilaris ulésén.
1930-ban a bécsi tudomanyos akadémian tartott el6adast

a magas kultura szervezeti problémairol.
[1] Huszti 160. oldal 354. oldal

[2] Huszti 160.0

[3] Huszti 161. oldal

[4] Huszti 161. oldal.

Kulon figyelmet érdemeknek a finn-ugor népekkel kotott meg-
allapodasok. Ezzel Bernard Le Calloch szerint az antant szori-
tasabol is segitette Magyarorszagot kitérni. Osztondij egyez-
ményeket kotott Finnorszaggal és Esztorszaggal, ahol a tartui
egyetem egyes tanszékein magyarok tanitottak. Az egyes or-
szagokban Comité National des Recherches Finno-Ougriennes
valamint nemzetk6zi Commission Internationale des
Recherches Finno-Ougriennes jott létre.

1928-ban megrendezte Budapesten a lll. finn-ugor kongresz-
szust, amelyen kb. 800 finn és észt vett részt.

Az észtek bevezették 1929-én az elsé rokonsagi napot, amit
azutan minden oktéber 18-an linnepeltek.[1]

1930-ban északi korutra indult. Aprilis 27-én érkezett Stockholr
ba. Majus 2-an Turkuban a tudomanyos intézet alakulé Ginnepé
folszélalt. Masnap Helsinkiben kifejti, hogy nalunk a honvédel-
met a kozoktatas latja el. A finnek lelkesedéssel fogadtak.
Esztorszaban Tartuban meglatogatta a magyar intézetet,

E. Soot Klebelsberg tiszteletére veset irt. Meglatoggata Rigat,
majd Vilnat és majus 11-én ért Varsoba.|1] Huszti 158.,163-164. oldal.
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Kozépiskolak

Az 1924:XI tc. harom kozépiskolafajtat kiilonboztet meg: a go-
rogot és latint tanité humanisztikus gimnaziumot, a latint és a
modern nyelveket tanité realgimaziumot és a matemetikara és
természettudomanyokra épitd realiskolat.[1] Az 1924. XI. tc. a
gorogot a humanisztikus gimnazium lll. osztalyaban kezdte,[2] :
latint pedig a realgimnazium l. osztalyaban.[3]
Klebelsberg azonban hamarosan a ,,torvény tovabbi végrehaijta
sa” cimén a gorogot a lll.-bol attette az V.-be,[4] s6t kdzvetleniil
lemondasa el6tt ott is fakultativva tette. A redlgimaziukban pedi
a latint az I-bél a lll.-ba tolta fol.[5]
Az Orszagos Kozoktatasi Tanacs végrehajtas helyett testiletile:
lemondott,[6] s6t egyik leghivebb munkatarsa és baratja,
Kornis Gyula allamtitar is ugyanezt tette.[7]
Hangsulyozni kell azonban, hogy Klebelsberg egyaltalan nem
tordlte el sem a latin, sem pedig a gorog tanitasat, csak késobb
évfolyamokra tolta, viszont a modern nyelvek tanitasat szorgal-
mazta.

[1] Huszti 218.0. [2] Huszti 222.0ldal [3] Huszti 224.0ldal [4] Huszti 222. oldal
[51 Huszti 224 oldal [61 Hiszti 223 oldal [71 Hiiszti 224 oldal
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A kozépiskolakat illetéen Klebelsberg kijelentette: ,,Mindig fej-
csovalva néztem azt a torekvést, mely a humanisztikus gimna-
ziumot lassankint le akarja bontani. En meg vagyok gy6zédve
réla, hogy az uj rendben kifejlédo tapasztalatok soran rajon
majd a magyar k6zonség is, mint ahogyan rajottek a tanszabad
sag hasonlé rendszerének hasonlé alkalmazasa utan a francia
szilék, hogy igazan finom fejeket els6sorban a gorog és latin
miiveltség alapjan lehet kifejleszteni.”[1] ,,Minthogy a latin kii-
Ionésen nalunk ugyszélvan tegnapig az irodalmi s az allami éle'
nyelve volt, ennek ismerete nemcsak az eurépai, de a magyar
nemzeti torténeti tudatnak is elemi feltétele, mondhatndk: a latil
nalunk nemzeti tantargy.”[2] ,, Az én egyéni meggy6zédésem, a.
hogy minden mas miivel6dési anyagon feliil a humanisztikus
studium és a gorog és latin kultura az, amely leginkabb alkalma
az ifja elméjének a féiskolai tanulmanyokra valé megérlelésére
és altalanosan miivelt emberré valo képzésére.”’[3] ,,Nem ismer
el, igazan miivelt embernek, aki Tacitust és Horatiust nem olvas

ta.”[4]

[1] Huszti 218.0 [2] Huszti 219. oldal[3] Huszti 221.[4] Huszti 221.0

Simay Imre: Simay Imre:
Homérosz Vergilius

a gr. Klebelsberg Kuno altal 1923-24 évben épitett
godolléi franciara szakosodo
premontrei gimnazium bejaratanal
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Klebelsberg a gimnaziumok szamat lényegesen nem emelte,
de a francia nyelv oktatasara
a godolléi premontrei gimnazium épitését,
Sarospatakon az angol nyelv tanitasara
angol internatus épitését biztositotta.

A godolléi premontrei gimnaziumot

KERTESZ K. ROBERT és SVAB GYULA tervezte
1923-1924
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Itt tanult
nagyboécsai
Franciaorszag

L\

Sarkozy Pal,
elnoke lett
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Kertész K. Rébert
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arospataki angol internatus, g nos,
Ma: Kossuth Laios Internatus. Sarosoatak. Tompa u. 1. Féréhelvek szama: 180 f||.
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A budai ciszter-

citak Szent Imre

~ Gimnaziumanak
apitéséhez

a ciszterci rend
elészallasi
uradalma

1,65 milliét,

- Gr. Klebelsberg
1 milliét adott.
Epilt
1927.okt. 9-
1929. IX.15-ig.
Tervezte
Walder Gyula.
Templom 1937-8

Nemes Zoltan,Balogh
Endre: A ciszterci
rend...1994 29.0.

Itt tanult
borsodi Latinovits Zoltan
1941-1949
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Az 1926: XXIV t.c. szintén harom tipust hoz létre a leanykozépis
kolak kozott: a leanygimnaziumot, a latinmentes leanyliceumot
és a leanykollégiumot, ami nem képesitett fols6oktatasra és el
is sorvadt.

Egyébként 1934 utan a leanyliceumokkal éppenugy folhagytak,
mint a redlgimnaziumokkal és realiskolakkal, mert 1934: XI. t.-c.
egységesen gimnaziumokka szervezte at a kozépiskolakat.

Az 1924:XXVII. tc.szabalyozta a bolcsészeti karok és tanarkép-

z6k egyiittmiikodését és megkovetelte, hogy a vizsgazé igazolji
elézetes tanarképzéi tanulmanyait; a gyakorloé évet szigorubbar
vette és klilonosen a nyelvtanarok képzésére forditott gondot.[”

A Csengery Antal altal tervezett polgari iskolak népszeri
ek voltak mar az I. vilaghaboru el6tt, amikor a torténelmi orszag
teriileten 550 miikodott. Ebbdl a trianoni teriileten 253 maradt.
1922-re szamuk mar 328-ra emelkedett és 1926-ban 412-6t irtak

ossze.[2]
[1] Huszti 228. oldal [2] Huszti 229.0ldal

Azonban a Csengery altal bevezetett hat osztalybodl az
utolsé kett6 elsorvadt: 1921/22-ben a IV.-be 14 834 tanulé jart,
az V.-be 165, a Vl.-ba 90.[1]

Az 1927:XIl. tc. a polgari iskolakat négy osztalyosokka
tette.[2] Klebelsberg kifejtette, hogy a torvényhatdésagi varosok:
ban és megyeszékhelyeken kozépiskolaknak, a jarasi szék-
helyeken polgari iskolaknak kellene miikoédnie,[3] az 1927:XIl.tc
azonban azt irta eld, hogy a legalabb 5000 Iélekszamu helysé-
geket polgari iskolakkal kell ellatni.[4] Ez annyit jelentett, hogy
még 93 helységben kellett volna polgari iskolat folallitani,[5]
de egyenlére 80 helységet valasztottak ki a szervezésre.[6]

A polgari iskolakat a dolgozo6 tomegek értelmi szinvonalanak
az emelésére szanta, hogy megalljak helyiiket a gazdasagi ver-
senyben[7] és az egyaltalan nem noveli az értelmiségi proleta-
riatust.[8] A polgari iskolai tanarok azonban emelni fogjak a

falusi intelligentiat.[9]

[1] Huszti 229.0 [2] Huszti 229-230. oldal [3] Huszti 230. oldal
[4] Huszti 230. oldal [5] Huszti 230. oldal [6] Huszti 231. oldal.
[7] Huszti 229.0ldal [8] Huszti231. oldal[9] Huszti 231. oldal.
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Gyulai polgari iskola

1928-ig két allam altal fonntartott polgariskolai tanarképz6 mu-
kodott: a Pedagogium és az Erzsébet Ndiskola. Ezek 1918-ban
féiskolai rangot kaptak.[1] Klebelsberg a polgari iskolai tanarké
zést Szegedre helyezte. Ezzel Szegedet gyarapitotta, s tekin-
tettel arra, hogy a polgari iskolai tanaroknak altalaban vidéken
kellett miikodniiik, budapesti tanulasuk ezentul nem idegenitet-
te el a vidéki kornyezett6l.[2]A két eddigi foiskola helyett ezen-
tul csak egyet kellett eltartani.[3] Uj rendelkezés volt viszont,
hogy a hallgatéknak az egyik szakkorébdl, illetve szaktargyabé
hetente 4-10 6rat kellett a szegedi m. kir. Ferenc Jozsef tudo-
manyegyetemen hallgatni.[4]

A régi felekezeti polgari iskolai tanarképzékbdl egyediil a pesti
angolkisasszonyoké maradt meg, s annak hallgatéi a budapesti
bolcsészeti karra kellett jarni.[5] A tobbi katolikus ilyen tanar-
képzod is megsziint, és igy a sok Szegedre keriilt apaca hallgaté
miatt egyes német teriiletek mintajara parhuzamos,,vilagnézeti”
=katolikus professzorokat nevezett ki, amit a protestans megfe-

leléjiik nem vett jonéven.[6]
[1] Huszti 232. oldal [2] Huszti 233. oldal[3] Huszti 233. oldal [4] Huszti 234. oldal
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Az Alkotas-uton a Pedagogikum félszabadul6 épiiletében
Igy megszervezhette a Testnevelési Foiskolat.

A kozépfokunak tekinthetd ipari szakiskola és fels6 ipariskola
valamint a né-ipariskola akkor nem tartoztak a kulturtarcahoz.[1
Klebelsberg csak fels6 mezégazdasagi iskola tipust teremtett,
mely nem gazdasagi foiskolara készitett, hanem a kisbirtokos
osztaly miveltségét, termelékenységét és jovedelmét igyeke-
zett emelni.[2]

1926-ban 6t ilyen miikodott.[3]

[1] Huszti 235. oldal
[2] Huszti 235. oldal.
[3] Huszti 236. oldal

Népiskolak
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EOtvos Jozser 18bs-ban eloirta az aitalanos tankote-
lezettséget, de az sok helyiitt csak papiron maradt. Az 1920-as
népszamlalas a trianoni teriileten 7980143 személyt talalt,[1]
ebbdl a hat éven feliliek kozil 1090 719 volt analfabéta, [2]
vagyis korosztalyuknak 15,2 %-a.[3]

A kiegyezés utan a magyar vidékek Kossuth partiak maradtak
és a kormanyok a nemzetiségi vidékekre tamaszkodtak és azo-
kat akartak megnyerni és dédelgetni. ,Trencsén megyében még
az irtvanyokon is palotaszeri elemi iskolakat épitettek, az Alfolc
s a Dunantul szinmagyar vidékeit pedig elhanyagoltak,”’[4]Pest-
Pilis-Solt-Kiskun varmegyében a 6-11 éves gyermekek 31 %-a-
nak nem jutott hely az iskolakban, Hevesben 32,9%-nak, Kecs-
keméten 46,7%-nak. Az iskolakban 60 gyemek jutott 1 tanitéra,
voltak iskolak, ahol 100-150-200 gyermek szorongott egyetlen
tanteremben.[5]

Klebelsberget a Julian Egyletben kifejtett munkaja miatt hivtak
meg kozoktatasi allamtitkarnak 1913-ban, és mar akkor kultur-
statisztikai osztalyt szervezett a viszonyok megismerésére,[6]
és mar akkor tervezeteken dolgozott ki a helyzet orvoslasara.[

Klebelsberg berlini tanaratél Adolph Wagnertél tanulta,
hogy a termelékenység szoros kapcsolatban all a munkas értel-
mi szinvonalaval és a vezetok képzettségével.[1] Forradalom
ellen csak egy igazi szérum van a kultura.[2]A politikai demokré
cia értelmetlen ott, ahol a kulturalis demokracia ezt megfelel6
moédon nem készitette el6.[3]

Klebelsberget azzal vadoltak, hogy a népoktatas rovasara
a magas kulturat partolja.[4] Ténylegesen a kultusztarca
népoktatasra vallasra egyetemre

1922/23-ban 8300 000 624 000 7500 000
1926/27-ben 41200 000 4600 000 17700 000
pengot koltott.[5]

496 % 737% 238%

[1] Huszti 242. oldal
[2] Huszti 246.0ldal
[3] Huszti 246 oldal
[4] Huszti 247. oldal
[5] Huszti 247.oldal
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Az 1926:VII. tc. javaslata szerint
népiskola allitasa és épitése mindeniitt elrendelhetd,
ahol egy természeti, vagy jogi személynek, vagy tobbeknek
birtokaban levo,
legalabb masfél, legfoljebb négy kilométer sugaru terileten
(korzetben) szétszértan, vagy tomorillve
az utols6 harom év atlagat szamitva legalabb 20 csalad,
vagy mindennapi tankoteles lakik
és valamennyi tankoteles befogadasara mas iskola nincsen.[1]

Az Uj népiskolai tanterv vallasos, erkodlcsos, értelmes és 6n-
tudatosan hazafias polgarokat kivant nevelni. Allampolgari
nevelés mellett kézi munkara, testnevelésre, egészségigyi is-
meretekre tanitott. Gazdasagi felemelkedéshez sziikséges cél-
tudatos emberformalast célzott meg

[1] Huszti 258.0ldal.

A térvény orszagos Népiskolai Epitési Alapot hozott létre és
annak rugalmas berendezése lehetévé tette, hogy a helyi viszo-
nyoknak megfeleléen, eseteg hosszabb vagy rovidebb lejaratu
kolcson igénybevételével, a politikai kozség és az allam tamo-
gatasaval torténeti egyhazak tovabbra is megtartsak fontos
szerepuket a népoktatas teruletén. ,Nem a felekezeti iskolak
allamositasan kellett volna a fejet torni, hanem, ha olyan nagyo!
duzzadt az allami kormanyzatban a tetterd, akkor el kellett voln:
menni az iskolakban a falvakba és kovetni kellett volna iskolak
kal a tanyakra kirajz6 népet, vagyis a meglevo iskolak elhala-
szasa helyett uj allami iskolak létesitésével kellett volna foglal-
kozni.”[1]
Elstisorban a tanyai korzetek iskolakkal valé ellatasat kezdik el;
masodsorban jonnek az iskolatlan falvak;
harmadszor viszont a valtakozé oktatast

és a tulzsufolt osztalyokat kivanta megsziintetni.
A legsiirgésebb sziikséglet 3400-3500 uj tanterem és

kb. 1500 tanitoi lakas. Ezzel jut el a blivos 5000 szamhoz.[2]
[1] Huszti 253. oldal.[2] Huszti 258-259. oldal.
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Klebelsberg az 6sszes koltségeket pengdben 66-70 milliéra

becsilte.

Az 5000 objektum folépitése ténylegesen 64350 000 pengdbbe

keriilt, amibdl az allami koltségvetés 48200 000 peng6t

fizetett ki, vagyis az 6sszeqg az 74,9 %-at.[1]

A polgari és egyhazi kozségek tehat a

tervezett 50 %-os hozzajarulast nem tudtak teljesiteni, a

munka mégis akadalytalanul folyt.[2]

Nagymagyarorszag 1867 és 1918 kozott allami népiskolak
épitésére osszesen 46278 150 P. forditott.

1927/28-ban 17000 tanitét foglalkoztattak, a kovetkez6 évben

18000-et, arra két évre 19000-et.[3] Kozben a kultuszminisz-

térium létszamat, amely 889 volt hivatalbalépésekor 1922-ben,

422-re csokkentette 1929/30-ra.

Fogalmazé szamvevoségi kezelési altiszt b2
1922 104 393 249 136 889
1929/30 61 181 101 73 422

[1] Huszti 259.0ldal. [2] Huszti 258. oldal. [3] Huszti 260. oldal.

Klebelsberg tavolabbi terveiben még tovabbi 4619 objectumot
tervezett 3293 tantermet és 1326 tanitoéi lakast.[1]

499 uj kisdedovora lett volna sziikség. Ezeket szocialis szem-
pontbdl Budapest kornyékére, az ipari lakételepekre telepitette
els6 sorban.

Az 6vondképzést négy évre emelte, s a régi tipusu 6vonét
,nNOrsz”-szé is szerette volna képezni.

A nyolcosztalyos népiskolakra valé atmenetet 12 évre tervezte
hogy 1940-re mindeniitt bevezetik.

Ezt Eurépa miveltebb allamaiban

sOt szomszédainknal mar bevezették,

s a verseny miatt nem maradhatunk el.

Ez sziikkséges a gazdasagi termelés fejlédése,

a valasztéjogi torvény kiterjesztése miatt, de azért is, hogy a
szépirodalmat olvassak.

[1] Huszti 259. oldal
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A Szeged-Rékusi 5000. iskola folavatasan kifejtette, hogy az
iskola programmbdl a legtobb az Alféldnek jutott, ami torténel-
mi elégtétel: torok tatar pusztitasai utan a legtobbet kellett szen
vednie. A torok pusztasagga, ,,nagy urességgé tette”.Széchény
is meglatta az Alfold és a magyarsag élet-halal kapcsolatat. Az
Alfold népe ragaszkodott Kossuth Lajoshoz és ezért a kiegye-
zés utan elhanyagoltak. A trianoni teruleten az Alféld sulya csal
novekedett.

Klebelsberg, aki a Julian Egyesiilet feladatanak nagysagatol
nem hatralt meg, a nagy feladat csak kihivta tetterejét.
»Mindenegyes alféldi varosunknak, miivelédési vilagitétorony-
nak kell lennie, amely bizonyos sugarkorben, a maga vidékén,
az Alfoldnek a nemzeti géniusz altal reabizott részére a kultura
vilagossagat sugarozza ki.”[1]

[1] Huszti 270.

A magyar Kulturalis Egyesiiletek Szovetségénak (KESZ) fela-
data volt az iskolak mellé képtarakat, muzeumokat, zeneéletet
varazsolni, kultarhazakat allitani. Az Alfold Bizottsag vandor-
gyllésén 1932. majus 29-én kifejti: Kevés a templom, kevés a
falu, még a fa is kevés; az Alfold nagy urességén segiteni kell.|
Az Alfold Kutato Bizottsagban a két tiszai egyetemhez a mii-
egyetem csatlakozott, hogy az Alfold fejlesztésével foglalkoz-
zanak. Ahogyan a németek kiépitették a Duna-Majna csatornat,
az Egyesiilt Allamok és Kanada pedig csatornazta a Szent Léri
foly6t, hogy a tengeri hajéok a Manitéba-i buzahoz jussa-
nak, igy kellene a Duna-Tisza csatornat kiépiteni, hogy a ma-
gyar buzat versenyképessé tegye.[2]

[1] Huszti 271
[2] Huszti 273. oldal.
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Konkluzio

A trianoni béke és a bolsevizmus negyven éves saskajarasa
utan Magyarorszag egyetlen tartalékanak az agyunk maradt. A-
zok, akik 1944-45-ben,vagy 1956-ban mentek nyugatra altalabar
konnyen bejutottak a nyugati egyetemekre és megalltak, jatszv:
megalltak a versenyt, mert a Klebelsberg nyoman kialakult, és
1944-ig érvényes tanrend olyan elényt biztositott nekik, amivel
konnyen jelentés folénnyel rendelkeztek barmely nyugati or-
szag ban.

1945, s6t 1948 el6tt elbukott az érettségin, aki egyetlen helyesi-
rasi hibat ejtett, nem konyitott a differencialszamitashoz, vagy
nem tudott latinul.1994-ben, amikor a Pazmany Egyetem Magya
orszagra visszabolonditott, azt talaltam, hogy a jelenleg az egy
temekre folvett diakok kozott fehér hollo az, akinek van fogalme
az integralasroél, altalaban halvany goéziik sincs a latinhoz, és az
ikes igéket joforman senki sem ismeri (ami azt is mutatja, hogy
a szentirast se ismerik, mert abban az ikes igék mindig helyese!
allnak). A magyar nyelv oktatasanak,(s a magyar miivelédésnek
teljes csédjét mutatja,hogy a pedagégusok szerint a tanulék ne
értik, s ezért nem tudiak elolvasni Méricz..R6zsa Sandor”c.miv
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Szerdahelyi tanar ur mutatott ra a radiéban, hogy német statisz.
tikai vizsgalatokbdl kitlinik, hogy azoknak jok a matematikai je-
gyei, akiknek a latin jegyei is jok.

Vissza kell allitani a Klebelsberg nyoman kialakult és 1944-ig
érvényes tanrendet! Az elmult rendszer nemcsak a népesség
agyat mosta at, hanem el is butitotta az orszagot.

Az angol és amerikai oktatas messze a klebelsbergi szinvonal a
latt maradt, amit az 1945 utan a nyugati egyetemekre jutott ma-
gyarok teljesitménye bizonyit, valamint a magyar Nobel-dijasok
igen magas aranya. Az 1945 utan érettségizettek kozul senki
sem kapott természettudomanyi Nobel-dijat, ami 6nmagaban
mutatja az elbolsevizalt magyar oktatas teljes csédjét. Egyéb-
ként megfigyelhetjiik, hogy a 11 magyar Nobel-dijas mind latini
tanult a gimnaziumban kivéve az egyetlen Gabor Dénest,

aki a Marko utcai férealiskolat végezte 1918-ban. Tehat a termé-
szettudomanyi Nobel-dijasainkat, s6t a kozgazdasagi Nobel-dij:
sunkat se a realiskolak készitették fol az eredményes kutatasra,
hanem az a gimnazium tipus, ahol latinul kellett tanulniuk.

Gyakorlatilag minden eredményes természettudésunk latint tanult:
A mintagimnaziumban tanult
Karman Tédor
Teller Ede
Polanyi Mihaly (Polanyi Janos Manchester Grammar School 1986)
VI. Ker. Realgimnaziumban tanult
Szilard Leo
Fasori Evangélikus Gimnaziumban tanult
Wigner Jend 1963
(Harsanyi Janos 1994 kézgazd. Nobel-dij)
margittai Neumann Janos
Kandé Kalman
Budapesti Piarista Gimnaziumban tanult
br. vasarosnaményi E6tvos Lérand 1865
hevesi Hevesy Gyorgy 1943
Olah Gyorgy 1994
A Budapesti Reformatus Gimnaziumban tanult
nagyrapolti Szent-Gyoérgyi Albert 1937
Werbéczy Gimnaziumban tanult

békasi Békésy Gyorgy 1961 Nem tanult latint:
Pozsonyi gimnaziumban tanult Marké-utcai M kir Férealiskolabar
Lénard Fulop 1905 Gabor Dénes 1971
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A helyzetet 1994-ben mar ecseteltem. Az6ta Magyar Balintnak
sikerult a magyar oktatast teljesen szétverni, amivel az oktatas
mezején messze tulszarnyalta Lindner Béla eredményeit a ma-
gyar hadviselés teriiletén. Az egyaltalan nem elég, hogy a fe-
gyelmet visszaallitsuk az iskolaban, az oktatasi kovetelmények
nivojat kell helyreallitani, legalabb arra a szintre, mint

amilyen 1944-ben volt, hogy az orszag versenyképessé legyen,
és az a szakiskolakra is vonatkozik.

Még inkabb arra, hogy a bolognai folyamotot folszamoljuk.

Az nem igaz, hogy az iskolai fegyelem ellentétben all a demok-

raciaval. Angliaban évszazadok 6ta demokracia van, de huszon
hét év alatt, amig Oxfordban tanitottam, a didkok egyetlen egy-

szer se kezdtek beszélgetni az 6ram alatt. Magyarorszagra jove
a diakok azt hitték, hogy az egyetemi eléadas perzsa vasar. Ma-
gyar Balint &. Co. az6ta még nagyobb csiirhét nevel az orszagb
Klebelsberg idejében a legkomiszabb kolykok se firkaltak tele a
varost és a vasuti kocsikat firkalmanyaikkal, ami egyébként an-
nak a kovetkezménye, hogy a népesség nagyrésze nem kap mii
vészeti oktatast. De Klebelsberg idejében a labdarigé mérkozé-
seken se tort ki pankracié. Igenis meg kell nevelni az orszagot.

125



Lehetetlen, hogy amig az orszag milliardokat pazarolt kilénbo-
z6 bankokra, hogy azutan elkotyavetyélje kiilfoldieknek, a ma-
gyar konyvtarak konyvallomanyanak gyarapodasara elkoltott
osszegek ehhez képest elhanyagolhaték. A valaha fényes ma-
gyar konyvtarak konyvallomanya és ellatasa balkani szinvonal-
ra sullyedt, a Széchenyi Kéonyvtarat folvitték a Varhegyre, és o-
da csak autébusszal lehet kozlekedni. De onnan is altalaban tiz
perces gyaloglassal lehet megkozeliteni, a masik autébusz is
vagy tiz percenként jar. Lathatd, hogy a parlament tagjai és a
polgarmesterek nem jarnak az orszag legfontosabb konytara-
ba. Csak 6ssze kell hasonlitani ezen konyvtarak latogatottsagat
akar a British Libraryval vagy a Bodleian Libraryval. Torténete-
sen a Széchenyi Konyvtar meg az Egyetemi Konyvtar kong az
lrességtol, ellentétben 1945-ig tarté allapottal, mert az orszag
elbutult és nem olvas, de azért is, mert a konyvtarak nem vasa-
roljak meg az Gj konyveket. Erdemes dsszevetni kdnyvanyaguk
gyarapodasat 1945 elo6tt és utan. Raadasul jelenleg a Széchenyi
Koényvtar nem gyiijti a hatarontali magyar kiadvanyokat.

Kdéka Janos gazdasagi miniszter képtelen volt folfogni, hogy
Japan, Korea és Szingapur gazdasagi eredményeit az oktatasra
és kulondsen folséoktatasra forditott magas nemzeti jovedelem
aranyuknak koszonik, s nem utolsé sorban annak, hogy a kinai
abécét csak 12 év alatt lehet megtanulni, amibél az ujsiitteti
magyar millidrdosok semmi nyereséget nem tudnak huzni, de
aminek az elsajatitasa legalabb annyira megcsiszolja az agyat,
mint a latin megtanulasa, s ami hianyzik a magyar parlament
tagjaibol.

Japan és a tavol-keleti tigrisek azert tudnak elére jutni a gazda-
sagi versenyben, mert a kinai irassal és kivalé oktatasukkal me:
csiszoljak a diakok agyat, mint nalunk Klebelsberg koraban

a latinnal, mert a kinai karakterek elsajatitasa vetekszik a nyolc
éves latin tanulassal.

Egyébként én azért beszélek angolul, olaszul és franciaul, meri
a ciszterek 7 évig tanitottak latinra, és amikor a vorosok folsza-
moltak 6ket, s a Lonyay-utcai Reformatus Gimnaziumban még
kaptam egy nyolcadik évet latinbél.
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A Népszabadsagban olvashatjuk 2009. november 9-én a 7. old:
lon:

»----..az atallas a magas hozzaadott érték eldallitasara a vilag-
gazdasagi munkamegosztasban...... egyrészt azzal jar majd,
hogy alacsony képzettséget igényl6 allasok tomege tiinik el,
masrészt viszont magas végzettséget képvisel6 munkahelyek
milliéi johetnek létre, ha az oktatas tartja a Iépést.”

(Blahé Miklés: ,,Az EU nem bankautomata” cimii cikkben)

A magyar oktatas 40 év bolsevizmus, Kéka Janos,

Magyar Balint és Hiller Istvan és a bolognai folyamat utan
biztosan nem tarthatja a Iépést!
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Miklauzics Istvan (Budapest)

Horthy idotallo dontései sorsfordulokon 1921-ben
Az utolsé Habsburg'

Habsburg IV. Karoly kirdly helyzete 1918 végére tarthatatlannad valt, ,ezért
Eckarstauban november 11-én kiadott nyilatkozataban osztrdk, mig 13-i nyilatkozataban
magyar vonatkozasban lemondott »uralkodéi jogainak gyakorlasdrél«’™, tronigényét azonban
tovabbra is fenntartotta. Két alkalommal is megkisérelte az dnkényes visszatérést a magyar
tronra, mindkét alkalommal sikerteleniil. Haldlat kovetden fia Habsburg Ottd vette at
Orokségét, aki végiil 1961-ben egy nyilatkozatban lemondott tronigényérdl. Nem sokkal
halalat kovetéen hivei meginditottdk a boldoggé avatasi eljarast, amely 2004-ben {innepélyes
szertartasban zarult a Szent Péter téren.

Ezzel kapcsolatban idézziink Juba Ferenc,’ a Magyar Tengerészek Egyesiilete, a Vitézi
Rend ill. a Horthy Miklés Tarsasag levelébél:* ,,2004. oktober 3-an IV. Karolyt, az utolso
osztrak csaszart és magyar kiralyt II. Janos Pal papa dszentsége a boldogok soraba emelte. Az
iinnepélyes szertartason a Habsburg csalad szamos tagja mellett a Magyar Katolikus Egyhaz
feje Erdo Péter biboros primas is részt vett. A boldogga avatandd személyek életutjanak
ismertetésekor a IV. Kéroly kiralyra vonatkozé laudacioban magyar forditdsban a kovetkezo
mondat hangzott el: »...IV. Kdroly kirdly Horthy admirdlis druldsa kiovetkeztében nem
foglalhatta el tronjadt...«. ,,Ez a kijelentés Habsburg Otto kérésére keriilt be a boldogga avatasi
szertartis szovegébe.” Vizsgaljuk meg kozelebbrél, mi kdze van e kinyilatkoztatisnak a
valosaghoz.

IV. Karoly elsd visszatérése

Nézziik az eseményeket az 1d6 sorrendjében. Idézet a korméanyzd 1920. év végi
soproni beszédébdl: ,,Mi valamennyien azt Oohajtjiuk”, ,,hogy a szent korondt régi
dicsoségében ragyogva lathassuk. Azonban, mielott ezt a célt elérhetnénk, kiilsé és belso
megerosodésiink kerdeseit kell megoldanunk. Aki ma idoszeriitleniil felveti a kiralykérdést,
megzavarja az orszag békéjét, akaddlyozza az ujjaépitést és megfoszt benniinket annak
lehetdségétdl, hogy a kiilfolddel jé viszonyba Iéphessiink... "

»1921. februar 16-an a Nemzetgyiilés a kirdlykérdés megoldasat elnapolta. Karoly
tanacsadoi ebbdl a dontésbol azt a kovetkeztetést vontak le, hogy minél hamarabb végre kell
hajtani a magyar tronra torténd visszatérést, mert a halogatas rontja Kéroly esélyeit.”’

Horthyt 1921. husvét vasarnapjan csaladi korben érte a hir: Kéroly kiraly o6felsége
Budapestre érkezett és a miniszterelndkségen varja a kormanyzo urat. ,, Azonnal tisztan allt
eléttem, hogy O Felségének ez a lépése igen szerencsétlen kovetkezményeket vonhat maga
utin.” — irja Horthy a visszaemlékezésében.® Ofelsége Svajcbol aloltozetben és hamis
dokumentumokkal indult, Bécsen ¢és Szombathelyen at érkezett Budapestre, mindentitt

' 5. Gordon Brook-Shepherd kényvének a cime
27. Gulyas p. 20

? 1. Juba Ferenc levele

*2. Horthy Miklés Tarsasag levele

> 8. Rihmer levél

® 3. Horthy p. 142

! Gulyas p. 21

¥ Horthy p. 141
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meglepetést okozva, ellentmondas nélkiili alattvaldi tiszteletet elvaréan. Grof Teleki Pal
miniszterelnok is az utjaba keriilt, aki magdnemberként éppen a Dunantulon toltotte a
hasvétot, és Ofelségéhez megbeszélésre kéretett, el is ment. Ezt igy foglalta 6ssze Horthy
felé: ,,Korai volt.” A torténtekért magara vallalta a feleldsséget, és — az akkori erkolesi
felfogasnak megfeleléen — lemondott. Mondhatjuk jelképesen, 6 volt IV. Karoly elsd
aldozata.

., Nem kellett hosszan gondolkodnom azon, mit mondjak O Felségének. Annyi bizonyos
volt, hogy ebbol az onmaga eldidezte sulyos helyzetbol csak egyetlen kivezetd ut kindlkozott:
ha, a lehetd legsiirgésebben visszatér Svdjcba.” — emlékszik vissza Horthy.” Hiszen felismeri,
hogy abban az 6raban Magyarorszag sorsa forog kockan.'

., Ofelsége két és fél ordn dt beszélt négyszemkozt Horthyval. ... A megbeszélés
tartalmdrél Ofelsége ... megemlitette ..., hogy Horthy hangsilyozta: a budapesti helyérség
megbizhatatlan, és a személye elleni merényletek sem zdrhatok ki. Réviden, a megbeszélés
Horthyval Ofelségében azt a benyomdst keltette [ — tehat megértette! — |, hogy trénja és a
dinasztia iigyének megmentése érdekében azonnal el kell hagynia Budapestet és vissza kell
térnie Szombathelyre.” — emlékszik vissza Lehar Antal."

O Felsége, tavozdsakor kiszonetét fejezte ki, a katonai Mdria Terézia-rend
nagykeresztjét adomanyozta nekem és kinevezett Otranto és Szeged hercegéveé.”
, Megkértem még arra is a kiralyt, hogy legyen tovabbra is bizalommal irantam, és
megkérdezésem nélkiil Magyarorszagot illetd, semmilyen vallalkozdsba ne fogjon, mert a
hazankat fenyegeto veszedelmeken feliil nemcsak tromja elfoglalasat, hanem koronajat is
kockdztathatja. "

Meg kell jegyezni, hogy ofelsége még félrevezetéssel is probalkozott. Valotlanul
allitotta, hogy francia beleegyezéssel érkezett vissza a tronra. Horthy igy emliti: ,, O Felsége
azzal vdlaszolt, hogy & az ventente« tudtaval és beleegyezésével tért vissza.”>”” Amikor Horthy
ellendrizte a kozlés hitelességét, kideriilt: ,,4 francia miniszterelnok vdlasza a
leghatdrozottabban nemleges volt. "

A kiraly mesterkedése oly mértékben felfiitotte ,,a harc nélkiili gydztesek gytiloletét a
megmaradt csonka orszag koriil™”, hogy utolsé felszolitast kiildtek: ,,ha Karoly aprilis 7-én
nem hagyja el Magyarorszag teriiletét, ... a csehszlovak és a jugoszlav hadsereg megindul
Szombathely felé, mig a romanok a Tiszaig nyomulnak™’. IV. Karoly csak az ellener8k
nyomasara volt hajlandé meghéatralni és elhagyni az orszagot.

Az elsO visszatérést kétség nélkiil lezarhatjuk azzal, hogy IV. Karoly ideiglenes allamfonek
ismerte el Horthyt, amikor eljott hozza targyalni és kérte lemondasat, majd elfogadta
javaslatat, s tigy tavozott.

Két puccs kozott

A kirdly a ,sikertelen husvéti puccsabdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
hatalomatvételét egyértelmtien Horthy és kore akadalyozta meg. Karoly ezért egy 1ij stratégiat
alakitott ki: ... egyrészt elére meg kell szervezni a puccsot, ... masrészt a hatalmat erészakkal

? Horthy p. 142

1912, Gosztonyi p. 48
"9 Lehar

2 Horthy p. 146

" Horthy p. 145

' Horthy p. 147

' 6. Bernth p. 32

' Gulyas p. 22
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kell kicsavarni Horthy kezéb6l.”'” Ttt kell megjegyezni, hogy ekkor mar érvényben volt az
1920. évi osztrak alkotmanyban a Habsburg-tilalom, amely — egyébként mdig! — nem engedi a
csalad kozszereplését Ausztriaban.

Ezzel parhuzamosan augusztusig Csehszlovakia, Jugoszldvia ¢és Romania
érdekszerzodést kotottek egymassal, ezzel ,,megsziiletett a harom kétoldalu egyezménybdl
allo  kisantant. Ezt tekintjik az els6 kirdlypuccs legnegativabb  kiilpolitikai
kovetkezményének.”'®

IV. Kéroly mésodik visszatérése

A kormanyzo oktdber 21-én kapta az elsd jelentést: ,,... O Felsége és a kirdlyné az
elozé napon Czirdky grof démesfai birtokan [magan sport-] repiilogépen megérkezett. ...
Ostenburg kévette Lehdr parancsdt, feleskette a csapatokat O Felségére, és felszallt veliik a
kirdlyi par budapesti utazdsdra rendelt vonatra.””’ A kiraly visszatérését ismét titokban
akartdk tartani, de a mivelet azonnal kideriilt. Az antant er6s6dd fenyegetései kozepette
Magyarorszag emiatt a polgarhaboru sz¢élére sodrodott.

Masnap ,,a Minisztertanacs az alabbi dontést hozta: Kdroly kiraly az uralkodoi jogok
gvakorlasat az 1920. évi I tc értelmében at nem veheti, és ismét el kell hagynia az orszag
teriiletét. '

A kormanyzo6 hiaba ilizent megalljt, ezért futdrral levelet is kiildott a kiradlynak: , ...
kérem Felségedet, ne folytassa utjat fegyveres erovel a fovaros felé. ... Ha Felséged fegyveres
erovel tovabb vonul Budapest fele, végzetiinket nem keriilhetjiik el ... ha Felséged fegyverrel
vonulna be Budapestre, Magyarorszag léte megsziinne.””’ A felszélitas eredmény nélkiil
maradt, IV. Karoly, harcias felesége és kisérete Budaorsig jutottak el, ahol fegyveres
seregével harcba szallt a kormany véderdivel.

,»Oktober 23-an magyar fiuk 16tték és gyilkoltdk egymast mind a két oldalon, a sajat
igazukba vetett hittel. Mind a mai napig csak a Horthyhoz hii er6k vesztesége ismert. 19 {6
hési halalt halt, hatvanketten pedig, megsebesiiltek az 6sszecsapasban. A kirdlyparti halottak
jeltelen sirban alusszék 6rok almukat.””” Ok nem érhették meg az 1922. aprilis 3-i tuddsitast:
Magyar tabornoki ruhéban temették el Karoly kiralyt.”

Levonhat6 kovetkeztetések

Osszegezve a torténteket elmondhatjuk, hogy Horthy ellentmonddsos helyzetekbe
keriilt, amelyeket azonban nem O hozott létre, hanem a kirdly. A korméanyz6 minden
koriilmények kozott betartotta a felségnek tett eskiijét, aki viszont a két puccs esetében sajat
maga szegte meg a Szent Koronara tett eskiijét, mert magyar kiralyként a magyar nemzet 1étét
sodorta veszélybe. Ezaltal tulajdonképpen egy dramai atvaltozés tortént: a magyar kirdlybol
osztrak csaszar lett (jogilag persze 1918 6szét6l mar az sem volt),”* hiszen csak utobbi
mindségében tlinhetett fel a magyarok ellenségének szerepében. Dramaturgiailag a torténet a
jo €és a rossz harcava egyszeriisodott. A kormanyzd az eldzetes megbeszElés
kezdeményezésével lovagiasan €s eskiijéhez hiien cselekedett, mert katonai intézkedés helyett
eloszor a meggy6zeés eszkozét alkalmazta, az elsé esetben sikerrel. A masodik esetben is
megkisérelte a meggy6zést,” ez azonban ismét nem sikeriilt, ezért kényszeritve volt a katonai

7 Gulyas p. 24

' Gulyas p. 24

' Horthy p. 148

2 Gulyas p. 25

! Horthy p. 151

2210. Sarkady

3 11. Mikor mi tortént?
** Gosztonyi p. 46
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megoldas véghezvitelére, amikor a kirdly fegyveresekkel tort a Magyar Kiralysag allamrendje
ellen.

Horthynak egy tobb tételbdl allo ellentmondasos helyzetbdl kellett megtaldlnia az
egyetlen helyes kiutat. Egyidejlileg kellett mérlegelnie az Ofelségéhez kotédd hiiségének
megtartasat és a nemzetnek tett eskiije betartasat, mas vetiiletben pedig, felmeriilt a jog vagy
az erkoles érvényesitése kozotti valasztas kényszere is.

Horthy maga irja: ,, 4 Habsburg-kérdest a trianoni szerzédés egydaltalan nem érintette.
Azonban az elvi jogosultsag nem jar mindig egyiitt azzal a lehetéséggel, hogy ez a jog,
gvakorlatilag is érvényesiiljon.

Végiil pedig, meg kellett hoznia a dontést. Ez nem lehetett més, mai észjaras mellett
sem, mint a nemzetstratégiai szempont érvényesitése. Mert, ha pusztan a formalis jogot
hagyja érvényesiilni, akkor nem tessékeli ki a kirdlyt. Ha pusztdn erkdlcsileg mérlegeli az
erdszakos visszatérést, akkor megbélyegzést alkalmaz, és erkolesi gydztesként esetleg még le
is mond. Mint korményzo, ,,akinek személyes uralmi torekvései nem voltak™,*® ezzel szemben
— mindent jol megfontolva — az erdviszonyok, a kockazat és a végsé kimenetel
szempontjainak dsszevetésével mérlegelt, és dontott mindkét esetben. Dontései torténelmileg,
a nemzet megmaradasa szempontjabdl a leghelyesebbek voltak.

IV. Kéroly feleldtlensége szinte felfoghatatlan, annak okat nem is lehet egyértelmiien
behatarolni. ,,JJoggal jegyezte meg visszaemlékezéseiben késébb Horthy, hogy egy ilyen
habortl kitorése esetén a kirdly legfeljebb visszarepiil Svajcba, Magyarorszagot azonban
ellenségei lerohannak és megszallnak”.>’

A  kormanyz6 urat hatdrozott ¢és megingathatatlan egyéniségnek ismerjiik.
Bebizonyosodott ugyanakkor, hogy 6felsége viszont ingatag személyiség volt, hiszen elsd
visszatérése elott a Habsburg- dinasztia, a Vatikdn ¢és logikusan valamelyik antanterd
befolydsa ald keriilve megindult, itt viszont az ellenkezdé befolyas ald keriilve, visszaindult.
Aztan ugyanez a l¢élektani fordulat bekdvetkezett még egyszer, de tobbszor mar nem, mert
megszlnt az ingajarat. A Szovetségesek foglyaként a brit Szentjanosbogar fedélzetére tették, a
Dunan lehajoztak vele a Fekete-tengerig, ahol atszallt Kharon ladikjara a végcél felé.

Lelkialkatanak jellemzésére szolgaljanak bizonysagul azok a szemelvények is,
amelyek Gordon Brook-Shepherd: Az utols6 Habsburg c. kényvében®® olvashatok. A
Horthyra szért vaskos ragalmak egyértelmiivé teszik a Habsburg kétsziniiséget,”' amely
elvezet ahhoz a felismeréshez, hogy az uralkoddcsalad valojaban ki nem allhatta a hozzajuk
mégis hii kormanyzot, az erényes uralkodot.

A boldogga avatas méltatasdban tehat éppen forditva kellett volna fogalmazni,
ilyképpen: IV. Karoly, sajat arulisa kovetkeztében és Horthy admiralis helytallasanak
koszonhetoen nem foglalhatta el tronjat. Ma mar leszogezhetjiik, hogy a ,korai érkezés”
vonta maga utan az 6rokos tdvolmaradast, és ennek maga 6felsége volt az egyediili okozoja.
Ha IV. Karoly Svéjcban maradt volna, akkor Horthy Miklos kormanyz6 becsiiletének sulyos
megsértése és magyar haldlos aldozatok terhe nélkiil is Boldog lehetett volna.

Mivel a konferencia egyik meghirdetett célja Horthy Miklds személyének értékelése,
ezért célkovetd jelleggel és a fenti érvek alapjan javaslatot szeretnék tenni a kvetkezdkre. Ne
hagyjuk annyiban, hogy a kormanyz6 tr becsiiletének megsértése ellen tiltakozé leveleket az
elkovetdk és az érintett résztvevok a mai napig valaszra sem méltatjak, és emiatt a nemzetnek
ezzel a hazugsaggal kelljen tovabbra is egyiitt €lnie. A tiltakozast, amelyet az eldttiink jarok
elkezdtek, mi folytassuk, ¢és foglaljunk allast a mai konferenciarol sz6l6 dokumentumban a

26 Rihmer levél és Gosztonyi p. 54
" Horthy p. 141

% Gosztonyi p. 178

¥ Gosztonyi p. 48 és Horthy p. 143
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31 4, Edelsheim p. 329

131



kovetkezd alapgondolatra épitkezve: a papai méltatas idézett mondata az igazsaggal
szemben all, valotlansagon alapszik, ezért érvénytelennek, s igy semmisnek nyilvanitjuk.
Elhetiink a Szdvetségesek megfogalmazasaval is: ez nemzetiink altal ,,sem elismerve, sem
tiirve nem lehet.”**
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Darai Lajos (Kaplnasny¢k)
Milyen kormanyzonk volt vitéz nagybanyai Horthy Miklos?

Egy nép pillanatig nyugodhatik meg az erészakban,
allando megnyugvdst csak az igazsag teremthet.
Csernoch Janos (hercegprimas 1912-1927 k6z6tt)

Eletem Magyarorszdg torténetének immdr egész kor-
szakat oleli fel és e korszak fontos eseményei kozott sok
olyan is akad, melyrol egyediil csak én tanuskodhatom.

Vitéz nagybanyai Horthy Miklos

Ha beszélhetiink a magyar romlas szazadarol,
akkor nekiink ez a XX. szazad, mind erkélcsi,
mind gazdasagi, mind politikai tekintetben.
Zétényi Zsolt

Tortenelemhamisito attitid, ha a I1. vilaghaboru idején
egész Europaban legtobb zsidot megmentd (nyilasokat a
komcsikkal egyiitt bortonben tarto) Horthy-rendszert is
lefasisztazzak a, Horthynak hala, tulélok leszarmazottai.
Krausz Tivadar

Bevezetés.

Az 1944-es kormanyzoi szék megingds, kormanyzoi lemondds és orszagunk
rendezetlen alkotmanyi 4llapota okozza vajon azota legfébben romlasunkat? Es egyaltalan,
miként alakult lehetéség arra, hogy Horthy Miklés kormanyzd legyen? Milyen kormanyzé
volt, miként kormanyzott? Milyen volt a hatdsa a magyar szellemi életre? Mi tortént, ami
megfosztotta 6t az orszdg kormanyzasatdl, az orszagot kormanyz9jatol? Mi a tanulsag, lehet-e
még orvosolni a bajt, milyen 1épések sziikségesek ehhez? Eme kérdésekre 65 éve nincs —
egyértelmii — valasz szdmunkra, mert nem volt egyértelmi a helyzet, amikor ¢és ahol ezek a
fejlemények felmertiltek. Ezért is vallalkozunk ré, e tanacskozéssal, tanacskozas sorozattal
kozosen és egyénileg, hogy remélhetdleg valamennyire diilére vigyiik a kérdések megoldasat.

fgy gondolatmenetiink elsé allomasa az 1920. évi II. torvénycikk kormanyzonk
megvalasztisarol, feladat- és jogkorérdl, mert csak ennek tudatiban lehet Horthy Miklos
kormanyzéi tevékenységét megitélni. E megitélés pedig maga a gondolatmenet masodik
szakasza. Ennek méltatando jelentdsége, hogy az 1944 6ta is betdltetlen kiralyi méltésagunkat
elotte 24 éven keresztiil Horthy kormanyzé helyettesitette. Valamint csak kormanyzonk e
tisztébdl valo elmozditdsanak pontos leirdsa, ennek koriilményei igaz értékelése fejtheti meg
maig tartd tragédidnk végzetes titkat, oldhatja a nemzetiinket szenvedtetd kinjainkat,
egységesitheti és éltetheti a nemzetet felemeld erdket.

A helyzet kétértelmiisége a trianoni katasztrofaban rejlett mindenekel6tt, mert az
orszag terliletének tobb mint kétharmada, a magyarsag egyharmada idegen fennhatosag ala
keriilt,”” de a maradék orszdg is ebek harmincadjara jutott. Ekkor donteni kellett az
anyaorszagi feladat felvallalasarol, amit a Magyar Kiralysag jogfolytonossaga jelentett, mar
csak a héaborus hitelek és jovatételek fizetési kotelezettsége formdjaban is, mert az elcsatolt
terliletek az 0j hovatartozas szerint torlesztettek a hadihitelezOknek. — Egyes megfejtések

3 Orszagunk szétdarabolésat, teriilete 2/3-anak, népesség tobb mint felének elszakitasat jelentd elsé vilaghabort
utan sokan voltak nem magyar anyanyelviiek is, akik szivesebben maradtak volna magyar fennhatosag alatt.
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szerint azért is keriiltek e joltermd csallokozi, karpataljai, partiumi €s bacskai-bansagi
mezdgazdasagi teriiletek és az egyéb, erdd-, banya és gyarvagyonok, és nem utols6 sorban
szorgos munkaskezek ez idegen allamok kézére, hogy biztositsdk a bizonytalan uj allamok
biztos adossagszolgalatat, az elcsatolt teriileteket ezzel méginkabb kiszolgaltatva.>* Senki sem
tilthatta meg ugyanakkor az eszmei €s érzelmi kdtodést az idegen fennhatosag ala keriiltekkel,
amiként szintigy az anyaorszdg szabadon befogadhatta a megszallt teriiletekrdl kényszertien
vagy szervezett kitelepitéssel elmenekiilteket, eliildozotteket és segitséget nytjtott szamukra.
Csak lassan formalodott a kdzjogi rendezés kérdéskore akkor, ami azonban a korabbi mintak
alapjan, szamunkra ma is eléremutatéan tortént meg. Igy elvben nincsen akadalya a nemzeti
gondok atfogd megolddsanak ma sem, csak a gyakorlati 1épések akadalyait kell elhdritani az
utbol.

Ezekkel az akadalyokkal fiigg Ossze a masik kétértelmiiség, hogy a madsodik
vilaghabora a tdliink teriileteket elrablo elsé vilaghaboru folytatédasat jelentette ugyan, de
olyan alakzatban, ami megtéveszti még ma is az ezen eseményeket értékeld elméket. Amint
az elsé vilaghabort is kiilonbozott attol az alakzattdl, ahogyan addig a vilaguralomra torekvo
hatalmi csoportok ténykedése jelentkezett — a francia forradalomtol kezdddéen.™

Kormanyzonk megvalasztasa, feladat- és jogkore.

Gondolatmenetiink elsé allomasa tehat az ,,1920. évi II. torvénycikk Nagybanyai
Horthy Miklos tirnak kormanyzéva tortént megvalasztasarol” kell legyen. Ennek bevezetése
szerint a nemzetgylilés méltanyolta azokat a nagy érdemeket, amelyeket ,,a magyar nemzeti
hadsereg fovezére, volt cs. €s kir. altengernagy, a II. oszt. katonai érdemkereszt tulajdonosa, a
Lipét-rend ¢és a III. oszt. vaskorona-rend lovagja, a III. oszt. katonai érdemkereszt, a bronz
katonai érdemérem, a Karoly csapatkereszt és a sebesiilési érem tulajdonosa a haborti nehéz
kiizdelmei kozt a haza védelmében, majd a nemzeti hadsereg megszervezésével a belsd rend
¢s biztonsag helyreallitasaban ¢és fenntartasaban és igy a pusztulds és végenyészet szélére
jutott orszag megmentésében szerzett, s athatva attdl a bizalomtol, hogy a nemzetet sulyos
megprobaltatasai kozott a nemzetgytléssel egyetértésben az alkotmanyossdg Osvényén
megerdsodés, fejlodés fel¢ fogja vezetni,” mindezek alapjan ,,0t a nemzetgytilés 1920.
marcius 1-én tartott ilésén Magyarorszag kormanyzojava valasztotta”.

Am csak akkor mondhato, hogy kétség sem férhet Horthy Miklos kiralyt helyettesité
tisztének torvényességéhez, ha elfogadjuk az akkori nemzetgylilés torvényes jogat a
dontéshozasra és elfogadjuk a dontését is. Van ugyanis mérlegelni valod e téren. Nem lehet
elsddleges szempont ebben — pedig eléggé divatossa valt, — sem Horthy Miklds valdsagos
tettei Osszefliggésének keresése, sem a kozelmulti értékelése. Eldtérben ugyanis a nemzet
érdekfelismerése ¢és akaratnyilvanitasa all. Ezt pedig sokkal tobb hatds és szempont
befolyésolta, mint ma szokas ra hivatkozni. A legfobb hatds és szempont természetesen a
habortvesztés és a kirdlysag megtartasa, s a kirdlycsere vagy nem? eldontése volt. Ha itt
minden nincs eléttiink megindokolva, nem jelenti, hogy ne lett volna meg az elegendd ok
minden valaszra és valasztasra.

Nem az tehat a f6 kérdés, hogy kirdlysag vagy koztarsasag? mert azt sem a Magyar
Torténelmi Alkotmany, sem a koztarsasagi, tandcskoztarsasagi kisérlet gyaszos tapasztalatai
nem tették kétségessé, kérdésessé. Hanem a kiraly személye, hiszen hogy ki a kirdly, az nem
az Ok vagy valaki mas szdndékédn mulott, hanem magyar jogrendiinkdn. Torvényhozasunk
olyannyira eldérelatd volt kiilonb6zd nehéz helyzetre vonatkozdan, hogy a mostanira
alkalmazhat6 volt az egyiittbirtoklas feltétele. Ez most a felkent kiralyunk osztrdk uralkodoi
mivoltanak megsziintével, illetve egyuttal a kozds uralom megsziintével a tobbi nem magyar

** Amikorra a hiteleket visszafizették, mar a két bécsi dontés elé nem gorditettek akadalyt.

3 A vilagméretiivé kiterjesztéssel ugyanis egész orszagok, nemzetek, foldrészek valtak aldozatti, amint a
magyar egyértelmiien. Ezért nem volt meglepd a nemrég kideriilt dsszefliggés, hogy lényegében az utobb
teriiletszerzok és tamogatdik mesterkedési robbantottak ki az els6 vilaghaborut.
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felségtertilet 6nallosodasaval, megsériilt. Ezért az 1723-as Pragmatica Sanctio €s a magyar—
osztrak viszonylatban megvaldsult 1867-es kiegyezési alkotmanyos elvek szerint a magyar
nemzet 6nallo kirdlyvalasztoi joga Gjraéledt.

Eszerint az antant hatalmak eljardsa, szdndéka az ausztriai csdszari hatalom
folszamolasara és a magyar hatalmi viszonyok olyan alakitdsara, hogy annak Nagybanyai
Horthy Miklés legyen a tényleges vezetdje, taldlkozhatott a nemzet akaratival és annak
torvényes kinyilvanitasaval. igy megvalasztisa a magyar alkotmany és torvények szerintinek
nyilvanult, és ki lehet mutatnunk annak minden mas értékelésében a valamilyen ellenérdek
szerinti allaspontot — legyen az Habsburg-hdzi érdek, vagy rakosista, kadarista, kdzelebbieket
most nem felhozva.*

A megvalasztas tisztazasa utdn a kormanyzoi feladat- és jogkort nem csupan azért
érdemes pontositanunk, mert azzal tisztdzzuk Horthy érdemeit is, ha egyszer azt ellatta,
betoltotte, hanem mert ezzel egyuttal leszereljiik azokat a tdmadasokat vagy csak egyszeri
félremagyarazasokat, amiktdl 6 6rdogiként vagy pedig félistenként jelenik meg. Es itt nem is
annyira a torvényi felhatalmazas konkrétumaira gondolunk, amit mar sokan elemeztek,
ismételgettek, hanem a kirdlyhelyettesitd kormanyzéi szerepkor jelentdségére. Ehhez
legmegfelelobb lehet Emlékirataibol idézniink. Annak 1952-ben irt eldszavaban Horthy
kormanyzéi tisztéhez mélton leszogezi: ,,Az 1945-iki nemzeti katasztrofa nem lehet és nem is
lesz a magyar torténelem utolsé fejezete. Nagy koltonkkel, Madach Imrével egyiitt vallom,
¢lettapasztalataim talan hasznara lehetnek kortarsainknak és utdédainknak. A sors adta helyzet,
mely a magyarokat a szlavok és germanok kozé ékelte, nem véaltozik meg és ebbdl a jovoben
is hasonlo kérdések meriilnek majd fel, mint amilyenekkel akkor alltunk szemben, amikor
Magyarorszag élén allottam.”’

Teljesen egyértelmiien fogalmaz, amikor sajat maganak az allamhatalom kozelébe
keriilésérdl beszél: ,,.Bekovetkezett az, amit mindig el akartam keriilni: belesodrodtam a
politikdba. Magyarorszag az idegen megszallas aldl részben éppen hogy felszabadult és
szuverenitasat a parizsi legfelsébb tanacs és a szovetségesek budapesti misszidja korlatozta; a
kormany orszaggytlés hijan tdmasz nélkil allt, és még mindig a forradalom és az
ellenforradalom megrazkodtatasai alatt szenvedett az orszag; itt a hadsereg nagyobb szerepet
toltott be, mintha csak a nemzet egyszerii fegyverhordozdja lenne. A nemzeti hadsereg
képviselte az allamhatalmat.”*® Ezzel azt is bizonyitja, milyen vildgosan latta a helyzetet az
akkori nehéz id6ében. Leirja, hogy mar Szegeden szakszerli kdzigazgatdst szervezett, minek
soran a megszalld ,misszioval és foként Sir George Clerk fOmegbizottal olyan jol
egylttmiikddtiink, hogy sajat kezdeményezésiikre politikai kérdésekkel is szivesen fordultak
hozzam”.

Sok-sok ellene felhozott késdi vadat eloszlat, amikor egyszeriien leirja az 6 szerepének
felértékelodéséhez vezetd ut fontos allomasait: "A Friedrich-kormanyt mindeddig nem
ismerték el a szovetségesek. Az O kozvetlen beavatkozasuk kovetkezményeként, Jozsef
foherceg augusztus végén visszavonult az allamféi tisztségtél. Benes ugyanis a parizsi
békeértekezlethez intézett beadvanyaban tiltakozott az ellen, hogy a Habsburg-hdz valamely
tagja régens lehessen Magyarorszagon, mert ez sziikségképpen restauraciora vezetne, ami a
csehszlovak koztarsasdg fennmaradasat ,,végveszéllyel” fenyegetné. Erre meghoztak
Péarizsban a megfelelé hatarozatot és ennek aztan a katonai misszi6 érvényt is szerzett."

3% Ugyanakkor Horthy, emlékiratai elészavdban még arra panaszkodik, hogy ,a vilig sok mindenrdl, amit
atéltem vagy kozelrdl tapasztaltam, csak a Hitler altal iranyitott naci-hirverés egyoldalu és célzatos beallitasaban
értestilhetett”. Horthy Miklos: Emlékirataim. Buenos Aires, 1953. p.: 9.
http://www.nemenyi.net/doc/02HorthyEm.pdf

87 Horthy (1953), pp. 9-10.

% Horthy (1953), p. 127.

3 Ugyanott.

135



A tovabbi — ultimatumokkal is tarkitott — egylittmikodés a gydztes hatalmak altal
elismert kormanyhoz vezetett. A széls6ségektdl szenvedett orszagban Horthy megtaldlta az
arany kozéputat: ,,Arra, soha, még almomban sem gondoltam, hogy valamikor amolyan
vandorprédikator is lehessen beldlem. Minthogy azonban az emberek tudtdk, hogy nem
partpolitikusként  beszélek hozzajuk, nem késziilok diktatorsagra és egyforman
szembefordulok mind a baloldali, mind a jobboldali szélsdségekkel, szivesen hallgattak
szavamat és elarasztottak mindenfel3l meghivasokkal.”*

A trianoni diktatumra sem hevesvériien reagdlt, mint sokan, hanem a hosszitava
megoldasban hitt: "Barmilyen szornyl békefeltételeket adtak is 4t Parizsban 1920. januar 15-
én az Apponyi Albert vezetése alatt allo kiildottségiinknek, mégis €It bennem a meggydzddés,
hogy eljon majd az a nap, mikor szomszédaink koveteléseik mértéktelenségét maguk is
megbanjak. Azonban olyan abrdndokban sohasem ringattam magam, hogy Csehszlovékia,
vagy az SHS-allam felbomlasaval a kozel jovében szamolnunk lehetne.”!

A kormanyzoi feladat és jogkér mar vildgosan kirajzolodik abbol, ahogy Horthy a sajat
megvalasztasat leirja: ,,A nemzetgytlés 1920. februar 16-an iilt 6ssze és elsé feladataul az
allamjogi helyzet tisztazasat tlizte ki. A koronas kirdly nem mondott le jogair6l. Elmozditasa
csak forradalmi cselekedet lehetett volna. A felfordulas idején tortént ugyan ilyesmi, azonban
Magyarorszagnak koztarsasaggd tortént kikidltdsat minden alkotményosan gondolkodd
magyar érvénytelennek tartotta és a Friedrich-kormany is ennek megfeleld magatartast
tanusitott. Masrészt a szovetségesek Jozsef fOherceget nem személye miatt, hanem
kifejezetten azért kényszeritették visszalépésre, mert a Habsburg-haz tagja. A nemzetgyiilés,
mint a nemzeti szuverénitas hordozoja, akként oldotta meg a kérdést, hogy a tényleges helyzet
megallapitasat iktatta torvénybe, vagyis kimondta, hogy az Ausztridval valo kapcsolatunk és
egyuttal az 1867-es kiegyezésiink is megsziint, viszont a kiralyi hatalom gyakorlasa 1918.
november Ota csupan sziinetel; és arra az idére, amig ez ismét gyakorolhatova valik,
kormanyzo valasztasat rendelte el.”*

Maga Horthy grof Apponyi Antalra gondolt kormdnyzoként, am 141-bdl 131-en
Horthyra szavaztak a nemzetgytilésben. Am csak utolag kozolték vele, nem a szandékukat,
hanem mar a kész tényt — igaz Prohdszka plispok vezette a delegaciot hozza. Nemet mondott,
¢s ez hatassal volt a korméanyzéi jogkor alakulasara, mert a nemzetgylilés ragaszkodott
6hozza, és hajlando volt a feltételeit teljesiteni, azaz az eredeti magyar kormanyzoi jogkort
megadni neki. Horthy mindezt igy foglalja 6ssze: ,,Mint tiszt, O Felségének tettem eskiit; ha
elfogadom a korményzosagot, akkor meg az alkotméanyra és a nemzetre kell feleskiidnom.
Vajjon nem forog-e fenn az a veszély, hogy a két eskiiben vallalt kotelezettségeim
Osszeiitkdzésbe keriilnek egymassal? Ezt a kérdést, melyen leginkabb tépelddtem, nem
vethettem fel nyiltan és azt is tisztan lattam, hogy a béketargyalasok sulyos koriilményei miatt
hazénknak ezen nehéz napjaiban majd hazafias kotelességérzetemre hivatkoznak. Ezért csak
azt kifogéasoltam, hogy a leendd allamfé szamara megallapitott jogkdor — ahogyan a sajto
kozlésébol ismerem —, teljességgel elégtelen. A kormanyz6 még el sem napolhatna a
nemzetgytlilést, még kevésbbé oszlathatna fel. E megjegyzéseim utan a jelenlévok rovid
megbeszélést tartottak, majd Rakovszky Istvan, a nemzetgyiilés elndke irdasztalahoz iilt és
tollal a kezében hozzam fordult: ’Kérem, diktalja feltételeit. A nemzetgyiilés teljesiteni
fogja.” Még egyszer megkiséreltem, hogy ellenvetést tegyek. Ilyesmit, — mondottam, — nem
lenne helyes alapos megfontolas és tapasztalt jogaszok tandcsa nélkiil, igy hirtelenében
megfogalmazni. Ekkor kijelentették, hogy az orszdg kormanyzdjanak — a nemesség
adomanyozasa ¢és a fokegyuri jog gyakorlasa kivételével — mind azokat a jogokat biztositjak,
amelyek a kiralyt megilletik (éppligy, mint Hunyadi Janos kormanyzé idejében volt). Mit
valaszolhattam erre? Miutan ennyire sarokba szoritottak, elfogadtam a valasztast és

40 Uo. p.: 130.
4 Uo. p.: 131.
42 Ugyanott.
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bevonultunk a tobb mint egy oraja varakozo nemzetgyiilés szine elé. Letettem a kormanyzoi
eskiit a magyar nép valasztott képviseldi eldtt, akik a nemzetgyiilés képviselte allami
fohatalom erejével megvalasztottak... A korméanyzo allamfd, aki — a fentebb emlitett és
néhany egyéb kivétellel — a kiralyi felségjogokat gyakorolja.”*

Horthy még hozzateszi: ,,A korményzoévalasztdas —, mint mar emlitettem —, a
béketargyaldsok idején tortént. Magyarorszag allamféi méltdsaganak betdltése ilyen
helyzetben igazdn nem gyakorolhatott senkire sem csabitd hatast. Még a legvakmer6bb
nagyravagyo elott sem lehetett volna kivanatos feladat az ezeréves orszag felszamoldsdban az
allamfé szerepe. De éppen ebben az idében kellett az orszagnak olyan allamfd, akinek
feltétlen nemzeti érzésé¢hez kétség sem férhetett. Igy fogtam fel feladatomat és ebben a
tudatban vallaltam magamra a hivatalommal jaro stlyos kételességeimet.”**

Horthy Miklos kormanyzo tevékenységének megitélése

A kormanyzo6i jog és feladatkdr meghatarozta Horthy mozgésterét, amit betdltott, és
amit6l nem tért el egészen a lemondésaig. Illetve az iligy attol kezdve kérdéses, amikor a
szovjetek felé tett egyiittmiikodési tapogatodzas, illetve haborubol kivalasi kisérlet miatt, az
orszag német megszallasa kozben lehetdvé valt Horthy megfosztisa nem cimétdl, mert azt
csak a magyar orszaggyllés vonhatta volna vissza, hanem tényleges kormanyzoi
tevékenységétol.

Ugyanakkor a németet felvalté késébbi szovjet orszag-megszallasbol fakado politikai
fejlemény ¢és berendezkedés ideologiat gyartott Horthy kormanyzdsaga ellen, a kirdlysag
intézményének nemhogy jogfolytonossagat nem ismerték el a Voros Hadsereg megszallta
orszagban, de az alkotmany idegen megszéllasra vonatkozé kitétele miatt, amely semmissé
nyilvanit minden ez alatt hozott torvényt és intézkedést, — tehat az dvékét, a megszallokkal
egylttmitkodokét is, — a targykorrdl még a beszédet is betiltottak. Akik ezt felvetették vagy
elképzelhetd volt roluk, hogy érdemben felvethetik, ket szabadsaguktol, tobbnyire €letiiktol
is megfosztottdk. Ennek persze csak az orszagot megszallva tartdé Szovjetunid révén
sikeriilhetett a kivitelezése, amirdl ma mar nem lehet megfeledkezni az elfogultsag vadja
nélkiil.

Ilyen feltételek kozott és 1égkorben érkezett el egyfajta kdzjogi rendezési kisérletként
az 1956-os forradalom, amelynek leverése utdn a szovjet katonai megszallas és az
ugynevezett ’Horthy-korszak’ befeketitése is folytatodott. Ez lénygében Kkitartott végig,
egészen a szocializmust felvalto 0 kapitalista berendezkedésre valo attérés folyaman is. Azaz
semmi érdemi alkotmanyos rendezés nem tortént: folytatodott, folytatdédik alkotmanyunk
diktatorikus szovjetmintaja *alaptorvénnyel” valo helyettesitésének szemfényvesztése.*> Ezért
hat nem kell csodalkoznunk, ha Horthy korméanyzo uGr megitélésében — a tarsadalmi
megosztottsagnak megfeleléen — tobbféle megitélés kering, altalaban messze a valdsagtol.
Kertész Akos foglalta 3ssze*® manapsag az egyik oldalit Gyurgyak Janos felvetése ellenében,
¢s Varga Balint értékelte a masik oldalit Koltay Géabor Horthy-filmje kapcsan. Ha
foglalkozunk veliik, azzal ugyan az altaluk gyijtott ellenszolamokat emeljiik ki, de majd a
valosagban legfontosabbakat mégis belefoglalhatjuk a rajuk adott valaszba.

Kertész valojaban arra a vadsorra akar valaszolni, ,,hogy a baloldalnak nincs nemzeti
identitasa, nemzetképe, nemzettudata, nemzetstratégidja, nemzetvizioja — egyaltalan: nemzete

4 Uo. pp.: 132-133.

4“4 Uo. p.: 134.

* A leglijabb alkotméanyozasi szandék a korméany és az orszaggyiilés tobbségét adé két part részérél szintén
nélkiilozi régi alkotmanyunk hatalyanak visszaallitasat és a velejard kozjogi rendezést.

“ Kertész Akos: ,Magyarnak szamkivetve. Mi csak mas erkdlcsi alapon Orizziik nemzeti identitasunkat.”
Népszava Online - Reflex rovat:
http://www.nepszava.hu/default.asp?cCenter=OnlineCikk.asp&ArticleID=1227753

2009. 08. 14. | 14:10:10.
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sincs.”*’ Azzal folytatja, hogy ,;nem szerencsés Gtlet a nyugat-eurdpai baloldal viszonyat a
nemzeti érzéshez Osszekeverni a magyarral”, mert ,,a magyar nemzeti érzés, nemzeti eszme,
hazafisag, magyar tudat, magyarsagteljesitmény (Csurka Istvan szdalkotdsa) specidlis.
Egyetlen nyugat-eurdpai nemzet sem biiszkélkedhet azzal, hogy Hitler utolso csatlosa volt, ezt
a folemelé mindsitést egyediil a magyar nemzet (nép) érdemelte ki”.

Kivéve a német, tehetnénk hozza, ha célunk lehet itt az igaz fogalmazas. Ugyancsak
nem igaz a csatlossag, ami csak olyan vadként lett kitalalva, amellyel minden ellniink
elkdvetett blint igazolni véltek elkovetdik.

Am tal azon a nagy gondon, hogy nem épiilhet az 1945 utani vildg végtelen idokig a
gyOztesnek nyilvanitottak bossziidllasara, az utdlagos szempontii megitélést kizarolag rank
alkalmazni, és nem az akkori tényekbdl kiindulni és példaul az orszag német hadsereg altali
megszallasabol és késdbb a kormanyzd foglyul ejtésérdl és kiilfoldre szallitdsarol sosem
beszéIni mindezzel kapcsolatban, megengedhetetlen, ha az emberséget fenn akarjuk tartani.
Es fontos még megjegyezniink azt is, hogy ,,nem szerencsés” az dsszehasonlitas a nyugattal
nemzeti érzés ligyében. Latjuk majd, hogy masnal meg éppen ez az 0sszehasonlitas hianyzik,
ill. kivanatos. Kertész szerint, ha a francidknal sok volt ugyan az arulo, de az ellenallasban bal
¢s jobb oldal egyarant részt vett, mialatt ,,a tobbi nyugat-europai orszagban elenyészé volt a
kollaboransok szama, ott a nemzeti tudat, a hazafisdg, a német hoditokkal szembeni
ellendllast, az antifasizmust, az antirasszizmust, a zsidogytldlet elemi elutasitasat, az eurdpai
humanista erkdlcsiség és a demokracia védelmét jelentette, és jelenti ma is.” — Hogy ket
Sztalin hiénai nem fenyegették kozben, mint minket, 1919 rémtettei miatt most mar
ismételten, azt nem akarja észrevenni Kertész.

Ezzel szemben szerinte ,,nalunk a nemzeti identitas a sovinizmussal, a kirekesztéssel, a
szomszéd népek gyuloletével volt azonos.” Holott a forditottja volt érvényes valdjaban, azaz a
szomszéd népek — foként allamuk — volt elleniink felbiztatva a békeszerzédések és a
gyOztesnek mindent szabad — a szerzddésben vallalt kotelezettségek elmulasztasat is — elv
gyakorlatban érvényesitése altal. ,,Nalunk” — mondja — ,,a nemzeti érzés az antiszemitizmust
jelentette a numerus clausustol addig, amig a csenddrség puskatussal bevagonirozta a
kiirtand6 zsidokat.”

Ez is a tények mell6zésével megfogalmazott vad, hiszen a numerus clausus bizonyos
mértékig a békeszerzddés eldirasa, kovetkezménye volt, amit teljesiteni kellett, ill. az orszag
allapotaval is indokoltak, igy nem talzdé nemzeti érzésbdl fakadd intézkedés volt, amit
lényegében 1928-ban visszavontak.*® A csendérség pedig nem a nemzetet, hanem a megszallt
allam szervezetét jelentette. Ugyanakkor ennek a vadnak a képtelen jellegét a sajat fiillemmel
egy megemlékezésen elhangzott mondatok is kiemelik, miszerint a magyar nemzet ezer éven
keresztiil csak arra késziilt volna, hogy ezt a borzalmas tettet végrehajthassa. A sok mentési
kisérlet és gyakorlat, amelyben sokan az ¢életiiket is kockaztattak, valamint a magyar jozansag
jellege alatamasztja, avagy Horthynak az orszagos hangulatot visszaadd gondolatai és a
sikeres mentési beavatkozasai is, hogy amit lehetett megtett a katonailag megszallt és a
megszallokat kiszolgdld diktatira alatt ny0gd magyar nemzet. Ezért nem igaz, €s nem
vadolhatd érte Horthy, amit Kertész allit, hogy ,,nalunk az igaz magyar negyvennégyben
kacsintva egyetértett hatszdzezer magyar allampolgar legyilkolasaval. Nalunk a nemzeti
érzelem azt jelentette, hogy a félfasiszta Horthy utan az orszag foleskiidott az ezer szazalékig

47 Kertész Akos: ,Magyarnak szamkivetve. Mi csak mas erkélesi alapon 6rizzilk nemzeti identitasunkat.”
Népszava Online - Reflex rovat:
http://www.nepszava.hu/default.asp?cCenter=OnlineCikk.asp&ArticleID=1227753

2009. 08. 14. | 14:10:10.

® A trianoni diktatum. Eredeti széveg francia és magyar nyelven. III. RESZ. Politikai rendelkezése. VI. CIM.
A kisebbségek védelme. 58. cikk. Farkas Lorinc Imre Konyvkiado, 2009. P.: 43. ISBN 978-963-9428-83-6 Vesd
Ossze: Biczo Krisztina: ,,Az 1920-as magyarorszagi numerus clausus statisztikai attekintése.” Kisebbségkutatas.
2001. 1. szam http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/kk 2001 01/cikk.php?id=434. ,,A numerus clausus és a
trianoni béke.” Nemzeti Ujsdg, 1920. szeptember 21.
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fasiszta Szalasira, és Hitler leghliségesebb szovetségeseként bedldozta a nemzeti biiszkeséget,
kétszazezer sz¢€p, fiatal, *fajmagyar’ fiat a Don-kanyarndl, az orszag fiiggetlenségét onként €s
dalolva, hiszen egy puskalovés sem dordiilt el, amikor a németek 1944. marcius 19-én
‘segitséget nyujtani’ megszalltdk Magyarorszagot. A magyar nemzeti identitds a németek
iranti hiiséget jelentette, az orszag hadszintérré valtoztatasat, a fovaros bealdozasat, a hidjaink
folrobbantasat a Német Birodalom védelmében, a gyaraink leszerelését és nyugatra hurcolasat
miivészeti €s miemléki értékeinkkel egytitt.”

Ismételten: a tények mdast mutatnak. Horthy korméanyzéi idejének félfasiszta
jellemzését vissza kell utasitanunk, ezt a csak az eddig targyaltak is alatdmasztjak, de a
részletesebb célzott elemzéssel inkabb az ellenkezdje deriilhetne ki: Horthy sokkal kdzelebb
allt a ma kovetelt eszményhez, mint barki az akkori Eurdpéban. Az pedig egyenesen ragalom,
hogy az orszag feleskiidott volna Szalasira. A kényszerhelyzetek, a két rossz koziil
valaszthatas persze nem érdeklik Kertészt, sem azok a kovetkezmények, amelyeknek az
elkeriilésére torekedett Horthy és az orszag vezetése, ameddig még egyaltalan beleszolhattak
az orszag sorsaba. Mert amikor mar nem, Kertész akkorra is biinoket r6 fel nekik. Egyaltalan:
nem teszi fel a kérdést, és nem is ad rd valaszt, hogy miként tudott volna a Trianonnal
csonkolt és a forradalmakkal legyengitett orszadg ellenallni Németorszagnak, aki ellen az
akkori vilag legnagyobb nemzetei egyiittes szovetségben is igen nehezen tudtak gy6zni. gy
aztan Kertésznél nem kap tiszteletet az aldozat sem, amit a nemzet onmaga megmentésére
hozott, és nem emliti a szovjetek rémtetteit, az egymilli6 n6 megerdszakoldsat, a malenkij
robotra hurcolast, a gyarak tényleges leszerelését és elszallitdsat, nem beszélve a
zabralasokrol, amit kotelékben is végeztek, példaul Magyar Nemzeti Bank ellen a Voros
Hadsereg katonai. Valamilyen vakhite miatt nem latja a két malomkdvet se, ami kozt akkor s
azota is Orlédtiink, de amit a maga modjan Horthy s kore latott.

Kertész, hangsulyozzuk, hogy 2009. nyar végén, igy folytatja: Ekdzben ,,0lyan
nemzeti szajtépés folyt, amilyenre még nalunk sem volt példa odaig. Az orszag pusztulasnak
kitett népére, fliggetlenségére, becsiiletére, a magyar nép valodi érdekeire, szép és nemes
haladé hagyomanyaira egyediill az antifasiszta, szabadsagszeretd, erkolcsi tartdssal
rendelkezd, és a nemzetiek, a hungaristak altal haldlraitélt progresszivek, haladok és
baloldaliak gondoltak.”

Csakhogy még ha ez igaz is lenne, egyaltalan nem lenne érdem, ha az utana kovetkezd
pusztitast, pusztulast tekintjiik. Vagy éppen a lengyelek sorsat, akik egy része mar elébb
szovjet megszallas ala kerilt, és sorolhatjuk. De nem igaz, mert a nemzetieket 0sszemosni a
hungaristdkkal, megengedhetetlen, egyenesen csalds.” Bizony akkor a nemzet legjobb eréi a
nemzet megmentésén dolgoztak, és amennyire lehetett, ezt meg is tették.

A tobb mint furcsa elemzés pedig a kovetkezokkel zarul: ,Es ha ezek utan egy
baloldali magyarnak a nemzeti szolamoktdl, a magyarkodastol zsigerileg Osszerdndul a
gyomra, az nem csodalhat6. Mi nem francidk vagyunk, nem hollandok, nem danok, nem
angolok, akik mint nemzet, az uszulé ordas eszmékkel és a hitleri gyilkologéppel szemben
tanusitott, magatol értetdédd nemzeti ellendllasukra biiszkék. Arra a gyaldzatra, amit mi tettiink
a masodik vildghaborti idején, nem konnyli biinbocsdnatot nyerni, mert ahhoz elébb
kiméletleniil szembe kellene nézniink a blneinkkel — ahogy tették ezt a németek. A
blinbocsanat foltétele a biintudat, majd a toredelmes biinbanat, és annak a szilard elhatarozasa,
hogy az adott biinoket soha tobbé nem kovetjiik el — ahogy tették ezt a németek.”

Lehetetlen, hogy Kertész a kommunizmus 150 milliés emberaldozatar6l ne tudna.
Figyelmeztetniink kell tehat ra. Arra is, ami a foldrajzi helyzetiinket illeti, s hogy mi bizony
tovabb ellenalltunk Hitlernek, és még francidkat is mentettiink, mint az altala ajnarozott
nyugat-eurépaiak. Es igaz, a gyaldzatos tetteket pedig nem késé még ma sem pontosan
kivizsgalva szdmba venni minden oldalon, és minden oldalr6l bocsanatot kérni érte és

* Kicsit hasonlit a tegnapi, de még azért ma is hasznalt fasizmus vadra, amivel a nem szocialista, nem
neoliberalis oldalt illetik arrol a részrol.
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megoldani, hogy ne ismétlddjenek meg. Kezdhetnék példaul a szlovakok, akik egyiitt indultak
Hitlerrel Lengyelorszag ellen. Aztan a Benes-dekrétumokat ma is éltetik. Es ehhez Nyugat-
Eurdpa asszisztal.

Eddig a jellemzés és vadak, amiért egyértelmiien vitéz nagybanyai Horthy Miklos
foméltosagn kormanyzd ur lenne a felelds, ha igy lett volna, ha igy lenne valdban, ahogy
Kertész Akos vizionalja. De amint lattuk, korant sem volt igy, korant sincs igy. gy csak a
nemzet mai tamadésa sorjazik eléttiink, multbol vett tobb hamis érvvel. Am ha tényleg ilyen
lenne a baloldali nemzettudat, azt komolyan kell venni a tobbi oldalon.

Varga Balint igy értékeli Koltay Géabor rendezd teljesitményét: ,,Horthy Miklosrol
52616 dokumentumfilmje®® plakatjan nagy betiikkel szerepel az Objektivitds sz0. A nézd
gyanut fog: manapsag oly sokan mondjak magukat objektivnek, oly sokan akarjak elmondani
az objektiv és egyetlen igaz torténelmet. De lehetséges-e egyaltalan objektiv filmet forgatni a
20. szazadi magyar torténelem egyik legvitatottabb személyiségérdl? Véleményem szerint
eleve kizart objektiv képet adni a kormanyzordl, de sokrétiien, drnyaltan fogalmazni, s ezaltal
kozelebb keriilni a valdsaghoz igenis lehetséges feladat. Sajnos Koltay Gébor filmje ezt a
probat elbukta. A rendezd meg sem probalta a kiilonbozo értékeléseket egymas mellé allitani.
fgy a nézd teljesen egyoldala interpretaciot kap Horthyrol. Ami azonban még ennél is
sulyosabb, hogy az események Osszevdlogatisa is olyan manipulativ, ami mar szinte
térténelemhamisitassal ér fel.”'

Azért érdemes szemiigyre venni e tipikus gondolatsort, mert ez az értékelés is teljesen
félreérti a Kormanyzo szerepét és személyét. Es nem érti ezzel kapcsolatban énmaga szerepét
sem. Ez pedig mar nem az emlitett filmabrazolas kérdéskore.

Mirél van sz6? Arrdl, hogy Horthy megitélése nem azonos a Kormanyzo
megitélésével, mert a kormanyzdi szerephez 6neki is viszonyuldsa volt. A nemzet megitélése
szerint belendtt e feladatba, amivel aztan a magyar orszadggyiilés meg is bizta. Majd amikor
ellatta e feladatot, amikor Kormanyzo6 volt, akkor a tisztség helyzetét kell mérlegelniink a
megitélésénél, mert a személye tovabbra is teljes mértékben alkalmasnak bizonyult. Egyetlen
alkalommal nem talan, amikor nemzete nem védte meg Kormanyzodjat, s 6 személyében —
gyermeke életével megzsaroltan — gyengének bizonyulhatott és vitathatdé mdodon cselekedett:
lemondott a Kormanyzdésagarol és mintegy atadta az orszdgot a nemzet altal nem
megvalasztott személynek. Am Emlékirataibol egyértelmii, hogy kényszer alatt cselekedett,
aminek érvénytelenségével teljesen tisztiban volt. Es ez akkor is igy van, ha kozvetlen
kornyezetére is az arulas gyanuja vetlil. Azaz nem sok helye van itt sem az objektivitas
igényének, sem a partatlansagénak, illetve a kiilonbozo értékeléseknek megfelelésnek, hacsak
nem kivanjuk magunkat kiviil vinni a nemzeten, az orszagon, mint fél6, hogy az imént
Kertésznél Akosnal — szandékai ellenére is — ezt lathattuk. De akkor mar nem magyar
torténelmet irunk. Errdl van tehat sz6 a Varga Balint kdvetelte esetben. Koltay filmjével itt
nem foglalkozhatunk.

Varga Balint igy folytatja: ,,A film alapkoncepcidja szerint Horthy Miklds egy
tisztességes magyar hazafi volt, aki az 6sszeomlas utan a romjaibol allitotta fel az orszagot. 24
¢éves uralma alatt a gazdasag, a tarsadalom, a szocidlpolitika, a kultara rohamosan fejlodott, a
politikai allapotok idealisak voltak, a nézonek szinte mar a Kanaant juttatjak eszébe a két
haboru kozti képsorok. A II. vilaghdbortba belesodrodott orszag mozgastere egyre sziikiilt, de
az elvetélt kiugrasi kisérletig Horthy itt is mindig megtalalta azt az utat, amin keresztiil a
legtobbet tudta tenni Magyarorszagért.”

Vilagos, hogy ha valaki nem képes €szbe venni, hogy Magyarorszag Kormanyzdjarol
van sz0, akkor fog igy irni. Mintha az a film egy Onjeldlt allamférfit mutatna, amilyenek

% Horthy, a kormanyz6. Dokumentumfilm.
http://kkbk.blog.hu/2009/07/24/horthy_a_kormanyzo_dokumentumfilm

51 Varga Balint: ,,Objektiven Horthyrol.” Kommentar 2006/6.

http://www.kommentar.info.hu/varga balint objektiven horthyrol.pdf
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manapsag mutatkoznak, és nem a magyar nemzeti intézményrendszer egyik elemérdl szolna,
egyik megszemélyesitdjérdl szdmolna be. Mintha egy mai kampanyfilmrdl lenne szo, amit
sorrdl-sorra, képrol-képre meg kell cafolni a masik oldalon. Mert aztan természetesen jon a
cafolat.

Am olyan ez, mintha Hunyadi Janos Korméanyzorél bizonygatna valaki, hogy
kevesebb halottal is meguszhattuk volna a Néandorfehérvari Diadalt. Vagy Kossuthot
elmarasztalnd az orosz tdmadas miatt, 6csarolna rossz angol kiejtésért. Ki is jelenti Varga
Balint: ,,A néz0 azzal a benyomassal all fel a film végeztével, hogy Horthy Miklos legalabbis
a magyar torténelem legnagyobbjai kozé helyezendd, 24 éves kormanyzasa alatt hibat egyszer
sem kovetett el, ellenben minden cselekedete a magyarsag javat szolgélta.”

Bizony a szemleir6 nem figyelt a film cimére: ,,Horthy, a kormanyz6”. Igaz,
mulasztasat tompitja, hogy a rendezd sem tudta nagybetlivel irni a Kormanyzo6t. Nem
mentségiik, inkdbb tudatlansagukat mutatja, hogy Horthyt egyfajta mai kormanyfoként
kezelik, pedig errdl sz6 sem lehet.

S most visszatérhetiink azokhoz az értékelésekhez, amelyeknek szeretné Varga Balint
megfeleltetni a Horthyrdl szold filmet. Miért is, és milyen értékelések ezek? Egyrészt
szerecsenmosdatas céljabol: *19-ben a kommunistdk ugyan terrorizaltdk a lakossagot, de
harcoltak a romanok ¢és a csehek ellen. Masrészt a mai (4l)demokracia-felfogas
magasabbrendiiségének demonstralasa céljabol: Horthy nem lehetett j6, mert mi vagyunk csak
jok (sokkal fejlettebbek a demokracia tekintetében). Fogalma sincs azonban a Korményzé
jogallasarol: ,,A kormanyzdvalasztas targyaldsanal sem deriil ki egyértelmiien, hogy a Horthy
altal hangoztatott erkolcsi aggéalyok (miszerint az uralkodora és az alkotmanyra letett eskiije
itkdzhet egymassal, ezért nem szeretné elvallalni a korméanyzoi tisztséget) hirtelen eltlintek,
amikor gyakorlatilag a teljes allamf6i hatalmat megkapta, s6t az alkotmanyos allam-
formakban szokdsos jogkoroknél még tobbre is kapott jogositvanyt (példaul hadiizenet a
parlament utdlagos hozzajarulasaval).”

Ezt a hadiizenet dolgot csak azért emliti itt ilyen kiemelten, hogy késébb azt Horthy
legnagyobb blinéiil rdja fel: hadat lizent a kommunizmusnak. Ma r6ja fel, mikor azt allitdlag
20 éve legydzte Europaban a , fejlett” vilag, amely gydzelemre egyébként hivatkozik.

Ezért fontos megemlitenlink, hogy a Horthy-filmmel szemben, azaz Horthyval
szemben megfogalmazott kritika éle valdjaban Horthynak mint Kormanyzoénak szol, azaz a
magyar népet szolgald, a nemzetet megvédd intézkedései ellen. Annak a szempontnak kell
tehat érvényesiilnie Horthy megitélésében is, amit csak az Illuminati-féle jakobinus—bolsevik—
bankar vilaguralmat el6készité kommunizmus €s bankdiktatara kiszolgéaldjaként ragadhatunk
meg. Ezt szokta szolgdlni az az objektivitds is, amivel torténészeink hideg fejjel itélik
elkeriilhetetlen sziikségszertiségnek az ennek a vilagnak orszagunk, népiink és nemzetiink
elrontasara sz6tt 0sszeeskiivéseit és altala finanszirozott rablohéboruit.

Dobszay Karoly viszont tobb, az el6zdekben targyalt Varga Balin fémjelezte nézettel
ellenkezd megallapitast tesz Horthyrol elemzésében. Szerinte Koltay Gabor Horthy-filmjében
,Horthybol mar-mar egy antifasiszta ellenallot krealtak, aki természetesen ’utdlta és
megvetette a németeket, de mindent megtett a magyarorszagi zsidosag érdekében a gonosz
nyilasok ellenében’. Eddig a mese. A torténelmi tények azonban egészen mast bizonyitanak.
Horthy Mikldst nem nagyon kellett kényszeriteni, hogy belépjen a szovjet elleni habortba,
hisz, mint Eurdpa els6 antibolsevista allamfdje, egyszertien kikeriilhetetlennek tartotta a
bolsevizmussal valdo végsd leszamolast. A hitleri Németorszdgban — minden utdlagos
kozmetikéazas ellenében — Horthy nagy megbecsiilésnek orvendett. Latogatasai alkalméval
ugy fogadtdk, mintha a romai csaszar érkezett volna.”

Majd Dobszay igy folytatja: ,,1943-ban, amikor az utolagos kozmetikazok szerint
Horthy mar csak a hdborubdl valo kiugrason torte a fejét (és ezt allitdlag a németek is tudtak),
Németorszagban még egy tobb szaz oldalas konyv jelent meg rdla, amiben az antibolsevizmus
egyik elkotelezett harcosat méltattak személyében. Horthy egészen 1944 nyardig hitt a német
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gyOzelemben, kiillonben megmagyarazhatatlan és biinos cselekedet lett volna részérdl, ha 6 az
angolszaszokkal targyalgat a kiugrasrol, kdzben pedig tovabbi ezreket vagy tizezreket kiild a
frontra meghalni egy szerinte mar értelmetlen haboriba. Az egész kiugrasi kisérletnek és az
azt kovetd nyilas hatalomatvételnek van egy madig agyonhallgatott, de rendkiviil fontos
Adenauer akkori nyugatnémet kancellarnak, amelyben eskiid6zik, hogy rosszindulata ragalom
személyével kapcsolatban az a mendemonda, miszerint 6, mint kormanyzé, a szovjetekkel
tortént titkos kiugrasi targyaldsok alkalméaval igent mondott volna Sztalin legfobb
kovetelésére, ami abbol allt, hogy a magyar hadsereg nemcsak megsziinteti az ellenallast,
hanem rogton hatba is tdmadja korabbi szovetségesét, a németeket. Ezt a levelet Horthy
emlékiratainak német nyelvii kiadasaban is kozolték.”

Dobszay leleplezése: ,,Egy dologra azonban nem szamitott, hogy az 1944 oktdberében
a Budai Var és Moszkva kozott kiildozgetett titkos szamjeltdviratokat a németek ¢és az
angolok is lehallgattdk, s6t meg is fejtették, és ebbdl egyértelmiien kideriilt, hogy Horthy
valéban igent mondott Sztalin kovetelésére. Tulajdonképpen ez volt az egyik legfobb oka,
hogy a kiugrasi kisérlet nem sikeriilt, mivel a magyar katonai vezetés ilyen becstelenségre
egyszertien nem volt hajland6. Masrészt német szempontbdl is érthetd, hogy egy vilagégés
kozepén nem hagyhattdk magukat ilyen modon elarulni. Horthyval mindezek ellenére, régi
érdemeire valo tekintettel utana is lovagiasan viselkedtek. Tovabbi kiilonlegessége ennek a
torténetnek, hogy Horthyt végiil nem a németek leplezték le, hanem C. A. Macartney angol
torténész (Az Oktober tizendtodike™ c. konyv szerzdje) tarta a nyilvanossag elé a lehallgatott
és megfejtett szamjeltaviratok szovegét.”>

Hozzatehetjiik ehhez, hogy a héabortra felkésziiletlen németek a szovjet tdmadas
megakadalyozasara timadtdk meg a Szovjetuniot.™® Sztalin szamara egyenesen Hitler volt a
jégtoro, aki elokészitette a helyzetet Eurépa kommunizmust hoz6 lerohanédséara. Nagy Kalman
hadtorténész szerint, aki huszarként harcolta végig a masodik vilaghaborat, az 6
huszarszdzada akadalyozta meg az oroszok o&lébe hulld gydzelmet Ogyessza folott, €s
akadalyozta igy meg, hogy a Szovjetunié mar 1942 végétdl Eurdpa ellen forduljon. Az én
apam elmondasa szerint Oridsi sziikség volt 6rajuk, magyar honvédekre a Don-kanyar
vidékén, ahol tobb szdz kilométeres frontszakaszt védtek sokaig, kisegitve a németeket. A
harci szellemi el6ny itt a magyarok oldalan volt. A magyar katondk sokat vallalkoztak,
mentek at az ellenséges teriiletre, s hoztdk el ’nyelvnek’ onnét a tiszteket, néha még a
parancsnokokat is, hogy megtudjak t6liik, mi késziil. Nem sok jora szamithattak, mert akkor
mar hirlett a szovjet felszerelés alkalmasabb mivolta a hoba-fagyba, és lassan kezdett
meglatszani rajtuk az a sok dollarmilliés segély, amit Amerikatdl kaptak. Még olaszokat,
romanokat is beosztottak a frontszakaszok védelmére, de azok sokkal megbizhatatlanabbak
voltak. Egyszer az olaszok fél napig agyuval 16tték a magyarokat, minden mozg6 alakra kiilon
is 16ttek. A németek nem vették észre, hogy ukran ’anti-szovjet ellendllok’ képében a
partizdnok tdliik vételezték a municiot a front hatdban. Azaz nagy sziikség volt a fronton a
magyar hadseregre. S ott nem azért nem tudtak megvédeni a Kéarpatokon beliili orszagot, mert
rossz ligyért harcoltak és rossz katondk voltak, hanem mert a vildgot akkor uralmuk alatt tartd
pénziigyi korok az amerikai—angol-szovjet gydzelmet finansziroztdk mar eleve. Mar
Hitlernek is azért adtak pénzt, hogy szélsdséges eszméit megvaldsitva ra lehessen tdmadni
Németorszagra. Az aldozatok szama ¢és a fajdalom mértéke ennek érdekében nem szerepelt a
mérlegelésben. Hiszen mar az elsé vildghaboruban is bebizonyosodott, hogy aki
kegyetlenebb, az nyer.

52 Macartney (2007), C. A.: Oktober tizenétidike — A modern Magyarorszag torténete 1929-1945. I-1I. Gede
Testvérek Kiado. 1288 oldalon.

5 Dobszay (2009) Karoly: ,,Tudathasadas vagy elmezavar?” Front 2009. februar.

> Suvorov (2006), Viktor: A jégtérd. Hitler szerepe Sztdlin terveiben. Kairosz Kiadé Budapest.
http://www.nemenyi.net/doc/01-AJEGTORO.pdf
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Ne feledjiik, azt a haborut foként a magyar teriiletek megszerzéséért inditottdk. A
szerbeket az angolok tiizelték fel,” az oroszok pénzelték. 1916-ban a magyar és német
csapatok Bukarestben alltak. Hogyan keriilt akkor a romanok kezébe Erdély? Miért nem
fogadtak el az angolok a német békeajanlatot 1916-ban? Vagy a német kérést 1913-ban, hogy
Dél-kelet Eurépa fel¢ iparilag terjeszkedhessenek?’® Mert kellett itt a francia befolyas, a
Renault-Décia?

A magyar népnek és a Kormanyzonak tehat, akarcsak a kirdlynak kellett volna, 89
évvel ezeldtt, illetve attol kezdve, hogy feleskiidott, olyan feladatai timadtak Trianon miatt,
amelyeket még nekiink is, ma is fel kell vallalnunk, mert eddig athtizdédnak, rendezetlenek,
megoldatlanok. Az életiink elrabldsarol van sz, amit azota is csak kisebbitenek, Glnek,
irtanak, rombolnak. Es még mindig annak az eszmeiségnek és érdekkornek a nevében, mint
eredetileg. Ezért Horthy Kormanyz6 megitélése: ennek a helyzetnek és dallapotnak a
megitélése.

Gyerekkoromban gyakran jellemezték 1Ggy a Horthy Kormanyz6 vezette
Magyarorszadg allamformdjat, hogy ,kirdlysag kirdly nélkiil”. Ezt késébb felvaltotta a
,Horthy-korszak™ elnevezés. De mellékesen: Kossuth Kormanyz6 e cimét sem nagyon
emlegették. Ugyan miért? Mert a Kormanyz6 a kiralyt helyettesiti, jeleniti meg mas alakban,
¢s az itteni sztdlinizmus plebejus propagandara hasznalta 1848-at, és a Magyar Kiralysagot
tilos utalni a Nagy-Magyarorszag képében ¢élt korabbi orszagra, amelynek tajegysége volt a
mai Szlovékiat nagyrészt kitevd Felvidék. Pedig a jogfolytonossag mindkét esetben fennall.
Mintha a jogfolytonossdgot az eldnydkre nem, csak a hatranyokra, foként az adossag
atvallalasara lehetne érvényesiteni! Es hat megvan ennek is az oka, a hadihitelek: fizessenek a
vesztesek, a gyGztesek helyett is. Igy lettiink 6rok vesztesek: mi vagyunk olyan gazdagok,
hogy kifizetjiik a szegény szlavok, romanok hadihiteleit is. Nemcsak pénzzel, orszagrészekkel
is.

De hogy az igazsag ¢és az ésszerliség nemcsak a kapzsi bankvilagot nem jellemzi a
torténelmi 1éptékii vildgesemények minket érintd Osszefliggései kapcsan, mutatja a vilag
korabban legfejlettebbnek hitt allaméhoz valé viszonyunk. Jol bemutatja ezt egy angol szerzo,
Macartney, akinek ,,konyvén végigvonul az a térekvés, hogy bemutassa: a vesztesek oldalara
elsésorban Nagy-Britanniatdl varta, ¢és diploméaciai téren jelentds erdfeszitéseket tett arra,
hogy a brit diplomdaciat meggydzze a revizid jogossagarol és sziikségességérdl. Macartney e
konyvében kimutatta, hogy bar maga a brit diploméacia is elismerte a trianoni békeszerzddés
igazsagtalansagait, soha érdemi segitséget nem adott Magyarorszagnak. Ezért Magyarorszag
arra kényszeriilt, hogy jogainak ¢érvényesitéséért, az elcsatolt terliletei visszaszerzése
érdekében az elsd vildghaboru masik két karvallottjadhoz, Németorszaghoz és Olaszorszdghoz
forduljon segitségeért.

Macartney nem hallgatta el, hogy az elsd bécsi dontés esetében német-olasz
dontObiraskodasra azért keriilt sor, mert a magyar-csehszlovdk vitaban Anglia ¢és
Franciaorszag érdektelenséget mutatott. Noha utdlag Nagy-Britannia az elsd bécsi dontést
(szobelileg) érvényesnek ismerte el, a masodik vildghdboru kitérése utan a masodik bécsi
dontéssel egyiitt érvénytelennek deklaralta. Ez az allasfoglalas és Magyarorszag foldrajzi
helyzete egyértelmiien meghatidrozta hazank sorsat: Magyarorszagnak egyértelmiien nem
maradt mas valasztasa, mint a (Felvidék egy részét és Erdély felét visszacsatold) bécsi
dontéseket hozo tengelyhatalmakkal szolidaritast vallalni a masodik vilaghéboru soran. Nem

> Lasd Makkay Janos irdsat Evans szarajevoi felbujté szereplésérél: Makkay Janos: ,,Sir Arthur Evans és
Trianon.” Szazadok 131:6, 1997, pp. 1339-1354, 1 térkép.

% Lasd a Réanki Gyorgy altal elemzett centrum-periféria elv érvényesiilését: Ranki Gyorgy: Gazdasdg és
kiilpolitika. A nagyhatalmak harca a délkelet-europai gazdasagi hegemoniaért. (1919—1939). Magvetd, Bp.,
1981.
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blinés volt hat Magyarorszag, hanem a brit politika aldozata — ez Macartney
végkovetkeztetése.”’

Es itt abba is hagyhatjuk lassanként kibontani azt a valosagot, ami Horthy Kormanyzot
jellemzi, hogy levonhassuk a magunk szdmara, Kormanyzé nélkiil 1évOk szdmara a
tanulsagokat a mai cselekvéshez. Ezért ne feledjiik, hogy amikor Horthy Miklés fellépett a
magyarsag megmentése érdekében, még akkor sem volt Kormdnyzoja az orszagnak és persze
kirdlya sem mar. Amikor 1918. oktober 31-én lelépett az altala parancsnokolt hajordl,
romhalmaz fogadta hazankban. E romokbol ugyan egy megcsonkitott, de mitk6dé orszagot
épitett fel aztan Kormanyzoként. Ennek az épitésnek vetett véget a masodik vilaghaboru,
hogy visszamendleg ¢és ujolag is igazolja, 11j gyézelemmel a korabbi rablasokat. Es kellettek
az ) hadihitel kihelyezések is. Mint legutobb, amikor a bankvalsag hatasara 1j hiteleket
kényszeritettek rank.

Mindenesetre talaltam egy az eddig inkdbb hangoztatottal ellenkezd, és az itt probalt
megitélést tiikr6z6 megfogalmazast értékelést is. Eszerint a Nemzet Kormanyzoja, ,,vitéz
Nagybanyai Horthy Miklds, Magyarorszag Foméltosagh Kormanyzdja a XX. szazadban
jellemszilardsagban és a legszorosabb értelemben vett hdsiességben a legkimagaslobb
allamférfi volt. Eletveszélyesen Gsszeégett testtel, a tobbszoros tulerdvel szemben Otrantonal
gyOzelemre vezetett hires tengeri csatdja €letpalydja késobbi torténetének igazi eléképe volt.
A valéban és igazan csécselék “karolyimihalyos’ 6zonlése nyoman elsoport O-Magyarorszag
kevesebb, mint 2 évtized alatt fonixként kelt 0j életre olyan férfi keze alatt, akinél
alkalmasabb Foéméltésagi Kormanyzdja Matyéds kirdlyunk oOta nem volt a szentkoronds
magyar nemzetnek! Utolsé intézkedése a megszallo német hadsereg ellenében deportalasra
Osszegyljtott tobbszazezer zsido-magyar sikeres megmentése fegyveres erdvel, ennek az
Eurdpaban ¢és a Vilagban mindordkre kimagaslo, paratlanul becsiiletes és jellemes allamfoi
¢letpalyanak a méltd, emberséges, keresztény, szentkorona-hii betetdézése volt! Adassék
emlékének a legmagasabb foku megbecsiilés és tisztelet a halas utdkortdl, és imadkozzunk,
hogy ne sokdig kelljen nélkiilozniink a Hozz4a hasonlé Kormanyost a mai pusztitd vészek
tépazta nemzet-hajon!”®

Osszefoglalo zarszo

Hogy milyen kormanyzénk volt v. Nagybanyai Horthy Miklos, azt tehat onnét
probaltam megkozeliteni, hogy a kiralyt helyettesitd pozicidoban tevékenykedett, amit a
legtobben nem vesznek figyelembe, akik 1944 o6ta értékelik — altaldban igen negativan,
kiilondsen persze a rakosista, kadarista vonal hivei, de még a mai baloldali érzelmiiek,
elméletiek is, és a masik oldal csak egy felszinesen minden tettét dicsérd filmet tudott
produkalni. A felkent kiraly elvesztette ezt a rangjat nalunk, amikor az egyiittkormanyzas
megszint orszagunk feldarabolaséaval, illetve ausztriai uralkodd cimének az elvesztésével.
Horthy tehat nem valhatott hiitlenné Ferenc Jozsefnek tett hliségi igéretéhez, és az antantnak
s meg kellett felelni, s6t még bizony a kisantantnak is abban a kaoszban, amit a Kérolyi—Kun
Béla henger teremtett.

Kormanyzonk a Trianonnal keletkezett anyaorszag szerepet betdlttte, az adodod
lehetdségeket mindig megragadta, és igen sok eredményt ért el, kiilondsen a revizid
kérdésében. Tovabbi hosszutavra szold érdemei kozotti a lengyel, majd francia menekiiltek
befogadésa, pesti zsidok megmentése. A numerus clausus bevezetéstét a békeszerzddés irta
el és 1928-ban visszavonatta. Ugyanakkor a Sztalin elleni héborija a kommiin wjabb
megjelenésének elhdritdsat szolgalta, de abban lépten-nyomon falakba {itkdzott, hogy a
nyugatiaktol ebben a kiizdelmében segitséget kapjon. Aztan pedig mar versenyeznie kellett a
teriileteinket elrabld 4allamokkal is német fegyverbaratsdgban. Ezért nem sikeriilhetett a

57 Tudos-Takacs Janos: ,,Konyvajanlo: Magyarorszag torténete (1929-1945)”. Szittyakiirt 2007, majus.
8 SzKSz/SzEM-Figyelo: EK/2001. november. 12.
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kiugrasi kisérlete sem, mert az orszag a voros terrortol igen félt, mig a németek intelligens
jelenléte nem indokolta a vellik vald szakitast, szembefordulast. A német érzelem német
azonossagi fokozatot is jelolt sokaknal, mert akkor még Raékosiék nem iildozték ki az
orszagbdl, illetve nem semmisitették meg dket.

Maguk a németek azonban kettds szoritasban voltak, mert kiils6 ellenség mellett beliil is
bomlasztottak Oket. Hitler korantsem sem olyan jellemii vezetd, mint Horthy. A néci part
uralma messze van a magyar akkori parlamenti demokraciatol. Ezért a németek nem jo
szovetségeseink voltak, nem engedtek minket egyenrangtian kibontakozni, és ett6l Horthy
szenvedett, ezt latta, ez ellen is tartania kellett a frontot, nemcsak a keleti veszedelem ellen.
Hogy az itthoni probalkozast mindig letdrte, mutatja Szalasi bebortdnzése ugyaniugy, amint
Rékosival is tette.

Ha voltak Horthynak csapdéi és lehetetlen helyzetei, a megoldas lehetdsége nélkiil,
akkor az a nyugati puhatoldzasa teljes visszautasitiasa miatt volt. Es ebben azt kell feltételezni,
hogy a masodik Trianon el6készitése miatt nem alltak vele, veliink szoba. Igaz az elsét a
hadihitelek visszafizetése utan mar modositottak, hiszen azért is adtak a legjobb teriileteinket,
kincseinket oda, hogy az 0j allamok fizetni tudjanak. Amikor az megtortént, mar lehetett
revizid és bécsi dontés, amiben eleinte benne lettek volna az angolok, francidk is, de
érdektelenség miatt kihatraltak beldle. De kozben rajottek, hogy ugyanazt Gjra el lehet
jatszani, ezért aztan a végén visszaalltak a trianoni hatarok, és az oroszok vittek mindent, ami
mozdithaté volt, mindeniinnen. Az egész kelet-kozép-europai térség aztan tejelt az
oroszoknak 1990-ig, utébb mar olyan finomsagokkal, mint a mi résziinkrél a Cocom-lista
kijatszasa devizdban eladosodas altal, vagy egyéb vilagpiaci termékkel szolgaltunk orosz
bovliért vagy ingyen.

Ez volt a tét, és ez ellen Horthy Magyarorszaga kevés volt egyediil. A kegyetlen
bombazasok, erre még ratettek. Horthy elsd, majd végsé megzsaroldsa nem lényegi pont, akar
meg is Olhették volna, megvolt hozza a teljhatalmuk. Inkdbb az 6 guzsba kotve is intézkedd
ereje ¢és esze, cselei a megjegyzésre méltok. Es ezért hitelesek a késbbi emlékiratai is, ahol
ezeket a tetteit ebben a szellemben targyalja, €és nem érzi utdlag se, hogy valamit elrontott. A
45 év ellene valo propaganda azért persze megtette a hatasat, pl.: ’3 milli6é koldus orszaga’.
Egyrészt latjuk, hogy milyen konnyen 0sszejon ma is ennyi koldus, masrészt vilagos, hogy
igen nagy nehézségek és akkor is kirablas (jovatétel) kozepette, nagy segélyezéssel, stb.
kellett megkiizdeni, és azért eléggé felviragoztunk 1938-ra. Amerikdbol hazajott emberek
(banyasz és cseléd ott Ossze is hdzasodott) tomegével hoztdk haza a megtakaritast és vettek
rajta 50 hold foldet, amit aztdn Rakosi¢k elvettek toliikk, mikézben a nagy kitantorgosdit
ocsaroltak, nehogy kideriiljon: Amerikaba érdemes volt kimenni, Horthy orszdgaban lehetett
boldogulni, s abban az orszagban épitette ki példaul Weisz Manfréd is a gyarbirodalmat.

Es végil a kirdlysig megtagadisa az 1918-as és 1919-es koztarsasag ¢és
szovjetkoztarsasag felujitasa jegyében, bizony azt eredményezte 1945 utan, hogy le kellett
jératni Horthy minden dicsé tettét is, nemhogy megérteni a nagy nehézségek kozott megtett
lehetd legjobb, de rossz hatasu, kifutasu tetteit. Pedig az allamformat szovjet fegyverek
kényszeritették rank, amit csak tetézett a nyilvanvalova valt valasztasi csaldas. A nem
kommunista jellegli partok €s vezetd embereik likvidalasa pedig utdlag igazolta Horthy és
orszaga félelmeit. Mas kérdés, hogy a nyugat kegyetlensége, amit manapsag latunk igazan,
kellett hozza, hogy Horthynak ne sikeriiljon megmenteni minket tdle.

Osszegezve: Horthy tehat kiralyparti volt — tisztelte a Habsburgokat — és a
koriilményekhez képest a vezetd tarsulatdval ragyogd eredményeket ért el. A halalra itélt
orszagot talpra allitotta — ami szalka lett az angolszdszok szemében. A belsé gazdasag
beindult, a tarsadalmi rétegzettség atalakult és a bolsevik lazitasnak gatat tudott vetni.
Valodjaban nem hodolt be a németeknek, még akkor sem, amikor csalddjan keresztiil zsaroltak.

Kelett6l semmit se varhatott, csak halalt. Ha kelet fel¢ fordul és a szovjetekkel
szovetkezik, akkor nem hédboraval, de ugyanigy a nyakét szegték volna, hiszen leverte a
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bolsevik lazadast, megakadalyozta az orszag bolsevizalasat — pedig ez az Entente-nak is
tetszett volna, marmint a bolsevizalads. Magyarorszag sorsa akkor is ugyanez lett volna, csak
nem a harcokban estek volna el legjobbjaink, hanem az oroszok tark6ldvésétél — ahogy a
lengyel tisztek is — vagy pedig a guldgon fagytak volna haldlra. Az orszagot akkor is
kiraboltak volna, talan kevesebb lett volna a romhalmaz. Azok nagy része egyébként
angolszdsz bombaktol eredt, de Budapestet aztdn az oroszok 16tték porrd. Ez mar nem
Horthyn mulott.

Kiilpolitikdja a lehetdségekhez képest jo volt. Katonapolitikdja az oroszoknak az
orszagon vald atgazolasat késleltette — kiilondsen Koszorts Ferenc segitette ebben, akinek a
debreceni pancélos gydzelme vilagtorténelmi jelentdségli. Miutan megbukott, — mert az
orosszal probalt egyezkedni és ez volt talan a legnagyobb hibaja, mert tudomasul kellett volna
vennie, hogy leosztott kartydk ellen agal, — akkor a hatalmat atvevok még hdnapokig
késleltették az oroszok tovabbvonulasat, és ezzel sokakat a Nyugaton megmentettek. Am a
nyugati hatalmasok ennek sem Oriilnek.

Horthy kozépnemes, dzsentry volt. Hitt az osztalytagozodasban, de erdsen tamogatta a
magyar kozéposztaly folépiilését — és ez is biline a baloldal szemében. Tehat nem volt se
fasiszta, se naci, nemzeti volt és a nemzet érdekében cselekedett — és aldozott érte. A
lehetdségekhez képest sokat tett az orszag érdekében és a bukas nem rajta mulott. A lengyelek
érdekében sokat kockaztatott, de nagyon sokak életét mentette meg vele, azaz e kockézata
bejott.

Eletmiivét a végre helyére kell tenniink, a nemzet nagyjai kozt értékelve kormanyzoi
tevékenységét és emberi nagysagat.

7. Karoly

Nagy Katonai Erdemérem
kardokkal

(eld- és hitoldal, nagyitva)
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Csihak Gyorgy (Ziirich)

»Horthy-fasizmus” — ,,Antall demokracia”. Torténelmi
parhuzam.

Amikor a vildg megtudta, hogy Hitler és Sztalin 1939. augusztus 23-an szerzddést
kotott, sehol sem keltett valami nagy feltiinést. Ennek alapvetden két oka van: az egyik
torténelmi, a masik tartalmi. Nekiink magyaroknak megvan ezzel a sajat tapasztalatunk:
szazhlsz év alatt a german is, az orosz is, kétszer tiporta el a magyar szabadsagot. Szamunkra
teljesen k6zOmbos, hogy a german és a szlav egymadssal szovetségben, vagy egymas ellenében
pusztitott.

Nézziik a torténelmi okot. Sok évszazadon at Anglia kiilpolitikai célja volt az "eurdpai
erdegyensuly" fonntartdsa, ami lehetdvé tette, hogy Anglia viddman élje "szigetorszag" életét,
legyen 6 a "vilag ipari mihelye" stb. A cél érdekében igyekezett a francidkat és a spanyolokat
egymas ellen kijatszani - méghozza sikerrel. Europa keleti felén wuralkodd cari
Oroszorszagnak a hataba és a déli szomszédai korében az angol diplomacia hasznos segitoket
keresett - és talalt. Ekdzben Eurdpa kozepe szét volt zilalva. A németek tucatnyi allamra
szaggatva veszélytelenek voltak. Igazi hatalom Ausztria-Magyarorszag lehetett volna, de a
Habsburgok ¢és kornyezetiik évszdzadokon at nem tudtdk megérteni a két allam egymastol
teljesen kiilombozo tarsadalmi fejlédésének lényegét. Az 1867-es, gynevezett kiegyezes
hozta meg a valtozast - de mar tragikusan késon. A két fél kiegyezése utjdban allo legfobb
akadaly az volt, hogy az egyik oldalon a Habsburgok csaladi birtokai alltak, ahol 6k akar
csaszarnak is nevezhett¢k dnmagukat, a masik oldalon meredt a Magyar Kirdlysag, Eurdpa
legrégibb irott alkotmanyaval. Igy nézett ki az igazi akadaly, és a kiegyezés miive ezt kellett
sikerrel athidalja. A 1étrejott Osztrak-Magyar Monarchia €s a magyar segitséggel megsziiletett
német egység kovetkeztében megsziint Eurdpa kozepének szétziillott allapota, ezzel
Eurdpaban, évszazadok ota eldszor, alapvetden 0j helyzet teremtddott.

Ebben az 0j helyzetben Anglia utat tévesztett, Keleten gydzott a bolsevizmus, a
Monarchia darabokra hullott, és a Versaillesben megalazott Németorszag a barnaingesekeé lett.
Versailles nagy francia alma, a francia biztonsag Németorszag leteperése éltal - fiistbe ment.
A DbéketeremtOk csak a Monarchiat tették tényleg tonkre, s a nagy vesztes egyediil
Magyarorszag lett. Igy szorult, a minden tekintetben teljesen megnyomoritott csonkaorszag
két iszonyu diktatira k6z¢€. Ez a torténelmi ok. Volt erre mar példa a karpat-medencei Magyar
Birodalom torténetében, de akkor tyumenjeink ugy verték mindkett6t, ahogyan akartak.

Ezek utan vessiink egy rovid pillantast a tartalmi okra. Az utobbi néhanyszaz
esztendében nemcsak Eurdpa arculata valtozott meg, hanem lelkiilete is. Tamadas az oltar és
a korona ellen kifejlédott a renaissance karjai kozt, folytatodott a reformacioval, majd a
gilotin drnyékaban eljutott az
"Egalité, Fraternité, Liberté" iivoltéséig. Kiteremtddott a mindenkivel egyenld ember, a
Polgar, s vele a liberalizmus. A kozépkori "egyforman ember" helyett, megsziiletett az
"egyforma ember". A 20. szazadi ember borzalmas tapasztalatai utan, épeszii embernek ma
mar nem sziikséges elmagyarazni, az Gjabbkori demokracia utvesztdit. Az ember biologiailag
se egyenld, hiszen az egypetéjii ikrek sem azonosak. Az emberi tarsadalom is mindenkor
megoszlik vezetokre €s vezetettekre. Csak a vildgméretli csalas leplezését szolgalja a tetszetds
mese, hogy "egyik ember annyi mint a masik".

Viszont ez az a pont, ahol a kétféle, de egy arcu szorny, a szocializmus és a
nacionalizmus 6sszedlelkezik. Arcuk elbujik a nemzeti és a nemzetkozi alarc mogé. Igy
sziiletett a naci és az internaci. Mindkettd alapelve az egyenld elosztds, amit az olaszok
fasizmusnak neveznek. Ahol azutdn az egyik vagy a masik hatalomra jut, ott elindulnak a
kitelepitd vagonok és megtelnek a koncentracids taborok, meg a tdmegsirok - amint azt
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elképesztéen gazdag tapasztalat bizonyitja. Es ez a hatalmi ok. A Horthy Miklos nevével
Osszekapcsolhaté magyar torténelmi kort sokan szeretik sovinisztanak, nacinak, fasisztdnak
jellemezni, de még senki nem igazolta a fent leirt torténelmi folyamat jelenlétét a Karpat-
medencében fonnallo, tobb mint ezer éves apostoli Magyar Kiralysagban.

Semmi kétséglink azirdnt, ha torténelmiink vérzivataros szézadai helyett, a
szerencsésebb népek életét élhettikk volna, akkor tarsadalmunk valamely mdas format
mutathatott volna, akar az els6 nagy haboru alkalmaval. Horthy Miklos sem valogathatott, se
nagyon finnyds nem lehetett, amikor abban a helyzetben, mint a legmagasabb rangu
katonankra, nagyon helyesen, nemzetiink redbizta sorsat. Ilyen helyzetben masok is azt tették.
Orszagunk mar akkor sem volt Svéjc, se spanyolhon, hanem allamroncs, beékelve az eddigi
europai torténelem két legszornylibb diktaturaja kozé. Mégis sikeriilt allamunkat a nagy
vilagégéstdl tavoltartani 1941. jinius végéig, amikor Kassa vérosat maig is titokzatos
bombatamadas érte.

Az addig semleges Magyarorszdg Europa kozepén sokszazezer menekiiltnek adott
biztonsagos fedelet, megmentette ¢letiiket és segitette tovabbmenekiilésiiket. Annak ellenére,
hogy a nyomorult orszag még a szomszédoktdl kirugdosott magyaroknak is alig tudott otthont
¢s elegendd kenyeret adni. Az europai zsidoknak akkor Magyarorszag volt az utolso
menedéke: tizezrével fogadtuk be dket, amikor zsidokat még Svajcban is zartak koncentraciods
taborba. Amikor a németek elszallitottak dket, akkor méar mi is mindannyian foglyok voltunk.

A magyar kormdany kétségbeesetten kereste a kiutat a szoritd gylribdl. Elobb az
olaszokkal, majd a torokokkel sikeriilt szerzddniink. Nem engedtiink semmiféle csabitasnak:
egyetlen szomszédunkat se tdmadtuk meg, noha német részrdl erre allanddan biztattak.
Minden helyzetben hangsulyoztuk, hogy noha a hatdrmodositasban indokoltan érdekeltek
vagyunk, 4am csak targyaldsos, békés rendezést tudunk elképzelni. igy tortént ez akkor is,
amikor egyes volt teriileteinket visszafoglalhattunk.

A héboru alatt reményteleniil probalkoztunk targyalast kezdeni, mert mindenki csak
elutasitott benniinket. Igaz, a szovjetek semlegességiink megtartdsa esetére kedvezményeket
igértek, de ezt a hirt Horthy eldl - feltehetden a diplomaték - elsikkasztottak.

Ekozben belénkragott, aki csak tehette. Semleges hajoinkat nemzetkdzi vizeken
angolok, hollandok kiraboltak, németek elsiillyesztették. Végiil a roncsorszdgot a németek
n¢hany ora alatt elfoglaltdk, egyetlen valamire valé harci egységiink az orosz télben
elpusztult, orszagunk hadszintérré lett, a ndket megerdszakoltak, a férfiakat "kicsi robot"-ra
vitték, a bolsevik titkosszolgalat altal Osszeszedett emberekbdl létrehoztak egy ideiglenes
nemzetgytlést, amivel megkezdték orszagunk "demokratikus atépitését", azaz: megkezdddott
a jolismert "bortonvilag Magyarorszagon".

Amikor 1944. marcius 19-én a Harmadik Birodalom katondi bevonultak a
roncsorszagba, sokezer éves torténelmiink példa nélkiil all6 korszaka kezdddott: Hazank
egész teriilete tartosan idegen katonai megszallas ala kerilt, egészen 1991. jinius 19-ig,
amikor a Vords Hadsereg formalisan (talan?) elhagyott benniinket. Ezen id6 alatt nemzeti
onrendelkezésiink teljes mértékben elveszett, mikozben 1927. marcius 31, a Népszovetség
ellendrzésének megsziinte o6ta 1944. marcius 19-ig, legaldbb a maradékorszag teriiletén még
érvényesiilhetett. Hogyan ¢éltiink ezzel, a kiils6 brutalis és bels6 nyomor altal is sziikreszabott
szabadsaggal?

Miutdn Ausztria sajat akaratabol koztarsasag lett és a Habsburgokat megfosztotta
tronjuktol és még csaladi vagyonuktol is, a sanctio pragmatica értelmében megsziint a kdzos
birtoklas, mialtal felébredt nemzetiink szabad kirdlyvalaszté joga. Ekkor a nemzet
legfontosabb tette volt a kozjogi rendezés, ami ugyan hat-hét évet vett igénybe, de
visszavezette orszagunkat 6si jogrendjébe (L.: Dr. Csonkaréty Karoly: A magyar torténelem
1100 éve a jogforrasok tiikrében. Budapest, 1997).

Kiilsé erék elharithatatlan nyomasara megtortént a békediktatum becikkelyezése, az
elrablott teriileteink 4taddsa, hazatéré koronazott kirdlyunk eliizése. A békeparancs
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becikkelyez6 szovege elé bekeriilt a Nemzetgytilés Kidltvanya, amely szerint ezt a békét soha
el nem ismerjiik - midltal ez a diktdtum alkotmanyjogilag érvénytelen. A kirdlysag
intézményét fonntartottuk, de a kirdlyvalasztast késobbre halasztottuk és Horthy Miklost -
majdnem kiralyi jogositvanyokkal - korményzova valasztottuk.

Jegyezziik itt meg, hogy a tovabbiakban a Habsburg féhercegek a budai varban
féhercegként éltek, Ottd trondrokosnek az apanazst még 1944-ben is atutaltuk, soknyelven
torténd magantanitasat a pannonhalmi apatsagrol kiutazo tanarok lattak el.

A minden tekintetben szétziillesztett orszdgban elsérendii feladat volt a nemzet
nevelése. Az azdta legendassa valt Klebelsberg Kuno, mint oktatdsi miniszter (1922-1931)
kétezer iskolat épitettett - az épiiletek ma is remekiil allnak, még az Alf6ld tanyavildgaban is.
A tananyag szinvonaldra mi sem jellemzdébb, mint az amerikai kiiliigyminiszter kijelentése
1961-ben: "Tiz amerikai Nobel-dijasbdl nyolc magyar." Abban az idében tevékenykedett a
vilag zenei életének két igazi oOridsa: Bartok Béla ¢és Kodaly Zoltan. Irodalmi életiink,
képzOmiivészetiink nalunk addig soha nem tapasztalt magas szintre emelkedett. Tele zsido
szereplovel, rendezdvel stb., tobb tucat olyan film késziilt, amelyek vetitésével igyekeznek ma
televizidink unalmas miisorukat javitani, hogy a pénziigyi tdimogatasukat biztosit6 "kapcsolasi
kvotat" elérjék. Ady, Babits, Heltai, Kosztolanyi, Sz&ép Ernd, Szerb Antal és a "Kalotaszegi
Madonna" helyén ma Esterhazy Péter, Konrad Gyorgy és a "Sorstalansag" all - és a magyar
nyelv soha nemlatott leziillesztése. Sportoloink mar az 1936-os berlini olimpidn is kivivtak a
vildg elismerését, s az 1948-as londoni, majd az 1952-es Helsinki olimpidn is még az
¢élcsoportban végeztliink - mert a harmincas években tanult labdat rugni Puskés és Kocsis,
vivni Gerevich ¢és az Elek testvérpar, amikor még a valdsagban létezett nemcsak mint
kifejezés, a ,,magyar zsid6”.

Népszovetségi segitséggel, 1927. januar 1-én megsziletett a Pengd, a kor egyik
legmegbizhatobb fizetési eszkdze. Sajnos nincsenek megbizhaté adatok az ipar és a
mezOgazdasag termelésének alakuldsara, de kozismert, hogy a torténelem legsulyosabb
gazdasagi valsaga erre az idOre jut. Nehéz dolga van a targyilagos elemzdnek, hiszen csak a
tarsadalmi mozgéas adatai allnak rendelkezésre, ez pedig igen ellentmond6 képet ad,
nemzetkozi 6sszehasonlitasban is.

fgy példaul a kor jelentds munkasmozgalmi események szintere - Magyarorszag ebbdl
a szempontbdl viszonylag csendes, ami a hazai ipar viszonylagos fejletlenségével is lehet
0sszhangban. Viszonylagosat mondunk, mert hiszen a Duna-tengerjar6 hajoink vildgcsodanak
szamitanak. Eszak-Erdély visszatérte utan a térség kozlekedése oly iitemben és szinvonalon
épiilt, amire orszagunkban maig nincs példa. A kor kronikdsa hazankban jelentos
agrarproletar megmozdulasokrdl tudosit, mikdzben pl. bankuti buzank, szdmos vetdmagvunk,
makoi hagymank, szegedi paprikdnk, méziink, vajunk, kamillavirdgunk stb. nemzetkdzi
szabvany lett. Az igénytelen magyar szarvasmarhat svajcival keresztezték. 1940-ben 60 ezer
darab tehén allott tejellendrzés alatt. Ezek atlagosan évi 3'200-3'400 kg tejet szolgaltattak.
Rekordtejeldink az évi 15'000 kg-ot is meghaladtak.

A magyar foldmiives szivesen vesz részt a kozos munkaban is, ha a magaén dolgozhat.
A héboru elétti szovetkezeteink kozpontjaban a Hangyaban 1938 elején 1481 szovetkezet volt
568 ezer taggal. A magyar foldmives ratermettségét jelenti, hogy a szovetkezetek 1481
elnokébol 547, 1481 tizletvezet6jébol 313 és 1406 konyveldjébdl 337 parasztember volt.

Szokés Horthy hibajaul felroni, hogy nem tartott kapcsolatot a munkasokkal. Viszont
az is igaz, hogy ez hozzatartozott kormanyzoi stilusdhoz: tdvoltartotta magat a politika
egészEetdl. Viszont épililtek kulturalt munkas lakotelepek (Méaria Valéria telep), ha sziik korben
is, de elindult a tarsadalombiztositds (OTI, MABI) - az USA-ban ma is csak itt tartanak.
Hibéztatjak a foldreform elmaradéasaért. A kornyezd orszagokban volt foldreform, de... ott
egyszerlien elvették a magyarok és a németek foldjét és odaadtdk az "allamalkoté nép"-nek.
Bevezettek ott olyan adorendszert is, amely a megfosztottakat aranytalanul sujtotta, ilymddon
tovabbsegitendd a kedvezményezetteket. Horthy szamara ez az ut jarhatatlan volt - mar azért
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is, mert a nagybirtokosok nagy része orrolt red. Egyesek a kiraly ellizése miatt - masok
egyszerlien azért, mert a kenderesi 723 hektar foldjével koriikben Horthy jott-mentnek
szamitott. Igaz, neki 1945-ben sem volt tobbje. Magyarorszdg els6é embere a
szamkivetettségben kegyelemkenyéren élt.

Horthy nem adhatott nemességet, se foldet, viszont 1920-ban megalapitotta a Vitézi
Rendet. Fold hidnyaban, még a tervbevett foldet sem adhatta oda a vitézeknek. Hunyadi
Matyashoz hasonldan, aki a szegény kdznemesi rétegbdl igyekezett minél tobb magyart az
orszag vezetésébe emelni - Horthy is megprobalt, még zsidokbol is 1étrehozni egy 1j, erds,
nemzetépitd tarsadalmi réteget. Egyesek 6t is Kinizsi Palnak tartottak. (L. a mellékletben Z61d
Marton tabornok ¢€letrajzat és a vitézi varomanyosok felterjesztését.)

Senki nem bizonyitotta, hogy Horthy ¢éhes lett volna a hatalomra. Kormanyzosaga
idején allamunk formaja orszaggytiléssel rendelkezd alkotmdnyos kirdlysdg. A kormanyzé a
legfébb hadur, de egyetlen esetrdl sem tudunk, hogy ebben a mindségében beavatkozott volna
az orszag ¢letébe. Azaz, hogy 1944. oktober 15-én, az ugynevezett "kiugrassal" megprobalta,
de miutan erre addig egyetlen példat sem adott, még kozvetlen hivei sem értették meg.
Lovagias jelleme volt a kiugrés sikertelenségének legfobb oka: mint magyar katona, el sem
tudta képzelni, hogy szdvetségesét hatbatamadja.

Horthy személyét és csaladjat csak a német megszallok és a magyarul beszéld
ellenségeink tdmadtak. Egyetlen Horthy-ellenes megmozdulasrol, timadéasrol sem tudni. Nagy
fekete személyautojaban soforjével egyediil utazott, eldtte egyetlen motorosrendér ment. A
nép Horthy-dalokat koltott. Negyven év multan, amikor emléktargyait mizeumba helyezték,
Horthy menyének feltint egy Oreg raktaros szolgalatkézsége. Kérdésére az oOreg ezt
valaszolta: "En is az O katondja voltam."

Nehéz szivvel teszem, de konnyti feladat a Horthy nevével jelzett korszakot
parhuzamba allitani napjaink valosagaval, legyen a neve: "Antall-demokracia".

Antall Jozsefr6l elneveznek kozteriileteket, szobrot allitanak neki, évforduldkon
emlékére misét mondanak. "Jobb korokben" Horthynak még a nevét sem illik emliteni.

Antall, maig tisztazatlan koriilmények kozott keriilt a ,,fordulat” soran allamunk élére.
Szeretik "az elsd, szabadon valasztott magyar miniszterelnok"-nek nevezni, azok is, akik
évente gyertyat gyujtanak a Batthydny Lajos orokmécsesnél, noha jol tudjak azt is, hogy
Antall megvalasztasakor orszagunk egész teriiletét még idegen katonak tartottdk megszallva.
Errdl az allapotrol tanitja Deak Ferenc, hogy egy ilyen orszag orszaggytlésének nincsen se
alkotmany teremtd, se alkotminy moddosité ereje. Az orszag tligyeit dalparlamentélis
intézmények viszik. A nemzet tettei kozjogilag érvénytelenek. Vegylik hozza, hogy az 1946.
évi [. torvény életbeléptetésével - mindmaig - megsziint a magyar térténelmi jogfolytonossag
is. Igy, nemzetiink tettei 1944. marcius 19 6ta nemcsak cselekvéképességiink hianyaban, de
1946 ota kozjogilag is érvénytelenek. Az alkotmanyjogi és a kozjogi rendezés maig varat
magara.

Egyesek szeretik a feleldsséget az utols6 kommunista miniszterelnokre haritani, de
tény, hogy nemzeti vagyonunk 70-80 %-anak tényleges eladasa Antall Jozsef kormanyzasa
idejére esik. Ez ugy tortént, hogy a kordbban allamositott magyar vagyont a fordulat tajan
gyorsan tonkretették, majd olcson folvasaroltak a kondér kdzelében iildk, 6k pedig pillanatok
alatt tovabbadtak, esetleg szétdarabolva idegeneknek, akik nalunk els@sorban piacot vettek.
Az lizemek nagyrészét bezartak, néha le is romboltdk. A bevonuld toke legfeljebb szereld
csarnokokat épitett, ahol a kiilfoldrél behozott részekbdl készitenek készterméket, jelentds
magyar allami ado- és masegyéb kedvezménnyel. A "rendszervaltas" hasznat kiilfoldre
juttattak, de a bennfentesek sem panaszkodhatnak hazénkban: kincset éré ismeretek is,
magéanhaszonnd és adofizetdi teherré valtak keziikon. Kiviteliink 80 %-a idegeneket gazdagit.
A magyar pénzbdl létrehozott bankok mara atlagosan tobb mint 80 %-ban idegenek kezében
vannak. A tonkretett hazai kiskereskedelem helyett idegen aruhdzakban vasarol a magyar,
els6sorban kilfoldi arat. Még a kommunista idében 1is, a vildggal 1épésttartd
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mezOgazdasagunk mara teljesen tonkrement. Az 4ruhazakban kilfoldi tejet, lisztet,
gylimolcsot, zoldséget stb. arulnak. Ezt nevezik magéanositdsnak. Az izraeli dllamfd orszag-
vilag elott kijelentette, hogy Izrael megvasarolta Magyarorszagot, kémrepiildi pedig
gondtalanul koroznek felettiink, a NATO légterében.
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Utols6 magyar forradalmunk fegyveres harca (1956), gazdasagi eredménye (1968),
majd a tarsadalmi atalakulas (a 80-as évek végén) eredményeként a fordulat tdjan népiink a
vildg egyik csoddja, gazdasagunk a térségben a legsikeresebb volt. Az azdta egymast valtd
kormanyok mindent tonkretettek - a részletek felsoroldsa, magyarok szdmara, napjainkban
felesleges. Gyermekek pusztulnak el alultaplaltsag miatt.

Fényes Elek ota (1807-1876) - ha hagytdk - mindég Magyarorszagon késziilt a vilag
legjobb statisztikdja. A nemzetkozi szervezetek statisztikai intézménytlik élére mindenkor
igyekeztek magyar szakembert biztositani. Méra - a sok csiirés-csavards eredményeként -
lehetetlen megbizhat6 adatokhoz jutni, pl. a magyar gazdasdgot illetéen. Nevesincs
kutatdintézetek tenyérjosai kozolnek feleldtlen allitasokat. Példaul a magyar allamaddssag a
fordulat t4jan abszolut értékben is ¢és egy fO lakosra szamolva is a legnagyobb volt a
térségben, az adat ismert volt. Még a fordulat utdn is magas kormanykitiintetésben részesiiltek
azok a felelds pénziigyérek, akik benniinket igy eladositva segitettek rablancra fiizni. Ma mar
err6l az adossagrol csak annyit lehet tudni, hogy a csillagok kozt allhat, mikdzben
mindeniinket eladtak €s szinte minden csak rosszabbodott, mint volt a fordulat idején. Az
¢letkoriilmények szakadatlanul romlanak. A Société Générale francia nagybank kozgazdaszai
megallapitottak, hogy az EU-ban mindenki hazudik sajat adossagarol. Az Gsszes terheket
illetden az EU éatlag 434 %-kal nagyobb mint amit ad6ssadg cimen kimutatnak. Egyes orszagok
esetében ez a szazalék: Lengyelorszag 1550, Szlovakia 1149, Gorogorszag 875, Szlovénia
758, Lettorszag 619, Cseh Koztarsasag 590, Franciaorszag 549, Finnorszag 539, Hollandia
522, Litvania 497, Portugalia 491, Esztorszag 455 és Anglia 442 szazalék. Az EU éatlag alatt
van Svédorszag 430, Németorszag 418, Ausztria 409, frorszég 405, Luxemburg 376, Dania
382, Olaszorszag 364, Belgium 296 és Spanyolorszag 244 széazalék. Magyar adatot nem
kozoltek.

Leginkdbb az EU adataiban bizhatunk. Szerintik az EU egyenl6tlen allamok
kozossége, ahol mi 36 %-kal az atlag alatt vagyunk és a sajat szocidlis helyzetiink
megitélésében az utolséd helyen allunk.
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Orszagunk jovojérdl, a magat politikai elitnek tarté tarsasdgunknak nincs
mondanivaldja. Cimeres hozzadnemértdk irnak nemzetstratégia cimii konyveket. Egy-egy
valasztas alkalmaval felroppentett politikai pamfletjeik mar senkit sem érdekelnek, senki nem
veszi komolyan. A szavazasra jogosultak fele elmegy szavazni és ebbdl 30 %-kal nyerni lehet
- ami az 6sszesbol 15 %.

Jellemzd, hogy a politikai vitdnak elnevezett durva hangvételli, egymas oOcsarlésa,
szakmai szempontbol alig megy tul az addkulcs vagy a benzinar emlegetésén. A valodi
fokérdésekben viszont nagy az egyetértés. A NATO-hoz, az EU-hoz valo csatlakozés annyira
nem képezhette vita targyat, hogy egyetlen mélyebb elemzés sem ismert, amely mérlegelte
volna az eldnyok és a hatranyok viszonyat, példaul az egyetemleges - talan tizendtmillionyi
magyar - szempontjabol. Az utdébb Lissaboni Szerzddés névre atkeresztelt, eredetileg EU
alkotmanyt a magyar orszaggytilés elsdként elfogadta. Oly gyorsan, hogy feltehetdleg senki
sem olvasta. Vesslink egy pillantast torténetére.

Megeldzte a Nizzai Szerzédés - amit irek népszavazéssal elvetettek. Mivel az EU
egyhangusagot kivan - az ir véto utan ez a szerzodés elbukott - de erre senki nem is gondolt.
Az ireket Gjra szavaztattak, akik kiszamitottadk, hogy nekik mibe keriil egy szavazas. Mivel
lathatdéan addig kell szavazzanak, amig el nem fogadjak, hat a kdvetkezd szavazasnal el is
fogadtak. Az irek a Lissaboni Szerzddést is elszantan elvetették. Eztttal tobb esziik volt:
miutdn mar mindenki elfogadta, az Ujraszavazas eldtt az EU-t6l engedményeket sikeriilt
kicsikarniuk. Igy elfogadték - s itt most a nagy kérdés: mit szavazott meg a tobbi, méghozza
hol népszavazassal, hol parlamenti szavazdssal? Vagy az "EU Alkotmanya" kétféle
szovegezésben, Ossze-vissza szavazassal, egyforma értékii?

Mivel nem tudjuk teljesiteni az EU pénziigyi feltételeit, a kdzos pénzt még nem
vezethettiik be. Ezuttal talan kisebb veszteséggel megusszuk ennek a rendszernek, hamarosan
bekovetkezd bukésat. Vagy ki tudja? Minden idék legnagyobb valutareformja el6tt allunk:
bukik a dollar és az eurd.

Az iskoldban jo szazotven évig tanultuk: "Nyelvében ¢l a nemzet!" Napjainkban nincs
olyan intézményiink, ahol ne elszantan pusztitanak nyelviinket. Régen illet kinevetni, aki izes
tiszahati, székely, szegedi vagy paloc tajszolasban beszélt. Azutan kialakult egy szornytliséges
KGST frazeologia. Ma ennek helyébe nyomul feltartoztathatatlanul valami iszonyatos
elindoeuropaizalt "hello-hello", a koncert programja, médiak, vallalkozasok délnek be, az
onkormanyzatok akik, jo napot helyett szép napot. A parlamenti frakcid a parlamentben a
konvergencia programot konszenzussal. ,Hungarikumok a Parlamentben. Program.
Regisztracio. Vezeti: Lezsak Séandor ird.” Az 0j parlament letette az eskiit...A magyar
nyelvészeknek nincs sziikségiik foglalkozni a legfobb feladatukkal. Hivatasos kesergdink
telesirjak patyolat kenddjliket a magyar nyelv elleni tot, roman, ukran, szerb tdmadas miatt.
Itthon 6k miért nem beszélnek magyarul? Csendben megkezdték a magyar fajta genetikai
atrendezését, elveszelytik alkotméanyunkat, nemzeti megujulasunk legfobb biztositékat egész
torténelmiinkon 4t. Amely nemzet nem ragaszkodik alkotmédnyahoz és nincs meg benne az
elszantsag megtamadott alkotmanyanak védelmére, az a nemzet nem érett a szabadsagra.

A sirt, hol nemzetiink elstillyed, valéban népek veszik koriil, de az embermilliok
szemében minden il, csak gyaszkonny nem.

Contra facta, non valent argumenta.

Egészséges idegrendszerli ember szdmara nem meglepd, hogy Versailles utan a
magyar ¢letérzés két 6 meghatarozoja lett a veszteségtudat és a szebb jovobe vetett remény.
Na ¢és ma? A Magyar Tudomédnyos Akadémia 2010. szeptemberében kozzétett felmérése
szerint, a magyar kozépiskolasok 61 %-a felndttként kiilfoldon szeretne élni.

Ma a népet és a nemzetet meghataroz6é kozosségi "mi tudat" helyére nyomul a
mindenkit lenéz0, a senkit és semmit nem tiszteld "én tudat". ,,Az igazsagbdl elveszett az i.”
Rajtunk mar tényleg csak Isten segithet.
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II. FUGGELEK

429. Delvideki
Emlekérem, 1941
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 0szinte torténete

XXV

A kinai naptar szerintez a tigris éve — nekiink egy kicsit, inkabb a banat éve lett.

El6z6 évi, jol sikeriilt ,,Horthy miihely-rendezvényiink”, majd évzar6 tinnepségiink
utan jott a temetés: januar 16-an orokre megvaltunk Tudoményos Tandcsunk elsd elnokétol.
Levezetett 63 tanacskozast és megirta jegyzékonyveit is.

Az év elsé felében Ostorténeti munkacsoportunk harom hosszabb tlést tartott
Szanto6/Pilis targyaban — egyet a helyszinen.

MEGHIVO
Tisztelt Cimzett !

Szeretettel hivom a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet nem nyilvanos
osszejovetelére.
Idépont : 2010. februar 19, pénteken 15-19 6raig
Helyszin : 1183 Budapest,Vers u 2. Alexander Etterem
honlap: alexandercaffe.eoldal.hu telefon: +36/30/986-3189

Megkozelitheto : Haladas utcai megallo autobusszal: 182, 183, 184, 198, 217,
282, 284. Villamos: 50 a Hatar ut-t6l, Ull6i Giton Szarvascsarda térig

Targy : mellékelve (2 irat)

A targyat ezuttal els@sorban technikai szempontbol részletesen ismerteti
Egyed Zoltan (kb. 50 perc). Megfigyelései nem egyediilalloak, hasonlo
dolgokkal tobben is foglalkoznak, az eredmények a tudomdnyban inkabb
kérdésesek. Egyed Zoltan a tobbiektdl — akik koziil az §sszejovetelen néhanyan
jelen lesznek — abban kiilonbozik, hogy az elektronikus technika legujabb
eredményeit tudja a tudomany eredményeivel egybevetni és « szélesvasznu »
képernyOn bemutatni (Grfényképezés, tirgeologia, foldrengés ¢€s régészet,
computeranimacié stb.). Sajnos a magyar nyelvészek feledvén legfébb
feladatukat, nem szolgalnak megfelelé magyar kifejezéssel.

Az Osszejovetel célja, a bemutatott eredmények sokoldali megbeszélése :
az alkalmazott kutatasi technika megismerése, mit tud abbdl hasznositani a
tudomany, a kutatoknak hasznos utmutatés, a lehetséges koz0s ut keresése stb.
Ez igy persze csak a kezdet.

Az elmult hiisz esztendd nemzetiink ¢életében a lemaradasé volt. A kitorési
pontok keresése mindannyiunk kotelessége — itt foleg ilyesmirdl van szo.

A talalkozas reményében, tisztelettel €s szeretettel

Dr. Csihak Gyorgy, a ZMTE elndke

154



wWww.zmte.org

Melléklet: 1. Bevezetdm a rendezvényhez amit ott nem fogok elmondani
2. Egyed Zoltan vazlata

Kapja:

Aradi Lajos Lanyi Erné

Bérczi Szaniszlo Laszl6 Péter Sandor
Csihak Gyorgy Mesterhazi Zsolt

V. Csocsan Jeno Pandula Attila
Darai Lajos Peto Imre

Egyed Zoltan Rihmer Aurél
Fenyves Jozsef Prokopp Maria
Forrai Kristof Sancz Klara Lujza
Frisnyak Sandor Simon Endre
Grandpierre Attila Szabo Istvan Mihaly
Harsanyi I1dik6 Szederkényi Tibor
Herceg Ferenc Szeicz Judit
Kelemen Laszlo Szekeres Istvan
Kolté Laszlo Szony1 Jozsef
Lanszki Imre J. Ujvary Zsuzsanna

Csihak Gyorgy (Ziirich)

Egyed Zoltan ismertetdjéhez

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Mindenkinek k6szondm, hogy eljon egy révid ismertetd hosszabb megbeszélésére.

Egyesiiletem 25 éve arrdl ismert az egész vilagon, hogy a torténelemtudomany magyar
vonatkozasu részének elemzésében helyet ad az ujnak, a taldan 15 millionyi magyar korében,
vallalva a tévedés lehetdségét is.

Amit ma Egyed Zoltan bemutat, az nem lehet minden magyar kutatd el6tt ismeretlen, de talan
keveset beszélnek rola, pedig a vilag tudomanyos kozonsége jol ismeri és hasznositja — néhol
magyar szakemberek kozremiikodésével. Tudom példaul, hogy a magyar régészek kiképzését
vilagszerte kivalonak tartjak. Igy azutan nem meglepd, hogy magyar régészek résztvesznek pl. a
tengerfenék kutatasaban.

Néhany példa, a mai ismertetonkhoz. Aki jart a mi egyhetes torténelmi iskolankban, taldlkozott
né¢hany filmkivonattal, amit eléaddsaim kapcsan bemutattam. Tobb ilyen egész filmmel is
rendelkezem. Az egyik, francia kutatdk filmje az inkakrol. Amit most eléadok, az mind lathat6 a
filmen, részint mint kutatasi eredmény, részint mint jatékfilm.
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Az utols6 eldtti inka, haldlos agyahoz hivta orszaga vezetdit és leendd utodjat, a fiat. Orszaga
akkor nagyobb volt mint ma Brazilia és két tenger mosta hatarait. Févarosa az akkori és a mai
Kucké volt. Az inkak 92 év alatt (1440-1532) alatt annyit épitettek, mint a kinaiak 2000 év alatt.

A kutatdk ott, 40-30ezer éves rétegben tobb teljes emberi csontvazat talaltak. A helyreallitott
koponyak meglepték a kutatokat, mert nem mongolid, hanem kelet-afrikai. Ezt a kis kitérét egy
budapesti holgy kedvéért tettem, mert a koponyak ‘“szobrositdsa” az 6 munkajat dicséri — a
filmben besz¢l is, magyarul.

Az inka, halalos 4gyan pontosan megmondta, hogy mikor, keleten megjelennek hoditok, akik
elpusztitjak orszagat. Halala utan fia elhatarozta, az orszag megvédését — a torténet kozismert.

Derék kutatdinkat a joslat érdekelte: a csillagokbdl olvasta az inka. El is mondjék a “legendat” —
persze “csillagnyelven”.

Tudnunk kell, hogy van olyan komputer program (sajnos ezeknek a kifejezéseknek sincs magyar
neve), ami segitségével a csillagos eget a Fold barmely pontjan, a képernydn, sok évre
visszamendleg, meg tudjak jeleniteni.

Ismét egy kis kitérd. Ausztralia kdzepén, az aboriginek szent hegyén magam is fényképeztem
olyat, amit tilos, mert szent és fehér ember nemigen latott. A kép kora kb. 40ezer éves. Erdekes a
kormeghatarozas technikdja. A teljesen sotét barlang falai tele vannak szines képekkel.
Egésanyag itt sincs, amint nincs se Egyiptom piramisai belsejében, se Kutya, se Dunhuang
barlangjaiban (mivel vildgitottak a hunok/szkitak?). Az abo-képek kormeghatirozasa a kép
abraelemzésével torténik — amit most nem ismertetek. De van a teljesen sotét barlang tetejére
festve csillagos ég, aminek korat — az elébb emlitett komputer-technikaval megéllapitottak. igy,
a festmények korat kétféle technikaval is azonositottak. Kérem jol megérteni: ez tudomany.

Térjiink vissza az inka haldlos agydhoz. A filmben mutatjadk egy hegyrél nézve Kuckd mai
varosat: lathato a nagy forgalom is, mintha Budapestet néznénk a Harmashatar-hegyrdl. Erre a
valddi képre ravetitik egy az egy-ben az 0si Kucko régészeti térképét. Jol lathatdé a mai varoson a
hajdani varos képe: a falak, a védémiivek, az épiiletek stb.

Eltlinik a mai kép, marad a régészeti ¢s megjelennek, majd mozognak a kiilonféle égi testek.
Mondjak hozza a legendat és pontosan megmutatjak, hogy a csillagokban miként volt megirva,
hogy a varost hogyan kellett felépiteni.

Ezutan elmondjak a haldokl6 inka joslatat és mutatjdk hozza az akkori csillagképeket. A fia
pedig csinalhatott amit akart (ezeket a jeleneteket mutatjadk a kozbeiktatott jatékfilmmel) — az
Inka Birodalom el kellett pusztuljon: mutatjak a csillagok.

Ezekhez hasonl6 technikat mutat nekiink Egyed Zoltan. Kovetkeztetéseivel talan nem 4ll azon a
szinten, mint a francidk, de ¢ csak egy szakécs. Szabad legyen emlékeztetnem arra, hogy Nyers
Csaba is — csak egy szakacs.

Rajtunk is mulik, hogy torténelmiinket jobban megismerjiik, mert amint a csillagokban, legalabb
ugy a multunkban is rejlik jovonk. Rajtunk is mulik, hogy mennyire kapcsolodunk a tudomanyos
haladashoz. Ebben az esetben valamihez, amit6l ma még nem lehetiink talsagosan leszakadva.

Tessék kérem besétalni: az ajtot kitarjuk.

Ziirich, 2010. januar 12.
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Egyed Zoltan (Budapest)

Kutatasi beszamolo

Motté:

Az egész rejtely megoldasahoz tehat az visz kozelebb, ha nem kettés, hanem harmas

lépcsdzetességben gondolkodunk, azaz Buda elétt volt Obuda, azeldtt pedig Osbuda. Igy a két kordbbi helyszin
épiiletei, miitargyai és emlékei egyarant helyet kaphatndanak és megoldodna az a nem kis probléma is, hogy az obudai
helyszinre semmifél Atila virosa és Arpdd viara rommaradvinyok nem mutatkoztak eddig.

Darai Lajos

Kutatdsi elozmények:

Az itt roviden ismertetett kutatas eldzményének tekintem azt a 28 évvel ezeldtti budapesti
torténelem szakkort, amelynek keretében Osi magyar telepiiléseket ismertettek meg veliink
tandraink. De nem elméletben, hanem gyakorlatban, a helyszinen megmutatva a romokat, az
emléknyomokat.

A Szentendre—Pomaz—Budakalasz hatarolta tertiletre jartunk és oda tobbszor is visszatértiink.
Megalltunk Sashegyi Sandor sirjandl is és egy idds helyi férfi a pomazi Klissza-dombrol
megmutatta, elmagyarazta a varos kiterjedését: hol voltak a hatalmas bastyak és merre folyt régen a
Duna. A Kevély-hegy oldaldban oriasi épiiletromokat, kikovezett utakat taldltunk, torok kardok
utan kutattunk a hegyoldalban és egy érdekes helynél, ahol mécsesek égtek és koszoruk voltak,
imadkoztunk.

E felejthetetlen ¢élmény inditotta el mai kutatasomat. Mar gyerekként is konyvtarban olvastam
utdna annak, amit lattam és az ott talalt abrdzolasokat, képeket gondolatban elhelyeztem a
korabban bejart terepen. Nem lettem régész, de mindig e teriilet kozelében volt dolgom.

A megtalalt, rendkiviil eredményes uj eszkoz:

1996 6ta egyre nagyobb terliletet részletesen megismerve, az apré nyomokat, jeleket figyelve, az
egészet metszetekkel Osszehasonlitva kezdtem foglalkozni a kérdéssel. Azutdn az interneten és a
kényvtarakbol is céltudatosan gyiijtdttem a vonatkozé irodalmat.

Végiil a Google Earth mitholdas keres6r61°° a National Geographic magazinban olvastam, ahol
azt irtdk: ezzel az eszkozzel taldlnak meg sok helyiitt a vilagon rég eltiintnek hitt varosokat. E
Google Fold ingyenes szamitogépes eljaras vagy alkalmazas, amely képzeletbeli®' foldgombként
hasznalhato. A Fold haromdimenziés modelljére mértékhelyes miiholdképek,*® 1égi felvételek és
foldrajzi tajékoztatasi® adatok vannak vetitve. Az alkalmazasban a Fold minden részérél
leolvashatok a foldrajzi helymeghatarozok® és az adott pont magassaga.

Az idOszalag segitségével egy adott hely mitholdas képei kozott véalogathatunk tobb évre
visszamendleg. Az adott teriiletnél a foldben jelenlévo épiileteket, vagy a mar nem létez6 falakat is
kimutatja a program, ugyanis ezek vetiilete eltér a kdrnyezettdl és a rétegben mélyebben 1évo vizet
is lathatjuk. Hoétérképként is miikodik a rendszer, azaz att6l fliiggden, hogy mi van a felszin alatt, a
hidegebb és melegebb részeket, alakzatokat is megmutatja. Es a fejlesztésnek koszonhetSen
lehetéség adodik a mitholdas feliiletre szamitogépen tarolt adatbol, rajzbol, szerkezetbol képet
illeszteni.

A Fold programmal 2006-ban kezdtem dolgozni és kiillombozo irdnybdl vizsgalni a mitholdas
képeket az eltérd idészakokban. 2008 augusztusaban a Pomaz—Csobanka teriileten felfigyeltem a
terep valtozasaira, a lerobbantott egykori bastyak helyére, épiiletek alapfalaira a fold felszinén. Par
nappal késébb egy 1686-os Buda-Ofen képet elemezve ¢és a milholdas képpel Osszevetve,

% Vesd 6ssze, Darai Lajos: ,,Kitagadott Arpad-6rokség?” Acta Historica Hugarica Turiciensia XXIV. évfolyam 2. szdm,
a Pannon Kulturakézésség Kutato és Képzokozpont Folyoirata 2009/A. (A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 59. sz.
kiadvanya), 44-73 oldal. http://www.zmte.org

%0 http://earth.google.com/ és http://hu.wikipedia.org/wiki/Google Earth

o1 Azaz virtualis

62 http://hu.wikipedia.org/wiki/Mitholdkép és http://hu.wikipedia.org/wiki/Google_Maps

8 A foldrajzi tajékoztato rendszert lasd : http://hu.wikipedia.org/wiki/GIS

% Azaz koordinatak
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azonositasi pontokat taldltam. Ekkor gondoltam arra, hogy a régi képeknek a miiholdas teriiletre
“vetitésével” tobb oldalrdl kapunk tdAmpontokat az egykori varosok é€s épiiletek akkori helyzetérdl.

Az Eziisthegy fel6l 2009 oktoberében sikeriilt egy 16. szazadi koztudottan Székesfehérvart
abrazolo képet hattéri azonositassal a Budakaléaszi fennsikra helyeznem. Megallapitottam, hogy a
Kevély-hegy keleti oldalan volt talalhatdo a Szent Péter és Pal székesegyhdz, amelyet IV. Béla
épittetett 1230 tajekan egy Géza kori kis templomot lebontatva. Ismert, hogy Szent Gellért
halalanak helyszinén épittette. Mivel 1046-ban a ma ismert Buda még nem létezett, nem a ma
ismert Pesten ravataloztak fel a plispokot.

Tobb kép Osszehasonlitdsa a mitholddal készitett képek segitségével, egylittesen jol megmutatja,
hogy az egyes miitargyak® hol alltak egykor és most hol talalhatok. Hunyadi Maty4s renaissance
felso vara sem ott allt, ahol ma feltételezik.

Az uj eszkoz és a hagyomdnyos kutatds egyesitése:

Atila varosarél sz616 mondék alapjan azt irtak kronikasaink, hogy Arpad, a magyarok fovezére,
ennek a varnak a helyén iitotte fel fejedelmi szallasat €s itt lett a kiralyi szallas is. Itt alakult ki az a
kozponti sz€khely, amely évszazadokig Buda, majd Vetus-Buda néven szerepelt a torténelemben.

A 15. és 16. szdzadban sok régi szovegben megtalalhatdo a Sicambria név és az akkor élok
tudomadsa szerint ez a Sicambria nevezetli varos azonos Etzelburggal, Atila varosaval. Jonéhany
adat szol arrol, hogy ez a régi Atila-varos, Sicambria, Buda (Vetus-Buda) ebben a korszakban is
mar sok romma valt épiilettel rendelkezett. igy érthetd, hogy ma mar nagyon nehezen ismerhetd fel
itt mind e régi maradvany. A fold felszine alatt azomban bizonyara megvannak a bizonyitékai
ennek a miveltségnek. Ezekhez most hozzijuthatunk, ha megfeleléen moédszeresen
alkalmazzuk uj eszkoziinket.

Az pedig Anonymus adata, hogy a magyarok atkelve a Dunan, Atila varosaba mentek és ott
megcsodaltdk a romba délt, illetve még allo palotdkat. Ezt a helyet vélasztotta Arpad fejedelem
elészor szallashelyiil Pannonidban és szent Istvan kirdly, aki téle szarmazott, ezért alapitotta ennek
kozelében Alba varosat. Ezt Kalti Mark Képes Kronikaja megerdsiti. Csak a kiraly kivaltsaga volt
hogy fehér kobdl épitsen vérat, a fehér szin miatt, amely a fOhatalom jelképe volt, ami
Ostorténelmiinkben és mondainkban mindeniitt jelen van.

Szent Istvan altal, Arpad fejedelem temetési helye mellett, alapitott Fehér-egyhaza koré véros
épiilt. Az Alba ezért a forrasvizi, messzirdl is jol lathaté mészkore is utalhat. Ugyanakkor Alt-Ofen
torténészeink szerint O-Buda neve németiil, ami azon a nyelven kalyhat, illetve mészégetd
kemencét jelent (pest — hun szd, kemencét is jelent, amiben pl. a fémet olvasztotdk). Ilyet pedig
csak banya kozelében épitettek, hogy ne kelljen messzire szallitani a kovet. Domboldalba épitették
¢és a szigetelés miatt folddel boritottak, s még erdé mell¢ a fiitbanyag miatt (t6bb ilyen kemencét
foltartak pl. Somogyjad hataraban). Olah Miklos esztergomi érsek Hungaria c. miivében azt irta,
hogy Buda-Bleda ,azt a varat, amelyet Atila Sicambria varosa mellett épitett és Atilanak
neveztetett, a sajat nevér6l Budanak mondta... A magyarok azt a varat és varost manapsag is
Budénak hivjak, a németek pedig hol Ecelburgnak, vagyis Atila varanak, hol Ofennek, a
mészkdégetd kemencekrol”.

A miholdas képeket a metszetekkel kozosen tanulmanyozva és jol ismerve a terepet, ugy

gondolom, a kiralyi Fehérvar, 0si varosunk ezen a teriileten taldlhat6, a Pilisborosjen6tol

Szentendréig huzdodo teriileten, Budakalaszt, Csobankat és Pomazt is magaba foglalva.

Ismertetomben tobb ilyen képet mutatok.

Budapest, 2010. januar 12.

Melléklet: 1 db kép

% Epitészeti targyak
158



potiimage

Cnes/Spot'l

DigitalGlobe

magassag

159



A képen Pandula, Lanyi, Csihak, Simon

-

,
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A képen Szederkényi, Darai, Fenyvesi, Szonyi
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A képen az eléado Egyed Zoltan

Az els6 rendezvényen 12 {6 és a masodikon 11 személy vett részt, azonos helyszinen.
Megismerkedtiink ezzel — a Magyarorszagon még alig ismert — kutatési technikaval és a megjelent
kivalo szakembereink sok értékes titmutatast adtak a fiatal kutatoknak. A meghivobol nem dertil ki,
de mindkét alkalommal eldadott Fenyves Jozsef nukleartechnikus, a Kozponti Fizikai Kutatd
Intézet (Budapest) munkatarsa is.

A harmadik 0sszejovetel Szényi Jozsef (polgi!), a Pilisszantoért Egyesiilet elndke
meghivasara Pilisszanton volt.
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« Vilagossag Szanto felett »

MEGHIVO

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Pilisszantoért Egyesiilet szeretettel hivja a két
egyesiilet tagjait és kozeli hozzatartozoit kdzos zartkori rendezvényiikre :

Idépont : 2010. junius 6 vasarnap. Egész nap.
Taldlkozas : 10.15-kor az autdbusz megalloban Pilisszantd kézség temploménal (ez buszmegélld
is). A volanbusz indul, Bp., Arpad hid pesti hidf6jétél 9.25-kor. A busz éranként kozlekedik oda-
vissza 21 oraig.
Szallas: Szanton csak turistaszallas van maganhaznal.
Kirandulas. Tavolsag: 500 meéter, szintkiilonbség: 0 méter. Vezeté és a torténelmi helyeket
ismerteti: Szényi Jozsef. Oltozet: az idSjardasnak megfeleléen (esékabat, magas szarii cipd).
Romai katolikus istentisztelet 9 érakor van a helyi plébaniatemplomban.
Etkezés: onellato alapon. Szanton egy cukraszda van (siitemény, ital). Etterem Szentkereszten — 3
km.
Faluhazba érkeziink kb. 12.30-kor. Ott is elfogyaszthato a sajat étel.
Eléadas: 14-16 h. — a ZMTE el6z0 két rendezvénye folytatasaként (L.: honlapunkon
magyar/egyesiileti hirek és eszmecsere/tdrténelem meniiben www.zmte.org).
Felkért el6ado: Bérczi Szaniszld (nem tud jonni), Darai Lajos, Egyed Zoltan, Grandpierre Attila,
Szényi Jozsef: Csillagosvényen (a Boldogasszony kapolna épitése stb.) Minden eldadast
megbesz¢liink 17 ora utan. A képolndhoz a rendezvény keretében nem megyiink.
A tudomanyos kutatdomunkat Ostorténeti munkacsoportunkban folytatjuk, amint elkezdtiik
idén februdr 19-én és aprilis 23-4n. A csoport vezetdje Bérczi Szaniszlo. Megbeszélés a helyszinen.
Emléklapot kap, aki a hataridéig szabalyosan jelentkezik és a rendezvényen egész nap részt

VESZ.

Jelentkezés irasban (ez vonatkozik az eléaddkra is!): Pilisszantoért Egyesiilet, SzOnyi Jozsef
elndk, H-2095 Pilisszantd, Vorosmarty utca 20, vagy ZMTE dr. Csihak Gyorgy, A-7400 Oberwart,
Panoramaweg 14, zmte.hu

Jelentkezési hataridé: 2010. majus 31. Részvételi dij nincs.
Pilisszanto/Ziirich, 2010. aprilis 14.

Dr. Csihak Gyorgy Dr. Bérezi Szaniszlo C.Sc.  SzOnyi Jozsef
ZMTE elnok Pilisszantoért Egyesiilet elndke

Eldadonk itt is az eldbbi kettd volt, és meghallgattuk Darai Lajos elmélkedését: ,,Kitagadott
Arpad-6rokség” cimmel.

Ebédeltiink egy kedves falusi vendéglében és a varos volt polgarmestere (polgi) vezetésével
megnéztilk a varos nevezetességeit: az Ujonnan ¢épitett Boldogasszony képolnat, a kozépkori
barlangrendszer maradvanyait, és a hajdani — Osszesen tizenhét! — nagyvaros romjai koziil a
nevezetesebbeket.
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Ebéd a vendégloben
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Minden résztvevé kapott emléklapot. A rendezvénysorozatot folytatjuk, de jovére az
Aranytiz Kulturhazban Budapesten, ahol a fenti el6adok egy-egy teljes esetén at bemutatjak Gjabb
kutatési eredményiiket.

Az év elso felében az elndk harom, egyenként harmincperces eldadast tartott az ottawai
radié magyarnyelvii adasaban. El6szor bemutatta az Egyesiiletiinket, masodjara révid 6sszefoglalot
adott a korai magyar torténelemrdl, harmadjara pedig megemlékezett 1. Sztefanosz allamépitd
munkajarol.

Junius 19-én, Budapesten tartottuk 26. taggytilésiinket.

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Ein gemeinniitziger Verein im Kanton Ziirich
Magyar Ostorténeti Talalkozok Titkarsaga Sekreteriat der Treffen zur Frithgeschichte der Ungarn

Jegyz6konyv
a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 26. taggytilésérol
2010. junius 19-én, Budapesten
az Alapszabaly 4. pontja szerint

Kezdete: 13,00 ora

A taggylilésen részt vesz 25 szavazattal rendelkezd egyesiileti tag és 1 vendég (1. sz. melléklet). A
résztvevok megegyeznek abban, hogy a szavazasok nyilvanosak. Ezt kovetéen a Taggytilés 25 igen
szavazattal:

— megvalasztja a jegyzOkonyv vezet6jévé Darai Lajos (Kapolnasnyék), a jegyzokonyv hitelesitdjévé
Csampai Ott6 (Pozsony);

— jovahagyja az elndkség altal eldzetesen kikiildott meghivoban szerepld napirendet (2. sz. melléklet).

A taggyiilés:

— legmélyebb tisztelettel elbucsuztatja az egyesiilet elhunyt tagjait: Egyed Attila (Calgary) és Zachar
Jozsef (Budapest) és az egyesiilet érdekében kifejtett munkajukért jegyzokonyvi koszonetet mond;

— jovahagyja a 2009. évi taggyiilés jegyzokonyvét valtoztatas nélkiil (3. sz. melléklet).
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Az elndkség beszamoloja az alabbi részekbdl all:

1. Az elnok beszamol az egyesiilet egész tevékenységerol és a kiilonbozo orszdagokban megtartott
havonkeénti rendezvényekrol. 2009. oktober 16-an, Horthy Miklos és koraval foglalkozo
tudomanyos mithely-rendezvényiink volt Budapesten, amit 2010. november 4-én ismétliink.
Ostorténeti  munkacsoportunk 3 hosszabb  iilést tartott  Szdnté/Pilis  tdrgydban. A
tanartovabbképzést folytatiuk Zentan. Tudomdnyos Tandcsunk hat iilést tartott. Folytattuk
honlapunk megujitasat. Eddigi és ujabb kiadvanyaink teljes szoveggel bekeriilnek a magyar (napi
latogatoszam 60.000) és az EU digitalis konyvtaraba. Ez eddig 60 kétet. Az utolso 8 csak
digitalisan. A 60. kiadvanyt felujitottuk.

2. Az elnokség jelenlévo tagjai beszamolnak sajat végzett munkajukrol.

3. A pénztaros beszamol a pénziigyekrol (4. sz. melléklet) és bejelenti, hogy az egyesiilet pénz-
forgalma a foly¢ iizleti évben negativ egyenleggel zarult. Az egyesiiletnek vagyona nincs.

4. A szamviteli ellendrok beterjesztik jelentésiiket és javaslatukat (5 . sz. melléklet).

5. A beszamoldk tobb javaslatot tartalmaznak.

A beszamolot kovetden:
A. ataggyilés felkéri az egyesiilet minden tagjat, hogy tevékenységével segitse egyesiiletét és
anyagilag is, hiszen tagdij nincs. Az egyesiilet kozhasznu intézmény, az adomanyok az adéban
elszamolhatok.

B. A taggyiilés az alabbi hatarozatokat hozza mindig 25 igen szavazattal:
- elfogadja az elndk beszamolojat és a felmentést megadja;
- clfogadja az elndkség beszamoldjat és a felmentést megadja;
- elfogadja a pénztaros jelentését és a felmentést megadja;
- elfogadja a szamviteli ellenérok jelentését és javaslatukat hatarozatra emeli;
- megbizza az elndkséget a 2011. évi teljes egyesiileti miisor szervezésével és lebo-
nyolitasaval.
C. A taggytlés koszonetét fejezi ki a Tudomanyos Tanacs tagjainak az egyesiilet érdekében kifejtett
tevékenységiikért, tovabba Molnar Zsuzsanndnak és Lanyi Erndnek.
D. A taggytlés 25 igen szavazattal megvalasztja egy évre az elndkdt és 25 igen szavazattal egy évre az
elndkség tagjait (6. sz. melléklet).

A mellékletek a jegyz6konyv lényeges részét képezik, ami azt jelenti, hogy tartalmuk csakis az
egyesiilet tagjai tudomasara hozhato. A nyilvanossag korének bévitésérdl az elndk dont.

Vége: 17.00 ora.
Ezen jegyzokonyv késziilt németiil és magyarul két-két eredeti példanyban papiron, mind a négy

példany hiteles.

;,../ [ L c/ L"""““-m_
Darai Lajos (Kapolndsnyék)
Jegyzokomyvvezetd

A jegyzokonyv hiteles:

Csampai Otto (Pozsony)

Melléklet: 6 db
Egyesiileti kozleményt csak e-mail cimre kiildiink.
Kapcsolati cimiink Magyarorszagon:
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vitéz Rihmer Aurél H-1027 Budapest, Bajvivo utca 4.
Telefonszama: +36/1/3256643; +36/20/5654419
granasztoi(@yahoo.com

Kozlemény:
Az egyesiilet e-mail cime: zmte@freemail.hu Erre a cimre mindenki kiildje el e-mail cimét — akar
gondolja, hogy tudjuk, akar nem.

Honlapunk: WWW.zmte.org
Segitség: aki tud, biztositson ide kapcsolatot (link).
Eszme-csere rovatunkban 3 nyelven lehet vitatkozni.
Digitalis folyoiratunkba varjuk az irasokat: zmteszerk@gmail.com
Elékésziiletben sajat wikipediank!
Honlapunk fennmaradasanak biztositéka: gyakori latogatasa!

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Ein gemeinniitziger Verein im Kanton Ziirich
Magyar Ostorténeti Talalkozok Titkarsaga Sekreteriat der Treffen zur Frithgeschichte der Ungarn

Protokoll

der 26. Mitgliederversammlung des Ungarisch Historischen Vereins Ziirich
vom 19. Juni 2010 in Budapest
gemiss Par. 4. des Statutums

Beginn: 13.00 Uhr.

An der Mitgliederversammlung nehmen 25 stimmberechtigte Vereinsmitglieder und 1 Gast (Anlagen 1) teil. Die Teilnehmer einigen sich darauf, jede
Abstimmung 6ffentlich durchzufiihren. Folgende Beschliisse werden mit je ~ Stimmen angenommen:

- die Wahl von Lajos Darai (Kapolnasnyék) als Protokollfithrer, sowie Ott6 Csampai (Pressburg) und
als Beglaubiger;
- die Tagesordnung (Anlagen 2), welche vom Vorstand im voraus versandt wurde.

Die Mitgliederversammlung

- nimmt wiirdevoll Abschied von den verstorbenen Mitgliedern: Attila Egyed (Calgary) und Jozsef Zachar
(Budapest) und spricht den Verstorbenen ihren Dank fiir die Verdienste um den Verein aus;

- nimmt das Protokoll der Mitgliederversammlung des Jahres 2009 ohne Anderung an (Anlagen 3).

Es folgt die Berichterstattung des Vorstandes:

1. Der Prisident erstattet Bericht iiber die gesamten Aktivititen des Vereins und iiber die monatlichen
Zusammenkiinfte in den verschiedenen Landern. Am 16 Oktober 2009 veranstalteten wir ein —
»workshop” betreffend Horthy und seine Zeit — die Fortsetzung folgt in diesem Jahr. Die
Arbeitsgruppe ,.Frithgeschichte” hat drei Tagungen in der Angelegenheit ,,Szant6/Pilis”
(Altofen/Buda). Die Weiterbildung der Geschichtslehrer in Senta (Serbien) wird fortgesetzt. Der
Wissenschaftliche Beirat hatte 6 Sitzungen. Unsere Homepages wurde weitererneuert. Unsere
Publikationen (gegenwértig 60, die letzten 8 nur in digitalisierten Form) werden sowohl in das
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Ungarischen- (tdgliche Besucherzahl 60.000), als auch in das EU-Digitalisierten-Bibliothek
vollumfénglich aufgenommen (die Nummer 60. erneuert wurde).

2. Die anwesenden Mitglieder des Vorstandes erstatten Bericht {iber die von ihnen personlich
verrichteten Arbeiten.

3. Der Kassierer referiert iiber die Finanzen des Vereins (Anlagen 4) und teilt mit, dass die Bilanz am
Ende des Berichtsjahres mit einem negativen Saldo abgeschlossen wurde. Der Verein besitzt kein
Vermogen.

4. Die Rechnungsrevisoren stellen ihre Berichte und Vorschlage vor (Anlage 5).

5. Die Berichte enthalten mehrere Anregungen.

Nach den Berichterstattungen:
A. Die Mitglieder des Vereins werden dazu aufgerufen, den Verein auch finanziell zu
unterstiitzen, da der Verein keine Mitgliederbeitridge erhebt. Infolge Gemeinniitzigkeit sind die
Spenden steuerwirksam.

B. Durch die Mitgliederversammlung werden mit jeweils 25 Ja-Stimmen beschlossen:

der Bericht des Présidenten wird angenommen und Décharche erteilt;

der Bericht des Vorstandes wird angenommen und Décharche erteilt;

der Rechnungsbericht wird angenommen und Décharche erteilt;

der Bericht und Vorschldge der Rechnungsrevisoren werden angenommen und ihre
Vorschlige zu Beschliissen erhoben;

der Vorstand beauftragt wird, alle Veranstaltungen des Jahres 2011 vorzubereiten und
durchzufiihren.

C. Die Mitgliederversammlung driickt ihren Dank fiir die im Sinne des Vereins erbrachten
Tétigkeiten an die Mitglieder des Wissenschaftlichen Beirates vom UHVZ, sowie an Zsuzsanna
Molnar und Erné Lanyi.

D. Die Mitgliederversammlung wihlt mit 25 Ja-Stimmen den Présidenten fiir ein Jahr, mit 25 Ja-
Stimmen die Mitglieder des Vorstandes fiir je ein Jahr (Anlagen 6).

Die Anlagen sind wesentliche Bestandteile des Protokolls und sind als vertraulich zu behandeln.

Das bedeutet, dass die Kenntnisnahme ihrer Inhalte den Vereinsmitgliedern vorbehalten ist. Uber

etwaige Veroffentlichung entscheidet der Président.

Ende der Mitgliederversammlung: 17.00 Uhr.

Dieses Protokoll ist in deutscher und ungarischer Sprache auf Papier in je zwei Originalen verfasst
worden; alle vier Exemplare sind beglaubigt.

&

"

B ey, . b / \J
\. 2\ = “}\\

Darai Lajos (Kapolnasnyék)
Protokollfiihrer

Das Protokoll haben beglaubigt:

Csampai Otto (Pressburg)
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Anlagen 6 St.
Vereinsmitteilungen werden nur auf e-mail Adresse geschickt.
Unsere Verbindungsadresse in Ungarn:
v. Rihmer Aurél
H-1027 Budapest, Bajvivé utca 4
Telefonnummer: +36/1/ 325 6643, +36/20/5654419
granasztoi@yahoo.com

Mitteilungen:

Die elektronische Adresse des Vereins lautet: zmte@freemail.hu Wir bitten um lhre e-mail Adresse

Unser Homepages WWW.Zzmte.org
Bitte: besorgen Sie Kontakte dazu (link).

Die Spalte ,, Meinungs-Austausch” steht Ihnen zur Diskussion zur Verfiigung.
Unsere eigene wikipedia in Vorbereitung!

Az elnokségbe ismét azokat a személyeket valasztottuk, akiket az el6z6 évben. Uj tagja az
elndkségnek dr. Szikora Istvan, aki szabadkai el6adassorozatunkat szervezi sikerrel.

Tudoményos Tanacsunk az év folyaman harom iilést tartott — megéllapodasunk szerint a
tikarjai vezetésével. Megbeszéléseink fotargya a november 4-re, a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi
Egyetemre meghirdetett, szik korli, kozos miithely-rendezvény volt: ,Kisérlet Horthy Miklos
személye és kormanyzati idejének eredményei értékelése és elhelyezése a magyar torténelemben,
kizarolag a torténelemtudoméany szakmai szempontjai szerint.” Az aldbbi meghivot kapta
egyesiiletiink minden tagja és néhany, eldadésra felkért mas személy:

Meghivo

a Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a .
Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem h : : '
Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar L, W

kozos tudomanyos tanacskozasara

Ideje: 2010. november 4 (csiitortok), 10 oratol 19 oraig.
Helye: Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, H-1101 Budapest, X., ker., Hungéaria krt.

9-11., Zrinyi terem tel.: 36(1) 432-9000.
Targya: Kisérlet Horthy Miklos személye és kormanyzati idejének eseményei értékelésére és
elhelyezésére a magyar torténelemben, kizarolag a torténelemtudomany szakmai szempontjai
szerint.

A rendezvényen érvényes az egyesiilet (ZMTE) nyilatkozata és hazirendje. Ebben a
targyban 2009-ben megvitattuk a kovetkezd személyek egyes nézeteit, akik az itt meghirdetett
rendezvényen is ezuttal meghivott eléadok: Darai Lajos, Gedai Istvan, Pandula Attila, Rihmer
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Aurél, Szabd A. Ferenc, Zachar Jozsef (f) (erre az alkalomra irt dolgozataval lesz jelen). A
kovetkezé személyek névre sz6l6 meghivésat tervezziik: Arady Lajos, Balogh Adam, Beke Margit,
V. Csocséan Jend, Horvath Csaba, Kaiser Ferenc, Kovacs Eleontra, Krasznay Béla, Ravasz Istvan,
Salamon Konrad, Somorjai Béla, Szakaly Sandor.

Jelentkeznie irasban csak a szereplének kell: 1) eléadd - az eldadds cimével, rovid
legfeljebb 15 soros Osszefoglaldjaval, technikai- és iddigényével (lehetéleg nem tobb, mint 30
perc); 2) hozzaszold — a targy meghatarozasaval (legfeljebb 10 perc iddigény); 3) aki csak a végén,
a mithelyvitaban kivan szerepelni; és mindenki rovid onéletrajzzal (szamunkra ismeretlen személy
esetén).
le kell adni a dolgozatot papiron és lemezen word programmal irva. Aki igy nem adja le, az nem
szerepelhet. A jelentkezés sorrendjében minden jelentkezést igyeksziink elfogadni. Eldado,
hozzasz6l6 csak az lehet, aki szabalyosan jelentkezett. Aki nem kap értesitést 2010. oktdber 15-ig,
az a kért idoben szerepelhet. Jelentkezési hataridé: 2010. szeptember 15.

A rendezvényen belépddij nincs, minden eldaddst megvitatunk. Mivel a rendezvény
tudomanyos mithely, ezért az eléadoktol, hozzaszoloktol elvarjuk, hogy a rendezvény egész ideje
alatt jelen legyenek. A megbeszéléseket hangszallagon rdgzitjiik, eléadas, hozzéaszolas ¢és
megbeszélés megjelenik a ZMTE honlapjan PDF ingyen let6lthetd formaban és a magyar valamint
az eurdpai digitalis konyvtarban is. Se résztvételi dij, se juttatds, se ellatds nincs.
Sajtonyilvanossagot biztositunk. Ebéd a helyszinen befizethetd, ara 605 forint.

Az egyesiiletrdl és az egyetemrdl, szokdsainkrol, rendezvényeinkrél, tevékenységilinkrdl
honlapunkon minden té4jékoztatds elérhetd. Személyes megbeszEélésre szdmos helyen, a
rendezvényeinken van mod. Minden résztvevonek ajanljuk, hogy a ZMTE honlapjan olvassa el
Balogh Adam, Farkas Ferenc, Isépy Dezsd, Juba Ferenc, Radndczy Antal, Tancsédk Janos, Teleki
Géza vonatkoz6 irasait.

A jelen meghivot kapjak az egyesiilet tagjai €s mas meghivott eldadok.

Ziirich/Budapest, 2010. januar 29.

Dr. Csihak Gyorgy Dr. Felhazi Sandor Dr. Zachar Jozsef (F)

a ZMTE elnoke mk., ezredes, dékan a ZMTE Tudomanyos Tanacs
zmte@freemail.hu felhazi.sandor(@zmne.hu elndke

WWwWw.zmte.org www.zmne.hu

Szeptember végén az alabbi levéllel fordultam a rendezvény résztvevdihez:

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, 2010.
november 4-1 kz0s miihely-rendezvény
résztvevoihoz

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ez a k6z0s miihely-rendezvénylink az Egyetem és az Egyesiilet kozott, 2000. majus 25-én
alairt egytittmiikodési megallapodasunk alapjan jott 1étre. E rendezvényért koszonet az Egyetemnek
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¢s munkatarsainak, akik — részben - Tudomanyos Tandcsunkban el6készitették. A rendezvény
védnoke dr. Lazar Janos.

Az elmult évben volt ebben a targyban egy zartkori mithelytink, jovore szeretnénk folytatni,
talan nagyobb nyilvanossaggal és ehhez kérjiik az idei rendezvényen szives kozremuiikodéstiket és
javaslataikat.

Miihelyrél, tehat nem eldadassorozatrél van szo, ezért szeretnénk, ha minden résztvevod
végig jelen lenne és a targy tudomanyos feldolgozésaban résztvenne. Gondosan eldkészitett,
részletes musorfiizetet minden szerepld eldre kap.

A mult évben nem szerepeltem és amikor elhatdroztam, hogy idén jelentkezem mint eléadé
is, egy tudomanyos vitdban valo résztvételre gondoltam. Kézben szereztem a lesujtod tapasztalatot:
nincs vita. Vannak szekértdborok, ahonnan — tobb-kevesebb tisztességgel — ,kijelentések”
hangzanak, amelyek elemzése, valodi megvitatasa teljességgel hianyzik. Sokszor értelme sem lenne
a sok ferdités, csusztatds ¢s masegyéb gyarldosadg miatt.

Mara ott tartunk, hogy mar nem iskoldk, kézosségek vannak, hanem csak azok sz6sz616i.
Minden rendezvényen Ok nyilatkoznak, de mar kérdezni sem szabad.

A jelenség szinte az egész tarsadalomtudoméanyunkra érvényes. Kijelentések vannak, az
egyes csoportok tagjai egymast idézik, esetleg dicsérik — a mésik tarsasagot legfeljebb becsmérlik,
de inkabb hallgatnak roéla. Ez igy sokminden, de biztosan nem tudomany.

Bementem Budapesten tobb konyvesboltba és kerestem Horthy-val kapcsolatos konyvet. A
legtobb helyen a polcrél legalabb egy tucat konyvboritordl Hitler mosolyog ram, de ha Horthy irant
érdeklddtem, elébb zavartan tanakodtak, majd tobbnyire ajanlottak egy masik boltot, ahol &rulnak
ilyesmit is.

Ebben a helyzetben elhatdroztam, hogy eldéaddsom a megadott cimmel és keretben
megtartom, de egyuttal irok egy hosszabb tanulmanyt, amiben ez az el6addsom csak egy fejezet (az
otodik). A cimzetteket tisztelettel arra kérem, ne akadjanak fenn azon, ha eléaddsomban tobb olyan
kijelentés van, amihez illik magyardzatot, forrast, hivatkozast adni. Honlapunkon (www.zmte.org)
magyar/kiadvanyaink meniiben megtaldlhaté egész irasom (142 oldal), atdolgozott masodik
formaban, ott minden elérhetd (Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV/2).

Bizom abban, hogy ez a masodik ,,Horthy mithelyrendezvényiink” jo eldkészitdje lesz egy
jovore tartando, taldn tobbnapos rendezvényilinknek, amihez ezaton is kérem mindannyiuk szives
kozremiikodését. A részleteket, a javaslatokat kérem beszéljiik meg a ,,mithelyben”. Ezért is igen
fontos, hogy egész nap mindenki jelen legyen. Mar aki teheti és ezt a — nem egyéni és nem sajat
zsebre mend — nemzeti feladatunkat fontosnak tartja.

Figyelem! Autoval a H6s utcai oldalkapuhoz menjiink. A portin PONTOSAN tudjuk meg,
hogy hova kell menniink, fdleg, ha elkésve érkeziink. A ZMTE tagjai és Beke Margit, Kovacs
Eleondra, Mozessy Gergely eldadasa kiilon teremben lesz.

Tisztelettel és szeretettel

Csihak Gyorgy, a ZMTE elnoke

Az el6z6 évi ,,Horthy-miihely” beszdmoloban 1€évé hatarozat szerint, kértem az eldadokat,
hogy az elhangzottakbol kozdsen lesziirt tapasztalataink alapjan igyekezzenek kitérni az alabbi
dolgok elemzésére is: Horthy Miklos valdsagos hibai; a Budai Varpalota sorsa; néhany alapvetd
fogalom pontos koriilirdsa, esetleges helyes meghatarozéasa, pl.: anyaorszag, fasiszta, naci,
bolsevista, forradalom, ellenforradalom; vitézi rend, lovagrend; magyar nemes, stb.

Ismeretlen okbodl, a rendezvény kezdete el6tt harom héttel tudattdk veliink, hogy a
rendezvény nem lehet az egyetemen — 101 helyszint kellet keresniink. Mentéangyalunk Balogh Erika
lett, az Aranytiz Kulturhdz igazgatdja. Ebben a hazban vannak budapesti el6adasaink — immaron 17
éve, mindég azonos napon ¢€s Oraban. Kérésiinkre azonnal helyet adott hdzdban — mindannyiunk
halas koszonete érte! Ekkor a résztvevokhoz az alabbi levelet kiildtem:

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, 2010.
november 4-i kozos miihely-rendezvénye résztvevoihez
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Tisztelt Holgyek és Urak!

Az események gyors valtozasa folytan ismét kérjiik figyelmiiket.

Szives tajékoztatasukra mellékeljiik a rendezvény miisorfiizetét.

Ko6z0s elhatarozassal eldontottiik, hogy a rendezvény helyszine véltozik:

Aranytiz Kultarhaz, H-1051 Budapest V., Arany Janos utca 10. II. em. Bartok terem, (a
MTA mogotti utca): +36/1/354 3400, aranytiz@aranytiz.hu www.aranytiz.hu

A rendezvény védnoke dr. Lazar Janos.

A ZMTE el6adoéi: Varalljai Csocsan Jend, Csihak Gyorgy, Beke Margit, Darai Lajos, Gedai
Istvan, Halabuk Jozsef, Kovacs Eleondra, Pandula Attila, Rihmer Aurél, Mézessy Gergely, Vizi
Lasz16 és mas jelentkez6i: Balogh Adam, Ko61td Laszl6, Frisnyak Sandor, Miklauzics Istvan, J.
Ujvary Zsuzsanna, valamint személyes meghivottjai: Fejszés Adam, Szekeres Istvan a kozos kezdés
utan kiilon terembe mennek. Az eldadasok sorrendjét ott sorsolassal eldontjiik.

Id6érend: 9.00-9.30 kozos megnyitd, 9.30-13.00, 5 eldadas, elnok Pandula Attila, 14.00-
17.00, 5 eladas, elnok J. Ujvary Zsuzsanna, 17.00-19.00 hozzaszolas, vita, tovabbi terv, elnok
Darai Lajos.

A ZMNE el6adoi: Arday Lajos, Deak Gabor, Horvath Csaba, Kaiser Ferenc, Kolozsi Béla,
Salamon Konrad, Szabd A. Ferenc, Szakaly Sandor.

Iddérend: 9.30-13.00, 8 eldadas, elndk: Horvath Csaba (dékanhelyettes), Szabo A. Ferenc.
Lévén miithelyrendezvény, ezt kovetden a tarsasag csatlakozik a ZMTE csoporthoz.

Helyszinen italok, édesség, hideg étel kaphato, a kornyéken tobb étterem van, Onellatas is
megengedett.

Minden egy¢b értelemszeriien a meghivd, illetve a miisorfiizet szerint érvényes.

Aki tud, sziveskedjék késziteni digitdlisan fényképet ¢és kiildje el cimiinkre
(zmte@freemail.hu).

A ZMNE egy honapon beliil 6sszehivja a ZMNE-re a ZMTE Tudomdanyos Tanécsat, ahol
értekeljiik a rendezvényt és megallapodunk a tovabbiakrol.

Az egyetemrdl, az egyesiiletrél és a rendezvényrél csak az nyilatkozhat, akinek arra
felhatalmazasa van.

Ziirich/Budapest, 2010. oktober 27.

Csihak Gyorgy Prof. Szabd A. Ferenc
a ZMTE elnoke egyetemi tanar (ZMNE)

A rendezvényen az alabbi megnyitot mondtam:
J6 reggelt kivanok!

Csihak Gyorgy vagyok, a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet elndke.

Mindenkinek koszondom, hogy eljott. Koszondm a szervezOknek, akik munkélkodnak a
rendezvény sikerén. Koszondm az Aranytiznek, hogy befogadta rendezvényiinket. Koszonom a
rendezvény szereploinek, hogy nehéz munkat vallaltak egy torténelmi kor tudomanyos
felderitésében. Az elOkészitésben elkOvetett hibak miatt tobben panaszkodtak — kérem szives
elnézésiiket. Aki nekem cimét megadta, azt tdjékoztattam.

Nem egy el6adassorozatra jottlink, hanem mastermészetii komoly munkara. Ebben a
targyban tavaly rendeztiink egy ilyen egynapos 0sszejovetelt, csak egyesiiletiink tagjaival. Akkor
hataroztuk el a folytatdst ebben a formdban ¢és Oromiinkre csatlakozott a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetem, s igy a rendezvény végén akkor mar megfogalmaztuk ¢és aldirtuk azt a
meghivot, amit csekély valtoztatassal idén mindenki aki érintett, megkapott. Mar most hivok
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mindenkit a jové évi azonos targyll rendezvényiinkre és kérem a mai szereploket, hogy a nap
folyaman tegyék meg javaslataikat. Még sehol se tartunk.

Egyesiiletem ziirichi kdzhasznu egyesiilet, tagjai ¢lnek jelenleg 6t vilagrész 21 orszagaban.
Héaromszor eldterjeszteték az Europai Unid ,,René Descartes tudomanyos dijara” — amire igen
biliszkék vagyunk, mert az egész Karpat-medencébdl eddig még senkit elé sem terjesztettek. A
dijkioszto briisszeli bizottsdg elndke felhivott telefonon és kozolte, hogy noha az egyik eléterjesztés
szinte szoszerint megegyezik a kiirassal, mégis ne szamitsunk arra, hogy a dijat meg is kapjuk, mert
Briisszelben politikai dontéseket hoznak és a svajciakat nem szertik.

A fordulat 6ta tevékenységiinkhoz irasban gratuldlt minden magyar allamfé és oktatasi
miniszter.

Mar a masodik magyar Ostorténeti taldlkozénkon 1987-ben Ziirichben, megkezdtik a
miuhelymunkat. A jelenlévok koziil Pandula Attila ott volt. Megkezdtiik az Ostorténeti fogalmak,
lexikonszerli kidolgozasat. A kételkedok mindjart mondtak, hogy lehetetlen, hogy a vildg négy
sarkabol Osszesereglett magyarok, majd egyetértenek ilyen szévegekben, hogy ,,0storténetiink”,
,»Oshazank”, ,honfoglaldsunk™ stb. Ott volt egy akadémiai nagysag, aki azzal érvelt, hogy az
akadémian késziil egy Ostorténeti lexikon és abban minden meglesz. Az utols6 napon volt aki
konnyes szemmel mondta, hogy nem tudta elképzelni, hogy ez sikeriilni fog. Sikeriilt.

Tobb mint 10 év alatt — mindig egy-egy heti munkéval — kidolgoztunk 7 ilyen fogalmat.
Ismételten megvitattuk, leforditottuk 4 nyelvre és még a forditdsokat is keresztbe ellendriztiik.
Megtalalhato kiadvanyainkban ¢és honlapunkon is. Ebben a munkdban mar részt vett Véralljai
Csocsan Jend professzor Londonban és Darai Lajos professzor is — akik szintén itt iilnek.

fgy kerekedett ki ezutin egyetlen kozosen irt egyesiileti kiadvanyunk, a ,Magyarok
Ostorténete” is, amin legalabb harom évig dolgoztunk, negyvenen-6tvenen. Megért harom kiadast
magyar ¢és német nyelven. Néhany éve atdolgoztuk és belekeriilt a genetika 0j eredményeivel.
Akkor, kétszer, tobb napon at, minden szavat megragtuk. Az egyik csoportot vezette Koltd Laszlo
megyei muzeumigazgato, a masikat Csampai Ott6 nagyszombati professzor — mindketten itt vannak
most — a harmadik csoportot Béres Judit genetikus vezette. Ilyen révid formaban ennek a tdrgynak
biztosan nincs jobb feldolgozasa.

Egy akkreditalt felsGoktatasi intézmény rektoraval irom ald a latin és magyar nyelvii okiratot
torténelemtanarok tovabbképzésének sikeres elvégzését igazolandd. Az okirat két oktatdsi miniszter
— Pokorni Zoltan és Magyar Balint — négy engedélyszamat tartalmazza. Cime: ,,A magyar
torténelem tanitdsanak tartalmi és modszertani megujitasa”. Eddig négy helyszinen 138 ilyen
okiratot adtunk ki, az 6todik helyszinen idén decemberben vizsgaztatunk. Egy-egy ilyen képzés 2
évig tart.

frtunk hozza egy oktatasi segédkonyvet 635 oldal, 29 szerzé 42 dolgozata 4 vilagrész 11
orszagabol. Ebben a terjedelemben biztosan nincs jobb magyar torténelemkdnyv. A miniszteri
engedély melléklete tartalmazza a kotelezd irodalmat, ahol kiadvényaink tételesen vannak
felsorolva. Igy kiadvanyaink — ezidaig szamszerint 62 — a torténelemtandr tovabbképzés
tankonyvei. Megtalalhatok koltséglinkre 300 magyarorszagi ¢és tovabbi 73 orszag 156
konyvtaraban, valamint PDF ingyen letolthetéen honlapunkon és a magyar, valamint az eurdpai
digitalis konyvtarban.

Végiil megemlitem az egyetlen magyarszellemli torténelmi lexikont, az Encyclopaedia
Hungarica-t. Négy kotet, 844-en irtuk, az egész vilagrol, kozel két évtizeden at.

Sokmindenen lehet vitatkozni — egy biztos: ez a harom mii, az egyetemes — taldn 15
millidnyi — magyar legjelentdsebb kozos és fliggetlen szellemi terméke az utobbi 60-70 évben.
Mindez a magunk erejébdl. Mi nem zokogunk évente, hogy az ilyen-olyan pénz — amit mi majd
elkoltink — idén gyatrabban csordogal. ,,Atléve oldalunk, de szabadok vagyunk!” Nem ismerek
még egy intézményt, amelyik nevében viseli, hogy ,,magyar” — és akarcsak hasonlo teljesitménye
lenne. Mindez ilyen mithelymunkabol szarmazik, amire most is hivunk, barati szeretettel.
Elhivatottsaggal keressiik ekozben az egylittmiikodést. A mai magyar torténelemtudomanyban
szamos jelentds dolog indult el ezekbdl a mithelyeinkbdl — akkor is, ha nem mindenki tudja. Egy
sz€kely mizeumigazgat6 irta nemrégiben, hogy ezzel ne torddjlink, az érdem a miénk akkor is, ha
sokan azt gondoljak, hogy 6k turul-madarként szalltak ki a bolcsébol.
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Noha mindez jolismert sokak szamara, azért mondom el, mert most ismét ilyen
muhelymunkara hivunk és kérem a rendezvény szerepldit, hogy tartsanak ki és vallaljanak
erejiikhdz mérten minél nagyobb feladatot.

Egyhetes magyar torténelmi iskoldinkkal — szdmszerint 13 alkalommal — végigmentiink az
egész magyar torténelmen. A Horthy-korszakkal eziddig nem foglalkoztunk. Nagyon kérem:
tegylink mindent félre, ami nem idevalo. Tiszta kézzel és fejjel, komoly torténészi alapossaggal
dolgozzuk fel, mai életiink, talan legfontosabb megalapozd korszakat. Valodi torténész nem riad
vissza se a tényektdl, se az ismeretlentdl, az aligfeltarttol. Isten segitségével, fogjunk hozza.

Végiil néhany t4jékoztatd. Ha most itt befejezziik a megnyitot, akkor kérem a
Nemzetvédelmi Egyetem altal felkért eléadokat, sziveskedjenek a mellettiink 1év0 terembe menni.
Az egyesiileti eléadok ittmaradnak, mert itt van a vetitdvaszon, amire két eléadonknak sziiksége
van. Amikor ott végeznek, akkor kérem jojjenek ide vissza, mert a mithely ,,java” akkor itt lesz.

A foldszinten van biifé, egy utcanyi tavolsdgra tobb étterem, ahol szerényen is lehet
ebédelni.

Kérem, van-e valakinek olyan kérdése, vagy mondanival6ja, amit szerinte mindenki kellene
halljon?

Kérem még néhany percig szives tlirelmiiket. Most 10 éve irtuk ald a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetemmel egyiittmiikodési szerzddésiinket. Tessék nyugodt lenni, nem lesz itt
lopott pénzbdl se ilyen-olyan dij, se pajzs, se kard. Am egyesiiletiink tamogatésara adnak miivészek
miutargyakat, amiket mi nem pénzzé tesziink, hanem ilyen alkalommal baratainknak adunk. Mint
most egy festményt az Egyetemnek.

Tovabba atadom az Egyetemnek, halank és koszonetiink jeléiil, egyesiiletiink fennallasanak
25-¢éves linnepére késziilt fafaragvanyt. Készitette szintén egyesiiletiink tagja, Szasz Viktor
sz€kelyudvarhelyi faragomester.

Koszonom a figyelmet.

Budapest, 2010. november 4.
Csihak Gyorgy

Az alabbi képek a rendezvényen késziiltek.
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A rendezvényrdl az alabbi tdjékoztato jelent meg:

TAJEKOZTATO

a Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem k6zos
rendezvényérdl, Budapest, Aranytiz Kulturhdz, 2010. november 4

Targy: Kisérlet Horthy Miklos személye és kormanyzati idejének  eseményei értékelésére és
elhelyezésére a magyar torténelemben, kizardlag a torténelemtudomany szakmai
szempontjai szerint. (ZMTE)

Horthy a katona, a korményz6. (ZMNE)

A rendezvény a terv szerint, de attol eltérd helyszinen rendben lezajlott. Tekintettel a
megjelent eldadok szamara, az el6adasok két csoportban voltak. 1. csoport. Elnokolt J. Ujvary
Zsuzsanna ¢s Pandula Attila. Eléadott: Csihdk Gyorgy, Darai Lajos, Gedai Istvan, Pandula Attila,
Viéralljai Csocsan Jend, Vizi Laszlé Tamas (egy-egy eldadas 30 perc, utana 10-10 perc gyors
kérdés-felelet). 2. csoport. EInokolt Horvath Csaba és Szabo A. Ferenc. El6adott: Arday Lajos,
Horvath Csaba, Kaiser Ferenc, Szabo A. Ferenc, Salamon Konrad, Szakaly Sandor.

Egyesiilt a két csoport 16 orakor, majd Darai Lajos vezetésével megvitattuk az eléadasokat.

Kolté Laszlo, az egyesiilet egyik alelndke a 2. csoportban szerzett tapasztalatai szerint, ott
uralkodtak a katonai vonatkozasok. Ezért, szerencsésebbnek tartana, ha a két csoport el6adasai egy
kozonség elott lennének. Ez vagy kevesebb eldadot enged meg, vagy a rendezvény esetleg kétnapos
kellene legyen — kiilonds tekintettel, arra, hogy miihely-rendezvényrdl van szo.

Hatéarozatba ment, hogy a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tudoméanyos Tanacsat az
illetékes titkarja, Szabo A. Ferenc idén december elejére Osszehivja, ahol kozdsen értékeljiik a
rendezvényt és dontiink a tovabbiakrol.

A jovoben csak azokat tajékoztatjuk, akik a rendezvényen megjelentek, tovabba aki kéri.

[géretemhez hiven, aki a dolgozatat a kiiras szerint papiron és lemezen, word programmal
irva és szerkesztve leadta, illetve hamarosan leadja, valamint a helyszinen bemutatott nyilatkozatot
aldirasaval leadja, abbol digitalis kotetet készitiink és a meghirdetett modon terjesztjiik.

Csihak Gyorgy, a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet elndke
Mell¢klet: a Misorfiizet tervezete

Miihelyiinket beharangozando, a Magyar Hirlap cimii budapesti napilapban az aldbbi cikk
jelent meg:
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AZMNE és a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kbzs konferencian emlékezik meg a kormanyzordl és a katonsrd|

Sorsforditd idoszak
alatt allt élen Horthy

A Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi
richi Magyar Torténelmi Egyes

katona cimii konferenciajat.

FOT: M

Egyetem 2010. november 4-én rendezi meg a Zii-
iilettel kozosen a Horthy Miklds a kormanyzé, a
A szervezik Horthy személyén keresztiil szeretnék

hemutatni a magyarsag torténetéhen sorsfordité iddszakot.

DEAK GABOR JOZSEF
A Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi
Egyetem tobb mint tizenot évvel ez-
eldtt kotott egyiittmikodési megal-
lapodidst az akkor mir két évtizede
miikodo Ziirichi Magyar Torténel-
mi Egyesiilettel. A nyugati emigrdcio
meghatdirozé tudomdnyos kozossé-
geként indulé egyesiilet megalapitd-
sakor nem kisebb célt tizétt ki maga
elé, mint azoknak a meghatdrozo tor-
ténelmi témdknak a vizsgdlatit, ame-
lyek a szocializmus idején indexen
szerepeltek hazdnkban. Igy a magyar
nemzettudat kutatdsa mellett foglal-
koztak Trianonnal és a hatdron tili
magyarsdg torténelmével is. A rend-
szerviltis utdn hisz évvel, amikor
mar a ,,mikoédd szocializmus™ is kezd
sokak szemében félmuilttd nemesed-
ni, elérkezett az id6, hogy a két vilag-
hdbori kozotti magyar politika leg-
fébb irdnyitéja is elfoglalhassa az 6t
megillet6 helyet a torténetirdsban.
Ahogy Szabé A, Ferenc professzor,
a ZMNE egyetemi tandra pontositott:
A rendezvény célja a honvédelem és
a katonai értékek szempontjibol ob-
jektiv szemmel ujraelemezni Horthy
Miklds tevékenységét. Egyszerre kell
elszakadni a Kdddr-kor szélsébalol-
dali leegyszerisitéseit6l és a rend-
szerviltdst koveté kritikdtlan pie-
desztdltol.” A konferencidn tizenot

el6adé a koztorténet, a hadtorténet,
a politoldgia és a heraldika oldaldrdl,
kronologikus sorrendben jdrja végig
az 1919-t6l 1944. mdrcius 15-ig tarto
utat. Azzal a nem titkolt szdndékkal,
hogy Horthy Miklés személyén ke-
resztiil kozelebb keriiljenek torténel -
miink egyik legellentmonddsosabb
id6szakdhoz. Hiszen tagadhatatlan
tény, hogy a két vilighaborii kozotti
Magyarorszdg mind gazdasdgi, mind
pedig politikai értelemben emelkedd
nemzetté vdlt.

. A Trianon-traumit kovetéen a
dualizmus megismétlésére tortént ki-
sérlet akkor, amikor a magyarsig el-
vesztette teriiletének és lakossigdnak
jelentds részét. A nagyhatalmak jéva-
hagydsdval, békés eszkozokkel még-
is sikeriilt az elcsatolt tertiletek j6 ré-
szét visszaszerezni. Ugyanakkor a
hirommillié koldus orszigiban nem
tortént sikeres kisérlet a szocidlis fe-
sziiltségek enyhitésére, mivel a leg-
fébb vezet6 a nemzet Gsszetartdsdnak
érdekében a kozéposztilyt timogatta.
Ennek koszonhetéen a magyar tdrsa-
dalomban Horthy Mikldst a mai napig
kett6és mércével mérik. A Medidn dltal
megkérdezettek 1999-ben a hetedik
legpozitivabb huszadik szdzadi poli-
tikusnak tekintették, ezzel szemben
2006-ban a lakossdgnak csak a tizen-

nyolc szazaléka vélte tigy, hogy Hor-
thy Miklds pozitiv szerepet jitszott
torténelmiinkben.

Tarsadalmi elfogadottsdga tehdt
nem esik egybe torténelmi szerepé-
nek megitélésével. Ez természete-
sen nem jelenti azt, hogy a kormdny -
z6t rehabilitdlni kellene a torténetirds
szdmdra. Az 1980-as évek misodik
felétol ugyanis - személyét illetoen -
a mértékad6 magyar torténészek mar
nem éltek leegyszertsitd sablonokkal.

A kormdnyzo ethosza a kozvélemény

széles rétegei szamdra azonban szinte
teljesen ismeretlen. Kevesen tudnak
arrol, hogy az elsé vilighdboni legna-

gyobb foldkozi-tengeri csatdjdban a
Monarchia flottdjit vezeto tengerész-

tiszt lovagiassagdrol ellenfelei is meg-

emlékeztek, vagy arrdl, hogy a kor-

mdnyzoként eltoltott negyedszizad
alatt személyes vagyona szinte sem-

mivel sem gyarapodott. Hatalom-
ra jutdsa is félreértésekre adhat okot,

mivel az antant vezet6i Horthyban

vélték megtaldlni azt a politikust, aki
katonai vezet6i miiltjinak koszénhe-

téen rendezhette a Tandcskoztdrsa-

sdg utdn kialakult zavaros helyzetet.

Afehérterror idején betoltott szerepét

ugyanakkor a mai napig nem tisztizta

a torténetirds. Elérkezett tehdt aszte-

reotipidk nélkiili tisztanlitds ideje. B

Tovabbi részletek megtaldlhatok jelen kotetliink mellékletében, a ,,Miisorfiizet”-ben.
. Havi eldadasaink egész éven at a szokasos rendben zajlottak Budapesten és Szabadkan —
szintén megtalalhato a jelen kotet mellékletében.
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A képen eléado Nagygyorgy Zoltan Horgosrol, Szekeres és Csihdk

Tudomanyos Tandcsunk december 16-an tartotta idei utolsd Osszejovetetlét, amelyrdl az aldbbi
jegyzOkonyv késziilt:
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JEGYZOKONYV

a ZMTE Tudoményos Tandcsa 66. soros iilésérol, a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen,

2010. december 16-an

Jelen van: Csihdk, Gyorgy, Darai Lajos, Gedai Istvan, Harai Dénes, Pandula Attila, Szabo A.

Ferenc.

Kimentette magat: Csdmpai Ott6 és Vizi Laszl6 Tamas.

Kezdete: 14.05 o6ra

b

A 2010. szeptember 24-i iilés jegyzOkonyvét hitelesiti: Szabo A. Ferenc és Pandula Attila.
Zentan vizsgaztat december 18-an Darai Lajos €s J. Ujvary Zsuzsanna.

Bérczy Szaniszl6 tavollétében a tervezett rendezvény nem targyalhato.

A 2010. november 4-i ,,Horthy mihely” koz6s rendezvényiinkkel kapcsolatban Harai
Dénes atadja harom meghivé masolatat: dr. Lazar Janos, dr. Simicsko Istvan és dr. Téth
Zoltan Jozsef kapta.

Csihdk Gyorgy bejelenti, hogy a vonatkozd kotet szerkesztve, mellékleteivel kész, a ZMTE
eléadoi kovetkezd dolgozataival: Csihak Gyorgy, Darai Lajos, Gedai Istvan, Miklauzics
Istvan, Rihmer Aurél és Véralljai Csocsan Jend. Szabo A. Ferenc jelzi, hogy a ZMNE
eléadoi részérdl 2011 januarban a kovetkezd dolgozatokat leadja: Arday Lajos, Harai
Dénes, Salamon Konrad és Szabo A. Ferenc. Harai Dénes vallalja addigra az eldszo
megirasat. Ebben az esetben lehetséges, hogy az egész kotet a honlapunkon lesz februarban
a szokdsos forméban.

A folytatés targyaban az aldbbi k6zds vélemény alakult:

A rendezvényt az eredeti terv szerint folytatjuk, mert hasznos. Szabo A. Ferenc és
Csihdk Gyorgy 2011 februarban ko6z6s meghivoval az idén elmaradt ,,mihely-
megbesz¢lésre” hivja az idei rendezvény meghivottjait, tovabba azokat, akiket a TT tagjai
2011. januér 31-ig, név és postai cim megadasaval, a TT illetékes titkardnak (dr. Szabo A.
Ferenc, ZMNE, H-1581 Budapest, Pf. 15) irasban ajanl. Személyes megjelenés helyett a
mondanivald irdsban is elkiildhet6. Tovabbi gondolatébresztonek ajanljuk Csihak Gyorgy
dolgozatat: Cum Deo pro Patria et Libertate. ,,Horthy-fasizmus.” — ,,Antall-demokrécia”.
Torténelmi eldzmény és parhuzam c. dolgozatat, mivel mar megtalalhatdo a ZMTE honlapjan
(www.zmte.org/magyar/kiadvanyok meniiben, 120 oldal). Az elhangzott eléadasokrol
tajékoztatast nyujtanak a rendezvény fiizetében 1év6 dsszefoglalok, pl. honlapunkon.
(Emlékeztetdiil. A rendezvény targya NEM az én dolgozatom, hanem: , Kisérlet Horthy
Miklos személye és kormanyzati idejének eseményei értékelésére és elhelyezésére a magyar
torténelemben, kizarolag a torténelemtudomany szakmai szempontjai szerint.” A 2009. évi
rendezvényen ,,...elhangzott vita alapjan szerencsés lenne tobb dolog elemzése is, mint
példaul: Horthy Miklos valosagos hibai; a Budai Varpalota sorsa; néhany alapvetd fogalom
pontos koriilirdsa, esetleg helyes meghatarozésa, pl.: anyaorszag; fasiszta, naci, bolsevista;
forradalom, ellenforradalom; vitézi rend, lovagrend; magyar nemes, stb.”)

A rendezvény a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen lesz, 2011. majus 26-an,
csiitortokon 9-17 oraig.

Fontosnak tartjuk az Egyesiilet tagjai résztvételét — sziikebb érdeklddési koriiktdl fiiggetlentil
1s — a targy sokoldali feldolgozasa érdekében. Tarsadalomtudomanyunk altal csak
feliiletesen feldolgozott olyan dologrol van sz6, ami nemzettudatunk mai allapotaval
szorosan 0sszefligg.
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Vége: 16.30 o6ra
Ziirich/Budapest, 2010. december 19.

Csihak Gyorgy
mint jegyzokonyvvezetd

A Horthy-rendezvénylinkon megemlékeztiink 1956 hdseirdl — és a mi kis kézdsségiink
gyaszarol: ezt a rendezvényt még Zachar Jozseffel hirdettilk meg, de mar nem lehetett kozottlink.
Megirt dolgozatat csaladja itt mar nem adta eld.

,Horthy Miklos katonaja” volt az ,06r6k huszar”, Nagy Kalman, aki Tudomanyos
Tanacsunknak is tagja volt halaldig — 2010. oktober 13-an kisértiink utolsé utjara. Igy hullanak el
legjobbjaink ,,a hosszl harc alatt”.

A szokésos két év leteltével befejezodott torténelemtandr tovabbképzésiink Zentan, ahol a
sikeres vizsga keretében december 18-4n, 16 személy vehette at, a Kodoldnyi Janos Fdiskola
rektora és altalam alairt, latin és magyar nyelven kiallitott oklevelét.

A Ziirichi Magvar Torténelmi Egyesiilet és a Kodolanyi Janos Foiskola

120 ORAS TORTENELEMTANAR-TOVABBKEPZES ZARASA

Zenta, 2010. december 18

Véget ért a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet (ZMTE) és a Kodolanyi Janos Fdiskola
(KJF, Székesfehérvar) kétéves torténelemtanar-tovabbképzése a zentai Bolyai Tehetséggondozd
Gimnazium ¢és Kollégiumban. ,,A magyar torténelem tanitdsdnak tartalmi ¢és modszertani
megujitasa" elnevezésii nyilvantartott szakmai tovabbképzd tanfolyam megszervezését a ZMTE
Tudomanyos Tanacsanak, a gimndzium igazgatdjanak, Gajda Attilanak és kivald tandranak, dr.
Basa Gyorgynek, valamint a zentai Bolyai Alapitvanynak és titkdranak, Vida Janosnak ¢és
elndkének, Kormanyos Roébertnek koszonhetjiik. A befejezést a zardvizsganak megfeleld magas
szinvonalu eléadasok tették emlékezetessé a tanfolyam szorgalmas és kitartd résztvevoi részérdl. Az
eldadasok szovege dsszeszerkesztve felkeriil a ZMTE honlapjara: www.zmte.org.

A nap csucspontjan 16 tanfolyami résztvevd megkapta a ZMTE elndke és a KJF rektora
kézjegyével ellatott, borkotésti, latin és magyar nyelvii tanusitvanyt a tovabbképzési tanfolyam
eredményes elvégzésérol. Ennek az linnepélyes atadasat dr. Basa Gyorgy tanar ur remek beszéde
vezette be a helyi szervezék részérél, majd szolt a résztvevékhoz dr. Ujvary Zsuzsa egyetemi
docens PPKE, a ZMTE Tudoményos Tanacs tagja és dr. Darai Lajos foiskolai tanar KJF, a ZMTE
TT titkara és Ok adtdk at a tanusitvanyokat. A résztvevok is elmondtidk a két év soran begyljtott
¢lményeiket, tapasztalataikat.

A torténelemtanar-tovabbképzés 2009. januar 31. és 2010. december 18. kdzott megtartott
el0adasai €s eldadoi a kovetkezok voltak:

2009. januar 31. Dr. Darai Lajos:

Megnyito és tajékoztatas a feltételekrdl, koriilményekrol.

Uj szemlélet és modszertan az ember, a tarsadalom és az emberiség Gstorténeti kutataséban.
A genetika korlatozott embertorténeti alkalmazasa.

A modern ember félmilli6 éves eurdpai Ostorténete.

Karpat-medencei magyar eredet és folytonossag.

2009. februar 28. Dr. Bérczi Szaniszlo:
Az eurdzsiai lovasnépek miveltsége — magyar-eurdzsiai kapcsolatok. Muveltségrétegzddések.
Mesterhazy Zsolt:
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Fejezetek a magyar okor torténetébdl: 60 keleti honfoglalas a Karpat-medencében.

2009. marcius 28. Dr. Kolto Laszlo:
A régészet modszertana. Archeometria.
Az avar tovabbélés lehetdségei a Karpat-medencében temetdelemzések alapjan.

Marton Veronika:

Az 1. Andras kiraly korabeli Imék. (Az els6 magyar nyelvemlék.)

1. Magyarorszag els elarultatésa.

Az 1047-ben irt Imak megtaldldsanak koriilményei. A valodisagéarol folytatott kozel

150 évig tart6 vita bemutatasa.

Torténelmi elézmények a 955 évi Lech mezei csatatdl I. Andras kirallya vélasztasaig.

Mi vitte Andrast arra, hogy Vatat, a nemzeti felkelés vezetdjét imaba foglalt atokkal sujtassa?
2. Az Imék szovegének bemutatdsa. Az egyes mondatok, szavak, kifejezések torténelmi,
miivel6dés- és nyelvtorténeti hattere.

2009. aprilis 25. Dr. Demeter Zsdfia:

A magyar mezdgazdasag ¢és ipar torténete:

Uralmi gazdalkodas Magyarorszagon a 19. szdzadban.

Dr. Lukdcs Laszlo:

A magyarsag néprajza ¢s az 6sszehasonlité néprajztudomany.
A magyar néprajzi latdsmod az ezredfordulon.

2009. majus 16. Zahonyi Andrds:

Az 6si irasemlékek kutatdsanak modszertana.

A mezopotamiai kultara, vallas, tudomany és késobbi parhuzamai.
A magyar rovasiras ¢€s jeleink kapcsolata mas irdsrendszerekkel.
Kronikaink bibliai leszdrmazasi rendje

2009. junius 13. Szekeres Istvan:

Bevezetés a torténeti 6sszehasonlito jeltorténet modszertandba.

(Hun—kinai iraskapcsolatok. Székely—hun irasjelek a hunok régészeti leletein.
A nikolsburgi dbécé keltezése. Harom jel a Nikolsburgi abécébdl.

A székely rovasiras nikolsburgi jelrendszere. frastorténet és magyar 8storténet.
A ,,magyar” név etimologidja.)

Dr. Csampai Otto:

Nemzet ¢és nemzettudat: csaladok és nagycsaladok, nemzet—el6tti etnikai kozdsségek:
nemzetség, torzs, a nemzet mint kulturalis k6zosség, a nemzet mint nyelvi kdzosség, a
nemzeti jellem €s arculat, nemzeti azonossagtudat, a nemzet mint kiildetésk6zosség.
A magyar nép fejlddése a nemzetségektdl a modern nemzetig.

2009. szeptember 12. Dr. Csihak Gyorgy:

A magyar nemzet multja.

Magyarok 6storténete.

Sacra Regni Hungarici Corona — Magyarorszag Megszentelt Koronaja.

2009. oktéber 17. Dr. J. Ujvdry Zsuzsa:

Europa a kozépkor végén és a kora ujkorban.

Az Oszman Birodalom felemelkedése. A kozépkori Magyar Kiralysag, mint kozép-europai
nagyhatalom vélt szovetségesei. Az eurdpai nemzetallamok, a kialakulé Habsburg Birodalom ¢és a
valds ellenség, az Oszmanidak birodalma.

2009. november 21. Dr. J. Ujvdry Zsuzsa:

A Magyar Kirdlysag a Hunyadiak kordban; a kettds déli végvarvonal kialakuldsa és funkcionalasa.
A Magyar Kiralysag ¢élet-halal harca az Oszman Birodalom ellen a 16-17. szazadban; Mohdcs és
kovetkezményei.

A XVI. szazadi orszagegyesitési kisérletek.

Az 1j végvarrendszer kialakuldsa és miitkodése.
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Az oszman berendezkedés a Magyar Kiralysagban, a kondominium rendszere.

2009. december 12. Dr. Frisnydk Sandor—dr. Kokai Sandor:

Magyarorszag torténeti foldrajza vazlata (895-1920).

A Karpat-medencet

- természeti kép a végleges honfoglalas utén,

- antropogén tajformalas, népessége és az etnikai tajszerkezet valtozasai (895-1920),
- magyar telepiiléshal6zat 900-tol 1920-ig,

- feudalis kori f6ldrajzi munkamegosztas,

- mez6— és erd0gazdasag torténeti foldrajza 1920-ig,

- magyar ipartorténeti és kozlekedésfoldrajz 1920-ig.

Dr. Kékai Sandor:

A Temesi Bansag helye és szerepe a Karpat-medence foldrajzi munkamegosztasaban
(1718-1918).

2010. januar 23. Laszlo Péter:

Torténetfoldrajzi jellegli népmozgasok Pannonia Inferior és Superior és hatarvidékén a Kr. e. 4-t6] a
Kr. u. 4. szazadig.

Torténelmi sdutak, borostyanut, aranyut, sélyomut, stb.

2010. februdr 13. Dr. Ujvdry Zsuzsa:

Az Erdélyi Fejedelemség kialakuldsa; Bocskai Istvan és Bethlen Gabor harcai.

A 17. szazadi oszman-magyar viszony, a hadborts békeévek pusztitdsai: pusztuldo magyarsag,
Trianon gyokerei.

A torok-ellenes felszabadit6 hadjaratok.

2010. marcius 20. Dr. Varalljai Csocsan Jeno:
A budavari szobrok és a renaissance elOszele.
Matyés Gradudle és a Hunyadiak szarmazésa.

2010. aprilis 17. Dr. Varalljai Csocsdn Jend:
A budavari kiralyi palota.
Ajtosi Diirer és a magyar udvar.

2010. majus 15. Dr. Vizi Laszlo Tamds:
Magyar kiilpolitikai kihivasok 1918-t6l 1945-ig.

2010. junius 19. Dr. Szakdly Sandor:
Magyarorszag jellemzése a két vilaghabort kozott.
A magyar tisztikar szerepe a masodik vildghaboruban és annak torténelmi kovetkezményei.

2010. szeptember 18. Dr. Sallai Janos:
A hatarok szerepe a torténelemben Vereckétdl Schengenig.

2010. oktober 16. Dr. Basa Gyorgy:
Az 1. vilaghaboru utani foldreform a régi Jugoszlav Kiralysag bacskai és banati részén.

2010. november 20. Dr. Basa Gyorgy:
A masodik magyar hadsereg és Don-kanyari helytallasa és pusztulasa.

A tanusitvanyt kapott résztvevok:

Barta Judit, Basa Csehdk Zsuzsanna, Csehdk Attila, Csonti Istvan, Edes Katalin, Hecské Izabella,
tLévai Janos, Martonosi Klara, Mészaros Agota, Mraznica Marta, Nagy Szilvia, Recsko Mihok
Hilda, Recské Szabolcs, Ripco Sipos Elvira, Varga Bertold, Vida Janos.

Budapest—Kapolnasnyék, 2011. januar 19. Dr. Ujvary Zsuzsa és dr. Darai Lajos
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TANUSITVANY

MELYET KIADTUNK A

KODOLANYI JANOS FOISKOLA ES A
ZURICHI MAGYAR TORTENELMI EGYESULET
SZERVEZESEREN LEBONYOLITOTT
»A MAGYAR TORTENELEM TANITASANAK

TARTALMI ES MODSZERTANI MEGUIITASA™
CiM{ KEPZES RESZTVEVOIENEK.,

A KEFPZES TARTALMA A MAGYAR KOZTARSASAG OKTATASI MINISZTERE
T J0TI-1676/1999, BZ. ALAFITASI ES T 302460-T80/1999, SZ.
ENCEDELYEVEL RENDELKEZ( PROGRAMMAL MEGEGYEZA,

Nyt ur.: 02-0D0R=-04 Akkr, s=z.: ALF-015
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EDITUM
ET SUPREMA SCHOLA UNIVERSITARIA ALBA REGIENS]
JOANNES KODOLANYT®
E']'.,EI:I-E'.IETH'E RERUM HISTORICARUM HUNGARICARUM TURICENST®
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FERTINENTIUM REI FUBLICAE HUNGARICAE.
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SOLI MATALL
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JANOS
FOISKOLAS
DL GEORGUS I, CRIMAK, D PETRUS SEABG,

Myt sx: 02-0008-04 Alkr. gt ALF-0125
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Ezzel 182-re emelkedett, az altalunk eddig kiadott oklevelek szdma, 6t helyszinen.

Ziirich/Budapest, 2010. dlom hava.

Csihék Gyorgy

Folytatas a kovetkezd kotetben. Az Gsszes el6zményt a 62. sz. kotetlink tartalmazza.

a tudomdnyos Kutatdsért

A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Magyar Tudomdanyossdg Kilfoldon Elnoki Bizottsiga
a 2004. évi Arany Jdnos-életmildijat

Farago Jozsef
(Romdnia), az MTA Kilss tagja

Budapest, 2004. mdjus 3.

Berényi Dénes Vizi E. Szilveszter
a Magyar Tudomdnyossdg Kilfoldon a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Elnaki Bizottsig elnike elnoke
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HODMEZOVASARHELY MEGYEI JOGU VAROS
POLGARMESTERI HIVATAL

6800 HODMEZOVASARHELY, KOSSUTH TER 1. * POSTAFIOK: 23.
TELEFON: (62) 530-100 * FAX: (62) 530-192

Ikt.szam: 05-7741-2/2010.

Dr. Csihak Gyorgy
részére

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Zurich

CH-8047

Postfach 502

Tisztelt EInok Ur!

Elismerésre mélté az a temérdek munka, amelyet a Zirichi Magyar Térténelmi
Egyesiilet végzett a magyarsag tgyének megdérzése érdekében. Az elmult 25
évben szamtalan eredményt értek el.

Koszéném a megtisztelé felkérést, miszerint legyek févédndke a
rendezvényiknek, azt srommel vallalom.

Kivanok Onnek j6 egészséget és tovabbi j6 munkat!

Hédmezévasarhely, 2010. marcius 9.

Barati udvozlettel:

. Lazar Jano
polgarme
orszaggydulési
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
és a
Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem
Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar
kozos tudomanyos tanacskozasa

Budapest, 2010. november 4
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MUSOR

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem Kossuth
Lajos Hadtudomanyi Kar kiozos rendezvénye, Budapest, 2010. november 4

Védnok: Dr. Lazar Janos a FIDESZ-KDMP orszaggyiilési
képviselocsoportjanak vezetoje

Targy: Kisérlet Horthy Miklés személye és kormanyzati idejének  eseményei értékelésére és
elhelyezésére a magyar torténelemben, kizérolag a torténelemtudomany szakmai

szempontjai szerint. (ZMTE)

Targy: Horthy a katona, a kormanyzo

(ZMNE)
9.00-
9.15  Unnepélyes megnyitd. Udvozlés. Nyilatkozat. Hazirend. Felhazi Sandor
¢s Csihak Gyorgy
Helyszin: Zrinyi terem
9.15-

9.25 Megalakul a ZMTE, valamint a ZMNE munkacsoport ¢és elvonul az eldadasok helyszinére:
ZMTE Kazai terem; ZMNE IMO
Konferencia terem
9.25- Eldadasok megkezdése / Egy-egy eldadas 20-30 perc. /A munkacsoportokban 11-11
eléadas hangzik el. A ZMTE csoportban az egyesiilet tagjai adnak eld. /Az eléadasokat kérdések,
hozzészolasok kovetik.
13.00- Ebéd/ Egyénileg megvasarolt ebédjeggyel.
14.00
14.15- A rendezvény folytatasa: el6adasok, kérdések, vita.
16.00
16.15- A csoportok munkdajanak 6sszegzése
19.00 A rendezvény zérasa / Csihdk Gyorgy és Felhazi Sandor
Helyszin: Zrinyi terem

19.15 Fogadas

Eloadok és témak:
ZMNE eldadoi:

Arday Lajos:
Horthy Miklos angol-amerikai megitélése.

Deak Gabor:
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A Magyar Kiralyi Honvédség érték- és szimbolumrendszerének kialakuldsa a Kormanyzo katonai

identitasanak tiikkrében.

Harai Dénes:

Horthy - a katona
(pedagogiai-antropologiai kozelités)
Horvath Csaba:

Horthy Miklos és a Honvédség

(A Hadsereg, mint a revizio alapja)

Kaiser Ferenc:
Horthy a haditengerész

Kolozsi Béla:
Az 1938-41-es magyar teriileti revizidk jelenkori recepcidja
(tudasszocioldgiai reflexiok)

Téarsadalmi emlékezet — felejtés és kegyelet: a hdsi halalt halt korméanyzo-helyettes

Szabé A. Ferenc:
Horthy Miklos és a kassai bombazas

Salamon Konrad:
A févezérségtdl a kormanyzdsagig

Szakaly Sandor:
Horthy — a katona

ZMTE el6adoi:

Csihak Gyorgy:
,Horthy-fasizmus‘ — ,,Antall-demokracia“. Torténelmi parhuzam

Darai Lajos:
Milyen korméanyzonk volt nagybanyai vitéz Horthy Miklos?

Gedai Istvan:
Homan Balint

Halabuk Jozsef:

Nagybanyai vitéz Horthy Miklos (szereplését lemondta)

Kovacs Eleondra:

A magyarorszagi evangélikus egyhaz a Horthy-korszakban két lelkészpélya tiikkrében: Gancs Aladar

¢s Iranyi Kamill székesfehérvari miikodése

Moézessy Gergely:
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Prohészka Ottokar - a keresztény kurzus programadoja és kritikusa.

Pandula Attila:
Horthy Miklos rendjelei és kitiintetései kiilonds tekintettel a tarsadalomtorténeti vonatkozasokra
(DVD)

Rihmer Aurél:
A Vitézi Rend torténete és szerepe 1920-1944 kozott

Varalljai Csocsan Jen6:

Vizi Laszlo:

Az eloadasokon elnokol:

Dr. Szab6 A. Ferenc (ZMNE)
Dr. Harai Dénes (ZMNE)
Dr. Darai Lajos (ZMTE)

Dr. Pandula Attila (ZMTE)

Dr. J. Ujvary Zsuzsanna (ZMTE)
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A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

25 éve

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet svéjci kozérdekli intézmény, alakult 1985-ben a svijci
polgari torvénykonyv 60. pontja szerint. Székhelye Ziirich.

Jelenleg 93 tagja van, akik &t vilagrész (Amerika, Afrika, Ausztralia, Azsia, Eurépa) huszonegy
orszagaban (Anglia, Argentina, Ausztralia, Ausztria, Csehorszag, Dania, D¢l-Afrika, Gorogorszag,
irorszég, Kanada, Kina, Magyarorszdg, Németorszag, Romdénia, Svéjc, Svédorszag, Szlovékia,
Szerbia, Thaifold, Ukrajna, USA) tevékenykednek. A legfiatalabb aktiv tagja 18, a legidésebb 100
éves; a tagsag atlagos életkora negyven koriil lehet. A kutatok az egész Karpat-medencébdl,
megalakuldsa ota résztvesznek tevékenységében.

Az egyesiiletnek 1994-ben hirom megye zdszlot adomanyozott, amelyet a veszprémi érsek
szentelt és a pozsonyi reformatus pilispok megaldott.

Az egyesiilet eddig rendezett 6 orszagban 20 alkalommal magyar Ostorténeti talalkozot, Magyar-
orszagon 13 alkalommal magyar torténelmi iskolat (1-1 hétig) és a Karpat-medencében 10 ovezeti
torténésztalalkozot (3-3 naposat). Ezeken a rendezvényeken 926 szakember 1133 eldadast tartott
7438 résztvevd eldtt. A fentieken tal, az egyesiilet 25 évi fenndllasa alatt, négy vilagrész 22
orszagaban, tovabbi tobb, mint 200 telepiilésen, 1600-nal tobb eldadast tartott, mintegy 18 000
résztvevo elott. A hallgatdsag Osszlétszama igy, a 25 év alatt meghaladja a 25 000 fot. A
ténylegesen elhangzott eldaddsok szama joval tobb, mivel egyes eldadasok tobb alkalommal is
elhangzottak, tovabba, a szamos orszagban tartott eldadasok nem mindég jelentek meg
nyilvantartdsunkban.

Az egyesiilet részt vesz a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen a torténelem oktatasban. A
Magyar Koztarsasag oktatdsi minisztere engedélyével, a Kodolanyi Janos Fdiskolaval
egylttmiikddve, jogosultak vagyunk a torténelemtanarok tovabbképzésére; eddig négy helyszinen
kiadtunk 138 latin és magyar nyelvii oklevelet sikeres vizsgazdinknak.

Kiadott az egyesiilet 60 konyvet 70’770 példanyban — mindeniitt megtalalhatok a vilagban, ahol
magyarok élnek vagy tanulnak, és digitalisan honlapunkon, valamint a magyar és az eurdpai
digitalis konyvtarban.

Az egyesiilet tulajdonosa lett a magyar nemzeti lexikonnak, az Encyclopaedia Hungarica-nak. Ez
a négykotetes mii Kanadaban késziilt, 18 éven at, 844 személy munkdja eredménye. A négy
vilagrészen €16, tizendtmillionyi magyar legjelentésebb kozos és fliggetlen szellemi alkotdsa az
elmult évtizedekben.

Az egyesiiletet haromszor jellték az Europa Tanécs ,,René Descartes ““ tudomanyos dijara.

Ziirich, 2009. december hé
Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet

Elnokség
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1985 2009

Taglétszam
folvéve 254

jelenleg 6t vilagrész 21 orszagaban 93
Nagyrendezvényeink 9 orszagban 46
El6adasok szama

nagyrendezvényeinken 1’133

négy vilagrész 22 orszagaban tobb mint 200 telepiilésén

tovabbi tobb mint 1’600
El6adé szakemberek szama 1’010
Hallgatésag

nagyrendezvényeinken 7°438

egyéb rendezvényeinken kb. 18’000
Konyvkiadas 60 kotet 70’770 példanyban digitalisan

abbol 8 kotet csak digitalisan

Konyvterjesztés

ingyen kapta: nagyrendezvényeink résztvevdi (3-400),
300 konyvtar a Karpat-medencében és
tovabbi 70 orszag 156 konyvtara
Az Encyclopaedia Hungarica tulajdonosa
Sajat forrasok és kiadasok
1985. december 1. — 2009. oktdber 30.
tobb mint 260’000 Sfr.; mintegy 42 milli6 forint
tagdij nincs
Egy felszentelt egyesiileti zaszlé
Ziirichi kozérdekii intézmény
Haromszor jelolve az Eurépa Tandacs ,,René Descartes tudomanyos dijara.

Elnokség

CH-8047 Ziurich Pf. 502  zmte@freemail.hu; WWW.zmte.org
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Nyilatkozat

Emberi szeretet, szakmai tisztasag, targyi tudas ¢és Onzetlen, becsiiletes gondolkodasmod
jellemezzen benniinket, akik a magyar nép ¢és a haza torténelmének kutatdsiban egylittesen
munkalkodunk.

Barati kézfogésra nyujtjuk keziinket minden iranyban. Tevékenységiink politikatol mentes, tisztan
tudomanyos, barati és ismeretterjesztd. Nincsenek sem anyagi, sem tarsadalmi céljaink szerelmiink
a magyar nép ¢€s torténelme, valamint nyelve. Mélyen tiszteljiik tagjaink, barataink és az érdeklédo
egyének elkotelezettségeit, amelyek azonban semmiféle kovetkezménnyel nem jarnak sem
egyesiiletlinkre, sem a tobbi tagjara.

Minden célunk pozitiv. Kiilsé nyomastél mentesen, a legtisztabb tudomanyos szellemben akarjuk
tanulmanyozni €s kideriteni - mindenek el6tt - a magyar nép, vagy népek igazi eredetét, 6shazankat
vagy Oshazdinkat, valamint a magyar nyelv eredetét, ma é16 nyelviink és népiink rokonait.

Nem utasitunk eleve vissza semmiféle elméletet, azonban elvarjuk, hogy a bizonyitékok és az érvek
szigoruan tudomanyos alapon alljanak. Nem egyeziink bele, hogy barki barmirdl kijelentse, hogy az
mar megoldott és ezért mindenki koteles magaéva tenni.

Teljes tisztelettel vagyunk ugyszintén az emberiség nagy csaladjanak tobbi tagja irant, mikdzben
elvarjuk toliilk ugyanezt a tiszteletet a mi népiinkkel szemben. Meggy6zddésiink szerint, jovonk 1,
dicsé temploma csak a tiszta erkoles alapjara épithetd; ennek eldfeltétele egymds kolesonds
tiszteletben tartasa €s az er6szak minden forméjanak és kdvetkezményének eltiintetése.

A jelen €s a jovO kérdéseinek a torténelemkutatassal valo Osszefiiggésével tisztaban vagyunk. A mi
allaspontunkat ezennel teljes terjedelmében nyilvanossagra hozzuk.

Kelt Ziirichben az 1986-0s esztendd februar havanak 10-ik napjan.

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
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Hazirend

Az elhangzott és irasban kozolt dolgozatok kizardlagos targya a magyar torténelem és a magyar
nyelv, valamint a szorosan kapcsolodd témakorok, kiilondsen hangstlyozandd, hogy semmiféle
politikai, filozofiai vagy vallasi kdzleménynek itt helye nincs.

Az itt elhangzott és/vagy ide kiildott dolgozatok kozlési joga kdlcsondsen az Egyesiilet és a
szerz6 tulajdona. Az Egyesiilet hasznot nem keresé tarsasag, igy kozleményeit 6nkdltségi aron,
vagy ingyenesen adja at az érdekl6déknek. Ugyanez vonatkozik a hangszalagra, filmre és
minden egyéb informacidra.

Az Elnokség kéri a résztvevoket, hogy targyilagossdgukat Orizzék meg ¢és johiszemiien
hallgassak végig a legellentmonddbb nyilatkozatokat is és semmiféle személyi kérdést ne
vessenek fel. Az eldadokat, a hozzaszolokat semmi modon ne zavarjak.

Az eléadok eldaddsukat az elndknek mondjak, illetve olvassak. A hallgatosag részérdl
kozbeszolasnak, hangos megjegyzésnek helye nincs. Kérdések irasban feltehetok €s kiigazitasok
ugyancsak irdsban atadhatok az elndknek. Az elndk csoportositja mind a kérdéseket, mind a

helyreigazitasokat és a beszélgetés alkalmaval felveti.

A vezetés a mindenkori elndk kezében van; megszolitasa: Elnok Asszony! Elnok Ur! Az elnok a
sajat legjobb belatasa szerint vezet.

Szerelmiink a magyar torténelem és a magyar nyelv!

Ziirich Magyar Torténelmi Egyesiilet
Elnokség
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A VALTOZO
ZRINYI MIKLOS NEMZETVEDELMI EGYETEM

A Nemzetvédelmi Egyetem jogutdéda a Zrinyi Miklos Katonai Akadémianak. 1996-ban
alapitottak a ZMNE-t, amelynek két kara van: a Kossuth Lajos Hadtudomanyi és a Boélyai Janos
Katonai Miiszaki Kar. Az egyetem akkreditalt: BA. / MA. szakkal, valamint két doktori iskolaval és
nyelvvizsga kozponttal rendelkezik. Az egyetem az elmult mdasfél évtizedben megalapozta
tekintélyét a felsGoktatasban. A 2009-ben az egyetemet 8 évre akkreditaltdk. Az egyetem rektori
jogokkal felruhazott vezetdje: dr. Lakatos Laszl6 ny. mk. vezérérnagy, fotitkar.

A ZMNE képzése stabil, akkreditalt, elveiben, eljarasaiban, modszereiben, tematikaiban
tisztazott, szervezett és eredményes. Specifikuma, hogy minden oktatasi format athat a biztonsag
problematikdja. Szakok: Katonai Vezetdi, Biztonsag- ¢s Védelempolitikai, Nemzetbiztonsagi,
Nemzetkézi Tanulmanyok, Biintetés —Végrehajtasi Neveld, Védelmi Igazgatasi, Védelmi Human
Eréforras Szervezd, valamint Katonai Gazdalkodasi, Pénziigyi és Szamviteli, Rendszerszervezo,
Katonai Logisztikai valamint Mérndk (Kozlekedés, Biztonsagtechnikai, Gépész-, Had- ¢és
Biztonsagtechnikai, Katasztrofavédelmi) szakok és OKJ-s képzések.

A képzés célja, a vezetdi értékskalan jobb pozicidba hozni a tiszteket és a civil
szakembereket, azaz megalapozottan sikerorientalt, teljesitményelvii, racionalis gondolkodasu
vezetok képzése, akik szakmai képességeik birtokdban, alkalmasak a jovoben felmeriild6 komplex
biztonsagi kihivasok kezelésére.

Jelenleg folyik az 0ij egyetemi szerkezet megteremtése, amelynek jellege kozszolgalati és
amelyhez tovabbi felsoktatasi intézmények csatlakozdsa varhaté a kovetkezd években. Az
egyetemi modell két specifikumot kapcsol majd 6ssze, amelyek a fels6foku képzést irdnyai: (a) az
alapfoka (BA - szintli) tisztképzés a nemzeti tisztképzés értékeire épiil, biztositja a NATO
egylittmiikddés feltételeit, valamint (b) a kozszolgalati képzés (BA / MA-szintii) alapvetden az EU-
kovetelményeknek megfeleld civil, elit-képzés.

Egyetemiink a nemzeti tisztképzés 202 éves hagyomanyéra épiil, széleskorli magyar és
nemzetkodzi szakmai kapcsolatokkal rendelkezik. Egyetemiink egyiittmiikddése a ZMTE — vel, tobb
mint egy évtizedes és eredményes. Ezaton is koszontjlik a konferencia résztvevait.

Az eldadasok osszefoglaloi
Arday Lajos (Budapest):
Horthy Miklos angol-amerikai megitélése

Horthy, a tengerésztiszt és az angol tengeri hatalom

A konstantindpolyi diploméciai szolgalat kapcsolata Thomas Hohlerrel

Pola: James Joyce a nyelvtanar

Angol-amerikai vélemények a nemzeti hadsereg fovezérérol

A Tabornoki Bizottsag: Gorton, Troubridge, Bandhotz, Sir George Clerk

Horthy, a korményzo és Hohler, a brit fémegbizott/kovet kapcsolata

Brit és amerikai kovetjelentések Horthy személyiségérol és kormanyzoi tevékenységérol
Barclay, Ramsay, Knox, O’Malley, Montgomery

Magyar vélemények Horthyrdl: Banffy Miklos, Barcza Gyorgy, Shvoy Kalman, Mester Miklos
Horthy figyelmeztetései Hitlernek 1935, 1938

Haboru, emigrans kormany, titkos targyalasok

Horthy és a haborus blindsség; utolso6 évek kiilfoldon

Angol és amerikai torténészek Horthyrol

C.A. Macartney, Th. Sakmyster
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Csihak Gyorgy (Ziirich) :

»Horthy-fasizmus* — ,, Antall-demokracia“.
Torténelmi parhuzam

Torténelmi hattér és korkép ami nélkiil torténelmi folyamat nem érthetd.

A 2009. évi azonos targyu rendezvényiink ajanlasara néhany fogalom: fasizmus, ndacizmus,
bolsevizmus (eddig még senki nem bizonyitotta, hogy ezen fogalmakhoz kotodo tarsadalmi rendszer
Horthy Miklos nevével osszekapcsolt idoszakban Magyarorszagon tarsadalmi rend alapja lett
volna), ujkori demokracia.

Trianon utan Magyarorszdg 1927. marcius 31-én nyerte vissza Onallosagéat és a masodik
nagy haboru kitort 1939. szeptember 1-én. Ennyi id6 alatt a helyére igazitottuk az akkor tobb mint
egyezer évre visszatekintd alkotményjogi és kozjogi allapotunkat, megteremtettiik a korszak egyik
legelismertebb pénzét, a peng6t, tobb szakmai teriileten bevezettiik az altalanos betegbiztositast,
megépiilt 2000 iskola, Magyarorszag igazi zenei €s sport nagyhatalom lett, vallasra és fajtara valo
tekintet nélkiil, soha sehol annyi Nobel-dijas nem nevelddott mint akkor ndlunk; amikor még
Svéjcban is vittek zsidokat koncentracids tdborba, Magyarorszag az eurdpai zsidok egyetlen
menedéke lett. Pesten all Europa masodik legnagyobb zsinagdgaja.

A két totalitarius birodalom (a naci és az internaci) koz¢é szorult, 1941 kbzepéig semleges
Magyarorszag, mindkét oldalrol jovo fenyegetés ellenére, a kornyezd orszagokbol kozel kétszazezer
menekiiltnek nyujtott biztonsagos otthont és lehetdséget a tovabbmenekiilésre.

Magyarorszagon az Antall-féle “fordulat” akkor kovetkezett be, amikor forradalmunk 1956-
os fegyveres, majd 1968-as gazdasagi része utdn, a nyolcvanas évek végére a tarsadalmi része is
megvalosult. Akkor a vilag csodalattal nézett rank és a térségben minden tekintetben, elismerten az
elsdk voltunk. Az 1946. évi elsd torvény életbeléptetése oOta nincs rendezés, igy allamunk az
alkotmanyjogi és a kozjogi hiatus allapotaban van. A gazdasag, az egészségiigy, a miivelodésiigy, a
sport stb. helyzete tekintetében alig van orszag a vildgon, amely benniinket ezen vagy azon a
terlileten meg ne eldzne. Ugyanazok uralkodnak felettiink, akik kitalaltak nekiink a “Horthy-
fasizmus”-t, mikdzben orszagunkban a faji és a vallasi egyenetlenség oly mértékii novekedése
fenyeget, amire keresztény allamunk ezer évi fennallasa alatt példa soha nem volt.

Akik valaha maganvagyonunkat elvették és az éallami vagyonhoz csatoltdk, maganositas
cimen felvasaroltak és jelentds részét kiilfoldieknek eladtak. Mara orszagunk a térség legnagyobb
allamadossagat cipeli, a “rendszervaltok” szlik korétl eltekintve az emberek a nagy
munkanélkiiliségben ugy elszegényedtek, amire évtizedek ota példa nem volt, a kis magyar
vallalkozok rendre tonkremennek, mikdzben a kiilfoldi tulajdonu aruhazak szama szakadatlanul nd,
s polcaik roskadoznak — a kinai aruktol.

Horthy Miklés az orszagban kozszeretet targya, altalanosan elismert vezetd volt. Horthy
idején orszagunk minden tekintetben allandéan gyarapodott — mara mar a becsiiletiinkért, s6t még a
megmaradasunkeért is kiizdeniink kellene.

Darai Lajos (Képolnasny¢k):

Milyen kormdnyzonk volt nagybanyai vitéz Horthy Miklos?

Vajon az 1944-es korméanyzoi sz€k megingés és orszagunk rendezetlen alkotmanyi allapota
okozza azbéta romlasunkat? Miként alakult lehetdség, hogy Horthy Miklds kormanyzo legyen?
Milyen korméanyzo6 volt, miként korméanyzott? Milyen volt a hatdsa a magyar szellemi életre? Mi
tortént, ami megfosztotta 6t az orszag kormanyzasatol, az orszagot kormanyzo6jatol? Mi a tanulsag,
lehet-e még orvosolni a bajt, milyen 1épések sziikségesek ehhez? E kérdésekre 65 éve nincs —
egyértelmii — valasz szdmunkra, mert nem volt egyértelmii a helyzet, amikor és ahol ezek
felmertiltek. Ezért is vallalkozunk ré, e tanacskozassal kozosen és egyénileg, hogy remélhetdleg
valamennyire diilére vigyiik a kérdések megoldasat. Igy gondolatmenetiink els6 allomasa az 1920.
évi II. torvénycikk kormanyzonk megvalasztasarol, feladat- és jogkorérdl, mert csak ennek
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tudatdban lehet Horthy Miklos kormanyzoi tevékenységét megitélni. E megitélés pedig maga a
gondolatmenet masodik szakasza. Ennek méltatando jelentdsége, hogy az 1944 6ta is betdltetlen
kirdlyi méltosagot eldtte 24 éven keresztil Horthy kormanyzd helyettesitette. Valamint csak
kormanyzonk e tisztébdl valo elmozditdsanak pontos leirdsa, ennek koriilményei igaz értékelése
fejtheti meg maig tartd tragédiank végzetes titkat, oldhatja a nemzetiinket szenvedtetd kinokat,
egységesitheti €s ¢ltetheti a nemzetet felemeld erdket.

Dedk Gébor (Budapest):

A Magyar Kiralyi Honvédség érték- és szimbolumrendszerének kialakulasa a
Kormadnyzo katonai identitasanak tiikrében

Az 1919 utan életre hivott m. kir. honvédség érték- és szimbolumrendszerében erdteljesen
kotodott a monarchia katonai hagyomanyaihoz. A katonai fejlédés és a politikai atalakulds azonban
megvaltoztatta nemcsak a hadsereg rendszerét, hanem azt a kulturdlis kozeget is, amelyben a
tarsadalom meghatarozé rétege a tisztikar mozgott. Kialakult egy egyedi érték- és
szimbolumrendszer, amely kiilsdségeiben és a mogotte meghuzodo tartalmakban legitimalta a
tisztikart, a fegyveres er6 célrendszerét és tarsadalmi kotddését. Ebben nagy szerepet vallalt Horthy
Miklés kormanyz6, aki a katonai szocializdcidja sordn elsajatitott értékeket probalta
tovabborokiteni az 1j fegyveres erOben. Becsiiletfelfogasa, a katonak szerepérdl alkotott
elképzelései tiikrozédtek a m. kir. honvédség érték- és szimbolumrendszerében.

Gedai Istvan (Veresegyhaz):

Homan Balint

A két vilaghabora kozotti korszak a magyar kultirpolitika legdiadalmasabb iddszaka volt és

ez a diadal — Horthy Miklos korményainak és miniszterelndkeinek (mar csak az idétartam miatt is
els@ sorban Bethlen Istvan és Gombos Gyula) tdmogatasaval — grof Klebelsberg Kunonak és a
miniszterségben 6t kovetd Homan Bélintnak kdszonhetd.
Homan Bélint életutja egyrészt dicsOséges, masrészt tragikus; az 1945 utani magyar szellemi elit
megsemmisitését példazza. Csaladi indittatdsa (édesanyja a birtokos Daranyi csalad tagja) ellenére
mar az érettségi utan, 1903-ban az Egyetemi Konyvtarban dolgozott és emellett végezte az
egyetemet. 1907-ben kapott tanari diplomat és mar a rakovetkezé évben doktoralt. Tudomanyos
munkéssaga koran egyetemi katedrara €s a kozélet miivelddési vezéreinek sordba emelte. 1917-ben
egyetemi tanar, 1925-t6l tanszékvezetd lett. 1940-ig adott eld az egyetemen; tanitott, nevelt. 1918-
ban a Magyar Tudomanyos Akadémia és a vele egyenrangli Szent Istvan Tudomanyos Akadémia
tagjava valasztottdk. 1922-ben a Széchenyi Konyvtar, 1923-ban a Magyar Nemzeti Muzeum
féigazgatdja lett, majd az Orszagos Gylijteményegyetem, késébb az ennek szerepét atvevé Magyar
Nemzeti Muzeum Tandcsanak elndke. Tudomanyos munkassaganak jelentéségét ezek is tanusitjak.
A magyar kozépkori pénz- és gazdasagtorténeti elemzd munkai eléviilhetetlenek. A 8, illetve 5-
kotetes ,,Magyar Torténet” altala irt kozépkori részében szintetizalta addigi tanulmanyait; maig a
legjobb 6sszefoglald magyar torténeti munka.

Keresztény ¢és nemzeti értékrendje vitte a politikaba is. Részt vett GOmbos Gyula
kormanyprogramjanak kidolgozaséban és 1932-1942 kozott miniszterként, képviseldként iranyitotta
azt a magyar kulturpolitikat, amely — éppen ez az értékrend miatt — 1945-ben megszakadt és egy
nemzet-, valamint magyar kultirat pusztitd, hamisitd, feledtetni akar6 rendszer 1épett helyébe. Ez a
rendszer Homan Balintot valamennyi tudomanyos és tarsadalmi cimétdl megfosztotta, 1946
marcius 2-an pedig életfogytiglani bortonre itélte. A vaci borton hirhedten szadista AVH-s Orei
halélra kinoztak; 1951 junius 2-4n meghalt. Tetemét a vaci bortontemetd jeltelen sirjai kozott 2001-
ben tartak fel és temették el a Tass-1 csaladi sirkertben.
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Halabuk Jozsef (Budapest):

Nagybanyai vitéz Horthy Miklés
(Mentalitastorténeti torzé tarsadalmi 6sszefiiggésekben vizsgalva)

A kiilonféle tarsadalomtudoményok akar egymésnak szogesen ellentétes vélekedéseket
fogalmaztak, fogalmaznak meg a jelentds torténeti személyiségek €s a tarsadalomalakitdo tomegek
szocialis viszonyai vonatkozasaiban. Az egyes allaspontok dnmagukban is ellentétes nézeteket
valléak lehetnek, mikozben tevékenységi koriikkben az elméleti megkozelitések akar kozel sem
minden esetben harmonizalnak a gyakorlati politizalasokkal, a hatalomgyakorlasi eljarasaikkal.

A torténeti személyiségek, mint maguk is individuumok, alakjainak abrdzolasai erdteljesen
indukéljak a tarsadalomtudomanyi méltatdsokat (1ényegében) félretold céltudatos szandékkal
megfogalmazott erdsen szubjektiv hangvételli, erdsen torzitd szovegelést. Ezek az irdsok nem
torténettudomanyi alkotasok, de az utdkor torténeti tudata alakuldsdra mindenképpen lényeges
hatassal birnak. Ezt a két sarokpontot (is) kell figyelemmel kisérniink.

Az eseménytorténeti kutatdsok és azok nyoman sziiletendd altalanos érvényli megallapitasok
a torténeti szféra egész savjaban tekintve napjainkban még kozel sem rendelkeznek olyan nivoja
értekeléssel, amik alapjan kelléen allast lehetne foglalni egy-egy kozelmultbeli torténeti
személyiség életutja megitélése teriiletén. Ez a korliilmény azonban nem, hogy nem korlatozza,
hanem éppen indokolja bizonyos tudomanyos igényti megallapitasok megtételét.

Horthy Mikloés személyes- és allamférfiti életutjat és annak igencsak sokszinii tarsadalmi
tudati tlikr6zodése mikéntjét kivanjuk attekinteni, nem tévesztve ekdzben szem eldl, hogy e
terlileten ilyen vonatkozasti szaktudomanyos allasfoglalasok szdma és nivoja meglehetsen
mérsékelt. Az egyes megallapitasainkat gondolatébresztd szandékkal fogalmazzuk meg.

A személyes- és az allamférfiii magatartas, az életit, valamint annak bizonyos értelmii
kozéleti hatasai kétségen kiviil hatassal voltak a hazai- s a nemzetkozi politikara. Horthy Miklds
vonatkozdsdban is nemzetkdzi jelentdséggel bir az On-, az énképe ¢és ezeknek sokcsatornds
kapcsolodasa a korszak viszonyaihoz, eseményeihez, valamint mindezeknek egyetemes
érvényesiilése.

A (torténeti) személyiségrajz néhany vonasa felvazoldsanak megkezdése mellett, elsd
teendonek tartjuk a korabban megfogalmazott kiilonféle vélekedések, valamint azok szocidlis
hatassorozatainak elkiilonitését a pamfletektdl kezdve a tarsadalomtudomanyi fércmiiveken at, az
emlékkotetek, a visszaemlékezések megemlitése mellett, a résztanulmanyokon keresztiil az
Osszefoglalo igényli szaktudomanyi miivekig hatoloan.

Harai Dénes (Budapest):

Horthy - a katona

Horthy személyének megitélése nem egységes, de lehet-e egységes egy olyan iddszak
szituacidira adott késdbbi politikai érdekek altal motivalt valaszok alapjan, amikor személyiség-
fogalmunk megrendiilt, mert a valaszok sok esetben kikényszeritettek voltak, a vilag realitdsainak
kényszerei kovetkeztében. (valasztasok-valaszok). Irodalmi, politikai magaslatrdl ratekintve sem
lehet vetni az emlékezet moraljanak problémait: az egyik kdzegben lehet beszélni rola a masikban
nem.) A torténelmi karakterek sztereotip viziok voltak, amelyekbol az érdekelt réteg irodalma lett,
amelyekbdl tananyagok, vizsgakovetelmények, emléknapok keletkeztek, majd mindez tudatta alakult.
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hogy Mi, magyarok , énmagunk” is képesek vagyunk.... Lehetett ez érdekbol, torténelmi
tapasztalatbol....) Horthy Miklos karakterét — amely alapvetOen katonai szerkezetli — a korabeli
sztereotip fogalmakkal leirni: irredenta, soviniszta, fasiszta, rasszista (mint vildgnézet ? mint
magatartas?) nem lehet. J. Kristeva nyoman felvethetjiik, hogy mi volt a gondolkodas tétje?
Haboruban ez mindig a megmaradas. A haboru az erdk leltara (idézet a 39-es torténelmi munkabol).
Az egzisztenciat megnyomoritotta a kor, benne sajat intézkedései €s annak kovetkezményei. A XX.
szazad az egzisztencidhoz a pszichés megnyomorodast adta hossza. A katonat nem vezetik eszmék,
ideoldgidk. Ha transzponalnank személyiségét olyan kozegbe, amely... bizonyara tiltakozna ellene
(de lehet e a személyiséget ide-oda transzpondlni a személyiség jogainak megsértése nélkil.
Alkatanak volt-e kapcsolata azzal, amit ,,Horthy-korszaknak™ neveziink, tehetjiik fel a kérdést Szlics
Jené nyoman, aki Szent Istvannal Osszefliggésben kérdezte ezt, és nemleges valaszt adott ra.
Sajatossag: a monarchista- elitek alkonya ¢€s az ipari tokések felemelkedése. Karaktere katonai-
tragikus (hdsies-katonai vagy katonai-tragikus). Személyisége nem ellentmondédsos. A
tomegértékeket nem osztotta (szocidldemokrata, kommunista, liberdlis és altaldban a liberalis
forradalmi - lenini), szemben allt koranak dramlataival. Karakterében kozel allt egymashoz a hésies
¢és a kegyetlen is.

Horthy torténelem orientalt személyiség (,,szegedi-gondolat”). Horthy 6vatossaga, ami felé a
torténelem csapdai sodortak. Két dimenzidban célszeri vizsgalni:

(a) Europa kornyezeti nyomasa (kiilfoldi mintak, dramlatok, katonapolitikai torekvések)
aspektusabol: (i.) a bolsevik mozgalom kibontakozédsa ( a Szovjetunié létrejotte), (i1.) az I. VH
kataklizmdja (a 2. magyar hadsereg megsemmisiilése), (iii.) Trianon traumdja, (iv.) Németorszag
fegyverkezése (a mechanikus gyari technoldgidkat meghalado kreativitas: V2 az els6 ballisztikus
rakéta, sugarhajtasu repiilégép, A-bomba eldallitasi kisérletek, miibenzin, mligumi gyartés, Tigris
harckocsi).

(b) A katonai gondolkodas ¢és miikodésmod aspektusabol; a tapasztalat-alapti meggydz6dés
szerkezet:, (i.)Az organikus-paternalista (keresztényi térérzet, hdsok tisztelete, nemzetféltd
altruizmus, védelem, onfeldldozas, hdsiesség, generdciokat Osszetartd szolidaritds) valamint (ii.) a
despotikus—ceremonidlis katonai azonossagtudat (karizmatikus valaszok a dontd jelenségekre, az
wellenség™- felé despotizmus, tdmadas, megsemmisités). Ovatossag - kotelesség - feleldsség. A
civil-ruhat Gigy viselte, mint az egyenruhat.

Erés és gyenge, ez az alapstrukturaja a torténelemnek. A torténelem az erdk leltara. A
katonai az a forma, amelyben (i.) a gondolkodas a korszertit, csak a technika, a haditechnika
teriiletén észleli, (ii.) amelyben megjelenik a vilagszemlélet konzervativizmusa, hogy a vilag
kormanyozhato, megfenyithetd, reguldzhatod, megaldzhato. A katona ennek a strukturanak az eleme.
Kontrasztja: korszerliség igénye a haditechnika és elmaradottsag az emberkép tekintetében. A
katonat nem vezetik elvek, eszmék e fogalmak politikai, ideologikus formajaban.

Horvath Csaba (Budapest):

Horthy Miklos és a Honvédség
(A Hadsereg, mint a revizio alapja)

1. Trianon katonai hatasa
- aKormanyzo és Trianon,
- ahadseregre hat6 kdzvetett és kozvetlen tiltasok,
2. A ,rejtés idOszaka” €és annak kiilonlegességei
3. Kormanyzo, kapcsolatok, hadsereg fejlesztési probalkozasok
- magyar — olasz kapcsolatok,
- LHT szerepe
- anémet vonal er6sodése,
4. Az 1938-as év, az intenziv fejlesztés lehetdsége és kezdete
- a gyori program lehetdsége,
- Bledtdl Kielig (Horthy Miklds a revizio kiiszobén),
- abékés teriiletgyarapitasok és a Kormanyzo,
5. A haboruba Iépés €s az els6 haborus év hatésa,
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- aDélvidék tigye,

- a Szovjetunio elleni hadba 1épés,
6. Magyar csapatok a Donnal
7. A hadsereg ¢s Magyarorszag védelme.

Kaiser Ferenc (Budapest):

Horthy, a haditengerész,

Nagybanyai vitéz Horthy Miklos magyar emberként egyediilallo teljesitményt tudott
felmutatni. Az osztrak-magyar (csaszari és kirdlyi) haditengerészet parancsnoka lett. Nem csak
magyarként, kdlvinistaként is az egyetlen volt, rajta kiviil mindenki mas katolikus volt ezen a
poszton. Sokan elfelejtik, hogy Horthy Miklos az elsé vilaghaboru lezarasaig rendkiviil sikeres
karriert futott be a kozds haditengerészetnél. A magyar politikai életben 1919 és 1944 kozott
bet6ltott — a mai napig szamos vitat kivaltd — szerepe azonban Iényegében teljesen hattérbe
szoritotta Horthy, a haditengerész megitélését. A szocialista rendszerben példaul ehhez
kapcsoloddan minddssze annyit tartottak fontosnak megemliteni, hogy Horthy tengernagy verte le
¢és torolta meg brutalis modon a cattar6i matrozfelkelést. (Ez az allitds azonban nem igaz.) Horthy
sorhajokapitany az osztrdk haditengerészet egyik legvakmerdbb, legsikeresebb tisztje volt az elsd
vildghabora idején. A tengeri hadviselés torténetével foglalkozd szakemberek nevét leginkabb az
osztrak haditengerészet egyik legsikeresebb vallalkozésa, az otrantdi attorés kapcsan emlitik meg.
Az ltkozet egyébként a klasszikus ,,liss €s fuss” tipusu Osszecsapasok egyik mintapéldajaként
szamos nagy tengerésznemzet haditengerészeti akadémidjan tananyag.

Kolozsi Béla (Budapest):

Az 1938-41-es magyar teriileti reviziok jelenkori recepcidja
( tudasszociologiai reflexiok )

Az ismeretek - kiilondsen az értékeket, politikai értékeket érintd ismeretek - nem csupan a
raciondlis okfejtés, problematikussa tétel és ésszerli problémamegoldas Osvényein haladnak,
formalodnak, stabilizalédnak érvényesiilnek vagy falszifikalodnak. Az ismeretek ideoldgiakkal,
olykor utopiakkal is atszovodottek.

Kezdetben tarsadalmi csoportok, mindenekel6tt az ellenfélnek, rivalisnak szamito tarsadalmi
csoportok gondolkodasmddjaban mutatta ki a tuddsszocioldgia az irracionalis, ideologikus
elemeket, majd ez mindenfajta ismeretstruktirdban nyomon kovethetové valt. Egészen szik
terliletek ismeretrendszereinek szembekeriilése a sterilen ésszerli kovetkeztetések logikdjaval,
hipotézisallitd lehetdségeivel is szembeotlove valt. A keresztmetszeti jellegli tuddsmodokon tal a
historikus ismeretekre is igaz mindez. Az ideologian kiviil az utopikus (és visszdsan az anti-
utopikus, reménytelenséget sugarzd, blinbakszerepet vallald) gondolkodasméd kiilondsen is
megjelenik a torténelmi ismeretekben, az ezekre vonatkozé attitlidokben. A kozelmult magyar
torténelem olyan kulcskérdéseire, mint amilyenek az un. Horthy-korszak 1938-41-es idészakéanak
jelentds eseményei kiilonosen is igaz mindez. A kordbban megcsonkitott magyar allamteriilet
illet6leg allamhatérok revizidi, vagy akar Magyarorszag hadba keriilése a mar folyo II. Vilaghdbora
kozepette szembedtld példai ennek. A historia akkori dilemmaéinak a haboru kontextusaban torténd
egyoldalu prezentacidja, a reviziok és a haborut kovetd magyarellenes teriileti szankciok sajatos,
egyoldalu értelmezései pedig e tekintetben tovabbi példak lehetnek.
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Kolozsi Béla (Budapest):

Tarsadalmi emlékezet — felejtés és kegyelet:
a hosi halalt halt kormanyzohelyettes

Egy személyiség utodélete az érvényes normdk és a tarsadalmi megitélés inercidjanak
itkdzésében is alakul.

Hosi halala utdn a réla elnevezett pesti koruton allt a patriota Horthy Istvannak,
Magyarorszadg 1942. augusztus 20-an, Szent Istvan kiraly napja hajnalan, hadszintéren hdsi halalt
halt, Hitler-ellenes, vildgpolitikai iranyultsdgat illetden kozismerten angolbardt kormanyzo-
helyettesének emléktablaja.

Budapest-Ferencvaros Vamhaz korat 5. szamu épiiletén allott tablajat az orosz megszallas
kezdeti iddszakdban vandalok sulyosan megrongaltdk, majd az emlékmi toredékanyagat,
maradvanyait még a kétezres években is méltatlanul és kegyeletsértden egyfajta alkotoi
nyersanyagként igyekeztek mésok felhasznalni.

A magyar torténelmi alkotméanyossag idegen megszallasig tarté uralma idején, hdsi halalat
fél évvel megeldzden, kormanyzodhelyettesként — ha éppen helyettesként is — 6 részesiilt utolsoként
allamféi méltdsagban, kozjogi méltosagban, ahogy ma szokds nevezni. A Magyar Orszaggytilés
egyontetlien, kozfelkidltassal véalasztotta meg erre, a nemzeti szocializmus kiilonféle adrnyalatainak
tiintetd tavolmaradasa mellett. Nem privilégiumot keresett azonban e kdzméltosag jovoltabol —
bajtarsiasan életét kockaztatd, gyotrelmes frontszolgalatot vallalt — a nagy hadi repiildgépeket
tamadastol védo, vadaszrepiildi, harci kiséroi feladatokat latott el.

A hadszintéren halt hosi halalt halt Magyarorszagért. Fiatal életét hazajaért adta. Jellemes,
patriota-erényekkel ¢kes allamférfi volt. Politikai vétek soha nem terhelte, ilyennel még csak nem is
vadolta érdemben senki, a nemzetiszocialistdk alattomos és cinikus, egyszersmind ostoba ragalmait
kivéve. Emléke mégis sok-évtizedes, méltatlan és vétkes hallgatast szenvedett.

Jagello 1. Ulaszl6 és II. Lajos 6ta hadszintéren elsd alkalommal 1942-ben halt hdsi halalt
magyar allamféi méltosag. Ujraallitott 4llami emléktablaja tgy fogalmaz: kijar Neki a nemzet és a
mindenkori magyar dllam fOhajtasa!

A nemes, normativ megallapitasok vajon mennyire képesek attorni a név, egy csaladnév
sztereotip, erdltetetett negativ konnotaciodihoz kotdédo sztereotipidit?

Kovacs Eleonora (Székesfehérvar):

A magyarorszagi evangélikus egyhaz a Horthy-korszakban két lelkészpdlya
titkrében: Gancs Aladar és Iranyi Kamill székesfehérvari miikodése

A temat ket nagyon eliito személyisegii és palyafutasu lelkész tevékenységen keresztiil
targyalja az eloadas. E két személy a jelentos katolikus tobbségii varosban kiilonbozo utat valasztva
igyekezett fejleszteni az ekkor létszamdaban megcsappant evangélikus kozosséget. Az evangélikus
egyhazat érinto e korszakbeli legjellemzobb események, dontések, allasfoglalasok e két teljesen mas
tipusu gyiilekezetvezetési metodusban is lecsapodtak, s megfigyelhetok. Mig Gancs Aladar az
evangélikus ébredési mozgalom jelentos alakjaként — s az evangélikusok kozott fogalomma valo
alakjaval —, addig Iranyi Kamill — palyafutasa alatt t6bb alkalommal is megmutatkozo — harcos
szellemével tint ki. A Gancs-féle békés, de hatarozott kozosségen beliili aktivizalodast Iranyi — mas
hangsulyokkal — fejlesztette, s a harcos protestins szellem felélesztésével jelentos energidakat
mozgositott a kozosségben. Az orszagos és a helyi viszonyokra valo vdlaszadas, a mas
felekezetekkel valo kapcsolat jellege és intenzitasa, a hitvédelem, az evangélikus ontudat fejlesztése,
a varos kozéletében valo részvétel kiilonbozo hangsulyokkal voltak jelen e két lelkészpalyan.
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Mozessy Gergely (Székesfehérvar):
Prohaszka Ottokar - a keresztény kurzus programaddja és kritikusa.

A fehérvari piispok altal vezetett bizottsdg kérte fel hivatalosan a kormanyzoéi feladatokra
Horthyt, aki 1920 januédrjaba miniszterelnokséggel is "megkinalta" Prohaszkat. A piispok
egyszemélyben tekinthetd a "keresztény kurzus" egyik programaddjanak - egyszersmind 1921-t6l
egyik legkomolyabb kritikusanak is.

Pandula Attila (Budapest):

Horthy Miklos rendjelei és kitiintetései kiilonos tekintettel a tarsadalomtorténeti
vonatkozdsokra

Horthy Miklos nagyszamu rendjelét és kitiintetését a kdvetkezd csoportositasban kivanom
targyalni:

I. CSOPORT: 1918 el6tt kapott kitiintetések és elismerések
1. pl. Maria Terézia Katonai Erdemrend
2. A Katonai Erdemkereszt II. osztalya a kardokkal
3. Karoly Csapatkereszt
4. Sebesiilési Erem.

II. CSOPORT: 1920-1945 ko6z6tt protokollaris alapon kapott elismerések
1. pl. Szent Istvan Rend nagykeresztje nyaklanccal
2. A Magyar Voroskereszt Erdemcsillaga a hadi diszitménnyel.

III. CSOPORT: 1920-1945 kozott szamdara tényleges érdemek alapjan adoményozott magyar
elismerések )
1. pl. a Magyar Erdemrend Szent Koronéaval ékesitett nagykeresztje.

IV. CSOPORT: 1920-1945 kozott elsdsorban protokollaris alapon adomanyozott kiilfoldi
elismerések

1. pl. Német Vaskereszt lovagkeresztje

2. Dén Kiralysag: Elefant Rend.

Az eldadas keretében bo valogatast mutatunk be a targyalt elismerések fényképeibol és a
HM-el kapcsolatos un. viselési atadasi fényképek koziil.

Rihmer Aurél (Budapest):
A Vitézi Rend torténete és szerepe 1920-1944 kozott

Az 1. vilaghaboru utan a nemzetnek sziiksége volt arra, hogy a harctereken elért kimagaslo
hostettek ne legyenek hidbavalok, kiilondsen akkor, amikor vesztes hazdnkat még a trianoni
békediktatum is megcsonkitotta. Eppen ezért, ezen harctéri hésiesség elismerésére, 1étre hoztédk a
Vitézi Telkek Intézményét (Vitézi Rendet). Ezen szervezet az addig fenndllo tarsadalmi
kiilonbségeken igyekezett feliilemelkedni azéltal, hogy Ilétrehozott egy ©nalldé monarchikus
rendiséget. Egyben igyekezett a tarsadalmat hazaszeretetre nevelni, tovabba eldsegiteni a
szegényebb tagok foldhoz juttatdsat. De nem csak foldet adott, hanem igyekezett a foldmivelés
korszerli formadit is megismertetni a tagokkal, mi 4ltal az egész nemzetgazdasagra is hatéssal volt
kozvetve, hiszen az atadott tudas a renden kiviil is teret nyert. Eppen ezért, fontosnak vélem azt,
hogy a Vitézi Rend szerepe a konferencidn bemutatésra keriiljon.
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Salamon Konrad (Budapest):
A fovezérségtol a kormanyzosagig

1919. julius 17-én Horthy Miklés hadiigyminiszter kivalt a szegedi kormanybdl, de
megtartotta hadsereg-parancsnoki tisztségét, s augusztus 9-én létrehozta a Nemzeti Hadsereg
Fovezérségét, amelynek féhadiszallasat Siofokra helyezte at.

November 5-én targyalt a demokratikus ellenzéki partok vezetdivel, s megallapodtak abban,
hogy a Nemzeti Hadsereg budapesti bevonuldsa utan nem lesz katonai diktatdra.

A november 16-1 bevonulast kovetden a legfontosabb feladat a torvényes rend helyreallitasa
volt.

A november 24-én megalakult korméanyt a békekonferencia elismerte, meghivta a
béketargyalasra, fofeladatdnak a demokratikus valasztds megtartasat jelolte meg, amelyet 1920.
januar 25-26-4an tartottak

A patthelyzetet Horthy egy hadparanccsal oldotta fel, miszerint a Nemzetgyiilés elsd
feladata az ideiglenes allamfé megvalasztasa, s majd 6 nevezi ki a miniszterelnokot.

Az 1920. februar 16-an 6sszeiilt Nemzetgytilés februar 27-én kimondta, hogy az allamfo6i
hatalom tényleges rendezéséig titkos szavazassal kormanyzot valaszt.

1920. marcius 1-én a Nemzetgytilés Horthy Miklos altengernagyot kormanyzéova valasztotta.

Szabo A. Ferenc (Budapest):

Horthy Miklos és a kassai bombdazas

A magyar orszaggyllés 1941. junius 27-i iilésén az el6zé napon tortént kassai incidens
hatasara olyan hatdrozatot hozott, amely szerint Magyarorszdg a ki nem provokalt tdmadas
kovetkeztében hadban allonak tekinti magat a Szovjetunidval.

A szerz6 ismerteti roviden a provokacidval kapcsolatos szakirodalmi allaspontokat, kiilonos
tekintettel a kormanyzé szerepére. Megallapitja, hogy Horthy Miklés sem tudta kivonni magat a
német hadisikerek hatdsa aldl, ezért korabbi dvatos allaspontjat feladva, értesiilve a hazankkal
konkurens orszagok (Romania, Szlovékia) Szovjetuni6 elleni fellépésérdl, a kassai hireket hallva,
valamint az 6t azokrol tajékoztatd vezérkari fondk és hadiigyminiszter érvelését meghallgatva, a
hadiallapot kihirdetésének javaslata mellett dontott.

Bérdossy Laszlo, aki mar 1941. junius 22-e ota jelentés nyomads alatt allt a német-szovjet
habortval kapcsolatos allasfoglalas kérdésében, meghajolt a nyilvanvald kormanyzoéi akarat eldtt és
masnap az orszaggyllés elé terjesztette ismert javaslatat.

Az eldadés roviden vazolja a magyar haboras részvétel torténetét Horthy Miklos 1944.
szeptember végi J. V. Sztalinhoz intézett fegyversziineti kérelmét tartalmazo levele megsziiletéséig,
amelyben elismerte, hogy nem szovjet tamadas érte korabban Kassat. Sztalin hatdrozottan
elzarkozott késobb attol, hogy Horthy Miklos haborus biindsként a Népbirosag elé keriiljon.

A szerz0 befejezésiil boncolgatja azokat az okokat, amelyek a szovjet diktatort
motivalhattdk, s arra a kovetkeztetésre jut, hogy annak olyan értesiilései lehettek a kassai
merényletrdl, amelyek abban Horthy artatlansdgat erdsitették. Szerinte ez a logikai lanc 1j
megyvilagitasba helyezi ezt a maig teljesen fel nem tart, de évtizedek oOta nagy érdekldédést kivaltd
tortenetet.

Szakaly Sandor (Budapest):
Horthy — a katona

Horthy Miklés altengernagy, a Magyar Kiralysdg kormanyzdja (1920-1944) katonai
palyafutasa, tevékenysége alapvetdéen az Osztrdk-Magyar Monarchia fennalldsanak éveire esett.
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Katonaként, pontosabban a monarchia haditengerészetének tisztjeként nyujtotta azon katonai
teljesitményeket, amiért elnyerte a hadiflotta parancsnoki tisztét, sorhajokapitanyi rendfokozatban
még 1918 elején. Haditengerésztisztként flizddik a nevéhez az Otranté szorosban elért osztrak-
magyar katonai siker, de 6 vezényelte a hadiflottat akkor is, amikor a Szent Istvan csatahajo
hullamsirba siillyedt.

Milyen haditengerésztiszt volt? Valoban emlegetik teljesitményét az I. vilaghabort torténete
kapcsan a vilagban? Milyen katonai teljesitmény flizOdik a nevéhez 1918 novembere utdn?
Létrejohetett volna nélkiile a Nemzeti Hadsereg? Szervezd vagy vezetdi képessége a
meghatarozobb életatja soran?

Mind olyan kérdések a feltettek, melyek egy Horthy ¢letat felvadzoldsa soran
megvalaszolasra varnak. Sikeres és hiteles valaszok, kozelebbi kép a katondbol politikussé
emelkedett Horthy Miklosrol, aki nélkiil Magyarorszag XX. szézadi torténelme biztosan mas irdnyt
vett volna.

Viaralljai Csocsan Jend (Oxford):

Grof Klebelsberg Kuno kulturpolitikaja

1. Elozmények. A csalad a magyar torténelemben. A palya kezdete: a Julian egyesiilet
»Emlékirata a magyar nemzeti birtokpolitikar6l”. Milkodése mint allamtitkdr a VKM-ben:
Konstantinapolyi Magyar Intézet, Vag-menti iskoldk.

1917-ben mar miniszterelndkségi allamtitkar. A Hadigondoz6é Hivatal megszervezése.
Tiszaval lemond. A Magyar Torténeti Tarsulat elndke, megszervezi a bécsi Magyar Torténeti
Intézetet és a Collegium Hungaricumot. Tisza Istvan meggyilkoldsa utdna kommiin alatt Tisza
unkohuga, gr. Almésy Denise Gyula melletti tanydjan rejtézik.

1920-ban képvisel6 lesz Sopronban, oda telepiti a selmeci banyaszati akadémiat.

A II. Bethlen kormanyban belligyminiszter, letartoztatja a legitimistdkat, és nyomoztat az
erzsébetvarosi bombamerénylet utdn. Megszervezi a soproni népszavazast, segiti az Egységes Part
megalakulésat, és kidolgozza az 0j véalasztdjogi térvényt.

2. Oktataspolitika. 1922-ben kultuszminiszter lesz és komaromi képviseld, megfogalmazza a
kultarfolény elméletét.

A felsooktatasban végrehajtja a pozsonyi egyetem Pécsre telepitését és a kolozsvari egyetem
Szegedre telepitését, folfejleszti a debreceni egyetemet, és azt korabbi miniszterelndkérdl nevezi el.

Az Orszagos Természettudomanyi Tanacs mellett folallitja a svabhegyi csillagvizsgalot, a
tihanyi limnologiai intézetet, és a Milegyetem ald a Duna partjdra Magyar Dhlemet tervez. Az MTA
elveszett tokéjét potolja. A mizeumokat Gylijteményegyetemmé fejleszti, 1étrehozza a Tudomanyos
Tarsulatok Sajtovallalatat és a Corvinrendet.

Megszervezi a berlini, a romai €s a parizsi kulturintézetet, az antant gytrtje ellen a finn-ugor
népekkel épit kultirkapcsolatokat.

A kozépiskolakban harom tipust kiillonboztetett meg: gimndziumot, redlgimnaziumot és
redliskolat. Az utdbbiakban nem tanitottak latint, és az a tipus nem bizonyult életképesnek, a
harmincas években eltiint. A polgari iskoldkat 4-osztadlyosra emelte ¢és eldirta 1927-ben, hogy a
varmegye székhelyeken €s torvényhatdsagii jogi varosokban kozépiskoldknak kell miikddnie, a
jéarasszékhelyeken polgari iskoldknak.

Az angolnyelv tanitasara a sdrospataki kollégiumot specializalta és fejlesztette tovabb, a francia
nyelv oktatasara létrehozta a g6dolléi premontrei gimndziumot, és fontos alapitasa még a budai
cisztercita gimnazium

A népoktatas mar azért is fontos, mert a termelékenység szoros kapcsolatban all a dolgozok
értelmi képzettségével. Az 5000 népiskola megteremtése soran 3500 iskolatermet és 500 tanitoi
lakast épittetett, a tanydkon és iskolatlan falvakban ¢€s a valtakozo oktatas megsziintetésére.

A népiskolak épitésére olyan terveket dolgoztatott ki, amelyek belesimultak a falvak telepiilési
képébe. A szegedi Dom-téren az egyetemet ugy épitette ki, hogy harmoniaba legyen a Fogadalmi
templommal.

Létrehozta az Alfold Bizottsagat és Duna-Tisza csatornat kivant épiteni.
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3. Miivészetpolitika. A Torténelmi Tarsulat elndkeként erdsen partolta a torténelmi
festészetet, és Dudits Andor pompas torténelmi freskokkal diszitette az Orszagos Levéltarat, a pécsi
egyetem ¢és a godolléi gimnazium auldjat. A szegedi egyetemre Kontuly Bélaval megfestette a
magyar irodalom fontosabb miiveinek megjelenitését, amit a bolsevistdk, mint a Magyar Nemzeti
Szinhézat elpusztitottak.

A debreceni egyetem disztermébe Rudnay Gyuléaval, Ivanyi Griinvald Bélaval festetett négy
debreceni, illetve hortobagyi jelenetet, mindebbdl csak egy kép maradt Debrecenben

A Tihanyi Biologiai Intézetbe Vaszary Janossal festetett balatoni, illetve tengeri 1ényekrdl
jeleneteket. Sajnos ezeknek is nyoma veszett a II. vilaghdboru nyomén, de Vaszary tervvaltozatai
megmaradtak. Jellemz6, hogy gr. Klebelsberg haldla utan Vaszaryt kitették a KépzOmiivészeti
Foiskolarol.

Igen fontos volt még gr. Klebelsberg mecenaturaja a magyar szobrdszat fejlesztésére. A
szegedi DoOm-téren 1étrehozta a Hosok csarnokat, ahol 1930. oktdber 25-én 51 szobrot avattak fol a
magyar miivelddés legnagyobb alakjairdl 32 szobrasz részvételével. Ezek kozott volt Strobl Alajos
12 portréja és Ohman Béla 6 illetve 7 alkotasa.

Pésztor Janos szobor parjat eredetileg Tihanyba tervezte, de végiil Szeged fGterére allittatta
gr. Klebelsberg.

Klebelsberg szobrot allittatatott Kisfaludi Strobl Zsigmonddal gr. Tisza Istvanr6l Debecenben. Azt
a civisek elébb szén alatt, majd elasva rejtegették, hogy a bolsik ne tudjak beolvasztani, és 1990
utan ujra folallitottak.

A Savoyai Jend lovas szobrat alkotd Roéna Jozseffel pompas lovas szobrot készittetett
Go6dollére a premonreieket hazankba hozé Arpadhazi Kalman halicsi kiralyrol, és Rona készitette a
bécsi magyar intézetbe Bessenyei pompas szobrat is.

Vizi Laszl6 Tamas (Székesfehérvar):
Volt e félni valdja a trianoni békeszerzodés aldirdjanak a nyilasoktol?

Dr. Benard Agoston, a Simonyi-Semadam Sandor vezette kormany munkaiigyi és népjoléti
minisztereként, a kormény ¢és a kormanyzé személyes kérésére vallalta el a trianoni békeszerzodés
alairasanak halatlan feladatat. Ellentétben a réla késébb alkotott véleményekkel, Benard egyaltalan
nem vonult vissza sem a politikatol, sem pedig a kozéletbol. Nemzetgytilési képviseld maradt, s
tagja volt az 1921-es Teleki-kormanynak is. Népszerl a szegényeket timogato orvosként és kozéleti
szereploként a korabeli Magyarorszag ismert személyisége maradt, s 1935-ben ismételten
kormanyparti orszaggytilési képviseldnek valasztottdk. Benard, a régi osztaly- és minisztertars,
Teleki Pal kérésére orvosi kapcsolatai révén 1939-ben pszichiatriai szakvéleményt kért Szalasi
Ferencnek "Cél és kovetelések" cimli munkdjarol, amelyet Telekinek és Imrédynek is bemutatott. A
dokumentumot az OPNI Muzeuma ¢€s Levéltara drizte, egészen annak 2007-es bezarasaig. A nyiltan
nyilas ellenes Benard budapesti lakasat 1944 oktdber 15-e utdn a nyilasok figyeltették, a hozza
érkezoket igazoltattak. Latva helyzete tarthatatlansdgat, személyének ¢és csaladjanak biztonsaga
érdekében Benard Bécsbe tavozott, ahol tobbszor is dsszetlizésbe keriil az ott feltlind nyilasokkal.

A valodi részletek Benard 1945 utani perébdl rekonstrualhatdak, amelyeket eldéaddsomban
kivanok részletesen bemutatni. A peranyagbol az is kideriil, hogy ki volt az a kir. torvényszéki
elmeorvos féorvos, aki 1939-ben Szalasi elmeallapotarél oldalakon keresztiil értekezett, s akit a
Benard-perben a védelem inditvanyédnak ellenére a bir6sag mégsem idézett meg. Holott perdontd
tanu lehetett volna.

Bekiildott el6adas. Juba Ferenc (T): Horthy Miklés. Kiilon irat: Juba Ferenc levele az apostoli
nunciushoz Karoly kiraly boldoggé avatasa targyaban
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A rendezvény szereplOi
(tervezet)

ARDAY LAJOS — D. Sc., torténész, az MTA doktora, Budapest, Corvinus Egyetem

BALOGH ADAM — prof. OSR, vitéz, Bad Ischl

BEKE MARGIT — D. Sc., Esztergomi Ersekség

CSIHAK GYORGY - dr. u., kozgazdasz, torténész, ZMTE elndk, Ziirich

DARAI LAJOS - C. Sc., filozéfia torténész, KJF, foiskolai tanar, Kapolnasnyék, ZMTE

DEAK GABOR - P.R. szakértd, doktorandusz, Budapest, ZMNE

FELHAZI SANDOR — C. Sc., ezredes, dekan, ZMNE, Budapest

FRISNYAK SANDOR — D. Sc., emeritus professzor, Nyiregyhdza, ZMTE

GEDAI ISTVAN — C. Sc., numizmatikus, MNM ny. féigazgatd, Veresegyhdz, ZMTE
HALABUK JOZSEF — C. Sc., féiskolai tanar, Budapest, ZMTE

HARAI DENES dr. — C. Sc. katona-pedagogus, egyetemi tanar, intézeti igazgaté, ZMNE, Budapest,
ZMTE

HORVATH CSABA - Ph. D. alezredes, hadtorténész, tud. dékanhelyettes, Budapest, ZMNE
KAISER FERENC — Ph. D. torténész egyetemi docens, Budapest, ZMNE

KoLozs1 BELA — Ph. D. ny. nagykdvet, pszichiater, az orvostudomany kandidatusa, Budapest
KovAcs ELEONORA — magyar-torténelem szakos tanar, Székesfehérvar

KOLTO LASZLO - dr. u., megyei muzeumok igazgatdja, Kaposvar, ZMTE

MIKLAUZICS ISTVAN — dr. u., kdzgazdéasz, Budapest, ZMTE

MOZESSY GERGELY — C. Sc., mizeologus, Székesfehérvar

PANDULA ATTILA - D. Sc., ELTE BTK docens, Budapest, ZMTE

RIHMER AUREL - torténész, Budapest, ZMTE

SALAMON KONRAD - D. Sc., emeritus professzor, ELTE, Budapest

SzABO A. FERENC - C. Sc., politologus, egyetemi tanar, ZMNE, Budapest

Szakaly Sandor - D. Sc., torténész, az MTA doktora, Budapest, Pannon Egyetem

J. ['Ijvziry Zsuzsanna — C. Sc., torténész, PPKE BTK docens, ZMTE,

VARALLJAI CSOCSAN JENO — prof. dr. Oxford, Piliscsaba, ZMTE

Viz1 LASZLO TAMAS - Ph. D. torténész, tanszékvezetd foiskolai tanar - Kodolanyi Janos Fdiskola,
Székesfehérvar, ZMTE

ELTE BTK = E6tvos Lorand Tudomany Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
KJF = Kodoléanyi Janos Féiskola

MNM = Magyar Nemzeti Muzeum

PPKE BTK = Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
ZMNE = Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem

ZMTE = A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet tagja
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Meghivo g =

a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a
Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem
Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar
kozos tudomanyos tanacskozasara

Ideje: 2010. november 4 (csiitortok), 10 oratol 19 oraig.

Helye: Zrinyi Mikl6s Nemzetvédelmi Egyetem, H-1101 Budapest, X., ker., Hungaria krt.9-11.
Targya: Kisérlet Horthy Miklos személye és kormanyzati idejének eseményei értekelésére és
elhelyezésére a magyar torténelemben, kizarolag a torténelemtudomdany szakmai szempontjai
szerint.

A rendezvényen érvényes az egyesiillet (ZMTE) nyilatkozata és hézirendje. Ebben a
targyban 2009-ben megvitattuk a kovetkezd személyek egyes nézeteit, akik az itt meghirdetett
rendezvényen is ezlttal meghivott eléadok: Darai Lajos, Gedai Istvan, Pandula Attila, Rihmer
Aurél, Szabé A. Ferenc, Zachar Jozsef (1) (erre az alkalomra irt dolgozataval lesz jelen). A
kovetkezd személyek névre szol6 meghivasat tervezziik: Arady Lajos, Balogh Addm, Beke Margit,
V. Csocsan Jend, Horvath Csaba, Kaiser Ferenc, Kovacs Eleonéra, Krasznay Béla, Ravasz Istvan,
Salamon Konrad, Somorjai Béla, Szakaly Sandor.

Jelentkeznie irasban csak a szereplonek Kkell: 1) eldadd - az eléadas cimével, rovid
legfeljebb 15 soros Osszefoglalojaval, technikai- és iddigényével (lehetdleg nem tobb, mint 30
perc); 2) hozzaszold — a targy meghatarozasaval (legfeljebb 10 perc id6igény); 3) aki csak a végén,
a mithelyvitaban kivan szerepelni; és mindenki révid onéletrajzzal (szdmunkra ismeretlen személy
esetén).
le kell adni a dolgozatot papiron és lemezen word programmal irva. Aki igy nem adja le, az nem
szerepelhet. A jelentkezés sorrendjében minden jelentkezést igyeksziink elfogadni. Eldado,
hozz4sz6l6 csak az lehet, aki szabalyosan jelentkezett. Aki nem kap értesitést 2010. oktober 15-ig,
az a kért idoben szerepelhet. Jelentkezési hatarido: 2010. szeptember 15.

A rendezvényen belépddij nincs, minden eldadast megvitatunk. Mivel a rendezvény
tudomanyos miihely, ezért az eldadoktol, hozzaszoloktol elvarjuk, hogy a rendezvény egész ideje
alatt jelen legyenek. A megbeszéléseket hangszallagon rogzitjiikk, eléadas, hozzéaszolas ¢és
megbesz¢lés megjelenik a ZMTE honlapjan PDF ingyen letolthetd formaban €s a magyar valamint
az europai digitalis konyvtarban is. Se résztvételi dij, se juttatds, se ellatds nincs.
Sajtonyilvanossagot biztositunk. Ebéd a helyszinen befizethetd, ara 605 forint.

Az egyesiiletrdl és az egyetemrdl, szokdsainkrol, rendezvényeinkrél, tevékenységilinkrol
honlapunkon minden tajékoztatds elérhetd. Személyes megbeszélésre szamos helyen, a
rendezvényeinken van moéd. Minden résztvevonek ajanljuk, hogy a ZMTE honlapjan olvassa el
Balogh Adam, Farkas Ferenc, Isépy Dezsd, Juba Ferenc, Radnéczy Antal, Tancsak Janos, Teleki
Géza vonatkozo6 irasait.

A jelen meghivét kapjak az egyesiilet tagjai és mas meghivott eléadok.

Ziirich/Budapest, 2010. januar 29.

Dr. Csihdk Gyorgy Dr. Felhazi Sandor Dr. Zachar Jozsef ()
a ZMTE elnoke mk., ezredes, dékan a ZMTE Tudomanyos Tanacs
zmte@freemail.hu felhazi.sandor@zmne.hu elndke
WWWw.zmte.org www.zmne.hu
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ZMTE el6adoi:

B
_Csihdk Gybrgy: é"‘l [w/ﬁ W

,,Horthy-fasizmus“ — ,, Antall-demokracia“. Térténelmi parhuzam

Darai Lajos: %(7’[/—5 d

Milyen kormanyzénk volt nagybanyai vitéz Horthy Mikl6s?
GedaiIstvin: — - L_\
Héman Balint _Z—>—"

Halabuk J6zsef:
Nagybanyai vitéz Horthy Miklés (szereplését lemondta)

Kovics Eleonéra:
A magyarorszagi evangélikus egyhaz a Horthy-korszakban két lelkészpalya titkrében: Gancs
Aladar és Iranyi Kamill székesfehérvari miikodése

Moézessy Gergely:
Prohaszka Ottokar - a keresztény kurzus programadoja és kritikusa.

Pandula Attila:
“Horthy Mikl6s rendjelei és kitiintetései kiilonos tekmtettel a tarsadalomtorténeti

vonatkozasolcra (DVD;
.~ LU I‘(.\:_/\(’ﬂ V‘e/gbkj(/l\ J

Rihmer Aurél:
A Vitézi Rend torténete és szerepe 1920-1944 kozott

Db 8. )

o, on dy S48
Varalljai Csocsén Jend: <2 culficu o oy
Grof Klebelsberg Kuno kultarpolitikaja (DVD)

Vizi Laszlé: Gu
Volt e félni valdja a trianoni békeszerzodés alairéjanak a nyilasoktol?
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_:':—;fux':)k ; S%C-\LQ }fi Teveuc
T Howddl (saka
ZMNE el6adoi:

Arday Lajos:
Horthy Miklés angol-amerikai megitélés?%

Deik Gébor: i Z’é‘f LIOLY Jé J‘“foL/{

A Magyar Kiralyi Honvédség érték- és szimbélumrendszerének kialakuldsa a Kormanyzo
katonai identitasanak titkkrében.
Harai Dénes:

OTP ~Eli by feirhadt
Horthy - a katona &

(pedagogiai-antropologiai kozelités)

Horviath Csaba:
Horthy Miklés és a Honvedség

(A Hadsereg, mint a rev,lzk C‘lp pja)

e

Kaiser Ferenc:
H?'lhy a haditengerész

Kolozsi Béla: 7 é ot 5{3? . C%L
Az 1938-41-es magyar teriileti reviziok jelenkori recepcija % kel et &‘;‘

(tudasszociologiai reflexiok)

Kolozsi Béla:
Tarsadalmi emlékezet — felejtés €s kegyelet: a hosi halalt halt korméanyzo-helyettes —— f{ —_—

Szabé A. Ferenc: é/ ;E %
Horthy Miklds és a kassai bombazas (¥ e
Salamon Konrad: 5 : L_\Z

A fovezérségtdl a kormanyzosagig /

Szakaly Sandor: (\ |
Horthy — a katona | =~
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Ralegs !

Aus dem Kgl. Ungar. Staatsarchiv.

S. M. S. ,,Novara“
Res. Nr. 372.

Gefechtsbericht

iiber die Aktion der Kreuzergruppe ,,Novara®, ,Saida” und
,,Helgoland* gegen die feindliche Unterseebootsiiberwachung
Kap Leuca—Fano.

Kreuzergruppe lief laut Befehl des Kreuzerflottillenkom-
mandos Res. Nr. 1195 vom Mai 1. J. 7" 45 p. m. vom Golf von
Cattaro aus.

Ausserhalb der SW-Passage wurde Kurs auf den festge-
setzten Trennungspunkt auf der Hohe Feuer Palascia genom-
men. Zwischen 12% Uhr und 172 Uhr a. m. wurde ein leichter
Hacken nach Stbd. ausgefithrt, um dem dort &fters festge-
stellten feindlichen Unterseeboot auszuweichen.

Bis zum Trennungspunkt verlief die Fahrt bei schénem
Wetter und sichtbarer Nacht mit 21 Knoten ohne Zwischen-
fall. An dem erwihnten Punkte trennten sich die Schiffe, und
zwar fuhr ,,Saida‘‘ im selben Kurse weiter, wiihrend ,,Novara‘“
weiter ostlich, ,,Helgoland** weiter westlich gegen die Linie
Leuca—~Fano vorgingen.

,,Helgoland** wich noch nachts Fischdampfern aus, um
nicht vorzeitig zu alarmieren, traf bei Tagesanbruch bei Kap
Leuca ein, wo jedoch nichts gesichtet wurde. Den Kurs ver-
kehrend traf ,,Helgoland* um 4* 53 a. m. auf das westliche
Ende der Fischdampferlinie, zerstorte bis 5" 19 a. m. 8 Fisch-
dampfer, welche teilweise wirkungslos Feuer erwiderten und
nahm 18 Mann von den Besatzungen gefangen. Von 5 Dam-
pfern wurde das Sinken beobachtet, ein sechster war im Sin-
ken, 2 wurden noch leck und brennend verlassen.
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»Saida* traf noch im Dunkeln um 3" 15 a. m. auf eine
ganze Fischfahrzeugsflotte, welche senkrecht zum Kurse ihr
den Weg versperrte. Da die Distanz zum mittelsten F ahrzeug
nur mehr cca. 2000 m betrug, stoppte das Schiff und wartete,
um sich nicht zu verraten, eine halbe Stunde auf die herein-
brechende Morgenddmmerung. Um 4* 20 a. m. ersffnete
»,Oaida** das Feuer, welches von mehreren Fahrzeugen wir-
kungslos erwidert wurde. Gleichzeitig feuerten die Fahrzeuge
weisse und rote Raketen und Blickfeuer ab, liessen die Netze
schliipfen und flohen gegen Leuca und Fano. »Saida® geriet
in den Bereich der Netze, versenkte einen Dampfer ginzlich,
brachte einem zweiten schwere Lecke und eine Kesselexplosion
und einem dritten ebenfalls eine Kesselexplosion bei, und
nahm 19 Mann gefangen.

»sNovara** wich ebenfalls noch nachts passierenden Fisch-
dampfern aus, fand bis Fano nichts, steuerte dann auf das be-
obachtete Geschiitzfeuer der ,,Saida* zu und traf hierbei um
5" eine nach Ost steuernde Fischdampfergruppe. Von dieser
wurden bis 5" 37 5 versenkt, 5 weitere durch Kesselexplosion,
Lecke und Brénde zerstort. 55 Mann der Besatzung wurden
gefangengenommen. Die Fahrzeuge erwiderten das Feuer und
erzielten 2 Treffer, welche nur Materialschaden verursachten.
Um 6" 20 wurde ,,Novara“ von einem italienischen Seeflug-
zeug erfolglos mit drei Bomben angegriffen.

Alle 3 Kreuzer vereinigten sich um 7%, 15 Sm. West Kap
Linguetta.

Zur gleichen Zeit niherten sich von Nord-Ost kommend
4 feindl. Zerstorer, 1 grosser ital. Typ. ,,Ruméne*‘ und 5 Fran-
zosen Typ ,,Fourche*.

Es entwickelte sich von 7" 10 bis 7" 17 ein kurzes Feuer-
gefecht im Parallelkurs auf cca. 8000 Meter, welches damit
endete, dass die Zerstorer gegen Valona abwendeten.

Diese Zerstorer schlossen spiter auf cca. 10 Sm. in unse-
rem Kielwasser Fiihlung haltend an und haben jedenfalls den
spater vorne in Sicht gekommenen Feind iiber die Bewegungen
der Kreuzer auf dem laufenden erhalten.

Eigene Flieger und die »Csepel“~-Gruppe benachrichtigte
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uns, dass vor der Kreuzergruppe eine feindliche Abteilung in
See sei, iiber deren Stirke und Zusammensetzung die Angaben
jedoch differierten.

Zwischen 8" und 9" erfolgten zwei Fliegerangriffe, bei
welchen mehrere Bomben zwar sehr nahe, jedoch ohne Erfolg
geworfen wurden.

Gegen 7" 45 a. m. kamen 3 Striche vorne Stbd. Rauch-
wolken in Sicht, nach Osten verschoben, vermutlich ,,Csepel*‘-
Gruppe. Um 9" 5 kamen weitere Rauchsdulen in Sicht, welche
bald darauf als von zwei engl. Kreuzern Typ ,,Blanche, Typ
,,Liverpool, einem ital. Kreuzer Typ ,,Quarto’ und 2 Zer-
stérern vom ,,Indomito*-Typ herrithrend erkannt wurden.

Ich setzte mich an die Tete, nigherte mich der feindlichen
Kreuzergruppe auf Schussdistanz, um sie anzugreifen und von
der Verfolgung der ,,Csepel ‘-Gruppe abzuhalten.

Um 9" 28 begann das Feuergefecht mit dem mittlerweile
in Parallelkurs gewendeten Feind, bei welchem an Stelle des
frither fiihrenden Italieners ,,Quarto® ein englischer Kreuzer
die Fithrung iibernahm.

ob %0 wurde bei Anwendung der Nebelapparate versucht,
gedeckt durch die Nebelwand ein Gefecht auf néhere Distanz
herbeizufithren, bei welchem unser geringeres Kaliber, even-
tuell auch die Torpedos zur besseren Wirkung gelangen sollten.

Inzwischen waren aber die von Siid folgenden feindlichen
Zerstorer so nahe herangekommen, dass ein Torpedoangriff
wahrscheinlich wurde, was mich veranlasste, aus dem Nebel
herausfahrend, wieder in NW-Kurs zu setzen. Die bbd. sich
nihernden Zerstorer wurden durch Feuer vertrieben.

Nun setzte ein heftiger Feuerkampf in Parallelkursen auf
Distanzen zwischen 4700 und 10.000 m ein, bei welchem wir
trotz der nur 25 Sm. fahrenden ,,Saida‘* langsam eine vorliche
Stellung erreichten und dadurch in die Lage kamen, den Kurs
allmahlich gegen die erwiinschte N-Richtung zu verbessern.
Das Feuer der englischen Kreuzer war ein sehr prazises, gut
geleitetes, bei welchem ,,Novara‘ als Fiihrerschiff am schwer-
sten beschossen wurde. Auf den feindlichen Schiffen wurden
wiederholt und deutlich Treffer unsererseits beobachtet.
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Ich depeschierte um 9" 6 an das Kreuzerflottillenkom-
mando wie verabredet, dass ein Eingreifen ,,St. Georg* er-
folgversprechend wiire, weil der Kampf sich immer mehr ge-
gen Norden hin zog und die Méglichkeit gegeben war, wenn
»ot. Georg" unter Land kam, den Feind in die Enge zu
treiben.

Um 10" 10 wurde ich durch Granatsplitter verwundet,
liess mich vor den Turm bringen und fithrte das Schiff noch
weiter, bis ich infolge Gasvergiftung und Ohnmachtsanfall
das Kommando an Artillerie Offizier, k. u. k. Linienschiffs-
leutnant Stanislaus Witkowsky iibergeben musste. Der
Gesamtdetailoffizier war kurz vorher gefallen. Trotzdem
konnte ich, auf Deck sitzend, auch weiter Einfluss auf die
Fithrung nehmen, bis ich dieselbe gelegentlich des Inschlepp-
nehmens an den Kmdt. §. M. S. ,,Saida*, k. u. k. Linien-
schiffskapitan Ferdinand Ritter von Purschka, iibergab.

Von 10" 35 a. m. musste ,,Novara* einer, durch einen
Treffer hervorgerufenen, Maschinenhavarie wegen langsamer
fahren und schliesslich um 10" 55 wegen Speisewassermangels
ginzlich stoppen. Indessen war das Feuer der Englander merk-
lich schwicher geworden, hatte sogar zeitweise ganz ausge-
setzt, und wm 11" wendete der Feind gegen SW und vereinigte
sich mit den von Siiden nachgekommenen Zerstsrern.

11" 20 ging ,,Saida* an ,,Novara® heran, um sie in
Schlepp zu nehmen, wihrend ,,Helgoland* zwischen ,,No-
vara® und Feind Aufstellung nahm, um das Schleppmanéver
zu decken. Wihrend des Schleppnehmens wurde beiderseits
das Feuer noch fortgesetzt —— ,,Quarto** machte zuerst einen
Einzelvorstoss, wurde abgewiesen — 1 Zerstorer kam mit vol-
ler Kraft scheinbar zum Torpedoangriff heran, wendete je-
doch ebenfalls nach einigen Lagen der Kreuzer ab.

Um 11" 30 a. m. wendeten plétzlich alle feindlichen Kreu-
zer, zu welchen noch ein Typ ,,Nino Bixio*“ gestossen war, in
voller Fahrt auf uns zu, gaben jedoch nur ein sehr sparliches
Feuer ab und wendeten dann um 12® 7 gegen Siiden ab.

Indessen war bereits der Rauch des im Norden zur Unter-
stiitzung herankommenden ,,St. Georg® in Sicht gekommen.
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Um 12" 25 p. a. m. nahm ,,Saida* mit ,,Novara® in
Schlepp die Fahrt auf und vereinigte sich kurz nachher mit S.
M. S. ,,St. Georg™ und den diesen begleitenden Torpedoein-
heiten.

Die Riickfahrt erfolgte in gemeinschaftlichem Verbande,
zu welchem auch noch S. M. S. , Budapest® stiess.

Zwischen 7" und 8" ankerten die Kreuzer an ihren Anker-
platzen.

Das Wetter war den Tag iiber schon sichtig, die See ruhig
bis auf eine kurze Zeit frischer Bora in der Stirke 5—4 in den
Morgenstunden.

Hervorheben méchte ich die besonders tapfere und tadel-
lose Fithrung der mir unterstellten Kreuzer, die jede meiner
Intentionen zu erraten schien. S. M. S. ,,Saida** nahm ange-
sichts der feindlichen Ubermacht durch prézises Manéver, in
grosster Ruhe S. M. S. ,,Novara® in Schlepp, wéhrend S. M. S.
»,Helgoland** um diese Zeit gegen den Feind vorstossend alle
Angriffs- und Garbenlancierungsversuche abwehrte, weiters
das vorziigliche und tapfere Verhalten des Linienschiffleut-
nants Witkowsky, welcher das Feuer von der oberen
Briicke ungedeckt wihrend des ganzen Gefechtes leitete und
auch noch das Kommando von meiner Verwundung an in ta-
delloser Weise fiihrte.

Das tapfere und vorziigliche Verhalten dieser drei Kom-
mandanten ist iiber jedes Lob erhaben.

v. Horthy m. p. Lsch. Kpt.

Horthy 22
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Anlage Il

Aus dem Kgl. Ungar. Staatsarchiv.
Abschritt.
»201°

Telegramm
A. z. Ah. D. Marinesektion AOK

In Befolgung des Ah. Befehles habe ich heute den 30./X.
vormittag die gesamte k. u. k. Flotte, samt deren Material und
Vorriten, bei ausdriicklichem protokollarischem Vorbehalt der
Geltendmachung des Eigentumrechtes der nicht siidslavischen
Staaten, bezw. Nationen der bisher bestandenen Osterr.-ung.
Monarchie den Bevollméchtigten des jugoslavischen National-
rates iibergeben und lege mein Kommando soeben in die Hand
des vom Nationalrat ernannten provisorischen jugoslavischen
Flottenkommandanten, Lschkap. Janko Vukovic de Podkajelski
und schiffe mich aus, mit welchem Momente, bei Einholung
meiner Kommandoflagge die jugoslavischen Farben gehisst
werden. Flottenteile in Sebenico und G. v. Cattaro werden auf
Grund des in duplo ausgefertigten Ubergabsprotokolles néch-
ster Tage von den zur See dahin abgehenden Bevollmichtig-
ten personlich iibernommen werden.

Ergeht an AOK, A. z. Ah. D., Marinesektion, dann zur
Kenntnis und einschlagiger Durchfithrung in Sebenico, G. v.
Cattaro, an Seebezirkskmdo. Sebenico und Kreuzerflkmdo.,
ferner zur Veranlassung des Uberganges an Hafenadm. Pola,
Seebezirkskmdo. Triest und Fiume.

Kontreadmiral v. Horthy F lottenkmadt.

Zusatz fiir A. d. Ah. D. — Bitte drahten, was mit dem beimir
befindlichen Pare des Ubergabsprotokolles zu geschehen hat.
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Al_‘l___l_a_ge IV

Kanzlei des Militdr Abschrift.
Maria Theresia Ordens
Nr. 115/1921.

Ordenswiirdigkeitserklarung

Das am 7. Mirz 1921 abgeschlossene fiir die Beurteilung
der Waffentaten des Weltkrieges berufene 4. Ordenskapitel
hat den Herrn

Vizeadmiral
Nikolaus von Horthy
fiir nachstehende Waffentaten des
Ritterkreuzes
des
Militéar Maria Theresien Ordens
fiir wiirdig erachtet:

1. Vernichtung der feindlichen Transportschiffe im Ha-
fen von St. Giovanni di Medua am 5. Dezember 1915, wo-
durch zahlreiches Feindesmaterial verloren ging und Nieder-
bruch, sowie die Aushungerung Montenegros wesentlich ge-
fordert wurde (als Linienschiffskapitén).

2. Antrag und erfolgreiche Durchfithrung des Angriffes
auf die feindlichen Uberwachungsfahrzeuge in der Otranto-
strasse am 15. Mai 1917. Kiihner, initiativer Angriff auf
itberlegene feindliche Streitkrifte, wodurch dem Feinde nam-
hafte Verluste verursacht und die Kriegsfithrung zur See we-
sentlich giinstig beeinflusst wurde.

Beispielgebendes, tapferes Verhalten trotz schwerer Ver-
wundung im Kampfe. —

Innsbruck am 18. Juni 1921,

Hermann Baron Kévess Flm.
Kapitelprises.
Franz Conrad Flm. m. p.
Ordenskanzler.
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Anlage V

Ar Sepe Duchlaudsy ~ . |
| Feren Wikolaus SHOIT2Y voR 78adybanya

Telchsverwefer aes Sorigreichs Ungarr..

Hochverebrter Herr Jvchsverwefer!

Bt flolzer Freude babe ich durch die von Cuerer
Durcblaucht-extlandre Qfpzersaboropuns die vor
| Ylrfflerband gelcbaffone Urbunde erbalten, i der Euere
Durdblaucht mich zum Thbaber aes o lich ungarr -
[oen Honved Tnfonterie-Reshinents Saok! Sefonji3ernennen.
T dligfer lobern ‘Huszeichrurs) meizer - Rrfon erbi
Ke 1ch e/pen newen Bewers aer iz treuer Zaffenbrader -
| [baft erprobren Kameradbafflicber Gefiible, dle unfere
beidern Doller befeelen. Tcbo brite Euere Durchlaudst mei-
ren lefefiiblier Dank Jir de mir erwefeee Eorung
| er/gegenzyuremen. .
st mesizen befter 2inlben fir daos Blitber wnd
Gedvitren der rubmrercher Ungarsiben eation vrd fir
das per/onliche 2oblerdeten Everer Durbloudst verdiz-
dle 1> e DVerficherung memer umwanrdedbar lever §n-
pung upd aufiichlizen Fomeroddbaft-
Ber/yn, aen 7). 780vember 103,

=
%
Lo
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Via Battisti, 3 - 40}/ 23 Bologna (ltalia)
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JKLAPKA GYORGY MUZEUM
- JUBAFERENC
MAGYAR TENGERESZETI GYUJTEMENYE"

KOMAROM

Budapesti Apostoli Nunciattra
Budapest, XIl. Gyimes u. 1-3.

Juliusz Janusz apostoli nuncius
Oexcellenciajanak

Excellencias Uram!

Polak-wenger dwa bratanki,
| do szabli, i do sklanki...

Nagyméltésagod engedelmével, ezzel a régi lengyel-magyar szélasmondassal
kezdem meg soraimat.

IV. Karolynak, Magyarorszag utolsé apostoli kiralyanak a boldogga avatasa
alkalmaval elmondott és a tavolbalatéban kozvetitett laudacidjaban a kovetkezo
mondat hangzott el: ,IV. Karoly kiraly Horthy admiralis arulasa kévetkeztében nem
foglalhatta el tronjat....”

Nem tudom, ki szdvegezte meg e laudaciét. Ez az allitds azonban egy
szemenszedett hazugsag és ragalom, amely belegazol meg egy halottnak a
becsuletébe is, akit a lengyel kormany halabdl a lengyel ,Fehér Sas Rend’
nagykeresztjével tuntetett ki.

Ezzel szemben a torténelmi tény és valdsag az, hogy a kirdly azert nem
foglalhatta el trénjat, mert:

1./ azt a Magas Komisszaroknak a Magyar Kiralysag grof Teleki kormanyahoz
intézett jegyzéke a leghatarozottabban és egyértelmlen megtiltotta. A Note der
Hohen Kommissare an die Koeniglich Ungarische Regierung teljes szévege:

A Magas Biztosok Jegyzéke a Magyar Kiralyi Kormanyhoz:

A Szovetséges FOhatalmak Fébiztosainak van szerencséjiuk gréf Teleki
miniszter Ur tudomasara hozni, hogy 06k megkaptak a parizsi Nagykévetek
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Konferenciajanak parancsat, hogy sajat kormanyaik nevében a magyar kormanynak
tudomasara hozzak a kdvetkezd jegyzeket:

,Azon esemeények, amelyeknek szintere Magyarorszag, arra kényszeritik a
Szovetséges Fdhatalmakat, hogy a Magyar Kormany és a magyar Népnek az
emlékezetébe idézzék az 6 1920. februar 2-i nyilatkozatanak a hatarozmanyait. Hlen
az abban elbterjesztett elvekhez, a Szévetségesek Kotelesséqgiiknek tekintik
megismeételni. hogy eqy Habsburgnak ismételt beiktatasa magat a béket is veszélybe
hozna és hogy a Szdvetségesek altal sem elismerve, sem tirve nem lehetne.”

A Szdvetséges Hatalmak szamolnak azzal, hogy a magyar kormany tisztaban
van a helyzet komolysagaval, amely a volt Szuverénnek a magyar tronra
visszahelyezése altal keletkeznék, és hathatds intézkedéseket fog tenni, hogy
meghiusitsa ezt a kisérletet, amely ha pillanatnyilag eredményes is lenne,
Magyarorszag részére veégzetes kbvetkezmeényeket vonna maga utdn~

Anglia, Franciaorszag és Olaszorszag képviseldi ezért remeélik, hogy arra a
rendkivili _veszélyre tekintettel, amit az egykori uralkodo jelenlétének
meghosszabbitasa Kézép-Europa békéjére okozna, Magyarorszag a megfeleld
utasitasokat ki fogja adni, hogy az egykori uralkoddé az orszag terlletét
haladéktalanul elhagyja. A Szévetséges Hatalmak képviseldinek minden felelésséget
el kell haritaniuk azon nagyon sulyos kovetkezményektdl, amelyek abban az
esetben, ha a magyar kormany részerdl e kivansaguk nem teljesitése esetén
bekovetkeznének.”

Budapest, 1921. aprilis 3-an. s.k.: Thomas Hohler
s.k. Fouchet
s.k. Vinci

(Az eredeti francia nyelvl szoveg a Magyar Kiralyi Kulugyminisztérium
dokumentumgyliteményének mascdik kotetének 317-ik oldalan talathat)

Tovabba, mert
2./ A Szovetséges Fohatalmak Habsburg Karolyt és csaladjat fogolyként a
H.M.S. Monitor ,Glowworm” fedélzetére vitették, és Magyarorszagrol elszallittattak a

Fekete tengerig, ahol a H.M.S.  Cardiff’ cirkaloval szamkivetésének szinhelyére,
Madeira szigetére toloncoltak.

Sapienti sat.

Fent elmondottakra tekintettel kérem és remélem, hogy a Vatikan illetékesei
az ,Observatore Romano’-ban a helyes tajekoztatas erdekében a fentieket kozzé
fogjak tenni, ami altal a Szentszék és a papa Oszentsége mentesil egy ilyen
ragalom odlumatol

Halas kdszonettel és hddolatteljes tisztelettel:

Dr.Dr. Juba Ferenc
Tengerészkapitany
a valodi ,Vitézi Rend” tb. térzskapitanya
Komarom varos mindkét felének diszpolgara
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a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet zartkori rendezvényére

Targy: Az 1920. junius 4-tol 1944. december 21-ig tarté idészak magyarorszagi
eseményeinek elemzése, kiilonos tekintettel az oktober koriili eseményekre. (Egyediili célunk a
torténelmi igazsag keresése.)

A rendezvényen az egyesiilet nyilatkozta és hazirendje érvényes. EInokol dr. Zachar Jozsef.
Minden eléadast megbeszéliink és a napot altalanos vitaval, valamint elndki 0sszegzéssel zarjuk.
Az eléadoktol elvarjuk, hogy minden megbeszélésen, vitan résztvegyenek.
(Miihelybeszélgetés!) A hallgatéosag hozzaszolasat is szivesen vessziik. Az el6adas szovegét
papiron és lemezen world-ben kérjiik legkés6bb az el6adas alkalmaval, mert megjelentetését
tervezziik.

A rendezvény ideje: 2009. oktdber 16 (péntek) 9-20 6raig;
helye: Hotel Benczur kiilon terme, H-1068 Budapest, Benczar utca 35,
miisora:
9.00 Elndki megnyitd
9.10 Krasznay Béla: A trianoni dontést6l Budapest szovjet megszallasaig

10.00 Darai Lajos: Milyen kormanyzoénk volt v. Nagybanyai Horthy Miklos?
11.00 Pandula Attila: v. Nagybanyai Horthy Mikl6s kitlintetései
12.00-13.00 Ebédsziinet
13.00 Gedai Istvan: A Horthy-korszak bemutatdsa a Magyar Nemzeti Muzeum kiallitasan

14.00 Szabé A. Ferenc: Magyar-német kapcsolatok Horthy és Hitler kieli taldlkozdjatol a
kassai bombazasig.
15.00 Zachar Jozsef: A II. vilaghabort és Magyarorszag
16.00 v. Rihmer Aurél: Mi a Vitézi Rend. A Vitézi Rend kialakuldsanak jogi és torténelmi hattere.

Se résztvételi dij, se juttatas, se ellatas nincs. A rendezvény annyiban zartkorii, hogy csak a
meghivott el6adok és a ZMTE tagjai lesznek jelen (a tagok szamara az egyesiileti jelvény viselése
kotelezo).

Az egyesiiletrdl minden adat megtalalhatdé honlapunkon. Tovabbi felvilagositassal a
meghivo alairdi szolgalnak.

A varhatd 1étszdm megallapitasa végett, a ZMTE azon tagjai, akik nem eldéadok, de
szeretnének jelen lenni, résztvételi szandékukat sziveskedjenek bejelenteni az egyesiilet elnokénél
oktober 1-ig.

Zirich/Budapest, 2009. szeptember 19.

Dr. Csihak Gyorgy Dr. Zachar Jozsef

ZMTE elnok ZMTE Tudomanyos Tanécs elndk
zmte@freemail.hu jzachar@yahoo.com
Www.zmte.org
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Meghivo o

BRYW &
a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet és a .
Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem E d’
Kossuth Lajos Hadtudomanyi Kar el v

kozos tudomanyos tanacskozasara

Ideje: 2010. november 4 (csiitortok), 10 oratol 19 oraig.
Helye: Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, H-1101 Budapest, X., ker., Hungéaria krt.

9-11., Zrinyi terem tel.: 36(1) 432-9000.

Targya: Kisérlet Horthy Miklos személye és kormanyzati idejének eseményei értékelésére és
elhelyezésére a magyar torténelemben, kizarolag a torténelemtudomdany szakmai szempontjai
szerint.

A rendezvényen érvényes az egyesiilet (ZMTE) nyilatkozata és hézirendje. Ebben a
targyban 2009-ben megvitattuk a kovetkezd személyek egyes nézeteit, akik az itt meghirdetett
rendezvényen is ezlttal meghivott eléadok: Darai Lajos, Gedai Istvan, Pandula Attila, Rihmer
Aurél, Szabé A. Ferenc, Zachar Jozsef (f) (erre az alkalomra irt dolgozataval lesz jelen). A
kovetkezd személyek névre sz6l6 meghivasat tervezziik: Arady Lajos, Balogh Addm, Beke Margit,
V. Csocsén Jend, Horvath Csaba, Kaiser Ferenc, Kovacs Eleontra, Krasznay Béla, Ravasz Istvan,
Salamon Konrad, Somorjai Béla, Szakaly Sandor.

Jelentkeznie irasban csak a szereplének kell: 1) eléadd - az el6adéds cimével, rovid
legfeljebb 15 soros Osszefoglalojaval, technikai- és iddigényével (lehetdleg nem tobb, mint 30
perc); 2) hozzaszold — a targy meghatdrozasaval (legfeljebb 10 perc iddigény); 3) aki csak a végén,
a mihelyvitaban kivan szerepelni; és mindenki rovid onéletrajzzal (szamunkra ismeretlen személy
esetén).
le kell adni a dolgozatot papiron és lemezen word programmal irva. Aki igy nem adja le, az nem
szerepelhet. A jelentkezés sorrendjében minden jelentkezést igyeksziink elfogadni. Eldado,
hozz4sz016 csak az lehet, aki szabdlyosan jelentkezett. Aki nem kap értesitést 2010. oktober 15-ig,
az a kért id6ben szerepelhet. Jelentkezési hataridé: 2010. szeptember 15.

A rendezvényen belépddij nincs, minden eldaddst megvitatunk. Mivel a rendezvény
tudomanyos miihely, ezért az eldadoktol, hozzaszoloktol elvarjuk, hogy a rendezvény egész ideje
alatt jelen legyenek. A megbeszéléseket hangszallagon rogzitjik, eldadas, hozzaszolas és
megbeszélés megjelenik a ZMTE honlapjan PDF ingyen let6lthetd formaban és a magyar valamint
az eurdpai digitdlis konyvtarban is. Se résztvételi dij, se juttatds, se ellatds nincs.
Sajtonyilvanossagot biztositunk. Ebéd a helyszinen befizethetd, ara 605 forint.

Az egyesiiletrdl és az egyetemrdl, szokasainkrol, rendezvényeinkrdl, tevékenységiinkrdl
honlapunkon minden tajékoztatds elérhetd. Személyes megbeszélésre szamos helyen, a
rendezvényeinken van mdd. Minden résztvevonek ajanljuk, hogy a ZMTE honlapjan olvassa el
Balogh Adam, Farkas Ferenc, Isépy Dezsd, Juba Ferenc, Radndczy Antal, Tancsak Janos, Teleki
Géza vonatkoz6 irdsait.

A jelen meghivot kapjak az egyesiilet tagjai és mas meghivott eléadok.

Ziirich/Budapest, 2010. januar 29.

Dr. Csihdk Gyorgy Dr. Felhazi Sandor Dr. Zachar Jozsef (F)

a ZMTE elnoke mk., ezredes, dékan a ZMTE Tudoményos Tanacs
zmte@freemail.hu felhazi.sandor@zmne.hu elnoke

www.zmte.org www.zmne.hu
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ZURICHI MAGYAR TORTENELMI EGYESULET
Wissenschaftlicher Beirat — Tudomanyos Tanacsa
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ZACHAR JOZSEF (T) - D. Sc., torténész, egyetemi tanar - Eszterhazy Karoly Foiskola, Eger, otthon H-1148 Budapest, Adria sétany 5/F/IIl/5,
tavbeszéld: +36/1/252-8792.
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Hungéria korit 9-11, tavbeszéls: +36/1/432-9000/29401. Otthon: H-1125 Budapest, Alom u. 21, +36/1/355-8004. E-levél: szabo.a.ferenc@zmne.hu

Vétojogu tag:
CSIHAK GYORGY - dr. u., kozgazdasz, torténész, ZMTE elnk. A-7400 Oberwart/Fels66r, Panoramaweg 14, tavbeszélo: +43/3352/31872, publifax:
+43/5776787400. E-levél: zmte@freemail.hu

Tag:

CSAMPAI OTTO - C. Sc., etnoszocioldgus, habilitalt egyetemi docens - Nagyszombati Egyetem. Otthon: SK-85106 Bratislava/Pozsony, VySehradska
13, tavbeszéld: +421/903/453-514. E-levél: csottoster@gmail.com
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GEDAI ISTVAN — C. Sc., numizmatikus, a torténelemtudomany kandidatusa, a Magyar Nemzeti Muzeum ny. f6igazgatdja. Otthon: H-2112
Veresegyhaz, Galagonya utca 23, tavbeszéld: +36/28/388593. E-levél: gedart@gmail.com

HARAI DENES dr. — C. Sc. katona-pedagogus, egyetemi tanar, intézeti igazgaté — Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, H-1101 Budapest,
Hungaria korat 9-11. Tavbeszéld: +36/1/432-9005, fax: +36/1/432-9085. Otthon: H-1193 Budapest, Bem J. u. 21. II/5, tavbeszélé: +36/1/377-9732,
mobil: +36/30/919-0230. E-levél: harai.denes@zmne.hu

KOLTO LASZLO - dr., régész, vegyészmérnok, ny. megyei mizeumigazgatd - Somogy megyei Muzeumok Igazgatdsaga, Rippl-Ronai Muzeum,
Kaposvar, H-7400 Kaposvar, F6 u. 10, tdvbeszéld: +36/82/314-212, tavmasolo: +36/82/312-822. Otthon: H-7400 Kaposvar, Konyves Kalman u. 20,
tavbeszéld: +36/82/414-222, mobil: +36/30/337-3272. E-levél: kolto@smmi.hu (laszlo.kolto@freemail.hu)

NAGY KALMAN (T) - hadtorténész, nyugalmazott huszarezredes, H-2092 Budakeszi, Viragvolgy u. 9, tavbeszélo: +36/23/451-383.

vitéz RIHMER AUREL - konyvtaros, térténész. Otthon: H-1027 Budapest, Bajvivo utca 4, tavbeszélé: +36/1/325-6643, mobil: +36/20/565-4419. E-
levél: granasztoi@yahoo.com

SLAVIC MAGDOLNA - Mr. Sc. Ph. - SRB-24000 Subotica/Szabadka, Jozef Atile 20, tavbeszél6: +381/24/537-290.

E-levél: slavicm@freemail.hu

SZABO ISTVAN MIHALY — D. Sc., mikro-, illetve kornyezet biologus, az MTA rendes tagja, ny. tanszékvezetd egyetemi tanar, H-1111 Budapest,
Bertalan Lajos u. 11. Tavbeszéls: +36/1/4665266. E-levél: szabo.istvanl8@chello.hu

SZEDERKENYI TIBOR — D. Sc., a foldtudomany doktora, egyetemi tanar - Pécsi Egyetem. Otthon: H-6725 Szeged, Veresacs utca 16/a,
tavbesz€l6:+36/62/443-580, mobil: +36/30/358-8661. E-levél: szedertib@vnet.hu

J. UJVARY ZSUZSANNA — Ph. D. torténész, egyetemi docens — PPKE BTK Torténelemtudomanyi Intézet, H-2087 Piliscsaba, Egyetem utca I,
tavbeszéld: +36/26/375-375/2956. Otthon: H-1202 Budapest, Csoma utca 5, tavbeszéld: +36/1/285-0881, mobil: +36/30/278-8365.

E-levél: zsujvary@fireemail. hu  zsujvary@gmail.com

Vizi LASZLO TAMAS — Ph. D. torténész, tanszékvezetd foiskolai tanar - Kodolanyi Janos Féiskola, H-8000 Székesfehérvar, Fiird$ u. 1, tavbeszéls:
+36/22/543-394, +36/22/300-739, 312-152/402, 403. Otthon: H-8000 Székesfehérvar, Privigyei ut 2/A, tavbeszél6: +36/30/298-5922. E-levél:
lvizi@mail kodolanyi.hu és vizilt@externet.hu

Budapest, 2011. januar.
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Meghivo

Nyilvanos el6adas

minden hénap utolsé el6tti csiitortokjén

Kezdete: pontosan 17 éra

Belépés dijtalan

Az el6adast vita koveti

Helye: H-1051 Budapest, V. Arany Janos utca 10.
Telefon: 0036/1/354-3400. Fax: 0036/1/354-3404
(Arany Janos ifjusagi Klub 1. emeletén)

e-mail: aranytiz@aranytiz.hu www.aranytiz.hu

Eldadas Elnok

Januar 21. Dr. Guttmann Szabolcs - Nagyszeben volt foépitésze, dr. Darai Lajos, filozofus, kandidatus, kuta-
egyetemi tanar, Serf6z6 Levente - HID Egyesiilet elndke, toprofesszor, KJF, ZMTE, Székesfehérvar
Nagyszebeni Magyar Kulturalis Iroda igazgatoja
Nagyszeben - szaszok és magyarok, mult és jelen (DVD)

Februar 18. Prof. Dr. Varalljai Csocsan Jend, Oxford, ZMTE, Piliscsaba dr. Pandula Attila a torténelemtudomany
A budavari szobrok (1421-1426) (DVD) kandidatusa, ELTE BTK docens, ZMTE,

Budapest

Marcius 18. Sancz Klara Lujza ny. muzeoldgus, ZMTE, Budapest v. Rihmer Aurél torténész, Budapest
Emlékezés Széchenyi Istvannak a Hazdhoz valo hiiségérdl,
haldalanak 150. évforduldja alkalmakor

Aprilis 22. Nagygyorgy Zoltan helytorténész, Horgos Szekeres Istvan irastorténész kutaté, ZMTE,
A délvidéki 1848/1849-es torténésekbol. Kardsz Benjamin — a  Budakalasz
hazafi (DVD)

Majus 20. Hrénelsz Géza Tn?gljnk”tatoa’lZMTE(bc;‘l’;‘om/ Svédorszig dr. Bérczi Szaniszlé a foldtudomany kandi-

NASYSZENTIMIOSL FInCs madonnat ) datusa, ELTE TTK docens, ZMTE, Budapest

Szeptember 23. Csala-Erdélyi Kornélia a Kassai Polgiri Klub vezetdje, dr. Zachar Jozsef egyetemi tanér, az MTA (a tor-
ZMTE ténelemtudomanyok) doktora, ZMTE, Budapest
A kassai magyar kulturdlis élet ujjaszervezése Trianon utan Y e ’ P

Oktober 28. dr. Csampai Otté C.Sc., ethnoszociologus, Nagyszombati

Egyetem, ZMTE, Pozsony
Négy Esterhazy verdldozata a vezekényi csatdban

November 12.  Egyesiileti iinnepség. Budapest Hotel Benczar

dr. J. Ujvary Zsuzsanna torténész, kandi-
datus, egyetemi docens, PPKE BTK, ZMTE,
Piliscsaba

Asztaltarsasag: A ZMTE budapesti asztaltarsaséga taldlkozik minden eléadas utdn a VACI UTCA KAVEHAZ S ETTEREM, , R CAFE PARTI SZERVIZ,

H-1056 Budapest, Vaci utca 78-80. T: 00 36 (1) 267-6222, 267-6223
Konyvvasarlas: az egyesiilet rendezvényein
Megjegyzés. Haznagy: Lanyi Erné, Molnar Zsuzsanna, v. Rihmer Aurél, Sancz Klara Lujza
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Januar 8.

Februar 12.

Marcius 12.

Aprilis 9.

Méjus 14.

Junius 11.

Szeptember 10.

Oktober 8.

November 12.

December 10.

El6adas minden honap masodik péntekén 17 érai kezdettel
Dr. Révész Laszlo, Ph. D., SZTE régészeti tanszék vezetdje, Szeged
Néhany gondolat a honfoglalokrol

Dr. Bérczi Szaniszld, Ph. D., a foldtudomany kandidatusa, ELTE TTK; ZMTE; Budapest
FEurazsia miivészete

Mesterhazy Zsolt, magankutato, ZMTE, Budapest
Honfoglalasok kora

Basa Gyorgy, a Bojai Farkas Gimnazium torténelem és latin nyelv tanara, Zenta
Agrarreform és telepités a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag elsé évtizedeiben

Dr. Almasi Tibor, Ph. D., egyetemi docens, SZTE BTK torténelmi segédtudomanyok
tanszéke, Szeged
Zach Felician merénylete az oklevelek tiikrében

Dr. Marjanucz Laszl6, Ph. D., egyetemi docens, SZTE Torténeti Intézetnének igazgatoja,
Szeged
Kis magyar reformkor. Magyarorszag politikai viszonayai 1712-1723

Dr. Szegfli Laszl6 Ph. D., ny. féiskolai tanar, Szeged
Pontositasi kisérlet a keresztény magyar kirdlysag megalapitdsarol. A Szent Korona eredete és
a koronazas idépontjanak kérdeése

Zahonyi Andras, 6si irasok kutatdja, ZMTE, Budapest
Vilagkorszakok, honapok, napok

Prof. dr. Zachar Jozsef, egyetemi tanar, a MTA (a torténelemtudoméanyok doktora), ZMTE,
Budapest
Lazadasok, felkelések, szabadsagharcok Magyarfoldon

Dr. Papp Arpad, Ph. D., muzeoldgus, Varosi Muzeum, Szabadka
Néprajzi kartogrdfia

ZMTE = Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet; SZTE = Szegedi Tudomanyegyetem; ELTE = E6tvos Lorand Tudomanyegyetem;
BTK = Bolcsészettudomanyi Kar; TTK = Természettudomanyi Kar; MTA = Magyar Tudomanyos Akadémia
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g{)@g tirichi Magyar Térténelmi Egyesiile

. Elsé (Benidorm 1986) Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. (151 oldal, ebbdl 60 oldal angol, francia és német nyelvii).

Ziirich, 1991. ISBN 963 02 8926 1

.A Masodik (Ziirich 1987) Magyar Ostorténeti Talilkozo Eléadasai és Iratai. (146 oldal, ebbél 50 oldal angol, francia és német nyelvii).
Ziirich, 1993. ISBN 963 02 8926 2

Magyarok Ostorténete. Osszefoglalo dttekintés. (48 oldal) Irta a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Sstorténeti iréi munkakézéssége.
Ziirich-Budapest, 1992. ISBN 963 02 8925 3; masodik kiadas 1996. ISBN 963 85274 6 3; harmadik bdvitett kiadds (44 oldal) Ziirich-
Budapest, 2007. ISBN 963 9204 37 4

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Els6 (Szeged 1992) Magyar Torténelmi Iskolajanak Eléadasai és Iratai. (277 oldal) Az
eléadéasok szovege, jegyzokonyv, misor. Ziirich, 1993. ISBN 963 8465 00 X

Magyar Torténelmi Tanulmanyok 1. (136 oldal) Kiegészitd tanulmanyok a Tabi iskola eléaddsaihoz. Ziirich, 1993.

ISSN 1217 4629

Csihak Gyorgy: A magyar parlamentarizmus ezer éve. (92 oldal) Osszefoglal6 attekintés. Budapest, 1990.
ISBN 963 02 8925 3

Nagy Gyula: Az ellopott magyar ostorténet. Magyar Torténelmi Tanulmanyok 2. (124 oldal) Budapest-Ziirich, 1994.
ISBN 963 044112 8

Képeslapok magyar torténelmi motivamokkal. 8 kiilonféle, szimpla és dupla

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Tab 1993) Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. (416 oldal) Az el6adasok
szovege, jegyzOkonyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4413 5

Die Friihgeschichte der Ungarn. Zusammenfassung. (54 Seiten) Geschrieben von der Arbeitsgruppe des Ungarisch Historischen Vereins
Ziirich. Ziirich-Budapest, 1994. ISBN 963 85 274 4 7; zweite iiberarbeitete Ausgabe 2007. ISBN9639204307

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (Tapolca 1994) Magyar Torténelmi Iskoldja El6adasai és Iratai. (227 oldal) Az
eléadasok szovege, jegyzokonyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 12

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Elsé (Székelyudvarhely 1994) Ovezeti Torténésztalalkozo Eléadasai és Iratai. (183 oldal) Az
eléadasok szovege, jegyz6konyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 2 0

Csihak Gyorgy: Beszélgetés népemmel a hazankrél. (68 oldal) Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 5 5

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Komarom 1994) Ovezeti Torténésztalalkozo Eléadasai és Iratai. (152 oldal) Az eléadasok
szdvege, jegyzokonyv, miisor. Komarom-Komarno-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 3 9

A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Kilencedik (Tapolca 1994) Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. (143 oldal) Az
eléadasok szovege, jegyzokonyv, misor. Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 1 2

Csihak Gyorgy: Ex Oriente Lux. (249 oldal) Tanulmany a magyar multrdl, jelenrdl és a jovor6l. Budapest-Ziirich, 1996.

ISBN 963 85274 7 1

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizedik (Tapolca 1995) Magyar Ostorténeti Talalkozo és Negyedik Magyar Torténelmi
Iskola Eléadasai és Iratai. (258 oldal) Az el6adasok szovege, jegyzOkonyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1996.

ISBN 963 85274 8 X

Germann Georg: Ungarisches im Bernischen Historischen Museum (mit Farbbildern). A Berni Torténelmi Miizeum magyar emlékei
(kétnyelvii kiadvany szines képekkel, 44 oldal) Elész6: Claudio Caratsch. Bern-Budapest, 1996.

ISBN 963 852749 8

Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszociologiaba. (152 oldal) Budapest-Ziirich, 1996.

ISBN 963 85684 02

Honfoglalasunk és elézményei. (Tapolca 1996) A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenegyedik Magyar Ostorténeti Talalkozo
El6adasai és Iratai (173 oldal) 10 oldal angol-magyar-német-francia és orosz nyelvii 6storténeti fogalmak. Keresztény egyhazak és torténelmi
szerepiik a Karpat-medencében. Az Otodik Magyar Torténelmi Iskola Eléadasai és Iratai. (100 oldal) Az eléadasok szovege, jegyzokonyv,
misor. Budapest-Ziirich, 1997. ISBN 963 85684 1 0

Nagy Kélman: A honfoglalas hadtorténete. (151 oldal) Budapest, 1998. ISBN 963 7810 97 8 (Ko6zdsen a Szabadtér Kiadoval)

Csihdk Gyorgy: Valasz népem kérdéseire a hazankrol. (102 oldal) Budapest-Ziirich, 1999

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Nyolcadik (Kaposvar 1993) Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. (140 oldal)
Az eléadasok szovege, jegyzOkonyv, miisor. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 2 9

Die Ungarn und die Abtei Sankt Gallen. Magyarok és a Szent Galleni Apatsag. (114 oldal) Az eléadasok szovege. St. Gallen-Budapest,
1999. Kétnyelvii kiadvany a Magyar Nemzeti Mazeumban 1998-ban rendezett ,,.Die Kultur der Abtei Sankt Gallen” cim@ kiallitas
alkalmaval, az ELTE-n rendezett nemzetk6zi konferencia el6adasai. ISBN 963 85684 3 7 (Kozosen St. Gallen Kanton levéltaraval) —
Masodik kiadas: St. Gallen-Budapest, 1999. ISBN 963 86100 8 5

A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Harmadik (London 1988) Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. (188 oldal) Az
eléadasok szovege, jegyzokonyv, misor. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 5 3

Csihdak Gyorgy: A magyar nemzet miltja * Szent Istvan kiraly életmiive és a magyar allamalapitas * A bambergi lovas * Sacra
Regni Hungarici Corona és a magyar kozjogi rendezés kérdései ma * Magyar - nép - kisebbség. (94 oldal) Budapest-Ziirich, 1999.
ISBN 963 85684 6 1

Fiinfzehn Jahre UHVZ - A ZMTE tizenotéves 1985 - 1999. (50 oldal) Ziirich-Budapest, 1999. ISBN 963 85684 7 X

Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet I1. (206 oldal) Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 4 5

Csihdk Gyorgy: Dunhuang barlangképei és a Sanszi agyagkatonidk néma iizenete a magyar miiveltség gyokereirdl. (64 oldal)
Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 8 8

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Erdélyi Ovezeti Torténésztalalkozéi (1995-1999) Eléadasai és Iratai. (312 oldal) Az
eléadasok szovege, jegyzokonyv, misor. Csikszereda-Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 9 6

A honfoglalas és az 1848-1849-es magyarorszagi polgari forradalom és szabadsagharc évfordulojara. A Zirichi Magyar Torténelmi
Egyesiilet Tizenharmadik Magyar Ostérténeti Talalkozoja és Hetedik Magyar Torténelmi Iskola Eldadésai és Iratai. (Tapolca 1998). (324
oldal) Budapest-Ziirich, 2001. ISBN 963 86100 5 0

Barabasi Laszlé: Nemes Székely Nemzet — Csillagosvényen. Regény. (112 oldal) Csiksomlyo-Budapest, 2001.

ISBN 963 86100 4 2

Csihdk Gydrgy: Magyar nempolitikai irasok. (50 oldal) Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86 100 0 X
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Kiadvanyaink tartalomjegyzéke — Vereinspublikationen mit Inhaltsiibersicht. (44 oldal) Ziirich-Budapest, 2002.

ISBN 963 86 100 7 7

Magyar haditechnika és magyar hadjaratok a kora kézépkorban. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenhatodik Magyar
Ostorténeti Talalkozoé Elbadasai és Iratai. (178 oldal) A masodik vilighabori és torténelmi kovetkezményei Magyarorszig
szempontjabol (1939-1949). Tizedik Magyar Torténelmi Iskola Eldadasai és Iratai (Szentendre 2001) (207 oldal) Az el6adasok szovege,
jegyzokonyv, misor. Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86100 6 9

Achtzehn Jahre UHVZ — A ZMTE tizennyolc éve 1985-2002. (58 oldal) Ziirich-Budapest, 2002. ISBN 963 86100 9 3

Magyar Torténelem. Tizezer év — ezer oldalrdl. Oktatasi segédkonyv a magyar tdrténelem tanitasahoz. (636 oldal) Budapest-Ziirich,
2003. ISBN 963 86100 1 8

Kozos jelen, milt és jové Eszak Karpat-Medencében, Kiilonds tekintettel a gomori tajegységre. (169 oldal) A Ziirichi Magyar
Térténelmi Egyesiilet Kilencedik (Rozsnyé 2000) Ovezeti Torténésztalalkozé Eldadasai és Iratai. Rozsnyé-Budapest-Ziirich, 2002. ISBN
963 86100 2 6

Délkozép Karpat-medence miiveltsége, kiilonos tekintettel a sarkozi telepiilések és népi miiveltségiik fejlodésére. (243 oldal)
Nyolcadik (Sarkéz-Decs 2000) Ovezeti Torténésztalalkozo eléadésai és iratai. Decs-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 03 8

Csihdk Gyorgy: Forog a torténelem kereke... (52 oldal) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 04 6

A magyar miiveltség gyokerei. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenotodik Magyar Ostérténeti Talalkozé eldadasai és iratai. Az
1930-as évek magyar miiveltsége. A Kilencedik Magyar Torténelmi Iskola eldadasai és iratai. (Fels66r/Oberwart 2000) (156 oldal)
Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 86100 3 4

Az elsé vilaghaboru és magyar torténelmi kovetkezményei (1914-1921). A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizennegyedik Magyar
Ostorténeti Talalkozo eldadédsai és iratai. (147 oldal) Szent Istvan és a magyar allamalapitias. A Nyolcadik Magyar Torténelmi Iskola
el6adasai és iratai. (Tapolca 1999) (195 oldal) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 02 X

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenhetedik Magyar Ostorténeti Talalkozé és Tizenegyedik Magyar Térténelmi Iskola
Eléadéasai és Iratai. (288 oldal) (Budapest 2003) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 06 2

Zwanzig Jahre UHVZ — A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 20 éve 1985-2004. (74 oldal) Ziirich-Budapest, 2004.

ISBN 963 9349 05 4

A magyar huszarsag torténete. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenkettedik Magyar Torténelmi Iskola Eldadasai és Iratai. (114
oldal) A lovasmiiveltség sajatossigai. Az Egyesiilet Tizennyolcadik Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. (313 oldal) Az elsé
magyar huszartorténeti konferencia keretében. (Nyiregyhaza, 2004) Budapest-Ziirich, 2004.

ISBN 963 9349 07 0

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Negyedik Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. (296 oldal) (Felsé6r/ Oberwart 1989)
Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 10 0

A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Hatodik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. (295 oldal) (Szent Gallen 1991)
Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 08 9

Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszociologiaba. Masodik, bovitett kiadas. Kozdsen a Heraldika Kiadoval. (280
oldal) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 38 2

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Otodik Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. (291 oldal) (Altenberg 1990)
Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 09 7

Magyar ut és nehézségei a nemzetiallamtol az 6vezetek Eurépajaba a huszadik szdzad forduléjan. (186 oldal). A Ziirichi Magyar
Torténelmi Egyesiilet Hatodik Magyar Torténelmi Iskola Eldadasai és Iratai. Avarok — onogurok — magyarok. Az Egyesiilet Tizenkettedik
Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadésai és Iiratai. (Tapolea 1997). (230 oldal) Budapest-Ziirich, 2005.

ISBN 963 9349 11 9

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Hetedik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eldadasai és Iratai. (Szentendre 1992) (210 oldal).
Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 48 X

Acta Historica Hungarica Turiciensia XXI. évfolyam 1. szam. Megjelent kiadvanyok tartalmi attekintése. Vereinspublikationen mit
Inhaltsiibersicht. (92 oldal) Ziirich-Budapest, 2006. ISBN 963 9204 28 5
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXII. Evfolyam 1. szam. Ostérténetiink és a genetika. A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet
Tizenkilencedik Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. 1456 Nandorfehérvar — 1606 Zsitvatorok — 1956 Budapest.
Tizenharmadik Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. (Martély 2006) (372 oldal) Budapest-Ziirich, 2007. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 1. szim. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Huszadik Magyar
Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. (Hodmez8vasarhely 2007) (159 oldal) Budapest-Ziirich, 2008. ISBN

Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 2. szim. Arpad-hazi Szent Erzsébet tiszteletére. Tudomanyos emlékiilés.
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Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 1. szim. Hunyadi Mityis és a magyar ujjasziiletés. Tudomanyos emlékiilés.
(Esztergom 2008) (115 oldal). Budapest-Ziirich 2009. ISBN

Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 2. szam. Pannon Kultarakoézosség Kutaté és Képzokozpont Folydirata
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Csihak Gyorgy: ,,Cum Deo pro Patria et Libertate.“ ,,Horthy fasizmus® - ,,Antall demokracia.“ Torténelmi el6zmény és parhuzam.
(142 oldal). Budapest-Ziirich 2010. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 3. szam. Pannon Kultirakozosség Kutaté és Képzékozpont Folyéirata
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magyarorszagi eseményeinek elemzése, kiilonos tekintettel az oktober koriili eseményekre. (231 oldal). Budapest-Ziirich 2011. ISBN

Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet CH-8047 Ziirich, Schweiz, Postfach 502. zmte@freemail.hu www.zmte.org

227



ACTA HISTORICA HUNGARICA TURICIENSIA

Publikationen des Ungarisch Historischen Vereins Ziirich
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kiadvanyai

Jahr- Nr.
gang 1 Nr. Titel
Evfo- 5 . . i Sor-
Szim A kiadvany megnevezése .
lyam szam
. | Elsé (Benidorm 1986) Magyar Ostorténeti Talalkozé Eléadasai és Iratai. Ziirich, 1991. .
ISBN 963 02 8926 1
I | A Maisodik (Ziirich 1987) Magyar Ostorténeti Taldlkozé Elgadasai és Iratai. Ziirich, 1993. 5
) ISBN 963 02 8926 2
1 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi .Egyesiilet Harmadik (London 1988) Magyar Ostérténeti Talalkozé 25
) Eléadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1999 ISBN 963 85684 5 3
v 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesjilet Negyedik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eladasai és Iratai. 46
) (Felsdor/ Oberwart 1989) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 10 0
V. 1 | Csihdk Gyorgy: A magyar parlamentarizmus ezer éve. Budapest, 1990. ISBN 963 02 8925 3 6
v 2 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Otodik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. 49
) (Altenberg 1990) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 09 7
VI 1 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Hatodik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai.) 47
) (Szent Gallen 1991) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 08 9
VII | A Ziirichi Magyar Tﬁrténelmi_Egyesﬁlet Hetedik Magyar Ostorténeti Taldlkozé El6adasai és Iratai. 51
’ (Szentendre 1992) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 48 X
VI P Magyarok Ostorténete. Ziirich-Budapest, 1992. ISBN 963 02 8925 3; 3
' masodik kiadas 1996. ISBN 963 85274 6 3; harmadik bévitett kiadds 2007. ISBN 963 9204 37 4
VI 3 A Ziirichi Mggyar Torténelmi Egyesiilet Els6 (Szeged 1992) Magyar Torténelmi Iskoldjanak Eléadasai 4
’ és Iratai. Ziirich, 1993. ISBN 963 8465 00 X
VIIL 1 | Magyar Torténelmi Tanulmanyok 1. Ziirich, 1993. ISSN 1217 4629 5
VIII 2 A Ziirichi Magyar Tiirténelmi Egyesiilet Masodik (Tab 1993) Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és 9
) Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4413 5
VIII 3 A Ziirichi Magyar Toérténelmi Egyesﬁlet Nyolcadik (Kaposvar 1993) Magyar Ostorténeti Talalkozo 23
: Eléadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 2 9
IX 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Kilencedik (Tapolca 1994) Magyar Ostorténeti Talalkozo 15
) Eldadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 1 2
X 2 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiillet Harmadik (Tapolca 1994) Magyar Torténelmi Iskolaja 1
) El6adasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 12
X 3 Die Friihgeschichte der Ungarn. Ziirich-Budapest, 1994. ISBN 963 85 274 4 7. Zweite erweiterte Ausgabe 10
) 2007. ISBN 963 9204 30 7
IX. 4 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet. I. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4112 8 7
IX 5 A Ziirichi Magyar Torténelmi .Egyesiilet Els6 (Székelyudvarhely 1994) Ovezeti Torténésztalalkozé 12
) Eléadéasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 852742 0
X 6 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Komarom 1994) Ovezeti Torténésztalilkozo Eléadasai és 14
) Iratai. Komarom-Komérno-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 3 9
1X. 7 | Képeslapok magyar torténelmi motivumokkal. 8 kiilonféle, szimpla és dupla, szines 8
X 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizedik (Tapolca 1995) Magyar Ostorténeti Talalkozé és 17
) Negyedik Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 8§ X
X. 2 | Csihak Gyorgy: Beszélgetés népemmel a hazankrol. Budapest-Ziirich, 1995 ISBN 963 85274 5 5 13
X 3 A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Erdélyi Ovezeti Torténésztalalkozéi (1995-1999) Eléadasai és 30
) Iratai. Csikszereda-Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 9 6
XI 1 Honfoglalasunk és elézményei. Keresztény egyhazak és torténelmi szerepiik a Karpat-medencében. 20
) (Tapolca 1996) Budapest-Ziirich, 1997. ISBN 963 85684 1 0
X1 5 Csampai Otté: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszocioldgiaba. Budapest-Ziirich, 1996. 19
) ISBN 963 85684 02
X1 3 Germann Georg: Ungarisches im Bernischen Historischen Museum. A Berni Torténelmi Muzeum 18
) magyar emlékei. Bern-Budapest, 1996. ISBN 963 85274 9 8
XI. 4 | Csihak Gyorgy: Ex Oriente Lux. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 7 1 16
X11 1 Magyar ut és nehézségei a nemzetallamtél az 6vezetek Eurdpajaba a huszadik szazad forduldéjan. 50
) Avarok — onogurok — magyarok. (Tapolca 1997). Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 11 9
XTI 1 Nagy Kalman: A honfoglalds hadtorténete. Budapest, 1998. ISBN 963 7810 97 8 (Kozosen a Szabadtér 71
) Kiaddval)
XTI 2 A honfoglalas és az 1848-1849-es magy.arorszégi polgari forradalom és szabadsagharc évforduléjara. 3]
) (Tapolca 1998). (324 oldal) Budapest-Ziirich, 2001. ISBN 963 86100 5 0
XIV 1 Az els6 vilaghabori és magyar tﬁrténelmﬁ kovetkezményei (1914-1921). Szent Istvan és a magyar 0
) allamalapitas. (Tapolca 1999) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 02 X
XIV. 2 | Csihak Gyorgy: Vilasz népem kérdéseire a hazankrol. Budapest-Ziirich, 1999 22
XIV. 3 Die Ungarn und die Abtei Sankt Gallen. Magyarok és a Szent Galleni Apatsag. ISBN 963 85684 3 7 24

(Ko6zosen St. Gallen Kanton levéltaraval) — Mésodik kiadas: Szent Gallen-Budapest, 1999. ISBN 963 86100 8 5
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Csihak Gyorgy: A magyar nemzet multja * Szent Istvan kiraly életmiive és a magyar allamalapitas * A
XIV. 4 | bambergi lovas * Sacra Regni Hungarici Corona és a magyar kozjogi rendezés kérdései ma * Magyar - | 26
nép - kisebbség. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 6 1
XIV. 5 | Fiinfzehn Jahre UHVZ - A ZMTE tizenotéves 1985 - 1999. Ziirich-Budapest, 1999. ISBN 963 85684 7 X 27
XIV. 6 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet I1. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 4 5 28
XV | A magyar miiveltség gyokerei. Az 1930-as évek magyar miiveltsége. (Fels66r/Oberwart 2000) Budapest- 41
) Ziirich, 2004. ISBN 963 86100 3 4
XV 2 Délkozép Karpat-medence miiveltsége, Kiilonos tekintettel a sarkozi telepiilések és népi miiveltségiik 39
) fejlédésére. (Sarkéz-Decs 2000) Decs-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 03 8
XV 3 Kozos jelen, milt és jovo Eszak Karpat-Medencében, kiilonds tekintettel a gomori tajegységre. 38
) (Rozsny6 2000) Rozsnyd-Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86100 2 6
XV 4 Csihak Gyorgy: Dunhuapg barlangképei és a Sdnszi agyagkatonak néma iizenete a magyar miiveltség 29
) gyokereirol. Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 8 8
Magyar haditechnika és magyar hadjaratok a kora kozépkorban. A masodik vilaghabori és torténelmi
XVIL 1 | kdovetkezményei Magyarorszag szempontjabol (1939-1949). (Szentendre 2001) Budapest-Ziirich, 2002. | 35
ISBN 963 86100 6 9
XVI ) Barabasi Laszlo: Nemes Székely Nemzet — Csillagosvényen. Csiksomly6-Budapest, 2001. 3
) ISBN 963 86100 4 2
XVIL. | 1 |Csihak Gyorgy: Magyar nempolitikai irdsok. Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86 100 0 X 33
XVII 5 Kiadvanyaink tartalomjegyzéke — Vereinspublikationen mit Inhaltsiibersicht. Ziirich-Budapest, 2002. 34
) ISBN 963 86 100 7 7
XVII 3 Achtzehn Jahre UHVZ — A ZMTE tizennyolc éve 1985-2002. Ziirich-Budapest, 2002. 36
) ISBN 963 86100 9 3
xvin | 1 Magyar Torténelem. Tl"zezer év — ezer oldalrél. Oktatasi segédkényv a magyar torténelem tanitasahoz. 37
) (636 oldal) Budapest-Ziirich, 2003. ISBN 963 86100 1 8
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenhetedik Magyar Ostorténeti Talalkozé és Tizenegyedik
XVIIL. | 2 | Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. (Budapest 2003) Budapest-Ziirich, 2004. 43
ISBN 963 9349 06 2
XTX 1 A magyar huszarsag torténete. A lovasmiiveltség sajzitosszigai. Az els6 magyar huszartorténeti 45
) konferencia keretében. (Nyiregyhaza, 2004) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 07 0
XTX 2 Zwanzig Jahre UHVZ — A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 20 éve 1985-2004. Ziirich-Budapest, 44
) 2004. ISBN 963 9349 05
XIX. 3 | Csihdk Gyobrgy: Forog a torténelem kereke... Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 04 6 40
XX 1 Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszocioldgiaba. Masodik, bdvitett kiadas. Kozosen a 48
) Heraldika Kiadoval. Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 38 2
XXI. 1 | Acta Historica Hungarica Turiciensia. Kiadvanyaink tartalma. Budapest — Ziirich, 2006. ISBN 9639204374 | 52
XXII | Ostorténetiink és a genetika. 1.456 — Nandorfehérvar — 1606 Zsitvatorok — 1956 Budapest. (Martély 53
2006) (372 oldal). Budapest-Ziirich 2007. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 1. szam. A Ziirichi Magyar Torténelmi
XXIII | 1 |Egyesiilet Huszadik Magyar Ostorténeti Talalkozo El6adasai és Iratai. (Hodmez6vasarhely 2007) 54
(159 oldal). Budapest-Ziirich, 2008. ISBN
XX | 2 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIIL Evfolyam 2. szam. Arpzid-hzizi Szent Erzsébet tiszteletére. 55
Tudomanyos emlékiilés. (Esztergom 2007) (67 oldal). Budapest-Ziirich, 2008. ISBN
XX | 3 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 3. szam. Pannon Kultirakozosség Kutaté és 56
Képzokozpont Folydirata 2008/A. (137 oldal) Budapest 2008. ISBN
xxir | 4 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 4. szam. Pannon Kultirakoézosség Kutaté és 57
Képzdékozpont Folyoirata 2008/B. (176 oldal) Budapest 2008. ISBN
XXIV | 1 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 1. szam. Hunyadi. Matyas és a magyar 58
ujjasziiletés. Tudomanyos emlékiilés. (Esztergom 2008) (115 oldal). Budapest-Ziirich 2009. ISBN
xxiv | 2 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 2. szaim. Pannon Kultirakoézosség Kutaté és 59
Képzokozpont Folydirata 2009/A. (145 oldal) Budapest 2009. ISBN
XXV 1 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 1. szam. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 60
Oszinte Torténete (239 oldal) Budapest-Ziirich 2010. ISBN
XXV 2 Csihak Gyorgy: ,,Cum Deo pro Patria et Libertate.” ,,quthy fasizmus“ - ,,Antall demokracia.© 61
Torténelmi el6zmény és parhuzam. (142 oldal). Budapest-Ziirich 2010. ISBN
xxv | 3 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 3. szim. Pannon Kultirakozosség Kutaté és 62
Képzokozpont Folydirata 2010/A. (130 oldal). Budapest 2010. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXVI. Evfolyam 1. szim. Az 1920. jinius 4-t61 1944. december
XXVI| 1 |21-ig tart6 idészak magyarorszagi eseményeinek elemzése, kiilonos tekintettel az oktéber koriili| 63

eseményekre. ( 231 oldal). Budapest-Ziirich 2011. ISBN

e  Nummerung nach Erscheinung/ Sorszam a megjelenés idépontja szerint
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