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Dr. Zagorec-Csuka Judit A muravidéki
magyar konyvek viliga cimi kotetének
tematikai értelemben szertedgaz¢ tanul-
manyai mélyebb jelentést tulajdonita-
nak a muravidéki magyar irodalom- és
konyvtartorténetnek. A gytjteményes
kotet irasai felolelik a Muravidék nem-
zetiségi konyvtermésének egészét, a
konyves szakma széles spektrumat,
amely egy sajatos irodalomtorténeti vizs-
gélat alanyaként szerepel a kotet szove-
geiben. Zagorec-Csuka jol kidolgozott
gondolatmenete soran két nagy tudo-
manyteriileten mozog otthonosan - a
konyvtartudomanyban, valamint az iro-
dalomtorténet, kozelebbrél a szoveg-vers-
interpretacio terén.

A tanulmanykotet négy nagy egység-
bél allo els6 része - A muravidéki ma-
gyar kiadvanyok - a vizsgalédasa terepé-
il a szlovéniai magyar konyvkiadést, a
Naptdirt (a muravidéki magyarok év-
konyvét), a Pannon irodalmi portrékat,
valamint a Banffy csalad szellemi hagya-
tékat jeloli ki. A masodik, Olvasasszocio-
logia cimet visel6 rész alapveten az ol-
vasaskultira, az identitds, a kulttra, a
kultarakoziség, a tobbszorts peremhely-
zetbeni 1ét szempontjait veszi alapul,
ezek kulcsfontossagt szerepét elemzi.
A harmadik, Nemzetiségi konyvtarugy
cimet visel6 fejezet tagabb kontextusba
helyezi a konyvtarak nemzeti és nemzeti-
ségi mivoltat. Az Irodalomtorténeti ira-
sok és Interjik cimt fejezetek irodalom-
torténeti - leird - jellegtiek, am a szerz6k
és mivek kontextusba allitdsdhoz iro-
dalomelméleti és kultartorténeti hatteret
biztositanak.

A kotet els6 alappillérét a szlovéniai
magyar konyvkiadas helyzetének, a szlo-
véniai magyarok anyanyelvi kulttraja-
nak, valamint a kétnyelv(i oktatas hely-
zetképének leirdsa adja. A bemutatas
egyik legfontosabb szervezéelve az az
Osszeftiggésrendszer, amely meggy6z6en



dr. FUl6p Géza professzor emlékének és
dr. Sebestyén Gydrgy professzornak ajaniom
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Osi humuszban
Vlaj Lajos kdltének

A dréga fold szintelen,
de terem sz616t, amat,
buzét, napraforgdt,
mint asivatagi kutak
homalya el apadt
agyonyoére, mar nem
Oltozteti Oregedd
lelkem, a szellem
vendégel idegen
tanyakon keresik
atudés szentélyét,

az Olimpuszig mér
nem léa € szemem,
szépségét elnyelte

az §, kietlena

tdj, nem Amodik

mér alelkem.

Atok-e vagy ddés?
Koves barikad?

Vagy igét 6riz6 oltar?
Osi humusz.

Beléle néttem én,
beléis slippedek.
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Stratégiai gondolkodassal a nemzetisegi
megmar adasért

Az olvash a szlovéniai magyar kortérs értelmiség nagy tudasl, sajétosan eredeti
l&tasmaddal, tdlentummal és ehivatottsaggal rendelkezé akotdjanak az értekezd
prézai kotetét veheti kézbe. Mésodik évtizede folyamatos szakmai kapcsolatunk,
tébb k6zts munkank alapjan joggal vélhetem gy, hogy a Lendva-vidéki Zégorec-
Csuka Judit a délkeletre szakadt nemzetrésziink megkerllhetetlen alakja. Konyv-
tartudoméanybdl az ELTE BTK szaktanszékén 6t évvel ezelbtt szerezte meg a dok-
tori fokozatot, azétatagjaaz MTA kulsé koztestiletének, 2007-t61 pedig a Muravi-
déki Magyar Tudomanyos Tarsasag tudomanyos titkari tisztét is betolti.

Szépirodalmi és kutatéi munkassaga a kordbbi kéteteibol és az e kényvben is
megtaldhat6 kiséletrajzabdl kiderll, azok részletezése helyett inkdbb hadd emel-
jem ki a szerz kozosségi elkotelezettségét. A rdla szolo kritikak sem mulasztjék el
megemliteni, hogy tdbbes értelmiségi funkciot tolt be. Nem ritka ez az embertipus
a kisebbségi |éthelyzetben, ahol az irastudd tobbnyire egyben mindenes is:
Zagorec-Csuka Judit példaul magyartanér, kolts, mifordito, irodalomtorténész,
miivészeti szakiro, Ujsagird, szerkeszté és kdnyvtaros egy személyben. A |, lampés”
mindeme szerepét viszont magas fokon valositja meg, ami csak kivételes esetben
szokott sikerdlni.

Missziés tudattal igyekszik nem csupan otthon a magyar és nem magyar korok-
ben, hanem az anyaorszaghan meg Nyugat-Europaban is bemutatni a szll6foldje és
az egyetemes magyarsag kulturgjé. Ezt teszi mostani kdnyvében is, idében a’80-
as évektdl napjainkig, vizszintes és fliggdleges metszetekben. Tanulmanyokbdl,
esszékbdl, cikkekbol, recenzidkbdl, jegyzetekbdl és interjukbdl alitotta dssze a ko-
tetet a megcézott kozonségének: a pedagdgus és konyvtéros kollégaknak, az iro-
dalméroknak és az érdekl3d6 laikus olvasoknak.

» Olyan iddket éiink megint, amikor elvekben és intézményekben tartjuk a ma-
gyar kozosséget a szZlovéniai Muravidéken, de a valésagban az iréink méveit iga-
zan kevesen olvassak. A magyar és a muravidéki magyar irodalom olvasasa, illetve
a magyar szellem folytonossdganak az apolésa, faradt és néha faraszt6 tanarok és
konyvtérosok szirke rutinmunkja lett. Pedig az olvasassal a hatarokon tulra sza-
kadt magyarok a kulturdlis lojalitasukat és az identitasuk megmaradasanak a kér-
dését erdsithetik. Ezzdl is tanlsithatjak, hogy hiiek maradtak a magyar szellemhez
(...), magyarnak lenni ma nem alami hovéatartozast, hanem az érzésnek és a fel-
adatnak egy specifikus madjat, amely ezer év értékeibdl szirgsdott le: kultarat je-
lent” — &l a muravidéki magyarok olvasési szokésainak helyzetképét taglalo iras-
ban.

Természetes, hogy ha egy irastudd keresi a maga hivatasanak a tgji gyokereit.
Zéagorec-Csuka Judit szaméra meghatarozo, hogy szl 6féldjén a Banffyak vardban
mé& a 12. szézadtdl konyvgytjtemény |étezett, amelytél a Muravidék konyvtar-
ligyét eredeztetheti. Ugyanigy nem véletlenill tekinti a szZlovéniai magyar irodalom
elédjének Kultsar Gydrgy 1573-ban Alsdlendvan nyomtatott prédikéacios konyvét
(Az haldlra val6 készbletrdl rovid tandsag). A régiok Eurépganak vizidjaval azo-
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nosulva fontosnak érzi a szomszédos Murakéz kimagaslo fouri dinasztigéval, a
Zrinyiekkel is behat6an foglalkozni: Miklos, Péter és llona detltjan keresztll a
magyar és horvat nép torténelmi 6sszeko6to szédlaira, a tobbes kétédés egy csaladon
beliili jétékony megval 6sul asét feltarvan.

Az immar néhanyezer fényire zsugorodott szlovéniai magyar k6zosség nagyon
kevés stratégiai gondolkodasi kulturdis szekemberrel rendelkezik, kozilik egy
Zagorec-Csuka Judit. A tdbb kutatasi dsztondija soran és e kotetben is formal 6dé
programot kiemelkedo jelentdségiinek tartom, hisz mindmaig nagyon laza a koor-
dinécio a magyarlakta Muravidék magyar nyelvii dokumentumokat is gy(ijto tele-
pulés, regiondlis és iskolai konyvtarai kozott. A kutato dtal készllo stratégia és
menedzsment |ehetévé teszi a tevékenység, a gylijtokor dsszehangol asét, egy a 21.
szazadi kihivasoknak megfelel6, a kisebbségi, az egyetemes nemzeti, a hatarokkal
szétszabdalt nemzetrészek kozotti és az interetnikus kényvtéri tevékenység hatéko-
nyabba tétel ét. Kutatasa el 6segiti egyfel6l az dsszehasonlitést més hatéron tali ma-
gyar konyvtarak stratégiai terveivel, masrészt a hatédrokon anyulé csapatmunka ki-
alakitasat, az atfogd cél- és kildetésnyilatkozat megfogal mazését, végsd soron egy
kisebbsegi értelmiségi jovokép megalkotasat, amelyet a megmaradés zaloganak is
tekinthetlink.

A konyv és a konyvtaruigy onmagan tdlmutat6 jelentéségersl igy fogalmaz: |,
Mivel egyre nagyobb azoknak az aranya, akik ketto's identitasinak valljak magu-
kat a magyar nemzetiseg koreibdl, ez kihat a nemzetiseg olvasas kulturgjéra is,
vagyis a magyar nyelvii kdnyvek mellett aranyosan megnd a szlovén nyelvii kony-
vek olvasésa is. A kisebbségi [étben 1évé magyarok tllélés stratégidjanak kil onbo-
z6 sZintjei |éteznek: az els§ szint a csalad, majd erre éplil az iskolarendszer, azt ko-
veti az egyhaz és a kultdra. Fontossagi sorrendben az 6tddik szinten helyezkedik €l
a magyar sajto és kbnyvkiadas, a kdnyvkultira. Majd ezt kdvetik a gazdasagi lehe-
toségek és a politikai felel dsség megszl &rditasanak a tényezsi.”

Az egyetemes magyar irodadombdl megtaldlja és felmutatja Mérai éthoszét. Az
| degen ember ek recenzal dsanak inditéka részérsl az, hogy aregény hetven év tavla
tébdl nézve isidészeriisegeket hordoz. Felveti ugyanis, hogy mennyire tudunk pol-
garként eurdpaiak lenni, mennyire van magyar 6nazonossagunk szinkronicitasban a
kialakuldban [évé eurdpal identitassal, tovabba hogyan egyeztetheté Ossze e két
identitas a mai kor kihivésai kozepette. Uj multikulturdlis kdnyvtar megépitését ja-
vasolja Alsolendvan, amely biztositana az informaci ok és tudasok aramlasat, alapul
szolga hatna a magyarsag identitas-épitéséhez, egyben a szlovén — magyar — horvat
kdzos héttér megteremtésehez. Az EU forrésait megcélz6 intézmény integradlhatnd
a magyar nemzetiséget a tagabb régidba, digitdlis, online utak segitségével pedig
egész Eurdpahoz csatlakozhatna az értékes gyijteményével.

» --.a magyar nemzetiséghez kellhet pénz, partfogas, erkélcsi tamasz, de igazan
csak az egész magyar nemzet/nép visszatért éethizalma tarthatja fenn létezésiink
sulyat. Hogy miért teszem ezt a merész kijelentést? Mert a magyar nemzetiseg
helyzetébél a Muravidéken csak akkor nem szoknek meg — kihalasba, arulasba,
idegenségbe — a magyarok, ha ebbél a helyzetbél sorsot tudnak csinélni, a ten-
gésbél kildetést, ki-ki a maga lelkiismerete és leheto'ségei szerint (...), a muravi-
déki magyarsagnak biztatasra, nagyobb motivaltsagra lenne szilksége a kultura te-
rdletén is, féleg a hétkdznapokban (...), ebbdl a |éthelyzetbsl is lehet kitorni és fe-
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[6dni, s6t mindségileg kimagadani is (...). A nemzetiségi Uj konyvtarat pedig Ugy
kellene épiteni Lendvan, mint egy templomot — hittel, erdvel és meggydzodéssd a
kdz 6 beteljesedésében!” — szigezi le a kisebbségi kulturdlis stratéga. Akiben ilyen
klldetéstudat munkdl, és rendelkezik a fent vazolt tavlatos gondolkozassal, felis-
meri a gyakorlati kivitelezéshez vezetd utat is. Adjon a Teremtd neki tovabbi alko-
té energiakat, j6 egészséget és dlhatatossagot, tarsakon és eszkzokon tul, igazi
anyaorszagi mellédllast is, hogy a nagy ivii elképzelését megval dsithassa, a népe
magasabb szinten val6 megmaradésa érdekében.

2010 oktdberében

Dr. Székely Andras Bertalan
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Eléoszd

Szeretettel Udvozlom az Olvasit, aki megtisztelt azzal, hogy e kotetet a kezébe ve-
szi, amely tobb mint két évtizedes, a szlovéniai, vagyis a muravidéki magyarsag
konyvkultargja, irodalma, olvasaskultirgja és nemzetiségi konyvtartorténete tertile-
tén végzett megfigyeléseimnek az dsszegzése.

Ebbe a kotetbe valogatott tanulmanyaim, cikkeim, recenzioim, jegyzeteim és
esszéim a szlovéniai magyarsag konyvkultarganak egyben a keresztmetszetét is
adjék, hiszen azokkal a magyar miivekkel kapcsolatosak, amelyek a 80-as évek vé-
gétol kezdve napjainkig a Muravidéken megjelentek, vagy a muravidéki magyarsag
szellemi hagyatékara vonatkoznak, és gazdagitjak a magyar nemzetiség szépirodal -
mét. Tanulmanyaim nemcsak a magyar konyvekre, hanem a magyar sqjtétorténetre
is kiterjednek, hiszen a Naptar, a szZlovéniai magyarok évkonyve, a Népujsag cimii
nemzetiségi hetilap és a Murataj folydirat torténetének is szenteltem egy-egy irést.
Egy fejezetbe foglaltam azokat az olvasasszocioldgiai tanulmanyaimat, ame-
lyek a muravidéki, azaz a szlovéniai magyarok anyanyelvi kultrgjanak és ol-
vasasi szokésainak a helyzetképét tarjak fel, dsszpontositottam az olvasaskultu-
ra és az identitas, a kultarak kozti dialdégus kolcsdnhatéséra, valamint a magyar
nemzetiség kulturalis életének meghatarozasara. Ezenkivil fontosnak tartottam
kozolni Kiss Gabortol és Kégli Ferenctol azokat a kritikakat is, amelyek egyik
mivemrdl szélnak.

Maéarai Sandor szavaiva éve, nem az a fontos, hogy sok ir6 legyen egy kdzos-
ségben, de fontos, hogy sok olvasd legyen. Nem fontos, hogy te szévegezd meg
a szépet és igazat; fontosabb, hogy megismerjed. A kényvekben leirt értékek kdz-
vetitéséhez nagymértékben hozzjarulnak a nemzetiségi konyvtérak, amelyek gyij-
tik amagyar helyismereti anyagot és a szépirodalmi miveket. Az Eurépa Uni6 tér-
ségében () feladatokkal is € vannak latva— a magyar—magyar, valamint a magyar—
szlovén partnerkapcsolatok erdteljesebb kiépitésével, valamint az online szolgélta-
tésok dtal a digitdlis dokumentumok terjesztésével és befogadasaval az Ugyneve-
zett hibrid- és digitalis konyvtarak megteremetését tizték ki jovoképikben. Atme-
neti helyzetben van anemzetiségi konyvtéariigy Szlovéniaban. Ahogy a globalizécio
és amodern nyugati paradigma terjed az éetiinkben, Ugy aakitja ez & a nemzetisé-
gi kdzdsség életét is. A muravidéki nemzetiségi kdnyvtariigy a kétnyelviiségre épit,
egy adott helyen és egy adott korban, ehhez kell alkalmazkodnia térben és idében
isamuravidéki magyarsagnak. Egyszerre kell kotédnie a magyar értékekhez, tarsa-
dalmi igazsadgokhoz, és felfedeznie az ezek mellett mitkdds kilénbségeket, ame-
lyek a szlovén kultardban és konyvtariigyben nyilvanulnak meg. A modern techno-
16gidk pedig kozvetitik azokat az informéciokat, amelyek ennek a hibrid kényvtar-
Ugynek az ismérveit akotjak, amelyek alandd érintkezésben és kommunikécioban
vannak egyméssal.

Irodalomtorténeti irasaim foleg a muravidéki magyar irdk és koltok, kozilik
Bence Lajos, Szunyogh Sandor, Varga Jozsef, Gabor Zoltan, Béti Zsuzsa, Halész
Albert és Czimmermann Toplak Janos miiveinek elemzésére terjednek ki. A ma-
gyar irodadombdl Méarai Sandor Idegen emberek cimii regényét és Pilinszky Janos
koltészetét, valamit a Zrinyi f6ari dinasztia kettés, magyar—horvat identitasat is ele-
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meztem. A fejezet Herman L&szl6 festomiivész Lakodalmas képek cimii, lendvai
kidlitasanak megnyit6 beszédével zarul.

KUlon fejezetben kapott helyet hat interju is, amelyeket Varga Jozsef iroval és
koltsvel, Czimmermann Topl&k Janos koltével és iréval, Dobosics Jozsef kolt6vel,
Bence UtroSa Gabriella novellairéval, Bence Lgjos iréval, valamint Rudas Jutka
irodalomttorténésszel készitettem.

A tanulmanykoétet célja, hogy feltarja a muravidéki magyarok kényvkultlra-
jat a mult szazad 80-as éveitsl napjainkig, s megmutassa ennek horizontélis és
vertikdlis differencidltsagét, kezdve a kiadott magyar kdnyvektoél, azoknak ol-
vasasszociolbgial elhelyezéséig és haszndlatdig. A tanulménykotet hosszu tavu
célja, hogy a koétetben k6zolt tanulmanyok, cikkek tartalma bekerliljon az egye-
temes magyarsag szépirodalmi és tudomanyos vilagaba és a kdztudatba, és hir-
desse jelent6ségét ennek a konyvkultiranak a Muravidéken, Magyarorszégon
és az Eurdpai Unio terlletén.

Koszonetet mondok dr. Bence Lajos és dr. RudaS Jutka irodalomtorténé-
szeknek a koétet szakmai, tovabba lvanka Bratkoviénak a szlovén nyelvi lekto-
rélasaért, valamint dr. Székely Andras Bertalan miivel 6désszocioldgusnak be-
vezets gondol atai ért.

Ezdton is kbszO6ndm a tdmogatok — a Szlovén Koztérsasag Mivelddési Minisz-
tériuma, a Muravidéki Magyar Onkorményzati Nemzeti Kozosség, Lendva Koz-
ség, a Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet, a Budavari Onkormanyzat, a HPV
Hungary Kft. és a Kovintrade Hungary Kft. — segitségét, nélkilik nem vaésulha
tott volna meg kotetem kiadasa.

Ajanlom tehédt a kdvetkezo oldalakat mindazon hazai és hataron tili szakmabeli
kollégdmnak, pedagogusoknak, konyvtérosoknak, irodalmaroknak és més olva
sdknak, akik a nemzetiségi kdnyvkultlrara, kdnyvkiadasra, olvasasszociolgiéra,
konyvtérugyre figyelmet szentelnek.

2010. oktoéber

Dr. Zagorec-Csuka Judit
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A szlovéniai magyar konyvkiadas helyzete

Egy kisfoldrajz, egy kistorténelem

Dolgozatomban a szlovéniat magyar kdnyvkiadas alakulasit szeretném felvazolni, mi-
kozben sziikebb pétriamhoz, a Muravidékhez kapcsol6dd kiadastorténetrol is szdlok,
pédékka illusztrdvaa szlovéniai magyar irodalom, a szlovénia magyar kisebbség ésa
konyvkiadés sokrétegli és sokszini kapesolatét. Elétte azonban szilkségesnek tartom,
hogy egy kistorténdmi, foldrgzi jellemzést adjak e térségrol.

A szlovénia magyarok a délvidéki magyarok legkisebb csoportjat alkotjak.
Szlovénia 1991 6ta 6ndld dlam. A 2 milliés Szlovén Koztarsasag |akossaganak
kb. 0,5%-a magyar. A szlovéniai magyar lakossag az orszég északkeleti részében
é, egy kb. 50 km hosszu és 3-15 km széles savban, a szZlovén—magyar hat& men-
tén, Hodostdl Pincéig. Az itt &6 magyarokat ,, muravidéki magyarsag”’ néven isme-
rik. A muravidéki magyarsagnak tovabbi két csoportja van: az egyik a , Lendva vi-
déki”, a masik az ,6rségi” magyar tomb. A Lendva vidéki magyarok datt a
Dobronaktdl Pincéig taldhaté favak magyar lakosait értjik Lendva (egykor
Alsblendva) kdzponttal. Az 6rségi telepllések az elso viléghabora el 6tt Vas varme-
gyéhez tartoztak.

Elenyész6 szamban Szlovénia més terlletein is élnek még magyarok, elsosor-
ban a varosokban. A két legnagyobb |élekszaml szorvanymagyarsagot Muraszom-
batban és Ljubljandban taldjuk.

A muravidéki magyarsag mintegy harminc teleplilés keretében él ma Szlovénia
ban, azon aterileten, amely 1920 el6tt atorténelmi Vas és Zala varmegyék délnyu-
gati részét képezte.

A Trianont kdvet6 években az irodalom és a kdnyvkiadas a magyar kisebbség
nyelvi és kulturdlis identitasanak megdrzésében meghatarozova valt.

Az irodami éet akét vilaghdbora kdzott termékenynek mondhaté volt, de a ll.
vildghaborut kdvets években besziikilt. Az Gtvenes években megalakult i Muravi-
déken a Magyar Kézmiivel6dési Bizottsdg, amely az itteni magyar Kisebbseg elsé
kulturdlis és érdekvedelmi szervezete volt. A kozigazgatas atszervezésével a ma
gyarsdg tobbségét feldlelé lendvai jards a muraszombatihoz kerilt, az atszervezé-
sek utdn magat a bizottsagot is feloszlattak. Olyan korszak kezdodétt, amikor a ma-
gyarsdg érdekeivel nem sokat torodtek. Egy folyamatossag nélkdli foldrgzi-
telepllés alakzat kdzdsségge valasa volt és maradt a tét a nyelv- és a kultlravesz-
tés fenyegetésének arnyékaban. Tény, hogy az 1974-es alkotmanyban torvényi
rangra emelkedtek a kisebbségi jogok, amelynek kovetkeztében nemzetiségi 6n-
igazgatasi érdekkdzosségek johettek 1étre. 1975-ben megalakult a Magyar Nemze-
tiségi Oktatasi és Miivel6dés Erdekkdzosség, s ezzel a szlovéniai magyarsag torté-
netének Uj fejezete kezdddott el. Foleg a mivel6dés, a kdnyvkiadas, a falusi mii-
kedvel 6 tevékenység és a hagyomanydrzés, tovabba a tomegtdjékoztatés terén értek
el lavanyos eredményeket. Mara egy szlovén mintéra kialakult kulturdlis autoné-
miardl beszé hetiink e térség esetében.

Jugoszl&via szétesése és a szlovén dlam |étrej6tte utan a muravidéki magyarség-
nak is hozza kellett fognia az 6nmeghatarozashoz. Kulturdlis téren addig részét ké-
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pezte a jugoszldviai magyar irodalomnak, amelynek csupén egyik részét jelentette a
muravidéki régié irodalma, stdbbnyire a vajdasagi arnyékaban |étezett. A vatozasok
utan a muravidéki magyarsag a foldrajzi tajegysegek és tgjszolasok, regiondis tuda
tok, mentalitasok, térténelmi hagyomanyok dtal bonyolult médon tagolt Uj, 6ndlo
alam keretében taldlta magét. A terlileti sokfélesegek egységében |étezé magyar iro-
daomnak olyan rendszere alakult ki a szlovéniai magyar irodalom és kényvkiadés
esetében, amelynek legjellegzetesebb vonasa a tobbszords peremhelyzet.

Szilkségesse valt, hogy a kisebbségi magyarsag a torténelmileg kia akult 6nkor-
l&tozast, tulzott dvatosségot elutasitva, megteremtse azt a szellemi-lelki hétteret,
amelyben a magyarsag és az egyetemes magyarsag tamogatésaval felel6sséget val-
lal sorsanak alakul aséért.

A rendszervatas utdn az Onigazgatasi érdekkdzosségek egy része megsziint,
méasik része atszervezédott. A lendvai és a muraszombati k6zség nemzetiségi ko-
z0ssegeinek meghagyasaval, az egységesités szandékaval alakult meg az integrdl6
szerepet betolts Muravidéki Magyar Nemzetiségi Onigazgatési Kozosséy. Ez az
Onkorményzati szintii szervezet |&tta el a miivel6déssel, kulturdis éettel kapcsola
tos teendoket is. A nyolcvanas évekig a muraszombati Pomurska zalozba kiadd
gondozésaban jelenhettek meg a magyar irék mivei. A konyvkiadéssal és az anya-
nyelv dpolasaval kapcsolatos feladatokat az 1994-ben |étrehozott Magyar Nemzeti-
s&gi Mivel6dési Intézet (MNMI) létjael.

Az MNMI feladatkorébe tartozik a magyar konyvkiadésrdl valé gondoskodason
tdl a muravidéki magyar irodalom fejl6désének tamogatasa és mas kiaddkkal, szer-
kesztoségekkel val6 egyittmikodés. Allandosulni 1atszik, hogy évente kb. 5-10,
tobbségében szépirodalmi, helytorténeti, néprajzi kotet kiadasara valakozik. Az
ataldban 800—1000 példanyszamban megjelené kdnyvek mintegy kétharmada fogy
el a helyi olvasdk és kbzgytjtemények vasarldsa Utjan, a tobbi példany irodalmi
miihelyekbe kerlil, vagy propaganda célokat, a szerzék népszeriisitését szolgdlja
hatéron innen éstul.

1994 és 2000 kozott kétszaz konyv jelent meg az MNMI gondozasaban, ami a
helyi viszonyok ismeretében szép eredménynek tekinthetd. A kényveket Lendvan a
Banffy Konyvesboltban &ruljék, de Magyarorszagon és Szlovénidban is értékesitik.

Az anyanyelv szerepe

A kisebbségi irodalom elsddleges funkcidja, hogy megérizze, dpolja az anyanyel-
vet, az anyanyelvi kultarat.

A muravidéki magyar irodalom més nyelvi és tarsadalmi kézegben formal 6dott,
mint a magyarorszagi, s eltéré jellegzetességei voltak, de a magyar kultlra része
volt. Az 1961-es év mérfoldkének tekinthetd, mert akkor adtak ki e térség elsbé ma-
gyar nyelvi konyvét, Vg Lajos: Versek c. kotetét.

A kisebbségi |éformébdl kovetkezd dapkérdések irodami megfogal mazéasa a hat-
vanas évek végétsl kezdodéen mutathatd ki a szlovéniai magyar irodalomban. Az irdk-
nak tisztazniuk kellett viszonyukat az dlami, hivatalos irodalom és a nemzetiségi iroda-
lom koz6tt. Szloven irodalmarok részérdl megfogal mazasra kertilt, hogy a nemzetiségi
irodalom hidszerepet toltson be a ké nemzet, a két nyelv, a két irodalom kozott. Ez a
kozvetitd szerep kezdetben kultarpolitikai tartdmu volt, anely mara mé& modositasra
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szorul. Mivel a szlovénia magyar iroddom és a szlovén irodalom két kultarét tud kdz-
vetiteni, s egymassal bensbséges viszonyban vannak, ezért mainkabb a kultlrakdzveti-
t6 kifejezés kozditi meg legjobban alényeget.

A Szlovén Koztarsasag 1991-es j alkotmanyaban biztositotta az anyanyelv-
haszndat jogét a magyaroknak. Az alkotmany 11. szakasza Ugy rendelkezik, hogy
a nemzetiségileg vegyesen lakott Muravidéken a magyar a szlovénnel egyenrangu
hivatalos nyelv.

Szlovénidban tehdt a magyar nyelv szempontjébdl alkotmanyos, jogi problémak
nincsenek.

1956 6ta az egyik szlovén nyelvi Ujsag magyar nyelvii melléklettel jelent meg.
1958 6ta pedig magyar nyelvi hetilapja és magyar nyelvi radiézasa van a Muravi-
déknek. Az 1958-59-es tanévben bevezették az dtaldnos iskolai kéttannyelvii okta-
tast, késdbb kéttannyelvii vodékat is |étrehoztak, 1981-ben Lendvan beinditottak a
kéttannyelvii kozépiskolat. Mariborban 1966 6ta, Ljubljandban 1982 6ta mikodik
magyar lektoratus. 1971 6ta magyar tanszéke is van a Maribori Egyetem Pedagdgi-
ai Kardnak. 1955 6ta mikodik Lendvan a magyarsag vezet6 politikai testllete, a
Muravidéki Magyar Onigazgatasi K6zosség. A magyarsagnak szép szamban van-
nak sgja kiadvényai, foleg vers-, proza és helytorténeti kotetek, hisz év 6Gta van
sgja anyanyelvii tévémiisora, jelenleg hetente két alkalommal. 1988-t6l Muratd
cimmel évente kétszer magyar nyelvii irodalmi, tudomanyos és kritikai folydirat
jelenik meg.

1997-ben Lendvéan megalakult a Szlovéniai Magyar Irok Tarsasdga, amely a
Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet keretén bel Ul mikodik.

Az Intézet kiaddi tevékenysége

A Magyar Nemzetiségi Mivelddési Intézet (MNMI) 1996-ban 6t konyvet adott ki
(két szépirodalmit, két torténelmit, egy mesekonyvet), 1997-ben négy konyvet je-
lentettek meg (két verseskotetet, egy helytorténeti és egy néprajzi targyd munkat).
1998-ban ,, Igét drizve’ cimmel olyan antoldgia jelent meg, amelyben harom koélto-
nemzedék versei olvashatok (a szerzok kozt taldhatd: Béti Zsuzsa, Bence Lgjos,
GoOncz LaszI6, Halész Albert, Rozsman Erzsébet, Szinyogh Sandor, Toplék Jozsef,
Varga Jozsef, Vg Lajos, Zagorec-Csuka Judit). 1999-ben 6t magyar konyv jelent
meg, hagyomanyorzé és néprajzi vonatkozéastak (kiemeljik Halasz Albert Jeles
napok, népi Unnepek a Muravidéken c. kotetét), valamint a Maribori Egyetem Pe-
dagégiai Karanak Magyar Nyelv és Irodalom Intézete els onallé kiadvanyét, az
Anyanyelv a kétnyelviségben c. kotetet, s ugyancsak ebbdl az évbdl Varga Jozsef
Nyelvhasznalat, névdivat c. tanulmanykotetét.

A Szlovénia Magyar irok Szovetsége ugyancsak megal akulésa Ota tamogatja szin-
vonaas irodalmi miivek megsziiletését és megjelentetést. A kiadott mivek témga
egyre soksziniibb lesz, de az anyanyedlv és az iroddom kultUrasrzé szerepe tovabbrais
el sodleges fontossagi maradt. A Muratdj c. folyoirat sokat tesz akulturdis soksziniiség
érvényesiiléséért, snyitottsagaval dvjaaz irodamat az €l szigetdl 6déstol.

A kilencvenes években a megjelent kdnyvek példanyszama megsokszorozodik,
s a kiadvanyok miifaji bévilést is mutatnak. Megsziindben van a lira egyeduralma,
elérelépés a gyermek- és ifjusagi irodalom megjelenése, de tovabbra is hidnyzik a
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nagyepika (regény) és a drdma. A mifaji béviléssel egyiitt tematikai gyarapodas is
megfigyelhet6: a hidnypdtld népraizi munkakon (pl. Kerecsényi Edit, Halasz Albert,
Szab6 Mériamonogréfia) kivil egyhéztdrténeti mivek (pl. Varga Sandoré), képzomii-
vészeti esszekotetek (Gabor Zoltané, Zagorec-Csuka Judité), valamint egy filmelemzés
(Hagymaés Istvané) és egy népmesegytijtemeny (Szanyogh Sandoré) jelent meg.

A konyvkiadas alakuldsa napjainkban

Jelentds konyveészeti esemény volt 2000-ben a Naptar c. évkényv 19602000 ko-
z0Otti negyven évét feltéro repertorium kiadasa Farkas Brigitta Osszedllitasiban és a
Lendvai Konyvtar gondozasaban. A 210 oldalas repertérium fontos t§ ékoztatd sze-
repet tolt be a helyismereti, helytorténeti tgjékoztatashan. Az 1359 tétel es tsszedlli-
tas negyven év tudomanyos és kulturdlis életéhez ad héttérraj zot.

2001-ben jelent meg Goncz Laszl6 A muravidéki magyarsag 1918-1941 ¢. mo-
nogréfigja, amelynek kiadéasat az anyaorszag Nemzeti Kulturdlis Orokség Miniszté-
riuma is tAmogatta. A monogréfiat recenzense, Szarka Lészl 6 olyan alapmiinek te-
Kintette, amely , 0sszegzi és rendszerezi mindazt az ismeretet, amely a szZovének és
a magyarok altal lakott Muravidéken és azon belll a magyar tobbségsi hatar menti
savnak a délszlav éllamhoz kertlésérdl, a trianoni dontés elgzményeérdl, alternati-
vairol és kdvetkezményeirdl rendelkezésre allt” .

2001-ben jelent meg Varga Jozsef A lendvai var kapitanya c. regénye, amely-
nek kuridzuma, hogy a szerzé szamos hetési és Lendva-vidéki néprgjzi és torténeti
értéket orokitett meg, s mive a Mura mentén é6 magyar k6zosseg Gnazonossaga-
nak Ujabb szépirodalmi bemutatdsa. Néprgjzi ihletésii, szépen illusztralt kiadvany
az ugyancsak 2001-ben kiadott Gyermekkorom faluja — forgacsok Goncz Janos
hetési képeibdl c. album.

2002-bol Zégorec-Csuka Judit Gabor Zoltan festdémiiveszrél késziilt monogréfi-
gjat emeljuk ki, mint az év legszebbnek tartott muravidéki magyar kényvét. A kotet
afesté detérdl ad gazdagon illusztrdlt, szép kidlitasi tsszegzést. Kiadasét a szlo-
vén és amagyar kulturdlis térca egyarant tamogatta.

Az anyaor szagi szervezetek szerepe a szlovén konyvkiadasban

A hataron tali magyar kisebbségek kulturalis felemelkedése, 6ssznemzetben torté-
n6 szellemi felzarkdzasa Magyarorszag segitségével, sokoldal i tAmogatasaval me-
het végbe. A tamogatas egyik hatékony formaja a kilonbdzo aapitvanyi, palyazati
céltdmogatasok biztositésa a térség kultlrganak bemutatasa érdekében.

A kilencvenes évektol kezdve mér jelentdsnek mondhatd anyagi tamogatasok
érkeztek az anyaorszaghdl a kisebbségi régidkba, s ezekbol a tAmogatasokbdl a
konyvkiadasrais jutott. Jelentds tamogatést kaptak a Magyarok Vilagszovetsegétol,
aMagyar Nyelv és Kultdra Nemzetk6zi Térsasagétol, az Anyanyelvi Konferencié
tol, az lllyés Kozal apitvanytdl, valamint a NKOM Nemzeti és Etnikai Kisebbségek
Foosztdlyétdl és a Hataron Tuli Magyarok Hivatalatdl.

A tobbség és a kisebbség viszonyét torvényszertien meghatarozza a kol csbnha-
tés jellege, ami sok esetben a nemzetiség rovasara mehet (pl. spontén vagy a tuda
tosan irényitott asszimilécié formajaban).
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A hatéron tuli magyarok |éthelyzetét tekintve a Szlovénidban kialakult viszo-
nyok elfogadhatonak mondhat6k. Ennek tudhatd be az is, hogy az értelmiségiek
aranya a megel6z6 hlsz évhez viszonyitva, kis mértékben, de emelkedett, bér a
muravidéki magyarok |észama a trianoni ardnyok kétotodére esett vissza (s a
burgerlandi magyarok utdn mara ez lett a masodik legkisebb |é&szadmi magyar ki-
sebbség). A tamogatéas egyik formagja az volt, hogy a hetvenes évektdl kezdve meg-
teremtédtek a feltételel annak, hogy szlovéniai magyarok anyaorszégi képzointéz-
ményekben tanuljanak.

Az (j évezred globalizécios probléméi az itt @okben identitésuk Ujraértékel éét ve-
tették fel. Az identités megerositésében vatozatlanul a legfontosabb szimbdlumrend-
szer az anyanyelv. A regiondis kisebbségi magyar konyvkiadas folyamatai 6nnon ki-
sebbségi helyzetiikbol addddan sgjétos részét jelentik a magyar konyvkiadasnak is, hi-
szen ezek amiivek magyar nyelven irédtak, s nékulik nem dlhat 6ssze a korszek ma
gyar irodalmanak és kdnyvkiadasanak ateljes képe. A kilencvenes években az anyaor-
szégi ésaszlovénial magyar szervezetek kozos eréve tamogatték a konyvkiadéast.

A szlovénial magyar konyvkiadas természetesen nem kertilheti meg a jelenkori
magyar kultlra adtal megfogalmazott kritikékat, még akkor sem, ha maga is tiszté&
ban van azzal, hogy szdmos esetben a miivek nem feltétlenll hordozzék alegmaga-
sabb miivészi értéket.

A magyar—szlovén—anyaor szagi kapcsolatok

Egymés megbecsiilésének szellemével jellemezhetdk a magyar—szlovén kapcsola
tok. E kolcsonds elismerésen és érdekl6désen alapuld kapcsolat megteremtésében
kiemelkeds, mondhatni apostoli szerepet toltétt be Pavel Agoston, akinek nevéhez
a szlovén iroddom magyar nyelven vald megismertetése fizédik. , Szentll meg
vagyok gybézddve, hogy a szellemi kapcsolatokbdl kiviragzé kolcsdnds megismerés
és megértés javaralesz mindkét nemzetnek és kultdranak”— vallotta.

A szlovéniai magyarsag budapesti bemutatkozasa sorsesemény volt. Ezzel las-
san megkezdodott az integrdédasa sgjat anyaorszagi kulturgjaba, irodalmaba, s
nemcsak elméletben, hanem gyakorlatban is.

A kilencvenes években mar redlis, probléma és megol daskdzpontl, az Gnazo-
nossagot értékként kezelé kultdrpolitika bontakozott ki. A koényvkiadés, irodalom-
szervezés terén megval Ositott kolcsonds megismerési folyamatok kovetkeztében
megindult a szlovéniai magyar irodalom kritikai recepcidja, sirodalomtorténeti fel-
dolgozasais. A kilencvenes évek megvaltozott tavlatai lehetdve tették, hogy a mu-
ravidéki szerzok ne csak helyi, hanem magyarorszégi lapokban, folydiratokban is
publikdljanak, ir6—olvaso tald kozokon vegyenek részt hatdron innen éstal.

A magyar kisebbségi kényvkiadés a Szlovén Mivel6dés Minisztériumtol kapja
az anyagi tdmogatast, palyazatok Utjan pedig az anyaorszagi intézmeényektol is. A
problémat az okozza, hogy a muravidéki kdzosség elvarja az ir6itdl, hogy munkéik
torténeti szemléletliek legyenek, s hogy vallaljdk a nemzeti sorsot. A szakmanak és
az olvasokdzonségnek viszont létezik egy masik rétege is, amely a hagyomanyos,
konzervativ nemzettudatra épiilé eszmei vonulattal szemben inkabb az emberi indi-
viduumot és az alkot6i 6ndlldsagot helyezné el6térbe, és ezt varna el a szlovéniai
magyar konyvkiadastdl is.
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A szlovéniai magyar kényvek kiadoéi

Pomurska zaloZba

A muraszombati Pomurska zalozba kényvkiadét és konyvkereskedelmi véllalatot
1954-ben hoztak létre, 6nallo6 valaatként 1961-t61 miikddik. Tevékenysegi korébe
tartozott a muravidéki szlovén és magyar alkotOk tamogatdsa. A szlovén szerzok
mellett ez akiad6 adta ki a hatvanas évektol anyolcvanas évekig a muravidéki ma-
gyar szerzék munkait is. Hosszu évekig még apécsi Jeenkor kiaddval is egyittmii-
kodott.

JoZe Ternar, a kiad6 igazgatoja 1980-ban igy fogalmazta meg szerepu-
ket: , Fejlédésének éveiben a Pomusrka zalozba (j feladatokat vallalt magara...
egyik jelentds feladata: a SzZlovénidban éld magyar nemzetiségii polgarok szamara
kozvetiteni az aktualis tarsadalmi, politikai, gazdasagi és egyéb irodalmat, a tan-
konyveket és szépirodalmi miiveket sajat irodalmi nyelvikon elérhetévé tenni, és
ezzel serkenteni dket az 6nall6 alkotasra. A magyar nemzetiség és a kétnyelvii isko-
la sziikségletel is arra 6sztbnzik a kiadét, hogy allandéan szélesitse és gazdagitsa
kényvkiaddi programjat.”

A programszél esités ellenére a hatvanas években azért akadtak problémak: elso-
sorban a megjelentetés koltségeivel, masodsorban a magyar konyvek &rusitasaval.
Ezt a helyzetet igy foglalta Ossze az igazgato: ,, A kiadd a hatvanas években tulnyo-
mérészt veszteseggel dolgozott. Sok kdnyv a raktaron maradt, mivel nem vasaroltak
oket. Féleg a magyar konyvekkel volt gond, amelyeknek nagy volt a megjelentetés
koltségiik, alacsony volt a példanyszamuk és igy nem hoztak nyereséget. A kis dota-
Ccidbdl viszont a kiad6 nem fedezhette a magas el gallitasi koltségeket. Ez a helyzet a
hatvanas évek végéig tartott, amig a Pomurska zal oZzba meg nem jel entetett néhany
j6 aron arulhato, de értékes szépirodalmi mivet, kdztik Jokai Mér Zlati ¢lovek —
Az arany ember c. miivét szlovén nyelven. (Joze Ternar, 1980.)

A kiad6 az els6 idokben azt tekintette egyik feladatanak, hogy megismertette a
Mura szlovén partjain fekvo teriilet torténetét az orszagban élokkel, ezért a szlovén
konyvek kozott mér egy-két magyar konyv is megjelent. 1954-ben még csak egy
magyar konyvet adtak ki 2500 példanyban, 1963-ban mér 18 konyv kerdlt ki a
Pomurska nyomd§jabdl 58 ezer pédanyban. A kezdeti idokben kétnyelvii magyar
szerkesztok hidnydban az Ujvidéki Forum és a budapesti Eurépa Kiado segitett a
magyar kényvek megjelentetésében. A hetvenes években a muravidéki nyomdéahoz
kapcsol 6dott a kiadd, s igy kiaddi, nyomdai, konyvkereskedelmi feladatokat tudott
betdlteni. A kiadd gyarapodasat, er6sodését mutatja, hogy a nyolcvanas évekre mér
négy sajat konyvarusito boltja volt. Elkezd6détt a megjel entetett miivek hatasosabb
bemutatdsa, marketingje is. 1978-ban a konyvterjesztéssel foglalkozé dolgozék
Osszefogasaval megal akult a kdnyvkereskedok tanécsa. Erre az idére tehets, hogy a
kiado orszagos szinten elismert kiadova valt.

Egyarant nyitott volt a szloven, ajugoszlav és a magyar kultdra iranydban, mert
felismerte annak fontossagat, hogy meg kell menteni a feledéstél a kultUrtorténeti,
szociogréfiai, gazdasagi és nemzetpolitikai hagyatékot. Elsé gyiijteményes sorozata
a Domaca knjiZzevnost c. sorozat volt, amelynek keretén belUl muravidéki szerzék
munkait jelentették meg, de mas szlovén szerzok is bekeriiltek. Hires sorozata volt
a Panonika (a Muravidék etnografigjardl, miivészettorténetérol, szociogréfiai hely-
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zetérol késziiltek monografiak), valamint a Sozvocje — Osszhang c. sorozat. Ebben
a sorozatban jelent meg a Naptar ¢. magyar nyelvii almanach 1960-t6l évente rend-
szeresen, biztos férumot teremtve a magyar szerzoéknek. Emlékezetes volt a Ta-
vaszvaras cimmel 1975-ben kiadott elsd versantolégia is. Ezt kdvetéen egymas
utan jelentek meg az elsd kotetes szerzok verseskonyvel, valamint prozai miivek is,
amelyek visszamenoéleg is igazolték a Sozvocje — Osszhang c. sorozat fontossagét.
Joze Hradil véleménye szerint a szimbolikus cim kifejezi a magyar nyelvi alkoté-
munka lehet6ségét és a Magyarorszagon megjelent irodalmi alkotasok megismeré-
sének lehetdségét is. A magyar klasszikusok és a kortérs irok lelkiismeretes forditéa-
sa hamarosan kellemes, de mindenekel6tt hasznos feladatava valt a kiadénak. A
magyar irodalom értékei ugyanis tébbé-kevéshé ismeretlenek voltak a szlovének
elétt, vagyis olyan nevek, mint Pet6éfi Sandor, Jozsef Attila, Webres Sandor, Jokai
Mor, Mikszéth KAman, Méricz Zsigmond, Németh Lészl6 és masok, akiknek érté-
kel anyelvi és egyéb akaddyok dacéra, az eurdpai irodalom tartozékai.

A sorozat népszeri volt a szlovén olvasdk kozott is. A budapesti Eurépa
Konyvkiaddva valé munkakapcsolat kdvetkeztében fellendilt a forditéi munka,
amelynek eredményeképpen olyan szlovén miivek jelentek meg a magyar konyvpi-
acon, mint PreSeren vélogatott miivei, Oton Zupanici¢ koltészetéodl késziilt vélo-
gatés, valamint Ivan Cankar, Matg Bor, Misko Kranjec, Kajetan Kovi¢, Ciril
Kosmac¢ és méasok munké.

A vilagirodami termésrél a Mostovi és a Helikon c. sorozatok kotetei adtak ké-
pet. Népszer(i sorozata volt a kiadonak a Mavrica is, amely inkabb a kevéshbé érté-
kes, de népszerti miivekkel lata el az olvasokat.

A Sdovéniai Magyar [récsoport (1989-1997)

A Pomurska zaloZba kiaddval elégedetlen, s ezért a kiaddvad szakité irdk Uj kiaddi
csoportot hoztak étre Szlovéniai Magyar irécsoport (ill. Muravidéki Magyar ir6-
csoport) néven a szlovéniai magyar irodalom kiadaséra. Megjelentették a Muratgj
c. folydiratot, a Naptér c. évkdnyvet és egyéb szépirodalmi munkakat. 1995-t6l a
kiaddi munkakat a Magyar Nemzetisegi Mivel6dési Intézet, az érdekvédelmi teen-
doket pedig 1997-t5| a Szlovéniai Magyar irok Tarsasaga vette &t.

A SZovéniai Magyar irok Tarsasaga (1997-)

Tizenharom szlovéniai magyar iré és kolt6 1étrenozta érdekvédelmi szervezetiiket,
amely szervezetileg az MNMI-hez tartozik, de kollektiv tagja a Magyar iroszovet-
segnek is. Konyvesboltjuk, a Banffy Magyar Konyvesbolt 1998. mércius 15-én
nyilt meg Lendvan. A kényvesholt |ehetévé tette a szlovéniai magyar kdnyvterjesz-
tés és irodalmi, kozbsségi élet megerdsitését. A konyvesboltban magyar nyelvi
konyvek és folydiratok kdzott valogathatnak az érdekl6dok, alkalmanként rendez-
vényeken, ir6—olvaso taldkozdkon vehetnek részt.

A Top-Print Grafikai Sdi6 és Kényvkiadd

1997-ben nyilt meg a grafikai studi6 és kiadd Haldsz Albert vezetésével. Magan-
vallalkozasnak indult, elsdsorban az MNMI megrendel éseit teljesitve (eredménye:
Zéagorec-Csuka verseskotete, Szlnyogh Sandor néprajzi kotete). Egy év mulva
Sudio Artisra vatoztatott névvel, a kbnyvkiadast is megtartva, de kibévitett szol-
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galtatési korrel folytattdk munkgjukat a grafikai tervezés, térképészet, fordités tert-
letén. Valaltak szamitogépes adatarchivildsdt (CD-ROM), szamitbgépes nyomta-
tést, szkennelést, adatmasolast, forditast, lektorddst, s kiadtak egy sgjét hirdetési
Ujsagot is a magyarlakta tertleteken. A maganvallakozasban miikodtetett kiadod
nem volt hosszd éetl, nem tudta kinéni magat nagy kiaddva, részben személyi
okok miatt, de aapvetden a kiaddé megéhetéséhez szilkséges konyvtermés hidnya
miatt.

Franc-Franc Konyvkiado Kift.
1992 januérjéban aakult meg a muravidéki szlovén kultdra és konyvkiadas tamo-
gatasara. Alapitoi Feri Lainscek és Franci Just. Sorozatokat, szépirodalmat, hely-
torténeti munkdékat adtak ki, éves atlagban 10-15 kodnyvet, &lagosan 500—1500 pél -
danyban. Mitkodését a Szlovén Mivel6dés Minisztériumtdl kapott palyazati tamo-
gatésis segiti.

2002 sikerkoényve példaul a szlovénra forditott Mérai-kétet, A gyertyak csonkig
égnek volt (az Uj hidak Magyarorszaggal c. sorozatban), s kiadték szlovénul
Zagorec-Csuka egyik verseskotetét is.

[llusztrécio, tipografia, kdnyvmiiveszet

A szlovénia magyar konyvkultardban a konyvek illusztralasanak igénye mindig
jelen valt, de a korilményektsl fliggéen valtozd szinvonal i produktumokban val6-
sult meg. Ha az emult kdzel negyven év termését végignezzik, lathatd, hogy szu-
lettek igényes megjelenésii, nagyon szépen illusztrélt konyvek is. A kdzelmultban
megjelent kdzel széz magyar kényvnek kb. a harmada illusztrélt (ez az arény fi-
gyelheté meg az erdélyi, karpétaljai, szlovakial ésvajdasagi konyvkultardban is).

A hatvanas évekre a fekete-fehér tusabrézolés volt jellemzé (Gébor Zoltan fests-
miivész és Galics Istvan grafikusmiivész munkai), majd a hetvenes évek pangésa
utan, a nyolcvanas években a hatékony intézményi tamogatasok kdvetkeztében val-
tozatosabb tipogréafigju és illusztraltsagi konyveket adtak ki, Ggy, hogy szinte min-
den évben késziilt egy kilonlegesen , szép” kotet is. Nem mindennapi illusztréci é-
nak szamitanak Czimmermann Topl&k Janos nyolcvanas években készilt haiku-
zen rgjza, képvers-illusztrécioi, amelyekben a szdveg és a kép teljes harménigja
figyelheté meg.

Az a6 valtozést akilencvenes évek hoztak meg, amikor a muravidéki magyar
kdnyvkiadésban egymésra taldtak a szerzok, a kiadok, atechnika szerkesztok és a
nyomdaszok. A Studio Artis nevii, mar emlitett magankiaddban és grafikai stadio-
ban pl. Halasz Albert sgjat illusztrécidival latta el a konyveket, kollégaja, Hagymas
Istvdn pedig fotéillusztracidkat készitett a magyar konyvek diszitésére. A
Pomurska zalozbatdl valo elvilds utan egy-két magyarorszagi kiadd is részt valalt
a nyomdai munkakbadl, pl. a gydéri Hazank Konyvkiado. A fizott konyvek mellett
megjelentek az igényesebben tervezett és kotott, keménytéblés boritoval késziilt
konyvek. A kilencvenes évektdl lehetdség nyilt arra, hogy magyarorszégi képzo-
miivészeti iskoldkban tanulhassanak az érdekl6dok, ami hossz( tavon igéretes lesz
amuravidéki konyvkultira fejlesztése szempontjabol.

(2003)
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A szlovéniai magyar konyvillusztr ator ok
1918-t4l napjainkig

» Tevagy afelelés, olvasd, azért, hogy milyen kényvet tesznek eléd, mert te vagy,
és a te igényeid szabjdk meg azt, hogy a kdnyv milyen iranyban fejlodik” — igy
kezdi a német kdnyvmiivészet egyik nagy mestere, Goethe egy hiresse vélt ropira
tét. Es mennyire igaza van, hiszen minden emberi munkatermék sorsat nagy vona-
laiban az irdnta jelentkez6 igények szabjdk meg.

A Muravidéken, Szlovénidban, ahol tizezer magyarajkl nemzetiségi él, ez az
igény a tobbi hatéron tul @6 magyar nemzetisegi kdzdsséghez képest egy kicsit
megkésve, a trianoni békeszerzédés utan legaldbb negyven évvel késdbb jelentke-
zett, 1961-ig sajnos nem jelentek meg nyomtatésban magyar konyvek, illetve 1942-
ben jelent meg Horvath Sandor Alsdlendva mlltja és jelene cimii hel ytorténeti mii-
ve, amely nem volt illusztrdlva. VIaj Lajos Versek cimii verseskdtete 1961-ben
jelent meg, amely egyben a muravidéki, vagyis a szlovéniai magyar irodalom
kezdetét is jelentette. A 60-as évektsl napjainkig kdzel szaz magyar nyelvi kény-
vet adtak ki Szlovénia magyarlakta tertletén, a Muravidéken. Tébbnyire szépiroda-
lom, de mast is megjelent: torténeti, helytorténeti, nyelvészeti, néprajzi és ismeret-
terjeszté miivek. A magyar nyevii kiadvanyok egyharmada van illusztralva,
tehéat alig 30 konyv, tankonyv és folydirat. A 60-as évek elgétél a80-as évekig a
magyar konyvek kiadasaért aMuravidéki Magyar Onigazgatasi Erdekkozosség
felelt, amely a magyar nemzetiségi érdekképviseletet is felvallata Majd a 80-as
évek végetdl egészen napjainkig a magyar konyvek kiadasat a Magyar Nemzetisé-
gi Miivelédési Intézet (MNMI) vette &, amely egylttmikodik a Szlovéniai Ma-
gyar rok Térsasagaval is.

A 60-as évek, a kezdetek, fekete ténushan

A 60-as években tobbnyire fekete-fehér nyomtatasban jelentek meg az illusztralt
magyar konyvek. Ezeket a kdnyveket Gabor Zoltan festé- és grafikusmiivész tusrgj-
zal és Gdlics Istvan fests- és grafikusmiivész grafikai diszitették. Ebben az idészak-
ban nemigen lehetett beszélni igényes muravidéki magyar konyvkultarardl, mivészi
konyvrol, hiszen ezeknek az elvarasoknak nem tudott eleget tenni az akkori magyar
k6z6sség sem anyagiakban, sem igényes kiadasi kultlraban, de megfeldlé technikai
felkésziltseggel sem rendelkeztek. A muravidéki magyarsagnak a 60-as években
Ujra szembe kellett néznie az Ujrakezdéssel és a talpon maradassal. A megkésett
kezdet nem volt kbnnyi, annak ellenére, hogy 1573-ban Hoffhalter Rudolf vandor-
nyomdasz Kultsar Gyoérgy prédikécioit, illetve hdrom magyar nyelvii konyvét ép-
pen Alsolendvan nyomtatta ki. A hagyomanyok nagyon messzire vezetheték vissza,
de anégyszazéves kdnyvészeti muilttal rendelkezé magyar kdzdsség nehezen terem-
tett Ujra konyvkultardt maganak. Az ekkor megjelent konyvekben még nem szines,
hanem fekete-fehér illusztracidk vannak. Gabor Zoltan fekete tusrgjzai és Gélics Ist-
van grafika mégis akonyvek méreteihez és tartalmukhoz ill6 illusztracionak szami-
tanak. Ezeket a kdnyveket Muraszombatban a Pomurska zaloZba kiadd nyomd§ja
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ban nyomtattak. A Pomurska zaloZba a muravidéki régid rangos kiadojanak szami-
tott akkor, ésfevalaltaamagyar nemzetiség konyvkiadasét is.

A 70-es évek konyvtermésébél a legtobbet Galics Istvan grafikus— és festémii-
vész illusztrdt. Sajnos a muraszombati Pomurska zal ozba kiad6 nem adott ki bibli-
ofil magyar kényveket, amelyek maradand6, esztétikailag is igényes kivitelezéshen
kertiltek volnaki anyomdabdl. A kdnyveket fiizve, 500-1000 példanyban nyomtat-
tak, egyenletes, fekete festékezéssel. Ezek a kdnyvek, kiadvanyok az elemi kritikat
még elbirtak. Tehat az olvasdkdzonség sem igényelt ennél tébbet. Ebben az ido-
szakban jelentkezett a Tavaszvaras-nemzedék: Varga Jozsef és Szinyogh Sandor
koltok, valamint Szomi Pal prézaird. A Vajdasagbdl hozzank teleplilé Béti Zsuzsa
Ujsagiro pedig két 6ndll 6 verseskitettel is jelentkezett.

A 80-as években volt némi valtozas a kényvkultira terén

A 80-as évek kozepétol volt némi vatozds a szlovéniai magyar konyvkiadashan.
A Magyar Nemzetiségi Mivelédés Intézet &vette a Muravidéki Nemzetiségi On-
igazgatas Erdekkozosségtsl a magyar konyvkiadast és a konyvek terjesztését, ezen-
kivll felvalldtaa magyarul irdk kibontakoztatasét is. Enhez még anyagi kereteket is
biztositott. A magyar kdnyvkiadasra a szlovén Mivelédés Minisztériumtdl kapott
tamogatést. Lassan megteremtédott a mivészi konyv irdnti igéeny is. A szlovéniai
magyar irodalomban Uj irok, koltok is jelentkeztek: Bence Lagos, Czimmermann
Toplak Janos és Bence Utro3a Gabriella, akik mar igényelték a miveik kiadasét.

A 90-es évek hoztak meg az igazi kibontakozast

A 90-es évek hoztak meg az igazi kibontakozast a muravidéki magyar kdnyvmiivé-
szetben. Misztétfalus Kis Miklés szavaiva éve , A mestermiivet csak ahhoz
érté mester tudja értékelni.” A muravidéki magyar kényvkiadasban egymasra
taldltak: a szerzék, a kiadd, a technikai szerkeszték ésa nyomdaszok. Uj alko-
tékkal bovilt az irdi, koltéi csoportosulas, most jelentkezett: Halasz Albert, Géncz
Laszl6 és Zégorec-Csuka Judit. A Népujsag szerkesztosegében Meszelics Laszlo
formatervezo, technikai szerkeszté vette & tdbbnyire a magyar kiadvanyok és
kényvek formatervezését. O mér szakemberként kezdte el a konyvtervezést, s en-
nek lathatd eredményei is voltak. 1995-ben Halasz Albert magankiadét aapitott
Studio Artis néven. A Studio Artisban nemcsak formatervezéssel, hanem koényvki-
adassal is foglalkoztak, illetve a kényvek nyomdai gondozasét is €létak. Ez a ma-
ganvallalkozas (j mozzanatot jelentett Lendvan. Halasz Albert sgjat konyveit ter-
vezte, illusztrdlta és sgjtd alais rendezte. Hagymas Istvanna egyditt fotdillusztraci-
Okat is készitettek.

A 90-es években nagy valtozast jelentett az is, hogy a muravideki magyar kony-
veket nem a muraszombati Pomurska zalozba kiadénal nyomtattak, hanem Ma-
gyarorszagon, a gyori Hazank Kényvkiadondl. Ebben az id6szakban a fizott, va-
gyis a ragasztott konyvek mellett megjelentek mér az igényesebb, vagyis a kotott,
keménytablas konyvek (pl. Halasz Albert: Jeles napok, népi Unnepek a Muravidé-
ken, 1999; Bence Utrosa Gabridlla: Ki lakik a sotétben?, 1996; |gét drizve, antol -
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gia, 1998). Ezek a konyvek szines illusztraciokkal, fotdillusztraciokka jelentek
meg. Napvilagot lattak a bibliofil kiadasi konyvek is.

A szlovéniai magyar konyvillusztratorokat 6t meghatérozo csoportba oszthatjuk:
1. GYERMEKKONY VEK, IFJUSAGI KONYVEK ILLUSZTRATORAI

A gyermekkdnyvek esetében a milvésziseg az illusztrécidonak nem az egyetlen kri-
tériuma. A gyerek rendkivuliség- és illuzidigényét sok esetben nem lehet csak a
milvésznek az Onkifejezésével, autondm akotéasaval kielégiteni. Figyelembe kell
venni a gyerekek vilagét is. Ezért a gyermekkonyvek illusztrdldsa hidat jelent a
gyermek izlése és a miivészi izlés kozott. Ezt akildetést leginkabb Gabor Zoltan
és Galics | stvan festdomiivészek toltotték be.

Gabor Zoltan festémiivész a gyermekkonyvek illusztral asana is megorizte ere-
deti stilusét, a leegyszeriisitett kubisztikus formaalkotast és egyben az egyszerti si-
kokbdl épitkez6 formatervezést. Ez jellemzé Bence Utrosa Gabriella Visszahozott
szép karacsony (1994) cimiit meséinek az illusztralasara és Varga Jozsef Naphivo-
gaté (1974) cimii gyermekkonyvének argjzairais. Gébor Zoltan fekete tusrgjzaival
is nagy hatassal volt a gyermekek képzeletvilagara. Képeivel szemléletessé tette a
kivancsi gyerekek vilagat.

Gdlics Istvan grafikus és festomivesz ritkan illusztrdt gyermekkonyveket.
SzUnyogh Sandor Viragkdszontd (1987) cimii gyermekverskotetét mégis 6 illusztrdta

Az izlés kidakuldsa egy kdzosség hosszil, kemény kompromisszumokkal teli fejlo-
dése — ez &vényes a szlovénia magyarsag konyvkultirgara is, féleg gyermekirodal -
méra. A Muravidéken 1974-ben jelent meg az €lso illusztrdt gyermekkonyv. Varga
Jozsef Naphivogato (1974) cimi gyermekverskitetével kezdodik a gyermekirodalom
vidékiinkon. Azéta ez miifgjaiban, dkotdiban is boviilt, szinesedett és fejl6ddtt.

A gyermekkonyvek illusztrécidit a meseskonyvek részeként kell értékelni. A jo
illusztracié emeli a szbveg értékét is. Ez azt is bizonyitja, hogy az illusztracio so-
sem 6ncéll, hanem szolgdl valamit. A meséskonyvekben valé e helyezkedésiik
alapjan a muravidéki magyar gyermekkonyvek illusztrécidi egész oldalasak vagy
egész képtdbldk, féloldalasak, elszértak a szOvegben, margindlisak, de akadnak
koztik zarodiszek, fejezetlécek és keretek is.

A szlovéniai magyar kdnyvkiadasban viszonylag kevés illusztrdlt mesés-
konyv jelent meg (harom mii), pedig Varga Jozsef és Bence UtroSa Gabriella
meseiréknak is szamitanak. Hogy miért fontos az illusztrélt meséskonyv? Mert
éppen az éetkor eldrehaladasaval valtozik az illusztracié szerepe. A képi meg-
jelenités ardnyai eltoldédnak a szdveg javara. Minél kisebb a gyermek, annal in-
kabb a képek , olvashatdsaga’, vagyis az illusztrél as téltené be a meséskonyvek
fo feladatét, a szemléltetést, az irodalmi émény teljes befogadasat.

2. A SZEPIRODALMI MUVEK ILLUSZTRATORAI
Ahény alkotd, annyi latasmad és megoldas. A szépirodami miiveknél a széveg a

meghatérozo, az illusztréci6 inkédbb diszit, értelmez és kiegészit. A szépirodalmi
alkotasokndl véleményem szerint négy csoportba sorolhatok az illusztr aciok:
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A DISziTO JELLEGU ILLUSZTRACIO

A diszités a leg6sibb funkcigja az illusztracionak, amelynek az a feladata, hogy
gyonyorkddtessen. Ez leginkabb jellemzé Galics | stvan fametszeteir e, amelyeket
illusztrécioként haszndlt fel Varga Jozsef Elni cimii verseskoteténdl. Hagymés Ist-
van szines fotdillusztracioja Zagorec-Csuka Judit Viharverten (1997) cimii verses-
kotetének cimlapjan inkdbb gyonydrkodtetéssel kelti fel az olvasd érdeklddését,
mintsem értelmezéssel.

A konyvek egyik nagyon |ényeges disze a borito, hiszen elsodleges hatast fejt ki
az olvasora. Halasz Albert 1konok (1996) cimii verseskotetének boritojd maga a
szerz6 készitette. A szamitdgépen késziilt szines grafika mar elsé latasra megnyerd
képi hatast fejt ki. Ugyanlgy nagy hatést fejt ki Bence Lajos Létlelet (1989) cimii
verseskotetének boritdjais, amelyet Galics | stvan tervezett. A jol megtervezett bo-
ritok ,akonyvek arcélei” — Ugy diszitik a kiadvanyt, hogy felfedik vagy sejtetik an-
nak tartalmét, és kivancsivateszik az olvasot a mii befogadasara.

AZ ERTELMEZO JELLEGU ILLUSZTRACIO

Az értelmezd jellegi illusztracionak tekintjuk azt a kapcsolatot a kép és a szbveg
kozott, amikor az illusztrétor a képzomiivészet eszkbzeivel Ujrafogalmazza a szo-
veg kozvetitette jelentésvilagot. llyen illusztraciok jelentek meg Béti Koncz Zsu-
zsanna Kettonk évszakai (1979) cimii verseskotetében és Szlnyogh Sandor
Halicanumi Uzenet (1975) cimii verseskotetében is, amelyeket Galics Istvan il-
lusztrdt szines fametszeteivel és grafikaival. De értelmezé jellegi illusztracidval
diszitette sgjét verseskotetét, a Flagellans énekeskdnyvet (1991) Czimmer mann
Toplék Janos is, valamint VIg Lajos Versek (1961) cimii verseskétetéhez Gabor
Zoltan isilyen illusztraciokat készitett.

A KIEGESZITO JELLEGU ILLUSZTRACIO

Kiegészit6 jellegt illusztracionak szamitanak azok az illusztraciok, amelyek a szo-
veg dtal kozvetitett gondolatokat tovabbviszik, vagy a szovegbdl fakaddan olyan
hangulatokat teremtenek, amelyek visszatikrozik a képzémiivész egyéni |adsmaod-
jét. A kép vagy afotogram hangulatot teremt a szbveghez, és nem okvetlenil a sz6-
veg ata kozolt tartalmat adja vissza. llyen illusztrécioknak szamitanak Hagymas
Istvan fotogramjai, fotoillusztracioi is, amelyeket Halasz Albert Mosolymor zsak
(1991) cimii verseskotetében adott kdzzé.

A KEPVERSEK ILLUSZTRATORAI

KUlonos, vagyis nem mindennapi illusztrécionak szamitanak a képversek és a haiku-
zen rajzok, ameyeket Czimmermann Topladk Janos képvisd a Muravidéken.
Ezeknd az illusztracidknd akép és a szdveg kdzt nem hagyomanyos linedris, vagyis
mellérendel 6 viszony van, hanem éppen ellenkezoleg. Az 6 illusztrécidira a stilusele-
mek vegyitése és integral6dasa érvényes. A szbveg és a kép egészen kivételes mo-
don harmonizalédnak egymassal. Czimmermann Toplak Janos haiku-zen rgjzaiva
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diszitette Bence Lajos Létlelet (1980) és Zagorec-Csuka Judit Viharverten cinm ver-
seskotetét (1997). Ezeknd az illusztraciokndl sgjatos modon vegyitette a kil onb6zo
technikékat: a fotografika-imitéciokat, a ceruzarajzokat, a tusragjzokat, a fénymasola-
tokat, a filctoll- és korrektUrargjzokat. Illusztracioi éppen ezért az intuiciora, a spon-
taneitasra, a kdzvetlenségre éplilnek. Mindezt Czimmermann Toplak Janos igy neve-
Zi meg: , A tudat személyes azonosulésa a targgyal visszatikrézédik a megalkotott
képekben.” A képzémiivészeti haiku sikeres lehet a verseskotetek illusztrdlasanal,
mert [ényegébsl eredden lirai-koltdi  akotés, vagyis képzémiveszeti lira
Czimmermann Topl&k Janos ezeknek az illusztrécidknak nagyitasaval, kicsinyitésé-
vel, klasszikus vagy modern vignetta-keretekbe helyezésével, pozitivbdl negativba,
vagy ellenkezé helyzetbe dlitasukkal egyéni stilust teremtett a szlovéniai magyar
konyvillusztrétorok korében. C. Toplak képzomiivészeti haikuit a 80-as években ké-
szitette, amelyeket késdbb ata akitott, ésillusztraci okként is felhasznalt.

A KOLTOI, IROI ILLUSZTRACIO

Az ird, akolto és az illusztrétor taldkozasa is tobbféle kimeneteli | ehet. Egyik leg-
szerencsesebb formaja az, ha az illusztréciokat maga a kolto, az ird késziti a kony-
véhez. Erre a Muravidéken is vannak példak. Halasz Albert kolt6, néprajzkutato
saj& miveihez készitett borit6t és illusztraciokat, fotdillusztréciokat és térképeket:
az Ikonok (1996), a cor-kor / kor-kor cimi verseskoteteihez (1993), valamint A je-
les napok, népi tinnepek a Muravidéken cimii tanulmanykdétetéhez (1999).

Czimmermann Toplé&k Janos kolto sgjét rajzaival diszitette a Flagellans énekes-
konyv cimii verseskétetét (1991) és sgjat portréjat hasznalta fel a kétetében. Huzjan
Istvdn rgjztandar magankiadasban megjelent Obrazi cimii kotetében (tarsszerzo
Paugi¢ Olga) szintén sgjat illusztréciGit haszndtafel diszité elemként.

3. A TANKONYVEK ILLUSZTRATORAI

Az esztétikai érzék fejlesztésében az illusztralt konyveknek, de a tankényveknek is
meghatarozo szerepik van. A még olvasni nem tudo gyermek esetében a kép he-
|yettesiti a széveget. Igy annak minden szempontbdl toké etesnek kell lennie, mind
a papirminéségét, mind a miivészi kidolgozast illetéen. Természetesen a megfeleld
illusztracié elkészitéséhez a mitvésznek épp oly pedagbgiai érzékkel kell rendel-
keznie, mint akonyv szerzéjének. Nem véletlen, hogy a Muravidéken is a tankony-
veket pedagogusok és ragjztandrok illusztrélték. Persa Janos, az 1. Sz. Lendvai
Kétnyelvii Altalanos Iskola rajztanéra, egyiittmiikddve az asd tagozatos tanitonok-
ke, illusztrélta Bazsika Magda A betiik vilaga cimii magyar nyelvii munkaf izetét
(1993) és Fehér Méria irunk és olvasunk cimii munkafiizetét irashoz és olvasashoz
(1993). Herman L &szI6 Ljubljandban 6 rajztanér szintén illusztrélt egy tankény-
vet 8. osztédlyosoknak (Fizika za 8. razred, irta Szomi Béla, 1990).

4. A MURATAJFOLYOIRAT ILLUSZTRATORAI

1997-ben Unnepelte aMuratdj irodami, mivelddési, tarsadalomtudomanyi €s kri-
tikai folyoirat |étrgj6ttének tizéves évfordul6jét. Evente kétszer jelenik meg. Kez-
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detben kevésbé, ma mé& szinte mindegyik szamét illusztrdjak muravideki vagy
magyarorszagi, illetve hataron tdli kisebbségben €6 mivészek grafikaival, fotoi-
val, festmények reprodukcidival. A muravidéki miivészek kdzll a Murat§ illuszt-
ratori koréhez a kovetkezok tartoznak: Galics Istvan, Hagymas Istvan, Gontér
Endre, Halasz Albert, Gébor Zoltan és sokan masok. Kozilik Gontér Endre az
afestomiivész, aki képeit, illusztracidit nem gyonyorkodtetési szandékkal festi, ha-
nem mondanivaléja van. Gontérnél a mult felé fordulas az alapveté motivum, sok-
szor lettint korok utan végyakozik, amely korok éetvitele és a kisérd jelenségek
vidékunkon meghatarozoak voltak. Az elveszitett idill mogott erésen érzodik az
idotlen és az 6rok megfogal mazésénak az igénye, irja rdla Janez BalaZic miivészet-
torténész, vagyis ,A vaosigban reinkarnéciot végez, tehat életre kelti a régmuilt
eseményeket vagy tgakat.”

5. A KEPREGENYEK ILLUSZTRATORA

A képregénynek van torténete, hiszen elmuilt mér széz éves, s van vazolhat6 eszté-
tikgjais, sot, sok a fogyasztdja, akik elsésorban a kiskamaszok, nagykamaszok ko-
zll kerlilnek ki, akik mér a vizudis kultlra gyermekei. Szlovénidban ennek a mii-
fajnak igazi mestere Miki Nikolaj Muszter (Muszter Mikl6s) szobréaszmiivész,
rajzfilm-illusztrétor, aki magyar szarmazésl, hiszen édesanyja Magyarorszagon
sziletett, csaladja pedig sokdig Muraszombatban élt. Miki Muszter 1973-t6l napja-
inkig folyamatosan rajzolja képregényeit. A képregények zomét vilaghiri ifjusagi
regények torténete alapjan alkotta meg. Huszonnégy képregénye kozll tizenkettd
nyomtatasban is megjelent. Késdbb ezekbdl kettét le is forditott magyar nyelvre
[Rajzolt mesék 1., Torokok, torokok, (1996)], valamint Maglyara cimmel a kézirat
kiadasra készen dl. Muszter ezeket a képregényeket kezdetben Ujsagokban publi-
kalta, majd flizetek és konyvek formdjaban is kiadta. Tizendt évig élt Németorszag-
ban, mint szabadfoglalkozasi miivész. A Bavaria, majd a Schmidt rgj zfilmstidiok-
na dolgozott Minchenben, ahol animaciés filmeket, karikatlrakat, képregényeket
és raj zfilmeket ragjzolt.

Muszter képregényel szérakoztatva tanitanak, vagy tanitva szorakoztatnak. Sa-
jétos mitologiét teremtenek. Komikus torténetei érdekfeszitoek, de meglehetésen
sztereotipek. Képregényei film- és rejtvényszertiek. Szovegik tomor és expressziv.
A nyelvet nem tudd olvasd is megérti ezeknek a torténetét. Rajza egyszerli, nem
tulrészletezett. Képregényeit egyedil ragjzolta, maga irta hozza a szovegeket és az
iroi forgatokonyvet is. Képregényei még mindig a vizudis kultdra mafajai kozé
sorolhatok, habar a videokazetta és a szamitdgép terjedése eldrevetiti ezeknek az
alkonyat is.

Osszegzés

A szlovéniai magyar konyvillusztréorok 1918-tél napjainkig cimii dolgozatomban is-
mertettem a magyar konyvillusztratorok munkéssagéat Szlovéniaban, féleg a Muravidé-
ken, ahol a magyar nemzetiség é. Ez a dolgozat egy kicsit a jovobe is mutet, hiszen a
magyar konyvek illusztrdasa még nem érte d kibontakozasanak a cslicspontjét, de
akadnak meglepden szépen illusztrdt konyvek is. Ugy gondolom, hogy a technika ro-
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hamos fejl6désével és a szakképzett grafikusoknak, képzémiivészeknek a Muravideékre
valo visszatéréstve () lehetdségek nyilnak a konyvillusztrdas terén is. A 90-es évek
egédl lehetbség nyilt tovabbtanuldsra a magyarorszagi képzomiivészeti kdzépiskol ak-
ban és azt kdvet6en Budapesten a Képzomiivészeti Féiskolanis. A hamarosan visszaté-
ré muravidéki fiatal grafikusok, képzémivészek (Orban Péter, Rozsman Szilvia,
Tomka Csilla) valészintileg meg akarjak mutatni tehetségiket, és akotni szeretnének.
Remélem, hogy lesz csdlekvés |ehetdsagik, a szerkesztok, kiadok, képzomiivészek
majd felfigyelnek rgjuk. A fiataloknak Uj minbseget kell teremtenitk a felmutatott kép-
zomiivészeti értékek mellé amelyek négy évtizeden keresztlll dakultak ki. Mindenkép-
pen fejlodés folyamatnak 1&tom a konyvkultira, a konyvillusztrécio helyzetét, mert
még mindig Ugy tiinik, hogy a kezdetek kezdetén vagyunk.

Goethe szavaival zarom gondolataimat: ,,...mert ate igényed szabja meg olvasd,
hogy milyen konyvet tesznek eléd, te vagy a felelos ezért...” Az olvasok izlését és
igényeit islehet fejleszteni. Ez pedig az irok, a koltok, az illusztratorok, a formater-
vezok, a grafikusok, a kiaddk, a szerkesztsk, a kdnyvterjesztok, a miivészettorténé-
szek feladata lenne elsbsorban. Véleményem szerint kisebbségi |éthelyzetben
mindez még érvényesebb megallapités, talan |étkérdésis.
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A szlovéniai konyvillusztrtorok bibliografiai jegyzéke

BOSNAK Alenka grafikai formatervezs, illusztrétor (1971)

1999-ben Ljubljandban az Epitészeti Egyetemen szerzett oklevelet formatervezod
szakon. Jelenleg a Szlovén Koztarsasag Terlletrendezési Hivataldban, a Kornye-
zetvédelmi Minisztériumban dolgozik, mint grafikai formatervezs.
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nyelv tanitasdhoz — Ljubljana, Szlovén Koztarsasdg Oktatas Intézete, 2000.

4. Aldela Miklosné: Regéld, 6. osztély, tankdnyv a magyar nyelv mint masodik
nyelv tanitasdhoz — Ljubljana, Szlovén Kdztarsasag Oktatési Intézete, 2000.

CZIMMERMANN TOPLAK Jéanos formatervezs, illusztrétor (1958)

1977-ben fejezte be Zéagrébban az |parmiivészeti Szakkozépiskolat. Allandd kisér-
letezés és analitikus Utkeresés jellemzi. A sziimbdlumok stilizalt jelrendszerével vi-
zudlis atmoszférét teremt. A haiku-zen stilus megteremt6je a Muravidéken.

[llusztrélt kdnyvei:

1. Bence Lgjos: Létldlet, versek — Lendva, Magyar Nemzetiségi Oktatasi- Miivel 6-
dési Onigazgatési Erdekkozosség és a Szlovéniai Magyar [récsoport, 1989.

2. Cimmermann Toplak Janos: Flagellans énekeskonyv -— Lendva, Szlovénia Ma-
gyar irocsoport, 1991.

3. Z&gorec-Csuka Judit: Viharverten, versek — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miive-
[6dési Intézet, 1997.

GABOR Zoltan festé- és grafikusmiivész, ir6, illusztrétor (1922)*

Diploméat 1951-ben szerzett a zagrébi Képzémiivészeti Akadémian. A festészet
mellett iparmiivészeti grafikaval is foglalkozik, hiszen tébb mint 600 konyv borito-
lapjat is megtervezte. Szépirodalmi miivekhez készitett illusztracidit a leegyszeri-
sités, atargyakat sikban val6 elhelyezés jellemzi.

[llusztrélt konyvei:

1. Vlg Lagjos. Versek — Murska Sobota, Pomurska zalozba, 1961.

2. Petéfi Sandor: Apostal, kétnyelvii kiadads — Murska Sobota, 1973.

3. Varga Jozsef: Naphivogato, gyermekversek —Murska Sobota, Pomurska zal ozba, 1974.

4. Bence Utrosa Gabriella: Visszahozott szép karacsony — Gyér—Lendva, Hazank
Konyvkiadd Kft.—Magyar Nemzetiségi Miivel6dés Intézet, 1994.
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GALICS | stvan festémiivész, illusztrator (1944-1997)

1971-ben szerzett festomiivész diplomét a ljubljanai Képzémiivészeti Akadémian.
Késobb grafikara szakosodott. A legjelentdsebb szlovén Grafikai Bienndle Nagydi-
jét (Grand Prix) nyerte e grafikaival 1989-ben, majd Japanban Wakayamaban a 4.
Grafikal Kidlitason elnyerte a szines grafikéért jaro nivédijat. A muravidéki kony-
vek diszitéséhez szines fametszeteit valasztotta. Szamos boritétervet is készitett.
1976 és 1995 kozott a Naptér c. évkonyv grafikai szerkeszt6je volt. A Lendvai FU-
zeteknek is grafikal tervezoje és szerkesztdje volt.

[llusztrélt konyvei:

1. Béli Zsuzsa Kettonk évszakai, versek — Murska Sobota, Pomurska zal 0zba,
1975.

2. Szinyogh Sandor: Halicanumi Uzenet, versek — Murska Sobota, Pomurska
zalozba, 1979.

3. Szinyogh Sandor: Hévagy, versek — Murska Sobota, Pomurska zal ozba, 1985.

4. Szinyogh Sandor: Viragkoszonts, gyermekversek — Ujvidék—Murska Sobota,
Forum Konyvkiad6—Pomurska zaloZba, 1987.

5. Varga Jozsef: Konokhit, versek — Lendva, Szlovéniai Magyar irécsoport, 1992.

[Husztralt folyéiratai:

1. Muratdj, irodami, mivelédés, tarsadalomtudomanyi és kritikai folyoirat —
Lendva, Magyar Nemzetiségi Muvel6dési Intézet, 1997.

2. Muratdj, 93., 1-2. sz., irodami, mivel6dési, tarsadalomtudoményi és kritikai
folydirat — Lendva, Szlovéniai Magyar irdcsoport, 1993-94.

GONCZ Janos naiv festémiivész, illusztrétor (1934)

A polgari iskold Lendvén végezte, majd kitanulta a szerszamkeészité szakmét.
1968-t6l nyugdijazasaig Németorszagban vendégmunkasként élt. Naiv és autodi-
dakta mitvész. Képein érzi afalusi emberek szamara fontos él etképeket, helyzetké-
peket, ismeros tgakat, munkalatokat és a mindennapi esemeényeket.

[llusztrélt konyvei:

1. Halész Albert: Jeles napok, népi Unnepek a Muravidéken — Lendva, Studio Artis
Kiadd és a Magyar Nemzetiségi Mivelddési Intézet, 1999.

2. Goncz Janos. Gyermekkorom faluja — forgacsok Goncz Janos hetési képeibdl,
emlékeibdl — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivel6dési Intézet, 2001.

[Husztralt évkonyve:
1. Naptar 97, aszlovéniai magyarok évkdnyve (74. 1.) — Lendva, Magyar Nemzeti-
ségi Mivel6dési Intézet, 1996.

GONTER Endr e festé— és grafikusmiivész, illusztrétor (1949)

A Maribori Pedagdgiai Akadémia képzémiivészeti szakan szerzett diplomat. Mura-
szombatban a Vestnik szlovén hetilapnd dolgozik. A Muratd formatervezoje volt,
és 6 tervezte a Muratdj boritgjat is. Festészetében kifgjezévé valik a mult felé for-
dulés, az elveszett idill nosztal gigjanak a megragadasa.
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[llusztréalt kényve:
1. Brezglavjeki: zgodbe iz Prekmurja — Ljubljana, Kmecki glas, 1995.

[llusztracié a Muratdj folydiratban és a Naptar évkonyvben:

1. Muratdj, 92, 1-2. sz., irodalmi, miivel 6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai fo-
lyGirat — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet, 1991.

2. Muratgj, 99, 2. sz., irodalmi, mive 6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai folyo-
irat — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivel6dési Intézet, 2000.

3. Naptar 1993 — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivelédési Intézet, 1992, 101-
105. 1.

Boritétervei:

1. Gontér Janos: Dobronak: MUt és jelen a hatédr mentén — Lendva, Magyar Nem-
zetisegi Miveldési Intézet, 1998.

2. Kercsmér Rozsa: Kihalt a haz melege, elbeszélések — Lendva, Magyar Nemzeti-
segi Mivel6dési Intézet, 1996.

HAGYMAS I stvan fotémiivész, illusztrétor (1955)

Orvosdoktori diplomat a debreceni Orvostudoményi Egyetemen szerzett 1982-ben.
1972-t61 kezdett el fényképezéssel foglalkozni. Miivészettorténeti tanulmanyait
Debrecenben folytatta, Pap Gabor miivészettorténész el 6adasaira jart. Egyszeriiseg,
archaikus tisztasag jellemzo fotdillusztracidira, amelyeknek eréssége a gondolati
toltés és adolgok rejtett értelmének a kibontasa.

[Husztralt kényvei:

1. Halasz Albert; Mosolymor zsak, versek — Lendva, Szlovéniai Magyar irocsoport, 1991.

2. Stefan Smej: Mura — Murska Sobota, Podjetje zainformiranje, 1994.

3. Z&gorec-Csuka Judit: Viharverten, versek — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miive-
[6dési Intézet, 1997.

5. Tine Mlinari¢: Dnika — Murska Sobota, Zveza kulturnih organizacij, 1998.

6. A millennium szobrésza: Zala Gyorgy — Budapest, Kossuth, 1999.

HALASZ Albert kolts, ir6, szerkesztd, illusztrétor (1969)

1994-ben szerzett az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetemen magyar nyelv és iroda
lom szakos tanari és néprajz szakos diplomat. 2000-ben Budapesten az ELTE
BTK-n a néprajztudomanyok doktorava avattak. Sajét konyveit jellemzéen szami-
tégépes grafika alkalmazasaval illusztralja.

[Husztralt kényvei:

1. Haldsz Albert: cor-kar/kér-cor — Lendva, Magyar Nemzetiségi K 6z6sség, 1993.

2. Halasz Albert: 1konok — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivel 6dési Intézet, 1996.

3. Halasz Albert: Jeles napok, népi Uinnepek a Muravidéken — Lendva, Studio Artis
Kiad6—Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet, 1999.

Fotoillusztraci6i a Muratajban:
1. Muratgj, 97/1. sz., irodalmi, miivel6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai folyo-
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irat, 33 1., 57 1., 80 1., 105 1. — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivel5dési Inté-
zet, 1997.

HERMAN L &szl6 rgjztanar, illusztrétor (1961)
1987-ben szerzett ragjztanéri diplomat a Ljubljanai Tanarképzé Foiskola képzémii-
vészeti szakan. Grafikai tervezéssd és festészettel is foglalkozik Ljubljanaban.

[llusztralt konyvei:
1. Ciril Berglez: Illins Inland, verseskétet — Ljubljana (magankiadas), 1986.
2. Szomi Béla: Fizika za 8. razred (tankdnyv) — Ljubljana, ZalozbaMATH, 1990.

HUZJAN I stvan rajztandr, illusztrator (1944)

1972-ben szerzett Csaktornyan ragjztanéri oklevelet a Tanarképzé Foiskolan. A
Lindua Képzémiivészeti Egyesiilet elndke. Illusztrécioként tusrajzokat készit. Sok-
féle mitvészeti 4gban tevékenykedik, verseket ir, zenét szerez, fest és énekel.

[Husztralt kényve:
1. Huzjan Istvan: Obraz (tarsszerz6é Olga Pausi¢) — Lendva (magankiadés)

KIRALY Ferenc szobrasz (1936)

Zéagrabban végezte tanulmanyait a Képzomiivészeti Akadémian. Szamos muravidé-
ki kdnyvhoz készitett boritGtervet. 1971-t61 1976-ig a Naptar, a szZlovéniai magya
rok szemléje/évkonyve formatervezoje és boritotervezoje volt feleségével, Suzanne
Kiraly-Moss festomiivésszel egytitt. A kiadvany grafikai kivitelezése az 6 munké
juk. A Lendvai Flzeteknek is grafikai tervezoje volt.

KIRALY MOSS Suzanne festémiivész, illusztrétor

Chicagbban szilletett, tanulmanyait Zagrabban folytatta a Képzémiivészeti Akadé-
mian, majd Bécsben fejezte be. Lendvan taldlta meg fest6i nyelvezetét. Az utdbbi
hisz évben altaldban akvarelleket fest. Illusztraciokat is készitett a muravideki ki-
advényokhoz.

[Hlusztralt kényvei:
|. Bence Lagjos. Napraforgd papagaj, gyermekversek — Lendva, Magyar Nemzeti-
s&gi Mivel6dési Intézet, 1991.

MESZELICS L &szl6 grafikai formatervezd, technikal szerkeszté (1966)

1985-ben fejezte be Ljubljanaban a Formatervezdi Kozépiskolét, majd beiratkozott
a Képzémiivészeti Akadémia vizudlis kommunikécio szakéra. Jelenleg a NépUjsag
technikai szerkesztoje. 1996-t0l tervezi a Naptart. A 90-es évek elgjétol a Muratd
grafikai tervezéje. A Magyar Nemzetiségi Miivel6dés Intézet szamos magyar
nyelvii kdnyvének, kiadvanynak volt a technikai szerkesztéje, boritétervezoje. A
kovetkezo kotetek boritotervét készitette:

1. Bence Lajos: irott széval a megmaradasért — Gyér, Hazank Kényvkiadé Kft.,
1994."
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2. Bence Lgjos: Rdolvasasok, versek — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivelddési
Intézet, 2000.

3. Bence Utrosa Gabriella: Ki lakik a sttétben? — Lendva, Magyar Nemzetiségi
Mivelédési Intézet.

4. Bence Utrosa Gabriella: Mégis harangoztak — Lendva, Magyar Nemzetiségi M-
velodés Intézet, 1999.

5. GOncz Janos: Gyermekkorom faluja — forgacsok Géncz Janos hetési képeibdl,
emlékeibsl — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivel6dési Intézet, 2001.

6. Goncz Laszl6: A muravidéki magyarsag 1918-1941 — Lendva, Magyar Nemzeti-
segi Miivel6dési Intézet, 2001.

7. Goncz Laszl6: Fejezetek Lendva torténetébsl 1920-ig — Lendva, Magyar Nemze-
tiségi Miivel6dési Intézet, 1996.

8. Goncz L&szI6 (Nagy Zoltannal kézésen): Orségi végeken — Na robovih Or-
ség (a fotdillusztraciokat Meszelics Laszlé és Igor Kolenko készitette) —
Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Intézet, 1998.

9. Igét drizve: Szlovéniai magyar koltok antologiga— Lendva, Magyar Nemzetisé-
gi Miivel6dési Intézet, 1998.

10. Szomi P4l: igy kezdsddtt, proza — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivel6dési
Intézet, 2000.

11. Varga Sandor: A szovéniai magyarok miikedvels tevékenysége 1920-1970 —
Lendva, Magyar Nemzetisegi Miivel6dési Intézet, 1995.

12. Vida Istvan: EQy peteshéz tlzér visszaemlékezése a Il. vilaghaborara 1941—
1945 — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivel 6dési Intézet, 1996—1998.

I3. Dr. Zsiga Tibor: Muravidéktsl Trianonig — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miive-
[6dési Intézet, 1996.

MUSTER Nikolaj Miki illusztrétor, képregényird és rgjzol 6 (1925)

1953-ban fejezte be Ljubljandban a Képzémiivészeti Akadémiat. Sgjat szbvegével
eddig 43 képregényt ragjzolt. 1973-ban Minchenben helyezkedett € a Bavaria
Filmstudioknal és a Schmidt rajzfilmstidiond. Jelenleg Ljubljandban él, Szloveéni-
aban a képregény mesterének tartjak.

[llusztrélt képregényei:

1. Muszter Miki: Torokok, torokok, rajzolt mesék — Vrhnika, Galerija, 1996.

2. Miki Muster: Dogodiv&cine zvitorepca, Lahkotnika in trdonoje, Turki, Turki —
Vrhnika, Galerija, 1996.

3. Muszter Miki: Méaglyara (kiadasra készen all 6 képregény magyar nyelven)

ORBAN Péter grafikus, formatervezs (1981)

Jelenleg a Magyar Képzémiivészeti Egyetem harmadéves halgatdja tervezo- és
reklamgrafika szakon. Erdeklédik a szamitéastechnika irant, kiilonféle rajz- és szer-
kesztoprogramokkal kisérletezik. Tankdnyvekbe is készitett prezentaciés illusztré
ciokat. Boritotervet ésillusztraciokat készitett a kbvetkezo kiadvanyokhoz:

1. Varga Jozsef: A lendvai var kapitdnya — Lendva, Magyar Nemzetiségi Mivel§-
dés Intézet, 2001.
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2. Zéagorec-Csuka Judit: V ognjenem kresu, verseskotet — Lendva (magankiadas),
2001.

PERSA Janos ragjztanar, illusztrator (1939)

1972-ben szerzett rgjztanari oklevelet Mariborban a Tanarképzé Foéiskola képzo-
mivészeti szakan. Lendvan az 1. Szamu Kétnyelvii Altal anos Iskol ban tanitott raj-
zot nyugdijazésaig. Tankonyveket isillusztralt.

[llusztrélt tankdnyvek:

1. Bazsika Magda: A betzik vilaga, magyar nyelvii munkafiizet — Ljubljana, Zavod
Republike Slovenije za Solstvo in $port, 1993.

2. Fehér Méria: irunk és olvasunk, munkafiizet irashoz és olvasashoz — Ljubljana,
Zavod Republike Slovenije za Solstvo in Sport, 1993.

3. Szab6 Méria: igy jatszunk mi — Lendva, Magyar Nemzetiségi Miivelddési Inté-
zet, 1999.

(2001)
Jegyzetek

1. Gabor Zoltan 2010-ben hunyt €.
2. Mésodik bovitett kiadas: Gydr—Lendva, Hazank Kényvkiadd Kft.—Magyar Nem-
zetiségi Mivelddési Intézet 1996.

A, Naptar” repertdriuma 1960-2000

A, Naptar” repertériuma 19602000 cimmel jelent meg, Farkas Birgita konyvté
ros munkgja. A repertoriumot Unnepélyes keretek kdzt az év folyaman be is mutat-
ték az érdeklodd kozonségnek a Lendvai Konyvtarban. Az emlitett repertorium
konyvtartudomanyi szempontbdl fontos miinek szamit, hiszen elsddleges feladata a
tajékoztatds a Naptarban megjelent cikkek formai és tartalmi feltarésardl. A szerzo
a repertériumot azoknak ajanlotta, akik a kétnyelvi oktatds, a nemzetiségi politika
és a nemzetiségi jog irant érdeklddnek, hiszen ezek a cikkek a Naptarban megje-
lent aktudlis adatokat és nézeteket tartalmazzak. A repertorium lehetoséget nydjt a
kutatéknak a tgjékozddasra a megjelent cikkekben és a szakirodalomban. Hogy va-
[6jaban mi mindent nydjthat a repertérium az olvasdk és a kutatok szamara, errol
érdekl6dtiink Farkas Brigita konyvtérostdl.

Mi volt a célja A ,,Naptér” repertériuma 1960-2000 cimé# munkéjanak megiré-
saval?

A széban forgbd munka a szakdolgozatom — amelyet a szombathelyi Berzsenyi
Déniel Tanarképzé Foiskolan védtem meg 1998-ban — atdolgozott és bovitett valto-
zata. Elsddleges célom a Naptarban megjelent cikkek, szépirodalmi alkotésok fel-
dolgozésa és feltarésa, azaz a gazdag honismereti és mas témajl irdsok hozzaférhe-
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tove tétele. A Naptér ugyanis a muravidéki magyar kiadvanyok egyik gerincoszlo-
pat képezi, 1960-t6l rendszeresen megjelenik, és mert a Muravidéken adjék ki, mu-
ravidéki téméakkal foglalkozik, a szlovénial magyarok szamara késziil, honismereti
szempontbdl is fontos kiadvany.

» A kezdet megvan, és megvannak a feltételek, hogy ez a sajtétermék tartalmi-
lag éwrdl éwrejavuljon..." —ezzel azidézettel kezdte a Naptarrdl szol6 bevezetsjét.
Miért? Hogyan javult a Naptar tartalmilag a negyven év folyaman?

A szlovénia magyarok évkonyveének alapkonceptusa a kezdetektél maig nem
vatozott |ényegesen, megmaradt almanach jellege — rendes naptért, ismeretterjesz-
t6 és szépirodalmi irésokat tartalmazott és tartalmaz még mais. A Naptér elsd sz&
mainak célja elsésorban a mezégazdasagi termelés fejlesztésének segitése voalt,
ezért az évkonyv elsb évtizedében inkabb mezégazdasagi és haztartési jellegii cik-
keket olvashatunk a Naptar hasdbjain. A 70-es évektdl mar tobb a nemzetiségi po-
litikéval, térsadalomtudoméannyal, vallassal, torténelemmel stb. foglalkozé irésok
szama. Szerintem (a méar emlitett almanach jellegre hivatkozva) nem a tartami ja
vulasrdl (vagy romlésrdl), hanem inkédbb atartalmak valtozasardl beszélhetiink — a
kiadvanyban megjelent cikkek zome ugyanis mindig aktualis eseményekkel foglal-
kozik.

A repertorium 22 kildnbozo fejezetre, vagyis témara van felosztva, a megje-
lent cikkek ezekbe a kategdriakba vannak beosztva az egészségiigytdl egészen az
Utleirasokig. Milyen célok vezérelték, amikor ezeket a szakterlileteket valasztotta
a Naptar cikkeinek és tanulmanyainak a csoportositasara? Melyik fejezet a leg-
gazdagabb tartalmilag, melyikben van a legtdbb bibliogréfiai adat?

Mert sokoldall t4 ékoztatasra torekedtem, ezért a repertériumot két részre osz-
tottam: a szakok szerinti tételes részre és a mutatokra. A szaktertletek kivalasztasa
na elsbsorban az egyszerti visszakereshetdség célja vezérelt. Egyszerti elvet kdvet-
tem: acikk eolvasasa utén eldontéttem, melyik csoportbalenne a cikk besorolasaa
legmegfelel6bb (a csoportok folyamatosan keletkeztek), és oda soroltam be. A ke-
véshé igényes érdekl 6d6 mér a szakcsoportos részben megtalalja a megfelel6 iraso-
kat, de ha valaki részletes informéaciok utan kutat, akkor annak mar a mutatokba is
bele kell néznie. Oszintén szélva, a cikkek killénbdzé témékba valé besorolésa
okozott némi ,fejfgést”. A legtébb problémat atérsadalomtudoménnyal foglalkozo
irasok okoztak — ahényszor elolvastam 6ket, annyiszor més csoportba val 6 besoro-
l&s kindlkozott fel.

Mennyiségre leggazdagabb az irodadmi fejezet, uténa kovetkezik a mezégazda
sag, akultdra, apolitika, a honismeret... Tartamilag talén a politika és a torténelem
a leggazdagabb — a cikkek sok adatot tartalmaznak, igy a bibliogréfiai leirasok is
hosszabbak, tartal masabbak.

A repertérium masodik része mutatokat is tartalmaz, szerzsi-, targyszo- és év-
mutatdkat. Hogyan segitenek a mutatok a relevans cikkek kivalasztasaban?

A szerz6i mutato tartalmazza mindazon szerzoket, akik a négy évtized sorén publi-
kadtak a Naptarban. Ha pedig egy bizonyos személyrdl irtak, akkor annak a neve mar
nem a szerzoi, hanem a targyszomutatéban tddhatd meg. A targyszomutatd a legterje-
delmesebb a mutatdk kozott. Nem volt egyszerit munka, hiszen nem rendelkeztem
konyvtari tapasztaattal, az olvasok keresés szokésait gyakorlatbdl még nem ismertem.
Lehet, hogy a targyszavek meghatérozasa nem mindig egyértelmii vagy megfeldé —
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ezeket a nehézsegeket kilonbozo utal dkkal
és megjegyzésekkel prébdtam enyhiteni. Az
évmutatd pedig inkdbb csak datisztikai
szempontbdl fontos — Gsszehasonlitas a ki-
l6nbozd  évfolyamokban megjelent cikkek

A, Naptdar” mennyissgeben.
el A repertdrium tételei az altalanos bibli-
?"’E?pE??"f{)?'ﬂﬁ?ﬂﬂ ogréfiai adatok mellett bizonyos ismerte-
P g W téseket, rovidebb szocikkeket is tartalmaz-
1960-2000

nak a megadott publikéciordl. A visszake-
resés szempontjabdl ez is gazdagitja a re-
levans informaciok megtalalasét, és a ku-
taténak is bavebb informéciét ad a cikk-
rol. Ezeknek a cikkeknek igazan akkor
lenne még nagyobb hatasuk, ha a reper-
térium anyaga bekerilne a COBISS
OPAC online sZdovén katalégusha, és
elektronikus uton visszakereshetové val-
na. Vannak-eilyen tervel, hogy a reperto-
Farkas Brigita: A, Naptar” repertoriuma rium anyagéat bevinné az online virtualis
1960-2000. K njiZnica Lendava— Lendvai katalégushba, és ezzel szélesebb visszake-
Konyvtér, 2000. ISBN 961-90887-0-0. A k.i- reshetéséget nyljtana az olvasok ésa ku-
ajvényta Szl ovén K 6ztérsasag Miivel 6dési tatok szamara?

Miniszteriuma temogatta. Gondolkodtam mar errél, de tudomé&
som szerint a Naptarban megjelent cikkek mar szép szdmban elérhet6k a szlovén
COBISS online katal6gusban. Ezenkivil pedig a szakdolgozatom elérheté a Ber-
zsenyi Déniel Tanarképzo Foiskola honlapjardl is. A féiskolan ugyanis (Frank Ro-
zatanarné jovoltébdl) egy TEMPUS pédlyazaton elnyert tamogatas segitsegével |ét-
rehoztak egy programot, amely lehetévé tette a szakdolgozatom elérhetéségét az
interneten is.

Kik voltak a tarsai, akik a repertérium Iétrehozasaban részt vettek?

Munkatérsam, VVégi Kdsa Erika, aki akiadvany lektoravolt, Meszdics Laszl6, akire
atordeés, a grafikal szerkesztés feladata harult, a szerkesztébizottség tagja — Bence
Lajos, Varga Sandor ésKirdy Ferenc —, akik lelkesen tmogattak a kiadvany |érehoza-
sét. A legnagyobb érdem pedig elsdsorban Zoldos ZuZana, aLendval Konyvtér igazga-
t0 asszonya nevéhez flizodik, aki ndkil ez a kiadvany nem johetett volna Iére —
6 ugyanis akiadvany felel 6s szerkesztoje.

Munkdja soran , teljességre és tokéletességre” torekedett, irta a mi bevezetd-
jében. Sikerlilt a gazdag honismereti anyag egy részét megfelelden feltarnia az
érdeklgdok szamara. Mi lesz a kovetkezs' téméja, amelyet meg szeretne irni?
Esetleg projektekben gondolkozik a kénywvtar teriletén, vagy megmarad maga-
nyos kutatonak a jévoben is?

A , Naptér” repertoriuma folytatédsa szerepel a terveimben. Ezenkivil vannak
még terveim, de egyel 6re még nem szeretném ezeket elkiabdlni...

“KL

(2002)
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A Naptar —a muravidéki magyar ok
évkonyve

1. A Naptar létrejdtte

A szlovéniai magyar irodalom fontosabb allomasai mindig az aktudlis politikai ese-
ményekkel flggtek tssze. Az egyik ilyen fontos mérfoldké 1959-ben a Jugoszlav
Kommunista Szévetség Kdzponti Vezetéségének Végrehajtd Bizottsaga dtal elfo-
gadott hatérozat volt, amelyben aprélékosan elemezték az akkori Jugoszlaviaban
él6 nemzetiségek helyzetét." Az emlitett hatérozat szerint egy kisebbség teljes poli-
tikai és kulturdlis életének érvényesiilésében fontos szerepet jatszik az anyanyelvi
sgjt6 és konyvkiadés. Ennek értelmében a Murska Sobota-i Dolgozé Nép Szocialis-
ta Szovetségének Jardsi Bizottsaga eldontdtte, hogy a Muravidéken €6 magyar
nemzetiség szaméra magyar nyelvii naptéart (évkonyvet) kell kiadni, amelynek tar-
talmilag meg kell kozelitenie a Muravidéken mar 1étezé szlovén nyelvii Zadruzni
koledart. Igy 1960-ban megjelent a Naptarnak, a szlovéniai magyarok évkonyv-
ének elsd szdma. A Naptarnak nemcsak irodalomtérténeti, de tudomanytorténeti
szempontbdl is rendkivili szerepe volt. Ebben jelentek meg a 70-es évek végén
azok a tudoményos igényi tanulmanyok és résztanulméanyok, amelyek alapjéul
szolgéltak a nyelvtudomany, az irodalomtorténet, a nemzetiségi politika és a torté-
nelem elemzéséhez, tehat a magyar tudomanyos szakirodal om kia akuléséhoz vidé-
kunkon.

2. A Naptar kronologidja

A szlovéniai magyarok évkonyvének alapkoncepcidja a kezdetektsl maig nem val-
tozott Iényegesen. Az 6sszes évfolyamban a megszokott rendben kovetik egymést a
naptéri évre vonatkozd adatok, az évi Unnepek és jeles napok felsorolésa. Mindezt
a klasszikus naptér (kalendarium) koveti, amelyet paraszti munkat végzé vagy nép-
rajzi hagyomanyokat dbrézolé miivészeti akotasok, fényképek gazdagitanak. Az
ataldnos, bevezets rész utdn kerllnek sorra a szakcikkek és a szépirodalom, s a
legvégére kerll a haztartas és a szorakozas. Alapos tanulmanyozas utan viszont
észrevehetd, hogy a Naptéar tobb fejlodés idoszakot élt & — ezek alapjan a kiadva
nyokat négy csoportba oszthatjuk (Farkas B., 2000): 1960-1970, 1971-1980,
1981-1990, 1991-2000.

2. 1. 1960-1970: nagyobb forméatum, kisebb terjedelem, sok valtozas

A legtobb vatozas a kiadvany cimét és alcimét érintette. Az évkdnyv Pomurje sz6-
vetkezeti naptara cimmel indult (1960-1963), 1964-ben Pomurjei foldmivesek
naptaraként jelent meg, egy évvel késsbb Muravideki foldmiivesek naptéra lett be-
l6le, 1967-t6] pedig Foldmivesek naptaraként ismerték meg az olvasdk. Az €lsd
évfolyamok (1960-1969) kizérdlag a szlovén nyelvii Zadruzni koledar cimii kiad-
vany cikkeinek a forditésaibdl, illetve azok témaoritésébol tevodtek dssze. A szlo-



42 A MURAVIDEKI MAGYAR KONYVEK VILAGA

vén nyelvi vatozat mindig terjedelmesebb volt. Kilénbség a két kiadvany kozott a
szépirodalmi részben mutatkozik: amig a szlovén nyelvii valtozatban a fiatal szlo-
vén irék mive szerepelnek, addig a magyar nyelviiben az irodami részt Vla Lajos
és més fiatal muravidéki tollforgatok irdsai alkottédk. 1964-ben mér jelentkeztek az
itt é6 magyarok mezégazdasagra vonatkozo cikkekkel is. A legnagyobb elérelé-
pést az 1966-0s év hozta. Ekkor a kiadvany U], magyar szerkesztéhizottsagot kapott
(az elsb hat évkonyv szerkesztéi bizottsaga ugyanaz volt, mint a szlovén kiadasé),
és ez tartalmilag lényegesen megvaltoztatta. Varga Sandor a Naptéar tizéves évfor-
duléja dkamaval ezt igy elemezte: , Eddig még egyetlen Naptarban vagy mésmi-
lyen ki 2advényban sem taldhattunk ennyi irast a muravidéki magyar értelmiség tol-
[&bdl.”

A 60-as évek masodik felében a szerkesztok tdbbszor is panaszkodtak a
szakemberhidnyra. A szakcikkek hianya miatt évfolyamrdl évfolyamra fokoza-
tos ,, eirodamiasodast” figyelhetlink meg: a Naptér szerkesztéi a hézagot szépiro-
dalommal toltotték ki. igy a 60-as évek végére az irodalmi termékek szdma meg-
duplazddott. A hidnyosségok ellenére a Naptér els évtizede (11 évfolyam) mér
eredményeket mutatott fel, hiszen kielégitette a Muravidéken élé magyar lakossag
gazdasdgi, térsadalmi és kulturdlis életének irasbeli igényeit. Az akkori Naptéarak-
ban taldlunk beszdmoldkat a tarsadalmi, politikai eseményekrol és problémakrdl,
mezégazdasagi cikkeket, egészségligyi és haztartasi tanacsokat, recepteket, hasznos
tudnivalokat sth. A Naptar grafikéi (fedolap, kalendariumi rész, illusztréciok) Joze
Kolo%a (1960-1961, 1969-1970), Dancs Laszl6 (1962), Ivo Rodkar (1963-1964),
Franc Mesaric (1965) és Janez Vidic (1966-1968) munkai.

2. 2. 1971-1980: uj foszerkesztd, Uj cim, Gj boritd

1971-t6l akiadvény a Naptar nevet viseli. Alcimében szemlének nevezték el, mert
valéjaban ez a sz6 tald 6bban tikrozte a tartalmét. Tehat a kiadvéany az Uj évtizedet
nemcsak Uj boritéval kezdte, hanem atartalma is megvaltozott némileg. A valtozés
elsosorban Szlnyogh Sandor, az U fészerkesztd és munkatérsai érdeme. A 70-es
évek végeére a periodika szerzoi gardgjais kialakult. Nemcsak naptar volt mar, ha-
nem részben torténelmi 6sszefoglalovd, részben irodalmi szemlévé vat. Az (j fo-
szerkesztonek a 70-es évek elgién is szakemberhiannya és munkatarshiannyal kel-
lett kiszkodnie. Az itt él6 magyar értelmiség zOme ugyanis tanulmanyai sorén
szlovén nyelvi kdzegbe kertilt, ott szereztek miiveltséget, ezért a magyar nyelvet
szinte alig beszélték, és emiatt nemigen valakoztak magyar szakcikkek irésara.
A mezégazdaségi cikkek szdma lathatéan csokkent. Evfolyamonként mér csak 3-
5ilyen jellegii irdssal taldkozunk. Viszont megnétt a mivel6dési élet és a tarsa
dalomtudomany egy-egy &gazatéval (miivészek életrajza és munkéassaga, miiked-
velés, szinhaz, kisebbségpolitika) foglalkozé cikkek szama. A szépirodalmi alko-
tasok a kiadvany végén egy meghatarozott rovatban talahatok, vagyis nem csak
illusztracioként, itt-ott elszérva jelennek meg a szakcikkek kozott. Az aktudlis
receptek, humor és érdekességek ebben az évtizedben sem maradtak ki a kiad-
vanybdl, a képek és a fotdk szama viszont csokkent. A grafikai kivitelezés a Ki-
rady mivészhazasp& (Suzanne Kirdy-Moss, Kirdly Ferenc) és Gdlics Istvan
munkgja.
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2. 3. 1981-1990: eseménynaptarral bévil a Naptéar

1981-t6l Uj rovattal taldlkozhatunk a Naptar hasabjain. Ez az Ugyneve-
zett ,,Eseménynaptar”, a magyar nemzetiséget érinté események kronikgja, hona-
pokra bontva, szamos fotova illusztrdlva. A tartalomban ezen kivil nem torténtek
nagyobb valtozasok. A mez6égazdasag ezekben a szdmokban is héttérbe szorult.
N6tt a politikéval foglalkozo (nemzetk6zi és hazal témak) és a térsadalomtudomany-
bl meritett cikkek szama, sokat foglalkoztak a kétnyelvii oktatassal, de taldunk ben-
ne jogi tanécsokat is. Tovabba olvashatunk a muravidéki néprajzrdl, a régészeti asa
tasokrol, a nyelvjaras jelenségekrol és az irodalomtorténetrdl. A szépirodalom nem
kertlt hétranyos helyzetbe a 80-as években sem, hiszen acimek fele verseket és pro-
z&kat jeldl. Az évtized kiadvanyainak illusztralésat Galics Istvan végezte.

2. 4. 1991-2000: A Naptér elvesztette szemle jellegét

SzUnyogh Sandor a kiadvany harmincadik évfordul6ja alkalmabdl a kovetkezéket
irtac , A Naptar varhatélag a jovoben elvesziti a szemle jellegét, és &tér a kalendd
riumi konceptusra. A foldmiivesek, a haziasszonyok és a csaléd minden rétegének
érdekes olvasméanyokat fog kindlni. Lesz benne humor, mese, elbeszél és, haztartési
tanéacsado, fejtoré és més egyéb.”?

A foszerkeszté dorejelzései meg is valsultak, hiszen 1991-t6l a Naptér vissza-
kapta évkonyv jellegét. A cikkek zdme mar valédi tanulményoknak szamit, mivel
10 oldalndl is terjedelmesebbek. Emiatt cstkkent az irdsok mennyisége: az 1998-as
évkonyvben mér csak 23 cim van. Szinyogh Sandor, aki 1971-t6l az évkonyv fele-
16s szerkesztoje volt, 1998-ban elhunyt. A feladatat 1999-ben Kirdly Meszelics Jut-

ka vette &. O a Naptar aapkoncepcidjan
annyiban vétoztatott, hogy amanachszeri-

vé aakitotta & az évkonyvet. Uj rovatokat 2
vezetett be. A naptarszerii részben kiilon ki- ‘v ﬂ PTA R
emelte a vildgnapokat és a vilagban havonta

2316 eseményeket. Az (j szerkesztd a két- 1995
nyelvii kdzségek bemutatasénak is helyet

adott a Naptarban. A 2000-es szdmban k- a s2lovenini masyasok evkinyve

[6n témaként mutatta be az évezred muravi-
déki eseményeit és személyiségeit. Kirdly
Meszelics Jutka csak a Naptar 2000-es sz&
ménak szerkesztését vallatael. Az azt kdve-
t6 években (2001-2003) egy szerkesztohbi-
zottség vette & a munkdjat, tagjai Bacsi Zsu-
zsanna, Bence Lagjos, Goncz Lészl6, Kepe
Lili, Tomka Tibor, Végi Kosa Erika és Patyi
Zoltan voltak. Az Uj évtized kezdetével val-
tozott a kiado is. A kezdetektsl 1991-ig a |
kiadvanyok ugyanis a muraszombati [g
Pomurski tisk védelme alatt jelentek meg, EES PR .
kivéve az 1965-0s évet, amikor az évkony- A Naptar — A szlovéniai magyarok évkonyve

? i
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vet a maribori Obzorja kiadd adta ki. A kdvetkezé harom évben (1991-1994) ki-
adodja a Szlovéniai Magyar irocsoport, Lendva. 1998-t6l a Naptar a Magyar Nem-
zetiségi Mivel6dési Intézet és a Magyar Nemzetiségi Tgjékoztatasi Intézet kdzos
kiadasdban jelenik meg, és januar elsb napjaiban dijmentesen kertil a Népujsag el6-
fizetdihez. A kiadvanyt a Szlovén Koztarsasag Miivel6dési Minisztériuma tamo-
gatja. A grafikai kivitelezés Galics Istvan feladata volt, halda utan (1997) ezt a
munkéat Meszelics Laszl6 folytatta, aki mér a 90-es évek végén atalakitotta a Nap-
tar kilso boritdjét, és ) belss formaval is ellétta az idoszaki kiadvanyt.

3. A Naptar szamokban

41 évfolyamaban tsszesen 1359 cikk jelent meg. Az irdsok z6mét (593) szépirodal -
mi alkotasok teszik ki. A nehézségeket ismerve ez az adat nem megleps. Viszont ér-
demes megjegyezni, hogy a Naptér indulasét igazol6 feladat, illetve cél — segiteni
amezogazdasagi termel és fejl6dését — végll is megvaldsult, a, listan” amasodik he-
lyen a mezégazdasagi jellegii cikkek (109) dlnak. A tobbi témakor sorrendje a ko-
vetkezo: kultdra (103); palitika (76); honismeret (44); néprajz (41); oktatés (36); haz-
tartas (35); egészséglgy (34); irodaomtudoméany (33); nyelvészet (31); gazdasag
(29); szociologia (26); torténelem (23); jog (21); szdlészet, borészat (19); humor
(12); vallés, régészet, épitészet, pszichol Ggia, sport, Gtleirasok (10-nél kevesebb).

4. Osszegzés a Naptar negyvennégy évér 6l (1960-2004)

A Naptérnak, a muravidéki magyarok évkonyvének, késébb szemléjének 1960-tél
1988-ig, a Muratdj irodalmi, miivészeti, tarsadalomtudomanyi és kritikai folyoirat
megjelenéséig nemcsak irodalomtérténeti, de tudomanytorténeti szempontbdl is
rendkivili szerepe volt, hiszen hozzgjarult vidékinkdn a tudomanyos szakiroda-
lom kialakuldsdhoz. Azt kdvetden az irodalmat, az irodalomtorténeti cikkeket és a
tudomanyos szakirodalmat a Murataj kdzolte. A Naptar tobb fejlodés idészakot
élt &, de alapkoncepcidjdban a kezdetektél méig nem valtozott 1ényegesen (1960—
2004). A legtdbb valtozas a kiadvany cimét és alcimét érintette. Szerkesztojének a
kezdetektol egészen a 70-es évek elgjéig szakemberhidnnyal és munkatérshiannyal
kellett kiiszkodnie. A 80-as években Esemeénynaptar cimii rovattal bovil a kiad-
vany, amely a magyar nemzetiséget érinté események kronikgja volt hénapokra
bontva, szamos fotéval illusztrdlva. A 90-es években elveszitette szemle jellegét,
Ujra atért a kalendariumi koncepcidra, szemléetében a foldmiiveseknek, a hazi-
asszonyoknak és a magyar csaladok minden rétegének nyujtott érdekes olvasmé
nyokat, humorral, héztartasi tanécsadassal, fejtorovel stb. A 2000-es években is
torténtek valtozasok a Naptar koncepcidjdban: kilon kiemelték a vilagnapokat,
szamos témaban céloztak meg a muravidéki események és hires személyiségek
bemutataséat. 2000-t6l nem foszerkeszté szerkeszti a Naptart, hanem szerkeszt6bi-
zottsag. E negyven év aatt mind a szerkesztok, mind a kiadok és a technikai szer-
kesztok is valtoztak. A Naptar a Népujsagot kovetden az egyik legrégibb magyar
nyelvii idészaki kiadvany a Muravidéken, évente egy alkalommal jelenik meg, &-
tal&ban december utolsd hetében, 1800 példanyszamban, s eljut szinte mindegyik
magyar csalad otthonéba.
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A halalra val6 készdletr 6l rovid tanosag
Kultsar Gyorgy 1573-ba kiadott prédikacios kdnyvének fakszimile kiadasa 2007-
ben

Kultsar Gyorgy 1573-ban Alsdlendvan kiadott Az halalra valé készoletrsl révid
tandsag c. kotetének Ujra megjelentetése 2007-ben nemcsak az itt él6k Unnepe, ha-
nem az egész magyar irodalomé. A kotet a Balassi Kiad6 gondozésaban jelent meg
aMagyar Tudoményos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének, a budapesti Or-
szagos Széchényi Konyvtér és a lendvai Galéria-MUzeum tamogatasaval. A kotet-
hez Hubert 11diko irt bevezet6 tanulmanyt, a szlovén nyelvi forditést Zver Ilona
végezte, amelyet Bratkovi¢ Ivanka lektordlt.

Zaklatott, kilsd és belso fesziltseggel terhes idoben sziletett meg a Muravidék
nyugat-dunantuli lankain az €ls6 nyomtatott magyar kényv. Kultsar Gyorgy prédi-
kécids kotete megérdemli az (Gjrafelfedezést,
mert régies nyelve ellenére ugyanligy szol a ma
él6khoz is, mint szdlt sgjé koranak emberéhez.
A mai Szlovéniaterliletén Kultsar Gydrgy mun-
kd az dsd nyomtatvanyok, hiszen Lendvanak
két évve e6bb volt nyomdgja, mint Ljubljana
nak (1575, Janez Mandele nyomdga). A 16.
szézadban Banffy Miklés, a vidék protesténs
nemesura a nyomdaszt, Hoffhalter Rudolfot més
terlletr6l hozta AlsOlendvara. Béanffy Miklds
kilenc éves kordban méar Grazban, tizenegy éves
koréban pedig Bécsben tanult. 1570-ben vette
feleségill Zrinyi Orsolyét, a szigetvéari féurnak,
Zrinyi Gyorgynek a leanydt. Nyomdat |étesitett
az dsdlendvai varban az evangélium terjesztése-
re, és udvari papjanak, Kultsar Gyorgynek |ehe-
tové tette, hogy hanyatott éete alkonyan hdrom
konyve napvildgot lasson. Alsblendvan Banffy
Miklés a patrénus, Hoffhalter Rudolf a vandor-
nyomdéasz és Kultsér Gyorgy a szamiizott prédi- -,
kator az 1573 és 1574-es években taldnak egy-  Kkulcsr Gyorgy: A haldira valé készo-
mésra — az evangélium szolgdatdban és a pro-  letrdl rovid tanosag. Alsolindva, 1573

“Kulcsar Gyorgy

AZ HALALRA VALO
KESZOLETROL
ROVID TANOSAG

ALSOLINDVA
1573
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testantizmust terjesztve. Hoffhalter Rudolf csupan masfél évet ét Alsolendvén. Ez-
alatt segitette a napvilagra Kultsar Gyorgy prédikécidit, Az halalra val6 készoletrdl
rovid tanésag cimmel (Lyndae, 1573). A kdnyv prédikacidkat tartalmaz, amelyek-
nek témga a Szentirasbdl vett evangéliumok magyarazatai, vagyis el mélkedések az
evangéliumokrol. A szerzé konyvét Banffy Miklés fournak gjanlotta. A tudomany
és részben a diploméacia nyelve tovabbrais alatin maradt a 16. szézadban, de az iro-
dalomban a reforméci6 végleg uralomrajuttatta a magyar nyelvet. A reformacié ha-
mar kialakitotta a kulturdis élet (j formait, és (j tartamat adott neki. A nemzeti
nyelvnek afejlodése pedig elokészitette a nemzetté val ast a vidékiinkon. A reformé-
torok felismerték a sajto ergjét is. Erre j6 pédanak szolgdl Kultsar Gyorgy prédik&
ciés konyve is. Ki is volt Kults&r Gyorgy? Melyik teolégiai iranyzathoz tartozott?
Hol és mikor ordinatak lelkésszé? Hol és hogyan ért véget élete? Megannyi nyitott
kérdés. Sem az irodalom-, sem az egyhaztorténészek nem tudnak mindenre részletes
vélaszt adni. Egyesek gocsgji nyelvjérést vélnek irasiban felfedezni, ezért Zala me-
gyeinek tartjak. Méasok arra figyelnek fel, hogy 1573-ban mesternek, a rea kovetke-
z6 évben mar prédikatornak vallja magat. Lehet, hogy valahol kilféldon magiszteri
fokozatott szerzett, s ennek a magyar megfeleléje a,, mester”, de van olyan forrésis,
amely éppen azt emeli ki a mult homdyabdl, hogy ,,nagy gondja volt a helybéli os-
koldnak mind jobb karba valé helyeztetésére”. Egyesek szerint messzebb, Eszak-
Magyarorszagon volt lelkész, ahonnan eltizve jott alendvai Banffy-birtokra, deezis
csak feltevés. Kultsér Gyorgy prédikétor miivel arrdl tesznek tantbizonyséagot, hogy
ez at§ valoban a muzsak foldje volt valamikor, a szellem emberei pedig nem elva
gyodtak innen, hanem egyenesen keresték ezt a helyet. A szlovéniai magyar iroda-
lom gyokerel ide vezethetok vissza (Bence L., 1991).

E munkéajdban a lelkipasztor Ugy batorit a hald éromteli elfogadasardl, hogy az
elmélkeds figyelmet mindvégig a végso célra, a hivé ember nagy kérdéseire ira
nyitja; hogyan juthatunk & az éeten, a haldon Ggy, hogy Krisztus kereszthalda
altal a megvaltott 6rémbe, az Udvsségbe mindnydjan eljuthassunk. Védasza gya
korlati Utmutatas. Keresztény mordlja valéban vigaszt adhatott a sgjat koraban,
ahogy adhat mais.

(2008)

Pannon irodalmi portrék 1.

Franci Just muravidéki szlovén irodalomtorténész irodalomtorténeti lexikona, kiad-
ta a Franc-Franc Kiadd, Murska Sobota, 2006, 272 old.

A lexikon feldleli a muravidéki szlovén és magyar, valamint a rabavidéki szlovén
irok, irodalomtorténészek szocikkeit és bibliogréfiai jegyzékeit.

Franci Just, muravidéki szlovén irodalomtorténésznek Pannon irodalmi portrék
1. (Panonski knjizevni portreti 1) cimmel jelent meg els6 irodalomtorténeti
lexikona, amely 37 ir6t, kélto, irodalomtérténész portréjét, palyaképét, munkéssé&
gat és bibliogréfial adatait vazolja fel az olvasdknak az abécé A-tdl I-ig terjedd ré-
szében. A lexikon annak az irodalomtorténeti projektnek az elss kotete, amely két
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nagyobb egységen belil (Muravidék és
Rébavidék, valamint Prlekija és Slovenske
gorice) lexikogréfiai és interpretativ formé RN <
ban vézolja fel azokat a szépirodalmi alko- [MEUNEIASVAN]
tokat, szerzoket, akik ennek a pannon vi- JEHELEHEEN
déknek a szllottei. A szerzé bevezeté gon-
dolatait olvasva kideril, hogy bizonyos ,, |
kulcs’ szerint olyan szerzéket, irodalmaro-

kat vélogatott a lexikonjaba, akik: ,ennek a
vidéknek a lirikusai, regény- és prézairdi, / \
vaamint dramair6i, és ebben a forméban | ‘i.‘;‘ :-

fejezik ki avilagrol sz6l6 aapigazsigaikat.
Ezenkivil olyan irodalmérokat is felsorol,
akik a régi muravidéki irodamat képvisel-
ték, foleg a régmuiltban keletkezett vallas
szOvegek |étrehozdi, forditdi, akiknek a
munkassga fontos tényezé volt a muravi-
déki irodami nyelv, és dtaldban a muravi-
déki szlovén nyelv kibontakozésdban és
fejlodésében.”

A lexikon irodalmérai k6z6tt a muravi-
déki magyar nemzetiség szerzéit és a ®
rébavideki szlovén nemzetiség akotdit is m@kﬁng;mi poor;rdeti 1 rFt’rgil;Tu'r\i/le in
bemutatja a szerzé. A magyar nemzetiség Porae A (Pannoniroddmi portréx 1. Mura:
rodelméra Kozt talélhata}%)l,( Bence Lajssg videk es Rebavidek A) —Franci Just lexikona

-----

réit is. Az irodalmi portrék lexikografiai és interpretativ formaban tartalmazzak az
adott irodalmér éetrgjzat, pdyaképét, alkotésait, valamint aroluk szol6 bibliogréfi-
at, amely szakirodalmi vonatkozasu, és tartalmazza mindazokat a cikkeket, tanul-
manyokat, kritikékat, interjukat, amelyek az adott irodalméarra vonatkoznak. Franci
Just, szlovén irodalomtorténész az irodalméarok munkéassagéat irodalomtérténetileg
is elemezi, és elhelyezi egy szélesebb miivel6déstorténeti kontextusban is. Ez még
érvényesebb azokra az irodalmérokra, akiknek az irodalmi opusa mér befejezodott,
mivel elhunytak, ezért nagyobb hangsllyt fektet irodalomtorténeti szerepiikre és
helyiikre a pannon vidék irodal mi-torténeti térségében.

Franci Just irodalomtorténész irodalomtorténeti lexikona azért kivételes
munka, mert teljességre torekszik, annak ellenére, hogy maga a szerz6 azt ali-
totta, hogy: ,,.semmilyen diskurzus az irodalomban nem befejezett. A Pannon iro-
dalmi portrék cimii lexikon is csak egy allomésa annak a torekvésnek, amely be
szeretné mutatni a pannon vidék irodalmi eseményeit mindazoknak az irodalmé-
roknak a munkassaga és torekvésel alapjan, amelyek az emlitett térségben tortén-
tek.” Franci Just irodalomtorténeti lexikona elsé kotete ehhez a teljeskorii bemuta-
tédsdhoz nagymértékben hozzaisjarult.

(2007)
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A Banffy csalad szellemi hagyatéka

Koényvismerteto

Tantalics Béla, lenti helytorténész, A Banffy csaldd szellemi hagyatéka cimii mo-
nogréfigja 2009-ben jelent meg a Lenti Honismereti Egyesiilet kiadasaban, amelyet
Lendvan a Banffy Kdzpontban be is mutattak az érdeklédoknek. Tantalics Béla,
lenti nyugalmazott tanar, helytérténész 1923-ban sziiletett Bagladon, Zala megyé-
ben. Lentiben végezte a polgari iskolét, majd a Csdktornyai Tanitoképzében foly-
tatta a tanulményait, a Il. vilaghdboru idején besorozték katonanak, 1946-ban ke-
rilt haza. 1947-ben Készegen az Allami Tanitoképzdben szerzett tanitdi oklevelet.
Zalaszombatfan az elemi iskolaban kezdett € tanitani. 1949-ben Lentiben folytatta
az dtalanos iskoldban az oktatést, irodalmat, torténelmet és foldrajzot tanitott. Azt
kévetden a Vorésmarty Mihdly Altalénos Iskoldban tanitott. Volt tanulmanyi fel-
lgyel6, majd szakfelligyel6 is. Kulénféle kulturalis tevékenységeket is végzett. A
pedagbgiai foiskolat Pécsett végezte b|olog|a estortenelem szakon majd Szegeden
a Jozsef Attila Tudomanyegyetem le- = P
velez tagozatan foldrajz—torténelem
szakos egyetemi oklevelet szerzett.

Eddig 15 helytdrténeti miive jelent
meg: Lendva kulturdlis emlékei a 16.
szazad masodik felében, Lenti sport-
torténete, Lenti Polgéri Iskola torténe-
te, Lenti toérténete |. 1849-ig,
Kerkaszentkirdly torténete, Lenti Ipar-
iskola torténete, Lenti torténete II.
1848-t6l 1945-ig, Zaaszombatfa tor-
ténete, Szijartéhaza torténete, Lenti
plébania torténete, Rédics torténete,
Zaai leventék a méasodik vilaghaboru-
ban 1944-45, Sz6l6- és borkultUra
Lenti—Lendva térségében, Az 1956-0s ’ ’
forradalom Lenti térségében, A Banffy A Ba“"y csalad
csalad szellemi hagyatéka cimii mive | o 5
2009-ben jelent meg a Lenti Honisme- szellemi hagyaicka
reti Egyesiilet kiadasdban. A monog- | _
rafidhoz Monok Istvan, az Orszagos
Széchényi Konyvtar foigazgatdja irt
gjanlast. A kotetet a kdzelmualtban
Lendvan és Lentiben is bemutattak a Tantalics Béla: A Banffy csalad szellemi hagyatéka.
kdzonségnek. Lenti, 2009

Dr. Oborni Teréz, az MTA Torté-
nettudomanyi Intézetének a tudomanyos fomunkatarsa azt irta A Banffy csalad
szellemi hagyatéka cimii kotetébe: Tantalics Béla évekig tarto faradhatatlan és lel-
kes munkga eredményeképpen sziiletett meg a kotet, amely komoly tudomanyos
eredménynek szamit a térséginkben, Magyarorszdgon és a hatéron tdl is, itt

Tanialics Béla
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Lendvén. A szerzé a monogréfidt gazdag képi anyaggal is elldta. A kotet egyik
eréssége a képi anyag kozlése, pl. asilendvai Banffy Miklds 1483. évi bardi kine-
vezésének a dokumentuma, vagy részlet Kultsar Gyorgy protestans prédikator
Postillaibdl, de a Banffyak csaladfgat is kozolte a szerzé6. A monogréafia végén
szlovén, angol és német Osszefoglal6 is taldlhatd, a kotet erosségét bizonyitjaez is,
hiszen a régidban szlovének és németek is élnek, de eurdpai viszonylathan is eré-
sebb igy a kotet tudomanyos értéke. A konyvnek boséges melléklete van, amelyben
szamos eredetel forrasanyagot, dokumentumot kozol, f6leg adomany- és egyéb le-
veleket, és az akkori Alsdlendvén keletkezett szépirodami alkotésok részleteit is.
A kotet hét oldalas névmutatoval zérul, amelyben a kényv forrasanyagaban szerep-
16 nevek fordulnak el dbécé sorrendben.

(2009)

A szlovéniai magyar sajto torténete
1945-t6l napjainkig

A szlovénia magyar sajté nem el6zmények nélklli. A szézadforduld elétti 1d6-
szakban jelent meg 1919-ig az Alsblendvai Hiradd, a torténeddmi Zala megye leg-
jobban szerkesztett hetilapja és a Muraszombat és Vidéke, magyar és vend nyelvii
vegyes tartalmi hetilap 1919-ig, majd a Muravidék visszacsatoldsa utén 1941—
1944 kozott. Az elcsatolds utan Muraszombatban a Szabadsag cimi lap toltott be
hasonl 6 funkciét. 1945 utan ezen a vidéken tobb mint egy évtizedig magyar nyelvii
témegtdj ékoztatas nem volt. 1950-ben jelent meg a Ljudski Glasban Vg Lajos kol-
t6 felhivasa a muravidéki magyarsaghoz, amelyben a kolté hianyolta a helyi vonat-
kozési magyar Ujsagot. 1955-t61 a Pomurski vestnik szlovén nyelvii hetilap kdzolt
magyar nyelvi cikkeket a magyar mellékletében. 1958-ban ez a magyar melléklet
ondlévavalt, és Népljsag cimmel a muravidéki magyarok Ujsagjalett, ésvallataa
szlovéniai magyarsag kozvéleményének az iranyitését, mint egyetlen magyar nyel-
vii lap Szlovénidban.

K ezdetben kéthetente jelent meg, felel6s szerkeszt6je Dragan Fliszar volt. Cél-
jaaz volt, hogy anyanyelven, vagyis magyar nyelven az eddiginél béségesehb ter-
jedelemben ismertesse a helyi eseményeket. Kiaddja a Dolgozd Nép Szociaista
Szovetsege volt. Az Ujsag ekkor 4 oldalon t§jékoztatta a lakossagot, megvolt az
informativ és a nemzetiségi jellege, valamint a kulturdlis és a nyelvi kildetése is.
1958 és 1964 kozott a Népujsagot nem magyar Ujségirok irtak, csak a szlovén
cikkeit forditotta az Ugynevezett forditdszolgalat magyar nyelvre. Idével alap mi-
noségileg is fejlodott: tobb olyan cikket is kozolt, amely a néppel, a vidék embe-
reivel és a nemzetiség probléméival foglalkozott. 1964-t61 a koltségvetését mar
nem kozségi szinten, hanem a koztérsasagi forrasokbol biztositjdk. 1963-t6l Bati
Koncz Zsuzsanna lett a Népujsag elsé magyar Ujsagirdja. 1965-ben 560 d 6fizets-
je volt, s szamuk 1969-re mé&r 1160-ra emelkedett, s fenndllasanak elss évtized-
€ben, a 70-es évek el gére megduplézddott. 1968-ban Varga Sandor lett a Népuj-
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sag elsdé magyar felel6s szerkesztdje, mert addig ezt a tisztséget szlovén Ujsagirok
toltotték be.

A felmérések a 70-es évek elgjén azt dlapitottak meg, hogy a lapban nincs meg
minden vidék képviselete, és akozolt hirek sem egyenl$ aranyban oszlanak meg. A
nyelvi lektorok az Ujsagirok szaméra nyelvi tovabbképzéseket ganlottak, hogy ja
vitsanak az Ujsag nyelvi szintjén. A NépUjsagnak 1971-ben mar 1520 eléfizetdje
volt, 1975 utan pedig gyors tUtemben kezdett fejlédni alap. 1974-ben az étlagterje-
delem 4,4-es oldalrdl 1977-ben mar 7,7 oldalra emelkedett. Az Ujsag akkori idésze-
riiségét és tgékoztatdsi hatékonysagat megsem lehetett dsszehasonlitani az akkori
szlovén nyelvi testvérlappal, a Vestnikkel, mert szinvonaldban jéval lemaradt mel-
lette. 1972-ben a Néplijsag szerkesztosége Muraszombatbdl Lendvéra koltozott, a
magyarsag bazisanak a kdzelébe. 1977-re el 6fizetdinek szama 1750-re emelkedett.
A nemzetiségi lap az dllami szervek adltal (Dolgoz6 Nép Szocidista Szbvetsége)
alapitott és az dlam dltal tAmogatott hetilap — féleg a rendszervéltas el6tti évek-
ben — ,ideoldgiailag kotott” Ujségnak szamitott. 1967-t61 1993-ig a Pomurski
vestnik szerkesztésegéhez tartozott, vagyis az Ujonnan alapitott muraszombati Ré-
dié és Sajtdintézet munkaszervezetéhez. Ebben az idészakban Varga Sandor, Béti
Koncz Zsuzsanna és Pivar Ellavoltak afelel6s szerkesztok. 1976-ban, alap megje-
lenésének 20. évfordul6ja alkalmébdl Josip Broz Tito koztarsaségi elnbk a Népért
Tett Szolgalatok Eziist Csillagos Erdemrendjével tiintette ki a testvériség-egységy
apol&séért, atérsadami és politikai éetben betdltott pozitiv szerepéért.

A 80-as években a Népujsag terjedelme 4-r6l 8 oldalra ndvekedett. 1984-ben
2030 volt, 1986-ban pedig 2100-ra nétt e oéfizetdinek szdma. Az 1981-es népszam-
|d&s adatai alapjan az €l 6fizetok és a szZlovéniai magyarsag szamaranyanak ossze-
vetése azt mutatta, hogy 4,5 magyar lakosra jutott egy példany, vagyis majdnem
mindegyik magyar csaladhoz eljutott a Népuljsag. A lap ekkori tartalmi és tarsadal-
mi célkitizésel is megegyeztek a szlovén nyelvii lapokéval. Tartalmi koncepcidja
alapjan tébbnyire beszamol 6kat kdzolt, eemzé kritikét, glosszét vagy esszét szinte
alig lattunk a hasabjain. A legértékesebb irasok a miivel6désse foglalkozd cikkek
voltak. A lap az Ugynevezett , Onigazgatési szocializmus’ tarsadami célkitiizéseit
el égitette ki hasonlo formaban, mint szlovén testvérlapja, amelyhez szervezetileg
tartozott. Szlovénidban all. vildghdborl utén a Népujsag volt az egyedili sgjtoter-
mék, s mint nemzetiségi lap, monopolhelyzetet élvezett. (Ez a megdllapitds még a
2000-es évekre is érvényes, csak annyiban modosult, hogy a vilag nyitottabba valt
méar a 90-es években, és az EU-hoz csatlakozva nagyobb mértéki az informéacio-
aramlés a szlovéniai magyarsag és Magyarorszag kozt.) Az Ujség még ebben az
idészakban a nyelvmegorzé szerepnek csak részben tudott eleget tenni a politikai
frézisok és a steril ideolégiai terminoldgia miatt. De informativ jellegébdl addédbéan
az Ujsagirok eljutottak a magyarlakta tel epiilések és a Muravidék valamennyi hely-
ségébe, és igyekeztek minden egyes falurdl, helyi kdzosségrél, valamint a fonto-
sabb eseményekrol szamot adni. A 80-as években a Népujsagnak 9 Ujsagirdja, egy
felel 6s szerkesztoje és szamos killsd munkatarsa volt.

A rendszervaltés a 90-es években a Népujsag torténetében, a nemzetiségi t§é-
koztatas torténetében, is lezgjlott. 1993. jdlius 1-jén a Muravideki Magyar Nemze-
tiségi Onkorményzati K 6z0sség megal apitotta a Magyar Nemzetiségi T4jékoztatasi
Intézetet, amely 6nallé magyar sajtdintézetkent kezdett e miikddni és a NépUjsag
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kivitelezoje lett. A lap ezek utan kivalt a muraszombati Szlovén Rédio és Sgjtbinté-
zetbdl, intézményesiilt és Ondllésult. A Magyar Nemzetiségi Tajékoztatas Intézet
igazgatdja Car Jozsef |ett, a Népljsag felelés foszerkesztoje pedig dr. Bence Lajos.
A 90-es években a Népujsagnd 7 Ujsagiro, egy technikai szerkeszto, egy igazgatd
és egy felelés foszerkeszté dolgozott. A lap Uj formatumban és szines cimlappal
keriilt az olvasdk kezébe, nemcsak tartalmilag, hanem formailag is megujult.
Meszelics Laszl6 formatervezé-grafikus, a Népljsag technikai szerkeszt6je alaki-
totta & kilsoleg a Népujsagot és forméta a revidis lapoknak megfelel6en maga-
zinszeriivé. A sajtévéllaat szabadabb, demokratikusabb Iégkorben vélata fel a
szlovénia magyarsag tajékoztatésat és kozvélemeényformalésat. A lap 1800 pél-
danyban jelent meg, piaci terjesztése minimalis mértékii volt, teljesen dofizetéses
formaban kelt el. A rendszervatés utan nem jutott a Karpat-medencel kisebbségi
lapok sorsara, amelyeknek az olvasbtébora s vele egyltt a példanyszama felére
csokkent. Az olvasokdzdsseggel vald kapcsolatteremtés céljabol évente szervezett
a szerkesztéség kiranduldsokat Magyarorszagra. 1993-ban inditotta € a Keleped
cimii elsd szlovéniai magyar nyelvii gyermeklapot, amelynek az utdda 1997-t6l az
IFI lett, a NépUjsag havonta megjelend ifjusagi melléklete.

A 2000-es években a kdzszolgdlati stétust évezd nemzetiségi lapunk stagndo
koltségvetés tamogatéssal mikddik. Az EU-s csatlakozés utén (2004) a Muravidé-
ken és Magyarorszagon is megindult a bulvarlapok invézidja és a gazdasagban érvé-
nyesiilé szabadpiac térvényei a médiapiacon Uj helyzetet hoztak |étre. Uj feladatok-
kal kellett szembenéznie a NépUjsagnak is. Elengedhetetlenné valt a nemzetiségi lap
arculatédnak Kkorszeriisitése, a szakképzett Ujsagiréi dlomany bovitése, vaamint a
lap honlapjanak a megszerkesztése, cikkeinek felvitele az internetre. A lap digitali-
zdlésa is szilkségszeriivé valt, hiszen a gyorsan fejlodo tarsadalomban figyelembe
kdl venni a technika nyUjtotta lehetéségeket is. A NépUjsag koncepcidja a 2000-es
években sem vétozott, vagyis a nemzettudat, a sorskdzsseg és az dsszmagyar Vi-
szonyrendszerben val 6 gondolkodas terén fejt ki fontos tevékenységet.

A Kelepeld, aszlovéniai magyar gyermeklap €lsé szama 1993-ban jelent meg a
muravidéki Magyar Nemzetiségi Tgjékoztatasi Intézet kiadasaban. A gyermeklap
40 évnyi (rt toltott ki, hiszen megjelenéséig a muravideki gyerekek csak a vajdasa
gi ésamagyarorszagi gyermeklapokat olvastak. A NépUjsag szerkesztoségének on-
ergjébdl és akaratabdl jott |étre a gyermeklap, és Uj kezdeményezésnek szamitott a
magyar sgjtotorténetben. Kezdetben hdromhavonta jelent meg, fészerkesztoje
Zéagorec-Csuka Judit volt, 6t Bence Lajos kovette. A Kelepeld cimlapja, k6zépss
oldalai ésahétso oldala szines volt, és 20 oldalon érdekes olvasmanyokat, cikkeket
ny(jtott a gyerekeknek. Allando rovatai, Uj rovatai és tematikus oldalai is voltak.
1996-ban sziint meg, mivel az altaldnos iskol &k érdektelenné véltak alap terjeszté-
sében és az el 6fizetés megszervezésében. A Kelepel s az dtaldnos iskola elst oszta
lyaol egészen a nyolcadik osztélyig elégitette ki a gyerekek és a fiatalok olvasasi
igényeit. Olvasésa erésitette a gyerekek érdeklddését a gyermekirodalom és az ifju-
sagi irodalom irént. Sajtétorténeti szempontbdl egy hagyomany nélkili térben ke-
letkezett és valt jelentossé. Palyazati pénzekbdl finansziroztédk. 1997-ben az IFI, a
Népujsag ifjusagi melléklete vatottafel. Az IFI kezdetben négy alkalommal, majd
2000-t6l évente tiz szammal jelent meg. A kdzépiskolasok is olvasték, olvassk.
Koltségeit a Szlovén Kulturdlis Minisztérium pélyézati pénzébsl fedezik.
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A Naptér, a muravidéki magyarok évkonyve 1960-ban jelent meg el6szor, s tar-
talmilag a Muravidéken |étez6 szlovén nyelvii Zadruzni koledar cimii évkdnyvhoz
hasonit. A Naptarnak mar tébb mint 40 éves hagyomanya van a Muravidéken.
Megjelenésével forumot adott a tudomanyos cikkek publikalésarais. Koncepcidjaa
kezdetektsl napjainkig nem vatozott, de tobb fejlodési idoszakot ét &. A legtobb
véltozas a kiadvany cimét és alcimét érintette, majd boritéjat. A 60-as években a
Naptar szerkesztébizottsaga tobbszor megemlitette, hogy szakemberhidnnyal kiiz-
denek, s ezért, a szakcikkek hidnya miatt , elirodalmiasodott” az évkonyv. A 70-es
években Szlinyogh Sandor vette & a szerkesztését, s a Naptar cim mellett, alcim-
ként szemlének nevezte el az évkonyvet. Kiaakult a periodika szerz6i gardgjais,
tartalmilag részben egy év nevezetes eseményeit foglalta 6ssze, részben pedig iro-
dalmi szemlévé valt. A 80-as években (j rovatként indult az Eseménynaptar, amely
amagyar nemzetiséget érintd esemeények kronikga volt, hdnapokra bontva, szamos
fotoval illusztrdlva. Ezekben az években nétt a politikava, nemzetiségi politikaval
és a tarsadalomtudomanyokkal foglalkozé cikkek szama. A 90-es években a Nap-
tar elvesztette szemle jellegét és Ujra évkonyvvé valt. Csokkent a cikkek, tanulma
nyok szdma, de megnétt a terjedelmik. Szinyogh Sandor halda utan a szerkeszté-
s&t Meszelics Kirdly Jutka vette & 1999-ben, aki amanachszertivé alakitotta at, és
(j rovatokat vezetett be. 2001-2003 kozt a Naptart egy szerkesztébizottség szer-
kesztette. Az Uj évtized kezdetén vatozott a kiadd is. 1998-t6l a Magyar Nemzeti-
ségi Mivel6dés Intézet és a Magyar Nemzetisegi T§ékoztatdsi Intézet kdzos ki-
adasaban jelenik meg 1800 példanyban.

A Lendvai Flzetek — Lendavski zvezki kétnyelvii tematikus kiadvany tébb mint
30 éves multra tekinthet vissza a muravidéki magyar és kétnyelvii (magyar—
szlovén) sgjtotorténetben. El6szor 1973-ban jelent meg, a val ésagirodalom gyijto-
név aa sorolhaté irasokkal. Foleg helytorténeti-torténeti és politologiai, nemzeti-
segpolitikai targyu témakkal foglalkozik, de a tematikus szdmokban térsadal omtu-
domanyi és természettudomanyi tanulmanyokat is kdzdl, foleg Lendvanak és kor-
nyékének hely-, oktatas- és kultlrtorténeti, néprajzi, régészeti, térténeti, irodami,
irodalomtorténeti kutatdsaira tamaszkodva. A muravidéki magyar irodalom kibon-
takozésa terlletén volt meghatarozo szerepe, kiléndsen akkor, amikor megfelel6
irodami organum, folyGirat hijan a folytonosség megszakadasanak a veszélye fe-
nyegetett, foleg 1973 és 1988 kozott, a Muratdj irodalmi, mivel6dési, tarsadalom-
tudomanyi és kritikai folyGirat megjelenéséig. A Lendvai Flzetekbsl 2004-ig 18
szam jelent meg. Szerkeszt6i voltak: Szdnyogh Sandor (1973-1986), Béti Koncz
Zsuzsanna (1988), Bence Lajos (1988-1991), Franc Zaik (1990) és Goncz LaszIo
(1994-2004).

Ez a kétnyelvii idoszaki kiadvany nem minden évben jelent meg, voltak évki-
hagyasai és Gsszevont szdmai is. Pozitivumként lehet elkonyvelni, hogy a
Lendvai Flzetek, mint kétnyelvi kiadvany, forditasirodalmat is kdzol, valamint
szlovénul és magyarul kozvetiti a szakmai és tudomanyos kutatésok eredmeényeit.
Koltségvetése is megosztott, vagyis 50-50 szézalékban fedezi a Lendvai Kozség
és a Magyar Nemzetiségi Mivel6dés Intézet. Tullépte kezdeti célkitiizéseit, hi-
szen kezdetkor , a sziikebb hazank torténelmi kistikre” akart lenni, am az évtize-
dek soran més tudomanyteriileteket is feldlelt, lehet6séget adott kozségi szinten a
publikddsukra. Va 6jaban ezt a koncepcidt képviseli a 2000-es években is. Az Eu-
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ropai Unidn beltl, mint kétnyelvii lapnak egyre nagyobb prosperitésa lehet, esetleg
a jovoben tobbnyelvi idészaki kiadvannya is atalakulhatna, regiondis idoszaki ki-
advénnya nhetne. Ehhez megvannak afeltétele és atapasztaatai is.

A Muratgj irodalmi, mivel6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai folydirat
megjelenésének voltak el6zményel. A 80-as években sok terv és kezdeményezés
szllletett a muravidéki magyar irodalmérok publikdlasi lehetoségeiknek szélesitésé-
re. Felmerllt az az igény is, hogy egy 6ndlé irodalmi folydiratot hozzanak létre.
Az elsd 1épést ennek érdekében akkor tették meg, amikor 1985-ben a Népujsag ha-
sabjain megjelent a,, Muratd” cimii irodalmi melléklet, amelyet Szanyogh Sandor
szerkesztett. Ennek folytatésaként jelentkezett 1988-ban a Muratdj els6 szdma a
muravidéki irodalmi termés megjel entetése érdekében. Erre masként alig lett volna
lehetéseg, hiszen Magyarorszégon is csak elvétve tudtak az irok megjelentetni a-
kotasaikat, tanulmanyaikat. Ezért a Muratgj irodalmi, mivel 6dési, térsadalomtudo-
ményi és kritikal folydiratként indult. Fészerkesztéje dr. Varga Jozsef.

Tiz év eteltével (1988-1998) bebizonyosodott, hogy a folydirat a Szlovénidban
€lé magyarok Ujabb vivmanyava valt, hiszen a megjelent 20 szdméban 6sszesen
133 akotémiivész, tudomanyos kutatd 694 irésajelent meg. Ezt az irodami és tu-
doméanyos termést 42 hazai (muravidéki) és 91 kilfoldi alkotd, kutatd teremtette.
Ebben az idészakban a Muratéjban a kdvetkez6 rovatok alakultak ki: aVers, a Pro-
za, aKritikak és recenzidk, a Kisebbségkutatas, nemzetiségkutatas, a Nyelvészet, a
Torténelem, helytorténet és a Képzomiivészet. Ebben a korszakban még nem ala-
kultak ki 6nadll6 rovatként a szocioldgia, a néprajz, a szinhaz- és filmtorténeti rova
tok, habér ilyen tematikgu tanulményokat is kozoltek afolyoirat hasabjain.

A Muratdj szerkesztési koncepcidjaban a 2000-es évek (1999-2004) nem hoz-
tak sok vatozést. Belss felépitése megmaradt, rovatai valamelyest kibsviltek és
l&thatdan tdbb tanulmany jelent meg benne a térsadd omtudomanyok tertiletérol.
Szerkesztsége megtaldta a kapcsolatteremtés szdlait Szlovénia-szerte, Magyaror-
szagon és a hatéron tlli egyéb régiokban, ahova a folyGirat a muravidéki kultdrat,
irodalmat és a tudomanyos kutatdsok eredményeit kdzvetiti, foleg a térsadalomtu-
domanyok terlletérol. Betdltotte szerepét, hiszen a muravidéki magyar értelmiseg
szOcsbvévé vat, ahogy ezt kdzel két évtizednyi taviatbdl elvartak. Alkotdmiihellyé,
nélkll6zhetetlen forummé ndvi ki magét, és egyre jobban bizonyitja, hogy a mura-
vidéki magyarsag képes a sgja anyanyelvén szakmai-tudomanyos és miivészeti-
irodalmi alkotasokat |étrehozni, a korszerti nyelvi kdvetelményeknek megfelelden.
Kiaakuldban van az irodalmi kritika is, amely egy 40 éves irodalmi mult eredmé-
nyének is szamit. A Muratajban 1998-2004 kozott dsszesen 167 szépirodalmi al-
kotés, vagyis 157 vers és 10 prézai mii jelent meg 35 muravidéki, hatéron tdli ma-
gyar és magyarorszagi szerzotol, illetve kilfoldi alkotdktdl is. Ebben az id6szakban
64 szerzé 86 tanulmanyt publikdlt benne. A folydirat a jovoben az irodalmi mii-
helymunkahoz szilkséges férum megteremtését valadhatna fel még nagyobb mér-
tékben, és az olvasok6zOnség gyarapitasaban is fontos szerepe |ehetne.

Az 6nkorméanyzati kétnyelvii (szZlovén—magyar) lapok a nemzetiségi tertileten a
kozségek idoszerti t§ékoztatdsat valajak fel, és a kétnyelvii kdzségek minden
egyes haztartasa ingyen kapja. Nem a szokéasos értelemben vett kétnyelviiseg (50—
50%) teszi értékessé a Lendvai Hiradot — (Lendavske novice), Lendva Kozség koz-
|6nyét, a dobronaki Brazde — Bardzdak kdzségi kdzlonyt és a Lipnicét, a Moravske
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Toplice-i kézség informativ lapjét, valamint Hodosi Kozség Orségi Hiraddjét, ha-
nem a cikkek eredetisége, a mondanivalé a meghatérozo. Egy-egy cikk utan révid
Osszefoglal 6 kovetkezik a masik nyelven, a kdzérdeklédésre szamot tartd kdzlemé-
nyeket pedig mindkét nyelven publikajék. A Lendvai Hiradonak, amely 1998-ban
jelent meg el6sz0r, mér volt el6zménye, az Informacije — Informaciok cimi kdzsé-
gi lap, amely arendszervatés elétti idészakban miikddott, s inkabb csak informaci-
Okat kozolt a kbzség Ugyeirsl, mintsem valddi dnkormanyzati lapként szerepelt
volna. A Brazde — Barazdak 1999-ben, a Lipnica énkormanyzati lap pedig 1995-
ben indult, az Orségi Hiradd 2000-ben jelent meg e észor, és nem voltak el6zmé-
nyeik. Mind a négy kozségi lap szines cimoldalla és szines belsé oldalakkal jele-
nik meg. A kozségi lapok a polgarmesterek megnyilatkozasait, a kzségi tanacsok
eseményeit és hireit kozlik, valamint a kozségekben folyd tevékenységekrol, gaz-
dasagi, kulturdis és egyéb sikereikrél szamolnak be. Téma a kdzségek sikeres
egyuttmikodése is més kdzségekkel, hatéron tuli telepllésekkel és régiokka. A
kozségi lapok olvasokdzonsége is alakossagraterjed ki.

(2005)
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Zagorec-Csuka Judit: A SZLOVENIAI MAGYAR KONYVKIADAS:, SAJTO-
ESKONYVTARTORTENET 1945-TOL 2004-1G (Lendva, 2007. 478 + 2 p.)

Kilonleges kdnyvet vehet a kezébe a Muravidék torténete irdnt érdekl6d6 olvaso,
ha Zagorec-Csuka Judit most megjelent kézikdnyve utén nyul.

Kilonleges a szerzé, és killdnleges a vidék is, melynek miivel6déstorténetérdl osz-
szegzését elkészitette. Zagorec-Csuka Judit a Muravidék értelmiségének egyik legszi-
nesebb képvisddje: egyszerre konyvtaros, koltd, maforditd, irodalom- és miivészettor-
ténész — munkéssagét épp az dtda most készitett kotet mutatja be a legteljesebben. (A
kézikdnyv aapja a szerz6 PhD dolgozata volt, melyet 2006-ban védett meg az ELTE
Konyvtartudomanyi és Informatikai Tanszékén tett doktori vizsggan.) Sziikebb hazgja,
aMuravidék magais egy kilonlegesség a magyar ,, globuszon”: ajelenlegi orszéghatar-
tél nyugeatra, a Mura foly6tdl északi iranyban az osztrak hatarig nydl6 teriilet ebben az
el nevezéscben kordbban nem |étezett — az ds6 vildghaborit kévetd szerb megszallés,
atrianoni békeszerz6dés és azt kdvet6 torténelmi viharok (1941-es magyar vissza-
csatolas, 1945-t6l Ujabb jugoszlav uralom, az 6ndlé Szlovénia megal akulasa) da-
kitotték, gyurtak mai formajara. Eredetileg két magyar varmegye, Vas és Zaa leg-
nyugatibb terlletét foglalta magaba, 6shonos szlovén (vend) magyar és német |la-
kossaggal. A magyar nyelvii népesség Alsdlendvan és kornyékén, ettdl északra a
Hetés és az Orség falvaiban élt, azonossagtudata is ezt képezte le. Bér az €5 vi-
l&ghaborl végéig is peremhelyzetben voltak, Magyarorszag szerves részeként ezt
még nem érezték, hiszen Uttal—vaslttal, kozigazgatassal, iskolakkal, miivel ddéssel
egyUtt az orszaghoz tartoztak. Mindezt dramai modon valtoztatta meg a berendez-
ked6 jugoszlav hatalom: a hatér elzarésa, a vasiti kapcsolatok tonkretétele, a ma-
gyar identitas eleni tudatos hadvisel és iszonyl prébatétel elé dlitotta az itt maradt
magyarsagot. Elvagva Magyarorszagtol, messze kerlilve az egyébként feléénkild
jugoszlaviai (bécskai, banati) magyar kulturdis kézpontoktdl, kitéve a hatdsagok
betelepitésekkel kisért elszlavositd térekvéseinek — nem csoda, hogy a trianoni
dontés idején még legaldbb 25 ezres |élekszamil szlovéniai magyarsag erss fogyas-
nak indult. A masodik vilaghaboru idején tortént visszacsatol &s csak részben hozott
enyhlletet, de Ujabb konfliktusokat és tragédidkat is okozott: a ,vend-kérdés’ ki-
éezése Ujabb fesziltségeket keltett az évszézadok Ota egyltt €6 nemzetiségek ko-
zOtt, a zsidék elhurcolasa pedig a dontéen magyar érzelmii polgari réteg tovabbi
gyengulését is okozta. Megsinylette a vidék a sztdlini—titéi szembendllast is, hiszen
amagyar oldalon az Gtvenes évek elgjén egy elképeszté méretii er6drendszert épi-
tettek ki, amelyhez a masik oldalon is fokozott hatarérizet, kitelepités tarsult — a
peremvidéki 1ét ennél borzasztébb méar nem is lehetett volna.

Az itteni magyarok mégsem hagytdk el magukat — atitdi Jugoszlavia egyik sajé
tos alapgondolatara, az Gnigazgatasra tamaszkodva, 1954-ben az immar Muravi-
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déknek nevezett orszégrészben megalakult a Magyar K6zmiivel6dési Bizottsag,
melynek elndke VIg Lajos kdlto lett; innen szdmithatjuk taldn az 6nall, most mér
muravidéki identitdsi magyar kultUratalpra dlasat, melyet ez a kézikdnyv oly bo-
séggel, miivekre—akotdkra—kdrilmeényekre részleteiben is kitérve, elénk tar. Lat-
hatjuk az anyanyelvii szépirodalom megszilletését, az eredetileg cipészmester, majd
baloldali politikus VIagj Lajos 1961-ben megjelent Versek cimii kotetét6l napjain-
kig, olyan karizmatikus egyéniségek, mint Szinyogh Sandor, Varga Jozsef, vagy
az Ujabb nemzedékek képvisel6i, Bence Lgjos, Goncz Laszl6, Haladsz Albert és ma:
ga a szerzb, Zégorec-Csuka Judit bemutataséval. Az emlitett koltok, irok azutén
feltinnek a kilonbdzé tudoményok (néprajz, nyelvészet, torténettudomany), a fo-
lyGirat-kiadas, a konyvkiadas tertiletén is, majd a radioknal, televizidkndl, az isko-
|8k és konyvtérak tevékenységének szambavételénél is — jelezve, hogy a mivel6-
dés évtizedeinek kréonikgja egyuttal e maroknyi magyar népcsoport magara taldla-
sanak, szinte teljes értéki térsadalmi csoportté valésanak torténete is. Az egykor
dontéen paraszti—Kispolgéri, izoldltan él6 népességnek ma mér sajat politikai veze-
t6 rétege, sgjat identitas értelmisége, tuddsai, mivészei, valakoz6i vannak. 1sko-
larendszere anyanyelvii alap-, kozép- és fel s6fokl tanulmanyokrais lehet6séget ad.

A kézikonyvet forgatva, sok érdekes, tanulsagokkal bird megallapitést tehetiink.
Léthatjuk, hogy a 60-as évek enyhulését kihasznélva, a 70-es évektsl milyen sokré-
tli kapcsolatrendszert tudtak kiépiteni az anyaorszaggal, annak intézményeivel.
Szinte példa nélkili, ahogy a tertletet valamikor magaba foglalé két egykori me-
gye, Vas és Zaa segitette (és segiti napjainkig) az itteni magyarsagot, méghozza
nem kulon-kdlon, hanem egy kozos, ha
romoldali, évente megujitott megallapo- ZhGoREC-CsuKA JupiT
dés dapjan. Ebben éden jarnak a kulturdlis
intézmények, igy akonyvtarak is. Lathatjuk
azonban azt is, hogy a deklardlt nemzetisé-

gi jogok 6nmagukban keveset érnek, csak ‘ A SZLOVENIAI

egyseges fellépéssal, kozos akarattal hasz- :

nahatok fe a kozosség érdekében ‘ MAGYAR

(szomoru példa erre a nemzetiségi konyvta KONYVKIADAS-, SAJTO-

ri ell&tés esetében fellépd megosztottsag). | ES KONYVTARTORTENET
A legnagyobb problémét jelenleg a ma- : 1945161 2004416

gyar népesség fogyasa jelenti: a kétnyelvi
oktatas, a vegyes hazassagok minden ers-
feszités dlenére , koptatjdk” a magyarsa
got. Maga a kényv is ny(jt erre szdmos
riaszt6 példat: magyar nyelvii szbvegben, a
magyar na/el( tObb hdyerl SZIOVén hdyes- WA MURAVIDEKI MAGYARSAG

irassa Szerepel nek. (A recenzens kérdésé- KONYVKULTURAJANAK STELLEMTORTENETI GTJA"

re korébban az egyik érintett azt vélaszol-

ta, hogy igy lett anyakonyvezve...) Mérai m

ﬁandor egyik V erSib;n arrtai ffgé/l(el_rgleztﬁt, Zégoret_:—Csuka _Judit: A sZlovénia  megyar
ogy magyarsigunk elvesztésének jele, ha | g vkiadas., sitd- éskonyviartorténet 19451

nevinkrdl lehull az ékezet — koszOnet 2004-ig. , A muravidéki magyarsag konyvkultd-

Zégorec-Csuka Juditnak és a szlovéniai rganak szellemtorténeti (tjal’. Lendva, 2007
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magyar értelmiségieknek, hogy nem engedik lehullani ezeket az aprécska, de igen
fontos jeleket. Dolgoznak, irnak, tanitanak — mindannyiunk épll ésére.

(2007)

Kégli Ferenc
T0Obbszor 6s peremhelyzetben

Zéagorec-Csuka Judit: A szlovéniai magyar kbnyvkiadas-, sgit6- és konyvtartorténet
1945-t6l 2004-ig ; ,, A muravidéki magyarsag konyvkultirganak szellemtorténeti Gtja’ /
Zagorec Csuka Judit. — Lendva: Magyar Nemzetiségi Miivelddési Intézet, 2007. 478 p.

A szlovéniai magyar kozosség a szlovén—magyar hatar mentén, egy kb. 50 km
hossz( és 3-10 km széles savban az Un. Muravidéken taldhatd, vegyes lakossagu
telepiiléseken, két minirégidban. A lendva-vidéki, illetve az 6rségi magyarsag maig
nem tudta teljesen kiheverni a két vildghabor(, a megtorlasok, a kitelepités, a ki-
vandorlés és a bels migracié okozta vesztesegeket: |étszamuk az elmult nyolcvan
év aatt mintegy a felére csbkkent. A becdések jelenleg kilenc-tizezerre teszik a
Szlovénidban €6 magyarok, illetve a magyarsaghoz vaamilyen médon kétédok
szamat, ugyanakkor a 2002-es népszamlal as adatai szerint alig valamivel tébb mint
6 200 f6 vallotta magat magyarnak. A |étszamcsokkenés ellenére mégis egy érde-
kes jelenségnek lehetlink tanui: latvanyosan megnovekedett a kulturdlis éetben
meghataroz6 szerepet betdlté magyar értelmiségiek, irdk, Ujsagirék, tudomanyos
kutatd, képzémiivészek, pedagdgusok, miivel 6désszervezok, konyvtarosok szama,
ami méra mér megkozeliti a 180-at.

Vannak olyanok, akik tobb értelmiségi funkciot is betdltenek egyidejiileg. Ko-
z€jlk tartozik Zagorec-Csuka Judit magyartanar, kolts, miiforditd, irodalomtorté-
nész, miveészeti szakird, Ujsagird, szerkeszté és (nem utolsd sorban) konyvtaros,
akinek a lendvai Magyar Nemzetiségi Mivel6dési Intézet jelentette meg 2007-ben
A szlovéniai magyar konyvkiadés-, sajto- és konyvtartorténet 1945-t61 2004-ig ci-
mii, nagyivii monogréafigjat. A szerzé nem el6szor foglalkozik e témaval. Kordbban
konyvet irt a szlovéniai magyar konyvillusztrétorokrél, sgjté- és konyvkiadas-
torténeti tanulmanyokat adott kozre, foglakozott a szlovéniai nemzetiségi konyvta
rak helyzetével. 2006-ban megvédett doktori disszertacidjanak cime azonos a most
megjelent kotettel, amelynek élén a Lendvan él6 irodalomtdrténész, dr. Bence La-
jos bevezetje olvashato, ezt koveti a forész harom nagy egysége: a magyar nyelvii
konyvkiadas, a nyomtatott magyar nyelvi sgjtd, majd a nemzetiségi konyvtarak
torténetét targyal 6 fejezet. Az irott sz6 gazdagsaga, a szlovéniai magyar konyvki-
adés torténete 1945-t61 2004-ig cimii elsb fofejezet belsd cimlapjan az alébbi ki-
emelést olvashatjuk a szerzo6tél: ,,Milyen volna a sorsa a muravidéki magyaroknak
a konyvek ndlkil, amelyeket anyanyelvikon irtak? Val 6szinti, hogy tovabbrais 6s-
honos nhemzetiségnek szamitananak Szlovéniaban, mely tébb mint ezeréves hagyo-
mannyal és kultiraval biiszkélkedhet, am sajnos leslllyedtek volna azon nemzeti
kisebbségek sordba is, melyek elvesztették irodalmi nyelviiket és anyelvi sorvadas
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lasst folyamatéat élik meg. De — mint ahogy munk&mban bizonyitani kivantam —
nalunk ez nem tortént meg!” A fejezet a Il. vilaghdborl utani idészak tarsadal mi
helyzetképének folvéazoldsaval, annak a szZlovéniai magyar irodalomra és kényvki-
adasra gyakorolt hatésainak targyalasaval indul. A hatvanas, hetvenes évek dnszer-
vezodés forméit kovetden, Jugoszlavia szétesése utan a magyar kozosség , egy
foldrajzi tajegységek, tgszélasok, regiondis tudatok, mentalitasok és torténelmi
hagyomanyok altal bonyolult médon tagolt (j 6nallé dlam keretében taldta ma-
gat.” Ebbol a kérnyezetbdl adddik, hogy a szlovéniai magyar irodalom és kdnyvki-
adés atertleti sokféleségek egységében |étez6 magyar irodalomnak egy olyan rész-
rendszere, ,amelynek talan a legfontosabb jellegadd vonasa a tobbszords perem-
helyzet”. Az (j helyzetben elkerlilhetetlen a nemzetiségi (kisebbségi) irodalom fo-
gaméanak Ujratisztézésa, a szerzé ebben a részben fejti ki ezzel kapesolatos gondo-
latait.

A szlovénia magyar , konyvvilagban” meghatérozd szerepe van az 1994-ben
Lendvan alapitott Magyar Nemzetiségi Mivelédési Intézetnek, amely segiti az irék
és egyéb alkotok munkgjat, mindazokkal egyuttmiikodik hatdron innen és tul, akik
tdmogatjak a szlovénia magyar koltoket, szak- és szépirdkat konyveik megjelente-
tésében. Az intézet keretében mikddik a Banffy Kozpont, ahol magyar konyves-
bolt is taldhat6. A maréknyi szlovéniai magyarsag irodami alkotasai mara mé&r
szamottevd szellemi erével birnak, ugyanakkor ,,a pozitiv diszkriminaciora épllé
szlovén kisebbségpolitika és a mér két évtizede miikddo kulturdlis autonomia sem
jelent garanciét, sem megnyugtato valaszt a kis létszamui magyarsag jovojét illets-
en. Ezen belll viszont a magyar konyvkiadasnak fontos szerepe van, hiszen nagy
mértékben hozz4jarul a magyar kisebbség megmaradasahoz.” A szlovéniai magyar
nyelvii konyvkiadas torténetének folyamata valgjaban csak 1961-t6l targyalhato,
mivel ekkor jelentette meg VIg Lajos. Versek cimi kotetét a muraszombati
Pomurska zalozba kiadd. Ez, és a kdltének 1968-ban kiadott posztumusz Szelid in-
tés cimii kotete a magyar szépirodalmi konyvkiadas elsé darabjai. A 2004-ig meg-
jelent nyolcvan kiadvanyt Zagorec-Csuka Judit évtizedenkénti bontasban, azon be-
[0l mifajonkénti csoportositdsban mutatja be és — a miivekrél megjelent recenzidk
szbvegére is tamaszkodva — értékeli.

A kovetkezo6 részben a szlovéniai magyar konyvek kiaddival, azok tevékenysé-
gével ismerkedhetiink meg. A muraszombati Pomurska zalozba kiadé adta ki a 90-
es évekig a muravidéken élé6 magyar szerzék miiveit, antolégiait, a Naptar cimi
évkonyvet. A kiadova elégedetlen irék 1989-ben létrehoztak a Szlovéniai Magyar
irocsoport nevii téarsulést, amely folydiratot, évkonyvet és tobb szépirodalmi mun-
kat is megjelentetett. Kiaddi tevékenységiiket 1995-t61 a Magyar Nemzetiségi Mii-
velddési Intézet vette &. Maganvallakozasban miikodétt 1997-98-ban Lendvan a
Top-Print Grafikai Stadié és Konyvkiadd, amelynek helyi érdekii nyomtatvanyok
elédlitasa volt a f6 profilja, de dolgozott a Magyar Nemzetiségi Miivel6dési Inté-
zetnek is. Magyar nyelvii miivet ugyan nem, de magyar szerzok szlovénra forditott
munkait, kéztik a szerzé verseskotetét a muraszombati Franc-Franc Koényvkiado
Vdlalat is megjelentetett. Az alfgjezet a magyarorszagi kiaddkkal, illetve kiadast
tdmogato egyesiiletekkel valo kapcsolatok bemutatasaval zérul.

.Fontos feladat elemezni a szlovéniai magyar konyvtermés |étrehozasdhoz
igénybe vett eszk6z0k és modszerek egylttes hatésat, vagyis a tipogr&fi&” — irjaa
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szerzé a kovetkezd rész elején, majd az egyes évtizedek dtalanos értékelése utén
részletesen megismertet minket a szlovéniai magyar kdnyvek és folyéiratok illuszt-
ratorainak jellegzetes tipusaival, csoportjaival, mivészeivel.

A kiadastorténeti fofejezet egy biogréfiai és bibliografiai szempontbdl rendkivil
értékes fejezettel zarul, amelyben a korszak szlovéniai magyar szép- és szakiroda-
lom alkotd személyiségeinek éetlitjat, munkassagat mutatja be a szerzé, hat temati-
kus csoportba osztva 6ket. Az egyes személyiségekrol arcképpel dlatott , mini-
tanulmanyt” készitett, hozzatéve konyveik, miforditasaik, antolégidban valo sze-
replésik, tanulmanyaik, cikkeik, eléadésak, interjuik, filmjeik teljes jegyzékét, né-
hény esetben a sgjtd alatt, valamint a még csak kéziratban meglévé miveiket is.
Ezek egésziilnek ki a személyre, illetve alkotasaikra vonatkozé irodalom bibliogré
figaval. Osszesen 37 ilyen személyi egységet taldunk, amely azonban val 6jéban
csak 31 irét fed. Zagorec-Csuka Judit, ugyanis azok anyagét, akik tobb miifgjban is
jeleskedtek, atematikanak megfeleléen mintegy , szétvégta’. Példaul Halasz Albert
esetében mind a szépirodalom és esszéirodalom csoportban, mind pedig a honisme-
reti, helytorténeti irék és néprajzkutatdk kozott talalunk fényképes éetit-
bemutatést mas-mas tevékenységének a hangsulyozédsaval. Munkéssaganak és iro-
dalmi tevékenységének (szoveges) részletezése ugyancsak az €ls helyen torténik
meg, de miivei (miifajuk szerint szétosztva), illetve azok ismertetései kildn-kilon
lettek regisztrdlva. Igaz, hogy mindkét résznél utalas taldhaté a masik oldalszam-
ara, de az olvasdnak tobb ird esetében mégis két, egymastdl viszonylag tavol [évo
helyrol kell kollaciondni a vonatkozo szovegeket és miileirasokat, kisziirni az azo-
nossagokat, néhany esetben pedig értelmezni az eltéré adatokat.

A kovetkezo fofejezet A szlovéniai irott magyar sajtéd torténete 1945-t6l napjain-
kig cimet visali. 1945 utén bo egy évtizedig nem volt kifejezetten a muravidéki ma-
gyarsadgnak szdl6, sgjét anyanyelvii nyomtatott témegtsjékoztatas. El6szor 1956. ja
nuér 19-én adott ki a Pomurski vestnik cimii szlovén hetilap magyar nyelvii mellékle-
tet. Ez 6ndlldsult a szlovéniai magyarsag 6ndllo hetilapjaként 1958 januérjdban, Nép-
Ujsag cimmel. A sajtétorténeti fejezet egyik mottdja Bence Lgjost idézi: ,[...] olyan
Ujsag kell a szZlovéniai magyaroknak — nevezzik azt csaladi vagy kozéleti, illetve
nemzeti séginek, amelyben megtaldja énmagét, amelyben évek 6ta sokasodd kérdé-
seire vdlaszt tald.” Ennek szellemében végzi el a szerzd a nyomtatott magyar sajté
torténetének feldolgozésat. Nem pusztén torténeti leirést kapunk, hanem annd sok-
kal tobbet. Zagorec-Csuka Judit évtizedenként, de ha szlikséges évenként, szadmon-
ként mutatja be és értékeli az egyes idoszaki kiadvanyok koncepcidjét, szerkesztési
politikgjat, nemzetiségi jellegét, nyelvhaszndatat, rovatait, a kozleményeket, azok
miifaji megoszlasat, a lapok terjedelmét, eléfizetdi korét és pédanyszamat. Kilon
szakaszok ismertetnek meg a szerkesztokkel, szerkeszt6ségi tagokkal, Ujsagirdkkal,
lektorokkal. Legrészletesebben természetesen a ,, nemzettudat, a sorskdzdsség és az
Osszmagyar viszonyrendszerben vald gondolkodas terén” fontos tevékenységet ki-
fejto, kéthetente, majd 1963-t6l hetente megjelend Népujsag kerlilt feldolgozésra.
Mivel van egy olyan alfgjezete is, amely A Népljsag fejl6désének vizidgja a 2000-
es években cimet viseli, ebben — mivel indulasa mar tdl van a kotet z&r6 targy-
évén — a 2007-ben kinyomtatott konyv olvasojanak tajékoztatasakent egy |&bjegy-
zetben talan lehetett volna utalni a Népujsag internetes vatozatara (http://www.
nepujsag.net/), amely 2005 dszén csatlakozott az Nemzeti Digitdlis Adattér rend-
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szeréhez.? Természetesen kisebb terjedelemben, de szintén részletesen térgyalja az
1993 decemberétdl 1996 decemberéig €6 Kelepeld cimii negyedévi gyermeklap, az
1998-ban indult Muratdj cimii irodalmi, miivel 6dési, tarsadalomtudomanyi és kriti-
ka féléves folyoirat, a szamizdat formaban kiadott, az 1984-ben négy szamot meg-
ért Félkegyelem cimi fanzinlap, valamint a 90-es évek végétsl nemzetiségi terlile-
ten a minden haztartasba eljuté négy (lendvai, dobronaki, Moravske Toplice-i,
hodos) kétnyelvii, 6nkormanyzati lap torténetét. Itt olvashatdé az 1960-ban
Pomurje szbvetkezeti naptara, majd késébb Pomurjel foldmiivesek naptéara, Mura-
vidéki foldmiivesek naptéra, Foldmivesek naptéra, végul 1971-t6l Naptar cimet
visel6 kaendarium, valamint a Lendvai Flizetek — Lendavski zvezki c. kétnyelvii
sorozat 1973-t6l napvildgot ltott, dsszesen 15 db flizetének ismertetése. Nemcesak
egyes periodikumoknak, illetve a Murataj esetében egyes korszakok torténetének
értékel 6 Bsszegzése torténik meg targyaasuk lezérasaként, hanem a fejezet végén
Ujra 6sszefoglalja a szerz6 cimenként az egyes szlovéniai magyar nyelvii nyomta-
tott idészaki kiadvanyok torténetét.

A Nemzetiségi konyvtérak Szlovénidban cimii harmadik f6fejezet egyik mottdja
Farkas Brigitétdl szarmazik: ,, A nemzetiségi konyvtéarak ellatasana fontos szerepet
jétszik az allam pozitiv diszkriminécidja, de nem elhanyagolhato az illetékes nem-
zetiseg kozremiikodésének, politikai és kulturdlis érdekének, lelkesedésének fon-
tossaga sem.” A fejezet bevezetd része dsszefoglalGan, rovid attekintés formgjaban
mutatja be a nemzetiségi kényvtarak és konyvtarosok helyzetét, anyanyelvi szak-
mai tovabbképzésik |lehetésegeit, a kbnyvtarak magyar nyelvii konyvalomanyét,
az informécids technolOgia alkalmazasanak hatas&t a nemzetiségi konyvtarakra.
Szlovénidban — atargyalt idészak végén — kdzel 130 ezer magyar nyelvii kdnyv all
az olvasok rendelkezésére. Ondllo nemzetiségi kozkonyvtarakrdl ugyan nem be-
szélhetlink, viszont 1éteznek kétnyelvii kdnyvtarak, illetve nemzetiségi programmal
rendelkezé konyvtérak. Mindegyikik kialakulasaval, tevékenységével részletesen
megismerkedhetlink alfejezetenként.

Korébbi kdnyvtarak dsszevondsaval 1973-ban aakult meg a Muraszombati Terll et
és Tanulményi Konyvtar, amely a varos és az egész muravidéki régié szaméra nyUijt
konyvtari dlatast. Egyittmikddik az Orszégos Széchényi Konyvtarral, a szombathelyi
Berzsenyi Danid Megyel Konyvtérra, a zalaegerszegi Dedk Ferenc Megyel Konyvtér-
ral és mas magyarorszégi konyvtérakkal is. A 2004 elgjén teljesen U éplletbe koltozott
intézmény dlomanya mintegy 260 ezer dokumentum, ebbdl magyar nyelvii konyv ke-
reken 28 000, koztik szamos 18-19. szézadi konyvritkasag is. A kdnyvtér internetes
honlapjanak magyar vétozatat Papp Jozsef magyar konyvtaros készitette, a honlaprol
2003 6ta eérhetd a muravidéki neves szeméyiségek detrgjzi lexikonanak, valamint a
szlovéniai magyar irodami lexikonnak adatbézisa. A konyvtér bibliobuszt is mitkddtet,
amelynek 2000 szeptemberétdl ,, magyar Gtvonald’ is van: a hataron inneni és tdli koz-
sagekben kolcsondznek magyar és szloven konyveket. A Terlleti és Tanulmanyi
Konyvtér korzetéhez tartozik Partosfalva, Hodos, Domonkosfalva és Szentlaszl6 két-
nyelvii dlomanyd konyvtara.

Ba&r megel6zi a kotet targyidoszakat, viszonylag részletes attekintést kapunk a
19. szézad utolsd harmadatdl mitkddos lendvai egyleti és magankonyvtérak torténe-
térdl, akilonbozo korszakok iskolai és népkonyvtarairdl. Kozvetlendl all. vilaghé
bor(l utan a magyar kényveket megsemmisitették, s csak 1949 végén vagy 1950
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elgién nyilt meg hivatalosan az (j lendvai népkonyvtar szlovén, illetve magyar
nyelvii konyvekkel. Ennek a kdzségi, majd varosi konyvtarnak a fejlodését, szak-
mai-kdzosségi munkajat dolgozza fel és ismerteti a szerzd, évtizedes bontasu afe-
jezetekben. A 2004. évi adatok szerint a konyvtar allomanya kereken 119 ezer egy-
seg, ebbol kdzel 33 ezer a magyar nyelvii. Ugyanebben az évben a kdnyvtéarba jaré
202 folydirathdl 64 a magyar nyelviiek szdma. A kényvtér szintén kapcsolatot tart
fenn a Magyar Konyvtérosok Egyesiiletével, az Orszagos Széchényi Konyvtarral,
Vas és Zda megye konyvtéraival. Kiépitette kétnyelvi fiokkonyvtari hal 6zatéat
Gontérhézan, Dobronakon, Gyertyanoson, Peteshdzan és V6l gyifaluban.

Magyar kdnyvédlomannya rendelkeznek még Péartosfalva, Gontérhdza, Dobronak
és Lendvakénydvi dtaanosiskold, tovabbaaLendvai Kényevii Kozépiskola

A konyvtarak bemutatasnak sordt a Maribori Egyetem Pedagdgiai Kara Ma-
gyar Nyelv- és Irodalom Tanszéke gyiijteményének jellemzoi, dlomanyanak gya
rapitasi lehetdségel, szolgdltatdsai zarjak. A kb. 6tezer dokumentum négyétdde
2004-ben még nem volt teljes egészében szakszeriien feldolgozva

Z&gorec-Csuka Judit egy kilon alfejezetben fejti ki érveit a Muravidék magyar
helyismereti konyveinek, a helytorténeti, honismereti cikkek teljes szbvegii digita-
lizdlésa és interneten vald szolgdltatasa szilkségessége mellett. Osszefogésra és
egyseges koncepcidra van szilkség — irja a szerzé, mert ebbdl a folyamatbdl nem
szabadna kimaradniuk a nemzetiségi kdnyvtaraknak sem.

»A tobb mint 50 éves multra visszatekint6 kétnyelvii kdnyvtarak és a nemzetise-
gi programot kivitelezé konyvtarak torténetében fontos killdetést toltenek be a ma-
gyar konyvtarosok és konyvtérigazgatok” — irja a szerzé, s ennek megfelel6en ha-
sonlé modszerrel mint a szép- és szakirdk esetében, tizenharom kényvtaros szemé-
lyiség (tbbbségben fényképes) szakmai életrajza, munkassaganak bemutatasa zarja
a konyvtéarakra vonatkozd fofeezetet. (Kozllik csak ketten szerepelnek — mas
megvil &gitasban — a szép- és szakirok kozott.)

A kotet szbveges részét a szerzé Zarogondolatok cimii Osszegzése utan részletes
szlovén nyelvi, illetve révid német és angol nyelvi reziimé zarja. A kiegészito ré-
szek kozll a Bibliogréfia elst egysege az 1961-t61 megjelent szépirodalmi és tanul-
manykotetek évtizedenkénti csoportositésban kozzétett leirasai, esetenként a pé-
danyszam, illetve az ETO-jelzet megadasaval. Ez és a Pomurska zal ozba kiadondl
megjelent forditasirodalom hasonl6 csoportositasban és médszerrel megszerkesz-
tett jegyzéke valdjdban magyar nemzeti bibliografiai dsszedlitas a szlovéniai
hungarikumok vonatkozasdban. A két egység kozott a Magyarorszagon megjelent
muravidéki szerzok mivel kilenc tételes jegyzéke taldhatd. Az egész kotetre vo-
natkozd Forréds- és irodalomjegyzék fofejezetenkénti csoportositasban kozli a fel-
haszndlt és vonatkozd irodalmat. Ebbdl ad6ddan az dtalanosabb tartalmi forrésok
esetében ismétlodések is el6fordulnak, s nincs kapcsolat a |&bjegyzetekben tortént
hivatkozas és a felhaszndlt irodalom jegyzéke kdzott. A torténeti attekinthetbség
szempontj&bdl igen hasznos segédlet a Kronoldgia évszamok szerint cimii rész,
amely a harom fofejezet tematikdjahoz igazodva, hdromszor Gjraindulé esemény-
naptart tartalmaz. A kotetet névmutatd, helynévmutatd, idészaki kiadvanyok muta-
tdja, s végil akiadok és nyomdék mutatdja zarja

Zéagorec-Csuka Judit kotete joggal viseli A muravidéki magyarsag konyv-
kultargjanak szellemtorténeti Gtja alcimet. A kdzel Otszéz oldalas kiadvany
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nemcsak a szlovéniai magyar nyelvii sajtd, kdnyv- és kényvtéri kultdra utolsd
hatvan évének imponal 6 feldolgozottsagaval, az e tertleten mik6do személyek
bemutatasaval, bibliografidgival, eseménynaptaraival, terjedel mes forrasjegyzé-
keivel, 124 |abjegyzetével, hanem kilalakjaval, az oldalak tipografiai megjele-
nitésével, illusztrécidival is mélto tematikdjahoz. Kilonbozo statisztikai téblé
zatok teszik szemléletessé az idoszakra vonatkoz6 adatokat. A szerzé kutato-
munkaja — ahogyan irja— , a témakorrél eddig megjelent magyar nyelvii kény-
vekre, tanulmanyokra, 0sszegzésekre, valamint a muravidéki konyvtarak for-
rasanyagéra terjedt ki”. Mindazt megirta amit a forrasok alapjén lehetett, ami a
téma vonatkozésaban rogzitésre mélto volt. Hozzéteszi, hogy valamennyi teri-
let tovabbi kutatdsokat igényelne, de azt gondolom, hogy az irattarakban, le-
véltérakban 6rzétt dokumentumok feldolgozasa legfeljebb csak arnyalhatja az
6 torténeteit.

Ugyanakkor szeretném felhivni a figyelmet néhany szerkezeti-szerkesztési
problémara. A szlovéniai kérlilményeket kevéshé ismerd olvasok szamara talan
hasznos lett volna dr. Bence Lajos bevezetsje utan egy olyan inditd fejezet, amely
atfogéan mutatja be a magyar nemzetiség politikai-tarsadalmi-kulturdlis helyzeté-
nek alakulésat a korszakra vonatkozoan. Nem tiinik jé megoldasnak az egyébkeént
kivalé személyi anyagok mifaji , szétvagasa’, esetleg célszeriibb lett volna a kotet
végén, az adattéri résznél, egyetlen , személyiség-fejezetet” kialakitani. Ugyszintén
a névmutatond is szikségtelennek tartom egy nevet vatoztatdé személynek mind-
két névformana valo szerepeltetését az adott névre vonatkozo oldalszamok meg-
adasdval. Az egyik névforménd elegendo lett volna egy belso utalo, hogy az olva-
s6 egyetlen helyrdl legyen képes kikeresni az illeté személyre vonatkozd oldal akat.
Nem lehet elmenni sz6 nélkil a mellett, hogy olvasva a szbveget, nagyon érzédik
egy , eréskezii” lektor hianya, aki segitett volna az alkalmanként el6fordul 6 illuszt-
racio, szbveg- és gondolat-ismétlsdések, a killonbdzé oldalakon szerepls, egymés-
nak dlentmondd néhany adat kigyomlalasaban.

Amikor 2007 6szén megkaptam a felkérést a kétet bemutatasara, akkor még
nyitva volt a Magyar Nemzeti MUzeum Kupolatermében a muravidéki képzo-
miivészeti alkotasok vélogatott tarlata, Uzen a Muravidék cimmel. ldézek a
meghivo szovegébol: ,, A mai Magyarorszag hatarain kivili régiokban, a magya-
rok lakta vidékeken, kisebbségi kornyezetben is, rendkivil fontos miivészeti-
irodalmi értékek halmozdadtak fel az elmuilt évtizedekben, ami parhuzamosan a
magyar nemzeti kultlra, az ugynevezett utodallamok és Eurdpa fel mérhetetlen
értékii kulturdlis kincsét képezi. A Szlovénidhoz tartozdé Muravidék mivel6dés-
torténeti szempontbdl is rendkivill értékes része a magyar kultiranak.”® A szep-
tember 27-i megnyitdn a képek kozott irodalmi misor is elhangzott Bence La-
jos, Szunyog Sandor, Zagorec-Csuka Judit, Haldsz Albert és Varga Jbzsef ver-
seibol, valamint Goncz Laszl 6 prozajabol.

A most bemutatott hianypétld és hasznos monogréfidval is Uzent a Muravi-
dék. A szerzé lllyés Gyulét is idézi az egyik belsd cimoldalon: ,A mlltat is te-
remteni kell. Egy korszak attdl lesz mult, hogy megirjak.” Zagorec-Csuka Judit
megirta, megteremtette.

(2007)
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» Amig magyar kényveket irunk, taldn magyar olvasasi kultarankislesz!”
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A muravidéki, vagyis a szlovéniai magyarok
anyanyelvii kultur gjanak és olvasasi
szokasainak a helyzetkepe

Olyan idoket élink megint, amikor elvekben és intézményekben tartjuk a magyar
kozbsséget a szlovéniai Muravidéken, de a val6sagban az irdink miveit igazan ke-
vesen olvassdk. A magyar és a muravidéki irodalom olvasasa, illetve a magyar
szellem folytonosséganak az &poléasa, faradt, és néha faraszto tanérok és konyvta
rosok sziirke rutinmunkga lett. Pedig az olvasassal a hatérokon tulra szakad ma-
gyarok a kulturdlis lojalitasukat és az identitasuk megmaradasanak a kérdését ers-
sithetik. Ezzdl is tanusithatjak, hogy hiiek maradtak a magyar szellemhez. A kdzds
kultdra és a kdzosen atélt emberi értékek tarthatjak csak dssze a sokfelé szétszort
magyart. Véeményem szerint, magyarnak lenni ma nem alami hovatartozast je-
lent, hanem az érzésnek és a gondolatnak egy specifikus médjat, amely ezer év ér-
tékelbol sztirodétt le: kultdrat jelent. A szlovéniai magyarsag olvasasi szokasai,
kultargja alapvetoen hozzgdrul a magyar nemzetiség identitésdnak a fejlédéséhez
is. Milyen ajelenlegi helyzetkép és az olvasasi kultira differencidltsdga a muravi-
déki magyarsag sorskdzdsségében?

A Muravidéken négy kétnyelvii altalanos iskolaban és Lendvan a Kétnyelvii
K6zépiskoldban folyik kétnyelvii (szlovén—magyar) oktatas, amely kdzel 1000 ta-
nulét és diakot érint. Ennek a populécionak egyharmada magyar anyanyelvi, va-
gyis anyanyelvi szinten kb. 350 di&k olvas magyarul. A tanul6k zime azokban a
csald&dokban €, akik még magyarnak valljdk magukat. Szlovénidban a Muravidé-
ken dtatisztikailag 6243 szemédly vallja magét magyarnak. Mit olvas az iskolas kor-
osztaly és hogyan olvas? A magyar klasszikusok elvéaszthatatlanul Gsszekapcso-
|6dnak atudatban az iskola, atankdnyvek amos és nyomaszté emlékével, és minél
tavolabb kertlink a tankonyvektsl, anndl tavolabb kertltink a magyar klassziku-
soktdl is.

Az 1. Szami Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskola a 2007/2008-as tanévben ki-
vitelezte a Méra Ferenc Olvasasi Versenyt, amely tébb mint 30 éves mlitra tekint
vissza. Az dtalanos iskoldnak 588 tanuldja volt, ebbdl 191 tanulé tanulta anyanyel -
vi szinten a magyar nyelvet, vagyis 30,7% a tanul6knak magyar anyanyelvii. A ma-
gyar anyanyelvii tanulok kozil csak 56 tanulé vett részt az olvasasi versenyen, va
gyis a magyar tanulok 31,4%-a. Megallapithat6 az a tény is, hogy nagyobb arany-
ban olvasnak az also tagozatokon, mint 6 osztaytdl folfelé a 9. osztalyig, hiszen az
emlitett fels tagozaton csak két-harom tanulo vett részt az olvasas versenyen,
amely szabadon vélasztott szépirodalmi alkotasok olvasasan alapult. Az olvasasi
versenyt versenyfelel 6s osztél ytanitok és magyartanérok vezették, akik a tanul 6ktél
szamon is kértek az also tagozaton 3, a felsé tagozaton pedig 5 szabadon vé asztott
magyar szépirodalmi miivet. A magyar olvasasi verseny parhuzamosan folyik a
szlovén Bralna znatka elnevezésii orszagos jellegii szlovén olvasasi versennyel.

Es milyen szerzéket olvasnak? Az also tagozaton killféldi forditésirodalmat ol-
vasnak magyarul, kedvenc szerz6iktl: Francesca Simon Rosszcsont Peti,
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Geronimo Stilton Mulatségos torténetek, Claude Clément/Christel Desmoinaux
Csupa igaz torténet és Bernhard Lasshan Olvas) Led cimii sorozatat, a W.I.T.C.H.
képregény sorozatot, a klasszikus Walt Disney meséket. A magyar koltok kozul
Gazdag Erzsi, Zelk Zoltén és Wedres Sandor koteteit. A felsé tagozaton valtakoz-
nak a kulfoldi szerzék a hazai magyar szerzkkel, vagyis szivesen olvassdk
Thomas Brezina a Fiuk kizérva, a Hét tappancs gazddja, Penny, valamint a Hot
Dogs cimii sorozatait, Megan McDolnad Durrbele Dorka cimii sorozatét, a Te meg
En/ Te + En sorozat kéteteit, Joachim Masannek A vad focibanda cimii sorozatét,
Erich Kastner konyveit, vdamint a magyar ifjusagi irék kozil Nogradi Gébor,
Sohonyai Edit, Baint Agnes és Janikovszky Eva miiveit, valamint azokat a kony-
veket, amelyeket a tanuldk otthoni kdnyvtarukbdl vdasztanak ki, mint kedvenc ol-
vasmanyukat.

1. Tablazat: Az iskolai kényvtarak magyar kényvallomanya

A konyvtér, illetve a fiok megnevezése Konyvek szama %

Lendvai Kétnyelvii Kdzépiskola 6 000 20
KAl Partosfalva 5000 17
KAI Gontérhaza 4000 13
KAI Dobronak 3000 10
1. Sz. Lendvai KAI 12 000 40
Osszesen 30 000 100

Forrés. Zagorec-Csuka Judit: A szlovéniai magyar konyvkiadés-, sajt6- és konyvtartorténet 1945-
t6l 2004-ig. Lendva, 2007. 355. oldd

A muravidéki magyarsdg koreiben nem folytattak olvasasszociolégiai felmérés-
eket, ezért pontos felméréseken alapuld adatokkal nem tudunk ravil&gitani a szlo-
véniai magyar nemzetiség olvasési szokésaira. De felmérhetjik Lendvan a Banffy
K 6zpontban megvéasarolt magyar heti- és havilapok aranyait. Néhany adat rendel-
kezésiinkre dll a magyar sajtotermékek olvasasarrdl. Kezdjik azzal, hogy a Mura-
vidéken is jol érzékelhetéen megnétt a felnétt népességen bellil azoknak az aranya,
akik semmit (sem konyvet, sem sajtéterméket), vagy csak hetilapot (a Népujsagot,
a szlovéniai magyarok hetilapjat) szoktak olvasni, mig a konyvet és a kiilénbdzo
sajtotermékeket egylitt olvasoké jelentésen csbkkent. Lendvan 1998. marcius 15-én
nonprofit jelleggel kezdett & mitkddni a Banffy elnevezésii kdnyvesbolt, ahol ma-
gyar konyveket és sgjtétermékeket |ehet vasarolni. A muravidéki magyarsagnak kis
létszdma miatt |ehetetlennek tiint egy Onfenntartd kdnyvesboltban gondolkodnia,
azonban a lelkes kozonség dlandd érdeklsdése indokoltta tette e sgjatos jellegi
magyar kényvesholtot, ahol magyar konyvek, térképek és folydiratok mellett ma-
gyar nyelvii napilapok és folydiratok is kaphatdk. A kényvesbolt éves forgalma 8
millié forint, amely 80 szézalékban magyarorszagi kiadok termékeit forgalmazza.
A magyar kdnyvek és sajtdtermékek beszerzése mellett tdbbet kellene foglalkozni
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a terjesztéssel. A magyarorszagi konyvek mellett a kdnyvesboltban a muravidéki
magyar irok, koltok és tuddsok kényvel is megvasarolhatok. 1961-t6l napjainkig
kozel 100 6ndllé magyar szépirodalmi és tudomanyos jellegii kényvet adott ki a
muravidéki magyarsdg, jelentés alami tdmogatassal. Az irodalomszervezés és
konyvkiadés a Magyar Nemzetiségi Miivelddés Intézet keretein bell folyik 1994-
tol. A Kérpat-medencében Iétez6 magyar kisebbségi intézmények kozil az MNMI
kildi el alegmagasabb kétel espéldanyszamban a kiadott konyveket Magyarorszag-
ra az OSZK-ba, a megyei konyvtarakba és més kisebbségi intézményeknek, test-
vérlapokhoz és maganszemé yeknek. 2004-t61 miikddik Lendvan a Banffy Kézpont,
amelynek épiiletében taldhat6 a Banffy Konyvesholt és az internetes irodalmi kévé-
z6 — Lendva féutcgjan, ahova szivesen varjék a magyar kdnyvek és Ujségok, a tar-
talmas miivészeti ésismeretterjeszts programok irdnt vonzddd pol gérokat.

Néhany adat rendelkezésiinkre Al arrdl, hogy milyen magyar sajtétermékeket
olvas a muravidéki magyarsdg. A Banffy Konyvesboltban 26 magyar napilapot,
317 hetilapot és 777 havilapot rendelnek meg. Osszesen tehét 1120 példanyban ke-
ril magyar sgjtétermék megrendelésre, amely nem csekély szam. A muravidéki
magyarsag 7 kiloénb6zé napilapot, 42 hetilapot és 81 havilapot rendel meg. Ezenki-
vil a Népujsag, a szlovéniai magyarok hetilapja 1400 példanyszamban jelenik meg
és 1200 muravidéki csaléd fizet €6 ra, vagyis szinte mindegyik muravidéki magyar
csaladban olvassak. A Népujsag az idén tnnepdli 50 évfordul 6jét. A fiatalok részé-
re 2008-tdl jelenik meg az IF| elnevezésii ifjusagi l1ap. Az IFI el6zménye a Kelepe-
|6 gyermeklap volt, amely 1994-1996 koz6tt volt periodicitasban, majd a Népljsag
mellékleteként jelent meg egészen 2006-ig. A muravidéki magyarsag 1988-tdl ol -
vassa a Murataj elnevezésii irodalmi, miivel6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai
folydiratot, amely tobbnyire a muravidéki alkotdk irasait kozli. Ezenkivil 2007-t6l
folyamatosan évente négyszer jelenik meg a Lindua, Lendva Kdzség multikultura-
lis, tudomanyos-tarsadd omtudomanyi-irodami és képzémiivészeti folydirata. 1961-t6l
napjainkig jelenik meg a Naptar, a szZlovénia magyarok évkonyve, amelyet az év utol-
s6 napjdn minden NépUjsag elofizetd megkap. 1973-tdl évente egyszer jelenik meg a
Lendvai Flzetek — Lendavski 2vezki kétnyelvii tarsada omtudoményi periodikum, dta
[dban tematikus szdmokban. Hogy milyen mértékben és hanyan olvassdk az emlitett
magyar folydiratokat, ezt nem tudjuk, mivel nem torténtek olvasasszocioldgia felméré-
sk ezen aterlleten. Az irodami-kulturdis-tudomanyos sgjtotermékek olvasasa a leg-
csekélyebb, ha az Gsszes tobbi sgjtétermékhez viszonyitjuk. A legnagyobb ardnyban a
Magyarorszagrol megrendelt havilapokat olvassék.

A szlovéniai magyarsag fizika és szellemi kisebbségi |étét hdromféle szem-
pontbdl vizsgalhatjuk: a kialakitott magyar nemzeti kdzosségteremetés folyamaté
ban, az egymas mellett éés (egylittélés a szlovénekkel, a tobbségi nemzettel) vi-
szonyrendszerében és az anyaorszaggal (Magyarorszaggal), valamint a hataron
tuli kozossegekkel kiépitett kapesolatrendszerében. Az eurdpai integrécié a mura-
vidéki magyarsag szaméra is lehet6ség, hiszen ez az tsszmagyarsag integréciojé
nak aterepe is. Mivel egyre nagyobb azoknak az aranya, akik kettds identitasiinak
vallj&k magukat a magyar nemzetiség koreibdl, ez kihat a nemzetiség olvasasi kul-
turgjéra is, vagyis a magyar nyelvii konyvek mellett aranyosan megné a szlovén
nyelvii kdnyvek olvasésais. A kisebbségi |étben levé magyarok tulélési stratégigja
nak kilonboz6 szintjel 1éteznek: az elsb szint a csaldd, majd erre épiil az iskola
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rendszer, azt koveti az egyhéz és a kultlra. Fontosségi sorrendben az 6tddik szinten
helyezkedik € a magyar sgjté és konyvkiadas, kényvkultara. Majd ezt kovetik a
gazdasagi lehet6ségek és apolitikai felel 6ség megszil&rditasanak a tényezoi.

Milyen az olvasési kultra helyzetképe a szlovéniai kétnyelvii varosi ésiskolai,
valamint a muraszombati megyei kdnyvtéarban, amely nemzetiségi programot vite-
lez ki? A Muraszombati Terlleti és Tanulmanyi Konyvtar és fidkkonyvtarainak
magyar konyvalomanya 40 000 dokumentum. A lendvai kétnyelvii konyvtér és a
fiokkonyvtarainak magyar konyvalomanya 47 000 dokumentum. A kétnyelvii is-
kolai konyvtérak magyar konyvaloménya 6sszessegében 30 000 dokumentum, és a
Maribori Magyar Nyelv és Irodalmi Tanszék magyar konyvéllomanya 5000 doku-
mentum. Szlovénidban a Muravidéken, a nemzetiségi terlileten dsszességében
120 000 dokumentum all a magyar nemzetiség rendelkezésére (statisztikai adatok
2004). Az dapvet6 kérdés az volna, hogy ezt a magyar kdnyvéallomanyt mennyire
kolcsonozi ki és olvassa €l a magyar nemzetiség? Tekintettel a magyar lakossag
szamara (6243 magyar é Szlovénidban a Muravidéken, 2007-es statisztikai adatok
alapjan) dmondhatjuk, hogy egy magyar olvasora kb. 12 magyar kdnyv jut a Mu-
ravidéken. A Szlovén Alkotmény kilonjogokat biztosit a magyar nemzetiség
konyvtari tevékenysége terén, éspedig a poztiv diszkriminacié elve (alacsonyabb
standardok) alapjan miikddnek a kétnyelvii és a nemzetiségi programmal rendelke-
z6 konyvtarak a nemzetiségi terlleten. A nemzetiségi konyvtaraknak a multi-
kulturalis (szlovén—-magyar) kornyezetben akamazkodniuk kell, és partnerként
kell viszonyulniuk egyméashoz, valamint a szlovéniai és a magyarorszagi konyvta
rakhoz, amelyekkel egyuttmiikddnek és partnerkapcsolatot aakitottak ki.

2. Tablazat:

A lendvai kétnyelvii konyvtarnak ésfidkjainak magyar kényvalloméanya
A koényvtar, illetve a fiok megnevezése Konyvek szama %

Lendvai Konyvtér 32997 71
Gontérhaza 4250 9
Dobronak 4462 10
Gyertyanos 1428 3
Peteshaza 1571 3
Volgyifalu 1890 4
Osszesen 46 598 100

Forrés: Z&gorec-Csuka Judit: A szlovénial magyar konyvkiadas-, sgjté- és konyvtartdrténet 1945-
t6l 2004-ig. Lendva, 2007. 351. oldd

Osszegzésként megdllapithatd, hogy a muravidéki magyarsag olvasasi kultirgja
erésen dsszefligg a nemzetisegi 1€t problémaiva és a globalizécié negativumaibol
kovetkeztethets tényektol. Az olvasas visszaszoritd szerepét a televizio-nézeés, fo-
leg a kereskedelmi csatorndk nézése vdtja fel, a fiatalok korében a szamitdgépes
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kultUra és a vilaghdl 6 egyre fokozodod haszndlata. Az Eurdpai Unidhoz valo csatla
kozés sem tartotta fontos feltételnek a konyvkultarat, hiszen 2004-t61 Lendva K6z-
ség terlletén mitk6dé konyvtarak egyetlen kdnyvtari és olvasasi projektumban sem
vettek rész, amelyet uniés padlyazatok alapjan viteleztek volna ki. A muravidéki
magyarsdg olvasdsi szokasait olvasasszocioldgiailag tudtommal még nem mérték
fel sem magyarorszagi sem hazai szakemberek. 2007-ben jelent meg A szovéniai
magyar kényvkiadas-, sajto- és kdnywvtartorténet 1945-tsl 2004-ig cimii monografi-
am, amely a muravidéki magyarsag konyvkultarganak szellemtorténeti Gtjat mu-
tatja be. Nem tudni, hogy miért nem torténnek olvasasszocioldgiai felmérések, ta-
l&n a kicsinységunk miatt, vagy a kdnyvtéros szakma hangsulytalansiga, motivalat-
lansaga miatt. Elj6tt az idgje, hogy felmérjik olvasasi szokésainkat, hogy még tisz-
tabban |athassuk konyvkultirénk és olvasasi szokésaink keresztmetszetét. Ugy vé-
lem, hogy van esélye az egyesiil6 Eur6pdban a muravidéki magyar nemzeti ségnek
magyar kdzdsségként élni, de ezért szdmtalan valtozast kell hozni, elsbsorban terv-
szeriibben kellene dalakitani a nemzetiség teljes szocializacios folyamatét, kezdve
a csal&dtol az iskolaig s végul visszatérve a kultirdba, amely egyedili feltétele an-
nak, hogy a magyar nemzet legal abb kulturdjaban egyesiiljon!

Milyen volna a sorsa a muravidéki magyarsagnak azon konyvel nélkdl, amelye-
ket anyanyelvikon irtak? Val észinii, hogy tovabbrais olyan 6shonos nemzeti ségnek
szamitananak Szlovéniaban, amely tébb mint ezeréves hagyomannyal és kultaréval
blszkékedhetne, am sgjnos lestillyedt volna azon nemzeti kisebbségek soraba is,
amelyek elvesztették irodalmi nyelviket, és a nyelvi sorvadés lasst folyamatat élik
meg. De, mint ahogy a helyzetképemben bizonyitottam — ndlunk ez nem tortént
meg! Amig magyar konyveket irunk, talan magyar olvasas kultdrank islesz!

(2008)

Olvasaskultura ésidentitas— a kultur ak
kozti dialogus Lendvan

Az Olvasas kultdra és identitas a kétnyelvii altalanos iskolaban cimii tovabbkép-
zést 2007. november 24-én szerveztik meg Lendvan az 1. Szamu Kétnyelvii Alta-
lanos Iskoldban (1. Sz. KAI). A tovébbképzésen heten tartottak eldadést: Czupi
Gyula, a nagykanizsai Halis Istvan Varosi Konyvtér igazgatdja, Kardos Ferenc, a
nagykanizsai Halis Istvén Varos Konyvtar igazgatohelyettese, Téth Judit, a zala
egerszegi Dedk Ferenc Megyei Konyvtér igazgatOhelyettese, Toth Renata és
Fejesné Szabd Piroska kdnyvtarasok, a zal aegerszegi Dedk Ferenc Megyel Konyv-
térbdl, Vesna Radovanovi¢ a Muraszombati Terlleti és Tanulmanyi Konyvtarbdl és
Livija Horvat, alendva kétnyelvii kdnyvtarbol. A tovabbképzésen hisz pedagogus
és konyvtéros vett részt Lendvardl és Muraszombatbdl. A rendezvény egynapos
volt, és beszélgetéssal zarult. A pedagdgusok elmondasa szerint az eléadasokon
elhangzottakbdl sokat tudnak felhaszndlni a munkgjuk soran. Az el6adasokat gya-
korlati miihelymunka kdvette (60-40%-0s aranyban), tehét a pedagdgusok nemcsak
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elméeti tudassal gazdagodhattak, hanem gyakorlati tapasztalatokkal is. Ez a képzé-
si forma jénak bizonyult, mivel a pedagdgusok az olvasasi trendek feltérképezésén
tal dtaldnos kényvbemutatot is kaptak a magyar ifjusagi konyvtermésbol, és ez
fontos volt szamukra, mert igy a kdnyvijdonsagokkal is megismerkedhettek. A to-
vabbképzés formgjat és kivitelezését, valamint az azt kdveto felmérést pozitivan
értékelem, kdszbnetet mondunk a magyar Oktatési és Kulturdlis Minisztériumnak,
hogy ezt lehet6vé tette szamunkra.

A kultarak kozotti kommunikacié és dialdégus. A muravidéki kétnyelvii iskolai
konyvtarak és partnerkapcsolataik cimii tanacskozasra 2007. december 7-én keriilt
sor Lendvén, az Elizabeta Szélloddban, amelyet az 1. Sz. Lendvai KAl és a
Lendvai Kétnyelvii Kozépiskola Iskolai Konyvtéra szervezett. Az aldbbi telepllé-
sekrél érkezett iskolai konyvtarak képvisel6i vettek részt: Szlovéniabdl Lendva /
Lendava, Gontérhdza / Genterovci, Dobronak / Dobrovnik, Partosfalva /
Prosenjakovci, Murska Sobota, Tidina, Crendovci; Magyarorszégrol Lenti, Zala-
egerszeg, Nagykanizsa, Szombathely, Szentgotthard, Budapest; Horvétorszaghol
Mursko Sredisce, Csaktornya / Cakovec, Zagréb / Zagreb. A tanécskozés f6 tamo-
gatdja a Lendva K6zségi Magyar Nemzeti Onkormanyzati K6zosség volt, tovabbi
tamogat6i pedig a Terme Lendava d. d., az 1. Sz. KAI, a Lendvai Kétnyelvii Ko-
zépiskola (KKI) és a Keops energija d. 0. 0. Zagreb voltak. A tandcskozés célja az
iskolai konyvtarak bemutatkozésa, partnerkapcsolatok teremtése és elmélyitése, a
pozitiv példak elsgjatitésa és a partneri egyuttmiikodések kialakitésa volt. A tanacs-
kozast Zagorec-Csuka Judit és Kepe Klara konyvtérosok vezették. A regionalis
tanacskozés kultdrprogrammal kezdsdott, amelyet az 1. Sz. Lendvai KAl és a KKl
tanul6i, tovabba a Zeneiskola Lendva tanuléi adtak €6. Ezt kovetéen kdszontot
mondott Pozsonec Maria orszaggyiilés képvise 6, Szobocsan Gabriella, a Lendva
Kozségi Magyar Nemzeti Onkormanyzati K 6zosség képvisel je és Hozjan Bojan,
az 1. Sz. Lendvai KAl megbizott igazgatdja. Majd bemutatkoztak a kényvkiadok: a
Zrinyi Koényveshaz Nagykanizsardl, Magyarné Hohl Etelka képviseletében, a ljub-
ljanai Rokus Klett Kiadd, Savica Bela képvisaletében és a zagrabi Klett Verlag
kiadd. Ezt kovette a horvétorszagi partneriskoldk és partnerek bemutatkozésa:
Csaktornyardl Sonja Tosi¢-Grlaé (szakmai egyuttmiikodés a lendvai és a murakozi
iskola konyvtérak kozt), Muraszerdahelyr6l Sonja Vr&i¢ (,Nas mali kg” —
Murania, a Muravidéki Horva Egyesilet), Danino Kutnjak (fakultativ horvét
nyelvoktatas a lendvai kozépiskoldban) és a zagrébi Horvétorszagi Magyar Tudo-
méanyos és Miivészeti Tarsasag. A Muraszombati Tertleti és Tanulmanyi Konyv-
tarbdl Vesna Radovanovic¢ tartott el6adast Mesemondas iskolai kornyezetben cim-
mel. A tandcskozas fé témdjahoz tartozott a magyarorszagi partneriskoldk és
konyvtérak bemutatkozédsa. Budapestrél Rakonczas Szlvia, a Konyvtarostanarok
Egyeslletét, Mohai Lajos pedig a Szirén programot mutatta be, Zalaegerszegrol
Téth Judit igazgatdhelyettes a Dedk Ferenc Megyei Konyvtar képviseletében,
Nagykanizsérdl Czupi Gyula igazgatd és Kardos Ferenc igazgatohelyettes a Halis
Istvan Véros Konyvtarbol, Lentibdl az Arany Janos Altaldnos Iskola kényvtéarosai,
Pintér Laszoné és Miklos Tiborné, a Vordsmarty Mihdy Altalénos Iskol&dl Hor-
vath Laszl6 igazgatd, a Gonczi Ferenc Gimnaziumbodl Horvath Edina konyvtaros, a
Lamfalussy Sandor Szakkozépiskola és Szakiskoldbdl Horvath Eva kényvtéros,
Szentgotthardrél a Varos Konyvtarbél Molnar Piroska igazgatd, a Széchenyi Ist-
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vén Altalanos Iskoldbdl Viragné Farkas Judit kdnyvtaros, az Arany Janos Altalé-
nos Iskoldbdl Csehné Farkas Marietta, a Vorésmarty Mihdly Gimnaziumbdl
Ernstné Molnér Valéria kdnyvtaros tisztelte meg a tanacskozast. Bemutatkoztak a
szlovéniai partneriskolék és konyvtarak is: a Lendvai Konyvtérbdl Livija Horvat,
Lendvérdl Zagorec-Csuka Judit konyvtérostandr (1. Sz. KAIl), Kepe Kléra,
konyvtérostanar (KKI), Kuhar Nives tanar (KKI) szlovén-magyar sz6térat ismer-
tette, Magdic Vida, a 2. Szama Lendvai Kétnyelvii Altaldnos Iskola koényvtérosa,
Gontérhézardl  Toplak Rudolf  konyvtéros, Dobronakrl Horvat Agota
konyvtarostanér, Murska Sobotébdl (Muraszombatbdl) Danica Ko&trica kdnyvta
ros a Kozgazdasagi Kozépiskolabol tisztelte meg a jelenlévoket. A kétnyelvii isko-
lai konyvtérosoknak Mohai Lajos mutatta be a Szirén programot és annak tel epité-
sét az iskolai konyvtarakba. A kultarak kozotti kommunikéci6 és dialégus az Euré-
pai Uni6 dta meghirdetett program, amelyet 2008-ban is val6ra szeretnének vata
ni EurOpa-szerte. A muravidéki kétnyelvii iskolai konyvtérak Szlovénidban mér
ezen atanacskozasukon is felmérték a partnerkapcsolataikat, amelyek lehetnek jok
vagy kevésbé jok, de abban mindenki egyetértett, hogy a j0 partnerkapcsolatnak
mindenképpen aktivnak kell lennie! Az erre val torekvés kitiint a szakmai tanécs-
kozason s az azt kdvet6 beszélgetésen is, amelyen hdrom orszag konyvtarostanérai,
konyvtérosai, konyvtérigazgatoi és konyves szakemberel vettek részt Lendvan,
multikulturalis kérnyezetben.

(2007)

A muravideki magyar sag kulturalis élete

Vizi6 amagyar nemzetiség kultargérol az Eurdpai Unid kulturdlis terében
1. Bevezeté

A magat magyarnak vall6é 7 ezernyi muravidéki magyarsag az 1991-es rendszervaltas
utén, a csendes haldoklas hét évtizedét kdvetden, az identitas |1azas iddszakat €i. Va-
gyis arccal indul a kozonségteremts értékek felé, intézményeket teremt: a Magyar
Nemzetiségi Mivelddés Intézet 1994-ben, a Magyar Nemzetiségi Tajékoztatds Inté-
zet 1993-ban alakult meg. Nemzeti és politikai dnmeghatérozasra torekszik, megki-
s&rli visszaszerezni népi hagyomanyainak régi fényét, folyoiratot (Muratdj 1988-tdl),
konyveket jelentet meg, keresi és a figye em kdzéppontjaba helyez torténemi multjat.
A kultdra alapvets antropolégiai kategéria, rendszerként mitkddik, amely altal az em-
berek megforméljak éetnormaikat, értékeiket és szokdsaikat, és jelentést tulajdonita-
nak neki. Ez érvényes a muravidéki magyarsagra is, amely a rendszervaltast kbvetden
a 90-es évektdl erdgsen épiti kulturdlis autondmidjat ésintézményesiti kultlrajat.

2. A muravidéki magyar sag kulturdlis helyzete az Eur épai Unidban

A muravidéki magyarsag (6243 személy, a 2002. évi statisztikai adatok alapjan)
1920-tdl napjainkig szdmos megtorlasnak volt kitéve, amelynek kovetkezménye-
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ként sokan kivandoroltak és orszagon belll elvandoroltak. Lakohelyiink a volt Ju-
goszlaviatavoli hatarvidékének szamitott. Az 1990-es évektdl csokkent a magyarok
szama a Muravidéken, de paradox mddon névekedett a magyar kultrdban valo
szereplk, foleg az értelmiségiek szdma, vagyis jOl mikodik a mivelédési intéz-
ményrendszerik. A magyarok |élekszam-cstkkenése féleg a vegyes hazassdgoknak—
amelyek keretein bellil kidakultak a kett6s identitasok — az € 6regedésnek, a kivandor-
lasnak, a megel6z6 80 év sorén és a 60-as években kialakult viszonylagos jOlétnek és
nem utolsbsorban a kétnyelvii oktatdsnak is kdszonhetd. A magyar nemzetiség 910
km? terliletén é a magyar peremvidéken, vagyis az Un. féregnyllvanyban kb. 50
km hossziségban és 10 km szélességben, amely 1910-ben 21 000 lelket szamlélt,
azt kdvetéen maig hat kildnbozé dlamalakulatban ét. Az élettér, amelyben a ma-
gyarok élnek, tébbnyire falu, vagyis kiskozdsség (kb. 30 vegyesen lakott, magyar—
szlovén teleplilés), kivéve Lendvét, mely varos. Tehat a magyarsag zomének az
élettere rurdlis, kultirga nem éppen varosokban sziiletik. A muravidéki magyarsag
abban a kornyezetben, ahol otthon van. Ahol elismert és megértést kap ahol megér-
tik, amit beszél, ahogy kommunikal, és amit gondol. Fontos az is, hogy sajatjaival
él egyltt egy hazaban, a szill6foldon. Ez a kozos dettér a kdzos kultlrék tere is, itt
taldkozik aszlovén, amagyar, a horvéa és anémet kultdra, s mindez amultikulturalités
inkabb a kultlrék kozotti kilonbdzoségnek a kvalitasét erdsiti, mintsem a homogenita
sat ennek atérsegnek. A kultdrakat inkdbb a kil onbdzoség, a sokszintiség teszi erés-
sé, hatasossa. A szlovéniai magyarsag sajétos, a jelen pillanatban fel ol dhatatlannak
tiné kényszerhelyzetben van: vagy ragaszkodik a hagyoményos, sajét kisk6zossé-
geire éplild, kisvarosi-falusi éetformahoz, amelyben megérizheti nemzeti identita-
sénak elemeit, vagy nagyvarosba koltozik, és véllaja az asszimil&cid biztositotta U
életforma kihivasait (a nyelvvesztést és a hagyomany-feladast). Az urbanus, tehét
a véaros |égkorben magasabb iskolézottsag tapasztalhatd, hiszen a magasabb kép-
zettségnek megfelelé munkalehet6ségek csabitjdk a magyarokat az urbanus kor-
nyezetbe, vagy az adott varosi kdrnyezet teszi eleve |ehetévé a magasabb foku kép-
zettség megszerzését. A nagyfokd megtartd erével rendelkezé hagyomanyos kor-
nyezetben éldkre viszont elsdsorban az aacsonyabb iskolézottsag jellemzo, 6k in-
kabb elutasitjék a kdzintézmények nydjtotta integral 6das lehetdoségét. A felmérések
szerint a mezégazdasagban, a fold megmunkal &sdban és az ezzel Osszefliggo életvi-
telben val 6 erételjes lehorgonyozottsag, valamint a jovedelem (csaladon bel tili) fel-
osztasa még ma is jelentds eleme a kisebbség gazdasagi-szocidlis struktirgjanak
(MAK F., 2006). Valdjaban kik is a muravidéki magyarok? Kik azok, akik a kore-
ikbe tartoznak, milyen alapon tartoznak dssze? Mi teszi dket muravidéki magyar-
ra? A kozos torténelmi eml ékezetiik, bizonyos viselkedési formaik, nemzeti jelképe-
ik, miveldési szokasaik, kdzos torténemi hsseik, flérajuk és faungjuk, irodalmi
mitoszaik, kdzos irdik, koltdik? A felsoroltak atal hogyan reprezentdljaa muravidé-
ki magyarsag 6nmagét? S ezt hogyan |&tjak azok, akik nem muravidékiek?

3. Milyen a jévéképlnk, kultdrank az EU keretein beltil?

Az Eurdpa Uni6 nem mas, mint egy folyamat, 6ntdrvényszer(i processzus, iranyi-
tastechnika, funkcio, tartalom és érték nékili kozszolgaltatés, ami éppen az identi-



A muravidéki magyarsag kulturalis élete 75

tas és az értékek meghirdetésének helyzetében maga is 6hatatlanul ideol 6gidva v&
lik (KISS E., 2006). Az Eurépai Uni¢ identitashianyosan funkciond, mint kdzszol -
gdtatas rendszer. Az EU alapelve a piac szabadsagaért folyd klizdelem, elsssorban
afogyasztési cikkek eladasa, ezért is hianyzik a kdzos torténet plurdlis szikséges-
ségének a tudata a kialakuldban levé eurOpai identitas szubsztancigjabdl
(DEBELJAK A., 2004). Ezért nehéz a nemzeti kisebbségeknek belehelyeznitk a
stratégigjukat (havan ilyen) az EU célkitiizésel kozé. Ugyanakkor minden kel etk6-
zép-eurdpai (volt szociadista) orszédg, amely az EU keretein belll tevékenykedik,
Onmagaban hordozza a mult kivételes értékeit is, amely alapjaul szolgd az Uj iden-
titasuk kialakitdsanak. A muravidéki magyarsdgnak egyelére nincs kidolgozott
stratégiga arra, hogyan egyezteti 6ssze sajét kisebbségi identitasét az eurdpai iden-
titds-eszmény Iényegével. Illetve, hogy az eurdpai identitds menynyire valik részé-
vé amuravidéki magyarok identitasnak? Ezt még nehezen lehet feltérképezni. Eu-
ropa nem cél (Hegel), mint szélesebb haza, hanem Ut. Az eurépa identités folya-
mat, amely allandd metamorfézisban van: avatozashan, felelésségtudattal terhel-
ten, hiiség és fesziiltségek halmazéban, dsszelitkdzések kdzepette. Az Eurdpai Uni-
onak valéjadban nehéz meghatérozni a hatarait, mert még mindig tranzicioban van,
vagyis szamos el6itélettel és sztereotipidval kell kiiszkddnie a mikdésében ahhoz,
hogy kivatsagos szerephez jusson, mert a végss célja mégiscsak a kivaltsag meg-
szerzése volna. Ugyanakkor az Eurdpai Unidnak hianyzik a kbzds nyelve, amelyet
végul is az euro-angol helyettesit. Maga az Eurdpal Unio is kettés szoritasban
szenved: az etnikai-kulturdis hagyomanyok és a transznacionalis szovetségek ke-
reszttizében keresi alétjogosultsagét. Az Eurdpai Uni6 polarizacioja még nem sza-
badult meg a hideghabor( 6rokségétol, vagyis a kommunista béklyétél megszaba-
dult orszagokban ellenség helyett a szegény rokont kezdte 1atni, akinek érthetetle-
ndl nagyok a kivansdgai és gyerekes az utdnzas végya (DEBELJAK A., 2004). S
ebben a muravidéki magyarsag sem kivétel.

Amint a két kultdra és a két nyelv (a szlovén és a magyar) kézeledik egyméashoz,
Ugy szaporodnak koztik avergsodos lelkek, akik kettds utat jarnak, két 16 ekbol akotnak
egyet, vagy egymas mdlett ének. Nem tudom, nem tudhatom, hogy van ez pontosan,
de az egészen hiztos, hogy az ilyen [éek ra kell dobbenjen afelel6sségre, hogy mi lesz
belolik, és fel kel csillannia a reménynek is, hogy mi lehet beldlik. Szézadunkban,
amely féleg, itt a Muravidéken a két kultira elkeveredésének — a multikulturalizmus-
nak —akoré éi, szamomra kérdésessé valik, hogy a tdbb évszazada dpolt magyar nem-
zetiség Un. , népi izei” benne lesznek-e majd amultikulturdis | éhelyzetben? Es szilkség
van-e olyan kétnyelviiségre, amely nem sorszer#, hanem kredlt, hivata ositott, vagy tor-
téndmi és politikai dontések eredménye? Nem tudom.

En ezt egészen masképpen szeretném 14tni, hiszen nekem is van benne részem.
En Ggy képzelem €, hogy a két sors kozé keriilt emberek kétnyelviisége természe-
tes, amelynek az a célja, hogy a sorsunk dsszekdsson, és ezzel a nyelvink isl Csak
ez akilt van. Ezt is sorsszertien v asztjuk, mert az identitdsunk és a massag iranti
nyitottsagunk ezt diktdja. Talan ez volna a kiindul6pontom az elmélkedéshez, de a
kompromisszumokat az ember nehezen hozza meg, szdmos traumét, Kishitliséget,
esetleges lenézést, megal azast, konfliktust, vesztes csatékat kellett aélhem ahhoz,
hogy raddbbenhessek: csak ez az utam van — a sorsszerziségem vélalésa. A sors-
szeriiseg mindig elénk tartja a tikrot.
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Aztén szembe kell nézniink améval is. Christoper Lasch amerikai torténész mér
1978-ban megirta az Oniméadat tarsadalma (The Culture of Narcissisim) cimii mi-
vében, hogy az emberek egyre jobban a pillanatoknak akarnak élni, vagyis 6nma-
guknak, nem az el6doknek. Egyre kevéshé érezik, hogy részét képezik az emberi
torténelem folyamaténak, hogy lancszemek lennének a mult és a jovo felé tartd
nemzedékek sordban. Ez egy haldoklé éetforma, olyan kulturdlis vélsag, amely
minket is elért. S ennek egyik legfontosabb tiinete a mult |ebecsiilése. Félek, hogy
az individualizmus erésbdése gyengiti a massag irénti érzékinket, tehat az arrava
|6 képességet és kedvet, hogy magunkbdl kilépve keressik a taldkozést azzal, ami
rajtunk kivil van. Ezt a fiata ok korében érzem erételjesebben, éetiiket nem a ko-
z0sség hagyomanyos értékel szabdyozzak, hanem a személyes kapcsolatiak. Vajon
mennyire lesz a kétnyelviiség univerzalis érték a Muravidéken, az Eurépal Unid
keretében, és a modern tdmegkommunikacié milyen tartalmakkal tolti meg a hét-
kdznapi ember éetét? Mindez jobban megva aszolhatdbb volna, ha szociol6gial és
nyelvi kutatasokat végeznének, de erre sem |atok mostandban megnyugtatd példat.

Hogy milyen tipusi a muravidéki magyarok identitésa? Védekez6, onigazold
vagy kdzombds? Vadszinileg mindhdrom érvényes, a magyar kzdsség mindenko-
ri helyzetétol fliggoen, mert ahelyzetet is figyelembe kell venni. Az is meghatarozo,
hogy az értéktulajdonitas milyen nyelven folyik a kétnyelvii oktatdsban. Szerintem
a mi kétnyelviiséglinkben addig 6érizzik meg eredeti nyelviinket, a magyar nyelvet,
amig az értéktul gjdonitasnak értelmét 1atjuk a magyar nyelv dtal. Es akkor fog iga-
zan megmaradni, ha fejleszteni is tudjuk (nyelvijitdsokkal) és kiépitjik a szaknyel-
viinket. Félelem? Eberség? Kockazat? Mindharom ismérv benne van. A kis nyelvek
és kultdrak nem kellenek a nagy piacon, csak belsdg, kisebb vagy kicsi piacokon.

A vildgon az egylttélésnek tobb formdja van. Nyelvileg is eltérd kultirakban
100 millidk szamara természetes detforma a kétnyelvi, vagy tébbnyelvia 1éthely-
zet. A Muravidéken a mi kétnyelvii egyittélésiink csak 1920 utan lett a kisebbségi
sorsha kerlilt magyarok kétnyelviivé vat egyiittélése, amely politikai dontés ered-
ményeként jott 1étre. Apponyi Albert hires Trianoni véddbeszédét olvasva, amely
1920 januér 16-an Trianonban, Parizs mellett hangzott el, a kévetkezd gondolatot
idézném: , Azoknak a sorsa folott dontottek, akik ott képviselve nincsenek.” Ez is
sorszeri dontés volt, és régota tart, sét az Europai Unidba |épve sem oldottuk meg.
Szerintem megmaradt kisebbsegi sorsnak, csak mésféle korilmeények kozé kertil-
tink. Az Eurdpai Uni6 2000-ben elfogadta az Eurdpai Alapjogi Chartéat, amel yben
az Eurdpa Tanacs politikusai megfogalmaztak azokat a jogokat, amelyek aapjan
nagyobb védelmet nyujtanak a regiondlis és kisebbségi nyelveknek. Szamomra ez
sem megnyugtatd, mert tul sok aregiondlis és kisebbségi nyelv, hiszen mintegy 60
van bel6lik az Eurépai Uni6 terliletén. S kozulik a muravidéki magyar nyelv, mint
kisebbségi nyelv, vagy regiondlis nyelv, vagy aketté egyben, még csak hivatalosan
sincsen feltérképezve, vagy a sgjat kdzegiinkben, ahol a magyarsag él, szakmai,
vagy tudoményos szinten, illetve forumokon megvitatva, vagy irésos formaban,
dokumentumszertien rogzitve. Egyszéval, Ugy érzem, nem kapott eéggé nyilva-
nossagot ahhoz, hogy atudomanyos elméletek nyelvi értékmezojébe kerlilve, a mu-
ravidéki magyar nyelv megvalaszolatlan kérdéseit fel lehessen vetni, és megtalani
akar tudomanyos szinten is a problematikus kérdések megvaaszolasat. A tudo-
many dtaldban, ak&r a nyelvtudomany is, azért van, hogy felvesse a problémékat,
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tanulményozza és vdaszokat adjon ra, még akkor is, ha ez itt a Muravidéken im-
mar 50 éve aktudlis téma. Ha nem képes erre, akkor marad a sorsszertiség. Azért
sors, mert d kell tudni viselni! Mit kell elviselni? Erre annyi valaszt kaphatunk,
ahany kisebbségben él6 ember |étezik. Nekem €l kell viselnem talan az érzelmi te-
litettségli vitékat ebben a kdrnyezetben, eltéré nemzetfelfogasokat, tarstalansagot a
magyar nemzetiség konyvtartigyében, a modern oktatasi programok néha nem in-
tegralt pluralizmusat, f6leg a szaknyelv terliletén, azt is, hogy a gyerekek a nyilvé
nossag €l ott a tébbségi nemzet nyelvén beszélnek, otthon a maganszférgjukban pe-
dig anyanyelvikon, de azt is, hogy nemcsak nyelvoktatas sziikséges, hanem érték-
kozvetitésis, amely alapja volna egy erés identitésépitésnek stb. Haa magyarokat a
vildgon, de a Muravidéken is a nyelvik kéti 6ssze és nemcsak a vallasuk, akkor
sokkal tobb pénzt és szellemi energiét kellene ddozni a magyar nyelvoktatasra. Ez-
zel anemzetiségi politikaban tisztéba kellene lenni!

4. Az irodalomban megjelené muravidéki magyar szellemiség

1972-ben jelent meg a Tavaszvaras antol6gia, hdrom szlovéniai magyar ir6, kolts,
Szunyogh Sandor, Szomi Pal és Varga Jozsef verseit és elbeszéléseit tartalmazta,
amely alapjan a szlovéniai magyar irodalomban a Tavaszvaras-nemzedékkent tart-
jak 6ket szamom. Igy az emlitett szerzok dtal indul meg a 70-es évek elegjén a, mu-
ravidékizmus® (lehetne muravidékiségnek is nevezni), amely nem tételes elmélet
vagy ideoldgia, hanem magatartas-eszmeény. Ez a szellemiség az irodalomban még
ma is érvényes, és a nép-nemzeti irdnyt erésiti. Ok képviselték a muravidéki ma-
gyar irodalom masodik nemzedékét, és folytattak a Vg Lagjos dta meghatarozott
hagyomanyokat. A nemzeti, konzervativ szellemii irdk, kdltok szellemiségét a ma-
gyarorszagi irok hangadd része talan nem is ismeri, de a nemzeti, konzervativ szel-
lemben alkotd anyaorszégi miivészekkel rendkivil jO kapcsolatokat épitett ki a
Sdovéniai Magyar irok Tarsasaga, amely 1997-ben alakult meg. Ez az irodami
mentalitas, vagyis a muravidékizmus (muravidékiség) nem kifejezetten provinciadis
értékekre utal, egyfajta tkoltészeti vardzsra, és ennek atérségnek a kisugarzésara,
szul6f6éld-koncepciora az irodalomban, hanem sokkal tébbrél van sz6. Ugyanis a
muravidéki magyar iroknak létezik egyfajta kozép-eurdpa identitésuk is, hiszen
rendszeres kapcsolatban vannak a horvét és a szlovén irdkkal, mivészekkd is. Eb-
ben vagyunk mésok, mint mondjuk a budapesti ir6k zéme. A hatéron tdli, vagy ki-
sebbségi sorshan él6 iroknak koszénhetden, a kifejezett hid-szereplik miatt a kultd-
rék és a szomszéd népek kozétt jol eligazodhatna a magyar irtarsadalom. Ez még
a Habsburg Birodalomban gydkerezé hagyomany volt, hogy eredeti nyelven olvas-
t&k a szomszédok miiveit. A kisebbségi értelmiség, az irdtarsadalom képvisd 6i
meég ma is képesek ra. ldentitasuk része. Az értékrend;jikhoz tartozik. Régen a ha-
térok vélasztottak el, most viszont a hatérok |égiessé vaasaval erosodik akulturdis
és térsadalmi kotodés, egymésrataldés foleg a hatarmenti telepilések kozott. Az
anyaorszagi, az erdélyi, afelvidéki, a vajdasagi és a nyugati magyar irodalom mel-
lett a muravidéki irodalmat és kultlrat a hatodiknak szokték nevezni a kérpataljai-
akka egydtt, de éppenseggel lehetnek 6k a hatodik, a muravidéki pedig a hetedik
(BENCE L., 2005). A kultarnemzet fogalmaba mindenképpen beleillik ama nem-
zeti kozosség kultirgjais, amey a Muravidéken jott |ére. A kultdrnemzet fogalma
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egyszeriien azt fejezi ki, hogy a torténelmileg kialakult nemzeti koztsség gyakran
nem azonos az allampolgari kézdsséggel, hanem sgjatos nyelvi-kulturalis jegyek
alapjan szervez6dik. Habér a kulturalis identitas nagyon dinamikus identitastipus, a
muravidéki magyar irodalom, mint kisebbségi irodalom mégiscsak a magyar nyelv-
hez kotédik — el vd aszthatatlan a nyelvtél.

5. Osszegzés, |ehetséges megoldasok

Osszegzésként emondhatom, hogy a magyar nemzetiségnek kellhet pénz, partfo-
gés, erkolcsi tAmasz, de igazan csak az egész magyar nemzet/nép visszatért életbi-
zalma tarthatja fenn létezésiink stlyat. Hogy miért teszem ezt a merész kijelentés?
Mert a magyar nemzetiség helyzetébsl a Muravidéken csak akkor nem szoknek
meg — kihalasba, arulasba, idegenségbe — a magyarok, ha ebbél a helyzetbsl sor-
sot tudnak csinalni, atengésbol kildetést, ki-ki a maga |elkiismerete és |ehet6ségei
szerint. Az Eurépai Unid liberdlis politikga eltorolte a taglllamainak a hatarait, de
amagyar nemzetiség sorsa a Muravidéken megmaradt, folytonossagdban nem sza-
kadt meg, hiszen mégiscsak kisebbségi sors és identités maradt.

Nemcsak egyetlen kultrdhoz, hanem tobb kulturdis koérhoz, értékrendszerhez
tartozhatunk egy idoben, vagy éettorténetiink més-més szakaszéban. Ez a magatar-
tésjellemzé a muravidéki magyarsag szorvanykozosségére is, hiszen a vegyes hézas-
sagok réven a kozosseg tagjai mar automatikusan belesziletnek egy kettds kultarkor-
be, kettds nyelvi és nemzeti identitasba. Az 6ndll6 valasztés szabadsaganak a lehets-
sege ugyanakkor megnovekszik. A nyelv, a nevel 6dés, a szarmazés meghatérozottsé
gan kivil is szdmos tényezé aekitja az egyén és a kdzdsség identitésdt. Ma mar
hangsulyt kap a sgjét és a més kultdra kdzétt a be és elfogadason alapul 6 nyitottsag
és egyensuly megszerzése. Vdtozik, aakul, mbdosul az identitastartamais.

Mégis csapdahelyzet ez a méssdg, a masféle identitasok iranti nyitottsag, foleg
akkor, amikor a tobb évszézada atoroklétt és atorokitett nyelvi és nemzeti identita-
sok ismérvel ehalvanyulnak, esetleg az én és a masik, az egyén és atdbbiek, a sze-
mély és a k6zbsség rugal mas viszonyaban elvesznek, |athatatlanul, fajdalommente-
sen feloldodnak. Ez a folyamat, nevezzilk eurdpai identitasnak vagy természetes
asszimil&cionak, azért fenyegeti a muravidéki magyarsag |éthelyzetét, mert még
mindig megmaradt csapdanak a posztmodern vilag kiiszobére lépve is. Ennek elle-
nére, mégis azt mondhatom, hogy a muravidéki magyaroknak biztatasra, nagyobb
motivaltsigra lenne szilkségik a kultdratertletén is, féleg a hétkdznapjaikban, ha-
bar afiatalok kozt a szinjatszés terliletén beindult egyfajta rahangol 6das és munka,
amely azt bizonyitja, hogy ebbdl a nyelvi léthelyzethdl is lehet kitdrni és fejlédni,
st mindségileg kimagaslani is.

Nem lehet minden felmertil6 kihivast és problémét megva aszolni, amely a mu-
ravidéki magyarsag identitasat és kulturdlis értékeit feltételezik, mert a teljes kép
rendkivil bonyolult és sok egyidejii tudoméanyos kutatast igényelne, de megkisérel -
hetjik meghatarozni, mely vonaak kozt folyhatna a tovabbiakban az identitasra
vonatkozo vitdk zome. Vitdk és elemzések nélkil pedig valdjaban nem kel etkez-
hetnek megoldasok sem.

(2010)
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A fokozatossag elve a magyar nemzetisegii
tanulok iras-olvasas oktatasaban az 1. Szamu
L endvai Ké&nyevii Altalanos | skoldban

1. Bevezeté

A kényelvi dtaldnosiskoldk oktatd-neveld prog- _ ;
ramja a Muravidéken bizonyos elemeiben kiil6n- | Ny, \
bézik az egynyelvii szlovén iskolék programjétdl.
Mindez a kétnyelvii iskolak tanmenete aapjan
valésul meg, amdly a tantérgyak tanmeneteibol
tevédik Ossze. Bizonyos tantargyak tanmenetei is
bovithetk, pl. a magyar és a szlovén nyelv tébb-
szintii oktatdsa — anyanyelvi és kdrnyezetnyelvi
szinten. A szliléknek lehet6ségik van a gyerme-
keik beiskolaztatasand az €lsb osztdlyban arra, |
hogy szabadon véasszak meg a gyermekeiknek |
az iri, olvasni tanitasnak a nyelvét, vagyis hogy
a gyerekek a magyar nyelvet anyanyelvi szinten
(magasabb szint), vagy kornyezetnyelvi szinten
(alacsonyabb szint) 6hajtjak-e elsgjétitani. Termé-
szetesen idovel lehetséges az egyik szintrél a mésik szintre valo &menet is, ha a szi-
[6k atanarokka egyltt ezt a dontést hozzak meg. A tanuldk irés-olvasés kézségének
az elsgjatitasa akényelvii iskol&kban eléggé flexibilis, de sorsszerii.

Az 1. Szami Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskoldban a 2006/2007-es tanévben
593 tanul6 kozul 186 tanul6 (31,37%), vagyis nem egészen az egyharmaduk, akik
anyanyelvi szinten tanultak az iskol&ban magyarul.

Bence Utrosa Gabridla: Egy kis makk
torténete és mas mesék. Lendva, 2003

2. Az els6 nevelési-oktatas szakasz (1-tél 3-ig osztalyig)

Az elsb nevelési-oktatasi szakaszban a tanulok anyanyelvi szinten el tudjék sajati-
tani a magyar irasbeliséget és olvasast, de emellett még a szlovén nyelvet is tanul-
jék kérnyezetnyelvi szinten. Az olvasas funkciondlis elsgjatitasa arrais vonatkozik,
hogy a tanuldk korét tekintve mennyire képesek elsgjétitani az olvasast, amely
a pedagbdgusok kiséretével rendszeres dial dgusokkal, parbeszéddel, nyelvi kommu-
nikécidval, beszélgetéssel is kiegészil. A pedagégusok olyan gyakorlatokat végez-
tetnek atanulokkal, amelyek parbeszédet alakitanak ki, s a gyerekek ez dlta is ta-
nulnak. Ezek szbébdi gyakorlatok, tehat a tanulok kommunikanak. Az elsé harom
évben atanul 6k elsgjatitjdk az olvasas technikdjat és olvasasi készségeket fejleszte-
nek ki. A tanuldkkal csendben és hangosan is olvastatnak atanitok. Ez f6leg a nem
irodalmi szovegek olvasdsara vonatkozik. Az irodalmi szbvegek olvasasara mas
maodszerek vonatkoznak. A kivalasztott miivet (szerzé pl. Milne, Tolsztoj, Collodi
stb.) a pedagogus olvassa fel, lehet6leg minél érdekfeszitobben.
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Az elsb nevelés-oktatds szakaszban a legfontosabb cél Kitekintd
az olvasés automatizalasa, teha begyakorlasa, vagyis az =
olvasds technikakon van a hangslly és a szdvegértésen.
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olvasni tanulasnd, amelyet a pedagdgusoknak a sziil6k se-
gitségéve kell megoldaniuk. A tanuléknak otthon is gyako-
rolniuk kdl az olvasast, hogy megfeldléen dakuljanak ki az
olvasds készségek. A frontdis (tandr—didk) tanitésl méd-
szer héttérbe szorul, sokka flexibilisebb mddszerek aakul-
tak ki (csoportos és egyéni munka), viszont az olvasas kesz- |
segének az elsgjdtitasdban sokka tdbb egyéni munkéra és =
Onfegyelemre van szilkkségik a tanuldknak. Alapvetd prob-
lémaaz is, hogy amagyart anyanyelvi szinten tanuloknak a™

szlovén olvasisi kézséget is d kell sajétitaniuk és ez tobb ST (ko amagyardie
munkat kovetel talik. A mindké nyelven foly6 olvaséstani- 120k e Livbljana

tas parhuzamosan folyik, viszont a magyar nyelvnél a tanuldknak 40 betti alapjan kell
olvasniuk, mig a szlovén abécének csak 26 betiije van. A kénydvi oktatd munka Ki-
l6nleges korilmények kozott folyik, s ennek eeget kel tennitk a tanuldknak is. Az
anyanyelvi irés-olvasés oktatdsnd figyelembe kell venni azt is, hogy a magyaraiku ta-
nuldkban kialakuljon egyfajta poztiv nyelvi tapasztalat az anyanyelvik irant, hogy kel-
lemesen érezzék magukat az iras-olvasas el sgjétitésand, s a pedagdgusoknak is odakell
figyelnitk atanuldk kognitiv fejlodésére és a tanuldk aaphelyzetére — milyen csaadi
kornyezetbdl jottek és hova szeretnének az anyanyelvik dta djutni!?

A tanitok bedllitottsdga nagyon fontos az irés-olvasas elsgjétitasandl, de sokka fon-
tosabb a szlil6k nézdpontja, hogy milyen aviszonyuk a nemzeti identitasukhoz, féleg a
gyermekik €sb osztdyba vao beiratasand, amikor arrdl kell donteniik, hogy az mi-
lyen szinti magyar nyelvii irni-olvasni oktatasban részesiljon. A szilok céja
hosszlitaviiak kell legyenek, sgé meggydzodésiikkd harménidban dlok. A tanulok sok
mindent hoznak a csal&dbdl, és visznek haza az iskolddl — a csaéd és az iskola cikli-
kus és dialektikus folyamatként dlandd kdlcsbnhatasban vannak egymaéssal. Az iras-
olvasés dsgjétitésa automatikusan, mechanikusan térténik, de a pedagégusoknak és a
sziil6knek is tartamakkal kell dléniuk a tanuldk/gyermekelk olvasési folyamatét és
szokésait ebben a korszekban. S ezeknek a tartalmaknak dsszhangban kell lennitik a
gyerek fgjlodésével. Ha nincsenek meghatérozé értékek, a gyerekek amédia, a szamito-
gépes jatekok sth. csgpdgjdba eshetnek. A multikulturdis kornyezet sem segithet, ha
nincsen megfelelé vaasztas, hogy mit szeretnének olvasni (a szlovén és a magyar iro-
dalombdl). A kétnyelvii iskoldnak is alkalmazkodnia kell a tanuldk vatoz6 detmadjé
hoz és kérilménye hez (posztmodern konzum- és fogyasztéi tarsadaom értéke sth.).

P
[

3. A masodik nevelési-oktatas szakasz

Ebben a nevelési-oktatasi szakaszban atanulok az el studasuk aapjan fejlesztik az ol -
vasas kézségiket. Mindara épitenek, amit a megel 6z6 harom évben megtanultak, €-
sgjétitottak. A nem irodalmi szovegek olvasasand a hangsuly a kommunikécion és
részben az olvasason van. Az iskoldban a tanuloknak koételezd szobeli fellépéseken
vesznek részt, amelyért osztéyzatot is kapnak. Otthon pedig az olvasésra és az felada-
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tok megirasira 6sszpontositanak A szépirodalmi és anem
IEHE e szépirodami szdvegek olvasasa, €lemzése kozt az arany
50:50%. Az iskolaév folyaman harom szépirodalmi mii-
vet kell dolvasniuk magyar nyelven a tanuléknak, egyet
< kotelezden, kettét pedig vdaszthatdan, tetszés szerint. A
\%“NK E"s hazi olvasméanyok elemzését atanitok végzik, mig a tanu-
< , 6k szdbelileg szamolnak be. A szépirodami miivek
b s elemzése a miivekben megnyilvanulé torténetekre és a
_m* foszerepl 6k karakterizalasara vonatkozik. A szovegelem-
a _ zés mellett a tanulok megnézik a tandrakon a hazi olvas-
LVAS““K méanyokra vonatkozo jatekfilmeket is. Ebben az oktatési
idoszakban a kovetkezd szerzoket dolgozzék fel: Petofi
Sandort, Jozsef Attilat, Arany Janost, Nagy Léaszldt,
frunk és olvasunk (tankonyv  \Webres Sandort, Gérdonyi Gézét, Mora Ferencet, Jokai
‘L‘.msl‘i?yarz'zrgégmk szamara).  \ert. A vilagirodaombdl pedig La Fontaine, Grimm,
Jubljana, Erich Kastner meséit, dbeszélésit, valamint a gérég mon-
dékat olvassak. A tanulok mér képesek ebben az idészakban, 10-12 évesen hosszabb
szbvegeket is eolvasni, de ezek a szbvegek nem kifejezetten igényesek, sem dtiliszti-
kailag, sem tartalmilag. Ebben az iddszakban még akadnak olvasasi problémak, foleg
az automatizaldssal. A tanuldk zomének mér van e étudasa a szépirodalomban, hiszen
amegel 6z6 korszakban szamos ir6t és koltot is megismertek.

4. A harmadik nevelési-oktatas szakasz

A harmadik nevelési-oktatds szakaszban az 1. Sz
Lendvai KAI-ban nivés nyelvoktatés folyik, amely na-
gyobb lehet6séget ad atanuldknak anyelv elsgjatitasara,
véaszthatnak, hogy milyen szinten tanulj&k a szlovén és
amagyar nyelvet. A nem irodami szbveg olvasdsand a
tanulok a koruknak megfeldd, foleg publicisztikai ésis-
meretterjeszté szovegeket kapnak. Az irodami olvasd-
konyvikbol pedig szépirodalmat olvasnak és elemeznek
a tanmenet szerint (anyanyelvi szinten magyarorszégi
tankonyvekbdl). A magyar szerzk kozil: Jannus Panno-
niust, Balass Bdintot, Zrinyi Miklost, Csokona Vitéz
Mihdlyt, Arany Janost, Petdfi Sandort, Gardonyi Gézét, ;
Fekete Istvant, Mdra Ferencet, Kolcsey Ferencet, Voros- L o
marty Mihdyt, Joka Mort, Mikszalh KBMant, Ady oot e 1o "
Endrét, Jozsef Attilat, Radn6ti Miklost, Nagy Lészl6t, '

Moéricz Zsigmondot, Nagy Lajost, Tamés Aront, Santa Ferencet tanuljak. A muravi-
déki magyar szépirdk kozil Szinyogh Sandort, Bence Lgjost, Varga Jozsefet olvassék.

e WAL

5. A magyar nemzetiségii tanulék olvasasszociolOgiai felmér ésel

A Muravidéken, ahol 6.243 magyar nemzetiségii személy é (2002-es statisztikék
alapjén), tébbnyire a 29 vegyesen lakott tel epliléseken a szlovén—magyar hatérséav-
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ban és Lendvén. Az Orszagos Széchényi Koényvtér Budapesten mar a milt szézad
80-as éveitdl kezdve napjainkig olvasasszociol6giai kutatdsokat folytat a hataron
tuli régidkban, ahol a magyarsag é. Nem tudni, hogy miért, taldn a muravidéki ma-
gyarsag kicsinysége, alacsony |étszama, vagy a szakemberhiany miatt, de kimarad-
tunk az olvasasszociol6giai felmérésekbdl. A lendvai és a muraszombati konyvta
rakban sem vezetnek statisztikai jegyzékeket arrdl, hogy hany nemzetiségi olvaso-
juk van (adatvédelemi okok). Tekintettel a felsorolt problémakra, az adott korlilmé-
nyek kdzott nehéz olvasasszociol 6giai kutatasokat végezni.

6. A kulttrakdzi kommunikécid — viszony a kultarak ésa nyelvek kozt

A szlovén és a magyar irodalom , talalkozasa” , egyben a szZlovén és a magyar ol-
vasok taldkozésais. A kétnyelvii oktatasban részestilt tanuldknak Iehet6ségik van
mindkét nyelven olvasni a szlovén és a magyar szépirodalmat. Az interkulturalités
konceptusat nem Ugy fogjdk fel mint valami Ujat, hanem mint valamit, ami a ha-
gyomanyok altal miikodik. (M. Grosman, 2006). Ez az alitas még jobban érvényes
abban az esetben, amikor kdzvetlen kézelségben é két nemzet, mint a Muravidé-
ken, ahol a szlovének és a magyarok tobb évszézados egylittélésben élik éetiket.
A mai fejlett kulturdlis diskurzusok idején nem léteznek , kis’ és ,nagy” kultirék,
de megmaradnak a mennyiségi ardnyok a tobbség és a kisebbség, illetve a nemzet
€s a nemzetiség kozott. Természetesen, felmerlil az a kérdés is, hogy a kétnyelvi
oktatés nyUjtja-e mindazokat a lehetbségeket, amelyek szilkségesek az olvasashoz.
Mit olvasnak, mennyit, milyen szinten és milyen véogatés alapjan a tanulok? Ez
a kérdés érvényes a magyarajku tanul6krais.

7. Az identitas az é et vezérmotivuma

A kétnyelvii tertileten él6 tanulok egyszerre két értékrendszerrel, két kultaraval
és két nyelv haszndlatdval szembesiiinek. A multikulturalitds szamukra sors-
szerii, a szuletésiktol fogva adott. Mindezek mellett a mai tarsadalmi elvarasok
alapjan el kell sgjatitaniuk az eurdpai identitast is. Az identitést a nyelv, akul-
tura, az iskola, a nevelés, a nemzeti hovatartozas alakitja, de mindez véltozik,
és (] perspektivakat is kaphat. Hogyan 6rizhetik meg a globalizalt vildgban az
Eurdpai Unié keretein belll a muravidéki magyarok az identitasukat a poszt-
modern, kozmopolita tarsadalom nagyivii nyitottsagaban? Nehéz kérdés. Valo-
szinti, hogy a kielégit6 olvasasi kultura erésen hozzdjarul ehhez a megérzéshez,
mert az irasbeliség és az olvasas segiti az emberek kozti kommunikaciét. A
megfelel 6 emberi viszonyok pedig alapfeltételei a sikeres tarsadal maknak.

8. Osszegzés

A posztmodern id6 mind a vilagirodalomban, mind a nemzeti irodalmakban Uj
elemzési struktlrakat és gondolati paradigmékat hozott. A modernizmus idészakatol
kezdve az irodalom elvesziti az Un. , szent”, kivaltsdgos szerepét. Ezzel a szerepeis
és az irasbeliség lényege is a fogyasztdi tarsadalom szegmentuméava vaik. A ma-
gyar nemzetiség a Muravidéken is alkalmazkodik az (j mivel6dési helyzetekhez,
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féleg az Eurdpai Unidba |épve vdtozott meg a pozicidja ennek a kis kdzdsségnek,
hiszen integrativ szerepet tolt be. Az 1. Szamu Lendvai Altalanos Iskola magyar ta-
nuléi is ugyanolyan problémakka kiszktdnek, mint a szlovén tarsaik. A médiak
(tévé, szamitdgépek stb.) Uj éményeket nyljtanak szamukra, kézben pedig szocidli-
san és tarsadamilag is elidegenednek. A kilencosztdlyos atalanos iskolai program-
ban a nyelvoktatds més mobdszerekkel folyik, mint a nyolcosztayos programban
folyt. A nyelvoktatashan tobb hangslilyt kap a kommunikacié, és héttérbe szorult az
olvasés begyakorlasara szant id6 is, foleg az automatizaasi (begyakorlasi) id6 az
alsb tagozatokban. A nyolcosztélyos programban erre tobb id6t széntak. Az avéle-
ményem, hogy kevesebb id6 jut a hangos, de a csendes olvasésra is. Ezenkivl
agyerekek a szabadidejiket sem az olvasasra haszndljak fel, inkbb sportolnak, sza-
mitogépeznek, tévét néznek sth., tdbbet, mint évtizedekkel ezel6tt. Mivel az irds-
olvasas fokozatos elsgjatitdsanak a folyamatat helyeztem elétérbe a tanulmanyom-
ban, végezetill felteszem azt a kérdést, hogy mi fog torténni ezekkel a tanuldkkal,
amikor kozépiskoldba lépnek, majd azt kovetéen az detbe? Az informéci 6s tarsada
lom aapkérdése, hogy minden vatozasban van, nem |&hatjuk & teljességében az
olvasés hanyatlasanak a kdvetkezményeit — s ebben a folyamatban a muravidéki
magyar gyerekek sem kivételek.

(2007)
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Nemzetisegi konyvtarak Szlovéniaban
A magyar nyelvii kényvallomany

Szlovénidban, a nemzetiségi szempontbdl vegyesen lakott Muravidéken az 1991-es
statisztikai adatok szerint 7637 magyar nemzetiségii él kdzel harminc telepllésen a
magyar-szlovén hatarsdvban. Az orszagban a magyarok dsszlétszama 8503. A mu-
raszombati kdnyvtérban és a hozza tartozo 4 fidkkonyvtarban mintegy 20 000 ma-
gyar nyelvii konyv taldhatd, alendvai varos konyvtarban és a hozza tartozo fiok-
konyvtérakban pedig 28 000; a Lendvai Kétnyelvii Kézépiskoldban 7275, az 1.
Szam( Kétnyelvii Altaldnos Iskoldban 12 000, a dobronaki, a gontérhézi és a
partosfalvi kétnyelvii atalanos iskoldkban 2500, 3000, illetve 4325. Ez dsszesen
77 100, ami a lakossdg szamaranydhoz viszonyitva 9,5 konyvet jelent egy magyar
nyelvii olvasdra. A maribori Pedagdgiai Kar Magyar Tanszékén is van par ezer ma-
gyar konyv, emdllett egyéb intézményekben, egyestileteknél, konyvtarakban is ta-
|&lhat6 néhany széz kotet.

Nemzetk6zi egytittmiikddés

A Muraszombati Terlleti és Tanulméanyi Konyvtar immér 40 éve egylttmilkddik a
szombathelyi Berzsenyi Daniedl Megyei Konyvtérral (kdnyvcsomagok cserégje,
konyvtarkozi kolcsonzes, folyodiratcsere, szakmai tanulmanyutak és tovabbképzés
folyik akét konyvér kozétt), alendvai Varosi Konyvtar pedig a zalaegerszegi Dedk
Ferenc Megyei Konyvtarral mikodik egyltt. Az altalanos iskoldk a Vas és Zaa
megyel iskolakkal tartjdk a kapcsolatot. A muraszombati és a lendvai konyvtér
évek Ota cserekapcesolatban dll az Orszégos Széchényi Konyvtérral is.

Tovabbképzés, szakkader

A magyar és az olasz dshonos nemzetiségre vonatkozdan az akotmany biztositja a
mivel6dés terén a kilonjogokat. Ennek keretében a muraszombati konyvtarban
egy, alendvai varos konyvtérban pedig két magyar konyvtérost is akamaznak. A
négy elemi és egy kétnyelvii kdzépiskoldban 6t olyan kdnyvtaros dolgozik, akik
mind a ké& nyelvet ismerik és beszélik. A muraszombati és a lendvai magyar
konyvtarosokat a Szlovén Miivel 6dési Minisztérium, mig az iskolai kényvtarosként
dolgozé konyvtarosokat a Szlovén Oktatasiigyi Minisztérium finanszirozza. A mu-
raszombati konyvtarhoz tartozd négy fidkkonyvtarban négy tiszteletdijas konyvta
ros l&jael amunkét heti egy 6raban, alendva kdnyvtar vonzaskorébe tartozo fidk-
konyvtérakban pedig alendvai kényvtarosok jarnak ki hetente.

A magyar konyvtérosok kozll ketten Magyarorszagon szereztek kényvtéros ok-
levelet, az egyik a budapesti ELTE BTK Konyvtartudomanyi és Informatikai Tan-
székén, a masik a szombathelyi Foiskola Konyvtar szakan. A harmadik magyar
konyvtaros az Ujvidéki Egyetemen végzett. Az emlitett magyar konyvtarosok ko-
zil ketten jelenleg Budapesten az ELTE BTK Konyvtartudoméanyi és Informatikai
Tanszékén Phd-képzésreis jarnak mint nemzetk6zi 6sztondijasok.
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Multikulturalitas a szlovén konyvtari rendszer ben, afejl6dé demokracia
keretein belll

A kisebbségek vagy nemzetiségek esetében fontos tényezd a kulturdis transzfor-
macio és a kilonbozo kultardk iranti nyitottsag. A szlovéniai magyarokat, akik a
szlovéniai 6sszlakossagnak 0,43 szézalékat teszik ki, a muraszombati és a lendvai
konyvtér |&tja e magyar dokumentumokka és audiovizudlis anyagokkal. A mura-
szombati kényvtar mér nem nemzetiségi terlleten mitkédik, de rendelkezik magyar
anyaggal, alendvai konyvtar viszont kétnyelvii statusszal rendelkezik. A szlovén és
a magyar konyvek a konyvtarban ugyanazokon a polcokon vannak elhelyezve.
Mindkét konyvtar gyijti a magyar helytorténeti anyagot is. A nemzetiségi konyv-
térligy a poztiv diszkriminacio elvére épil (a kulturalis méassag figyelembe vétele,
kisebb normativak, standardok sth.). A magyar konyvtarigyet Szlovénidban nem
izoldlva kell kezelni, hanem mas nemzetiségi intézmények tevékenységeivel kell
Osszehangolni, amelyek hasonl6 céllal miikddnek, és hasonld nemzetiségi problé-
mékkal kiiszkodnek.

Hidnyossagnak szamit, hogy a nemzetiségi konyvtarakban nem lehet tudni,
hogy mennyi nemzetiségi olvasd van beiratkozva a kdnyvtéarba, mivel nem gyiijt-
hetnek adatot a konyvtarlatogatok nemzeti hovatartozaséarol. Vannak olyan vélemé-
nyek is, hogy ez nem fontos, mert megeshet, hogy a vartnd kevesebb |étszam vol-
na kimutathato.

A magyar konyvtarosok egyetértenek abban, hogy a nemzetiségi konyvtérakat
népszeriibbé kell tenni. Lehet, hogy megfelel6bb motivécioval kellene hozz&lni a
célok megvaldsitasahoz. A nemzetiségi konyvtarak tevékenységeit, nemzetiségi
programjat dssze kell hangolni a val 6s kihivasokkal, és az adott nemzetiség problé-
maival is szembe kel néznitk a konyvtérosoknak. Lehet, hogy a jévében létre kel-
lene hozni a szZlovéniai magyarok kdnyvtaros egyesiletét, amelynek keretében egy-
ségesen tevékenykedhetnének a magyar konyvtarosok, kifejthetnék nézeteiket, pa
lyazhatnanak, kapcsolatokat teremthetnének a szlovéniai és a magyarorszagi
konyvtéros egyesilletekkel is.

A multikulturalitas (szlovén—magyar) sikeressége nemcsak a gazdasagi fejlo-
déstol fligg, nem is csak aformdlis és szakmai kdvetelmények teljesitésétol, hanem
nagy mértékben attdl is, hogy a sziikebb és a tagabb kozosség hogyan méltanyolja
és értékeli a magyar nemzetiség konyvtartigyét, a konyvtarosok kildetését és mun-
k&juk 1ényegét.?

A nemzetiségi konyvtaraknak meg kell taldniuk sgjé cédjukat, hiszen munkguk
hasonlé azon kdnyvtéarakéhoz, amelyek gazdag multikulturdlis kérnyezetben miikdd-
nek. A nemzetiségi konyvtaraknak Szlovénidban flexibilisnek kell lennitik a szlovén
kornyezetben, és ugyanakkor partnerként kell kozelednilk a magyarorszagi egyutt-
mikddni tudd és kivand hasonl 6 konyvtéarakkal és kulturdlis intézményekkel.

A COBISSintegralt szlovén szamitbgépes kdnyvtari rendszer
A maribori 1ZUM (Institut Informacijskih Znanosti) elnevezésii, az informéacios

infrastruktarét szolgdtatd intézmény keretein belil mikddik a COBISS
(Kooperativni online bibliografski sistem in servisi) online bibliogréfiai és konyv-
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tari szolgéltatas rendszere, amelyhez 254, kiil6nb6z6 tipust szlovén kényvtér csat-
lakozott. A COBISS rendszer miikddteti a COBIB bibliogréafiai adatbazist, amely-
nek van egy kdzponti COBISSOPAC online katalégusa is. A COBIB adatbazisha
gytjtik a digitdlis bibliogréfiai tételeket Szlovénia 6sszes konyvtarabdl a Nemzeti
és Egyetemi konyvtartdl az iskolai konyvtérakig. Ebben az adatbézisban taldhatok
a szlovéniai magyar kényvek bibliografial leirésal is: ezeket a muraszombati és a
lendvai konyvtarak dolgoztak fel. Internet-hozzéféréssel barki elérheti (www.izum.
si) ezeket atételeket. A tagsagi dij befizetésével a maribori IZUM lehet6séget ad a
COBIB adatbazisbdl valé bibliogréfiai adatok letdltésére is. A COBISS dtd e le-
het jutni akar az OCLC online vildgkatal6gusig is. Magyarorszégrdl is el lehet érni
akodzponti online katal égust Mariborban.

A COBISS integralt kbnyvtéri rendszert immér tizenegy éve épitik Mariborban.
Ezt a Szlovén Muvel6dési, Oktatasi, valamint Tudomanyliigyi Fejlesztési Miniszté-
rium finanszirozza. Szlovénidban ez a legnagyobb és egyben egyedilli integrélt
konyvtari szamitogépes rendszer, amelyet orszagon beliil és kivil interneten lehet
elérni, hasznalni. A konyvtarosok kiképzése a bibliogréfiai rendszer haszndatara a
ljubljanai Nemzeti és Egyetemi Konyvtar (NUK) és a maribori 1IZUM keretében
folyik. Ljubljandban jobbéra elméleti tanfolyamokat szerveznek, pl. tn. I. ésl. fo-
ki szdmitogépes katalogizdlast. A konyvtéros sikeres vizsga utén kaphat engedélyt
arra, hogy a szamitégépes ha 6zaton keresztill belépjen a szlovén konyvtarak koz-
ponti katal bgusdba.

A virtudlis konyvtér vizidja egy sor kilonbozo képet idéz fel mindannyiunkban.
A legaapvetobb elv a virtudis konyvtér esetében a fejlett, nagy sebességi szami-
téstechnikai és telekommunikéaciés lehet6ségek altalanos felhaszndldsa az informé-
cios forrasok eléréséhez. Végso formgjdban a virtudlis konyvtér az informéciok tel-
jes vilagat kindna minden felhasznélénak a vilag barmely részén, egy telekommu-
nikécios képességekkel rendelkezé személyi szamitogép segitségével.® Szlovénia
ban is adva vannak a lehetéségek egy virtudlis konyvtér |étrehozaséra, hiszen meg-
van hozza az informéci6s infrastruktlira a maribori 1ZUM keretein bellil, szakmai
felkészlltséget pedig a ljubljanai Nemzeti és Egyetemi Konyvtar biztosit. A
maribori COBISS bibliogréfiai online rendszer csak egy 1€pcso a szloven virtudis
konyvtér bejératana. A rendszer épllében van, ehhez mar megteremtették a szlo-
vén konyvtérak integracidjat is (kb. 2000 konyvtéarrdl volna sz6). Ez a szlovén
kényvtérak és a szlovén tuddsok, kutatok igényeit elégitené ki elssorban.* A leg-
tobb digitdlis szbveg a szlovén tudomanyos folyoiratokbdl szarmazik, és a
COBISS/OPAC online kataldgus is nyujt elegends digitdlis informéciot a kutatni,
keresni, bongészni vagyé kutatdknak, olvasoknak és potencidis érdekl ddéknek.

Az informacidval erésddik az dntudat

Szlovénidban 2001-ben |érehozték az Informéciés Tarsaddom Minisztériumat
(Www.gov.si/mid), amelynek hataskorébe a telekommunikécios kérdések és az infor-
méci s technol 6gia tarsadalmi alkalmazésa tartozik. Az utdbbi dr. Gyorkés Jozsef °
alamtitkar vezetésével folyik, aki a Népljsagban megjelent interjljdban elmondta,
hogy Szlovénia az informatika alkalmazasdban élen jard orszag, legaldbbis Eurdpa
kozép-keleti részében. Pillanatnyilag az eurdpa &lag 80 szézalékand tart. Ez azon-
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ban azt is jelenti, hogy kilonbdzé szempontokbdl jobb a helyzet ndlunk, mint néhany
dlag dati EU orszagban, példaul Portugalidban vagy Gordgorszagban. A szlovén
haztartasok 35 szézal éka haszndlja az internetet. A szdmitasok szerint ez két év datt
50 szézaékra n6: ez a jelenlegi eurdpal &lag. Az internet az egyik legkézzelfogha
tobb eszkdze az informéci s technoldgianak. A magyar nemzetiség az informéci ok-
hoz val 6 egyre jobb hozzaféréssdl hatékonyabban 6rizheti meg a kultlrgjét, identitasét
még akkor is, haszembe kell néznie a globalizacio negativ oldalaval is.

A nemzetiségi konyvtarosok tudéasérdl és hivatasar ol

A hivatéstudattal végzett kdnyvtari munka kapcsan azonban nem kerllhetjik ki a
munka és a tudas kapcsolatdt sem. Korunk jellemzésére nagyon sokszor az infor-
méci 6s tarsadalom vagy a tudastarsadalom kifejezéseket haszndljék.® A nemzetisé-
gi konyvtaros, hateljes hivatassal végezi a munkgjét, érett személyiség, van eto-
kéltsége, , Uigyszeretete”, és ez odaadast is kivan. A kérnyezet szemében altaldban
tiszteletet viv ki az ilyen munkavégzés és magatartas. A hivatastudat kial akulasa
hoz hosszabb-révidebb id6 szikséges, és ez tdrténhet tanulmanyok hataséra, de j6-
het 6sztonzés a csaladbdl, bardtoktol, ismerdsoktdl is. A nehézségek legydzése, az
esetleges konfliktusok vélalésa, adott esetben a kornyezet ellenkezésével vald
szembeszdllas megkivanjak a meggy6zodés szilardsagat, a tlrelmet a nemzetiségi
konyvtarosoktdl is.

A nemzetiségi konyvtarak tervel

Murska Sobota — Muraszombat

A Muraszombati Terlleti és Tanulméanyi Konyvté&r 2003-ban koéltdzik é az U,
4000 négyzetméter aapterlletii konyvtaréplletbe. Az épités Osszkdltsege 1064
millié tolér volt (1 toldr = 1,05 Ft), amelynek felét a Szlovén Mivel6dési Miniszté-
rium, felét pedig a muravidéki kdzségek alljak. Az Uj megyei (regionalis) kdnyvtar-
nak hdrom nagyobb részlege lesz: a gyermek- ésifjusagi, afelnétt és a honismereti.
Kulon kis olvasotermet terveznek a magyar nemzetiségieknek. Itt a magyarorszagi
és a muravideki magyar irodalom alkotasait lehet majd megtekinteni és kikolcso-
nozni. A megyel konyvtarnak az Orszagos Széchényi Konyvtarral van egy megdlapo-
dasa, amdy szerint a Muravidékrél szdlé magyar anyagot az OSZK-bol mikrofilmen
kozvetitik amegyel kdnyvtarnak, mig az OSZK-t féleg a vidékiinkdn megjelent és ma-
gyar nyelvii kiadvanyok érdeklik. A két konyvtar kozt a konyvtarkozi kolcsinzés is
mitkodik. Az Uj megye kdnyvtari program tervezetében azonban szerepel még egy sze-
mély akamazésa, aki a magyar kényveket, kiadvanyokat kezelné, rendezné.” Igen
hasznos lenne a jovoben, ha a NKOM |ehetdséget biztositana arra, hogy a Magyaror-
szégon megjelent kdnyvek koteles péddanyaibdl a muraszombati U megyel kényvtér is
kapna egy példanyt, mivel ez lesz a régio legnagyobb konyvtéra. Egyben a szlovén
nyelvii kteles pddanyokat isitt tadjak meg amuravidéki olvasok.

Lendava — Lendva
A lendva varos konyvtar a Muravidéken az egyedili kétnyelviinek mindsiiléd
konyvtar, amely egyszerre gyijti a szlovén és a magyar konyvalomanyt, beleértve
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a magyar honismereti anyagot, emellett pedig kivitelezi a nemzetisegi programot
is. Szeretné boviteni a kdzvetlen kapcsolatait a magyarorszagi konyvtérakkal
(kUl6nbozé rendezvények, iré-olvasd taldkozok, konyvbemutatdk stb.). Minden
konyvtaros beszéli a magyar nyelvet. Szakmai tovabbképzéseken is részt vesznek
Magyarorszagon, és szakmai kirandulasaik kapcsdn mér szamos varos és megyel
konyvtéarban megfordultak. Tapasztalataik ezen a téren gazdagok. A magyar nem-
zetiségi konyvtar statusét a mult év folyaman nem kapta meg a kdnyvtar, igy nem
lett ,, kOzponti stétusa’ sem: az erre vonatkozo torvényjavaslatot 2001 majusdban a
szlovén parlament elvetette. A nemzetiségi konyvtéri statust a muraszombati me-
gyei konyvtar kapta meg, noha nem nemzetiségi tertleten mikodik.

Az 1. Szami Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskola kbnyvtara

Zokkenomentesebb  konyvbeszerzést szeretnének. Mint iskolai konyvtar, a
Knjiznica 4.13 szamitégépes iskolakonyvtari program szerint dolgozzék fel az
anyagot, amelyet a Nova Gorica-i SAOP szamitastechnikai cég készitett az iskolai
konyvtérak szdméra az Oktatdsi Minisztérium megbizasabdl. Az emlitett cég vé-
gezte a program telepitését az iskoldkba, és a kdnyvtarosok tovabbképzését is 6k
szervezték meg. A konyvt&r nem tagja a COBISS integrdlt konyvtari rendszernek.
12 000 magyar konyvvel rendelkezik, és a legnagyobb iskolai konyvtarnak szamit
a nemzetiségi tertleten. Kapcsolatot tart a szentgotthardi dltalanos iskolakkal, és
két éve vette fel a kapcsolatot a zalaegerszegi Dedk Ferenc Megyel Konyvtarral is.
A dobronaki, géntérhazi és partosfalvi kétnyelvii dtalanos iskolakban is szamitogé-
pes kolcsonzést végeznek, és a kdnyveket is szamitdgépen dolgozzak fel. Nehézsé-
gekbe (itkozik, illetve nem |étezik a magyarorszagi iskolai kdnyvtérakkal valé sza-
mitégépes kapcsolat felvétele, mivel Magyarorszdgon majdnem minden iskolai
konyvté&r mas-mas programot hasznal.

Osszegzés

Mindenki, aki — akér szlloként, akér gyermekkeént vagy oktatoként — érintett az is-
kolaligyben és a kdzoktatas konyvtari és informécios szolgatatd rendszerben, a
maga madjan tisztéban van azzal, hogy az informéciohoz val 6 szamitdgépes hozzé&
férés csak pozitivumokat hozhat a nemzetiségi konyvtarigynek is. Ma ott tartunk,
hogy az internet dtal a szlovéniai COBISS integrdlt konyvtari rendszeren belll
barmely tipusi kényvtar online katal 6gusaban keresni |ehet, kivéve a négy muravi-
déki nemzetiségi iskolai konyvtarat, amelyek nem tagjai a COBISS rendszernek.
De akozdjovoben 6k is azza valhatnak.

Mindny4jan tudjuk, hogy egy orszagot nemcsak gazdasagilag kell kormanyozni,
hanem lelkileg és erkdlcsileg is. Smi az, ami ezt amunkéat hatékonyan segitheti? A
kultira, a miveltség. Ennek tudatositasdban sokat segithetnek a nemzetiségi
konyvtérak és akonyvtarosak is.
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A nemzetiségi konyvtarak Szlovéniaban és
partnerkapcsolataik az Europai Unid
kulturdlister ében cimii projekt Utja

1. Bevezeté gondolatok
» Minden erémet masok szolgalatanak szentelem — Aliis inseviendo consumor”

A nemzetiségi kdnyvtarak Saovénidban és partnerkapcsolataik az Eurdpai Unio kul-
turdlis terében cimii projektet a Muravidéki Magyar Tudoményos Téarsasdg azzal a
szandékkal ttzte ki cdjaul, hogy mingségileg fejlessze az iskolai kdnyvtar hazai és
nemzetkozi, féleg magyarorszagi kapcsolatait az Eurépai Unié kulturdis terében. A
projekt a nemzetiségi konyvtérak partnerkapcsolatainak atartalmi elméyitésére és az
ebbdl fakadd szolgdtatésok mindsége szinvonalanak az emelésére irdnyult. A pdlya
zati program futamideje 2007. 11. 01-én kezdsdétt és 2008. 05. 31-én fejezédott be.
A projekt megvaldsitasa 312 997,- HUF, vagyis 1 247 EUR Osszeget igényelt. A
Muravidéki Magyar Tudomanyos Tarsasag egyesileti tevékenységi terlilete is a kul-
turéra és a tudomanyokra terjed ki, a projektet pdyazati és szponzori pénzbol val ési-
totta meg. Ennek megfeleléen a projekt vezetodje dr. Zagorec-Csuka Judit, az 1. Sz&
mG Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskola (KAI) kétnyelvii kbnyvtarénak a vezetoje, a
Muravidéki Magyar Tudomanyos Térsasg titkara lett a pdyazat felelose is, aki a
tudos térsasag képvise etében megpadyazta Magyarorszagon a Szil6féld Alap Kultu-
rélis és Egyhdzi Kollégiumanak 6. szamu payézati felhivasét a szlovéniai pélyazok
szaméra, amely a magyar kézmiivelédés egyesiiletek, szervezetek, intézmények
programjainak és mitkodésének tdmogatasara irtak ki. A konferenciara a tudos tarsa
s&g tAmogatast kért a Muravidéki Magyar Nemzetiségi Onkormanyzati Kozosségtsl
is, amuravidéki magyarsag cslicsszervezetétol. A konferencia szervezésébe Lendvén
besegitett a Magyar Nemzetiségi Mdvelddési Intézet is, amely intézet tevékenységét
tekintve milvel6désszervezéssel foglakozik. A projekt megval ésitdsdhoz szilkséges
volt kilsd szakembereket, tobbnyire kbnyvtérosokat is bevonni. A meglevé forrésok
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felhaszndésaval koltséghatékonyan € is kezdtik 2007 novemberében a projektet, €s
minden er6nket mésok szolgdlatanak — a nemzetiségi kényvtarak kapcsolattartésa
elméyitésének szenteltiik a projekt megval dsulésa érdekében. Hazai és nemzetkozi
vonalon kezdtik € atevékenységeket koordindni.

2. A projekt elékészitése

Dr. Zagorec-Csuka Juditnak, az |. Sz. Lendvai KAl konyvtarvezetéjének volt az
Gtlete, hogy nemzetkoz konferenciat szervezzen magyarorszagi és szlovéniai részt-
vevokkel, a két orszég konyvtéros szekmajanak jeles képviseloivel, akiket mint
konyvtéarvezeté szakmailag ismert és elismert. Mint nemzetiségi konyvtéros kutato-
ja a nemzetiségi konyvtarigynek, amelynek az Eurépa Unidba lépve 2004-t6l
megvaltozott a szerepe. A nyitott tér, a hatarmentiség |égiesseé vélasa Uj kihivéasok
elé dlitotta a nemzetiségi kdnyvtéros szakméat. Ennek figgvényében tartottam fon-
tosnak a konferencia megszervezését, hogy Lendvan a Polgarmesteri Hivatal disz-
termében Unnepélyes keretek kozt egy egész napos tandcskozéast szervezziink.
Meghatéroztuk a meghivott el6adok névsordt is. Figyelembe vettik azt, hogy az
el6adok a konyvtartudomanyok terliletén milyen szakteriiletet fednek le, és hogy ez
beleilleszkedjen a konferencia témajdba.

3. A projektcsoport osszeallitasa

A projektcsoport dnkéntesen j6tt 1étre, dr. Zagorec-Csuka Judit lett a vezetoje, aki
Otletaddja is volt a projektnek, ezenkivil még Kepe Kléra, a Lendvai Kényelvi
K6zépiskola konyvtérosa jel entkezett a csoportba. A Muravidéki Magyar Tudoma-
nyos Tarsasag részérél dr. Bence Lajos irodalomtorténészt és dr. Halasz Albert
néprajzkutatot kértik fel a kdzos munkara. A teamben tobbféle adottsagu és felké-
szllltségt kolléga kezdett el dolgozni. A csoporton belll j6 egylttmiikddés jott 1ét-
re. A csoporttudat kialakitésand figyelembe vettik a kolcsonds bizalmat, az egy-
masra hagyatkozast, a nyiltsagot, a kdzds célokat és tapasztalatokat, és abban is
megallapodtunk, hogy a felmeriilé problémakat rendszeresen megbeszéljiuk. Alap-
vetd kérdés volt szamunkra, hogy ki milyen képességeket hoz a csapatba és ez
alapjan milyen feladatokat és kulcspontokat dolgozunk ki mindenki széaméra. Kér-
désként mertilt fel még az is, hogy kit kell még bevezetni a team-munkdéba, és ki
mennyi idét tud dolgozni a teamben. Ezt kdvetéen agondoltuk azt is, hogy a team
tagjainak milyen a személyiségprofilja és munkastilusa. Figyelembe vettik egyes
munkatarsak egyéni célkitiizéseit is. Mindegyik személyiségtipust ateamben érték-
nek tekintettiink, és atipusba val6 besorolasnd figyelembe vettilk azt, hogy a kiva
lasztott személy személyisegjegyei kézil mi a dominans, és ebbdl eredendéen mi-
vel akar foglalkozni a teamben. Gondosan terveztiink, a konfliktushelyzeteket,
amennyire lehetett, nyiltan kifejtettik.

4. A projekt végrehajtasanak szakaszai

A konferenciateamje 2007. 9. 1-ével kezdett € miikddni. Kezdetben heti egy 6réra
jottink dssze. A konferencia témajavasliatanak az elfogadasa utan operativ munké
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ba kezdtlink. A csoport vezetje megosztotta a munkat, a tagok dndlldan végezték
el afeladataikat. A tagok kértek és kaptak istamogatést ateam vezet6jétol és atdb-
biektsl is. Hataridoket alapitottunk meg, a konferencia megval 6sitédsét 2007 szep-
temberétdl 2008 szeptemberéig terveztik. Az operativ munkat palyazatfigyel éssel
kezdtik, mivel akonferenciakivitelezésére nem volt anyagi fedezetiink, és az isko-
la sem tudott hozzajarulni a kezdeményezéshez. Kialakitottuk a palyazati munkafo-
lyamatot és a munkacsoport tevékenységét is erre fokuszaltuk az aldbbiak szerint.

1. A team megirta a palyazati tervet, kitoltotte a palyazati irlapot és elkildte a
Szul6fold Alap Irodanak Budapestre. A pdlyézatot a Kulturdlis és Egyhézi Kollégi-
umhoz nyqjtottuk be 2007. 10. 1-én, a 6. szdmu palyézati felhivasra, a szlovéniai
palyazok szdméra, a magyar kozmiivel6dési intézmények programjainak tamogaté
séra. A pdlyazat tartalmi részét a munkacsoport kzdsen hatérozta meg, a pénzugyi
részét pedig a szamvevoségi tagra biztuk, akinek ez szakterllete volt. A palyazat
hivatal os képvisel6je dr. Zagorec-Csuka Judit projektvezetd, a palyazat projektfele-
|dse pedig Kocon Jozsef konyvtéros volt.

2. 2007. december elgjén megékezett az értesités, hogy sikeres volt a Szul6fold
Alapnd a payazatunk, és 2007. december 10-én aldis irtuk a szerzédést, s azt ko-
vetéen &utatak Magyarorszagrol 300 000,- Ft tAmogatést a Muravidéki Magyar
Tudoményos Térsasag bankszamlgjara. A pdyazatot dokumentaltuk és kerestik az
Ujabb palyazati |ehetoségeket Lendva K 6zségben.

3. 2009 januarjdban tamogatasi kérelmet irtunk a Muravidéki Magyar Nemzeti-
ségi Onkormanyzati Kozosséghez azzal a céllal, hogy szponzordja a nemzetkozi
konferenciank ebédkoltségeit. Lendva Kdzség Polgarmesteri Hivatalahoz azzal a
kéréssel fordultunk, hogy tamogassak a konferencia vacsorakoltségeit. A Magyar
Nemzetiségi Miivelddés Intézettsl, mint illetékes lendvai mivel6dési intézettol pe-
dig azt kértik, hogy segitse lebonyolitani a konferencia el6készitését, vallajafel a
meghivok nyomtatasat és a konferencia napjan a miivel 6désszervezok helyt alja
nak a vendégek kiszolgalasaban, pl. a konyvkiallitas megszervezésében, szorolap-
ok osztéasand, a jelenléti ivek kitoltetésénél, kavé és Uditsitalok felszolgaldsandl
stb. Mindharom intézménytdl pozitiv visszajelzést kaptunk.

4. 2009 februarjdban a projekt-team eldkészitette a konferencidra meghivandok
teljes listgjat és kidolgozta a programot idérendi lebontésban. A projeket vezetoje
ezt kovetéen meghivot kildott az el 6adoknak, Budapestre utazott és személyesen is
meghivta ezeket a szakembereket a nemzetk6zi konferenciara. Budapestrol dr.
Dippold Pétert, az OSZK foigazgato-helyettesét, Bankeszi Katalint, az OSZK Ma-
gyar Elektronikus Konyvtaranak az igazgatdjat és Banfi Szlviat, az OSZK Régi
Nyomtatvanyok Osztalyanak a kutatéjat kérte fel. A konferenciara meghivast ka-
pott Bakos Kléara, a magyar Kényvtarosok Egyesiiletének az elndke is, akit azzal a
szandékkal hivtuk meg, hogy a konferencia tinnepélyes keretei kozt egyittmiikdé-
si megdllapodast irjanak ald a muravidéki magyar nemzetiségi konyvtarosok és az
emlitett magyar cslicsszervezet, mivel erre még a megel6z6 évtizedekben nem ke-
ralt sor. A meghivottak elfogadték a felkérést. Azt kdvetden meghivtuk Ljubljand
bdl a Szlovén Nemzeti Konyvtarbdl (NUK) mag. Karmen Stular SotoSek asszonyt,
a dLIb Szlovén Elektronikus Konyvtér igazgatohelyettesét, valamint mag. Franci
Pivec urat, a maribori IZUM Informécios Kutatokdzpont fészaktanacsosét, infor-
maci 6s szakemberét a konferenciankra. Mindkét szakember elfogadta a felkérést.
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5. A projektum tartalmilag kezdett kitoltédni. 2009 marciusdban készitettlink
egy marketingtervet a konferencia kivitelezésére és egy kommunikacios tervet is a
médiak felé, amellyel Ugymond imazst szerettlink volna teremteni a rendezvény-
nek. Megbeszéltik azt is, hogy kiket hivunk meg a konferenciara, mint a partner-
kapcsolataink képvisel6it. Tovabb szélesitettik a meghivottak korét, készitettlink
egy listét azokrdl, akiket meg akartunk hivni. Lefoglaltuk a helyiséget, a polgar-
mesteri hivatal disztermét, ahol tanacskozni szerettlink volna. Felvettiik a kapcsola-
tot a Korona Etterem vezetsjével, akinél asztalfoglalast kértiink a kitiizott napra,
megoldottuk az ebéd- és a vacsorarendelést. Dobronakon az Eta panzidban |lefog-
laltuk a vendégeknek a szdllast is. A munkacsoport tagjai beszamoltak az eddig el-
végzett feladatukrol, a vezets a teljes anyagot atolvasta és ellenérizte. Majd szer-
veztlnk egy kiuldn 6sszedvetelt, amikor aprolékosan megbeszéltik a konferencia
két teljes napjanak a programjat, elosztottuk a részfeladatokat, s azt kdvetden hiva
talosan is sszedl litottuk a programot.

6. A marketing terv egyik részeként elkészitettik a konferencia brossurajat,
amelyben a programot régzitettik, a f6 oldalon valamint a Lendvai Konyvtar fotdja
l&thatd. Az an. marketingterviink felelése dr. Bence Lajos volt, aki egyébkeént (j-
sagird, a terv a helyi sajétossagokra épiilt. Ezeket a meghivokent is funkcionalé
brossurdkat idében postéztuk a meghivottaknak és a média képvisel6inek. S ezt ko-
vetéen még e-mailen is elkildtik a meghivokat, majd telefonon is rékérdeztiink a
részvételi szandékra.

7. 2008. prilis 11-én megrendezésre kerllt Lendvan a Varoshaza el6adotermé-
ben a Nemzetisegi konyvtérak Szlovénidban és partnerkapcsolataik az Eurdpai
Unio tertletén cimii nemzetkdzi konferencia. Az el6adasokat az egylittmirkddési
szerzodés aléirasa kovette, amelyet a MEK képviseletében Bakos Kléra einok asz-
szony, az MMONK alelnoke, Gontér Ferenc és a konyvtarosok képviseletében dr.
Zégorec-Csuka Judit irt al& A konferencian részt vették még a kétnyelvii dtaanos
iskoldk és a ké&nyelvii kdzépiskola igazgat6i és kdnyvtarostanarai Lendvardl és a
kétnyelvii tertiletrol, valamint alenti iskol&k igazgat6i és konyvtarostanarai. Aprilis
12-én a szervezék szakmai kirandulast szerveztek a meghivott vendégeknek és az
érdekl6doknek a Lendvai Konyvtar megtekintésére és Murakdzbe, ahol Kepe Klara
konyvtarostandr, a projekt hangadd egyénisége vezetésével arésztvevok megtekin-
tették a Banffy és a Zrinyi emlékhelyeket: Strigovét (Banffyak véara), Senkovecet
(Szentilondt, a Zrinyi sirokat és a mauzéleumot) és Csdktornyat (a Zrinyi vérat és a
konyvtérat). A kirandulas tematikusan kapcsol 6dott a konferencia tartalmi koncep-
ciéjdhoz (Banfi Szilvia a Banffyak 16. szézadi miivel 6désérol, Hoffhalter Rudolf
nyomdasz partfogasardl és a Zrinyiekkel val6 kapcsolatrendszeriikrél adott €l6).

5. A projekt kiértékelése
5.1. Pénzligyi elszamolas
A nemzetktzi konferencia befejeztével a Muravidéki Magyar Tudomanyos Térsa
sag szdmvevosegenek képviselbje elszamolast készitett. A 3832/2007 nyilvantarta

Sl szamu tamogatasi szerz6dés aapjan nyujtott tAmogatas a mitkodés koltségek
feladat megoldasara kerlilt felhaszndlasra. Az elszamolas 2007. november 1-t6l
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2008. m§jus 31-ig tartd id6szakra vonatkozott. A Szll6fold Alap Irodanak készitett
elszdmoléas a 2008. 03. 04-én érkezett 300 000,- Ft/1 143,73 EUR (helyi pénznem)
Osszeg felhasznal asét tartalmazta. Ehhez csatolva volt a 660892 sz. banki atvatasi
igazol s és a szilkséges bizonylatok. Az elszamolashoz mellékeltiik még a Muravi-
déki Magyar Nemzetiségi és Onkorményzati Ko6zosségtdl kapott tdmogatésrdl
(464,38 EUR, vagyis 95 288,72 Ft) késziilt elszamoléast is. Az elszamolast elkiild-
tik Budapestre a Szllsfold Alap Irodanak, az elfogadasarél 2008 juniusdban kap-
tunk visszajelzést, és ezzel lezérult az elszamolési folyamat, a projekt pénzigyi ré-
sze. Kdzben dolgoztunk a projekt tartalmi kiértékelésén, a beszdmol 6 elkészitésén.

1. Tablazat: A pénzligyi elszamoléas bizonylatai

Sor- Kelte Bizonylat targya Osszeg helyi Osszeg
szam pénznemben forintban
1 2008.04.21. Etelfogyasztés 258,50 EUR 67.804,55
2 2008.04.18. Etelfogyasztés 71,39 EUR 18.725,60
3 2008.04.17. Etelfogyasztés 297,95 EUR 78,152,28
4 2008.04.22. Széllaskoltségek 60,00 EUR 15,738,00
5 2008.04.21. A fordit6 kdltsége 180,00 EUR 47,214,00
6 2008.04.11. 4 személy brutt6 kifizetése 392,27 EUR 102,892,42
(2 eldadd, 1 meghivo ter-
vezo, 1 fordito)
7 2008.04.11. 3 elbadd személy kifizeté- 246,90 EUR 64,761,87
se (bruttd)
Osszesen 1.507,01 EUR 395.288,72

5.2. A projektrél késziilt szakmai beszamol 6 — kiértékelés

A pélyézat tartalmi beszamolja dr. Zagorec-Csuka Judit projektvezetd készitette
el, miutan a team tagjaitdl elkérte a részfeladatok megoldasardl sz6lé beszamol 6-
kat. Mindez egy k6zos gyiilés alkalmaval, 2008. m§jus elgjén egyeztetésre kerllt.
Ezt kdvetben az elndk megirta a végsd beszdmol 6t és kiértékel ést. 2008. mgjus vé-
ge felé a szakmai beszamol 6t és elemzést a projekt-team megvitatta és irésos for-
méban rogzitette, majd elkildte a Szll6fold Alap Irodanak a pénziigyi beszamol 6-
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val (elszdmoléssal) egylitt. Az elndk be-
szamolja |ényegretrd, a payazatnak
megfelel6en dokumentdt volt, a pénz-
Ugyi bizonylatokka egyitt beazonosit-
hat6, atekintheté rendszert alkotott. A E&S
palyazatban résztvevok munkaganak az
értékelése az eredmények felmutatasara
Osszpontosult. A nemzetkozi konferen- B
cia elérte a célja, a résztvevoket a pro- |
jekt vezetdje elismerésben részesitette.
Az eredményeket nemcsak a projektcso-
porton belll terjesztették €6, hanem a
kozvéleményt is értesitették err6l. 2008 nyaran a kiilsd résztvevok is megkapték a
nemzetkdzi konferencia sikerességére utalé szakmai és a pénziigyi beszamol6t. A
projektrol készilt beszamol 6 a kdvetkezoket tartalmazta:

- Kik voltak a konferencia felkért vezetéi: dr. Bence Lgjos, a Muravidéki Ma-
gyar Tudomanyos Tarsasag elntke, dr. Dippold Péter, az OSZK Tudomanyos és
Kuldngyiijteményének az igazgatdja (a konferencia elntke), mag. Sonja ToSi¢
Grla¢, a murakdzi (Horvatorszég) konyvtérosok szaktanacsosa és Halész Albert, a
Muravidéki Magyar Tudomanyos Téarsasag képvisdl oje.

- Mirél szolt dr. Zégorec-Csuka Judit Gnnepi megnyitd beszéde: hogy az egy(itt-
miitkodo felek felismerjék az egylttmikodésik Iehetoségeit tarsadami, szakmai és
nemzetk®zi szinten, vagyis Szlovénidban a Muravidéken, Magyarorszagon és Hor-
vétorszagban, féleg azon a nemzetiségi tertileten, a Muravidéken, ahol 6t dtalanos
iskolai és egy kozépiskolai kétnyelvii konyvtar, egy varosi konyvtér és egy regio-
nais konyvtar miikodik nemzetiségi programmal. Ezek a konyvtérak kb. 120 000
magyar dokumentummal rendelkeznek, amely allomanynak csak csekély része van
digitalizélva és elektronikus Gton kozvetitve az interneten. Altaldban online hozzé
féréssel kapunk bibliogréfiai adatokat ezekrél a magyar dokumentumokrdl a
COBBIS integrdlt szlovén konyvtéri halozat dtal.

- Mi az egyittmikodés haszna? A magasabb szinti szolgaltatdsok, szakmai
presztizs, vagy az emberi kapcsolatok erositése? Mennyire érdemes és szilkséges
nemzetiségi  konyvtarigyet teremteni, hogy jobban ki tudjédk bontakoztatni a
konyvtérosok a kil detésiiket?

- Az elbéadok nevének és elbadasaik cimének felsorolasa: dr. Dippold Péter: A
kulturdlis dial6gus lehetéségel az eurdpai Unid konyvtarai kozt; Bankeszi Katalin:
A Magyar Digitdlis Kényvtar (MEK) és a hataron tili kapcsolatai; mag. Karmen
Stular Soto3ek: A Szlovén Digitdlis Kényvtéar (dLib.s) és partnerkapcsolatai az Eu-
répai Unidban; Banfi Szilvia: Az Orszagos Széchényi Konyvtar nyomdaszattorté-
neti adatbazisa, tekintettel Lendva nyomdaszattorténetére; mag. Franci Pivec: A
multikulturdlis konyvtarak akultirék kozti dialgusban.

- Az egylttmiikodési szerzédés alairdsa, aédirok: Bakos Klara elnok asszony
(Magyar Konyvtarosok Egyestilete), Gontér Ferenc alelndk (Muravidéki Magyar
Onkormanyzati Nemzeti K6zosség) és dr. Zagorec-Csuka Judit konyvtéros, aki a
muravidéki magyar kényvtériigyet és a konyvtérosokat képviselte. Az egyittmiiko-
dés szerzédés célja, hogy a Muravidéken miikodé nemzetiségi konyvtarak szak-

A Lendvai Konyvtér épilete
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mailag egységesen lépjenek fel a magyar—magyar konyvtari kapcsolatok tertiletén,
erositsek emberi és szakmai kapcsolataikat és nagyobb figyelmet forditsanak egy-
mas tevékenységére.

- A konferencian elhangzott eléadasokat vita kovette, amelyben az eléaddkon
kivil még részt vett Pozsonec Méria orszéggyiilési képviselé asszony, mag. Sonja
ToSi¢-Grlaé konyvtéri szaktandcsos Csaktornyérodl, Zoldos ZuZana a lendvai két-
nyelvii kényvtar igazgatdja, Czupi Gyula, a nagykanizsai Halis Istvan Varosi
Konyvtar igazgatdja, Kiss Gabor, a zalaegerszegi Dedk Ferenc Megyei Konyvtér
igazgatoja, Német Jozsefné, a Lenti Varosi Konyvtar igazgatdja, Palosinédr. Toldi
Mérta, a szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar igazgatoja, Leona Jug
konyvtéros Mursko Srediséérol, Amalia Petronio olasz kdnyvtaros Koperbdl és
Flavio Forlani, az olasz nemzetiség képvisd 6je Koperbdl.

6. A projekt hatasanak az elemzése

Amikor ekésziltek a beszdmol 0k és a palyazati irodatdl megkaptuk a pozitiv visz-
szajelzéseket, egy kdzds megheszél és keretében 2008 szeptemberében azzal zartuk
le a projektet, hogy levontuk a munkénk végss konklzidja — elemeztiik a projekt
végsH hatasét, és a kdvetkezoket dlapitottuk meg:

1. A média (a Népujsag, a szlovéniai magyarok hetilapja, a Muravidéki Magyar
R&dio, a Mostovi-Hidak nemzetiségi tévé) pozitivan tuddsitott a nemzetkozi konfe-
renciardl. Az elektronikus média kozvetitette a konferencia tartalmi eseményeit,
programjat. Ezt kévetéen a Mostovi-Hidak nemzetiségi tévé szerkesztésége kilén
adast is szentelt a konferencian felvetett témaknak és problémaknak, amelyet ra
egy hénapra el is készitettek. A Sllypont cimii féléras miisorba vitéra hivtak meg
dr. Zagorec-Csuka Juditot, a muravidéki magyar konyvtérosok képvisel6jét és Kiss
Gébort, a zalaegerszegi Dedk Ferenc Megyel Konyvtar igazgatdjat. A miisort
Klujber Brigitta Ujsagird vezette és a nemzetiségi konyvtarigy nemzetkézi |eheto-
ségeire, féleg a magyar—magyar kapcsolatok kiépitésére fektette a hangsulyt. A
miisorban bejatszasokat is adtak a konferencia szintereirdl, tehét nyilatkozott Bakos
Kléra, a MKE elndke, Sonja ToSi¢-Grlaé, a murakozi konyvtarosok (Horvétorszag)
szaktanacsosa, Amalia Petronio olasz nemzetiségi kdnyvtéros Koperbdl stb. Tehat
a felvetett témak Ujra megvitatésra keriltek, illetve a média kereszttiizébe kertilve
teret kaptak a nyilvanossagban is. Ezt mindenképpen pozitiv eredményként kell
elkdnyvelni.

2. A koperi nemzetiségi konyvtérosokka elmélyiltebbé valt a kapcsolat, hiszen
azt kovetéen, hogy a konferenciardl visszatértek a Tengermellékre, 6k is abban
gondolkodtak, hogy a ktvetkezd év 6szén hasonl6 konferenciét fognak tervezni, de
ezt mé&r Koperben teszik és a muravidéki nemzetiségi konyvtérosokat is meghivjak,
és igy folytatni tudjuk a nemzetisegi kényvtartigy helyzetének a felmeérését és le-
hetséges javitasét, fejl esztését.

3. A teamcsoport gy dontétt, hogy 2008 6szén és 2009 elgjén pdyéazni fog a
Szilsfold Alap Irodandl, Lendva Kozség Polgarmesteri Hivatalandl és a Magyar
Nemzetiségi Mivel6dési Intézet konyvkiadasi kuratoriumand tamogatasért, és a
konferencia eléadasinak az anyagat iradsos formaban rogzitve magyar és szlovén
nyelven, kétnyelviien ki is adja 2009-ben.



A nemezetiségi kbnyvtarak Sdovénidban és partnerkapcsolataik... 99

4. A konferenciédn lehetéseg volt vitatkozni és kérdéseket is feltenni, ebbdl le-
vontuk a tanulsagot, hiszen sikeresnek bizonyult a vitasorozat is, amelyben mag.
Jelka Gazvoda, a Szlovén Kulturdis Minisztérium allamtitkér asszonya, a nemzeti-
segi konyvtériigy szaktanacsosa is részt vett, aki nyilvan helyzetképet kapott a
nemzetiségi konyvtarlgyrél, annak nemzetkozi vetiileteirdl, kapcsolat-rendszerérol
és kdzvetlendl is megismerhette a szakma jeles képvisd 6it. Szembestilhetett a fel-
vetett problémakkal is, hiszen megfelelé helyen, |égkdrben és idépontban tartdk
ezeket elé az illetékes konyvtérigazgatok, akik felvallaltédk e problémakornek a fel-
vetését is (hogy pl. hdny magyar kényvet finansziroz évente a minisztérium és mi-
ért csak annyit, normativék, szabdyozas sth.). A felmerilt kérdésekre kozvetlentl
lehetett akar minisztériumi szinten is valaszt kapni. Ez er6ssége volt a nemzetkozi
konferencianak és ezen bel Ul a szervezésnek is, hogy idot adott avitékrais.

5. A hosszl tavu teljesitményiink javitésa szempontjabdl pozitivumként értékel -
tik azt is, hogy a tobb évtizednyi kilén-kilon dolgozas és elszigeteltség arnyéké
bdl a nemzetiségi kdnyvtarak teljesitménye érdekében egyiittesen szintérre |éptiink
és felmértiik a globdlis vilag ziirzavara kbzepette azokat a lehet6ségeinket, amelyek
csak nekiink adattak meg, pl. 2004-t6l Szlovénia és Magyarorszég az Eurdpai Unid
részévé valt, Uj szintérbe kerlit a két orszag és |égiesebbé valtak hatérok, illetve el
istiintek. A nemzetiségi konyvtérak hosszu tava sikereit ebben atérben és ezek ko-
z0ott alehetdségeik kozt kell felmérni, és Uj energiakkal (innovaciokkal) kell feltdl-
teni 6ket afejlodesiik érdekéeben. A konferencia keretet adott a felméréshez: és eh-
hez még egyittmilkddés szerzédést is kotottink, hogy megerésitsiik partnerkap-
csolatainkat, amelyet egyesek ko6zoliink oly nagy kildetéstudattal kezdtek el épite-
ni. Es ez is egyfajta védekezés, hogy az olvasbink ne forduljanak el tliink.

6. Zada és Vas megye jeles konyvtéarigazgatGinak a jelenléte a konferencian is
arra utalt, hogy figyelik a hatéron tuli eseményeket és elgondolkozhattak azon is,
hogy hogyan bonyolitsanak le veliink k6zos projekteket a jovoben: hogyan tudunk
koztsen payazni és beinditani kdzos kdnyvtarfejlesztés folyamatokat, pl. a hely-
torténeti dokumentumok kézos digitalizalasat, hiszen 1920 el6tt ez a vidék, a Mu-
ravidék atorténelmi Magyarorszaghoz tartozott, és a kozds multink érdekében ko-
z0s afelelosségunk. Erre adigitalizélasrais felhivta a figyelmet a konferencia.

7. A konferencia eseményével tomegesitettik a nemzetiségi konyvtarugyet, hi-
szen az egyUttmiikddési szerzédést is 6t atalanos iskola, egy kdzépiskola iskolai
konyvtérosa és az intézmények igazgat6i irtak ala, valamint a Lendvai Konyvtér és
a Muraszombati Terlleti és Tanulmanyi Konyvtéar igazgat6ja és kbnyvtarosai, 6sz-
szesen 25 szakember egységesitette a kdzods szakmai kapcsol attartas igényét és eh-
hez felvalaltak azt afelel6séget is, hogy egylittesen palyaznak és segitik, tamogat-
jak egymas szakmai rendezvényeit, részt vesznek rajtuk sth., illetve épitik az infor-
maci 6s csatornakat (megadtak sgjét el érhetéségeiket, e-mail cimeiket stb.)

8. Az okos konyvtaros a helyi sajatossagokra épit — a nemzetiségi konyvtar-
gy is erre a szlogenre épiti fel a jovojét. A konferencia hozzgjarult ahhoz,
hogy felismerjik erésségeinket és gyengéinket. A honlapjainkra felkerliinek a
leheté leghasznosabb informacidk sajat konyvtéarainkrol és azok gyijteményé-
rél. A helytorténeti anyag nagyon fontos része a nemzetiségi konyvtarigynek,
erre kell réépiteniink a legmegfelelébb szolgéltatasainkat, ezt az anyagot kell a
legel 6szor digitalizalni.
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9. A nemzetiségi konyvtérak Szlovénidban és partnerkapcsolataik az Eurdpai
Unio tertletén cimii nemzetkdzi konferencia hozzésegitett ahhoz, hogy a nemzeti-
ségi konyvtérak a Muravidéken a stagnalas terlletérgl az innovaci6 ter Ul etére | ép-
hetnek. Ehhez tartozik: egy Uj szemlélet kialakitésa az EU térsegében, digitalizdas
és bekapcsol6dés a Magyar Elektronikus Konyvtar (Budapest) és a Szlovén Digita-
lis Konyvtér (Ljubljana) digitédlis adatbazisaiba, és a szZlovén és a magyar konyvta
ros szakmaval va 6 partnerkapcsolataik elmélyitése és kihasznél ésa.

10. A nemzetiségi konyvtarak egyuttmiikodése a mingségi szolgaltatasok érde-
kében is fontos. Az egyuttmikodés kulcsa: a korllmeények ismerete és a kozos ér-
dekek felismerése — a konferencidn a digitalis konyvtarakhoz valo csatlakozast
emeltik ki és erre fokuszaltunk szlovén és magyar viszonylatban is.

11. A nemzetkdzi egyuttmiikodés lehetéségei: tarsadalmi, szakmai és nemzetko-
zi jellegiiek. A konferencia mindharom szempontot figyelembe vette. Beinditott
egyfajta integralddast a konyvtarak kozott az EU térségében és a nemzetiségi
konyvtarigyon belll, valamint lehetéséget adott az oktatasligyhtz kapcsol6do
konyvtérak szerepének andvel ésére.

12. A konferencia el6adéasal aapjan a konyvtaros szakma felismerhette a hazai
és akulfoldi kdnyvtéros-informacios trendeket, kilon hangsulyt fektettiink a multi-
kulturalitésra.

13. A konferencia résztvevéiben tudatosult az felismerés, hogy egytittmiikodés
csak ott van, ahol érdek van, egyittmiikédni csak jél megfogal mazott stratégiai
elképzelések mentén lehet. Az egylttmiikodés alapja az egymas irénti kolcsonos
bizalom, a masok véleményeének tiszteletben tartésa, a konszenzusra val6 hajlam.

14. Az egylttmiikodés céljait is felismertilk: az erék Gsszpontositasét, az estle-
ges forrasok Osszeadasét, a hatékonysag ndvel ését, a parbeszédek kialakitasat és a
kozos fellépést szakmai kérdésekben. Ennek kdvetkeztében magasabb szintii szol-
galtatasok johetnek |étre.

15. A globalizacio egységesedést idéz €6, és a nemzetiségi konyvtarak szerepe
is megvaltozott. Ebbdl a valsagbdl U szerepkor jott |étre és Uj kormanyzati elvard
sok is kialakultak. Ennek kereszttiizébe kerlilt a nemzetiségi konyvtariigy is Szlo-
vénidban. A konferencia erre a problémakdorre is révilagitott.

7. Osszegzés

A nemzetkdzi konyvtaros konferencia, amelyet a Muravidéki Magyar Tudoma-
nyos Tarsasag projektcsoportja szervezett, elérte a céljét, hiszen feltarta a nem-
zetiségi konyvtarilgy stratégiai pontjait, amelyek a jévdben tempdsabba tehetik
azokat az eljarasokat, amelyek alapjan a konyvtarak ver senyképesebbé valhat-
nak az Eurdpai Unid magyar—szlovén terlleti és szellemi kdzegében. A konfe-
rencia el6segitette a kapcsolattartas fejlodését a résztvevo orszégok kozott, s
ezt a digitdlis konyvtarligy jeles szakembereinek a jelenléte is igazolta. A kon-
ferencia tulmutatott a helyi kdnyvtarligy hatérain is, szélesebb kézegben hatott.
A résztveviket folytatasra inspirdlta, illetve a nemzetiségi konyvtarligy téméja-
nak a kiszélesitésére.

(2008)
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Felhasznalt szakirodalom

Minéségmenedzsment a kényvtarban — Projektmenedzsmnent, 2009. m§jus 19-20.,
Kecskemét, vazlat Ramhab Méria el 6adasahoz.

A globdlis valsdg kezelése, Interja Philip Kolterrel, a marketing kiemelked6 szakte-
kintdyével, Marketing and Menedzsment. 2009/1. 4-12. p.

Zagorec-Csuka Judit: A szZlovéniai magyar kdnyvkiadas-, sajt6 és kbnywtar torténe-
te 1945-t41 2004-ig. Lendva, MNMI, 2007.

A nemzetiségi konyvtérak Szlovénidban és partnerkapcsolataik az Eurdpai Unid
teriiletén dokumentumainak archiv anyaga, az 1. Sz. KAl kétnyelvii konyvtara
gytjteményébol.

Boris Péter et. a: Projektmenedzsment fel s¢fokon. Bp. Managament Kiado, 2001.

Skaliczki Judit-Zalainé Kovécs Eva: A mingség értékelése a konyvtarban és az in-
formaci6s szolgaltatasban. Egyetemi Kiado, Veszprém, 2009.

Tomka Béla: Eurdpa tarsadalomtorténete a 20. szazadban, |dentitds. nemzetek, na-
cionalizmusok, kisebbségek. Bp., Osiris, 2009., 486-489. p.

Zaainé dr. Kovécs Eva: Konyvtarak egyiittmikodése minéségi szolgéltatasok biz-
tositasa érdekében, Internetfiesta, 2002. marcius 22-23., Konyvtéri és Informa-
tikai Szovetség.

Helyismereti digitalizalas a M uravidéken
a kutato szemével

A szlovéniai kdnyvtarak az informaciés tarsadalom digitalizalasi folyamataban

Haaszlovénia konyvtarakat az informécios tarsadalom digitalizalasi folyamatdban
Osszehasonlitjuk az eurépai kdnyvtéarak digitalizdlas folyamataval, megallapithat-
juk, hogy a szlovéniai konyvtarak digitalizdlasi folyamata 5-7 évvel le van marad-
va az eurOpai konyvtarakétdl. Ezt a lemaradast nagyobb anyagi tdmogatassal és
szakmai felkészlltséggel Iehetne legy6zni vagy enyhiteni. A digitalizdasi folyamat
korilményeinek megvaltoztatdsdnd harom tényezot kelene figyelembe venni: az
eddiginé még nagyobb mértékben kellene lehetévé tenni az informéaciés és kom-
munikéci6s technol dgidkhoz val6 korlétlan hozzéférés lehetéségét, az dlampolga
rokat intenzivebben kellene oktatni az informacios irasbdiségre és hatékonyabb
informacios politikét kellene végeznitik a szakembereknek.

Szlovénidban az informacios tarsadalom digitaizdéas folyamataban a konyvtérak-
nak nagy szerep jut. A digitdizaést a szloven konyvtérosok interdiszciplinaris folya
matnak tekintik, amelyben részt vesznek az informatikusok, a kényvtarosok és az infor-
méci 6s technol bgiét 1étrenozd és mitkodtetd intézmeények is. A digitalizalést kisérte és
segitette az Informécios Tarsaddom Minisztériumais, sgnos a kormanyvatést koveto-
en, az U] szlovén kormany ezt a minisztériumot 2004-ben megsziintette. A digitdizdas
folyamat hatékonysaga attdl is fligg, hogy a jelenlegi kormany mennyire tdmogatja a
kovetkezd programokat: az informaci s irasbeliség oktatasit, az informéaci s technol 6-
gidk fejlesztését, adigitdlis konyvtarak és adatbézisok kiépitését sth. A tervek szerint a
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digitalizdast az illetékes minisztériumok és aKonyvtari Tevekenysegek Nemzeti Tané
csamint aszlovén kormany tanécsadd szerve irdnyitjak.

A szlovén informaci 6s tarsadalom kiépitésében fontos kezdeményezésnek szamitott
a kozpontilag specidizat informécios kozpontok feldlitésa, amelyek a Szlovén Tudo-
manyos és Miivészeti Akadémia keretein belll mitkddnek. A kdzpontilag specializalt
informéci 6s kdzpontok a tudomanyos kutat6i tevékenység mindségét és eredményessé-
gé&t mérik és kdzvetitik, vagyis szelektiv mddon digitdizajak a Szlovénidban megjele-
né kilonbdzo tudomanyterliletek relevans szakirodalmét, kutatéseentéseit és cikkeit.
Egyben ezek a specidizat informécios kdzpontok az 1ZUM (Informéci dtudoményok
Kutatokdzpontja) és a COBISS integrdlt konyvtéri rendszer felépitményei is.

A ljubljanai egyetemek konyvtérai jelenleg felkészlletlenek a digitalizélas in-
tegralt konyvtéri rendszeren bellli megoldasara, inkdbb sajé konyvtéraik keretein
bellil digitalizdjék az anyagukat. A szakmai vitakbdl kittinik, hogy mégis gondol-
koznak egy egységes digitdlis konyvtar (hasonlé lenne, mint Magyarorszdgon a
Magyar Elektronikus Konyvtér) kiépitésén Ljubljandban, a févarosban, amely fo-
leg hdrom reprezentativ konyvtar alomanyabdl épitkezne. A Szlovén Digitdlis
Konyvtarat a Ljubljanai Egyetem (Univerza v Ljubljani), a Kozponti Miiszaki
Konyvtar (Centralna TehniSka Knjiznica) és a Nemzeti és Egyetemi Konyvtér
(Narodnain Univerzitetna KnjiZnica) kdzos projektjeként képzelik el.

A digitalizdlas masik fontos alappillére az, hogy a kbnyvtéaros szakma és a Szlo-
vén Konyvtarosok Egyesiilete (Zveza bibliotekarskih drustev Slovenije), milyen
iranyelveket hataroz meg ezen a téren. Természetesen a konyvtéri rendszer admi-
nisztrativ szervezésén is malik, hogy milyen irdnyba fejlodik a digitalizalas. Mind-
ezt az is neheziti, hogy a szlovén kényvtari rendszernek, mint méas kényvtari rend-
szereknek is, megvan a sgjat problematikdja, pl.: az Uj konyvtéri torvény (2001)
hianyossagai, a Nemzeti és Egyetemi Konyvtar kronikus kaderhianya (csak kb. 100
konyvtaros dolgozik a Nemzeti Konyvtéarban), a kdnyvtari rendszer kdnyvtartipu-
sok szerinti egyenl6tlen fejlodése, valamint a szlovén kdnyvtariigy megosztasa két
minisztérium kozott (az Oktatési, Tudomanyos és Sportminisztérium, és a Kulturd
lis Minisztérium). Alapkérdésként vetodik fel az is, hogy Szlovénidban mi a
konyvtérosok stétusa? A szakmaisadg emelése sok mindentdl fligg: a jobb szerve-
zést6l, a felhasznd okkal |étrejovd viszonyok mindségétol, a konyvtérosok onérté-
kel ésétol és nem utolsbsorban a konyvtérvezetok stratégigjatol is.

Véeményem szerint, a konyvtarak és a konyvtarosok szerepe Szlovénidban az in-
forméci6s tarsadalom digitdizaas folyamatéban jelenleg azon malik vagy bukik, hogy
ajol bevat mechanizmusok, a nemzetkdzi protokollok, a konyvtéri szakma szubjektiv
és objektiv tényezdi, vagyis a kdnyvtarosok és a meglevd intézmények hogyan tudjak
harmonikusan dsszehangolni ezt afolyamatot. A kdnyvtarosok véleménye szerint erre a
feladatra a szakma felkésziilt, csak a digitdlis rendszer kredlasa nem elég hatékony az
eur@pai konyvtarlgyben zgjl6 digitalizdas folyamatokhoz képest.

A magyar helyismereti kiadvanyok digitalizadlasa a muravidéki nemzetiségi
koényvtéarakban

Szlovénidban a Muravidéken 1945 és 2004 kozott sszesen 71 magyar kdnyv jelent
meg Lendvan és Muraszombatban. Miifaji felosztasban ennek a konyvtermésnek a
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2/3-a szépirodalom, 1/3-a pedig torténelmi, helytorténeti, nyelvészeti, néprajzi te-
matikdju mii, de akadnak koztik akér miivészettorténeti, konyvtartbrténeti vagy
sgjtotorténeti kiadvanyok is. A helyismereti kiadvanyok szerzéi Varga Sandor,
Szuinyogh Sandor, Géncz Laszl6, Pivar Ella, Poszonec Maria, Gontér Janos, Vida
Janos, Kercsmar Rozsa és Kovacs Attila. Vadjdban ennek a kozel hisz magyar
helyismereti, helytorténeti konyvnek a digitalizalasa nem volna nagy feladat, akar a
lendvai, akar a muraszombati konyvtarnak, de val éjdban a nemzetiségi konyvtarak-
ban a magyar konyvek vagy idészaki kiadvanyok teljes szovegi digitalizdléasa még
igazén nem indult be tervszeriien.

A maribori 1ZUM (Informaciétudomanyok Kutatokdzpontja) az informacios
infrastruktarét szolgaltatd intézmény keretein belll mitkodé COBISS, egyuttmiiko-
désen aapuld online bibliogréfiai- és kdnyvtari szolgaltatas rendszerében, amely-
hez 254 kiil6nb6z6 tipusi szlovén konyvtar csatlakozott, csak digitdlis bibliogréafiai
tételeket gyiijtenek egy k6z0s adatbézisha, és azt szolgdltatjdk. A COBISS adatbé
zisaiban taldhaték a nemzetiségi kényvtarak magyar kényveinek és magyar folyo-
iratainak és cikkeinek a bibliogréfiai leirasai is, amelyeket a lendvai és a mura-
szombati kdnyvtarak dolgoznak fel. Internet-hozzaféréssel barki keresheti ezeket a
bibliografiai adatokat, s Magyarorszagrdl is €l lehet érni a COBISS kdzponti online
katal 6gusat, amelyet 1991-t6l épitenek Mariborban. A probléma viszont az, hogy a
magyar helyismereti kdnyvek és tudomanyos cikkek teljes szévegii digitalizilasa
nincsen folyamatban, s ennek érdekében a lendva-vidéki konyvtarak nem fogtak
Ossze, nem alakult meg egy k6zos munkacsoport, amely kidolgozna azt a progra-
mot, amely az irott kulturdlis 6rokséget 6rz6 kozgyiijteményekbe kertlt helytorté-
neti anyagot digitalizalt formaban felvinné az internetre. A helytorténeti konyvek
mellett, én sokkal fontosabbnak tartanam azt a tébb szaz helytorténeti vagy honis-
mereti cikket, tanulmanyt, amelyek a Népujsagban (1958-16l), a Naptarban (1960-
tél), aLendvai Fluzetekben (1973), a Muratgban (1988-tdl) illetve Lendva K6zség,
Dobronak, Hodos 6nkormanyzati (kétnyelvii) |apjaiban (1990) jelentek meg.

Miért volna szilkséges a helytorténeti cikkek digitalizalasa? Elstsorban a nem-
zetiségi konyvtérak dlomanyvédel mének eszkdzeként, mint helyettesité (digitélis)
mésolat, melynek hozzéférhetové tétele az eredetit megkimélheti a hasznélatbdl,
mésodsorban pedig nagy a helyismereti dokumentumok hirértéke, a nemzetiségi
terlletrél és az internet dtal barhova kdzvetithetok, s kutathaté dokumentumoknak
szamitanak, teha minél szélesebb korben kellene lehetévé tenni a felhaszné asukat.
Azt hiszem, hogy ezt a feladatot elstsorban a Lendvai Konyvtarnak kellene felval-
lalnia, mivel kétnyelvii kdnyvtarként mikodik, s ehhez nemzetiségi koltségvetés-
bél, illetve magyarorszagi payazati pénzekbdl is merithetne anyagiakat. Azoknak a
nemzetiségi kdnyvtaraknak, amelyek két forrasbdl is tudnak digitalizani: dtaldnos
(nemzetiségi) koltségvetéshdl vagy péyézati céltdmogatésokbdl, valdszint lesz a
jovojuk. Az is kérdés, hogy a helyismereti kiadvanyokat kik digitalizndk? Termé-
szetesen a szakképzett konyvtarosok a gépek segitségével. Erre a munkarafel lehet
készllni ak&r magyarorszagi tovabbképzéseken is (hiszen 1990-t6l mar megjelen-
tek az els6 magyar nyelvii digitalizalt miivek Magyarorszagon), és a gépi feltétele-
ket is meg kell teremteni. Ahhoz, hogy a nemzetisegi konyvtarakban megfelelé
maodon tudjanak a digitalizalés szerzoijogi kotel ezettségeinek eleget tenni, ismerni-
Uk kell aszerzbi jogokat, és a mogotte all6 szlovén jogszabalyokat is.
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Az dapdigitalizd ésra szakértok (hungarol 6gusok vagyis nemzetiségi) konyvtarosok
véasztandk ki a magyar heytorténeti miveket, tanulmanyokat, meghatérozott kiadaso-
kat, mivel 6k ismerik az anyagot. Mikor vaésulhat meg a nyilvanossag? Akkor, ha a
miiszaki lehetéségek hatdrain belll arendszerhez bérki csatlakozhat, szolgaltatésat bar-
ki igénybe veheti. Annak ellenére, hogy a kzmiivelddés konyvtaraknak Szlovénidban
(60 db) zbmében van honlapjuk, kdzilik még egyetlenegy sem mindsithet6 digitais
konyvtarnak. Hogy miért? A konyvtarak zome Szlovénidban dtdéban arrahaszndljaaz
internetet, hogy bemutassa a sgjé tevékenysegét és szolgdtatésait, de digitdis anyagot
nem adnak a hdozatnak. Mivel a kisebbségi vagy nemzetiségi kdnyvtérak esetében
fontos tényezd a kulturdis transzformécid és a killonbdzo kultdrak irdnti nyitottsag, ép-
pen ezért kezdhetnék épiteni alendvai és a muraszombati kdnyvtarak a sgjét honisme-
reti adatbézisukat, hiszen mindké konyvtar gyiijti a honismereti anyagot, a kilonbség
csak az, hogy a muraszombati regiondis konyvt&r nincsen nemzetisegileg vegyesen
lakott terlileten, alendvai pedig kétnydlvii stétussal is rendelkezik, esetleg adigitdizada
s folyamatban tssze is hangolhatnak a feladataikat, akér k6zosen a tdljes honismereti
anyag digitaizdlésara tehetnének szert. Ez lehetne egyben egy nyitas Magyarorszég
feléis, hiszen az intézményes kapcsolataik mér évtizedes mlltra vezethetok vissza, de
tevékenységiket, nemzetiségi programjaikat is ssze kell hangolniuk aval és kihivasok-
kal, ez esetben az internet nyUjtotta digitalizAas |ehetosegekkel. S ezdta is népszeriib-
bé tehetnék szolgaltatésaikat.

A multikulturdlis (szZlovén—magyar) kapcsolatok sikeressége nemcsak a gazda
sagi fejlodéstsl fugg, sem pedig aformalis és szakmai kovetelmenyek teljesitésétol,
hanem nagymeértékben attdl is, hogy a sziikebb és a tagabb kdztsség hogyan mélta-
nyolja és értékdi a magyar nemzetiség konyvtartigyét, a konyvtarosok kiildetését
és munkgjuk |ényegét Lendvan és a kétnyelvii terlileten. A szlovéniai magyar nem-
zetiség léthelyzetén belll, a honismeret digitalizalt informécios anyaganak egyre
jobban nyilvanossa vél ésa |ehetévé tenné, hogy hatékonyabban 6rizzik meg kultd-
rankat, identitasunkat, és ezzdl is lassitsuk az asszimiléciés folyamatot. Mindez ak-
kor is érvényes és dvarhatd, ha a kezdeti nehézségek, a munka 6sszehangol 4sabol
fakadd problémak vallaldsa és megoldésa esetleg neheziti a digitalizalasi folyama-
tot, de az internet adta |ehetdségeket ki kellene hasznanunk. A kdnyvtérosok é et-
szemléletét nem tudném elképzelni a nemzetiségi terlleten, az informéci 0s tarsada-
lom, atudés térsadalma alkotta lehetoségek értékel ése és épitése nélkdll.

Osszegzésként elmondhatom, hogy a szovegek digitalizalésa Szlovénidban, va-
lamint a nemzetiségi teriileten még helyi jelenség. Nyilvan érlelédik a helyzet az
Osszefogasra és az egységes koncepciora. A magyar helyismereti kiadvanyok digi-
talizalasa a nemzetiségi kdnyvtarakban Lendvan és Muraszombatban nem megold-
hatatlan. A helyi gytijtemények 6riznek kéziratos és egyéb anyagot is pl. fotéanya-
got sth. Ezeknek a dokumentumoknak a digitalizdl ésa fontos megoérzésik és egyedi
mivoltuk miatt. Szlovénidban mar |étezik egy akadémiai rendszer, amely inkébb
informaciot oszt szét vagy terjeszt, s erre épiiine ra egy egységes konyvtéri rend-
szer, amely viszont informaci6t gytjtene és digitaizdna. A begyiijtott anyagot di-
gitalizalt formaban is szolgdltatnd. Ebbél a folyamatbdl nem szabadna kimaradniuk
anemzetiségi konyvtéraknak sem.

(2005)
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A szlovéniai kdnyvtarak az informaciés tarsadalom digitalizalasi folyamataban

Haaszlovéniai konyvtarakat az informacios tarsadalom digitalizélasi folyamataban
Osszehasonlitjuk az eurdpai konyvtérak digitalizdlas folyamataval, megdllapithat-
juk, hogy a szlovéniai konyvtérak digitalizdlds folyamata 5-7 évvel lemaradt az
eurdpal konyvtérakétol. Ezt a lemaradast nagyobb anyagi tamogatassal és szakmai
felkésziiltséggel lehetne legydzni, vagy enyhiteni. A digitalizdlas folyamat korul-
ményeinek a megvatoztatésanad hérom tényezot kellene figyelembe venni: az ed-
diginél még nagyobb mértékben kellene lehetévé tenni az informéciés és kommu-
nikécids technol 6gi akhoz val 6 korlétlan hozzaférés |enetdségét, az allampol garokat
intenzivebben kellene oktatni az informaci0s irasbeliségre és hatékonyabb informé&
ci6s politikat kellene végeznitik a szakembereknek.

Szlovénidban is nagy szerep var a konyvtarakra az informéaciok digitalizalésa-
ban, s a kdnyvtarosok olyan interdiszciplinaris folyamatnak tekintik a digitalizé&
last, amelyben részt vesznek az informatikusok, a kényvtarosok és az informécids
technolégiat 1étrehozé és mitkodtets intézmények is. A digitalizalés folyamatat az
Informéci6s Tarsadalom Minisztériuma is tdmogatja. Sagjnos, a kormanyvaltast ko-
vetéen, az Uj szlovén kormany 2005-ben ezt a minisztériumot megsziintette. A di-
gitalizdlasi folyamat hatékonysaga nagyban flgg attdl, hogy a jelenlegi szlovén
kormany anyagilag mennyire elkotelezetten fogja tamogatni a az informaci s irés-
beliség oktatasat, az informécis technol 6gidk fejlesztését megeélz6 programokat.
Az eképzelések szerint a digitalizdéast az illetékes minisztériumokon kivil a
Konyvtari Tevékenységek Nemzeti Tanacsa mint a kormany egyik tanacsadd szer-
veiranyitja.

A szlovén informaciés tarsadalom kiépitésében fontos kezdeményezés volt az
informacios kozpontok feldlitédsa, amelyek a szlovén Tudoméanyos és Miivészeti
Akadémia keretein belll miikodnek. A kozpontilag szervezett, szakinformacios
és kozvetitik. Szelektiv médon digitalizaljék a Szlovénidban megjelend kil onbdzo
tudomanyteriiletek legfontosabb szakirodamat, kutatési jelentéseit és cikkeit. llyen
informacios kozpont az 1ZUM (Informaciotudomanyok Kutatékozpontja) és a
COBISS integrdlt konyvtari rendszer felépitményeli is.

A ljubljanai egyetemek konyvtérai jelenleg még nem készilltek fel arra, hogy a
digitalizalast egy koz0s integralt konyvtari rendszerben oldjédk meg, egyel6re meg
sajét konyvtari kereteiken belll digitalizaljék az dloméanyokat. A most foly6 szak-
mai vitabdl kitiinik, hogy elkezdtek gondolkozni egy kozbs orszagos digitalis
konyvtér (hasonlé lenne, mint Magyarorszagon a Magyar Elektronikus Konyvtar)
kiépitésén a févarosban, Ljubljandban. A tervezett szlovén digitalis konyvtarat a
Ljubljanai Egyetemi Konyvtéar (Univerzav Ljubljani), a Kézponti Miiszaki Konyv-
tér (Centralna Tehniska Knjiznica) és a Nemzeti és Egyetemi Konyvtar (Narodna
in Univerzitetna Knjiznica) ktzos projektjeként képzelik el, e harom konyvtar rep-
rezentativ gyijtemeényére épitve.
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A digitalizdas masik fontos eleme, a kdnyvtaros szakma és a Szlovén Konyvta
rosok Egyesiilete (Zveza Bibliotekarskih Drustev Slovenije) milyen irdnyelveket
hataroz meg ezen a téren. Természetesen a konyvtartigy iranyitéin is malik, hogy
milyen irdnyban kezdédik meg digitalizalas. Neheziti a helyzetet, hogy a szlovén
konyvtari rendszernek csakagy , mint avilag tobbi konyvtari rendszerének is, meg-
vannak a sgjat problémai (pl. a 2001-es Uj konyvtéri térvény hianyossagai, a nem-
zeti és egyetemi konyvtér kronikus szakemberhianya: alig 100 kényvtéros dolgozik
a nemzeti kényvtarban; az egyes konyvtartipusok egyenlétien fejlodése, a szlovén
konyvtérugy iranyitasdnak megosztasa két minisztérium kozt (Oktatasi, Tudomé-
nyos és Sportminisztérium, valamint a Kulturdlis Minisztérium). Alapkérdésnek
tekinthetjik azt is, hogy Szlovénidban milyen a konyvtérosok statusa, megité ése?

A szakmai szempontok ergsitése sok mindentél fligg: ajobb szervezéstol, afel-
hasznal6kkal 1é&tregjovd viszonyok mindségétol, a konyvtarosok onértékelésétol és
nem utol sdsorban a kdnyvtarvezetok stratégidatol.

Véeményem szerint, a konyvtarak és a kdnyvtarosok szerepe Szlovéniaban az
informaciés tarsaddom digitalizalas folyamataban jelenleg azon all, vagy bukik,
hogy a jol bevat mechanizmusok, a nemzetkdzi protokollok, a kdnyvtari szakma
szubjektiv és objektiv tényez6i aapjan hogyan tudjdk harmonikusan ésszehangolni
ezt a folyamatot. A konyvtérosok véleménye szerint erre a feladatra a szakma fel-
készllt, csak a digitalis rendszer kredlasa nem elég hatékony az eurépai kdnyvtar-
Ugyben zajl6 digitalizalas folyamatokhoz képest.

A magyar helyismereti kiadvanyok digitalizdlasa a Muravidéki nemzetiségi
konyvtarakban

Szlovénidban a Muravidéken 1945 és 2004 kozott Gsszesen 71 magyar kdnyv jelent
meg Lendvan és Muraszombatban. Mtifgji felosztésban ennek a kbnyvtermésnek a
2/3-a szépirodalom, 1/3-a pedig térténelmi, helytorténeti, nyelvészeti, népragjzi te-
matikdju mi, de akadnak koztik akar mivészettorténeti, konyvtartorténeti, vagy
sgjtotorténeti kiadvanyok is. A helyismereti kiadvanyok szerzoéi kozott taldhatjuk
Varga Sandor, Szinyogh Sandor, Goncz LasZ06, Pivar Ella, Poszonec Méria,
Gontér Janos, Vida Janos, Kercsmar Rozsa és Kovacs Attila nevét. Ennek a kozel
20 magyar helyismereti, helytorténeti konyvnek a digitalizal &sa nem kil 6ndsebben
nagy feladat sem a lendvai, sem a muraszombati kényvtarnak, de a nemzetiségi
konyvtarakban a magyar konyvek, vagy idészaki kiadvanyok teljes szdvegii digita-
lizdldsa még igazadn nem indult be tervszerten.

A maribori 1ZUM (Informéciétudomanyi Intézet) az informaciés infrastruktrat
szolgéltatd intézmény keretein belll mitk6ds COBISS, egyiittmiikdésen aapul 6
online bibliogréfiai- és konyvtéri szolgétatas rendszerében, amelyhez 254 kiildn-
boz6 tipusi szlovén konyvtér csatlakozott, csak digitalis bibliogréfiai tételeket
gytjtenek egy kozos adatbézisha és azt szolgdltatjdk. A COBISS adatbézisaiban
taldhatok a nemzetiségi kdnyvtarak magyar konyveinek és magyar folyoiratainak
és cikkeinek bibliogréfiai leirasai is, amelyeket alendval és a muraszombati konyv-
térak dolgoznak fel. Internet-hozzaféréssel barki keresheti ezeket a bibliogréfiai
adatokat, s Magyarorszagrdl is el lehet érni a Cobiss kdzponti online katal 6gusét,
amelyet 1991-t61 épitenek Mariborban. A probléma viszont az, hogy a magyar
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helyismereti konyvek és tudoméanyos cikkek teljes szbvegii digitalizdlasa nincsen
folyamatban, s ennek érdekében a Lendva vidéki kdnyvtarak nem fogtak dssze,
nem aakult meg egy kézds munkacsoport, amely kidolgozna azt a programot,
amely az irott kulturdlis orokséget 6rz6 kozgytjteményekbe kerilt helytorténeti
anyagot digitalizalt formaban felvinné az internetre. A helytorténeti konyvek mel-
lett, én sokkal fontosabbnak tartanam azt a tdbb szaz helytorténeti, vagy honisme-
reti cikket, tanulmanyt, amelyek a népujsagban (1958-tdl), naptarban (1960-tdl), a
Lendvai Flzetekben (1973), a Muratgjban (1988-tdl), illetve Lendva kdzseg,
Dobronak, Hodos énkormanyzati (kétnyelvii) lapjaiban (1990) jelentek meg.

Miért van szilkség a helytorténeti cikkek digitalizlasara? Elsdsorban a nemzeti-
ségi konyvtarak dlomanyvédd mének eszkdzeként mint helyettesitsd (digitdlis) maso-
lat, melynek hozzéférhetéveé tétele az eredetit megkimélheti a haszndattdl, masod-
sorban pedig nagy a helyismereti dokumentumok hirértéke, a nemzetiségi tertletrol
és az internet dta barhova kozvetithetok, s kutathatdé dokumentumoknak szémita-
nak, tehdt miné széesebb korben kellene lehetdvé tenni a felhaszndl ésukat. Azt hi-
szem, hogy ezt a feladatot elstsorban alendva kdnyvtarnak kellene felvalania, mi-
vel kétnyevii konyvtarként miikddik, s enhez nemzetiségi koltségvetéshol, illetve
magyarorszagi pdyazati pénzekbdl is merithetne anyagiakat. Azoknak a nemzetiségi
konyvtaraknak, amelyek két forrésbdl is tudnak digitalizani: dtalénos (nemzetiségi)
koltségvetéshol vagy pélyazati céltamogatasokbdl, val oszint lesz jovojik.

Kérdés, hogy a helyismereti kiadvanyok digitalizdlésat kik végeznék? Terme-
szetesen, a szakképzett konyvtarosok, a korszerii technikdk segitségével. A munka-
rafel lehet késziiini akar magyarorszéagi tovébbképzéseken is (hiszen 1990-t6l mér
megjelentek az els6 magyar nyelvii digitalizalt miivek az anyaorszagban) és a gépi
feltételeket is meg kell teremteni. Ahhoz, hogy a nemzetiségi kdnyvtarakban meg-
feleld6 médon tudjanak a digitalizdlas szerzéi-jogi kotelezettségeinek eleget tenni,
ismernitk kell aszerzéi jogokat és a mogotte alo6 szlovén jogszabalyokat is.

Az ,aapdigitaizalasra’ szakérté (hungarologus, vagyis nemzetiségi) konyvté
rosok valasztandk ki a magyar helytorténeti miveket, tanulmanyokat, meghatéro-
zott kiadasokat, mivel 6k ismerik az anyagot. Mikor valésulhat meg a o6 cél, e do-
kumentumok széles nyilvanossag szdmara biztositott hozzéférhetésége? Akkor, ha
amiiszaki lehetéségek hatarain belll a rendszerhez bérki csatlakozhat, szolgéltaté
sat bérki igénybe veheti. annak ellenére, hogy a 60 szlovéniai kdzmivel6dés
konyvtar tébbségének van honlapja, koziilik még egyetlen egy sem minésitheté
digitdlis kdnyvtarnak. Hogy miért? A konyvtarak zéme ndlunk arra haszndlja az
internetet, hogy bemutassak a sgjét tevékenységiket és szolgaltatasaikat, de digité&
lis anyagot nem adnak a hdlézatnak. mivel a kisebbségi vagy nemzetiségi konyvta
rak esetében fontos tényezé a kulturalis transzformacié és a kilonb6z6 kultirak
iranti nyitottsag, Eppen ezét kezdhetnék épiteni a lendvai és a muraszombati
konyvté&rak a sgja honismereti adatbazisukat, hiszen mindkét konyvtér gyijti a
honismereti anyagot, a kilénbség csak az, hogy a muraszombati regiondlis konyv-
tér nincsen nemzetiségileg vegyesen lakott terlileten, alendvai pedig kétnyelvi sté
tussal is rendelkezik, esetleg a digitalizalasi folyamatban 6ssze is hangolhatndk a
feladataikat, akér k6zosen a teljes honismereti anyag digitalizalasara tehetnének
szert. Ez lehetne egyben nyitas Magyarorszag felé is, hiszen az intézményes kap-
csolatok mér évtizedes multra vezethetk vissza, de tevékenységiiket, nemzetiségi
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programjaikat is 6ssze kell hangolniuk a val6s kihivésokkal, ez esetben az internet
nyUjtotta lehetoségekkel. Mindezzel végss soron a szolgéltatésikat tehetnék nép-
szertibbé.

A multikulturdlis (szlovén—magyar) kapcsolatok sikeressége nemcsak a gazda-
sagi fejlodéstol vagy aformdlis és szakmai kdvetel mények meglététdl fligg, hanem
nagy mértékben attél, hogy a sziikebb és a tagabb kdz6sség hogyan méltanyolja és
értékeli a magyar nemzetiség konyvtérigyét Lendvan és a ké&nyelvi terlileten, a
konyvtédrosok munkagja. A honismeret digitalizalt informécids anyaganak nyilva
nossa va asa lehetéveé tenné, hogy hatékonyabban 6rizzik kultdrénkat és identité&
sunkat, s végss soron lassithatnank az asszimilécios fol yamatot.

A szovegek digitalizdasa Szlovénidban, valamint a nemzetiségi tertileten még
helyi jelenség . Még érnie kell a helyzetnek az dsszefogasra és egy egységes kon-
cepcio kidolgozésara. A magyar helyismereti kiadvanyok digitalizalésa a nemzeti-
ségi konyvtérakban Lendvan és Muraszombatban nem megoldhatatlan. A helyi
gyiijtemények 6riznek kéziratos és egyéb anyagot is pl. fotGanyagot, sth. E doku-
mentumok digitalizél &sa fontos megorzésiik és egyedi mivoltuk miatt, és a hozz&
férés érdekében. Szlovénidban mar létezik egy olyan rendszer, amely informéciot
oszt sz&t, vagy terjeszt, s erre épilhet ra egy egységes konyvtari rendszer, amely
viszont informaciot gyijtene és digitalizand, s ebbdl szolgéitatna. Az a legfonto-
sabb, hogy a nemzetiségi kdnyvtarak ne maradjanak ki ebbdl afolyamatbdl.

(2005)
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Aziskolai konyvtarak helyzete
és problémai Szlovéniaban

A szlovéniai kdnyvtarostanarok elsé kongresszusa Radencin

El6zmények

A Szlovén Konyvtarosok Egyesiilete keretében mitk6do Iskolai Konyvtarosok Szekcio-
jaés a Muravidéki Konyvtarosok Egyesiilete 2004. oktober 21-t6l 23-ig haromnapos
kongresszust szervezett Radencin Iskolai kdnyvtarak a miitban, a jelenben és a jové-
ben cimmel. A kongresszus egyUttal aszlovéniai konyvtarostanarok (iskolai és kozépis-
kola kényvtarosok) dsb kongresszusa is volt. 25 referdtum hangzott € hazai és kilfol-
di el6adoktdl, amelyet tobb mint kétszaz kdnyvtéros hdlgatott meg. A szervezok négy
nagyobb témakort jeldltek ki a konferencia témgjaul: . az iskolai kdnyvtéarak helyzete,
szerepe napjainkban; . olvasaskultira és az iskola kdnyvtarak; . az egységesiilés helyett
egylttmitkodés; az iskolai kdnyvtarak és a kdzmiivel6dés konyvtarak kozt; . az iskola
kultUraés az iskolai kdnyvtarak tevékenységei.

A kongresszus olyan forumnak bizonyult, amelyen a kdzos szekmai érdeklddés
és tapasztal atcsere mellett lehetéség volt barati taldlkozasokra. Az eladasokbdl és
areferatumokbdl tanulméanykotetet adott ki a Solska knjiznica c. folyoirat szerkesz-
tosége ( Méelita Ambrozi¢ foszerkeszté és Majda Seinbuch, Sanislav Bahor,
NataSa Ku&trin TuSek szerkeszt6k). A kongresszus programtanacsaban Melita
Ambrozi¢, Stanislav Bahor, Siva Novljan (NUK) aljubljanai Nemzeti Konyvtarat,
Milena Bon aljubljanai Poljane Gimnéziumot, Primoz Juzini¢, Vlasta Zabukovec a
Ljublanai Egyetem Konyvtartudomanyi és Informatikai Tanszékét, NataSa Kustrin
Tudek a Nova Gorica-i Solski Center kdzépiskolat, Majda Steinbuch és mag. Ema
Struznik a Szlovén K dztarsasag Oktatéstigyi Intézetét képviselték.
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Aziskolai konyvtarak és hasznél 6ik

Szlovénia 1991-ben VAt 6nallé nemzetdlamma, s az dtelt idoszakban a kényvtaros-
tandrok szakmailag és szervezetileg megerdsbdve orszagos szinten is eltérbe keriiltek
akonyvtaros szakmaban. A 2002-es statisztikai adatok szerint Szlovéniaban 648 iskola
konyvtérat tartanak szamon, s ezekben 875 konyvtarostanar dolgozik (kozllik 34 szer-
z6déses alapon). A f@munkai doben foglalkoztatott iskolai kdnyvtérosok szamais nétt a
2004-es datisztikak szerint. Amikor az iskolai kényvtarakra gondolunk, az dtalanos
iskolai, a kozépiskolai, a féiskolai, zeneiskolai, didkotthoni és a gyogypedagogia
konyvtarak mertiinek fel képzeetiinkben. Az iskolai konyvtarak Szlovénidban a szlo-
vén konyvtarlgy legszélesebb szegmensel, ugyanis val §jaban ezek jelentik mennyiségi-
leg a szlovén konyvtérak zomé. Az dtdanos iskola és kozépiskolai konyvtarak
306 057 tanul 6, és 38 000 tanér, oktatés szakember informécids és dokumentumszik-
ségletét (Bahor, 2004) elégitik ki és dvdaszthatatlan részét képezik az integrativ, okta
té-nevel6 munkanak. Az 1999-es statisztikai adatokat figyelembe véve 2004-ben mér
27 212 tanuldva kevesebb az atadnos iskolal és kdzépiskolal tanul Ok |&tszama, vagyis
csokken és nem novekszik a konyvtarhaszndok szdma. A szlovén iskolai konyvtérak
gytjteményei kb. 7 millié dokumentumot tartalmaznak (1999-es dtatisztikai adatok
dapjan). Az iskola konyvtérakban 500 kodnyvtéros dolgozik teljes munkaidoben, s
évente kb. 450 000 egységnyi kényvtari dokumentumot vasarolnak. Ez kb. 2,5 milliard
sZlovén tolér (SIT) étéki anyagi kiadést jelent az iskolak koltségvetésének. A szlovén
iskol&k konyvtarai a nemzetktzi konyvtérigy részét képezik. Mindezt az is bizonyitja,
hogy mér leforditotték és alkamazzak az UNESCO manifesztumét az iskolai konyvta
rak részére (2002), és az ehhez tartozé Utmutatét is (2003).

Az Eurdpa Unidhoz val6 csatlakozéssal Szlovénidnak nehéz és felel 6sségteljes
feladatokat kell ellénia és teljesitenie. Az iskolai kényvtaraknak, amelyek az isko-
l&k informécibs kdzpontjanak szamitanak és egyre inkabb az informéci dkozvetités-
re rendezkednek be, az informécids tarsadalom iskola- és kdnyvtariigyében el ssbb-
séget kell élveznitk. Ezek szémitanak a legdemokratikusabb konyvtéraknak a
konyvtértipusok kdzt, mivel minden tanulét, didkot befogadnak, és ugyanazt a mi-
n6ségi szolgatatast kellene nydjtaniuk, tekintet nékdl a kdnyvtar helyiségére,
nagysagéra, alomany&ra és szakmai felszereltségére. Mindenféle korlatozés és
esetleges |lemaradés ellenére ez a f6 kuldetésik.

A problémak ésjavaslatok a megoldasukra

Szlovénidban az iskolai kdnyvtarak dtalaban jol felszereltek, ezt igazoljak azok a
felmérések, melyekben a nyugat-eurdpai iskolai kényvtarak helyzetével hasonlitot-
ték 6ssze akutatok. A pozitiv 6sszehasonlitasi eredmények mellett, azonban felme-
rilnek szakmai problémék és (j kihivasok is jelentkeznek. A konyvtérostanarok
azokat a normativakat, szabayrendeleteket szeretnék megvatoztatni, amelyek az
elhdyezkedésiiket érintik, illetve szabdlyozzak. Jelenleg a kdnyvtarostandrok csak
olyan iskolékban tudnak teljes munkaidoben elhelyezkedni, amelyek tébb mint 20
osztallyal rendelkeznek. Két konyvtarostanart csak akkor akalmazhatnak az isko-
l&k, ha annak tobb mint 40 osztdlya van, s még ezt is nehezen engedélyezi a Szlo-
vén Oktatastigyi és Sportminisztérium. Felmeriilnek nehézségek a gydgypedagdgi-
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a iskol&kban vad elhelyezkedéssel kapcsolatosan is. A kongresszuson a
konyvtérostanarok arra a problémarais felhivték a figyelmet, hogy azok az iskolai
konyvtérosok, akik csak konyvtaros diploméval rendelkeznek és nem szereztek
hozza tanéri diplomét vagy pedagbgiai szakképzettséget, nem lehetnek iskolaigaz-
gatok, és ebbdl kifolyolag nincsenek egyenjogu helyzetben az iskola tanaraival és
szakkadereivel (pedagdgusok, pszicholégusok, szocidis munkasok stb.). Az is
problémanak szamit, hogy akis |étszamu iskol&kban a kdnyvtarosok csak részmun-
kaidoben tudnak elhelyezkedni. Ezért azt gjanlottdk, hogy a 9 osztdlyos iskolai
programban véaszthatd tantérgyként oktathassék az ,,informécios irésbeliseg” ne-
vii, vélaszthato tantérgyat, igy magasabb oraszamhoz juthatnak. Az emlitett tantar-
gyat ne csak egyetemi oklevélel rendelkezé kdnyvtarosok tanithassdk, hanem azok
is, akiknek alacsonyabb a szakmai végzettségik, vagy fél munkaidében dolgoznak
akonyvtarban.

Aziskolai konyvtarak szamitégépesitése

A kongresszus kerekasztal-beszél getései kozt témakeént szerepelt az iskolai konyv-
tarak automatizalésa, ugyanis ez a folyamat 1999-t6l Ielassult. A problémak azért
jottek |étre, mert a Szlovén Oktatastgyi és Sportminisztérium (ahova az iskolai
konyvtérak felligyelete is tartozik) és a maribori 1IZUM, vagyis az Informaci6tudo-
manyok Kutatékozpontja nem tudott megegyezni az iskolai kdnyvtarak gépesitésé-
vel kapcsolatosan. Az iskolai kdnyvtéraknak a jelenlegi Nova Gorica-i SAOP in-
formatikai cég dta kidolgozott Solska knjiznica 4.2-es konyvtéri programjéarol &
kellene térnitk az 1ZUM dtal népszertisitett COBISS (COBISS/IOPAC, COBIB)
integrdlt szoftverre. Ezt arendszer eddig mar kdzel 300 szlovén kdnyvtér haszndlja
(a Nemzeti Konyvtartdl kezdve a szakkonyvtérakig, szinte mindegyik konyvtarti-
pus), kivéve az iskolai konyvtarakat, de ezek kozil is néhany mar csatlakozott.

Aziskolai kényvtarak finanszir ozasa

A kongresszuson felvetédott az iskolai konyvtérak allomanygyarapitasahoz sziksé-
ges anyagiak megszerzésének kérdése, vagyis a finanszirozassal kapcsolatos ne-
hézségek. A konyvtarosok azt a hatarozatot hozték, hogy meg kell dlapitani az is-
kolai konyvtarak finanszirozésanak minimum szintjét, s ezt a legkisebb iskoldban
is be kel tartani. A finanszirozasi normativa meghatarozasa f6leg az iskoldk veze-
toségétsl és a helyi dnkormanyzatok (fenntartok) finanszirozasi |ehetéségeitdl
flgg. Szlovénidban is vannak olyan iskoldk, amelyek évente egy kdnyvet sem
vesznek. Az iskolai konyvtérak finanszirozasa orszagos szinten nem egységes,
ezért nehezen szabayozhat6 és dlenérizheto.

Mire van még szikseégik a konyvtér ostanaroknak?

A konyvtarostandrok tobb szeminariumot, tovabbképzést szeretnének, amelyeken
megbeszélhetnék kdzds probléméikat és tapasztalatokat cserélhetnének. Az olva
sasra valé neveléssel, a gyermek- és az ifjusagi irodalom értékelésével is tobbet
szeretnének foglalkozni, hiszen a megel 6z6 években inkabb az informaci s techno-
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|6gia bevezetésére és az informacios irdsbeliség elsgjétitésara forditottak tobb fi-
gyelmet, és az olvasaskultira fejlesztése hattérbe szorult. A konyvtéri éréikon

,,,,,

V égezetll

A szlovén konyvtarostanarok €sd kongresszusan szamos probléma vetédott fel, ame-
lyeket az e dadok is mélyebben demeztek szakmai eldadasaikban. A kutato kdnyvtaro-
sokat, a szakembereket, egyetemeken oktatd tanarokat, szektanacsaddkat, vaamint a
gyakorlatban tevékenykeds konyvtarosokat el stsorban a konyvtérak finanszirozasanak,
a szakképzett kdnyvtarosok ehelyezkedésének, az iskola kdnyvtéarak dlomanygyarapi-
tasdnak, a nemzetk6zi olvasasfelmérés eredményel elemzésének (PIRLS 2002), az in-
mindségének, az iskolai konyvtarak helyzetfel mérésének, a szlovén konyvtarosképzés-
nek, az iskolakban tevékenykedd multiplikéoroknak, az IBBY szlovén szekcidja ered-
ményének, az E-képzésnek a COBISS/OPAC-on, a szépirodami miivek elektronikus
katdogizdéas folyamatanak, az iskolai kényvtaraknak és az olvasas versenyeknek, a
konyvtari tevekenységek orszégos tanécsa munkaprogramjanak stb. kérdése érdekelte
elsbsorban a radenci kongresszuson. A szlovén konyvtarostandrok elsd kongresszusu-
kon mintha 6Gnmagukkal |ettek volna dsdsorban efoglava, de ez valahogy természetes-
nek istinik, hiszen eoészor sgja magunkat és munkguk eredmeényeit kell értékelniink.
Az EU-s csatlakozéssal a szlovén konyvtérostanarok szekmailag is keresik a helyiket,
de e sdsorban orszagos szinten jelezték, hogy meger6sidtek, és képesek egységesen az
Eu-s elvarasoknak is eleget tenni. Vdeményem szerint sd kongresszusuk ezt a téet
erositette meg. Négy év malva, amikor Ujra kongresszust rendeznek, mar tébb tapaszta
lattal rendelkezhetnek az EU keretein belll. De erre még varnunk kell. A szlovén
konyvtérostandrok elss kongresszusa sikeres volt, hiszen eleget tett arésztvevok evara
sainak, és férumot teremtett a tudomanyos eredmények, afelmerlil problémak és kihi-
vésok megvitatasara.

(2005)

A kétnydvii iskolai konyvtarak a M uravidéken,
ahol amagyar nemzetiseg €

1. Bevezeto

Szlovénidban Ugy értelmezik akultirakozi diaogust, mint folyamatot, amely serkenti
a nyitott és komplex kulturdlis terek |étrehozésat. Csatlakozva az Eurdpai Unidhoz,
Szlovénia 2008-ban elntkségi pozicidba is kerlllt, és ezdltal is éreztette hatasat a ko-
z0s tér kulonbdzo orszagainak kulturdlis megnyilvanulasa, és atagorszagok alampol-
garainak az etmddja. A globalizécioban a kisebb kultdrak veszitenek az ismérveik-
bél, hiszen elhanak az eredendd, régi kulturdlis értékek. Mindez még nagyobb kihi-
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vést jelent azoknak a kétnyelvii iskolai konyvtéraknak, amelyek ezen a terlleten mii-
kodnek, hiszen dlanddan ki vannak téve a globalizacio trendjeinek. A kétnyelvi
konyvtéarak tébbkultargju kényvtarak, hiszen atanulok és atandrok az egyittélést v
lasztj &k | éthel yzetként, az Gtvenéves tapaszta atokbdl ismerve annak elényeit és hétréa-
nyait. A tolerancia hianya, a sztereotipiék, a rasszizmus, a diszkriminacio és az ag-
resszi6 veszélyezteti mind a lokalis, mind a nemzetiségi kézosségeket. A kultirakozi
dial6gus megakadalyozhatja a konfliktusokat, megvéd benniinket azoktdl a beidegzo-
désektél, hogy tobbek vagyunk mint masok, megvéd a nacionaizmustdl és az e ité-
letek kialakuldsatdl. Ha odafigyel ink mésokra, ha észrevesziink mésokat, va 6szind-
leg jobb emberek lesziink. Mit jelent a kultirakozi diadgus a konyvtarosoknak, és
mit a felhaszndl 6knak? Masoktdl tanulhatunk, és masok is tanulhatnak tolink! A dia-
[6gus csak két egyenl 6 partner kdzott |ehetséges.

1. Tablazat: A magyar dokumentumok allomanya a kétnyelvii konyvtarakban
Szlovénidban, a 2004-es statisztikai adatok szerint

Kétnyelvii konyvtar, illetve fiok megnevezése Konyvek szama %
A) Lendvai Kényvtér / Knjiznica Lendava 32997 27,32
Gontérhaza/ Genterovci 4250 3,52
Dobronak / Dobrovnik 4 462 3,70
Gyertyanos/ Gaberje 1428 1,18
Peteshaza / PeteSovci 1571 1,30
Volgyifalu/ Dolina 1890 1,57
A) Osszesen 46 598 38,59
B) Muraszombati Terlleti és Tanulmanyi Koényvtar /
Pokrajinska in Studijska knjiznica Murska Sobota 28 000 23,19
Szentlaszl 6 / Motvarjevci 2000 1,65
Péartosfalva/ Prosenjakovci 2000 1,65
Hodos / Hodo$ 3500 2,90
Domonkosfa / DomanjSevci 3 666 3,04
B) Osszesen 39 166 32,43
C) Maribori Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék /
Univerzav Mariboru, Katedra za madzarski jezik 5000 4,14
D) Ketnyelvii iskolai kdnyvtérak / Dvojezi¢ne Solske knjiznice
1. Sz. Lendvai KAIv/ DOS | Lendava 12 000 9,94
Lendvai KKI/DSS Lendava 6 000 4,97
KAI Partosfalva/ DOS Prosenjakovci 5000 4,14
KAl Gontérhaza/ DOS Genterovci 4000 3,31
KAl Dobronak / DOS Dobrovnik 3000 2,48
D) Osszesen 30 000 24,84

Minddsszesen (A + B+ C + D) 120 764 100,00
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2. A muravidéki kétnyelvii iskolai konyvtarak

A Muravidék kétnyelvii terlletén 6t iskolai kdnyvtar mikadik: ketté Lendvan (egy
az dtdanos iskolaban és egy a koOzépiskoldban), egy GoOntérhdzan, egy
Dobronakon és egy Partosfalvan.

2.1. Az 1. Szamu Lendvai K ényelvii Altalanos | skola kétnyelvii iskolai
koényvtara

Az 1. Sz. Lendvai KAl kényvtéra

Az 1. Szami Lendvai Kétnyelvii Altaldnos Iskola (KAI) kényvtara kétnyelvii ma-
gyar—szlovén konyvtarként mikodik. Két konyvtarosa van, dr. Zagorec-Csuka Ju-
dit és Kocon Jozsef, és van egy kihelyezett egysége a gyertyanosi tagiskolaban. A
konyvtér széleskorii nemzetkdzi kapcsolatokat alakitott ki, féleg a magyarorszégi
konyvtarakkal: a szentgotthérdi Véarosi Konyvtérral, a zalaegerszegi Deak Ferenc
Megyei Koényvtarral, alenti Varos Konyvtarral és alenti iskolai kdnyvtarakkal, a
nagykanizsai Halis Istvan Varosi Konyvtéarral. 2006-ban nemzetkdzi szerzédést
irtak ala a Magyar Konyvtarostanarok Egyesiiletével, Bondor Erika elndknével és
alendvai KAI konyvtéra vette & a koordinaciot a tobbi muravidéki kétnyelvii isko-
la konyvtéra. Az nemzetk6zi kapcsolatainak a szervezésében, foleg a magyaror-
szagi iskolai konyvtarak egyuttmitkodése tekintetében. Az iskolai kdnyvtar tobb
nemzetkdzi és hazai konferenciat szervezett.

2. 2. A gontérhézi, a dobronaki, a partosfalvi kétnyelvii iskolai konyvtéarak

A gontérhazi iskolai konyvtér 1956-t6l mikdodik, az iskola fel(jitasaval nagyobb
helyiséget kapott, amely ol felszerelt. A magyar konyvek fel vannak dolgozva a
szamitogépes rendszerben. 2005-t61 50 magyar nyelvii szamitdgépes programmal
is gazdagodott a kényvtar, amelyek szinte mindegyik tantargyat fedik. A konyvtar-
ban két kényvtéaros dolgozik, Varga Istvan és Toplak Rudolf. A partosfalvi iskolai
konyvtarat is fel(jitottak, igy a konyvtéar Uj helyiségekhez jutott. A konyvtarban
Horvét Agata dolgozik, a magyar kdnyveket tébbnyire a Banffy Kdzpontban szere-
zik be. Az (j Lendvai Kétnyelvii Kozépiskoldban 2005-ben kapott a konyvtar U
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helyiségeket, amelyet Kepe Kléara kdnyvtaros vezet. Az utobbi években a kdnyvtar
erds partneri kapcsolatokat épitett ki a horvatorszagi, muraszerdahelyi és csaktor-
nyai, valamint a magyarorszagi, féleg a lenti és szentgotthérdi iskolai kényvtarak-
kal. Egyuttmikddnek a nagykanizsai Canissa Konyvkereskedéssd és Kiaddval,
valamint a Rokus szlovén Konyvkereskedéssel és Kiaddval. Tankonyv- és konyv
vésarokat is szerveznek.

3. A kétnydvii iskolai konyvtarak az Europai Unidban — Uj kihivasok

Az informéci6s technolOgia fejlodésével a kétnyelvi
(szlovén-magyar) iskolai kényvtarak a nemzetiségileg
vegyesen lakott tertileten, a Muravidéken Uj kihivéasok
kereszttiizébe kerlltek, katalogizdlasban,, vagy mas
szakmai érdekekben. Az egyuttmiikddés ott erés, ahol
az érdekek is erések. Az egyiittmitkddéshez szilkséges
megalkotni a kozOs stratégidkat. Az egylittmiikddés
alapja: masok vélemeényének atisztelete, a k6zos kon-
szenzus és a hasonlé érdekek. Végul is az eurdpai
Unidnak nincsenek mé&r hatérai, esetleg korlatozhat-
nak benniink kétiranylak — a szlovén és a magyar
B nyelv és kultdra 6tvozi és éteti elsdsorban oket —
B ezért nyitottnak kell lennitk mindkét kultdra és nyelv
irant. A konyvtérosoknak is gazadag Otletekkel kell
javitaniuk a multikulturalitas hétkdznapjait. Még nem
jott & avégsd gydzelem ezen aterlileten, de ezen az Gton haladunk. Sok kreativitas
€s Onbizalom szilkséges hozzal

A péartostalvi KAl kényvtéra

4. A kulturakozi dialégus —a tobbkultdraj i konyvtérak

A kultarédk plurditésajdlemzo a 21. szézadra. Hogyan val6sul meg a kultdrakozi dia-
I6gus a kétnyelvii iskol &kban? Egyaltalan van-e programjuk a megval Gsitashoz? Van-
e elegends dokumentumuk ahhoz, hogy kivitelezzék e nemes programot? A kétnyel-
vii kdnyvtarak konyvtérosa tudatédban vannak-e annak, hogy mi a kildetésik? A kul-
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tlrakdzi dialogus a kétnyelvii iskola s NN ’
konyvtarakban magabafogladja
az akulturdlis, oktatd, tarsa- % @ ET& e
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dalmi akciokat,

a szlovén és a magyar iroda-
lom szinhelyeit,

a nemzetkozi, de féleg a szlo- .
vén és a magyar projektek =

37 -

Kisérését, " B _ =
bekapcsol6dést a nemzetkozi, E
elsésorban  szlovén—-magyar '

online katal 6gusokba, e

megfeleld helyiségeket, ahol A Lendvai Kétnyelvii K6zépiskola kényvtara
manifesztal 6dhat a szlovén és

amagyar kultara, feliratokkal, gyijteménnyel, vizualis anyaggal,

tanulmanyi versenyek szervezését: Cankar és Pet6fi Sdndor tanulményi ver-
senyek,

olvasasi akcidkat és versenyeket: Bralna znactka, Magyar olvasasi verseny,
akétnyelvii konyvtérak integrativ szolgéltatasait: COBISS,

kildn gondoskodast a nemzetiségi kultdra és nyelv apol aséra,

azt, hogy akdnyvtar ablak avilagra, lehet6séget nyUjt a szlovén és a magyar
irodalom megismerésére,

azt, hogy az Eurdpai Uni6 er6sen tamogatja a multikulturalitast, tehat a ma-
gyar és szlovén nyelvet és kultlrét is.

5. A kétnyelvii iskolai kényvtarak vizidja a kultirakézi dialégus tekintetében
a kozeljovoben

A kétnyelvii kdnyvtarak kdnyvtarosai tudataban kell, hogy legyenek a kil detésiik-
nek, amely a kdvetkez6 ismérveken aapszik:

- akétnyelva gyijtemeény alapjan lehet kivitelezni aminésegi szolgéltatasokat,
anemzetkdzi partnerkapcsolatok altal (nemzetk6zi megallapodasok, konfe-
renci&k, doktori képzések és posztgradudlis képzések, magyar—magyar kap-
csolatok) lehet kivitelezni a kdzos projekteket, szakmai tovabbképzéseket,
adigitalis adatbézisok |érehozasival lehet bekapcsol6dni a magyar digitélis
gyiijteményekbe (Magyar Digitalis Kényvtar, MEK) és s Szlovén Digitalis
Konyvtér (dLib.si),

a szakmai munkan alapul 6 partnerviszonyok kiépitése a szlovén és a szom-
szédos horvét konyvtéarakkal,

akonyvtéri menedzsment el sgjatitasa, amely az emberi tudason alapszik, U
minéséget kell kialakitani a konyvtarakban,

akétnyelvii konyvtérak portdjainak, weblapjainak a kialakitasa, a kétnyelvii
konyvtérak vizudlis és digitdlis népszertisitése,

akétnyelvii konyvtérak marketingjének a kidolgozasa, az iskolai kbnyvta
raknak kovetnitk kell azokat a vatozasokat, amelyek a konyvtarakon kivil
folynak az oktatasban és a kultiraban,
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akétnyelvi konyvtaraknak kisérnitk kell ahaza és a nemzetkdzi pdyazato-
kat a konyvtartigy terlletérsl Szlovéniaban, Magyarorszagon és az Eurépai
Uni6 terlletén,

akétnyelvii konyvtéraknak ismernitk kell afelhasznal ik, olvasoik informé
Ci6s szilkségleteit, olvasasi végyait.

6. Osszegzés

A kétnyelvii iskolai konyvtarak a nemzetisegi tertleten Szlovénidban, a Muravidé-
ken fontos Osszek6to szerepik van a kétnyelvii iskolarendszeren beltl megnyilva-
nulé oktaté-neveld munkdban. A kétnyelvii iskolai kdnyvtarak a szlovén tanul 6k
mellett a magyarjaku tanuldknak is ny(jtjdk a szolgdltatasaikat. A muravidéki két-
nyelvii iskolak a 2007-es statisztikai adatok alapjan 844 tanulonak nyudjtanak okta
tast. Ennek egyharmada magyar anyanyelvii tanul6. Ennek az oktatasnak a kereté-
ben val6sul meg a tanulék, a tanarok és a kdnyvtarosok kozt a kultarakdzi parbe-
széd. El kdl fogadnunk a masik kulturdis, nyelvi és viselkedési massagat. Jacques
Deloresvizidja dapjan, amely a 21. szazadra vonatkozik a kdvetkezéket mondhat-
nank: , Meg kell tanulnunk dolgozni, |étezni és egylitt élni.” Ez érvényes a kétnyel -
vii iskolai konyvtarak stratégigarais. Ha a kétnyelvii konyvtarak nem integrél 6d-
nak az eurdpai térségbe, még jobban € fognak maganyosodni. Az Eurdpai Unié a
tudas tarsadalmara épit, és ez dtal Uj perspektivakat teremt és nyit meg. A muravi-
déki magyarsag a kényvei és akonyvtarai dtal lett az, ami, 6rzi a nyelvét, kultlra-
jét, pétolja azokat a hianyosségokat, amelyekkel szembe kell néznie — az asszimi-
l&ci6 altal is csbkkend magyar |élekszamot és azt a gazdasagi val sagot, recessziot,
amely a muravidéki magyarokat is sUjtja. Lennénk-e azok, amik vagyunk, a mura-
vidéki kétnyelvi konyvtarak nékal?
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| nnovacio a nemzetisegi konyvtarakban —
a hungarica referensz r észleg

Uj kényvtér, modernizat konyvtér?

1. Bevezeté gondolatok

Lendvanak nagy hagyomanya volt a magyar kényvtaralapitas terén, ezt a hagyo-
manyt nem volna célszerii feladni. 1871-ben alapitotték meg Lendvéan a Polgari Ol-
vasOegylet Konyvtarat, 1888-ban Bakanyi Erndé papirkereskedésében magan-
konyvtérat hoztak létre, majd 1901-ben az Alsélendvai |paros Olvasdkor konyvté
rat aapitott. 1910-ben pedig a Polgari Fitiskola hozta létre a kbnyvtarat. 1948—
1950 koz6tt mér ez a magyar hagyomany megsziint, illetve kétnyelvii hagyomany-
nya alakult &. Szinte minden hatéron tdli régidban, ahol magyar nemzetiség €, |&-
rehoztdk a, hungarica’ osztlyaikat, referensz részlegeiket és a magyar adatbézisai-
kat, kivéve Lendvan. Hogy miért nem kertilt erre sor? Val6sziniileg nem szenteltek
ra elég figyelmet, és nem volt megfelel6 szakmai hozzaadllés, illetve a dontéseket ez
Ugyben elhalasztottak, nem valalték fel. Csak Ugy tud fejlédni alendvai konyvtar,
ha Uj, vagy nagyobb helyiségbe kéltozik, vagy modernizajdk a méar meglevd épl-
letet. A fejlodésre tobb lehet6ség Al rendelkezésre. Természetesen az Uj helyiségbe
vald koltozkodés, vagy a felljitas Lendva Kozség koltségvetésétdl és gazdasig
helyzetétol fugg, de attdl is, hogy a konyvtarosok mit szeretnének elérni az U
konyvtarral. Mindenképpen figyelembe kell venni az Uj kdnyvtér vizudlis hatésat
is, amelynek bele kellene illeszkedni a véaros urbanisztikai szerkezetébe. Az (j
konyvtar tervezésénd figyelembe kell venni azt, hogy milyen konyvtérat szeret-
nénk, mit szeretnénk vele elérni, hogyan fog mikddni a kdnyvtér, és milyenek lesz-
nek a szolgaltatasai!

2. A cdlok meghatar ozasa
El6re meg kell hatérozni azokat a célokat, amelyeket az Uj kdnyvtarban meg szeret-
nénk val ositani:
a konyvtarnak szocidlis, kulturdlis és informacids kézpontnak kell lennie,
mindenképpen nagyobb olvasétermeket kell biztositani, mint jelenleg van,
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megfelelé részlegeket (0ndlld egysegeket), kell kialakitani a gyerekek, a fia-
talok és afelnottek szamara,

kulon kiemelném az ifjuségi részleg fontossagat, ahol ennek megfelelé prog-
ramokat kellene kivitelezni, a gyerekeknek bibliopedagogiai nevelést kellene
nyUjtani, hogy folyamatosan felnétt olvasova véljanak, a kényvtarosoknak
olvasasnevelési, olvasas-tudasszociolbgiai tevékenységet is kellene folytatni,
hiszen nemcsak a kényvekkel kell, hogy kizéarélagosan dolgozzanak, hanem
agyerekekkel ésafelnsttekkd is, vagyis az emberekkel, a felhasznal okkal,

a felhaszndokat motivéni kell az olvasasra, az informécidkeresésre és az
informéci 0s irasbeliseg elsajétitédsara, ezt a programot részletesen ki kellene
dolgozni bezérdlag a nyugdijas korosztalyig,

a konyvtarigazgaténak a konyvtérosokat kildetéstudatl, hivatasuknak é6
szakemberekké kell nevelnie, akik nemcsak szakmét végeznek, hanem egy
hivatast téltenek be, ehhez a kiildetésnevel éshez és példamutatéshoz az igaz-
gat6 sokat hozzgarulhat,

minden konyvtarosnak idében szakositania kell magat egy bizonyos tertilet-
re, amely 6ssze van kétve a konyvtarral, s ez dtal a kbnyvtarhasznédlat és az
olvasés elterjesztésével és fejlesztésével is, minden kdnyvtarosnak maganak
kell kilon célokat is kitliznie az adott |ehet6ségekhez és tudasahoz képest,
egyéni célkitlizéseket is szilkségesek a kdnyvtar egységes céljaihoz, amelye-
ket egy(tt kell megval 6sitani,

a konyvtarnak megfelel6nek, gyakorlatiasnak kell lennie és minéségi konyv-
kolcsonzést, informéaci 6elltast kell nyujtania,

akonyvtér épliletének kell, hogy legyen terjeszkedési |ehetésége,
akonyvtérnak kényelmesnek és biztonsagosnak kell lennie,

a konyvtarnak takarékosnak kell lennie f6leg a fenntartasa szempontjabdl, s
mindezt figyelembe kell venni az Ujj&épitéskor vagy esetleges felUjitasanal.

Faulkner-Brown konyvtartudoés tiz dlitasa (ten Commandaments) szerint a konyv-
tér akovetkezo feltételeknek kellene, hogy eleget tegyen:

1. flexibilités

2. kompaktsdg

3. gyakorlatiasség

4. extenzibilitas (terjeszkedésre val 6 alkal massag)

5. tdbbsziniiség

6. szervezettség

7. kényelmessegg

8. dlando kornyezet

9. biztonsagossag

10. takarékossag.

A felsorolt prioritésokat ganlatos figyelembe venni a lendvai kdnyvtéar épitésend, vagy
esetleges fel(jjitasnd. Ezeknek a fetéeleknek afigyelembe vételéve tudndm elképzeni
akonyvtar mikddését és balsd drendezését. Ehhez igazodva kedllene belsbleg is e helyez-
ni a hungarica referensz részleget, minta az Uj, vagy fdUjitott kétnyelvii kbnyvtar egyik
sikerszolgéltatasat, amely egyben anemzetiségi program kivitelezését is el dsegitené.
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3. A Hungarica referensz részleg tartalmi koncepcigja

Szinte minden hataron tuli régidban , ahol magyar nemzetiség €, |étrehozték, ahol
magyar nemzetiség é (Somorja, Szlovékia; Zenta, Vadasag). Az (j vagy a felUji-
tott konyvtarban kellene ennek a részlegnek megfelelé helyiséget biztositani,
amelynek a nagysaga egyenlé aranyu volna afeladatainak a nagysagaval, amelyet a
konyvtér felvdlalt. A hungarica referensz részlegnek, biztonsagos és étléthaté e-
rendezést, valamint a kdnyvtari dokumentumokhoz val 6 hozzaférést kell nyujtania
Ezenkivil megfelelé technikai felszerelést, folyamatos hozzéférési |ehetoséget és
hasznalatot kell biztositani a felhasznél 0k szamara, megfelel§ feltétel eket a munké
hoz és a raktérozashoz is. A hungarica részleg, mint referensz részleg a kovetkezd
szal galtatasokat nyUjthatna:

enciklopédiakat, dtaldnos tudomanyos, miivel 6dési, kbnyvtariigyi, bibliogré

fial segédkonyveket és szakktnyveket magyar nyelven,

kis csoportok pszicholégigja, a magyar nemzetiség kétnyelvii személyiség,

fejlédésl @ ektani és anyanyelvi segédkdnyveinek gyijteménye,

kommunikéaciéelméleti, oktaté-nevelé mobdszertani, személyiségfejlodés,

nevelés szakkonyveket, médiaszakirodalmat, e-oktatadsi dokumentumokat,

szociolOgiai szakirodalmat stb.,

magyar zenel gyijteményt,

a magyar nyelvészet és a magyar nyelvoktatas segédkonyveit, gytjteménye-

ket a hires magyar nyelvészek és irodalméarok miiveibsl, magyar nyelvtanfo-

lyamok gytjteményes miveit, tankonyveket, amelyek a nyelvoktatas alapja

ul szolganak,

médiatérat a permanens nyelvoktatéshoz, internet-informacio keresés, stb.

Ennek arészlegnek nemcsak gyiijtemeényei lennének, hanem programjai is— Kivite-
lezné a nemzetiségi programot. Erdsebb kapcsolatot kellene teremteni az Orszagos
Széchenyi Konyvtar Magyar Elektronikus Konyvtérdval és a Hungarica osztély
konyvtérosaival, vezetsivel. Ehhez csak egy Ut vezet: meg kell teremteni e részleg-
nek a sgjd hungarica adatbazisét, amelybe digitaisan gytjtenék a hungaricum
anyagot, féleg azt a szépirodalmat és tudomanyos, valamint helytdrténeti cikkeket,
tanulményokat, amelyet a muravidéki magyar szerzok hoztak |étre a megel6z6 fél
évszézadban, de nemcsak 6k, hanem mindazok, akik a muravidéki magyarsagrol
irnak, publikaltak éstudomanyosan is foglalkoztatja 6ket ez atéma vilégszerte.

3.1 A hungaricareferensz részleg kiildetésnyilatkozatanak a megfogalmazasa

A hungarica részleg azzal a célld jonne létre a nemzetiségi konyvtéarakban
(Lendva, Murska Sobota, iskolai konyvtarak), hogy a kdnyvtar mingségesebb és
joval éatgondoltabb, funkcionalisan eredményesebb szolgétatast nyljthatna a ma-
gyar nemzetiségnek a Muravidéken, de nemcsak a magyaroknak, hanem a szlovén
lakosségnak is, akik érdekl6dnek a magyar nyelv és kultdra irant. Egy kis ablak le-
hetne a digitalis vilagba és a magyar kényvkultardban. A hungarica részlegnek rep-
rezentativ jellege volna, azt a magyar gyijteményt prezentdlna, amelyet tébb évti-
zedekig gyiijtott a kdnyvtér. A részleg mint U szolgdltatas referensz anyagot szol-
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galtatna tobbnyire és Uj szempontok szerint gyiijtené a magyar anyagot, nemcsak
klasszikus dokumentumokat, hanem digitélis anyagot is. A részlegnek lenne egy
olyan olvastterme és el 6adoterme, ahol magyar rendezvényeket lehetne szervezni.
Keresni kellene a kozos érintkezési pontokat, amelyekre ra lehetne épiteni és fe-
leszteni ezt az Uj szolgdtatast. Uj gyiijteményszervezéssel Gjat nydjtani a felhasz-
naléknak.

4. A hungaricarészleg — innovacios proj ekt

Szlovénia az Eurdpai Unio tagja lett, ezzel Ujabb lehetdségekhez jutott az eurdpai
integracié térségében. A hungarica részleg kialakitasa a nemzetiségi konyvtarokon
belUl mint Uj szolgdltatasra azért lenne szilkség. A muravidéki, magyar-szlovén ré-
giok versenyképessége az eurdpai gazdaségi térben innovéacios potencidlt is sziksé-
ges, hogy hozzon. A nemzetiségi konyvtéarak tertiletén mindenképpen potencidlis
megUljitasra lenne sziksége. S ennek a megujitasi képességnek szamithatna a
konyvtérak hungarica részlegeinek a feldllitasa. A lendvai kdnyvtarnak innovaciés
potenciélja lehetne a hungarica részleg, mivel Uj, innovéci 6s szolgéltatast nydjthat-
na és versenyképessé tehetné az 0sszes tobbi kétnyelvii konyvtér helyzetét ezen a
tertleten. Konnyiteni a nemzetiségi program kivitelezését, hiszen egy meghataro-
zott herroI részleghdl javithatna
arégio, aMuravidék nemzetiségi terlletén mikodds kétnyelvi iskolai, varos
és kistérsegi konyvtarainak innovaci s kornyezetét,
fejleszthetné a magyar nemzetiség és a szlovén polgérok tudésbézisat,
fejleszthetné az innovéaciés infrastruktirdt Lendvan a konyvtari kornyezet-
ben,
nemzetk6zi viszonylatban pélyézati forrasokhoz lehetne jutni az Eurdpai
Unio lehet6ségei dtal az Uj szolgaltatasok |étrehozaséval,
serkenthetné az egyuttmiikodést a nemzetiségi konyvtéarak kozt, kialakulhat-
na koztik egyfajta versengés, de hdlézati egyuttmiikodés is, amely j6 jele
lenne annak, hogy a nemzetiségi konyvtarakban is beindulhatna a verseny-
szellem, amely nemcsak a konyvtarosokat mozgathatna meg, hanem az olva-
sokat is,
a hungarica részlegben megfelelé humén eréforras biztositésaval kiaakul-
hatnanak a nemzetiségi kultlraval kapcsolatos projektek, amelyek az oktatas,
vagy a magyar dnkormanyzatok atal is akkreditdlt tanfolyamok szinterein is
megjelenhetnének, pl. Regiondis és nemzetktzi konferencidkat és tovabb-
képzéseket is|ehetne ennek arészlegnek a kezdeményezésére szervezni, sth.

5. Osszegzés

Remélhetéleg a lendvai konyvtar Uj helyiségekbe keril, vagy teljes mértékben
konyvtérat épitenek. Ez még a kozeljovo titka. Az () éplletben szikséges lesz Ujj&
szervezni a munkét és a konyvtarosokat is. Az elst és egyben a legfontosabb nem-
zetisegi jellegii szolgaltatas a hungaricum részleg szolgétatésai volna. A hungarica
részleg akér egy regionalis innovacios potencidlnak is szamithatna és folyamatosan
megUjitana a kdnyvtaron bellili klimat. Része lehetne a kdnyvtar helyi és regiondlis
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politikgdnak. Ezzel az 6j projekttel egy Uj fejlesztési program és stratégia alakul hat-
na ki a nemzetiségi konyvtariigyben a Muravidéken, Lendvan és a nemzetiségileg
vegyesen lakott terlleten kistérségi konyvtaraiban (helyi fidkkonyvtarokban). Meg-
hatarozna a nemzetiségi konyvtérak innovacios potencidljé. A kialakult hatésme-
chanizmusava valami egészen (jat hozhatna a nemzetiségi konyvtérak szolgaltata-
sdban. A hungaricarészleg egy (j irdnyt is jelentene a nemzetiségi kdnyvtartigyben.

Szlovénidban kézel 130 000 magyar nyelvii dokumentum &l az olvasok rendel-
kezésére. A lakossag szdmaranydhoz képest minden magyar olvasora kb. 20 ma-
gyar kényv dl rendlekezésre. A magyar nemzetiseg szamara a Szlovén alkotmany
biztositja azokat a kildnjogokat, amelyek alapjan nemzetiségi konyvtéarnak, illetve
nemzetiségi programmal miikodé koényvtarnak minéstilnek. A pozitiv diszkrimina-
cio elvére épitkezve folyik a szlovéniai magyar, vagyis nemzetiségi kdnyvtarlgy.
A multikulturdlis (szlovén-magyar) kornyezetben a nemzetiségi konyvtaraknak
flekszibilisnek kell lennitik a szlovén kdrnyezetben, ugyanakkor partnerként kell
visalkednillk a magyarorszagi konyvtarakka és kulturdlis intézményekkel, ame-
lyekkel egytttmiikodnek.

(2010)

Az Eurdpai Unio egy Uj ut a magyar
nemzetiség és a nemzetisegi konyvtar tigy
szamar a Szlovéniaban

1. Bevezeto

Eurdpa nem cél (Hegel), mint szélesebb haza, hanem Ut, ezért nehéz meghatérozni
a hatérait. Az Eurdpai Unié vezetéi 2000-ben fogadtak el az Eurdpai Alapjogi
Chartét, amely nagyobb védelmet nyuijt a regiondlis és kisebbségi nyelveknek, flg-
getlendl attdl, hogy ezek az Eurdpai Unié hivatalos nyelve kozé tartoznak-e. Fon-
tosnak tartom, hogy a muravidéki magyarsag nyelve is ezek kozott a keretek kdzt
fejlodjon, mivel kisebbségi nyelvrél van sz6. Az Eurdpai Uni6 keretei kozt latok
lehetéséget ahhoz, hogy a muravidéki magyarsag az Ugynevezett intelligens mura-
vidéki régiohoz tartozzon, amely szerintem az informécios tarsadalom és az inno-
vé&ci 6s tarsadalom programjanak regiondlis megval 6suldsa volna. Ez arégio az Eu-
ropa Unié dta is intenziv és kreativ életfeltételeket teremthet, amelyben domi-
nanssavahat az e-gazdasag as a digitdlis kdzigazgatas is. Az aru és atéke aramlata
helyett az informéaciok és a tudasok aramlasa kaphatna komoly szerepet, amely -
tal versenyképességet teremthetnek a térségben. A magyar nemzetiség szamara
fontosnak tartanam Lendvan megépiteni az Uj multikulturdis kényvtérat, amely
megerdsitené az informacios tarsadalom fejlodését, és alapul szolgdhatna a ma-
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megteremtésében. Az Uj kényvtar megépitésehez anyagi forrast kellene szerezni az
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Eurdpal Unid6tdl, hiszen az intézmény integrélhatnd a magyar nemzetiséget egy
szélesebb régidba, sot a digitalis, online utak haszndlataval egész Eurépahoz csat-
lakozhatna értékes gyiijteményével, amelyet digitalizdlva tovabbithatnanak a tér-
ségben. Az Uj konyvtér a kozos kultirak tere is volna, ahol kielégithetné tudasvé
gyat és szorakozhatnais a muravidéki magyarsag, ahol megértik anyelvét és azt is
amit gondol, megértést kaphatna és ahol j6l érezhetné magéat. Szerintem a muravi-
déki magyarsag egyeztetni tudja a stratégigjat az Eurdpai Unié célkitlizéseivel, hi-
szen a magyar nemzetiség magaban hordozza a kivétel es értékeit, amelyre az Euré-
pai Union tagdllamainak is szilksége van az eurdpai identitds megteremtéséhez. Az
Eurdpa Uni6 és avele terjedd globalizmus kinyitotta a hatérokat, de ezzel ver seny-
képessé tette a piaci és intellektudlis tereket a muravidéki magyar nemzetiség sz&
mara is. A fiataloknak elsosorban mindezt lehet6ségnek kell felfogniuk, hogy a
megszerzett tudasukkal akar elmenni, de Eurépa més orszégaiban megszerzett tu-
dassal visszajonni is tudjanak. Szerintem az Eurdpai Unio, ahogy Hegel mondta,
foleg a fiatalok szamara egy Uj Ut, hiszen nincsenek megterhelve a malttal és a 20.
szazad nehéz torténelmével, hanem az adott torténelmi szituéci ot lehetéségként kell
felfogniuk. Véeményem szerint 2004-t6l az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozéstél
sokkal nagyobb teret és felel6séggel megadott |ehetbségeket kaphat a muravidéki
magyar nemzetiség a kibontakozéshoz az Eurdpai Uni6 térségében. A szlovéniai
magyar nemzetiségi konyvtérak nem mitkodhetnek megfelel6 kdnyvtéri stratégia nél-
kll, jovojuk pedig elsdsorban a digitalis konyvtari adatbazisok elérhetbségeitél, épi-
tésétol és szolgdltatasaik cseréjétdl is fligg, mindenképpen be kell éplilniik a M a-
gyar Elektronikus Koényvtar hdldzati rendszerébe. A konyvtéri stratégia épitené
magyar—magyar kapcsolatokat és digitalis utak kiépitését is tervszeriibbé tenné. A
nemzetiségi konyvtaraknak a jovében mint intézményeknek a pdyézatok terlletén
is Ujabb partnerkapcsolatokat kell 1étrehozniuk és hatékonyabb tennitik a projekt-
orientdlt konyvtari munkét. A nemzetiségi konyvtérak f6 célja az egész életen &
tartd tanulés feltételeinek fejlesztése, a konyvtar és a kétnyelvii oktatasi intézmé-
nyek kozotti egylttmiikddés megalapozasat célozna meg. A magyar nyelv oktatasat
erésithetné kozdleti szinten. Uj szolgdltatasokat nyujthatna Eurdpai UniGs tamogatés-
sd, pl. a magyar nyelv oktatdsa megfelel6en beszerzett magyar nyelvkoényvek, se-
gédkonyvek és auduovizudis eszkdzok altd, foleg azoknak, akik igénylik és a nem-
zetiségi program bovitésével (nem csak olvasasnépszeriisité ird6—olvaso taldkozok
szervezésével). A nemzetiségi konyvtérakon bellil 1étrehozott Hungarica részle-
gek arra szolgdlnanak, hogy egy specidlis magyar gyijtemény kerete dtal mind-
azokkal a felmerll6 problémakkal kapcsolatban, amelyek a magyar nemzetiséget
érintik, megprébaljon a kdnyvtar a magyar gyijteményével kidégitéen szolgaltatni
(nyelvkonyvek, refeernsz konyvek, nemzetiségi szakirodalom, jogszabdalyok és ki-
sebbségkutatasi adatok, informaciok, szakirodalom sth.), és ez dta enyhiteni
mindazt a kaoszt és hianyt, amely a magyar nemzetiség mindennapjaiban felmerdl.

2. Helyzetkép
1989-ben Magyarorszagon és 1991-ben Szlovénidban U korszak vette kezdetét

amagyar és nemzetiségi konyvtéariigy terliletén. A magyar kézdssegek maguk mo-
gott hagytdk a szocializmus korszakanak kisebbségeket sijtd regiondis torténeteit.



124 A MURAVIDEKI MAGYAR KONYVEK VILAGA

A fellélegzés utan nagy irdnyd oOnszervezés indult be a konyvtérligy teriletén
a Karpét-medencében, de ha ennek a folyamatnak a kultUrtorténeti vetileteit vesszik
figyelembe a szlovéniai nemzetiségi kdnyvtéarak tertletén szinte semmilyen valtozas
nem tortént, ami a szervezettségiket, k&derpolitikgjukat illeti a megel6z6 évti-
zedekhez képest, kivéve azt, hogy beindult a kétnyelvii és a nemzetiségi konyvta-
rak egyetemes informatizldsa. A szamitdgépesités beindult, de a gytijteményszer-
vezésik megmaradt a régi sémakban, vagyis a magyar dokumentumok 6sszemo-
sddnak a szlovén gyiijteménnyel Ugy, mint régen. A magyar dokumentumokat, va-
gyis tobb mint 130 000 egységet nem dolgoznak fel kultn magyar adatbézisokban,
sem més integrdlt magyar online gytjteményekbe. Tehd maradt a nemzetiségi
anyag gytjteményszervezésében a régi kétnyelvii moédszer, amelynek egyébként
nincsen magyar modszertana, gy mint a kétnyelvii oktatas eszmeisége, hogy eré-
sitse az egyittél és lehetésegét és maradjon ezek a keretek kdzt. Sajnos, még mindig
tabu téma mas mobdszerekrol, esetleges magyar gytjteményszervezésrol és a ma-
gyar dokumentumok egységes kezelésérol beszélni, gy az oktatas intézmények
konyvtéraiban mint a kézmivel6dés konyvtarakban. A rendszervaltés utan eltelt
kozel hisz év Kérpét-medencei magyar kdnyvtarainak tipolégiga attekintve el-
mondhatjuk, hogy a Muravidéken, ahol a magyar nemzetiség €l, nem jottek Iétre G
konyvtartipusok, sem szakkonyvtérak a tudoményos irodalom gytjtésére, sem mu-
zedlis konyvtarak, sem civil szervezetek kényvtarai, sem hungarolégiai, illetve ma-
gyar intézeti konyvtarak, habar a Muravidéken is vannak magyar énkormanyzatok,
irodalmi és tudomanyos tarsasagok és Mariborban is miikddik a Maribori Egyete-
men a Magyar Nyelv és Irodalmi Tanszéke, amelynek van egy 5 000 kétetes ma-
gyar kényvalomanya mint gyiijtemény, amely feldolgozatlan és nincsen bekap-
csolva az egyetemes digitalis konyvtari rendszerekbe. Széval a nemzetiségi konyv-
téralapitas terén lemaradtunk a tébbi, lehet, hogy még szegényebb régiokban él6
magyar nemzetiseg konyvtériigye mogott. Maradt a régi struktira, amelybe Ggy-
mond a konyvtérosok rakjak bele a magyar dokumentumokat. Van egy aap-
gyiijteményik, amelynek nincsen igazan magyar arculata, € van rejtve a kétnyelvi
konyvtérigy kellékei kozt. Alapproblémaként hizodik immar negyven éve az is,
amiota kétnyelvii konyvtéari rendszeren belil mikodik a magyar nemzetisegi
konyvtérugy, hogy a magyar konyvtéri elléatés kbzpontja nem a kisebbségi kultura-
lis kozpontként funkciondld Lendva, hanem Muraszombat. Allandé vita van
a dokumentumbeszerzés volumenjének mértékérdl, kevés a hely a régi konyvtar-
éplletben Lendvan a raktérozésra stb. Mindezek mellett akkor is mintaértékii
aszlovén integrdt konyvtéri rendszer, a COBBIS, ahonnét a konyvtérosoknak csak
a leirast kel &vennitk s kiegésziteni a hdlyi allomanyadatokka a szlovén doku-
mentumok feldolgozasét illetéen, mig a magyar dokumentumok esetében sokszo-
ros munka a feldol gozas, hasonl 6 segitség reménye nékil, mert nem kapcsol 6dnak
magyar integrélt konyvtéri rendszerekhez. Elvétve némely dokumentumuk bekerdl
aMagyar Elektronikus Konyvtérba, de ez sem rendszeres tervezés eredményeként.
Az Ggynevezett , palackba zart szellem kiszabaduldsanak hallatlan energiga’ nem
hozott (j megoldasokat. Ez az él6 gyakorlat, nézzilk meg ezt is. A muravidéki ma-
gyarsag java része éppen a kistelepiléseken é a szlovén—magyar hatarsavban, ko-
zel 30 vegyesen lakott kisteleplilésen. A telepllési kétnyelvii kdnyvtéarakban sem
torténik semmi kiilonos, s6t a média sem tuddsit arrél, hogy aktiv kulturalis éetet
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szerveznének bennik. Jobban kellene 6ket menedzselni, vagy valami ) formét ki-
taldni a mikoddésikhtz, mert konyvalomanyuk azért van. Mi a pozitivum
anemzetiségi kbnyvtartigyben? Erre is lenne valaszom, Kaldczy Katalin A hataron
tuli magyar konywvtarigy magyarorszagi perspektivabdl cimi tanulmanyaban ki-
emelte mér a mllt szédzad 90-es éveiben: ,, Szlovénidban a kisebbségi konyvtéri el-
latésnak torvényi héttere van. Muraszombatban és Lendvan sem egzisztencidlis bi-
zonytalansaggal, sem szakmai fogyatékossaggal nem kiiszkddnek az intézmények.”
Viszont Ggy Lendvan, mint Murszombatban egy-egy hungarol 6gus kdnyvtéros dol-
gozik ezen aterlleten, és ez alétszam a mult szézad 70-es éveitsl vétozatlan. Sem
a nemzetiség, sem a konyvtéri szakemberek nem tudtak tébb magyar konyvtérost
kiharcolni a szakmanak, akik épithetnék a magyar kényvtartigyet, a digitalis kap-
csolatrendszert és a partneri viszonyokat, illetve aapprofiljukat tekintve a magyar
dokumentumokkal foglalkoznénak. Ha megnézziik az oktatas és a sajto kaderpoliti-
kdét, hozzgjuk képest a nemzetiségi konyvtérosok szdma szégyenletesen kevés, a
nemzetiségi kényvtartigyet mostohamodon kezdlik. De mivel nincsen G program,
(j stratégia, ezen a téren a k&derpolitika is marad a régi. Pedig a kisebbségi |étben
kulcsfontossagu, elhivatott, képzett személyiségekre lenne szilkség! Erejik zdloga
lenne a rendszeres miikddeés, a szervezettseg, hogy az esetlegesség helyét vegye éat
a kiszamithat6ség, a mozgalmi jelleget pedig a professzionalizmus. Egyéni tapasz-
talatomat beleszéve a helyzetképbe, tiz éve vagyok konyvtéros alendvai kétnyelvi
ataldnos iskola kényvtaraban. Szamos gondolat felmertlt bennem a kényvtartigy-
gyel kapcsolatosan, amelyrél még mindig nem lehet beszélni, pl. a nemzetisegi
konyvtarlgy terminologiga is kétes, tehd hogy Szlovénidban van-e nemzetiségi
konyvtarligy, vagy csak kétnyelvii konyvtarligy |étezik, mert a szakirodalom még
mindig a kétnyelvii mellett dont, és nem irnak arrél, hogy magyar nemzetiségii
konyvtérigylnk volna, nemzetiségi konyvtarosaink, hungaroldgusaink, kivéve a
magyarorszagi terminolégiét stb., mintha a nemzetiségi konyvtarligyet Szlovénia-
ban félhivatalosan kezelnék a szakterminolégia terén. Voltaképpen nem torténtek
felmérések sem mébdszertanilag, sem olvasasszocioldgiailag, hogy mit olvas a ma-
gyar nemzetiség Szlovénidban. A kétnyelvii kdnyvtérligy ugyanazon a vaganyon
halad tovébb, mint a kétnyelvi oktatas, sét kevéshé foglalkoznak vele. Mig a két-
nyelvii oktatést akér meg is unnepelik, a kétnyelvii konyvtéarigynek még unnepei
sincsenek. A vélaszt a felmeriilé problémakra pedig nem a szigor tudomanyos lo-
gika mentén kell megadnunk, hanem az él6 gyakorlat dapjan. Bar ez a kép lehet
tarka, de mégis hiteles lenne a magyar nemzetiségi konyvtar definicidja ,A ma-
gyar nemzetiségi konyvtar az, amely magyar olvasdkat szandékozik ellani a lehe-
toségekhez mérten magyar dokumentumokkal.” (Koléczy Katalin) S ezt ne elrgjt-
ve, masodrangUan, esetleg perifériara szorulva tegye, hanem felemelt fével, mert a
magyar konyvtérigynek a Muravidéken, Szlovénidban a 12. szazadtdl kezdve a
Banffy dinasztia fouri véardban |étrehozott konyvgyijteménytdl kezdve napjainkig
kimagasl 6 konyvtértorténete és kulturdlis oroksége van. Horizontélisan és vertikdli-
san is beilleszthet6 az egyetemes magyar, de a szlovén kultdrabais. Viszont mind-
ezt ne tegylk feleméas modon, profil nékil, hanem értékteremtéen és értékkozpon-
tuan.

A nemzetiségek elldtasa nem ekilonilten kezelends, hanem integracié (ma-
gyar—szlovén, szlovén—magyar) keretében kell megoldani, viszont a teljes esdly-



126 A MURAVIDEK| MAGYAR KONYVEK VILAGA

egyenldség megteremtése csak vagydlom. A nemzetiségek konyvtéri elldtésanak
acélja, hogy akisteleplilések nemzetiségi konyvtari ellatasnak is a kdnyvtari straté-
giaban elfoglalt helyet kell taldni, vagyis stratégiat kell irni a profilukra. A nemze-
tiségi konyvtarakban is minél gyorsabban elérhetéek legyenek a nemzetiségi do-
kumentumok, ezért tovabb kell fejleszteni a tartalomszolgéltatast és a webes meg-
jelenést. Mivel a Szlovén Kulturdlis Minisztériumtdl csak kevés tAmogatas érkezik
ere a célra, igen fontos volna a kiilénb6z6 magyarorszagi palyazati lehetéségek ki-
haszndlasaiis.

3. Stratégiai tervezés sziikséges a nemzetiségi konyvtar ligy jovéjének
a megalapozasahoz

Miért szikséges stratégiai tervezést késziteni a fentiekben felvazolt helyzetkép
alapjan a nemzetiségi konyvtariigyben a Muravidéken a lehetséges cselekvés fo-
lyamtok kivitelezéséhez? Azért, hogy a kdnywvtar igazodni tudjon a dinamikus val-
tozasokhoz. Alapja a kényvtar makro- és mikrokornyezete megismerése. A vizsga
latokbdl levont kovetkeztetést gy kell alkalmazni, hogy minden esetben az atfogo
célt (missio) tartjuk szem €el6tt, és folyamatosan szembesitjik a kitiizott célok
(objektives) megvalOsithatésdgéval, valamint a kulcsfontossagu ter liletek meg-
haté&rozéséval.

Mirejo6 a stratégiai tervezés?

o cselekvésre késztet, jOvdorientalt, innovativ,

e azt szolgélja, hogy a jévdben jobb legyen,

o a folyamat sosem fejezddik be, mert a kornyezet valtozik, ezért nem tud befeje-
zett lenni, mert jovsorientalt és a korilményekhez igazodik,

e az atfogd célok teljesitésével elérhetjilk a cét,

o egységes keretet ad a munkahoz: egységbe kell hozni az egymast erdsits és egy-
mast gyengits folyamatokat,

e rendez és strukturdlja a feladatokat,

o csoportmunka eredménye, rendszer szemléleten alapul,

e a dtratégiai tervben mindenki részt vesz a kdnywvtarban, hozza kell szdlnia,
a konywvtér osok gondol atainak benne kell lenni a tervben, hiszen nekik szdl, ben-
ne kell, hogy legyenek a javaslataik.

3. 1. A stratégiai tervezés elemei

1. A tervezési folyamatok kialakitasa: munkacsoportok megalakitédsa, meg kell
hatarozni avezetét, és megfelelé anyagiakat kell hozza teremteni.
2. A makro- és mikrokdrnyezet tanulmanyozésa: szilkséges vizsgalatok készi-
tése.
3. A stratégiai pont meghatar ozasa: a konyvtér egészére, egy-egy terliletére, egy-
egy szolgéltatasra.
. JOvékép: egyrészt tudomanyos, masrészt idealisztikus, inspird6 elképzelés ar-
rél, hogy a koényvtar 5-10 év aatt hovakivan djutni.

IS



Az Eurdpai Uni6 egy (j Ut a magyar nemzetiség és... 127

5.

0.

Atfogd cél- és kildetésnyilatkozat: a realitast az éfogd célnd kell
szamonkérni, mas az iskolai kényvtar, mint avarosi stb., mi a konyvtéar egyedi-
sége?

. Alapveté célok —af6 célok szdmbavétele és prioritésok kialakitésa, mi az, ami

alegfontosabb, majd meg kell hatérozni a k6zép és hosszltava célokat is.

. Kulcsfontossagu ter tletek — az alapvetd célok teljesitéséhez szilkségesek.
. Cselekvés tervek feeldsokkel, idépontokkal — konkrétizani sziikseges a ter-

vet, évente készll e, és hozza készitenek havi operéacios tervet, figyelembe ven-
ni az er6forrasokat.
Ertékelés—folyamatos értékelés

10. Az informécié szétsugarzasa megszervezésének maodja: szordlapok, kiad-

3.

3.

vanyok, falitjsagok, megyei lapok, tovabbképzések, szakmai napok.
2. Mi a stratégiai tervezés haszna?

Ki kell alakitani egy egységes csapatot az egymas mellett dolgozé munkatarsak-
bdl, kdzods a cél és kdzos a fel el 6sség.

A tervezés interaktiv folyamat — célok, feladatok és a forrasok egyensilyba he-
lyezése.

A terv kiegészitd elemei: el6sz0, 6sszegzés, statisztikai mellékletek, tel-
jesitménymutaték, az elért eredmények attekintése, fogalom-meghataro-
zasok

Formégja: tartalomjegyzék, vilégos elrendezés, illusztraciodk stb.

3. A tervezéshez a kiilsé és belsé kornyezet elemzése, analizal dsa szlik séges

Az elemzés dltal megismerhetjik akonyvtar kiilso és belsb kdrnyezetét.
Mi dta?—PGTT és SWOT analizist végeznek.

PGTT —politikai, gazdasagi, tarsadalmi, technol6giai € emzések

politikai: apolitika reformokat vezet be, Uj struktirak alakulnak ki,
kormanyhatarozatokat hoz, szakmai érvekkel kell éni apolitikai dontések elott,
vannak elfogadhatatlan valtozasok is,

apolitikamégis aszovi alétet, mi akozfeladat, mit tart fenn az dlam?
gazdasagi: recesszio, koltségvetési torvény, konyvtari torvény, konyvtéri hal6-
zatok intézményel,

térsadalmi: areformok hatasa bizonytalansagot is okozhat,

aszocialis helyzet valtozasabdl is fakadhatnak gondok,

a hatrényos helyzetiiek, pl. romak kulturalis integrécidja,

technologiai: folyamatos IKT — informécios kommunikacios infrastruktira-
fejlesztés ésfejlodés,

adigitalizal &s fontossdganak a megndvekedése.

SWOT elemzés — er 6sségek, gyengeségek, lehetdségek, veszélyek elemzése

er 6sségek (strenghts), megfelel6 finanszirozas forras,
magas szintii szolgéltatas, fejlett technol bgia, versenyképesség, szakértelem,
keredet éskindat egyensilya,
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gyengesag (weaknesses) forrashidny, astratégiai terv hianya,

megbizhatatlan szolgéltatés, gyenge piaci keredet, hidnyzo6 szakértelem,
afolyamatos értékel és hidnya,

lehetdségek: amakrokornyezet valamelyik tényez6jének a vatozasa,
megvaltozott jogi helyzet, és kdrnyezet a kulturdlis téren,

Uj felhasznd 6i rétegek, megjelenése,

szolgéltatasok kiterjesztése, pl. korhazak, idések otthona stb.,

pl. Uj Uzem nyitasa, Uj felhaszndl 6 réteg,

veszélyek: kedvezetlen kormanyzati politika, kedvezétlen demogréfial vdtozasok,
Uj versenytars megjelenése, hiszen az informéaciot béarki adhatja, pl. konyves-
boltok, EU-sirodak, konyvkiadok,

e ahasznddi igény, szokas és izlés valtozasa — a lehetoségeket kezelni kell, erés-
séget kell beléle teremteni.

3. 4. Kitiiz6tt célok a nemzetiségi kényvtarak stratégiajaban, prioritasok

- T4 ékozodas a konyvpiacon, nemzetiségi dokumentumok beszerzése, nyilvantar-
tasha vétele, hozz&férhetove tétele az interneten

- Rendszerszervezés, menedzsel 6 tevékenyseg, rendszergazdai munka

- A dokumentumok szallitasatelepllési kdnyvtarakba

- Letétek gondozésa, dlomanyfrissités

- Konyvtarkozi kolcsonzés

- Médszertani feladatok

- Nemzetiségi programok szervezése, koordinaci6 a kisebbségi énkormanyzatokkal

- Bemutato foglal kozasok, prezentéci 6s modszerek atadasa

- Kozos palyazatok készitése

- Szakmai munkak6z6sség miikodtetése, tovabbképzés, szaktanécsadas

- Kiadvanyok, hirlevelek, tgékoztatok kdzreadasa

- Nemzetiségi kiadvanygondoz6i munka, kényvkiadas

- Kutatas tamogatésa

Tagkonyvtarak, helyi szolgaltatasok:

- Nemzetiségi telepliléseken az dnkorményzati konyvtar az ell&érendszer tag-
konyvtéra.

- Vezetsje gondozza, kindljaahelyi dlomanyt, aforgalomrol statisztikét készit,
javaslataival segit az allomany gyarapitasaban.

- Kapcsolatot tart és egytittmiikddik ahdlyi civil szervezédésekkel, hagyomanyérzé
csoportokkal, de mindenekel 6tt a nemzetiségi oktatast vallalé intézményekkel.

- Részt vesz amegyei konyvtér dltal szervezett tovabbképzéseken, bemutatokon.

- Szervezi ésfogadja akisebbségi rendezvényeket.

4. A mindség — minéségbiztositas, minéségmenedzsment fontossaga
A minsdségmenedzsment mint tudoméanyos diszciplina kezdete a 20. szézad el g ére ny(-

lik vissza, kidakulasatermeés folyamatokhoz kot6dik. Alapelve: a hiba megdlapitasa
volt, mgjd atermelés elendrzése. Megjdent avevd dta megfoga mazott igény.
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Mi a minéség?

A mindségnek személyes, csoportos, terméki, szolgaltatési és szervezeti kompo-
nensei vannak — vagyis tobb ismérv eredménye. A minség az, amit a hasznalg,
tehdt az olvasd, konyvtérldtogato, kolcsdnzé annak tart. A mindség mindig kove-
telménynek valé megfelelés és hasznalatra val6 alkalmassag. Nem az & hatérozza
meg a mindséget. Mitél fligg a minéség? Elsésorban a vevétdl, a haszndl6tdl, a
szallitotdl, a folyamatok megszervezésétol, az eréforrasok felhasznal asétél, a mun-
katérsaktol, a kornyezettol. Latni kell a korilményeket, ki hogy érzi magat ott. To-
rodni kell az Ugyfelekkel is. A minéseg teljeskorl, dsszpontositani kell a kilss és
belsb partnerekre, a munkafolyamatok javitéséra, és arrais, hogy hasznositsuk vele
egyUtt a dolgozdk tehetségét, tudasat. Ehhez szilkséges a TQM mindségiranyités.
TOM —Total Quality Managament — vezetési filozofia ésintézményi gyakorlat,
amely a szervezet cdjaninak érdekében a leghatékonyabban hasznalja fel
a szervezet rendelkezésére all6 emberi ésanyagi er 6forrasokat:

o irdnyitasi, vezetés filozofia, amely el 6segiti afolyamatos fejl ddést,

ez egy folyamat, eljarés, termék, felhaszna 6-partner, vevo, szolgéltatés,
avezetoknek elkdtel ezettnek kell lennitk, minségi guruk,

amindségnek tul kell [épnie afelhaszndl6i igényeket,

a szolgaltatas kornyezete is fontos és hogy ki végzi a szolgdltatast.

4.1. Mitjelent a TQM szemlélet?

T — Total — amindségnek a szolgdltatasmindségen tul a gondolkodas, a kérnyezet,
akultlra, az értékrend egészét & kell fognia.

Q — Quality — a mindéség gondolatat, érték- és kdvetelményrendszerét kell a mai
generéci6 fejébe elhelyezni.

M — Managament — vezetés, irdnyitédsi mikodtetés filozofia, feltételeket teremt
az emberkdzpontl csapatban zgj16 folyamatos tevékenységhez.

L egfontosabb alapevei:

filozofia: a hiba okok megel 6zése,

modszer: aktiv stratégiai iranyités,

kiterjedés: valamennyi alkalmazottra, mindenki felel s,

a hatékonysag mérése: ajé mindségre forditott koltségek réveén,
a kdvetelmény: hibamenteség az elsb |1épéstol kezdve,

az atfogott terllet: a szervezet egésze,

cél: az dlando javitas.

Irényelvek, minésegi eléirasok, amelyeket be kel tartani:

e Minden vatoztatast mérések elézik meg, és ezeket elemezni kell: statisztikék,
mérések, viszga atok készitése,

o statisztikdk: Osszehasonlitdé adatok alkalmasak a konyvtarak teljesményének
améréséhez, viszonyitani szilkkséges a kdnyvtar kildetéséhez és cdljaihoz,

o bekdl tartani a nemzetkozi szabvanyokat is,

e teljesitménymutatok,

o UNESCO kozmvivel ddési konyvtari kialtvany:
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- szolgdjaademokréciét, helyi téjékoztatés kbzpontja,

- akozosség jolétét szolgdlja,

- agazdasagi fejl6dést tAmogatja, versenyképesség, EU-s informaci ok,

- a kultdra helyi kdzpontja, segiti a mivészi és tudomanyos teljesitmények
kdzkinccse tétel ét,

- tdmogatja a kulturdlis soksziniiséget,

- akoOzmiivel6dés konyvtér elvszeriien ingyenes, a helyi kdzdsség kdzéppont-
jéban all,

- az dlam és a helyi 6nkormanyzat tartja fenn, a korményzati tdmogatés fon-
tossaga

- modern technoldgia,

- minden korosztédlynak, minden rétegnek szolgaltat,

- IFLA/UNESCO iskolai konyvtéri irényelvei (2002) szerint mindenkinek
azonos szintii szolgdltatést kell nygjtani, tekintet nélkil a téarsadalmi helyze-
tére és képességeire, programok és rendezvények, egyittmiiktdés és forrés-
megosztas a kozkonyvtarakkal, egylttmiikddési megdllapodasok készitése,
az egyuttmiik6dés idejének a meghatarozésa,

- az IFLA irényelvek vildgszerte alkamazhatok és hozzéigazithatok a helyi
adottsagokhoz, normativékat is tartalmaz, foleg a konyvtari elldtassal foglal-
kozik, hangsllyozza a fontossagéat a konyvtarak mas intézményekkel valo
egyuttmiikodésnek.

5. Osszegzés

Az épiilet, amelyben a lendvai kétnyelvii konyvtdr mikddik, a varos egyik leg-
szebb polgarhdza, amely 1906-ban épilt. A kétnyelvii konyvtarban jelenleg
131 740 dokumentum taldhatd, ebbdl az dlomanybdl 32 665 a magyar dokumen-
tumok szama (2007-es statisztikak alapjan). A lendvai kétnyelvi konyvtar kbzponti
konywvtar, igy a lendvai kozigazgatasi egység minden kézségében végez konyvtari
feladatokat a nemzetisegileg vegyesen lakott tertleten. 1996-t6l 6nalld kdzintéz-
mény és magyar nemzetiségi programot vitelez ki Lendva kdzségben.

Az (j konyvtari torvény, amely 2001-ben |épett hatdlyba, el6irja a kétnyelvii te-
rileten mikodo konyvtarak feladatét, éspedig egy ilyen konyvtar koteles az ott €6
nemzetiség szamara a nemzetiség nyelvén biztositani a konyvtari tevékenységet
(tudniillik Szlovénidban két dshonos nemzetiség €l: olaszok a Tengermelléken, és
magyarok a Muravidéken). igy kényvtarunk a térvénnyel 6sszhangban a Lendva-
vidéken él6 magyar nemzetiség szdméra is biztositja a konyvtéri elétéast. Evente
kb. 1000 egységgel boviul a magyar nyelvii anyag szama.

A kétnyelvi konyvtarnak helyismereti gydjteménye is van, amelyet folyamato-
san boévitenek hungarika anyaggal: minden olyan helyi vonatkozasi magyar, szlo-
vén vagy kétnyelvii dokumentumot gyijtenek, amely muravidéki magyar szerzo
tollaadl kerlilt ki, vagy a muravidéki magyarsagot illeti.

Gytijteménylkben taldhaté még a Népujsag (a muravidéki magyarok hetilapja)
évfolyamainak mikrofilmes valtozata (konyvtarunkban mikrofilm-leolvaso is talal-
hatd), ezen kivil a NépUjsag fontosabb cikkeit folyamatosan egy EasyArchiv neve-
zeti szamitogépes adatbazisba visszik be, amelyben a feldolgozott cikkek fonto-
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sabb bibliogréfiai adatok (szerzd, cim, forrés) mellett rovid annotécio és térgysza-
vak seqgitik az olvasoit a keresésben.

A nemzetiségi programhoz tartozik az anyaorszaggal vao6 kapcsolat is. Tébb
magyarorszagi konyvtarral tartjuk a kapcsolatot (lenti varos konyvtérral, Zalaeger-
szegen a megyei és a varosi konyvtérral, az OSZK-val, az OPKM-mel, Szombat-
helyen a megyei konyvtéarral...). Ezen kivil részt vesziink kilénb6zé konferencid
kon és tanfolyamokon is Magyarorszagon. 2004-ben ott voltunk a zalaegerszegi
varosi konyvtér dtal szervezett szakmai napon és Budapesten a magyar konyvté
rosok V1. vilégtaldkozojan.

Mér tobb mint 6t éve részt vesziink a zalaegerszegi Varosi Konyvtér dtal szer-
vezett megyei Jozsef Attila Szaval Gversenyen, ahonnan a lendvai szaval 6k mindig
szép eredménnyel térnek haza. Lehetséges elvarasok az anyaorszagtol:

1. Ismételten bebizonyosodott, hogy a magyar kultira egy és oszthatatlan, te-
kintet nélkdl arra, hogy milyen foldrajzi-dllamigazgatési keretek kozott nyilvénul
meg. Ezért rendkivil fontos, hogy Magyarorszag dontéshozé testiiletei ennek ér-
telmében dontsenek stratégiai, szervezeti és anyagi kérdésekrol a nemzetiségi
konyvtérigy tekintetébenis.

2. Az illetékes magyar dllami szervek a szomszédos dlamokkal torténd bilaterdis
kapcsolatok keretében forditsanak kilon figyelmet az adott orszégban €6 magyar
k6zOsség nemzeti, kulturdis és kdnyvtéri jogainak tényleges megval dsulésara.

3. A Magyarorszag hatarain tul é6 magyar k6zosségek kulturdlis és konyvtari
tevékenységik keretében érvényesiteni kivanjak a szakmaisdg, a tevékenységek
szervezésénd a fontosségi sorrend betartasanak és a helyi sgjatossagok érvényesi-
tésének az elvét. E tekintetben el6relépést kizardlag a magyarorszagi allami szer-
vekkel és aszakintézményekkel kardltve lehet elérni.

4. Az illetékes magyarorszagi dlami szervek a hataron tdli magyar kultira t&
mogatasa soran legyenek tekintettel a helyi sgjatossagokra, amelynek feltétele a
régidkban tevékenykeds legitim kulturalis szakemberek, kényvtarosok és képvise-
|6k dléaspontjanak ismerete és figyelembe vétele. Mind révidebb idén bel il € kel-
lenejutni a szubszidiaritas elvének lehet6 |egteljesebb megval bsitasahoz.

5. 1. L ehetséges megol dasok

Elsdként nalunk, bellil kell rendet tenni, egy kompetencia-adatbazist kellene létre-
hozni. Ha ez rendben van és |&tjuk, hogy a nemzetiségi konyvtérosok, illetve a két-
nyelvii konyvtarak konyvtérosai vaojdban miben jok és miben vannak specifikus
ismeretelk, akkor onnantdl kezdve sokkal aktivabba tehetjik a projektkezde-
ményezéseket is a szZlovéniai nemzetiségi konyvtarligyben. Ekkor |athatunk hozza
egy valdban XXI. szézadi tudaskozpont kialakitésahoz a magyar nemzetiség
konyvtartgyében, amit mind fizikailag, mind online médon elérhetévé tudunk ten-
ni. Hogy olyan digitélis tartalmakat is tudjunk szolgaltatni, amelyeknél rendezve
vannak a szerzéi jogi problémak, amelyek online médon fizethet6k, tehét a mostani
elvardsoknak megfelel6 mitkddést kell biztositanunk ajovoben.

Végezetll elmondhato, hogy €jétt annak az ideje, hogy Lendvan (j, korszeri,
multikulturélis kényvtar épiiljon, hiszen ennek megvannak a tébb évszazados € dz-
ményei, jonéhanyat meg tudnank emliteni. A nemzetiségi konyvtariigy stratégiaja
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a jovében temposabba teheti azokat az eljarasokat, amelyek alapjan a konyvtarak
ver senyképesebbé valhatnak az Eurépai Unidé magyar—szlovén terlileti és szellemi
kdzegében.

A nemzetiségi Uj konyvtarat pedig Ugy kellene épiteni Lendvan, mint egy temp-
lomot — hittel, erdvel és meggyszddéssel a kozj6 beteljesedésében!
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A nemzetiségi konyvtarak Szlovéniaban és
partner kapcsolataik az Eur gpai Unioter Uletén

2008. &prilis 11-én kerllt megrendezésre Lendvan a varoshdzan ,A nemzetisegi
konyvtarak Szlovéniaban és partnerkapcsolataik az Eurdpai Unio tertletén” cimii
nemzetkdzi konferencia, amelyet a Muravidéki Magyar Tudomanyos Térsasag
szervezett azzal a célld, hogy szakmailag erdsitse a kétnyelvii (magyar—szlovén),
illetve a nemzetiségi programmal miikodo konyvtarak jelenlegi helyzetét a Muravi-
déken. A nemzetkdzi konferencia felkért vezetoi voltak dr. Bence Lagjos, a Muravi-
déki Magyar Tudomanyos Térsasdg igazgatdja, dr. Dippold Péter, az OSZK
Kulongyijteményi és Tudomanyos igazgatdja (a konferencia elntke), mag. Sonja
ToSi¢-Grla¢, a murakdzi kdnyvtarosok szaktanacsosa és Halasz Albert, a Muravi-
déki Magyar Tudomanyos Tarsasdg elndke.

Dr. Zé&gorec-Csuka Judit, az MMTT titkara Ginnepi megnyitd beszédében el-
mondta, hogy fontos az, hogy az egyuttmiikodé felek felismerjék az egylttmiikdé-
siik lehetoségeit tarsadalmi, szakmai és nemzetkdzi szinten, vagyis Szlovénia, Ma-
gyarorszag és Horvéatorszag konyvtéros tarsadalmaban, és kozvetlen kdrnyezetik-
ben. Szlovénidban, a Muravidéken nemzetiségi terlileten 6t dltalanos iskolai és egy
kdzépiskolai kétnyelvii konyvtar, egy kétnyelvii varosi konyvtéar és egy regiondis
konyvtar mitkddik nemzetiségi programmal. Ezek a nemzetiségi kdnyvtarak osz-
szességében 120 000 magyar dokumentummal rendelkeznek. A magyar kényvallo-
manynak csekély része van digitalizlva és elektronikus Uton kozvetitve a vilagh&
|6n, dtaldban online hozzéféréssel kaphatunk bibliogréfiai leirast ezekroél a doku-
mentumokrél a COBBIS integrdlt szlovén konyvtéri haldzat dtal. A nemzetiségi
konyvtérak is az informéci s tarsadalom alapintézményel Szlovénidban, integral 6-
dasuk a konyvtarak kozétt, a szZlovén és a magyar konyvtartigyon belil is sziksé-
ges. Az informaci és és kommunikaciés technol6gia el éretbrésével, ajogi szabalyo-
zés jelent6ségének és hatdsanak ndvekedésével pedig elengedhetetien az integrd 6-
dasuk az Eurépai Unio tagallamaihoz, elsdsorban Magyarorszaghoz. A konyvtar-
hasznal 6k szama n6, ndvekednek az olvasdi elvarasok is, a globalizacid egységese-
dést var e akonyvtari szolgdltatasok terén, a koltségvetési forrasok pedig sziikiil-
nek. Az (j egylttmitkodés formak kialakitasa szilkségszeriivé valt a nemzetiségi
konyvtéarak |éthelyzetében. Fel kell ismernilk az egylttmiikodésiik érdekeit. Az
érdekeknek objektiveknek kell lennilk, redlis szilkségletet kel tikrozniik. Melyek
lehetnek ezek a lehetséges érdekek? Szakmaiak, pl. allomanygyarapitas, k6zos ka
talogizdlds vagy gazdasagi érdekek, pl. konzorciumok teremtése, netan tarsadal mi
érdekek, kozos szakmai véleménynyilvanités, kdzos érdekképviselet? Milyenek a
nemzetiségi kdnyvtarak egyiittmilkodés lehetéségei? Véeménylink szerint egylitt-
miikddés ott van, ahol érdek van. Egylttmiikodés csak jol megfogal mazott stratégi-
a elképzelések mentén lehet. Az egyuttmitkddés alapja az egymas iranti kolcsdnds
bizalom, a méasok véleményének tiszteletben tartasa, a konszenzusra valé hajlam.
Az egyittmiiktdés célja az er6k 6sszpontositésa, a lehetséges forrasok Osszeadasa,
parbeszédek kialakitasa, a szakmai kérdésekben val 6 kdzos fellépések és kdzds pa
lyazatok megval Ositésa.
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Természetesen mindezt megcélozva feltehetjik azt a kérdést is, hogy mi az
egyuttmiikodés haszna? A magasabb szintli szolgéltatasok, szakmai presztizs és az
emberi kapcsolatok erésddése. Erdemes és szilkséges nemzetiségi konyvtariigyet
teremteni, és ez adjon szakmai erét ahhoz, hogy jobban kibontakoztathassuk kil de-
téslinket, mert tudjuk, hogy nekiink nemzetiségi konyvtarosoknak dolgunk van itt a
Muravidéken és az egyetemes magyar konyvtarligyben. Ezekkel a gondolatokkal
nyitotta meg a konferenciat dr. Zagorec-Csuka Judit.

Ezt kovetdéen eldadasok hangzottak e magyar és szlovén nyelven, amelyet
szinkrontolmécsok le is forditottak mindkét nyelvre. Dr. Dippold Péter, az OSZK
Kulongyijteményi és Tudoményos igazgatdja, A kulturdlis dialdgus lehetéségel az
Eurdpai Unio kényvtérai kozt” cimmel tartotta meg bevezet6 el 6adasét. Ezt kdvette
Bankeszi Katalin, az OSZK Magyar Digitalis Kényvtar igazgat6janak ,A Magyar
Digitédlis Konyvtar (MEK) és hataron tuli kapcsolatai cimii el6adésa. Mag. Karmen
Stular, aljubljanai Nemzeti és Egyetemi Konyvtéar informatikai osztadlyanak veze-
téje, A Szlovén Digitalis Kdnyvtar — dLib.s és partnerkapcsolatai az Eurdépai Uni-
Oban” cimmel mondta d el6adasat. Banfi Szilvia, az Orszégos Széchényi K onyvtar
régi magyar nyomtatvanyok osztayanak tudomanyos munkatérsa ,Az Orszagos
Széchényi Konyvtar nyomdéaszattorténeti adatbézisa, tekintettel Lendva nyomdé
szattOrténetére” cimmel tartotta meg az eléadésat. Mag. Franci Pivec a maribori
Informaci 6tudomanyok Kozpontjanak szaktanacsaddja,, A multikulturdlis konyvté
rak a kultarék kozti dialégusban” cimi el6adasaval mutatkozott be a szakemberek
elott.

Az eldadéasokat az egylttmiikodési szerzodés aléirdsa kovette, amelyet a Ma-
gyar Konyvtéarosok Egyesilletének elntke, Bakos Kléra, a Muravidéki Magyar On-
korméanyzati Nemzeti K6zdsség alelnbke, Gontér Ferenc és dr. Zagorec-Csuka Ju-
dit konyvtéros irtak da azzal a célla, hogy a Muravidéken mitkddé nemzetisegi
konyvtarak szakmailag egységesen |épjenek fel a magyar—magyar konyvtari kap-
csolatok teriiletén és erdsitsék az emberi és szakmai kapcsolataikat, hogy még na-
gyobb figyelemmel 6sszpontosithassanak egymés tevékenységeire. A szerzédés a
kovetkez6 feltételeket tartalmazta. A Magyar Konyvtarosok Egyesilete (MKE)
véllaja a szakmai kapcsolattartast és a magyarorszagi konyvtartigyi informacios
kozvetitést a muravidéki (szlovéniai) kétnyelvii varosi konyvtar, a nemzetiségi
programmal miik6do regiondlis (megyei) konyvtar és a kétnyelvii iskolai konyvté&
rak konyvtérosai szaméra, amelyet a Muravidéki Magyar Onkorményzati Nemzeti
K 6z6sség, a muravidéki magyarsag cslicsszervezete atal és annak segitségével va
|6sit meg. Az MKE a meglevd informéaciés csatornain keresztll: az MKE honlap-
jan, levelezd listain, nyomtatott szakmai kiadvanyain, valamint kézvetlen kapcso-
lattartassal szakmai informaciokat nydjt. Az egylttmiikddo felek torekednek arra,
hogy részt vegyenek egymas szakmai rendezvényein, s ezeket el6addkkal is tamo-
gatjak. Mindkét fél valaja, hogy jovobeni payazatokon az Eurdpai Unid térségé-
ben egylttmiikodd partnerként tdmogatjék egymas torekvéseit, esetleg egylttesen
indulnak palyazatokon — kilonos tekintettel a kozos szakmai programok szervezé-
sére, egymas programjain torténo részvételre; szélesebb korben lehetévé téve ezzel
aszakmai tapasztal atcserét.

Az egylittmiikddési szerzédés aléirasét vita kovette, amelyben részt vettek Mag.
Jelka Gazvoda, a szlovén és a nemzetiségi konyvtarligy szaktanacsosa, a Szlovén
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Kulturdlis Minisztérium allamtitkara, mag. Franci Pivec, az Informéci Gtudomanyok
Kézpontjanak (IZUM) szaktanécsosa Mariborbdl, mag. Sonja ToSi¢-Grla¢ szakta
nacsos Csaktornydrdl, Zoldo§ Zsuzsanna koényvtérigazgatd Lendvérdl, mag.
Karmen Stular Soto3ek Ljubljandbdl, dr. Dippold Péter, Bankeszi Katalin és Bakos
Klara Budapestrdl, Czupi Gyula kényvtarigazgatd Nagykanizsarol, Kiss Gabor
konyvtéarigazgatd Zalaegerszegrol, Német Jozsefné konyvtarigazgatd Lentibol,
Pallosiné dr. Toldi Mérta konyvtérigazgatdé Szombathelyrél, Leona Jug kényvtaros
Mursko Srediserdl, valamint Amalia Petronio konyvtéros és Flavio Forlani, a
szlovéniai olasz nemzetiség képvisel 6je Koperbdl.

A nemzetkdzi konferencian részt vettek a kétnyelvii dtalanos iskolék és a két-
nyelvii kozépiskola igazgat6i és konyvtarostanarai Lendvardl és a kétnyelvii teri-
letrol, valamint a lenti iskolak igazgat6i és kbnyvtarostanarai. Masnap, aprilis 12-
én szakmai kiranduldsra mentek a meghivott vendégek és az érdekl6dok. Megte-
Kintették a Lendvai Konyvtarat, majd a Murakdzben Kepe Kléra lendvai kdnyvta
rostandr vezetésével bgartédk a Zrinyi-emlékhelyeket Strigovan (Banffyak véra) és
Senkovecen/Szentilonan (Zrinyi sirok, mauzéleum), ezutdn Csaktornyan a Zrinyi
vérat és avaros konyvtarat nézték meg, ahol a konyvtérosok szeretettel fogadték a
vendégeket.

(2007)

A nemzetko6zi konferenciarésztvevoi Lendvan, aVéaroshaza € dadétermében






4. | rodalomtorténeti irasok

»JO lenne mar Ujra élni, ezidegdld, rohand vilagban...”
Varga Jozsef
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Jo lenne éni!
Varga Jozsef: Elni — versek — Muraszombat, Pomurska zal 0zba, 1983

Mgjusban kertlt ki a nyomdabol a muraszombati Pomurska zal 0zba gondozasaban
Varga Jozsef: Elni cimil legljabb verseskotete. Varga Jozsefnek ez a harmadik
ondll6 kotete. El6szor Naphivogato (1974), majd Pasztortiizek (1979) cimen jelent

meg 6nall o verseskotete.

A most megjelent Elni cimii verseskotetét a
kolté négy ciklusra osztotta.

»Jolenne mér jrairni, / ez idegdl 6, rohand vilag-
ban... feledni banatot, glinyt, gondokat, a léek polip
fojtést... / Nem lenni Senki mér, / cssk Ember és i
Semmi més, / s nem tenni egyebet: csak / Elni. Elni, i
Elni!” —igy kezdi az elsb, J6 lenne Elni cimii vers-
ciklusat. Az ember tetteknek van kitéve, s érzékeirol,
amelyek krigtdytisztdk, hazugség nélkiliek, megfe-
ledkezik: ,EMBER, / ne engedd, / hogy a sors sze- [l
szdélye, / koholt szelek sodorjék sajkéd! ... / Elved, ha . (i
van, / legyen kristdytiszta...” A nemes, emberi érze- ' '
lemvilag hidnya megmereviti az akoté embert, 1&re-  §#
hozza az elidegenul s, elidegenedest: , Adjatok leve- il
gét, / kodoszlatd fényt...” Mert a civilizécié vivmé |
nyait, a haladas torvényeit, amegnyugtatd reményt, a i
Holnapot, a ,farkasorigsok”, a ,gyilkos fegyvert |
gyarto kohészok, hadaszok™ gyilkos atomokkal akar- il |/l b
jak lerombolni és megsemmisiteni. Az emberek sgat Vaga Jozsef: Eni. Muraszombat, 1983
igdukban tizottként remegnek, lelkikre razuhan a
Fold egész gondja, s lehetetlensége: , Mit tudjék, hogy a Fény-Egrél / kegyetlen atom-
agyak / dizték a Napot, / a Hgindt, a Csillagokat.” A jézan, egyszerii emberek ezt a
veszdyt is legydzhetik. ,,...gondterhes arcuk olykor felvidult. // Jo volt az ostorcsapas, /
az apa nadrégszij-sz0, | a kemény éetrekészités, / Az egyszerii népnek volt annyi ta-
pasztdata, hogy keményen: , furcsa-paraszti buzditéssal” — s a munkésemberekkel fel-
épitse az egész detét.

A masodik ciklus cime: Taldlkoztunk. Szerelmi és érzelmi kapcsolatokat, k6ts-
déseket tartalmaz azokhoz, akik legktzelebb dlnak hozz4, s atermészethez, az év-
szakokhoz és avaltozo vilaghoz. , Tavaszi szimfénia’ ébreszti az leterds, Uj csiré
kat, a kdlto is langot valt: , Tanczene szall felém... / harsogb muzsika, vidam, éet-
erés...” A szerdmi kotodés a kedveshez, szavakban kimondhatatlan: ,,...belém ma-
rédtal / mint a rozsda a vasha... /s akarva-akaratlan / 6rokké énemben maradsz!”
Elhiszi a szerdlem ergét, legy6zhetetlenségét, ami az embert fénylé meteorként |ebeg-
teti dus felhérongyai mogott, s meghtizédhat csigahézaba, végsd pazsa kozé. , Te fel-
hérongyaim mogott / még mindig megmaradsz / foldi meteorként”.

A kovetkezo ciklus cime: Bolondos. A gyermekeknek irddtak ezek aversek. Benniik
folidézi ahazai t§ szépségeit és @ményeit. |dézem a koltdé szavait: ,, A gondatlan jétékos
gyermekkidany és afantéziamég tiszta, fertézetlen vadsag”. A rimes, ritmusos, dliterd
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cioval teli szdkapesolatok jatékos gyermekverseket akotnak: , Lovacskam, lovacskam, /
aranyszép lovacskam, / ropits  messzire, / akéklo tengerre; / hullamok hegyérel”

Verseskotetét a Szilankok cimii ciklussal fejezi be akolto. A mindennapi det dbrg
zolasa, amely apr6é gondda-bgjjal, gétld kortilményekke, visszadlésekkel és hianyos-
saggd teli, a versekben figyelemre mélto. A 1&, az egzisztencia dlentétel megrenditik
a koltét: , Jozsef Attila versait / boncolgatom. / Milyen jogon? / Tané&r vagyok.” A
durva szavak dkerllésével, a nemesité det 6don faa kdzott keres az emberi megér-
tést, s mindig ott, ahal nincs. ,,A hid pilléreit is/ folUlrol verik lefelé... / abliszke vas-
beton karzatot / mégis csak 6 hordozzal” —igy fejezi be verseskotetét akolto.

Varga Jozsef versel szilankok a muravidéki magyarsag €életében, traval 6, ész-
revétel, birdat, rom, banat és tiszta emberi érzelem, dlom a szebb, békés jovoért,
meteorfény a vildgossag felé vezetd Uton, segitdé elem a muravidéki magyar iroda-
lom gazdagsagéhoz.

(1984)

Pilinszky koltészetér 6l

Tul az agénian

Mivel az egyedili maradandé érték az anyag, nehezen teszem fel magamnak azt a
kérdést, hogy mit tehet a koltd. A legnehezebb emberként élni, nézni és jarni a vi-
l&gegyetem gyémanttiizeiben: A kristalyok pokldban keressiik a tdlvilégot, az is-
tent, a halanddsagot, az Gnismeretet, a reményt, az 6ngyilkossagot. A koltészet
megval 6sité anyaga a nyelv. A sz6 alegtisztabb megval dsulés, életben maradés. A
koltészet kiizdés anem-hald elen.

Pilinszky legydzve j6tt a foszl6 vilag felett, szelid, 6rok vigasz volt, 6si, néma
abrand. Hatalmas csillagképei hirdetik, hogy a versbél jott, és legy6zhetetlen kény-
szerek vezetik vissza hozza. Igy fogadta be tékozl6 fidt a komor, sitét mennyor-
szag, akoltészet. Valami idétlen siras averse, ahol csillagok rebegnek az évmilliér-
dos csendben, élet és had, nyugalom és nyugtalansag, vagy és val0sdg kizart -
lentétei vivjak a harcot egyméssal. Koltészetét a reménytelenség hatja ét, verseinek
képi anyagat a csupasz térgyi vilag, a rideg nagyvérosi kérnyezet, a pusztulasrol
szétt 1atomas adja. Koltészetének mégsem a misztikus érzés ad jelleget, hanem a
hatérozott erkdlcs tudat. Személyes mordjanak a tengelyében a szeretet fogalma
alott. Az emberi viszonyok idegenné vaasat bizonyitja az, hogy ,, Az egymast tul-
kidtod szavainkra visszhang sem felel, 6ldokliink és csatdzunk, ha nincs miért, de
kell.” A kolt6 szerint afoldi ,, Poklainkbdl nem valthat ki semmi szenvedés, roppant
hal6ban hanyddunk...” A humanizmus tévitjain békezaszIot, oltalmat keres. Bat-
ran viseli maganyat. Sorsat nem akarja a csillagokra bizni, keresi abelsé szubsztan-
cidt. Trapéz és korlat c. elsd verseskotetében (1946) haborUs tapaszta atait irja le,
megjarva a német fogolytaborok szérnyt biineit. Feszes kompozicidval mutatja be
a bekovetkezett torténelmi és erkdlcs tragédiat. A hdbord, mint egy-egy mély, be
nem hegedd seb, 6rok haldlal arnyal. ,, Az ember nem tudja, hogy adani fog, vagy
olni.” A kolté nem kivant megsziletni, a semmi sziilte és szoptatta, s a ritka vélet-
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len hagyta, sodorta a haboriba. Az északa trapézain repil tovébb, emelkedik a
rebbené val6 folé. Definitiven vallalja, hogy a versbél jott, s a versvildgon tal mér
nem létezik semmi. A vers az az érzelmi és eszmei hgjsza, amely mar tdl van afel-
ismerésen, a megismerésen és a bizonyossagon; az éet poklabdl kitér. Alapélmé-
nye a magany, a szorongas, a kivetettség, a sehovasetartozés éménye, az ember
helyzete dltal kivatott megrendiiltség és a |étezés tragikus megvalthatatlansaga.
Szerinte az emberek kézt nincsen tartés viszony, még a legbensébb viszonyt is
megoli az, hogy az egyéni sors ki van szolgaltatva az idegenné valt vilag torvé-
nyeinek. A kolto szerelme kett6s magény, kozos elitéltség, egyuttes karhozott-
sé&g: , Ulunk az ég korlétain, mint elitélt fegyencek. Megkaplak és eldoblak.” Ver-
seiben az elveszett isten tavolinak tiinik, magasabb rendii kbzonyével betetézi az
emberi szenvedést. A biin és biinhédés motivuma azonos kdzonnyel és feladassal
tinik fel. Tulgidonképpen a létezést érzi valami modon vétkesnek. A legnagyobb
értéket a kolto vilagaban az jelenti, amelyben nincsen ids, tartalom, amely az ab-
szurdumra vall. A vershen minden pillanatnyi, véglegesen elitélt. Mit kezdjen 6,
akit eitédtek, amikor mar megadta magat? Mit kezdjen itt?! , Fogédzanék akarki-
be’, de nem lesz soha senkije, szemébol kicseng a pusztulé vilag. A vilag idegensé-
gét kozmikus sikon tudja univerzdisan, tébbszintien érzékeltetni. Verseiben két elentét
évényesil: ,afoldi” és,az égi” reacio. A koltd a semmibdl épitkezik, és csak ,Al”
6s ,reszket”, akar egy €96 erdd. Szeretetében két lehet6ség van: , Szeretsz, vagy nem
szeretsz?’ — kérdi a kolts. Az embertelenség maximuma ez, ahova ét: , igy kellene.
De nem lesz semmi sem. A pokolban is meglazult hitem.”

Az ok-okozatta, a raciondis Osszefliggéssel szemben az intuitiv megléast kozli.
Kerlli averslogikadnak afdlazitasit, széttorését. Versmondata alig killonbozik a pré-
zadl. A sllyos tartalom mogott képanyaga nem |atvanyos, nyers szavai szegénynek
tinnek. A szavak hianydbdl teremtett koltészetet. Pilinszky egy interjuban igy vallott
erol: ,A mivészetekben a siiketek hdlanak, a vakok 1&nak, a béndk jarnak, minden
fogyatékossag teremtd és magasrendii eréveé vahat. Kiizdelem kell azért, hogy elészor
l&ssak ra a dolgokra, egy csecsemd szemével.” A 20. szézadban Jozsef Attilan kivil
senki sem mert annyi mindent rébizni aversre, mint 6. A versa egy olyan senkifdldjén
mozognak, amely metafizikal érvényii. A senkifdldjén dsszekapesolodik a haldla az
éet. Az orokkéva dségot egyéni sorsanak értelmezi. Versal és kdzolnival §ja szépségét
nem a szép szavak, a felfokozott jelzok adjdk, hanem a hdhatatlan tomorités, a szikér
szerkesztésmdd, az dlentétek jaéka és a frappans parositasok. Metaford ardismerés, a
megismerés, a megvatas ergjét s 6romét sugarozzak. Néhany példa ,, Csak lakatlan vi-
l&g, senkifdldje ez”, vagy —,, Hideg &s siiket hgjnal ok visszhangoznak.” A folyamatokat
a multba helyezi, lezartta teszi. Versaiben az idé megdlt. Amit [&unk, annak méar se
multja, sejelene, sejovoje. Katolikus kdltének szoktak nevezni, 6 errdl igy vdl: ,Koltd
vagyok és katolikus.” Vaoban, miveit ahatja a megtérés, a hit, a katolicizmus dramé-
ja. Az Apokrif c. kdlteményében, amely tartalom szerint vildgvégi jelenet, hidba keres-
sk abtindk biintetését, a keresztény vilégrendet, a poklot és a mennyorszégot. A vildg
végét érzékdi, foképp egyszemélyes dményen keresztill: ,, Elhagyattak akkor minde-
nek... KUlon kerlilt az egekké, s drokre a vilagvégi esett foldekké, megint kilon a ku-
tyadlak csondje.” Az emberek ehagyatnak, a dolgok pedig 6rokre elkilonitetnek egy-
méstdl. S a végén Isten szeme léttara térmelékké vanak maguk a teremtmények is. A
széthullas hordozdi nem is atéargyak, hanem acsondjik.
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Az apokalipszis nem az isteni rendhez kapcsolodik, hanem az idé mulasa
hoz: , Ismeritek az id6 mulasét, és tudjatok miféle fajdalom tapossa az 6rokos
sotétet?” A torténeti szituaciét vallasi koncepcion keresztil magyarédzza. A
puszta szavak szeretetével is tud kdzeledni az emberhez: , Azt hiszem, hogy
szeretlek; lehunyt szemmel sirok azon, hogy élsz.”

(1988)

Apro rezzenések

Bence Lajos Létlelet cimii verseskdtetérdl

Bence Lajos muravidéki magyar kolts 1989-ben megjelent Létlelet c. verseskotete
meleg fogadtatast érdemel, remélve, hogy a muravidéki magyarsag visszhangra ta-
|4t benne. A kotet cimlapjan Galics Istvan Pihenés c. grafikdjat |athatjuk. A kotetet
a Magyar Nemzetiségi Oktatasi-Mivelédési Onigazgatéasi Erdekkozosség és a
Szlovéniai Magyar irdcsoport adta ki. Topldk Janos fekete-fehér rajzai diszitik a
kotetet. Tematikailag a koltd hat részre, pontosabban ciklusra osztotta fel verseit.
Minden ciklus tematikusan elhatérolhato.

Gazdag érzelemvil g, tiszta szadndéku kolt6 arcéle rgzolodik ki Bence Lgjos versai-
bél — mondja réla a kotet kritikusa, Gyuracz Ferenc. A kolto formavilagan a modern
lira torekvésal érezhetok. Vilagképében is megjelenik az 6rokds nyugtal ansdg; ondefi-
nidas kisérletei, amelyek nem véglegesek, csak éppen alét legfontosabb mozaikkdvel,
megvatoztathatdk az idével, és amultban val é firkészésnek is megfelenek.

Lehet, hogy Bence Lgjos azok kozé a koltok kozé tartozik, akik ateljesseg hia-
ny&rol tudnak irni, a legparnyibb részletekben is. Mintha azt mondana: érzem, be-
leldok az dletbe és a végtelenség mindenféle vatozataiba, s ez ffdalommal jar.
Hiszen az 6rém sem igazi 6rom, a haldl sem végleges megnyugvas, csak része az
Onboncolgatas folyamatanak, nem kérpétol semmit és senkit, de nem is kétség-
beesés. A kdlto valaja a versben bujdosast, Ujra és Ujra, megkisérelve a lehetet-
lent, bizva, remélve, hogy a vildg mégiscsak |efordithatd. A |étet nem bizza a vélet-
lenre, hiszen mégis kell, hogy legyen mindenben valami rend — mondja az Erdotle-
ndl cimi versében.

»Jobbara elkésett intelmek, fohgjtésok” ciklusaban posztmodern ihletésii versei Cso-
konait, Babitsot, Pilinszkyt és Hgjnbczyt idézik fel, attételes, személyesihletéssdl.

»Csont ésvel6” ciklusdban mottoként szolgdl a kdvetkezo versis:

Csont ésvels
AkitrUlt sziv kemény,
de ezért puha a kg

igy &l tssze a Minden
Csont és Vel g

Apré rezzenések ezek a gondolatok, alélek rezzenései. Toredékesen a szerelem és
ahad is helyet kap bennlk, és a cselekvés hidbaval6sagais:
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Csak allsz:
megkoviilten
kilépni nem
tudsz

be semférsz
rajtam

Megjelenik atiltakozés is a hiabaval 0sag ellen:

Fol 69 eges vagy
mint a sz6
—ész, amig &
és Orok

A ,Tilevelek, csipkék” c. ciklushan észlelhet-
juk, hogy a kolté éetében fontos szerepet jat-
szott agyermekkor. Az dtint idét szeretné felté&
masztani, a rgjongas karacsonyfait, de a semmi maganya uralkodik rajta (Iasd A
karacsonyfak egyre kisebbek c. verset). Motivumként megjelenik a versekben a
szerelem is, emberi érzésként, kitagitva az emlékezetben. A szavakban regjlé ott-
hontalansagérzeés is hangot kap.

» Repedések, M-1ékek” ciklusaban Uj igazsagok keresésérsl, afélelmen tdli vilég
megteremtésérol szol a kolto. Az er6, a megvilagosodés és a hit felragyogésa jel-
lemz6 ezekre a versekre, hiszen: Nagyon fog fgni a mocsoktél megtisztult beszéd,
atiszta szo.

A ,Nemkunst” c. ciklusban a versek formabontésa és konstruktiv felépitése fi-
nom irénidval péarosul. A koltd a gondolatok felvézolésara torekszik, de a versek
tovabbgondol sét, az asszociaciok kibontasat az olvasbra bizza.

Filozofikus 6nmeghatérozassal zérul a kotet utolsd verse, Létlelet cimmel, és
Uzenetként szolgél.

Bence Lajos: Létlelet. Lendva, 1989

(1990)

Halicanumi rapszodia

én végigtapostam
egykor poros utcéid
alstlakos
elhagytalak és
visszajottem
hitegetve

rad nevettem
szalmakontyos hazaid
vartak engem
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de hiaba:
énishitlen Szunyogh Sandor
|ettem
te is megvaltoztal HALICANUMI
de én szeretlek RAPSZODIA
nemiszok a

Feketeérbdl

de vizében Ujra latom

magam. (Sztl6falum)

Szlnyogh Sandor harom évtized verseibél valo-
gatott kotete 1991-ben jelent meg a Forum
Koényvkiadénd Ujvidéken, a cime Halicanumi
rapszodia. Maga a rapszédia fogalma is szenve-
délyes hangu, csapongd gondolatmenetii 6dét je-
lent. A kdlt6 személyére jellemzé ez a hangulati
telitettseg, amelyet érzékelni lehet a mottdkent
vélasztott, Szul6falum cimii versben is. Az ,én is

hiitlen lettem, te is megvaltoztdl” versidezet talan  g,ny09n sandor: Halicanumi rap-
arra vall, hogy Halicanum ota minden szikség-  sédia. Ujvidék, 1991
szeriien vatozik és dnmagaban hordozza az érté-
keket, még egy koltoé életdtjan belll is. Talan ezt akarta Szinyogh Sandor legujabb
verseskotetében megénekelni. A kotet tematikusan hat ciklusra oszlik. Minden cik-
lus a motivumrendszerében egy zart egységet képez.

Siviény ciklus: Ebben a ciklusban a fény, a viz, az elvagyddas, a szerdlem, a
fold és a nemzet motivuma jelenik meg. A fény (esti fény, szivfény, fénysimoga
tés) impressziOkat ébreszt:

Tolts fényt a serlegbe,
sz0 tavahol fakado fényt. (Biztatd)

A viz motivum (zdld tenger, hinartenger) folytonossagot és dinamizmust asszocidl.

Hanyatt fekszem

az ar szinén

vigyen magaval

messzi ddlre... (Vigyen az ar)

Az elvagyddas, a szerelem és a nemzet fogal ma értékeket képviseli.

Tavaszvaras ciklus: Ez a ciklus az dom, az emlékezet és a tiiz motivumai kdzé
csoportosul. ,,Legyen dlom a tavasz” — mondja a kolts, de az , acélrostos dmok
szOvése” nyugtalansagot sugall. A tiiz motivuma tobb vers magja — a sejtek tlizétol
afényt kovécsol 6 langokig, tulajdonképpen életerdt hoz létre.

Tiizijatékok fénylenek
kagyl6id fel ett. (Nem kell akincsed)
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Pannon Rekviem ciklus: Ebben a ciklusban sziirrealisztikusan kevered6 helyzetké-
pet ir le akolts, amelyben a hétkéznapok gondjai is meg vannak jelenitve. A targyi
vilag dldképeivel érzékelteti akolto alélek belsé rezondését. Ezekben aversekben
a megszemélyesitések és a hasonlatok tomor halmaza taldhat6. Szdnyogh Sandor
tisztan |&tja az értékeket, amelyek a vers segitségével jutnak a kodzlés felszinére a
kiskirdlyok, a pénzhajhaszok és a hamis préfétékkal szemben. A vers kiizdés az d-
értékek ellen.

A vers agyagtéblai
nem férnek az aktataskaba
térdrehullva
ahitattal kell olvasni
a jovd odait
(A vers agyagtablai)

Halicanumi rapszodia ciklus: A szllofold értékelése, az egyltt €6, de kilonbozo
kultargju népek taldlkozésa jelentené a visszatérés motivumat. A Halicanumi Uze-
net cimi versében tisztan |&thatd a mult felidézése torténeti korokon keresztil, a
szillet6 és a pusztul 6 kulturék és nemzetek dial ektikdjdban.

A Csontos bordai ramnevetnek
Attila hada tovarebben
Arado patakok iszapja
Csillog6 sarkantytt reit.
(Halicanumi Uzenet)

Ebben a ciklushan az észnek, mint évszaknak, dominans szerepe van.

0sok 6svényein ciklus: Ez a ciklus az impressziok, a megszdlitédsok és a helyzet-
képek ciklusa. Szerkezetilkben ezek a versek kérdo és felszdlitd mondatok halma-
zal.

Mondjétok meg nekem,
miért kell minduntalan
| épteink dobogéasat hallgatni ?
(Mondj&ok meg)

A kolté kér, kovetel és perlekedik ezekben aversekben.

A versen tdl ciklus: Ez a ciklus tulajdonképpen a képversek ciklusa. Apro széj&
tékok, szbkompozicidk és betiiversek taldhatdk a kotet végén. A kolt6 utani sze-
retne aversen-tulisagra, vagyis atiszta gondolatra, pontosabban az Gtletre.

Szunyogh Sandornak a Halicanumi izenet, a Naj-Leg, a HOvVagy és a Viragko-
szbntd utan ez az 6todik, de az elsé vl ogatott kotete, a feddlapon Galics Istvan fa
metszetével.

(1991)
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M egis har angoztak

Bence UtroSa Gabridla préza irasaiva nem e6szor taldkozik a muravidéki olvaso.
Mé& kozel két évtizede folyamatosan taldkozhatunk irasaiva a Naptar, a NépUjsag, a
Muratdj hasabjain. A kilencvenes évek dgén pedig k&, gyermekek szaméra it mesés-
konyvvel isjelentkezett (Visszahozott szép karacsony, Ki lakik a sttétben?).

Elolvasva a Mégis harangoztak cimii legUjabb novellaskétetét, csupan néhany
gondolatot szeretnék megosztani, amelyeket ezek az irasok vetettek fel bennem.
Bence UtroSa Gabriella novelléira jellemzé a néi problémakor feltarasa teljes szé-
lességében. Az Elmenni, vagy visszajonni nehezebb
cimii novella néalakjanak, lvettnek a bemutatésa,
vagy a Tizet szit6 sz8l cimi novellafiu éslény alak-
jai kozti konfliktushelyzet kibontasa, de a Vizet,
mert elégek! cimii novella névtelen foszereploje is
no6, aki kuszkodik énmagéval és a vilag kiismerhe-
tetlen viszonyaival. A néi problematika dbrézolésa,
annak hétkoznapi bemutatésa érdekes prozai bravir
szamomra Bence UtroSa Gabriella akotasaiban.
Hogy miért? Mert ezek a problémék akar személyes
gyokertiek, akar masok &ata megmintazottak, egy
id6 utén tdinének a személyességen és ataldnos ér-
vényiivé vanak.

N6i alakjai nem bezart emberek, hanem tdllépik

sgja norméikat és lehetoségeiket, ezért kerlinek
konfliktushelyzetbe dnmagukkal és masokkal is. Ez
a szituécio lehet a csaédjukban, munkahelylkon,
vagy szerelmi viszonyukban, de |ehet ez férj—feleség
vagy anya-gyermek viszony is. Ezek a SZUaCiOk  poncg s Gabridla Mégis
pedig azért meghatarozdak, mert majdnem minden harangoztak. Lendva, 1999
n6 belekertlhet, illetve hasonlo helyzeteket élhet at.
A Tlzet szitd szelek cimii novellgdban rejtett homayba helyezi a noi foszerepld
valségos helyzetét, egy csaléd katasztrofg§ét. S ebben a megfogal mazott homdlyban
sok minden rejtézhet. Nem biztos, hogy végsé megoldasra van sziikség. Ezt az ir6-
né az olvasdra bizza, aki tovabb gondolja majd a torténetet. A Galamb a |éggdmb-
ben és a Varatlan |&ogaté cimii novelldban megjelennek az ill(iziGvesztett novella
h6sok, akik az Amaik elveszitését siratjak. Az domvilag kibontasa és felhaszndlésa
gyakori stiluseszkdz az irénd milvészetének, dbrézoldsmadjanak. Mintha azt akarna
sugalIni, hogy a hései nem fogadjak el azt, hogy nem olyan a vilag, ahogy 6k ezt
elképzelték. De az Amaikat sosem akarjak feladni, mert ez az egyetlen olyan tert-
let, ahova még elmenekiilhetnek a hétkdznapi sivarsaghol.

A magany motivuma is sokszor megjelenik a novelldiban, amely véleményem
szerint hidnyérzettel is parosul. Egy alkalommal az iréné egy interjuban erre igy
vélaszolt: , Az ember egyedil sziiletik, egyedil hal meg és egyedil van egész élete
folyaman.” Bence UtroSa Gabriella hosei kisemberek, legtobb esetben egyszerti
muravidéki emberek, az , egyszeriiség” megannyi buktatéival, a vilag értelmezésé-
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bol (értelmezhetetlenségébil) szarmazd feloldhatatlan ellentmondasaival (Mégis
harangoztak, Vératlan |&ogeatd, M eglapulva a kerités mogétt, A harangozé bucslja).

Ezekre az alkotdsokra pedig azért van olyan nagyon sziikség, mert a muravidéki
magyar irodalomban Szomi Pdon, dr. Varga Jozsefen, Kercsmé&r R6zsén és Bence
UtroSa Gabriellan kivil senki sem foglalkozik részletekbe menéen a muravidéki
|élek autentikus megformal asaval.

(1999)

Jozsef Attila koltészetének posztmoder n
hatasa a muravidéki magyar koltokre

Béati Zsuzsa Jozsef Attiléé cimii versében a csalodottsag élményébdl indul ki, s
tobb szdlon inditja el az asszociécioit, mig Jozsef Attila koltészetének az értékelé-
séig jut €. Béti Zsuzsa 6nmagéat mint koltét alitja parhuzamba Jozsef Attilaval, a
kolté-zsenivel. S ez a posztmodern kapcsolat a két kolté kodzt a hianybdl és a vesz-
tességhdl épitkezik. A kolténd csal édottsaga abbdl az érzelmi traumabdl vezethetd
le, hogy elhagyta a férje: , Jozsef volt, akit szerettem, de & engem nem szeretett” —s
a maganyba temetkezve keresi a megoldasokat. Ebben a megol daskereséshen for-
dul Jbzsef Attildhoz, akinek a sorsa még kegyetlenebb volt, s aki a vasiti sineken
kereste a végsé megol dasat-megvaltasat, és az 6ngyilkossagaban val6 végso felol-
dast. Ha ez egyaltaldn megvatasnak nevezheto. Béti Zsuzsa kiemelkedik a tragédi-
4dabol és aton van a megoldasok felé: ,, ...félmarkoltam, amit tudtam és most tton
vagyok” . S ezen az Uton barmi torténhet vele, hiszen félvéladja a sorsat. Keres a
megvatéas lehet6ségeit is. A két koltsi sors posztmodern vetlletel ellentétes meg-
véltas-koncepcidra épllnek.

Tudod Attilam, a proletar utékor
mégiscsak téged szeret

bar nem dicsér
mert nem egészen Ugy tértént minden
a proletar utékor mégis megdriz téged
kod valasztja € attdl

attél

Béti Zsuzsa megszolitassal fordul a koltohoz, és tiszteli meg azzal, hogy a proletér
osztaly elismert koltojéhez szélhat. Az 6 korszakdban is megnevezheté a munkas-
osztaly, hiszen |étezik, van, csak méasképpen nevezik a szocidista Gnigazgatasi
rendszerben. Béti Zsuzsa Jozsef Attilaé cimii versében egymésra éplil, egyméstdl
azonban mindvégig megkilénboztetendd lényegi dimenziok asszocid ddnak.

A posztmodern misszionalas 6sszefliggésében a két kdlté gondolatai a csal6-
dottsag, a megvaltas élményének és az értelmiség, valamint a munkasosztdly szere-
pének missziondési folyamatdban vannak kivetitve. A vers posztmodern megkze-
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litésében teljesen ismeretlen attitidok és kozvetitetlen szerkezetek elegye jelenik
meg egy sajatos intellektuadlis hagyomanyrendszerre épitkezve. S mindez teljesen
Uj, vagy Ujnak tartand6 kulturdlis emliékezetet eredményez, amelyben benne van
Jozsef Attila koltoi kora és filozofigja, de ugyanakkor benne van Béti Zsuzsa intel-
lektudlis gondolkodésa és | éhelyzeteis.

Zagor ec-Csuka Judit Erdsz-Thanathosz (Jozsef Attilanak) cimi verse a,, vagy”
és ,az intézmény” szembenall asaban fogalmazddik meg. Zagorec-Csuka Judit kol-
t6i identitasdt, kisebbségi |éthelyzetét, magyarsagét Jozsef Attila identitasaval és
proletérsorséva hasonlitja 6ssze. Posztmodern stilisztikai eszkdzokkel, vagyis Jo-
zsef Attilakoltoi szavaival adja vissza mindazt, amit gondol:

Mi méar nem vagyunk az Elet fiai,
Sem a kiizdel mekre felkent daliak,
Gyavan varjuk a halalt.

Ez a versszak parafrézisa Jozsef Attila Fiatal detek indulgja cimii versének, ame-
lyet aLirai antologidban adtak ki Szegeden, Jozsef Attila diakkordban. A kolto ab-
ban igy fogalmazott:

Mi vagyunk az Elet fiai,

A kiizdelmekre folkent daliak,
Megmozdulunk, hejh, dsszer oppan akkor
Alattunk ez a régi vilag!

Zagorec-Csuka Judit verse egyenes ellentéte Jozsef Attila félreérthetetlen el szant-
saganak, hitének. A koltono szenvedéstorténete, kiltkeresése a kisebbségi sors Gt-
veszt6ibdl ravetill Jozsef Attila koltészetére, toposzéra. ,, Lesz-e magyar, ha mi nem
lesziink?” — koltoi kérdésként meriil fel a végsd konklizio, az, hogy minden bi-
zonytalan, akar a megmaradas kérdése is. Az , intézmény”, a tarsadalom, az allam,
a hatalom, a tekintély meghatarozasaban nem hisz, s a sgjét ,, vagyat” magyarsag-
eszményét vetiti posztmodern eszkdzokkel Jozsef Attila versére, koltéi hagyomé-
nyaira. A hatalom szembendlésénak a kettéssége és paradoxona jelenik meg a
versben, mikézben éppen a fogalmak sajétos kitégitdsa és egybelebegése miatt
mindkét egyméssal szembenall6 sarokfogalom, belss dimenzidik szempontjabdl,
hatvanyozottan kidolgozatlan és differencidlatlan. Zagorec-Csuka Judit verse az (j
ember |é&helyzetének korvonalazésa az intézmények vonatkozésaban is. A koltoi
szubjektum nemcsak alapvetéen és gydkeresen dl szemben az intézménnyel, de
egy nemzetiségi koltd esetében, identitasanak, vagyainak a beteljesiilését sem a
nemzetiség intézmeényeitsl vérja. Hangulata pesszimista, hite szkeptikus, lemondd,
sorsa fatalista. Zagorec-Csuka Judit Er6sz-Thanathosz cimii versében a nemzetisé-
gi |é megoldhatatlanségét, kataklizmajét koti 6ssze Jozsef Attila kidttalan sorséval.
A versvaamiféle segélykérés, nmonol6g. A kolts fogalmisagaval megujité hatast
ér el aversében, de ezt a megUjit6d hatast, a posztmodern dekonstruktivités legitim
hatasét, csak az az olvasd érti meg, aki birtokolja egyben Jozsef Attila koltészeté-
nek fogalmisagat. Ebben az (j fogalmisagban 0j gondolatok is feltiinnek: pl. a ko-
zOnségteremtés maganya és szenvedéstorténete, az értelmiség hidbaval 6saga stb.
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Zégorec-Csuka Judit Jozsef Attila szavaival élve céfolja meg a versében a Jozsef
Attila-i idedlokat, és dnelemzésével, dndefinia asaval termet maganak Uj diszkusz-
szi6t, valamiféle Uj identitdst, amelynek a korvonalait még nem l&tjuk, de még ka
paszkodik a mult hagyoményaiba. A kolté ezt a versét Jozsef Attilanak ganlja, s
kdzben énmagaval diskurd, vivja a belso harcét a kilsd koérilményekkel és az in-
tézményekkel szemben. Es , tiszta akar lenni”, mint Jozsef Attila volt a Tiszta sziv-
vel cimii versében. S kdzben nem jon el a megvdltés, s nem taldl kiutat.

A posztmodern stilusra és fogalmisagra jellemzé, hogy a ,valosag’-gal és
a ,tarsadalom”-mal szemben megfogalmazott &fogo elutasitasbol teljesen hi-
anyzik az emancipativ mozzanat (Kiss E., 2003).

Ennek az emancipativ mozzanatnak a hidnya érezhet6 Bence Lajos Létlelet ci-
mi versében is, amelyben a kdlt6 33-adik szliletésnapjanak a megélését irja le ha
sonl6 gondolatisaggal, mint ezt Jozsef Attilatette a Sziiletésnapom cimii vesében.

De hat ennyi flancot

az ember megengedhet maganak
a sziletésnapjan

ugye Attila, mert Iehetne

megl epetés e kdltemeény

e ver s-hét-sziik-esztenddben

Bence Lgjos Létlelet cimii verse nem |étszikségletbol keletkezett, de mégis egy
szelet a hidnyz6 sziletésnapi tortabol, vagyis , képesképtelen lzenet, |étlelet”,
amely az emancipal ddéasra torekvés folyamataban nehezen val 6sithatd meg a nem-
zetiségi 1étben. A vers egy spontan onfeltarulkozas, amely pesszimisztikus kicsen-
gésii: ,, szaporodnak bennem a lékek és az ékek, ettdl didereg szamban e szabalyta-
lan nem-ének, csikorog tollam, nem fogja papir.”

Bence Lajos JO lenne cimii versében az igazi és a hamis vagyak differenciécidja
erosodik fel, s ennek a legitim megklldnboztethetosége, a posztmodern
missziona asa, amely az ezredvégi ember misszionalasava egyenl6, de nem hirdet
meg U] tartalmakat. A kélté sem akar tébbet, mint ami adva van neki, de amije van,
azt: , Mégis jO lenne tiszta lappal kezdeni, felhstlen felhével alkotni...” ésjo vol-
na , korai attilas verseket kuglerrdl és libastiltrél” irni. Ezekben a verssorokban
benne rejlik az a pozitiv missziondéasi mozzanat, amelyet Jozsef Attila korai vers-
soraival tdmaszt ald, hiszen tagabb értelemben vett kulturdis ésirodalmi hagyomé
nyokbdl épitkezik a kolto. , Tiszta” szeretne maradni, hiszen atisztasag akéar a kol-
tészetének eredetiségét is jelenthetné. Ebben a versében Bence Lajos egy vart
szemlélet kialakitdsara torekszik, az oOnértelmezés eszkozeivel és szadmos
idedtipikus jelld, pl.: , Borkotésben diszelegni, kirakatokban, |eanyszobék polca-
in” vagy , bordalt irni 6nmaganak, a gyerekeknek gyerekest, az asszonyoknak az
Orok hiségral sth.” A vers olyan emancipativ tartalmakat kozvetit, amelyek ata a
kolté mégisigazi koltonek érezheti magat.

Goncz L aszlé két szonettjében emlékezik Jozsef Attildra: a Szarszb (1.) és aBa-
laton (11.) cimi verseiben. Mindkét szonettje Jozsef Attila traumatikus éetitjara
utal és arra, hogy ezen az éetlton milyen nélkill6zések és harcok dta tudott elére
haladni a végsd megoldasig — az dngyilkossagaig. Jozsef Attila legnagyobb érde-
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mel kdzé tartozik az is, hogy egész életében mecénésokra szorult, mégsem tudott —
s nem is akart — megaldzkoddan beilleszkedni a magantulajdon szentségét hirdet6
és a tbmegeket kizsakmanyold, erkdlcstelen tarsadalomba, vagyis nem tudott
emancipa édni egy megadott térsadalomban, Ugy, ahogy ezt szerette volna. Ezeket
agondolatokat tamasztja ala Goncz Laszl 6 versrészl ete a Szarsz6 cimii versbol:

Os patkany terjeszt kort,
a szentség is mindinkabb torz,
a tuléésnek nincs jutalma.

, Es a sok reményt elnydlte a fajdalmas szarszoi §szaka’ — ilyen meditativ gondolatok
hatésira meril € az emlékezetéoen Goncz Laszl6. S ebben a meditécidjdban eevene-
dik meg el6tte Jozsef Attila dakja , érintjik kezeit, latjuk szempillait, megragadnank,
bekebdeménk...”, a Bdaton (I1.) cimi versében. A kolté nem keres a Jozsef Attila
haldaért felel s tehetd , blinbakokat”, és életmiivét sem skatulyazza be politikai stéci-
Okba, de posztmodern rdétassa kapaszkodik vadamilyen tévoli parhuzamba, Jozsef
Attila-s szemléetbe, sorsba: ,, Emberért, sorsért, nemzetért bajlodni a pusztaban hallat-
lan, dtikkadt kidltés...” , vagy ,, ...pidakol6 fénye szendereg felénk, az orids-habok el-
nyelik reményeinket.” Goncz L&szl6 szonettjel Jozsef Attila tiszteletére utalnak, egy
kitégitott filozéfial térben, az emlék-versek fgdalmas terében.

Varga Jozsef Jozsef Attila (szilletésének 100. jubileumédra) cimii versében em-
Iékezik a kolts-zseni éetére és 68 év tavlatabdl tekint vissza a kolté éetpayagjara.
38 verssorban irjale a kolto attribGtumait, érdemeit, tulgjdonsagait, zsenialitdsanak
ismérveit, pl.:

Buszke vilagpolgar,
huméanus béator sag,
lirai magassag,
gondolathullamzas,
szarnyal6 hagyomany,
siritd rahatas,
érzg realitas,
drémai nagyités,
monumentalitas,
feszlilt aktivitas,
érté magatartas,
oOrok forradalmar!

Varga Jozsef kolto Jozsef Attildban az ,, 6ssamagyarsag 6rzs blszkeségét” |dja, ., népe
ergsségét”, amely a kisebbségi 1ét mélységeire is kihat. Jozsef Attila koltészetét az
egyetemes magyarsag irodaméba helyezi €, ,, igérd reménységnek’.

Osszegzés

A muravidéki koltok koltészetében, amelyet Jozsef Attilanak agjanlottak, vagy te-
matikgukban r4 utatak, a kovetkez6 motivumrendszer, gondolatiség &allapithato



Jozsef Attila koltészetének posztmodern hatasa... 151

meg: a csalodés motivuma, az identitaskeresés gyotrelmel, a megvaltas émeényé-
nek a keresése és missziondasa, a kulturalis emlékek és hagyomanyok megbecsii-
lése, valamint az adott kor tarsadalmaba és annak korszellemébe valé emancipativ
beéplilés hianya. Béti Zsuzsa, Zagorec-Csuka Judit, Bence Lajos, Goncz Lasz6 és
Varga Jozsef koltozseniként tisztelik Jozsef Attilét, s ezt ki is hangstlyozzak akér
pesszimista, akar optimista hangnemben a verseikben. A muravidéki koltéket Jo-
zsef Attila kdltészete abban erésiti meg, hogy vallaljak kozos sorsukat — kdzosség-
teremtésiiket, az identitasepitésiiket, hiszen tisztaban vannak azzal, hogy a nemzet
mindig abbdl az erés erkdlcsi kotelékekbol épiil, amit a kultdra és a hagyomény
teremt meg. Jozsef Attila egyéni szenvedéseit megélve egyetemes érvényii kolté-
szetet teremtett. Juhdsz Gyula jédata mégis beigazolédott, amelyet Jozsef Attila
koltészetérol irt a Szépség koldusa verseskotetének elbszavadban: |, Isten kegyelmé-
bl valo kdlts, akit a jévends magyar poézis legjobbjai és legigazibbjai kdzé fog
emelni.” Es mennyire beteljesiilt ajos ata.

(2005)
Irodalom
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Kitaszitottsag Eur opaban
Marai Sandor: |degen emberek, regény, Budapest, Helikon, 2005.

Marai Sdndornak 1930-ban jelent meg el6szor az Idegen emberek cimi regénye,
amelyben a szerz6 arra keresi a vélaszt, hogy hogyan lehet élni idegenként idegen-
ben. A féhos identitéskeresése Gsszefonddik az eurdpai identitas keresésevel is,
amely a mai |éthelyzetben is aktudlissa vélt. , En magyar vagyok. Ez itt Europa.
Most senki nem tud rélam. S hallatlan biztonsagérzet fogta €, diadalmas nyuga-
lom. Tegnap még Berlinben voltam.” A f6hés tizenegy hénap utén indul € Berlin-
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bél Parizsba, ahol két évet tolt mint elveszett fil, s ezt kdvetden visszautazik Buda-
pestre, majd Gyarmatra. A regény cselekménye egy hosszl vérakozasnak tiinik,
mintha a féhos egyebet sem csindlt volna, mint csak véart volna vaamire Périzsban.
De ebben a varakozésban vaahogy , kdzelebb kerilt az élethez” és 6nmagahoz. A
fohos identitaskeresése dsszefonddik az idegenseg, a kilfoldiség megélésének tu-
dataval, aki Péarizshan débben ra, hogy magyar, és hogy ez egészen mést jelent oda-
kint, mint otthon.

Mara éetrgjzabdl tudjuk, hogy édesapja kifejezett kivansagara, az 1919-es for-
radalom bukasa utén elhagyta az orszagot egy idére, és kilféldon folytatta tanul-
ményait. Lipcsébe ment, ahol az Institut fur Zeitungskunde hallgatdja lett. Nem sok
idot toltott itt, mert a tanuldsnd sokkal jobban vonzotta maga az Ujsagiras, az élet
forgataga. Lipcsébol Frankfurt am Mainba (1920), majd Berlinbe (1921) koltdzott,
ahol egy ideig még folytatta tanulmanyait, de atizedik félév utan végleg abbahagy-
ta. Tobb lapnak elészor akami, mad alandd munkatérsa lett (Drache,
Simplicissmus, Frankfurter Zeitung und Handelsblatt). Az irénak az utazas lett az
életeleme és az irés az ihletdje. A Kassai Naploba és a Kassai Ujsagba is kiildte az
jrésait. 1923-ig maradt német foldon. Néhany év Berlinben cimii (1923) visszaem-
|ékezése aapjén a kovetkezoket irta errél az életszakaszardl: ,, Az életem szomor U
volt Berlinben és unalmas. Senki sem szeretett és senkit sem szerettem. Berlinben
négy éven at mindenki, aki a kornyezetemben |éegzett, iparkodott beldlem éni,
nem mintha nekem volna, de nekik az is elég volt. Bizonyos idegenkedd megel ége-
déssel jegyzem fdl, hogy 5 hdnapon at majdnem kizardlagosan én tartottam el egy
baptista hittéritst, aki Tuniszbdl jott és nem volt nadragja.” Az éetrgjzi emlékeit,
benyomasait haszndlja fel az emlitett regényében is, amelynek kildnbsen ,Marai-
as’ ahangulata. A , Senki sem szerette és senkit sem szeretett” vezérmotivum vé-
gigvonul az egész regényen. Az ird éetében Németorszag utan Franciaorszag ko-
vetkezett. , Parizs tartozkodasunkat harom hétre terveztik. De aztan hat évig ma-
radtunk. Valamilyen avas, rosszizi szegénységben éltiink” — emlékezett vissza. Na-
gyon megszerette Périzst, de ott is mindvégig ,,idegen emberek” maradtak a felsé-
gével. Ezt az detérzését a regényében a kovetkezoképpen érzékeltette: ,, Evek mul-
tak el, s még mindig nem csomagoltunk ki egészen, de néha mar jé helyen nevet-
tem.” Mé&rai ldegen emberek c. regényének szellemi topogréfigja (geogréfiga) P&
rizs és a Magyarorszag kdzott mozog, illetve az eurdpai identitas és a magyar iden-
titas kettésségének szinkronicitdsdt mutatja, az identitasok narrativ konstrukciojét.
A péarizs val6sag més (idegen) volt, mint amagyar valésag. Az eurdpaisag megél é-
se egyszerre valaszUt € é dlitja a fohdst, aki kénytelen volt feltenni odakint a sajat
identitésara vonatkoz6 alapvetd kérdéseket: ,, Nem tudom, hogy ki vagyok. Nem tu-
dom, mi lesz velem. A mesterség nem fontas, annyifée mesterség van, kalaposok,
esernysarusok és egyetemi tanarok, a végén mindenki é valamibgl. Engemet most
valami mas érdekel. Szeretném tudni, hogy ki vagyok. Taldn nem tudom kifejezni
magam, s lehet, hogy ti ajanlott levélben pontosan megirjatok nekem, ki vagyok. De
félek, hogy a valasz nemilyen egyszerii.” Mérai regénybeli perspektivaja— egyedul
Périzzsal szemben (U] értékek keresése (j egzisztencidlis dimenzidk kiséretében)
merll fel, reprezentadl 6dik. Parizs kezdetben szentimentdlisan hat ra, majd egészen
mésképpen 1&tja, mint amit a kényvekben igértek neki rola. O éni akart itt, a kultd-
rat, az irodalmat, a szellemiseget kereste. A regény alapdilemmga az, hogy hogyan
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tudja magét elhelyezni az idegenben (Eurdpaban idegennek), és ezen az idegensé-
gen belll, hogyan tudja a polgari értékvilag gyakorlati folytathat6sdgédt megélni,
habéar ez mégiscsak folytathatatlannak minésil — mar nem jelenthet szinte semmit a
fohos filozofiai doktoratusa (elkertlhetetlen abszurd elem), amelyet egy més kultu-
raban szerzett. Hogyan tud itt vele boldogulni? ,, A valésag nem igért sokat. Tudott
franciaul és németll. Filozoéfiai doktoratusa volt, de ezt »odalenn« szerezte, s bizo-
nyos tapasztalatok utén azt kellett hinnie, hogy itt nem jut sokra vele.” Kénytelen
raddbbenni Parizsban, hogy az emberek be vannak zarva az életiikbe, a maguk és a
fajtajuk éetébe, s fének a haldtdl. Es mi vonzza mégiscsak vissza Gyarmatra,
ahova sziilel tanarkodni vartak?

Marai 1928-ban kdltozott haza feleségével Parizshdl. Késtbb irasaiban sokféle
szinben tlntette fel a, miivészet févarosaban” eltoltétt éveket, de tébbszor Ggy em-
|ékezik visszarguk, mint olyan emberekkel valo taldlkozésra, akik sokan és hason-
16 sorssal élnek egymas mellett, de igaz kozik mégsem volt, nem is |ehetett egy-
mashoz. ,, Bele kdllett nyugodnia, hogy magyar vagy lengyel, vagy japan az ember,
nem lehet kivandorolni az emlékek, a beidegzett szokasok, izések és iz éstelenségek
kényszerébsl, annak se, aki akarta.” Onmagénak a lényegére a fohés mégiscsak
Parizsban dobbent ra, mert: ,, Hamar észre kellett vennie, hogy nem tudja elkuloni-
teni magét, s az a fogalom, hogy »magyar vagyok«, egészen mast jelentett oda-
kiinn, mint otthon, s minden nacié rabja volt a maga fajtaja intim elgité etének. Ke-
raltik egymast, gyanakvassal és bizalmatlanul.” Valéjaban Eurdpa megengedi-e,
hogy olyanok legyenek az igymond ,, idegenek” , bevandorl ok, akik més nyelven és
kultirdban nottek fel, akik méshol szociaizadodtak, a sajét csaladjukban, kultirg
jukban, kozegiikben? A féhds a jovojét is szemiigyre akarja venni. Allanddan a
multjdba néz vissza, oda, ahova identitasa koti, s r&ddbben, hogy az életet nem le-
het ,el6lrél kezdeni”, csak folytatni lehet, hiszen elsésorban vér és emlékek szerint
tartozik ehhez az élethez.

A lehetetlennek tiind helyzetekben is valamiféle irraciondlis moédon megtalal -
jék egymast a hasonl 6 helyzetben levé |, idegen emberek”, az emigransok, a kilfol-
diek, a bevandorldk sth. St szerelembe is esnek. Elegendd védelem-e a szerelem
a kornyez6, nyomaszté vilagra, az ,(j haza’ okozta megprobdtatésokkal szem-
ben? , M&r mindenrdl beszéltiink, csak éppen arrdl nem, ami rank tartozik: hogy
mi lesz vellink, s hogy mi ad tartalmat ezeknek a heteknek, mi van a szavak, mozdu-
latok, a szenveddly és a hallgatas alatt. Talan nincs is felllet alatta, gondolom.” A
szerelem is problematikussa vélik, hiszen a szerelmesparnak tisztaznia kell a kap-
csolatuk melységét és 6szinteségét. Es azt, hogy mi lesz velik a jovében, egyiitt
maradnak, vagy elvalnak utjaik? Addig nem érdemes terveket széni. De még nyér
van és kér siirgetni az idot. Ugyis eljon a végss dontésik ideje. Kézben a féhésben
felmertiinek a kételyek, amikor elemezni kezdi a kapcsolatuk mélységét: ,, Nincs
neve: se annak, hogy itt vagyok, se annak, hogy egyutt vagyunk. Nincsen neve en-
nek az egyuttlétnek, se belsd, se killsd neve. Nem »nyaralas« ez és nem »kaland«.
Soha nem esett sz6 arrdl, hogy ez lenne a »szerelem«” . A kételyei nehezitik a kap-
csolatuk tovébbi kibontakozasét: ,, Nem tudom, hol vagyok. Nem tudom, mennyire
vagyok, odébb |ehet-e menni holnap, vagy pedig meg vagyunk-e kétézve mar, ment-
hetetlenll. Nem tudom, f&j-e vagy jélesik-e, ha hozzanyulok, szétbontom, utanané-
zek. Nem tudom, végzetes-e, ami tortént, vagy a levegdné is kénnyebb, illandbb.”
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Nem tudja, hogy mi van ennek a szerelemnek az aljan, taldn egy nagy fadaom,
talan valami pozitiv, amire épiteni lehet, amibdl ki lehet alakitani az detet. A sze-
relmiik intim kozegébe is beszivarog az idegenség érzete. Eva felveti neki, hogy
més nyelven beszdl: , Ha te azt mondod: »haz«, masfajta hazat |atsz magad €el4tt,
mint én. Ez nagyon szomor U. De |ehet, hogy ez mindig igy van, ha valaki idegenben
é.” Eski is mondja a végsé konkl(ziot: , Azt gondoltam, igen nagy csapas lehet
idegenben éni.” A fohés még reménykedik abban, hogy elviheti Evat Magyaror-
szagra, ahol asziilei ének: ,, Nekiink van hazunk odahaza. Nagyon hamar megszo-
kod majd. Nekem is van apam meg 6csem. Szoldnk is van, s a hdzakban villanyos-
sag és vizvezeték.” Bizonyitani akarja, hogy 6 is ér annyit magyarként, mint a fran-
cia Eva Péarizsban, mert neki is van rendes neve, 6 sem létezik csak Ugy az utcarol.
S végiil is Eva Rogert vélasztja, akinek az apja borkereskedd Brestben, és nagyon
tisztelt csaladbol szarmazik. O is breton, nem idegen, habér Ggy tiint, hogy az ide-
gent is szerette, de Emile-t, az angolt is szerette. A szerelmi négyszogbdl aztan ki-
valik a magyar idegen. Eva szemében is leleplezédik a méssaga, ki is mondja: , Ide
sokan jarnak, az nem szamit Ugy idegennek, mint te... Valami kil6nos volt kor Ul 6t-
ted. En nem tudhatom, hogy milyen egy magyar.” Valdjaban megpecsételédik a
sorsa. Megmarad Eva szemében is idegennek: , Hanem te, az més volt, egy idegen,
egy igaz idegen!” Més fajta, egészen mas mint afrancidk. De mi az, amiben mégis
kulénbozik egy francidtdl? Abban, amiben a francia né kilénbdzik egy magyar fér-
fitol. Az identitésaban. A méassag érzete visszafele is érvényesil, ha keressik ra az
okot: ,, Nekem is egészen kiilonds volt minden rajtad, talan én is azt gondoltam: egy
francia ng, egy igaz francia! Milyen lehet? Mire gondol, amikor egyedil van, ho-
gyan veszi kezébe a villat, s ahogy mosakodik.” A magyar idegent mégis arcul
csapja Eva utolso szava, amely szemrehanyéasként is hathatna, akéar a szerelmi ago-
nia zarégondolataként: ,, Volt egy pillanat, amikor gyerekem lehetett volna tdled.
Abban a pillanatban olyan ijedség fogott el, azt hittem, meg kell halnom. Ah, ti, a
piszkos vidékeiteken... Te djottd megnézni engemet? Olyan undor fogott €, tudd
meg, olyan irtézat, csak a gondolatra is, hogy gyerekem lehet nekem, nekem gyere-
kem egy idegentdl... Ezért hagytalak ott. Elképzeltem, hogy egy idegentsl lehetne a
gyerek...” Eva utolsd szavaival éesen megaldzza az idegent, aki ezt kovetden el-
donti, hogy végképp hazautazik Budapestre, elhagyja Evét és Parizst. A szerelem
nem védi meg, idegenként tér vissza szlll 6hazaj dba.

Es lehet-e Uj hazéra lelni a miivészetek fovarosaban? Ez az alapvets kérdése
Marai miivészregényének, amely szamos Onéletrgjzi vonést is tartalmaz. A maga
nyossag és a kitaszitottsag, a kilféldiség, a massag tudataval parosul az un. , Ures
tudat” kialakuldsa a parizsi 1éthelyzetben, amelyben arégi tartalmak és értékek ér-
demileg mér kiléptek beldle, az Ujak pedig most szliletnek meg (Kiss E., 2004). En-
nek a kettésségnek a fesziiltsége adja meg aregény leegyszertisitett vazlatat.

Miért isindul € aféhos Parizsha? Erre a regény befejezésében kapjuk meg a
vélaszt. Mert szabad szeretne lenni, kételezettségek és feltételek nélkil, hiszen fia
tal, s el6tte még az édlet: , Szabadsdg, gondolom, s csodalkozva bamulok magam
elé. En most minden jel szerint szabad vagyok, kissé tllsagosan is szabad, mehetek,
ahova akarok, s amit akartam, az siker(ilt: itt fekszem a tenger mellett, nincs név,
csalad, mesterség, ami kosson, bérém is levedlett mar a napon, feltétlentl szabad
vagyok.” Vaamilyen kotottség mégsem art az életben, ez atéte is felmerlll are-
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gényben. St erre is meg akarja adni a vélaszt, hiszen az embernek épitenie kell,
megerdsitenie a helyzetét a vilagban: ,, Kell valami kis sziget, mesterség, emberek
kore, ahol az ember épiteni kezd, megerdsiti helyzetét a vilagban...” A |ézengés
alapotébdl az Utja végul is hazavezeti Budapestre, s kozben viaskodik édesapja el-
vardsaival is, aki visszavarja Gyarmatra, kdzépiskolai tanérnak, de 6 tobbre véagyik,
szabadsagra, amelynek nehezen lehet definidlni a hatérait. Kézben szorong Nyu-
gat-Eurépaban, nem szeretné, hogy észrevegyék rajta, hogy ott volt: ,, Sirdsodtek
az arcok és a hangok emlékel, lassitotta Iépteit, nagyon kell majd vigyaznom oda-
haza, gondolta, hogy észre ne vegyenek rajtam semmit.”

Mé&a véeménye szerint: , A vilag egy ember szamara pontosan olyan nagy,
amennyire a gyermekkor emlékeihez hasonlit. Minden mas idegen” — irta A kassai
bombak cimii miivében. Utazdsainak a korszakét (1919-1928) jdl jellemzik azok a
sorok, amelyeket egy lirai antoldgidban irt le: , Evek Berlinben és német varosok-
ban, ahol hajlandé voltam azt hinni, hogy mindennek a végére juthatok, és évek
Parishan, ahol megtudtam, hogy mindennek a legelején vagyok.” Méarai Sandor
Idegen emberek cimii regénye az 6r6kos kitaszitottsag allapotat vetiti elénk. Alap-
kérdése, hogy hogyan lehet erre a foldi életre méltdn megfelelni akar Périzsban,
vagy Budapesten. Mi segiti akibirhatatlant (az idegenség érzetét), és mi magyaréz-
za az érthet6t (az otthonossag érzését)? Felvetodik az a kérdés is, hogy mit jelent
magyarnak lenni Eurépdban? Mennyire fontos neki ez a nemzet a jellegzetes ha
gyomanyaival, kultirgjaval, s az ebbol fakadd felel6sséggel ? Es miért kell elviselni
az ebbol fakadd igazsagtalan szenvedést is? A tudas, az identitas kotelez, még cse-
kély fokon is. Mé&rai Sandor Idegen emberek cimii regényében ebbdl a fjdalombol
csindlt személyes bolcsességet. A regény a vesztes orszag szamkivetettjeirol szal,
akik Uj hazét keresnek a mult szézad 20-as éveiben, akiknek vergodésérol és sor-
sukrdl ekkort§jt keletkezett legtobb eurdpai regény fajdalmas képet rgjzolt. A befo-
gadas és a kirekesztettség kozotti emigrans |ét korragjzat adja. A regény kozel 70 év
tavlatébdl nézve ma is aktudlis téméat hordoz. Felveti azt, hogy mennyire tudunk
eurdpaiak lenni, ha nem is emigransként, inkabb polgarként az Eurépai Unio széle-
sebb térségében. Es van-e egydtalan eurdpai identitasunk? Tudunk-e eurdpai pol-
garként éni? Fel merjik-e mindezt valalni? Vagyis mennyire van a magyar identi-
tasunk szinkronicitasban a kialakuldban levé eurdpai identitéssal? Es hogyan
egyeztetheté mindkét identitds amai kor kihivasai kdzepette?

(2008)
Irodalom

Marai Sandor: Idegen emberek. (regény), Budapest, Helikon Kiadd, 2005.

Mérai Sandor: Képek és tények Marai Sandor életérdl. Budapest, Helikon Kiado—
Pet6fi Irodalmi MGzeum, 2006.

Kiss Endre: Marai szellemi arca és a minimalista polihisztorikus regény. http://
www. poi nternet.pds.hu/kissendre/
irodalomel mélet/20041129111317117000000264.html
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Car Jené dramaja az Oregedés
ellentmondasair ol

Evgen Car A golyak is epusztulnak (eredeti szlovén cim: Strki umirgjo) cimii dramgja
az Oregedés dvisdhetetlen, sokszor nevetséges, de egyben tragikomikus folyamatardl
szdl. Arrdl, hogy az idés kort megért embereknek mér nincsenek v asztés |ehetésége-
ik, nincsen kovetkezd 1épés az detiikben, nincsen reményik. llletve a reményik na
gyon csekély, hiszen tudjak, hogy meg kell haniuk, csak az a kérdés, hogyan haljanak
meg. Mire emlékeznének vissza legszivesebben az életiikbol. Nincsen tlldés straté-
giguk, nem is akarnak megvatozni, de teljes passzivitasha sem szeretnének vonulni.
Nem harcolnak, nem is akarnak konfrontdlddni, mert értékveszteség érte dket, de még
ének. Sez abg. Az det egység, olyan nincsen, hogy az idés kor ne lenne fontos kor-
szak az ember éetében. Nem az a kérdés, hogy milyenek az emberi kapcsolatok, ha-
nem az, hogy mennyi szeretet rejtézik benniik. Mennyire tudjék a szereplok szeretni a
vilégot, benne Bnmagukat és mésokat is. Es milyennek 1&jak dnmagukat.

Flggetlendl attdl, hogy kinek mi a foglalkozésa — egyetemi tanér vagy foldmii-
ves —, atudatukban jelen van és a tudatd attijukban is, hogy nincsen tovabb, s hogy az
idések otthona sem megoldés szdmukra, inkdbb végallomas, ahol mé&r nem torténhet
semmi Uj és megleps, még a szerelem sem hozhat szémukra megoldast.

Dr. Sfiligoj egyetemi tanédr 80 évesen mér nem akar megvaltozni, hiszen egész
életében az Onigazgatasi szocializmus ideolbgigat tanitotta, amelyben hitt, s most
mar nem tud alkalmazkodni a plurdlisan szétzildt posztmodern térsadalomhoz,
nem érti ennek a fogyasztoi és joléti tarsadalomnak a paradigméit. Ertékvesztesnek
érzi magét, megkeseredettnek, hiszen mindenét az ideoldgianak szentelte az életé-
ben, még csaladot sem alapitott. A kommunizmus ideol6gigja emult, sét negativ
visszacsengésii. Nincsen, nem |étezik, de facto megsziint. Egyedil a fiatal egyete-
mista lannyal, Evéaval tud diskurélni, mert értelmiségi tarsratald benne, még akkor
is, ha nem értenek mindenben egyet. A fiata lanyhoz valamiféle Odipusz-
komplexussa kozeledik, s ezzel megfiatalitja az letét, érzéseit, visszatér afiatasa
gaba. A lany tiszteli a tanér intellektusét, mert ez az, ami még megvan, ami rele-
vans, ha a teste lassan le is épll, és szamara mint férfi mar nem is lesz vonzo. Az
idos professzor még lehetne egyszer szerelmes, akér ebbe a fiatal lanyba is, hiszen
egész életében egyedll élt, most reménykedhetne valamiféle beteljesiilésben, de
nem teszi. Ha killdetése nem teljeslilt be, a szerelemben megprébéahatna a betelje-
silést. Hol az otthona? Talan ott, ahova a legtobb tudast és energiat fektetett be, egy
lettint kor tarsadalomismeretébe, amelynek gyokeresen megvatozott a térsadalmi
kontignencigja. A jové meghatérozatlan tényként tétong eldtte, 6 mér nem tud va asz-
tani amodern kor végtelen lehetdségeibdl. Az orvostudomanyi egyetemnek gjanljafel
halda utan a holttestét, hogy ilyen madon legyen hasznos a tarsadalomnak. Mivel
csak 6nmagéért felelés, ez lesz a végsd megnyugvasa.

Szantévetég” Méarton 77 éves féldmiives is hasonlé cipében jar, hiszen nem
taldja a helyét a vilagban és az idések otthondban. O is tudja, hogy Uj vilagot
csak Uj ember jelenthet, az 6regeket nem lehet , visszabiivolni”, szabad emberek-
ké tenni, mert stijtja 6ket az emlékezet, a sors, rguk nehezednek a begjéart Ut kinjai,
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csal6désaik, és nem élhetnek Ures tudattal. S6t, hidba hal ki egy generécio, amely
elveszettnek érzi magat a posztmodern és értékvalsagos vilagban, az Uj generécio is
romlottd, korruptta vahat. Szantéveté Gyorgy, a fia, mint munkanékili textilmér-
nok végsd megoldasként eladta a szllloi hazat Petrovo selén az angoloknak. Az
apak dramgja, vétke a fiaikban folytatédik, 6k
sem tudnak kibUjni az anyagias és globalizalt
vilag korforgasdbol. Beadjédk szllleiket az ido-
sek otthonaba, majd szép lassan megszabadul-
nak az Orokségtol, a rguk hagyott vagyontdl,
amely valamikor apak életének az értelmét
jelentette. Ebben a drdméban sem indul senki
tiszta lappa. Hidba prébanak visszanézni, a
volt szocialista rendszer nincsen, de az embe-
rek maradtak, és mér nem tudnak szellemileg
immunisak lenni, egységben éni 6nmagukkal
egy Ujonnan kialakult globdlis rendszerben.
Ez nem az 6 vilaguk. Onmagukkal diskurdl-
nak, nem Utkdznek, nem javitanak, nem térite- Evgen Car

nek. Onmagukhoz menekiiinek, mintha ez A golyak is elpusztulnak
megnyugtatna 6ket, hiszen a pancéljukban jol
érzik magukat. De ez csak a létszat... Aztan
Szantovetd Marton megszokik az idések ott-
hondbdl, és hazafelé tart Petrovo seléba. Ami-
kor Utkézben megall a fiand és a menyéndl,
egészen megtdri az a tény, amikor megtudja,
hogy eladték az otthona az angoloknak. Ez a legnagyobb csapéas, ami éri, habér
mér akkor érezte, hogy kezd kihtilni a haz melege (Kercsmar Rézsa Kihiilt a haza
melege cimii elbeszél éskitete alapjan), amikor a fiat elengedte az egyetemre, de
abban a reményben élt, hogy majd sziletik valaki, akinek &adhatja a birtokot. De
az unokéknak nem tudta atadni, mert unokga nem sziletett. Hol az otthona? Neki
térbeli otthonéménye van, csak a Petrovo sdlo-i otthonaban érzi jol magat, de ezt
az otthont a fia mar eladta az angoloknak. Idegesiti az is, hogy a fia és a menye, s
Ataldban az emberek, angol szavakkal, mondatokka vegyitik a szlovén nyelvet,
mert ez a beszéd idegenil hat szdméra. Az 6 draméaja a térbeli otthon elvesztése és
a generéciokra visszamend paraszti tudat, hagyomany feladasa. Ot csak Petrovo
selon értik meg igazan, de ezt a fogodzot elveszitette mér. Egyediili megol dés szé&
mara az 6ngyilkossag. Még a posszesziv Bonaana, egy idos Uri hélgy kecsegtetd
szerelme sem tudja ebbdl kimozditani, nem tud megaldzkodni egy Uriasszony el 6tt
(mérquezi iréniac minek a szerelem, ha ejért felette az ido, nevetséges volna, ha
most lobbanna langokra, mar nem lehet Ujrakezdeni, gyereket varni, 6sszehazasod-
ni stb.).

Szantévetd’ Gyorgy kilép afdus éethdl, az édesapja parasztvilagdbdl és dsb genera
Ci6s értdmiségivé vaik. De més tipus, mint az orosz iroddom ,feledeges embere’.
Nem unta meg a vilégot, mint Turgenyev hosa, hanem avilag dobta ki 6t a vérkeringé-
s2bdl. Nem a sgét hibgabdl, hanem a globdis gazdasag kiismerhetetlen torvényei aap-
jén lesz munkandkuli, hiszen nem kell a textilipar, a vilag mas részérél hozzék be az

Evgen Car: A golyak is elpusztulnak.
Pilisvorosvéar, 2009
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aut. Es mit kezdjen énmagéval ? O sem tud vétani, mert mé& dveszitette — nem a szak-
mé§ aba, hanem avildg gyorsan valtozo korforgasiba — vetett hitét, inkdbb akutygjat dé-
delgeti, mert 6 is csak poteselekvésekben tud @ni. Es van egy hobbija, festeget, s ez le-
koti afigyelmét a hétkdznapok sivarsgdban. VVaamikor sikeresen felvétdlizett a Képzo-
milvészeti Akadémiara, festémiivész akart lenni, de édesapja kérésére nem folytatta a
tanulmanyait, textilméndk lett. Az igazi kildetését agazoltak vaahol atavali oligar-
chék, milliomosok, globdista kdzgazdaszok, de a festészetben jOl ézi magat, mintha
Ujra megtddna kildetését. Identitdsa, gyokerei meginognak, m& nem kel a Petrovo
selo-i fold, apjavagyona, mert mit is kezdjen vele, hogyan miivelje meg? De kell apénz,
amit az angoloktdl kaphat érte. Mert minden megvasérolhatd vagy eladhatd. Eladja a
paraszthézat, a paraszti vildg szimbdlumét, hogy megszabaduljon multjadl és édesapja
vilégatdl is. De 6 sem tud igazén megszabadulni. Allanddan vergsdik felesége, Judit és
édesapja, illetve a festészet és aredis vilag kozt. Hol az otthona? Otthonélménye a ku-
tygahoz iskoti, mert ott isjol érzi mageat, ahol akutygavan. Nem térbeli, és nem idébe-
li, hanem emocionalis otthond ménye van, egyre inkabb az abszol (it szellemiség, akultd-
raemberévé vaik, fdesdge mdlett csak afestészetnek d, habdr — ha apjératekint — még
vergddik a historizmus bortonében.

Bonaana egy maganyos hdlgy az idések otthondban, aki egyre inkdbb keresi
mésok kozelségét, mert mér harom férjet talélt, és megszokta, hogy mindig korui-
|6tte forog a vilag, de most masképp van. Az 6regedés elveszi téle a polgari éet
nylizsgéset és értékeit. Az idések otthondban kdzos a sors, a magany, és nem lehet
valogatni, sot ink&bb leadja a mércéjét, szerelmes lesz egy parasztemberbe, Mér-
tonba, mert ez a paraszt nem is olyan goromba, ink&bb egy kedves ember. Csak
azért valtoztatja meg a foldmiivesek életmadjardl kiaakitott véleményét, hogy ne
legyen egyedil. Mert a magany nagy csapés, de célj& nem sikertl elérnie, mert
Marton 6ngyilkos lesz, és nem vélasztja 6t tarsaul. O az a polgéri, mivelt holgy,
aki ugy éli az életét, mintha egy szaguldd vonaton utazna nagy sebességgel, de se
jobbra, se balranem néz ki az ablakon, sosem szall |e a vonatrél, hogy |assa, egydl-
talan j6 Gton halad-e. Milyen az otthonélménye? Barkivel otthont tud teremteni,
barhol, csak he maradjon egyeduil.

Szantéveté-Bolha Judit, Szantdveté Gyorgy pragmatikus felesége, aki csak ak-
kor fog gyereket sziilni, ha annak mindent meg tud adni, egyetemi végzettséget,
kllfoldi oktatést, idegen nyelvek tanulését, és ha mindez nem teljesiiine, akkor in-
kabb kutyat tart. A modern ember gondolkodasét testesiti meg. Ha nem beszél link
idegen nyelveket, féleg angolt, akkor masodrendii &lampolgarnak szamitunk. De
mi lesz a kis nemzetek nyelvével? Kihalnak? Hol az otthona? Ott, ahol a pragmati-
kussag gyéz. Az abszol (it jelen id6ben é, nem keres az otthonéat a miltban, de aj6-
vében sem. Mar nem tud 6sal kdzds metafizika otthonahoz tartozni, amely egyene-
sen mutatja az utat a szliletéstél a haldlag, a kijeldlt végzet felé és még azon tdirais.
Marton 6t okolja csaladja bukaséért.

Eva, 22 éves fiatal egyetemista, szlavisztikét tanul, eros intellektudlis képes-
ségekkel rendelkezik, humanista gondolkodast és vonzédik a miivészetekhez.
Gyermeket vér, tehdt hisz a jovében, pozitiv beallitottsagl. A miivészet és az
igazsagossag él benne, és ez élteti. Elotte all az élet, j6 aton halad.

A dramai cselekmény az idések otthonaban nem ad végst valaszt a felvetett
kérdésekre. Milyen az dregek harca a megvéltozott vildgukkal szemben? Erték-
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veszteseg éri dket, egyesek belehanak, mésok lassti agonidban élnek. Hogy melyik
ajobb megoldas? A fel6rl6dés, vagy alassi hald? Nem tudni. De haldokolnak. Pe-
dig énitk kellene még egy kicsit. Keresik a szeretetet, de a szeretetlenség |égkore
elszivja téliuk az erguket, kimerlltek és kedvetlenek lesznek. A szeretet hianyaban
mégsem akarnak szolgalelkziek lenni, mert tudjdk, hogy nem lehet dlanddan alkal-
mazkodni, mert az alkalmazkodas ktzben elvész az identitasuk. Aki nem tudja,
hogy kicsoda, 6nmagat vesziti €l! [lyen megkdzelitéshdl el mondhatjuk, hogy a dr&
ma szerepl6i autentikus személyek, mert egyikik sem szeretné feladni élete értel-
mét, még akkor sem, ha ezt lassan szertefoszlik. Onmagukat, identitasukat mégsem
adjak fel! Sem Dr. Sfiligoj egyetemi tanar, sem Szantveté Marton foldmiives, sz6-
l6termel 6. Megtartjak régi, szellemi vagy paraszti arcukat. Mert tudjak, hogy nem
szabad rosszabba vaniuk, semmiképpen sem, mert masok mar nem élhetik el €l6-
|0k az éetiket, mar nem géazolhatnak &t rajtuk, nem tehetik tonkre karrierjuket, hi-
szen mér vége felé jar az Utjuk. A ,, sziv szemével” nézik avilagot, , folfel &’ |atnak,
eszményitik lettint korukat, a multat. Leh(izza ¢ket afold, az 6regedés testi kinja, a
testi leéplilés paradoxona. Mér nem tudjak a multba integrani ajelent, hanem aje-
lenbe viszik be a multat, a kid akitott hagyomanyokat, amelyeknek az eredményei-
vel szeretnék most leéni éetik utolso napjait.

Az elveszett generacio a 70 és 80 évesek valsagos vildgat vetiti elénk, egy letiint
kort és életeket. Ez a generacido mar nem tud egységben éni. Lehlzza 6ket a sor-
suk, elveszi t6lUk az energigjukat, elszakitja ket lassan énmaguktdl és Istentdl is.
Az istenkeresés nemcsak az idoseket foglalkoztatja a drdméban, hanem a fiata
Evét is, aki gyermeket véar és szilksége van arra, hogy pozitivan l4ssa a jovojét.
Evgen Car dramga figyelemre méltd kérdéseket vet fel és bocsat diskurzusra,
amelynek soran a mai posztmodern vildg valsagat elemzi, foleg az idés emberek
sorsa abrézolasaval. Hosel kozil mindegyik véagyodik valamire, terveznek, re-
ménykednek, toprengenek, hervadoznak az idések otthondban, panaszkodnak, tii-
ndnek, elmilnak, édetik mégsem eseménytelen, mert érzelmeik és gondolataik
intenzitasat a forraspontig hevitik és eljutnak a katarzisig. Végul megtisztulnak.
Kinlodasuk termékeny. Akaratuk sorsformad. Ha végyaik megval 6sulésa akadd
lyokbais ttkozik, mégsem adjék fel a hitiket, még akkor sem, ha ebbe belepusztul-
nak (pl. Szantovet6 Mé&rton Ongyilkosséga). Szerepléi shakespeare-i szereplok,
akik nyiltan kimondjék, amit gondolnak, nem csehovi figurdk, akiknek a valodi
szandéka rejtve marad. Mint minden drédmaird, Evgen Car is arra torekedett A go-
lyak is elpusztulnak cimii dramaéval, hogy szinpadra vigye azokat a lathatatlan
sorseroket, amelyek a korét iranyitjak.

(2007)
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A Zrinyi féuri dinasztia kettos, horvat—
magyar identitasa

1. Bevezeté gondolatok

Az identités latin eredetli sz6 azonossagot, egyfajta kozvetitd konstrukciot jelent az
egyén és a tarsadalom kozt, vagyis egyféle dlanddsagot, az egyén sgjét azonosséa-
ganak védelmét sgjat maga és a tarsas-tarsadalmi koérnyezetére vonatkozodlag. Iden-
titas nékiil az ember nem képes olyan életvitelre, amely biztositja a tarsadalmi vi-
szonyok rendszerének naprdl napra torténé Ujratermelését. Az identitassal belss
normak alakulnak ki, amelyek segitségével az élet
fobb terlletein elhelyezheti és értékelheti sajat ma-
ga. Az egyén elkotelezi magéat egy éetszemléet,
nyelvi kultlra, meghatérozott értékek stb. mellett.
§ Ugyanakkor az, hogy valaki magyar, az egészen
mast jelent otthon, a természetes kbzegében, mint
amikor kilép a megszokott kdzegébhsl. Mit jelent
kettds identitassal éni? Szamomra a Zrinyi f6dri
dinasztia jeles képvisd 6i, gréf Zrinyi Miklés kolto
és hadvezér, grof Zrinyi Péter horvét ban, miifordi-
t6 és hadvezér, Zrinyi llona gréfné mar kozépisko-
| |as koromtdl kezdve mindig is példaképeknek sz&
mitottak. A kettds identitas képvisel6i, a magyar és
ahorvat kultarét egylttesen képviselték. Szamomra
ma is példaképek, amikor az Eurdépai Unio térségé-
o U ben légiessé véltak a hatérok, és eétérbe keriilt a
Zrinyi MikGs, egy méltosagos € 60y itk ulturalitas fogalma. A Kettds identités mégis
tudatot sugarz6 Zrinyi-arckép. Jean De .. . s . .
Herde-Van dr Steen metszete, 1670 tObD @ multikulturalitasnal, mert két nemzet, ket
kultara, ké nyelv vérbeli, neveltetési és killdetéstu-
dati megélését képvisali. A Zrinyiek mar kdzel négyszéz év tavlatdbdl nézve is az
eurdpai identitas képvisd6i voltak, megel6zték korukat, és teljes mértékben a 17.
szézadban jeles képvisa6i voltak a magyar és a horvat torténelemnek, kultlranak,
miivel 6déstorténetnek ésirodalomnak. Mi bizonyitja mindezt? Az éetik és a mun-
kajuk aapjan a Zrinyiek kultusza és hagyomanyai megmaradtak az utékor szamé
ra, illetve azok az értékek, amelyek mais univerzalis értékeknek szamitanak: haza-
szeretet, Onfelddozas, hosiesség, martiromsag, nemzettudat és identités.

2. Zrinyi Mikl6s, a kolté ésa gondolkodd

» Emberl, vitézll, magyari szivel”
(Zrinyi Miklos, 1663)

Mi bizonyitja Zrinyi Miklés horvét ban, Zala és Somogy varmegyék foispanjanak,
nagybirtokos fonemesenek, koltéjének, hadvezérének és politikusanak kettés, ma-
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gyarhorvét identitasét? Valészint az élete és a sorsa. Jelmondata volt: ,, Sors bona,
nihil aluid” (csak j6 szerencse, semmi mas). Sgjnos sem a j4 szerencse, sem a sorsa
nem kedvezett afouri méltdsagnak, élete éppen az ellenkezéjét bizonyitotta.

Ifjakora

Horvat eredetti fénemes csalédban szlletett, dédapja volt Zrinyi Mikl6s, a ,, szigetvari
hés’. Apja, Zrinyi Gyorgy Habsburg-pérti fonemes, horvét bén, anyja Széchy Magdol-
navolt. Apjahaaautan 1626-ban I1. Ferdinand gondoskodott rola és Péter 6eesérdl, 6t
gyamot jeldlve ki melgik: Senye Istvan véci plspokot, Domitrovics Péter zagrébi
plspokot, Patacsics Péert, Mikulics Tamést és Battyanyi Ferencet. Késobb a kirdly
megszlintette az 6tds gyamsagot, és a nevel ését Pazmany Péter esztergomi érsekre,
kirdyi fokancellarra bizta, akinek a hatéséra kedvelte meg a magyar nyelvet és az
irodalmat. Nagy hatéssal volt ra 1635-37-ben tett itdia tanulmanyutja, amelyet
Szenkviczy esztergomi kanonokkal tett. A 1628-35 kdzétt a grazi jezsuita kollégi-
umban, majd Bécsben és Nagyszombatban tanult. Sokan csodaltdk rendkivili
nyelvismeretét, mert Ugy beszélt magyarul, horvétul, németil, olaszul, torokdl, lati-
nul, mintha mindegyike anyanyelve lett volna.

A kiraly szolgélatéban

A csaladi birtokot megosztotta Zrinyi Péterrel, 6 maga a Murakdzben maradt, 6cs-
cse atengermelléki foldeket kapta. A nyelvi kdrnyezet kil 6nboz6sége meghatarozo
lett: Miklos magyar, Péter pedig horva nyelvi koltove valt. Miklés csaktornyai
udvara politikai és tarsadalmi kozpont lett, kapcsolatot tartott Erdélyel, Velencé-
vel, ahonnan eurdpai szintii kényvtérat (Bibliotheca Zriniana) is beszerzett; féleg a
torténelmi targyu konyveket kedvelte. 1642—-45-ben bekapcsolédott a harmincéves
haboruba. Vitézsége elismeréséll a kirdly 1646-ban Horvétorszag kapitanyava
(mai értelemben tabornokkd) nevezte ki Zrinyit, aki egyben Zala varmegye féis-
panja volt. 1647-ben jelen volt 1V. Ferdinand koronazédsand: ¢ vitte akirdyi pal-
lost. Még ebben az évben, atérokok eleni |égradi gyézelme utan, az uralkodo juta
lomként Horvatorszdg banjava és fokapitanydva nevezte ki, amely tisztséget
ugyancsak haldéig toltott be. Mint ban szdmos orszaggytilést hirdetett, s azokon
lelkesen védelmezte orszaga jogait. Az 1655. évi zagrabi orszaggyiilésen példaul a
magyar orszaggyiilésre kuldott kbveteknek utasitasul adta, hogy 1V. Ferdinand ko-
ronazési okmanyaban és minden egyéb okiratban Horvétorszag, Szlavénia, Damé&
cia ne mint ,kapcsolt részek” (Partes adnexae), hanem , kirdysag” (Regnum) né-
ven szerepeljenek.

Fényes hadi sikerei

1652-53. szlintelenlll hadakozassal telt. Mivel |atta, hogy a Habsburgok nem tamo-
gatjak atorok elleni tAmado hdbordt, sot a végekre tel epitett kilfoldi zsoldosok 6n-
magukon kivil nem ismertek el mas hatalmat, nem engedelmeskedtek Zrinyinek,
hanem a tdrokokhdz hasonléan szabadon pusztitottak az orszagban, nemzeti partot
igyekezett szervezni, amelyet a bécsi udvar nem nézett j6 szemmel. Foglalkoztatta
a Habsburgoktdl fliggetlen, nemzeti kiralysdg gondolata is. Noha esélyes volt, az
uralkod6 — protestans kapcsolatai miatt — 1655-ben nem jeldlte, s ezzel megakada
lyozta nadorra val asztasat Wessel ényi Ferenccel szemben.
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F6 céljatovabbrais atérok kitizése maradt, ezért 1661-ben a bécsi udvar tilta-
kozésa ellenére a Murak6z védelmére — a Mura és a Drava szigetén, Kanizsaval
aellenben — felépitette Uj Zrinyivarat (Uj-Zerin). 1663-ban szovetséget kotott
Wesselényi néadorral és Nédasdy Ferenc orszégbirdval. Ennek hatésara, tovébba
l&tvan, hogy az akkor megindult hdboriban a Montecuccoli vezetése alatt al6 csa-
szari sereg képtelen feltartoztatni a Bécs felé iranyul 6 torok offenzivét, I. Lipdt ma-
gyar foparancsnokka tette Zrinyit. 1664. januar—februarban téli hadjaratot vezetett:
az akkori hadtudomany szerint lehetetlen valakozés soran kihaszndta, hogy a to-
rokdk nem szerettek télen mozogni. Sikerére Eurdpa-szerte felfigyelnek, Magyar
Marsnak nevezték, |. Lip6t hercegi rangra akarta emelni, amit Zrinyi nem fogadott
el; a papa hadvezéri kalappa és sgjé aranybdl ontott arcképével, a spanyol kiraly
az aranygyapjas renddel, afranciakirdly a pairséggel (htibéri cimmel) tlntette ki, a
bajor és wirttenbergi vélasztéfejedelmek atyjuknak nevezték, Gyorgy szaz fejede-
lem pedig testvérnek nevezte; mindenki dicsoitette, mert a torokon csak a Zrinyiek
tudtak gyézedelmeskedni.

Haléla
Az elkeseredett Zrinyi — akit a magyarorszagi féparancsnoksagrdl is levatottak, s
ezdltal az élesen birdt Montecuccolira bizva a fovezérseget — (j terveket szott a ma-
egyertelmiien benne, és késobb kivégzett ecesében, Zrinyi Péterben 14tték tdmaszu-
kat. Elképzel ései megval Ositasara azonban nem maradt ideje: 1664. november 18-an
tobb magyar és horvét fourral vadaszni ment a Csaktornya kornyeki kurSaneci erds-
be. A vadaszat végzetével mar indultak volna hazafelé, amikor jelezték neki, hogy
az erdoben |attak egy megsebesitett vadkant. Zrinyi azonnal leugrott a kocsirdl és
egy vadasszal dindult a vadkan felhgjtasara. Vadaszkésével ment neki a vadnak,
kétszer megsebezte, de az hirtelen felugrott, leteperte Zrinyit, mellét pedig felhasi-
totta. Mire tarsai odaértek, mér haldoklott. A kézvéleményt megrézta a haléhir. Jel-
lemz6, hogy sokan nem tudtédk elfogadni a baleset tényét: Osszeeskiivésrél, udvari
merényletrol beszéitek. A hald esetnek kdzvetlen szemtanuja nem volt. Bethlen Mik-
16s Onéletirasdban vetette fel edszor a kétkedést a baleset tényét illetéen. Dervarics
Kamén Groéf Zrinyi Miklés, a kolts haldla cimii miivében dlitdlag ,, minden kételyt
kizéré adatok” nyomén bizonyitotta, hogy Zrinyit este 5-6 6ra kdzt a bécsi kormény
ata felfogadott Poka Istvan vadész orozva l6tte agyon. Barhogyan is tértént, az ud-
var szdmara jol jott az egyre kényel metlenebbé vt foar halda

Zrinyi Miklést 1664. december 21-én a palosok szentilonai (Senkovec) kolosto-
raban temették el a csaladi sirboltban. A helyet, ahol meghalt, késdbb Pignatelli
hercegné emlékoszloppal jeldlte meg, amely ma is |&hatd KurSanec kozségben.
Zrinyi Miklésnak négy gyermeke volt, mindegyik a mésodik hézassagabol: Méaria
Terézia Borbala (1655-1658), Maria Katarina (1656), 1zsdk (1658, 1659) és
Adam, aki 1662-ben szilletett Bécsben és a szaldnkeméni csatdban halt meg 1691-
ben atdrokok ellen harcolva.

iréi munkassaga
Zrinyi Miklos elsdsorban katonanak tartotta magat, de koltonek is. A 17. szézadi
magyar barokk irodalom legkiemelkedobb alakja: irdi-kéltéi munkassaga a legne-
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mesebb értelemben vett nemzetszolgdlat. Kora ifjukorétdl fogva irt verseket, ké-
sobb lekétotte a politika és a hadvezetés. 1651 jelent meg Bécsben az Adriai ten-
gernek Syrendja grof Zrinyi Miklés cimii mitve, amelyben lirai hangu, olaszos jel-
legli szerdlmes versel, amelyet Violanak, késobbi hitvesének Draskovich
Eusébianak irt, is helyet kaptak, és a Szigeti veszedelem cimii eposzais ebben ako-
tetben talalhatd. A kotet cime is allegorikus. A barokk koéltészetben a szirén a kol-
tot testesiti meg, az Adria pedig a Zrinyi-csalad fennhat6saga alatti tengermelléki
terlleteket.

Fomiveén, a 15 részbdl alé Sgeti veszedelmen (Osidio szigetiana) cimi hés
eposzan, 1645-t6l dolgozott, nagy részét 164748 telén vetette papirra. Ebben déd-
apjanak, Szigetvar vértan( védsjének dlitott emléket. Alapeszméje e kdlteménynek
is az, ami egész éetének: a magyarok erkolcs ergének, Gsszetartdsanak felgerjesz-
tése, az orszég felszabaditésa és a térok anyagi hatalménak a megtorése. Osével ép-
pen azt példazza, hogy arénylag csekély anyagi eré is milyen naggya emelhet a
rendkivli erkolcs erd. A Szigeti veszedelmet decse Péter forditotta horvat nyelvre.

A hadtudomany miivel je

A préza és hadtudomanyi munkaira foleg Pazméany Péter stilusa volt hatassal. A
Tabori kis tracta (1646-51) Iényegében egy korabbi katonai szabdyzat egyetlen
elkésziilt fejezete, a Vitéz hadnagy (1650-53) ugyancsak neveld célzatl mii, abban
az idedlis hadvezér alakjat kivanta megrgjzolni, és a hazai hadviselést korszeriibbé
tenni. Més prézai munkéiban a mult értékelésén tdl a nemzeti kirdlysadg eszmenyét
dlitotta kortarsai elé. E gondolataval foglalkozik elemzé kritikai mivében a Mé&-
tyas kiraly éetérdl valo emélkedésekben (1656-57). Legismertebb miive a Ne
bantsd a magyart — Az tor ok &fium ellen val6 orvossag (1661), amelyben Machia
velli hadi tanait nagy 6nall6saggal alkalmazta a hazai viszonyokra. E miivében is a
legerésebb nemzeti |elkesedés lobogja koril az allandé magyar hadsereg feldlité&
sanak, a haza fel szabaditasanak és a régi magyar nagysag helyredllitésanak gondo-
latét. Hitte, hogy a magyarok képesek lennének maguk erejébdl is dtizni atérokot,
s igy megerésodve megszabadulhatnanak a Habsburg elnyomas adél is. Osszefo-
gasra és tettre hivott fel: Volenti nihil difficile (Aki akar, annak semmi sem nehéz)
zérta sorait. E miive csupan kéziratban maradt, és csak joval késdbb, a Rakoczi-
szabadsagharc idején, 1705-ben adték ki. A tdbbi prozai miive viszont még késdbb,
1853-ban kerult kiadasra.

Zrinyi Uj politikai, hadtudomanyi, publicisztikai miifajokat honositott meg ma-
gyarul, kiterjedt levelezésébil diplomaciai és katonai tevékenysége is megismerhe-
t6. A maga kordban alig olvastak, koltészetét el6bb Raday Gedeon, majd a felvilé
gosodas idegjén Kazinczy Ferenc fedezte fel Ujra (6 adta a Zrinyidsz nevet a Szigeti
veszedelemnek), aki 1871-ben ki is adta az eposzt Koltsi munkak cimmel. Zrinyi
munkassigét Toldy Ferenc is méltatta a Magyar koltészet torténetében (1853),
mely egy év aatt kétszer is megjelent. Toldy Osztdnzésére irta meg bard Josika
Miklés Zrinyi a koltg cimii regényét 1843-ban. Arany Janos 1848-ban megkezdte a
Zrinyiaszt mai nyelvre atteni, népiesen atdolgozni, versel ését atsimitani; e munkaja
azonban félbemaradt. Végul Vékony Antal fejezte be és adta ki Sziget ostroma
cimmel 1982-ben. A 20. szdzadban szamos koltot és irét ihletett meg, regényeket is
irtak az éetérol.



164 A MURAVIDEKI MAGYAR KONYVEK VILAGA

Eml ékezete

Honvédd hadvezéri tetteinek, valamint hadtudomanyi munkainak elismeréseként
vette fel nevét 1955. mércius 15-én a magyar felsofoka tisztképzés intézménye,
a Honvéd Akadémia, amelyet ettél fogva Zrinyi Miklés Katonai Akadémianak,
majd 1996-tdl Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemnek neveztek. A magyar hon-
védemi miniszter évente Zrinyi Miklés-dijat adomanyoz, a honvédség érdekében
kifejtett kiemelkedd tudomanyos kutatGi, tudomanyszervezoi, miiszaki fejlesztési
tevékenység és a jelent6s alkotdi munka elismerésére. Ugyancsak az 6 nevét visdi
a katonai, hadtudomanyi munkék kozlésére szakosodott Zrinyi Kiadd. Zsurzs Eva
1973-ban rendezte meg Zrinyi cimii tévéfilmet. Zalaegerszegen 1989-ben avattédk
fel Zrinyi Miklés lovas szobréat. Csaktornyan 1939-ben avattak Zrinyi-emlékmiivet
és KurSanecen még mais al a Zrinyi-emlékosz op.

3. Grof Zrinyi Péter, horvat ban, Zrinyi Mikldés 6cese

, En pedig mig éek, kegyel mednek majd
igyekszem szolgalni hozzam val6 j6 akaratjat.”
Zrinyi Péter levele Zrinyi Mikléshoz (1647)

Elete

Zrinyi Péter bétyjaval, Miklossal egyiitt nem sokéig érezhette a sziil6i hézat. Edes-
anyja, Széchy Magdolna magyar szarmazasu volt, és koran eltdvozott az €l 6k soréa-
bdl, a horvét édesapét, Zrinyi Gyorgyot, a Brebiri horvét dinasztia, régi dalmét feu-
dalisték 6sét pedig a Bethlen-elleni hadjaratban szerzett betegsége 6lte meg 1626-
ban. Fiait Pazmany Péterre bizta, hogy nevelésiikben iranyitdjalegyen, gydmul pe-
dig a kiralyt kérte fel, hogy arémai egyhaz iranti hiiségben neveljék 6ket. A grazi
jezsuita kollégiumba kertiltek, majd Bécsbe, ahol klasszikus irodalomismeretet ta-
nultak, 1633-ban pedig Nagyszombatban tanultak tovabb, szintén a jezsuitak kollé-
giumaban, majd visszatértek Bécsbe 1634-ben, és itt iratkoztak be a gimnaziumba,
majd az egyetem natio hungaricdjaba, mivel idegenkedtek a jezsuita paterek isko-
l&itol.

Four és horvat ban

Késobb, 17 évesen egyedil kellett megbirkdzniuk a nagybirtokosok valamennyi
nehézségével, vissza kellett szereznillk az elidegenitett foldeket és emelni a birto-
kok jovedelmét, valamint tovabb kellett fejleszteniik a meglevé gazdasagot és a
kereskedelmet. 1641-ben Mikldsnak és Péternek a murakozi védelem megerdsité-
sére vonatkozd kérései a bécsi udvarnad siket fllekre taldtak, pedig dlando torok
tdmadas érte a Murakozt, ezért aggddtak népik és hazgjuk miatt.

Az 1640-es években torzsalkodasok voltak Péter és batyja, Miklds kozt az 6rok-
|6tt birtokok megoszlésa, pl. a légrédi kapiténysag miatt is, mivel ez esetben Mik-
16s volt a fokapitany, Péter meg a helyettese, mig a megegyezés szerint azonban a
légrédi libertinusok, szabad legények kozvetlenll Péter ald tartoztak, ezek utan
semmibe vették Miklos fokapitanyi rendelkezését, Péter pedig a partjukra alt. A
dolog odaig fajult, hogy 1642-ben Zrinyi Mikl6s mar kiradlyi biztosok kikuldetését
kérte a kérdés rendezésére.
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Zrinyi Pétert 1665-ben horvéa banné avatjék, 1647-ben pedig Horvétorszag fo-
kapitanya lett. 1649-ben két kildndll6, dsszefliggo terlletre osztottak a Zrinyi bir-
tokot: Péter kapta a tengermelléki részt, Miklds pedig a Murakozt. igy Iehetovevalt
a birtokok észszeriibb kormanyzésa. Zrinyi Péter
ebbdl kifolydlag is a horvét identitésat erdsitette,
annak ellenére, hogy német és magyar miiveltségen
nott fel (Bécs, Nagyszombat), mert birtokai is hor-
vét részen voltak. A , hungarus’ tudat nem annyira
kisérte az életében, mint batyja, Miklost, aki ma-
gyarul irta meg a Szigeti veszedelem cimii barokk
eposzét. Vitnyéd lIstvan, az akkori politikai éet
egyik héttérben mozg6 alakja, Sopron varos Ugy-
védje — aki kapcsolatban volt az orszég legtdbb ve-
zeté fénemesi és kozépnemes csadadjaval —, tob-
bek kozt Zrinyi Pétert is siirgette, hogy gondoskod-
jék fia, Zrinyi Janos magyar nyelvre valo tanitésa
rol: ,..kuldje fol mentll hamardbb, mert gyal azat
volna, ha magyarul nem tudna.” Ezek szerint az
édesapa, Péter beszélt magyarul, de fia mar nem
igazén, hafigyelmeztetni kellett erre!

Emlitést érdemel még 1646-ban Légradna vivott harca a torok ellen, amelyért
cserébe az udvar fétylat boritott Zrinyi németgyiil 6letére, és 1647-ben horvat kapi-
tany lett. De 1654-ben minden tisztségétl megfosztottdk, pedig 6 volt ekkor a
konnyiilovassag generalisa, a karlovéci, szluini, velomoricskai, jamnicskai varak és
az Osszes uszkokok (szerb menekiltek) fékapitanya. Egyben szigortan dtiltottak a
német pasdkka valé levelezéstél s a Velencével vald akudozastdl. 1657-ben le-
mondott minden katonai méltdsagardl, és elment Grazba, majd innen Bécsbe, hogy
az ellene emelt panaszok ellen magat igazolja.

Zrinyi Péter (1621-1671) portréja.
Elias Widemann rézmetszete, 1650

Felesége Frangepan Katalin Anna, kora hires iréndgje

Zrinyi Péter felesége Frangepan Katalin Anna, aki koranak egyik legmiiveltebb
asszonya volt, nagy gondot forditott csaladja és négy gyermeke (Petronella,
[lona, Janos és Aurdra Veronika) nevelésére. Magyarul nem tudott, férjével
horvét nyelven tarsalgott. Zrinyi Péter 1641-ben vette feleségil Frangepan Ka-
talint. Az ifja par Ozalj véardban, és véltakozva egyéb vérakban lakott, ahol
nagy fénnyel és pompaval éltek. A Frangepan csalad hagyomanyos németgyii-
|6lete mindkettojikre nézve végzetessé valt. A nagyasszony a horvét nyelvii
imakonyvek és verses naptarak kiadasanak is bkezii tdmogatéja volt. Gyerme-
ke, Zrinyi llona szeretetteljes foari kornyezetben élt és nevelkedett. Az dltala-
nos ismeretek mellett horvétul, magyarul, latinul, németll, feltehetéen dalmét
és olasz nyelven is tudott. Valészinilleg a magyar nyelvet édesapjatol és apai
nagybatyjatél, Zrinyi Miklostol sajatitotta el, hiszen szamtalanszor megfordult
annak csaktornyai kastélyaban, ahol 6rakig elidézhetett a csaladi kdnyvtarban,
ahol magyar miiveket olvashatott. Tanulmanyozhatta a kolté és hadvezér epo-
szét, a Szigeti veszedelmet, valamint térténelmi, hadtudomanyi munkéit és a
vallasos irodalmat. Zrinyi |lonat 1665 nyaran jegyzete el |. Rakéczi Ferenc, igy
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a délvidéki és a felvidéki két leggazdagabb dinasztia, a Zrinyiek és a
Rakocziak csaladja rokoni kapcsolatba kerdilt. Zrinyi llona 17 évesen, az eski-
vt kbvetéen (1666. marcius 1-én) Sarospatakra kerllt, magyar kornyezetbe,
ahol 1. R&kdczi Ferenc fejedelmi kdrnyezetet és szazfés udvartartést biztositott
feleségének. Ebben a kornyezetben, a sarospataki kastély Sub Rosa termében
sz6tték a Wesselényi 0Osszeeskiivést (Zrinyi Péter, Frangepan Ferenc és
Nédasdy Ferenc), amely 1671-ben leleplezédott, és azt kbvetden a titkos szo-
vetkezés tagjait letartdztattdk, majd kivégezték Bécsujhelyen, ahol sem a ma-
gyar, sem a horvét nemesség nem volt jelen. Az dsszeeskivok kozul csak |. Ra-
koczi Ferenc maradt életben, akit édesanyja, Bathori Zsofia (400 000 aranyfo-
rint) valsagdij ellenében és a Rakoczi-véarak egy részének dtadasaval megmene-
Kitett a kivégzéstol. Az tsszeeskiivés és annak |ebonyolitasa is nagyjabol ma-
gyar kornyezetben zgjlott, magyar résztvevokkel, tehat Zrinyi Péter ebbdl kifo-
lyolag is kellett, hogy jol beszéljen magyarul. A Wessel ényi-Osszeeskiivés a 17.
szézad kbzepén szervez6dott és fonemesi konspiracio volt 1. Lipét kirdly ellen,
amelyben a Magyar Kiralysag legtekintélyesebb, addig udvar-hii, németbarét és
zommel katolikus csaladjainak neves tagjai vettek részt, akik kidbrandultak a
Habsburg-kormanyzat kdzpontositd térekveseibdl és gyengekezii torokellenes
politikajabdl. A forendi ellendllas kozponti alakja Zrinyi Miklds horvét ban lett
volna, és még az ¢ iranyitasaval kezdodtek meg a puhatol 6z6 targyalasok XI1V.
Lajos Franciaorszagaval. Zrinyi azonban 1664. november 18-an elhunyt, igy a
mind kiforrottabb4 val6 szervezkedés vezetése az annak nevet add Wessel ényi
Ferenc nadorra szallt, akit mindvégig tamogatott a kdlté-hadvezér decse, a bani
széket batyja utan elfoglald Zrinyi Péter. Kdzben Magyarorszagon bévilt a
konspirdtorok kore. Zrinyiékhez csatlakozott Nadasdy Ferenc orszagbird,
Frangepan Ferenc Kristéf és Rakoczi Ferenc. Ez utdbbi 1666 mérciusaban vette
felségll Zrinyi Ilonat, Zrinyi Péter legidosebb lanyat, igy rokoni kotelékekkel
is a szervez6dok mellett kotelezte el magét. Zrinyi Péter 1666. oktdber 6-an ta-
lalkozott Wessel ényi nadorral, Lippay primassal és Nadasdy Ferenccel. Vellk a
német kormany ellen titkos szbvetségre Iépett, és letette kezilkbe a hiiség és ti-
toktartas eskijét (lasd: Wessel ényi-féle dsszeeskiivés). Bécsben az udvar meg-
rémilt és az osszeeskiivok Ugyének elintézését egy kulon bizottsagra bizta.

Az Osszeeskiivés aldozata és martirja

Az Osszeeskiives leleplezédott, Zrinyi Péter és sogora, Frangepan Ferenc kegyel-
met kértek Bécsben, de egy évig bebortondzték dket BécsUjhelyen, annak ellenére,
hogy Zrinyi Péter ékes latin nyelven irt egy igazolast a kiralyhoz, amelyben igazol-
ta tetteit, és hivatkozott a kiraly igéretére, hogy nem lesz bantddéasa, ha megadja
magat. Elsorolta a sgjat, Miklds bétyja és 6seinek nagy érdemeit, és ezekért kegyel -
met kért. Mindezt hidba tette, egy évi és egy honapi fogsdg utédn alkotmanyellene-
sen egy német birdsag haldra itélte 6t és sogorét. Zrinyi Péter hosként, félelem nél-
kil halt meg. Zrinyi Péter a horvéat nemzeti szabadsag szimbéluma lett, 1919-es (j-
ratemetése Gta fokozottan is, amikor a hamvai tébb tizezres témeg jelenlétében a
zagrabi domban végso nyughelyre taldltak. A hely nemzeti zardndokhellyé vélt. Az
eltel hdromszéz év datt személyisége mitossza nétt, az osztrék—magyar—horvét his-
toéria kiemelkedd torténelmi al akjaként valt ismertté. Szellemisége és sorsanak tére-
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déke lednya, Zrinyi llona sorsaban folytatodott, akinek a hamvait 1906-ban hoztak
vissza Torokorszaghdl, fia, 1. Ra&koczi Ferenc hamvaival egyltt, és a kassai dom
kriptajdban helyezték el.

Zrinyi llona folytatta édesapja kettds identitasat, ezt bizonyitja az a tény is,
hogy amikor fel kellett adnia Munkécs vérénak hiiséges védelmét, 1688-ban am-
nesztiat kapott, tsszeszedte legendas ékszereit, konyveit (horvéat, magyar nyelvii
Biblidt sth.) és gyermekeivel elindult Bécs felé. A csaszarvarosban gyottré élmény
érte, gyermekeitol elszakitottdk. Fiatdl, |1. Rakoczi Ferenctol révid bucslt vett, és
soha tébbé nem taldkoztak. 1703-ban Konstantindpolyban temették e, majd 1906-
ban kerult végsd nyughelyére akassai Szent Erzsébet-dom altemploméba, ahol sze-
retett fia, 1. R&koczi Ferenc, Jozsef nevii unokgja, valamint mas bujdosdk hamvai-
val egy(tt alussza 6rok dmat. Hazaszeretete példa lehet a X X 1. szézad embere sza-
méra s, foleg a sors méltésaggal valo dvisdése, s ezzel a Zrinyi hagyomanyok &t-
Orokitése miatt. Zrinyi Péter szellemisége, kettés identitdsa (horvét, magyar) le&
nyaval, Eurépa legbétrabb asszonyaval folytatddott tovabb mind a horvét, mind a
magyar torténelemben.

De mit is tudhatunk, vagy kell(ene) tudnunk Zrinyi Péter feleségérdl, Frangepan
Katalinrdl? Zrinyi Ilona édesanyja, |. R&koczi Ferenc, majd Thokoly Imre any6sa,
Frangepan Ferenc testvérnénje, akit férje és fivére kivégzése utdn mindenébdl ki-
forgattak, gyermekeitsl elszakitva, nyomorisagos szamkivetésbe parancsolt a csa
szari onkény. Miként lednya, llona, ¢ is szilard jellem, szuverén egyéniseg, aki
egyszerre volt négy Zrinyi gyermek (llona, Janos, Judit, Zora Veronika) édesanyja,
fiatalasszonyként a hatalmas Zrinyi—Frangepén birtok kezeldje, férje bani kineve-
zése utan diplomaciai killdetés valla6ja (Velencében is, Bécsben is afrancia kbvet-
tel targyal). Slanyaés|. Rakéczi Ferenc eskiivéjén a magyar el 6kel6ségek, majd a
lengyel kirdlyi udvar képvisel6jének is targyal dpartnere. Eletének tragikus fordula-
ta és késobbi kdvariga 1671. dprilis 14-én kezdédik. Spankau generdlis ekkor
szallja meg Csaktornyat, s Katalint és legkisebb lanyat mar masnap Ausztridba de-
portaljak. A csaszar benne is veszedelmes ellenfelet &, s 1672-ben a grazi domini-
kanus novérek zardajaba parancsolja, lanyat pedig a grazi Orsolyék klagenfurti ko-
lostoraba kuildik. 1673-ban halt meg a zardaban.

Zrinyi Péterné Frangepén Katalin az irodalom mecenatirgjéra is valakozott, a
horvéat Parnasszusra igyekvok soréba |épett. 1661-ben adta ki Velencében a Putni
tovarus (Utitars) els kiadasit. Az imédsagos konyvben Frangepan Katalin sajét
verseit is publikaltaami prozai gjanlasa utan. A nyolcasokban irott kélteményében
fordul jovendd olvasoihoz (Vsakomu onomu, ki Stal bude ove knjiZzice — Mindazok-
nak, akik majd olvassak e konyvet), dsszefoglalja hitbéli és mordlis lUzenetét, vilag-
szemléletét. Ezzel az imadsagos konyvvel lelki vigasszal kivant szolgalni mind-
azoknak, akiket a torokke vald haboruskodas, a betegségek és jarvanyok, a gyakori
éhinség, a csasz&ri katonaség durva zsarnokoskodasa, kegyetlensége nyomoritott az
Ozaljtdl Csaktornyéig terjedd régié horvét, magyar és részben szlovén lakosségé
nak hétkéznapjait meghatarozd val6sagnak (Lokos Istvan, 2007). A koényvet a ba-
rokk irodalom elvérasainak megfelel6en metszetekkel ésinicidékkal isillusztralta.
A Zriniana cimet visd6 ,triptichon” masodik kiadasban 2005-ben jelent meg a
Matica Hrvatska gondozasaban, s igazi konyvsiker lett, a Frankfurti Kényvvasaron
avilag széz | egszebb kiadvanya kdzé kertilt.
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A Szigeti veszedelem eposz horvat nyelvii forditoja

Zrinyi Péter identitasat tobb mint 330 év tavlatabdl nagyon nehéz megitélni, de két-
ségtelen, hogy szarmazésa és neveltetése, valamint a kor, amelyben élt, azt sugall-
ja, hogy kett6s (horvad—magyar) identitasi volt, hiszen 17. szézadban a horvét és a
magyar nép érdekel erdsen Osszefonddtak, nemcsak a térok hoditok kitizése érde-
kében, hanem a fiiggetlenségi harcokban is, amelyet a Habsburg Birodalom ellen
vivtak. Kettds identitdsdban mindenképpen a horvat identitas volt az erdsebb.
1660-ban el6szor, és 1666-ban masodszor is leforditotta Zrinyi Mikldsnak, bétyj&
nak, a Szigeti veszedelem cimii magyar nyelven irt eposz& horvét nyelvre. Ez is
bizonyitja, hogy ismerte a magyar nyelvet, de a horva mégiscsak fontosabb volt
szamara. Zrinyi Miklés haldla utan, 1665. januarjaban horvét banna nevezték ki. A
horvét nyelvii Szigeti veszedelem tulgjdonképpen nem is forditas, hanem egyfajta
atdolgozés. Felmerlilt az a lehetoség is, hogy Zrinyi Péter azért forditotta le az
eposzt horvat nyelvre, mert bantotta, hogy bétyja ezt nem horvatul irta meg.

Az Adriai tengernek Syrendja grof Zrinyi Miklos c. koétet horvét forditasa
Zrinyi Péter mive: Adrianskoga mora Syrena groff Zrinski Petar (Velence,
1660). Az ,Adriai tenger szirénjei” tehat az Adriai tenger koltoit jelentik.
A magyar Syrena-kotetben Mikl6s Magyarorszag koltoje, mert az ,,Adriai ten-
ger” akkor még az orszaghatart mosta. Péter pedig a torténelmi orszagon belll
mindig is a hagy 6ndlloséggal biré Horvatorszagé. De persze Miklés is ,, mind
magyar, mind horvat” (Kovéacs Sandor Ivan).

Halala, nemzeti hés

1664-ben Zrinyi Péter és a vasvéri békével elégedetlenkeds féurak felvetették Zri-
nyi Miklés kiralysaganak atervét is. Ebben Zrinyi Péter, akdlt dcecse mindenkép-
pen segitoje és bajtarsa lett volna, ha Zrinyi Miklds ekkor tragikusan a vadkanbal -
eset dtal e nem huny. I1. R&koczi Ferenc szabadsagharcdban benne rejlettek a Zri-
nyiek célkitiizésa is. Zrinyi Péter élete derekan dolt ki tragikusan az él6k sordbol
6t évvel késobb (1671), mint batyja Miklés (1664), miel6tt még terveiket megval 6-
sitottdk volna. Zrinyi Péer martirhaldlt halt, eroszakosan elvették az detét még
mielott ,, véghoz vitte volna hires munkgat”, Zrinyi Miklés, a kolté szavaival éve.
A horvét nép hosének tekinti, és 1919-ben, amikor visszahozz&k hamvait Bécsuj-
helyrél (Wienerneustadt), mélton temetik el Ujraazégrabi katedralisban.

4. Zrinyi Ilona grofné, nagyasszony, gréf Zrinyi Péter lanya, 1. Rékéczi Fe-
renc édesanyja

» ivesen tarsalogj az idegenekkel, aki

masokat megbecsiil, magamagat becslli.”

Zrinyi llona

Elete és kiil detése

Zrinyi llona gréfné Ozaly vérdban szilletett 1643-ban Zrinyi Péter horvéat ban és
Frangepan Katalin leanyaként. 1666-ban ment férjhez |. Rakéczi Ferenchez. Az 6
naszuk Magyarorszég tévoli régidi, a dunantuli és a fels6-magyarorszagi kozott te-
remtett kapcsolatot. Harom gyerekik sziletett. Gyorgy, Julianna és Ferenc. Férje
1676-ban meghalt, igy harmincharom évesen 6zvegyen maradt. 1682-ben lett a fe-
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lesége a késméarki Thokoly Imre grofnak, az un. ,kuruc kirdynak”. igy mésodik
férje oldaldan maga is egyik szervezoje volt a Habsburgok eleni kurucfelkel ésnek.
Zrinyi llona katolikus hite ellenére gyiil6lte a Habsburg hazat, hiszen 1671-ben, a
Wessel ényi-Osszeeskiivés miatt végezték ki édesapjat, Zrinyi Péter grofot.

Férje, Thokdly Imre a térokok fogsagaba kerilt, és rablancon vitték Nandorfe-
hérvarra 1685-ben. Zrinyi llona igy Munkacson maradt két gyermekével, és harom
évig védte Munkacs varét a csaszéri csapatok ostroma, Antonio Caraffa generdlis
csapatai ellenében. 1688-ban kénytelen volt a vérat feladni. A munkécs nagyasz-
szony a kornyezé orszagok rokonszenvét is elnyerte. Francia és holland Gjsagok
cimlapjan jelent meg a hir: ,,
Ragotzi hercegnd nem adja
meg magat! Helena Zrinyi
Eurdpa legbétrabb asszo-
nya!” Kivivta az egész ke-
resztény vildg csoddatét.
XIV. Lgos francia kiraly ki-
jelentette, hogy: , Eurdpa
legbétrabb asszonyal” A vé&
véddi amnesztidt kaptak a
csaszartdl, de Zrinyi llonanak
Bécsbe kellett mennie a gyer-
mekeivel egyitt, ahol a meg-
alapodast részben megsértet-
ték, a gyermekeit elvették to-
le, 6t pedig az Orsolya \agarass viktor: Zrinyi llona vizsgalobirai elstt (1859).
szuizek zardgaba interndtak. vaszon, olaj, 146,5 x 185 cm. Magyar Nemzeti Galéria
Fiat, I|l. Rakoczi Ferencet
azonban Neuhausba, Csehorszagba vitték, egy jezsuitaiskolaba, igy anya és fia so-
ha tébbé nem taldlkozhattak. 1691-ben Thokoly fogolycserével megmentette, és
ettél kezdve a Thokdly-emigracio sorsaban élt, 1699-ben elkisérte férjét a torok
szamiizetésbe. Bucstlevelet irt fianak, 11. Rakoczi Ferencnek, amelyet 6 val 6szind-
leg sosem kapott meg. Férje mellett szamiizetésben halt meg Kis-Azsidban,
Nikodémi&ban, 1703. februar 18-an, nem sokkal a Rékdczi-szabadsagharc kitdrése
elétt. Hamvait 1906-ban hoztdk haza, és a kassai Szent Erzsébet székesegyhazban
helyezték 6rok nyugalomra fia hamvaival egyiitt.

Euro6pa legbétrabb nagyasszonya és hdse a 17. szazadban

Méltan nevezzik Zrinyi llonédt nagyasszonynak, hoslelkli asszonynak, bator nének,
hiszen kiemelkedett koranak asszonyai kozil, taldn éppen ezekkel a tulgjdonségai-
val, hiszen jovét formad nagyasszonynak szamitott. Szellemi arcat a cselekvés-
végy (csaladal apités a sarospataki varban és Munkécs varanak a védelme), a tenni
akarés vagya jellemzi (vallalja a szdmiizetést férje oldalan). Tiirte a szenvedéseket,
pedig éete 60 éve aatt mennyi csapés értel Edesapjét, Zrinyi Pétert megszégyeni-
téen kivégezték; csaladjat meghurcolték; elss férje (1. Rakdczi Ferenc) betegsége,
majd halda; gyermekeinek arvasaga, majd kegyetlen elszakitasa téle, masodik fér-
jétél, Thokoly Imrétsl vald haborus tavolléte, majd hosszi évekre Torokorszagba



170 A MURAVIDEKI MAGYAR KONYVEK VILAGA

val6 szamiizetése; s avele val6 Ujbdli taldkozés 6rombe vegyll6 f§dama; a hazé
tél val6 eroszakos tavoltartés, s az idegenben valé hald embertelensége. De mind-
ezeken a szenvedéseken Urrd tudott lenni, mindegyik csapés utan feldlt, Ujra kezd-
te, nem adta fel. Végul még egy vonas: a boldogsagvagya, amely a 17. szézadban
szokatlan, ez a vonasa a modern asszonye, a 21. szdzad modern asszonyag€ is. Zri-
nyi llona koranak gyermeke volt: emlitett vonasai — tettvagya, a szenvedés nagyfo-
kU tiirése, boldogsagvagya — idotlenek. A 19. szdzad végén és a 20. szézad elgjén a
torténelmi Zala varmegye magyar sgjtojdban is el6fordul Zrinyi Ilona nevének az
emlitése, a publikdlt naiv mondakban, amelyeket a nép ajkardl jegyzetek le, vagy
azokban a szinmiivekben, amelyeket amatér szinjétszd csoportok adtak €6, és a
sgjtd beszamolt réluk. A 19. szézad és a 20. szézad forduléjan Zrinyi Ilonanak
Csaktornyan és kornyékén megvolt a kultuszteremt6 ereje, nem csak a nép, de a
magyar polgarsag korében is.

5. Osszegzés

Kevés alakjai vannak a magyar és a horvd, illetve az egyetemes torténelemnek és
irodalomnak, akiket kozel négy évszézadon & emlegettek, mint a Zrinyi dinasztia
jeles tagjait, grof Zrinyi Miklés koltot, hadvezeért, grof Zrinyi Péter hadvezért, hor-
vét bant és Zrinyi llona grofnét, fejedemi nagyasszonyt. A Zrinyi testvérpar ma-
gyarul és horvaul gazdagitotta a barokk irodalmat, cselekedeteikkel és irdsaikkal
eurdpai hirnévre tettek szert. Zrinyi Miklos 1651-ben adta ki Bécsben a Szgeti ve-
szedelem cimii barokk eposzét az ADRIAI TENGERNEK SYRENAIA cimmel, ame-
lyet 1660-ban horvét forditasdban Zrinyi Péter VVelencében adott ki. igy a Zrinyi-
testvérp&r kétnyelviivé tette verseskonyvilket, egyedulalléan személyes, , dinaszti-
kus’ iréi életmiivet hozva igy |étre. |. Ra&kdczi Ferenc hézassdga Zrinyi llondval a
két legjelentdsebb fouri csalddot kapcesolta Gssze, de két identitast is egyesitett: a
magyart és a horvatot. Az életdtjukon val6 6sszefogasuk is a kettos identitasuk ero-
sitését, elfogadasat és gyakorlasét bizonyitja. A Zrinyiek 6nfelddozasa, sorscsapéa
saik méltésaggal torténd elviselése, az emberekkel valé banasmadjuk, hazaszeretet-
Uk példalehet a X XI. szazad embere szamarais, féleg most, az Eurdpai Unié iden-
titas-zavaros, de kihivasokkal teli multikulturdis, sziikebb és tagabb térségében.
Zrinyi Miklo6s szavaival éve: ,, Reforméljuk magunkat, szabjunk més rendet dolga-
inknak.” Zrinyi gondolata a Dunatgji-orszagok konféderécidjara vonatkozott. Ez
mais aktudlis, Ugy nevezik, hogy arégiok Europdja.
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Gabor Zoltan Keserédes emlékek cimii
Onéletir asa

Az onéletirds, mint mifgy nem ritkasdg a magyar irodalomban (Mikes Kelemen,
Marai Sandor, Rakéczi Ferenc, Bethlen Kata stb.). Gabor Zoltan lendvai szl etésii,
Zagrébban €6 festomiivész Keserédes emlékek cimii 6néletirasa figyelemre mélto
Ondetrajzi mi. Miért? Véleményem szerint egy nép torténetét két tényezé szabja
meg: a hely, ahol, és azok a korilmények, amelyek kdzott énie kell, valamint a
népben rejlé erdk és tulgjdonsagok, a népet vezeté szellemi-erkdlcs értékek, az
eszmék, amelyek etoltik a kozosség lelkét.

Gabor Zoltén festomiivész nem felgjtette el Lendvat, sziletésének és gyermek-
koranak szinhelyét. Onéletrajzi miivében is visszatér Lendvéra, ahova sorsa, sziilei,
rokonai és bardtai vezérelték és az emlékel, valamint az édesanyjaol 6rokolt
hungarus tudata, amely neveltetésének kdzponti tényezoje is volt, hiszen édesanyja
volt az a személy, aki j6l megtanitotta a hel yesirdsa — emlékezik vissza a szerz6 —,
és mindezt Budapesten, az Iparmiivészeti Iskoldban is folytatta. Budapesten ismer-
te meg Ady Endre és Villon verseit. Mindkét koltd nagy hatéssal volt rg, és élete
sorén is visszarvisszatért a koltészetiikkhoz. A méasodik vilaghdborit Budapesten
vészelte a, tanult, és elmélyllt a magyar iparmiivészetben és kultraban. Majd
Z&grébban a K épzomiivészeti Akadémian folytatta tanulmanyait. 1951-ben magisz-
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teri fokozatot ért el. Az akadémia elvégzése utdn kiutazott Franciaorszagba, ahol
bebarangolta Combarelles, Font de Gaume és Lascaus torténelem el6tti barlangjait,
amelyekben megcsodalta az 6skori miivészet remekeit. Majd Périzs lett ra nagy ha
téssal, a vildgvaros roman kori épitészeti remekeivel. Gabor Zoltan Utleirasaiban
filozofiatorténeti és miivészettorténeti radtést nyujt az olvasok szamara azokrdl a
helyekrél, ahol jart, és arrél a korrdl, amikor a miiakotésok keletkeztek. Utleirésai-
ban nyomon kdvethet6 mivészettrténeti és miivel6déstorténeti miiveltsége is,
amely nagyon fontos tényezé az Onéletirasa _—

ban, hiszen nemcsak adatokat és tényeket k- |

z0l, hanem egyfajta miivészi gondolkodasmé- |

dot is prezentdl vele. O az, aki festdmiivész és |
iré is egy személyben, de bdlcs emberként
képviseli mindkét szerepét. Gébor Zoltan 6n-
életirdsdban, biogréfia mivében Osszegezi
életét, miivészetét és identitasat.

Périzst, a miivészetek varosét, az eurdpai
kultdra kozpontjét is Ugy irta le, mint ahogy
ezt a kultirtorténészek teszik — szivvel-
|élekkel. A festémiivész nemcsak |étta a nagy-
véaros kulturtorténeti csodait, hanem &t is érez-
te alétrehozott épitészeti értékek |ényegét — a :
miivészetet erésité és hat6 energidkat. Vissza- Sl :
térve Zagrébba, bekapcsolddott a kulturdlis és Gaborzojtan
miivészeti detbe, bardja volt Sinko Ervin hi- [N
res ir6, aki segitette a pdy§ja kibontakozasat.
Ké mandatum ergjéig fotitkéara lett a Horvét
Képzomivészek Egyesiletének, és szamos

e s, Gébor Zoltan Keserédes emlékek. Lendva,
cserekidllitast szervezett a magyarorszagi ésa p10

horvétorszagi képtérak kozt — épitette a hor-
vat-magyar keépzémiivészeti kapcsolatokat orszagos szinten, de dpolta a Kelet-
berlini képzémivészeti kapcsolatokat is. Onéletrajzi miivében Gabor Zoltan alapos

,,,,,

(Politikusok sétdja, Tréfedk, In memoriam Piero della Francesca, Menekillé lepke,
Az eltaposott virdg stb.). Gabor Zoltan onéletirdsdban vissza-visszatér Lendvara,
ahol bardtai élnek, szoros kapcsolatot alakitott ki Galics Istvan festd- és grafikus-
miivésszel, Tompa JoZze gyartulgjdonossal, Kirdy Ferenc szobraszmiivésszel,
Suzanne Kirdly-Moss festomiivésszel, Bence Lajos, Szlnyogh Sandor, Zagorec-
Csuka Judit koltokkel és azokkal az értelmiségiekkel, akiknek fontos a miivészet,
mint onkifejez6 és élvezheté forma. A Négy évszak cimi torténeti freskdsorozatéd
ban Alsdlendva fejlddéstorténetét mutatta be. A miivész ezt az alkotaséat Lendvanak
ajandékozta, afreskok |&thatok Lendvén, avolt kozséghéza éplletének falain, vala-
mint aLendvai Véargalériafolyosoit is diszitik ol gjfestményei.

Gébor Zoltan visszavonultan és magéba zarkézottan éli idés évelt, de még min-
dig alkot, fest ésir. Talan ez az az erd, amely éetben tartja. Hogy mit is akar ezzel
elérni, megtudhatjuk az dnéletirasabdl: , De miért is festlink, miért csindjuk mind-
ezt, kérdezem 6nmagamtdl. Mit jelenthet e tett, a mérhetetlen univerzumban? Se
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nem j6t, se nem rosszat, azaz semmit — és mégis csindjuk. Az, aki fest, az talan
azért teszi, mert valami erésebb erd sugallja neki, hogy azt tennie kell.” Esmi ez a
sugallat? , A tehetsége, amelynek atényezoéivel Isten munkdkodik. Miért teszi: 6n-
magaért, a csal &djéért, anépéért, a hazgjaért? Onmagéért azért, mert ez akiildetése,
a csaladjéért, mert 6k segitik ezen az Uton végigmenni, a népéért, mert van
hungarus tudata és identitasa, és a hazgjaért, mert Zagrab befogadta és ott kapott
lehetoségeket a miivészi kibontakozéséara. Es Lendva, mert, szl 6foldje.”

Gébor Zoltan festomiivészt személyesen isismerem, szdmtalanszor felkeresett a
Népujsag szerkesztosegében, amikor Ujsagird voltam, s azt kdvetéen is mindig a
milvészet, a magyarsag és kultura érdekében tette ezt. Gébor Zoltant minéségi em-
bernek, értelmiségi miivésznek ismertem meg, aki szerénynek és érdekl6d6 termé-
szettinek tiint. Tobb évtizedes zagrébi 1éte dlenére is kitiinben beszélte az anya-
nyelvét és kitiinden irt magyar nyelven (Postagalamb — 1982; Apisz nyoman —
1990; Tragom Apisa — 1993; Elmondom — 1995; Kazivanja — 1998). Ot annak a
festomiivésznek és irdnak tartom, aki tdbb orszagban szerezte meg a miiveltségét
(Budapest, Zagréb, Bécs, Parizs), aki gondolkodasaban erésen kétodott a gyokerei-
hez, szill6varasahoz, Lendvahoz, de europai rdatast és gondolkodast miivész, aki
messzire latott és a latottak mogott értette az Osszefliggéseket, amelyet szinekben
és gondol atokban fejezett ki.

Gébor Zoltan 6néletirasa valgjaban a miivész onfeltard |élekelemzése és vallo-
masszerii iréasmédja szerint az 6néletiras mint szépirodalmi miifag) legjobbjai kozé
tartozik. Az onéletirés bizonyos értelemben az emlékiratnak az ir6 egész életére
kiterjedé vatozata. Ennek bizonyitékaul szolgél a Keserédes emlékek cimii 6nélet-
irésa, amelyet minden elismeréssel ajanlok kiadasra, hiszen Gabor Zoltan megér-
demli, hogy hirt adjon énmagérdl és korardl, arrdl a multikulturdlis létrél, amely-
ben dlt és amelyet megéit.

(2010)

Késnékul jotte, fegyvertelendl...

Utolsd blicst Gébor Zoltan festomiivésztol

Gébor Zoltan lendvai szarmazasu, Zagrabban él6 festomiivész haldhire a lendvai
Szent Katalin templom elétt ért, amikor vasarnap reggel felhivott Bence Lajos, aki
atadta a gyaszhirt. Mindenre gondoltam, de a haldéra nem, s arra sem, hogy elment
Orokre az ismeretlen 6rokkévalGsagba. Lassan dindultam kocsimmal Kapca felé,
feltettem a napszemivegemet, mert hullottak a kdnnyeim. Egy baréttdl csak igy
lehet elblcstzni: érzésekkel és konnyekkel. Gabor Zoltén festomiivésszel a Népuj-
sag szerkesztoségében taldkoztam el észor, ahol felkeresett, mert meg szeretett vol-
na velem ismerkedni, mint Ujsagiréval. Az ismerkedésiinkbél barédtsdg lett, hiszen
szamtalanszor irtam a képzémiivészeti kidlitdsairdl és a miiveirsl is. Tavaly ta
vasszal a zagrabi Ady Endre Kultdrkdrben mutatta be Tragom Zrinskih cimii hor-
vét nyelvre forditott tanulménykdtetemet, s azt kbvetén meg az 6sz folyaman felke-
restik otthonaban. Ez volt az utolso taldkozasom vele. Akkor még deriis volt, ba-
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ratsagos, de latszott rajta a kegyetlen betegsége okozta levertsége is. 2002-ben
irtam rola egy monogréfiat Gabor Zoltan festémiivész portréja cimmel, amelyben
Gébor Zoltant mint embert és mint mivészt mutattam be. 1922-ben szl etett
Lendvan a Kanizsa utcaban és élete 88. évében ért véget Zagrébban. Gabor Zoltan
festdmiivész val6szinii utolsd pillanataiban vissza tudott nézni még egész életére, s
létta, hogy: ., Mi lett az életébdl, a hitébdl, |atta, hogy mi lett azokbdl alelki csirak-
bdl, amelyeket valaha dbrandként élt meg, de mégis valora vatak. Eletmiive betel-
jesiilt a festészetében és a szépirodalomban is.” Az éete végen derdilt ki, hogy mi-
rol szolt az egész. Azt vallotta, hogy: , A festészet egy méagikus cselekedet, amely-
nek segitségével enyhithetjuk félelmeinket.” A halda elragadta a félelmeit, de
megmaradtak a festményei, amelyek féleg Lendvan, Muraszombatban, a Muravi-
déken, Szlovéniaban, Magyarorszégon, Zagrébban és Horvétorszag-szerte, de Lon-
donban, vagy mas kontinenseken is diszitik a galériak és magangyijtemények faa-
it. Gébor Zoltan freskoi és festményei Lendva jelentds intézményeit diszitik tobb
évtizede, foleg a Négy évszak torténeti freské-ciklus a volt kdzséghéza Ul éstermét
és a freskok megfestett masa a MUzeum és Vargalériaban, valamint a Harc 1603
cimi freskdja Lipa a szélloddban |athat6. Gabor Zoltan alendvai Polgéri iskolaban
kezdte tanulmanyait, majd 1941-ben Budapesten tanult az Ipamiivészeti Kozépis-
kol&ban. 1945-ben folytatta a tanulményait a zagrébi Képzomivészeti Akadémian.
Tanulmanyait befejezve korutat tett a fények varosdba Parizsban és kornyékére, s
nagy hatassal voltak ra a franciaorszagi pre-historikus barlangfestmények. Elete
egyik legszebb korszaka volt ez. 1956-ban visszatérve bécsi emigréciéjabdl Zag-
rabban telepedett le, ahol tandrként majd képzoémiivészeti terapeutaként dolgozott a
vrab¢el pszichiétrian egészen nyugdijazasaig. A képzémiivészet terliletén magiszte-
ri fokozatot is szerzett. 1962-ben a Horvét Képzomiivészek Tarsasdganak Fotitkara
lett, majd alapito tagja a Horvatorszagi Magyar Miivészeti és Tudomanyos Tarsa
sagnak és az Ady Endre Magyar Kultarkornek. Mindkét magyar szervezetben nagy
tiszteletre tett szert. 1973-16l rendszeresen jart a Lendvai Nemzetkdzi Miivésztel ep-
re. Bardtait is tobbnyire a miivészszférabdl vé asztotta és erésen ktodott a muravi-
déki magyar miivészekhez is. Gabor Zoltant mint mivészt mindig vonzotta az (j
utak keresése. Festményein mindig dsszefogta és nem bontotta szét a format. Sotét
ténusai mellsl mégis igazi fény omlik. Tlzes, gazdag, magyar lelkével egyre csak
dmodott. Ars poeticga Adyéval volt rokon: ,,Hogy l&va lassanak, hogy latva las-
sanak, s legyek valakié.” Festészetében az Ujitdsok a szimbolikatdl a térgyilagos
tények egyszerii realisztikuméig terjednek. Eletmiive megdl az idében. Magényos
miivész, érzékeny, kivételes l1élek és egyén volt. O az volt, akinek vélte magét.
Festményei tiikorképel annak akornak, amelyben élethelyzeteknek, eseményeknek,
kultarénak, amelyek 80 év tavlatabdl soknak tiinnek. Ezt igazoljak festészete és
szépirodalmi alkotésai. Legutolsd miive kiadasdt Keserédes emlékek cimmel mar
nem érhette meg. Elete s, keserédes’ volt, de beteljesiilt a kiil detése.

Kedves Zoli bardtom, én is kdszonetet mondok Neked, mert utolsé mived z&r6
szavaival azt Uzented nekem, nekiink, hogy: ,...nem lettél volna az, ami vagy.” —
nélkulink. Most, nagyon sajnalom, hogy csak ennyit tehettem érted, de amit tettem
az 6szinte volt, s azt is tudjad odaatrdl, hogy nélkiled én sem lennék az, ami va
gyok. Koészoéndm a Viharverten cimi els6 verseskotetemhez irt recenziodat és azo-
kat a biztaté szavakat, amelyek mindig épitettek és sosem nem romboltak. Haldod-
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dal maganyosabban érzem magamat az ismert és ismeretlen csatatereken, most mar
nélkuled. , Kés nélkul jottél, fegyvertelenul” — ahogy a neked irt versem kezdd so-
raiban megfogal maztam. Es Ugy istavoztd. Emlékeimben legy6z6d a haldlt.

(2010)

Mirevan sziksege a koltonek?

Gondolatok a Murataj jubileuma kapcsan

Szilksége van Onkritikara, idére, hogy kivérja, megérik-e benne a vers. Bétorsagra
van szilksége ahhoz, hogy valljon dnmagardl, arrdl, hogy mi ébreszti 6t Ghnmagéra.
Fontos az is, hogy mit merit a magyarsag tudatal attijabdl, a kollektiv tudattalanbdl,
és milyen mitoszt hordoz.

Ady Endre szerint a kélté-zseni nem illeszkedhetik be a sziirke polgari éetfor-
maba, tiltakoznia kell a kisszertiség ellen. Adyt érdekelte afgjtga sorsais. Mi avi-
l&gnézete a koltdnek, mi a vilagképe, vildgérzése? Sziksége van 6sztonds tudésra
ahhoz, hogy felismerje, hogy az adott korilmények kozt mit kell tennie. Hogy ez a
képesség filozdfiai-e, vagy sem? At tudja-e a kolté értékelni az értékeket a véltoza-
sok kdzepette? Ady szerint az élet dnmagéért vald, s ezt mindenekfelett tisztelni
kell. J6 az életet magunkba engedni. A rossza az érzések hidnyét jelenti, atompas&
got, a menekilé éetet. A Muratd hasébjain mar a |étrehozdsénak a kezdetétol
kezdtem el publikalni. Az els6 versemet isitt kozolték, majd publicisztikai irasaim
és tanulmanyaim is lattak napvilagot, foleg a magyar kényvészet, a nemzetiségi
konyvtérigy és az irodalomtorténet terliletérsl. A 90-es évektdl kezdve napjainkig
a Muratgj elsodleges forum szamomra, ahol publikdlok. Hogy miért? Mindazért,
amiért Ady Endre hires koltonket is motivalta az iras. Végil koltd lettem, mert ez a
boldogsag Utja, egyedil nem lehet Udvoziiini, megtisztulasra és egylittérzésre is
szikségem van. Azért irok, hogy megosszam 6rémeimet. A vers szépsége hordoz-
za ezt a gyonyoriiséget, amely alapja lehet a boldogsagnak. Az ihletben afgdalom,
a szorongas, a kesertiség atvalt orommé, s harmoniéval toltodik fel. A vers attol
vers, hogy 6romet ad. Az 6rom pedig sokféle lehet: érzéki, lelki, szellemi, gondola-
ti. Lényeges az élmény, a maradand6 émény, amely tartds, és hordozza a betelje-
silést. A verset a,levél metaforaval” vonnam parhuzamba, amelybol el6szor riigy
lesz, bimbo, majd levé, megsargul és lehull, elhal. A valtozas és az dvaltozas fo-
lyamatat éli meg. Egyfajta metamorfdzis. Benne van a kolté sorsa.

Erdekel a fajtam sorsa, mert szeretnék a muravidéki magyarsag kézosségéhez
tartozni! A siker és az elismerés csak zaklatotta tett. Nemcsak kapni, hanem adni is
szeretnék. Tolem verset varjanak a muravidéki magyarok, elsdsorban 6k, s aztan
mindenki, aki kezébe veszi és olvasni 6hajtjaaverseimet.

(2010)
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Néhany gondolat Herman Laszlo
festomiivesz lakodalmas keépeir 6l

Herman Lészl6 Lakoda mas képek cimii kiallitasdnak megnyit6 beszéde

Az det Utjan a megfelel6 térs kivdasztasa, és vele a hdzastérsi kapesolat megkez-
dése, akozos é et kialakitdsa minden korban és minden tarsadal omban a kilonb6z6
rangu és rendii emberek szdméra egyarant meghatarozd fontossagu volt. A tébb-
ség — a hazassagk6tés nehézségeiben sokakkal osztozva — el6deinek a példgjat ko-
vette. gy tortént ez a Muravidéken is, és ez érezheté ki Herman Lészl6 alkotésain
is — azzal a meglepetéssel, hogy mégis érezteti azokat a veszélyeket, amelyek ezt a
hagyomanyt megbontjak, mert a megvaltozott vilagban, a hagyomanyos kdzdssé-
gek, kildntsképpen a muravidéki magyarsag is vatozik, s lassan feladja a szokasa-
it, anyelvét, az identitasét. De nézzik sorjdban. Mit is értlink a szokasainkon?

Azt, hogy a k6zosségben él6 ember, az egyén, élete sorén nem téretlen Gton jar,
el 6deinek nyomdokéba |ép, késobb pedig utédai az bvébe, azaz a kdrnyezd térsada
lom elvérasai, kovetelményrendszere szerint lehet és kell cselekedni. Lehet, mert
ha nem lehetne, az egyénnek nmaganak kellene kitaldnia teendsit dete fordul6-
pontjan. A szokés azonban nemcsak |ehet6ség: a k6zosség is evarja, hogy szokéasai
szerint jarjanak €, sot ezt tartjdk a kozosséghez tartozas bizonyitékanak. A szokés
tehdt kényszerits er6 is. Ugyanakkor: biztonsag, hiszen a szokas kdvetése mar be-
valt generécidk sordnd a kdzdsség életében, viszont nem kedvez az egyéni kezde-
meényezéseknek. Hogyan latja mindezt Herman Laszl 6 festdmiivész?

Herman Laszl6 tébb mint 30 képet festett |akodalmas szokasok motivuméra. A
festmények tartalma néprajzi témara is vonatkoztathatd. A festményeken léthatjuk
alakodalmas muzsikusokat, Téth Lajost cimbalméval, a Juliska és Pista hazaspart,
majd a mésik képen a Timea és Bo&jan hazaspart, akik mér vegyeshazassagban
élnek, és Metka és Laszl6 eskiivsi képét. A vegyeshazassagokbdl szarmazo gyer-
mekek, Boris, Urska és Gadper, a nevik szerint is valamikori magyar felmenok
unokéi, de mér szlovén identitéssal birnak. Aztan megtekinthetjik azokat a zsaner-
képeket, amelyek a lakodalmas szokasokra vonatkoznak: a menyasszonyi csokrot,
a hasznépet, ahogy a lendvai templomba vonul, a disznédlést, az ételek elkészité-
sét, a szakacsnékat és a lakodalmas vendéglétas egyéb apré6 mozzanatait, pl. a ven-
déghivaést, a vankostancot, a komak nétazaséat. A 2-3 napos lakodalmak eseményeit
afestomiivész vidamnak eleveniti fel, de aképek Uizenete szomoru, mert afeleleve-
nitett szokést — a muravidéki lakodalmat —, amig esemény volt a muravidéki ma-
gyarsag koéreiben, addig érezhet6 volt benne a muravidéki magyarsag autentikus
éetkedve, a parasztlakodalmak hangulatvilaga és értéke, viszont mai perspektivak-
bdl nézve, csak az emlékezetben &, vagyis emult, nem igy valésul meg. A lako-
dalmak ma mér nem az egyttél és tartdssagét, az egytttmitkodés tereit és mértékét
val6sitj&k meg, hanem beolvadnak a posztmodern kor értéktelenségébe, kaoszdba.

Herman Lé&szl6 festomiivész lakodalmas képel egyszerre vidamak és szomoru-
ak, ambivalensek, attdl fliggéen, hogy milyen perspektivabdl nézzilk. A képek ci-
mének sllya van: elmondjak a lényeget. A képek keretel is igazodnak a motivu-
mokhoz. A fekete-sziirkés szinlk egyfajta gyaszszeriiséggel bir, hiszen az eltint
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idok nyomaban csak szomoruak lehetlink. A miivész sgjétos technikéval, az angol
szakkifejezés szerint fussing technikaval alkotta meg a festményeit, amelyek ha-
sonlitanak a ttizzoméancra, de nem teljesen azok. A képek kerete (afa) és az lUveg,
amely része a képnek, sajatos harmoniét ad.

A falusi lakodalmak sokat véltoztak a megel6z6 20 évben, hiszen sok minden
korszeriisodott az emudlt évek folyaman. Szamos varosi szokés honosodott meg
benniik, igényesebb lett az ételek elkészitése, feltdlalasa, a terités stb. Résztvevoi
modern, divatos ruhdkat viselnek, a meghivottak jo része a varoshdl tér vissza az
tnnepi akalomra. Napjaink lakodalmanak fontos megtart6ja a benne rejl6 lehetd-
seg: az Uj éetszivetseg kezdetén az egész kdzdsseg dsszesegit. A mai lakodal mak-
ban dsszeténcolt pénzbol berendezhetik az ifju parok az Uj otthonukat. A kdvetkezd
lakodalmakra pedig 6k vihetnek hasonl6 értékii ajandékokat, mint amilyeneket 6k
kaptak. De ez mé&r més torténet, és masrdl szol, mint amit a miivész megjelenitett a
képein.

Herman Laszl6t nem a mai lakodalmak helyzetképe érdekli, hanem az a fgdal-
mas mult, amely mér nincsen, és mar az emlékezetben is lassan szétestben van: a
muravidéki magyarsdg lakodalmi szokésai dltal is utal arra az amenetre, vagyis
ahogy 6 nevezi meg, a,, viddman megytnk tonkre’ szdléssal arraaz atvatésra, ami-
kor a magyar kultdra és nyelv vat & a szlovén nyelvre és kultlréra, szokésrend-
szerre. Az amenet pedig értékvasaggal torténik, majd idovel értékveszteséggel
j& — a magyarok elvegyulésével és identitasvesztésével. Ezt a folyamatot vélem
felfedezni Herman Laszl 6 |akodalmas képeiben. Ez a folyamat a miivész szdméra
is, de szdmomrais fgdamas, drdmai helyzet.

(2010)
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Herman Lészl6 festménye






5. Interjuk

» Az ember egyediil sziletik, egyedil hal meg és egyediil van egész éetén keresztil...”
Bence UtroSa Gabriella
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Flagellans énekeskonyv

Beszél getés Czimmermann Toplék Janos koltével, elst verseskotetérsl

Czimmermann Topl&k Janos Flagellans énekeskonyv cimii elsd verseskétete nem
olyan régen jelent meg a Muravidéki Magyar [rocsoport megbizéasabdl. A kiadot
Goncz Léaszl6, a Muravidéki Magyar Nemzetiségi Ko6zdsség titkara képviselte. A
verseskotetet a zal aegerszegi Helikon Nyomdaban nyomtattak.

— Milyen célbdl irédott az elsé ver seskotete?

— Mér 1973-tél aversirast belso kényszernek, mondhatndm gy is, hogy statusz-
szimbolumnak tartom. A verseimet elvittem Szomi PA iréhoz, aki ekildott
SzlUnyogh Sandor koltéhoz. Mindketten biztattak. Amikor a Pomurska zal oZba ki-
adondl dolgoztam, érdeklédtem a kiadasi |ehetoségek irant. A kiadondl azt mond-
tak, hogy inkabb a prézéat kedvelik. 1991-ben, a Népujsagban értesiiltem egy payéa
zatrél, amelyre azonnal reagaltam és benyljtottam harom koétetem anyagét,
Prézdkodasaim, Levelezéseim és a Flagellans énekeskonyv cimii koteteket. Kez-
detben averseskitetemnek a Pofonkodnyv cimet szerettem volna adni.

— Ezzdl a kétetével hogyan |épett be a muravidéki magyar irodalomba?

— Azt hiszem, hogy sikeriilt belépnem, ahogyan a kotet cime is mondja, flagel-
lansként, vagyis — nyilvanos onkorbécsolassal és igehirdetéssdl. Ezt azért teszem,
mert ennek a kornyéknek a jellegzetessége, _
hogy mésok is gyakran nyilvanosan kimosa-
kodnak és masokon gyakoroljék blinbanésu- |
kat. Es mégis, itt éned, halnod kell, a Sz6zat
végszavai szerint. Manapsag mindenki prédi-
kd, ezért vannak a kotetemben a jellegzetes
imék és fohaszok. Ezek a verseim heretiku-
sak.

— Melyek azok a versheli vonzatai, ame-
lyek az itt @6 muravidéki magyarokrél szol-
nak?

— Az itt €6 emberekhez is szdlok, de a
szélesebb nyilvanossagnak is, figyel meztetve
egy versidézetemmel: ,Tagas tereken éhes
méhek rajoznak.” Vannak émeényeim, ame-
lyek tovabbfejlodtek bennem. Koétetemre ha-
tottak a Jehova tantinak a tételei. Mégsem : \V/Y
tudom azt hinni a vilagrél, hogy jobb lesz, Mgy
hanem ellenkezdleg, a Kéinok oroksége fajul | VER(€)s¢l
el, vagyis a negativités még fokozddni fog az
emberekben, pedig a tarsadaom evarnd, czimmermann Toplék Janos: Flagellans
hogy ramutassak a pozitivumokra. Optimiz- énekeskonyv. Lendva, 1991
musra lenne szilksége a vilagnak.

(1992)
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Akinek a versa szenvedédye

Koéltoportré Dobosics Jozsefrol

Dobosics Jozsef verseivel mar megismerkedhetek az olvasok a Naptar, a Muratdj ésa
Népujsag hasdbjain. A 89 éves borbély alendvai nyugdijasok otthonaban é. Kdltének
valja magat, hiszen gazdag éetpdyéda sordn tobb széz verset irt meg. Mursko
Srediscén szilletett, amikor még Muraszerdahelynek hiv-
ték afaut, ahol sok magyar élt. igy Dobosics Jozsef hor-
vt szarmazésa mellett magyar neveltetésben részesillt,
iskoléit is magyarul végezte d. Csaktornyan kitanulta a
borbdy szakméa, majd Lendvan nyitott fodraszszalont.
Evtizedeken keresztiil kisérte Lendva véros polgérainak
az éetét, a politikai vatozasokat, megdt két vilaghdbo-
rit. Verseiben a torténdem meghagyta nyomait. Ondlo
kétete még nem jelent meg, a Muravidéki irok Szovetsé-
gének sem tagja. Beszégetésink kozben Ugy éreztem,
mintha Dobosics Jozsefet mindenbdl kihagytdk volna..

— Mikor kezdett el verseket irni?

— Tizennégy éves koromban, 1918-ban a haboru vé-
gefelé. Az elsd versemet a papokrdl irtam. Sok minden
érdekelt, el6térbe helyeztem mindig a miivészeteket, de Dobosics Jozsef
akozmikus tér is megihletett. Tagoret olvastam, operéa-
ba jartam Mariborba, iméadtam a némafilmeket, szindarabokban jatszottam, csodal-
tam Michelangelo Pieta szobrét. Fiatal voltam, teli energiaval, ez értheté. Az Usto-
kos cimii versemet elkildtem a budapesti Szinhézi élet cimi lapba, amelyben meg
isjelent. irogattam a maribori Képes Ujsagba s, a Naptarba, a Muratajba, még egy
angliai almanachban is megjelentek alkotasaim.

— Milyen témak ihlették meg?

— A fiata koromban haborus vilag volt, amit tragikusan fogtam fel, nem tudtam
elfelgteni. A szerelem vonzéskore is foglalkoztatott. Idésebb koromban, a felesé-
gem halda utan egyedil élek és a magany vesz rajtam erét, errél az alapotrdl is
irtam verseket. Egyes verseim megirasa kozben sirtam. Sajnos, a palydm sorén so-
ha nem karoltak fel, ezért néha melankdliés vagyok.

Céltalan ut

Az ess csendben pereg
afgemre, azarcomra,
tovabblépni alig merek,
az utakon nagy pocsolya.

Pedig a cél még tovabb van,
€l kell oda futni,

deilyen rossz idében,

nem lehet a cdhozjutni.
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Ami rdmvéar nemis fontos,
csak azért, hogy odaérjek,

a val 6saghoz kevés vigasz,
hogy odaérve mit is kérjek.

Talan ott sincs mit keressek,
amit itten nem talalok,

vagy csak magam szer etném,
solyan cétalan utat jarok.

—Mi 6sztbnz a versirasra?

— Az irés szenvedélyem, hogy minél toké etesebben fejezzem ki magamat. Egy
kllonleges sz6 mar elindithat a versirashoz. Csak egy szép szo kell a vershez. Az
extratémak érdekelnek. Verseimet k6zonség el6tt is felolvasom a makrobiotikusok
szakkorében.

Emlékezet

Dobosics Jozsef kolté még él az emlékezetiinkben, annak ellenére, hogy 6nal-
|6 kotete nem jelent meg életében, de verseit mégis olvashatjuk a muravidéki
magyar folyodiratokban és a sajtoéban. Kér, hogy versei nem keriltek be a mu-
ravidéki magyar koltok antologigjaba, megérdemelte volna. Emlékezetemben
agy €l tovébb, hogy latom azt a képet, ahogy sokszor besétdlt a Népujsag
szerkesztdségébe, amikor még Ujsagird voltam. Felkeresett verseivel, amelye-
ket kotetben is szeretett volna kiadni. Mint id6s kolto, tarsalogni is szeretett
volna, sokszor hidba, mert elfoglalt voltam, nem mindig tudtam figyelmet
szentelni ra. Ekkor lassan visszasétélt az id6sek otthondba, ahol maganyosan
élte életét az utolsd napjaig. Az idések otthonaban is felkerestem egyszer.
Kaptam t6le ajandékba egy kis teritst, amelyet a felesége horgolt, amig élt.
Kedves ember volt. Ut6lag sajndlom, hogy nem tettem tobbet Dobosics Jozsef
koéltéért, de nem voltam a kényvkiadasi kuratérium tagja, késébb mar jsag-
iréként sem dolgoztam, hogy ajanlhattam volna verseit kiadasra. Dobosics Jo-
zsef magyar ember volt, magyarul irt. Félretett papirjaim kdzt mégis megta-
laltan egy versét.

A természet

A természet csak jatszik velem,
hol vette a tirel met,

ez valami furcsa kellem,

nem kértem én tdle semmit.

Mégis kindlkozva néha
felémkildi a szineket,
mintha stiigna a fullembe,
hogy kuldjek belsle neked.
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Mint Gltem egy parki padon,
a szell 6 korul6ttem forgott,
itt-ott egy gyerek jatszott,
sokféle jatékot hordott.

Visszagondoltam a mdltra,
6h, ha Gjra gyerek lennék,
jatékok kozt valogatva,
labda utan futnék, mennék.

De a napest rampisogott,
mintha 4 is 6regedne,

vagy csak én gy tlinedeztem,
keresve a maltat bennem.

Felkeltem hat Utra készen,
tovabb hajtott az akarat,
mindek almodozni arrdl,
ami csak szép emlék marad.

(1993)

Az ember egyedil szliletik

Beszél getés Bence Utro3a Gabriella muravidéki novellairénsvel

Bence UtroSa Gabriella, a Muraszombati Terlleti és Tanulmanyi Konyvtar hunga-
rolégusanak a prézai irasaival mar megismerkedhettiink a Naptar, a NépUjsag, és a
Muratdj hasdbjain. A magyar irodalom mindig is érdekelte Gabridlat, ezért Ma-
gyarorszagon végezte a tanulmanyait. Egyetemi évei alatt 6sszehasonlitoé tanulmé
nyokat irt a szlovén és a magyar irodalombol, valamint mivel 6déstorténetbdl. Pro-
zal miveire jellemzé anoi problémakor feltérasa, a kisember konfliktusainak a be-
mutatésa, a székimondd hangnem, a tomor kifejezésmod és az eseményekre valo
térekvés mozzanata. A magany, az egyedilllét lirai kérdései is foglalkoztatjak a no-
vellairénot.

— Tanulmanyirassal |épett be a muravidéki magyar irodalomba. Primoz Trubar,
a szdovén reformacio jeles alakjardl irt és Dancs Janos koltdi vilaga is foglalkoz-
tatta. Miért?

— PrimoZ Trubar azért érdekelt, mivel énis evangédlikus vallasi vagyok. A buda-
pesti bolcsészkaron kaptam ezt a feladatot, hogy hasonlitsam Gssze a magyar pro-
testantizmust folyamatét a muravidékivel. igy vélasztottam PrimoZ Trubart a tanul-
manyom targyava.

— Aztan kovetkeztek a kisprézai alkotasai, amelyek elss személyben irodtak és
tartalmukban is boncolgatjak a nék hétkbznapi problémait. Mindig sajat magabol
indul ki?
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— Vadban, kezdetben fontos volt szamomra az el-
s6 személyes hangnem. Magambdl indultam ki, a sa
ja gyermekkorombdl, a meséimbél és késobb sokkal
bonyolultabban fejeztem ki az Amaimat. A rémama-
imnak is van torténetik. Egy irénak nem mindig eré-
nye, hogy a saja problémaibdl indul ki, de nekem ez
meghatérozé volt. Ez kisér benniinket, ebben va
gyunk, ami késobb Ugyis ataldnossa vaik. Annak el-
lenére, hogy az ember mést is észrevesz, de 6nmagais
részese a dolgoknak.

— A ndi alakjai nem bezart emberek, hanem tullé-
pik sajat normaikat és lehetoségeiket, ezért kerllnek
konfliktusos helyzetbe, itt a kapaszkoddk cimei novel-
l4jara gondo! 0}(. . Bence Utrosa Gabriella

— Az alakjaim fellazadnak, amit nem szabadna. Ez
a szituéci6 lehet a csaladban, vagy a munkaheyen, ahol kilonb6z6 emberi viszo-
nyokban nyilvanulunk meg. Lehet ez férj-feleség, vagy anya-gyermek viszony. TU-
relmetlen ir6 vagyok, s szeretem a dolgokat minél elébb befejezni, ezért térekszem
az eseményekre.

— A Berzsenyi Ur kozelits tele cimii novelldjaban mér megjelent az irodalmi mi-
veltsege, amely meglepd posztmodern stilusban jutott kifejezésre, dnmegszolitas-
ként. Honnan azihlet?

— Berzsenyit szerettem. Felesége, Dukai Takacs Judit, egy egylgyii lany volt,
aki ebbdl kifolydlag boldog lehetett, hiszen nem tudhatta a néi jogait és korlatait,
tehdt nem is szenvedett. O egy egyszerii 1any volt, Berzsenyi nagy szerelme. Furcsa
koltdi viszonynak tekintheto, ez tetszett Berzsenyiben.

— A Tizet szit6 szelek cimi novellgjaban rejtett homalyba helyezi a néi proble-
matikat, egy csalad katasztrofgjat. Szereti ezt az ir6i homalyt?

— Az ir6i homalyban sok minden rejtézhet, s nem biztos, hogy megoldasra van
szilkseg. Ezt az olvasdra bizom. Néha nem lehetnek megoldasok, vagy még tovabb
kellene boncolgatni az ugyet. Van Ugy, hogy honapokig irok egy témat, amig befe-
jezem.

— Galamb a léggdmbben és a Varatlan latogatd cimi novellaiban megjelennek
azilluzoét vesztd novellahasok, akik az almaik elveszitését siratjak €.

— Hakdlto lennék, akkor ennek az éetérzésnek a kifejezése még konnyebb len-
ne. Az embernek sok mindennel kell szamolnia az élete folyaman. Az éet folytato-
dik, de egy ir6 nem adhatja fel az amait. Nem fogadhatja el azt, hogy nem olyan a
vilag, ahogy 6 elképzelte.

— A magany motivuma is tébbszor megjelenik a novellaiban. Mi a véleménye
errol?

— Az ember egyedil szliletik, egyedil hal meg és egyedill van egész életén ke-
resztlll, annak ellenére, hogy mellette van a csaladja. Amikor a legjobb szilksége
lenne az embernek valakire, akkor az éppen nincsen. Hogy miért nincsen? Lehet,
hogy véetlendl. S ha ott lenne, akkor sem biztos, hogy mellette lenne.

(1993)



186 A MURAVIDEK| MAGYAR KONYVEK VILAGA

TObbre vagytam

Beszél getés Varga Jozsef muravidéki magyar koltével

Dr. Varga Jozsef muravidéki magyartanar-kolts, vagy kolté-tanéar? Eletével és te-
vékenységével egybefonddott a ketté. Kocsis Gyula német—magyar szakos tanar a
Naphivogaté cimii kotet recenzidjaban irta: ,Varga Jozsef pedagdgus és kolto.
Gyermekkozel sége mindennapos émeny. Amit nap mint nap megél az iskolaban
tanitvanyai kozt délel6tt, amit megléat a szelid Mura kornyéki szulofold természetes
szinpadan déluténi és esti csendes barangolésok alkalmaval, ezek az @menyek Ot-
vozodnek gyermekversekké.”

— Val6ban igy ézi magét a kolté és a pedagdgus, vagy valamit mégis eltitkolt a
kritikusa?

— Amikor egy irénak azt a kérdést teszik fel, hogy érzi magat, minek érzi magét,
miért lett ird vagy kolto? Erre a legnehezebb felelni. Nagyon fontosnak tartom a
gyermekirodalmat és a gyermekeknek irt verseket a fiatalok nevel ésében, szellemi,
érzelmi gazdagitésukban. A kritikusaimmal, akik elemezték averseimet, van akivel
egyetértek, de akad olyan is, akivel nem. Kocsis Gyula kollégam recenzidjanak na-
gyon boldog voltam, hiszen olyan dolgokat is nyilvanossagra hozott a gyermekver-
seimet elemezve, amelyekrél talan magam sem tudtam. Ma is valom, hogy egy
nemzet létének fejlodésében a gyermekirodalomra szikség van, még jobban egy
kisebbségben €6 maroknyi magyarsagnak, ahol az érzelmi kotodeés és a nemzettu-
dat csorbul. Mint pedagdgus fontosnak tartom a szellemi gazdagodés mellett a lel-
ki, érzelmi vonatkozasokat és a nevelést. A nevelés dltal tudjuk megvaldsitani az
emberi értékeket. Bizonyos alapdiszpoziciok lerakasa ndkil nem lehet a fejlodod
fiatal lelket olyan irdnyba fejleszteni, vagy Ugy iranyitani, hogy az meg ne tudna
kilonboztetni az esztétikai kategdridkat, a szépet és a rdtat, ami aapjan € tud iga
zodni az irodalomban és az életben.

— S Kany6 Leona koltétarsa a kovetkezsket allitotta: ,, Mindenaron komoly
koltonek akartuk elkonyvelni. Nem lehet. Varga mas iranyu koltészetében is benne
lappang a kimagyarazkodas tendencigja, amit a gyermekvers torvényszeriien meg-
kovetel. Osztontorvény ez. Bizonyiték és biztositék, hogy Varga sziletett gyermek-
verskoltd.” Ez azt jelenthetné, hogy koltstarsai elstérbe helyezték a gyermekver seit
és ebbdl indultak ki? Vagy esetleg masiranyl koltészetet is elvartak volna Ontsl?

— Elészor gyermekversekkel jelentkeztem. Nagyon érdekes, hogy Sz. Kanyo
Leona a gyermekverseimre figyelt fel el6szor, abban létta és érezte meg azokat a
jellegzetes vonasokat, amelyek elstsorban, szerinte jellemzéek rdm. Lehet, hogy
némileg, vagy talan nagyobbrészt igaza van. A koltészetemben, elsdsorban a gyere-
keknek az érzelmi, lelki gazdagodasat szerettem volna megkdzeliteni, mert koran
kell kezdeni az anyanyelv és a hagyomanyok megoérzését, mely atal megérizzik
sajét val6ségunkat is. Bennem mindig is élt egyfajta magyarségféltés. A verseim-
ben ez mindenitt jelen van, a gyermekverseim. Olvasasigényt, a vilag és az éle-
tiinkre val 6 ragaszkodés szerettem volnakifejezni.

— Ez mind benne van a verseiben. De ezen kiviil sok minden més: a muravidéki
taj, allatvilag, rengeteg hangzas elem és spontan megnyilvanuléas fonddik éssze a
kivalasztott témakkal . Kitdl tanult?
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— Kritikusaim kozll néhdnyan a szememre vetet-
ték, hogy utanzok, féleg Wedres Sandort. En 6szténo-
sen akottam meg a verseimet. A pedagégus vénam
talédn hozzgarult a versirdshoz. Nem akartam magas-
ropti gondolatokat megfogalmazni annak ellenére,
hogy a gyermekverseimben is benne regjlik az egész
val6sag. De vannak benne egy kis tudatosség is, hogy
a gyerekek ezeket a verseket olvassak, sot szavaljék
és haszndjék fel a tanitdsban. A gyermekverseim
sponténul szilettek, sokkal kevesebbet kellett rajtuk
javitanom, mint a felnétteknek szant verseimen.

— A gyermekverseit olvasva talaltam néhany imp-
resszionista jellegi téjleird kolteményt, amelyek na-
gyon Muravidék-kdzpontiak voltak. Még a kedvenc
évszakait, a tavaszt és az dszt is ehhez a tajhoz koti.
Ezek dtmeneti versek a gyermekver sek és a felnstteknek szant versek kozil?

— Valdban a verseim kézt vannak olyanok is, amelyek a gyerekeknek és a fel-
notteknek szélnak. Vannak &meneti kélteményeim is, amelyekben a gondolat esz-
tétikai megfogalmazasa mas jellegi. A felnétteknek szant verseimben komolyabb
dolgokkal is foglalkozom.

— Ennyire gondolativa valt a koltészete? Az itt é6 magyarok gondjai és helyzete
foglalkoztatja, mig a lagyabb hurjait hattérbe szoritotta. Visszajonnek-e ezek a
mozzanatok a kolteményeiben?

— Nem tudom. Megmondom &szintén, hogy tudatosan visszafogtam a gyermek-
versirast, mert dtaldban Ugy kezeltek a kollégaim, irdk, koltok, irodalmarok, hogy
jol van irok komolyabb verseket, de a gyermekversekben vagyok otthon. Késsbb
agy éreztem, hogy egy kicsit lenézden, illetve lekezelve értékelték a koltészetemet.
Kisérleteztem Uj forméakkal is, de ezek nem sikeriiltek. Altaldban a hagyomanyo-
sabb versiras az én eszkzom. Szeretem, hatiszta vizet 6ntenek a poharba és a gon-
dolatok tisztanlatasat. A hagyomanyos versiras az én eszkdzom.

— Gyermekverseivel valt késsbb fenstt kolt6vé, vagy mar az indulaskor a kettd
Osszefonodott?

— 1953-ban sziletett meg az els6 versem, amely nem volt éppen gyermekvers,
de a 60-as években mér sziilettek ilyen jellegii versek is.

— A magyar kultlra iranti vonzalma nagyon szertedgazd. Muraszombatban jart
gimnaziumba, majd tanulmanyait a Vajdasagban folytatta, sét Budapesten az EL-
TE-n szerzett doktori cimet. Muravidéken On az egyetlen magyar értelmiségi, aki
ennyi magyar egyetemet és féiskolat felkeresett a tudasvagyaval és kapcsolatokat is
teremtett az emlitett forumokkal. A torténelem vagy a sorsa iranyitotta ebbe az
iranyba?

— Szeretek |épést tartani a korral. Sok mindenrél le kell mondanom. De ehhez
még az is kell, hogy az emberek megérts éettarsa és csalédjalegyen. Azt, hogy én
ennyit utaztam, tanultam, el 6adasokra jartam, ahhoz az kellett, hogy ezt a csalddom
megértse. A Muravidéken azt tapasztaltam, hogy érdektelenség és kdzony van a
sgjat kultarank, szokésaink, anyanyelvink és éntudatunk irant. Lehet, hogy ezt 6sz-
tonosen éreztem ezt, ezért tObbre vagytam Nem tudtam agy éni, hogy csak a mun-

Dr. Varga Jozsef
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kadmat végeztem volna, mert nekem elég volt Budapest levegdje, vagy az Ujvideki
egyetem hallgatéival, az Uj symposionistakkal valé talakozés, vagy a Nyelvmiive-
|6 Tarsasagban valo szerény tevékenységem. Ugy éreztem, hogy jelen kell lennem
mindenitt és fel kel téltédndm, amikor itthon elfogyott a kézéletben a kultard -
mény.
— Mégis mi hianyzott az itteni magyar kult(rabdl, oktatasbdl, nemzetiségi politi-
kabdl, népmiiveléshsl? Mi maradt ki az életébdl ebben a hatvan évben, amelyet
Muravidéken élt meg?

—Vé&gll is atanéri pdyét vdasztottam, a magyar szakot, nem béant, sét 6riilok
neki. Szerettem volna més miivészeti gakkal is foglalkozni. Gyermekkoromban is
érdekelt az anyag megformal asa és a festészet. Csak egy példat mondok €. A volt
Jugoszl&vidban dltaldban az adllami tAmogatasbdl a szegény gyerekeket meg szok-
ték gjandékozni. En is azt gondoltam, hogy kapok valamit, egy nadrégot, egy inget,
egy cip6t. Egyetlen egyszer kaptam agjandékot, amely egy doboz szinezé volt. Sze-
rettem volnarajzolni, mint kisgyerek. Ugy éreztem, kellett volna valamit tenni, an-
nak érdekében, hogy festémiivész, vagy szobrész vélhatott volna bel6lem. Sokkal
hasznosabb lett volna festémiivésznek lenni, mint magyartanarnak.

— Lesz-e még kotete a gyer ekeknek?

— Természetesen. Most is irok gyermekverseket, amelyek még mithelymunkéara
varnak. Nem akarok jésolni, de egy éven bellll egy gyermekverskotetet dssze tudok
dlitani.

(1993)

Irott szval a megmar adasért

Beszélgetés Bence Lgjos iréval atanulmanykotetérdl

Nemrég jelent meg Bence Lajos 150 oldalas miive, irott széval a megmaradasért
cimmel, amelyben az iré a muravidéki magyarsag hanyatott torténetének bemutata-
sara torekedett. Gyuracz Ferenc, a kotet recenzense irja: ,...Ugy szolgélja a magyar-
sag Onismeretét, megmaradas torekvését, hogy ekdzben senkit, sem népeket, sem
egyéneket nem sért.” A Trianon utani 70 évet az ird tbbb szempontbdl elemzi,
kezdve a magyarsag Trianon utani gazdasagi ésjogi helyzetével, amelyet egy 1945
utani résszel iskibovit. A demografiai attekintést az oktatastigy és a kisebbségi saj-
t6 helyzetének ismertetése koveti. A kotetben alegnagyobb hangstlyt mégis a szlo-
véniai magyar irodalomnak szenteli Bence Lajos, kezdve a tg irodalmi hagyoma-
nyainak ismertetésével, visszautalva az alsolendvai nyomdaszat 16. szazadi termé-
keire, folytatva — csaknem hérom évszazados kulturtorténeti hiatus utan — a szézad-
fordul6, majd a két vilaghdboru kozotti idoszak jelentésebb, foleg a ,, gyors sajto-
ban” megjelent irodalmi probalkozasaival. A kotet legtestesebb utolsb részében pe-
dig részletesen foglalkozik a szlovéniai magyar irodalomnak a kezdetektsl a 90-es
évek dejéig tartd mintegy harom évtizedes fejlodésével, vazolva egy-egy jelents-
sebb személyiség iréi arcélét, payaivét. A miivel kapcsolatosan beszélgettink a
szerzével.
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— Mi adta az 6sztbnzést amii megirésahoz?

— Mé& egyetemista koromban tervbe vettem, hogy egyszer megirom a murantuli
irodalom révid, de annd mozgal masabb torténetét, igy mar a 80-as évek elgjén egy
hosszabb tanulméanyt szenteltem Vg Lajos hdboru aatt sziiletett, Versek cimii ko-
tetében megjelent versciklusanak. Késdbb a kortéars koltok megjelent koteteirdl ir-
tam és jelentettem meg hosszabb-révidebb recenzidkat, kritikdkat. Mindig is fon-
tosnak tartottam a kritika jelenl étét ezen aterlileten, mivel éppen ez hianyzott aleg-
jobban. Pédaul szolgalt a 60-as évek vajdasagi magyar irodalma, vagy még koréb-
ban a Nyugat ir6i nemzedéke mellett miikddott egy kivao kritikusi gardais, amely
mind az olvasok, mind az irok szemléletét aakitotta, formalta. Ez lett volna nalunk
is a bevalt recept, hiszen a kettd feltételezi egymast. A kotetemet kézikdnyvnek
szantam azzal a szandékkal, hogy barki kézbe vehesse, és a felvetett problémakat
tovabbgondolja.

— A feltérképezett hetven évben a muravidéki magyarsag politikailag nem tudott
létrehozni egy pértot, amely megvédte volna, politikai 6nszervezédése hianyos
volt. On szerint miért?

— A mésodik vilaghaborl € 6tt szinte nem lehet olyan politikai mozgalomrdl be-
szélni, amely megmozgatta volna az itteni magyarsagot. Az emberek féltek a par-
toktdl, hiszen sok minden lerakddott benniik, ami a kordbbi kellemetlenségekre ve-
zethet6 vissza. Az 50-es években Vlaj Lajosnak voltak megmozdulasai és visszalé-
pései a politikaban, de nem bontakoztatta ki a mondanivalgjat. Késdbb Varga San-
dor és dr. Hajos Ferenc hivatasbdl is valatak a politikdban betdltétt nemzeti segi
szereplket, hiszen ki kellett elégiteni ezeket az igényeket, |&sz6lagosan is fenn
kellett tartani azokat. Ok sem témaszkodhattak egy jOl bevat modszerre, politikai
hagyomanyra. 1975-ben |étrgjtt a magyar nemzetiségi Onigazgatasi érdekkdzds-
ség, amely pozitiv hagyoméanyokat teremtett I 7
a politikdban is. Szinte a semmibosl jott 1&- EEH SN RN
re, és nagy nehézségek aran, de felborzolta LAJOS Iﬂ"" SZ[]V'HI_

egy kicsit az dlévizet.

— A magyarsag demografiai csokkenése N
erositette az asszimiléciot. Egy idézetet is H "IEG"]"RH"-HSERT
emlit ennek aatémasztéséra: ,Ha egy né-
pesség nem érez tavlatot a létezéseében és
fejlodésében, akkor nem is vdlaja az (
nemzedék boévilé reprodukcidjat  és
prokreéciGja.” Ezt hogyan lehet bévebben
értelmezni?

— Ez az idézet a vajdasagi Mirnics Kér-
olytdl val6, aki a 60-as, 70-es, sot a 80-as
évek tarsadalmi és politikai viszonyait vizs-
galva jutott erre a kovetkeztetésre. Nalunk
inkdbb az a tendencia érvényesiilt, amely
nemcsak a Muravidékre, de az egész szlo-
vén tarsadalomra is évényes. Naunk az
Ugynevezett egykézés volt ajellemzd, keve- Bence Lagjos: irott szoval a megmaradasért.
sen vdlatak két, illetve tobb gyermeket. Gyor, 1994; Gydr-Lendva, 1996
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Pedig a popul &ci6 névekedéséhez legaldbb harom gyermek szilkséges. igy a tobb-
gyermekes nagycsal adok megsziintek vidékiinkon. Ehhez jarult még egy viszonyla
gos jOlé, amely szintén ellenkez6 hatast valtott ki, és a népesség fogyatkozasat se-
gitette el6. A fiatal hazasok nem a gyermeknevel ést, hanem a kényelmes, nyugodt,
veszidés- és problémamentes éetet vl asztottak. Az okok felsorolasat még fol ytat-
hatnank.

— A kodnyvben kilon fejezetben foglalkozik az oktatéssal és a kétnyelvii oktatas-
sal is. Mik voltak akétnyelvii oktatas buktatdi?

— A hazai szakemberhiany miatt nem foglalkoztak a kétnyelviiség tgyével any-
nyit, ahogy elvérhatoé lett volna. Egy biztos: nem az anyagiakon mulott, hogy nem
sikertlt ténylegesen is vilagszenzaci6t csindlni belle. A kétnyelvii oktatdsi modell-
nek megvolt mind az anyagi, mind a politikai tamogatottsdga. Elészor is fel kell
tenniink azt a kérdést, hogy mit tudott a kétnyelvii oktatas nydjtani, és miért kerdilt
vélsagba a 60-as évek végén, amikor a szlovén politika sem akart kialni mellette,
és a megsziintetésére irdnyul 6 térekvések eljutottak az Alkotmanybirdsagig. A per
a kétnyelvii oktatas tovabbi folytatdsa mellett végzodott, de mar akkor érzodtek
azok a laszolag szunnyadd nacionalista erék, amelyek a rendszervatéssal er6sod-
tek fel csak igazan. Ezekkel az erokkel kellett titkos kompromisszumra lépni, s en-
nek a kompromisszumnak arovaséra irandd, hogy a 70-es években nem tortént el 6-
rehaladds a kétnyelvii oktatésban, fejlesztésére nem fektettek kildnodsebb hang-
sulyt. 1981-ben, amikor elkezdtem tanari pdlyamat, meg kellett alapitanom, hogy a
gyerekek a kdzépiskolaba Iépve magyar nyelvbsl nehezen érik e az irdsbeliség
szintjét. Felmérések ugyan voltak, de nem a valés problémakat kutatték. Féltek,
hogy ezek felszinre hozzak azokat a negativumokat, amelyek tovabb mélyitik a fe-
szilltségeket a tébbség és a kisebbség kozott.

— Milyen perspektivakat josol a magyar sajtonak?

— A sgjté terén is hatalmas a lemaradas, hiszen j6forméan csak a 80-as évektol
beszélhetlink barminemi fejlodésrdl e téren. Kevés volt a kezdeményezés, hiszen
sok mindent meg |ehetett volna val 6sitani, halettek volna emberek, akik tervszerii-
en tudtak volna alakitani a szlovénia magyar tajékoztatas Ugyét. Pedig rengeteg
lehetéséget 1atok most. A sajtd technikai fejlodésével 1épést kell tartani, hiszen
megkdnnyiti a munkat, ugyanakkor tehetséges fiatal munkaer6t kell megnyerni en-
nek a cseppet sem konnyt, de rendkivil fontos tudatal akito, tudatformé é tényezo-
nek, amely nélkul egyetlen kisebbség sem maradhat fenn.

— A szlovénia magyar irodalom egyik ismérve az volt, hogy nem voltak hagyo-
manyai. A tanulmanybdl mégis kideriilt, hogy ez az allités egészében mégsem dlja
meg a helyét. Melyek azok a hagyomanyok, amelyekbe kapaszkodni |ehetett?

— A szlovéniai magyar irodalom él6 hagyomanya hosszl évekig Vlgj Lajos valt,
és a népkoltészet. Erre mé&r Palko Istvan, az itteni irodadom elso kritikusa is felfi-
gyelt a Tavaszvards-nemzedék irGinak antologiakdtetéhez irt el6szavdban. A ha
gyomany megitélésében nem hagyhaté figyelmen kivil a 16. szézadi lendvai
nyomdaszat és az itt zajlé miivel 6dési tevékenység. Ekkor ugyanis arégié kozpont-
javolt Lendva, kér, hogy ezt a kdzponti jellegét a késdbbiek soran nem tudta meg-
tartani. Mais sok tanulsaggal szolgédl Pavel Agoston esete, aki a szézadvégen innen
indult e a magyar irodalom és a tudomanyossag felé. O gy tudott két népet szol-
gani, hogy kézben nem felgjtette € anyanyel vét.
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— A disszertécigja, amelyet 1994. december 15-én védett meg, most mar konyv
formajaban is megjelent. Ennek akényvnek mintha lizenete volna az utdkor szama-
rais...

— Olyan dolgokra bukkantam a disszertaciém megirésa kozben, amelyek 6népit-
kezésiinkben lehetnek segitséglinkre; gondolok itt az itteni magyarsag kulturdlis
felemelkedésére, Ontudatdnak erosddésére sth. Koényvem topolégiai jellegi, igy
mar most 6sztdnzének szantam a tovébbi tudomanyos vizsgal 6dasokhoz. Fontos-
nak tartom azt, hogy a valdsagunkat tudomanyosan is képesek legylink vizsgalni és
gyorsan reagdlni a koros jelenségekre. Ez fogja biztositani a megmaradasunkat, ha
egy kicsit tervszertibben &lunk hozza dolgaink rendezéséhez, csak igy sikeriilhet —
Ady Endre szavava élve—felépiteni a Templomot.

(1995)

A szellem finom jateka

Beszél getés dr. Rudas Jutka iroda omtorténésszel

Dr. Rudas Jutka irodalomtérténész, a Maribori Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének habilitadlt egyetemi docense, 1969-ben
szlletett Karlsruheban, Németorszagban. 1988-ban a Lendvai Kétnyelvii Kozépis-
kola pedagbgiai szakénak térsadalomtudomanyi-nyelvészeti iranyzatét fejezte be,
majd 1996-ban a Maribori Egyetem Pedagdgiai Karan szerzett magyar—foldrajz
szakos diplomét. 1993-1999 k6z6tt magyar szakos tanér volt a Lendvai Kétnyelvi
K6zépiskolaban. Azt kbvetéen a Maribori Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Ma:
gyar Nyelv és Irodalom Tanszékének tanarsegédije, jelenleg habilitdlt egyetemi do-
cense, doktori értekezését A szellem finom jatéka. A kortars magyar irodalom
interkulturalis aspektusai cimmel védte meg 2005-ben a Pécsi Tudomanyegyetemen.

Kutatési terllete a kortars illetve a modern magyar irodalom, mindenekel 6tt Es-
terhdzy Péter poétikga, a recepcioesztétika, az interkulturdis irodalom vizsgalata.
2002-t6l a Muravidéki Magyar Tudoméanyos Tarsasdg tagja, 2005-t6l a Vilenica
Nemzetkdzi irétaldlkozé konzultansa, 2007-t5l a readme cc. virtudis irodalmi vi-
l&ghal 6 munkatérsa, 2009-t6l az MTA kuls6 koztestileti tagja, szakterlete: bolcsé-
szettudoméanyok, 0dsszehasonlitd irodalomtudomanyok, magyar—szlovén
komparatisztika.

— 2006-ban jelent meg A szellem finom jatéka. A kortars magyar irodalom
interkulturdlis aspektusai cimii kdnyved Budapesten, a Kijarat Kiadd gondozasa-
ban. Kérem, ismertesd ennek a monografianak a tartalmi koncepcigjat és magyar-
orszagi, illetve sz ovéniai fogadtatasat.

— A konyv a doktori disszertaciom roviditett és kissé &dolgozott vatozata. Eb-
ben a kdnyvben tulgjdonképpen az irodami befogadasnak a vizsgdlataval foglal-
koztam, hiszen az a véleményem, hogy az irodalom |étezése az olvasonak feltett G
kérdéesektol fligg. Ezért rejtélyesebb szdmomra az a viszony, amikor az iro, illetve
miive a forditasok révén egy gyokeresen eltéré kultartdrténeti tradicioval rendelke-
z6 befogaddi kozegbe érkezik.
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Konyvem aapvetéen komparatisztikai, recepcié-
esztétikai munka, amely nagyon leegyszeriisitve ha
rom nagyobb egységre tagol adik.

Az e st fgezetben hangsllyozottan az irodalomel mé-
leti kérdésiranyokat, a ,posztmodern”-nek nevezett
szemldeteket igyekeztem taglalni. Ahhoz, hogy valame-
lyest vildgosabban kifejthessem ezt a szdmomra roppant £
sz6vevényes gondolati hddt, kiindul fogalmi bézisként §
olyan fogamak szolgdtak mint a recepcid, olvasss, iz-
lés, itélet, hatds, kultlra vaamint megértés, értelmezés,
adkadmazas, nyev és forditas; illetve ezeknek a fogalmi
koroknek a hermeneutikai hagyomanya. Vaahogy Ugy
éreztem, hogy épp a hermeneutika igazolhatja azt, hogy Dr. Rudas Jutka
a szovegekben a megértés és az étemezés (akar mint
forditasis) alegméyebb kérdésként mutatkozik meg. Tehét az elsd rész sgjatos elmé-
leti kérdésekre koncentralva nyitja meg a teret a ,,konkrét” masodik és harmadik
résznek.

A mésodik részben Esterhdzy Péter poétikgaval foglalkoztam, pontosabban az
érdekelt, miben is dll aHarmonia caelestis és a Javitott kiadas ,, prozapoétikajanak”
a sgjétossaga. Ebben a fejezetben fontoléra vettem azokat a nyelvi kérdéseket,
amelyeket a két mii forditasbeli mivolta kiprovokal. Ezt kdvetéen olyan regénybeli
sgjatossagokat vazoltam fel, amelyek az Esterhazy-epika ismertetéjegyel, ez az ir6-
nia és az intertextudis (szdvegkoziség, jeldletlen idézet stb.). Ezeket a jel enségeket
amér |eforditott két konyv vizsgalatanal vettem figyelembe, tehdt a horvét, anémet
és a szlovén valtozatok és aforditasok révén.

Az utolso fejezet iskilép a,, magyar olvasashol” és hatastorténetbol és a szlovén
nyelv korében térképezi fel akortérs magyar irodalom megjelenését. Ezattal kiilon-
b6z6 szempont attekintést/osszefoglal st adtam a magyar irék és miivek itteni sze-
replésérél, a sajtéban felbukkand anyagokrdl és a megjelent mitvek befogadasanak,
kritikai visszhangjanak tanulsagairdl.

Tehét az egész konyvem fel épitését donté médon meghatérozta az dltalam cent-
rumba dlitott befogadés-, olvasds-retorikai- valamint forditdselméeti szempontu
megkozelités.

Szlovénidban természetesen nincs visszgjelzés a kdnyvemre, mivel magyarul
irédott és nagyon sziik, f6leg szakmai kor szaméra, egyedil ndunk az egyetemis-
ték tanulhatnak belle, Magyarorszagon viszont van visszhangja, tébb pozitiv kriti-
kais szllletett rola kurrens folydiratokban, sot a killonbz6 egyetemek Gsszehason-
[itd irodalom kurzusainak szakirodaméava is valt, tobb irodamér idézett is belle,
aminek nagyon orilok.

— Az emlitett mived elsd nagyobb egysége a Szoveg — recepciod — forditas tema-
tikajardl szol, vagyis a kultlrék érintkezését és a kulturalis megértésnek a kérdéseit
targyalja, illetve a kultlra és a tdrténelem szerepé hangsuilyozza, de kitér a fordi-
tas problematikgjarais.

— Az utobbi években val 6sagos diskurziv robbanas zglott le a kultarak forditasa
terén. Meger6sodott annak a tudata, hogy a kultlrdk kildnbségeit vilégszerte fenn
kell tartani.
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A forditaseimélet korszerli megkozeitése elvlaszthatatlan a kulttra fogal manak
értelmezés&tol. Ezért lett a forditas/fordithatdsdg problémakére a kultdrakoziség ki-
emelkedo térgykdre. A forditas nemesak amésik kultdra kdzvetitésének a metaforgjaés
megoldand6 nyelvi probléma, hanem ennél bonyolultabb feladat. A szévegek szemanti-
ka méyrétege U vilgladast hoz |étre, a szOvegek egy lehetséges vilagrol beszélnek.
Ennek avilagnak adimenzi6i éppen aszoveg révén valnak ismertté.

Manapsag szamos, a forditas targykorében sziletett tanulmany — a tisztan
formdlis és lingvisztikai megkdzelitéssel szemben — a kultdra és a torténelem
szerepét hangstlyozza. Es itt nem csupan a nyelvi elemeknek, hanem azoknak
a ,gondolkodasmddoknak” a forditésa a feladat, amelyek ezekben a nyelvi ele-
mekben megtestestilnek.

— A monogréfia masodik nagyobb egysége Esterhdzy Péter Harmonia
caelestisérdl és a Javitott kiadasardl szol, kiemelten az emlitett meivek szimbolikus
informacioforrasardl és a kulturalis mintakrdl. Milyen Esterhazy Péter miiveinek
intertextualis vetllete, esztétikai hatasa és a befogadasa a szlovén irodalomban?

— Esterhézy kdnyvei jol ki tudnak benntinket lenditeni kényelmes olvasasi pozi-
cionkbdl. A HC-ben és a Javitott kiadasban rengeteg az olyan szimbolikus infor-
mécioforras, amelyek lényegéoen val6sigmodellek, kulturdis mintéak. Es ezek
a kulturdis minték jelentéseket biztositanak, ugyanis a tarsadalmi val 6sagrol igye-
keznek képzeteket alkotni. A Harmonia caelestis és a Javitott kiadas esztétikai mi-
nésége nagy mertékben a kulturdlis hovatartozas meghatarozta szinvonaltél flgg.

Esterhdzynal szovegek is vannak, nyelvek is, és bennik vilagok, vilagrétegek,
azokban pedig tudés, érzékelés és tapasztalat vératlan kiterjedésel. Mindez megne-
heziti e szdvegek hazai és kiilféldi befogadasat. Es itt van még az intertextualitas
fogama. A szovegek |étmddja eleve intertextudlis, azaz kilonféle szbvegek transz-
forméciok soran keverednek egyméssal/egymésba. En azt mondom, hogy Ester-
hazy virtu6z médon banik az alakzatok e kiilonos tancaval, a legszigoribban és
legmerészebben kddolt Harmonia caelestist és a Javitott kiadast is az effajta kreati-
Vitas és textualitas mikddteti. Az eltéré horizontokbdl szarmazé szévegek kombi-
nacios lehetésegeit Esterhazy maximalisan kiaknézza, felkinava az olvasonak egy
koteg kombinatorikus virtualitést. Ezt nevezem én a szellem finom jatékanak, in-
nen a cim; a miivészet, mint sz&pség; a szépség pedig vad és szelidithetetlen és igy
tovéabb.

Hogy milyen a befogadésa a szlovén irodalomban? Pozitiv, de érvényesil a kul-
s nézet, ami csupan tobblet és horizonttagités, pl. Rudi Seligo Esterhazy miivésze-
tét az avantgarde és neoavantgarde iranyzatba helyezi — ezt az Esterhazy-miivek (j
nyelviségének, metanyelvének alapjan teszi. Erdekes ez a nézet, hiszen amagyar és
a szélesebb eurdpai irodalmi kdzeg 6t a posztmodern irodalom kiemelkeds alkoté-
jénak tekinti. Tovabba a torténelmi mualtrdl valé irodalom Szlovénidban nem jéart
egyUtt olyan radikdis valtozasokkal a mivek nyelvezetéoen és struktiragjdban, mint
amagyar irodalomban. Itt nem tortént meg az a metamorfozis, amit a magyar iro-
dalomesztétika észlel sgjat irodalmi szbvegeiben mintegy hlsz-harminc esztendeje,
ahol sorsdontévé valik az a poétikai gesztus, amely félreteszi a val6sdg kdzvetlen
megértésének ill0ziojat. Ezért is nehezen fogadhatdk be ndlunk EP miivei.

— A monogréfiad harmadik nagyobb egysége a kortars magyar irodalom szlové-
niai recepcigjardl szal: Vilencia kontextusaban és a szZovénra leforditott magyar
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meivek hatasabol kiindulva elemz ezt a folyamatot. Milyen a kortars magyar iroda-
lom szZlovéniai recepcigja? A kortars magyar meivek mit képviselnek a szZlovén kul-
tdra altaldnos keretei kozt, milyen jelentéssel birnak a szZlovén kultlra altalanos
horizontjan?

— Megdllapithattam, hogy a’80-as évek mésodik felétdl hirtelen megszaporod-
nak a kortérs magyar irodalom (rész)forditasai, és ebben fontos szerepet jatszottak/
jatszanak a ’'86-tdl rendszeressé vao Vilenicai Nemzetkozi irotaldlkozok. Tény,
hogy a magyar irodalom a szlovén kdzegben — nyelvébol, hagyomanyabdl, torténe-
tébol kdvetkezéen —, e kulturdlis cserében sokaig elhanyagolhaté szerepet jétszott
és ez forditva is igy volt. Ugy l&om, hogy a Taldlkozé fontos szerepe abban is
megmutatkozik, hogy tdmogatja a szellemi megljulast. A megadott témakbdl ren-
dezett vitaesteken a magyar szerzok mellett sok kival 6 kel et-k6zép-eurdpai mitvész
is hozzészdl. Tobben dijazottak is voltak, Esterhazy, Nédas, stb. Tovabbéa az elmult
6t évben két iroddmi antolégiaval gazdagodott a magyar irodalom repertoérja
Szlovénidban. A Vzvalovano Blatno jezero (Hullamzd Balaton) és a Jelenkor
v Apokalipsi (Jelenkor az Apokalipsaban) cimii antoldgidk alapvetd rendeltetése,
hogy betekintést adjanak, illetve egy reprezentativ vaogatas révén mutassék be
alegljabb magyar alkotokat.

Lészik, hogy lehetséges tényleges parbeszédet nyitni a szloven-magyar iroda
lom kozott, irdk, forditok, kritikusok, intézményvezetok, és nem utolsosorban ki-
adok segitségével. Ennek a dialdgusnak az eredményeként jonnek |étre a leforditott
szovegek, konyvek: az utobbi 15 évben 12 magyar szépirodalmi konyv latott napvi-
l&got Szlovénidban, és ez igy van a szlovén irodalommal Magyarorszégon is. A ma:
gyar irodalom szlovén fogadtatésaban kiemelkedd szerepet jatszanak egyrészt a sze-
mélyek és kiadok Osszefonddasai, mésrészt a médiumok, melyek tagadhatatlanul
meghatarozzak, mibdl lesz sikerkdnyv és mibdl nem, valamint az olyan nyilvanos
esemeények, mint a Vilenica-dij és ,A Koltészet és a Bor Fesztivdjd’, , A folydirat
afolyGiratban” projektek. Kilon kiemelendd ebben a kdzvetitésben a német nyelv-
terllet, hiszen a magyar irodalom dtala szerzi meg Szlovéniaban a |étjogosultsagaét,
mert a szlovén kiaddk még mindig a Németorszagban is sikert aratd irok muveit ad-
jék ki alegszivesebben. Ha a magyar irodalom kilfoldi recepcidja kertil szba, ak-
kor szembestiilni kell azzal a ténnyel, hogy a magyar miivek igen marginalis szere-
pet toltenek be az idegen kultirékban. (Igy van a szlovén miivek esetében is, hiszen
az Ugynevezett ,kisirodamak” dtaldban margindis helyzetben van.) Ennek tobb
okaisvan, az egyik a hidnyz¢é forditasok és forditok. A hidnyuk miatt marginaliza-
l6dik a magyar irodalom Szlovénidban, és emiatt az érdeklsdés kbzpontjdban sem
ateljes kortars magyar irodalom dl, hanem csak bizonyos szerzék, mint a mér tébb-
szor emlitett Esterhdzy, Nadas, Kertész, és ezeknek sem a fémiiveik. gy érthets,
hogy a magyar irodalomrdl alkotott és alkothatd kép ndlunk hézagos.

En gy érzem, hogy az utolsd néhany év azt mutatja — és most Gjra a Vilenica
Taldkozdt, ,A Koltészet és Bor Fesztivajd'-t, , A folydirat a folydiratban” projek-
tet, a megjelentetett antol6gidkat, a gytijteményes koteteket, a leforditott miveket
és cikkeket emlithetném —, hogy enyhiil az ,,irodalmi hatérok” étjarhatatlansdganak
problémgja, és a kulturdis &jaras konnyebbeé vaik, de még mindig kevés a kritikai
visszhang. Visszatérve a kérdésedre, hogy milyen jelentéssel birnak a szlovén kul-
tdra dtaanos horizontjdn a magyar miivek? Az bizonyos, hogy egyrészt valami-
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lyen értéket képviselnek, masrészt viszont a széban forgd kultdra irodalmétél na-
gyon sok idegen elemet tartal maznak.

— Esterhéazy Péter mivein kiviil Bodor Adam, Garaczi Lasz6, Darvas Lasz0,
Nédas Péter, Tolnai Otté miiveivel és poétikajaval is foglalkoztal. Milyen gyakran
irsz kritikakat vagy recenziokat a miveikrdl, illetve milyen alkalmakkor talélkozol
velUk. Mi a szereped az irodal om kozvetitésében?

— Tanulményokat f6leg tudomanyos konferencidkra irok, kritikékat, recenzidkat
pedig csak és kimondottan azokrdl a mivekrol, amelyek megérintenek, amelyek
intellektudlis és esztétika sokkot okoznak nekem, és osztom Proustnak azt a véle-
ményét, mely szerint, az olvasas sorén a kritikus voltaképpen 6nmaga énjének a
konyvébe lapoz, 6nmagét ismeri meg egyre jobban, de sohasem teljesen. llyen
szempontbdl legutdbb a horvét Igor Stiks [1yés proféta cimi kdnyve ragadtatott el
irtam is réla a Jelenkorba és mivel szlovénul is megjelent, igy szlovénul is irtam
réla a Dnevnik kulturdlis rovataba. De ugyanigy voltam Dragan Veliki¢ szerb ir6
Orosz ablak cimii miivével, teljesen lenyiigdzott, és hat rendszeresen irok recenzié-
kat a szlovénul megjelens magyar kdnyvekrsl a Delo Irodalmi mellékletébe. Mos-
tandban Kosztolanyi Dezsé Nero, a véres koltg cimii mivérsl sziletett recenziém,
legutébb pedig Bodor Adam Sinistra korzetérsl és Nédas Péter Parhuzamos
torténetekjérol. Ez utdbbi konyvre, mint a miivészi artikul&cio csicspontjara tekin-
tek. Az irodalomkozvetitésbeli szerepem az, hogy miiveket ajanlok a kiadoknak, itt
is meg ott is, marmint magyar miiveket ndlunk, szlovéneket Magyarorszéagon. Mo-
derétorként irodalmi esteken veszek részt, szlovén-magyar miivek el6- és utdszava-
inak szerzoje vagyok, ganlom a szerzéket a kiilénbdzé irodalmi manifesztéciokra
stb. Mondhatom, némi iréniaval, hogy benne vagyok az irodalom korforgasaban, és
igen, személyesen is ismerem a kortars magyar és szlovén szerzoket, és persze 6k
is engem.

— Tudomanyos cikkeidben az irodalom és a kulturalis identitas kol csonhatasa-
val is foglalkozol, illetve a posztmodern identitassal. Ebben a diskurzusban milyen
megallapitasokat irtal 1e?

— A kulturdlis identitas témakdre mindig is érdekelt, mivel én egy olyan milidbe
szilettem bele, melyben a kétnyelviiség, a kétkultlrgjusag ontoldgiai alapheyze-
tem, |ételemem. Gondolkodasomban akarva-akaratlanul feltérul a bilingvélis vilag-
tapasztalatom dimenzigja. Kétnyelvii éetkorilményembdl kiindulva egy sgjétos
élet- és nyelvszemléletet képviselek, amely természeténdl fogva kultirakozi. Es ez
akultlra- ésirodalomkoziseg, illetve komparativ gondolkodasmaéd nyilvanul meg a
mindennapjaimban - és tudomanyos elgondolésaimban. Nyelvembe és vildgomba
bekerliinek azok az attribitumok, amelyek a kétnyelvii |étezésben megélt sajatos
élményvilaghdl taplalkoznak, s6t megmutatkoznak azok az arnyalatok, amelyek
egy sgjatos ,, magyar-szlovén kétnyelva” kultirat mikodtetnek. A két nyelv dta
kozvetitett kulturdlis informéciok ndlam mésként, massagukban jelennek meg. Es
pontosan ez érdekelt, hogy az irodalom altal kozvetitett informéciok, milyen més-
sagot mutatnak. Egyébként ez egy nagyon bonyolult kérdés, gyorsan dssze |ehet
keverni a nemzeti identitas fogalmaval, ami ideoldgiat termelhet. Aki nem érti és
érzi a két identitasbeli kiulonbseget, mindketté mélységeit, rétegzettségét, az csak
tudatlanul tsszevissza bofdg, az a nemzeti identitasbdl kisebbségpolitikét gyart, a
zavaros, gyakran mesterkdlt identitastudataval nagyon is tudatos fesziiltséget te-
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remt, valamint botranyos megnyilvanulésokat hoz |étre. Es ennek tapasztalataitt, a
sziikebb térséglinkben nagyon jellemzé.

— Lazar Lenke magyar- és foldrajzszakos tanérral egyiitt adtatok ki 2003-ban a ma-
gyar-saovén és a sdovén-magyar foldrajz szakkifejezések szétarat. Milyen céllal?

— Lézér Lenkével — aki évfolyamtarsam volt az egyetemen és nagyon jo barét-
ném, bar ké kilon vilag vagyunk, két erés individuum — Ggy dontéttiink, ponto-
sabban az 6 dontése erésebb volt, mint az enyém, de hagytam magam, hogy a szak-
dolgozatunk (Magyar-szZlovén és szlovén-magyar foldrajz szakkifejezések szotéra)
kiindulopontjai elméleti kérdések mentén hatarozodjanak meg. Azért csindltuk ket-
ten, mert driasi az anyag, ahogy a kotet terjedelme is az lett. 1996-ban védtik meg
a szakdolgozatot, 2003-ban pedig jott egy ganlat a Szlovén Oktatas Intézettdl,
hogy szeretnék kiadni a nagyon lerdviditett vatozatat, a kétnyelvii oktatas segédesz-
kdzeként. Igy kertilt kiadasra a kis szotérunk, és reméem, hogy a kényelvii foldrajz-
oran még mais haszndljak, béar nincsenek rélainforméciéim, hogy igy van-e.

— Milyen irodalmi témakkal foglalkozol mostanaban, mit varhatunk Téled a j6-
vében, Ujabb monogréfiat, szakcikket, milyen jellegii konferencidkra hivnak?

— Féleg tudomanyos konferencidkra hivnak, épp e hénap elgjén voltam a Szla-
visztikal Kongresszuson, amit a ljubljanai Bolcsészettudomanyi Kar szervezett. Ott
a szlovén-magyar irodalmi kapcsolatokrol adtam el6, a mult héten meg Szegeden
voltam egy tudomanyos konferencian, Darvas Laszl6 legUjabb miivérsl, a Virag-
zabalbkrdl értekeztlink. Fantasztikus volt, ahogy az el6adok mas-mas aspektusra
koncentralva cincalték szét a szoveget. En itt isakulturdlis és a torténeti aspektusra
fokuszaltam. Amugy pedig eldadésokat tartok a Maribori Egyetem Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszéken irodalomel mé etbdl és a modern magyar irodalombal.

(2010)



Flggelék

» Lennének-e a muravidéki magyarok anyanyelven irt kbnyveik nélkil azok, akik:
muravidéki magyarok? / Bi bili MadZari v Prekmurju brez knjig v svojem
maternem jeziku danes to, kar smo: madzarska narodnost?”

Zé&gorec-Csuka Judit
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K onyvészeti adatok —adalékok az irasokhoz

1. A muravidéki magyar kiadvanyok

- A szlovéniai magyar konyvkiadas helyzete = Konyvtari Figyeld
(Budapest) (2003), 2., 382-389 pp., = Muratdj (Lendva), 2003/1. sz.
127-155. pp. = Magyar Konyvszemle (Budapest) 2005, 4. sz., 463—-469.
pp. = Muravidék 8 (Pilisvordsvar), 2005, 40-45. pp. = Lindua (Lendva)
2010, 8. sz., 45-46. pp.

- A sZlovéniai magyar konyvillusztratorok 1918-tél napjainkig = Muratdj (Lendva)
2001/1. sz., 74-83. pp. = Az elslillyedt jelek I., A 20. szézadi magyar konyvilluszt-
racié Magyarorszag hatarain kivul 1918-t6l napjainkig, Budapest, Magyar Képzo-
miivészek és |parmiivészek Tarsasaga, 2003, 57-68. pp.

- A Naptér repertériuma 1960-2000 = Naptar 2003, a szlovéniai magyarok év-
konyve (Lendva), 2002, 147-150. pp. = Knjiznicarske novice (Ljubljana) 2003,
(Repertorij Naptér 1960-2000), &t. 1, str. 5-6.

- A Naptar, a muravidéki magyarok évkonyve = Muratdj (Lendva), 2005/2. sz.,
136-142. pp. = Muravidék 16 (Pilisvorosvar), 2010, 50-52. pp.

- A halélra val6 készdletrdl rovid tanulsag (Kultsar Gyérgy 1573-ban kiadott pré-
dikaci6s konyvének fakszimile kiadasa 2007-ben) = Lindua (Lendva), 2008, 4. sz.,
140-141. pp.

- Pannon irodalmi portrék 1., Muravidak Rabavidék A-lI, Franci Just lexikona
(Panonski knjizevni portreti 1., Prekmurje in Porabje A-1) = Lindua (Lendva),
2007, 1., 102-103. pp.

- A Banffy csaldd szellemi hagyatéka, Tantalics Béla konyve = Lindua (Lendva)
2009, 6-7. sz., 152—153. pp.

- A szZlovéniai magyar sajto torténete 1945-t4l napjainkig = Magyar Konyvszemle
(Budapest) 2005, 4. sz., 463-469. pp.

1.1. Kritikék

- Kiss Gabor: Megmaradas és mivel6dés peremhelyzetben, Zagorec-Csuka Judit:
A szZlovéniai magyar konyvkiadas-, sajto- és konywvtértorténet 1945-t61 2004-ig =
Zalai Konyvtari Levelezd (Zalaegerszeg), 2007, 1. sz., 55-56. pp.

- Kégli Ferenc: Tobbszords peremhelyzetben, A szlovéniai magyar kényvkiadas-,
sajtd- és kdnyvtartorténet 1945-t61 2004-ig = Konyvtari Figyeld (Budapest), 2007.,
4. sz. 795-801. pp.
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2. Olvasasszociol6gia

- A muravidéki vagyis a szZlovéniai magyarok anyanyelvii kultlrgjanak és olvasasi
szokasainak a helyzetképe. Elhangzott Zentan, 2008. november 7-én, a Vajdasagi
Magyar Tudomanyos Intézetben, a Magyar Tudomany Unnepének jegyében meg-
szervezett Karpat-medencel olvasas konferencian.

- Olvasaskultira és identitas, a kultirédk kozti dialégus Lendvan. Elhangzott
Lendvéan, 2007. november 24-én az 1. Szamu Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskol&
ban, az Olvasas kultura és identités a kétnyelvii dtaanos iskoldban cimi tovabb-
képzésen és A kultlrak kozotti kommunikécié és dialdgus. A muravidéki kétnyel -
vl iskolai konyvtérak és partnerkapcsolataik cimii tanacskozason, Lendva, 2007.
december 7-én, Elizabeta Szélloda, szervezok: 1. Szami Lendvai Kétnyelvi Alta-
l&nos Iskola és a Lendvai Kétnyelvii Kozépiskola. Nyomtatasban = Konywvtari Le-
velezdlap, 2008. februar, 27-29. pp.

- A muravidéki magyarsag kulturalis élete = Lindua (Lendva) 2010, 8. sz. 113—
119. pp.

- A fokozatossag elve a magyar nemezetiségi tanuldk iras-olvasas oktatdsaban az
1. SZami Lendvai Kényelvii Altalanos Iskolaban (Stopenjskost pri opismenjevanju
ucencev madZarske narodnogti na Dvojezicni asnovni Soli v Lendavi). Elhangzott a
Stopenjskogt pri usvganju pismenosti/A fokozatossag elve az irésbeliség el sgétitasand
cimii konferencian Ljubljanaban, 2007. szeptember 7-én. Nyomtatashan = Stopenjskost
pri usvgjanju pismenosti. Postopen pouk bralne pismenosti na vseh ravneh Solanja,
(zbornik Bralnega drustva Slovenije), Ljubljana, Zavod Republike Sovenije za Solstvo,
2007, 127-135. pp. = Lindua (Lendva), 2008, 4. sz., 26-32. pp.

3. Nemzetiségi konyvtartigy

- Nermedtiségi komywtarak Sdovénidban. Elhangzott Budapesten, 2002. oktdber 10-én, A
kozoktatds konyvtari és informécios szolgdtatd rendszere és a jovo egyiittmikodés, a Pe-
dagogia informécid — hatarok ndkl c. nemzetkdzi konferencian. Nyomtatésban = Konyv,
konywtér, kdnywtaros (Budapest), 2002, november, 47-52. pp. = Muratdj (Lendva),
2002/1-2. =z., 120-128. pp. = Pedagdgiai informacio — hatarok nékul (tanulménykotet),
Budapest, Orszégos Pedagogial Konyvtér és Mizeum, 2003, 130-138. pp.

- A nemzetiségi kdnyvtarak SAdovénidban és partnerkapcsolataik az eurdpai Unio
kulturdlis terében cimg projekt Utja. Mindségmenedzsment a konyvtérban — Pro-
jektmenedzsment cimii akkreditalt konyvtari tanfolyam (2009. m§us 19-20.) kdve-
telményére késziilt esszé-dolgozat, Kecskemét, recenzens Ramhdb Mé&ia, a kecs-
keméti Katona Jozsef Megyei Konyvtér igazgatonije és a Mindségmenedzsment a
konyvtérban cimii akkreditalt tanfolyam el 6addja.

- Helyismereti digitalizdlas a Muravidéken a kutaté szemével. A szlovéniai
kdnyvtarak az informacios tarsadalom digitalizalasi folyamataban. Elhangzott
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2005. februar 21-én a Helyismereti kiadvanyok digitalizalasa a hatéron tuli ma-
gyarsag szolgalatdban cimmel Nagykanizsan a Halis Istvan Vérosi Konyvtar-
ban rendezett konferencidn. Nyomtatasban = Zalai Koényvtari Levelezs, 2005,
1. sz., 57-60. pp.

- Tervek helyismereti allomanyok digitalizaslasara a Muravidéken. Elhangzott , A
helyismereti kiadvanyok digitalizaldsa a hataron tdli magyarsag szolgalataban” ci-
mi nemzetkozi konferencian (2005. februér 21.) a nagykanizsai Halis Istvan Varo-
s Konyvtarban,.szlovén nyelven PortoroZban, a Bernardin Kongresszusi K 6zpont-
ban, 2005. oktéber 25-én, az Informacijski viri in storitve knjiznic v elektronskem
okolju / Az informéaciés forrasok és a kdnyvtarak elektronikus szolgéltatdsai cimi
konferencian = Konywtari Figyelé (Budapest), 2005. 3. sz., 554-558. pp. =
(szlovén nyelven: Digitalizacija madZarskega domoznanskega in leposlovnega
gradiva v Prekmurju), Zveza Bibliotekarskih Drustev Sovenije, Ljubljana, 2005,
133-149. pp.

- Az iskolai konywvtarak helyzete és probléméi Sdovénidban = Konywtéri Figyeld
(Budapest), 2005, 2. sz., 340-344. pp.

- A kétnydvii iskolai kénywtarak a Muravidéken, ahol a magyar nemzetiség €. Elhang-
zott Radencin, 2008. oktdber 17-én a szlovéniai konyvtarostanarok Az iskolai konyvté
rak és az irasheliség fejlesztése cimii kongresszusan (Kongres Solskih knjiznicarjev
Sovenije, Programi Solskih knjiznic in razvijanje pismenosti, Kongresni center
Radenci, 16.—18. oktober 2008) és a Konyvek és akonyvtarak a Szlovénidban €6 olasz
narodno skupnost/ Il libro e la biblioteconomia delle comunita naziondi itaiana ed
ungherese in Sovenia cimi konferencian Koperben, a Satorio Santorio elnevezésii
olasz nemzeti k6zosség Gravis paotgaban, 2009. november 17-én. Nyomtatasban =
Solska knjiznica, (Ljubljana), 2008, (Dvojezi¢ne Solske knjiZnice na obmogju Pomurja,
Kjer Zivi madZarska narodnost), 3-4. sz., 372-381.pp.

- Innovécié a nemzetiségi konyvtarakban — a hungarica referensz részleg. Elhang-
zott Lendvan, a Véaroshézan 2010. szeptember 7-én megtartott érdekegyeztetd Ulé-
sen, amelyet Lendva Kdzség térsadalomtudomanyi tevékenységeket koordindl 6 bi-
zottsaga szervezett a lendvai kétnyelvii konyvtar helyiséghianyaval kapcsolatos
problémak megoldasanak véleményezése érdekében.

- Az Eurdpai Unid egy Uj Ut a magyar nemzetiség és a nemzetiségi kdnyvtar ligy
szdmara Sdovéniaban. Elhangzott Lendvén, 2010. mgus 15-én, Lendva Kdzség
Magyar Nemzeti Onkormanyzati K6zosség tanacstermében, a Muravidéki iskolak
és konyvtérak az anyanyelv megmaradésaért cimii konferencian. Nyomtatésban =
Muravidéki iskolak és kdnyvtarak az anyanyelv megmaradasaért (tanulmanykatet),
(szerk. Ruda Gabor), Pilisvordsvar—Gontérhaza, 2010, 41-51. pp.

- A nemzetiségi kdnyvtarak Szlovéniaban és partnerkapcsolataik az Eurdpai Unid
terlletén = Zalai Konywvtari Levelezg (Zalaegerszeg), 2007, 1. sz., 29-31. pp.
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4. Irodalomtorténeti irasok

- J6 lenne éni! Varga Jozsef: Elni cimii verseskotetérdl. = Népujsag, (Murska
Sobota), 1984. junius 29., XX VIII. évf., 8. pp.

- Pilinszky koltészetérsl = Murataj (Lendva), 1988/1. sz., 57-59. pp.

- Apro rezzenések, Bence Lajos Létlelet cimid verseskétetérdl = Muratdj (Lendva),
1990/1., 43-44. pp.

- Halicanumi rapszbdia, Szinyogh Sandor verseskétetérsl = Murataj (Lendva)
1991/1., 50-52. pp.

- Mégis harangoztak. Nyomtatasban = NépuUjsag, 1999. junius 3., 22. sz., XLIII.
évf., 15p.

- Jozsef Attila koltészetének posztmodern hatasa a muravidéki magyar koltskre.
Elhangzott 2005. m§us 12-én Mariborban a Maribori Egyetem tanacstermében
megrendezett Jozsef Attila emlék-konferencian. Nyomtatésban = Lindua (Lendva),
2007, 1. sz., 31-35. pp.

- Kitaszitottsdg Eurdpaba (Marai Sandor, Idegen emberek, regény, Bp. Helikon,
2005) = Muratdj (Lendva), 2008/1-2. sz., 189-194. pp.

- Car Jens dramdja az oregedés elentmondasairdl = Lindua (Lendva) (2007), 1.,
sz. 158-161. pp.= Muratdj (Lendva) 2008/1-2., 184-188. pp. = Evgen Car: A go6-
lyak is el pusztulnak. Pilisvordésvar—Dobronak, 2009. 61-65. pp.

- A Zrinyi folri dinasztia kettds, horvat-magyar identitasa. Elhangzott
Sarospatakon, 2005. szeptember 12-én a nemzetkdzi tudomanyos felolvasd Ul ésen,
Zrinyi-kultusz a torténelmi Zala varmegyében 1880-1920 kozétt cimmel. A
tudomanyos Ulést a sérospataki Zrinyi Ilona Vérosi Konyvtar szervezte, az Ulés
vezetdje Haldsz Magdolna, a Zrinyi llona Véaros Konyvtar igazgaténisje volt.
Nyomtatdsban = Tragom Zrinskih, horvd nyelvii tanulmanykotet, Zéagrab—
Pilisvorosvar, Horvétorszagi Magyar Tudoméanyos és Miivészeti Tarsasag—
Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyestilet, 2009, 52—71. pp.

- Gabor Zoltan Keserédes emlékek cimii 6néletirasa. Recenzi6 a konyv kiadasahoz,
amelyet aMagyar Nemzetisegi Mivel6dési Intézet adott ki 2010-ben, Lendvan.

- Kés nélkil jottd, fegyvertelenl. Utolsd blicsi Gabor Zoltan festémiivesztdl. Elhang-
zott Lendvén, a Banffy Kézpontban, 2010. marcius 5-én, a Keserédes emlékek cimi
konyv bemutatdjaakamaval. = Muratgj, (Lendva), 2010/1-2. sz., 124-125. pp.

- Mire van szilksége a koltének? Gondolatok a Muratdj jubileuma kapcsan. =
Muratdj (Lendva), 2010/1-2.sz., 25. pp.
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- Néhany gondolat Herman L&szl6 festdmiivész |akodal mas képeirsl, Herman Lasz-
|6 Lakodalmas képek cimi kiallitasanak megnyitd beszéde.

5. Interj ik

- Flagellans énekeskonyv, beszélgetés Czimmermann Toplak Janos koltével =
Népujsag, 1992, aprilis 17, XXXVI1.évf., 15. sz., 15. pp.

- Akinek a vers a szenvedélye, koltdportré Dobosics Jozsefrél = Népujsag, 1993.
januar 29., Kultdrarovat, 9. p.

- Az ember egyedul szllletik, beszélgetés Bence UtroSa Gabriella muravidéki novel -
laironével = Népujsag, 1993. februér 26., Kultdrarovat, 9. p.

- Tébbre vagytam, beszélgetés Varga Jozsef koltével = Naptar 94, a szlovéniai ma-
gyarok évkonyve, (Lendva), 1993, 60-63. pp.

- [rott széval a megmaradéasért, beszél getés Bence Lajos iréval a tanulmanykoteté-
rél = Muratgj (Lendva), 1995, 89-92.pp.

- A szdlem finom jétéka, beszél getés Rudas Jutka irodalomtdrténésszel a monogra-
figjardl = Lindua (Lendva), 2010, 8. sz., 30-35. pp.
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A szerzorol / O avtorici

Dr. Zé&gorec-Csuka Judit (1967) doktori (PhD) fokozattal ren-
delkezd konyvtaros, kolté, miforditd és magyartanér, az 1.
Szami  Lendvai Kényevii  Altdénos Iskola kétnyelvii
konyvtaranak a vezet6je, a Muravidéki Magyar Tudomanyos
Térsasag titkdra. Mint kolto, a mult szézad 80-es éveitdl
publikdl, eddig négy 6ndl6 verseskétete jelent meg: Viharverten
(1997), Kisizve az Edenbdl (2003), V ognjenem kresu (2001),
Sepci na zemjevidu (2003), vaamint Kardos Ferenc
tarskoltével a Kettdshangzat cimii kdzos kétete (2005). A Gabor
Zoltan festémiivész portréa (2002) cimii monogréfia szerzéje. A
Zrinyi-kultusz kutatdja, ebben a téméban is megdent ké
tanulmanykotetee A Zrinyiek nyomdban (1997), és horvat
nyeven a Tragom Zrinskih (2009). Miforditoként is
tevékenykedik: 2003-ban jelent meg Stefan Huzjan Nytjts kezet a fénynek, 2005-ben
Feri Lain&ek Posonchice-Napraforgdal akonyat-Suncogledice-Sonnenweden cimii ko-
tete, amelyek magyar nyelvi forditdja volt, 2006-ban kerlilt kiadésra magyar nyelvii
forditaskotete, A muravidéki ésrabavidéki kortars saovén irodalom antolGgigja. 2009-
ben forditotta le magyar nyelve Salovci monogréfigét és Evgen Car A golyak is el pusz-
tulnak cimi dramga. A konyvtartudomanyok terén ismertebb monogréfigia A sdové-
nial magyar konyvkiadas-, sajto- és konyvtartorténet 1945-t61 2004-ig. A Lé és nyelv
és nydyv, identitds és irodalom (2010) és a Nemzetiségi konywtarak Sdovénidban és
partnerkapcsolataik az Eurdpai Unid terlletén (2009) cimii tanulmanykotetek szer-
kesztéje. A magyar nemzetisegi konyvtarligy és irodalom szakterlletén rendszeresen
publikdl szakfolyoiratokban, vaamint hazai és nemzetkdzi konferencidkon ad 6.

Dr. Zagorec-Csuka Judit

»Bi bili MadzZari v Prekmurju brez knjig
V Svojem mater nem jeziku danes to,
kar smo: madZar ska narodnost?«
Dr. Judit Csuka-Zagorec

Znanstveno podrocje: knjiznicarstvo. Zgodovina knjig, publicisike in knjiZzni¢arstva
madzarske narodnosti v Sloveniji.

Rojena 24. marca 1967 v Genterovcih. Osnovno %olo je kon¢alav Genterovcih.
Po kontanem srednjelolskem izobrazevanju druzboslovno-jezikovne smeri v
Lendavi je na Filozofski fakulteti Lorand E6tvds v Budimpesti Studirala madzarski
jezik s knjizevnostjo in bibliotekarstvo. Po vrnitivi domov je nagjprej delala kot
novinarka pri NépUjsagu, nato pa se je zaposlila kot knjiznicarka na lendavski
dvojezicni osnovni  Soli. Raziskuje izdajateljsko dejavnost, publicistiko in
Leta 2006 je doktorirala na budimpeStanski univerzi.

Doktorirala je z disertacijo: A sdovéniai magyar konywkiadas, sgjté- és
konywvtartorténet 1945-t61 2004-ig / Zgodovina izdajanja madzZarskih knjig, publicistike
in knjiznicarstva od 1945 do 2004, ki je izda leta 2007 tudi v knjizni obliki kot
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monografija z obseznim povzetkom v doven&ini. Mentor njene disertacije je bil prof.
Gyorgy Sebestyén, vodja Katedre za knjizni¢arstvo in informatiko univerze ELTE v
budimpedti. Strokovne ¢lanke in &udije s tega podrocja objavljatudi v doven&ini (npr.
Digitalizacija madZarskega domoznanskega in lepodovnega gradiva v Prekmurju,
Informacijski viri in storitve knjiznic v eektronskem okolju, Zveza bibliotekarskih
drudev Sovenije, 2005; Narodnostne knjiznice v Soveniji, 2003; Ilustratorji
madZarskih knjiznih izdaj v Soveniji, 2003; Sanje Solskih knjiznic v Pomurju, 2004);
Dvojezicne Solske knjiznice na podrodju Pomurja, Kier Zvi madZarska narodnost,
2008). Poleg tega je opravila kulturnozgodovinsko razsikavo kulta Zrinjskih v
madZarski literaturi (A Zrinyiek nyomaban/Tragom Zrinskih, 2009) in pripravila
monografijo o dikarju Zoltdhu Géborju (Gébor Zoltén, 2002). Leta 2010 je bila
urednica strokovne knjige z nadovom Narodnostne knjiznice v Soveniji in njihovi
partnerski odnosi v okviru Evropske unije/A nemzetiségi kdnywvtarak Sdovénidban és
partnerkapcsolataik az Eurdpai Unid térségében. Bila je pobudnica in predsednica
skupine narodnostnih knjizni¢arjev, ki je podpisda dve pomembni mednarodni
pogodbi, leta 2006 z Drustvom olskih knjizni¢arjev R MadZarske in leta 2008 z
Drudtvom madzarskih knjizni¢arjev Republike MadZarske. Je zunanji (pridruzeni) ¢lan
Akademije znanogti in umetnosti v Budimpesti. Zastopa sekcijo znanstvenikov s
podrocjaknjiznicarstva.

Szlovén Osszefoglal o /
Povzetek v slovenskem jeziku

Zbirka &udij dr. JUDIT ZAGOREC-CSUKA z naslovom Svet madzarskih knjig v
Prekmurju vsebuje &tiri obseZnejSa poglavja, ki zajemajo Sirok spekter literarne
produkcije pripadnikov madzarske narodnosti in strokovne ¢lanke, ki se navezujejo
nato podrogje.

V poglavju z nadovom Madzarske knjige v Prekmurju lahko beremo strokovne
prispevke 0 izhganju madzarskih knjig v Prekmurju, o knjiznih ilustracijah
madZarskih knjig od leta 1918 do danes, o repertoriju koledarja Naptér v letih od
1960 do 2000, o Naptérju, koledarju prekmurskih MadZarov, ter kritike knjig Mnenje
o pripravi na smrt/Az haalra val6 készoletrol rovid tandsag (Kultsar Gyorgy 1573-
ban, 2007), Panonski knjiZzevni portreti, Prekmurje in Porabje A-l./Pannon irodalmi
portrék, Muravidék és Rabavidék A-lI (Franci Just, Franc-Franc, Murska Sobota,
2006), Duhovna zepu&ina Banffyjeve dinastije Bele Tantalicsa/A Banffy csaléd szl -
lemi hagyatéka (Lendva, 2009), ¢lanek Zgodovina madZarske publicistike v Sloveniji
od leta 1945 /A szlovénia magyar sgjto torténete 19452004 avtorice dr. Judit
Z&gorec-Csuka ter dve pomembni kritiki monografije Zgodovina izdgjanja
madzarskih knjig, publicistike in knjiznicarstva prekmurskih Madzarov (1945-2004)
avtorice Judit Z&gorec-Csuka A szlovéniai magyar kényvkiadés-, sgjté- és konyvtar-
torténete (1945-2004), katerih avtorja sta Gabor Kissin Ferenca Kégli.

Drugi del zbirke &udij nosi naslov Sociologija branja, v njih pa se avtorica
ukvarja s kulturo branja, ki je tesno povezana tudi s kulturno identiteto madzarske
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narodnosti v Prekmurju, z dialogom med kulturami oziroma st. i. medkulturnostjo
ter z vpraSanjem veckratne perifernosti. V tem delu so objavljeni strokovni ¢lanki
Stanje bralnih navad in kulture v madZarskem jeziku pri pripadnikih madzarske
narodnosti v Prekmurju, Stopenjskost pri opismenjevanju ucéencev madzarske
narodnosti v Dvojezi¢ni osnovni Soli | v Lendavi, Kultura branja in identiteta,
dialog med kulturami v Lendavi ter Kulturno Zivljenje v Prekmurju.

V trefjem tematskem sklopu z naslovom Narodnostne Kknjiznice in
narodnostno knjiznic¢arstvo so objavljeni naslednji strokovni ¢lanki: Narodnostne
knjiznice v Sloveniji, Digitalizacija madzarskega domoznanskega in leposlovnega
gradiva v Prekmurju, Dvojezi¢ne Solske knjiznice na obmocju Prekmurja, kjer Zivi
madzarska narodnost, Nagrti za digitalizacijo domoznanskega gradiva v Prekmurju
in Problemi Solskih knjiznic v Prekmurju, Inovacije v narodnostnih knjiznicah —
oddelek za hungarico in Evropska unija, nova pot za knjizni¢arstvo madzarske
narodnosti in madzarsko narodnost v Sloveniji.

Poglavje z nadovom Literarnozgodovinske &udije vsebuje nadednje ¢lanke:
kritiko pesniske zbirke Jozsefa Varge z naslovom Dabro bi bilo Ziveti, Postmoderni
vplivi poezije Jozsefa Attile na pesnike madZarske narodnosti v Prekmurju, kritiko
romana Sandorja Maraia z naslovom lzrinjenost v Evropo/Kitaszitottsag Europaba
(Idegen emberek, roman, Budapest, Helikon, 2005.), kritiko Poezija Pilinszkyja/
Plinszky Janos koltészete, kritiko poezije Lajosa Bencga v zbirki Létlelet
z naslovom Mahni premiki/Apré rezzenések in kritiko pesniske zbirke
Halikanumska rapsodija/Haicanumi rapszddia Sandorja Szdnyogha, recenzijo
knjige Zoltana Gaborja Grenki spomini/Keserédes emlékek ter Prisel si brez nozal
Kés ndkil j6ttél in memoriam umrlemu dlikarju Zoltanu Géborju, kritika drame
Evgena Carja o protislovju staranja/Az 6regedés elletmondasairdl, Dvojnaidentiteta
aristokratske dinastije Zrinskih/A Zrinyi dinasztia kettds identitdsa, Kaj potrebuje
pesnik?Mire van szilksége a koltének? — razmisljanje ob jubilgju revije Muratgj ter
kritiko o slikah Lészla Hermana z nasd ovom Gostija/Lakodal mas képek.

Poglavje z naslovom Intervjuji vsebuje naslednje intervjuje: pogovor z literarno
zgodovinarko dr. Jutko RudaS z naslovom Kvalitetna igra duha/A szellem finom
jétéka; pogovor s pesnikom Janosom Czimmermannom z naslovom Pesmarica
flagelantov/Flagellans  énekeskdnyv; pogovor s pesnikom Jozsefom Varga
z naslovom Hrepenel sem, da bi dosegel ve/Tobbre végytam; pogovor s pesnikom
Jbzsefom Dabosicsem z naslovom Pesem je zame strast/Akinek a vers a szenvedé-
lye; pogovor s pisateljico Gabriello Bence UtroZa z naslovom Clovek se rodi sam/
Az ember egyedill sziiletik ter pogovor s pesnikom Lajosem Bencejem z naslovom
S pisano besedo za ohranjanje narodne identitete/irott széval a megmaradasért.

Dvojeziéne Solske knjiZznice na obmodju Prekmurja, kjer Zivi madZar ska
nar odnost

V Soveniji, tj. v Prekmurju, kjer zivi madzarska narodnost, je bralcem na voljo
blizu 120.000 madzarskih knjig. Glede na Stevilo prebivalcev madzZarske
narodnosti (po statisticnih podatkih iz leta 2007 jih je bilo 6243) pride na vsakega
prebivalca priblizno 19 madZarskih knjig. Sovenska ustava madzarski narodni
skupnosti zagotavija posebne pravice, na osnovi katerih dvojeziche knjiznice
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izvajajo narodnostni program. Narodnostno knjiznicarstvo v Soveniji temelji na
nacelu poztivne diskriminacije (niZji standardi), hkrati pa morajo biti dvojezicne
knjiznice v multikulturnem (slovensko—madZarskem) okolju fleksibilne in s
knjiznicami ter kulturnimi ustanovami, s katerimi sodelujejo tako v Soveniji kot na
Madzar skem, vzpostaviti partnerske odnose.

1. Uvod

Slovenija razume medkulturni dialog kot proces, ki spodbuja ustvarjanje odprtega
in kompleksnega kulturnega okolja. V procesu globalizacije se prvine manjSih
kultur pogosto izgubljajo, stare kulturne vrednote, na katerih so zgrajene, namrec
izumirajo. Za dvojeziéne knjiZnice na dvojeziénem obmocju so Se vegji izziv akcije
medkulturnega dialoga, sgj prispevgo k procesu nenehnega soocanja med trendi
globalizacije in ob¢utljivim podro¢jem medsebojnega spostovanja razli¢nih kultur.
Dvojezi¢ne Solske knjiznice so veckulturne knjiznice, v katerih bivgo skupa
ucenci in ucitdji, v sobivanju so torg Ze od same ustanovitve dvojezi¢nih 3ol.
Petdesetletna tradicija jih je privedla do tega, da se zavedgo, kg so njihove
prednosti in pomanjkljivosti in ka so njihove medkulturne kompetence.

NaSe kulturno okolje postgja iz dneva v dan bolj raznoliko, ta kulturna
raznolikost pa predstavlja ekonomsko, druzbeno in politi¢éno prednost, ki jo je
potrebno razvijati Se naprej. Po drugi strani pa povecana kulturna mnogovrstnost
prinaSa druzbene in politicne izzive. Stereotipi, rasizem, netolerantnost,
diskriminacija in nasilje lahko ogrozijo tako lokalne kot narodne skupnosti. Zato je
danes didog med kulturami nepogredljivo sredstvo za zblizevanje evropskih
narodov tako med njimi samimi kot med njihovimi kulturami. Medkulturni dialog
lahko prepreci konflikte. Imeti vpogled v drugo kulturo pomeni tudi zavedati se, da
okolje, v katero smo serodili in v katerem zivimo, ni edino na svetu.

Tabea &. 1. Madzarski fond knjig v dvojeziénih Solskih knjiznicah

Dvojezi¢na srednja Sola Lendava 6 000 20%
DOS Prosenjakovci 5 000 17%
DOS Genterovci 4000 13%
DOS Dobrovnik 3000 10%
DOS|. Lendava 12 000 40%
Skupaj 30 000 100%

2. Knjiznice dvojeziénih osnovnih Sol v Prekmurju

Na dvojeziénem obmodgju v Prekmurju deluje pet dvojeziénih Solskih knjiznic, dve
v Lendavi, ena v osnovni in ena v srednji Soli, in po ena v Genterovcih,
Dobrovniku in v Prosenjakovcih. Knjiznica Dvojezi¢ne osnovne Sole | v Lendavi
ima 12.000 madzarskih in 25.000 slovenskih knjig. Knjizni fond se letno poveca za
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300400 madzarskih knjig, vecino katerih kupimo s sredstvi Madzarske
samoupravne harodne skupnosti Obé¢ine Lendava in Pomurske madZarske
samoupravne narodne skupnosti ter s sredstvi, pridobljenimi preko razpisov na
skrbi za slovenske, dr. Judit Zagorec-Csuka. pa za madzarske knjige. Oddelek
knjiznice deluje Se na podruzni¢ni Soli v Gaberju.

Knjiznica v Dvojezi¢ni srednji Soli Lendava deluje od leta 1960. Ima 18.000
enot, od tega 6000 madzarskih knjig. Od leta 1992 je v njg zaposlena knjiznicarka
Klara Kepe s polnim delovnim ¢asom. Madzarske knjige kupujejo predvsem s
pomocgjo sredstev, pridobljenih preko razli¢nih razpisov. V novi dvojezi¢ni srednji
Soli je Solska knjiznica leta 2005 dobila nove prostore in tako postala ngjnovejSain
najmoderngj3a dvojeziéna Solska knjiznica v Lendavi. V zadnjih dveh Ietih se je
povezovala predvsem s hrvaskimi Solskimi knjiznicami iz Murskega Sredi&a in
Cakovca ter s srednjeSolskimi knjiZznicami iz sosednjega Lentija na Madzarskem.
Sodeluje tudi z zaloZzbo Canissa iz Nagykanizse in z ZaloZzbo Rokus ter organizira
sejme ucbenikov za dvojezi¢ne osnovne in srednje Sole v Lendavi.

V Dvojezi¢ni osnovni Soli v Prosenjakovcih deluje knjiznica od leta 1981. Z
knjiznem fondu je poleg slovenskih knjig Se 5000 madZarskih. V knjiznici se
nahgja lepodovje, in sicer predvsem otroska in mladinska literatura Zaradi
prostorske stiske so strokovne knjige za posamezne uéne predmete v ugilnicah,
pedagoska strokovna literatura pa v zbornici. Knjiznica sodeluje s Pokrajinsko in
obcasno izvajatudi ure knjizniéno informacijskih znanj (K1Z).

V Dvojeziéni osnovni %oli v Genterovcih deuje knjiznica od leta 1965, z
dograditvijo in obnovo ole pa se je povesaatudi prostorsko, obsega namres 120 m?in
je dobro opremljena. V njg deata dva knjiZzni¢arja, Rudolf Toplak in Stefan Varga.
Vetina madzarskih knjig je lepodovnih, pretezni del knjig pa je tudi racunanisko
obddan. Leta 2005 je Sola nabavila 50 ratunanidkih programov, CD-jev in
multimedije v madZarskem jeziku (zemljepis, zgodovina, matematika, biologija,
angleXtina, nemsZina, dovnica, branje). Knjiznicaima4000 madzarskih knjig.

V Solski knjiznici Dvojeziéne osnovne Sole v Dobrovniku dela knjiznicarka
Agata Horvat. V Solskem letu 2002/2003 se je za&tela gradnja nove %ole, kar
pomeni, da je knjiZnica dobila nove prostore v velikosti 86 m? KnjiZnicaima 3000
madzarskih knjig.

3. Narodnostne oz. dvojeziéne Solske knjiznice v novih razmerah

Z razvojem informacijske tehnologije se spreminjgo tudi dvojeziéne (slovensko-
madzarske) Solske knjiznice na narodnostno meSanem obmoc¢ju Prekmurja
Knjizni¢arji, ki so hkrati ugitelji, organizatorji izobraZzevalno-kulturnih dejavnosti,
informacijski specialisti in administratorji, morajo sediti trendom multikulturnosti
in partnerstva v dvojezicnem okolju. Novi nacini sodelovanja z madzarsko
knjiznicarsko stroko so postai ze kar nujni. Vzroki za sklenitev partnerskih
odnosov morgjo biti objektivni, vedeti torej moramo, pri ¢em ho¢emo sodelovati,
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Tabela &. 2: Madzarski fond knjig v dvojeziénih knjiznicah in
v knjiZnicah z narodnostnim programom v Prekmurju

KnjiZni¢a Lendava 46 598 39%
Pokrgjinskain Studijska knjiznicaM S 39 166 32%
Katedra za madzarski jezik in literaturo na Univerzi Mariboru 5000 4%
Solske knjiznice 30 000 25%
Skupaj 120764 100%

tj. pri nabavi gradiva in njegovi katalogizaciji, ai nas pri tem vodijo skupni
strokovni interesi. Sodelovanje je zanimivo tam, kjer so tudi skupne Koristi,
strokovno pa ga je treba podkrepiti z dobro izdelano strategijo. Vendar pa so
osnova sodelovanja spostovanje mnenj, Zelja po konsenzu in podobni interesi.
Navsezadnje nas meje v Evropski uniji ne omejujejo ves, omejujeta nas le neznanje
in pomanjkanje interesa za skupne (madZarsko—slovenske) projekte. Meje toregj
niso ve¢ ovira, zato ngj predsodki ne ostanegjo. Dvojezi¢ne knjiZnice ne moregjo biti
do skrajnosti odprte za vse tokove, hkrati pa tudi skrajno zaprte vase, dvojezi¢ne
knjiznice morajo namreg biti dvosmerne, kar pomeni odprte za dve kulturi in dva
jezika, hkrati pa pripravljene na evropske trende in sprejemanje evropske identitete.

4. Zakljugek

Dvojezi¢ne Solske knjiznice so na narodnostno meSanem obmocju Prekmurja, kjer
Zivi madZarska narodnost, pomembne povezovalke obeh kultur v sistemu
dvojezicnih sol Slovenije. V dvojeziéne Solske knjiznice se poleg slovenskih
ucencev vkljucujgo tudi ucenci madzarske narodnosti. Trenutno &tevilo uéencev v
dvojezi¢nih osnovnih Solah v Prekmurju je 844 (po statisti¢nih podatkih iz leta
2007), od teh je pribliZzno ena tretjina madZarske narodnosti. Med u¢enci slovenske
dialog in sodelovanje.

Po viziji Jacquesa Delorsa, ki velja za 21. stoletje, bi lahko rekli: »...da je
potrebno uciti se znati, uciti se delati, uciti se biti, torgj uciti se Ziveti skupaj.« To
veljatudi za strategijo dvojezi¢nih knjiznic. Neprilagojene knjiznice lahko izgubijo
bralce (Pivec, 2005). Ce se ne integrirgjo v evropski prostor, bodo 3 bol]
osamljene, kot so sicer, sg jih je v Prekmurju samo Sest. Vendar pa so Ze dobrih 50
let pravi primer za mostove in lahko bi bile mostovi v povezovanju Sovenije in
MadZarske (meja med Slovenijo in MadZarsko je dolga 102 km) v Evropski uniji
na podrocju knjiznic¢arstva in pravega medkulturnega dialoga ter veckulturnosti.
Dandanes s Evropa, pa tudi svet, prizadevata za druzbo, ki temelji na znanju.
Odgovor bo prinesel ¢as, ni¢esar ni mogoce zatrjevati z gotovostjo, razen tega, kar
Se je dgjansko zgodilo, da smo namred prav s svojimi knjigami in knjiznicami, ki
so se kljub vsem tezavam in preprekam ohranjale, razvijale in bogatile nas jezik,
to, kar smo, torej smo tudi s knjiznicami nadomeséali svojo Steviléno majhnost
ingospodarsko Sibkost.
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Zaloznistvo madzar ske narodnosti v Sloveniji
0. | zvliefek

Clanek zajema obdobja madZarskega zaoZnidtva v |
Sloveniji v Sestdesetih, sedemdesetih, osemdesetih in
devetdesetih letih ter obdobje med leti 2000-2004. V njem
so navedene informacije o madZarskih knjigah, ki so |
nastajale od leta 1961 do leta 2004, o pisateljih in pesnikih |!
po desetletjih razvoja madzarskega zal oznidtva, podpiranju |i
madzarske zalozniske dejavnosti v Sloveniji, slovensko-
madzarskih kulturnih stikih, zaloZznikih madzarskih knjig,
madzarski knjizni kulturi in o estetski kulturi knjig v
Prekmurju. V ¢lanku so opisana obdobja madzarskega ||
zalozZnistva po spremembi sistema v Sloveniji leta 1991, |
ko sta nastala dva pomembna zavoda madZarske || &
narodnosti, leta 1993 Zavod za informativho dejavnost |
madZarske narodnosti, leta 1994 pa Zavod za kulturo

< ! ._ . LaosVlg, Versek.
madZarske narodnosti, v sklopu katerega se izvaa pogrisa sirka

zalozniski program madzarske narodnosti, pod njegovim  (pomurskazalozba, 1961)
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okriljem pa posluje tudi Knjigarna Banffy. V ¢lanku sta predstavljena tudi revija
Muratdj in koledar Naptar.

1. Uvodne midi

Madzarsko zaloznistvo v Sloveniji se od leta 1961 do danaSnjih dni oplaa iz
madzarske literature v Sloveniji. Imenujemo ga lahko tudi ¢ezmejno madzarsko
zaloznistvo, katerega obstoj izvira iz madzarske narodne zgodovine in ima po letu
1920, tj. po trianonski pogodbi ter izgubi dela madzarskega ozemlja, svojevrstno
zgodovino. Madzarska narodnost v Prekmurju je v letih od 1961 do 2004 izdala 80
madzarskih knjig, tj. literarnih in znanstvenih del. Od leta 1954 pa do zatetka
devetdesetih let je Pomurska zaloZba izdala 81 madZarskih knjig, predvsem v
slovenstino prevedenih leposlovnih del. Profilate zalozniSke dejavnosti ne merimo
samo z estetskimi, ampak tudi z eti¢nimi in narodnoohranjeva nimi merili.

2. ZaloZniska dgjavnost v Sestdesetih letih

Madzarska zalozniska dejavnost v Sloveniji se je | bati zsuzsa
izoblikovala dokaj pozno, Sele v Sestdesetih letih. Ob tem se | Ketonk i
narln zastavljla vpraSanjedzakaj;k Zalto je (IJbs:]aja(Ijo ved kfffa””
razlogov. Politi¢ni in zgodovinski poloza v letih od 1920 '

do 1961 Madzarom ni bil naklonjen. V tem obdobju sicer f”:l“ﬂ/
belezimo zgodovino tiska, zalozniske dejavnosti pa ni bilo.
Po letu 1945 so se prekmurski Madzari spet znadi v
brezzraénem prostoru, ponovno jih je doletela manjSinska
usoda. Ziveti so morali v drugaénem jezikovnem in
druzbenem okolju. Po koncu druge svetovne vojne je vecina
madzarskih razumnikov zapustila pokrajino, v manjSinskih
Solah pa ni bilo madZarskih ugiteljev. Politi¢no upravljanje
so prevzeli delavci in kmetje, toda na kulturnem podrogju se
niso znai dvigniti na vi§o raven. V petdesetih letih

ZsuzsaBéti, Ketténk

. . : . e : avszakai. Pesnida zbirka
Madzarska ni imela vpliva na VPrekmurJe, sg je sodila v ‘f;omug(aji‘j;m 1;{79)
sovjetsko cono in bila lo¢ena z zelezno zaveso. Prekmurski

Madzari v tem obdobju niso imeli druge alternative. Zacelo se je njihovo

identificiranje z jugoslovanskim vrednostnim sistemom.

3. Generacija okrog pesniske zbirke Pri¢akovanje pomladi v sedemdesetih
letih

Proces identifikacije je trajal vse do sedemdesetih let, ko so se vzpostavile oblike
samoorganiziranja madzarske narodnosti. Ze leta 1954 je bila ustanovljena
Madzarska komisija za prosveto, prva organizacija MadzZarov za zaXito njihovih
interesov. V ustavi iz leta 1974 so jim bile priznane nove manjSinske pravice, ki so
omogocile ustanovitev narodnostnih samoupravnih interesnih skupnosti. Od 1975.
leta obstaja MadzZarska narodnostna interesna skupnost za kulturo in prosveto, ki je
ob podpiranju ljubiteljskih skupin, sredstev mnoZzi¢nega informiranja in ohranjanju



212 A MURAVIDEK| MAGYAR KONYVEK VILAGA

izrocila prevzela tudi izdajanje madzarskih knjig. Zatelo se je obdobje
vzpostavljanja kulturne avtonomije prekmurskih Madzarov.

4. Progresivna zalozniska dejavnost v osemdesetih in devetdesetih letih

Premiki progresivne politike v Sestdesetih letih so se kazali Se v sedemdesetih in
osemdesetih letih. V devetdesetih letih je proces tako napredoval, da so se
ustanavljal e samostojne kulturne institucije.

Politicna in kulturnozgodovinska dogajanja so vplivala tudi na madzarsko
zaloznigtvo.

Po razpadu Jugodlavije in spremembi sistema v Sloveniji leta 1991 je bilo
oblikovano interesno zastopstvo na ravni samouprave z nazivom Pomurska
madZarska narodnostna samoupravna skupnost, ki je bila soustanoviteljica 1993
leta ustanovljenega Zavoda za informativno dejavnost madZarske narodnosti in leta
1994 ustanovljenega Zavoda za kulturo madzarske narodnosti, pod katerega sodi
tudi madZarska zaloZniska dejavnost. Oba madZarska zavoda sta nastaa z
namenom, da bi uveljavljaa interese madZarske skupnosti, ves ¢as delovanja pa
krepita tudi strategijo preZivetja madzarske narodnosti. Z ustanovitvijo in
delovanjem Zavoda za kulturo madzarske narodnosti je madzarsko zaloznistvo
postalo dd programa samostojne ustanove. Petina lethega proraduna zavoda, Ki
zna%a 70 milijonov tolarjev, je namenjena zaloZniski dgjavnosti. Vegino izdanih
knjig prodajo v Knjigarni Banffy, ki deluje od leta 1998, od leta 2004 pa so
dostopne tudi v Centru Banffy. Zavod za kulturo madZarske narodnosti spodbuja
izdajanje knjig tudi z razpisi. Obvezne izvode knjig poSilja v dovenske in
madzarske knjiznice ter javne zbirke. Njegova degjavnost presega dvojezi¢no
obmoc¢je Prekmurja, sg sodeluje z znanstvenimi in kulturnimi ustanovami z
Madzarske, ki zastopajo splosni madzarski vrednostni sistem, ter z ustanovami
izven meja Madzarske, in sicer po vse Karpatski kotlini.

5. Pisatelji, pesniki in njihova dela

Pregled madzarske zalozniske dgavnosti v Sloveniji po obdobjih kaze, da
Sestdeseta leta predstavljgjo mejnik v zaloznistvu. Pesnik Lajos Vig je zadel pisati
v okolju brez literarne tradicije. Imel je podobno viogo kot Kornédl Szenteleki v
Vojvadini, le da se okoli njega ni spletel mit. MadZarsko zaloznistvo v Sloveniji v
Sestdesetih letih Se ni bilo del tovrstne degjavnosti na Madzarskemin v Vojvodini.

V sedemdesetih letih se pojavi generacija okrog pesniske zbirke Pri¢akovanje
pomladi. To so Sandor Szunyogh, PA Szomi in Jozsef Varga, ki se skupg
predstavijo bralcem. Nadaljujejo z Vlgevim izro¢ilom. Leta 1975 so ustanovili
Skupino prekmurskih madzarskih pisateljev. Njen predsednik je postal Jozsef
Varga. Pisatdji in pesniki, ki so do takrat Ze izdali kaksno knjigo, so bili Sandor
Sziinyogh, Jozsef Varga, Pal Szomi, Zsuzsa Béti, Sandor Vargain Ella Pivar. Clani
Skupine prekmurskih madzarskih pisateljev so bili tudi ustvarjalci, ki sicer Se niso
izdai samostojnih zbirk, ampak so objavljali v tedniku Népujsag in v reviji
Muratg (Pokrajina ob Muri), in sicer Elizabeta Bernjak, Lajos Bence, Leona Sz.
Kanyo, Erzsébet Rozsmén, Zoltan Gabor, Janos Voélgyi, J6zsef Dobosics in Janos
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Toplék. Pesniki iz Prekmurja ter Zalske in Zelezne Zupanije so leta 1979 izdali
antologijo Osszhang (Sozvogje) z namenom, da bi obogatili regionalno literaturo.
V sedemdesetih letih je iz8lo sedem madZarskih knjig.

Pisatdlji in pesniki zbirke Pri¢akovanje pomladi so serazvili v osemdesetih letih, sg
je v tem desetletju vsak od njih izda dve di celo tri zbirke. Najprg so izSe knjige
Lajosa Bencga, Erzsébet Rozsmén, Zoltdna Gaborja in
Jozsefa Szabdja. Nov dosezek je dvojeziéna izdga
antologije Sozvogje/Osszhang leta 1982, v kateri so bile
objavljene pesmi dovenskih pesnikov s Koroske in | [4
madZarskih pesnikov iz Prekmurja. Kot novost se na |
podro¢ju zaloZzniske dejavnosti pojavita
literarnozgodovinskain jezikovna &udija. Sandor Varga ik
naddjuje s pisanjem etnografskih del. V tem desetletju |
jebiloizdanih tringst madzarskih knjig.

Zaozniska dgavnost devetdesetih let se je
izoblikovala Ze v novem druZzbenem ozr&ju. Z
osamosvojitvijo je Slovenija dobila novo ustavo, SZEI_”]
menjava sistema pa je oblikovaa nove zahteve
znotraj demokrati¢cne in pluralisticne slovenske @ INTES
druzbe. Po ustanovitvi Muratgja (Pokrajina ob Muri)
leta 1988 so se reviji pridruzili novi avtorji. V tem
desetletju je stalno objavljalo svoja dela 13 pisateljev  L&os Viaj, Szelid intés.
in pesnikov, in sicer Daniel Balazsek, Lajos Bence, Pesniska zbirka (Pomurska
Janos Topldk Cimmermann, Laszl6 Goncz, Janos 23020% 1968
Gontér, Albert Haldsz, Istvan Hagymés, Rozsa Kercsmar, Jozsef Kocon, Maria
Szab6, Jozsef Varga, Sandor Varga, Janos Vida in Judit Csuka-Zagorec.
Devetdeseta leta zaznamuje zvrstna raznolikost. Razen literarnih se pojavljgjo Se
zgodovinska in etnografska dela, otroska literatura, literatura, ki se ukvarja z
ohranjanjem izrocila, filmska estetika, mladinska literatura, pisanja o likovni

s UMetnosti,  zbirke  ljudskih - pravljic, spominska

: | literatura in razSirjene doktorske disertacije v knjizni
| obliki. Lahko torej recemo, da gre za razvoj zvrsti,
| toda velikih epskih del 3e vedno ni bilo, nihce Se ni
| napisad npr. romana. Kljub temu da so se vzpostavili
| doloceni literarni stiki z madzarskimi zalozniki in
- | urednidtvi, npr. z Argusem iz Székesfehérvara, s
¢asopisom Pannon Tikor, ki ga je izdgjalo Drustvo

| zaskih pisateljev, z budimpestansko revijo Kortars ali
|z revijo Korunk iz Cluja, zaradi ¢esar so se pojavile
| | moznosti za publiciranje, smo Se vedno pogresali
.| recepcijo prekmurske madzarske literature na
Madzarskem oziroma sprejemanje njene estetike ter
" | njeno kriti%o in literarnozgodovinsko analizo. Hkrati
) . ... pa smo pogresai tudi obsezngSe razSirjanje
ﬁg&%ﬁ:@g\%gﬂ Zlgﬁ\jlﬂ%' madzarskih knjig iz Slovenije v mati¢ni domovini,
madzarske narodnosti, 1997) ceprav se je to Sedle zacenjdo pojavljati. Zavod za
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kulturo madzarske narodnosti je
narodnostnih samouprav prevzel zaloznisko dejavnost in
vzpostavil Stevilne stike z madzarskimi zalozbami ter
ustanovami, npr. z zalozbo Hazénk Kiadd iz Gyéra, z
budimpestanskim Muzeem vojaSke zgodovine, s

leta 1994 od |

Katedro za madzarski jezik in literaturo na Pedago3ki &

fakulteti v Mariboru, z madzarskim Ministrstvom za
nacionalno kulturno dedi&ino, z lendavsko zaloZzbo
Studio Artisitd. V tem obdobju se je Stevilo madzarskih
knjig v Sloveniji mo¢no povecalo. S prvo zbirko se
pojavijo Gabriella UtroSa Bence, Janos Topldk
Czimmermann, Laszl6 Goncz, Albert Haldsz in Judit
Csuka-Zagorec. Nadaljuje se uveéjavljanje Laosa
Bencgja, ROzse Kercsmér, Sandorja Szlnyogha in
Jozsefa Varge. Za uspedno prizadevanje se je izkazala
antologija madzarskih pesnikov v Sloveniji z nasovom
Igét érizve (Varovati besedo), ki je iz3la leta 1998 in

Jézsef Varga, A lendvai var
kapitanya (Zavod za kulturo
madZzarske narodnosti, 2001)

vkljucuje pesmi treh generacij madzarskih pesnikov iz Prekmurja. V devetdesetih

letih jeiz8 0 32 madzarskih del.

Za obdobje 20002004 je znagilna zvrstna raznolikost, u¢inkovitejSe razSirjanje
knjig ter poglabljanje literarnih stikov. Kot pisatelji, pesniki in raziskovalci so se

uvejavljali

Gabriella Utrosa Bence, Lészlo Goncz in Judit Csuka-Zagorec.

Kot nova zvrst se je pojavil zgodovinski roman. Jozsef Varga je namred leta
2001 objavil roman z naslovom A lendvai var kapitdnya (Kapetan |lendavskega
gradu), Lészlé Goncz pa delo z naslovom Olvadd jégesapok (Talijo se ledene

svece).

Obe deli stav Prekmurju veljali za uspesnici. Kot nove zvrsti se pojavljgjo tudi
pisanja o knjigah, o zgodovini knjig in umetnostni zgodovini, npr. Portret slikarja

Zoltana Géaborja (2000) in Studijska zbirka z naslovom
Madzarski knjizni ilustratorji v Sloveniji (2003) Judit
Csuka-Zégorec.

S podporo madzarskega Ministrstva za nacionano
kulturno dedi&ino in Ministrstva za kulturo Republike
Slovenije sta bili izdani zgodovinski deli oziroma
dopolnjeni doktorski disertaciji Madzari v Prekmurju
1918-1941 Léaszla Goncza (2001) ter Zemljiska reforma
in kolonizacija v okolici Lendave med obema vojnama
Attile Kovacsa (2004).

Nastajgjo prevodi madzarske literature v dovenski
jezik, ¢esar v prejdnjih obdobjih ni bilo. Objavljeni sta
bili zbirki v slovensiino prevedenih pesmi Judit Csuka-
Zagorec, leta 2001 V ognjenem kresu, leta 2003 pa
Slepci nazemljevidu, prevedeno in objavljeno paje bilo
tudi delo Janosa Goncza Vaske slike mojega otrostva.
Madzarske knjige iz Slovenije je bilo mozno kupiti tudi

Gonez Liszud

A
MURAVIDEKI
MAGYARSAG

1918-1941

Lé&szl6 Gonez, Madzari v
Prekmurju 1918-1941
(Zavod za kulturo madzarske
narodnosti, 2001)
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na knjiznih sgmih v Gyéru, Zalaegerszegu in
Budimpe&ti. Nove tendence pa so priSle do izraza takrat,
ko je LaszZl6 Goncz izdal knjigo pri zaloZzbi Pro
Pannonia v Pécsu na Madzarskem, Jozsef Varga pri |
Literarnem krogu Krady in Tiskarni ter zalozbi Bir6o |
Famili, Judit Csuka-Zagorec pa pri Kulturnem drustvu
Prekmurski prijateljski krog (Muravidéki Baréti Kor) iz
Pilisvorosvara.

V primerjavi z devetdesetimi leti se je na zacetku 21. Yy
stoletja kljub drzavnim subvencijam tudi v zalozniski =~ .

. . . ) . . . GabridlaUtrosaBence, Prigode
dgjavnosti zacelo iskanje sponzorjev in mecenov. V' e s (zavod zakuituro

obdobju 2000-2004 je bilo objavljenih 19 madzarskih  madzarske narodnosti, 2003)
knjig, med njimi dela Lajosa Benceja, Gabrielle Utrose

Bence, Janosa Topldka Cimmermanna, Lészla Goncza, Jozsefa Varge in Judit
Csuka-Zagorec. Med zvrstmi pogreSamo Se sociografijo in esgje.

6. Podpiranje madzar ske zalozniske dejavnosti v Sloveniji

MadZarska zaozniska dgjavnost v Soveniji nujno potrebuje pomo¢ skladov,
sredstev, pridobljenih preko razpisov, in ciljnih subvencij iz mati¢ne domovine,
torg vseh madzarskih organizacij, da bi se pisatéelji in
pesniki madzarske narodnosti 1ahko uveljavili, razvili in
se duhovno razmahnili.

Od devetdesetih let naprej smo tudi z Madzarske
dobivali subvencije za madZarsko zaloznisko degjavnost
v Sloveniji. Organizacije, ki nam nudijo pomo¢, so
predvsem Svetovna zveza Madzarov, Konferenca
maternega jezika, Mednarodno drustvo madzarskega
jezika in kulture, Illyésev sklad, Ministrstvo za
nacionalno kulturno dedi&ino, Glavni oddelek za
narodnostne in etni¢ne manj3ine ter Urad za MadzZare
izven mgla. Tako je mozno utemeljiti prihodnost in
ingtitucionalni sistem madzarske zal 0zniske dejavnosti v
Sloveniji ter stabilizirati njeno  organiziranost. Q'g;} I—rlr?loiszzs%k (Mectiarsd
ZaJoz_nl_st\_/o krepi kult_urno in Jez.lkovno |d_ent_|teto, _k| i Sﬁdﬁvsl oveniji, 1991)
korenini in se obnavlja v kulturi, ter oblikuje nagin
razmiSljanja. Identiteto oblikuje jezik, razvija jo literatura, posredujejo pa knjige.
Tudi madzarska zalozniska dejavnost v Sloveniji ne more zaobiti presoje sodobne
madzarske kulture ter njenega kriti¢nega in estetskega vrednotenja.

7. Slovensko-madzar ski kultur ni stiki

Tudi na podrodju zaloZzniske degavnosti ima pomembno mesto spostovanje
slovensko-madzarskih kulturnih stikov. Vizijo, ki temelji na soZitju, je zatel
krepiti »zvesti sin dveh narodov«, Avgust Pavel, s svojim zivljenjem in delom.
Leta 1991 je bila v hotelu Gellért na pobudo literarnega zgodovinarja dr. Mihdya
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Czingja predstavljena knjizevnost madzarske narodnosti in njenih predstavnikov iz
Slovenije, in sicer z namenom vzajemnega spoznavanja. V tem okviru so se zatele
tri razli¢ne konstelacije: vzajemno spoznavanje odnosov ter sistemov stikov med
prekmursko manjdino oziroma madZarsko narodnostjo, mati¢cno domovino in
Slovenijo oziroma veginskim narodom. Dogodek je veljal za prelomnega, sg se je
pricela integracija madzarske literature in zaloznistva iz Slovenije v kulturo
mati¢ne domovine.

MadZarski pisatelji, pesniki in pisci Studij v Sloveniji so od devetdesetih let
napre zaceli intenzivneje objavljati svoje prispevke v ¢asopisih in revijah na
MadZarskem. Razen v reviji Muratdj (Pokrajina ob Muri) so objavljali Se v revijah
Somogy, Héviz, Pannon Tikor, Argus, Hitel... Cenzura oziroma sklicevanje na
odgovornost zaradi pisanja je pred spremembo sistema (1991) prihgjaa s strani
vecinskega naroda, po spremembi sistema pa bolj iz narodnosthega okolja in
knjizne stroke z MadZarske. Po letu 2000 cenzura vedno bolj deluje s pomocjo
notranjih filtrov, zunanji degjavnik se umika v ozadje ai se celo ukinja. Udelezenci
vsemadZarske knjizne kulture in MadZari v Prekmurju pric¢akujejo od madzZarskih
pisatdjev v Sloveniji predvsem sprejemanje narodnostne usode. Pri¢akovanja
Madzarske v zvezi z zaloZnisko dejavnostjo izven meja imgo dva obraza. Na eni
strani zahtevgjo idgne smernice, ki temeljijo na tradicionani, konzervativni
narodni zavesti, na drugi pa liberano, urbano, kozmopolitsko, postmoderno in
globalisti¢cno smer, ki izhaja iz ustvarjalne avtonomije oziroma individuuma. Obe
pricakovanji se nanaSata na dditev madZarske literature, madZarske kulture in
knjizne stroke, kar mora madzar ska literarna sredina v Sloveniji tudi upoStevati.

8. Zalozniki madzar skih knjig v Sloveniji

Med zalozniki madzarskih knjig v Sloveniji ima
Pomurska zalozba iz Murske Sobote, ki je bila
ustanovljena leta 1954, tridesetletno tradicijo.
Pomurska zalozZba je od Sestdesetih do osemdesetih let
prejSnjega stoletjia poleg del slovenskih avtorjev
izdagjala tudi dela prekmurskih madzarskih avtorjev, in
sicer koledar Naptar ter dvojezicno antologijo
Sozvogje/Osszhang.  Izdgjala je tudi  dvojezicéne
ucbenike za potrebe dvojezicnih 3ol v Prekmurju.
Dolgo je sodelovala z madzarskima zalozbama
Jelenkor iz Pécsa in Eurdpa Kiad6 iz Budimpeste. V
Sestdesetih letih je podovala z izgubo, madzarske
knjige so ostgale v skladidu, skromna dotacija ni
pokrila strodkov izdaje, zato je morala oblikovati nov
program. Glede na to, da ni bilo dovolj madZarskih
izobrazencev, ki bi lahko pomagali stroki, in zaradi
pomanjkanja dvojeziénih urednikov, sta pri objavljanju

Arpéad Fodor, Remény a ké . . . o s .
ajaﬁt_ llustracije: Gyd)r/gy madzarskih knjig sodelovali zalozbi Forum iz Novega

Csuta (Zavod za kulturo Sada in Eurépa Kiadd iz Budimpeste. V sedemdesetih
madzarske narodnosti, 2005)  |etih je Pomurska zaloZba dobila status drzavne
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zalozbe, enako odprta je bila do slovenske, jugoslovanske in madzarske kulture
oziroma prekmurske madzarske narodnosti. Tudi njen koncept zaloZzniske
dejavnosti je vkljuéeval omenjena podrocja. Vestno prevganje del madzarskih
klasikov in sodobnih avtorjev je za zaloZzbo postalo kmalu prijetna in predvsem
koristna naloga. Med prevajalci je bil ngjbolj znan Joze Hradil. Madzarski literarni
biseri oziromaimena, kot so Sandor Petofi, Attila Jozsef, Sandor Wedros, Mor Jo-
kai, Kdméan Mikszéh, Zsigmond Méricz, Laszl6 Németh in drugi, ki so kljub
jezikovnim oviram del evropske literature, so bila dotlegl Slovencem bolj ali manj
neznana. Kot posledica delovnih stikov z budimpestansko zalozbo Eurépa Kiado6 se
jerazvilo prevaianje, s pomocjo ¢esar so se na madzarskem knjiznem trgu pojavila
dela slovenskih avtorjev, in sicer izbor PreSernovih in Zupangi¢evih pesmi, dela
Cirila Kosmaga in drugih. Od Sestdesetih let pa do konca osemdesetih je bilo v
slovenXkino prevedenih 81 madzarskih del. Ker so bili madzarski pisatelji v
Prekmurju nezadovoljni s Pomursko zaloZbo, so tisti, ki so pretrgali stike z njo
Zlasti zaradi izdajanja madZarske narodnostne literature v Sloveniji, ustanovili novo
zaloznisko skupino z imenom Skupina prekmurskih madzarskih pisateljev. Med
leti 1989 in 1997 so izdgjali revijo Muratdj (Pokrajina ob Muri), koledar Naptar in
tudi druga literarna dela. Leta 1995 je zaloznisko dejavnost prevzel Zavod za
kulturo madzarske narodnosti, varovanje stanovskih interesov pa Skupina
prekmurskih madzarskih pisateljev, ki je bila ustanovljena leta 1997. V njg deluje
13 madZarskih pisateljev in pesnikov iz Slovenije. Organizacijsko sodi pod okrilje
Zavoda za kulturo madzarske narodnosti. Leta 1998 se je z odprtjem Knjigarne
Bénffy ponudila priloznost tudi za trZzenje madzarskih knjig v Sloveniji. V
knjigarni lahko obiskovalci izbirgjo med madzarskimi knjigami in revijami. Od
ustanovitve Centra Banffy leta 2004 pa se lahko obéinstvo udeleZuje priloznostnih
prireditev in literarnih vecerov, kjer srecuje pisatelje in pesnike. Zavod za kulturo
madzarske narodnosti petino svojega proracuna nameni izdgjanju madzarskih
knjig. TakSna usmeritev se uvedjavlja od leta 1994 pa vse do danes. Obéasno pa
tudi kaka lendavska ustanova, npr. Knjiznica Lendava/Konyvtar Lendva ali pa
Gaderijaamuzej Lendava/lGaléria MuUzeum Lendva izda kak$no madZarsko,
predvsem strokovno knjigo, ¢eprav izdajanje knjig ni njihova glavna degjavnost in
se knjiga pojavlja zgolj kot stranski produkt.

Grafiéni studio in zalozba Top-Print v Lendavi sta pricela z delom leta 1997
pod vodstvom Alberta Halasza. To je bilo zasebno podjetje, ki je sprejemalo zlasti
naro¢ila Zavoda za kulturo madZarske narodnosti. Cez leto dni je podjetje
spremenilo ime v Studio Artis, dejavnost pa razsirilo Se z grafi¢nim oblikovanjem,
pripravo zemljevidov, prevganjem, lektoriranjem in izdgjanjem oglasnika na
dvojezicnem obmogju. Vendar pa se zasebna zalozba ni uveljavila in ni dolgo
delovala, delno tudi iz osebnih razlogov, v osnovi pa zaradi pomanjkanja knjizne
produkcije, ki je nujna za prezZivetje za oZzbe.

Leta 1992 je bila v Murski Soboti ustanovljena zalozba Franc-Franc, d.0.0, in
sicer z namenom, da promovira prekmursko kulturno dejavnost in zal oznistvo.

Ustanovitelja sta prekmurski pisatelj Feri Lain&ek in literarni zgodovinar
Franci Just. Njeno delovanje s subvencijami podpira tudi Ministrstvo za kulturo
Republike Slovenije. Uspesnica zalozbe je bila leta 2002 izdan slovenski prevod
knjige z naslovom Svece so dogorele (A gyertydk csonkig égnek) madzarskega
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avtorja Sndorja Maraija, v zbirki Novi mostovi z MadZarsko pa je bila leta 2003
objavljenatudi v sloven&Eino prevedena pesniska zbirka Judit Csuka-Zagorec.

V osemdesetih letih se je zacelo sodelovanje z zaloZzbo Hazank Kiado iz Gyoéra,
ki je od zatetka devetdesetih let spodbujaa zaloZbe izven meja Madzarske in jim
pomagala, stike pa je imelatudi z zaloznisko dejavnostjo v Prekmurju. Tako je po
narocilu Zavoda za kulturo madzarske narodnosti izdala 12 madzarskih knjig iz
Slovenije. Direktor zalozbe Jozsef Szabd od leta 1989 objavlja dela o vrednotah, ki
se nanadgjo na Zupanijo Gyér-Sopron. Proti koncu devetdesetih let je Zavod za
kulturo madZarske narodnosti iz ekonomskih razlogov prekinil sodelovanje z
zalozbo Hazénk Kiado, toda madZarske knjige iz Slovenije in njihove avtorje kljub
temu vsako leto predstavijo v Gydéru na mednarodnem knjiznem sgimu Knjizni
salon.

9. Madzar ska knjizna kulturain umetnost v Sloveniji

Na podroc¢ju madzarske knjizne kulture v Sloveniji je bila vedno prisotna potreba
po ilustracijah, ki pa se je udegjanjala na razli¢nih ravneh, odvisno od okoli&in. Ce
pogledamo sadove zadnjih &tiridesetih let, vidimo, da so nastale tudi zahtevne, zelo
lepo ilustrirane knjige. Tretjina od blizu sto, od leta 1961 objavljenih knjig, je
ilustriranih (takSno razmerje opazamo tudi v zaloZniski dejavnosti transilvanskih,
podkarpatskih, slovaskih in vojvodinskih Madzarov).

Za Sestdeseta leta je bila znacilna ¢rno-bela risba s tuSem, po zastoju v
sedemdesetih letih pa so zaceli, tudi zaradi ucinkovitejSega institucionalnega
subvencioniranja, izdgjati knjige z raznolikejSo tipografijo in sikovnim gradivom.
Tako je malodane vsako leto nastada Se kak3na posebno »lepa« knjiga. Za
nevsakdanje ilustracije veljgio haiku-zenovske ilustracije Janosa Toplaka
Czimmermannav osemdesetih letih, ki so v popolni harmoniji z besedilom.

Prodorno spremembo so prinesla devetdeseta leta, ko so v madzarski zal ozniski
dejavnosti zaceli sodelovati avtorji, zalozba, tehni¢ni uredniki in tiskarji.
Oblikovanje madzarskih knjig je prevzel graficni oblikovalec Laszl6 Meszelics.
Poleg brosiranih knjig so se pojavile tudi knjige z zahtevnejSo izdelavo in trdimi
platnicami. V Studiu Artis je Albert Haldsz opremil madZarske knjige s svojimi
ilustracijami, Istvan Hagymés pa s fotografijami. Od zacetka devetdesetih let
obstajajo moznosti za izobrazevanje dijakov v likovnih Solah na Madzarskem. Med
njimi se kaze kot nadarjen oblikovalec in ilustrator Péter Orban.

10. Zakljudek

Bi MadZari v Prekmurju brez knjig v svojem jeziku danes bili to, kar smo: madZarska
narodnost? Bi torg sploh obstgidi? Ali pa bi se z nami in naSim jezikom morda
ukvarjali samo Se jezikoslovci? Knjige, ki so jih napisai Madzari v Prekmurju v
&tiridesetletnem obdobju (od leta 1961 do leta 2004 je bilo izdanih 81 madzZarskih
knjig), so skupaj z madzarskim jezikom odlocilno oblikovale naSo narodno zavest. Ni
namre¢ mogoce zatrjevati, da smo prav s knjigami, v katerih smo ohranjai, razvijai
in bogatili svoj jezik, v nagjvetji meri nadomestali svojo Stevilcno mahnost in
gospodarsko Sibkost. Predvsem s knjigami smo se tako vztrgino in trdovratno
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postavljali po robu in preziveli do danes. Knjige za prekmurske Madzare niso bile in
Se dandanes niso samo prenaSalke in posredovake kulturnih dobrin, umetnidkih
sporodil in znanja, ampak nam pomenijo veliko ves. V teh &tirih desetletjih so bile v
vseh pogledih deleZzne naSe manjSinske usode. Odsevale so prevliadujoce stanje duha
in povezovale madZarsko narodnost na celotnem narodnostnem ozemlju z maticéni
narodom, torgj na znatno obseznegjSem ozemlju od danasnjega. Ustanovitev Zavoda
za kulturo madzarske narodnosti s sedezem v Lendavi (1994) je temeljnega pomena z
vidika organiziranja kulturnega in znanstvenega Zivljenja prekmurskih Madzarov, sg
se je omenjena javna ustanova, ki se v glavnem financira iz dovenskega drzavnega
proracuna, razvila v ngpomembneSo strokovno ingtitucijo duhovnega zivljenja
prekmurskih Madzarov. Sodelovanje z Madzarsko v prihodnje lahko poteka Se bolj
nemoteno, sg je zdruZitev Evrope oziroma pripadnost Evropski uniji razkrila nove
moznosti za sodelovanje in tudi financiranje knjig madzarske manjSine, in sicer iz
skladov in preko natecgjev. lzdajanje knjig pripadnikov madzarske narodnosti
prispevatudi k prezivetju prekmurskih Madzarov, ¢eprav bo to zahtevalo od mahne
skupnosti nadpovprecne napore tudi v prihodnje. MoZnosti za obstoj madZarske
narodne manjSine so v veliki meri povezane s kulturno dejavnostjo skupnosti, k temu
pa sodita tudi knjizna kultura in zaloZnidka dgavnost. Zivljenje vsake skupnosti pa
dolo¢a SirS geografski prostor oziroma druzbeno okolje, v katerem skupnost Zivi in
dduje.
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Stopenjskost pri opismenjevanju ué¢encev madZar ske nar odnosti v Dvojeziéni
osnovni Soli | v Lendavi

1. Povzetek

Vzgojno-izobrazevalni programi  dvojezi¢nih  osnovnih Sol na narodnostno
meSanem obmocju v Prekmurju se v nekaterih elementih razlikujejo od programov
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engjezicnih Sol na drugih obmocjih v Soveniji. Ti izhgao predvsem iz
predmetnika, ki je za dvojeziéne osnovne Sole dopolnjen z nekaterimi predmeti. To
so sloven&éina kot drugi jezik, madZar&Eina kot materin&Cina in madzar&éina kot
drugi jezik. V dvojezicni osnovni Soli sta slovenstina in madzar&ina ucna
predmeta. Vsi uéenci se ucijo oba jezika, vendar enega kot materinéino oziroma
prvi jezik, drugega pa kot jezik okolja oziroma drugi jezik. Star§i madzarske
narodnosti imajo ob vpisu otrok v osnovno Solo moZnost, da se odlodijo za
opismenjevanje otroka v maternem jeziku ali pa ga vpidegjo v skupino, kjer se bo
ucil madzar&ino kot jezik okolja na nizji zahtevnostni stopnji. Obstgja tudi
moznost prehoda iz ene v drugo skupino, vendar le, ¢e se tako odlocijo starS in
ucitelji.

V Solskem letu 2006/2007 je bilo v Dvojeziéni osnovni Soli | v Lendavi 593
ucencev, od tega 186 ucencev madZarske narodnosti. Slaba tretjina ucencev ai
31,37 % se opismenjuje v madzarskem jeziku, ostali pa se u¢ijo madzarscino kot
jezik okolja. Zahtevnostna raven pri opismenjevanju ucencev madzZarske
narodnosti se postopoma uveljavlja od prvega do devetega razredain se nadaljuje v
Dvojezi¢ni srednji Soli v Lendavi. Osnovno vodilo mojega razmidljanja v tem
¢lanku izrazgjo naslednja vpraSanja: Ali bi bili prekmurski Madzari brez svojih
knjig, napisanih v madZarskem jeziku, to, kar so — madzZarska narodnost? Ali bi bili
brez stopenjskosti pri opismenjevanju to, kar so — inteligentni in zahtevni bralci? Bi
torg sploh obstali? Ali pabi se z nami in naSim jezikom morda ukvarjai samo Se
jezikoslovci, z naSimi knjigami pa literarni zgodovinarji? Gotovo bi brez branja
ostali naravni nerazvitih etni¢nih skupnosti. Ta ¢lanek dokazuje, da ni tako, da se
to ni zgodilo.

Kljuéne besede: dvojezi¢nost (slovensko-madzarska), dvojeziéna osnovna sola,
materin¥inag, jezik okolja, madzarska narodnost, dvojna identiteta, umetnostna in
neumetnostna besedila, multikultura, globalizacija, asimilacija, domage branje,
zahtevni bralci, nivojski pouk, diferenciacija, intertekstualnost, postmoderna
retorika, katakreti¢nost

2. Prvo vzgojno-izobr aZevalno obdobje

V 1. vzgojno-izobrazevalnem obdobju se ucenci madzarske narodnosti
opismenjujgjo v maternem oz. prvem jeziku, uéijo pa se tudi dovenino, vendar
kot drugi jezik oz. jezik okolja. Funkcionani cilji pri postopnem usvajanju branja
Se nanadajo na neumetnostna in umetnostna besedila. Pri heumetnostih besedilih je
pomembno, da uéenci glede na starostno stopnjo usvojijo komunikacijo, ki poteka
v dialogih (fiktivni, vsakdanji, dramatizirani itd.). Jezikovne oz. dialoske vaje so
ustne. Usvajanje branja za u¢ence prvega triletja pomeni usvajanje tehnike branja
in razvijanje spretnosti. Bergjo glasno in tiho. Pri umetnostnih besedilih so
funkcionalni cilji nekoliko drugacni.

Uciteljice preberejo izbrano leposiovno delo, ki mu sledi t. i. literarno doZivetje.
Nato ucenci samostojno prebergo besedilo in ga z uditeljicino pomogjo tudi
analizirgo. Bergjo pesmi in pravljice, delno dramska besedila, ki jih tudi zaigrago.
Izbrani madzarski avtorji v tem obdobju so Sandor Webres, Zsigmond Méricz,
Anna Fazekas, Loérincz Szabd, Ferenc Méra, Géza Gardonyi, Sandor Csoori, Imre
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Csanadi, Lajos Kassak, Marcell Benedek, Zoltan Zelk,
Sandor Petéfi, Sandor Kanyadi in Jen6 Dsida. Od
predstavnikov svetovne literature obravnavgo Jacobain
Wilhedma Grimma, Hansa Christiana Andersena,
Milngja, Tolstoja, Collodijaidr.

Sodobni  brani pouk v (slovensko-madzarski)
dvojezi¢ni Soli bi moral hiti oblikovan tako, dabi u¢enca
postopno pripeljad do stopnje bralne pismenosti. Prvi
korak na poti do bralno pismenega bralca pa predstavlja
dobro usvojena ali avtomatizirana bralna tehnika in
bogato besedisie ucencev.! Kot kazejo Stevilne udije,
prav avtomatizirana bralna tehnika in ustrezno razvito
besedisce ngmoénegie dologata brano razumevanje,
vendar pa pri pouku ni dovolj ¢asa za avtomatizacijo A betik vilaga/Svet &rk,
branja, ovira pa so tudi prezahtevni u¢ni nadrti v ?chve;hkzzagastdjggs'”‘l’g%)
devetletni Soli. V programu devetletne osnovne Sole ni v ’
ospredju usvajanje u¢ne snovi, ampak razvijanje spretnosti. Zaradi tega se opu&ka
frontalni nain u¢no-vzgojnega delain se uvago fleksibilng Se metode (skupinsko
in individualno delo itd.). Vse to je spodbudno, vendar avtomatizacija branja
zahteva Se vet uéencevega truda in discipline. MadzZar&ina ima 39 fonemov in 40
¢rk, kar pomeni, da je madZarska abeceda ¢rkovno obseznejsa od slovenske. To pa
pri opismenjevanju zahteva od ucencev ve¢ truda. Dvojezi¢ni pouk se odvija v
posebnih okoli&inah, zaradi ¢esar so njegova organizacija in metode dela
drugatne. Ucenci madzarske narodnosti se morgjo namre¢ opismenjevati tudi v
sloven&ini, kar zanje predstavlja dodatno delo in obremenitev.

Pri opismenjevanju uc¢encev madZarske narodnosti po mojem prepri¢anju ni
pomembno samo, da realiziramo u¢ni natrt, ampak tudi to, da upodtevamo stalisca
0z. kognitivni razvoj ucencev, ¢e to utrjuje njihovo ljubezen do materin&ine
oziroma prinaSa poztivno jezikovno izkusnjo.
Naravnanost uciteljev je osnovna sila, ki dolo¢a uspeh
ali neuspeh ucencev. Pomembno je tudi, kak3en je odnos
starSev do narodne identitete, ko vpisuje o svoje otrokev (5
osnovno %olo in se odlocagjo, di se bo njihov otrok
opismenjeval v materinXini ai v jeziku okolja. Cilji
starSev morgjo biti dolgoro¢ni in v harmoniji z njihovimi
prepricanji. Menim, da je vedenje pomembneSe od
sposobnosti na splosno, vendar u¢enci prinaSgjo domov
vse, kar usvojijo v Sali, in obratno: spoznanja in navade
iz druZine prinaSgjo v olo. To je ciklicen in dialekticen &&=
proces. Usvgjanje branja je sicer mehani¢en proces, ki
pa ga morgjo ucitelji in tudi starS Zze v prvem triletju
osnovne ole napolniti z vsebinami, ki so po njihovih  iiekints, ucbenik za
prepricanjih  vrednote in pomembne za otrokov madzar&ino kot drugi jezik
osebnostni razvoj. Ce ni trdnih vrednot, bodo ucenci (Zavod zaSolstvo RS, 2003)

Kitekinté

! Sonja Petjak, Kako do boljsega branja, str. 5.
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prepusceni povprecnosti medijev, racunaniskim igram itd. Tudi multikulturno
okolje ne pomaga, ¢e ni prave izbire (iz madzarske in slovenske knjizevnosti) in ¢e
se Sola ne zmore prilaggjati spremembam v naginu Zivljenja u¢encev (postmoderno
konzumiranje v potrosnidki druzbi).

3. Drugo vzgoj no-izobrazevalno obdobje

V tem obdobju se uéenci stopenjsko opismenjujejo glede na svoje predznanje,
pridobljeno v preisnjih letih. Pri obravnavi neumetnostnih besedilih se od njih
pri¢akuje predvsem obvladanje komunikacije (frontalne in skupinske), delino tudi
branja. V 3oli imajo govorne nastope, doma pa je balj
poudarjeno branje in pisanje nalog. Razmerje med
Al F i umetnostnim in neumetnostnim besedilom je 50:50.
Med Solskim letom morgjo ucenci za domace branje
prebrati eno predpisano leposlovno delo v madzarskem

: jeziku in dve po prosti izbiri. Ugenci madZarske
NK Ers narodnosti domace branje andizirgo skupg z ucitdji.

W

\

@ Raz¢lembo vodi ueitelj(ica), uéenci pa porocajo o svojih
- * dozivetjih ustno in tudi v pisni obliki. Analize literarnih
B del se nanaSajo naliterarne osebe in potek zgodbe. Poleg
aLVAs““K dramskih in proznih besedil s ucenci Se skupno
ogledajo madZarske filme, nastae po literarnih
prediogah. Po uénem nacrtu morgo v tem obdobju
] ] o predelati naslednje madzarske avtorje: Sandorja Petéfija,
s i Attilo Jozsfe, Jinosa Aranya Lésdla Nagya, Sendoja
(Zavod zaSolstvo RS, 2006) V\’/eo_r-e%, Gézo Gardonylj_a, Ferenca Mp_ra in Mora
Jokaija. Med predstavniki svetovne knjizevnosti so
izbrani nadednji avtorji: La Fontaine, Grimm, Erich Kastner, grske bake v
prevodu ipd. Lahko bi brali tudi prevedena dela slovenskih avtorjev kot
predstavnikov knjiZzevnosti vecinskega naroda oziroma naroda, s katerim Zivijo v

istem multikulturnem okolju.

Razumevanje besedila lahko pojmujemo tudi kot interakcijski proces med
bralcem in besedilom. V ta proces vstopa na eni strani bralec z vsemi svojimi
zn&ilnostmi, na drugi strani pa besedilo s svojimi karakteristikami (S. Pegjak,
1996). V drugem vzgojno-izobrazevalnem obdobju so u¢enci, stari od 10 do 12 let,
Ze sposobni prebrati daljSa besedila. 1zbrana besedila so jezikovno-slogovno
enostavna in pomensko zgoXena. Toda ¢e bralne tehnike niso pravilno usvgjili,
bodo tezje razumeli besedilo. V tem obdobju so Se tezave z avtomatizacijo branja.
Ce pa mora biti udenec pri branju pozoren % na proces prepoznavanja, tj.
dekodiranje besed in povedi, potem je jasno, da je toliko manj pozoren na pomen
besedila Eden najpomembnejSih dejavnikov, ki doloca bralno razumevanje, je
bral¢evo predznanje. Tisti u¢enci, ki imajo doloceno predznanje, hitreje dekodirajo
besede in povedi in porabijo manj truda, da prepoznagjo pomen besedila. Glede na
izbor avtorjev in del, ki jih u¢enci v tem obdobju spoznavgjo in bergjo, bi 1ahko
rekli, da imajo Ze dolo¢eno predznanje o njih, sg so nekatere spozndi Ze v
prejsnjem vzgojno-izobrazevalnem obdobju.
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4. Tretjevzgoj no-izobr azevalno obdobje

V tretjem vzgojno-izobrazevalnem obdobju poteka v Dvojeziéni osnovni Soli | v
Lendavi nivojski pouk pri madzarskem in slovenskem jeziku, kar omogoca vegjo
diferenciacijo pri razvijanju bralne pismenosti. Pri obravnavi neumetnostnih
besedil bergo uc¢enci po uénem nacrtu njihovi starostni stopnji primerna poljudna
publicisti¢na besedilain jih tudi razélenjujgo. Berejo glasno in tiho. Pri obravnavi
umetnostnih besedil pa berejo leposiovna besedila iz literarnega berila ter vadijo
razumevanje in analizo literarnih besedil naslednjih avtorjev: Jannusa Pannoniusa,
Bdlinta Balassija, Mikldsa Zrinyija, Vitéza Mihdlya Csokonaija, Mihdlya Fazekasa,
Janosa Aranya, Sandorja Petéfija, Géze Gardonyija, Istvana Fekete, Ferenca Mora,
Ferenca Kolcseya, Mihalya Vorosmartyja, Mora Jokaija, Kalmana Mikszétha,
Endreja Adyja, Attile Jozsefa, Miklésa Radnétija, Laszla Nagya, Zsigmonda
Moéricza, Lajosa Nagya, Arona Tamasija, Ferenca Santaidr. Prekmurski madzarski
literarni ustvarjalci, katerih dela bergjo, so Sandor Szlinyogh, Lajos Bence, Jozsef
Vargaidr.

5. Bralna kultura uéencev madzar ske nar odnosti

V Prekmurju Zivi 6.243 pripadnikov madZarske narodnosti (statistiéni podatki iz |.
2002), vecinoma v 29 dvojeziénih nasaljih ob madzarsko-slovenski meji in v mestu
Lendava. DrZzavna knjiznica Orszégos Széchenyi Konyvtar iz Budimpedte od
osemdesetih let prejSnjega stoletja napre) raziskuje bralno pismenost Madzarov, ki
Zivijo izven mega Madzarske. Vendar so zaradi mahnosti ali pomanjkanja
strokovnjakov na narodnostno meSanem obmocju madzarsko narodnost v Prekmurju
izpustili. Podatkov za primerjavo z ostalimi regijami, kjer Zivijo pripadniki
madzarske narodnosti, torej nimamo. Tudi knjiznici, zadolzeni za narodnostno
meSano obmogje (Lendava, Murska Sobota), nimata teh podatkov oziroma zaradi
varstva osebnih podatkov ni mogoce ugotoviti, koliko in katere madZarske knjige si
izposojgjo pripadniki madZarske narodnogti. Glede na omenjene razmere je teZzko
izvesti kakrsno koli raziskavo, s katero bi ugotavljali bralno kulturo in pismenost
pripadnikov madzarske narodnosti, ker se knjiznice ne morgjo vkljuciti v tovrstne
raziskave. Kot knjizni¢arka na Dvojezi¢ni osnovni Soli | v Lendavi poznam bralne
navade in moznosti ucencev ter knjizno ponudbo. Kot dvojeziéna osnovna Sola
imamo 15.000 dovenskih in 7.000 madzarskih dokumentov. V zadnjih petih letih
SMo s pomogjo natecgjev preko Madzarske narodne samoupravne skupnosti Lendava
in fondacije lllyés Kozalapitvany z Madzarske dobili blizu 4.000 evrov za nakup
madZarskih knjig. Na ta natin smo obstoje¢o madzarsko zbirko dopolnili s sodobno
madZarsko otrosko in mladinsko literaturo. Nove knjige so naSe ué¢ence spodbudile k
branju in odlogili smo se za bralno znatko (olvasds verseny) v madZarskem jeziku,
ki smo jo organizirali vzporedno s slovensko. Na Madzarskem bralne znacke namre¢
ni. Zavod za kulturo madzarske narodnosti Lendava vsako leto organizira
deklamacijsko tekmovanje, na katerem ucenci madzarske narodnosti tekmujgjo v
deklamiranju. Zirija nastope oceni in izbere deklamatorje, ki bodo nastopili na
medSol skih tekmovanjih. Najbolj& deklamatorji pa se pozneje udelezijo Se podobnih
tekmovanj na Madzarskem.
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6. Medkulturnost kot stik med kulturami in jeziki

»Secanjax slovenske in madZarske knjiZzevnosti predpostavljgjo tudi »srecanja«
slovenskih in madzarskih bralcev. Pri tem iS¢emo kajpada skupne poteze tistih
knjizevnosti, literarnih pojavov, pisateljev in obdobij, v katerih politiénem,
druzbenem, gospodarskem in kulturnem razvoju je dgansko mogoce odkriti neke
skupne poteze. Najve¢ moznosti za avtenti¢no branje v enem in drugem jeziku
ponuja ravno nase dvojezi¢no Solstvo, kjer se u¢enci na zadovoljivi ravni naucijo
oba jezika. Koncepta interkulturnosti torgj ne jemljemo kot necesa na novo
izumljenega, ampak kot nekaj, kar deluje skozi tradicijo (M. Grosman, 2006). Ta
trditev Se bolj velja, ko v neposrednem stiku Zivita dva naroda, kot npr. na
dvojezichem obmocgju v Prekmurju, Kjer sobivajo Slovenci in Madzari. Od
ustanovitve leta 1962 do izteka devetdesetih let je Pomurska zalozba izdala 81
madzarskih literarnih del v dloven&ini, od tega nagjpogosteje klasike 20. stoletja.
Najve¢ madzarskih del je prevedd v doven&tino Joze Hradil. Nimam sicer to¢nih
podatkov o tem, koliko dovenskih literarnih del je bilo v tem obdobju prevedenih v
madZarski jezik, vendar pajih je ngvet prevedla Orsolya Gallos.

MadZarsko-slovenski knjizevni stiki so bili zmeraj na pomembnem mestu
v madzarski komparativistiki. Literarni zgodovinarji in slavisti so v prejsnjem
stoletju odkrili Stevilne povezave, razvrstili stike in dolo¢ili smeri nadaljnjih
raziskav. Nikoli pa se niso lotili raziskovanja bralne pismenosti med
pripadniki madzarske manjSine v Prekmurju in slovenske v Porabju. Verjetno
so se bali ,neprimernih” rezultatov. Vendar bi dobljeni podatki dali realnejso
podobo narodne identitete in medsebojnih stikov obeh narodov.

Moje vpraSanje pa je Ka bo s silno pestrostjo kultur v vse bolj
globaliziranem in povezanem svetu? Verjetno je z moc¢no identiteto mogoce
ublaziti negativne vplive globalizacije. Stopenjskost in sistemati¢nost pri
opismenjevanju v materin&ini lahko pripomoreta k ohranjanju in utrjevanju
identitete. Ceprav danes razviti kulturni diskurz zavraia oznake kot »velike
in »male« kulture, pa vendar Se ostgjgjo kvantitativna razmerja vecine in manj3ine
v smislu naroda in narodnosti. Za globalizacijske izzive madZarska narodnost
v Prekmurju Se nima izdelane strategije. Brez natanénegjSih socioloskih, politi¢nih,
kulturnih in jezikovnih raziskav je tudi ne more izdelati. Vsekakor pa bi morala ta
strategija vsebovati tudi zavedanje o pomembnosti pisne in bralne kulture.
Vpradanje je tudi, ai dvojezicni pouk ponuja vse moZnosti za branje in
opismenjevanje ali pa bi bilo treba razmidjati tudi o tem, kg beremo, po ¢igavem
izboru, v kolikSnem obsegu in na kakSnem nivoju.

7. ldentiteta kot pomembno Zivljenjsko vodilo

Na dvojezi¢cnem obmodju pripadajo uéenci v istem ¢asu in Zivljenjskem okolju
dvema kulturama, dvema vrednostnima sissemoma. Multikulturnost jim je usojena
Ze ob rojstvu. Vendar morgjo poleg nje usvojiti Se bodoco evropsko identiteto.
Identiteto oblikujgo jezik, kultura, Solstvo, vzgoja, pripadnost etni¢ni skupnosti
ipd., vendar se talahko tudi spreminjain dobiva nove razseznosti. Kako ohraniti v
globaliziranem svetu in v okviru Evropske unije identiteto madzarske manjsine, ki
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naj ne bi bila zaprta v svoje strukture, razumisljanje in Zivljenjski prostor, hkrati pa
ng se ne bi izgubilav tegj veliki odprtosti postmoderne druzbe in kozmopolitizma?
Tezko vpraSanje. Naenkrat ni mogoce odgovoriti na vsa odprta vpraSanja, kajti to
zahteva razli¢ne raziskave, socioloske, lingvisticne, kulturoloske ipd. Ena izmed
navedenih raziskav ngj bi temeljila na stopenjskosti opismenjevanja, to pa zato, ker
je brana pismenost pomembna sooblikovalka narodnostne identitete in ker ima
veliko povezovalno vliogo, zaradi katere je primerno sredstvo za komunikacijo med
posameznikom in druzbo.

8. Zakljudek

Postmoderni ¢as je v razprave o svetovni knjizevnosti in o t. i. nacionanih
knjizevnostih vnesel nove pristope in vzpostavil nove miselne paradigme. Od mo-
dernizma dalje knjizevnost izgublja sijgj »svetosti«, literatura in s tem tudi
pismenost pa postgata vse bolj segment potrosniske druzbe. Tudi madzarska
narodnost v Prekmurju se mora prilagajati novim kulturnim razmeram, Se posebej
po vstopu Sovenije in MadZarske v Evropsko unijo, kar je bilo izrazito
integrativno dejanje. Uc¢enci madzarske narodnosti v Dvojezi¢ni osnovni Soli | v
Lendavi imao podobne tezave kot njihovi dlovenski vrstniki. Novi mediji
(televizija, ragunalniki, medmrezje itd.) jim ponujajo nova doZivetja, hkrati pajih
sociano in druZzbeno odtujujgjo. Po u¢nem nagrtu devetletne osnovne Sole je pri
jezikovnem pouku vet ¢asa namenjenega razvijanju komunikacijskih spretnosti, to
pa na raéun avtomatizacije branja, torej opismenjevanih vg v niZjih razredih. V
programu osemletke je bilo ve¢ ¢asa namenjenega avtomatizaciji branja. Menim,
da je osnovni problem pomanjkanje ¢asa za glasno in tudi za tiho branje, povrh
vsega pa ucenci prosti ¢asizrabljajo za manj obremenjujoce zadeve, npr. za Sportne
ai ratunaniske igrice, za gledanje televizije, deskanje po medmreZju ipd. Ker sem
dogajanje opazovala z zornega kota stopenjskosti pri opismenjevanju ucencev v
osnovni %oli, se Se toliko bolj zaskrbljena sprasujem, kaj bo kasngje, ko bodo ti
ucenci vstopili v srednjo Solo in po njg »v Zivljenjex.

Postmoderna hermenevtika predvideva aktiven diadlog med bralcem in
besedilom, ki temelji na temporanosti (odvisnost od danega trenutka, ¢asa) in
retori¢nosti teksta. Pomen postmoderne literature pa je vedno bolj katakreticen,
torg intertekstualen, kar zahteva od bralcev ve¢pomensko interpretacijo in
razmisljanje. Sedanjost je vse to, kar imamo. Doseci cilj, torg dvigniti raven
stopenjskosti pri opismenjevanju uc¢encev madzarske narodnosti, pomeni ne
obstati, se ne predati, niti takrat ne, ko se stvari zapletgjo. Treba je tvegati, se
odzvati na vpraSanja in probleme, ki jih postavlja postmoderna informacijska
druzbal
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bizonyitja, hogy a szlovéniai magyar ki-
sebbség, irodalom, oktatds és konyvki-
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