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ELSO FEJEZET

1.

Nem szeretek irni. Talan ezért ejt annyira kétségbe, valahdnyszor barataim felszolitanak, hogy
mint az illegalitds nagyon is kevés iro-taléldinek egyike, irjam meg a munkismozgalom
valamelyik részletét. Marpedig egyre tobbszor kovetelik ezt télem, egyre tiirelmetlenebbiil és
csalddottabban - ¢s igazuk van, el kell ismernem az igazukat. De engem is kinoz a lelki-
ismeret, a be nem valtott adossag sulya. Hogyan magyardzzam meg nekik, hogy nem az
akaratomon mulik, hanem képességeimen, hogy probdltam mar minden kiilsé 6sztonzés
nélkil, szazszor is, de valahanyszor elém keritettem a tollat és a papirost, feltdmadt ellenem az
ird legveszélyesebb ellensége, a tilsagosan éles konturua, alkalmakhoz és szereplokhdz kotott,
felejthetetlen élmények tengere, ¢lményeké, melyek sehogy nem akartak értelmes sorrendbe
allani, és apré darabokra zuztdk szét torténeteimet. Egyszer egy évi kemény munkaval elju-
tottam a tizedik fejezetig, megirtam tiz fejezetet, amelyek mindegyikével kitlinden lehetett
volna regényt kezdeni, de egy lépéssel se vitték eldre ligyemet, a regény végén sem tartottam
messzebb, mint az elején, és (hidba orditottam kétségbeesésemben) abba kellett hagynom a
kisérletet. Nem elég, ha az iré azt tudja egy eredményrdl, érdekes - azt is tudnia kell, miért
érdekes, mit példaz, miért kell elmesélnie. Egy elére megadott eseménysorra lehet irni széz
kiilonb6zd regényt, mert nem az események a fontosak, hanem azok a térvények, melyek
szerint az ir6 az eseményeket egymas utan rendezi. Nos, ezt az dsszefliggd, elrendezd koncep-
ciot nem sikeriilt idaig megtalalnom.

Legutoljara arra kértek, irjam meg a Szocialista Képzdmiivész Csoport torténetét. Kiilondsen
csabitd és ijesztd alkalom. Hiszen ott dolgozott ifji korom két legjobb baratja, Goldman
Gyuszi és Hay Kari, tagja voltam a csoportnak magam is - igaz, hogy csak mint ird. De hat
elég ez ahhoz, hogy vallalni merjem a feladatot? Sem torténész, sem képzOmiivész szakértd
nem vagyok, ugy fogok bukdacsolni az ismeretlen teriileten, mint az eltévedt vandor ¢jszaka.

Mindenesetre megszereztem Németh Lajos tanulményat - a csoportrdl szolé két munka
egyikét -, hatha valami 6sztonzést meritek beldle, talan ndveli batorsagomat. De nem ndvelte
meg. Bocsasson meg a szerzd, minden tiszteletem azért a példas lelkiismeretességért, mellyel
Osszeszedte ¢és rendberakta nehezen megszerezhetd adatait, de mondatai csikorogtak a fogam
alatt, és hasztalan éreztem, milyen tisztelettel sorolja fel régi barataim illegalis munkédjat, azt
is éreznem kellett, voltaképpen nem érti, miben allt a munka Iényege. Sorait olvasva, egyre
messzebb keriiltek télem volt barataim. Aztan egyszerre elpattant valami, és engem elontott az
emlékezés.

Egy eseményrdl irt a szerzd, melyrdl eddig nem tudtam, hogy a csoport elééletéhez tartozik,
de mely - bar csak véletleniil érintett meg a szele - rémiiletével évekre megrontotta dlmaimat.

A harmincas évek kozepén tortént - megtudhatnam a pontos datumot is, de hat ez az emlék
bennem ugyis id6tlenné koviilt. Nyar volt, s mint mindig, ezuttal is a nyomdaszok Duna-parti
telepén toltottem az ¢jszakat. Satram az elsd sorban allt, mar majdnem az orszaguton. Kora
hajnalban ébredtem, viddman, egy boldog nap varasanak izgalma fesziilt bennem. Feleségem
még aludt, s hogy ne zavarjam, fejemet sem emeltem fel, igy néztem ki satram nyitott ajtajan.
A kovetkez6 pillanatban talpra ugrottam, és kiszallt beldlem minden erd. Rettenetes, érthetet-
len latomas vonult felém: W. elvtars, baratom, a nyomdaszsejt titkdra kozeledett két csenddr
kiséretében az uton. Elgyo6tort arcan szégyen ¢és fajdalom.



Percnyi kétségem nem lehetett, hogy értem jonnek. Pedig csiitortokon még beszéltem bara-
tommal, és sejtelmem sem volt, hogy azoéta lebukott. Ha sejtem, nem is ijedek olyan nagyot,
bar hiszen nalam batrabbaknak is elszorult a szive, ha meglattdk az elfogatasukra érkezd
csenddroket.

Mindenesetre felkeltettem a feleségemet - lasson 6 is. Magyarazatra nem volt sziikség. Ismerte
W.-t, és tudta, kicsoda. Kétségbeesett erdvel szoritotta meg a karomat.

Gyorsan ledobtam a tréningruhat, és felrdngattam nadragomat. Ki tudja, miért, abban a pilla-
natban elviselhetetlennek éreztem, hogy rendetlen ruhaban cipeljenek el. Aztan mindketten
leiiltiink az agyra, és vartuk, ami kovetkezik. Csak most jutott eszembe, hogy egy KIMSZ-tag
is van veliink a tdborban, és gyorsan odasugtam az asszonynak:

- Sz06lj Brandlnak, értesitse Kruzslak Ferit.

A csoport kozben elérte a tabort, ¢s megallt az uton. Az egyik csenddér kérdezett valamit W.-
t6l, és 6 bizonytalan mozdulattal a satramra mutatott. Erre aztan megindultak felém.

Lehetetlen elmondani a kovetkezd pillanatokat. Mar nem féltem, de teljesen tires voltam beliil.

Aztan mégsem hozzadm tortek be a csenddrdk, hanem elfordultak a satram mellett befelé
vezetd kis uton. Azoéta én igy dlmodtam roluk: egyre jonnek, de sohasem érnek kozelebb.

,Még a sejt megalakulasa el6tt - irja Németh Lajos - kezdte el munkdjat Révay Dezsd vezeté-
sével a fotomontédzs csoport. Basch Tibor, Ban Béla, majd az ¢ hivasara Fenyé A. Endre, az 6
felesége és Goldman Gyorgy vettek részt ebben a munkaban...”

W. nem ram, hanem mogém mutatott. Ott, abban a satorban a fotomontdzs csoport tagja,
Basch Tibor lakott, 6érte jottek a csendérok. Mint kés6bb megtudtam, 6 is €bren volt, 6 is a
feleségét keltette fel, s most nem az én feleségem 61t6zkddott, hanem az 6vé, hogy értesitse,
akiket lehet. Mert szornyli volt, ha letartoztattdk azt, akit az ember legjobban szeretett, de az
elsd ordkban még bankodasra sem volt ideje, menteni kellett, ami menthetd.

Mi tortént tulajdonképpen?

W. elvtars - de miért lenne W.?! dsztdndsen is f6lébe hajoltam, mig azt hihették, aruld kozele-
dik, de most, mikor elmondhatom rettentd ¢s megoldhatatlan emberi dilemmajat, melyet nem
lehetett elodaznia, s melynek megoldéasaval végiil tonkretette egész tovabbi életét, mar teljes
nevét is elarulhatom. MéIt6 ra, hogy ne menjen teljesen feledésbe: Weisz Samu. Az itélje el,
akinek ¢életében volt hasonld dilemmaja, s azt sikeriilt szerencsésebben megoldania.

Weisz elvtars nemcsak a nyomdaszsejt, hanem a nyomdaszellenzék vezetdje is volt. Néhany
honappal kordbban egy ellenzéki lapot alapitottunk, mely a nem éppen szent keresztségben
Ellenzéki Nyomdasz nevet kapott. Evvel kezdédott a baj. Az ellenzék tagjai Uj Typographi-
anak akartdk nevezni orgdnumukat, s mikor a Szakszervezeti Ellenzék akkori vezetdsége
erdszakosan rank tukmalta a masik nevet, ezen megsértddve, a kiszemelt parton kiviili felelds
szerkesztd visszaadta megbizatasat. Az utolsé percben kellett egy fiatal parttagot beugratni a
helyére.

Kés6ébb Basch Tibor megkérte Weisz Samut, szerezzen egy nyomdat, melyben titokban
kinyomtathatjak a csoport legijabb munkajat - ugy emlékszem, egy, az osztrak felkel6knek
gylijté roplapot. Az emlitett fiatal elvtars talalt egy nyomddsz tanulot, aki megprobalta munka
utan kinyomtatni a fotdt, de rajtakaptak, és lebukott. Megmondta a fiatal elvtars nevét, 6 pedig
elarulta Weisz Samut.



A nyomdaszsejt titkara sulyos tiidobeteg volt, minden évben koérhazban toltott néhany
honapot. De betegsége nem torhette meg akaratdt. Két napig allta a csenddrok kinzasat, s
elégedett volt, mert tudta, hogy fiatal tarsa nem ismeri Basch Tibort, és igy nem is kovethet el
tovabbi arulast.

Ekkor varatlan fordulattal a nyomdaszellenzékrdl kezdték faggatni Oket.

Iszonyatos fordulat volt ez, Weisz elvtars tudta, hogy a fiatalember nem allja meg a helyét, el
fogja 4rulni az ellenzéket és a sejtet is, és akkor harminc-negyven ember keriil csendérkézre.
Ezért egy éjszakai kinlodas utan Gigy hatarozott, hogy elmondja Basch Tibor nevét, és evvel a
nehezebben jarhato Utra tereli vissza a nyomozast.

fgy keriilt csend6rkézre Basch, és igy ment tonkre Weisz elvtars élete. Kizartdk a partbol, s a
megrendiilt ember nem tudott tobbé betegségének ellenallni. Tiidobaja gyorsan elhatalmaso-
dott, és teljesen legyengiilve aztdn mar nem tudta jovatenni hibdjat, melyet nem azért kdvetett
el, mintha nem lett volna benne elég akaraterd.

Weisz elvtars szerencsétlen sorsdnak abrazolasa valoban irot probara tevo feladat lenne - de a
Szocialista Képzdmiivész Csoport torténetétdl csak elvinne, nem pedig kozelebb. Hiszen még
Basch Tibor nevével sem talalkozunk a csoport tagjai kozott. Elitélték, s mihelyt kiszabadult,
vagy talan még elébb, egy masik ligyben ujra elitélték, ezuttal katonai torvényszék eldtt.
Bortonben toltotte jo részét annak az iddnek, amelyben a csoport dolgozott.

Egyeldre csak azt tudtam meg tehat, hogy voltaképpen itt taldlkoztam elészor a csoporttal.
Eddig azt hittem, akkor ismertem meg Oket, mikor harminc6tben mint a rovid életli Szocia-
lista frocsoport tagjat meghivtak magukhoz kiilpolitikai beszamolo tartasara, és ennek sikere
ott marasztott naluk. Dicsekvés nélkiil mondhatom, kitlind eldadas volt, atfogod, Gjszert,
mindent elmondtam benne, ami a kérdéshez tartozott, csupan azt nem, hogy Zollner Sandor
eléadasat ismétlem el szo szerint, melyet egy illegélis értekezleten hallottam roviddel azelétt,
s amely valosziniileg nem is az 6, hanem a KMP valamelyik vezetdjének munkéja volt. Azt
persze, hogy idegen tollakkal ékeskedem, nem is volt szabad elmondanom. De tartok tdle,
hogyha szabad, akkor sem mondom el. Rogton éreztem, hogy a csoportban kiilonleges vagy
legalabbis szokatlan helyre keriilok, s telve dicsdségvaggyal, huszonkét évesen nemcsak jo
eldadast kivantam tartani, de szerettem volna imponalni is.

Persze: a ,,rogton éreztem” meg a ,.kiilonleges hely” kétségkiviil az effajta irodalom legrosszabb
hagyomanyaihoz tartozik. Bizonyosra veszem azonban, hogy allitdisomat be is tudndm
igazolni. Ehhez azonban el kellene mondanom egy sereg torténetet, tanulsagos és érdekes
torténeteket, melyek azonban megint nem a csoport torténelmét adndk, hanem a magamét.

Széval mindenképpen azon voltam, hogy elutasitom magamtol a feladatot. Minél tobbet
gondolkoztam, annél inkabb be kellett latnom, hogy mindaz, ami benne szamomra csabitd -
személyes érdekeltség, baratsdg, hala és szeretet, adossagom torlesztésének vagya, inkabb
akadalya, mint elémozditoja az ir6i munkénak. Am ugyanakkor egyre jobban kezdett izgatni a
kérdésnek egy olyan oldala, amire eddig nem is gondoltam, melyet éppen azért, mert kortars
voltam, barat és szemtanu, magatol értetdéddnek tartottam, s észre sem vettem, micsoda prob-
Iémat jelent. A Szocialista KépzOmiivész Csoport ugyanis egyediilallo jelenség a magyar
kultura torténetében.

Tiz évvel ezelOtt még azt is vitattdk, lehet-e egyaltalan szocialista realista miiveket alkotni egy
orszagban a proletarforradalom gy6zelme el6tt. Ma mar vilagos, hogy ezt a kérdésfeltevést
csak a szocialista gdg sziilhette. Aki ismeri Gorkij forradalom el6tti miiveit, vagy akar Jozsef
Attila és Derkovits Gyula alkotasait, és mégis kételkedik ebben a lehetdségben, az ugy
viselkedik, mint az egyszeri paraszt a zsiraf ketrece elott.



Az tehat, hogy egy nagy egyéniség a forradalom eldtt is eljutott a szocialista realizmushoz, ma
mar altalanosan elismert. De Magyarorszagon egyediil a Szocialista Képzémiivész Csoportnak
sikeriilt, mint csoportnak, mint iskoldnak, miihelynek megértenie a szocialista realizmus elmé-
letét, majd eljutni az ilyen alkotasokig. Igaz, a fasizmus szétzuzta kisérletiiket a beteljesiilés
kiiszobén, de e konyv illusztracidi és a nemrégen zarult emlékkiallitas is bizonyitja, milyen
jelentds a munkdassaguk igy torzdéban is.

Marmost: a koriilmények miféle Osszetaldlkozésa tette lehetdvé, hogy éppen nekik sikeriilt?
Milyen emberek voltak, hogy €Ini tudtak lehetdségeikkel? Milyen problémaik voltak, milyen
modon vetddtek fel a problémak, és hogyan sikeriilt ezeket legydzniok?

Mindez mégiscsak érdekes, izgatd kérdés, s én nem tudtam volna valaszt adni egyikre sem.
Amig eddig kozvetlen kozelrdl néztem mozgalmukat, most kénytelen voltam hatrabb lépni, és
mintha festd lennék magam is, 9ssz€bb hliiztam a szemem.

Ekkor kezdtem sejteni, hogy a feladat megoldasaval mégiscsak megprobalkozom. Meggydz6-
désem szerint ugyanis az ironak nem akkor kell irnia, amikor valamit oly tisztan és vildgosan
ért, hogy mar szdmara semmi izgalmat nem okoz, hanem mikor jelentds problémakkal talal-
kozik, mikor a folfedezés laza fogja el, s mikor érzi, hogy csak azon az aron tudja az Gssze-
fiiggéseket felfejteni, hogy kozben masok szamadra is vilagos és attekinthetd képet teremt.

Az ugyanis, hogy kommunistak voltak, a magyardzathoz még kevés. Enélkiil természetesen
nem taldlkozhattak volna a szocialista realizmus problémajaval, s még kevésbé sikertilhetett
volna azt megoldaniuk. Es igy érzem, az sem magyarazza a sikeriiket, hogy tehetségesek is
voltak emellett. Egyre izgatottabban kerestem a magyarazatot.

Ekkor ismét eszembe jutott egy élmény, egy félig elfeledett emlék, mely az elindulashoz
kezembe adta a fonalat. Hadd idézzem ezt az emlékemet - és elmondasahoz hadd idézzem
magamat:

,», 1944 karacsonyan - irtam valahol - a flekktifusz a mi barakkunkat is elérte, s evvel az egész
dachaui zart lager, vagyis a nagy tdbornak az a része, melyben a blokkokat egymastdl is
tiiskésdrot valasztotta el, vesztegzar ald keriilt. A barakkban negyvenen maradtunk magyarok,
harminc kommunista és tiz polgari politikus. Nekiink, kommunistdknak, kivétel nélkiil tobb
évi bortdn volt a hatunk mogott, s mégis sokkal jobban tartottuk magunkat, mint a tobbiek.
Hiaba volt csontjukon vastagabb a hus, és arcukon kevesebb a ranc, lelkileg nem késziiltek fel
a szenvedésre, és megadtdk magukat a sorsnak. Emlékszem, ezen a reggelen Barati-Huszar
Aladarral beszélgettiink. O az agyan kuporgott, mi meg az dgyak kozotti sziik iton szorong-
tunk. Huszdr Aladar orrdbdl egy szal csiingdtt ala, és minden l¢legzetvételnél felhtizodott,
majd Ujra leereszkedett, és neki, Budapest volt fdpolgarmesterének, az OTI volt elndkének
stb., az igazan j6 izlésli, nagy miiveltségli és egyébként makkegészséges trnak nem volt annyi
ereje, hogy megtdrolje az orrat. Mi pedig tudtuk, hogy mar nem sok ideje van hatra.

Mi azonban ¢éIni akartunk. Egyszeriien nem vettlink tudomast a halalrél. Goldman Gyuri, a
nagyszeri szobrasz Kiss Zsigat faggatta, hogyan étkeznek az angolok. S aztdn azt mondta:

- Igy fogok éIni Irénnel odahaza...
Ottlétiink alatt egyszer sem fogalmazott igy:
- Ha életben maradok...

Nos, aki nem akart meghalni, annak ott igazdn két marokra kellett fogni az életét, s vigyaznia
kellett barataira is. Kevés és gyenge volt az élelmiink, mindnydjunkat allandé €hség gyotort.
Ruhénk se volt jobb: csikos vaszon nadradg ¢és vaszon ing - télviz idején. De sokunknak e



ketténél is elviselhetetlenebbiil hianyzott a dohany, s rdadasul venni lehetett ruhat és cigarettat
is kenyérért, amely ritkasadgéaval és értékallosagaval a pénz szerepét toltdtte be. Mi termé-
szetesen kollektivaban éltiink, és oridsi vitdink voltak egymassal. Goldman vetette fel el6szor,
¢és 6 kovetelte a leghevesebben, hogy tiltsuk be az effajta vasarlasokat. Az volt a véleménye,
hogy a kenyér mindennél fontosabb, azt nem szabad elpocsékolni semmire - még dohanyra
sem.

Végiil gy6zott is. Elfogadtuk a javaslatat.
Akkor aztan 6 volt az elsd, aki megszegte a hatarozatot.
Mit vasarolt?

Sem dohdnyt, sem ruhdt - sokkal érthetetlenebb, teljesen haszontalan valamit. Egy kézzel
faragott nyirfatarcat egy ukran fogolytol. Egy tarcat, amelynek csak az lehetett a szerepe, hogy
felszabadulésig tiresen lapuljon gazdéaja zsebében, hiszen cigarettdval nem tudta, de nem is
akarta megtolteni. Es haromnegyed kenyéradagjat adta oda egy ilyen jatékszerért! O, akinek
nyugalma, higgadtsaga példa volt mindannyiunk el6tt!

Zavartan, szomoruan mosolyogva mentegette magat:

- Ne haragudjatok - mondta. - Nem tudtam ellenallni. Tulsagosan szép.

Hanem aztan varatlanul kitort, és én se azel6tt, se azutan nem hallottam téle ilyen szavakat:
- Ertsetek meg! A szépség nekem inkabb ad erdt, mint a kenyér!

Mi pedig, noha nem szoktuk tréfara venni az ilyen blindket, még csak szemrehdnyast sem
tettlink neki. Levagtunk egy-egy szeletet a kenyeriinkbdl, hogy ne kelljen meggondolatlan
vasarlasanak terhét egyediil viselnie, és evvel a tarca bevonult a kollektiva legféltettebb
kincsei kozé.

Remélem, kezdik sejteni, milyen emberekrdl kellene beszélnem nekem...
Pedig evvel még nem is ért véget a tarca torténete.

A flekktifusz megharmadolta a barakkot. Néhany hét mulva mar csak ketten voltunk életben
Gyurival, magyarok. Aztan 6 is korhazba kertilt, s ez nem is volt olyan egyszerli dolog. Sokat
vitatkoztunk, mi a helyes: a barakkban maradni, amit mar ismeriink, vagy megkockaztatni a
korhazat. O az utobbi mellett dontétt, s tobbé nem is talalkoztam vele.

A viték és bucstizasok lazaban megfeledkeztem a tarcarol, pedig tudtam, semmi értelme nincs,
hogy magaval vigye. A korhaz kapujat anyasziilt mezteleniil Iépte 4t a fogoly, még tizfokos
hidegben is az udvaron kellett levetkdznie. A tarcat tehat semmi koriilmények kozott nem
Orizhette meg.

Azt hittem, hogy a tarca elveszett. De a mellettiink levd barakkban szenvedett Kondor
Gyorgy, a csoport masik tagja, festémiivészetiink egyik legnagyobb igérete. Két hét mulva az
6 kezében lattam meg a tarcéat, Gyuri neki adta oda.

Persze fajt nekem - baratok voltunk Gyurival majd tiz esztendeje. De nem tettem megjegyzést.
Ereztem, hogy igaza van, a tarca Kondort illeti.

Kiilonben szinte lehetetlen volt még a szomszéd barakkal is az érintkezés, csak a felszaba-
dulas utdn tudtam meg tarsaitol, hogy valahonnét festékhez jutott, és képekkel diszitette fel
Goldman ajandékat. Akik lattak, mind azt mondjak, hogy remekbe sikeriilt. Aztan meghalt 6
is, nem sokkal azutan, hogy befejezte utols6 alkotasat. A tarca az egyik elvtarshoz kertilt, de



nem sikeriilt megdriznie. Hogy elloptak-e tdle, vagy az SS-ek vették el, mikor bekergették a
megsemmisitd barakk kapujan, arra most mar nem emlékezem.

Széval nemcsak Radnéti alkotott utolsd percéig, hanem a Képzdmiivészeti Csoport tagjai is.
Mind valamennyien, egész biztosan azok is, akikrél azt sem tudjuk pontosan, miképpen
vesztek el, mint Sugar Andor vagy Juhasz Pali. Olyan kommunisték voltak, akiknek a szépség
a kenyérnél is inkabb adott erdt, és ezért élhették tul a haldlukat. S ezért kell dket ujra
¢breszteni.

A Szocialista Képzémiivészek Csoportja 1934 elején alakult meg hivatalosan, s igy ez a
datum alkalmas arra, hogy hozza kapcsoljuk a csoportrol sz6l6 megemlékezéseket. Mi
azonban a tovabbiakban is 6vakodni fogunk attdl, hogy a csoport hatarozatait kritika nélkiil
azonosnak tartsuk a valoban végzett munkajaval, s igy azt sem tartjuk kotelezonek, hogy a
csoport ¢letének egy - barmilyen latvanyos és fontos - hivatalos epizddjat a csoport tényleges
megalakuldsaként konyveljiik el. Kételkedéslink jogos. El6szor is mar joval kordbban kezd
dolgozni a csoport elddje, elébb mint a kommunistakkal rokonszenvezd képzOmiivészek
fiiggetlen tarsulasa, késébb a Kommunista Part sejtjeként mint hivatalos szervezet. Masodszor
- mint késébb latni fogjuk -, mikor ez a partsejt targyaldsokat kezdett a Szocialdemokrata Part
vezetdivel a csoport megalakitasara, még maga sem volt tisztdban kezdeményezése jelentd-
ségével; nem valami mindségileg Uj szervezet 1étrehozasara torekedett, csupan eddigi munka-
janak folytatiséra keresett kedvezébb koriilményeket. Es valoban, az elsd évben a csoport
munkdja alig kiilonbozott egy kommunista feddszervétdl, s csak a kovetkezd év elejére
talaltdk meg azokat a politikai és szervezeti formakat, melyek a csoport munkajat a magyar
képzémiivészet torténetében olyan jelentdssé teszik. Igy mi az 1935-6s esztenddig fogjuk
targyalni a csoport el6torténetét.

De ez a megosztas is csupan a csoport politikai-szervezeti életére vonatkozik. Magukat az
alkotasokat a csoport munkaiként kell kezelniink attol kezdve, mikor egy bizonyos Frankfurter
Rezsé magantisztviseld megbeszélésre hivja 0ssze a baloldali képzOmiivészeket. Ezeken a
megbeszéléseken mar részt vesz a két Goldman, Fenyé A. Endre, Major Maté, Sugar Gyorgy,
Dési Huber Istvan, Vilt Tibor, st esetenként valoszinlileg Mészéaros Laszl6 is. Tehat egytitt
volt a késObbi csoport legjelentdsebb miivészeinek tobbsége. Minthogy tovabba mar a
kommunista sejtben megfogalmazzdk azokat az elvi tételeket is, melyek a Csoport munkajat
az els6 években megszabjak, illogikus lenne, ha ez id6ében késziilé miiveiket nem szamitanank
a Csoport alkotéasai kozé.

Az els6é tanacskozédsok célja nem teljesen vildgos. De ugyanebben az idében a baloldali
értelmiségiek egy masik csoportja, kiknek a Simplon kavéhazban van asztaltarsasaguk, egy
baloldali ir6-miivész szdvetkezetet probalt létrehozni, melynek tagja lett volna tobbek kdzott
Jozsef Attila és Szabo Ferenc is. Az asztaltarsasag vezetdje Madzsar Jozsef volt, a Kommu-
nista Part legalis vonalanak akkoriban talan legtekintélyesebb személyisége. Lehet, hogy mar
eredetileg is 0k kezdeményezték a képzodmiivészek dsszehivasat, de ha nem, a képzémiivészek
csoportja ez esetben is igen rovid id6 alatt az ¢ befolyasuk ala keriilt, munkajukat 6k iranyi-
tottak tovabb.

A szovetkezet létrehozdsa nem sikeriilt. Ez a probalkozas egyike volt annak a szdmtalan
kisérletnek, hogy a kommunista kultirmozgalomnak a szocialdemokrataktol fiiggetlen, legélis
szervezetet biztositanak. A torténelem tantisaga szerint ennek akkoriban nem volt meg a redlis
lehetdsége. A képzOmiivészcsoport azonban 1étrejott, megerdsodott, egészen mas célkitlizések
hordozojava valt, s éppen ezért mar megalakuldsukkor sem lehet 6ket a Simplon-beli asztal-
tarsasag egyszerli mellékbolygoiként tekinteni. Barmilyen céllal hivtak is el Oket az elsd



talalkozokra, 0k azért jottek el, mert sajat emberi és miivészi problémaikat akartak megoldani.
Mivel pedig érdekeik objektive dsszeestek az egész haladdé magyar képzémiivészet érdekeivel,
mozgalmuk rendkiviil életképesnek bizonyult.

Mindebbdl azonban - ugy gondolom - az is vilagos, hogy aki meg akarja érteni, milyen prob-
1émakkal kellett megkiizdeniok az alakuld csoport tagjainak, annak jol kell ismernie ennek a
néhany esztendének politikai-tarsadalmi viszonyait is.

E kor torténelmi eseményei olyan jelentdsek, hogy némi toprengés utan barki fel tudja dket
sorolni, akinek politikai miiveltsége van: a vilagvalsdg betorése hazankba, bankzarlat, a
Bethlen-kormény bukasa, a Kérolyi-, majd a Gombods-kormany, Biatorbagy, statarium, Sallai
¢s Fiirst meggyilkoléasa, az els6 6téves terv sikere, a hitlerizmus gyézelme és a Schutzbundler
lazadas a kor legfontosabb eseményei. Annél kevesebben emlékeznek arra, hogy 31 és 32
kozott volt két esztendd, amikor az orszagban a sz6 szoros értelmében mindenki hitt abban,
hogy valtozas eldtt allunk, hogy a forradalom rovidesen bekdvetkezhetik.

- Dehogyis hitt! - mondta a minap egy baratom, akivel errdél beszélgettem. - Csak mi, kommu-
nistak, altattuk evvel magunkat.

De hat éppen ez a tévedés. Szamomra, aki 31-ben érettségiztem, ezek nem akarmilyen esz-
tenddk, szdmomra evvel kezd6dott az egyéni torténelem, emlékeznem kell ezekre az évekre,
mert minden késébbi valtozast az akkori helyzethez kellett hasonlitanom. Vagy talan véletlen
lenne az, hogy a kormany éppen ezekben az években nyult a statdrium kétélii fegyveréhez,
vagy hogy Karolyi Imre konyveiben éppen ekkor targyalja olyan nyiltan a Szovjetunid
forradalmasitdé hatdsat az eurdpai munkdsosztalyra, amire se elbtte, se utana nincs példa a
magyar irodalomban? Dehogy volt véletlen! Egyszerien nem volt értelme hallgatni arrol,
amirdl mindenki beszélt.

- Az urak nem tudjak, mi van az orszagban! - vagta oda a beliigyminiszter a pacsai véres vasar
iigyében interpellald képviseloknek, és senki nem merte azt mondani, hogy a miniszter irnak
nincs igaza. De ez mégiscsak nagypolitika, és elvégre gy is lehetne érteni, hogy a miniszter
csak a hivatalos tomeggyilkossagot akarta mentegetni evvel a vele mégiscsak egy kovet fujo
honatyak el6tt. Hadd idézzek tehat én olyan valakit, akinek a szavait nem jegyezte fol a
torténelem. Egy sziirke verébrdl, egy dregedd apacarol van szo, aki 32 tavaszan evvel kereste
fel rokonait:

- Kedveskéim, ha a kommunistak keriilnek hatalomra, akkor én majd nalatok lakom...

Konnyezett az 6reg nd, egész testében remegett, s hozzatartozoi csak nehezen tudtak lecsen-
desiteni.

- Természetesen nalunk fog lakni a néni! Ne csindljon magéanak ebbdl gondokat...

Igen, a minisztertdl az apacakig minden ellenségiink redlisnak tartotta a forradalmi veszélyt -
hogyne hittek volna benne a barataink. Az orszagot beliilrdl feszitd forradalmi erdk s a német
proletariatus feltartdztathatatlannak latszo eléretdrése megteremtették nalunk azt az illuziot,
hogy a valtozéas mar csak karnyujtasnyira van, hogy féllabon is ki lehet tartani.

Pedig erre az idére mar a vilagvalsag szarnyan tulajdonképpen minden megérkezett hozzank,
ami a kés6bbi idékben olyan elviselhetetlenné tette az életiinket.

1931-ben, két héttel az érettségi utan, tanoncnak szegddtem a Globus nyomdaba. Azért ilyen
stirgdsen, mert az igazgatd megsugta apamnak, hogy néhany hét mulva tanoncfelvételi zarlatot
rendelnek el, és akkor az & protekcidja sem lesz elég ahhoz, hogy velem kivételt tegyenek. igy
még, a szo szoros értelmében az utolsd pillanatban becstisztam a nem létszam f6lotti emberek



mennyorszagaba, de ez mar abban az évben sem mindenkinek sikeriilt, s aztan, egyre gyorsab-
ban csokkent a szerencsések szama. A tobbi szakmdban ugyan nem tiltotta kollektiv meg-
allapodas a tanuldok folvételét, de annal sikeresebben akadalyoztdk a gazdasagi élet torvényei.
Két év alatt ugy elnéptelenedtek az lizemek, mintha pestis sopdrt volna végig az orszagon.
Ennek nyoman a munkésgyermekek ezrei valtak munkanélkiiliekké, miel6tt egyaltalan dol-
gozhattak volna. Alkalmi napszdmos munkakért, kifutéskodasért gyilkoltdk egymast. Szakma
kitanulasa az elérhetetlen vagyak birodalmaba keriilt. A magukat jobban birdknal szokéassa
valt, hogy az akkori koriilményekhez képest is nevetséges bérért allitottak el egy-egy nagyobb
lizembe hivatalszolganak a gyermekeiket, abban a reményben, hogy ,hiiségiikért” egyszer
tanoncszerzddéssel jutalmazzak dket. A nyomdaban is lattam ezeket a szerencsétleneket, amig
évekig vartdk a joszerencsét a kispadon, és végiil is tiz koziil legfeljebb egynek sikeriilt
megvalositani vagyait.

Evvel egy idében kezdett tomegjelenséggé valni, hogy az egyetemekrdl kikeriilé fiatalok sem
tudtak allast talalni, s ha az éllastalan diplomasok még nem is lapatoltak havat, mar szerve-
z0dott az a sereg, mely par év mulva a bulvarlapok alland6 témaja lesz.

A tdmegelnyomorodast altalaban ziillés szokta kovetni. Ezt azonban egyeldre feltartdztatta,
vagy legaldbbis nagyon meglassitotta, a kozeli forradalom reménye. Ez idoben igen sokan
vallottak kommunistanak magukat. A forradalmi illuzidban az irodalmi és miivészi élet sza-
mos kivalosaga is osztozott, ami miiveikben és politikai allasfoglalasukban is megmutat-
kozott. Jozsef Attila ekkor irja a Déntsd a tokét-t és a Kiilvarosi éj-t. lllyés Gyula Dozsa
Gyorgy beszéde a ceglédi piacon-t, az Ifjusag-ot, a Harom oreg-et, a Hosokrol beszélek-et.
Radnéti a Labadozo szél kotetét teszi kdzze, és ebben legforradalmibb ciklusat, a Férfinaplo-t.
S6ét 31-ben még kommunistanak szamit Kodolanyi Janos is. Nem kivételes jelenség tehat,
hogy néhany fiatal és igen tehetséges képzOmiivész is a mozgalomhoz csatlakozik.

A Szocialista Képzémiivész Csoport megalakuldsdnak folyamata kitolti ezt az egész ido-
szakot. Miutdn megismerkednek a Madzsar-féle asztaltarsasag terveivel, lelkesen tdmogatjak
a szOvetkezet megalakitasat, sét - valosziniileg azért, mert a mozgalomban még egészen
fiatalok, s igy még kevéssé vannak egyéb iranyt munkakkal lekotve, a szervezés munkajanak
oroszlanrésze rajuk harul. Ok adjék be a megalakulashoz sziikséges iratokat a cégbirdsagra, és
¢élve a torvényes lehetdséggel, az engedélyt meg sem varva, miikodni kezdenek. Eleinte kavé-
hazban taldlkoznak, majd Vilt Tibor Vasvari utcai mitermében, még késébb egy Ipoly utcai
mithelyben jonnek 6ssze, ahol Goldman Gyodrgy dolgozik. Mar a Vasvari utcdban szeminariu-
mot tartanak. Itt a két Goldman, Major Maté, Fenyd A. Endre, Mészaros Lészld, Vilt Tibor,
Sz6116si Endre, Ban Béla, Szendi Steiff Andor, Sugar Andor vesznek részt.

Major Maté ugy tudja, hogy ebben az iddben csak Sugar, a felesége és Ban Béla parttagok
koziiliik. A tobbiek ezen a szeminariumon keriilnek kozel a munkasmozgalomhoz. S mert az
akkor éppen a forradalmi hulldm szarnyain repiil, hallatlan izgalommal és érdeklddéssel sziv-
jék magukba az 0j tudomanyt. Tehat szdmukra is ekkor kezd személyes tiggy¢é valni a politika,
kiindulopont szdmukra is a mozgalom akkori vonzdan forré és lelkesitd helyzete. Elso
tanitojuk Madzsar Jozsef, minden id6k egyik legjobb marxista eléaddja. A sovéany, széraz
ember, arcan 0rokos félmosolyaval, hihetetleniil precizen és érdekesen beszél. Konyorteleniil
tudott kovetelni, s aradd, hatalmas miveltsége egyébként is 0sztonzden hatott tanitvanyaira.
Valoszintileg neki koszonhetd, hogy a kozos rajzolason til mindjart elméletileg is megpro-
baljak sajat szakmajuk problémait altaldnositani. Miivészettorténeti diapozitiveket szereznek,
¢és felvaltva eldadasokat tartanak a kiilonbozé nemzetek miivészetérdl. Majorra példaul az
indiai miivészetet osztottdk ki, amellyel korabban nem foglalkozott. E16bb maganak kellett



tehat megtanulnia az anyagot, és csak aztan lehetett eladast tartania. igy aztan koran
kényszeriilnek megszokni az 6nalldé gondolkodast.

Kozben a Vasvari utcai értekezletek résztvevoibdl kommunista sejt is alakul. Tagjai: a két
Goldman, Major, Ban, Sugér, Fenyd, Nagy (Fekete) Béla. A sejt politikai felelése: Vértes
Gyorgy. Ban Béla a kertileti 6sszekoto.

Hogy hogyan jutottak el a sejt megalakitasaig, hogy példaul 6 maga miképpen jutott el odaig,
hogy folvételét kérje a partba, azt Majornak nem sikeriil vildgosan elmondania.

- Hogy Sugarék parttagok voltak - mondja -, azt abbdl lehetett tudnunk, hogy a szeminariu-
mon idénként megjelent Sugér Katd, félrehivta Madzsart, és sokaig izgatottan targyalt vele.

Egy eszpresszoban beszélgetiink Majorral. A kozel hatvanéves akadémikus arcan egyszerre
felvillan az ifjisagunkbdl jol ismert, gyerekesen viddm mosoly.

- Hiszen tudod, milyen volt akkor a mozgalom!

Hogyne tudnam - bar pontosabban gy lehetne mondani, milyen volt a mozgalom az intellek-
tualis teriileteken. Gyerekesen rossz konspiracid. Sok kedves fontoskodas, 6rokds nylizsgés.
Lotas-futas. Romantika. Izgalom. Az Ujoncot tizen is fogtak tizfeldl, és joforman azt sem
tudta, mi torténik vele, mire mar munkaval volt tele mind a két keze. Ez torténik Major
Matéékkal is. Még nem parttagok, mikor mar veszélyes munkékat végeznek a partnak. Rop-
céduldkat terveznek. Illusztracidkat a kommunista sajtoba. Tiintetéseken vesznek részt.
Plaketteket készitenek féllegalis mozgalom céljaira és igy tovabb, és igy tovabb. A partsejt
alakitdsanak igénye mar kiprobalt embereket talalt.'

Persze egy szakmai sejt, amelynek semmilyen legalis timaszpontja nincs, tilsagosan életké-
pesnek nem mondhatd. A helyiség pedig, amelybe 0sszejartak rajzolni és tanulni, igazdn nem
volt ilyen. A taldlkozasok mar felttinést keltettek, figyelni kezdték Oket, és ebbdl azt is meg
kellett érteniiik, hogy egy miivészszovetkezet sem nyljt szamukra kell6 legalis fedezéket.
Id6kozben formai hibak miatt a cégbirdsagtol visszakaptak a kérvényt. Ugy lattak, nincs értel-
me, hogy a hibdkat kijavitva, ujra beadjak. Ehelyett arra kényszeriiltek, hogy a szocial-
demokrata part vezetdivel kezdjenek targyalasokat egy képzémiivész partszervezet megalaki-
tasara. EIObb utasitast kapnak arra, hogy Iépjenek be a szocidldemokrata partba, mégpedig
lakohelytiktdl fliggetleniil valamennyien az V. keriiletbe. Az Gtlet kimagasléan helytelen, az
SZDP keriileteiben gyakorlott, a KMP modszereit jol ismerd titkarok vannak, okvetleniil észre
kellett venniiik ezt a csoportos, idegen helyen torténd belépést, és kommunista szervezkedésre
kellett gyanakodniuk. Szerencsére ezt a hibat gyorsan kijavitja egy ujabb utasitds: csak
egyszer taldlkoznak az V. keriiletben, aztdn mindenki a maga lakohelyén folytatja tovabb
munkdjat. Evvel megteremtédnek a partszerii feltételei annak, hogy javaslatot tegyenek egy
szocialista képzémiivész csoport alakitasara.

Kozben azonban elmult két esztendd. 1933 végén jarunk. Biichler Jozsef, az SZDP akkori
titkara fogadja a kiildottséget.

- Biichler erdsen gyanakodott - meséli Major. - A kiildottség azonban olyan miivészek nevé-
ben beszélhetett, mint Kmetty, Perlrott-Csaba, Dési Huber, Schonberger Armand, akiknek a
kérését mégsem lehetett visszautasitani. Igy aztan végiil megkaptuk az engedélyt.

" Ebben az idében Hay Karolynak mar fontos parttevékenysége volt, de a csoporttal nem 4llt kapcso-
latban. Ugyancsak a csoporttdl fiiggetleniil végzett partmunkat Derkovits Gyula, akinek a lakasan ez
idében az itthoni partvezetdség tartotta iiléseit.

10



Az elbesz¢élés ebben a formaban szdmomra gyanus. A résztvevok kozeli ismeretében azt kell
gondolnom, hogy a megéllapodds mégsem lehetett ennyire egyoldalt aktus. A targyaldst
Biichler vezette, ennélfogva sz sem lehetett valamiféle gyanakvasrdl. Biichler biztosan tudta,
kicsoda Major, Goldman ¢és a tobbiek, €s nem téveszthette meg, hogy Kmetty €¢s Schonberger
ott vannak veliik. Ha ennek ellenére engedélyezte a csoportot, neki is megvoltak vele az el-
képzelései. Ha Major a targyalas idején még nem is ismerte jol Biichlert, késébb, mikor mar
sokszor taldlkozott vele, erre magatol is ra kellett volna jonnie.”

Biichler kétségteleniil az akkori szocidldemokrata mozgalom egyik legszinesebb egyénisége.
Peyerék nem szerették, csak kiilonleges képességeinek kdszonhette, hogy a felszinen maradt.
Mar-mar kétségbeejtd ravaszsaga eléggé €les ésszel parosult, és szinte a zsenialitassal hataros
Osztonnel tudta a koriilotte zavargd, bonyolult események személyi oldalait megitélni. Sagvari
Endrén kiviil senkirél nem tudok, akinek sikeriilt 6t maga feldl megtévesztenie. Mindenkirdl
pontosan megallapitotta, hogy hova tartozik. Erre a képességére egyébként biiszke is volt, és
szerette az embereket elképeszteni vele.

Egy alkalommal példaul elkeseredetten tiltakoztam nala, amiért a trockista mozgalom egyik
ismert vezetdjét tiamogatja, akirdl egyébként jol tudtam, hogy személy szerint nem is szereti.

- Azt hittem, tudja, miért timogatom - mondta gunyosan. - O az én csalétkem. Ha valahova
beteszi a labat, maguk mindjart neki tdmadnak, és ebbdl én megtudom, kik ott a kommu-
nistak.

Artatlanul nézett rAm, s nekem etté] végigfutott a hatamon a hideg.

Egy ilyen képesség, ha olyan ember rendelkezik vele, mint Peyer Kéroly vagy Pajor Rudolf,
elviselhetetlen karokat okozott volna a mozgalomnak. De Biichler Jozsef ezekt6l nemcsak
jellemében, de politikai koncepcidjaban is kiilonbozott. Azokban az években legalabbis,
mikor én mar ismertem, Bauer Ottot tartotta mintaképének, s ez azt jelentette, hogy hajlé-
konyabb politikat kovetett. A KMP-vel valo egylittmiikodést 6 is elutasitotta ugyan, de nem
ellenezte egyben foltétleniil azt is, hogy a szocidldemokrata szervezetekben kommunistak
dolgozzanak. Ez az egyiittmiikodésnek azért bizonyos készsége volt. Olyan egyiittmiikddésnek
ugyan, melynek irdnyitasat, hatdrait és eszkozeit 6 kivanta megallapitani, de persze tudnia
kellett azt is, hogy mi 6rokké tal fogjuk 1épni ezeket a hatarokat, s ha munkankra szamitani
kivéan, ezt bizonyos mértékig el kell tiirnie. Allando ellenérzéssel, zaklatassal probalta kézben
tartani a helyzetet, s ha valaki talsdgosan kiemelkedett valamelyik munkateriileten, azt ott
haladéktalanul lenyakaztatta, de annak nem éllta utjat, hogy munkajat egy masik teriileten tjra
kezdje.

Politikai koncepcidjanak lényegét akkor arulta el legvildgosabban, mikor 1937-ben a VIL
kertileti ifik egy kiilonosen jol sikeriilt rendezvénye utan igy gratulalt nekem:

- Tudja, én tulajdonképpen azt banom a legkevésbé, ha maguk a kulturalis teriileten novelik
befolyasukat...

Minden bizonnyal ez a folfogdsa magyardzza, hogy engedélyezte a csoport megalakulasat.
Tudnia kellett, hogy a kommunistdknak is ad evvel bizonyos lehetdségeket, de azt gondolta,
hogy 0 is megtalalja a szdmitasait.

* A részlet elolvasasa utan Major kozolte velem, hogy Biichler még azt is tudta rola, hogy felesége
Feny6 Miksanak volt az unokahuga.
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Hogy ezt jobban megérthessiik, meg kell ismerkedniink még a kulturalis mozgalom akkori
helyzetével is. Ez egyébként is elengedhetetlen feladat, hiszen ennek hatassal kellett lennie a
csoport munkéjara is.

,»A harmincas évek elején - irja Németh Lajos - a kultirmunka erésen szocidldemokrata kézen
volt. A munkdasszinpadokon f6leg munkaskorusok muikodtek. A koérusmiivészetben két ut
kiiloniilt el: a mozgalmi és népdalkdrus mozgalom (Szalmés Piroska koérusa szocialdemokrata
vonalon és a Vandor korus) a harmincas évek kozepén kezdett fejlédni, és a negyvenes
években ért el nagy hatést; a korusok masik tipusa a hagyomanyos szocialdemokrata weimari
emlékon nevelkedett szavalokorus volt.”

A legrovidebb mondat kivételével (a munkésszinpadokon foként munkaskorusok miikodtek)
ahéany éallitas, annyi tévedés. A valosdgban a harmincas évek elején a part befolyasa éppen
kulturalis teriileteken a legerésebb, és a szavalokorusok a kommunista mozgalom fellegvérai.’
Nyilt titok akkoriban, hogy e korusok egy részét kommunistak vezetik, és hogy masik nagy
résziik kommunista befolyas alatt miikddik. S6t 32-re mar a legjobboldalibbnak tartott
nyomdaszkorusban is egyforman erdsek voltak a kommunistak és a szocidldemokratak. Végiil
pedig a magyar szavalokorus mozgalom a weimari emléktol elég hamar elszakadt.

A kommunistak kiilonleges befolydsa a kulturdlis terlileten nem volt egyértelmlien pozitiv
jelenség. Egyik oka az volt ugyanis, hogy a kommunistak itt iitkdztek a legkisebb ellenéllasba;
a gazdasagi-politikai teriiletekhez viszonyitva itt bizonyos fokig zold utat kaptak. A renddérség
példaul évekig eltiirte egy alig burkoltan kommunista és a szocialdemokrata szervezetektdl
fiiggetlen szavalokorus létezését, a Mozgés korusét. Ez bizonyos illuzidkat is keltett, az Ifju
Kommunista példaul egy cikkében ugy értékelte ezt, hogy a Mozgas korus léte bizonyitja,
hogy meg lehet torni a szocdemek legalitdsi monopdliumat, és 6nalld feddszervek megalaki-
tasat siirgette. (A cikket emlékezetbdl idézem). A tlirelemnek valosziniileg az volt az oka,
hogy a kulturdlis mozgalom elég nagymértékben elszivta a fontosabb munkateriiletekrdl a
kommunista kédereket, és evvel egy ideig objektive akadalyozta a partmunka hatdsossagat.

Kés6bb azonban a szavalokoérus-mozgalom gyors miivészi fejlddésen megy keresztiil, és olyan
hatdsos agitativ eszkozz¢é valik, hogy végiil a rendérség 1934-ben az egész mozgalom be-
tiltasat latja helyesnek.

A szavalokorusok valoban weimari hatasra alakulnak meg Magyarorszadgon is. Doktriner el-
gondolasok hivjak életre. Elméleti indokolasa koriilbeliil igy hangzott: a szocialista miivészet
kollektiv miivészet, és ezért az egyéni szavaldst is kollektiv szavalassal kell felvaltani. A
koérusoknak a tomeghang ,.dinamizmuséaval”, értelmes, tiszta kiejtéssel s mindenekel6tt a
szoveg agitacios erejével kell hatnia. A koltoket felszolitottak, hogy irjanak a korusok szamara
agitacios verseket.

Ebben az idében a szavalokorus még nem is teljes értékii miivészet. Igy is van hatdsa, mert a
véltozas varasanak lazédban égd harcos kozonség megelégszik avval, hogy a szinpadrol
visszahallja sajat gondolatait, &m a miisoros esték fénypontjai még nem ezek, hanem egyéb
szamok: Kovesligeti Agnes tancai vagy Jozsef Attila versmondasa.

A szavalokorus-miivészetre Ascher Oszkar fellépésének volt sorsforditd hatasa. Mikor atvette
a nyomdaszkorus vezetését, ott is érvényesitette a szavalasrol vallott felfogasat, hogy a vers

> Németh Lajost valésziniileg a népdalkorus mozgalom és a Dalosszovetség korusai kozti ellentét
tévesztette meg. Ezekre nézve ugyanis all az, amit allit.

12



épitmény, ¢és az el6adasnak minden részletével az épitményt kell lathatova tennie. Hamarosan
tanitvanyok és ellenfelek veszik koriil, de ellenfeleinek is elébb téle kell megtanulniuk a
kérusvezetés miivészetét. Az 6 hatasara kezdenek a korusok klasszikusokat szavalni, leghata-
sosabb szamaik Pet6fi, Ady, Jozsef Attila, Heine, Tucholsky versei €s kinai versek forditasai
lesznek. A fejlddés meggyorsul, 31 végén létrejon a hivatalos kéruskoézpont €s nem sokkal
késébb a korusellenzék kozpontja, és nemsokdra mar két lap is szolgdlja a gomba modra
szaporod6 korusok sziikségletét: a Korusmiivészet és a Korus Ellenzék. Ez 1d6tol fogva a
munkaskultiranak kétségteleniil a szavalokorus a kdzponti miivészete. A kultirestéken szinte
mindegy, mi torténik a koérus két fellépése kozott a dobogon: a kozonség a korust varja.
Hatasuk valdban oridsi, és sok esetben maradéktalan miivészi élményt jelent. Rendkiviil
megnd a kultirestek vonzereje. A munkésosztaly miivészete a szavalokorusokon keresztiil az
értelmiségre is erdsen hat, sokan valnak koziiliik a kulturestek élményei nyoman a mozgalom
harcosaiva. Mire a hitleristak gyézelme a fasizmusellenes harcot allitja a politika kdzéppont-
jéba, a munkas kulturestek ennek a harcnak félelmetes mozgosito erejévé valnak.

Ezért indokolja a beliigyminisztérium a betiltadst avval, hogy a szavalokorusokat sikertiilt a
kommunista eszmék szolgélataba allitani.

Nem tudom, volt-e egyaltalan hivatalos szocialdemokrata allasfoglalas a betiltas iigyében, s ha
igen, mit tartalmazott. A gyakorlat azt mutatta, hogy csak a sz¢élséségesen reakcids Peyer-féle
szarny értett egyet vele. A helyi szervek tobb-kevesebb eréllyel megprobaltak korusukat a
betiltas utan is fenntartani, a nyomdaszkorus példaul, a szakszervezeti vezetdség tudtaval, még
jo fél évig follépett kiilonb6zo rendezvényeken.

A képzOmiivészek targyaldsa Biichlerrel akkor kezdddott, mikor csticspontjan allt a szavalo-
kérus mozgalom. Ebben az id6ében egészen vilagos volt, hogy a kulturdlis szervezkedés a
szocidldemokrata part tekintélyét is noveli, s bizonyara ez volt a donté oka, amiért Biichler a
csoport megalakuldsdhoz hozzéjarult.

A szavalokorus tehat fejlodése tetéfokan igen magas miivészi szinvonalat képviselt, és az
egész munkdsmozgalom fejlédésére Osztonzden hatott. Egész maés kérdés azonban, iidvos
volt-e a munkaskultira egészére, hogy kozéppontjadba a korusszavalds keriilt. Ez utdbbira
hatarozott nemmel felelhetiink.

A szavalokoérus kétségteleniil sajatos és periferikus jelenség, s ha egyaltalan miivészi életiink
kozéppontjaba keriilhetett, az dnmagaban is arrdl arulkodik, hogy miivészetszemléletiink
periferikus és provincialis volt. A korusok sikere karosan hatott az egyéb mivészi agak
fejléddésére. Irtott és rombolt maga koriil. Az egyéni szavalést visszavetette, a korabban szépen
fejlddé munkdésszinjatszast valosaggal megfojtotta. Mivel a szavalokérus Onmagaban is
biztositotta a kultarest sikerét, a tobbi miisorszamra nem forditottak sok gondot. A jo szin-
darabok helyét elfoglalta a politikai kabaré, s ezt is csak hevenyében Osszecsapott darabok
képviseltek. Még a fiatal irotehetségek jO részét is helytelen iranyba vezették. A kulturesték
napi sziikségletei efféle jelenetek dsszeallitdsara 6sztondzték dket.

Hogy micsoda pusztitast végzett maga koriil a kdrusmozgalom, az betiltasa utdn deriilt ki
vilagosan. A talsdgosan egyoldalu tevékenységhez szokott kultircsoportok az 11j helyzetben
teljesen tandcstalanoknak bizonyultak, nem tudtdk mivel megtolteni kulturestjeiket, s igy a
kérusok betiltasa atmenetileg a legtobb szervezetben a kulturdlis mozgalom megsziinését is
maga utan vonta. Csupan a népdalkorusoknak sikeriilt legalitdsukat megdrizni azon az éaron,
hogy a Munkas dalosszdvetséghez csatlakoztak.
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Megalakulédsa idején ezért a Szocialista Képzémiivész Csoport volt a legjelentdsebb kulturalis
mozgalom, amelyre sokfelél figyeltek, és sokan keresték fel osztonzésért. Igy aztan jelentd-
sége azonnal tulnd sajat keretein, munkaja, irdnyvonala erdsen hat a lassan feléledd kultar-
csoportok munkdjara is, st tagjai személyesen is kiveszik résziiket a kultarélet Gjraindita-
saban.

Kétségtelen, hogy az az elméleti munka, melyet a csoport a szocialista realizmus teriiletén
végzett, kedvezden befolyasolta az egész késobbi munkas kulturéletet is.

Vértes Gyorgy Goldman Gyorgy cimii tanulmanyaban igy besz¢€li el a csoport megalakulasa-
nak torténetét.

,»A sejtben a legkisebb részletekig kidolgoztuk az eldkésziileteket. Goldman Gyorgy és Major
Maté meglatogattdk Monus Illést, a szocidldemokrata part fotitkarat és a Népszava szerkesz-
tojét, bejelentették, hogy a szocdem part keretén beliil miivészcsoport alakitasat tervezik. A
szocdem partvezetdség elfogadta a javaslatot, és a Conti utcai kdzponti székhaz tanacskozo
helyiségét heti egy alkalomra, szombat estére atadtak. A sejt tagjai eldre kiosztott szerepek
szerint fogtak a szervezéshez. Felkeresték Dési Huber Istvant, Kmetty Janost, Gador Istvant,
baloldali érzelmekrdl ismert tekintélyes miivészeket és Schubert Erndt, a fiatal, tehetséges
festomiivészt, aki a Kassadk Munkakor tagja volt - bevonasaval a szocdem biirokracia mar
jelentkezd bizalmatlansagat akartuk legy6zni -, és felszolitottak dket a csoport munkdjaban
valo részvételre. Goldman miitermében szabalyszerli foprobat tartottunk az alakuld kozgytilés
frazisaibol, és minden zokkend nélkiil - Biichler Jozsef, a kdzponti vezetdség megbizottja
jelenlétében - 1934 januarjaban megalakult a Szocialista Képzdmiivészek Csoportja. Ezen az
iillésen jelen volt, az emlitetteken kiviil, Perlrott Csaba Vilmos és Schonberger Armand is.
1919 hagyomanyahoz ragaszkodtunk az elnevezéssel, amely az egységfront szellemét is
kifejezésre juttatta. Az alakuld kozgylilés - a kommunista frakciova atalakult miivészsejt
hatarozatanak megfeleléen - Major Matét valasztotta meg titkarul.”

A két eldadas kozt 1ényegtelen a kiilonbség, és szemmel lathatdoan az emlékezés kisebb-
nagyobb hidnyossagaira vezethetd vissza. A szocialdemokrata part akkori erdviszonyainak
ismeretében bizonyosra lehet venni, hogy Moénus Illés beleegyezése utan még Biichler Jozsef-
nek is szentesiteni kellett az elhatarozast. Azt pedig, hogy a sejt tagjai gondosan késziiltek fel
az alakul6 kozgyiilésre, természetesnek kell tartanunk. Biichler bizonyara tudta, hogy a néla jaro
kiildottség egyik-masik tagja kommunista. Azt azonban gondosan el kellett konspiralni, hogy
evvel a szervezéssel egy kommunista sejt keres maganak miikodési terepet, hiszen ha gyantt
fog, semmiféle varhato elony nem vehette volna ré arra, hogy az alakulést engedélyezze.

., Mit sejt ezen anya? Ezen anya nem sejti még,
hogy a paranyi bolcsében az egykor nagy Petdfi
Sandor piheni artatlan gyermek dalmait...”

(Karinthy: Tanar ur kérem)

2

1934 januarjaban tehat megalakul a Szocialista Képzémiivészek Csoportja. Azt minden
bizonnyal sejtették a résztvevok, hogy torténelmi jelentdségli tettet vittek véghez - muszaj volt
sejteniliik. Az adott viszonyok kozott éppen az volt a legvonzobb életiinkben, hogy a sok
tizezer, magat foloslegesnek érzé ember kozott mi legaprobb munkdinkat is fontosnak,
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politikailag jelentdsnek tarthattuk, ha pedig nagyobb dologra késziilédtiink, joggal szamit-
hattunk arra, hogy valamilyen formaban majd szdmon fogja tartani a torténelem. Az alapitok
bizonyara csendesen iinnepeltek, mikor sikeriilt megvivni harcukat az SZDP vezetdségével.
Hiszen e diadal tavoli tiize még most is atsiit hangjukon, ha errdl a kérdésrdl beszélnek.

Nekem azonban, aki nem voltam e diadal részese, mikor idaig érek, elszorul a szivem. En
ugyanis, ki Gigy irhatok elinduldsukrol, hogy ismerem az egész azota eltelt id6t, tudom, hogy
mikor lelkiismeretiik szavat kovetve, létrehoztak a két vilaghdboru kozti id6 egyik legfon-
tosabb miivészeti mozgalmat, egyben kihivtak maguk ellen a végzetet is.

Mert azt igazdn nem lehetett jozan ésszel elképzelni, hogy a munkéssag uralomrajutdsa utdn
jOhet id6, melyben éppen azért fogjak dket a miivészettorténetbdl kirekeszteni, mert kommu-
nistdk voltak, és teljesitették ebbdl szdrmazo kotelességiiket. Hogy elsd torténetirdjuk,
Németh Lajos, példaul csak miutan kinyilvanitotta elitéld véleményét a tagok tehetségérol és
fejlodoképességérol, ismeri el, hogy: ,,ennek ellenére is... alkottak olyan miiveket, melyek
nemcsak politikai mondanival6jukkal jelentdsek, de a két vildghaboru kozti magyar miivészet
legjobb eredményei kozé tartoznak.” Ugyand, valosziniileg az akkori hivatalos felfogés
hatéséra, elméleti munkassdgukban sem az eredményeket keresi elsdsorban, hanem azokat a
gyakran a kortilményektdl kikényszeritett, megfogalmazasbeli pontatlansdgokat, melyekrdl el-
méleti tisztazatlansagukra kovetkeztet. Végiil az sem volt hihetd, hogy e megalakulds har-
mincéves forduldjara késziild konyv szerzdjének azt kelljen bizonygatnia, hogy a csoport poli-
tikai hatdsaban éppen olyan szerepe volt tagjai tehetségének, mint politikai tisztanlatasanak.

A valosagban kevés fiatal képzomiivésznek volt annyi joga, hogy polgari beérkezésében
reménykedjék, mint a csoport alapité tagjainak. Ok legtobben mar akkor is ismert és sikereket
elért miivészek voltak - persze nem valhattak ismertebbekké, és nem arathattak nagyobb
sikereket, mint az adott korban harminc év koriili miivészeknek altalaban lehetett.

Itt van mindenekel6tt a ,,szobrész triasz”: Goldman Gyorgy, Mészaros Laszlo és Vilt Tibor.
Goldman mindig szeretettel gondolt vissza egyiittmiikodésiik idejére, €s szivesen emlegette,
hogy joggal késziiltek a magyar képzémiivészetben egy kis forradalmat végrehajtani.

M¢szaros Laszlo ez idoben mar beérkezett miivésznek szamitott. Ferencz Jozsef-dijat és
rémai Osztondijat nyert, gylijteményes kiallitdsa sz&p sikert aratott. Parasztfiu cimii szobra a
Szépmiivészeti Muzeumba keriilt, s végiil megbizést kapott a haboruban elesett lovak emlék-
mivének elkészitésére. A szobrot az egyik laktanya udvardn Aallitottak fel, és késdbb
Goldmantdl hallottam azt a kedves torténetet, hogy mikor a Honvédelmi Minisztérium
mashova akarta folallitani a szobrot, a laktanya parancsnokl6 tdbornoka avval fenyeget6zott,
hogy ¢éles toltényt osztat ki katonai kozott, és fegyverrel akadalyozza meg elszallitasat.

Goldman maga még a foiskola elvégzése el6tt Parizsba utazott tanulményai folytatasara, s ott
onarcképével dicséretet nyert a Grand Palais egyik nemzetkozi kidllitdsan. Parizsi sikerérdl
itthon hir jelenik meg a lapokban. Hazatérte utan a féiskolatol miitermet kap az Epreskertben,
¢és szobrai feltlinést keltenek a kiilonboz6 tarlatokon. Az UME ¢és a KUT tagja. Kozos
kiallitast rendez Feny6 A. Endrével a Kovacs galériaban.

Vilt Tibor Utja késobb elvalt barataiétol, de ebben az idében még szorosan egyiittmiikodik
veliik. Ot azonban ma mar nem kell a kozénségnek kiilon bemutatnunk.

Goldman kiallité tarsa, Fenyd A. Endre, szintén KUT tag. Képei minden kiilfoldi magyar
reprezentativ kidllitdson szerepelnek 31 és 35 kozott. 34-ig, korantsem teljes folsorolés
szerint, a kovetkezd jelentdsebb kidllitdsokon vesz részt: velencei biennalé, Génua, Firenze,
Bécs, Oslo, Stockholm, Varso, Krakko, Goteborg, New York.
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Dési Huber Istvan és Sugar Andor is ezekben az években tlinik {6l a kiilonbdzo kiallitasokon.
Az ¢épitész Major Maté pedig a tekintélyes nemzetkdzi szervezet, a CIAM (Congres
Internationaux pour Architécture Moderne) magyarorszagi csoportjanak tagja.

A felsoroltak koziil Mészarost személyi okokbol* nem engedik sem a part, sem a csoport
munkajaba szervezetten bekapcsolddni, de mindkettdnek dolgozik. Ez azonban nem egyediil
allo eset e korban, melynek bonyolult koriilményei kdzott a hova tartozast nem lehet kizardlag
formai szempontok szerint eldonteni. Mészaros emigralasaig kétségteleniil a csoport tagja,
aminthogy igaza van Vértes Gyorgynek, mikor kozéjliik szamitja Gador Istvant és Bokros
Birmannt is, jollehet a csoport napi tevékenységében nem vettek részt. Hozzajuk szamit a
csoport mintaképe, Derkovits is, jollehet 6t egyéb partmunkéja, majd korai haldla megakada-
lyozta abban, hogy a csoport tagja legyen.

A ,ha” a cigény prepozicid - szokta volt mondani Mikszath Kalman, s igazat kell adnunk
neki. A mi baratainkkal kapcsolatban sem vethetjiik fel tisztességgel, mit értek volna el, ha azt
az utat jarjak, amit példaul Vilt Tibor. De azt joggal megallapithatjuk, hogy ez az id6 a fiatal
képzémiivészek szdmara kiilonlegesen kedvezd volt. Azt is Goldman szokta mondani, hogy a
magyar képzémiivészetnek komoly dicsdsége, hogy szemben a tobbi miivészi aggal, kdzottiik
nem sikeriilt Rainiss Ferencéknek kamarat 1étrehoznia, és eldre megjoésolta, hogy ez nem is
fog nekik sikeriilni. Ennek az okéat nem lenne érdektelen kielemezni, de nekem nem lehet
feladatom. Az azonban tény, hogy a fasizmusnak viszonylag kevés sikere volt a magyar
képzémuvészek kozott. A Micsarnok konzervativizmusaval szemben all6 harom polgéri
radikalis tarsasag, a Szinyei,’ az UME és a KUT tobb-kevesebb mértékben tamogatja a
fiatalokat. A Szinyei Merse-tarsasag kiilon kiallitast rendez szamukra. Vaszary Janos, a KUT
alapito tagja, éppen azért szervezi meg az UME-t, hogy az tobb teret adjon a fiataloknak.
Kés6bb azonban a német veszély ndvekedésével a KUT is megnyitja tarlatait a fiatalok el6tt.
E tarsasagok ,nagy Oregei” koziil sokan forradalmi hitvallasuak, s ha ez a forradalmisag
polgari és néhanyuknal elsésorban formai jellegli is, mégsem taszitjak Oket a fiatalok temati-
kus kisérletei.

Igy hat Goldman Gyorgy és tarsai személy szerint igen nagy aldozatot véllaltak, mikor a KMP
utasitasara megalapitottdk a Szocialista KépzOdmiivészek Csoportjat, s evvel elszakitottak vagy
legalédbbis szélsOségesen meglazitottdk azokat a kapcsolatokat, melyek Oket az emlitett
tarsasagokhoz s ezen keresztiil a képzOdmiivészet hangadoihoz flizték.

Ezek szerint mégis hatranyt jelentett egy miivésznek, ha a kommunista pérthoz tartozott?

Ezek szerint - legalabbis, ami gyors miivészi fejlodését és foleg érvényesiilését illette - igen. S
ennek a hatranynak harom oka volt.

El6szor is, a partmunka egész embert kivant, és az alkotdé munkdra szant id6 jo részét elvette.

Masodszor, aki vallalta, hogy miivészetét a munkésosztaly szolgalataba allitja, az egészen 1j
elméleti és gyakorlati problémak mérhetetlen tomegével talalkozott. Ez megzavarhatta
miivészi biztonsagat, és megoldasuk hosszi-hosszu id6t kivant.

* Szovjetunio-beli utazasat késziti eld.

> A Szinyei-tarsasagra tulajdonképpen nem jellemzd a polgari radikalis jelzd. Bernath Aurél is tgy
jellemezte, hogy Czobeltdl Aba-Novakig mindenki beletartozhatott, aki természetelviinek vallotta
magat. De a hivatalos miivészet sivar akadémizmusaval szemben allva, kiallitdsain ez a tarsasag is
teret adott a polgari radikalizmusnak.
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Harmadszor - s egyeldre erre fogjuk figyelmiinket forditani - annak, aki szocialista jellegli
miivészi szervezkedésben vett részt, ez idében mar tapasztalatbol kellett tudnia, hogy ezért
méltatlan tdmadasok, sét gyanusitgatisok céltablajava fog valni. A csoportban olyan
mivészekkel keriilt 6ssze, akiknek neve még nem jutott til a mozgalom hatarain, vagy akik
még a mozgalomban is ismeretlenek voltak. Ezek koziil késébb sokan igazoltak eredendd
tehetségiiket és fejlodoképességiiket, de abban az iddben kiilonb6z6é okokbdl a miivészi
fejlddés alacsony fokan allottak. Mint a tények bizonyitjdk, a képzOmiivészeknél ennek
els6sorban az volt az oka, hogy rendkiviil rossz anyagi koriilményeik miatt legfoljebb a
foiskola elvégzésére futotta erejiikbdl (gyakran arra sem), tovabb képezni mar nem tudtdk
magukat, mert nem volt pénziikk modellre, és nem volt anyagi kitartasuk, hogy megvarjak,
amig miivészetiik legalabb valamennyi jovedelmet biztosit szamukra. Az akkori kdzszellem
azonban nem ismerte el az efféle mentségeket, aki nem birt attdrni, arra menthetetleniil
rastitotték a dilettans bélyeget, s azoknak, akik egy szervezetben dolgoztak veliik, tlirniiik
kellett, hogy rajuk is a gyanu arnyéka essék. Tirniiik kellett, hogy a csoport munkajat nem
legjobb alkotasaibol, hanem szamszeri atlagabol fogjak megitélni, és avval fogjak
gyanusitani, hogy szervezkedésiikkel tehetségiiket akarjak potolni.

Ez iddben mar a valamennyire ismert miivészek lehetéleg nem is vettek részt az effajta
csoportosulasokban. Mar emlitettem, hogy a képzémiivészek utdn nem sokkal megalakult az
SZD irocsoport is. Csak nem sokaig ¢€lt. Elssorban azért oszlott fel, mert nem dolgozott
soraiban kommunista frakcio, és igy nem is voltak vilagos célkitlizései. De kétségteleniil az is
megroviditette életét, hogy a mozgalom ismertebb irdit sem lehetett a részvételre rabirni.

Meg kell mondani vilagosan, hogy a kezdd miivészek nagy szama ¢és szabad bearamlasuk a
valdsagban is megnehezitette a csoport munkajat. Minduntalan vissza kellett térnitlik letargyalt
problémékhoz, és hasztalan latszott, hogy a legfejlettebb miivészek munkassdga sem problé-
mamentes, ezek megbeszélése helyett 1jbol és Gjbol az alapokat kellett tisztazniuk. Mint a
késObbiekben latni fogjuk, a képzoémiivész csoport Osszetétele szdmos ehhez hasonld
probléma forrasa lett.

fgy tehat a parthoz tartozas - legalabb dtmenetileg - valoban nehezitette a miivészek beérését
¢és elismertetését. En azonban éppen azt szeretném irasomban megmutatni, hogyan valik a
késdbbiek soran mindez a latszdlagos nehézség miivészetiik legfobb lenditd erejévé.

A csoport alakuldsakor azonban még elsdsorban a nehézségek érzéddnek. Mint szocidl-
demokrata szervezet, természetesen, elsdsorban politikai feltételeket szabhatott a jelentkezOk
elé, ez azonban még nem zarta volna ki, hogy bizonyos szakmai feltételeket is tdmasszanak.
Minden jel és tantsagtétel arra vall azonban, hogy ez a gondolat fel sem meriilt. A szervezdk
nyilvanvaldan azt a kotelességet érezték elsdsorban, hogy segitséget adjanak azoknak, akik
onhibajukon kiviil nem fejleszthették képességeiket. Igy aztdn a gyakorlatban a felvétel
egyetlen feltétele az volt, hogy valaki bemutassa az illetdt a csoportban, és feleldsséget
vallaljon érte miivészileg és politikailag.

Elére lehet talan bocsatani, hogy e koncepcid helyessége bizonyos mértékig vitathatd. Fo
vonalaiban igazolta a torténelem. De talan helyesebb lett volna, ha a tagsagi jogok bizonyos
kategoriait allitjak fel, ha olyasfajta intézményt vezetnek be, amit ma tagjeloltségnek
neveznénk. Az elkdvetett hiba azonban dicséretes szandékbol fakadt, és igen kedvezd fényt
vet a szervezok mély demokratizmusara ¢s kotelességtudasara. S kiilondsen példamutatd az az
eltokéltség, mellyel késébb, heves vitak kozepette, megvédték a nyitott kapuk politikajat.
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Mi adott erét a csoport szervezdinek €s vezetdinek, hogy oly hosszi id6n keresztiil, habozas
nélkil vallaljak az aldozatokat és nehézségeket?

A vélasz, azt hiszem, egyszerii. Mikor a csoport megalakuldsara sor keriilt, mar évek ota tagjai
voltak a kommunista partnak. A part pedig nemcsak ideologiailag segitette eld tagjainak
fejléddését, hanem a jellemiiket is atformalta. A partmunka magyarorszagi feltételei kétség-
teleniil kialakitottak a parttagokban bizonyos sajatossdgokat. Bizonyos meghatarozott készsé-
geket, melyek nélkiil egyszeriien nem lehetett birni a munka nehézségeit. A part sokat kivant
tagjaitol, de cserébe sokat is adott; aki kijarta az illegalitas iskoldjat, annak élete legkeser-
vesebb napjaiban is éreznie kellett magaban egy olyan erét, mely nem engedte reménytelen-
ségbe siillyednie.

Engem egy idében rendkiviil érdekelt, mit gondolnak az illegalis munka nehézségeirdl azok,
akiknek e téren nem voltak személyes tapasztalataik. A valasz egyértelmii: kizardlag a veszé-
lyességrol, a rendoérségi zaklatasok, bortonok és kivégzések kesertiségeirdl tudnak. Csakhogy
senki nem ¢lhet alland6 félelemben, s az ember a veszélyt hamarosan ugy megszokja, hogy
mar nem is érzékeli. Az a tudat, hogy elébb-utobb renddérkézre kell keriilnie, nem sokaig
rontja meg az almait. A renddrségi kinzasok pedig kevesebb embert tantoritottak meg, mint
hinni lehetne. Aki hosszabb ideig a part tagja volt, attol joggal lehetett varni, hogy a rendér-
ségen nem arulja el a tarsait. Addigra mar megedzették az illegalis munka rettentd faradsagai,
csalodésai és veszddsége - aki gyenge volt, annak rendszerint elébb ment el a kedve a
munkatol, mintsem renddérkézre keriilhetett.

A part mindenekelStt - ha szabad ilyen szinte frivol hasonlattal élnem - hosszatavfutokka
nevelte tagjait. Hasztalan lattuk idonként nagyon is kozelinek a forradalmat, akinek esze volt,
tudta, hogy el6tte mar szamtalan nemzedék hitte ugyanezt, és éreznie kellett, nincsen semmi
biztositéka, hogy amire életét tette, az életében mar be is kovetkezik. El6bb vagy utobb
mindenkinek tisztaznia kellett magéban, hogy végteleniil hossza harcra vallalkozik.

A partmunkéanak egyébként is volt bizonyos véget nem érd jellege, senki nem mondhatta,
eddig tart a kotelességem, és itt kezdddik a maganéletem. Igaz, ez bizonyos mértékig ma is igy
van, vagy igy kellene lennie, de annak, aki ma a kedvesével talalkozik, nem kell hatra-
hatrapillantania, nem viszi-e magaval a detektiveket, nem kell attol tartania, hogy ha elkésik
valahonnan, esetleg honapokig tartd zavart okozhat, s még talalkozd partnerének a szabad-
sagat is veszélyezteti, ¢s nem érzi allanddan azt, hogy amit 6 elmulaszt, azt helyette senki mas
meg nem teheti. Ma is habozas nélkiil mondom el dolgokrdl a véleményemet, de arra igazén
nem gondolok, hogy az ellenkezdket felkeressem a lakésukon, vagy sétara hivjam Oket, s ha
kell, minden id0met raszanjam a meggy6z¢siikre - holott ez magatol értetdédott az illegalitas
idején. Igen, de akkor nemcsak a kotelességtudas kovetelte azt, hanem az onfenntartasi 6szton
is, mert ha egy kommunista el akarta valahol mondani a véleményeit, a sz6 szoros értelmében
mindent el kellett kovetnie, hogy minél elébb tabort szervezzen maganak, maskiilonben
feltlint, elszigetelddott, leleplez6dott és lebukott. Sehova nem rejtézhetett, csak a vele egyet-
érté vélemények sokasdga moge.

De a legnehezebb az volt, hogy az illegalis munkdban minduntalan mindent el6lrdl kellett
kezdeni. Hol a lebukésok, hol politikai hibdink, hol a szakszervezeti kizarasok stb., stb.
szakitottak meg munkank folyamatossagat, ziiztak szét szervezeteinket, s ilyenkor annak, aki
megmaradt, eldbb tiirelmesen és aprolékos gonddal meg kellett keresni és 0sszekdtozni a
szétszakadt szalakat, mieldtt ijra munkahoz lathatott. S hanyszor kellett, lebukasok utan, egy
embernek vagy egy szervezetnek teljesen magara maradva helytallania! Az ilyen id6k valo-
saggal Oroltek az idegeket, és az ember az 6klét harapdalta tehetetlenségében.
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Mindezek a készségek a csoport megalakuldsanak idejében mar kétségtelentil kialakultak a
csoport vezetdiben. Hamarosan sziikségiik is volt ra, mert, mint latni fogjuk, a csoport meg-
alakulasa 6nmagéban is azt jelentette, hogy egész munkéjukat elolrdl kell kezdenitik.

Mar emlitettem, hogy 1935-ben kozéjiik csapddvan, egészen kiilonleges helyen éreztem maga-
mat. El6szor talalkoztam egy egész csoportra valé kommunistaval, akik tagadtak, hogy a mi-
vészet feladata a napi politikai agitacioban meriilne ki. Ne legyen félreértés: egész torténetiik
bizonyitja, hogy sohasem zarkoéztak el az ilyen munkdk eldl, s6t, hogy maguk keresték, mi-
képpen tehetnének a partnak efféle szolgélatokat - ha ez nem igy lett volna, sohasem keriilok
vonzéasuk ald. De lattam, hogyan fogadtdk a csoportban a velem egy idében debiitalo Hay
Karoly bemutatott rajzait, s abbdol meg kellett értenem, nem tartananak irénak, ha ismernék
azt, ami munkaimbol addig nyilvanossag elé keriilt. A proletkultot hatdrozottan elutasitottak
maguktol.

Persze a szocialista inditékti miivészetnek nalunk sem csak a proletkult volt az egyetlen
gyermekbetegsége, s egyaltalan nem lepddom meg, ha az izmusok hiveivel taldlom szemben
magamat. Igaz, ebben az iddben mar féleg a kassdkista Munkakdr konstruktivizmusa
képviselte a munkdsmozgalomban az izmusos iranyzatokat, de nem szabad elfelejteni, hogy
tiz évvel kordbban a kommunista Palasovszkyék els6 bemutatkozédsai ettdl nem sokban
kiilonboztek. A 100% mitkddésének egész ideje alatt hajlott a francids modernizmus felé, és
az elsd szavalokorus gylijtemény ,,iit, csap a balta, fold alatt a balta”, ,,egy szép kislany
mellében lakik a zri”-féle versei is az expresszionizmus termékei. Kallai Ernd, a szocialista
korokben nagy tekintélyli képzOmiivész kritikus, a harmincas évek kdzepén az izmusokat leg-
alabb egyenértékiinek tartja a realizmussal. A csoportban a sziirrealizmusrol tartott eléadasan
e szavakkal kommentalva mutatott be egy konstruktivista festményt, melyen a geometriai
idomokat kdzépen néhany erésen hangsulyozott, atlds irdnya parhuzamos vagta szét: ,,El kell
ismernidk, hogy igen jol dbrazolja egy osztaly nélkiili tarsadalom egyensulyat.”

S6t akkor sem csodalkozom, ha a csoportot a zavar és keresés allapotdban taldlom, s ha a
problémék megoldasaként a szocialista realizmust emlitik. A hitlerizmus uralomra jutdsa
addigra mar megmutatta, hogy a proletkultos irodalom mennyire képtelen megbirkozni a
bonyolultabb feladatokkal, és ezt igazolta a kultircsoportoknak a szavalokorusok betiltasat
kovetd dsszeomlasa is. Igy aztan a levegében volt annak a sziikségessége, hogy a miivészetben
uj utakat kell keresni, ¢és félénken tapogatdzva, a szocialista irdcsoport is megprobalta tisztaz-
ni ennek elméletét, gyakorlatunk pedig 6sztdondsen is a szocialista realizmus igényei felé koze-
ledett. S6t - elsésorban Vértes Gydrgy munkdja nyoman - mar az elnevezés sem volt ismeret-
len el6ttiink. Fogalmunk sem volt ugyan, hogy mit kell ezen érteniink, de a névnek dnmaga-
ban is volt valami vardzsa, homdlyosan U tavlatokra utalt, és koziiliink is sokan kezdték
magukat hivének vallani.

Az azonban mai szemmel megddbbentd, hogy a tdjékozottsdg teljes hidnydban milyen
primitiv médon mertiink evvel a kérdéssel, hogy ugy mondjam, ,,foglalkozni”.

Két héttel emlitett eldadasom eldtt az irdcsoport megprobalta tisztazni a szocialista realizmus
tigyét. Csomori Jozsef tartotta az eldadast. Ennek iiriigyén azonban a Neue Sachlichkeittel
foglalkozott, majd kijelentette, hogy a szocialista realizmus ehhez fog hasonlitani, csak tobb
lesz benne az érzelem. S a vita résztvevdi valoszinilinek tartottak, hogy Csdmorinek igaza van.
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fgy aztan rendkiviil meghdokkentett, de egyben vonzott is az a felfogas, hogy a szocialista
mivésznek a valosagot kell atfogdan abrazolnia, mert a valdsdgban benne vannak azok a
tendencidk, amelyek a proletariatus gydzelmét bizonyitjdk, és harcanak utjat kijelolik. A
miivész partossaga ezeknek a tendencidknak felismerésében €s abrazolasaban van.

Meg kell vallanom, a kdzelmultban is ért ezen a téren némi meglepetés.

Amikor elkezdtem a munkéamat, bizonyosra vettem, hogy mivel 6k is a partban dolgoztak, a
proletkultnak a csoport megalakitoit is meg kellett fertéznie. Legeldszor is azt szerettem volna
megallapitani, hogyan, milyen koriilmények kozott sikeriilt ennek a hatasat lekiizdenitik.
Vitathatatlanul az deriilt ki azonban, hogy e fert6zéssel szemben elejétdl fogva tobbé-kevésbé
immunisnak bizonyultak, és fejlodésiik eltért az altalanos iranytol. gy aztdn jogos
biiszkeséggel irhatja Vértes Gyorgy:

,»A szeminarium miivész résztvevoit és engemet is a proletar miivészet, a proletar irodalom
kérdései foglalkoztattak. Tobben - Goldman Gyodrgy is - idegenkedtiink a weimari »izmusok-
tol«, melyek kispolgari képviseldik révén egyre inkébb érvényesiiltek a magyar munkasmoz-
galomban, s6t a »forradalmi« irok és miivészek jellemzdjévé is valt ez az iranyzat. Kapora jott
Lukécs Gyorgynek a berlini Linkskurvé-ben megjelent cikke: »Tendencia, vagy partossag?«
Valaki leforditotta és hosszii ideig kozOsen tanulméanyoztuk, a legkisebb részletekig
megvitattuk, és nagy hatdssal volt mindnyajunkra.

A Lukécs-cikk ugyanis nyilvanvalova tette, hogy a valdsagot csak a valosagbol kiindulva lehet
helyesen megkozeliteni, erre pedig csak a dialektikusan gondolkodé partszerti miivész képes.
»Ha az ir6 a valdsagot helyesen, dialektikusan akarja dbrazolni, akkor nem tdmaszthat kiilsé’
kovetelményeket valosagabrazolasaval szemben, mert maga a valdsag alakitasa tartalmazza ama
kovetelmények sorat, melyek az osztdlyharcbol konkréten és szocidlisan ndének ki. E
kovetelmények az objektiv valdsdg integrans mozzanatai, beldle sziiletnek és visszahatnak ra...
Az objektiv valdsaggal nem kell €s nem is lehet semmiféle ,tendencidt’ mint kdvetelményt’
szembedllitani, mert a kdvetelmények, melyeket az ird képvisel, integrans részei maganak a
valosag onmagaban valé mozgasanak, e mozgas kdvetelményei és egyszersmind eldfeltételei.«

Aki a miivész szemindriumon (rovidesen az illegalis kommunista part sejtjében, majd a meg-
alakitott legalis szocialista képzémiivész csoportban) e nézetet elfogadta - ,,a partszerii
miivészet kovetelését tiizte ki célkent maga elé, hazankban elészor”™

Vértes Gyorgy idézett konyve mind ez ideig csak a szakkutatok szamdra hozzaférhetd. Ezt az
intézkedést bizonyos fokig magyardzza, hogy felfogédsa a part torténetérdl sok helyen erdsen
vitathatd, bar ohatatlanul felmeriill a kérdés, nem segitené-e el6 a konyv megjelenése a
parttorténeti munkat is avval, hogy allitasainak ellenzdit vitara s evvel e nehéz kérdésekhez
val6 hozzéanyulasra kényszeritené. Aki azonban a szocialista képzémiivész csoport torténetérdl
akar irni, annak éreznie kell, hogy Vértessel szemben méltatlan helyzetbe jutott. Tanulmanyat
- ha egyetért vele, ha nem - meg nem kertilheti. Ronggya kell idéznie - gyakran ott is, ahol
forma szerint nem teheti ki az idézdjelet. De hogyan gy6zddhet meg arrdl az olvaso, helyesen
hasznalta-e fel az idézeteket? Es milyen lélekkel vitatkozhat egy olyan irdssal, mely eredeti
okfejtésével nem védheti meg magat? Hiszen még amikor egyetértden és - legalabbis hite
szerint - helyesen idéz, e kiragadott részekkel akarva-akaratlanul is helytelen képzetet
tdmaszthat a ml szelleme fel6l. Most is kénytelen leszek példaul sajat gondolataim igazo-
lasara még egy részletet idézni Vértes Gyorgytdl, melyben Goldman Gyodrgynek egy szobrat
elemzi, s melybdl nézetem szerint kideriil, hogy a partossag elméletének elfogadasa ebben az
idében, melyben a forradalom gyors bekovetkeztének illuzidja érvényesiilt, még nem Aallitott
kiilondsen bonyolult feladatot a miivészek elé.
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,Goldman nem menekiilt a valésag tényei eldl a pszichologizmus Utvesztdjébe. Az embert
kereste modelljében, és szembetalalta magat a szocialis problémakkal. Igy valt a Munkds
robusztus ereje figyelmeztetd fenyegetéssé. Goldman Gydrgy tudatdban megjelent a prole-
tariatus. Barti Pistat elemzi, és az osztallyal talalkozik, amely baratja helyzetét meghatdrozza.
A figura felépitése, az alak formaja elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolja szobraban a felsd test
izmos sz€épségét az emberi Ontudat sugarzo biiszkeségével és tettrekészségével. Munkds-a egy
a sok koziil, a torténelem porondjan megjelent osztaly diiborgd erejét is képviseli. Goldman
raeszmélt a proletariatus erejére, és ezt az erét bontja ki az anyagbdl, az életszerliséget on-
tudattal gazdagitva.”

Sem a foladatok viszonylag kevéssé bonyolult volta, sem a sejt tagjainak politikai ontudata, de
még a Lukdacs-cikk megismerése se biztositand azonban Onmagaban, hogy elfogadjék a
szocialista realizmus elméletét. Mar emlitettem, hogy a szocialista igényli miivészetnek
Magyarorszagon sem ez volt az egyetlen lehetséges utja. Goldman Gyodrgy példaul, miel6tt
Vértesékkel megismerkedett, a Munkakorrel tartott kapcsolatot, de nem keriilt kassékista
befolyas ald. Vértes ezt avval magyardzza, hogy Goldman ,,megkodvetelte a szavak és tettek
hogy mindez maradéktalanul illik Goldman Gyorgyre - de azért nehéz elhinni, hogy marxista
képzettség és mozgalmi gyakorlat nélkiil ilyen konnyen, néhany latogatés utan felismerhette
az ellentmondasokat a kassakistak szavai és tettei kozott. Sokkal valoszintibbnek latszik, hogy
eredendd realizmusa taszitotta el Goldmant a Munkakér konstruktivizmusatol. Altalaban azt
mondhatjuk, hogy a magyar képzémiivészet erds realista hagyomanyai éppugy megkdnnyi-
tették a képzOmiivészek utjat a szocialista realizmus fel¢, mint az irokét a magyar irodalomé.

Van még egy oka Goldmanék gyors elméleti fejlddésének - de ezt mar nehéz lenne Vértes
konyvébdl megallapitani. Vértes szemérembdl és barati hiiségbdl csokkenti sajat szerepét, €s
noveli Goldmanét. En azonban Vértes letartoztatdsa utan sokat beszéltem réla Gyuszival, és
tle tudom, hogy az elméleti kutatasokban Vértesnek kezdeményezd szerepe volt, szuggesztiv
egyéniségével, szivossagaval, erés realitisérzékével dontden hatott baratai fejlédésére is. Igy
aztan kissé logikatlannak kell tartanunk, hogy Vértes, ha csak egy zarojeles megjegyzésben is,
egyenldségi jelet tesz a kommunista sejt tagjainak és a késobbi csoport tagjainak fejlddése
koz¢, illetve, hogy konyvébdl azt mar nem lehet megérteni, hogyan sikeriilt nekik a csoport
joforman egészével elfogadtatni elveiket. Igaz, hogy 6 nem is a csoport, hanem Goldman
Gyorgy torténetét irta meg, s igy nem is volt foltétlen kdtelessége ezt kimutatni.

A valosidgban azonban a csoport fejlddésének utja a kommunista sejtétdl 1ényegesen
kiilonbozott. A csoport zome nem jarta s nem is jarhatta végig azt az utat, melyen a sejt tagjai
eljutottak a szocialista realizmus elméleti elfogadasaig, ennek néaluk hianyoztak az eléfelté-
telei. Eppen ezért kellett a csoport szervezdinek a csoport megalakitasa utan a munkat elolrél
kezdeniiik.

3

A szocialista realizmus meghoditasaért inditott elsé roham egy igen sziik 1étszamu tarsa-
sagban, a nyilvanossag kizarasaval folyt. A csoport megalakulasa utdn viszonylag nagy
nyilvanossag eldtt kellett az ) elméletnek ¢s hirdetdinek a tlizprobat megallaniuk, egy igen
vegyes Osszetételll csoportot kellett helyességérél meggydzniiik. Az elmélet formalis elfogad-
tatdsa, ugy latszik, nagyobb nehézség nélkiil sikeriilt. De tobbek kozott a gyézelem talsdgosan
konnyli volta miatt, az eredmények nem is lehettek tartésak. A csoport idordl idére kiallita-
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sokat rendezett, és fejlodésiik ezen keresztiil nyilvanos ellenérzés ala keriilt. A kiallitdsokon
kideriilt, hogy a csoporttagok gyakorlata nem mindenben fedi az elméletet. A sziikséges
kisérlet aztan, hogy e hianyossdgok okat felderitsék, heves vitdkhoz vezetett. A vitdk 1énye-
gében a koriil a probléma koriil folytak, hogy a hibdk elsésorban a gyakorlati megvaldsités
gyengeségeibdl keletkeztek-e, vagy az elméletnek is vannak gyengeségei. Kiélezte az
ellentéteket, hogy elsdiil éppen a régi sejttagok egy része vetette fel az elmélet revidealasanak
igényét. A problémat megnyugtaté mdédon soha nem sikertilt tisztazni, s igy a vitdk a tovabbiak-
ban végigkisérték a csoport életét, s néha annyira ki¢lezddtek, hogy mar-méar a csoport 1étét is
veszélyeztették. A vitak értékelését tehat a csoport torténetirdja sem melldzheti.

A kovethetdség szempontjabol talan helyesebb lenne, ha idérendben ismertetnénk az
eseményeket, s nem kellene eldre utalnunk e vitdkra. Mint azonban kés6bb latni fogjuk, a vita
latszolag egy véletlen felszdlalds nyoman robbant ki, és varatlansagaval a résztvevoket is
meglepte. A kései elemzd viszont nem engedheti meglepni magat, és a csoport megalaku-
lasatol kezdve kell keresnie azokat a jeleket, melyek e késObbi nehézségeket érthetévé teszik.
Igy aztan kénytelen lesz olyan aprésagokkal is foglalkozni, melyek joggal lephetnék meg az
olvasot, ha jo elére nem tudnd, hogy azok a késobbi vitak szempontjabol lesznek fontosak.

Az elemzésnél foleg két eseménysorozatra tdmaszkodhatunk: a csoport kidllitdsaira és
magukra az emlitett vitdkra. A kidllitdsok a torténelmi értéke felél nem lehetnek kétségeink:
ezek a csoport életének legfontosabb dokumentumai. Anndl jogosabb fenntartasaink lehetnek
a vitak dokumentaris értékével szemben. Mar az is kétséges, hogy a kiallitdsokat leszamitva,
valoban ezek voltak-e a csoport legfontosabb eseményei. Még kétségesebb, hogy a vitdk
helyesen tiikrozik-e a csoport torténetét?

Fenntartasunk jogossdga elméletileg konnyen igazolhaté. Mar Marx figyelmeztet, hogy a
torténelmi személyeket nem szabad arrdl megitélni, hogy mit gondoltak a maguk szerepérdl, s
hogy nem az elméletekbdl kell megérteni a helyzetet és az eseményeket, hanem forditva, a
helyzet és az események magyarazzak az elméletek keletkezését.

Nemcsak jogunk, hanem kotelességiink tehat, hogy ezt az igényt a mi torténetiink szemé-
lyiségeivel szemben is megprobaljuk érvényesiteni.

Az elsd kérdést, hogy valoban a vitdk-e a csoport legfontosabb eseményei, sommasan is el
tudjuk donteni. Két vita kozott a csoport elvégre mégiscsak csindlt valamit. Munkdja
kortilbeliil igy csoportosithato:

1. Szervezeti é¢letet éltek. Ennek keretében politikai, vilagnézeti és miivészi neveldmunka
folyt.

2. Tagjai részt vettek a munkdsmozgalomban, és talnyomo tobbségiik a vitdkban elfoglalt
személyi allaspontjatdl fliggetlentiil hiven kitartott a kommunista part mellett. Sajnos sokukrol
azt irhatjuk mar: kitartottak halalukig.

3. Alkottak. Ennek soran megprobaltak megoldani egyéni problémajukat. Ezek azonban nem
maradtak magantigyeik, hanem megbeszélték azokat tarsaikkal is. Ennek soran nyilvan
akadtak nézeteltéréseik, de ezek nem emelkedtek az altalanos vita szintjére. Nyilvan olyan
jellegliek voltak tehat, melyek a résztvevok véleménye szerint jol megfértek az altalanos elvi
keretek kozott.

4. A csoport fennalldsdnak elsd korszakaban két vita kozott egyetértettek, vagy legalabbis azt
hitték, hogy egyetértenek azokban az elméleti kérdésekben is, melyekrdl a vitdkban kideriiltek
nézeteltéréseik.
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5. A csoport néhany tagja kutatdsokat folytatott néhany olyan elméleti problémarol, mely a
csoport munkdjabol tdmadt. Eredményeikrdl rendkiviil nagy figyelmet keltett eléadasokban
szdmoltak be. Miutan azonban 1ényegében mindenki egyet is értett veliik, e nagyon is fontos
eléadasok emlékét nem Orizte meg a szenvedélyeket felkavar6 vita.

Ezek a munkak tartottdk Ossze a csoportot, mivel a munkdsmozgalom sziikségleteit
szolgaltak. A vitak a széthuzd erdket képviselték. Mivel pedig a vitdk soran ezek elméleti
megfogalmazast nyertek, tovabb is élesitették az ellentéteket. Soha a vitdk folyaman nem
sikeriilt az allaspontokat kdzeliteni, minden vita eredménytelen maradt, gyakran mar ugy
latszott, hogy a csoportot szét fogjak robbantani. A csoport azonban mindvégig egyiitt maradt,
atvészelte a nehézségeket, s atmeneti megsziinésében is csak nagyon alarendelt szerepet jat-
szottak a résztvevok ellentétei. A valosdgban sokkal nagyobb érdekek testesiiltek meg a cso-
portban, semhogy azt néhany forréfejii embernek vagy heves vitanak sikeriilt volna szét-
robbantania. Sokszor keriiltek szakadék szélére, de a politikai helyzet nyomasa, a kozos cél és
a kozos érdekek ereje mindig Gjra dsszekovacsolta a csoport tagjait.

fgy aztan nehéz lenne azt allitani, hogy a vitak a csoportélet legfontosabb eseményei voltak.

Azt viszont, hogy helyesen vagy torzitva tiikrozik-e az eseményeket, csak aprolékos
vizsgalddassal lehet eldonteni.

Mar emlitettem, hogy mikor 1935-ben, alig egy évvel a csoport megalakulasa utan, hozzajuk
keriiltem, a csoport tagjai teljes egységben vallottdk a szocialista realizmus elméletét. Alig
né¢hany hét mulva azonban heves vitak kezdddtek, melyben ez az egység szétztizodott, és éles
ellentéteknek adott helyet. Azt is elérebocsatottam, hogy ez a feltiind fordulat magyarazatot
kivan.

Kezdjiik tehat most az elején. Vizsgaljuk meg, hogyan jott 1étre ez az egység, mi volt a
tartalma, és mennyiben lehetett redlisnak tartani.

Az U0j csoport vezetdi a ritkabban jart Uton keriiltek a munkdsmozgalomba: egyenesen a
kommunista parthoz csatlakoztak, és csak most lettek az SZDP tagjai. Szakszervezetben vagy
ifjamunkas csoportban sem dolgoztak eddig rendszeresen, igy aztdn a legalis munkaban
nincsenek tapasztalataik. Nem ismerik a szocidldemokrata partélet szabalyait és lehetdségeit.
Ugy latszik, nem is nagyon szamoltak vele. Legaldbbis erre enged kdvetkeztetni, hogy sem
Fenyd, sem Major nem emlékszik arra, mivel foglalkozott a csoport fennélldsanak elsé honap-
jaiban. Mindketten Ugy tudjak, hogy csak az 0j vezetdség kezdte kidolgozni a csoportélet
programjat.

Ez kiilonben értheté is. Ok a csoporttal fedészervet akartak létrehozni, vagyis olyan
szervezetet, melynek keretében kommunista agitaciot folytathatnak a tagok kozott. Csak a
munka folyamén értették meg, hogy még ezt a szerepét sem toltheti be a csoport, ha
Osszejoveteleit nem tudjék érdekessé tenni, ha valamivel nem marasztaljadk maguk kozott az gj
tagokat. Ekkor kezdik szervezni a csoportéletet. De ez sem jelentette még azt, hogy meg-
valtoztattak felfogasukat, csupan azt a minimalis feltételt teljesitették, ami nélkiil feddszerv
sem miikodhetik.

Ismétlem, ez érthetd, s6t az akkori partpolitikat figyelembe véve, természetes is. Mégis - mint
ezt még latni fogjuk - a csoport feddszervként valé megalakitdsa késébb sulyos politikai
hibanak bizonyult, melynek kéaros kovetkezményeit fennallasuk egész elsé iddszakaban sem
sikertilt teljesen jovatennitik.
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Az egységfrontra valoban csak a csoport neve utalt. Még Schubert Ernét €s Varsanyit is csak
staffazsként hivtak meg, hogy Biichler gyanakvasat elaltassdk veliik, és nem gondoltak arra,
hogy az egységfront keretében mas tennivaldjuk is lenne veliik kapcsolatban. Egyaltalan egy
feddszervben mindenkinek, aki nem kommunista vagy kommunista jelolt, legfeljebb staffazs
szerepe lehet. Konnyli Kmettyt valamiféle objektiv torténelmi igazsadg szellemében elitélni,
amiért nem tamogatta a kor leghaladobb képzomiivészeti mozgalmat, a gyakorlatban azonban
Ot a vezetdség szoritotta ki a csoportbol. Ki is kellett szoritaniuk, ha nem vallalta azt, hogy
tekintélyével fedezzen egy szervezkedést, amihez voltaképpen nem is engedik kozel. Barmit
gondoltak errdl a meghivok, a feddszervezetben a meghivott neves miivészeknek sem lehetett
mas szerepiik, mint hogy 6k legyenek a fedezék legvastagabb falai. A politikai és miivészi
neveld munkatol tavol kellett Oket tartaniuk. S mert ezt a méltatlan szerepet e neves miivészek
természetesen nem vallaltak, el kellett maradniuk. Evvel pedig a csoport maga csokkentette
tekintélyét és vonzerejét.

Masodszor is meg kell azonban ismételnem: mindez az akkori helyzetbdl kovetkezik, s
anakronizmus lenne a csoport vezet6itdl olyan politikat szamon kérni, aminek még nem értek
meg a torténelmi feltételei. A KMP-nek ebben az idében az az alldspontja, hogy az egység-
frontmozgalom keretében sem szabad a szocidldemokrata partszervezeteket erdsiteni. A
frakcié megprobalta, hogy kiilonleges helyzetiikben is ebben a szellemben dolgozzanak, bar
6k forma szerint maguk hoztak létre egy egészen 0 SZDP szervezetet. Erds agitacioba
kezdenek, kibdvitik a kereteket, de, noha csupa naluk is fiatalabb ember jelentkezik (Berda
Ernd, Juhasz Pal és Fehér Gyorgy csatlakoznak elészor, és Ok hozzdk maguk utdan a
tobbieket), s noha az 0j tagoknak eddig a munkdsmozgalomhoz nem volt koziik, s igy elészor
politikai neveld munkat kell folytatni kozottiik, nem szervezik meg a legalis partéletet. Még
szeminariumot sem inditanak - bar lehet, hogy ebben gyakorlatlansdguknak is van valami
szerepe. Ehelyett azt teszik, amihez egyébként is legjobban értenek, egyénenként foglalkoznak
a fiatalokkal - ugy latszik, az elsé idében formalisan felosztottdk maguk kozott az 0j tagokat.
A marciussal megérkezik a tiraszezon, és ettd] fogva még az egyéni neveld munka is kiszorul
a csoport formalis ¢életébdl, és a budai hegyekbe, a munkdésstrandokra kertil at. Kiilonben az
adott koriilmények kozott ez is ennek a legmegfelelobb kerete. A kirandulasokon egész nap
egylitt vannak a csoport tagjai, baratsagok szovédnek régiek és ujak kozott, meghitt beszél-
getéssé valik a politikai agitacid. Az ifjak kdzben megismerik a munkasstrandok vonzé életét
- ¢és ez az ¢let mindig is az agitacid leghatasosabb eszkdzének bizonyult. A fiatal milivészek
Osszeszoknak a munkésfiatalokkal, megtanuljak becsiilni 6ket, s megismerik azt a kiapad-
hatatlan miivelddési vagyat, mely annyira jellemezte a szocialista munkésfiatalokat. Ennek az
utobbinak fejlodésiikre ismét dontd jelentdsége van.

Nem kell ugyanis azt hinni, hogy e fiatal milivészeknél a politikai neveldmunkéval valami
nagy ellenallast kellett legydzniiik. A legtobben életkoriilményeik megolddsara mar régen
kerestek valami kiutat. Még Fenyd A. Endre, a reprezentativ kiilfoldi kidllitdsok allando
résztvevdje is azt vallja, hogy a miivészélet sivarsaga taszitotta a mozgalom felé. A kiallitasok
joforman a nyilvanossag kizarasaval folytak, ugyanaz a két-hdromszaz latogatd jelent meg
mindegyiken. Igy azutan a miivészi sikert az jelentette, ha a lapok felsoroltik valamelyikiik
nevét, és még inkdbb, ha valamelyik neves miivész megemlitette: lattam a képedet.

Ez a méltatlan helyzet még jobban nyomta az egészen fiatalokat. Néhany évvel elkésve
szliletvén, belekertiltek a 1étszamfolottieknek abba a seregébe, melyrél mar beszéltem irdsom
elején. Nekik mar arra is alig volt reményiik, hogy a haromszaz néz6 el¢ odakeriiljenek.
Miivészi fejlédésiikben megrekedve, emberi dntudatukban meggyalazva, reményteleniil keres-
ték helyzetiikbdl a kiutat. Az viszont akkoriban egyaltalan nem volt titok, hogy a miivészet
nyomora csak az 4ltaldnos magyar nyomorusag tiikorképe, hogy a kulturfolény hivalkodo
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cifrai mogott végtelen kulturdlis elmaradottsag lapul. Azt is tudniok kellett, hogy demok-
ratikus atalakulas nélkiil ezen valtoztatni nem lehet.

fgy tehat mikor megkeresték Sket, Sriiltek, hogy egyaltalan hivja ket valaki. Tulajdonképpen
mar régen vartdk a hivast. S ha az a perspektiva, amit a kommunistak az atalakuldsra
nyujthattak nekik, mar nem is latszott olyan kozelinek és simanak, mint latszott volna néhany
évvel korabban, elfogadasadt megkdnnyitette, hogy olyan feladatokkal volt dsszekdtve, amit a
forradalom eldtt is meg lehetett valodsitani. Hogy a munkdasosztalyban 0j, minden eddiginél
értobb kozonséget neveljenek a miivészetnek - s természetesen maguknak is -, ez igen meg-
tiszteld és gylimolesdzd feladatnak latszott szamukra. S miutdn megismerték a szocialista
munkasfiatalok kielégithetetlen kultirszomjat, a sikerben nem volt miért kételkedniok.

Egy szocialista képzémiivész csoport megalakitasanak sziiksége tehat a levegdben volt, s a
kommunista sejt sokkal atfogobb igényeket elégitett ki vele, mint amire tulajdonképpen
véllalkozott. A csoport fiatal tagjai igazan nem érezhették feddszervnek magukat, és puszta
1étezésiikkel rakényszeritették a vezetdséget, hogy igényeiknek megfeleléen szervezze at a
csoport életét. Mint Vértes Gyorgy konyveébdl tudjuk, még az elméleti munka is a kirandu-
lasokon kezdddott, hogy aztdn onnét a politikai tevékenység dandarjaval egyiitt révidesen
bekoltdzzek a csoport keretei kozé.

A fejlédés dialektikdja tehat mar a csoportmunka elején megmutatkozott. A vezetdk
kénytelenek voltak tanitvanyaiktol tanulni, hogy tovabb tanithassak azokat. Azt azonban, hogy
a sejt tagjai mekkora sikerrel és hozzaértéssel végezték politikai neveldmunkajukat, mutatja,
hogy a sz6 sziikebb értelmében vett politikai kérdésekben a csoport soha nem ingadozott.

Azt is meg lehet viszont allapitani, hogy a csoport tevékenysége mintegy hat honapig
elsésorban erre a politikai munkara szoritkozott. gy az az idé, melyben a csoport elméleti
egysége kialakult, legfeljebb haromnegyed évre tehetd. Ez a meglepden gyors eredmény 6n-
magaban is sejteti, hogy nemcsak az elmélet megértésén alapult.

Eddig csak nagy altalanossagban emlitettem, hogy a frakci6 és a csoport tagjai kiilonb6z6 ton
jutnak el a szocialista realizmushoz. Ideje, hogy ezt a kiilonbséget kozelebbrdl is szemiigyre

vegylk.

A sejt tagjainadl a szocialista realizmus felismerése mint a radikalis polgdri miivészet
tulhaladdsanak igénye jelentkezik. Mégpedig, minthogy a miivészi fejlédés viszonylag magas
fokan talalkoznak a szocializmussal, s elsdsorban sajat szemléletiikben kell e hagyomanyokat
legy0znidk, az ) elmélet igénylése sajat eredményeik kritikajat is jelenti.

Vértes Gyorgy, a szemtand, igy ir errdl:

,»2Amiota Goldman Gydrgy a marxizmus-leninizmus elméletével behatéan foglalkozott, és
1épésrdl 1épésre feleldsségteljesebben vette ki részét a gyakorlati munkabol is, kevesellni
kezdte realista munkdssaganak eddigi eredményeit, de még komoly akadalyokon kellett
atvergddnie, hogy tovabb jusson.”

A megfogalmazas kissé szaraz, és az atvergddik szo kevéssé alkalmas arra, hogy azt az
akarater6t és szilardsagot érzékeltesse, mellyel ezt a harcot Goldmannak dnmagaval meg
kellett harcolnia. Tartalmilag azonban kifogastalan, és jol jelzi, hogy e fejlett miivészeknél a
szocialista realizmushoz az dnelégiiletlenség nyitotta meg az utat.

A csoport fiatal tagjai éppenséggel nem allottak a miivészi fejlodés magas fokan. Kezdok, alig
végeztek még el az iskolat. A csoport elsd grafikai kiallitasaval kapcsolatban igy beszélt roluk
Major Maté, egyik titkari jelentésében:
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,Derkovits Dozsd-janak lenylig6zo volta mellett hatdsban bizony messze elmaradtak a mieink,
de ez elsdsorban nem a mesterségbeli tudas kisebb-nagyobb differencidjanak volt eredménye,
hanem javarészt a munkak tobbségének tanulmany, sokszor iskolds tanulmany jellegének...”

E jellemzés a legfontosabb kérdésre irdnyitja a figyelmet. A milivész kezd6 voltat valéban nem
a technikai tudés kisebb-nagyobb fogyatékossaga donti el. Vannak, akik a rajztudast vagy a
szinérzéket a bolcsobdl hozzadk magukkal, de az a kdnnyedség, amellyel elsajatitjdk a meg-
tanulhatot, egyaltalan nem biztositja, hogy milivéssz¢ is hamarabb érnek, mint nehezebb kezii
tarsaik. A kezdot elsdsorban az jellemzi, hogy naluk a targy latvanya nem a mii bab4ja, hanem
maga a mil, a témat rajzoljak, azt, ami ott van, s még nem értik, hogy ami nincs ott, azt hogyan
kell magukkal hozniuk. Talan helyes mindjart hozzéatenni, hogy ez csak kiilondsen szerencsés
pillanatoktol eltekintve van igy, hiszen koziiliik a valoban tehetségeseket rendszerint hamar
elaruljak a probalkozasaik tengerébdl mintegy véletlentil kiemelkedd alkotdsaik. A fejlédés-
nek éppen ebben az allapotaban vannak a csoport fiatal milivészei. Csatlakozasuk a munkas-
mozgalomhoz, 6nmagéaban, nem valtoztatta meg miivészi fejlettségiiket. Egyeldre csak témat
cseréltek. Ez a ,,csak” persze emberi fejlodésiik szempontjabol rengeteget jelentett. Valoszini,
hogy néhanyan koziiliik alkalmilag mar eddig is rajzoltak munkasfejeket, kiilvarosi részleteket
- Berda Ern6rél példaul ezt biztosan tudom. Ettél fogva azonban, élményeik hatasara és
vezetdik tandcsara, programszerlien ezt teszik. Elindulnak és felfedezik a budapesti kiilvaro-
sokat. Oriasi, sziiz tajék tarult fel eléttiik, amelyen nincsenek konkurrenseik. Szenvedélyesen
jérjak a varost. Hamarosan kideriil, hogy ez a munka nem is veszélytelen, kiilonos, sziv-
dobogtatd kalandokon mennek keresztiil. Fehér Gyorgyot letartoztatjak, és harom napig fogva
tartjak, mert kémnek nézik egy gyar-rajza miatt. Berda Ernét viszont a Grassalkovich utca
vaganyai akarjak megverni, mert azt hiszik, hogy a renddrség megbizasabdl rajzolja hazaikat.
Mindez csak fokozza az Gjdonsag ingerét, a poruljartak az elsd ijedtségen tlesve, maguk
mulatnak a legjobban kalandjukon.

A munka lendiiletét, a fiatal milivészek alkotd kedvét az bizonyitja legjobban, hogy a csoport
elsé kiallitdsan, melyet 1934 marciusaban, tehat alig harom hoénappal megalakuldsa utan
rendezett a Vasas székhazban, mar ez a témakor dominal.

A csoport tulajdonképpen nem a nyilvadnossagnak szénja a kiallitast, elsésorban azért kivanjak
egybegyiijtve 1atni miiveiket, hogy felmérhessék erejiiket, és megallapithassak tennivalojukat.
Azonban a kidllitds jelentdsége tulnd létrehozoik célkitizésén. Vilagosan kideriil ez a
Népszava kritikajabol, mely egyben a legbaratibb kritika is, melyet a csoport fennallasanak
egész elsO idejében, szocidldemokrata oldalrdl kapott. Minthogy pedig a Népszava cikkei a
szerkesztok nézeteit is tiikkrozik, ez is azt bizonyitja, hogy ebben az idoben a csoportot még
nem lengi koriil oly mértékben a gyanakvas, mint a visszaemlékezok hiszik.

Az elsé alkalom - irja a kritikus -, hogy igy egyiitt lehet 14tni a fiatal szocidldemokrata
mivészek alkotasait, azokét, akik joggal tarthatnak igényt, nemcsak a miivész elnevezésre,
hanem a tehetséges, osztdlyharcos és ujat akar6 megjeldlésre is. Végre, olyan elindulas ez,
amely a romantikus, elkoptatott, szimbolikus proletargiccs helyett erdteljes, korszerii miive-
szetet nyujt.”

Ennek az altalam aldhuzott megallapitasnak a jelentdségét egyszeritien nem lehet tulbecsiilni.
A csoport egész késobbi léte ezen alapul. Elsé kidllitdsukkal sikeriilt a szocidldemokrata
parton beliil frontattdrést végrehajtaniuk. Aki latta a kiallitast, annak tudnia kellett, hogy a
munkdsmozgalomban ezuttal az igazi, vérbeli képzOmiivészet jelentkezett. Még nyers volt ez
a miivészet, de mér erds, sét legjobb képviselSiben kulturalt és igényes is. Es mindezen tul, a
kiallitasnak volt valami egészen 11j, sorsforditéan 0j jellege. Barmilyen kiilondsen is hangzik,
a csoport, bizonyos értelemben, privilegizalt helyzetbe keriilt vele. A partvezetdségnek tudnia
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kellett, hogy amit lat, annak a jelentdségével a Munka-kor formajatékait 0ssze sem lehet
hasonlitani. Hogyha nem akarnak teljesen lemondani arrdl, hogy a képzOmiivészek kozott
tekintélyre tegyenek szert, gy ezt kizarolag e csoport segitségével érhetik el. Es ezért volt az,
hogy késébb is, amikor mar gyanakvassal, s6t ellenségesen figyelték munkéjat, sem merték
megakadalyozni kidllitasaikat. Akadékoskodtak, ameddig lehetett, vérig bosszantottdk a
mivészeket, de végiil is minden esetben nekik kellett engedniok.

Kimondtam tehat, amire kezdettél fogva késziilok. Pedig hetek ota hallgatom barataim
intelmeit: nehogy nagyobbat allitsak roluk, mint amit téliikk jog szerint varni lehetett. Akar
meg is eskiidhetem, nem felejtettem el, hogy jéformén még csak képzémiivész-gyerekek, és
hidnyzik még egy-két évtized gyakorlatuk ahhoz, hogy rendszeresen nagyot alkothassanak.
S6t azt sem felejtettem el, hogy torténetiik egész folyaman hatranyban vannak azokkal
szemben, akiknek minden idejét a festés, a mintazas toltotte ki. De hat mit jelent mindez? Azt,
hogy ami mar els6 kidllitasukban is sorsforditéan 1j, az még nem miivészetiik ereje. De azt is
ismételhetem, hogyha miivészetiikknek nem lenne ereje is, semmiféle hatast nem értek volna
el. Avagy talan Szabd Zoltannal, Kovacs Imrével egy-egy uj Moricz Zsigmond jelentkezett?
De a Tardi helyzet és a Nema Forradalom mégis elallitotta az orszag lélegzetét. Meg-
dobbentden, sorsforditoan wjat hoztak 1étre azéltal, hogy végre felfedezték az igazi falut. Igy
fedezi fel, veliik parhuzamosan, a szocialista képzémiivészet kozossége az igazi varost, és
munkajuk szociografikus ereje semmivel nem kisebb az dvéknél.

Hatasa persze igen. Pontosan annyival, mint a kor tarsadalméban a képzdémiivészet hatasa
altalaban kisebb az irodaloménal. Az utobbi az egész orszagban ismertté valik, el6bbi az
érdekl6dok egészen sziik korére hat. De errél mar nem 6k tehettek.

Természetesen az is igaz, hogy miként a falukutaté irodalom a Pusztdak népé-ben és a
Kiskunhalom-ban emelkedik maradéktalanul ir6i rangra, pusztan szociografikus eredmé-
nyekkel a képzOmiivész csoport sem lehetett elégedett. Nem is volt. Az ,,6regek” a kiallitdson
megismerik a fiatalok eredményeit. Ertékelésiiket elaruljak intézkedéseik. Minden nehézséget
lekiizdve, mar az 6szre megszervezik a kozos rajzolasokat, és elkezdddnek a miivészeti vitak.

Tehat 6k kiallitasukon elsdsorban a miivészi és elméleti hianyossagokat veszik észre.

Az ,0regek” tehat ezuttal nem a polgari radikalizmussal, hanem evvel a szociografikus
mivészettel allitjak szembe a szocialista realizmus elméletét, és teljesen kezdd miivészekkel
kell elfogadtatniok. Ez pedig, legaldbbis eleinte, lényegesen egyszerlibb feladat. A fiatalokban
még semmi nincs, ami az Gjonnan megismert elméletnek ellentmondana, mert elfogadasakor
semmilyen eredményrdl nem kell még lemondaniuk. Ellenkezdleg. A szocialista realista elmé-
let elfogadasaval még néhet is az dnérzetiik, ugy tiinhetik, mintha az 0j t¢émak megtaldlasaval
6k mar meg is tettek egy olyan 1épést az 11j mlivészet fel¢, melyet a nagy polgari miivészeknek
is majd még ezutan kell megtenniiik. Nemcsak gyengébbek, hanem kiilonbek is naluk
valamivel. Miutdn a szocialista vilagnézetet mar elfogadtak, szinte személyes érdekiik, hogy
elfogadjak az ennek megfeleld miivészi elméletet is.

Megkonnyiti az elmélet sikerét, hogy az dregek egyben a politikailag legfejlettebb elvtarsak is,
¢s hogy maguk kozott nincsenek ellentéteik.

De a szocialista realizmus mellett legdontébb érveket minden bizonnyal miiveikkel szolgal-
tattak az oregek. Legjobb alkotdsaik egész soranak elkészitése esik erre az idore. Fenyd A.
Endre kiilvarosi képei, Sugar Krumpliszeddk-je, Ban Béla Sejtiilés-e, és Ul6 munkds-a,
Goldman Gyérgy Ul6 munkdas-a, és mindenekeldtt a Munkdslany siremléke ez idében sziiletik.
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Goldmannak ez az egyetlen koztéren felallitott alkotdsa, sajnos azdta elpusztult. Mégpedig
igen jellemzd koriilmények kozott.

Bagi Ilona kommunista munkaslany, a rendérok el6l menekiilve, egy autd kerekei ala kertilt,
¢és halalosan megsebesiilt. A Pest-kdrnyéki baloldali munkasok méltdé modon akartdk meg-
Orizni emlékét, s ezért felkérték Goldman Gyorgyot, készitsen szobrot a sirjara. Goldman
orommel véllalta a megbizast. Minddssze hdrom napja volt a munkara. Ezalatt elkésziilt a
szoborral, és 6 maga Ontdtte betonba is. A szobor felallitdsan nagy tomeg vett részt, de a
szobrasz konspiracios okokbol nem lehetett jelen. Azt az alibit készitette eld, hogy ismeretlen
személyek vették meg téle a szobrot, és nem tudja, hova keriilt.

Néhany héttel késobb, a képzOmiivész sejt siirgds segitségét kérték az elvtarsak. A temetd
lelkésze nem tlirte a siremléket, és Bagi [lona csaladjat zaklatta, tavolittassa el.

A lelkész ellenszenve mindenképpen indokolt volt. Ha volt valaha kiilvarosi keresztény
temetdinkben siremlék, mely a feltamadas gondolatat szuggeralta, gy ez az volt, persze egy
profan, nem katolikus, e-viladgi foltimadasét, a magat népéért feldldozé harcos halhatatlan-
sagéaét. Goldman, aki kitlinden érezte az anyag kovetelményeit, ezt a miikObe szant kétalakos
szobrat szinte egy tombben mintazta meg. A kompozicio zartsaga, a letompitott mozdulatokba
szoritott mozgas hevessége monumentalitast kdlcsondz a nem til nagy szobornak. A megtort
rohanasbol hatrahanyatlo, finom ndi test konnyed ive mintegy atadja lendiiletét a mogotte
védon és fenyegetden felmagasodo, szEép testll, fiatal férfinak. A két test kontlrjainak egybe-
olvadasa, ellentétes mozgasanak pompas harmonidja oly érthetden beszél, hogy talpazatan
folosleges kihivasnak tlinik a felirat, mely szavakban is megfogalmazza a néma figyelmez-
tetést:

En mar letettem a kalapdcsot
Vedd fel és harcolj tovabb.

Természetes, hogy ez a forradalmi szobor nem nyerte meg a lelkész tetszését. Egyelore
azonban sikeriilt megmenteni, éppen azért, mert a kor legkiemelkeddbb alkotdsai kozé
tartozik. Bekiildt¢ék a KUT 1934. decemberi tarlatara, a polgari zsiiri elfogadta, és kdzponti
helyen allitotta ki. Sikere oridsi volt. A polgari kritika is mindeniitt kiemelte a kiallitas
anyagabol Goldman alkotasat. Es a reakcids Képzémiivészeti Szemle sem tudja hallgatassal
elintézni, hanem nyilt és durva tdmadasra kényszeriil ellene. Ez az egy ellenséges hang azon-
ban elvész az altalanos elismerésben, s ez lehetetlenné tette, hogy a temetd vezetdi fellépjenek
a siremlék ellen, s az békében visszakeriilhetett Bagi Ilona sirja folé. Bebetonoztak tarto-
oszlopaba, hogy nehezebb legyen eltdvolitani.

Am a negyvenes évek elején varatlanul heves sajtokampany indul meg a siremlék ellen. Az
egyik nyilas jsagir6 felfedezi, €s a jobboldali sajtd hevesen koveteli a ,,kegyeletsérté kommu-
nista siremlék™ eltavolitasat. Erre a ,,kdozvéleményre” tdmaszkodva, Endre Laszlo, a nyilas
Pest megyei alispan, gyorsan intézkedik: egy éjszaka elhurcoltatja a szobrot, és ugy latszik, a
Duna partjan darabokra toreti. Fényképe is csak nemrégen keriilt eld, Vértes Gyorgynek a
szoborrdl megjelent két cikke nyoman.

A decemberi KUT-kidllitds egyébként is komoly sikere volt a szocialista képzémiivész
csoport oregjeinek. Nemcsak a siremlék kelt feltiinést, hanem Goldman miiké mellszobra,
Fenyd kiilvarosi képei, Dési Huber és Sugar Andor festményei is. Ezek a sikerek a csoport
fiataljainak komoly bizonyossagot adhattak, hogy helyes uton indultak el, hogy a szocialista
realizmus utjan tudjak majd hianyossagaikat lekiizdeni.

Az a huszaros sietség, amivel a fiatalok elfogadjak a szocialista realizmus elméletét, az
ellenallasnak ez a szinte teljes hianya kiilonben egyaltalan nem érdem, s legfeljebb arra a jo
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szandékra vet kedvezd fényt, amivel miivészetiikben is szocialistadkkd kivannak lenni. A
miivészetben valoban nem lehet semmit lovas rohammal meghdditani, az elméletét sem. Az
elmélet hiveinek valljak magukat, miel6tt a gyakorlatban kiprobaltak volna, hogy az helyes-e,
mieldtt megismerték volna az alkalmazéas nehézségeit. Pedig altalaban azt lehet mondani,
hogy a miivész csak olyan problémat érthet meg hitelesen, amivel munkdja sordn mar
talalkozott.

De nem tudom én ezt a gondolatot a képzémiivészet teriiletén helyesen kifejteni - azt hiszem,
ehhez képzOmiivésznek kellene lennem magamnak is. Meg kell engedniiik, hogy egy
analogiaval, mely remélem, egyaltalan nem fog séantitani, a politika teriiletére vigyem at a
magyarazatot.

1932-ben, par honappal azutan, hogy a KIMSZ tagja lettem, a véletlen kezembe adta Lenin
Partépités cimii kotetét. Elolvastam €s mindenben egyetértettem vele. SOt azt hittem, értem is,
hiszen el sem tudtam képzelni, hogy a gyakorlatban mésként is lehessen valami. Erdekelt az
irdsa, hogyne érdekelt volna, de fel nem izgatott. El is felejtettem hamarosan az olvasottakat,
pedig igen j6 a memoridm.

35-ben sikeriilt ujbol megszereznem a Partépités-t. Ekkordra mar jol ismertem a partépités
nehézségeit. Most ujra olvasva, feldult és megrazott a cikkgyiijtemény. Mert most mar tudtam,
milyen maximalis kdvetelményeket tamaszt velliink szemben Lenin, s hogy milyen kénnyt, a
nehézségek nyomasa alatt, sokféleképpen értelmezni allitasait. Most mar hol ugy olvastam,
mint munkdmmal szembeni kritikat, hol ugy, mint aki apai tanaccsal segiti a vitdkban néze-
teimet. Ekkor kezdtem bel6le valamit megérteni. S azdta azt is megtanultam, hogy valahany-

szor eléveszem Lenint, 1j meg Uj helyzetbe keriilve, mindig 0j Utmutatadsokat fedezek benne
fel.

Nos, ezért gondolom én, hogy a miivész sem értheti meg a szocialista realizmus elméletét,
mig problémaival sajat munkéjdban nem talalkozik.

Kiilonben a frakcio tagjainak ez ideig csak két komoly ellenvéleménnyel kellett megkiiz-
deniiik. Az egyik Kmetty¢ volt, a masik Dési Huberé.

Kmetty rokonszenves, kristalytiszta jellemli miivész egyéniség. A szociadldemokrata mozga-
lomnak mar régebben elkdtelezte magat, és végig ennek balszarnyahoz tartozott. Elkotelezett-
sége azonban nem politikai, hanem humanus belatason alapult. Mikor meghivtak a csoportba,
masra nem is gondolhatott, mint hogy a tanitd szerepét szanjak neki. Hiszen tudniuk kellett
réla, hogy nem politikus. Mikor a miivészi munka nem indul meg a csoportban, elkedvet-
lenedik. Ezt késébb avval indokolja, hogy alacsonynak taldlja a miivészi nivot. Minthogy
azonban mindig készséggel foglalkozott a fiatalokkal, az indokolast ki kell valamivel egészi-
teni. A szinvonal hianya nyilvan azért bantja, mert latszolag a tanuldsi vagy hidnyaval parosul.
Azt aligha sejti, hogy csak t6le nem akarnak tanulni a fiatalok.

Még nem szakit a csoporttal, de ritkabba valnak latogatasai. Egy el6adast is elvallal. A
kubizmusrol besz¢l, mely szerinte a szocialistdk forradalmi miivészete.

A hatas elementaris. A frakcid vezetésével egyhanguan nekitdmadnak a csoport tagjai. A
tamadas sérté és kiméletlen. A vitaban kétségbevonjak, hogy ilyen nézetekkel egyaltaldn
szocialista lehet valaki.

Ezt kiilonben nem ¢én allitom. Major és Fenyd egybehangzodan valljak, hogy a vita hangja
résziikr6l volt méltanytalan. Egyszerien nem birtdk megérteni, hogy valaki becsiiletes
szocialista lehet, ha a képzémiivészetben nem a politizald iranyzatot képviseli.
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- Ugy kellett éreznie - mondja Feny® -, hogy semmibe vessziik a polgari miivészeket. Pedig
éppen mi szoktuk Oket a fiatalokkal szemben megvédeni.

Ez bizonyithatéan igaz. Egyetlen fajta elméleti munkarol tudjuk biztosan, hogy a csoport
megalakitasaval egyidds. Kezdettdl fogva megbeszélik a folyd kiallitasokat. Jellemz6 mddon
ennek az emlékét is egy vita tartotta fenn. Az egyik szombaton Berda Ernd szamolt be Egri
Jozsef kiallitasarol, s azt teljes egészében elitélte. Miivészetét formajatéknak tartotta csupan.

Fenyé A. Endre széllt vele vitaba. Kifejtette, hogy Egri képeinek végtelen tavlatai a festd
szabadsagvagyat tiikrozik. Vértes Gyorgy Feny6 véleményéhez csatlakozott.

Ugy latszik tehat, a csoport miivészei Kmetty esetében maguk kezdték meg azt a gyakorlatot,
mely késébb annyi méltatlan keserliséget okozott nekik. Azt ugyanis, hogy a téliink tavol
allokhoz méltanyosabbak vagyunk, mint szovetségeseinkhez. Kmetty ezutan a csoportéletbdl
visszavonult, de kapcsolatat baratainkkal nem szakitotta meg.

Dési Huber vitdja a csoport alapitéival mar komplikaltabb, nehezebben megitélhetd eset.
Mindenekel6tt azért, mert 6t igazdn nem dekordcionak hivtdk meg a csoportba, hanem
fegyvertarsul, szovetségesiil. Dési maga is kommunista volt, és tigy latszik, feltételezték, hogy
ezért mindenben egyet fog velilk érteni. Nem igy tortént. Dési a ,,Grand Art” elméletét
hirdette, amin 6 azt értette, hogy a miivésznek mindenekfolott a mesterségbeli tudast kell
elsajatitani, hogy nem a téma, hanem a megformalas mikéntje donti el a miialkotas szocialista
vagy nem szocialista tartalmat, hogy a bizonyos téméakhoz kotddés akadalya a miivészi
fejlodésnek, sét hogy mindezen okbdl a milivész még alkalomszerlien sem allithatja miiveit a
politikai agitacio szolgélatdba. Mivel pedig kommunista, mivel legjobb szandéka szerint
igyekszik miivészetével az osztalyat tdmogatni, mivel fanatikusan hisz elhivatottsdgaban és
miivészetszemléletének helyességében, nem is tehet mast, mint hogy megprobalja helyes-
ségiikrol tarsait is meggy6dzni. Igazsadga érdekében tdmadoan 1ép fel. R4 igazan nem a csoport
kényszeriti a vitat, 6 kényszeriti rd a csoportra. Ha nem ezt tenné, nem lenne meggy6zddéses
kommunista sem.

Az viszont egészen mas kérdés, hogy a vitaban igaza van-e. Szemmel lathatéan nincs igaza.
Mar kérdésfeltevésében is van valami méltanytalan. Semmi joga nincs ra, hogy a nagy
mivészet igényét maganak sajatitsa ki. Ellenfelei természetesen ugyaniigy nagy miivészetet
akarnak, mint 6. Az egész életiiket arra tették fel, hogy nagy miiveket alkossanak. Még abban
sincs kozottik vita, hogy a nagy miivészetnek hatnia kell a tomegekre. Csupan azon
vitatkoznak, hogy ezt milyen eszkdzokkel lehet megvalositani, s féleg, hogy milyen ton lehet
elérkezni megalkotasukig. Ellenfelei a tartalom els6dlegességét valljak, s ebben nekik van
igazuk. A vita logikajat kdvetve, a vita hevében azonban elfelejtik a forma kovetelményeit is
hangsulyozni, s evvel relativ igazsagot adnak Dési Huber érveinek is. De ahogy 6 ezeket az
érveket haszndlja, az sért6 ellenfeleire. Az igazsag az, hogy hangjaval 6 mérgesiti el a vitat.
Minthogy pedig - legalabbis atmenetileg - elméletét egybekoti a sziikséges miivészi agitacid
elleni harccal, allaspontjat a frakcid tagjai kénytelenek keményen visszautasitani.

Ismét mas kérdés, hogy Dési Huber érvelése valoban annyira hatdsos volt-e, mint az utékor -
ideszadmitva a hajdani résztvevoket is - Dési tekintélyét egész ¢letmiivébdl megitélve, hiszi. A
valosagban ekkor még 6 is palyajanak elején all, s tekintélye nem mulja feliil a csoport ,,0reg”-
jeiét. Miivészi gyakorlata pedig nem igazolja elméletét. Mikozben a tématol vald fligget-
lenedést hirdeti, 6 maga valtozatlanul kiilvarosi tdjakat és embereket rajzol, vagyis ugyanazt,
amit a csoport fiataljai. Az ,,0reg”’-ek tematikdja, az Ovével Osszehasonlitva, felszabadul-
tabbnak tlinik. Elhivatottsdga érzését objektiven majd igazolja a jovd. De ebben a pillanatban
még inkabb taszitja, mint vonzza a csoport fiataljait.

30



Még inkabb igy van ez az agiticidos miivészet kérdésében elfoglalt allaspontjaval. Akik az
illegalis munka nehézségeibdl csak a veszélyességét ismerik, el is tulozzak a veszély nagy-
sagat. Egy-egy illegdlis rajz elkészitéséért nemigen lehetett rendérkézre keriilni. Viszont az
ilyen megbizasok lehetdsége képezi a fiatalok szamara a csoportélet talan legnagyobb
vonzerejét. Csak képzeljék el: a fiatalember, aki a miivészélet nyomortsaga el6l menekiil a
mozgalomhoz, aki még a hdromszazak eldl is el van rejtve, e megbizdsok révén egyszerre
hallatlan nyilvanossag elé keriil. Igaz, a technika, melyhez alkalmazkodnia kell, nem tal
vonzo, nem fejtheti ki benne legjobb képességeit, de mégiscsak hathat munkdival - a
mozgalomban meggy6zddhetik arrél, hogy mennyire hat! Igaz, névtelen is ez a nyilvanossag,
de nem voltak-e névtelenek a kozépkor miivészei is? A fiatalember ugyanazt az hitatot
érezheti, ha ropcédulaival talalkozik, mint a hajdani mester, ha képei eldtt térdre borulni latta
a hivok seregét.

Feny6 A. Endrét egyik tarlatvezetése utdn félrevonta egy munkas kiilsejii férfi. Melegen
megkOszonte az eldadast, aztan belenyult aktatdskajaba, s mint aki érzi, hogy nagy értéket
ajandékoz el, Feny6 kezébe cstsztatta azt a Rakosi Matyas kiszabaditasat koveteld ropcédulat,
melynek linometszetét éppen & készitette el. A festOnek arcaba szokott a vér, és boldogsa-
géban kis hijan elarulta magat. Még ma is azt vallja, hogy ez volt életének egyik legszebb
pillanata.

A csoport fiataljai is boldogok voltak, ha megbizast - és egy darab lindleumot - kaptak
agitacios miivek elkészitésére, részint mert kommunistanak vallottdk magukat, részint mert ez
volt szamukra az elérhetd legnagyobb nyilvanossag. Igy aztin Désinek a vitaban el kellett
szigetelddnie. Sajat magat szigetelte el.

A frakci6 tagjai Désit nem akartdk a csoportbol kiszoritani. Elmaradésa utan targyaltak vele,
megprobaltak visszahivni, és nem szabtak elébe feltételeket. A vita egyetlen ismert dokumen-
tumaban, Major Maténak cimzett levelében el is ismeri €s mentegeti folényeskedését.
Kivalasat kizardlag aggasztd egészségi allapotaval indokolja, melyben nem birja el a vitdk
izgalmait. A torténet igazsagnak megfeleld eldadasa nem is sértheti Dési Huber emlékét.

A kozelmultban Vértes Gyorgy errdl szolo cikke nyoméan kozte és Dési Huberné kozott
kirobbant elkeseredett vita minden bizonnyal nem is ebbdl, hanem Vértes reflexidibol kelet-
kezett. Szerinte ugyanis Dési azért vonult vissza, mert ,.képtelen volt a kritikat elviselni”, s a
frakciot azért hibaztatja, mert ,belenyugodtunk, hogy egészségi allapotara hivatkozva
sértddotten visszavonuljon”.

A torténetben azonban semmi nincs, ami igazolnd ezt a véleményt. Az olyan ember vélemé-
nye ez, aki elvarnd, hogy ellenfele a vitdnak csupan passziv alanya legyen, aki nem tudja
elképzelni, hogy ellenfele éppligy atérzi a maga igazat, mint 6, éppugy a munkdsmozgalom
iranti kotelességét véli teljesiteni, mikor igazar6l akarja meggyézni tdrsait, és egyediil
maradva éppugy kész lenne tovabb folytatni a harcot, mint a helyében 6 tenné. A valosagban
Dési Huber soha nem akart védekezni - mindig tdmadni akart. Eleteleme volt a harc. Igy aztan
teljesen logikus, hogy egészségét félti a jovendo vitaktol, pontosan tudva, hogyha mas nem, 6
gondoskodnék arrdl, hogy szenvedélyesek legyenek e vitdk. Visszavonulasa a csoportbol
kétségkiviil tragikus aktus, ami miatt sokat kellett szenvednie. Novekvd mordzussaga,
ingerlékenysége minden bizonnyal a harcos tiirelmetlensége, akinek onhibajan kiviil keriilnie
kell a harcokat.

Tulajdonképpen soha nem is mond le a vitardl. A csoporttal csak hivatalosan szakitja meg az
¢rintkezést. A kovetkezd években tlineményes gyorsasaggal fejlodik ki miivészete, €s ez
magahoz vonzza a csoport fiataljait. Példaul Berda Ern6 és Juhasz Pal mindennapos vendégei
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lesznek, halasan fogadjak és kovetik tandcsait. Sugdr Andor késébbi képein is vildgosan
felismerhetd a hatdsa. Miivészetével mindvégig hat a csoport tagjaira, és része van abban,
hogy a szocialista realizmus elmélete utan annak gyakorlatat is sikeriilt megérteniok.°

Mar emlitettem, hogy a kidllitds tanulsdgainak alapjan a tagok miivészi Onképzése is
megindul, 8szre megszervezik a kozds rajzolast. Eleinte miiteremben dolgoznak, a kovetkezd
¢v elejétdl kezdve pedig 6k maguk keresik fel modelljeiket. Kijarnak a kiilvarosokba,
felkeresik a munkakozvetitoket, szakszervezeti helyiségeket, és ott rajzoljadk a munkéasokat. A
varost most mar egyiitt és programszeriien fedezik fel.

Evvel tulajdonképpen le is zarul a csoport megszervezésének korszaka. 1935. februar 1-én a
Magantisztvisel6k Székhdzaban megnyitjak elso, nyilvanossagnak szant kiallitasukat. A kialli-
tasnak mar két funkcidja van: lezarja a szervezés iddszakat, €s megnyitja a csoport rendszeres
munkdjanak korat. Indokoltnak latszik, hogy a kiallitast két nézépontbdl értékeljiik, a mult
feldl és a jovo feldl.

Innen nézve, a kiallitas teljes siker, s (az 1934. decemberi KUT-kiéllitassal egylitt) valosaggal
megkorondzza az eddigi sikersorozatot.

A kiallitast ugyan még csupan a szervezett munkasok egyes csoportjai nézik meg, mint ezt az
e célra felallitott 1adaba bedobott levelek igazoljak, a funkcionariusok utdn most a munkésok
is felismerik, hogy a tarlaton az igazi képzémiivészettel taldlkoznak. A tulajdonképpeni
csoporttagokon kiviil itt mar kiallit néhany meghivott miivész, és itt keriil el6szor a kdzonség
elé eredeti méretben Derkovits Dozsa-sorozata is.

,Friss €s erdteljes levegd ez, és minél tovabb szivjuk magunkba, anndl tobb értéket ismeriink
fel benne” - irja a kiallitasrol némi képzavarral a Népszava kritikusa.

A csoportnak tehat elsd bemutatkozéasaval sikeriilt elnyernie a munkdsok rokonszenvét, és
elérnie, hogy magukénak ismerjék el mlivészetét. Ennél messzemendbb célt egyeldre nem is
tliztek maguk elé.

A csoport szervezésének iddszaka ezek szerint nagyban és egészében a sikerek szakadatlan
sorozata - talan tilsagosan is konnyen elért sikereké. Azt tehat, hogy roviddel megalakulasa
utan a csoportban valsadgjelek mutatkoznak, hogy egysége meglazul, a csoport sziiken értel-
mezett torténetébdl megmagyardzni nem lehet, nem csoda, ha meglepte a résztvevoket is.

De kozvetleniil a KMP politikai eredményeibdl és hibaibdl sem lehet levezetni a csoport
tovabbi torténetét, mint ezt Németh Lajos és - igaz, csak részben - Vértes Gyorgy kisérli meg.
A frakcid tagjainak a szemléletiikben kétségteleniil kimutathatd szektas hibak ellenére is si-
keriilt a kor altal diktalt foladatokat megvalésitaniok. Mészaros, Goldman, Fenyd, Sugar, Ban
ez id6ben keletkezett legjobb alkotdsai onmagukban nem keltenek hianyérzetet. Az 1933-34-es
esztendd objektiven a csoport egyik legértékesebb alkotd periddusa.’

A miivészt azonban a politikai ¢és elméleti tisztanlatds csak segitheti alkotdsdban, de a
kozvetlen ihletet a kornyez6 tarsadalmi valdsagbol meriti. S ha sikerei tetéfokan a csoportban
valsagjelek mutatkoznak, ennek az okat a kornyezd valosag megvaltozasaban kell keresni.

% Dési Hubernek az erdélyi Korunk-ban megjelent elméleti cikkeit a csoport tagjai kevéssé ismer-
hették.

7 Persze a tigabb értelemben vett csoporté.
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MASODIK FEJEZET

1

A vilagvalsag szarnyan a fokozddd munkatlansdg és nyomor mar 1931-ben megérkezett az
orszagba, de az ezt torvényszeriien kovetd ziillést egyeldre foltartotta az a remény, hogy
mindez nem tart sokdig. Mikor aztan a hitlerizmus gyézelme reményeinkre oriasi dordiiléssel
racsukta a kaput, csak annél nagyobb erdvel indul meg a ziillés, €s ijesztd gyorsasaggal zizta
sz¢t az ifjusadg nem lebecsiilendd részének az erejét. Elsdsorban a polgari fiatalokat ragadta
magaval és a munkés ifjusdgnak azt a részét, mely a munkanélkiiliség hatasara, a lumpen-
proletaridtus soraba keriilt. A ziillés jellegét két szoval lehet jellemezni: a foloslegesség érzése
€s a prostitcio.

Mindenekel6tt a prostitiicido szaporodott el annyira, hogy az élet egyes teriiletein szinte
kotelezévé valt, s nem is til lassan annyira megszokottd is, hogy mar nem sokat torddtek vele.
A harmincas évek elején még orszagos, st parlamenti botranyt okozott, mikor kideriilt, hogy
egyik gumigyarunkban dvszerekben adjak ki a munkaslanyok fizetésének egy részét, és érezni
lehetett, hogy a polgari interpellalok jo része sem csak politikai pecsenyé€jét kivanta siitogetni
a botrany langjanal, hanem Oszintén felhdboritotta, hogy ennyire képmutatis nélkiil, ilyen
brutalisan belekalkulaljadk a munkaslany jovedelmébe azt, amit testével hozzakeres. Néhany
évvel késobb koztudotta valt, milyen hihetetlentiil kiszolgéltatottak a textiliparban a munkas-
lanyok, hogy vannak helyek, ahol a mesterek csak csinos, fiatal lanyokat alkalmaznak, s hogy
egyaltalan nem esztétikai érzékiiket akarjak ezzel kielégiteni - de minden erdfeszités hidbavalo
volt, mar nem lehetett kozfelhaborodast kelteni. Eddigre mar a titkarnék egy részének kote-
lességeibe is bele van kalkuldlva, minden koriilményeskedés nélkiil, a testi szolgaltatds, s
akinek ez nem konvenidl, legfeljebb nem véllalja el az ilyen helyet. S aki elvallalja, azt sem
szabad elitélni, mert ¢élni kell valamibol.

Jelen voltam egy késébb hiressé valt pesti elszolds megsziiletésénél: ,,A pénz az utcan hever,
csak le kell fekiidni érte.” Egy fiatal és hallatlanul csinos szobraszné szolta el igy magat, a
Mokkahoz cimzett eszpresszoban, amely akkoriban a baloldali értelmiség egyik ismert
talalkozohelye volt. A lanyka fiilig pirult elsz6lasdba, mi pedig nem mertlink rdnézni, mert
tudtuk, hogy nem miivészetével, hanem szépségével keresi kenyerét; pedig azt tartottak rodla,
hogy nagyon tehetséges is.

De a prostitici6 nem szoritkozott néi és férfi testek arubabocsatasara. Terjedt az elvek
feladasa, a mindenkit kiszolgalds vagya, a szolgalelkiiség. Irok, miivészek egész sora kény-
szeriilt mlivészvoltukhoz méltatlan keresetre. Ki ponyvat irt, ki giccséroskodott. Akinek igen
erds akarata volt, talélte ezt az ¢életformat, de sokkal tobben pusztultak bele. A valdban
tehetséges Sérté Kalman esete kozismert. Am sorsaban egyaltalan nem allt egyediil. Vagy
mennyivel jart jobban a szintén tehetséges kolto, aki igy irt magarol:

Rozvanyi a Tompa utcabol
Nem fog butykoson megddgélni.
Rozvanyi a Tompa utcabol
biblia-patak akar lenni...

Hanem a prostituéltsagot legalabb meg lehetett szokni - az volt éppen a legnagyobb veszélye,
hogy olyan konnyen megszokhatdo -, a foloslegesség érzését soha. Ezerszam ¢éltek az
orszagban fiatalok, akik nem kellettek senkinek. Pokoli sors vart arra, akit nem vart se munka,
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se csalad, se szorakozas. Nemcsak Gelléri gyonyorti novellajanak egyik hdse indult el gyalog
Obudara, hogy megkeresse a fillért, amit baratja papirhajocskara téve elisztatott, én is
ismertem munkanélkiilit, aki télen, nagy hoban elvesztett 50 fillért a Nagyszénason, és
tavasszal elment megkeresni azt - persze hasztalan. Bossztisan tdmadt rdm, mikor latta, hogy
akaratom ellenére mosolyra randul a szam:

- Hat nem mindegy? Legalabb addig kerestem valamit!

A folosleges emberek kozott miivészek is voltak szép szammal. ,,Ugy érzem magamat, mintha
bajuszpedrdt arulnék™ - panaszkodott egy baratom, ki rajzait probalta értékesiteni, és ez
nagyon talalé kép volt abban az idében, mikor a pddrott, magyar bajusz divatjat éppen kiszo-
ritotta az angol bajuszé. Aki nem akart bajuszkotét arulni, az keresett valami , tisztességes”
foglalkozast. Joforman mindenki masbol élt, mint amire tehetsége volt. Tudok olyanrdl, aki
sirkovet tervezett, és olyanrdl, aki a Cserhat utcdban szakmanyban festett gombokat. Tudok
ifji festokrol, akik csekély dijazasért a mesterek képeit szallitottak. Es mikor Farkas Aladéar
két baratjaval meglatogatta a kor neves miipartolojat, Oltvanyi Artinger Imrét, s arrél panasz-
kodott, hogy még az olyan nagy miivésznek, mint Derkovits Gyula is éhen kellett pusztulnia, a
migyijtd igy valaszolt:

- Derkovits nem mint fest6 halt éhen, hanem mint asztalos...

A ziillés azonban nem terjedt ki az egész tarsadalomra és természetesen az egész ifjusagra
sem. A ndvekvd nyomor és a csalddas ez esetben is csak a gyengébbeknek vette el a kedvét az
élettdl, de forradalmasitotta a batrakat. Mindenekel6tt hatalmasan fellendiil a munkasmozga-
lom. A Gombos-kormény munkaskamarakat akar folallitani, de a munkassagnak sikeriil meg-
védenie szervezeteit. Ez az id6 a szakszervezeti ellenzék fénykora, a nagy épitd-, banyasz-,
bords-, nemesfémes- és szabdsztrajkok ideje. Ebben az iddben keletkezik a népiesek
mozgalma is, mely az egyetemi hallgatokra és az értelmiségi fiatalokra gyakorol erds hatast.
Marpedig aki ezeknek a mozgalmaknak vonzéaséba keriil, az mentesiil a fiatalsagot pusztitd
orszagos nyavalyatol, az tobbé nem érezheti feleslegesnek magat, van hinni- és tennivaldja
rogyasig, csak gy6zze a munkat.

A szocialista ifjamunkas-mozgalomban egy kiilonleges ¢s vonzd életforma kezd kialakulni,
mely lekdti a benne részt vevok teljes idejét. A szocialista ifjimunkas a csoportban ¢€li le az
egész ¢letét, nemcsak ott harcol, ott tanul, de ott szorakozik, ott baratkozik, ott szerzi meg a
miveltség elemeit, ott lesz szerelmes, onnan ndsiil, és ha gyereke lesz, joforman azt is ott
neveli. Egy szabad és fliggetlen erkdlcse alakul ki ennek az életnek, melyet nem rombol a
kornyezd ziillés, és nem batortalanit a kispolgéri aggalyoskodas. Igaz, veszélyes élet ez, de
nem is csak a jovO reményeivel karpotol nehézségeiért. Aki az ifjimunkas-mozgalomban lelt
otthonra, az itt, Eurdpa poklaban, a nyolcmillié boldogtalan ember foldjén is valoban boldog
lehetett.

Igaz, ez a boldogsag nem sokaig volt zavartalan. A munkésmozgalom fellendiilése egy iddre
eltakarta szemiink eldl a veszélyt, amit a hitlerizmus uralomra jutdsa ténylegesen jelentett. De
34-ben mar érezni lehetett, hogy barmilyen gyorsan fejlédik is az ifjimunkas-mozgalom, a
szlikségestdl messze elmarad, mert még gyorsabban halad eldre a ziillés, mely bazisunkat
rombolja labaink alatt. Azt is latnunk kellett, hogy ez a csodalatos élet, melyben résziink van,
mozgalmunknak nemcsak ereje, hanem gyengesége is, mert elvalaszt benniinket az ifju-
munkasok parton kiviili tomegeit6l, egyre kevesebb veliik az érintkezési feliiletiink. Erezniink
kellett, hogy eddigi eszkozeinkkel mar nem juthatunk messzire - de még nem tudtuk, hogy
mozgalmunknak merre kellene fordulnia. A nagy csalodas tehat a mozgalomra sem hatastalan,
ez az 1d6 az utkeresés iddszaka.
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Az illuziokat durvan szétrombolo, vératlan fordulat, a magyar élet elkomorodasa termé-
szetesen megzavarja a mivészetet is. Kiilonosen azoknak a munkéja neheziil meg, akik a
szocialista realizmust valljak eszményiikiil. A nemzetk6zi munkasosztaly Hitlerék gydzelmé-
vel rettentd vereséget szenvedett. Hogy ereje nem tort meg, azt bizonyitjak olyan nagyméret
ellentimadasai, mint a bécsi felkelés, a népfront gydzelme Franciaorszagban ¢és Spanyol-
orszagban és természetesen a Szovjetunid ndvekvd ereje. De ellentdmaddsaival csak lelassi-
tania sikeriil a fasizmus rohamat, és szervezeteinek megvédésére kénytelen lassan vissza-
vonulni. Sikeres visszavonuldsa természetesen egyben elkésziti azt is, hogy késobb ujabb
tamadasba mehessen at.

A realista milivésznek tehat, bar a visszavonulas tényébdl kell kiindulnia, tovabbra sem kell
erdszakot elkdvetnie a valosagon, ha késdbbi gydzelmek perspektivajat akarja dbrazolni. De a
munkasosztaly erejének puszta hangsulyozdsa immar nem elég, a feladata mérhetetleniil
megnehezedik. A képzémiivész pedig még az irdnal is nagyobb nehézségek elé kertil, hiszen
neki a dinamikus véltozasokat is csak egyszeri képekben lehet dbrazolnia. De a nagy fordulat
a viszonylag kedvezdbb helyzetben levd realista irdkat is miivészi, emberi és politikai
valsagba sodorja. Legkézzelfoghatobban a koltészetben jelentkezik a valsag.

A koltok koziil csak Jozsef Attilanak sikeriil a fordulatot adekvat képekben tiikroznie. Az 6
koltészete is elkomorodik, de nem veszti el a gy6zelem hitét: a Kiilvarosi éj cimii verse
reprezentalja a fordulat idejét. A haladd kolték altalanos helyzetét sokkal inkabb mutatja
Radnotinak az a verse, melyet bizonyara nem véletlentil tett 0 kotete élére, a Mint a bika cimi
koltemény:

Ugy éltem életem mostandig, mint fiatal bika,
aki esett tehenek kozt unja magat a deli
melegben és erejét hirdetni kérberohangat

s jatéka mellé nyalabol ereszt habos lobogot.
Es rdzza fejét s fordul, szarvan a siirii,

repedo levegovel és dobbantasa nyoman
gyotrott fii s fold froccsen a rémiilt legelon szét.

S ugy élek mostan is, mint a bika, de mint

bika, aki megtorpan a tiicskos rét kozepén

és folszagol a levegdbe. Erzi, hogy hegyi erdékon
az ozbak megall; fiilel és elpattan a széllel,

mely farkascsorda szagat hozza sziszegve, -
folszagol s nem menekiil, mint menekiilnek

az ozek; elgondolja, ha megjon az ora, kiizd

és elesik s csontjait széthordja a tajon a horda -
és lassan, szomorun bog a kéver levegdben.

Igy kiizdok én is és igy esem el majd,
s okulasul késo koroknak, csontjaim 6rzi a tdj.

A vers datuma: 1933. Radnoti tehat rendkiviil kordn érzi meg a haldlos veszélyt, s mélyen
koltdi és humanus valaszt taldl ra: a kilatastalan harc vallalasat. De ez méar nem a szocialista
koltd valasza, hanem a magat egyediil ¢érz6, a munkasosztily erejébdl kidbrandult
entellektiielé. A megrazkodtatas hatasara idaig kell Radnotinak visszahatralnia. Vilagnézeti
toréssel fizet azért, hogy toretleniil megdrzi miivészi erejét.
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A szocialista képzémiivészcsoport oregjei ide természetesen nem kovethették Radnotit. Nekik
tovabbra is az ugyancsak ellentamadéasban levé magyar munkésosztily toretlen harca a
kozponti élményiik, hitiikket nem vesztették el, és tovabbra is tudtak, hogy a fasizmus ellen-
szere nem az entellektiielek maganyos hdsiessége, hanem a munkésosztaly szervezett ereje.
Vilagnézetiikkben nem is kovetkezik be torés, viszont 0j és a Radnotiéndl miivészileg bonyo-
lultabb feladatukat nem is tudjak olyan hamar megoldani.

Ezért talalja tehat a 35-0s év mély miivészi valsagban a kommunista frakcio tagjait. Persze,
kiilonds valsag ez, még csak az idegeikben érzdédik, alkotasaikon még nincsen nyoma.
Legmélyebb valsagban éppen a legsikeriiltebb miivek, az Ul munkds, a Munkdsldny
siremléke alkotdja van: Goldman Gyorgy - éppen azért, mert mindnydjuknal érzékenyebb és
magaval szemben a legigényesebb.

Goldman Gyorgy a Munkas mellszobrat kovetd két esztenddben semmit sem alkot, helye-
sebben egyetlen alkotidsat sem fejezi be. Szobrait felrakja, majd leszedi, és begyurja az
agyagot. FeltehetOn azért, mert érzi, hogy késziil szobraiban 6nmagat ismételgeti, vagy veliik
mas okbol elégedetlen. Ha leszamitjuk az utolsé fél esztend6t, melyben kitjuld szembaja teszi
lehetetlenné a munkat, alkotoképtelenségére mas elfogadhaté magyardzatot nem talalhatunk.
O maga mozgalmi elfoglaltsagara és féleg arra hivatkozott, hogy nem tud alkotni, ha illeglis
talalkozokra kell késziilnie. Szubjektive, persze, ezt igy is érezhette Gyuszi, igazan gyakori,
hogy a valsagban levé miivész kiils6 okokban keresi munkaképtelenségének okat, s az lenne
csoda, ha beldle teljességgel hianyoztak volna az alkoté miivészek gyengeségei. De hat a sir-
emlék elkészitését nemcsak nem akaddlyozzék, hanem siettetik az illegalitas kovetelményei,
¢és majd 1939 utan, az illegalis talalkozok jabb korszakaban ezek ismét nem fogjak a sikeres
munkatodl visszatartani. Az ember érzi, hogy 34 utdin Goldman szinte Oriil, ha elszakitjak
munkajatol, amely szdmara akkor csupa kinlodas és gyotrelem. Nem taldlja az utat, melyen
tovabb fejlesztheti eredményeit, egy helyben maradni pedig nem akar. A kiemelkedd tehetség
csak akkor boldogsag, ha a munka halad, de atok a valsagok idején, mert lehetetlenné teszi az
oncsalast.”

Minden nyomorusaga ellenére, talan még haszndra is van Gyurinak a betegsége, mely lehetet-
lenné teszi a tovabbi kisérletezést. Az igy nyert fél év alatt mintha sikeriilt volna elszakadnia
jelentkezik, de olyannal, mely mindentdl eliit, amit eddig készitett, s amelynek késébbi miiko-
désében joforman folytatdsa sincs.

Az alig egy arasznyi, fabol faragott kis remekmi, a renddrszobor, valoban monumentalisnak
hat6 alkotds. A butasdg emlékszobra. A mindent 4tfogd, mindent megfojtd, félelmetes és
gyilkos butasagé. Alkotoja igazan takarékos eszkdzokkel dolgozott: olyan, mint egy kiilonds
alaki oszlop, testébdl csak orra, karja, kardja és derékszija emelkedik ki valamennyire. Am a
sima feliileten, a pardnyi kiemelkedéseknek roppant hangsulyuk van, az egész alak dithodt
mozgasra késziil. Alig szétvetett labai szinte belegydkereznek a foldbe: a megmozdithatatlan,
de mindig tdmadasra kész konoksag mered szembe veliink.

¥ Vértes Gyorgy még egy okat tudja Goldman munkaképtelenségének, a modellhianyt. Erre a kérdésre
késébb tériink vissza.
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Nem tehetek rola: mindig azt az eléttem egyébként ismeretlen renddrt juttatja eszembe, akinek
hatulrdl észrevétlenlil kommunista ropcédulat ragasztottak derékszijara a gyerekek. Vagy azt a
kollégéjat, aki egyszer a hataron elkobozta a batyamtél Knut Hamsun konyvét, a veszélyes
cimill Der letzte Kapitelt, de nala hagyta Marx Karoly Tokeé-jét.

Goldmannak ez a szobra kegyetleniil realis alkot4ds. Rend6re maradéktalanul félelmetes és
maradéktalanul mulatsdgos is. Rettenetesen okosnak tartja magat, pedig mi sem konnyebb,
mint atejteni. Voltaképpen csak egyet tud, de azt azutan alaposan megtanitottak neki: batran
iithet, mert visszaiitni senki nem meri. Errdl is azt hiszi, hogy ez az ¢ érdeme, személyes
diadala, mert 6 a Renddr, akir6l minden rendes ember nagybetiivel beszél. S éppen ezért, ha
egyszer visszakapja az {itést, nyomban el fogja vesziteni a fejét és minden erejét.

Persze jol tudom, hogy mindez csak belemagyarazéas. A szobor csak egy darab fa, hallgat, és
nem 4arulja el a gondolatait. Vértes pl. egyaltalan nem talalja félelmesnek. De ha az irés
erejével kivanom megjeleniteni, mi méast mondhatnék el réla, mint az érzéseimet?

A szobor kétségteleniil Goldman egyik legjobb alkotasa, de egyben az egyetlen szobra, me-
lyen az ellenség gyengeségén 4t mutatja meg a pozitiv oldal erejét.” Bizonyara nem véletlen,
hogy valsaga végén erre a kitérére kényszeriilt. Kozben azonban ujabb, ezuttal kedvezd valto-
zas kovetkezett be a kdrnyezd vilagban, €s ez lehetdvé tette, hogy felvéve az elejtett fonalat, a
realitds egy magasabb fokara emelje alkotésait.

A csoport tobbi ,,0regénél” a valsdg nem ennyire kézzelfoghaté s nem is ennyire kiélezett.
Nem munkaképtelenségben, hanem részben képeik elkomorodéasaban, részben stagnéalasban
jelentkezik. Talan nem is volt jogom azt allitani, hogy atmenetileg sem kovették Radnotit
azon az Uton, mely a Mint a bikd-ig vezetett: tobb miiviikkben - pl. Feny6 A. Endre emlitett
kiilvarosi képein - az elkomorodas rendkiviil nagyméretii.

Problémaikat természetesen csak attételesen, de felismerhetden tiikkrézi az az 1t, melyet a
fiatalok tesznek meg az egyiittes rajzolasok idején.

Sajnos a Vasasokndl rendezett kiallitdsukat nem lathattam annak idején, s igy nem is tudom
fejlddésiiket az ott bemutatott miivekhez hasonlitani. De miutan a csoporthoz keriiltem,
megmutattdk vazlatkonyveiket, s egy igen jellegzetes és parhuzamosan futd valtozast allapit-
hattam meg rajzaikon. Legfeltiin6bb, bar kiilsddleges jegye volt ennek, hogy mig eleinte teljes
fényben, a reggeli és déli ordkban szerették rajzolni a kiilvarosi tdjakat, a késébbiek soran
szivesebben rajzoltak akkor, mikor az alkony Osszemosta és eltompitotta szineiket. Alig
kétséges, hogy tuljutva a felhdborodas elsé élményén, az iddsebbek, talan elsésorban Fenyd
hatdsara, mar nem elégszenek meg a dokumentalas erejével, hanem a sivarsag koltészetét
keresik.

A munkasnegyedeknek persze van koltészete, de nem a sivarsagukban lakozik. Aki ott toltotte
ifjusagat, aki ott nemcsak rajzolt, hanem oriilt és bankodott is, maga a munkas, természetesen
masként latta ezeket az utcakat, mint az, aki vendégként kozéjiik érkezett. Szamara nemcsak
tajképileg kiillonboztek egymadstol, hanem élményanyagukban is. Azt a tlizfalat, melynek
tovében eldszor csokolta meg kedvesét, nem lathatta ugyanolyannak, mint a masikat, mely
alatt fodél nélkiil toltott egy éjszakat. Am ebben az id8ben, sajatos modon, fiataljaink koziil
azok sem rajzoljak régi élményeiket, akik maguk is itt néttek fel. Most, mikor a miivész

% Annal tobbszor taldlkoztam evvel a modszerrel a bortdnben és a koncentracids tdborban késziilt
rajzain.
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szemével nézték régi otthonukat, mintha csak a megalazd voltit éreznék annak, hogy
gyermekkorukban boldogok is tudtak lenni ezeken a sivar vidékeken. Rajzaik technikéja sokat
fejléddik a kozds munkak idején, de mig a képzémiivészeti megoldasokat, a koltészetet
keresik, dokumentacios erejiik csokken.

Ok maguk, kiilon-kiilon egymastol fiiggetleniil, beszélgetéseink soran, abban jelolték meg
legfontosabb feladataikat, hogy meg kell tanulniuk a munkasosztaly szemével latni az €letet.

Mint rovidesen latni fogjuk, ez a nézet az dregektdl sem idegen.

A vitdban, melyhez most eldvigyazatosan, oldalogva kozeledem, magam is részt vettem.
Magam ellen is harcolok tehat, mikor megprobalom elézményeinek szdvevényét felfejteni.
Erthetd talan, hogy minduntalan megbotlom rejtettebb Osszefiiggéseiben, s ilyenkor hol
magamat verem Ossze, hol barataimat. Megtehetném persze, hogy visszamenvén szovegemen,
eltusoljam ellentmonddsait, s mozgasomnak ott is az akrobatikus kdnnyedség latszatat kolcso-
ndzzem, ahol a valdsagban lihegve és izzadva csortettem eldre a stirliben - de Ugy érzem, erre
nincs jogom.

Az elébb példaul Fenyd A. Endre festményeit emlitettem a csoport valsagjelei kdzott, most
hozza kell tennem, 6 maga, legalabbis egyeldre, ettdl a valsagtdl ment maradt. Ellentmondés
ez? Igen, de ilyenek a valésag ellentmondasai. O volt az, aki néhany miivében a legvégle-
tesebb formaban valdsitotta meg azt, ami a tobbinél csak tendencia. De talan éppen ezért ezt
nala nem lehet valsagjelnek tekinteni, hanem rovid kisérletsorozatnak, melynek segitségével
legalabb egy képében sikeriil a polgari szarmazasu forradalmar miivész és a munkasosztaly
latasa kozott a sziikséges szintézist megvaldsitania, s ezaltal a valdsaglatds legmagasabb
szintjére emelkednie - a legmagasabb szintre, amelyre, az eddig jart Giton haladva, egyaltalan
elérkezhetett. Festménye, a Valami késziil, a munkasmozgalom hdsiességének apotedzisa €s
ugyanakkor a mozgalom gyongeségének partos kritikdja is.

Fenyd A. Endre a képet az 1935-6s esztendd elsd harom hoénapjaban festette;'" egy tiintetés
kezdetét abrazolja. Az el6zé évben Rékosi Matyas élete ismét veszélyben forgott, s a part
tiltakozasul nagy tiintetést szervezett. A szocialista képzdmiivészcsoport tagjai is részt vettek
a tlintetésen. Ott volt Fenyd A. Endre is. Ez a megmozdulas adta miivéhez a végsd élményt, a
végso inditékokat.

,»A Rakosi elvtars kiszabaditdsaért tartott tiintetések izgatott, elszant légkorének hatésa alatt
illegalis tiintetésekre késziild munkasokat festett” - irja Németh Lajos.

Itt van eldttem a festmény fényképe. A munkasok egy sotét mellékutcdban gyiilekeznek. Még
nem alltak Ossze, még atomizalt a tomeg, még mindenki ugy viselkedik, mintha egyediil és
véletleniil keriilt volna oda, még a szomszédjaval sem beszél - de az emberek tobbsége mar
felénk fordult, mar sejlenek a késébbi menet kdrvonalai. Az arcokon fesziilt varakozéas. A
kozéprol, kezében Gsszesodort tekercesel, éppen eldrelép egy, a tobbinél nyugodtabb férfi - a
tekercs talan egy plakat, de talan csak az eldre megadott jel, amirdl felismerhetik a tobbiek,
hogy az 6 feladata megkezdeni a tiintetést. A legtobben mar észre is vették a férfi erdteljes
mozdulatat, azért kezdenek sorba rendezdédni. Még egypar pillanat, és megkezdddik az
illegalis tiintetés.

' fgy tehat téved Vértes, mikor tigy tudja, hogy a kép részt vett az 1934. decemberi KUT-kiallitdson.
A festményen jol olvashat6 az 1935-6s datum.
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Aki ezt a képet festette, az pontosan ismerte az illegalitds technikajat is, és nem egyetlen,
barmilyen jelentds tiintetés ihlette meg, ez csupdn a végsd 1okést adta az alkotashoz, mely
benne régtol fogva érlelddhetett. Es mentdl tovabb nézem a képet, annél vilagosabban érzek
benne a munkasok hdsiessége mellett egy masik ihletd élményt is, magénak az illegalitasnak
az élményét, az illegalitis romantikajaét. En szamtalanszor éreztem ugyanazt, amit Fenyd.

Az illegdlis tiintetéseknek nemcsak a lefolyasa volt élményszerti, hanem az eldkésziiletei is. A
felvonulas a szinhelyre sejtelmes volt, mint egy detektivregény, és festéi részletekben
bévelkedett. Ez idében a KMP-nek még nem volt ahhoz ereje, hogy nyiltan hirdesse meg a
tiintetést, és a gyarakbol mozgositsa ra a tomegeket. Minden a legnagyobb titokban tortént.
Mikor elindultak hazulrél, a résztvevok sem tudtak mast, mint egy 6rat, amelyben, és egy
helyet, ahol talalkozniuk kell, no meg egy jelet, amit majd kdvetni fognak. Az ember elment
egyediil, esetleg masodmagaval a megadott helyre, s ott sétalni kezdett. Rendszerint mar este
volt, égtek a lampak - persze kiilvarosi lampak, amelyeknek fénye csak még jobban kihang-
sulyozta a sotétség erejét. Nem sétalt egyediil. Jottek masok is, ismerdsok, ismeretlenek. Még
nem voltak sokan, talan nyolcan, tizen. Az utca képén még csak az vehetett észre valtozast,
aki tudta, hogy valami késziil itt.

Aztan valaki el6htzta a kabatja aldl a jelet - teszem, egy z0ld és egy fehér sportlapot -, s
lassan elindult valamerre. A tobbi szétszorddva €s nagy tavolsagban kovette 6t. Az ismerdsok
egy szemhunyoritdssal sem koszontotték egymast. Csak sétaltak egy iranyban, latszolag
maganyosan ¢és véletlentil.

Aztan bekanyarodtak egy utcaba, ahonnan a vezetd mar nem ment tovabb. Vagy megallt, vagy
fol-ala sétalt. Minden irdnybdl érkeztek hasonld csapatok - rendszerint négy-6t csoport.
Harminc-negyven sétalgatd persze mar nagyon is feltiind jelenség volt, de hogy is mondjam,
furcsan feltling, érthetetleniil, mintegy festdien feltling. Nem volt sem csdédiilet, sem larma.
Csendben sétaltak fel-ald, mint a fantomok. Ilyenkor a helyi lakossdg mar észrevette a szokat-
lant, taldlgatott, izgult, néha kérdezdskodott is, és csodalkozott, mikor csodalkozo feleletet
kapott. De mikor innen is tovabb indultak a tiintetésre késziilok, egy jabb jelet kdvetve, amit
mar 6k nem is ismertek, csak az eddigi folvezetdk, rendszerint a kivancsiak koziil is eljottek
né¢hanyan veliik.

fgy értek a harmadik talalkozohelyre, altaldban ez volt a tiintetés helye. Itt aztan még egyszer
elkezdddott a festdi sétalgatds - éppen ugy, ahogy a képen lathato. De itt mar nem lehetett
sokaig id6zni, a tomeg mar tul feltiindvé valt, a késziilédés nagyon is nyilvanvalova - percek
alatt el kellett a tlintetést kezdeni. El6lépett hat a tomegbdl a tlintetés vezetdje, és kiadta a
jelszot:

- Szabaditsatok ki Rakosi Matyast!
Es a tomeg razigta:
- Eljen a kommunista part! Munkat! Kenyeret!

A kommunista tiintetéseknek ez a titokzatossaga és pontossdga nemcsak a résztvevoknek volt
nagy ¢lménye, de a dolgozoknak is rendkiviil imponalt. Emlékszem, egy megzavart tatterzali
nagygytlés utan osszeismerkedtem egy oreg munkdéssal, aki igy lelkendezett:

- Nagyszertien csinaljak! Sehol semmi, mindenki a szonokra figyel, aztan egyszerre piff, paff,
puff, langol az egész terem. Az ember nem is latja, hogyan adtak meg a jelt...

Nos, a képen éppen egy ilyen kiviilalld szemszogébdl latjuk a késziilédést, minden olyan
igéretesen titokzatos. Valosziniileg ezért is festette Fenyd Breughel modoraban. A tomegben a
legtavolabb alloknak is aprolékosan megfestett arca ¢s minden arcnak sajatos karaktere van.
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Az elszantsag, izgalom és figyelem kiilonboz0 fajtai tolmécsoljak a nézd szdmara, hogy mi-
képpen latjak a résztvevok a késziilodésiiket. Mindez €s a szinek sotét, finoman fojtott tonusa
egylitt sugarozza a kommunistak hoésiességét - de azt is, hogy a nézdék csupan csodaljak oket,
de még nem kovetik; ha majd elindulnak, kevesen tartanak veliik.

Nos, éppen ezt a kitlind képet becsiiltiik le a mar sokszor emlegetett vitdn egy masik fest-
ménnyel szemben, mely miivészileg gyengébb, eszmeileg tisztazatlanabb volt, melyet késébb
alkotdja, Berda Ern6 sem szamitott legjobb miivei kdz¢.

A nagy vita teljes egyetértéssel kezd6dott. Tavasszal ujbol az érdeklddés kozéppontjaba kertilt
Lukacs Gyorgy cikke, a Tendencia, vagy partossag, s most mar az egész csoport egyiitt kezdte
tanulményozni. Ma mar nehéz megérteni, mit taladltunk benne annyira alapvetéen Ujnak, de
tény, hogy szinte a kinyilatkoztatas erejével hatott. Els6sorban nem ugy olvastuk, mint a
polgari irodalomelmélet ellen irdnyul6 vitairatot, evvel mi amugy is szemben allottunk, s nem
latszott thlsagosan fontosnak, hogy milyen alaprol tessziik ezt. Annal nagyobb érdeklddést
keltett mindaz, ami benne a szocialista miivészet iranyaira vonatkozott, mindenekel6tt a
proletkult, a mozgalmi tendencia-miivészet kritikdja. Titokban valosziniileg mindnyajan
éreztiik, hogy rélunk is szol ez a kritika, de ez a vita els6 idejében nem keriilt napirendre, és
igy aztan a cikk egyhangu helyesléssel talalkozott.

Az utols6 napon megjelent a csoportban Vértes Gyorgy, s részben a KUT-kiallitas, részben az
emlitett Feny6- és Berda-képek kapcsan megprobalta a Lukacs-cikk tanulsagait a csoport
mivészetére alkalmazni. S akkor egyszerre kideriilt, milyen konnyli valamivel egyetérteni,
amig csak elmélet marad, s mennyire megmutatkozik az ilyen egyetértés pusztan formalis
volta az elmélet probakovén, a gyakorlaton.

Lassuk, hogyan besz¢li el az Gjabb vita meginditdja a vitat:

,FenyO A. Endre Valami késziil és Berda Ern6 Kialto cimii képeit boncolgatva, annak a véle-
ményemnek adtam kifejezést, hogy Berda Ernd e képe ujabb 1€pés szocialista realista
festészetiink utjan. Fenyo képét értékes fejlodés eredményének tekintettem, de hangstlyoztam,
hogy érzik rajta a »tendencia« miivészet oroksége. Lehetetlenség ennyi év utan az akkori
érveimet rekonstrudlni. Fennmaradt azonban egy kézirat azokbol az idokbdl, és érdekes
mozzanatokat elevenit fel. Major Maté nem értett egyet végkdvetkeztetésemmel, de igazat
adott nekem abban, hogy nincs meg Fenyd képében a dialektikus feszesség, mint Lukécs
mondja: »a valosag hatderdinek Osszefoglalt totalitdsa, az alapjat képezd dialektikus ellen-
téteknek allando, felfokozott reprodukcidja.« Van egy staffazs: kiilvarosi acsorgd, renddri
kifejezés szerint »munkaskiilsejli« figura. Mi, akik tudjuk, hogy mit akar - talan a fest6tol
magatol, talan a kép cimébdl, taldn megértiink valami hasonldt -, gondolkodas nélkiil hajlan-
dok vagyunk a festd6 mondani akardsat magunkban kimondotta kiegésziteni; de mutassuk meg
egy idegennek, egy prolinak, egy nacionalistanak, polgarnak - latni fogja-e, mert lathat-e
tobbet beldle, mint amit fentebb mondottunk: staffazs - sok figuraval, és amit még sajat
magabol belemagyarazhat. De hogy a sok figura honnan jon, kicsoda, mit akar, hova megy: az
Ossz-processzus szintézise nincs benne. Tudom, hogy mindennek kivandsa 6riasi feladatot r6 a
festore, ¢s a formakérdés eldtérbe toldsdval semmi esetre sem fogja megoldani - annal is
inkabb, mert példaul a jelen esetben is: abban, ami a téma forméba allitasat illeti: sok »szép«
van - ha szabad ezt mondani -, sok komoly formai érték, az utcakép egyaltalan nem naturalista
realitdsaban, a figurdk brueghelien kiilon-kiilon egyéniségli mozgalmassagaban.”

»A Valami késziil kritikdjaval nem maradtam egyediil, de a vihart f6leg a Berda-kép dicsérete
valtotta ki. Berda kompozicidja nekem nagyon tetszett, fejlddést lattam benne a tobbiek
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megmerevedd kifejezésmodjahoz képest. Berda képe épitdémunkast dbrazolt munka kdzben,
allvanyokon, a magasban. A fiatal munkés jokedviien, magabiztosan, dntudatosan letekint, és
mintha éppen belékidltand a vilagba, hogy mindez a sok szépség, minden kizsdkmanyolas
ellenére, az 6vé lesz: az épitd, teremtd emberé. Az eszmei mondanivalénak magabol a képbdl
és a képelemekbdl kisugdrzd gazdagsaga ragadott meg. Berda a valdsdgot tiikrozte, a kép
hatott a nézd érzelmeire, természetes belsd erejével - alakitottan, tendencia nélkiil, mégis
pontosan. Az ember ¢és a tdj, a szin és a forma kompozicioba sliritett gazdagsagat allitottam
példanak, a sokrétiibben emberi és az osztalytartalom valtozatosabb kifejezddését siirgettem.
Lehet, hogy ez akkor még korai volt. A csoport Osszetételében jelentkeztek az egyenldtlen
fejlédés tiinetei, és Ujbol eldkeriiltek régen tisztazottnak vélt problémdink. De felmeriiltek
olyan jelenségek is a vita kapcsan, melyek problémaink tisztazasat gatoltak. Valaki felvetette,
hogy Lukéacs megallapitdsai érvényesek az irodalomra, de nem alkalmazhatoak teljes egé-
sziikben a festészetre, mely sokkal absztraktabb, formanyelve sokkal tobb értelmiibb, sokkal
nehezebben hozzaférhetd...”

,»,Még szenvedélyesebbé valt a vita, amikor a mlivészi alkotds tartalméan és formajan beliil a
téma problémaja is el6térbe keriilt. Voltak, akik azt hangsulyoztak, hogy »a téma - barmilyen
legyen is az - a forman keresztiil kapja meg a szocialista tartalmat«.”

Szerintem ugyan nem lenne lehetetlen vallalkozas, ha megprobalnank Vértes Gyorgy érvelését
kideriteni - Fenyd a legfontosabb tételeire hitelesen emlékezik -, de ezek a részletek csak
elterelnék a figyelmet a 1ényegrol. A vita képét Vértes leirdsa éppen igy tiikrozi hitelesen. Azt
azonban nem tudom, meg lehet-e elsd olvasasra allapitani, hogy milyen kiilonds ez a kép?
Annyira kiilonos, hogy sietve meg kell jegyeznem, én annak idején Major Maté okfejtését
tamogattam. Nem mintha annak idején lett volna annak valami jelentdsége, hogy a vitdban én
milyen allaspontot képviselek, hanem mert e vallomas utdn koénnyebb elmondanom, hogy
Major és Vértes érvei ebben a vitdban az tgynevezett sakkvaksag ritka szép esetét képviselik.
Bocsénat, hogy kedvenc sportombdl veszem a hasonlatot, de valéban arra emlékeztet az
egész, mikor a nagymester elmeriilve sajat terveiben, nem veszi észre, hogy egy lépésben
bemattolhato.

- Staffdzs - mondja Major a szoban forgd képrdl - mert nem tiikr6zi az dsszfolyamatot, nem
lehet tudni, hogy honnan jonnek, és hova mennek az emberek. Még fel is teszi a kérdést, nem
kovetel-e a szerz6tdl tulsagosan sokat.

Harminc év tavlatabol megnyugtathatjuk, hogy nagyon is keveset kovetelt. Olyan keveset,
hogy amit kér, egy aprocska staffazzsal meg lehet valdsitani. Ha a festd, mint akkoriban
szokas volt, valamelyik falara felirja krétaval: szabaditsatok ki Rékosit! - egyszerre vilagossa
valik az 6sszprocesszus, a gylilekezés oka és célja, és proletar, nacionalista és polgar egyarant
latni fogja a vilagos perspektivat is: Fenyd A. Endrét letartoztatjak, és hat honapi bortonre
itélik izgatas miatt.

Es a masik kép? melyen a fiatal munkés ,,mintha belékialtana a viligba, hogy mindez a sok
szépség, minden kizsakmanyolas ellenére, az 6vé lesz...”, vajon ebbdl a kialtasbol mit hall a
polgar, a nacionalista és az idegen?

Persze: a nagymester altalaban kitlinden sakkozik, s Vértes €s Major altalaban kitlin vitatko-
zok. Ha mi ilyen gyerekes érvekkel tdmadtunk Fenyd festményére, akkor minket ez a fest-
mény irritalt. Haragudtunk ra valamilyen kvalitdsaitol fliggetlen okbol, olyan okbol, amit vagy
magunknak sem akartunk bevallani, vagy el6ttiink is rejtve maradt.
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Ma ugy latom, a kép témajaval zuditotta magara haragunkat. A tiintetés ugyanis nemcsak
Fenydnél volt t¢éma akkoriban, hanem a mozgalomban is. Olyan téma, mely koriil dsszestiri-
sodtek a part belso ellentétei.

Az 1930. szeptember 1-i nagy tiintetés utdn a partvezetdség tulértékelte a kommunistdk
befolyasat a tomegekre, ¢és kiadta a jelszot, hogy a KMP-t akcidpartta kell atalakitani. Ez a
gyakorlatban azt jelentette, hogy rengeteg apro tiintetést szerveztiink, melyeken a part tagjai,
legfeljebb néhany szimpatizanstdl kovetve, az utcara vonultak, és magukra vontak a renddrség
csapasait. Akadt olyan hét, amelyre két ugynevezett ropgytilés is esett. Voltak ezek kozott
sziikséges, eredményes, s6t nagyon jelentds megmozduldsok is, mint a Czar Andrea vagy
Karikas Frigyes kiszabaditasaért, vagy éppen a Rakosi megmentéséért rendezett tiintetések, de
nagy tobbségiikben csak elforgacsoltadk a part erejét. Hasztalan emelte fol szavat az Inter-
naciondl¢ ez ellen a politika ellen, a tiintetések szelleme ugy meggyokerezett a partmunkéban,
hogy nehezen lehetett kiirtani. Hovatovabb a balos politika valosagos jelképévé valtak ezek a
tiintetések, és éppen ezekre az évekre heves ellendllast valtottak ki a part tagjai kozott. Ekkor
mar keresik a partmunka helyesebb utjait. - Az egységfront, majd a népfront kovetelése
mindinkébb el6térbe kertil.

Ez az elégedetlenség robbant ki beldliink a teljesen artatlan, kitlind és kegyetleniil realis kép
iiriigyén. Es a visszavonulas koriilményei kozott éreztiik elégtelennek, ,,megmerevedéknek” a
csoport képeit - mellékesen ugyanazokat a képeket, melyekrdl roviddel korabban még nagyon
is jo véleményiink volt, és melyekrdl Vértes Gyorgy is igy nyilatkozik konyve masik helyén:
,»A legalis keretet jol kihaszndlva, végre a mlivészi munka is sokrétiien fejlodott.”

Mi véltoztunk meg, nem a csoport munkaja. Most ismertiik fel a helyzet megvaltozasat és
ennek kovetkezményeit. S ha Vértes meg én a Berda-képbe vald belemagyarazassal az utdpia
teriiletére tévedtlink, az azt mutatta, hogy csak a valtozas sziikségét éreztiik, de nem lattuk
annak iranyat.

Berdat tulajdonképpen mindig zavarta a larma a Kidlto koriil. Ezekben az idékben gyakran
volt vendégem. Karszékét kozel huzta a kéalyhahoz, fejét hatrahajtotta, és szokésa szerint
diinnydgve méltatlankodott:

- Nagy szamarak vagytok, dregem, értem? En csak arra jottem ra, hogy dolgozni jo, és a
munkas az allvanyon jol is érezheti magat. A fene a csavaros eszeteket.

Ennyiben azonban valdban 0j volt Berda képe a munkaséletet abrazold komor, nehézveretii
festmények kozott. Ezen a képen mar a munkas szemlélte onmagat. Lett volna tehat valami
igazunk, ha megmaradunk annal, ami a Kid/to-r6l minden - késobb a frakcio altal hivatalosan
is megallapitott - miivészi gyengesége ellenére is félreérthetetleniil leolvashato. Persze, ez
nem lett volna a szocialista realizmus utja, szemben Fenyd A. Endréével, hanem csupan egy
Uj teriilet, melyen a szocialista realista miivészet érvényesiilhetett. S mi voltaképpen ezt keres-
tiik: az uj utakat.

De szdgezziik le mindjart: éppen ezt keresték allaspontunk ellenzdi is.

1937 utan a csoportban két jol megkiilonboztethetd irdnyzat alakult ki. A maga helyén ki
fogjuk mutatni, hogy 1étrejottiikben dontd szerepe van annak, hogy eltérd koriilmények kozott
¢élnek az iranyzatok képviseldi is. Hogy Goldman és Hay végig a part tagjaiként dolgoznak,
mig Sugar Andor, Ban Béla és Fekete Béla elveszitik partkapcsolatukat.
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Ennek ismeretében fel kell figyelniink arra, hogy Sugar és Fekete atmenetileg ebben az idében
is fel vannak mentve a partmunka alol. Megbizast kaptak, hogy készitsenek nyomdai sajtot a
KMP részére, melynek eddig csak sokszorositd gépei voltak. Megbizéasukat teljesitették is, és
ennek eredményeképpen szebb kiilsében jelenhettek meg az illegalis lapok.

Ez id6 alatt azonban nem vettek részt a szervezeti életben, ¢és igy nem valt élménylikké az az
egyre novekvo erd, mely a partélet megjavitdsan munkalkodott, és mely kiviilr6l még nem is
volt érezhetd. Nem volt ugyanis szervezett, s nem voltak vilagosak a célkitlizései sem, csak
éppen egyre jobban terjedt az a vélemény, hogy nemcsak mddszereinket kell tokéletesiteniink,
hanem tartalmilag is meg kell valtozni munkanknak.

Vajon nem sokat mondo-e az az egybeesés, hogy a partélet résztvevoi a képzomiivészcsoport
munkajat is az eszmei oldal feldl kivanjak megujitani, mig Sugar és Fekete a megujhodas
lehetdségét a forma oldalardl keresik? Vagyis hogy most gyakorlatilag Dési Huber allaspont-
jéhoz csatlakoznak, aki a partmunkéaban betegsége miatt szintén nem vehetett részt?

Béan Béla, aki a késObbi években élharcosa lesz ennek az elméletnek, ezen a vitdin még nem
csatlakozik Sugarhoz, hanem ingadozd, kozéputas allaspontot foglal el. A fordulat néla is
akkor kovetkezik be, mikor a part feloszlatasa utan elvesziti szoros kapcsolatat a mozgalom-
mal. Mindennek ellenére sem magyarazhatjuk egyetlen okkal a Sugar-Fekete szarny allasfog-
lalasat. Meg kell vizsgalnunk a mar emlitett két kiallitas hatasat véleményiik kialakitasara.

A korbeli polgari képzOmiivészet helyzetét legtalalobban az a vita jellemzi, mely ebben az
idoben Kosztolanyi és Illyés kozott zajlott le egy mas témarol. Kosztolanyi egy cikkében a
magyar verskultara kérdésével foglalkozott, és 6rvendetesnek talélta, hogy koltéink rim- és
ritmuskészsége annyira magasfoku, hogy mar csak nehezen lehet megkiilonboztetni egymastol
a valoban kitind ¢és a kozépszerii verseket. Illyés Gyula vélaszdban éppen ettdl féltette a
magyar koltészetet. A ,réja-paréja” féle rimeket tilsagosan cukrosnak érezte, ugy latta, hogy
eluralkodik a versekben a megtanulhatd, s a nyersen 0jtol varta a koltészet megujhodasat.

A képzOmiivészetet ez idOben szintén a festéi kultira rendkiviil magas foka jellemezte. A
harom tarsasdg a Nemzeti Szalonban bizonyos kialakult modszerrel rendezte kiallitasait: a
kozépsd nagy terembe gylijtotték Ossze a legjobb miivészek legjobb alkotasait. Hallatlan
biztonsag ¢és kifinomultsag jellemezte ezt a termet, az itt kidllitott képek koziil barmelyiket
szinte vaktaban le lehetett volna akasztani a miizeum szamara. A melléktermekben e nagyok
mellékbolygoit helyezték el. Még mindig igen kulturdlt alkotasokat, melyek azonban nagy
tomegiikben mar unalmasak voltak, és melyeknél ugyancsak nehéz volt a kézépszeriit meg-
kiilonboztetni a még jotol.

Ha tehat azt irja a kritika a KUT 1934. decemberi térlatar6l, hogy ,,nyoma sincs annak a
sivarsagnak, amelyet oly sok kiallitas araszt”, ugy éppen ezekben a melléktermekben tortént
valami - a féteremben nem sok véltozott.

A mellékbolygok kozott kiilonos, 1, harsanyabb fények jelentek meg: a csoport tagjainak és
né¢hany hasonlo fiatalnak az alkotdsai. Miiveik ebbdl a kornyezetbdl gy ugranak ki, mint
Goya héaborts képeinek sziirke tonusabol a néhany élénk szinfolt, s ugyanugy az dsszkép is
¢lénknek €s szinesnek tlinik altaluk. A kiallitason sétalgatva meg lehetett allapitani, hogy ezek
a munkak gylijtotték maguk koré az érdekloddket. Ebbdl még egyaltalan nem kovetkezik,
hogy mindnek tetszettek is ezek a képek, de tény, hogy megallitottak dket Dési Huber, Fenyd,
Sugar és a tobbiek alkotasai.

A MOSZ-ban rendezett kiallitdson ugyanezek a miivészek sokkal kisebb egyéni sikert arattak.
Igaz, ezen csak grafikdkkal szerepeltek, és a grafika altalaban kevésbé hatasos, de azért jo
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érzékkel mar most megallapithattak, amit késébb majd igazolnak a Tamas Galéridban rende-
zett tarlat tapasztalatai. Tudniillik, hogy a kornyezet is elnyomja képeiket. A kiallitott képek
tulsagosan hasonlitottak egymasra. Ennek els6sorban az volt az oka, hogy tul sziik volt a
miivészek mondanivaldja, tematikdjuk is szinte azonos - de az is igaz, hogy stilusuk is tll
kozel allt egymashoz, és hasonlosaguk okat egy bizonyos manirban is lehetett keresni, abban,
hogy a résztvevok nem alakitottak még ki egyéni formanyelviiket.

Kétségkiviil alatdmasztotta ezt az érzést a szobraszok nagyobb sikere, 6k csak harman voltak,
mindharman a csoport legjobb erdihez tartoztak - tehat a magasabb atlagnivojuk is magyaraz-
hatta jobb szereplésiiket. Igen jellemzd moddon a vitdban ki is alakul egy festd-szobrasz
ellentét, a szobraszok mind kitartottak a tartalom elsédlegessége mellett.

Aki a forma oldalarol kereste a kiallitas gyengéit, két kovetkeztetésre juthatott, s a vitdban
mind a kettét meg is fogalmaztdk. Az egyik, hogy szelektdlassal mindségi csoportot kell
létrehozni, a masik, hogy a megfeleldé forma megtalalasaval kell kibontani az anyagban rejld
tartalmi értékeket.

Az elsot Fekete Béla képviseli - ekkor még egyediil. A mésodikat is 6 és Sugar Andor fogal-
maztak a legélesebben.

A frakcio egységének megbomlasa aztan sziikségessé tette, hogy a fiatalok valasszanak a két
iranyzat kozott. Ezattal a Sugérék allaspontja volt az érthetd. A fiatalok nem most mentek
keresztiil egy kiabranduldson, hanem a foloslegesség érzésétdl menekiiltek a csoportba, az 6
kozérzetiik nem rosszabbodott, hanem javult, s igy nem érezhették, hogy masképpen kell
dolgozniuk. Marpedig Major nézeteibdl az kovetkezett, hogy gyarak és munkésok rajzolasa
onmagéaban még nem szocialista miivészet, és eldtérbe helyezte a kompozicidt. Ha viszont a
kép eszmeisége csupan a megformaltsigon mulik, szociografikus miivészetiik alapvetd
megvaltoztatasa nélkiil is elérhetik a szocialista eszmeiség teljét.

Van tehat valami igaza Majornak, amikor mindez: ,,azt a gyanut kelti benne, hogy vagy
eredendd meg nem értésrdl van szd, vagy - ami rosszabb - a megértett s eredetileg helyesnek
tartott teoridnak a sajat gyakorlatokbol tapasztalt nehézségek, akaddlyok, ezen keresztiil
eredménytelenségek alatdmasztasara szolgald 1ényegbeli megvaltoztatasarol...”

Ehhez csak egyet kell hozzatennem: barmilyen furcsanak tlinik, éppen evvel az ingadozéssal
kezdddik az elmélet tulajdonképpeni megértése. Az élet ravasz dolog, nemegyszer deriilt ki
mar, hogy a tagadas az elfogadéashoz vezetd utak egyikének volt a kezdete.

Mert mint Lenin mondja: ,,Ahhoz, hogy megértsiink, empirikusan kell kezdeniink a megis-
merést, a tanulmanyozast. Az empiriabdl kiindulva kell felemelkedni az éltalanoshoz. Hogy
megtanuljunk Gszni, be kell menni a vizbe.”

Még egy megjegyzés a vitdhoz.

Amit Vértes Gyorgy a Berda-képbe beledlmodott: az ember ¢és a taj, a szin és forma kompozi-
cioba siritett gazdagsaga, s ezen keresztiil az osztalytartalom sokrétiibb kifejezése, csak az
adott korlilmények kozott volt utopia. Késébb, majd 40 koriil, meg is valositja képein Sugar
Andor - a vitdban Vértes f0 ellenfele.
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Mintegy tiz évvel ezel6tt ugy latszott, hogy a szocialista realizmus elméletét sikeriilt tételesen
megfogalmazni, annyira, hogy mar a fogalmazasbeli eltérés is eretnekségnek szamitott, sot
hogy mar joforman a miiveket sem a valdsdggal szembesitve értékelték, hanem aszerint, hogy
mennyire igazodott az elméleti tételekhez.

Azobta ez a mesterséges konstrukcid Osszeomlott, de a szocialista realizmus elméletét nem
temette romjai ald. Ellenkezdleg, ez tette lehetévé, hogy rendszerek kigondolasa helyett
visszatérjiink a szocialista realizmus lényegéhez. Belattuk, hogy a részletek tisztadzasdhoz még
az empiriara szorulunk, mégpedig nem csupdn a mitvek tanulmanyozaséara, hanem még inkabb
azokra az empirikus tapasztalatokra, melyeket a miivészek az 0j feladatok megoldéasa kozben
az anyaggal birkozva szereznek.

Ha azonban mi is igy jarhattunk, a képzémiivészcsoport tagjaindl még kevésbé szabad a
részletek helyességébdl megitélni, mennyiben értették meg a szocialista realizmus Iényegét,
hanem szemléletiik alapvetd vonasaibol.

Meg kell tehat jelolniink azt a sziikséges és elégséges feltételt, amelynek teljesiilése esetén azt
mondhatjuk, hogy a miivész a szocialista realizmus elméletének alapjan all. Ugy latom, ez
akkor teljesiil, ha a miivész abban latja feladatat, hogy a valdsdgot tanulmanyozva, megis-
merje annak fejlédési tendencidit, és a valosag teljességét olyan miivekben abrazolja, melyek a
torténelmi haladas meggyorsitdsara mozgodsitanak.

Vizsgaljuk meg tehat a vitat még abbol a szempontbdl is, hogy mennyiben keriilnek szembe a
résztvevok a szocialista realizmus alapvetd kovetelményeivel.

A baloldal allaspontja tiszta és konnyen érthetd, 6k kitartanak a tartalom elsdbbsége mellett,
¢és a témavalasztas fontossagat hangstlyozzak. Mivel pedig valsagban vannak, ez egyben azt is
jelenti, hogy 0j témaékat keresnek, hogy sziiknek talaljak eddigi tematikédjukat. Miutan pedig a
témavalasztas vilagnézeti kérdés, tehat vilagnézeti gyengeségiikkel magyarazzak valsagukat.

A masik oldal allaspontja kétségesebb. Ok miivészi, formai gyengeségiikben latjak a valsag
okat. Ez az allaspont nagyon hasonlit egyes polgari tedridkra, melyek a forma-forradalomban
akarjak megtalalni a miivészet forradalmat. De ne feledjiik, hogy ez az oldal is a valdsagot
kivanja abrazolni, szocialista eszmék szolgalatara akarjadk miiveikkel a tomegeket mozgosi-
tani, nem revidealjak a miivészet tarsadalmi szerepérdl valo felfogasukat, csupan azt allitjak,
hogy minden témaban benne rejlik a szocialista tartalom, s csak a megfeleld forma megta-
lalasatol fiigg, hogy a miivész ki is birja beldle fejteni.

M¢ély meggy6zddésem, hogy ez téves vélemény. De a maga teljességében, legalabbis az adott
koriilmények kozott, mikor az elmélet még igen kevés gyakorlati tapasztalatra tdmaszkod-
hatott, nincs kiviil a szocialista realizmuson, csupdn javaslat a megvalositds mddjara, s igy
kiprobalasra szorul. Nem veszélytelen javaslat. Eppen azért, mert téves, alkalmazoja eldbb-
utobb dilemmaba kertil, s akkor, amennyiben kitart a miivészet szerepérdl vallott felfogésa
mellett, két at kozott kell valasztania. Vagy valoban azt festi, ami megtetszik neki, és ugy,
ahogyan eszébe jut, s akkor kénytelen elméletét egy ujabbal felcserélni, amely mar kétség-
teleniil kiviil all a szocialista realizmuson. Azt kell vallania, hogy ha a miivész kommunista,
akkor mindaz, amit alkot, dnmagéatol kommunista eszmeiséget fog sugallani - a csoport
néhany tagja a késobbiekben kétségkiviil el is jutott ehhez az allasponthoz. A masik lehetdség
pedig az, hogy elvei fenntartdsa mellett a gyakorlatban mégis szelektal a témak kozott, a
valosagban mégsem a témabol fejti ki a mondanivalot, hanem mondanivaldjdhoz keresi a
témat, s evvel voltaképpen sajat maga korrigélja ki téves elméletét.
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Mint latni fogjuk, a csoport tobbsége a késobbieckben ezt az utat kovette. Ezeknél tehat
tévedésiik csupan részlettévedésnek bizonyult.

fgy tehat nem alkothatunk addig itéletet Sugarék allaspontjarol, mig nem ismerjiik meg, hogy
a gyakorlatban milyen irdnyu korrekcidjara kertilt sor. Erre pedig varnunk kell még egy ideig,
mert egyeldre a gyakorlatban nem probaltak ki elméletiiket. A vita nem hozott valtozast a
csoport munkajaban. A vératlanul kirobbant ellentétek éppoly hirtelen eliiltek, és elmulik
majd egy év, amig Ujra napirendre keriilnek a vita kérdései.

Hat akkor most mi van? - kérdezhetné az olvasé. - Ugy latszik, 6n csupan biivészmutatvanyt
hajtott végre, nem kiiszobolte ki a meglepetést, csupan elodazta ezt. Nem nagy kiilonbség, az
ér-e varatlanul, hogy a vita kitort, vagy az, hogy elcsitult!

Hat persze a kor, amelyhez elérkeztek, tele volt varatlan meglepetésekkel, s ezekben megtalal-
juk a csoport viselkedésének magyardzatat. Nézeteltéréseik ki¢lezddése €s ellanyhulasa oly
pontosan kdveti a politikai véaltozasokat, hogy vaknak kell lennie annak, aki nem veszi észre
ezt az egybeesést. A harmincotos év a népfront esztendeje, és ekkor még nem lehet lemérni az
ellentimadas erejét. Majd csak az osztrdk Anschluss és az azt kovetd események fogjak
dokumentalni helyzetliink rohamos rosszabbodésat, egyelére foltdimadnak az illuzidk, s a
helyzet mar korantsem koveteli olyan erdszakosan a miivészi hitvallasok érvényének tiszta-
zasat, mint néhany honappal el6bb. Az ujabb fordulat megint nemcsak a képzémiivész-
csoportra jellemzd. Az érzékenyebben és gyorsabban reagalé Radnoti mar 34 végén Ujra igy
énekel:

Hiven tiintet két pipacs, nem
banja, hogy oket latni még,
de biintet is régton az ég:
szuronyos szellovel tizen;

S mosolyg a szalldoso sotét,
hogy nem torik, csak hajlik a
virag, s konnyedén aligha
hagyhatja el piros hitét.

(Pontos vers az alkonyatrol)

A csoport tagjai talan azért reagélnak Radndtihoz képest megkésve az eseményekre, mert
szamukra a kiilpolitikai valtozasoknal nagyobb élmény azok hazai visszfénye.

1935. julius 25-én nyilik meg az Internacionélé VII. kongresszusa, melyen Dimitrov beszamo-
l6jdban levonja a fasizmus németorszagi hatalomra jutdsanak tapasztalatait, és kijeloli a
fasizmus elleni tomegmozgodsitas uj utjat, a népfrontot. Mar 35. szeptember 28-an a KIMSZ és
a SZDP Orszagos Ifjusagi Bizottsdga, ez utdbbi égisze alatt, kozos tiintetést szervez a
Damjanich utcai német birodalmi iskola, a koruti Siemens-lerakat és a Cosulitch Line olasz
hajozasi tarsulat helyiségei el6tt. A megmozduldsok kitlinden sikeriiltek. A kiszemelt épiiletek
tobb tucat ablakat beverték, és a renddrségnek senkit nem sikeriilt letartoztatnia a résztvevok
koziil. Ha csak rovid napihirben is, de a sajto is kénytelen volt foglalkozni az eseménnyel.

A tlintetések kiilso sikerénél is nagyobb volt belsé hatdsa. Mi, akik részt vettlink rajtuk, agy
éreztiik, hogy friss szell6 kezd fujdogélni. A birodalmi iskola el6tt nyoma sem volt a ,,Valami
késziil” tinnepélyesen komor hdsiességének. Mint valami pompdés kalandra, viddm izgalom-
mal siettek a gyerekek a tilintetésre, és a szimpatizansok széles gyiirtijében haladva, kiilonos
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boldogsaggal éreztiik a nagy valtozasok igéretét. Néhany oOrdra az utcara 1épett mindaz, amit
1938 utan tartdsan valdsitott meg az ifjimunkés-mozgalom.

A képzémiivészcsoport tagjai is részt vettek a tiintetéseken, s6t a Cosulitch Line eldtt
Goldman Gyodrgy volt annak a vezetdje. A kovetkezd szombaton a boldogsagtol szinte
megszéplilve jottek el az értekezletre a csoport tagjai. A tavaszi ingerlékenység, mely amugy
is oszloban volt, maradéktalanul elrepiilt. Megint az keriilt el6térbe, ami 0sszekototte Oket.
Am a vitak ezért nem multak el nyomtalanul. Inditékot adtak arra, hogy egészen j oldalrol
vessék fel a kérdéseket.

1936 elején tartotta masodik kozgylilését a csoport. Rank maradt Major Maté titkari besza-
molojanak nyers fogalmazvanya. A fontos okmany megérdemli, hogy teljes terjedelmében
kozzétegylik. A meg nem fésiilt, kissé¢ Osszekapott, jelzésszerli mondatok elevenen tiikrozik,
milyen sokoldalt munka folyt a 35-36-o0s esztenddben.

,Masodik kozgytiléstinkén most elmondand6 beszamoldm nem akar puszta tények kronologi-
kus sorrendben valo felsorakoztatdsa lenni. Sziikségét érzem a feliiletesen talan jelentékte-
lennek 1atsz6 még oly kis momentumokra is kitérni s azokat is megvizsgalni - hogy kelld
tavlatba allitva abbdl is kdvetkeztetéseket és tanulsdgokat vonhassunk le a jovore.

1935. év folyaman 0sszesen 50 tagosszejovetelt és 12 vezetdségi megbeszElést tartottunk. A
vezetdségi Osszejovetelek rendesen minden honap elsé szombatjan torténtek meg, amikor is a
megbeszélések targya részben az el6z6 havi munkassag tanulsdgainak, eredményeinek meg-
allapitasa, részben az elkdvetkezé honapra vonatkozd f0bb munkairdnyvonalak megéllapitasa
volt. Allandé - sulyos - problémank a szervezés nehézségei voltak - s az adminisztralas egyéb
feladatai. Ezeken kiviil minden alkalmat megragadtunk - igy a tavaszi-nyari-6szi kirandu-
lasokat ¢és turakat, hogy a csoport tagjainak bevonasaval dllandéan megbeszéljiilk minden mult
ténykedésiinket - s jovendd tennivaldinkat. Ilyenforman a csoport vezetdsége s sajnos kis-
szamu aktiv torzstagsaga alland6 kooperacidban forrt Ossze egységess€, és épitette szerény
eszkozeivel a proletar miivészetelmélet és gyakorlat Gtjat. A szombat esténként tartott tag-
Osszejovetelek megbeszéléseinek témadit igyekeztiink, amennyire csak lehetett, valtozatossa
tenni: itt beszéltiik meg nyilvanosan azokat a szervezési és adminisztrativ kérdéseket, amelyek
a plénum elé tartozoak, napirend el6tti felszolaldsokban megbeszéltink minden olyan
aktualitast, propoziciot, dtletet, ami a legcsekélyebb vonatkozasba is hozhatd volt munkas-
sagunkkal etc., etc. - Az esték gerincét lehetdleg mindig egy-egy nagyobb miivészeti eldadas
tette, vagy egy muvészettorténeti részlet dialektikus materialista feldolgozasa, melyek koziil
kiemelkedik a 2 estét betoltd »Gotika, reneszansz, barokk« cimii €s a Diego Rivera-rél szold
eldadas, vagy egy miivészetelméleti kérdésnek a marxizmus vonaldba allitdsa, mint a »téma,
tartalom és forma« kérdéseinek dialektikus vizsgalata és a szoc. realizmus problémaja, mely
konkréten a csoport milivészi munkassaganak kritikdjabol kiindulva és széles, alapos, sokszor
szenvedélyes vitava terebélyesedve tobb mint egy honapon at csaknem mindenki hozzaszo-
lasaval eminenter 1ényeget jelentd dolgok tisztazasat segitette eld. Egészen eredeti marxista
kutatas eredményeit hozta egyik elvtarsunk 3 estét betdltd eldadasaval: »a milivész anyagd«-
r6l. E munka remélhetéleg most mar hamarosan sokszorositva is keziinkbe keriil, amikor is a
tagsag uj, alapos vitdjan keresztiil idei elméleti munkassagunk egyik fontos akcidjava kell
fejlddnie. Igen érdekes, nivos eléadasi anyaggal szolgaltak a konkrét képzémiivész kiallitasok-
16l tartott kritikai beszamolok, melyek csaknem az egész esztendd kiallitasanyagat felolelték,
kozilik is kiemelkedtek az 1935-6s KUT, a Szinyei-fiatalok, a SzOnyi-Bernath-Berény
kiallitasok megbeszélései. A csoporton kiviil all6 ir6 elvtarsak tamogatasaval, altalanos
érdekii irodalmi események és kérdések megbeszélését sem mulasztottuk el. Ezek koziil leg-
fontosabb - mert a szoc. realizmus kérdését targyalo - a moszkvai és parizsi irokongresszusok
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anyaganak ismertetése volt. Mivel pedig csoportunk tagjai nem az elefantcsonttorony, de a
valdsag miivészei, nem tarsadalom felett all6, nem a ,,szennyes” napi politikén feliilemelkedd,
abszolutumot keres¢ metafizikus széplelkek, de Ontudatos proletdrok, akik ennek a tarsa-
dalomnak, ennek a szennyes politikdnak minden elnyomasat, jogfosztasat, kizsdkmanyolasat
nemcsak érzik, de okait, torvényszerliségeit keresik, felismerik és leszogezik: az 1935. év
folyaméan tobb izben is adtunk a kiil- és belpolitikai kérdésekrdl - az olasz-abesszin konfliktus
hatterérdl, a haboru és béke, a fasizmus ¢és antifasizmus problémairol szol6 eléadasokat. Végiil
gyakran olvastunk fel olyan cikkeket Gjsagokbol és folydiratokbol, melyek vagy hozzaférhe-
tetlenek voltak tagjaink szamara, vagy megvitatasra alkalmasnak mutatkoztak: igy Romain
Rolland, Gorkij s masok irasait.

Fentiek ellenére is eléfordultak kisebb-nagyobb zokkendk a programban - jorészt valtozasok,
eltolodasok, késések miatt, amikor is a potprogram nem volt kellképpen eldkészitve. Ha
azonban meggondoljuk, hogy az éllandoan aktiv 12-15 tdrzstag korébdl kellett joforman
kivétel nélkiil az el6adot produkalni, amikor mindenkinek elsdsorban megélni, masodsorban
szakmai gyakorlatot kell folytatnia ezer nehézségen at - tehat elméleti, eléaddi munkara talan
csak az el6bbiek rovasara telik idobol és energiabdl -, a teljesitményekre nem szabad panasz-
kodnunk.

A gyakorlati munkabdl, amit csoportunk folytatott, a kovetkezdket kell megemlitenem:
1. grafikai kiallitdst a MOSZ-ban, 2. az alland6 tovabbképzést szolgald kozos rajzdélutanokat,
az iskolat, a havi grafikai munkak kritikajat, kozottiik a héabortellenes témaju rajzok
bemutatojat, a miiteremlatogatasokat, 3. a muzeumvezetést, s amik tervben voltak, de elma-
radtak: 4. az O. B.-ban val6é munkavallalast és 5. a szocialista sajtoban valo kozremiikodést.
Tagsagunk munkalkodasanak teljes képéhez hozzatartozik még a nyilvanos polgari kiallitaso-
kon valo részvétel megemlitése.

Vegylik sorra ezeket a miikodési pontokat:

A grafikai kiallitas Biichler elvtars tAmogatasaval, Kertész elvtars és Magyarorszagi Magan-
tisztviselok Szovetsége szivességébdl - amit ezuton is ismét kdszoniink -, utdbbi Andrassy uti
sz€khazanak nagytermében februar 1-én nyilt meg, és egyszeri meghosszabbitassal febr. 17-ig
tartott. A kidllitds létrehozasdban és megrendezésében nagyjabol ugyanazon elvek vezették
csoportunkat, mint az el6z6 évben a Vasasoknal megrendezett kidllitast: vagyis, hogy az
elsésorban befelé, a csoport erdinek magunk szamara valo felmérésére szolgaljon. E célbdl a
nagyobb nyilvanossagot eleve kizartuk, s a zstiri munkéjat csupan relativ mértékben alkalmaz-
tuk: azaz mindenki kiallithatott, aki bekiildott, csupan egy-egy kollekcion beliil valogattunk.
Egyben eltért ez a grafikai kiallitds a Vasas kidllitdsatol, éspedig abban, hogy felkértiink
né¢hany, csoportunk munkajaban kollektiven részt nem vevd, de céljainkkal szimpatizald
miivészt, hogy néhany rajzukkal dokumentéljdk ezt a szimpatiat: igy kiallitott tobbek kozott:
Gergely Tibor, Mészéaros Laszlo, Dési Huber Istvan, ¢s kiallitottuk Derkovits hatalmas Dozsa-
sorozatat. Az anyag ilyen rétegez0dése mellett a kidllitds mondanivaldja nem volt egységes,
de épp a kiilonbozdségek miatt dokumentdlta a tanulsagokat. Derkovits Dozsd-janak lenyt-
g06z6 volta mellett - hatdsban bizony messze elmaradtak a mieink, de ezt megallapithatjuk:
els6sorban nem a mesterségbeli tudas kisebb vagy nagyobb differencidjanak volt kdvetkez-
ménye, hanem jorészt a munkak tobbsége tanulmany - sokszor iskolas tanulmany jellegének,
annak, hogy alig akadt 6nall6 grafikai munka, olyan, amelyik felismerte volna a grafika
specidlis szerepét ¢és lehetdségét, a festett képtdl valod konstrukcids és anyagbeli kiillonbozo-
ségét, a mondanivald, az ideologiai kozvetitésében valdé nagyobb mozgékonysagat, bobeszé-
diiségét, hangosabbsagat. S természetesen okok lehettek ideoldgiai hianyok, a marxista
mivészetelméletnek kialakulatlansaga.
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Mindezek ellenére a kiallitds latogatottsaga a szlik keretek mellett is elég nagy volt, sikere
pedig: a latogatd munkasok és entellektiielek gyiijtészekrénylinkbe dobott irasbeli kritikai
szerint, s6t az eladdsok szempontjabdl is jobb volt a vartndl. Ezen tulontal felbuzdulva
hosszabbitottuk meg aztan s kértiik fel az 6sszes szakszervezetek titkdrait, hogy propagaljak
kiallitasunkat, de ez mar talméretezett dolog volt: a parttdl és szakszervezetektdl valo
elszigeteltségiink kovetkeztében - a szakszervezetek nem jottek el hozzank.

Tavasszal bevezettiik a mar 1934-ben jol bevalt egyiittes rajzkiranduldsokat - modelljeinket a
helyszinen kerestiik fel, kiilvarosokban, gyarnegyedekben, kopkoddkon s egy-kétszer munkas-
otthonokban. Kiilondsen az utolsé hely bizonyult munkank szempontjabol termékenynek ¢és
hasznosnak.

Sajnos nem taldlkoztunk mindeniitt kell6 megértéssel és elvtarsi segitséggel: igy a Vasasoknal
vald rajzolast nem engedélyezték. Mint utdbb kisiilt, azért, mert 1934-ben a kiallitas alkal-
maval ott bolsevista agitaciot folytattunk. Mindny4jan, akik akkor és ott voltunk, jol emlék-
meghallgatni s célkitlizéseinket megmagyarazni. Bar miivészetszemléletiink akkor még erésen
kezdeti stddiuméban volt, éreztiik és értettiik a proletar miivészet funkcigjat a szocializmus
épitésében: a hianyainkat Osztondsen kitapintd munkdas-hozzaszolasok, a kritikajukra vald
reflexidink ezen a vonalon mozogtak. Ekozott €s a tilalom okaul felhozottak k6zott nem tudok
Osszefliggést taldlni, s hogy mégis napirendre tértiink felette, ennek oka a partba valo be-
illeszkedésiink teljes elhanyagoldsa volt, nem léteztiink mint komoly szervezet, nem keres-
hettiik az igazunkat."'

Az egyiittes munka s a modell utani tanulméanyok érdekében létesitettiik, néhany elvtarsunk
ajanlatara, iskolankat. Ezt az idén anyagi nehézségek és megfeleld miiterem hidnya miatt csak
év végén sikeriilt megvalositani, akkor is albérleti formaban, heti két esténként 3-3 o6ras
munkaiddvel. Sajnos az anyagi nehézségek tovabbra is fennallnak: Ggy részfizetés, mint a
munkaban vald részvétel tekintetében - elébbi esetben érthetd, utdbbiban kevésbé - sok
kivannivalo tapasztalhatd. Emiatt méar szamoltunk is megsziintetésével, de magat az iskola
gondolatat nem szabad elejteniink, s a legelsé adodo alkalommal jbol meg kell valdsitanunk.

A tagok munkassaganak kontrollaldsara és annak széles kritikai megbeszélésére havi egy-egy
alkalommal 4ldoztuk rendes szombati tagdsszejoveteliinket. Ez, amig rendszeresen keresztiil-
vittiik, nagyon hasznos volt a tovabbi ut kijellésére - s hatarozott fejlddés mutatkozott a muld
honapok folyaman. Az év masodik részében egyéb aktualisabb - s bizonyos szempontokbol
érdekesebb programpontok mellett hattérbe szorult ez a munkénk. Amikor pedig egy alkalom-
mal, prébaképpen, hatirozott témakort: a haborti és béke kérdését jeloltik ki a grafikai
munkak témajaul - sajnalatosan fiaskoval jart a kisérlet: ki kellene analizélni, milyen okbol: a
rosszul értelmezett miivészi szabadsag okabdl, amely nem tiir megkdtéseket, nem tud ,,meg-
rendelésre” dolgozni; a hdboras élményanyag hianyabdl, hisz ez a generacidé nem latott még
haborut, s6t katona sem volt, vagy a kérdés szocialista szempontb6l égetd voltanak hianyos
atérz¢ésébodl, nem tudom. Tény, hogy az a kevés, amit ebbdl kaptunk, mogotte maradt az
altalaban allanddan javulé nivonak. Miiteremlatogatasokat eredeti szervezettségiikben elha-
nyagoltuk, ezek privat jelleglieckké sovanyodtak, s csak egy izben tartottunk egyik elvtarsunk
lakdsan - ahova mindenki elhozta java munkassagat - egy alapos és részletes seregszemlét,
amelybdl az év egyik legértékesebb vitaja kerekedett, amint ezt a szombati programok
ismertetésénél emlitettem. Ezen a seregszemlén allapitottuk meg, hogy az anyag barmennyit is

"' Ez a bekezdés a beszamolobol, politikai okok miatt végiil is kimaradt.
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javult, fejlodott egy esztendd alatt, 1935 dszére tervezett elsé nyilvanos kiallitasunkat, ha ezt
egy ujabb seregszemle lehetovée teszi, 1936. év tavaszara kell halasztanunk.

Mar 1934. évben megallapitottuk, hogy a szocialista miivészetszemlélet és gyakorlat befelé -
korlinkben végzett épitésével csupan félmunkat végziink, ha ugyanekkor az elért eredmé-
nyeket nem kolportaljuk, nem népszeriisitjiik a munkéssag felé, nem juttatjuk mindez értékek
szlikségképpeni tulajdonosahoz, a proletariatushoz, ahhoz az osztdlyhoz, amely a polgari
tarsadalombol csak butité narkotikumot kaphat, de sokszor még az arra hivatott szocialista
szervektol is e szektor marxista vonalanak fel nem ismerése miatt - bizony kispolgari nivoju
kultarnevelést kap. E kultirakozvetitd munkassagunk két legfobb eszkéze a muzeum- és
kiallitdsvezetés és eldadasok tartasa lett volna munkasok részére, illetdleg munkasszerve-
zetekben. Ebbdl a muzeumvezetést sikeriilt 1935. év folyaman megvalositani - a régi €s Uj
képtarban és szoborgyiijteményben vezettiink munkascsoportokat tobb izben. Eldadasok tar-
tasa ligyében 4-5-én jelentkeztek koriinkbdl az Oktatdsi Bizottsagnal, fejenként 2-3 precizen
meghatarozott témaval, az eldadds megtartasanak id6pontjara vald kikotésekkel. Ezzel
azonban az tortént, hogy felajanlott érdekes és megalapozott témainkat teljesen mellézték, s
ha egyikiinket-mésikunkat mégis felszolitottak, annak pl., aki épitészet és szocializmus kérdé-
sérdl szandékozott beszElni, felajanlottak, hogy az antik butor - vagy hasonld - témarol tartson
eldadast, rendelkezésre bocsatandd diapozitiv anyaggal és kotott syllabus alapjan - a kikotott
1-2 hét helyett 3-4 napos hataridével. Mivel ezt a munkat nem tudtuk vallalni - az O. B. hamar
lemondott rélunk. A hiba aztan mar benniink volt, hogy mi is lemondtunk az O. B.-rdl, holott
a kooperaciora feltétleniil sziikséglink van - egyik legfontosabb tennivalonk ennek megva-
16sitasa.

Még 1935. év elején Monus elvtars felszolitott benniinket - a grafikai kiallitas utan, ami ugy
latszik, figyelmét rank terelte -, hogy adjunk mivészeti cikkanyagot a Szocializmus részére.
Vezetdségiink akkor arra az allaspontra helyezkedett, hogy tekintettel a szocialista miivészet-
szemlélet alapfogalmainak most folyo tisztazasara, mindaddig nem all ki irdsban nyilvanossag
elé, mig le nem sziirte a konkrét eredményeket. Ugy latom, hogy a folyd 1936. év az ideje
annak, hogy ezen a téren is ugy a Szocializmus, mint a Népszava felé is megtegyiik az elsd
Iépéseket. Felhaszndlom az alkalmat, s itt a nyilvanossag eldtt kérem meg mindnyajunk
nevében Sz¢lpdl elvtarsat, aki eddig is méltdnyolta munkéssagunkat, hogy tamogassa ez
iranyt torekvéseinket.

Ami végiil tagsdgunk polgari egyesiiletekben vald 1935-i szereplését illeti: a Szinyei-fiatalok
kiallitasan 4 elvtarsunk szerepelt 10-12 miidarabbal, a Magyar irok, Miivészek és Miipartolok
altal rendezett killitdson ketten 4 darabbal,"” s a legjelentdsebb KUT-kiallitason 3 KUT-tag
elvtarsunk 6 darabbal, melyek mar megiitotték az elsd tiszta hangot, mely a polgari festés

legmesszebbhangzo - a legnagyobb eredményt jelentette.

Munkassagunk felsorolasa végén el kell mondanom a negativumokat is. A szocialista
onkritika - amely nem szépit, nem mentségeket keres, de belevag kiméletleniil, elevenbe oda,
ahol a bajokat sejti, tudja - minden tovabbjutés, elérehaladas alfdja - ott ahol elszoknak gya-
korlasatol - ellaposodik, ellanyhul, rothadasnak indul - minden eredetileg magasba lendiild,
erds, ¢l6 - amint néha a munkdsmozgalomban is tapasztalhattuk.

12 1tt a kézirat megfelel6 sorai f61é ceruzaval irt kovetkez6 (alighanem egyidejil) bejegyzés olvashato:
»Szinyei: Berda, Ban, Berger, Hevé 10 - 12 db. 65

Mimm: Ban, Hev6 4”
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Egyik legnagyobb hibaja csoportunknak - a szervezés koriili - csaknem tehetetlenség. Kétéves
fennallasunk 6ta, minden kiilonosebb szervezési munka nélkiil tagmozgalmunk elérte a 40-68
létszamot is, de ezeknek legalabb 25%-a egyszer-kétszer ha eljott - s aztan sokan még miel6tt
tagsagi konyviiket kivaltottdk volna, végleg elmaradtak, tovabbi 25%-a egy darabig tagos-
kodott, de aztan bucsut mondott - néhdnyan koziilik opportunizmusbol -, tovabbi 25%-a 2-3
hetenként egyszer-egyszer lenéz kozénk, s csak 10-12 elvtars az, akire mindig és mindenben
szamitani lehet. Sz&p eredmény, ha egy-egy esténken elérjiik a 20-as létszdmot. Ha fentiek
okat kutatjuk - sok beteg és fajo pontra tapinthatunk rd. Mi az oka, hogy az egyszer-kétszer
eljovok elmaradnak? Nivoétlan, rossz az, amit csindlunk? Nem taldljadk meg, amit keresnek?
Egyik legnagyobb oka - amire ra kell mutatni itt, hogy 2 év alatt - az elméleti munka fejlédése
folyaman kialakult egy marxista mlivészetterminoldgiank - egy olyan szakmai tolvajnyelvféle
- ami el6tt az el6szor hallo - teljesen tandcstalanul 4ll - hallgatja - nem érti - »siiket duma«-nak
mindsiti - és meglép. Ha proletarsorbol jon az illetd - entellektiiel betegségnek tartja, ha pedig
polgari entellektiiel, sokszor maga leledzik ebben a betegségben. Mindkettd kétségkiviil nehéz
eset szamunkra, de erdszakot kell tenniink a szektaszerliség kényelmes allaspontjan: ha
tetszik, marad az 01j ember, ha nem tetszik - mehet. Meg kell keresniink a médokat, hogy az
ilyen maguktdl jott embereket mindenaron megtartsuk, s levetkdzve a szervezés nehézségeivel
szemben tanusitott tiirelmetlenséget minden lehetd iton-modon: féiskolan és polgari egyesii-
letekben - s a part szervezeteiben meg kell keresni - s meg kell szerezni embereinket.

Kétségkiviil a szervezés egyik legfobb hatoereje lenne a csoport elméleti és gyakorlati
munkdja nivdjanak emelése. Ehhez folyton fokozddo szocialista aktivitas is kell a munkaban:
mert bizony itt is vannak hidnyok: feladatok vallalasa eldli kitérések, terminusok be nem
tartasa, eldadasok ellazsaldsa vagy ,,0sszecsapasa” az el6tanulmanyok és megalapozasok
melldzésével - fleg ezeknél jonnek ki a polgari csdkevények - s ami természetesen a legna-
gyobb baj - a szakmai munka elhanyagoldsa. Nyilvanos szakmai teljesitmények a kidllitdsok
porondjan szerzett szakmai stly és tekintély nélkiil - kiviilallok, még szocialistak szemében is
- kis 6nképzokoristak vagy hasonlok maradunk.

De mint szakmai szervezet is, mind a mai napig vendégei voltunk a partnak, természetesen a
szocialdemokrata partnak, kis, nem hivatalosan elismert szervezet - melynek 1étezésérdl a
partvezetdség ¢és munkassag 90%-a semmit sem tud. Szervezetiink legnagyobb mulasztasa,
hogy ezellen mind ez ideig édeskeveset tett. Hozzajarult elzarkozottsdgunkhoz, hogy tagsa-
gunk egy kisebb toredéke még ma is lebecsiili a szervezkedés formai oldalat, a biirokratikus
adminisztraciot komikusnak taldlja - egy ilyen kis csoportban mindenki titkar és vezetdség - s
ennek megfelelden szabotalja is pl. a tagsag formai kellékeit, a tagkonyv kivaltasat és a pontos
befizetéseket. Ez allaspont polgari gydkerei nyilvanvaloak, és feltétleniil ki kell tépniink: meg
kell érteniink, szervezkedés nélkiil nincs szocialista mozgalom, s szervezkedés nincs keretek
¢s kereteket mozgatd vezetdk nélkiil. Remélhetdleg - a szervezkedésiink szélesedésével,
szervezetiink erdsddésével parallel a partban is megtaldljuk fix pontunkat, ahol vallunkat
Osszevetve a part harcos erdivel épithetjiik az utat a szocializmus gydzelme felé.”

3

A jegyzOkonyvben ismertetett munkanak szdmos, egészen 0j oldala volt. A Gotika, reneszansz,
barokk cimii eléadast példaul Hay Kéroly Léaszlo6 tartotta. A cim a csoport napi problémaitol
tavol allo, miivészettorténeti fejtegetésre utal, és Major szenvtelen dicséretébdl is erre lehetne
kovetkeztetni. A valosdgban a latszdlag tavol 4llo témdra az egyik legégetobb kérdés vizs-
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gélata vezette Hayt, arra keresett benne per analdgiam valaszt, hogy a gyakorlatban miképpen
vélthatja fel az egyik osztaly miivészete a masikét, hogyan alakult ki a polgari osztaly miivé-
szete.

Nem véletlen, hogy ez a probléma Hayt foglalkoztatta a legerésebben.

Hay a féiskola elvégzése utan Berlinbe keriilt, ahol a Marxistische Arbeiter Schulén tanult, s
kozben az intézet grafikai osztdlydn dolgozott, tehat koran kezdett a politikai plakattal és
agitacios grafikaval foglalkozni. Hazatérve, a kommunista partban az illegalis lapok és
ropceéduldk illusztralasa volt a f6 feladata. Munk4jat nagy becsvaggyal végezte, megprobalta a
nehézkes és lapos stenciltechnika minden lehetdségét kihasznalni.

Kés6bb tigy emlegette életének ezt a korszakat, hogy abban miivészi munkat egyaltalan nem
folytatott. Ez nincs egészen igy, csupan megtagadta akkori kisérleteit. Valoban nem festett, de
mikor 1935 elején bemutatkozott a csoportban, majd egy tucat ives nagysagu rajzot hozott
magaval, nem tanulményt, hanem kompoziciot. Félszegen bontotta ki a tekercsbe gongyolt
rajzlapokat, egyiket a masik utan, a csoport pedig koriilallta és hiimmdogott. A végén mar 0 is
csak hiimmogni tudott.

Akiket kérdeztem, azok koziil senki sem emlékszik a rajzaira. En azonban igen, mert emlékii-
ket egy epizdd megdrizte szamomra. Olyanok voltak, hogy a bemutatd sziinetében félrehuz-
tam Hayt, és azt mondtam neki:

- Ezek szerint te rajzoltad a KMP ropcédulait...

Meghokkent. Ez az elhamarkodott megjegyzés provokacio6 is lehetett. Hanem aztan elmoso-
lyodott:

- Mivel mér letoltottem értiik a biintetést, nem tagadom.

Aztan visszament rajzaihoz, és hallgatta a gyéren szallongd megjegyzéseket. Ma is latom
magam el6tt, milyen zavarban volt Goldman Gyuri. Hayt a part kiildte a csoportba, hogy
megerdsitse vele a frakciot. Ez idében azonban mar nem volt elég a politikai fejlettség ahhoz,
hogy tekintélye legyen valakinek, hanem miivészi elismerést is kellett szereznie. Erre pedig
nem voltak alkalmasak Kari képei. Pedig hatarozottan jol rajzolt, és elég nagy biztonsaggal
fogta 0ssze nagyszamu alakjat. Csak éppen mintha a csoport sajat multjaval talalkozott volna,
mintha Hay valahonnan a kdkorszakbol érkezett volna kozéjiik. Onnan is érkezett. Eppen
onnan, ahonnan én: a miivészi eltajolodas kdkorszakabol. Ezt 6 is érezte, és talan mar banta is,
hogy egyaltalan kigdngyodlte tekercseit. Gyuszi nagy igyekezettel dicsérgette rajzkészségét,
mely bizonyéra atsegiti az Gjrakezdés nehézségén, és kozben biztatéan szorongatta a karjat. O
pedig tehetetleniil vonogatta a vallat.

Az elhagyottsag kozos érzése Osszehozott benniinket. Valoszintileg feszélyezte egy kicsit
vigyazatlan megjegyzésem, de azért egyiitt indultunk hazafelé. Ett6] fogva elvalaszthatatlanok
lettiink, 1942-es letartoztatasunkig. Ismertiilk egymas gondjait és gondolatait. Egy oraval
letartoztatasom el6tt még vele beszéltem telefonon.

A kovetkezd honapokban gyakran emlegette, milyen keserves hatranyba keriilt az elmult évek
soran. Am nem sok embert ismertem, akit oly kevéssé riasztottak volna a behozhatatlannak
latsz6 tavolsagok, mint éppen 6t. Lassan, de oly egyenletesen haladt elére, mintha stopper-
oraval mérné 1épéseit.

A harmincas évek végén egy Walt Disney-filmet mutattak be Budapesten: A tekndsbéka és a
nyul versenyét. Volt ennek egy jelenete, a tekndsbéka péancélban, puha kalappal, fejét
elérenyujtva, labait oregesen emelgetve iparkodik elére, mikor utoléri a nyul, aki eddig avval
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szorakozott, hogy sajat magaval jatszott teniszt. Mint a villam robog el a tekndsbéka mellett,
rohanésanak a szelével tigy megldditja, hogy az hosszasan porog a tekndje végén, majd teljes
hosszaval a porba esik. Am ez egyéltaldn nem hozza zavarba. Felall, raérésen helyére igazitja
kalapjat, derékszogbe gorbiti karjait, elérenyujtja nyakat, és jambor biztonsaggal szalad
tovabb. Isten ne vegye biiniinkiil, mi, baratai, valamennyien felismertiik benne akkor Karit. Ot
azonban nem sértette ez a hasonlosag, inkdbb mintha biiszke lett volna ra.

Ilyen volt minden dolgaban: makacs, rendszeres, és senki kedvéért nem valtoztatta meg a
szokasait. Goldman meg én évekig probaltuk rabeszélni, hogy eldadas kozben ne pont a
néveld és a fonév kozott tartson cigarettasziinetet. Teljesen eredményteleniil. Ha a néveldire
vigyazott, akkor a szavait szakitotta ketté, mégpedig feltétleniil a legérdekesebb részletek
kozepén. De barmennyire zavaro, sot idegesitdé volt eldaddsmodja, mégis mindenki szerette
eldadasait. Nehézkessége mély intellektualis nyugtalansaggal parosult, még a teljesen vilagos-
nak hitt problémaknak is megtalalta a tisztazatlan oldalait. Aki elment az eldadasara, biztosan
szamithatott ra, hogy egészen eredeti kérdésfeltevésekkel talalkozik.

fgy aztan a csoport foleg elényét érezte annak, ami neki annyi keseriiséget okozott: hogy
megkésve keriilt hozzajuk. Mig a tobbieknek a valsdg ebben a kérdésben summazodott:
hogyan menjiink tovabb? - neki azt kellett kérdeznie: hogy kezdjem el?

- A partossag elmélete - panaszkodott - mindent megmond, de semmire se ad Utmutatést.
Mihelyt meghtizom az els6 vonalat, teljesen magamra maradok.

Nekilatott tehat, hogy megfejtse, miképpen sziiletik meg egy osztaly uj miivészete. Roviddel
késébb jra megrazkodtatas érte, mely egyben el is igazitotta, hol kell kutatasat kezdenie.

A csoportban felelevenitették a munkésok részére tartando tarlatvezetéseket. Hay elsdk kozott
véllalkozott e feladatra. Letdrve jott vissza az els6 kisérletrdl.

- Eddig azt hittem - mondta -, hogy értek a képekhez...

Mi azonban régéta tanitottuk olvasni a munkasokat, kialakult mddszereink voltak, és igen
nagy eredményeket értiink el. Ugy gondoltam, hogy latni tanitani sem lehet nehezebb.

- Na igen - bosszankodott. - Kezébe adod Jack Londont, Gorkijt, Upton Sinclairt, és nem adod
a kezébe Proustot. SOt a Vadasz feljegyzéseit sem. Ami nem passzol a terveidbe, az nem is
1étezik. De ha én bemegyek veliikk a Szépmiivészeti Mizeumba, ott van el6ttiik az egész vilag.
Nemcsak Derkovits és nemcsak Goya, hanem Raphael és Giorgione is.

- Ha megallok egy kép el6tt, mindent vilagosan érzek. Megmagyarazni azonban nem tudom.
Amit pedig az ember nem tud megmagyarazni, azt nem is értheti igazan.

Aztan eltlint néhany hétre, bizonyara mizeumban toltdtte minden szabad idejét.

E munka kozben jott ra, fedezte fol, hogy a polgéarsag életkoriilményei milyen mértékig
hatdrozzak meg a miivészetét. Mivel kenyérkereseténél fogva foglalkoznia kell az anyaggal,
értenie kell hozzd, miivészetét is az anyagi vilag felfedezésének szolgalataba allitja. Az olasz
reneszansz képeken még azt is ki tudta mutatni, hogy az egyes varosok gazdasagi fejlettségi
foka milyen problémakkal jelentkezik az ott dolgoz6 miivészek képein.

Gotika, reneszansz, barokk cimli eldadasaban foglalta 0ssze aztan felfedezéseit. Kimutatta,
hogy a korai gotika szerkezeti és formai 0jitasait miként sziili a polgari élet sziikséglete, de azt
is, hogy ezeket a szerkezeti és formai elemeket akadaly nélkiil sajatitja ki és alakitja tovabb a
feudalis ellenforradalom; igy ndéhet ki a polgari gotikabol az albigensek leverése utan mint
végsd kovetkezmény a stil flamboyant és az olasz polgarsdg meggyongiilése utan a
reneszanszbol a barokk.
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Mindez, ami oly hallatlanul eleven és izgalmas volt, ameddig csak beszélgetett rola, kissé
nehézkessé valt eldaddsdban, s mert nem mondta el benne, miképpen jutott el a problémaig,
kissé homadlyos is maradt. De igy is igazolta, kézzel foghat6 adatok alapjan, hogy a milivészi
megujhodas legfobb mozgatoja a vilagnézet megvaltozasa. Eldadasa, részben akaratan kiviil,
azt az Osztondsen mar korabban is 1étezd iranyzatot erdsitette, mely szerint az lett volna a
donto feladat, hogy a miivész tanulja meg a munkdésosztaly szemével latni a viladgot.

Az év masik nagy eseménye a Diego Riverardl sz6lo eldadas, pontosabban Rivera miivésze-
tének megismerése volt, hiszen az eldadds mintegy kozkivéanatra jott 1étre, nem felkeltette,
csak regisztralta és magyarazta Rivera hatdsat a csoportra. A nagy mexikéi miivészforra-
dalmar egy csapasra hoditotta meg a sziveket, formainak ereje, szinessége, témainak roppant
sugard kore revelacioként hatott.

Kozvetlen utanzdsra nemigen csabithatott, hiszen a kommunista festd a mexikdi polgari
forradalom szarnyain ropiilt a magasba, Oridsi méretli freskokra kapott megbizasokat,
formanyelvét a nagy falfeliiletek kitdltésének igénye alakitotta ki, s ez a fajta monumentalits
sajnos nalunk forradalmi miivésznek nem volt elérhetd. De baratainkat egyrészt biiszkeséggel
toltottek el a testvérmiivész eredményei, masrészt kinzd elégedetlenséget keltett benniik sajat
munkdjukkal szemben, vagyat, hogy kitorjenek témdjuk szlik keretébdl, hogy szinesedjenek és
hatadsosabba valjanak 6k is. Mikor késdbb Picasso Guernicd-ja is ismertté valt, ez a kinzo
vagy csak még erdsodott. Bar Picasso festménye tulajdonképpen irritdlta a csoport tagjait
formai megoldasaival, s csak forradalmisaganak szuggesztiv erejével hatott.

Rivera miivészete egyébként megtestesitése a csoport legmélyebb célkitlizéseinek. Nemcsak
abrazol, mesél is, freskoinak nemcsak kompozicidja, hanem torténete is van. Ismeretes volt,
hogy az egyik amerikai milliardos villdjanak falat a forradalombol vett jelenetekkel népesitette
be. Megismerése éppen ezért, ebben az iddben a csoport egységét, ezen beliil az iigynevezett
realista szarny befolyasat erdsiti.

Legutols6 allitasommal szemben Fekete Béla szerint Diego Rivera és Picasso kozvetitette az
ugynevezett formalista szarnyhoz a nyugati mlivészet szakmai eredményeit, értette meg veliikk
a nyugati festOmiivészet fejlédésének iranyat, s evvel Osztonzden hatott csoportjuk sajatos
fejlddésére. Pedig Fekete mint ennek a csoportnak egyik vezetdje a leghivatottabb arra, hogy
ezekrdl a hatasokrol nyilatkozzék.

A valosagban mindkét allitds igaz, csupan a csoport mas-mas korszakara vonatkozik. Diego
Rivera hatdsa elébb a csoport egységét erdsitette, késébb a differencialodast segitette eld. A
valtozés torténelmileg igen rovid idd, talan fél esztendd alatt kovetkezett be. Ennek a fél
évnek azonban az adott helyzetben igen nagy volt a jelentdsége.

A csoport eldl el voltak zarva a szovjet miivészet eredményei. De Riveranal talalkoztak
eszményeinek megvaldsuldsaval: a direkt, kotetlen beszéddel, mely hallatlanul magas héfokon
tolmacsolja a festd érzéseit és gondolatait. S ekkor kideriil, hogy ez az ut nem jarhato.

A forradalmi miivészetnek ugyanis az a f6 ellentmondésa, hogy a képzdmiivész csak a lathatot
abrazolhatja, s mégis érzékeltetnie kell a nem lathatot is. Ennek az ellentmondésnak sikeres
lekiizdése sziili a remekmiiveket.

Am a mi forradalmi miivészeinknek nemcsak az 4brazolas lehetéségei szabtak korlatokat, de
azt sem rajzolhattak, ami lathato. Probaljak beleképzelni magukat a helyzetiikbe: forradalmi
miivészek, akik nem festhetik a forradalom jeleneteit. Eppen azokat a témakat fojtja beléjiik a
fasizmus, melyekhez sziviik és becsiiletiik leginkabb vonzza 6ket. A renddrség mindenre
lecsap, ami egyaltalan inkriminalhatd, nemcsak Dési Hubert helyezik vad ala sarlo-kalapacsos
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csendéletéért, de elkobozzdk a Dodzsa-sorozatot tartalmazé konyvet is. S hogy mennyire
megnyomoritja miivészeinket ez a szigort kényszer, azt elarulja fellangolasuk, ha mégis a
sziviik szerinti témat festhetik. Nézziik meg Derkovitsot, ha Dozsat, Berda Ernét, ha a spanyol
polgarhaborat metszheti, Goldman Gydrgyot, ha Bagi Ilona siremlékét készitheti.

A miialkotds nem vers, ami suba alatt, kéziratban is terjeszthetd! Egy festmény, ha miivésze
szobdjaba kényszeriil rejteni, csak az utddok szdmara lehet forradalmi tett, sajat koraban
hatastalan marad.

A mi festéink elvetették maguktol a naiv forradalmi szimbolikat, és miivészetiik attett forma-
ban mégis szimbolikus maradt. A valdsagot abrazoljak realis alkotasokban, de legtobb miiviik
valami masnak a szimbolumava valik, mert Magyarorszagon az igazsagot csak keriilé utakon
lehet akkoriban kimondani.

Azt jelentené ez mégis, hogy egy fasiszta dllamban a szocialista realista képzémiivészetet nem
is lehet megvaldsitani?

De hat mi a szocialista realizmus? - kérdem ¢én. - Elvont, doktrinér eszmény, mely testetlen
igazsdgokra néz, s melynek helytdl, id6tdl fiiggetleniil, egyazon formédban kell megjelennie,
vagy pedig az a milivészet, mely a valo vilag jelenségeihez kapcsolddva, az igazat mondja el a
valddi helyett, és ennek érdekében a tarsadalmi realitdsokhoz alkalmazkodik? Avagy talan a
sz6lasszabadsag mindenkori helyzete nem alkatrésze a tarsadalmi valosagnak?

Ismert tény, hogy a nagy alkotok kiillonbozOképpen hatnak kiilonb6zé korok miivészeire.
Racine mast latott a gorog dramakban, mint a romaiak, Goethe mast Shakespeare-ben, mint
Lessing. A hatas kevésbé fiigg az atadd sajatossagaitol, mint az atvevd lehetdségeitdl. Diego
Rivera ujra felkelti a direkt abrazolds vagyat a képzémiivész csoportban. Mikor azonban
kideriil, hogy a fasizmus nyomasa azt mindinkabb lehetetlenné teszi, mar csak avval hat, ami
benne redlisan kovethetd. Ettél fogva azonban hatdsa ketté is valik: van, akire els@sorban
realizmusaval hat, s van, akire elsdsorban formaival.

A csoport mindenesetre felajzott reményekkel és szinte teljes egységben fogott hozzd a
harminchatos év elején reprezentativ, ugynevezett Uj realista kiallitisa megrendezéséhez a
Taméas Galéridban. Ez a kiallitds azutén a csoport egyetlen komoly kudarca lett."

Kudarc!...

Szabad-e ezt igy egyaltalan leirni az Uj realista killitassal kapcsolatban? Sokaig az volt a
véleményem, hogy nem szabad, sot nem is lehet. Nemcsak azért, mert a csoport elsd
reprezentativ bemutatkozasarol 1évén sz6, fonnall a veszély, hogy magam is hozzajarulok a
réluk kialakult kedvezdtlen kép fenntartdsdhoz, és nem is azért, mert a kiallitok egy része ma
mar maga is sikernek tartja a kiallitast, és igy kegyeletsértonek tlinhetnék a szemiikben. Azért
nem, mert a kudarc a kiallitas termeiben egyaltalan nem volt érezhetd. A kdzonségnek tetszett,
amit latott. Joggal. Volt ott nem kevés kitlind szobor és kép. A tarlat folytatta a munkés
kozonség meghdditasat - a nyilvanossag most szélesebbkorii volt, mint eddig barmikor. A
Népszava és a polgari lapok tobbsége is igen kedvezden fogadta a kidllitast. ,,Ezek a fiatalok,
tigy latszik, tudjak, mit akarnak, és amit akarnak, az valoban »Uj realizmust« sejtet” - irja a

B A Tamas galéria-beli kiallitas el6tt, majus elsején a szocialdemokrata part hiivosvolgyi tinnepélyén
rendezett kiallitast a csoport, mégpedig igen nagy sikerrel. Ez volt az els6 kisérlet arra, hogy ne a
munkasokat vigy¢k be egy kozponti helyen rendezett tarlatra, hanem a képeket vigyék ki a munka-
sok kozé. Ennek azonban a csoport fonnallasanak elsd idején nem volt folytatasa.
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Pesti Hirlap. ,,Amit hoznak, nyugodtan elférne akar a KUT, akdr az UME célkitlizéseiben” -
mondja az Esti Kurir. Balint Gyorgy kedvezd kritikat irt roluk a Magyarorszag-ban.

Es mégis azt kell hinnem, hogy a fiatalsag szép emléke, a részleges siker és a felszabadulas
utani timadasok kereszttiize egy kissé elgyengiti barataimat, amikor visszagondolnak az Uj
realista kidllitdsra. A valosagban akkor kemény férfiak voltak, akik nemcsak a kdrnyezd
tarsadalmat szemlélték kell6 tiirelmetlenséggel, hanem sajat magukat is. Ok aztan jol ismerték
problémaikat, és lattak, hogy utolso kiallitasuk ota csak az egyének fejlddtek, a csoport maga
nem, ¢€s a kritikak ellentmondé korusabol ok elsdsorban ezt hallottak ki:

,»---z a hirdetett realizmus egyeldre beleragad - féleg témaiban - valamiféle »arme Leute
stilbe«, amely annak idején a naturalizmusnak is meg6ldje volt.” (Magyar Hirlap, ,,b.”)"

Jegyezziik meg mindjart, ez a kritika korantsem olyan megsemmisitd, mint amilyennek utdlag
latszhat. Ha éppen kedviik van hozz4, a csoport tagjai kdnnyen visszautasithattak volna.

El6szor is: igaz, hogy a magyar képzomiivészet rég taljutott az arme Leute stiluson. Ez iddben
azonban ez azt jelentette, hogy mar arme Leute stilje sincs, a munkasosztaly a képzémiivé-
szetben szinte egyaltalan nem egzisztal, tehat barmilyen 4brazolasa eldrelépés lett volna az
adott helyzetben.

Masodszor: a vad nem is volt igaz. Az arme Leute stilhez hozzatartozik a szentimentalizmus
is. A mi miivészeink pedig konny és szdnakozas nélkiil, hidegen, izz6 diihvel &brazoltdk a
munkaésosztaly sotét helyzetét."”” Az arme Leute stil és az, amit 6k csinéltak, két kiilon vilag.

Nem is a kritikat igazoltak, amikor éppen ezt a vadat vették sziviikre, hanem sajat célkitlizé-
seik komolysagat. Ok vitaikon tulajdonképpen mar elére elmondtak magukrél kritikajukat:
eszmeileg letisztultabbaknak, miivészileg felszabadultabbaknak &almodtak magukat, mint
amilyeneknek bizonyultak, és Ok habozéds nélkiil almaik mércéjével mérték magukat. A
kiallitas sajat céljaikhoz mérve volt elsésorban lemaradas.

Hanem ez még csak csalodas lett volna, nem kudarc. Eppen hogy volt ezen a kiallitison
né¢hany mii, ami kiugrott kornyezetébdl, és ezekben az alkotasokban mar joggal érezhették azt
is, hogy csiraiban mar jelentkeznek az elmult évek munkéjanak eredményei is.

Ha véletleniil 6sszeismerkednek barataimmal és megkérdezik oket Berda Ernd Rézmiives-
miihely-e feldl, nem biztos, hogy fognak rad emlékezni. De elegendé annyit mondaniuk: ,,voros
lancok”, s meglatjak, egyszerre felragyog a szemiik. Ezek a vords lancok harminc év tav-
latabol is ugy vilagitanak, mint egykor a Berda-kép sotét hatterébdl csillogtak eld. Senki, aki a
kiallitason latta, nem felejtette el.

Voros lancok!...

,»A szavakat... elnylijiik, mint a ruhat” - jut eszembe mindjart Majakovszkij verse. A képen
vords lancok vannak, az kétségtelen, ezt sehogy masképpen nem lehet elmondani. Csak éppen
e kifejezéshez valamiféle szimbolikus jelentés tapadt, s ha azt szeretném, hogy Berda lancai
masnak is csillogjanak, ezt kell rola eldszor lefejtenem. A képen a lanc nem a szolgasagot

'* A szegényember miivészet kifejezés a hazai irodalomban szinte kizarolag Fényes Adolf fiatalkori
sorozatanak van fenntartva, melyre fenti jellemzésem egyaltalan nem talald. Az idézett cikk német
szOhasznalata azonban igazolja, hogy szerzdje sem erre, hanem a megfelel6 német iranyzatra céloz.

" Vagy amint Oelmacher Annatol kérdezte a kiallitason egyik kollégajuk: ,,Hat a munkasok sohasem
mosolyognak?”
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jelképezi, s a szine sem forradalmian, hanem rozsdasan miniumvords. A munkasok nem tépik
¢és nem csorgetik, arra haszndljak, amire valo: nehéz terheket szoktak emelni vele. Nem is az
anyagatol csillog, csupéan attol, hogy miivész festette meg. De azért, ha most felfedeznénk
rajta a finom technikaval alkalmazott kiegészitd szineket, az még semmit nem magyardzna
meg. Van valami még benne, amit én nem is tudok elmondani. Hogy is tudnam? Miért festette
volna meg a miivész, ha azt, amit érzett, szavakban is el lehetne mondani?

»Ezen a képen mar a munkas szemléli 6nmagat” - irtam a Kidlto-r6l. Ez itt most nagyon
esetleniil hangzik, de igaz, és szebbet mondani nem tudok, és mint ez a kép igazolja, Ggy
latszik, mégiscsak nagy dolog.

Kiilonben nem véletlen, hogy éppen Berdanak sikeriil a csoportnak ezt a célkitlizését el0szor
megvalositania. Munkasszarmazasu, apja mintaasztalos a Lang gyarban. Ez még nem mon-
dana sokat, de - valdsziniileg a sziil6i hazbdl - valami furcsa, bajosan kotozkodd munkas-
ontudatot hozott magaval. Az ,,0) nép, masfajta raj” életének egyik legdontdbb élménye,
halélosan meg volt gy6zddve arrdl, hogy a munkas ,,masképp ejti a szot”, talan még arrdl is,
hogy fején ,,masképp tapad a haj”. Mindig készen allt ennek bizonyitasara, és éppen mert
kittind miivész volt, a legvaratlanabb aprosagokbol vont le messzemend altalanositasokat.

Szerette példaul elmesélni, miként vitte el egy munka nélkiili baratjat modellnek a féiskolara.

- Azt mondtam, hogy a régi modelleket mar meguntuk, érted? A sracok még tdmogattak is. No
aztan jott az én haverom, levetkdzott a spanyolfal mogott, és folallt a dobogora. Igen am, de a
lanyok hozzéaszoktak, hogy a férfimodelljeik pucéron ugy kihtiztdk magukat, mint Joska a
torzsérmester ur elstt. Mindegyik azt akarta, hogy minél nagyobb dalidnak latsszék. O viszont
le sem fiityiilte a lanyokat. A vallat leengedte, a hasat eleresztette. Ugy viselkedett, mintha
egyediil lenne odahaza.

- Az nem volt benne a fizetésbe, hogy illegessem is magam - morogta aztan nekem, és tobbet
nem jott modellt allni.

- Mert a lanyok, akik mar teljesen kozombdsen méricskélték ceruzajukkal a dalidkat, benne
egyszerre felfedezték a férfit, és kiszaladtak a szobabol.

Ezen a helyen mindig nagyot nevetett, és igy folytatta:
- Nekem persze azt mondték, hogy gusztustalan volt, de hat... érted?!

E nélkiil az érted nélkiil csak ritkdn fejezte be torténeteit, és utana elhallgatott, hogy legyen
idonk megfejteni értelmiiket. Pedig szivvel konnyebb volt eligazodni rajta, mint ésszel.
Szeretett fenegyereknek latszani, de aki ezt nem hitte el rdla, avval gyorsan dsszebaratkozott.

Lelke legmélyén tulajdonképpen hedonista volt. Ordmre vagyott, s taldn nagybatyja, a koltd
Berda, az élet apro 6romeinek nagy élvezdje allt hozza legkdzelebb az emberek koziil, de
aszkéta ¢letet €lt, és Dési Huber kemény természetét dicsérte.

- Az férfi! - mondta példaul. - Az mar rég hozzatok vagta volna a serblijét.

Vele is gyakran fordult eld, hogy a vitdk kozepén hirtelen felugrott, és kirohant a terembdl.
Ilyenkor abrandosan morogta vissza az ajtobol:

- Az anyatok istenit!

Ugy latszik, kissé vendégnek érezte magat a miivészek kozott. Tizennégy éves koraban fény-
képész tanoncnak szerzddtették, onnét keriilt késébb a foiskolara. Nehézkessége és hianyos
miveltsége miatt 6 is végigszenvedte a megaldztatasokat, melyekrdl annyit panaszkodnak
népi szarmazasu kortarsai, s amelyeket sokkal inkabb koszonhettek annak, hogy rejtett
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célzasokat kerestek minden sz6 mogott, mintsem hogy tarsaik valoban ,,fels6bbségiiket”
akartdk volna éreztetni veliik. Amit fiskolds koranak rajzaibdl ismertem, az kissé szaraz és
merev, de mar korai munkasfejei is karakterességiikkel és pompas otthonossagukkal tlintek ki.
Latszik, hogy hazamenekiilt ezekhez a modelljeihez.

A koz0s rajzolasok idején a csoportban aztan mintha hirtelen arra nyilna ra a szeme, hogy
milyen kegyetleniil becsapta 6t az élet. Diihodt szigorral rajzolja ¢ is a kiilvaros sivarsagat,
erdvel elfojtja érzéseit, szinte a marslakok idegenségével jar a jol ismert tajakon. Ugyanakkor
mintha szégyellné is viselkedését, legalabbis erre enged kovetkeztetni, hogy a mar emlitett
Grassalkovich utcai kaland utan keserli cinizmussal tréfalkozik:

- Nekik volt igazuk, érted? Megérezték bennem az osztalyarulot!

Festményei is elidegenedésrdl tanuskodnak ekkor: 6, akinél kevesebben ismerték jobban a
munkasokat, sematikus arckifejezéssel dbrazolja munkas hdseit. Jellemz6 erre Hidépito cimii
festménye: szép kékjeivel és barnaival, a gerenddk artisztikus elrendezésével rendkiviil
harmonikus alkot4s lenne, de a harmoniat durvan tori meg az el6térben alld fiatal munkas
¢lettelentil megformalt arca, holott a kép egész kompozicidja ezt a figurat hangstlyozza ki.

Hanem végiil is ez a kegyetlen, 6nkinz6 elidegenedés nem marad eredménytelen. Varatlanul
felszabadul ¢élete nyomasa alol. Mintha miivészetében sikeriilt volna folébe kerekedni sérel-
meinek. Valdsziniileg része van ebben annak is, hogy kozben a part tagja lett, a bizalom ¢és
kitlintetés megnovelte dnbizalmat. Kialto-jan még érezni a szakmai bizonytalansagot, de a
Rézmiives miihely mar minden részletében kitling alkotas.

Kétségtelen, hogy Berda életében sorsforditd volt a csoporttal vald talalkozas. Az ott nyert
barati tdmogatas tette lehetdvé, hogy atvagja magat az akadalyokon, melyekkel szokatlan
mértékben torlaszolta el utjat a sors. Most aztan modja volt a segitséget visszafizetni: egyike
volt azoknak, akikben igazolddott az a politika, mely a munkésfiatalokkal valo torédést
tekintette egyik legfontosabb feladatanak.

Nem a Berda-kép volt az egyetlen, ami kiemelkedett a kiallitas anyagabol. Igy példaul az
Osszes kritikus kiemelte a részt vevd szobraszokat. Kiillondsen Goldman mar ismertetett
miivei, Gador nemesen egyszerll alkotdsai és Bokros Birmann Napba nézd banydsz fiu-ja
tetszett. Ez a kis szobor, mely a pécsi banyaszok foldalatti sztrajkjanak hatdsara késziilt,
Goldman Renddr szobra mellett a kidllitas legemlékezetesebb darabja volt.

A kiemelkedd miivek mellett szerepelt még a kiallitason nem egy alkotéds, mely mas kiallita-
sokon mar kozfigyelmet keltett. Ennyi jo mi részvételekor az egyiittes sikertelenség
akaratlanul felkelti a gyanut, hogy talan a rendezésben is lehetett valami hiba. Es valéban: a
rendezOk eldszor is nem értették meg, hogy kiallitdsuknak akarva-akaratlan reprezentativ
bemutatkoz6 jellege lesz, s nem tudtak szakitani korabbi demokratikus, helyesebben szolva,
liberalis elképzeléseikkel. A kiallitason mindenki szerepelt, és az egyetlen helyiség minden
felhasznalhato feliiletét teleakasztottak képekkel. Pedig ezuttal minden mellékszempontot fel
kellett volna aldozni a {6 feladatnak, s csupan azt kidllitani, ami a csoport legjobb szintjén allt.
Kevesebb alkotas sokkal nagyobb sikert aratott volna. S rdaddsul még azt a rendszert sem
alkalmaztdk, amit minden polgari kidllitdson lathattak, és amihez a téarlatlatogatd kozonség
mar hozzéaszokott: azt ugyanis, hogy legalabb egy falon 0sszesitsék mindazt, amit reprezen-
tativ miinek tekintenek, és igy valasszak el a kdvetenddnek tartottat az éppen még elfogad-
hatotol.

Adott tehat a kiallitas elég eredményt, mentséget és fogddzot, amibe belekapaszkodva, meg-
kisérelhették volna a résztvevok, hogy szépitsék maguk elétt gyengeségeiket. Dicséretiikre
legyen mondva, éppen nem ezt tették. Felismerték, hogy gyakorlatuk mennyire elmaradt
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elméletik mogott, hogy nem merték vallalni a probalkozasokkal szinte mulhatatlanul
egylittjaré kudarcokat, hanem megmaradtak a jart és nagyon is kitaposott iton, ¢és legalabbis a
csoport szellemi vezetdiben az tidvos elégedetlenség kerekedett feliil.

Azt lattuk tehat, hogy a kiallitas ujabb, minden eddiginél szélesebb kozonség elott tette
ismertté a csoportot, s igy nagy lépés volt elére az eddig megtett Gton, ugyanakkor, felfedve a
csoport gyengeségeit, a részt vevo milvészeknek bizonyos csalodast okozott. Hol van ezek
utan a kudarc, amirdl korabban beszéltem?

Hat a kudarc sz6 talan mégis méltanytalanul erds. De tény, hogy a kidllitas, ahelyett hogy
megerdsitette volna a csoportot, rendkiviili mértékben meggyongitette azt. De a keletkezd
zavart ¢és széthiizdst mar nem kozvetleniil a kiallitds okozta, hanem egy a Gondolat-ban, a
Kommunista Part legélis folyoiratdban rola megjelent cikk. Fokozta a zavart, hogy a folydirat
szerkesztdje ugyanaz a Vértes Gyorgy volt, aki a csoportban olyan jelentds szerepet vitt.

Vértes Gyorgy azt irja errdl konyvében, hogy a Gondolat-nak kételessége volt élesen biralni a
kiallitast, s hogy eredeti tervétdl eltérve, azért nem bizta a csoport valamelyik tagjara a cikk
megirasat, mert igy az a vesz¢ly fenyegetett, hogy a kritika egyoldalu lesz.

Az allitas elsé fele kétségteleniil helyes, s a masodik is jogos aggalyokat tiikrozott. Igy tehat
nem a szerkesztd szandékaban, hanem a kivitelezés modjaban volt a hiba. Szerencsétlentil
valasztott, mikor a kritika megirasara Kallai Erndt kérte fel. Ezt a feladatot ugyanis csak
olyanra lehetett volna bizni, aki legalabb a szerkesztovel egyetért a miivészet szerepét és a
realizmus lényegét illetden, aki megvédi a csoport helyes célkitlizéseit, s éppen azért marasz-
talja el a kiallitast, mert ezeket nem valositotta meg. Egy ilyen cikknek mas lehetett volna az
akusztikdja, mert egyszerre éreztethette volna a (Uj realista fedénév alatt szerepld) szocialista
realista mozgalom jelentdségét és sajnalatos megtorpanasat az adott utszakaszon. Balint
Gyorgy személyében volt is olyan kritikus, aki ezt a feladatot sikerrel kisérelhette volna
megvaldsitani.

Kallai azonban nem ezt tette. Rendkiviili érzékkel tapint r4 ugyan a csoport alapvetd fogyaté-
kossagara, de rogton bebizonyitja, hogy nem a ritka képzettségli barat, hanem a folényes
ellenfél ¢éleslatasaval targyalja tigyiiket. ,,A formai fogyatékossagon a mesterségbeli tevékeny-
ség segithet. Sokkal komolyabb, mert gydkeresen az Uj realistak érzelmi gyongéje: a 1élekben,
¢letlatasban szerénykedd, batortalan félszegség, mellyel a tarsadalmi valosaghoz nyulnak, és a
munkasvilag meg szocializmus iigyét magukénak valljadk. Mintha csak azt mondandk:
Szegény kis munkdsosztaly, milyen toporodotten, sziirkén, szomortian ¢éli a maga zugba
szorult sotét vilagat.” A megfogalmazas mar inkédbb durva, mint erdteljes, és igy folvetve mar
nem is igaz, de még elviselhetd lenne a jol elhelyezett méreg nélkiil, mely a kiallitok egyszeri
gyengeségét korrigalhatatlannak tartja, s evvel megteszi az elsd kisérletet, hogy a csoport
tagjait a dilettansok soraba utalja. Es nehogy stilaris pontatlansagnak lehessen itélni megfogal-
mazasat, a diagnozist igy fejezi be: ,,Maguk nem a munkdssagbol szdrmaznak, és nem élnek
munkds sorban. Kiviilrél szemlélik, de nem részesei »beliilrdl«, tehat nem ismerhetik igazi
valojaban, teljességében. Ezért latjak csak a sotét oldalat, melynek képét szédnakozo kis
szivilkhoz mérik, zsugoritjdk. Berda Ernd, aki munkasbol lett festévé, mar elevenebb és
vérmesebb erejii képeket fest.” (Kiemelés télem.)

Lam, l[dm. Amit a csoport még ugy vetett fel, hogy meg kell tanulni a munkésosztaly szemével
latni, és amit a munkasbodl lett festé Berda a csoport segitsége nélkiil aligha tudott volna
megvalositani, az Kallaindl mar a munkasok privilégiumava valik, fatumma, mellyel sziiletés
vagy palyavalasztas Utjan ajandékoz meg a sors. Nem uj, de nem is kovetok nélkiil valo
vélemény, majd a nyilatkozatok hosszu sora csatlakozik még hozzaja, hol a munkasra, hol a
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parasztra vonatkoztatva. Kétségteleniil még ma is ¢l az a hiedelem, mely misztifikdlja az
osztalyhoz tartozast, s evvel adott esetben akaratlanul is szovetségeseitl fosztand meg a
dolgozod osztalyokat, eleve reménytelennek tartvan, hogy az értelmiségiek megérthessék azok
vilagszemléletét. Aki nem munkas, legjobban teszi, ha nem is pazarolja a munkasélet
abrazolasara az idejét - igy lehet magyarra forditani Kallai tanitasat. Ezt persze nem oszthatta,
de nem is osztotta Vértes Gyorgy. Még kevésbé oszthatta, amit a realizmus lényege gyanant
ajanlott Kallai a csoport tagjainak, hogy minél részletesebben abrazoljak a valdsagot, és
keljenek diadalmas versenyre a fotografalé masinaval.

Ennek a tanacsnak hallatlan veszélye abban volt, hogy megfogalmazta minden szemben allo
csoport vadjat a realizmussal szemben. Ez a modszer is ismerds még ma is: nem bizni az
eszme hirdetdire, hogy meghatidrozzak, mit értenek elnevezésiikon, hanem eleve lesziikiteni
egy nyers ¢s sziik abrazoldsi modra, s azt kérni téliik szamon, amit nem is akarnak meg-
valdsitani. Hiszen, ha az a realizmus, aminek Kallai hirdeti, akkor az nem a képzémiivészet
vezetd, széles iranyzata, hanem egy egyaltalan nem vonzé stilustorekvés csupan, aminek
hatésa a kiviilallokra csak nagyon is csekély lehet.

Igen érdekes, hogy még Dési Huber is osztja Kéllainak ezt a véleményét, bizonyitva, hogy
ebben a kérdésben minden oldalu kritika talalkozik. A kiéllitdsra meg akartak hivni egy sor
neves muvészt is, és errdl Goldman Gyorgy tajékoztatta Dési Hubert. Feleségéhez intézett
levelébdl tudjuk, hogy az egész tervet helytelennek tartotta, tobbek kozott azért, mert a
meghivottak nagy részét nem tartotta realistanak. A korai Berényt és Derkovitsot példaul azért
nem, mert szerinte azok lirai festok! Persze, ez nem jelenti azt, mintha Kallaival egy nevezo-
rél timadna a csoport ideoldgidjat, de véleménye képtelenné teszi arra, hogy atlasson Kallai
érvelésén. Egy masik levelében Iényegében helyesli is a kritikajat. Azt azonban pontosan érzi,
hogy Kallai a Gondolat korabbi éallaspontjaval ellentétes irdnybol birdl, és megjegyzi, hogy
Vértesnek ezt a kritikat csak akkor lett volna szabad kozOlnie, ha 6 maga szolidaritasi
nyilatkozatot tesz a csoport mellett.

A cikk a csoportban rendkiviil rossz hatast keltett. Hay Karoly valaszolt ra, s Kallaindl nem
kisebb pontossaggal mutatta ki a cikk alapvetd hibait. Nem védte a csoport eszmei gyengesé-
geit. Evvel szemben ramutatott arra, hogy a realizmus nem stilusiranyzat, nem formai torek-
vés, és a bizonyitékot igen szemléltetd helyen taldlta meg, ramutatva, hogy az impresszio-
nizmus stilusjegyei mogott megfér egy realista és egy nem realista irdnyzat; az el6bbit Manet
¢és Degas, az utobbit Monet ¢és Pizarro képviselik. ,,A realizmus az a miivészeti iranyzat, mely
az objektiv valosagnak egyre teljesebb feltarasara torekszik”, s igy ,,az 0j realista formanak
szervesen kell kinénie az 0j realista tartalombol”.

Kallai viszontvalaszaban az anyag 0j miivészeire, az ,,anyagmisztikusokra” utalt, s evvel
végleg kétségtelenné tette, hogy a realizmuson nem realizmust ért, s hogy utalasa a kiallitok
eszmei batortalansdgara voltaképpen azt jelenti, hogy nincs batorsaguk az eszmeiségtol
elszakadni, s az ,atlelkesedett anyagban folyd, az anyagon athatd, anyagot termékenyitd,
anyagbol sarjado és anyaggal kiiszkddo élet sodrat lecsapolni, beléle meriteni”.

A Gondolat evvel le is zarta a vitat, anélkiil hogy a szerkesztdség allast foglalt volna ebben a
rendkiviil fontos és kiélezett kérdésben. Ellenfelei nyomban meg is probaltdk bizonyitani,
hogy ez két lehetdségre mutat: tudniillik, hogy vagy nem lehet a kiallitds gyengeségeit a
csoport hivatalos (és a szerkesztd régi) allaspontjabol megérteni, vagy hogy nincs koztiik
senki, aki ezt meg merné kisérelni. Minthogy pedig a csoport un. ,,jobbszarnya”, de kiilondsen
Fekete Béla, mar eddig is szoros kapcsolatban allt Kallaival, tekintélye nagyon megnove-
kedett, a ,,baloldal” pedig ellenzékbe szorult, sét elkedvetlenedett. Ujra fellangoltak a régi
vitdk. Innen szamitodik, hogy Rivera és Picasso fdleg formai eredményeivel hat, hogy a
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tartalmi kérdések hattérbe szorulnak a formaproblémakkal szemben, s hogy a baloldal kisebb-
ségbe keriil. Még az is felvetddik jra, hogy a csoport til nagy, és mindségi alapon kellene
atszervezni.

A 37-es évben Ujabb csapas éri a csoportot: ismertté valik, hogy az Internacionalé végrehajto
bizottsaga feloszlatta a MKP szervezeteit, elsdsorban azért, mert a partvezetdség nem birta a
viszonyok kovetelte sziikséges fordulatot, a VII. kongresszus hatarozatait végrehajtani. A part-
tagoknak megtiltottak, hogy egymadssal partjellegli kapcsolatot tartsanak fenn, ehelyett azt az
utasitast kaptdk, hogy menjenek be a legalis szervezetekbe, és kozvetlen irdnyitds nélkiil
segitsék a VII. kongresszus hatirozatait megvalositani. Evvel megsziint a képzOmiivészek
kommunista frakcidja is, mely évekig a csoport legfontosabb dsszefogd és irdnyitod ereje volt.
Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy mindennek ellenére sem sziint meg a csoport politikai
egysége. A vitdk kizardlagosan miivészi kérdésekben folytak - ezért is tartom sziikségesnek,
hogy a bal- és jobboldal megjelolést idézdjelben hasznaljam -, a kovetendd politika kérdései-
ben lényeges nézeteltérések nem mertiltek fel. Mivel pedig Goldman Gydrgy az elsék kozé
tartozott, akit az Ujjaszervezés munkéjaba bevontak, és az tlilések tobbé-kevésbé rendszeres
résztvevdi koziil ugyanebben a helyzetben volt Vértes Gyorgy és én magam is, a part irany-
vonaléardl - persze anélkiil hogy a partra hivatkozas tortént volna - a csoport tagjai gyorsan
értesiiltek, és azt el is fogadtak.

A csoport iitOképessége tehat megmaradt, €s az egész év folyamén rendszeresen talalkoztak.
Decemberben még ujabb kiallitast is szerveztek a MOSZ helyiségeiben, ¢és ez még mindig azt
mutatta, hogy a miivészi vitdk tovabbra is az elmélet sikjan maradtak. Az év masodik felében
még lelkesen késziilnek egy Csehszlovakidban rendezendd kidllitdsra, és csak mikor az
osztrak Anschluss kovetkezményeként a kidllitds meghitsult, tért meg a csoport lendiilete.
Még Fenyd A. Endrének sikeriilt a csoport tdmogatasaval Finnorszagban haladé6 magyar
képzémiivészeti kiallitast rendeznie, de ennek nagy sikere mar nem lelkesiti f6l a csoportot. A
38-as esztenddben szinte egyik naprol a masikra elnéptelenednek a vitdk, megakad a munka;
mikor a csoport - valdszinlileg az év masodik felében, de Nolipa Istvan szerint csak a
kovetkezd év elején - formalisan is kimondja feloszlasat, mar tulajdonképpen csak a befejezett
tényt szentesiti.

Miért szlint meg tehat a képzédmiivészcsoport?

Az 1937-42-ig terjedd id6 a magyar munkdsmozgalom gyors fellendiilésének iddszaka. Az
1941-42-ben kibontakozo fliggetlenségi front idején a munkasosztaly mar nemcsak potencio-
nalisan, hanem gyakorlatilag is az orszag vezetd erejévé valik, a kommunista part egy vi-
szonylag széles népfront ¢lén haladva képesnek bizonyul arra, hogy a hdboru alatt haboru-
ellenes tomegtiintetést szervezzen Budapesten.

Az osztrdk Anschluss avval, hogy hatarainkra hozta a német veszélyt, nemcsak az orsza-
gunkra nehezedé nyomast fokozta, de kedvezdébb feltételeket teremtett az antifasiszta harc
kibontakozasahoz is. Szarnyat adott a nyilas mozgalmaknak, megrémitette a gyavéakat, de
minden igaz emberben felkeltette a vagyat, hogy az orszag fiiggetlenségéért és az emberi
jogokeért sikraszalljon. Ahogy szélesedett hazank koriil a német gytirii, és ahogy fokozodott az
orszag gleichsaltolasa beliilrdl, ugyanolyan mértékben szélesedett az ellenallas tabora is. A
habortba vald belépésiink utan még a nagyburzsoézia, s6t a hagyomanyos foldbirtokos osztaly
egy része is sziikségesnek taldlta a német veszEly elleni védekezést.
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Ebben a helyzetben minden azon mulott, lesz-e az orszdgban olyan erd, mely az elégedet-
lenkeddk élére allva, a harcnak helyes célkitlizéseket és szilard szervezeti formékat tud
biztositani.

Nem torténelmet irunk, nem foglalkozhatunk tehat avval a kérdéssel, miért bizonyult végiil a
magyar munkasosztaly, legnagyobb sikerei idején is, gyengének a rd varé feladatokhoz képest.
Szamunkra az a Iényeg, hogy a kommunista part ) vezetdsége alapvetden helyes politikat
folytatott, és ez lehetdvé tette, hogy a part megvalositsa a fent vazolt feladatot.

Nem szabad persze azt hinni, hogy a balos elméleten és gyakorlaton nevelkedett hazai kaderek
konnytiszerrel kiismerték magukat a népfront mozgalom bonyolult kérdéseiben. De legalabb
az egységfront terén elkdvetett hibakat sikeriilt egy csapasra kikiiszobolnitik, s ez mar 6nma-
géban is utat nyitott a kommunista befolyas érvényesiilésének. A szektas hibak kartételének
nagysagat leginkabb az 0 korszak eredményein lehetett lemérni.

A part utasitasara a legalis szervezetekben jelentkezd partmunkdsokat persze sok helyen
gyanakvas fogadta, és megprobaltak tevékenységiiket korlatozni. Hamarosan bebizonyosodott
azonban, hogy a Kommunista Part nemcsak a legdnfelaldozobb harcosokat egyesitette sorai-
ban, hanem a legvildgosabb feji politikusokat és a legjobb szervezdket is. Munkéjuk nyoman
megerdsodtek a legalis szervezetek, s az egyszerii szakszervezeti emberek vagy szocidldemok-
rata parttagok el6tt a bilirokratdk nem tudtak megindokolni a legjobb szervezdk iildozését.

Nem tartozik szorosan ide, de talan jol megérteti a helyzetet a kdvetkezd kis torténet.

A budapesti északi valasztokertilet titkara Szepesi Albert volt, ¢ ellendrizte a partvezetdség
részér6l az V., VL., VII. és XIII. ker. szervezeteket. Ez a s6téten buta, konok és elszantan
reakcids kreatura, aki nem atallotta nyiltan bevallani, hogy a nyilasokkal egyformén gyiiloli a
kommunistékat, mindent elkdvetett, hogy maradéktalanul megvaldsitsa a peyeri vonalat, s ott
artott a mozgalomnak, ahol tudott. Természetes, hogy a fiatal kommunistak egyik fellegvara, a
VIL ker. ifjamunkas csoport, mar rég szurta a szemét, és minduntalan javaslatot tett a feloszla-
tasara.

A VIL ker. végrehajto bizottsag elndoke Lévai Sanyi bacsi volt, egy 6reg nyomdasz, kiilonben
varosatya, s6t fovarosi bizottsagi tag. Szivébdl utalta Szepesit, és szerette a fiatalokat. Gyak-
ran huzott félre végrehajtod bizottsagi tilések elott:

- Baj van, Laci fiam! Berci mar megint tamadasra késziil az ifik ellen!

Bevallom, nagyon szerettem a kis embert, ¢és tiszteletben tartottam Oreges hitisagait. Ugy
tettem, mintha meg lennék ijedve, pedig mar tudhattam, mi kovetkezik.

- Mit tegylink, Sanyi bacsi? - kérdeztem minden esetben, s neki ravaszul villant fel a tekintete.
- Bizd csak ram, fiam!

Ilyenkor aztan Sanyi bacsi az elndki megnyitd utdn nem adta at a sz6t a titkdrnak, hanem ferge-
teges timadast inditott az ifi csoport ellen. Felsorolta Szepesi 0sszes régi, 0j és leendd vadjait, és
kijelentette, hogy a helyzet egyszeriien tarthatatlan. Filippikdjanak befejezése utan hatassziinetet
tartott, szeme sarkabdl ram sanditott, végiil engesztelhetetlen szigorral jelentette ki:

- Javaslom, hogy dorgaljuk meg a csoport vezetdségét.

Mi, tobbiek, aztan vita nélkiill megszavaztuk javaslatat, és mieldtt Szepesi és éllando
szovetségese, Kocsard magdhoz térhetett volna, attértiink a napirendre.

A szervezetekben folytatott csendes és kitartdé munka eredményeképpen rendkiviil megndve-
kedett a kommunistak személyi befolyasa, és fontos poziciokat sikeriilt meghoditaniuk. 1942-
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ben a parttagok kizarolagos tobbsége vezetd funkciokat toltott be a szakszervezetekben vagy a
partszervezetekben. Egy rovid felsorolds megmutathatja ennek jelentdségét. A kommunista
part tagja volt a bérosok elnoke és titkara, a MEMOSZ titkarainak tobbsége, a vegyipariak
titkara, egy ember kivételével a BESZKART szakszervezet teljes vezetdsége, az Orszagos
Ifjusagi Bizottsag tagjainak tobbsége, a pesterzsébeti szocdem partvezetdség - €s igy tovabb.
Csak a kommunistaknak ez a személyes befolyésa tette lehetévé, hogy a 42. marcius 15-i tiinte-
tésre a szocdem vezetdség tilalma ellenére is jelentds munkastomeget sikeriilt mozgdsitani.

A partmunka kiilonleges és ma mar nehezen érthetd feltételek kozott folyt. A nehéz konspi-
racios koriilmények miatt a parttagoknak még azt sem volt szabad elarulniuk, hogy tudnak a
part 1étezésérdl. A part iranyvonalat mint sajat nézeteiket kellett eléadniuk és megvédenitik, és
soha nem hivatkozhattak a part tekintélyére. Ez rendkiviil 6nallokka és mozgékonyakka
nevelte a parttagokat, és rajuk kényszeritette, hogy minden idejiiket a vezetésiikre bizott
munkasok kozatt toltsek.

Igy aztan a politikai és gazdasagi munka fellendiilése az elsé idSben valosaggal elszivta a part-
tagokat a kultirmunka teriiletér6l. Most az ellenkezd folyamat jatszodott le, mint az évtized
elején: még azok a kommunisték is legfeljebb alkalmilag vehettek részt a kulturalis munka-
ban, akiket hajlamuk ¢és tehetségiik erre a teriiletre predesztinalt.

Ez a folyamat jatszodott le a Szocialista Képzdmiivészek Csoportjdban is. Nem sokkal a
frakcio feloszlasa utan azokat, akik tovabbra is tudtak a part létezésérdl, mas iranya
elfoglaltsaguk arra kényszeritette, hogy a csoportbél gyakorlatilag kivonuljanak. Igy példaul
Goldmant a VI., Majort a XI., Hayt az V. ker. szocidldemokrata szervezet munkdjanak iranyi-
tasa kototte le. Az 6 tavozasuk okozta azutdn, hogy a csoportnak a széthuzéd erdkkel tobbé
nem sikeriilt megbirkoznia.

Lattuk tehat, hogy a Szocialista Képzdmiivészek Csoportja a kezdeti rohamos fellendiilés utan
megtorpant, €s az egész korszakon keresztliil nem tudta megoldani azokat a feladatokat,
melyeket a hitleristdk hatalomra jutdsdval megvaltozott helyzet szabott elébiik. Az elméleti
részletkutatdsok soran ugyan komoly eredményeket értek el, ezek hatdsa azonban alkotdsaikon
csak nagyon lassan kezdett érzddni. Ez ismét igazolja, hogy az elmélet csak segitdje lehet a
miivésznek, de nem poétolhatja kdzvetlen tapasztalason alapuld életismeretét. Arra azonban
még nem talaltunk feleletet, mi akadéalyozta meg végiil is, hogy mar ebben az idészakban
atlépjenek a Rubiconon.

Nem kétséges eldttem, hogy a csoport fejlédését ugyanazok a politikai hibdk akadalyoztak,
amelyek végiil a part feloszlatdsdhoz vezettek. Ha ugyanis a szocialista realista miivész nem
kiviilrdl viszi be milivébe a perspektivat, hanem a valosagbol fejti ki azt, akkor ennek az a
feltétele, hogy lathassa is ezeket a perspektivakat, felfedezhesse azokat a lancszemeket,
melyeknek megragadasa a haladas meggyorsitasanak feltétele. De a partvezetés éppen ezeket a
lancszemeket nem talalta meg, éppen a fejlodés kdzvetlen perspektivait nem tudta tisztdzni. A
népfront politikai hangoztatisa nem helyettesitette a népfrontpolitika vitelét. Am a kozvetlen
feladatok tisztazasa, s6t - miivészekrdl 1évén sz6 - e perspektiva élménnyé valasa nélkiil a
valdsag szocialista realista dbrazoldsa sem volt lehetséges.

Belatom persze, hogy ez az elmélet sokak szemében kelléen meg nem alapozott hipotézisnek
latszhat. Bizonyitékokat mellette azonban csak a contrario talalhatok. Abban ugyanis, hogy a
kovetkezokben megprobalom kimutatni, hogy a part helyes politikdjanak megvalositasa
miképpen segiti at a csoportot a miivészet buktatoin is.
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HARMADIK FEJEZET

1

A torténelembdl mar jol ismert, hogy 1942. marcius 15-ét a kommunista part vezetésével
sikeriilt haboru- és fasisztaellenes tiintetéssé valtoztatni. Es itt egyaltalan nemcsak az utcai
felvonulasrél van sz6, hanem a Torténelmi Emlékbizottsdg altal honapok ota szervezett
iinneplés minden megmozdulasardl, és ebben felsorakoztak a miivészet haladd erdi is. Patzai
Petofi plakett-je, a Népszava karacsonyi szdmanak cikkei, a tizennyolc miivész negyvennyolc
rajza, az ugynevezett Vigadd-estek mind fontos tényezdi voltak az antifasiszta megmoz-
dulasnak.

Ennek keretében rendezte a Miivészet a Szabadsagért cimen a Szocialista Képzdmiivészek
Csoportja is utolso kiallitasat. A résztvevok nagy szama, a halado polgari miivészek részvétele
a szervezésben és magan a kiallitdson, a vele egybekotott Nép és Szabadsag cimii fresko-
palyazat nagy politikai jelentdséget kolcsonzott a Vasas székhdz disztermében, tehat a
munkasmozgalom rendelkezésére allo legnagyobb helyiségben megrendezett kiallitasnak. A
halad6 polgari képzémiivészek legjobbjait sikeriilt megnyerni a részvételre. Nem is marad-
hatott sokaig nyitva a tarlat. A jobboldali lapok iivoltd korusatdl tamogatva, a rendérség a
harmadik napon betiltotta, és jegyzokonyvet vétetett fel a kiallitas néhany alkotasarol.

Talan a kiallitas politikai jelentdsége okozta, hogy miivészi értékelésérél mindenki megfeled-
kezett. Pedig azoknak a szerencséseknek, akiknek a nyitva tartas harom napja alatt modjukban
volt megtekintenilik, mlivészileg is felejthetetlen élményt szerzett. Persze, az azodta eltelt 21
esztendd is nagymértékben akadalyozza a hiteles értékelést, de volt a kiallitdsnak néhany
jellegzetessége, amire a kortarsak egyetértdleg emlékeznek, s ez tobbé-kevésbé helyesnek is
tekinthetd. Mivel pedig ez volt az egyetlen alkalom, melyen a csoport tagjai nemcsak egy-egy
alkotassal, hanem reprezentativ mértékben szerepeltek egyiitt a haladé polgéri miivészekkel, a
kiallitas értékelésére még kisebb tévedések lehetdségének veszélye aran is vallalkoznia kell
annak, aki a csoport munkéjanak értékelésére torekszik.

Mindenekel6tt meg lehetett allapitani, hogy bar a csoport tagjai az elmult négy esztendd alatt
sokat ledolgoztak hatranyukbdl, atlag szinvonaluk a kiallitd neves miivészeké alatt maradt, s
csak néhany legjobb miiviik érte el ezek legmagasabb szinvonalat. Lemaradasuk azonban
semmivel nem volt nagyobb, mint amit akdrmelyik KUT-tarlaton latni lehetett a féterem ¢és a
melléktermek kiallitoi kozott. Altalaban az egyes képek mérlegelése alapjan a kiallitas a kor
legjobb szinvonalan allt, a legrosszabb miivek nem voltak gyengébbek, és a legkiemelkeddb-
bek nem voltak jobbak, mint ezt a nagy polgari tarsasagok tarlatain megszoktuk.

Ha azonban nem kiilon-kiilon mérjiik 6ssze az alkotdsokat egymadssal vagy mas tarlatokon
szerepelt mivekkel, hanem a kiallitds Osszbenyomasara forditjuk figyelmiinket, nyugodtan
mondhatjuk, hogy a Miivészet a Szabadsagért kiallitds nemcsak politikai értékeivel magaslott
ki a kor miivészi eseményei koziil, hanem elevenségével, erejével, életigenlésével is. A tarsa-
dalmi kérdések szenvedélyes kutatdsa, a valosdg legizgalmasabb problémaira vald reagald
készség sugarzott a kidllitott alkotasokbdl - mégpedig nemcsak a kifejezetten politikai téma-
juakbol. Ez a hatas pedig a csoport képeinek volt kdszonhetd, s igy megtortént az a kiillonds
eset, hogy az egyenként jobb polgari szemléleti miivek Osszességlikben periferikusaknak
bizonyultak, mig a szélesebb értelemben vett csoport miivei Dési Hubertdl Sugarig és Bokros
Birmannt6ol Goldmanig a kiéllitds kdzéppontjaba keriiltek. Mégpedig nem a polgéri képek
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ellenére, hanem éppen azok altal. A veliik valo dsszehasonlitds szuggeralta azt az érzést, hogy
a szocialista realista alkotasok jelentik a miivészet legfontosabb vonalat.

Ennek a hatasnak igen fontos tényezdje volt, hogy az eltelt négy év alatt a csoport miivészei
kiilonboz6 iranyokban fejlédtek tovabb, és nagyon eltérd miiveket allitottak ki. A magyar
képzémiivészetnek a kiallitdson jelentkezett szinte valamennyi irdnyzatanak meg lehetett
talalni koztiik a folytatasat. A kozvetlen dsszehasonlitas legtobbszor a mester javara {itott ki a
tanitvanyéval szemben, 0sszességében azonban azt latszott igazolni, hogy minden miivészet
elhalvanyul, ha az alkotét nem fliti a tarsadalmi kérdések iranti heves érdeklddés, a tarsadalmi
valtoztatds vagya.

A szocialista realista irdny hivei kevesen voltak, tobbségiikben nagyon fiatalok, és viszonylag
kevés idejiik volt az alkotdsra. Mindez okbol nem képviseltek akkora erdt, hogy onallo
kiallitasaikkal nagy tekintélyre tehettek volna szert, és kovetésre csabithattak volna a polgari
mivészeket. De mikor nem magéanyosan harcoltak, hanem odakertiltek, ahové valok, a halado
iranyzatok stiriijébe, egyszerre kideriilt miivészetiik iranymutato jellege. Kideriilt, hogy a
magyar képzOmiivészet igazi megijuldsa csak akkor képzelhetd el, ha vagy ezek a fiatalok
harcoljdk ki maguknak a mesterségbeli folényt, vagy az Oregeket is magaval ragadja a
tarsadalom megvaltoztatasanak szenvedélye.

Az igazat megvallva, még nem két miivészi irdnyzat harcolt egymassal a falakon, hanem két
mivészi alkat. Az egyik az imperializmus koranak polgari mlivész idedlja; az esztéta mlivész,
aki a mivészet kedvéért kiviil rekeszti magat az életen, aki azt hiszi, hogy az dbrazolashoz
szlikséges perspektivat az eltavolodds biztositja, aki kéjjel csonkitja meg egyéniségét,
lemetélvén rola a politikai szenvedélyt, a masik a torténelem halado6 korszakaié, a gérogoke, a
renaissance-¢, Voltaire-é és Stendhalé és természetesen a szocialistaké is, a mivész, akinek
mivészete nem kalodaja, hanem kardja és pajzsa is, akinek 1énye egyetlen szeletkéjét sem kell
felaldoznia miivészetéért, mert szent meggydzddése, hogy olyan miivet, melyért meghalni is
érdemes, csak az alkothat, aki szenvedélyesen szereti az életet. A tarsadalmi szenvedély
csapott dssze a politikai impassibilitével, és az el6bbi gydzedelmeskedett.

Eppen ezért elviselhetetleniil kicsinyes és céljat tévesztett az a modszer, mely az egyes
miivekben iparkodik tetten érni a szocialista realizmust, és aztan diadallal fedezi fel egyiken
az expressziv torzitdst, a masikon a komor tonust, mint ami a szocialista realizmusrol vallott
eszményével ellenkezik. A valdsagban a szocialista realizmus ezen a kiéllitdson az uj miivé-
szetet keres6k miiveinek Osszességében jelentkezik, mert egységiikben, egymast kiegészitve
¢és korrigalva, tapinthatéan kirajzoltdk ennek korvonalait, és a polgari alkotasokkal Ossze-
hasonlitva igazoltak, hogy valoban 0j miivészet jelentkezik, melynek f6lénye nem a miivészi
szinvonal kisebb vagy nagyobb kiilonbségein vagy a kivitelezés technikai részletkérdésein
mulik, hanem a bel6liik sugarzo vilagszemléleten.

Az 1942-es kiallitas tehat miivészileg is a csoport legnagyobb sikere, st mar a 31 oktoberé-
ben rendezett kiallitasa is feliilmulta szinvonalban a korabbiakat. A csoport masodik korsza-
kanak szoros értelemben vett torténete azonban nem magyarazza meg a miivészi fejlodést. Ez
a torténet voltaképpen politikai, mlivészet-politikai és miivészi vitdk sorozata. Tévedés is
lenne azt hinni, hogy az i szervezet a régebbinek egyszerii folytatdsa, avval azonos jellegii
volt. A valésagban a feloszlassal a szervezet csak aprobb csoportokra bomlott szét, és ezek
kozott olyan is volt, amelyik nem lazdbban, hanem szorosabban tartotta dssze a tagjait, mint
maga a Csoport. Az ujjaalakulaskor pedig voltaképpen nem egyének, hanem egész csoportok
csatlakoztak az 10 szervezethez. A régi szervezet megalakuldsakor egységes volt, és csak
lassan bontakoztak ki benne az ellentétek, az 0j megalakuldsakor oOrokségiil kapta az
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ellentéteket. S noha idékdzben egyes személyek allaspontjanak megvaltoztatasaval lassan
erds0dott az egységes centralis mag, csak az utolsd hetekben hoztak a frakcio atszervezésével,
Fekete Béla bevondsaval olyan intézkedést, mely reményt nyudjtott az egység 0jboli meg-
teremtésére.

A mivészi fejlédés ezeknek a csoportoknak a keretében folyt. De mig a régi szervezet tagjai
koriilbeliil azonos helyzetet foglaltak el a mozgalomban, és igy politikai élményeik is
hasonlatosak voltak, az j csoportok a munkdsmozgalom egész mas aspektusabol lattak az
eseményeket, s ezért volt miivészi problematikdjuk is annyira eltérd.

Eppen ezért reménytelen kisérlet lenne, hogy e korszak torténetét ugyanolyan médszerrel
probaljam abrazolni, mint az eddigieket. A csoportocskak torténetét lehetetlen részletesen
nyomon kovetni. De azt hiszem, felesleges is. Elegendd lesz, ha két-hdrom miivészegyéniség

crer

kiilonboz6 életkoriilmények miképpen hataroztdk meg a kiillonbdzd csoportok ttjat.

Goldman Gyorgy élete hatralevo részét - letartoztatasaig - annak a harcnak kdzépponti helyein
toltotte, mely a part megujulasahoz s a fliggetlenségi mozgalom 42-es nagy fellendiiléséhez
vezetett. Ennek a folyamatnak minden mozzanatat ismerte és atélte, egyiitt fejlodott a parttal,
egyiitt ndtt a feladatokkal.

1937-ben Magyarorszagon tobb vonalon kezdik el a part Gjraszervezését, és ezeknek Ossze-
fogésa, iranyitasa kiilfoldrdl tortént, hazai vezetd szervezot egyeldre nem allitottak fel. Mikor
Vértes Gyorgy megbizast kapott az egyik vonal megszervezésére, elsonek Goldmant vette
maga mellé munkatarsul. Vértes letartoztatdsa utdn ugyan atmenetileg elvesztette partkap-
csolatat, s ha nem is lehet pontosan megallapitani, mikor talalt (j kapcsolatot Rozsa Ferenccel,
ez elég hamar megtorténhetett. Igy gyakorlatilag egész idé alatt nemcsak az eredményeket
lathatta, hanem az eszkdzoket is ismerte, melyek ahhoz vezettek.

A partmunkdknak ez a korszaka nagyon nehezen érthetd a mai emberek szdmara, sét azok
szamara is, akik valamilyen okbdl nem vettek benne részt. A kiilfoldi irdnyitas természetesen
nem poétolhatta a hazai vezetdszerv hidnyat, a munkék koordinalasat valamiképpen meg kellett
oldani. Ez a kommunistak kozotti szabad és barati kapcsolatok széles rendszerét alakitotta ki,
akik ily modon beszéltek meg egymassal kozos feladataikat. A beszélgetések résztvevéi nem
tudhattdk egymasrol, parttagok-e vagy sem - a legtobben koziiliik nem is voltak azok -,
egyszerlien a kolcsonds bizalom vezette Oket, az, hogy felismerhetden azonosak voltak a
nézeteik a munkasmozgalom f6 kérdéseiben.

Mikor még mind a ketten a Csoportba jartunk, nem tartoztam Goldman baratai kozé. En
ugyan mar akkor nagyon szerettem, de 0 bizonyos mértékig tavol tartott magatol. Valo-
sziniileg a teatralishoz val6é vonzodasomat és gyakori feliiletességemet nem szerette bennem.
Soha nem fogom elfelejteni, mikor elsd képzémiivészeti hozzaszoldsom utdn, melyben -
lényegében talan nem is helyteleniil - egy bizonyos Van Halskét emlegettem, hozzdm Iépett,
¢s ezt diinnyogte az orra alatt:

- Erdekes! Mikor én tanultam réla, még Frans Halsnak hivtik...

Szemmel lathatélag diihos volt, hogy effajta marhasagokkal kompromittdlom egyebekben
ko6zos véleménylinket.

A kommunistdknak ez a kényszerli érintkezése hozott aztdn 6ssze benniinket, és valtoztatta
meleg baratsdgga addig elvtarsi, de feszes érintkezésiinket.
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En 37 kozepétdl az Orszagos Ifjusagi Bizottsag frakcidjaban dolgoztam. A frakciot Sebestyén
Endre szervezte meg, majd az 6 emigracidja utan Kulich Gyula vette at a vezetést, és helyébe
Sagvari Endrét vonta be a partba. Mi ketten akkor még nem tudtunk egymas parttagsagarol, de
mindegyikiink kommunistanak tartotta a masikat, ¢s mindenben egyiitt dolgoztunk. Harmunk
kozott aztan bizonyos munkamegosztast alakitott ki a sziikség.

En eredetileg az oktatast szerveztem, de mikor Sagvari az OIB-be keriilt, atvette télem ezt a
reszortot. Attdl fogva foleg szervezési kérdésekkel foglalkoztam. A belsd keriiletek tartoztak
hozzam, és ezenkiviil nekem kellett szemmel tartanom a kiilonb6z6 trockista szervezke-
déseket.

Mindez elképzelhetetlen volt a felndtt partszervezetekben dolgozé kommunistakkal valo
szoros egylittmiikodés nélkiil. Az olyan jellegli akcid, mint a fiatalsdg valasztdjogaért
folytatott harc vagy a részvétel a SZDP 39-i orszagos és budapesti konferenciajan, elképzel-
hetetlenek voltak e partszervezetek tdmogatasa nélkiil, ezt pedig az ott dolgoz6 kommunis-
taknak kellett biztositaniuk.

Elég gyorsan alakult ki az a helyzet, hogy az OIB baloldal megbizasabdl rendszerint én
targyaltam meg ezeket a kérdéseket Goldman Gyérggyel.' O aztdn szdmomra ismeretlen
Osszekottetésein at biztositotta megallapodésaink keresztiilvitelét. A késébbiek soran rendsze-
resen feljartam miitermébe, orakig néztem, hogyan dolgozik, vagy egyszerlien csak beszélget-
tiink mindenrdl, ami esziinkbe jutott.

Volt mirdl beszélniink. A népfront-szellem meghonositasaért folytatott harc korantsem volt az
az idilli diadalmenet, aminek sokan hiszik. A szektaszellemet nem volt konnyli a kommunis-
takbol kiirtani. A régi parttagok egy része értetleniil allt az 0j irdnyvonallal szemben, nem
ismerte fel, hogy ez a part politikéja (megmondani pedig nem lehetett), hanem azt hitte, hogy
régi barataik opportunistava valtak, és behodoltak a szocidldemokrata vezet6knek. Minthogy
pedig a szocidldemokrata nevelés is tele volt balossaggal, kdnnyen taldltak tdmogatokat a
tiirelmetlen fiatalok és a szakszervezeti szellemben felnevelkedett 6regek kozott. Hurrd-forra-
dalmisag, értelmiségellenesség ¢és a nemzeti célok lebecsiilése akadalyozta a népfront-
mozgalom kibontakozasat. Minden 1épésért keservesen meg kellett dolgozni. Nyilt vitdkban
kellett megvédeni a javaslatokat, és kozben el kellett tlirni azt is, hogy aruldknak tituldljanak
olyanok, akiket gyakran egy mondattal meg lehetett volna gyézni - ha azt az egy mondatot
nem lett volna tilos kimondani.

Ezek kozott a viszonyok kozott potolhatatlan értéket jelentettek az olyan emberek, mint
Gyuszi. Paratlanul vonzo egyéniség volt, még az ellenfelei sem merték soha személyében
tamadni. Ha 6 mondott el valamit, az még azonos érvek mellett is masképpen hatott, mint ha
én, vagy hogy a szakmdnal maradjunk, Hay Kari. Aki minket opportunizmussal vadolt, az
vele legfeljebb nem egyetérteni mert, 6t megkimélte az igazsagtalan vadak terhe. Szépen és
szinesen érvelt - de még szebben és szinesebben nevetett. Csodéalatosan tiszta és kifejezd
nevetése volt, amellyel gyakran érvek tucatjait potolta. Egyszerlien nem lehetett r4 meghara-
gudni, ha vitatkozas helyett nevetett.

A sz6 technikai értelmében nem volt j6 szervezd. Anndl jobban értett a neveléshez.

'® Természetesen nem ez volt az érintkezés egyetlen forrasa. Az ifjimunkas-mozgalom balszarnyat a
feln6tt kommunistakkal a csatornak bonyolult, attekinthetetlen rendszere kototte ossze.
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- Meg kell érteniink az embereket - szokta mondani. - Ez most a legfontosabb. Fantasztikus
érzéke is volt ehhez. Szinte minden jellemnek megtalalta a kulcsat. Egyszer példaul arrol
besz¢ltiink, hogy jo lenne, ha egy nagyon kényes természetii felszdlalast a népszerti baloldali
szeminariumvezetd, Reményi Hoffmann Arpad vallalna el.

- Majd azt mondom neki, hogy Machiavelli is igy csindlta volna - nevetett Gyuszi. - Mindenre
kész azért, hogy Machiavellire hasonlithasson.

A recept bevalt. S az id6k soran soha nem mondott csddot. Arpad, aki valéjaban remény-
teleniil naiv és joindulata ember volt, mindig harcra indult Machiavelli z4szldja alatt.

Gyuszi végtelen tiirelemmel figyelte az embereket, és minden probléméjukra emlékezett.

Kiilonben ezek az iddk tobbé-kevésbé mindnyadjunkat megtanitottak az emberekkel torédés
miivészetére - enélkiil egyszerlien nem lehetett munkankban boldogulni. A sz6 szoros
értelmében mindeniitt ebbe a problémaba iitkoztiink. Csak egyetlen példat: a nyilasok széles
fronton inditottak tdmadast a munkasmozgalom ellen, megprobaltak meggyongiteni legsaja-
tosabb bazisait, és ravasz propagandaval kevert brutalis er6szakkal elhdditani téliink az utcat.
Gatlastalan demagogidjukkal, szervezettségiikkel, nagy anyagi lehetdségeikkel, no meg a
rendoérség csendes tamogatasaval igen veszélyes ellenfeleknek bizonyultak. Az elleniik vald
véres harcok folyaman valtak a belsd keriiletek terei, amelyek Osszegyiijtotték a ziillésnek
kitett lumpenosodé munkésfiatalokat, a munkésotthonok hatvédeivé. Az ifji vaganyokkal
valo banas kiilonleges modszereket kovetelt, csak olyanok dolgozhattak kozottiik, akik alkal-
mazkodni tudtak az dket koriilvevd 1égkorhoz. Eléggé ismeretes, hogy Sagvari Endre akkor
valt a IX. keriileti ifju vaganyok balvanyava, mikor birkdzasban is legydzte addigi vezériiket.
Evvel az eszkozzel persze nem mindenki élhetett, de valamiben mindenkinek ki kellett tiinnie,
aki a tereken érvényesiilni akart, ki j0 humoraval, ki szervezdképességével nyerte meg a
fiokat. Rovidesen valdsagos miivészei sziilettek ennek a munkénak, melyben el6bb a
munkasotthonokba szoktattdk a fiatalokat, aztan teljesen atnevelték Oket. Az ifjimunkas-
mozgalom nem egy késébbi vezetdje kezdte életét a ziillésnek kitett, téri sracok kdzott.

Ilyen s ehhez hasonl6 feladatok gy6ztek meg mindnyéajunkat, hogy a kommunistak jellemét és
képességeit az osztalyharc egyik dontd tényezdjének kell tekintenlink. Goldmant szemmel
lathatéan mindegyikiinknél jobban foglalkoztatta ez a felismerés, és egész miivészetét is
kezdte atalakitani. Mint kitlind szobraszt, természetesen eddig is érdekelte a modellek jelleme,
de most ez a probléma kozponti helyet kezd elfoglalni munkéjéban. Jellemz6 mddon egy ideig
elégedetlen Ul munkds-aval is. Tavolinak, hidegnek érzi a figurat, és Kania Istvan, a
téglagyari munkasbol lett szobréasz, kedves tanitvanya munkaira hivatkozik.

- Kénnyii Pistanak! - mondta. - O sohasem a Munkést mintizza, hanem a baratait.

Osztone a rajzra utalta. Vértes Gyorgy, akit bortonbiintetése ez idében elvalasztott baratjatol,
ugy hiszi, hogy munkaszolgalata idején kezd Gjra rajzolni, de a valésagban joval kordbban valt
szokasava, hogy miitermébe feljard baratait leiiltette, és papirt, ceruzat fogott. Egyszer velem
is probalkozott, s mikor latta, hogy homlokom egészen mas, mint amilyennek addig képzelte,
még hétszer lerajzolt egymas utan. Munka kdzben igy diinnydgott:

- Makacs homlokod van, baratom. Kivancsi vagyok, milyen meglepetéseket fogsz még nekem
okozni.

Volt egy jellemzé mozdulata: mintazas kozben hirtelen otthagyta a szobrot, modellje elé allt,
¢és szemiivegét homlokéra tolva, szemét kerekre nyitva, kdzvetlen kozelr6l merden nézte az
arcat. Szamomra ez az olthatatlan kivancsisdggal telt pillantas jellemzi Goldman munkas-
saganak utolso korszakat. Mintha mindaddig elégedetlenkedett volna itéloképességével, amig

68



nem sikeriilt teljes Osszhangot taldlnia modellje vondsai és a jellemérdl egyéb tapasztalatok
alapjan formalt kép kozott, mintha az lett volna a meggydzddése, hogy addig vagy az egyiket,
vagy a masikat nem ismeri eléggé. Ebben az iddben kétségkiviil teljes harmoéniat érzett
mozgalmi és miivészi munkdja kozott; valahogy Ossze is mosodtak a kettd hatarai. Az, hogy
munka kdzben egyre alaposabban ismerte meg az emberi jellemeket, segitette, hogy elmé-
lytiltebben tudjon 4dbrazolni, s az elmélylilt abrazolas tovabb tokéletesitette emberismeretét.

De ez az élmény mindenki szdmara atélhet6 lehetett, aki részt vett a munkasmozgalomban. A
masik nagy élményt csak azok ismerhették meg, akik az illegdlis part munkéjaban is részt
vettek. Szdmomra ez utdbbi életem dontd miivészi élménye, és mint szamos beszélgetésiink
igazolja, Goldmanra is rendkiviili erével hatott. Arrdl a tapasztalatrdl volt sz6 ugyanis, hogy a
helyes politika a legnehezebb koriilmények kozott is sikerre vezet; pontosabban szolva,
eloszor lattuk azokat a bonyolult, de érthetd attételeket, melyeken 4t a munkasosztaly
potenciondlis vezetd szerepe tényleges képességgé valtozik. El6szor lathattuk vilagosan, hol
lappangnak a tarsadalomban azok a tendencidk, melyeket a szocialista realista miivésznek
kotelessége abrazolni, és eldszor érezhettiik, hogy aki e tendencidkat helyesen ismeri fel, az
valdban gyorsabb jarasra tudja kényszeriteni a tarsadalmi haladas gépezetét.

Goldman miivészi fejlodését egylittesen hatarozta meg ez a két élmény. A jellemdbrazolas
fokozott igénye eleinte pepecseld hajlamat latszott erdsiteni, félni lehetett, hogy tobbé-
kevésbé belevész a részletekbe - mégpedig nemcsak a miivészi, hanem mozgalmi munkéjaban
is. Csak amikor a part sikerei részletekbdl kirajzoltdk az egész haladas képét, szabadult fel
mivészetével is a részletek nytige alol.

Emlékszem, ez id6ben egy ndi fejet mintazott vords agyagbdl, tobb mint egy esztendeig - a
szobor modelljével nem taldlkoztam soha. Egyszer egy elvtarsnével mentem fel hozza. Akkor
is e szobréaval pepecselt, emlékezetbdl javitgatott rajta valamit. Varatlanul panaszkodni kez-
dett, mennyire akadalyozza modellhidnya, és mennyire szeretne aktot mintdzni. Olyan szokat-
lan volt nala ez a hirteleniil kitord kesertiség, hogy az elvtarsnd elvéllalta a modellt allast.

Ebbdl sziiletett a Mosakodo. Tobben is helyesen ismerték fel ebben a remek kis szoborban
Goldman ujabb fejlddési korszakat. Vidamsag, erd, optimizmus sugarzik az egészségesen
vaskos ndi testbdl. Ezt az irdnyt folytatja késobb a Fésiilkodo és utolsd ndi portréi is. Ugyan-
ilyen 6rommel tette félre késziild munkdjat Gyuszi, mikor szilileim szamara megrendeltem
nala feleségem portréjat. Izgatottan ismételgette, hogy ezuttal gyorsabban és 6sszefogottabban
akar mintazni. Mindossze két hétre tervezte a munkat, és egy honap alatt valoban el is késziilt
vele, ami az 6 munkatempdja mellett nagyon is rovid idonek szamitott. Sajnos, ez a miive is
elveszett a haboru alatt. Pedig néhany kés6bbi portréjaval egyiitt vildgosan mutatta, hogy
Goldman miivészete az oldottabb, érzékletesebben mintdzott formak felé fejlodik.

Goldman azonban a monumentélis szobraszat szerelmese volt, s végsé fokon csak abbol
lehetne hitelesen megitélni, mire torekedett, ha modjaban lett volna ezen a teriileten alkotnia.
Sajnos élete tovabbi folyaman még élet nagysagu szobrot sem készithetett. Es mégis, vannak
bizonyos emlékeim, melyek azt igazoltdk, hogy olyan tton akart kisérletezni, mely a Munkas-
lany siremlékével diagondlisan ellentétes iranyban halad.

Egyszer becsalt a miizeumba, hogy megmutathassa a Zsarnokélok gipszmasolatat. Sajnos,
nem emlékszem mar pontosan szavaira, de azt tudom, hogy a két alak teljesen kotetlen
Osszekapcsolasa miatt a miivészettorténet egyik legbatrabb alkotdsanak tartotta akkoriban.
Olyasvalamit fejtegetett, hogy a két hdsnek formailag semmi kapcsolata nincs egymassal, és
mégis csodalatosan egyiivé tartozik.
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Evek mulva aztan, mar a bortdnben, hevesen védelmébe vette Horvai Kossuth-szobrat. A
szobor, mondotta, ugyan teljesen alkalmatlan arra, hogy a kossuthi eszmék monumentalis
emléke legyen, de mint mii szokatlanul bator alkotds. Az alakok kotetlen kompozicioja Rodin
Calais-i polgarai-ra emlékeztette, és aztdn érzékeltetd erdvel probalta meg leirni ez utdbbit,
hogy megértsiikk, mennyire 0j és vakmerd dolog, amivel itt Rodin kisérletezett. Persze -
folytatta - mind a ketten a halallal szemben magara maradt és azt hdsiesen vallalé polgar
érzelmeit abrazolta, de - s itt ismét a Zsarnokolok-re hivatkozott - ez a kompozicié mas
Osszefiiggések dbrazolasara is alkalmas lehet.

Mindez, remélem, jol érzékelteti, hogyan ndnek ki Goldman 0j miivészi problémai
életkoriilményeibél, politikai-emberi fejlodésébdl. Es éppen azért, mert nala minden 1j a
szinte kézzel tapinthatd valosag mélyebb megértésébdl, a tarsadalmi mozgas szerkezetének
pontosabb megismerésébdl fakad, miivészetében egy oldottabb, mélyebb realitds kdrvonalai
jelentkeznek. A fordulat ndla nem torést jelent, hanem ugrasszerli emelkedést, azt, hogy
magasabb sikon fejlesztheti tovabb eddigi eredményeit.

Egészen mas az életutja Sugar Andornak, a masik kitlind miivész egyéniségnek. A csoport,
amelyhez tartozik, a frakcio feloszlatdsa utan nemcsak a parttal veszti el kozvetlen kap-
csolatait, hanem a munkismozgalommal is. Es ez egyaltalan nem tekintheté véletlennek. Ha
igaz az, amit a csoport tagjai vallanak, hogy a téma tobbé-kevésbé mellékes, mert a tartalom
maga a mivész vildgnézete, mely a megformaltsdgban kozvetleniil érvényesiil, és forradal-
masitdan hat a szemlélére, ugy a miivésznek nincs sziiksége arra, hogy részt vegyen a politikai
¢letben, mert a miivész a munkdsmozgalomban vald személyes részvételével csak ad, de maga
semmit nem kap. Igy aztan a belatas és mérlegelés kérdésévé valik, hogy adott koriilmények
kozott mivel szolgéalja hathatosabban a munkésosztaly tigyét: mozgalmi munkajaval-e, vagy
pedig avval, ha minden erejét mlivészetének tokéletesitésére forditja.

Hogy ennél tobbrél nem volt szd, azt bizonyitja kés6bbi torténetiik: egyikiik sem habozott,
amikor a kommunista part illegalis munkdjaba kellett ujra bekapcsolodnia. Igazan csak a
kisujjukat nytjtottdk oda az 6rddgnek, mikor azt hitték, hogy specidlis munkateriiletiikon
joguk van mérlegelés targyava tenni a part abszolut utasitdsat, és téves ideologidjuktol el-
csabitva, végil is elharitottdk maguktol a terméketlennek tiind részvételt a legalis szerveze-
tekben. Nem sejtették, hogy evvel évek hosszu sorara a parttol is elszigetelik magukat, mert az
jogos Onvédelembdl azok koziil valasztja ki tagjait, akik a munkasmozgalomban bebizo-
nyitottak ratermettségiiket és szilardsagukat. Mikor aztdn a csoport masodik fennallasa idején
egyikiik-masikuk jbdl a part tagja lett, ez mar késén jott ahhoz, hogy miivészi fejlédésiiket
befolyasolhassa.

A munkasmozgalomtdl elszakadva, tulajdonképpen az lett volna természetes, hogyha legalabb
a Csoporthoz ragaszkodtak volna. Es valéban, tigy latszik, hogy csak a szocidldemokrata
biirokréacia ellenérzése alol akarnak szabadulni, mikor megszavazzak annak feloszlatasat -
tehat balos inditékokbol cselekednek. Hiszen aztan nyomban kisérletet is tesznek megmen-
tésére, atvandorolnak a Seemann kavéhazba, ahol még honapokig taldlkoznak egymassal.
Fekete Béla emlékezete szerint Sugar, Hevd, Losonczy, Szantd Piroska, Schnitzler, Fehér,
Kasitzky Ilona, Nolipa Istvan Pal és Pelbart Oszkar jarnak be rendszeresen, de idOnként
masok is megfordulnak asztaluknal. A névsor mutatja, hogy a feloszlas megszavazasaval nem
a Csoport masik oldalatol kivantak megszabadulni.

A Seemann kéavéhaz nem bizonyult alkalmas helyiségnek, s a tarsasag rovidesen bomlani
kezdett. 39 végére azonban varatlanul szilard béazishoz jut a csoport. Fekete Béla meny-
asszonya hazatér Parizsbol, és egyiitt egy gombkeramia miihelyt nyitnak. A vallalkozés
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fellendiil, és Feketének modjaban all, hogy baratai egy részének biztos keresetet nyujtson
miithelyében. 40 elejére pezsgd, eleven élet alakul mar ki naluk. A miivészek, s6t a segéd-
személyzet jo része régi illegalis kommunista, de legalabbis elvtars. A hang tehat kotetlen és
szabad. Politizalnak és miivészetrdl vitatkoznak. 44-ben, amikor erre sziikség volt, a legjobb
hamis okmanygyarak egyikévé alakult 4t a miihely, s ,.kifogastalan” igazolvanyokkal lattak el
raszorulok tucatjait. De mar ebben az iddben politikai centrumnak érzik magukat, hiszen a
mithelybe mindenki bejar, aki a csoporthoz tartozott. Hol Dési Huber, hol Vértes Gyorgy
jelenik meg, és vész dssze az ott dolgozokkal. Goldman partmunkajatol lefoglalva, csak ritkdn
keresi fel 6ket, de ilyenkor mindig megtaldlja veliik a barati hangot.

Es mégis, hidba a vidam élet és biztositott létalap, az itt dolgozok miivészete szomoribb,
elkeseredettebb, mint azoké, akik a partmunkasok nehezebb utjat jarjak. Szantd Piroska
rémiilettdl kusza fai vagy Sugar izgatott, gércsds vonall szinei egyforman a valsagba jutott
ember kinjait idézik.

A mozgalomtol elszakadas hatasa els6iil és legvilagosabban Ban Béla képein jelentkezett, mar
37 koriil. Talan 6 is annak a nézetnek hatdsa ala keriilt, mely a munkdasosztaly latasanak
elsajatitasaval vélte a szocialista realizmust meghdditani, de a mozgalommal vald kapcsolat
hijan ez a torekvés nala miivészetének gyors beszlkiiléséhez, a kispolgar-munkas nézépont-
jaithoz vezetett. Sajat konyhajukat festi szamos valtozatban, lirai Onsajnalkozéssal, s egyéb
témait is mintha konyhajuk ablakan keresztiil festené. Igy aztan néla igazdn a miivészi fel-
emelkedés kezdete, mikor emberi és politikai uttévesztésének, egyre ndvekvd bizonytalan-
saganak végre adekvat format talalt a sziirrealizmusban. Az 6 indas, viragos férfi feje talan az
egyetlen valoban absztrakt kép, melyet a csoport tagjai sajat rendezvényeiken kiallitottak.

Sugar Andor fejlédése sokban eltér tarsaiétol, de szélséségében a legvilagosabban mutatja
ennek az életforméanak konzekvencidit €s lehetdségeit.

Sugar autodidakta festd volt. Eredetileg eziistmiives szakmunkas, ¢s - jellemz0 egész tragikus
¢letsorsara - az egyik legrosszabbul fizetd pesti mithelyben dolgozik. Innen sdgoraval, Dési
Huberrel Olaszorszagba utazik, és ott sajatitja el a mlivészet alapjait. Egy neves olasz eziist-
miives cég részére magyaros o6tvosmunkakat tervez, nagy karrier eldtt allna, ha ottmarad, és
iparmiivészként dolgozik tovabb. De 6 hazajon. Itthon aztan, kitlind olasz bizonyitvanyai
ellenére, senki nem tart igényt tervez6 munkdssagara. Nehezen ¢él, bar sokat dolgozik.

34 koril felesége, Kata, a kitlind fotomiivész, kisebb 6rokséghez jut, és az ¢ rabeszélésére
abbahagyja a kenyérkeresé munkat, s csak miivészetével torddik. A késobbiek arra engednek
kovetkeztetni, hogy nehezen birta ezt az életformat. Feleségét rajongasig szerette, de az erdsen
egzaltalt asszonnyal nehéz volt egyiitt ¢lni. Bandi nem szokott panaszkodni. A kis, mokany
ember, fogai koz¢é szoritott, kurta pipdjaval, békésen és abrandosan 1ildogélt a vitakon, s még
legélesebb felszolalasai kozben sem latszott elvesziteni nyugalmat. Csak bizalmas baratai
sejthették, hogy valami nincs rendben az életében.

1936-t6] fogva fokozatosan a formalista nézetek hatdsa ala keriil, de ennek képein egyelére
nem sok nyoma mutatkozik. 1937-ben ujra kijut Olaszorszagba - ezuttal Szicilidba, és az
itthoni nyomortsag utan végre talalkozik a teljes boldogsaggal. A Szicilidban t6ltott rovid 1d6
kétségtelentil életének legboldogabb korszaka.

,»-..mintha kinyilt volna a viladg; a t4j és az ember - irja Oelmacher Anna (a Sugar Andor-
emlékkiallitas katalogusa. Eldszd) -, az egész narancs vords ¢€s ultramarinkék Szicilia
elvarazsolta a festdt ropogods fényeivel, harsany szineivel. Ez a nagy kitdrulkozas, még inkabb
a befogadas hevessége annal is indokoltabb, mivel a kozbiilsé évtized - 1927-38 - a kenyér-
keresé munka és miivészi gyakorlat mellett, sot ezek altal: a legkeményebb partmunkaval telt.
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Sokat festett és rajzolt ez idében - gyakorta Dési Huber hatdsa alatt -, kereste a korszerii
formakat, a konstruktivizmus irdnyaban, szerepelt a KUT-kiallitasokon, dolgozott, vitatkozott,
harcolt a szocialista miivészcsoportban, melynek egyik legaktivabb tagja volt. Am az a
sziciliai nyar olyan ujjongd énekekre fakasztotta, mintha 6 maga lett volna a Barkas, aki a viz
felett, az ég alatt vilagga kialtja 6romét. Szerelem és szép szinek e korszak jelz6i.”

Ezt a képet még ki kell avval egésziteni, hogy 32-t6l, a csoport hatdsara, olyan realista képeket
fest, mint a Krumpliszedok, élete egyik legjobb alkotdsa. Csak most, a sziciliai élmény
hatéséra jelentkezik képein valami formalista keresés. Ez érthetd is. Az igazi nagy élmény
nem Szicilia, hanem a boldogsag és a szerelem, ezt az ujjongd érzést festi minden képén, nem
csoda, hogy a ragyog6 szinek néhol elmossak a targyat. Az érzelmek heve teszi, hogy sokan a
sziciliai képeket tartjak Sugar legjobb miiveinek.

Hazaérkezve, a szamara egyre romlo magyar helyzettel taldlkozott ismét. A csoport meg-
szlinése utdn megsziinik kapcsolata azokkal, akiknek a munkdsmozgalom ismerete csendes és
szilard optimizmust adott. Az osztrak és csehszlovak Anschlusszal egyre kozeledd fasiszta
tamadas kétségbeejti. De a harcos kis ember nem akarja megadni magat. A vilagban elvesztett
hit helyett 6nmagaban keres erdt, és megprobalja életben tartani a sziciliai 6romot. Vagy gy,
hogy visszatér a sziciliai témdkhoz, vagy gy, hogy sziciliai szinekkel abrazolja a hazai
jeleneteket is. A Cserepezok-ben ez tobbé-kevésbé sikertil is, de aztan a valdsag ereje diadal-
maskodik, és a kavargd, harsogd szinek is a haborts rémiiletet tiikrozik. A legjobb példa erre a
Hollokoi voros fesziilet cimii alkotasa. (1939.)

1940 elejétdl 6 is a mithelyben dolgozik. Végre megtaldlja az anyagi fliggetlenséget s az
alkalmat, hogy zavartalanul alkothasson. De ime - Sugart nem elégitik ki az effajta 6romak, a
tarsadalom boldogsaganak méreteiben gondolkodik. Vilaga egyre jobban elkomorodik. Még
egyszer mozgositja minden belsd erejét, hogy kiizdjon a pesszimizmus ellen.

Ebben az idében absztrakt képeket kezd alkotni. Az absztrakcid koztudomas szerint altaldban
a miivész kiabrandulasat tiikrozi, azt, hogy értelmetlennek talalja a koriilotte kavargo életet, a
tarsadalmat. Sugar Andorndl azonban az absztrakci6 nem a végsd elkeseredés jele, hanem
csak az 6rom fenntartdsanak elkeseredett kisérlete. Rdnk maradt néhany, kidllitison soha be
nem mutatott absztrakt festménye. Ezekrdl mar eltlint a reélis valosag képe, de megmaradtak a
sziciliai szinek. Lendiiletes ivekben kavarognak rajtuk a harsog6 kékek és pirosak. A festd
mindent kétségbeejtonek 1at maga koril, tehat elrugaszkodik a valosagtol, hogy igy tovabb
hirdethesse a reményt.

Szantd Piroska, ez az elragaddan hiiséges barat, akinek pedig a tarsadalmi Osszefiiggések
folismeréséhez nincs nagy érzéke, Sugér esetében félelmetesen tisztdn lat. Elmondja, hogy
Bandit egyaltalan nem vidamitotta fel a miihely vidam élete. Csak amikor létrejott a masodik
csoport iskoldja, s 0 tanar lett, ott a munkasok kozott nyugodott meg végre, és talalta meg ujra
az oromet.

Igen, ennek igy is kellett torténnie. A nehéz koriilmények kdzott csupan a munkasokkal valo
szoros érintkezés biztosithatta a forradalmar toretlen hitét. Ez volt a Fekete-Sugar csoport
nagy biline, melyet 6nmagaval szemben kdvetett el, hogy ezt az egyszerli igazsagot nem értette
meg. A csoport tagjai hosszan tarto kinlodéssal, Gttévesztéssel fizettek ezért.

De miutdn Sugdr ismét a munkasok kozott €lt, s miutdn mar a kiviil allok is érezhették a
magyar munkasmozgalom feltdmadéasanak erejét, hitében megerdsodik, és az 6rom megor-
zéséért folytatott harca j, szilard alapra helyezkedik. Az absztrakt képeket kovetd elsd rajzan
még ugyanazok a vonalak kanyarognak, mint absztrakt festményein, de mar egy tajkép jol
felismerhetd formait hataroljak koril.
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,» Lajfestészetét mar meghatdrozta valamennyire az adott valosag” - irja Oelmacher Anna is, és
egész természetes, hogy ezekben tér vissza Sugar eldszor a realitashoz, hiszen a t4j az, mely-
nek képei a legkevésbé zavarjadk nyugalmat. 41 felé azutdn mar alakos tdjképein is a maga-
biztos festd jelentkezik ismét.

fgy ir rola az egyik kiallitis utan maganlevélben a kortars, miivészeti vitikban ellenfele,
Farkas Aladar:

»sugarnal, én Ugy latom, a természet és az ember Osszefliggd egységet jelent, és ez egyforma
hangsullyal jelenik meg vizualis 1atdsmodjaval. Egész megjelenését és hangulatat meghata-
rozza szinte liraiva valt vilagszemlélete. Erre talan a legjobb példa az a képe, melyen az anyat
a mezdre viszi ki. A foldre kuporg6 anyat a taj éppugy Oleli at, mint 6, vanyadt testével és
karjaval, gyermekét. A természet és az ember egysége. Mind a kettd egyforman €1, és egyfor-
man elvont. Viszont ez a vizualis latasmod, festdi felfogés, ahogy a tdjat és embert feloldja,
legalabb olyan erdvel hat a nézdre, mint az eldbbi elemek. Mondom, emogott az a vilaglatas,
mely meghatarozza a latomast, mely uralkodik a képein és érzésvilagan, mondanivaldjan. Ez
aramlik képein keresztiil.”

Jol tudom, nem volna szabad ilyen apro korszakokra, szinte hdnapokra bontva vizsgalni egy
mivész alkotdsait - de hat mit tegyiink egy olyan miivésszel, aki minddssze tizendt évig
dolgozhatott, legérettebb évei olyan korra estek, melyben minden hénap 0j meglepetést
hozott, s igy egyaltalan nincsenek hosszu korszakai? Kénytelenek vagyunk szinte a lassitott
film modszereivel kovetni s igy vetni egybe a valosaggal alkotésait.

Kiilonben élete tovabbi folyasa is igazolja elképzeléseinket. Utolso ismert munkéja a Kuporgo
(1944). Ekkor mar a teljes borzalom vette koriil a festét, figurdja magéaba roskadva, mindenrdl
megfeledkezve, mindenrdl lemondva il - de a kép kavargd foltjai még mindig ugyanazt a
tiltakozast sugarozzak e belenyugvas ellen, mint korabbi festményei. Es mikor életével kellett
helytallnia életéért, ugyanigy viselkedett. Egy baratja lakasan tartoztattdk le baratja helyett. A
nyilas pribékek a hdzigazdanak hitték, s &6 nem igazitotta helyre tévedésiiket. Bizonyéra
remélte, hogy mikor az igazsag kidertil, 6t szabadon fogjak bocsatani. Mikor aztan mégis ott
tartottak, hdsiesen viselte el a sorsat. Utolso levelei torhetetlen optimizmusrdl tantskodnak.
Az egyik vasas ifjumunkas, Santha Pal elvtars egyiitt iilt vele, és egy kupéban hurcoltak 6ket
Auschwitzig. Meséli, hogy 6k, ifjamunkasok, dsszebaratkoztak Sugarral, akit pedig korabbrol
nem ismertek, és egész magatartdsa nyoman kommunistanak tartottak.

Auschwitz kapujaban vélasztottak el téliik Sugart. Tovabbi sorsa nem ismeretes.

A csoport munkdja természetesen soha nem volt fliggetlen a munkaskultur-mozgalom 4ltala-
nos helyzetétdl. Fennallasanak elsd korszakaban ezt a hatast azonban figyelmen kiviil hagy-
hattuk, mert ebben a korszakban inkébb a csoport adott 6sztonzést a kultirmozgalom egyéb
teriileteinek, mint forditva. 36 utan a viszony megfordul, s igy, miel6tt ratérhetnénk a csoport
ujjdalakuldsara, roviden ismertetniink kell azokat a véaltozasokat, melyek 34 és 42 kozott
kovetkeztek be a munkaskultir-mozgalomban.

A szavaldkorusok feloszlatasa utdni megtorpanas mintegy fél évig tartott, s aztan a kultlr-
csoportok lassan 0j erére kaptak. A sziikség kényszeritette Oket, hogy a szinjatszas felé
forduljanak, ettdl fogva egyre inkébb a szinjaték keriilt a munkas kultarélet kozéppontjaba. Az
ujrakezdésben a csoport tagjai sokfelé segitettek, és személyes befolydsuknak komoly szerepe
volt abban, hogy ez a mozgalom mar induldsatol helyes iranyban haladt.

Az elsd két jelentsebb esemény a nyomdasz TTE kulturestje és a Szocialista Szinészcsoport
megalakulédsa volt. A kettd koriilbeliil egy idére esett, csupan a nyomdaszok eldbb késziiltek
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fel el6adasukkal. A korabbi kultirmunkéval szemben mindkét csoport munkajaban 1j jelen-
ségek mutatkoztak.

Az NYTTE estjét Hay Karoly meg én rendeztiik. De én magam is a csoporttdl kaptam
Osztonzést arra, hogy az eddiginél szervesebben megkompondlt olyan eléadast probaljunk
rendezni, melyben az egyes szdmok bizonyos logikus sorrendben kovetik egymast. Sok
tanacskozas utan végiil abban egyeztiink meg Karival, hogy a realizmus fejlédését abrazold
eldéadast fogunk bemutatni. A szindarabokat is egyiitt valogattuk. Az ember tragédiaja forra-
dalmi jelenetét, a Takdcsok masodik felvonasat, egy ismeretlen magyar szerzé orosz témaju
egyfelvonasosat és Brecht Anya cimii drdméjanak egy jelenetét mutattuk be. Tudtommal ez
volt egyben az elsé Brecht-bemutaté is magyar munkdsszinpadon. A jelenetet Hay Kéaroly
rendezte, és Erdés Magda jatszotta az anya szerepét. Kari kiillonben maga is vallalt szerepet;
Robespierre-ét a forradalmi szinbdl.

Az eldadasnak varatlan sikere volt. Tobbfelé meg kellett ismételni, és felkeltette az érdek-
16dést a miivészi értékii szindarabok és jelenetek irant.

A Szocialista Szinészcsoport hivatasos miivészekbdl és miikedveldkbdl alakult. Kezdetben
Golda (Fabry) Jozsef és Kepes Eva, majd Jako Pal, még késébb pedig Vértes Janos vezetése
mellett miikodott. Itt a képzémiivészek koziil Fenyd A. Endre, a felesége, Hevo Istvan és Roxi
Jozsef vettek részt a munkaban. Ez a csoport fedezte {61 a munkas szinpadok részére Gabor
Andor korai szatirait, Hay Gyula ,,40 Watt”-jat, és szamos Uj lehetdséget kisérletezett ki a
munkdsszinpadok részére.

A sikeres kisérletek nyoméan gyorsan fellendiilt a munkdasszinjatszas. Darabokat kerestek,
novelldkat, regényrészleteket dramatizaltak. Nott a jaték kultaraja is.

Az aktualis kabaré¢, a politikai tréfa természetesen nem tiint el a munkasszinpadokrol. S6t az
ifjamunkas-mozgalom sziikségletei ennek egészen 0ij formajat hoztdk létre. 39 koril bar-
melyik jobb ifjaimunkdés-csoport ki tudott allitani nyolc-tiz olyan embert, akik révid meg-
beszélés utan comedie del arte modjara el tudtak jatszani valamilyen kiginyolandonak tartott
fontosabb politikai eseményt. Ekdzben a gyerekek megszoktdk a szinpadi mozgast, és nem
egy komoly szinészi tehetség tlint fel kozottiik.

Kit{iné munkasegyiittesek dolgoztak Ujpesten, Kispesten, a VIIL keriiletben stb.

A szinjaték nyoman 0jbol fellendiilt az egyéni szavalas is. Ennek sziikségletei a magyar
koltészet klasszikusaira terelték a figyelmet. A VIL ker. ifjamunkasok rendeztek elészor -
Kallai Gyula és Horvath Ferenc kozremiikodésével - olyan eldadassorozatot, mely irodalmunk
forradalmi hagyomanyait mutatta be.

Még a szavalokorusok is Uj életre keltek. Bar inkabb alkalmi, kisebb korusok 1éptek fel. Nagy
sikert aratott az OIB fOként fiatal, hivatdsos szinészekbdl 4llo kulturcsoportjanak kamara
szavalokorusa.

Masik fontos jelensége volt a kultiréletnek a népdalkérusok megerdsddése és kiillondsen a
Vandor koérus megalakuldsa. Ez utobbi is segitett felébreszteni a munkasok érdeklddését a
nemzeti hagyomanyok irant.

Mindségileg ujat jelentett a Fiiggetlen Szinpad megalakuldsa. Hont Ferenc vezetésével elso,
kevéssé sikeriilt kisérletiik, a Mint a gépek bemutatdsa utdn egyre tudatosabban fordultak a
magyar hagyomanyokhoz. Csokonai Méla Tempefsi-jének eléadasa fordulopontot jelentett a
munkasszinjatszas torténetében is. Ennek az eldéadasnak volt 6rokdse a munkdsszinjatszas
legnagyobb sikere, az épitdmunkasok Szendrd Ferenc rendezte Bdnk ban-eldadasa.
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A Fiiggetlen Szinpad munkajaban Hay Kéroly vett részt a csoportbol. Talan ennek is kdszon-
hette, hogy egyre nagyobb figyelemmel tanulmédnyozta a magyar festészet hagyomanyait,
elsésorban az alfoldi festdkét. Altaldban elmondhatjuk, hogy mig az elsé idében a képzd-
mivészek figyelmeztették a kultircsoportokat a magyar miivészi hagyomanyok fontossagara,
a Flggetlen Szinpad megalakuldsa 6ta a kultirmozgalom hat vissza a szocialista képzo-
miivészek csoportjara, €s erdsiti benniik az érdeklddést a hagyomanyok irant.

A fiiggetlenségi harc igényei aztan egyre nagyobb sulyt adnak a kultirmunkanak. A politikai
harc - mint emlitettem - kezdetben elszivta a kultirmunka teriiletérl a kaderek egy részét.
Ezek helyére aztan ) emberek nyomultak be a mozgalomba, s az eddigi mindennel foglalkoz6
partmunkas tipusat felvaltja a tobbé-kevésbé egy munkateriiletre specializaloddé. Az uj
kaderek nagy része nemcsak kotelességét, hanem hivatasat is teljesiti a kultirmozgalomban.

A Fiiggetlen Szinpad, majd a magyar munkakdzosség mozgalmabol fejlodott ki a Miivészek,
frok és Kutatok Szovetsége. Ebben képzémiivészek, a Csoport tagjai is részt vettek. Torté-
netének ismertetése azonban tilmenne ez irds hatarain. Hay Kéroly is azt irja feljegyzéseiben,
hogy ennek a mozgalomnak nem volt nagy jelentdsége a Szocialista Képzémiivészcsoport
torténetében. De az onnan sugarzo szellemnek valoszintlileg igen: Berda Ernd a szovetkezet
megbizasabol készitette a spanyol polgarhabortt dbrazold metszetsorozatat, és valosziniileg az
6 hatasukra kezdte el Hay Karoly is németellenes torténelmi metszeteit.

Mindkét sorozat alkotdja legjobb munkai kozé tartozik.

2

A csoport ujjaszervezésének dicsdsége azonban nem ezekhez az irdnyzatokhoz fiizédik. Ezt a
munkat - jellemzé mddon - a csoport sz¢éls6 balszarnya végezte el.

Kondor Gyorgy, Nolipa Istvan Pal és Kania Istvdn mar a feloszlasi hatarozatnak is ellene
szavazott. Mint Nolipa visszaemlékezéseibdl kideriil, a hatarozatot aruldsnak tartottak, ugy
hitték, hogy a polgéri szdrmazasu entellektiielek behddoltak a szocialdemokrata biirokra-
cianak, és kimondtdk ,,az osztidlyharc besziintetését”. Ebbdl a vélekedésbdl tobbé-kevésbé
sejteni lehet miivészpolitikai nézeteiket is. Kozeli rokona ez a kor egyik jol ismert irodalmi
csoportosuldsaénak, az tigynevezett munkasirokénak. Volt ezekben a fiatal miivészekben egy
jo adag proletar g6g. Forrofejliek, de végtelentil rokonszenvesek. Kiilonben autodidaktdk mind
a harman, és miivészileg is kiilon szint képviseltek. A csoport elsé korszakdban még egészen
kezddk, de csakhamar felndttek a KUT-kiallitdsokon valo részvételig.

Kania Istvan szép és egyszerli szobrainak felfogasaval egy idoben Goldman Gyodrgyre is
hatassal volt. Els6ésorban az ragadta meg benniikk a szemlél6t, hogy a szobrasz milyen
végtelentil kozel all alakjaihoz, mennyire szereti Oket.

Nolipa diszitd festoként sajatitotta el a rajzolds alapjait. Egyik els6 munkajaként a pest-
erzsébeti munkasotthon falait diszitette freskokkal - s ez ismét nagyon jellemz6 a korra. Nem-
csak a MEMOSZ székhazat festették ki arcképekkel tarsadalmi munkdban a szakszervezet
tagjai, hanem még a fodraszokét is egy fodrasz miikedvel? diszitette fel freskoival.

Nolipa vilagos, szines, optimizmust sugarzé képei mindig kiilonds sikerre szamithattak a
tarlatot latogatd munkdsoknal. Miivészi hitvallasat egyik cikkében igy fogalmazza:
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,»-..a mivészetben mar eldre jelezni kell a szocialista munka, a kollektiv er6feszités fenséges,
teremtd ¢lményét. Egytttal azonban a legélesebben kiilonbséget kell tenni a munka és a robot
kozott. A munkat kell dbrazolni, a munkat kell megénekelni, mert akkor a hangnak, a szinnek,
a szobornak kiilonleges, csodalatosan mély értelme lesz. Ezaltal nemcsak miivészi értéket
adunk, hanem egytttal fegyvert is adunk a proletariatus kezébe.”

Harmojuk koziil valoszinlileg Kondor Gyorgy volt a legeredetibb tehetség. Gyors kibonta-
kozésa, elmélyliltsége igen nagy miivészt sejtetett benne. De nagyon fiatalon, palyaja legelején
kellett elpusztulnia. Hajnal a vonaton cimii rajzat igy is a csoport legjobb munkai kdzott
tartjuk szamon.

Van valami szembetlinben sz€p abban, hogy éppen 6k szervezik Ujra a csoportot. A tanit-
vanyok Osszejonnek, és elvégzik azt, amit mestereik egy része mar azért nem tud elvégezni,
mert kihalt bel6liik a szervezkedés fontossaganak tudata, a masik része pedig azért nem, mert
még nem nyerte vissza annyira a kedvét, hogy mas irdnyd mozgalmi munkdja mellett még
ehhez is talaljon id6t. Megint egyszer igazolddott az a szemlélet, mely minden aldozatot kész
volt meghozni a fiatalokért.

De Nolipa¢k érdeme nem egyszeriien az, hogy Ujjaszervezik a csoportot. Mikor Ok, alig
né¢hany honappal a feloszlas utan, taldlkoznak és elhatarozzak, hogy megkezdik a munkat,
egyben annak 1j, a régitdl eltéro jelleget is kolcsondznek. Az elsd csoport életének van valami
Oonagyoniilésezd jellege. Most végre szakavatott szervezOk kezébe kerill az iranyitds, és a
szervezeti dilettantizmust, s6t kozonyt az aprolékos és gondos hozzaértés valtja fol. Nolipanak
tobb mint évtizedes gyakorlata van a munkasmozgalomban, a MEMOSZ kézponti vezetéség,
az erzsébeti szocdem végrehajtd bizottsag stb. tagja, mindent és mindenkit ismer, és nagy-
szertien kiigazodik a szocdem biirokracia utvesztdjében. A masik kettdt is remek gyakorlati
érzékkel aldotta meg a sors. Rogton szarvanal ragadjak meg a bikat, ott folytatjak, ahol eld-
deik éppen csak elkezdték a nagyréti majalison: a csoport képeit ki akarjdk vinni a kiilvarosi
munkdsotthonokba, a munkidsmozgalom fellegvaraiba. S ett6l fogva a gyakorlati kérdések
allnak a csoport munkéjanak kozéppontjaban.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy 6k nem foglalkozndnak az elmélettel. Ellenkezdleg.
Nagyon is érdekli 6ket. De most mar az elméleti vitak is gyakorlati format nyernek, a kiallita-
sok, a napi alkotd6 munka problémaihoz kapcsolodnak. Mint Nolipa jegyzeteibdl kidertil, sokat
almodoznak is. Sajatos mdédon még almaiknak is szervezeti jellege van: olyan miivészet-
politikai intézkedések rendszerét dolgozzak ki, melyek szemmel lathatdéan csak demokratikus
atalakulas utan lennének megvalosithatok.

Kétségtelen, hogy a régi vezetéssel szemben helyzeti elényiik is van: nekik nem kell mindent
elolrdl kezdeni. Meg azutdn az id6k is megvaltoztak, a Fliggetlen Szinpad és mas szervek
példdja mar megmutatta a kulturélis szervezkedés tagabb lehetdségeit. De kétségesnek tartom,
hogy a régi, a szervezésben kevésbé jaratos vezetdségnek azt, amit Ok elvégeztek, sikeriilt
volna megvalositania.

Persze kérdés, hogy szervezkedésiik rogton a csoport ujjaszervezését célozta-e. Valdsziniileg
nem, valdsziniileg csak a realista szarny képviseldivel akartak eredetileg kapcsolatot tartani.
Ennek az sem mond ellent, hogy viszonylag kordn egyiitt dolgoznak Sugarral és Szanto
Piroskaval, hiszen 6k Sugart végig a realista szarnyhoz szdmitottak.

1939-ben azonban hazajon Parizsbol Farkas Aladar. A part utasitasait hozza magaval egy
tiikor hatlapjaba rejtett irasban. A levelet a koltd Sziidi Gyorgyon at kell szamara ismeretlen
rendeltetési helyére juttatnia. Sziidi pedig jo baratsagban van Nolipaékkal, akik éppen
masodik kidllitdsukra késziilnek, az obudaira. (Az elsét Erzsébeten rendezték.) Szerencsés
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véletlen ez Farkas szamdra, akinek még egy megbizdsa van: kezdeményeznie kell a
Szocialista Képzdmiivészcsoport Ujjaszervezését. Farkas odakint részt vett a Népfront harcai-
ban, jol ismeri a feladatokat, és konnyen meggy6zi Nolipaékat, hogy a szervezkedést ki kell
sz¢lesiteni. Segitségiikkel Goldmannal is taldlkozik, de itt utoléri egy-két olyan elddjének a
sorsa, aki éppen Franciaorszagbol jott haza: nem ismervén az itthoni konspiraci6 szabalyait,
oly mdédon hozza szdba a kommunista szervezkedés kérdéseit, hogy a provokatorsag gyanu-
jéba keriil. Goldman még Nolipaékat is figyelmezteti, hogy Farkast gyantsnak talalja.
Szerencsére Nolipaék megbiznak Farkas Aladarban, és bevonjadk munkdjukba. Valosziniileg
az 0 befolyasanak koszonhetd, hogy harmadik kiéllitdssukon mar tizenkét miivész szerepel:
Berda, Fehér, Goldman, Kasitzky Ilona, Kanya, Kondor, Hay, Nolipa, Sugér, Szant6 Piroska,
Roxi.

A kis kiallitasoknak egyébként egyre novekvo sikere van. Ehhez valosziniileg az is hozzdjarul,
hogy a sziik helyiségekben kevés miivet lehet kidllitani, és a rendezdség erds szelekcidra
kényszeriil. A jozsefvarosi kidllitdst mar tobb mint kétezren nézik meg.

1940-ben aztan, elsdsorban az utolsé kiallitas résztvevoibdl, ujjaalakul Szocialista KépzOmii-
vészek néven a csoport. EIndk Nolipa lesz, titkar Kondor Gyorgy. A szervezési kérdésekkel a
szintén kitlind gyakorlati ember, Farkas Aladar foglalkozik. Hamarosan egyiitt van a régi
csoport, és evvel a miivészi vitdk is ujra kezdetiiket veszik. De a vezet6knek a vitak kozepette
is sikeriil viszonylag konnyen megoldani azokat a feladatokat, melyeket a régi csoportnak
nagy erOfeszitések aran sem sikeriilt megnyugtatoan rendezniiik. Mésfél év alatt négy
reprezentativ kiallitast rendeznek. Szilardan megalapozott, tanterv szerint dolgoz6 rajziskolat
nyitnak a csoport tagjai és tehetséges munkésok részére. Az iskola vezetdje Sugar. Es most
mar a régi hibat sem kovetik el ujra: az iskola novendékei nem vélnak automatikusan a
csoport tagjaiva, hanem kiilonbséget tesznek tagok és tanitvanyok kozott. Ugy latszik, csak
Léaszl6 Janos szobraszt, a nagyon tehetséges fiatal Rusznydk Andort és taldn még Varsanyi
Gyorgyot veszik fol a csoport rendes tagjai kozé.

Es most megint meg kell allni. Elérkeztiink a legfontosabb kérdéshez, amelynek helyes meg-
itélésétdl fiigg egyben a masodik csoport munkajanak értékelése is.

Mi ebben az idészakban a csoport legfontosabb feladata? Melyik az az ellentét, amelynek
alakulasatol fiigg, hogy a csoport fejlddését alapvetden pozitivnek vagy negativnak kell-e
tartani?

Németh Lajos tovabbra is a realista és formalista szarny harcat tartja kozponti kérdésnek. Ezt
kiséri elsésorban figyelemmel, s mert ez a realista csoportra latszolag kedvezétleniil alakul,
lényegében rossz iranyunak tartja az egész fejlodést. Ervelése egyszerli. 1941-ig a realista
szarny exponense, Hay Kéroly a zsiiri elndke. A februari kiéllitds utan - Németh szerint egy
destruktiv csoport nyomdsara, melyet Csomori Jozsef ujsagird kiviilrdl tamogat - levaltjak, és
helyére Fekete Béla keriil, s6t a 42-es kiallitdsnal a zstirit kettéosztjak, kiilon zsiirizik a realista
¢és kiilon az absztrakt képeket. Mivel ezek a tények az antirealista szarny befolyasanak
novekedését mutatjak, mivel tovabba evvel parhuzamosan csokken a kidllitott par excellence
politikai tematikaju mivek szdma, tehat megallapitja, hogy a csoport a destrudlodas felé
halad.

fgy aztan furcsa kettdsségnek lehetiink dmuld tanti. Egyrészt tudomasul vessziik, hogy a
csoport fenndllasanak masodik periodusaban jobban be tudta tolteni azt a feladatat, hogy az
egész haladd képzémiivészetet befolyasolja, hogy a 42-es kiallitds nagy politikai siker volt,
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masrészt, hogy ezekért a sikerekért a miivészi szinvonal terén kellett dldozatot hozni, vagy
hogy a miivészi fejlédésnek a politikai sikerhez nem volt semmiféle koze.

A valdsagban azonban nem a kiilonb6z6 miivészi iranyzatok harca a csoport kozponti kérdése,
¢s éppen ezért nem is lehet ebbdl kiindulva megérteni a torténetét.

1939 6szén megkezdddott a haboru és 41 6szén ebbe mar Magyarorszagot is belerangattak
aruld vezetdi. 39-t6l fogva elébb az antifasiszta, majd a fliggetlenségi harc keriil minden
munkasszervezet munkdjanak kozéppontjaba. A miivészetelméleti harcot természetesen
folytatni kell, de mar ennek a kozponti kérdésnek alarendelt részleteként. A miivészi vita is
annyiban helyes, amennyiben orszdgosan ¢s a képzOmiivészet teriiletén eldmozditja a népfront
megszervezését. Hay Karolynak igaza van, mikor e korszak torténetét a munkasmozgalmi
intézet szamara készitett feljegyzésében igy foglalja 6ssze (kihagyasokkal idézem):

,»A 1égi Csoport megsziinése Ota, miivészileg az elvtarsak sokat fejlédtek, de az ideologiai
zavar még nagyobb lett. Azokat az ellentéteket, melyek mar a régi Csoportban is megmu-
tatkoztak, a kozben eltelt két év és az, hogy ezalatt egyesek elszakadtak, masok még jobban
beépiiltek a mozgalomba, teljesen kimélyitette. Most mar tisztan kibontakozott a balszarny
vulgarmaterialista jellege, és a jobbszarnynak az absztrakci6 felé hajlo idealizmusa.

De hamarosan kialakult a »centrum« is, amely két ellentétes irany kozt, a helyes dialektikus
allaspontot kereste. Ez eleinte csak Goldmanbol és Haybol allt - akiknek egyediil volt akkor
kapcsolata a parttal (kiemelés télem) -, de nemsokéra hozzéajuk csatlakoztak a balszarnyrol
Farkas, Kondor, jobbrdl pedig Berda, B. Juhasz, s6t kés6bb, mikor a parttal kapcsolatot talalt,
bizonyos mértékig Ban is.

M¢ég jobban bonyolitottak a helyzetet a nemzeti fiiggetlenségi politika koriil kibontakozo jabb
ellentétek. Eléfordult, hogy példaul a szocdem parttal vagy a haladé miivészekkel valo egyiitt-
mitkddés kérdésében a »centrum« mindkét oldal egységfrontjaval talalta magéat szemben.

Ilyen elédzmények utan lattunk hozza a »18 miivész, 48 rajz« cimii album kiadasahoz és a
nevezetes 1942. marciusi kidllitds megszervezéséhez, amely mar a kiilonbozo drnyalatok
miivészi felfogasanak kolcsonos tiszteletben tartisa mellett, teljesen a part politikajat kép-
viselte. (Kiemelés télem.)

Kortilbelill a marciusi kiallitassal egyidejiileg megszervezték a kommunista frakciot. Harom
tagbol allt: Fekete, Goldman, Kondor. Titkdra Kondor lett. Fekete bekapcsolasa, aki az
ellenzék vezére volt, biztositotta volna végre a csoport egységét.”

Igaz, a Népszava Népfront-szaméval kibontakoz6 képzOmiivészeti vita soran Németh Lajos is
kimutatja, hogy: ,,a legfontosabb kérdés a fasisztaellenes egységfront, fiiggetlenségi front
megerdsitése volt. Errdl elsikkadt a vita.” De Németh ezt a kérdést a miivészi fejlodéstol
teljesen elszakitva kezeli, és nem is gyanitja, hogy sub rosa ezt a kérdést is fejtegették a vita
résztvevoi. Sajnos, még Haynak is van egy megjegyzése, melyet elobb azért hagytunk ki, hogy
itt idézhessiik, ¢s mellyel nem lehet egyetérteni.

,»Ezen a kiallitdson (1941. oktober) a »jobbszarnynak« tett miivészi engedmények aran -
sikertilt a pdrtpolitikai vonalat teljesen érvényesiteni: a kiallitdsra meghivtuk a haladé polgari
mivészeket is, akik koziil néhdnyan részt is vettek, és kiilon teremben reprodukcidkon
mutattuk be miivészetlink nemzeti hagyomanyait.”

Eltekintve attol, hogy itt mlivészi engedménynek nevezi, amit néhany sorral késobb mar a
,mivészi felfogasok kolesonods tiszteletben tartdsdnak™ mond, miféle politikai sikereket értek
el? Hiszen olyan kevés meghivott vett részt a kiéllitason, hogy az széra sem érdemes, a reprd
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kiallitasnak pedig szdmottevd ellenzéke nem volt. Nem arrol van inkabb sz6, hogy Hay is érzi,
a kiallitas sikere nagyban megkdnnyitette a haladdé miivészek részvételét a 42-es kiallitason?

Altaldban az a miivészetelmélet, melybél engedményeket kell tenni a népfront kialakitasa
érdekében, nem lehet maradéktalanul sem szocialista, sem realista. Ki kell tartanunk amellett,
hogy a szocialista realizmus olyan miivészet, amely a tomegeket a haladds érdekében
maximalisan képes mozgositani. Apro-cseprd taktikai valtozasok éreztetését persze ostobasag
lenne a miivészektdl szdmon kérni, de a népfrontmozgalom nem taktika, hanem egy hosszl
torténelmi periddus stratégidja, amelynek hatdsa a forradalmi képzOmiivészet fejlodésére
valdban ki is mutathato.

Ugy latszik, ezattal Hay Karoly sem képes felilemelkedni a szoban forgéd ,.engedmény”
személyi oldalain, ez az intézkedés ugyanis, mint mar emlitettiik, abban 4llt, hogy Hay Kéroly
helyett Fekete Béla lett a zstiri elndke. S mivel Hay a csoportban a part politikajat képviselte,
mégpedig a korszak egészét nézve altalaban kitlinden, személye annak is alapos akadalya,
hogy a kérdést elfogulatlanul vizsgaljak meg a kutatok. Eppen ezért ennek az eseménynek a
megértése éppen ugy az egész helyzet kulcsa, mint a Fenyd-vitdé¢ volt az el6zé korszak
torténetében.

Léssuk tehat a tényeket. Az 1941. marcius 20-an tartott értekezlet nagyon is szofukar jegyzo-
konyve igy rogziti az eseményeket:

,Nolipa elvt. megnyitdja utdn megindul a vita a kiallitds anyaga, szervezése, rendezése stb.
folott. Felszolaltak: Schnitzler, Roxi, Sugar, Hevo, Taschlitzky, Fekete, Nagyfalusi, Goldman,
Laszlo, Nolipa.

A legtobb felszolalo szerint a kidllitds gyenge volt és nem volt szocialista.

Helytelennek tartottdk, hogy a grafika 0ssze volt keverve a festménnyel. A vezetést rossznak
tartottak. Megallapitottak, hogy a Népszava-ban, megjelent kidllitassal foglalkozé cikket nem
hozzaérté ember készitette.”

A jegyzékonyvet Nolipa, Farkas Aladar és Fekete (Nagy)'” Béla hitelesitették. Helyességéhez
tehat kétség sem férhet. A felszolalok szambavétele pedig azt mutatja, hogy a februari kiallitas
rendezésével nemcsak a jobboldal nem értett egyet. Ugy latszik, hogy Hay valdéban nem a
legsikeresebben végezte feladatat.

Es valoban, a 40. oktdberi, igazan kitlinden sikeriilt tarlattal szemben ez utébbi komoly
visszaesést mutat. Oktoberben a kisszaml anyagban olyan miivek szerepelnek, mint Goldman
Marx reliefje, Hay Bértonudvar-a, Kania Proletarfiu-ja, Sugar Cserepezok-je, Kondor Hajnal
a vonaton-ja, Farkas Spanyol anyd-ja, Nolipa Szerszamcsendélet-e stb., stb. A februari
kiallitas anyagabodl pedig Németh, aki kiilonben nagy szeretettel sorolja fel a kiemelkedd
alkotasokat, csupan Hay Marx és a tomegek cimii képét emliti, ezt is csak politikai jelentdsége
miatt.

Mit kifogasolnak egyaltalan a jobbszarny képviseldi? Szamszerlien nem érte 6ket melldzés,
szereplésiik ardnya nem rosszabb, mint a korabbi kiallitdsokon. Ezek szerint csupan azt
kifogésoltak, hogy nem a nézetiik szerint legjobb képeket fogadta el a zsiiri, hanem politikai
szempontokat kovetve, a gyengébben sikeriilteket. Ez valosziniileg igy is volt, s ebben az
esetben tiltakozasuk jogos.

' Fekete a csoportban Nagy Béla néven szerepelt.
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Hay Kaéroly, ugy latszik, azt nem értette meg eléggé, hogy egy kiallitds nem egyszeriien a
szereplé miivek konglomeratuma, hanem tobb annal, hogy a kiallitast magat is komponalni
kell. Németh maga irja a csoport kdvetkez6 tarlatarol: ,,Ha hattérbe szorult a redlisabb vonal,
politikailag nem volt ez a kidllitdis sem negativ, tobb hdbortellenes osztalyharcos mi
szerepelt, valaszul a haborut dicsditd fasiszta kidllitasokra.” Mintegy husz képet és szobrot
sorol fol példaképpen, koztiik Berda No pasaran-jat, s ennyi valdban elég is ahhoz, hogy egy
kiallitas jellegét meghatdrozzak. Helyes elrendezés esetén ezek kozott a nem direkt politizalo
alkotasok nem azt szuggeraljak, hogy alkotdik a I’art pour I’art hivei. Ellenkezdleg. Kielégitik
mindenfajta k6zonségnek - a munkas kdzonségnek is - azt a jogos igényét, hogy a miivészek
mindenfajta: humanus, erkolesi stb. probléméjukkal torddjenek, alatamasztjak, szélesitik a
kiallitas politikai mondanivalojat is.

Egyébként is volt valami a mi miivészetiinkben, ami szamomra ma mar teljesen érthetetlen. A
munkdésstrandokon, a csoportokban, a kiranduldsokon, széval a munkdsmozgalomban vala-
mennyien felejthetetlen boldog drakat toltottiink el - de errdl nem irtunk, nem rajzoltunk és
nem festettiink soha. Mintha szégyelltiik volna 6romeinket. Pedig az ifjamunkas-csoportok
sz¢&p és szabad ¢élete a mozgalom egyik igen vonz6 tényezdje volt.

Hiaba, a szektas szemléletet egyaltalan nem konnyi levetkezni!...

En tehat gy hiszem, hogy Héynak tisztan miivészi szempontb6l sem volt igaza. Az pedig
nem is kétséges, hogy eljardsa politikailag helytelen volt. Hadd mondjak el egy torténetet
annak érzékeltetésére, milyen kényes pontossagot kovetelt meg a fliggetlenségi politika
vezetése!

Schonhertz Zoltannak, a kérdés legjobb magyarorszagi szakértdjének tudomasara jutott, hogy
egyes kommunistak a kdvéhazakban azt bizonygatjak, hogy a szovjet-angolszasz szerzddés
nem lesz orokéletli, hanem a gy6zelem utan az ellentétek jbdl ki fognak élezédni kozottiik.
Felhaborodva kovetelte, akadalyozzuk meg ezt az driiltséget.

- Objektive, persze, igazuk van - mondta. - De meg kell értetni az elvtarsakkal, hogy mi nem
kavéhazi josok vagyunk, hanem politikusok. Mi aktivan akarjuk alakitani a magyar nép
cselekedeteit. Ezért nekiink most arrél kell beszélniink, ami a Szovjetuniot az angolokkal és
amerikaiakkal 0sszekoti.

Ilyen viszonyok kozott feltétleniil helytelen volt, hogy Hay egy miivészi vitat egy szakmai
szervezetben erdszakos eszkozokkel akart eldonteni. Eljarasa nem megkonnyitette, hanem
megnehezitette, hogy a szocialista képzémiivészek megértsék a fliggetlenségi politika, a
halad6 miivészekhez valé viszony kérdését.

A fliggetlenségi mozgalom sziikségességének megértése egyébként is rendkiviili nehézségek-
kel jart, és nemcsak a csoportban talalt heves ellenallasra. A fliggetlenségi front gondolata a
népfrontmozgalomhoz viszonyitva is tul éles fordulatnak latszott. Hogy az ellenkezést le
lehessen kiizdeni, a partvezetdség még konspiracidos engedményekre is kényszeriilt. 41 utan
szakitani kellett avval az eljarassal, hogy csak olyan elvtarsakat szabad a partba bevonni, akik
elézetesen mar megértették ¢és tadmogattdk a part politikajat. Féleg az ifjamunkds-mozga-
lomban akadt né¢hany kulcspozicidban levo és teljesen megbizhatonak ismert elvtars, akiket
mindaddig nem lehetett fiiggetlenségi frontellenes allaspontjukrél kimozditani, mig nem
engedélyezték, hogy mar eldzdleg nyiltan, a part nevében beszéljenek veliik, és felvegyék oket
a part tagjai kozé. Ezt az engedményt igazolta az id6, az illetok koziil sokan a fiiggetlenségi
mozgalom legjobb vezetdi koz¢ keriiltek.

Kétségtelen, hogy a csoportban is heves ellenkezéssel taldlkozott a polgari képzédmiivészekkel
valo Ujfajta egyiittmiikodés gondolata. Igy aztdn az ott dolgozd parttagokat, Goldmant,
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Kondort, Hayt és szovetségeseiket éppen hajlékonysagukért kell dicsérniink, amiért személyi
presztizs politika folytatasa helyett a politikai egység minden akadalyat kikiiszobolték a cso-
portbol. Ennek koszonhetd, hogy Kondor Gyorgy titkari beszamoldjaban joggal allapithatja
meg: ,,Az Ujak és a régiek kozott mar ekkor keletkeztek ugy személyi, mint elméleti ellen-
tétek, amelyek azonban - s ezt minden targyilagos visszapillantd is megallapithatja - nem
akadalyoztak a kollektiv munkat...”"®

Ugy érzem azonban, hogy még ebben a feldolgozasban is talsagosan kiilonvalik egymaéstol a
miivészi €s a politikai harc. Ennek oka talan a targyi nehézségekben van.

A valdésagban azonban az a harc, melyet Goldman, Kondor, Hay, Farkas, Berda, Juhéasz a
helyes politikai vonal megértetéséért folytatott, a miivészi tisztazodast is jobban segitette, mint
maguk a miivészetelméleti vitdk. Kiilonleges idok kiilonleges eredményeket sziilnek!

A centrumnak nagy erdfeszitések aran sikeriilt keresztiilvinnie, hogy az oktoberi kidllitasra
meghivjak a polgari képzOmiivészeket is. Az akcid sikertelen. Minddssze harom miivész,
Perlrott-Csaba, Kadar ¢és Pajzs Goebel, a csoport régi baratai - kiildott be képet. A kudarc
elkedvetlenitette a csoport tagjait. A marciusi kidllitas eldtt ujabb kemény harcokra keriilt sor
a meghivasok kérdésében. Kiilonosen Hay verekedett két kézre. Végso sikert azonban csak
akkor értek el, mikor Fekete Bélat is bevontak a part tagjai koz¢, aki ettdl fogva tdmogatta a
fiiggetlenségi politikat.

Es most szinte kivétel nélkiil minden meghivott elfogadta a meghivast.
Mi tortént a két kiallitas kozott?

Az oktoberi kiallitas sikere megkonnyitette a polgari miivészek részvételét. A reprodukcios
kiallitasnak is volt ebben szerepe, mert megmutatta, milyen szélesen értelmezik a halado
hagyomanyokat a szocialista képzoémiivészek. Az is ndvelte a polgdri miivészek bizalmat,
hogy a zstirizésben is részt vehettek.

Mindennek ellenére sajatos vaksag lenne azt hinni, hogy ezek voltak a siker legfontosabb
tényez6i. 1942. marcius 15-¢ a helyes politikai munka eredménye volt, és ennek eléfeltételeit
az orszagon kiviil teremtette meg egyrészt a szovjet hadsereg Volokalamszknal és Mozsajszk-
nal, masrészt a magyar kormany az ujvidéki vérengzéssel. Az elsé bebizonyitotta, hogy a
német hadsereg nem legy6zhetetlen, a masodik megmutatta, milyen kdvetkezményei lennének
a német befolyds tovabbi novekedésének. Ezek az események felszitottdk a harci kedvet, a
kommunista part ligyesen dsszefogta az erdket, és vilagos, megvalosithato célt tiizott eléjiik. A
viszonyok most hirtelen a fasizmus ellen tiltakozni kivané miivészek szamara is égetd
problémava tették a politikailag hatékony miivészet kérdését.

Ez aztan utdlag rendkiviili jelentdséget kdlcsonzott az oktdberi killitasnak.

Oktoberben a kiallitds nem kapott valami nagy sajtonyilvanossagot. De mar az akkori cikkek
kozott is van egy, mely mintegy elérevetiti a kovetkezé eseményeket.

'8 Egészen mas kérdés persze az, hogy Hay semmiképpen nem szolgilt ra arra a brutélis, sze-
mélyeskedd tdmadasra, melyet Csomori inditott ellene, a kiallitasrol szolo kritikajaban és altalaban,
hogy ez a cikk a baloldal elleni éles harc jegyében sziiletett. Anélkiil azonban, hogy a kérdés sze-
mélyi oldalara kitérhetnénk, meg kell allapitanunk, hogy a cikknek nem szabad tulzott jelentséget
tulajdonitani. Sem a szerzének, sem az organumnak, melyben cikke megjelent, nem volt akkora
tekintélye, hogy komolyan befolyasolja egyéni véleményével a vita résztvevoit és a kozvéleményt.
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A Magyar Nemzet oktober 19-i szdmaban kozzéteszi Futd Istvan tanar levelét, melyben
tobbek kozott a kovetkezOk olvashatok:

,,Mint rendszeres tarlatlatogatd, elmentem megnézni a szocialista munkéssag részére rendezett
képzOmiivészeti kiallitast. Itt volt el6szor alkalmam szemben 4llni azzal a magyar munkas-
réteggel, melyrdl az utobbi iddben lapunkban is gyakran van sz6. Megvallom, romantikusnak
tartottam eddig az ugynevezett dntudatos munkassag jellemzését.

Itt kénytelen voltam latni, hogy a magyar polgéri életiinkdn beliil vagy mellett egy uj szellemi-
seg fejlodik ki. A kiallitdson nem is a bemutatott anyag lepett meg, melyhez tobbé-kevésbé
hasonlét majd minden modern kiéllitdson lathatunk. Ami megfogott, az a kdzvetlen mod,
ahogy a kiallitas és az azon részt vevd miivészek a kozonségiikkel kapcsolatot tartottak. Eddig
ezt a kozonséget s ilyet a tarlatainkon még nem lattam. Kezilikben egy-egy kérddiv, melyre
komoly elmélyedéssel jegyzik a kiallitdssal kapcsolatos észrevételeiket. Melyik mi tetszik,
melyik nem? Miért? Mit hidnyolnak? Mit nem értenek? Ezek az emberek a maguk sajatos
szempontjaibol még akkor is taldlnak kapcsolatot a kiallitott munkékkal, ha talan most vannak
elészor kiallitason. A tudasvagy, ahogy a képeket és szobrokat magyarazo vezetdiket hallgat-
Jék, és az a sokszor meglepd kritika, melyet nem hallgatnak el, ha helyesnek hiszik, amulattal
toltott el.”

Miutén pedig azt tapasztalja, hogy ,,érthetetlen modon fogy a magyar intelligencia érdeklddése
a képzémiivészet irant”, javaslatot tesz, hogy olcsé belépddijak mellett rendezzenek esti
tarlatokat, hogy a munkaskdzonséget ezzel a polgari tarlatokra is odaszoktassak.

A levélre Hay Karoly valaszolt. Kimutatta, hogy nem a tarlatrendezés mikéntjén mulik a
dolog lényege, hanem éppen a kiallitott képeken. A munkésok ezen a tarlaton joval nagyobb
Osszegeket dobtak a perselybe, melyen a kiallitas koltségeire gyljtottek, mint a tarlatok szoka-
sos beléptidija, és szombat-vasarnap a munkéasoknak is lenne ideje tarlatlatogatasra. De azért
latogattak éppen a szocialista miivészek kiallitasat, mert ezek a miivészek az 6 problémaikkal
foglalkoznak. Csak egy valoban harcos, Gjszerti miivészet vonzhatja a munkasokat.

Ebben van a kérdés 1ényege. A kiallitott miivek Ujfajta eszmeiségét csak addig lehetett naivan
nem észrevenni vagy kozombdsen mellézni, mig az ¢élet maga nem tiizte a miivészek elé
megkeriilhetetleniil a politikai hatékonysag problémajat. Utana a kiallitas altal felvetett kérdé-
seket sem lehetett tobbé megkeriilni, s azok 1941 kardcsonyan nagy vita kozéppontjaba is
kertiltek.

A vitat Dési Huber inditja el egy rendkiviil érdekes, izgalmas cikkben, mely szerzdjének
minden elméleti erejét és gyengeségét egyesiti magaban. Erzédik rajta, hogy a szenvedély
sziilte, mégpedig egy olyan torténelmi pillanatban, melyben a képzOmiivészet problémai
aktualissa stirisodtek Ossze. Ha miivészi oOrokségre és a forma és tartalom viszonyara
vonatkozo részeit kiilon lek6zolnék, legfeljebb a hivatkozott nevekbdl lehetne megéllapitani,
hogy nem ma irddott. Az ember kisértésbe esik, hogy a mai kérdésfelvetések alapjarol
vitatkozzEk, vagy értsen egyet vele. De éppen, mert huszonkét évvel ezeldtt jelent meg, mar
azzal is torténelemhamisitast kovetnénk el, ha aszerint értékelnénk, mennyire sikeriilt a
,hegyedik rend miivészetének” (ez volt a cikk cime) kérdését altalaban megkozelitenie.
Valamely vita tényleges értelme nem fligg kizarolag a résztvevok szandékaitol. Ezekben a
tulfesziilt honapokban, melyekben a képzomiivészet is a fliggetlenségi mozgalom elsé front-
szakaszava valt, politikai intézkedések miivészi értelmet, milivészi vitak pedig kizarolagos
politikai jelentdséget kaptak. Hogy hogyan lehet a negyedik rend miivészetét megteremteni, az
adott pillanatban harmadrangl kérdéssé valt amellett, hogyan lehet az egész haladdé miivé-
szetet antifasiszta egységfrontba tomoriteni. Az egész vitat minden hozzészolassal egyiitt
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ebbdl az egy szempontbol lehet és kell megitélni. Ezt maga a kor bizonyitotta be. A vitdbol
kideriil, hogy a résztvevok még nem ismerték fel eléggé kizarolagos feladatukat, s a vita ezért
a munkasmiivészet problémait illetéen kétes eredményekre vezet. Am, mihelyt a szocialista
képzémiivészek valoban minden erejiikkel, mellékgondolatok és fenntartas nélkiil az anti-
fasiszta népfront megteremtésének tigyét szolgaljak, egyszerre nyilvanvalova valik a szocia-
lista realizmus primoratusa.

Ebbdl a szempontbol Dési Huber cikkeinek két gondolatmenetét kell dontéen fontosnak
tartanunk. Az els6 a halad6 polgari miivészet értékelésérdl szolt. Amikor - bar konnyen félre-
érthetd szohasznalattal - két részre osztja a burzsod tarsadalom miivészetét: akademizmusra és
polgari miivészetre, és hangsilyozza utdbbinak halado jellegét, 1ényegében a burzsod és a
citoyen ellentétére mutat rd. Azzal, hogy az utdbbirdl azt hangstlyozza, hogy ez a negyedik
rend mivészetének elddje és szovetségese, messzebbre lat ellenfeleinél, hiszen megkonnyiti e
mivészek csatlakozasat az antifasiszta népfronthoz.

Avval viszont, hogy a halad6é polgari és a szocialista miivészet viszonyaban fontosabbnak
tartja a folyamatossagot, mint a mindségi kiilonbséget, nem utolsésorban azért, mert tagadja,
hogy eldre lehet latni a miivészi fejlédés {6 irdnyait, hogy a miivészi élmények koziil onké-
nyesen kirekeszti a politikai szenvedély élményeit, tovabba, hogy elmossa a munkasosztaly
szerepét sajat mivészetének létrehozasdban, végiil, hogy lebecsiili az 1) munkaskdzonség
megteremtésének jelentdségét, a polgari 6sztondsségnek tesz engedményeket. Mivel pedig az
antifasiszta népfront megteremtése nem egyszeriien valamiféle egyszeri Osszefogast kivant
meg a halad6 értelmiség €s a munkésosztaly kozott, hanem éppen olyan szervezetet, mely a
munkdsosztaly irdnyitasa alatt all, alldspontjat ezekben a kérdésekben politikai tévedésnek is
kell tekinteniink.

A vitdhoz els6k kozott Farkas Aladar szol hozza. Désivel szemben kifejti, hogy ,,vannak
jelenségek, amelyekben egyesek csupdn propagandat latnak, mig a proletar miivésznek
¢lményforrasava valik. A propagandisztikus élmény miivészi kifejtése ugyanolyan vilagnézetii
emberben ugyancsak miivészi élményt kelt”. Nagy erdvel hangstlyozza a munkasosztaly
szerepét is sajat miivészetének kialakitdsédban, €s evvel helyreigazitja Dési Huber tévedéseit.
Ugyanakkor azonban, bar elismeri, hogy ,,a polgarsag ma tobb és jobb miivésszel rendel-
kezik”, nem ismeri fel, és nem hangstlyozza, hogy a fasizmussal polgari alapon is szembe
lehet fordulni, s6t azt hiszi, hogy a halad6 polgar csak az izmusok és a I’art pour I’art kozott
valaszthat. Evvel persze akarva-akaratlanul mintegy tagadja a képzOmiivészek hatékony
antifasiszta egyestilésének lehetdségét.

A vita azonban végsd soron nem a Népszava hasébjain dolt el, hanem az orszagban. Ellenke-
z6leg, az orszagos események kezdték éreztetni hatdsukat a vitdban. Mar az elsé hozzaszolo,
Robotos Imre cikkének szenvedélyes soraiban is érezni a megszallt szovjet és jugoszlav
f6ldon torténd kegyetlenségekrol elterjedt hirek hatasat:

,»Vajon 1940 majusaban akadt-e flandriai koltd, aki Flandria mezdinek meghitt harmonidirdl
énekelt, mialatt a torténelem legnagyobb tankcsatdi perzselték a tdjat? S volt-e festd, aki
véraztatta foldon idilli tjrészletek utdn kutatott, hogy lirdva orokitse? Ha volt ilyen, az csak
elrugaszkodott 1¢lek lehetett, aki nem szerette sem hazajat, sem népét, és tokéletesen
félreértette, mondhatnank, meggyaldzta a miivészetet is.”

Robotos Imre szenvedélyes kérdéseire aztan iszonyatos dordiiléssel adtak valaszt az (jvidéki-
zsablyai események. A magyar szoldateszka januar 21-én, 22-én és 23-an térvényen kiviil
helyezte Ujvidéket és egész kornyékét, és tomegmészarlast rendezett a lakossag és az arra
dolgoz6 zsidd6 munkaszolgélatosok kozott. Ezek a tomeggyilkossagok egyszerre a becsiilet
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kérdéséveé, sot a létfenntartasi 6szton megnyilvanuldsava tették a politikai allasfoglalast, és
megmutattdk minden ellenkezd irdnyt spekulacio tarthatatlansagat. A vita 6sszefoglalgjaban
lényegében mar Dési Huber is elfogadja Farkas Aladar allaspontjat a politikai miivészet kér-
désében. Minden: a torténelmi események, a nemzet érdeke, a kommunista part irdnyvonalai,
a kommunista képzémiivészek jo szandéka a népfront megvaldsitasat kovetelte és készitette
eld, s kiigazitotta az egyes szerepld hibas nézeteit.

A tények meghamisitasa lenne tagadni, hogy volt ebben az idében a csoportban klikkezés is.
Természetesen volt - hiszen az mindeniitt folyt, ahol csoportok léteztek. Igy példaul a
jobbszarny felhasznalta a Hay-ellenes hangulatot arra, hogy Farkas Aladart is eltdvolitsa a
csoport vezetdségébdl, és erre egyetlen okot emlitett vitacikke szolgaltatta. Klikkezés jellegii
volt tovabba Csomori Jozsef Gjabb tdmadasa is a csoport balszarnya ellen. De nem ezek a
kicsinyes klikk kisérletek és sikerecskék hataroztdk meg a szocialista képzOmiivészet torté-
netét, hanem az események menete s a frakcid hajlékony és kovetkezetes politikaja, mely a
legfontosabb kérdések megoldasara koncentralta erejét. Ezeknek az egységes erdfeszitéseknek
lett az eredménye a marciusi kiallitas, az antifasiszta egység €s a szocialista realizmus nagy
sikere.

A kiallitas forrd sikere kétségteleniil eldontdtte a csoport tovabbi utjat, és ez feltétleniil az
egység megszilardulasanak iranyaba vezetett volna. A kdzhangulatnak nem lehetett ellendllni.
Még a renddrségi beavatkozas sem ijesztette meg tilsdgosan a részt vevé muvészeket, s a
Népszava-ban majus elején Kmetty, Kadar, Farkas Istvan, Dési Huber, Czobel Béla, Bernath
Aurél, Beck O. Fiilop, Sugar Andor és Goldman Gydrgy még egyszer hitet tettek a miivészet
szabadsaga mellett.

Az igazi mivészet: a szellem ldzadasa, a korénk emelt falak ledontése” - irta ekkor Goldman.

S ezutdn jott majusban a renddrség brutdlis tdmadéasa, mellyel szétziizta a forradalmarok
sorait. Tobb mint négyszaz embert a kémelharitoba és tizezreket haldltaborokba hurcoltak. A
képzémiivészek koziil letartoztattdk és sulyos fegyhdzbiintetésre itélték Goldmant, Hay
Karolyt, Kondor Gyorgyot. Az ugyancsak elhurcolt Lasz16 Janost szabadon engedték ugyan,
de a kinzasok kovetkeztében sulyosan megbetegedett, és hamarosan meg is halt. Ukrajndba
hurcoltak tobbek kozott Bant, Schnitzlert, Juhaszt, Fehért, Farkast, Nagyfalusit." J6 résziik el
is pusztult a haldlmarsokon. Ez a vérveszteség elvagta a tovabbi fejlddés lehetdségét, s az elsd
atiitd sikerrel véget is ért a szocialista realizmus meghéditasanak elsé hazai kisérlete. Elet-
erejét és sziikségszeriiségét mutatja, hogy csak vérozonbe tudtik belefullasztani.

Avval a kérdéssel indultunk utunkra, hogy mi tette lehetdvé, hogy Magyarorszagon a fasizmus
idején egy egész képzOmiivész csoportnak sikeriilt megértenie a szocialista realizmus elméle-
tét és eljutnia a gyakorlati megvaldsitas kezdetéig. Most megprobalhatjuk felsorolni ezeket az
okokat.

Az elsé ok a magyar képzomiivészek erds realista hagyomanyaiban keresendd. A csoport
megalakitdéi és vezetdi olyan tehetséges, a miivészi fejlodés viszonylag magas fokan 4llo
miivészek voltak, akik belso 0sztonzésbdl is a realizmus felé fordultak.

" Nagyfalusi Jend mint esztéta és kritikus jelentSs szerepet jatszott a csoport masodik korszakaban. A
Goldman-Hay-szarnyat tdmogatta. Fontos cikkekkel vett részt a sajtovitakban. Cikkeibdl csupan
helysziike miatt nem idéztiink.
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A masodik ok: a harmincas évek elején mar volt a szocialista realizmusnak bizonyos nemzet-
kozi bazisa, a Szovjetunidban alapvetd vonasaiban mar kidolgoztdk az elméletét, s ez Magyar-
orszag elszigeteltsége ellenére is, legalabb Lukacs Gyorgy cikkein keresztiil, eljutott hazankba.

A harmadik tényez6 a kommunista frakcié munkéja volt.

A negyedik okot a szocialista képzémiivész csoport munkdjaban talalhatjuk meg. A csoport
olyan miivészegyéniségeket nevelt, akik életiiket és miivészetiiket a munkasosztaly felszaba-
dulasanak szolgélataba allitottak, egész emberekként éltek, akiket az élet teljessége érdekelt, s
akikben magasan lobogott a nemes értelemben vett politikai szenvedély.

Az 6todik ok abban keresendd, hogy a koriilmények Osszjatéka folytan Magyarorszagon még a
haborti masodik évében is viszonylagos széldsszabadsdg uralkodott, s ezért a habortellenes
harcban a képzémiivészetnek is dontd szerep jutott. A habori eseményei szétromboltdk a
mivészet politikamentességéhez fiz6dd illizidkat, s6t a politikailag hatékony miivészet
problémajat orszagos liggyé tették.

Nyugodt és csendes idokben ugyanis a miivészet milyensége konnyen az izlés dolganak
latszhat, s csak lassan, fokozatosan dertiil ki az irdnyzatok jelentdsége. Olyan iddkben azon-
ban, melyekben a nemzet 1éte forog kockéan, melyekben az osztilyellentétek forradalmi
hevességgel nyiltan robbannak ki, melyekben a milivészek szamadra is tisztesség €s emberség
kérdése a politikai hitvallas, a mlivészi irdnyzatok értékét is gyorsan és félreérthetetlentil donti
el maga az élet.

A hatodik és dontd tényezd az volt, hogy a KMP 1937 utan folytatott helyes politikajaval
széles tomegek ¢és ezek kozott sok képzOmiivész szamara is lehetdvé tette, hogy helyesen
ismerjék fel a tarsadalmi fejlodés tendenciait.

En evvel tulajdonképpen be is fejeztem munkamat. A csoport utééletérdl, hatdsarél csak olyan
embernek szabad irni, akinek modjaban volt figyelemmel kisérnie képzOmiivészetiink
folszabadulas utani torténetét. En csupan egy torténetet s néhany megjegyzést szeretnék még
elmondani.

1945 majusaban érkeztem haza Dachaubdl. A negyvenbdl, akikrdl irdsom elején szoltam,
egyediil maradtam életben, s még én is sulyos betegen egy korhdzban folytattam biintetésemet.
Csak Dachauban és kornyékén harom tagja pusztult el a csoportnak: Goldman, Kondor és
Rusznydk Bandi. Még tobben vesztek el Ukrajnaban. Ott, a korhazban hallottam egy bizonyos
Csontos Balazs utasz féhadnagytol egy torténetet, mely veliik allhatott kapcsolatban.

Csontos még mint zaszlds a voronyezsi attorés utan egy szazados vezetésével tizenheted
magaval menekiilt visszafel¢. Sztarioszkoltdol mintegy nyolcvan kilométerre délnyugatnak
betévedtek egy feldult és kiégett tanyaba, s annak tobbé-kevésbé épen maradt istallojaban
huztak meg magukat. A tanya kiviil eshetett a menekiilés vonalan, mert még egy o6lat is talal-
tak, melynek roncsaibdl tiizet rakhattak az istallo kozepén.

- Amikor mar égett a tliz - mesélte a féhadnagy -, véletleniil a tulso, sotétebbik fal felé néztem,
s egy pillanatra elallt a 1¢legzetem. Lattam, hogy az istallé azon az oldalon egy kis szobaba
nyilik, s abban az asztal mellett egy dregasszony iil, és valamit eszik.

- Hat ez hogy kertilt oda? - kérdeztem ostoban.
Mindenki odafordult, ahova mutattam, s tobben a puskajukhoz kaptak a fitk koziil.

- Istenemre! - mondta aztan a szazadosunk - ez csak egy kép!
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Valoban az volt, s csak a langok lobogéasanal lattuk ugy, mintha életre kelne. Akkor mar egy
hete menekiiltiink legalabb negyvenfokos hidegben, sejtheti, milyen éallapotban voltunk. Az
utat mar régen elveszitettiik, senki sem tudta, taldlunk-e valamerre fedelet. Az istalloba ugy
tortiink be, mint a bolondok, ha véletleniil partizanok tanyaznak benne, lepuffanthatnak egy
szalig, miel6tt észbe kapunk. Azt is csak most vettlik észre, hogy mar eldttiink is jart itt egy
csapat, tliziik hamuja ott feketéllett a masik fal el6tt. Alighanem 6k égették el az istallo belsd
berendezését. Koziiliik valaki rajzolhatta a képet is.

A szézados kihuzott a tiizbdl egy langolo fahasébot, s megindultunk a hatso fal felé. De minél
kozelebb keriiltiink, annal inkabb eltiint rola a kép. A fal el6tt allva, mar nem lattunk mast,
mint hamu, korom, mész ¢és a vakolatlan fal kusza foltjait. Vissza kellett térniink eredeti
helyiinkre, hogy jobban szemiigyre vehessiik a rajzot. Ahogy 1€pésrol 1épésre hatraltunk, egyre
elevenebben tiint eld az oregasszony alakja. A fitk azt hitték, varazslat jatszik veliik. Takécs
tizedes még keresztet is vetett.

Kiilonben most lattuk, hogy az dregasszony nem eszik, csak iil az étele el6tt. Elbtte az asztal
koril harom ftires szEék, az asztalon harom iires tdnyér. Semmi kétség, az asszony a gyerekeit
varja vissza. Sz€p, finom arca volt, s mi elszomorodtunk, mikor az elarvult asztal folott
szembenéztiink vele.

- Hamu, korom, homokkd - mondta a szazados. - Mint valami barlangfestmény. A fiuk nem is
tévednek annyira, ha varazslatot emlegetnek.

Civilben torténelemtanar volt a szdzados, nagyon értette a kérdést. Elmagyarazta, hogy mar az
Osember is azért festett a barlangok falara allatképeket, hogy evvel odavarazsolja a vadakat. A
mi festonk is azt érezhette, mikor édesanyjat odavarazsolta a falra, hogy ez segiteni fog
hazatérd utjaban.

A kép folé kiilonben feliratot is szerkesztett korommal a fest6. Mar most elég nehezen tudtuk
kisillabizélni:

Harom gyertya az ablakaban,

harom tanyér az asztalan...

- Ugy hangzik, mint valami népballada - tiin6dott a szazados -, de még nem talalkoztam vele.
Nem ismeritek véletlentil?

Nem, a katondk nem ismerték a verset, helyesebben dalszoveget - én azonban igen. Elszorult a
szivem. Ezt a - valosziniileg kiilfoldi - népballadat valamelyik munkaskorusunk énekelte a
harmincas évek elején, és tudtommal kizardlag a mozgalomban ismerték. A szovegére mar én
is csak toredékesen emlékszem. Arrol szol, hogy a szegény ember kardcsony estéjén elmegy
az erdére, fat lopni. Am eltéveszti az utat, s igy blicsuzik szeretteitél:

Harom gyertya az ablakaban,
harom tanyér az asztalan...
Hej az utat ha nem talalom,
enram az asszony hiaba var.

Ezek szerint azt a képet koziiliink rajzolta valaki, mégpedig hivatdsos miivész, mert azt a folt-
technikat, amirdl a féhadnagy besz¢élt, csak tanult festd alkalmazhatta.

- Azt mondotta a szézados is - bolintott a féhadnagy, mikor elmondottam véleményemet.

- Es? - kérdeztem elfogodva - Mi lett veliik? Tudtok roluk valamit?
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- Vérj, majd elmondom azt is - felelte. - En ezekhez a dolgokhoz keveset értek. Erettségi utan
korengedéllyel mentem katonanak, s aztan bentragadtam, mikor kitdrt a haboru. Sosem
akartam hivatasos katona lenni, de most végiil a haborin kiviil semmihez sem értek. Azt
azonban lattam, hogy a szazados nagyon izgatott, s tobbszdr is elmondotta, hogy a rajz kit{ing,
¢és igazi miivészre vall. Azt is lattam, hogy valamiért igen rosszkedvii. Hanem aztén le-
fekiidtiink aludni, és elfeledkeztiink nyomorasagunkrol.

Ejfél utan hangos veszekedésre ébredtiink. Dermesztd hideg volt. A soros érszem is elaludt, és
nem rakta a tiizet. Most 6t szidtak a tobbiek.

- Téged talan nem var az anyad? - kialtotta valaki.
A szazados a sotétben megszoritotta a karomat.

- Kezdddik a varazslat! - stigta a fiillembe. - Meglatod, a fiuk holnap jobban fogjak birni az
utat, mint tegnap vagy tegnapelott.

Aztan sajnalkozva folytatta:
- Hanem a miivészen nem fog segiteni a varazslata.
- Mibdl gondolod? - csodalkoztam.

Az elébb nem mondtam, hogy mikor elmentiink a tizhelylik mellett, a szazados folemelt
valamit a foldrdl, és zsebre dugta. Most kihlizta onnan és megmutatta. Mar nem volt korom-
sOtét, a fiuk ujra élesztették a tiizet. Lattam, hogy valami szalagot tart a kezében. Mikor a
szazados észrevette, hogy a félhomalyban nem ismerem {0l a szalag szinét, odasugta:

- Zsidok.

Bizonyéra soha nem fogjuk megtudni, ki volt a ,,Sztari-Oszkol melletti tanya mestere”, s azt
sem, hogy hol érte utol a halal. De aki meg tudja 6rokiteni a valdsagot, az valoban varazslatot
visz végbe: legy6zi a haldlt. A Szocialista Képzémiivészek Csoportjanak torténete sem ért
véget 1942 majusaban. Tulajdonképpen a valdsagban sem sziintették be a mitkddéstiket. Akik
kikertilték a letartdztatasokat, tovabb folytattak munkéjukat. Orszagos jelentdségre tobbet nem
vergddhettek, de ha nem is rendezhettek tobb kiallitast, még a 44-es KUT-tarlaton is tizen-
egyen vettek részt (Balint Endre, Ban Béla, Dési Huber, Faragé P., Korniss Dezsd, Nolipa
Istvan, Szabo Istvan, Szanto Piroska, Torzs Eva és Tauber Blanka), s a Szocialdemokrata Part
Visegradi utcai helyiségében egy nappal a németek bevonulasa el6tt tartottdk utolso
Osszejoveteliiket.

Ez azonban mar a mult, én pedig a csoport jelenérdl szeretnék elmondani még valamit.

1946. szeptember 27-én emlékkiallitast rendeztek miiveikbdl, mely az akkori forradalmi lég-
korben nagy sikert aratott. Ezutan azonban mintegy tiz évig joforman elfeledkeztek roluk.

Ebben persze komoly szerepe volt a személyi kultusz miivészetpolitikdjanak is, amely el
akarta hallgatni, hogy a két vildghaboru kozott itthon is torténtek emlékezetes dolgok. 1952-
ben példaul, a sokat emlitett Németh-konyv vitdja el6tt kidllitast rendeztek miiveikbdl, de ezt
mar csupan a vitara meghivottak nézhették meg, s eltitkoltdk a nagykozonség eldl. Es mégis
azt kell mondanunk, talzott lebecsiilése lenne a miivészetnek, ha komolyan hinndk, hogy
olyan miivészek alkotasait, mint Jozsef Attila, Derkovits, Dési Huber vagy Goldman Gyorgy,
tartosan el lehetne hallgatni, ha nem tdmogatnd ezt a torekvést valamiképpen a kor szelleme
is. A ,,Lobogénk Petofi”-féle felfogas sok zavart okozhatott az elméletben, de a fiatalokhoz
kell6 szamban eljutottak Jozsef Attila miivei, és nem a hivatalos allaspont miatt nem tetszett
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nekik. Mert hogy Jozsef Attilat 56-ig nem értették és nem szerették a fiatalok, azt csak a
megszépitd emlékezés tagadhatja. Eppoly kevéssé szerették, mint ahogy most, 56 utan, Ady
Endrét.

Ha hozzaértdk megvizsgalnak ennek a - kiilonben egyaltalan nem 0j vagy ismeretlen - jelen-
ségnek az okat, bizonyara igen érdekes kovetkeztetésekre juthatnanak. De akarmiért tortént is,
tiz év a halhatatlansdg mércéjével mérve igazan rovid id6, s még epizddnak is alig szamit e
nagyjaink utééletében - legfeljebb mi, kortarsak, talaltuk hosszinak. Az 56-os esztendd,
melyet egy ideig tréfasan, de joggal a nagy kaderezés koranak neveztiink, tobbé-kevésbé
rendet teremtett a hagyomanyok értékelésében is. Azdta ismét teljes nagysagukban allnak
el6ttiink Jozsef Attila és Derkovits alkotésai.

Marpedig abban az 6rdban, melyben Derkovitsot szivébe zarta a nép, a Szocialista Képzo-
miivészek Csoportjanak munkai és torekvései nyerték el igazoldsukat. Mostantdl fogva, minél
messzebb haladunk az idében, minél kevésbé fogjak személyi szempontok és félreértések
zavarni a tisztdzodast, annal vildgosabban fognak Kkitlinni a Szocialista Képzémiivészek
mozgalmanak igazi értékei. Mi pedig, akik most megprobaljuk munkéassagukat képben és
irasban népszerisiteni, voltaképpen csak azt folytatjuk, amit a csoport annak idején elkezdett.
Egy torténelmileg elkeriilhetetlen, sziikséges folyamatot probdlunk szerény képességeinktdl
teléen némileg meggyorsitani.
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