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BEVEZETES.

Hazafias 6rommel dvozoljik az eszmét a nemzeti
szovetség megalakitisa irant. Mert a szoOvetségi, testiileti
m(ikodés erds, hatalmas. A szovetségnek inkabb rendel-
kezésére allanak azok az erfk, tényezdk, melyek az
egyesnél hiinyzanak.

A szovetség egyes kivalobb tagjainak hatalmas befo-
lyasa és a hirlapok el6fogjdk mozditani a “kivant czél
elérését.

A czél pedig az, hogy egyenesedjék mar fol dermedt

kozonyosségébdl a nemzety tdrsadalom; jusson mér elvégre
erejének oOntudatara. Tilizze ki maginak feladatul: az
*dllampolgirok kozt a hazafias szellemet, nemzeti érziletet és
humdnus gondolkozdst fejleszteni; — kiilonosen pedig a
nemzetiségek és munkdsok kozott az elégiiletlenséget, bizal-
matlansagot megsziintetni ; a tarsadalmi békét helyrealli-
tani és a baratsagos érintkezést, egyiittélést eldmozditani,
lehetdvé tenni.
‘ Ezen czélok, ezen magaszios feladatok megvalésitisa
végett a nemzeti szovetség harom szakosztilyban mii-
kodik : tdrsadalmi, munkdsiigyr és nemzetiségi szakosz-
talyban. : :

Az eddig tapasztalt altalanos érdekl6désbdl, orszigos
lelkesedésbdl itélve, azt merem mondani, hogy emlitett
hérom szakosztily miikodésében visszhangja nyilatkozik
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meg a nemzeti kozérzetnek, kozohajtasnak, kozlelki-
ismeretnek.

Elannyira, hogy eddig mir a vidéken 36 véirosban van
megalakitva a nemzeti szovetség; 41 kozségben készen
van a szervezl-bizottsdg, csak az iinnepélyes alakulis
napjanak kitiizését varja; 230 helyen pedig az ez irédnti
mozgalom van meginditva. A mar megalakult szovetség
Osszes tagjainak 1étszdma 13.167.

Az alapitok kozt els6nek mély hédolattal tisztelhetjitk
O Felségét, I. Ferencz Jdzsefet a mi legkegyelmesebb jo
kirdlyunkat, Jdzsef {0herczeget, Vaszary Kolos herczeg-
primast, Brankovics Gydrgy szerb patriarchat, Bubics Zzigmond
kassai plispokot, Dessewffy Sindor csanadi piispokot, herczég
Eszterhdzy Mikldst, grof Kardcsonyi Jendt, dr. Dardnyi Igndcz
foldmivelési minisztert, gréf Széchény: Béldl, Gyuldt, Imrét
és Victort, gr. Dessewffy Aurélt, Alajost és Béldt, grof Nddasdy
Ferenczet, bar6 Atzél Béldt, bar6 Nikolics Fedort, grof Csdky
Albint, grof Szapdry Gyuldt, grof Kun Gézdt, grof Eszterhdzy
Mihdlyt, gr. Torok Jozsef f6ispant, Szalavszky Gyula f6ispént,
grof Pongrdcz Jendt, bar6 Radvdnszky Jdnost, nemeskéri Kiss
Pdl allamtitkar, Stojanovics Gyorgyot, Lukdcs Antal férendi- .
héazi tagot stb. stb.



T4jékoztatas.

Miel6tt megismertetnék az egyes szakosztilyok fel-
adatait, a félreértések elhdritdsa végett sziikségesnek tartjuk
a kovetkezOket kijelenteni:

I. A nemezeti szivetségi a politikdval nem foglalkozik.
Ez partoskodast, egyenetlenségét, elfogultsdgot idézne el ;
harczot, hdborut a testvérek kozt is. Mir pedig a nemzeti
szovetségnek békére és minden politikai part bizalmara,

tamogatasdra van sziiksége. Ezt pedig csak ugy érhetjikk
el és biztosithatjuk résziinkre, ha miikodésiinkt6l a politikai

torekvéseket tavol tartjuk. Ennek az allaspontnak tulajdo-
nithatjuk, hogy a nemzeti szovetséget eddigelé minden
politikai part szerelettel, figyelemmel és érdeklodéssel
partfogolja.

II. A nemzeti szdvelség erdszakos magyarositdssal sem
foglalkozik. A tiizzel-vassal val6 magyarositdsnak a nemzeti
szovetség nem baratja. Ez tulld a czélon, kulturharczot idéz
el6. Holott pedig a nemzeti szovetség nem Fkulturegylet,
mert nem foglalkozik kozmivelodési dolgokkal, hanem
tarsadalmi, munkdsigy: és nemzetiségi feladatokkal.

A kulturtorekvések a tarsadalmi téren szétvalasztanak,
mert még nem 4llunk a nemzetiségekkel kulturar kozos-
ségben. A nemzeti szovetség a nemzetiségekkel szemben
nem a szétvilaszto tdrgyakat vagy tényezOket keresi, ha-
nem azokat, melyek dsszehoznak és egyesitenek. Ezek pedig
az .emberszeretet, hazaszeretet és szabadsdgszeretet. Ennek a
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szentharomsagnak elveit, tanait kell fejtegetni, hangoztatni
a nemzetiségeknél s akkor meg lesznek nyerve ugy a
tarsadalmi egységnek, mint a nemzeti kozmivelddésnek is,
Mert az emberszeretet, hazaszeretet és szabadsigszeretet
a nemzetiségekben is erds; annyira erfs, hogy e tekin-
tetben magukat még a magyar ajkuak 4ltal sem engedik
feliilmulatni. ‘

IIl. Mds a hatdiskire mind a ketionek: a memzeti szo-
vetségnek is a kulturegyletnek is. Mindketté megillhat, kell
is, hogy megélljon egymas mellett. Legalabb a nemzeti szo-
vetség a maga hataskorét 4t nem lépi; a kulturegyletek
hatdskérébe nem hag és ezek hazafias milkodését legke-
kevésbé sem kivanja gyengiteni, vagy akadalyozni. — Mind-
egyiknek meg van a maga kiilonos feladata és illet6sége;
semmi ok sincs tehat a féltékenységre, irigykedésre, vagy
a rosszakaratu ellenséges érziiletek gerjesztésére.

A nemzeti szovetségnek elsérendii feladata most az
egységes tirsadalom, az u. n. tdrsadalms egység. Nalunk
eddigelé ez még nem létezik. Hanem van e helyett
harom tirsadalmunk: egyik a nemzeti, masik a nemzetisége,
és a harmadik a mnemzethkozi. EzidGszerint e két utébbi
tarsadalom halélos ellensége a memzeti tarsadalomnak és
alkalomadtin barmely perczben kész lenne annak élet-
ereiket Osszevagdalni. Ez az dllapot a legnagyobb szeren-
csétlenség ugy az 4llamra, mint a nemzetre nézve. Es
mit tett a magvarsig eddig, hogy e nagy bajon segitsen,
e szomoru helyzeten véltoztathasson? Alig valamit. Ez
jovére nem maradhat igy!

A nemzeti szovetségnek is a kulturegyletnek is mas
a hadserege. Mar pedig minél t6bb hadsereg harczol
egyetértileg ugyanazon egy kozos, hazafias czélért: annal
biztosabb és diadalmasabb a kitizott czél megvalositasa.

’

Eppen azért a nemzeti szovetség nem is dhajlja, hogy
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a helyi kulturegyesiiletek beléolvadjanak. Mert a kulturegy-
letekre nagy feladatok varnak. — Csakhogy nem ezeknek,
hanem a memzeti szivetségnek kell eloremenni. Ennek kell
a kulturegyletek utjat el8késziteni; ennek kell a tar-
sadalmi egységet és egységes tarsadalmat megalapitani.

A nemzeti szovetségnek konnyebben is megy ez, mint
a kulturegyletnek. Mert a nemzeti szovetség eszkozei alkal-
masabbak, bardtsdgosabbak, — a kolcsonos szereteten, el6zé-
kenységen, békén, bizalmon alapulnak.

Egységes tarsadalom nélkill a kulturegyletek nem
boldogulhatnak, vagy legalibb nem felelhetnek meg az
ohajtott mértékben feladataiknak. A Fultwregyletek csak wgy
arathatnak, ha a nemzeti szovetségek elore szdntanak. Gyokér-
verés csak oly foldben torténik, mely elSkészittetik.

Teljesitse tehat mindenki a maga kotelességét. A nem-
zeti szovetségek az eldmunkdlatokban, a Kulturegyletek
pedig a tovabbiakban, Egyik se becsmérelje, kisebbitse,
aldzza, sértegesse a madsik vezetését, miikodését, vagy
miikodésének eredményét.

Az ilyen rosszakaratu emlékezéseket és gya;nusitéso-
kat a nemes verseny éppen nem kivanja.



Tarsadalmi szakosztdly.

A tarsadalmi szakosztilynak az a feladata, hogy az
orszagos, nemzeti és torténeti események alkalmaval emlek-
iinnepélyeket rendezzen, hazafias felolvasdsokat tartson,
hazafias lelkesedésre buzditson.

I. Feladatok.

A mi torténelmiink lelkesitd és osszetart6 ereje sokkal
nagyobb, mint mas nemzeteké. Torténeti emlékeiben a
mi nemzetiink legalibb egy tud lenni és oszthatatlan.
Kiralyaink és nagy embereink porladozé hamvai, csontjai:
az €16 életnek alkatrészei; ereklyék, melyek hozzank
beszélnek, érzésiinket, gondolkozasunkat, szandékainkat,
tetteinket irdnyozzak, javitjdk. Halhatatlanok, mert veliink
élnek és az irantuk valé kegyeletes liszteletben atszar-
maztatjak, athozzdk a mult id6k hagyomdényait a mostani
és jové nemzedékre; Osszefoglalnak benniinket ezeréves
multunkkal. — Szent dolgokka lesznek azok; a nemzet
fennmaradasaba vetett erds hitiink, torhetlen reményiink
teszi Oket azokk4, hazink és nemzetiink ,hiszek egygyévé.*

Milyen meghato, folemeld az, midén az G&si egyhdz
szokatlan fényii szertartassal kozvetiti a nemzet torténeti
eseményeinek, érzéseinek megnyilatkozasit. A  wvallds,
mikor a hazaért cselekszik: athidalas az ég és fold kozott




9

s oly dolgokat kapcsol Gssze, melyeknél becsesebb, felsé-
gesebb az emberi életben nem talaltatik.

Torténetiink legfdbb tanulsdga: hogy a nemazeti
géniusznak, a nemzeter6nek nem fogyasztisira, de gazda-
godasara vezet az, ha 6si jellemiinkhoz ragaszkodva, éle-
tinket nyitva tartjuk az eur6pai mdveltség elott s a
nyugat-eur6pai népek eszme- és érdekkozosségébGl ma-
gunkat kiszakitani nem engedjiik.

Egyik feladata e tarsadalmi szakosztilynak az is,
hogy a kivdndorldsokat a székelyfoldrol, a felsG6-magyar-
orszagi és dunantuli keriillet megyéib6l megakadalyozza.
A mennyiben pedig erre méir képes nem volna, legalibb
azt eszkozolje: hogy a kivandorlottak kozt a hazai és
nemzeti egyiivé valé lartozds érzetét fentartsa s ily érte-
lemben Gket a kiilfoldon is egyiittes €s hazafias miko-
désre birja.

E véghdl kilféldon laké honfitarsainknak minden
torvényes eszkozzel kezére jar abban, hogy anyanvyelviik
és vallasuk, szabad gyakorlatdban meghagyassanak; ugy
nemkiilonben abban is, hogy valamint Bécsben és Ber-
linben, ugy a kiillféld nagyobb vérosaiban is nemzeti szo-
vetségek keletkezzenek.

Az a feladata, hogy minden értelmi és vagyoni {é-
nyez&t felhasznaljon arra, hogy a tdrsadalmi egységet meg-
val6sitsa, illetve a memzeti tdrsadalmat Osszeforraszsza, —
lerombolasival a valaszfalaknak s megsziintetésével azon
elGitéleteknek, melyek most a vallasfelekezetek kozt tiirel-
metlenséget, a nemzetiségek kozt pedig fajgyiiloletet
idéznek el6.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy a tarsadalmi egy-
ség alatt mi nem értjik a tdrsadalmi egyenliséget. Ez is
méas, a tdrsadalmi egység is mas. A tarsadalmi egyenldség
kivihetetlen. Az emberi természetbe iitkozik és csak akkor
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lenne megvalésithal6, ha az emberek kozt el lehetne toriilni
a memt kiillonbséget, kor-kiillonbséget, az egészségi és beteg-
ségi allapotokat, a becsiilet fogalmat, az életpdlydra, nemazeti-
" ségre, honossdgra és valldsra vonatkoz6 kiilonféle személyes
allapotokat.

Grof Széchenyi Istvdn volt az, ki elGszor foglalkozott
nalunk a tdrsadalmi egység, illetve egységes tarsadalom
megteremtésével. Tudatiban levén annak, hogy ez a tar-
sadalmi egység természetszeriileg és szilkségképen maga
utan vonja legmagasabb torekvésiinknek: a nemzefi egy-
ségnek és nemzeti dllamnak megtestesiilését is.

Ezen tirsadalmi egység megvalésitdsa s ez 4ltal a
nemeeti kozszellem ébresztése végett alapitotta 6 Buda-
pesten mar a negyvenes években a nemzeti casindt, hogy
ilt a kiillonboz6 tarsadalmi elemek értelmiség, rang, kor-
és partkillonbség nélkiil talalkozzanak és beolvadjanak az
egységes nemzeti tirsadalomba. — Alapitotta, hogy ebben a
casinéban a mas felekezethez, vagy méas nemzetiséghez
valo tartozas ne érinlse a hazafisagot s hogy itt a horvit,
szerb, roman, tot, ruthén vagy szasz atyafi épp oly magyar
hazafinak tartsa magat s a lelkét is éppen oly ldngol6 haza-
szeretet hassa at, mint a {6zsgyokeres sziiletésii magyar
emberekét.

EzidGszerint nincs mads testiillet a nemzeti szovetségen
kiil, melynek lobogdjara a tarsadalmi egység jelszava
lenne irva — a szunnyad¢ tarsadalmi er8k ébresztése végett.
Holott pedig ezen tarsadalmi egység képezia jovo szdzad,
a huszadik szazad egyik legnagyobb és leghazafiasabb fel-
adatit. Ezen tarsadalmi egység lesz az, mely ujabb és
ujabb erdforrdsokat nyit a nemzet szamara.

A polgéari tirsadalomnak még mostansag is tétleniil
és parlagon heverd, szunnyad6 erdiben, kozegeiben nagy
hatalom rejlik. Ezen tirsadalmi nagy hatalmat, ha kell6-
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képpen organizilhatjuk, szervezhetjitkk: a nemzetet dltala
diadalrél diadalra vezethetjiik. _

Mert csak a testiikkben ép, lelkiikben ifju s életked-
vilket még el nem vesztett népek részére van biztositva a
tekintély, halalom és orokéallandésag.

Nagy az érdeme a nemzeti szovelségnek, hogy ezt a
a tirsadalmi egység kérdését folvetette, napirendre hozta s
ennek sziikségérdl, fontossdga és kozhasznossagardl az
elméket és sziveket meggy6zte. S ez az érdeme folyton
gyarapodik, mert agitati6ja folyton terjeszkedik és zéaszloja
olyan diadallal jarja be az orszigot, milyenre alig van
példa a tarsadalmi mozgalmak torténetében.

II. A tarsadalmi egység modjai.

Az egész haza érzi mar az egységes tirsadalom sziik-
séges voltat. Legmélyebb gondolkozéink keresik az utakat
és modokat ennek valésitisara.

Ezen utak és mddok kozé tartozik mindenekelﬁtt.;

Az elozékeny, figyelmes és bardtsdgos bdndsmod a nemzeti--
ségek irdnt. Eddig megtortént, hogy lehorvatoztuk, letétoztuk,
leraczoztuk, leoldhoztuk, leszaszoztuk, lerusznyakoztuk oket.
Ezen fenhéjazé és ratartés biiszkeséggel, hogy ugy mond-
jam hetyvkeséggel fol kell hagynunk. Ez sért, fajgyiiloletet
timaszt; ellenszenvet ébreszt magunk irdnt és nem sze-
retetet. Holott pedig a mi fegyveriink : a szeretet, a jdakarat, a
béke és a higgadt rdbeszélés mestersége. A magyar tarsadalmi
egvséget csak ilyen fegyverekkel és nem erdszakos eszko-
zokkel lehet és kell érvényesiteni. Nem a tiarsadalomnak,
hanem az dllamhatalomnak levén feladata: kell erélyt s
kemeényebb akaratszilardsigot alkalmazni ott, 2 hol sziikség
van red.



.“‘

12

A tirsadalomban nem szabad valakit gyanusitani
mar csak azért is, mert mas nyelven beszél. A nemzeti-
ségek jdravald részét nemcsak hogy meg kell becsiilni, de
s6t timogatni is kotelességiink. Gondosan kell kiilonva-
lasztani a rozsot a konkolyt6l, habar egyiitt termettek is.
Az a feladatunk, hogy a jokat buzditsuk, a -tévelygéGket
pedig utbaigazitsuk.

Sokat tehetnek a tarsadalmi egység megvalésitasara a
birdsdgok és kizigazgatdsi hatdsdgok is. Az er6 és hatalom
az 6 kezikkben van. Nagy a befolyasuk és elsGsorban
hivatvak arra, hogy tarsadalmi uton is megkedveltessék,
lerjeszszék az allam hivatalos nyelvét s emeljék, szilardit-
sdk a magyar allam hivatalos tekintélyét.

Szintén nagy szolgilatot tehetnek ily értelemben a
takarékpéndtdrak, bankok, gydrak, kereskedelmi és iparvdl-
lalatok. Oda kell torekedni, hogy mindezen intézetekben
kiprdbdlt, magyar érzelmii, jo hazafi legyen a gazda, az igaz-
gatd és hogy 16le szarmazzék -a munka, segitség, jutalom,
jotékonysag a nemzetiségek és felekezetek szamara. Hadd
érezzék meg mindenfelé, hogy a magyar faj és a ma-
gyar érzelmii j6 hazafi az, a ki nem engedi meg, hogy a
szegény méposztdly Kiszolgaltattassék a nyomor, a zaklatas és
az uzsora iildozéseinek, fojtogatisainak.

Nem a mi hataskoriinkbe tartozik ugyan, de mint
fontos tényezdét el nem hallgathatjuk, hogy igen alkalmas
moéd volna a tarsadalmi egység valositasira a katonar so-
rozds 1s. Ezeket a sorozdsokat ugy lehetne véghez vinni, hogy
a nemzetiséqi vidékek hdzi ezredeinek fele pedigmagyar fiukbol,
a magyar vidékek hézi ezredeinek fele nemzetiségi fiukbol
ujonczoztatndnak. Az ilyen eljarasbol ismerkedés, barat-
s4g, osszehdzasodds, ségorsag, rokonsig keletkezhetnék, —
a mely sokkal kozelébb hozna a mas nyelven beszél6h onfi-
tarsakat a magyar ajkuakhoz.
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A telepitéseket is ugy lehetne végrehajtani, hogy meg-
feleznék a telepitvényeket ; egyik felében magyar, a masik felé-
ben mads ajkuakkal ; de még is ugy, hogy tobben legyenek
a magyar csaladok, mert a magyarban kevesebb az ellent-
allo er6. Ez az ut is kozelebb hozna Gket egymashoz a
tarsadalomban és envhitené a bizalmatlansdgot, az idegenke-
dést s a surldddsokat. A telepitések ezen modja a régi vilag-
ban, kiillonosen pedig a mult szazadban, {6bb megye terii-
letén kovettetett is és mint a mostani tapasztalatok bizo-
nvitjdk, mindeniitt a legjobb eredménynvyel.

Hatalmas szerepre vannak hivatva tarsadalmi egybe-
olvadas tekintetében a kisdeddvoddk, fildmives-, hdziipar-,
faragd-, banyamunkds-, szilloszeti- és kertész-iskoldk stb.
De mégis csak ugy, hogy egyik kézben a jutalom, a
masikban pedig alkalmilag a fegyelemtarté wvesszd is ott
legyen.

A tarsadalmi egység szempontjdbol egyéni nézetem,
hogy én nem volnék ellene még annak sem, ha az olyan
vidékeken, a hol nagyobl szdmu mnemzetiségek laknak, a
magyar kozépiskoldkban, gymnaziumokban ambar nem
kotelezoleg, nem is rendes tanar altal — a vidék nemzetiség
jellege szerinl — a horvat, vagy a roméan, vagy a szerb,
vagy a tot nyelvet is tanitandk, — hogy igy ezen nyelvek
egyikét, vagy masikat az érdeklédé magyar és nem magyar
ajkuak megtanulhatnak.

Itt legyen megemlitve azon intézkedés is, hogy nevel-
tessen az dllam minél tobb fiut a nemzetiségekbol az ezek részére
szolgalo allami Osztondijak alapitasa altal. Mert ha Szerbia,
Romdnia hozzank is, kiilféldre is hatalmas pénzosszegeket
kild ki — dllamt érdekeinek -elémozditisa, illetve a
hasonlé nemzetiségek rokonszenvének ébresztése végett:
akkor hazafias kotelesség parancsolja, hogy ilyen, vagy
hasonlé aldozatot Magyarorszag se sajniljon legaldbb a

FLd
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kaza hatdrain belil. Ennek elmulasztdsa biin lenne a
haza, biin lenne a magyar nemzet ellen.

A foldmives és iparos ifjakbél alakitand6 daldrddk és
miikedveld tarsasdgok is sokat segithetnének a tarsadalmi
egység kivanatos czéljanak elérésében. Ezeket is kiilon-
boz6 kedvezmények és allami segélyek altal lehetne osz-
tondzni viros és megye szerte val6 utazasokra, kirdndu-
lasokra.

Sokat tehetnének elvégre a cselédtarts gazddk is, ha
nemzetiségi emberekbdl fogadnik cselédeiket. Ezek min-
den nehézség nélkiill 6rommel tanuljadk meg nyelvinket
és ha szolgalatukboél kilépnek és hazamennek: otthon majd
rélunk mas nézeteket, kedvezdbb véleményeket terjeszte-
nének. — Ha koztapasztalds szerint a bortonokben, fegy-
intézetekben osszeszoknak s még magyarul is megtanulnak
a nemzetiségek : annyival inkdbb fog e j6 eredmény els-
4llani a foldmivelés, ipar és kereskedés koriil alkalmazot-
taknal, az épitéseknél, a hazi korben, gyarakban, az iparos
€s banyamiihelyekben.

De mégis legtobbet tehet a tarsadalmi egység meg-
testesiilésére a magyar tdrsadalom, ha maga is erélyesen
hozzildt a nagy munkahoz; ha miiveltségi, értelmi folényét,
fajsulydt minden egyes alkalommal: kiranduldsok, vandor-
gyiilések, kongresszusoknal minél gyakrabban és fokozottabb
mértékben mutatja a nemzetiségek el6tt. A nemzetiségek
ha latjak, hogy minden téren mi vagyunk az erdsebbek
€s veliik humdnusan bdnunk: O6nként hozzank simulnak,
¢pnként elsajatitjdk szokasainkat O6uként megtanuljak nyel-
viinket s észrevétleniil megbizhaté baratokat fogunk sze-
rezni benniik.
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III. Tarsadalmi valaszfalak lerombolasa.

Hagyjunk fol tehat mar egyszer a rendi fokozatok
és osztalyfalak feldllitasaval, ha tarsadalmi egységet, egy-
séges tarsadalmat akarunk. Ne kutassuk egymdas hilét,
vallasat, hogy pokolld tegyiikk a foldet; ne bolygassuk
egymds foglalkozaisat, életpalyajat. Mert nem az életpalya,
nem a foglalkozas nemesiti meg az embert, hanem a sze-
mélyes érdemek, a személyes tettek.

Magyarorszag nemzeti nagy czéljainak megvaldsita-
saban egyikét sem nélkiilozheti azon erok- és tényezok-
nek, melyek a tarsadalom kiilonb6z6 rétegeiben rejlenek.

Meg kell azonban jegyeznem, hogy a tdrsadalmi egy-
ség nem koveteli sziikségképpen, hogy a magnis megnyissa
termeit, szalonjait a népnek és Osszedlelkezzék a fold-
mivessel, iparossal, vagy kereskedével.

Minden ember azokkal tarsalog, mulat, a kikkel
tetszik s ott érzi legjobban magat, a hol miveltség s mas
ehez hasonlé vagy ettdl kiilonbozé korilmények nem
allitanak eléje valaszfalakat.

Annyit azonban megkivanhatunk a haza érdekében,
hogy az arisztokrata s altalaban a birtokos nemesség fe-
ledje eldgjogait a tirsadalomban és a nyilvdnos kozhe-
lyeken s tegyen le modordbsl magdnérintkezéseiben mindent,
u mi becsmérelhet, aldzhat és sérthet.

Azok pedig, a kik ipariizlet, vagy kereskedéssel fog-
lalkoznak : viseltessenek a foldbirtokos osztaly irant tobb
bizalommal, nagyobb tisztelettel. S ugy azok, mint a fold-
birtokosok haritsanak el magukt6l minden oly esetet, vagy
ténykorilményt, melyet az irigység, rosszakarat, vagy fél-
tékenység iiriigyill hasznalhat fol visszds helyzetek, fesziilt
viszonyok elGidézésére, félreértésekre, kizokkenésekre, kol-
csonds meghasonldsra és tarsadalmi surl6dasokra.
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A jég megtort. A nemzeti tirsadalom minden fia és
leanya érzi, hogy uj kotelességek hdrulnak rea: hogy a
széthuz6 erbket egyesiljiik, a tespedd kozonyt megtorjiik ;
lelket Ontsiink a kétségbeesésbe, bizalmat a csiiggedésbe
és hogy a hit, remény s szeretet magvait hintegessiik el
széles e haziban mindenfelé,

A tér nyitva, a nemzet hélds és ne panaszkodjék
senki, a ki a koziugynek igazin szolgélni akar, hogy nin-
csen szamara tevékenységi kor; mert sem a f6rangu jog,
sem a demagég irigység le nem szoritjdk 6t ma mar a
kozpalyarol.

Oly szamos tere van a koztevékenységnek, hogy va-
laszthat bel6le mindenki maganak valét -— hajlama és
tehetsége szerint.

Eppen az a mi bajunk hogy nem akarunk foglal-
kozni a tarsadalom dolgaival, melyek fizetéssel, jovede-
lemmel nincsenek osszekotve. Pedig ez az az u. n. nobile
offictum, mely olyan szépen jellemzi a multban a jo-
szivil, nemeslelkii és huméanus gondolkozésu magyar nemes
embert. A kit a sors felruhdzott vagyonnal, miveltséggel,
szélesebb 14t6 korrel és polgartarsainak becsiilésével, bizal-
madval: férfi, vagy n6, az ne dlljon felre egyik sem,

A nobile officium kotelességet r6 a hazafira, hogy szol-
galja az allamot és tarsadalmat, gyamolitsa a szegényeket
és sziikolkodoket. Csak igy lehet erGsebb az allam, ne-
mesebb a tarsadalom s csak igy gatolhatjuk meg, hogy
az emberek ne rohanjanak az Onzés, szilkkség vagy nél-
kiilozés utjan a szoczializmusba.

A larsadalmi tigyekkel val6 foglalkozést a hazaszere-
teten kiviil még az emberség is koveteli. «Ne csak Istenben
bizzunk, mint bizink. Emberségiinkbol dlljon fenn hazdink!»




Munkasiigyi szakosztaly.

A munkasiigyi szakosztilynak az a feladata, hogy a
munkaés-iigyekkel komolyan, behatéan és szeretettel foglal-
kozzék és rabirja a tdrsadalom magasabb és vagyonosabb
osztalyat a munkdsok sanyaru sorsdnak envyhitésére, javi-
tasara.

1. Feladatai.

Az a feladata, hogy a fiatalabb munkds nemzedéket
hazafias szellemben oktassa; hogy hazafias érzelmii ma-
gvar munkavezetoket alkalmazzon Kkiilfoldi munkavezetok
helyett, a kik egyszersmint agititorok is s akik a kilf6ldi
munkéasoknak még egyenld képesség mellett is els6bbséget
adnak a belfoldiek folott s a helybelieket hattérbe toljak
a vidékiek elényére. A mi a hazai munkasok kozt méltan
idézi el az elkedvetlenedést, elkeseredést, elégiiletlenséget
és ellenségeskedést. E miatt kiillonosen sok a panasz a
févarosi gydraknal és az dllam dltal is segélyezett méas ipar-
vallalatoknal.

Feladata tovabba a munkasiigyi szakosztdlynak munkés
otthonokrol, rokkantak hazarol, munkis olvasé-korokrol,
konyvtarakrol, fillér-egyletekrdl, kar-, baleset-, betegség- és
Oregség esetére biztosité-intézetekrsl, munkaskozvetit6 intéz-
ménvekr6l gondoskodni azok szdmara, kik munkat, vagy
munkast keresnek. Feladata a gabona- és munkauzsordt

2
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rendezni; a mezei munkasok téli keresetét novembertol
marcziusig lehetdvé tenni; a gyiilekezeti és egyesiileti jog
rendezését siirgetni és a munkédsoknak 4allami, egyhazi,
megyei és kozségi terheit a méltinyossig eseteihez képest
lehetéleg envhiteni.

Sok mas fontos kérdés tartozik még a munkasigvi
szakosztaly feladatai kozé. A most el6adottak azonban
mar oly lényegesek s annyira komoly és siirgds termé-
szetiiek, hogy valamennyi mast megeléznek. — Elannyira,
hogy ha ez intézkedéseknek most csak egy része fogana-
tosittatik is: mar akkor is helyes utjara léptiink a szo-
czidlizmus megoldasinak.

II. Az agititorok miikddése.
Baj volt az eddig hogy a munkésok iigyeivel

foleg csak az agitatorok foglalkoztak s hogy a munkasok
foleg csak azoknak eget-foldet targyazo igéreteiben biztak.

Amin nem is lehet valami nagyon csodalkozni. Mert a

tomeg csak abban hisz és abban bizik, csak azt emeli

paizséra, a ki vele foglalkozik, a ki benne onérzetet, kedvet |

és tetter6t ébreszt.

Holott pedig ez agititorok csak a zavarosban akarnak
haldszni, csak egyéni érdekeiket szolgalni és sajat egyéni
hasznukat elémozditani. Az 8 elelmilkk csak az, a mi
kodos, a mi folleges, a mi zavaros. Ok csak ebben élhetnek,
bujkilhatnak és bolondithainak. Mit binjak 6k a kovet-
kezményeket; mit tor6dnek 6k az elbolonditolt, félreve-
zetett szegény munkdasnéppel, — csak sajat uralmuk, joélétik
a jelenben biztositva legyen.

Az a feladatunk, hogy a munkésoktél ezen agitato-
rokat tavol tarisuk, hogy a munkasokat ezen agitatorok
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vezetése aldl elvonjuk. Mert eziltal legjobban meggatol-
hatjuk a szoczialista part miikodését; mint ezt a févarosi
szoczialista vezérelemek tomeges kiutasitdsa példasan bi-
zonyitja.

Nem is lehet torvényesség szempontjabol helyteleni-
leni az agititorok megfékezését. Mert ezek az agitdtorok
orokos harczban élnek az allammal, egyhédzzal, bir6val és
el6ljarosaggal. Vilagos tehat, hogy ezek a munkésok sorsin
nem segithetnek. Ezek a munkasok helyzetét csak rosz-
szabbitjdk, de nem javithatjak.

Az agitdtorok a munkésosztalyt fejds tehénnek, kereset-
forrdsnak tekintik, mely dusan, fényesen jovedelmez nekik ;
a munkisoknak énmaguktél megvont és bekiildott filléreik-
b8l hazakat, foldeket vesznek, uri médon élnek; pedig
semmit sem faradnak és tesznek. Az izgatdsbdl élnek;

éhen halnanak, ha nem izgatnanak; avagy ha a munkasok

sajat fejiikkel gondolkoznanak és sajat szemiikkel latnak
a helyzetet.

III. A szoczidlizmus és terjedése.

Ugy az agitatorok, mint mésok is sokan sokféleképen
magyarazzdk a szoczidlizmust. Mi is ez hat tulajdonképen
az & istentagad6 és hazaarul6é tanaival?

Végeredményében még sem egyéb az, mint a jelen-
legi torvényes allami és tarsadalmi rendnek felforgatasa
és olyan jovendd alapitdsa, hol a nagy tomeg az ur, ez
parancsol és gardzdilkodik vak oszton szerint. A tarsa-
dalom szervezését maginak koveteli; el akarja venni az
allamtél, mely torvényei ald kényszeriti Oket.

A szoczialistik azt hirdetik, hogy nincs Isten, ez az
0 wvalldsuk; nincs haza, ez az 6 filozofidjuk. Nekik a

térvény, az allam dogma4ja: csak papiros. Nekik a hit és
2.
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vallas, az egyhdz dogmdaja: semmi, dlom, tiinemény,
illuzié, gyerekésznek valo.

A szoczialistanak, ugymond, abbél, hogy éllam, nincs
elég joga; abbdl, hogy orszdg, nincs foldje s abbdl,
hogy haza, nincs haszna. Pedig a haszon a {6 a szo-
czialistinak; mert & azt tartja, hogy oft a hon.: a hol
a haszon.

A szoczialista a.gltator nem ismer el tekintélyt maga folott.
Nem ismer Istent, nem ismer kiralyt, nemismer hazat, nem
ismer papot, nem ismer katonat, nem ismer sem birét, sem
eldljarét. O nem vesz tekintetbe sem jogot, sem igazsa-
got, sem erkolcsot, sem tudomdnyt, sem miiveltséget. Neki
nem parancsol senki, sem az ur, sem a gazda; neki a
magéntulajdon, kotelmi jog, szerzodés, csaladi jog, ha-
zassag, apai hatalom és az o6rokosodési jog — ez mind
semmi. Csak masnak vagyona és ennek a felosztasa:
ez a valami.

A szoczialistak teljesen meg akarjdk sziintelni a privat
termelés szabadsigat. Teljesen meg akarjak sziintetni a
magan- és kozgazdasiag kozotti kiilonbséget; e véghdl azt
kovetelik, hogy minden termelés igazgatisa kozvetleniil
és kizarolag a kozhatalom kezére legyen bizva. Minden
munkat kézmunkdvd tesznek s hogy ezt kozpontositsik, a
polgarokat vasgyiiriivel szoritjdk ossze.

A szoczidlizmus a maganiermelést teljesen atadna a
kozhatalomnak, ugy az ipar, mint a foldmivelés és keres-
kedelem terén. A belkereskedelem megsziinnék, a kiil-
kereskedelem pedig éallamivda valnék,; tehit az egyesek
szabad versenye: ez .abszolute ki volna zirva. A magan-
tokét teljesen ki akarja kiiszobolni; minden t&két, ingot
és ingatlant koztulajdonna akar tenni. De a ki a pénz-
ugyi spekuldczié ilizelmeit az 4ltal akarja megsziintetni,
hogy a pénzt egyaltalan torli, ez az abuzussal egyiitt a
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a hasznos uzust is kikiiszoboli, kionti a most\uzzel egyutt
a gyereket is.

A szoczidlizmus az embert teszi ugyan a koézgazda-
szat kozpontjiv4, de csupin az anyagqi javakra irdnyozza
tekintetét. " Azonfeliill oly szervezetet akar teremteni, a
melyben az egyesek hallatlan, szembeszokéleg természet-
ellenes, égbekidltd despotizmusnak lesznek kiszolgaltatva.
(Maddch falanster jelenete.) Azzal a mi a nemzetek életé-
ben legelsGsorban irAnyad6: az erkolcesi, vallasi, értelmi
és lelki javakkal semmit sem torddik.

Veszedelmes tanok ezek. Kétségtelen levén, hogy a szo-
czidlizmus végeredményében alig egyéb, mint a legvadabb
anarchizmus, mely ellen pedig épugy, mint a szoczialista
sajié izgatisaival, lazitisaival szemben is nemcsak az
allamnak, de a tarsadalomnak is a legerélyesebben follépni
és intézkedni Kkell.

A szoczidlizmus és anarchizmus voltaképpen két kii-
lonboz6 fa ugyan, mas-méas talajon nétt mindegyik, leveleik
is kiillonb6z6k; de azért mégis ugyanazon mérges gyii-
molcsot termi mind a kettd. Mas a katechizmusa a szo-
czidlizmusnak is, anarchizmusnak is, mindegyik mas-mas
uton jar; de azért mindkettének azonos a czélja: az
dllam és tarsadalom felforgatdsa.

Elszant kiizdelmet kell folytatni mindkettd ellen, ha-
ladéktalanul megtéve mindazon megel6z6 (praeventiv)
intézkedéseket, melyek a nagyobb méretii kitoréseket,
- erupti6kat meggatolhaljdk és a gazdakozonséget meg-
szabadithatjdk az utolsé katasziréfatol.

Nagyon természetes tehat, ha egyforman védekeziink
mindkett6 ellen, akir a parasztszoczialistik kaszai fenye-
getnek, akar az anarchistdk kései? A szoczialista paraszt
csak ugy megragadja a kést, mint Caserio, Ravachol,
vagy Lucheni. Avagy ha a fold felizgatott népe fejiinkre
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gvujtja a hazat, akkor talin igy széljunk: «Ez a gyuj-
togatds nem szamit, mert ezt{a szoczialistak fették!».

A szoczializmus 1891-ben még csak Békésmegyében :
Oroshazin és Csaban mutatkozott. 1892-ben mar Csandd-
megyében és Csongrddmegyében. Ho6dmezd-Vasarhelyen is
follépett. 1896-ban pedig méar 11 megyében és 3 Kkir.
varosban iitotte fol fejét. Mig elvégre 1897-ben 24 var-
megyében és 9 kir. varosban konstatilta a hivatalos ha-
tosag a munkasmozgalmat.

Es ez igy terjedhet tovabb és tovabb, mint a lava,
mindig fokozottabb gyorsasaggal; kiméletlen hadat iizenve
a tizparancsolat oroktorvényeinek. Ha csak az 6 higgad-
sagit soha el nem vesztd bilcseség az & okos, igazsigos,
de mindamellett erélyes intézkedéseivel miel6bb kozbe
nem lép.

Most még csak a magyarsdg, helylyel-k6zben a szerbek
és sokdczok s elvétve itt-ott a németek vonattak bele a
mozgalomba. De félni lehet, hogy belehurczoljak majd e
kort a nemzetiségek altal lakott vidékekre is, a hol mar
csak azért is valhatik veszélyesebbé, mert a nemzetiségi
mozgalmakkal egyesittethetik.

IV. A munkasmozgalmak térténete.

Barmily fenvegetonek ldssék is azonban a szoczializ-
mus terjedése: attél megijedni, megrettenni mégsem sza-
bad. Szemébe kell annak nézni. Mert ‘a tiizprébakat is
keresztiilélhetjiikk, a legnagvobb bajokat és akadalyokat
is leteperhetjiik, ha tervszeriien, a helvzetnek jozan é:
komoly megfontolisa mellett, bitran és férfiasan szallunk
elébe.

A helyzet rendkicili. A rendkivilli helvzet rendkiviil
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eszk6zok alkalmazisdt nemcsak megengedi, de azt is ko-
veveteli: hogy nem félve és nem riadva vissza semmi-
féle egyéni kellemetlenségtfl, minden izgatas, kihagis, ve-
szélyes fenyegetés rogton és a legszigorubban megtorol-
tassék.

A rendkiviili eszkozok alkalmazasdnak szabadsigira
ily esetekben a korszakonként meg-megujulé parasztidza-
ddsok torténetei adjak a példat ugy a mi hazankban, mint
a tobbi Eur6épaban. Ezek adjak a példat a munkdsmoz-
galmak eredménytelensége, sikertelen voltdra nézve is.
Mert az 4llam és tarsadalom egyesiilt erejének mindig
sikeriilt elnyomni az ilyen féktelenked6 munkasmozgalma-
kat, melyeknek aztin nemcsak@ok szenvedték karat,
kik abban tevékeny részt vettek, hanem csaladjaik és az
artatlanok is. Mert a biintetés karja erds és a keze ilyen-
kor kelletinél is hosszabbra nyulik.

Magyarorszagban a nemzetiségi folkelésekt6l eltekintve,
legismeretesebb a Ddzsa Gyirgy-féle parasziforradalom
1514-ben a Tisza vidékén, melyet Bdthory Istvdn és Zdpolya
Jdnos seregei még meglehetds idejekoran megsemmisitettek.

Ez tortént az 1735-iki Pérd-féle és az 1831-iki felso-
magyarorszdgi (zemplén- és sarosmegyei) munkismozgal-
makkal, ugynevezett parasztldzaddsokkal is, a mely utébbit
Kossuth Lajos fékezte meg hatalmas szoénoklatival, puszia
kézzel, batran és elszantan elébe allvan a bdésziilt paraszt-
sagnak. Ez volt Kossuth Lajosnak els6 szereplése. Sz6-
nokolt egyszer magyarul, maskor tétul; élénk szinekkel
fejtette ki el6ttiik a veszedelmet, a melybe vakon, fej-
veszeilten rohannak s végre is szétoszlasra birta a galddul
felbujtogatott népet.

, A Dézsa-lazadasnil még nagyobb és vérengzébb volt
az a paraszt-haboru, mely a reformaczié koraban 1525-ben
Délnémetorszdgbar a Rajna- és Majna-vidékén pusztitott az
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evangéliumi egyenldség megvalésitasa végett. Eredmény itt
sem volt semmi. Mert a német nagyfejedelmek és a hfibér-
urak katonai végre is legyGzték a folkelGket és ezeknek
lézeng6 lovagvezéreit, kiknek véres pusztitasairdl a kiégett
iiszkot és zsaratnokot rejtd6 romladékok, ember- és dllat-
kinzasok és mészarlasok tanuskodtak.

Eppen ilven eredménynélkiiliek voltak azon poérlaza-
dasok is, melyeknél a XIV. és XV. szizadokban a svdjczi
parasztok verekedtek Ossze az osztrak lovagcsapatokkal.
Ugy nemkiilonben a husszita hdboru is Csehorszigban,
hol szintén a pérnép harczolt a csaszari hadsereg ellen,
megint csak eredmény nélkiil.

- Ide lehet még szamitani Francziaorszdgbar az u. n.
parisi frondt, mely ellentétben a f6ld népeinek mozgal-
maival, a wvdrosi polgdrok forradalma volt IV. Henrik és
Richeliew altal vezetve az elégiiletlen als6ébb néposztily
és a nemesség ellen.

A tarsadalmi vajuddsok Orokké forgé képe ez mar
hiromezer év 6ta, Plato és Aristoteles gorog bolcsek és
dllamférfiak koratél egész mostandig. Eleven bizonysigaul
annak, hogy nem a szamtani és fejszerinti, hanem mértani,
vagyis az érdemszerinti egyenlfségben van az igazsag.

Platonak, a ki a kommunistak és szoczidlistak 6s édes-
apja volt, tanitisait az egyenls vagyonkozisségrol, a vilag
mar héaromezer év el6tt elvetette épugy, mint elvetette
azon elméletet is, melyet a ndkiozisségrol és a gyermekne-
velés kozisségére nézve eldadott.

A vagyonkozosség a magdntulajdont, a nokozosség a
hdzassdgot, a neveléskozosség az apai és gydmi hatalmat
semmisitetle volna meg.

Mig ellenben héaromezer év o6ta helyesli és koveti
mar Aristotelest, ezen legnagyobb csillagit a nagy allam-
férfiaknak. Aristoteles mar haromezer év el6tt is azt tani-
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totta, hogy a vagyon és haszon ‘mindenkinek személyes
érdemer szerint jusson — a teljesitett szolgalatok aranyaban.
A mérvadd a végzett munka milyensége és mennyisége legyen.

A szoczidlizmusnak és kommunizmusnak tehit mar
hiaromezer éves multja, torténete van. Palyafutisit meg-
kezdte az 6s hajdankorban, folytatta a kozépkorban és nem
akarja ezt abbanhagyni az ujkorban és a jelenkorban sem.

Gyodzelemre azonban sohasem juthatott, mert igazsa-
gosnak, méltanyosnak vagy emberhez illdnek sohasem
talaltatott.

V. A hazafias munkisok tobbsége és vezetése.

Baj volt az eddig, hogy a munkésok iigyeivel a tar-
sadalom magasabb és vagyonosabb osztilya nem igen
foglalkozott, nem is igen mert foglalkozni, mert forradalmi
torekvésekkel gyanusitottak Gket. Pedig ezek voltak, vagy
ezek lettek volna az igazi jo hazafiak.

"Innen van, hogy a gazdakozonség eddigelé a mun-
kasmozgalmakat oOlbetett kezekkel nézte s ezzel magat
mintegy aldvetette az agitatorok és a felizgatott tomeg ter-
rorizmusanak. Tétleniil szemlélte az elharap6dzé kort és
a kormdnyra bizta az orvoslast.

A tarsadalom még ma is a korméanyban és kézhato-
sagokban keresi mankoit; csak ezek tdmogatdsaival akar
és tud jarni. Pedig itt mar az id6, itt van az utolso6 pilla-
nat, hogy a tarsadalom is ontudatdra ébredjen és csele-
kedjék. Mert ha a munkéasok is elszakadnak toliink és
veszély fenyeget benniinket a mezdgazdasdgi munkdsok ré-
szér6l is: ki védi meg majd allamjogunkat és ha majd
mindeniinnen felhangzik a nemzetkdzi szoczialistik dala,
ki védi meg a hazat, a szil6foldet, ki védi meg a ma-
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gvart a horvatok, szerbek, romanok, tétok, szaszok, né-
metek és egyéb nemzetiségek kifelé vald, bomlaszté torek-
vései ellen.

A munkéasok tulnyomo6 tobbsége most még jozan,
megbizhat6, higgadt emberekbdl éll. Ha ezek tapasztalni
fogjak, hogy veliik a gazdakdzonség s a magasabb és
vagyonosabb tarsadalom is foglalkozik, jéakarattal érdek-
16dik : erdsen hiszem, hogy a szoczidlizmus megdll diadalmi
utjdn. .

Mert ekkor azok a higgadt és hazafias érzelmii, val-
last, erkolcsot és torvényt tiszteletben tarté munkasok,
kik tobbségben vannak, megnyugszanak sorsukban. Meg lévén
gy6z6dve arr6l, hogy az a gazda, az a birtokos osztaly
mégis csak jobb és megbizhatébb baratja a népnek, mint
az az ingyenél§ agitdtor, a ki a szegény munkasnak el-
csalt vagy elkéregetett filléreibdl vigan és nagyuri médon
éli vilagat. ,

A j6zanabb tobbsége a munkasoknak tudja és be-
latja, hogy az 6 bajukon és sanyaru sorsukon jobban és
biztosabban tud segiteni az az eldkeld tdrsadalom, mely
neki szolgdlatot ad, 6t munkdval, bérrel, jutalommal és jove-
delemmel elldtja; — az a magasabb és vagyonosabb tar-
sadalom, mely nem all 6rokos harczban a fennall6 rend-
del, torvénynyel, a hivatalos hatalommal és nem ellen-
sége a békének, nyugalomnak és szereletnek a munkas
és munkaado kozott, mint az az agitdior és az a szoczialista
sajtd, mely nyilt lazadast folytat az allam és tarsadalom,
Isten, haza, torvény és alkotmany ellen.

S éppen azért, mert eddigelé még a munkasok tul-
nyomé tobbsége, higgadt és hazafias érzelmii polgarokbol
all: ezekkel ugy a torvényhozisnak, mint a kormanynak
és tirsadalomnak foglalkozni kell. Foglalkozni kell pedig
komolyan és szeretettel. Mert csak igy valaszthatjuk el
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6ket a mindeniitt jelenlevd agitatorokt6l; mert csak igy
akadalyozhatjuk meg, hogy az agitatorok karjaiba vessék
= azok vezetése ald rendeljék magukat.

VI. A joravaldé munkasok becsiilése.

A munkésosztily megérdemli, hogy &t szeresse, meg-
becsiilje ugy az 4allam, mint a tarsadalom. Mert az a
szerény, kopott és legtobbnyire foszlanyos, rongyos zub-
bony legtdbbnyire meleg szivet, nemes lelket takar. Azok
a markok és tenyerek, melyek a sok munkatél meg van-
nak kérgesedve s azok a vallak és karok, melyek a sok
dologtél meg vannak izmosodva, erGs és hatalmas ta-
maszai e hazédnak. A mit a munkis keze elvet, azt sem
az aszdly el nem pusztitja, sem a vizaradds el nem so-
dorja, sem a jégverés Ossze nem zuzza. A munkis keze
utdn a foldiekbdl égiek sarjadnak,-a kicsinyb6l nagy szii-
letik és az, a mi muland6, orokkévalo jutalomban hajt ki.

A munkasnép ugyanaz a tirsadalomban, a mi a
termofold a fizikai életben. Nincs kozjolét a nép joléte
nélkiil; nincs kozerkolcs a nép erkolcse nélkiil. Mert a
mit a tirsadalom fels6bb rétegei megteremtenek a maguk
szamara, azt elsodorhatja egy hulliama a héaborgé nép-
nek, ha jogos igényei ki nem elégittetnek.

Eppen azért, ha a munkasok tévednek, talin tome-
gesen tévednek, nem szabad ezt mindjart biinnek, vagy
rakonczatlansigra hajlé vérmérséklet lizaddsdnak tulaj-
donitani. Jogunk van feltenni, hogy vétség, kihagis, vagy
biintény elkovetésére oromest senki sem vetemedik. '

En szeretném, ha nyilvinos kozhelyeken tablak allit-
tatnanak fel ezen szavakkal: «Becsiild a munkast» ! Ezzel
valosziniileg tobbre mehetnénk a szoczializmus megol-
dasaban, mint sok czifra theoridval.
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A becsiillés maga utin vonnd, hogy teljes komoly-
saggal foglalkozzunk a mrunkéds nép sziikségleteivel és ne
mindig csak azon torjiikk a .fejinket, hogy minél kisebl
bérért minél tobb munkat kapjunk.

A becsiilés. maga utdn vonnd, hogy a tarsadalom

seqito kezet myujtson a munkdban. Mert magunkat segitjiik |

meg azzal, a mit a munkdsnak adunk szeretd szivvel.
Tarsadalmi valaszfalakat rombolunk le észrevétleniil. Fa-
junkban az értelmi és erkolesi er6t szaporitjuk alig meg-
érezhet6 aldozatok aran. .

Igen is! Mi megbecsiiljiik a munkast, segitjiik is a
munkast. De csak ugy, ha viszont a munkis is meg-
becsiili magat és a teljesiti a maga kotelességét. A mun-
kas is tartsa els6 kotelességének tisztelni és szeretni az
Istent, a kiralyt, hazat, nemzetet, a fennall6 térvénvt =
a létezd tarsadalmi rendet.

A munkésok is gondoljak meg, mivel tartoznak haza-
juknak, sziiléfoldjiiknek, nemzetilknek és Magyarorszag-
nak, melyrdl igazdn mondja intSleg a kolt6: «Hazadnak
rendiiletleniil légy hive 6 magyar! Bolcs6d ez majdan
sirod is, mely dpol s ellakar. Aldjon vagy verjen sors
keze, itt élned, halnod kell!»

Kovessék e tekintetben a francziaorszagi munkasok
példajat, kik elismerték azt, hogy Ok igenis csak egy
nemzethez tartoznak és csak egy hazdjuk van.

A dolog igy tortént.

A késziil6 parisi vilagkiallitais foldmunkasai csekély-
nek tartottdk bériiket, sztrijkolni kezdtek és példsjukat
kovették a tobbi munkasok is. A munkéast6zsde forron-
gott, gyiilés gyiilést kovetett, a sztrajk mind nagyobb
ardnyokat oltott. Ebben a valsigos pillanatban a parisi
kozségtanacs kidltvdnyt intézett a munkaadékhoz és mun-
kasokhoz. A munkaadoékal felhivta, hogy teljesitsék a mun-
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Kkasok kivansagait a mnélidnyossdg keretében, a munkéasokat
pedig, hogy vegyék tekintetbe mivel tartoznak Paris f6varos
€s Francziaorszag irant, A nemzetkoziség talajan 4ll6 szo-
czialistaknal tehat a hazafisigra esetl a hivatkozas.

Es ime, mi torténik. A sztrajkmozgalom lohad, a
munkasok jorésze ismét munksba all, mert nem enged-
heti, hogy a franczia dicsiségesen szégyenfolt essék.

A munkas osztalylyal valé foglalkozds tehit megér-
demli a faradtsagot. A czél oly nemes, oly szép, olyan
emberi és életvagé, hogy megérdemli a mélyebb és be-
hatébb gondolkozist; megérdemli azt, hogy Magyarorszag
minden igaz és hil fia egyesiiljon ezen nagyfontossigu
tarsadalmi kérdés megoldasaban.

VII. A kisgazddk megélhetése.

Miel6tt azonban a munkéas osztily feladatainak ismer-
tetését befejezném, nem hagyhatom emlités nélkil azt a
sajatszerii és kilonos tapasztalatot, hogy ambar a gazddk-
nak is véglelen sok a bajuk, ndluk is er8s az életharcz
és keserii az életkiizdelem: a nyilvanossig azonban hir-
lapok és gyiilekezetek utjan mégis csupidn csak a mun-
kasokkal foglalkozik.

Holott pedig a munkéskérdés a legszorosabban dssze-
fiigg a kisgazddk és kizépbirtokosok megélhetési viszonyaival.
A kettd kozott kapcsolatos lanczolat létezik. Egyik sem
rendezhet6 kiilon-kiilon a masik nélkiil.

A mezei gazdak is rossz id6ket élnek, sulyos anyagi
gondokkal kiizdenek. Nem csoda tehat, ha ezek termé-
szetes kovetkezményeit erésen megérzik a mezei mun-
kasok is.

A mezei gazda jovedelmei megfogyatkoztak és ez
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szilkségképpen maga utdn vonja a regie-kdltségek, a ter-
melési kiaddsok kevesbitését is, apasztasat is.

A termelési koltségek ezen Osszevonasa kihat a mezei
munkasokra is és legelsdsorban is ezeket sujtja. Mert a
gazda ezen kiadasanak sziikebbre szoritdsa miatt a munkas
keresete is csokken, jovedelemforrasa megapad; pedig az
igényeik és sziikségleteik nala is fokoz6dnak az elGhalado
korral és kulturdval egyiitt.

Ha mindezekhez azutin hozzaveszsziikk az allami,
torvénvhatosagi, kozségi és szaimos egyéb egyhazi és vilagi
adok, terhek és jarulékok rohamos emelkedését s a rossz
gazdasdgi éveket, melyeket elhdritani szintén nem lehetett :
mindezek talan onmagukban véve is elegendk voltak a
munkds-mozgalom megteremtésére.

Hogv azonban e mozgalom anndl biztosabban kitor-
jon és lazadassa fokozodjék: megjottek a kilfoldi szoczia-
listdk is. A f6varosban megtelepedtek, hiveket, prozelitdkat
szereztek és innen kiindulva megkezdték a vidék megdol-
gozasat.

Az pedig csak rendszerét, iigyességét bizonyitja ezen
fovarosi intézdk és vezetGknek, hogy miikodésiik teriile-
téiil elsGsorban nem a Felvidéket, vagy az erdélyi részeket
vilasztottdk ki, hanem az Alféldet, mely sokkal gazdagabb.

Az Alfoldon laké magyarsig els6sorban a legelége-
detlenebb és mindenkor legkdnnyebben volt hajlithaté az
ellenzékiségre s eselleg az er6szakossdgra. A magyar mun-
kas felfogasa, elhatirozasa gyorsabb s értelem és miivelt-
ségi fokozatra nézve is megel6zi az orszdg mas faji jel-
legii tobbi lakosait. Tehat mar ezen sajatos tulajdonsagai-
nil fogva is konnyebben folvilagosithato és rabeszélhet6.

De éppen ezen tulajdonsigoknal fogva az a szenvedély
s minden hats6 gondolat nélkiili targyalis kozvetlen a
munkaadd gazda és a munkdsok kozott eddig is meghozta,
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ezutan is meg fogja hozni a békés, méltinyos kiegyenli-
tést. Mert alig hiszem, hogy az, a ki j6zan felfogassal és
elfogulailan itél6 tehetséggel bir, é&llast foglaljon a mun-
kasok olyan kovetelései ellen, melyek jogosak, méltanyo-

sak és mésoknak sem erkolcsi, sem anyagi megkdrosi-
" tasit nem vonjiak maguk utén. :

VIII. Budapest, mint a munkasizgatis fGfészke.

F6dolog azonban, hogy a munkasmozgalom feje:
Budapest éber figyelem és o6vatos ellendrkodés targya
legyen. Itt van a baj fészke. Itt vannak a {6biinosok, a -
lelkiismeretlen iparlovagok, kiknek nagyuriasan, folségesen
megy a dolguk és mindenre van alkalmas moédjuk.

A fovarosra kell tehat legnagyobb sulyt helyezni s
az ellenmiikodésnél az itt laké agitdtorokat, embereket és
bujtogaté sajtdtermékeket a vidéki munkdasosztalytol izo-
lalni, elhatarolni, tavoltartani.

Oda kell torekedni, hogy azon kotelékek, melyek a
féktelen, izgaté kozpontot a félrevezetett vidékekkel 6ssze-
fiizik, teljesen szétvagassanak.

Még most nincs kés6. Még most tulnyomo tobbsége
a munkasoknak hazafiakbol all, a kik magyar honpolga-
roknak tekintik magukat és’.nem vilagpolgaroknak; a kik
nem csindlnak orszigos politikat, hanem szolgaljak a ma-
gyvar nemzet javat.

A magyar munkdsok ezen hazafias érziletét, ezl a
nemzeti tulajdonsdgot mas boldogabb nemzetek fiai nem
érzik, nem értik. Eppen azért az ide jott-ment szoczil-
demokratak hidba is akarjak rabeszélni a magyar munka-
sokat, hogy 6k se legyenek hazafiak, 6k se legyenek
magyarok, hanem csak munkédsok; hogy ne szeressék
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hazijukat, a mint, hogy 6k sem szeretik azt, mert az &
szemilkben ez a fogalom orszdg és dllam, kiilonosen pedig
ez a sz6 haza és nemzet csak aldrendelt elfogultsig, meg-
szokds, vagy egyiigyiség sziilleménye.

A magyar munkids még ha bizonyos mértékben
szoczialista érzelmii is, még akkor sem felejti el pilla-
natig sem magyar szarmazasit, édes hazijat: nem all
mint ellenség szemben a nemzet tobbi osztilyaival; nem
akar forradalmat, hogy a magyar alkotmanyt és a magyar
allamot felforgassa, mert egyiitt érez a nemzettel, mint
tagja a testnek és mint ennek az orszdignak hii fia, bens6
szeretettel ragaszkodik hazajahoz.

Beszélhet neki a német agititor; a magyar ember az
6 kedveért nem fordul hazaja ellen s téle el nem szakad.
To6bb erkilesi tartalom van a magyar munkasban s kevesebb
benne az Onzés, az egyoldalusig, mint a németben.

A mit a kozmopolitizmus apostolai prédikilnak, azt
a magyar ember, hdla Isten, még nem igen érti; az a
mi munkésainknak nem kell.

Es igazuk van! Mert ha a magyarsag (tdrsadaling
hdborut kezdene, ha megoszlana az &ltalanos szavazati
jog folott; avagy, ha mi is olyan partoskoddst vinnénk
véghez, mint a berlini, bécsi, westfaliai vagy a belga anar-
chistak: hamar vége lenne Magyarorszagnak, melynek
annyi ellensége van koroskoriil, idebent is, odakiint is.
Hogy aztdn a munkaskérdésbdl is mi lenne majd akkor,
ha a magyar szabadsig elveszne! Ezzel aztan ugyan ki
tor6dnék azok kozil, a kik most német vagy franczia
nyelven hirdetik az uj evangéliumot!

A nemzetkozi propaganda Magyarorszagot a veszély-
ben nem segitené. Nekiink magunktol kell boldogulni dssze-
tartdssal és mem czivakoddssal, mert kevesen vagyunk.

Eppen azért nagyon kivanalos ugy nemzeties, mint
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hazafias szempontb6l, hogy a magyar munkisek eman-
czipaljak magukat a kiilf6ldi vezet6k al6!. Mert ha mdr egy-
dltaldban kellene szoczialdemokrdczidnak lenni, akkor Magyar-
orszigban még ennek a szoczialdemokrdczidnak is magyarnak
kell lenni és. alkalmazkodnia kell a magyar ember fel-
fogasihoz, gondolkozasihoz, szokasmodjahoz és erkolesei-
hez, a melyek kozott pedig legelsé és legfGbb a hazafisdg.

A magyar munkdisvezéreknek be kell l4tni, hogy mi
a mi édes hazankat nem hagyjuk; hogy Magyarorszig a
magyaroké; hogy idegenek itt ndlunk nem uralkodhatnak.
Az idegenek dolgozzanak, ha ide jonnek; de ne paran-
csolgassanak. Hagyjanak nekiink békét. Hagyjak meg
nekiink magyaroknak nvyelviinket, nemzetiségiinket, hon--
szerelmiinket. "

Az Uristen magyaroknak teremtett benniinket és nem
lehet mindenki hazatlan viligpolgar, mint ezt a németrdl
mondani szoktik. De nem arr6l a németr6l, a kit6l mi
magyarok annyi sok szépet, jo6t és nemes dolgot tanul-
tunk és jovendGben is tanulhatunk. Hanem arrél a német-
r6l mondjak ezt, a ki ex offo sziiletik, biir6ban nevelkedik és
aktik kozé temetkezik.

IX. Az iparos ifjusig hazafias nevelése.

Es itt kell megemliteniink kiilonosen az iparos ifjusdg
hazafias és modern szellemben val6 nevelését, szakképe-
zését is, a mely elsGsorban fiigg az iparos ifjusigi egye-
stiletektol.

Szinte hihetetlen, milyen sanyaruan teng6dnek ezek
a nemes térekvésii s nagy gazdasigi és tarsadalmi jelen-
t6ségii egyesiiletek a tarsaskorokhoz, klubokhoz képest.
Es miért? Mert azok, a kik hivatva vannak arra, hogy
tamogassak Gket, nem tor6dnek veliik.
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Az 0nall6 iparosok, a kiknek érdekiikben all, hogy
jo és minden tekintetben megbizhat6 munkéisokhoz jussa-
nak; az iparbaratok, a kik egyre azt hangoztatjik, meny-
nyire szivilkkon viselik a hazai ipar sorsit és a mindenféle
rendii és rangu iparhatésdgok, ipartestiiletek alig vesznek
tudomast ezeknek a hazafias egyesiileleknek a 1étérol.
A mi természetesen magara az iparos ifjusagra is visszahat
s igy ziillésnek indulnak a legnemesebb intenczidju egye-
siiletek — vagy szdzan vannak az orszigban — éppen
most, mikor az iparos ifjusig hazafias nevelésére és szak-
képzésére a legnagyobb sziikség van.

Pedig méd és alkalom kindlkozik elég e hasznos
egyesiiletek tamogatasaira.

Sokat tehetnének az iparosok e nemes czélok érdekében
az 4altal is, hogy munk#saikat, segédeiket az ilyen egve-
siiletekbe valé belépésre buzditanak, munkassziikségletiiket
az ilyen egyesiiletekb6l fedeznék stb.

Széval, a czéltudatos iparpolitikusnak valahira figye-
lemre kell méltatnia azt az iparos ifjusigot, a melynek
kezébe hazai iparunk jovGje van letéve.



Nemzetiségi szakosztaly.

A nemzetiségi szakosztdlynak az a feladata, hogy a
nemzetiségek kozott az elégiiletlenséget, bizalmatlansagot
megsziintesse, a békét, baratsigot, j6 egyetértést eld-
mozditsa.

I. Feladatok.

Az a feladata, hogy megértesse a nemzetiségekkel,
hogy a hazafisigot igen szépen 0Ossze lehet egyeztetni a
nemzetiség fogalmdaval, mint ezt mar gréf Zrinyi Miklds
tette, Péter 0Ocscsér6l eképpen szélvan: Az én vitéz
dcsém nyelvére bar horvat, de azért, mint magyar imadja
hazajat.

Meg kell értetniink a hazank teriiletén laké népfa-
jokkal, hogy lehet valaki nemzetiségére nézve német, hor-
vat, szerb, romidn vagy t6t; de hazafisigdra nézve nem
lehet mas, mint magyar. Mert nemzetiség sok, sok van,
de haza csak egy van: a teriiletileg és politikailag felda-
rabolhatlan ezer éves Magyarorszdg. Barmilyen nyelven is
beszéljenek tehit a koztiink lakék, 6k mégis magyar allam-
polgiarok s mint ilyenekre a magyar nyelv tuddsa csak
elonynyel és haszonnal jarhal. Mert- a magyar nyelvnek,
az allamnyelvnek tudisa nélkiil sem a politikai életben,
sem a megyei és kozségi ligyek rendezésében nem .ve-
hetnek részt olyan mértékben, a milyen mérték Gket a
magyar nyelv tudiasa mellett méltan megilletné.

4
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Ez legyen a felelet azon vidaskodésra, hogy Magyar-
orszighan a nemzetiségek mindenféle politikai nyomdasnak
ki vannak téve és hogy a hol csak alkalom kindlkozik,
minden tekinteltben mell6zik 6ket. Nem mi fosztjuk meg
a mi nem magyar ajku testvéreinket. Onmaguk zarjak el
maguktél az el6nyoket, az dllami és tarsadalmi boldogu-
lasra vezetd utat az altal, hogy szdndékosan nem akarjak
megszerezni a torvény 4altal megkovetelt képesité kellé-
keket; a melyek kozé sziikségképen tartozik az dllam:
nyelvnek tudisa is.

Béke és szeretet a jelszavunk jéindulatu nemzetiségi
honfitarsainkkal szemben; ellenben hatirozott erély és
tevékenység a tulzék irdnyaban, kik nemzetiségi honfi-
tarsainkt6l csak nyugalmukat raboljdk el és a nemzeti
egység megbontisara irdnyul6 torekvéseik dltal pozitiv
eredményeket amugy sem érhetnek el; mert addig, a mig
magyar lesz ezen a foldon Szent Istvan korondjanak ép-
ségét minden tulzéval szemben meg tudjuk és meg is fog-
juk védeni.

Kotelessége tehat a hazafias értelmiségnek az ily izga-
tasokat éber figvelemmel kisérni, az izgaték munkajat
megneheziteni, megakadalyozni, hatasukat ellensulyozni. Az
értelmiséget iddig iskolaztatni azonban csak vidéki szovet-
ségeink lesznek képesek.

II. A magyar faj politikai tiirelmessége.

A magyar nemzet a nemzetiségekkel szemben sohasem
kovette el azt a politikai tiirelmetlenséget, a melyet a
nagyobb kiilfoldi 4llamok eljarasdban tapasztalunk. Tudjuk
a torténelembdl, hogy mit tett azokban a politikai nemzet
a {obbi népiségekkel szemben.
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Nézzikk csak Francziaorszdgot, mely ma mar a nem-
zeti egység és nemzeti 4llam példanyképeiil szolgal. A sza-
badsig, egyenlség és testvériség hazajanak mondjak.
Mégis a hol a tobbi népfajokat asszimildlni, magabaolvasz-
tani nem sikeriilt: kiirtotta Gket a cziviliziczi6 elényére.

Ez tortént Spanyolorszdgban is, a hol a kelta és gallus
faj beolvadt az iberekbe.

Angolorszdgban a szész, angol, iber és gallus lako-
soknak semmi faji hasonszeriisége Vales és Skéczia (az
egvkori Kaledonia) kelta eredetii népeivel; mégis az angol
dllamélet és tudomdny néprom gyandnt tekinti Gket, nem
lévén joguk kovetelni, hogy éljenek.

Hat & mi tud6s tanaraink a németek, kiknek a czi-
vilizdczio koriil szerzeit érdemeit senki sem ismeri el na-
lamnal jobban, hat 6k vajjon kegyesebbek voltak-e a ma-
guk szldvjai irant? Tudjuk, hogy Hannovera, Mecklenburg,
Holstein, Anhalt, Poroszorszag, Sziszorszig és Ausztria
nagy részének lakossiga totokbél dlloit. Hamburg, Liibeck,
Rostock, Schwerin stb. szlav népeknek voltak tot nyelvii
székhelyeik. Szlavok alapitottak Lipcsét, Drezdat; mégis
az ugynevezett higgadt német kozvélemény, a német ko-
moly tudoméany és a lelkes német hazafisag jelenleg is
magasztalja Medve Albertet, hogy keresztes-haborut viselt
Brandenburg szlavjai ellen s fennen 4ldja a Frigyeseket,
kik irt6 hadviselést folytattak Pommerania, Szilézia és
Posen nem németajku, lengyeliil beszéld lakossiga ellen.
Elszasz-Lothringenr§l nem is beszélek, sem arrél, hogy a
porosz kormany csak legujabban is szdz milli6t kért és
kapott a poseni lengyel birtokok kisajatitasara. Hiszen a
mi tortént, az mind a nagy emniges Deutschland érdeké-
ben toriént.

Mi magyarok soha sem gyakoroltunk ilyen poli-
tikai tirelmetlenséget az orszdg mas eredetii és mas
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nyelvii nemzetiségeivel szemben. Nem is sziandékunk ko-
vetni Oket. Isten Orizzen!

Avilagtorténelemben paratlanul 4ll az a testvériesség, az
a nagylelkiiség, melylyel a magyar térvényhozis a birodalma
teriiletén talalt, vagy idemenekiilt népfajok irant viseltetett.

Torténelmiink és torvényhozasunk tanusdgai hatéaro-
zottan ellentmondanak azon riafogasnak, mintha Magyar-
orszag az itt lak6 nemzeliségek elnyomasira magit esz-
koziil valamikor odaadta volna. A pusztaszeri nemzet-
gyiilést6l kezdve le egész az 1849-iki szegedi orsziggyii-
lésig, vagy ett6l le egész a mai napig egyetlen egy tor-
vényczikkely sincs, a mely nélunk egyik vagy mésik nem-
zetiséget sérelmesen illetett volna.

Az uralgé magyar faj a tobbt nemzetiségeket mind-
azon jogokban részesitette mindig, melyekkel a magyar
sziiletésiiek birtak. A torvényelGtti jogegyenldség voros
fonalként huzodik végig egész torvényhozdsunkon — a
honfoglalastél kezdve egész mostanaig. Ezt be is lehet bizo-
nyitani a memesség, polgdrsdg és parasztsorsuak torténetével.

Mar a honfoglal4s idejében Arpad uralkoddsa alatt nem-
csak azok voltak magyar nemes emberek, kik a hét §si torzs és
szaznyolcz nemzettségbdl szarmaztak, hanem magyar neme-
seknek tekintettek a szlav és mas eredetii népfajok is, kik a
magyarokat a honfoglalds nagy munkijiban segitették s
ezaltal a haza koriill érdemeket szereztek. Laurea virtutis.
Es ezt be is lehet bizonvitani a nemesség, polgdrsig és
parasztsorsuak torténetével. ‘

Valamint a sziiletett magyarok, ugy a mds ajku nem-
zetiségek is, a torvényes kovetelmények mellett azonképpen
lehettek megyei nemesek, egyhazi és vilagi f6urak, az
orszag zaszlésai, grofok, barok, dllami és torvényhatosagi
tisztvisel6k késGbben is. Azonképpen lehettek vdrosi polgarok
is, ha az ipar és kereskedés terén kitiinletiék magukat. De
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épp ugy leheltek és voltak jobbdigyok is nemcsak a nem
magyar ajkuak, de a magyar ajkuak is.

Ez uton valtak jo és gyakran hatalmas magyarokkéd
a mas nyelvii lakossag jelesei s ez uton erdsbodolt meg a
magyar értelmiség annyira, hogy elvégre igenis nagylelkil
s mondhatndm folényében bizva, egészen kozonyods lett a
nemzetisége dskdldddsokkal szemben. -

Egyszoval testvérekiil fogadtuk Gket: horvatokat, roma-
nokat, totokat, szerbeket, szdszokat, ruténeket stb. min-
denben. Semmibdl sem voltak kizdrva; semmiben sem voltak
megroviditve. Eldnyokben és hatranyokban egyirdnt része-
siiltek ép ugy, mintha sziiletett magyar ajkuak lettek volna.

S6t tobbet mondok, mert histériai tény, hogy a nem
magyar ajkuak nagyobb jogokkal ruhiztattak. fel, mint a
sziiletett magyarok. Onkormanyzatot és kivaltsigokat, auto-
nomidt és privilégiumokat kaptak, melyeknél fogva a me-
gyei hatésag aldl kivétettek, csak a koronds kiraly hatalma
alatt allottak, sajat tisztikarral birtak, statust in statu ké-
peztek és onmaguk gyakoroltak maguknak toérvénykezési
és kozigazgatdsi hatdésagot.

Ilyen autonémist és privilégiumot nyertek: mér az
Arpad kiralyok kezdé kordban a vérosok aljan letelepiild
németek (hospites), kik minden el6bbi jogaikat megtar-
tottdk ; II. Endre kiralytol a Traczidbol. jott romdnok;
II. Géza illetve IV. Istvant6l a szepesi és erdélyi szdszok;
IV. Bélatol a kunok; Nagy Ldjos kiralytél a ruthének, kik
Kariotovics herczeg vezérlete alatt jottek hazankba és
I. Lipottol a Csernovics Péter vezérlése alatt betelepitett
szerbek. Mar Szent Istvan arra inti fidt, hogy a betele-
pilé idegeneket partolja. Kalman kiraly pedig- elrendeli,
hogy az idegenek félannyi ad6t fizessenek, mint a honosok.

Igaz, hogy legujabban a koztorvénvhat6sigok rende-
zése alkalmdaval (1876-ban) ezek az 6nkormdényzati haté6-
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sagok és kiviltsagok elvonattak a nemzetiségektdl, de elvo-
nattak ugyancsak akkor a magyar ajkuaktol is. Elvonatott
a székelyektol, jdszok- és kunoktdl, a nagykikindai keru-
lett6l, tobb olyan megyei halésigokt6l és mintegy otven
olyan kiralyi varostél, melyekben elGbb is, most is ma-
gvar ajkuak laknak. Atalakitottik teriileteiket, a koztorveé-
nyek ala helyezték s a megyékbe olvasztottik Gket.

A magyar térvényhozas tehat még itt is a jogegyenls-
ség és viszonossiag kovetelményei szerint jart el.

A privilégiumokat pedig meg kellett sziintetni, mert
1848 ota a kozszabadsig koraban, a privilégiumok ideje lejart.

A leghatarozottabban ellentmondunk tehit azon alli-
tasnak, hogy Magyarorszigban, a nemzetiségek most vagy
elébb valaha nalunk elnyomva lettek volna. S6t ellenke-
z6leg nincs Eur6paban orszig, hol a nemzetiségek tobb
jogot élveztek volna, mint Magyarorszagban. S épen azért
is nincs Europsban orszig, a hol a nemzetiségek erdseb-
ben ‘megizimosodtak és nagyobb kiévetelésekkel mernének
follépni a nemzeti egység és nemzeti allammal szemben,
mint Magyarorszigban.

A cseh-tét part az egykori nagy Morvaorszag vissza-
dllitasar6l beszél. Az illyr nép meg Délslavia létrehozasan
tori a fejét. A romdnok szerint pedig az u. n. Dakoromai-
nia Nagy-Varadtl egész a Dniszler folydig terjedne. Mindez
bekoronaztatvan a nagy Panslavia éltal, mely a foldteke-
nek legalabb is egyolodrészét foglalnd magaban.

IIl. A nemzetiségi mozgalmak nem természetesek.
Eltekintve azonban mindezekt6l, nalunk Magyar-

orszagban a memzetiségi mozgalimak mem természetesek. Mert
azok nem a nemzetiségek érdekeit tartjak szem elGtt, hanem
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az agitatorokét, a kik nem fajpolitikat csinalnak, mely faj-
szereteten alapul, hanem kenyérkeresetet, népbolondito,
Ltorvény és kozrend ellen lazit, hazadrulé mesterséget .
uznek.

Az agilitorok az izgatast életpalyanak, keresetforras-
nak tekintik, mely nagyon jol jovedelmez nekik. Kénnyen,
uriasan meg lehet belble élni, pedig kvalifikdczi6 sem
kell hozza.

A krajczérokat és forintokat Onként Osszehordja s
szegény nép, melyet elbolonditottak, tévutra vezettek, fana-
tizaltak. Ehen halnanak, ha ez a megcsalatolt nép tiszta
szemmel latna és higgadt fovel fontolgathatnd a helyzetet.
Eppen azért ezek az agititorok, ezek az ugynevezett nem-
zetiségi apostolok mindeniilt ott vannak, a hol a magyar
ajku és nem magyar ajku népek j6 baratsigban élnek.
Mindeniitt ott teremnek, hogy e baratsdgot felduljak,
ellenséges érziilelté valtoztassak, tévutra hajtsak.

Mivel tehat egészen mas az érdeke a népnek és
egészen mdis az agititornak: ezért akarja a nemzeli szo-
vetség a népet az agitatoroktol elvalasztani. Es itt van aza
titkos rugd, mely bGsz haragra, bosszuallisra ingerli a
nemzeliségi apostolokat az orszigos nemzeti szovetség s
ennek vezéremberei irant.

Hatarozottan ismétlem, bogy nincs is ellentél, nincs
is politikai gyiilolség magyar nép és nem magyar ajku
lakossdg kozott. Mert a nemzeliségeknek is teljesitve van
minden szambavehets jogos, torvényes és méltanyos Kivan-
aaguk.

A nemzetiségek is szabadon gyakorolhatjak vallisukat.
Ezt résziikkre ugy az 1848. évi, mint az ezt megel6zd és
kovetd szamos felekezeti torvények egyértelmiileg biztosit-
jak. Helyénvalo itt megemliteni, hogy a magyar kormany
a kath. papsig kongrudjinak rendezésénél mily jelen-
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tékeny mértékben gondoskodik a gorog-kath. romdn pap-
sagroél.t) :

Szabadon mivelhetik kulturdjukat. E tekintetben a
magyarorszagi nemzetiségek 1861. év, vagyis a magvar
torvények visszadllitisa oOta o6ridsi haladast tettek, amit
statisztikai tényekkel is be lehet bizonyitani.

A magyar nemzeti kultura nem akarja a nemzeti-
ségek kulturdjat akadalyozni. Mert az a magyar nemzeti
kultura nem csupdn a magyar faj miiveltségére szorit-
kozik, hanem magiban foglalja miiveltségét azoknak a
nem magyar ajku népeknek is, a melyek Magyarorszag
teriilletén laknak ésa kik Magyarorszagban a politikai érte-
lemben vett magyar nemzetet alkotjdk. — Csak azt akarja,
hogy a nemzetiségek az 6 egyéni kiilonleges, partikularis
kulturdjukat individudlis jellegiik fentartdsival hozzdk be a
kozosbe, az egyetemesbe, az ugynevezett orszigos nem-
zeti Osszmiiveltségbe, — dllam: kulturdba, — mely annal
jelesebb leend, minél kivalébb tulajdonsigokkal ékeskedik
kulturdja azon egyes népiségeknek, melyek G6sszesen

1) Az elSirdnyzott évi 1°12 millié forintnyi sziikkségletbdl a gdrdg-katholikus
papségra 880,000 forint esik, még pedig ebbdl 600,000 forint a romdn gorsg-
katholikus papségnak jut. E részesedésnek aranytalanul nagy volta evidenssé
vélik, ha tekintetbe veszszitk, hogy a romén nemzetiségii gorog-katholikusok
szdma nem egészen egy milli6; mig a tulnyomé részben magyar nemzetiségi
romai katholikusok szama 7-2 millira rug. Epp ily nagylelkii médon gondos-
kodtak az akatolikus papsag kongruajanak maér végrehajtott rendezésénél az
ortodoxr romdn papsdgrél is: amennyiben mig a magyarsidg legtozsgydkeresebb
részét alkotd kalvinistak csak 438.000 frinyi évi segélyben részesiilnek papséguk
javadalmazésanal, addig a romén ortodox papsédg kongrudjanak javitaséra for-
ditott Osszeg évenkint 911.000 forintra rug. E hivatalos adalok is mutatjak,
mennyiben 4llhat meg az a szemrehdnyas, hogy a magyarorszdgi roméinok
kulturdlis és szellemi tdrekvéseit az 4&llam mostoha bandsmédban részesiti.
A magyar kormdny tudatiban van annak, hogy a nemzeli dllam eszméje
semmiképen sem involvdlja azt, hogy egyes felekezetek vagy nemzetiségek mostoha-
Jyermeknek tekintessenek. A magyar nemzeti 4llam oltalma alatt minden nem-
zetiség egyhaza és iskoléja nemcsak szabadon fejlédhetik, hanem timogatés-
ban is részesiil.
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véve a magyar nemzetet és a magyar nemzeti géniuszl
alkotjak.

Ko6zds kulturdnak, kozos torvényeknek, szokasoknak
és kozos dllami nyelvnek mégis csak kell lenni minden
orszagban. Mert.kozos kultura és kozos allami nyelv, kozos
torvény és szokds nélkill egy és ugyanazon orszag teriiletén
csak népek lakhatnak, de nmemzetet nem alkothainak.

Szabadon gyakorolhatjak mnyelviiket ; ezt résziikre
nemcsak az 1868. évi nemzetiségi, de a kozoktalasi tor-
vények is biztositjdk. Mindezek teljes szabadsigot adnak
a nemzetiségi nyelvnek ugy a népiskoldkban, mint a kozép-
iskolakban. A tobbek kozt csak a romdnokrél veszem a
példat. A romanoknak 3500-nal tobb romén nyelvii nép-
iskolajuk van; ezeken kiviil 5 gimndziumuk, 1 realiskolajuk,
5 tanitoképezdéjiikk, 4 papi szemindriumuk, nagyszamu
fels6bb leany- és polgari leanyiskolijuk, melyekben kizd-
rolag romdnul tanitanak. Nem is szélva az alig 200,000
fonyi erdélyi szdszoknak hét viragz6 kozépiskoldjukrol és
tobb, mint hiaromsziz népiskolajarol.

A megyékben, viarosokban és kozségekben is teljes
mértékben érvényesiil a nemzetiségek nyelve, ugy mint
a jegyzGkonyvek hivatalos nyelve. Egyhazi iligyekben sincs
semmi akaddlya a nemzetiségi nvelvnek. Valamint nem
gordittetik gat a nemzetiségek elé a tdrsadalmi életben
sem. — 1884. év 6ta tobb mint 50 romén pénzintézet
alakult, melyeknek osszforgalma jéval meghaladja a 110
milliét, tiszta jovedelme pedig csaknem 1 milliéra rug,
czélul tiizvén ki a roman nép kiilonds érdekeit szolgalni,
magyarellenes politikit kovetni, az erdélyi magyar fold-
birtokosokat depossidedlni — hogy aztin a romén fold-
birtokosok ragadhassik keziikbe a politikai vezetést.?)

1) Kordsy Jozsef dr., a févérosi statisztikai hivatal igazgatéja Pozsony-,
Nyitra-, Bars-, Hont-, Nograd-, Pest-, Gomdor-, Abauj-, Zemplén- és Ungmegyé-
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IV. Nincs ok a gytldlkodésre.

Nincs tehat ok a gyiilolkddésre. Mert nalunk nem tor-
ténhetik meg egyik népfajjal sem az, a mit Németorszday
tesz a ddnokkal Scheswig-Holsteinben, vagy a lengyelekhe!
Posenben, a hol Bismarck és utédai jonak lattak a leg-
gyokeresebb germanizacziot foganatba venni és a német
nyelvet, mint dllamnyelvet még a wvalldsoktatdsndl is kote-
lezdvé tenni.

Néalunk egyik népfajjal sem tdérténhetik meg az,a mi
Romdnidban Dobrudsaban az 1898. évi husvéli iinnepek
alkalmaval a babadagi bolgar templomban {ortént. Mikor

ben tett nemzetiségi tanulményainak eredményérdl egy kotetben szdmol be.
A kivalé statisztikus minden clfogulsdg nélkill allitja egymds mellé a szimokat
Hiteles adatokkal bizonyitja, hogy mint hédit a t6tsdg nap-nap utdn magvar
" teriiletet, a magyarsag pedig tétlenill nézi, mint pusztulunk és vesziink. A szlav
sajté folyton panaszkodik, hogy er0szakosan magyarositunk, tele kirtdli as
egész vildgot a magyarok barbar sovinizmuséval. Korisynek megddnthetetlen
adatai szomoruan bizonyitjak, hogy milyen 6ri4si Gsmagyar teriiletet sikeriilt
egy-két szdzad alatt eltdtositani. Nagy szolgalatott tett Kérossy konyvével a
magyarsagnak. Nem azért, mert hiteles adataival megezafolta a nemzetiségek
ragalmait, hanem, mert megmutalta, hogy hol fenyegeti veszedelem a magyar-
sagot, hogy hol kell s lehet tenni az ellen, hogy az egész folvidék magyarsiga
¢l ne pusztuljon. A totsag ellentdllss nélkiil nyomul el6re délre s meghoditotta
a magyarajku terilleteket. Kiilsnosen nagy a magyarok veresége a Dudvag
volgyében és a Vag jobb partjin. Pozsonymegye nagyszombati jardsanak Magvar-
Didszeg és Nagyszombat kozott elterilld része egy-két szdzad el6tt még magvar
volt, ma pedig gyOkeres t6t. Maga Nagyszombat, a hol ma csak egyheted rész
a magyar, azel6tt egészen magyar volt. Mar 1540-ben magyar iskoldja volt.
a melyet a Bach-korszakban sziintettek meg. De egész Pozsonymegyében nincsen
egyetlen egy Gstot falu sem, a mely széz-sz4zotven év alatt megmagyarosodott
volna. Az a nagy kiterjedésii t6t vidék, a mely a pozsonymegyei Nagy-Szom-
battél nyugatra Barsmegye hatéraig, délen pedig Galgécztol Didszegig, Tardos-
keddig és Ersekujvarig terjed egy virigzolt, de az utobbi szdzudokban kihalt
magyarsig nagy temetdje. Délkelet felé pedig egész Komarommegyéig magyaroké
volt az anyafold s ma a tétoké. Az 6 szent Oroszorszdg-ukban, hol a katolikus
templomokat lebontjdk, a német egyetemeket megsziintetik, az orosz nyelven
kiviil mast sem iskoldban, sem egyhazban, sem hivatalban nem tiirnek, de még
Csehorszdgban és Horvatorszagban is. bezzeg mas eszkozokkel fognak a
szldvizalashoz és mas lépésekben halad is az elbre.
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ugvanis a pap bevégezte az istenitiszteletet és bolgdr nyelven
prédikalni kezdett: ezt neki a jelenlevé subprefekt meg-
tiltotta azzal a kijelentéssel, hogy az orthodox templomok-
ban mise utin nem szokas prédikalni. Ha pedig a pap
valamit tudtara akar adni a hiveknek, azt az illam hiva-

talos nyelvén, tehit nem bolgir, hanem roman nyelven
kell tenni.

Jekelfalussy Jozsefnek az akadémisban tartott idei
tanulsagos felolvasasabél az tiinik ki, hogy a templomok-
ban nem mindeniitt wralkodik a magyar nyelv?)

1) A felolvasas err6l a kovetkez6 képet adja, ezzel is serkentve az
Orszagos Nemzeti Szovetséget az erélyesebb munkdra. Az adatgytijtés ki-
terjedt arra a nemzeti tekintetben fontos szempontra is, hogy mily nyelven
mondjdk a szent beszédeket, énekeket és vecsernyéket. Az eredmény a kovet-
kez0: Az wunitdrus egyhazban egyetlen lelkészség sincs, a hol az egyhazi
élct nyelve nem volna kizarélag a magyar. — A reformdtusokndl mar
szamos kétnyelvil lelkészség is van, nagyobbira magyar f& és egyéb mellé-
kesen hasznalt nyelvvel; feltiind azonban, hogy eme koztudat |szerint tel-
jesen magyar egyhézban tobb tiszta német (Bdcs-Bodrogvarmegyében 4, Tol-
naban 3 és Temesben 1) és egy tiszta tot egyhdz is (Ungvarmegyében) mii-
kodik, a melyeknél a magyar nyelv még mellékesen sincs behozva. A tdbbi
fel:kezeteknél az egyhazak koérében a magyar nyelv még mindig nem foglalja
el azt a helyet, a mely azt nemcsak allami jelegénél fogva, de egyszeriien
a népességhol raes6 szambeli arénynal fogva is megilleti. — A rémai katho-
likus egyhéazban kerekszamban 150 oly plébénia van, a melyekben valamely
mas f6 nemzetiség mellett 100-nal, 200-nal, 300-nal, 500-ndl, s6t 1000 léleknét
is tobbre rug a magyarsig, a nélkiil, hogy e plébanidkban a magyar nyelv
legaldbb mint mdsodik nyelv mellékesen volna alkalmazésban. — Ugyanily
lelkészségek szorvinyosan az dg. ev. egyhdzban is talalhatok. A géroy
katholikus és gordg keleti egyhézakban, — a melyekné! a szertartdsi nyelv a
nemzetiséggel Osszefiiggésben van s a mely egyhadzak életében a magyarsag
iigye még rosszabul all — némi javulast is csak a magyar szertartasi
nvelv behozatalatol és a magyar piispokség felallitdsatol lehetni remélni.
dranylag legrosszabbul &ll azonban a magyar nyelv hasznélata az izraelita
hitkozségek egyhazi életében. Az 569 izraelita anya hitkozség kozil 153
kongreszusi, 64 statuskvo és 260 orthodox hitkdzségben tartottak hit-
szénoklatokat, 92 hitk6zségben hitszonoklatok tartdsa nem volt szokasban. Az
egviittvéve 477-re rugé amaz izraelita hitkdzségek koziil, a melyekben hit-
szonoklatokat tartani szoktak, a magyar nyelv csupén 85 esetben, tehat az
cmlitett hitk6zségeknek nem tébb mint 17-8%/0-aban volt kizarolagos hasznalat-
ban, mig a német nyelv hizdirélagos haszndlata’ 126 esetben, az Osszes hit-
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Ha tehat valahol, ugy kiilonésen nalunk nincs ok a
gyulolkodésre a memzetiségek elnyomatdsa révén. Mindezt
hatalmasan megczafoljak és igazsdgtalan rdgalomnak tun-
tetik fel elGszor az erdélyi részekben virdgzoé mémet é:
romdn tannyelvii iskoldk, masodszor a hazai sajtdszabadsdy.
harmadszor pedig és f6leg a féktelen szabadossdggal iro é:
lazit6 romdn nemzetiségi hirlapok.

Hasonl6 szabadossaggal- szitjak a tiizet Magyarorszag
és a magyarsig ellen a belsé béke felduldsa miall a ¢
sajto kozegei, valaminl egy része a horvdt ellenzéki é:
a szerb hirlapirodalomnak.

Elannyira, hogy bizony-bizony itt lenne mar az

id6, hogy ontudatra ébredjink, magunkat megem-

bereljiikk és véget vessiink ezen kozveszélyes rendetlen-
ségnek.

Mint minden szabadsdg, ugy killonésen a sajtosza-
badsag is csak mddjdval j6. A mi sok, az sok és elvégre
is megart.

A ki veszélyesen izgat és tévelyit: azzal erélyesen

elbdnni kotelesség. Kotelessége az allamnak, de kotelessége

az egyhéaznak is, mert a pdnszldvizmus egyszersmind fele-

kezeti métely. A ki ebbe esik: hitét is odadobja az orosz
propagandanak. Az iskoldkban csak nagy ovatossiggal lenne
szabad tirni a myelvtanulds czimén lappangd, gyililetet szity
zdrt koroket. A panszlav lapok és konyvek kinyomatasat
és terjesztését pedig a kormany és kozegei ellendrizhetnék
szigorubban.

kozségek szdménak 26'1%-aban jelentetett be. Negyven hitkdzségnél hébher
nyelven tartottdk a hitszonoklatokat a tobbieknél magyar-német, német-magvar.
tovdbb4d héber-magyar és héber-német kettds nyelvek voltak hasznalatban.
Kiilonosen elszomoritok az adatok az orthodoxokndl, a kiknek hitszonoklatokat
tart6 260 hitkozsége koziil csak nyolezban volt a hitszonoklatok nyelve magyar,
ellenben 109 hitkdzségben tiszta német, a tobbiben héber vagy vegves
nyelvii.




VI. Magyarorszag és Romania.

De nincs elllentét, vagy politikai gyiilolség Magyar- .
orszig és Romdnia kozl sem; a mit a tobbek kozt két
legujabb ténynyel is lehet bizonyitani.

Els6 a magyvar és roméan katonalisztek baratsaga.
Az év elején a Brasséban dllomdsoz6é kozos hadseregbeli
és honvédcsapatok tisztikara meghivast kapott a plojeszts
roman tisztikar mulatsigara. E meghivas értelmében a
koz6s hadsereg mindkét gyalogezrede, tovibba a hon-
védség, a huszirsiag és a tiizérség elkiildte képviseldit
Plojesztbe, a hol a 12 katonatisztnek fényes fogadtatast
rendeztek. Nemcsak a roman tisztikar, de a hato-
sagok fejei és az el6keld roman csaladok is osztoztak e
vendégldtisban s el6zékenységilkk annyira ment, hogy a
kik csak tudtak, a vendégekkel kizarélag magyarul be-
szélgettek.

Ezt a nagyszerii fogadtatist a brassdi tisztek azzal
viszonoztdk, hogy a romdan tiszteket egy iinnepélyes
estélyre meghivtdk, a hol Brass6 véaros magyar, szisz
és romdan szépségei mind egyiitl ragyogtak. Pazar lakomét
rendeztek a roman katonatisztek mulatsagara, kiket Mauer
féispan még kiilon is dezsonével vendégelt meg. A hon-
védség, huszarsiag katonai gyakorlatokat tartott s meg-
mutogalta a f6bb kaszarnyak berendezését is. Ezen
baratsidgos érintkezést a fels6bb katonai hat6sigok is ta-
mogattik ugy anyagilag, mint erkolcsileg, mint a melynek
a magyar-romdn kérdés megoldisiban fontos szerepe van.

A masodik bizonyiték Urechia a hires romén sze-
nator és agitator. Ez még csak legkdzelébb is a Barbucz-
szobor leleplezése alkalmabol a magyarellenes mozgalom
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élén dllt. Ma pedig mar a béke olajagaval fordul felénk. a
béke galambjat ropiti hozzank. Arra inti a roman testveé-
reket, hogy mondjanak le a kulonvdlds gondolatirél. Ez
gyengeséget idézne eld.

Holott pedig a magyarnak és romdnnak egyitt kell
tartani, erdsnek kell lenni, hogy mindketten diadalmasan
keriilhessenek ki majdan azon élethaldl-harczbél, melyet
az orosz tulterjeszkedés és a nagy panszlav dramlat ellen
Magyarorszagnak és Romdnidnak egyitt kell végigkiizdeni
egy nagy keleti foldrengés, felfordulds esetén.?)

Mint tényt emlithetem, hogy ez a felfogisa és
pedig mar 1895 6ta a romaniai hivatalos kiiliigyi politi-
kdnak is, mely Bratianu oOta nyiltan hirdeti, hogy az
osztrak-magyar monarchia jelenlegi dualisztikus formdja
legnagyobb biztositéka Romanidnak a szlav népek expansiv
torekvései ellenében. '

Urechia tehat, e f6vezér éppugy, mint 6t megelG6zileg
mar Bratianu is a magyarok és romanok kozott megta-
laltak az érdekkozosséget és ez: a véd- és harczszivetség
a panszlvaizmus ellen.

Helyesen mondja Urechia, hogy e végh6l Romanianak
Magyarorszaggal politikailag baratsigban kell élni éx
Magyarorszdagnak erdsnek kell lenni.

Ugyde hogyan lesz és marad er6s Magyarorszag ?

Csak ugy, mint nemzeti dllam — teriileti, politikai,
gazdasigi és kulturai egységének fentartisa melletl.

1) Crechidnak 1898. februdr 6-an irt levele eképen sz6l: ,C'est mon
avis que la puissance de votre pays et celle de la Rouménie exige dans
I'avenir de notre part de la concorde et de l'amitié.“ Il faut que nos deux
patries s'appuient l'un & l'autre, en cas du grand débacle de I'Orient, qui
— malheyreussement — n'est pas si loin,icomme on le croit.“ (Véleményem
szerint az 8ndk orszaginak léte és Romanidé a jovében mindnyajunk teljes
és Oszinte egyetértését koveteli, kiprobat baratsagot kovetel. Két hazank
tamaszkodjéck egymasra a keleti nagy Osszeomlds (débacle) esetére, a mely
— sajnos — sokkal kizelebb van, mint hiszik.)
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VIII. Nemzeti allam.

Magyarorszig ereje a nemzeti egységben és a nemzeti
illamban 4all.

A torvények korlatain belil mindent meg kell tenni,
minden idgt és alkalmat fel kell hasznilni annak meg-
valdsitisa végett.

Hogy ezen magaszlos czélunkat elérhessiik, nem
szabad tétoviznunk aggodalmasan; nem szabad se jobbra,
se balra tekinteniink. Batran, megfélemlithetleniil kell el6-
haladnunk és szilardul kell megallni helyiinkén a népek
nagy tengerében, mint a szikla a tenger hullamai ko6zott,

Ezen nagy feladataink betoltésével szemben nem
szabad alkura lépniink senkivel és nem szabad visszaret-
tenniink semmi akadalytél.

De nincs is okunk ri. ElGszor, . mert a férfias lelke-
sedés mindent legy6z; ez pedig meg van minden igaz
magyar hazafiban. Masodszor és féleg, mert a nemzet
tarsadalmi egységét és a nemzeti dllamot hirom nagy
érdek koveteli: az orszdg érdeke, az wralkoddhdz érdeke és
« mondrkia nagyhatalmi dlldsinak érdeke.

Ha ellenkezbleg cselekednénk: nem birndnk nemzeti
hivatasunk ontudatival, vagy legalabb is nem felelnénk
meg annak és nem lennénk érdemesek az dllam névre.

A nemzeti allam fogalma meg nem tiiri sem az
erdélyi unid felbontisat, sem a hivatalos nyelv valtoztatisat,
sem a mem magyar ajku katona: csoportoknak nemzeti
nvelviikkon val6 vezényletét, korminyzasat.

Nem tiri pedig meg kiilonésen azt, hogy a magyar
nemezeti allam az Ausztridhoz hasonlé alapokra fektetendd
nemzeti szovetséges dllammd alakittassék. Mert ekkor Magyar-
orszagot is épugy részekre kellene szakitani, mint a

4
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miképen Ausztridban mar is raléptek a federalizdl6 poli-
tikainak a feldaraboldsnak utjara.

Kezdetét veszi ott a Verlinderung, a nagy autono-
mista folyamat, a mely csGdbe kergeti az osztrdk allam-
egységet s ennek attributumait szerzi meg a tartomany-
gyillések szamara.

Ez az allapot Magyarorszagra is sulyosan fogna nehe-
zedni. Az Ausztridban létesitendd szldv uralom allandé vesze-
delme volna nemzeti fejlddésiinknek. A legegyszeriibb fizikai
torvények erejénél fogva vonzo hatast gyakorolna nemzeti-
ségeinkre és taszitét rednk magyarokra nézve. Politikdja
akaratlanul is megbénitand a magyar dllampolitikat nemzeti
tartalmanak kifejtésében. Onkénteleniil is indukcziés ara-
mokat bocsitana ki magib6l, amelyek folytonosan za-
varndk a magyar politika irdnytiijét. Isten csudija lenne,
ha el nem tévednénk, vagy éppen zatonyra nem julnank
miatta.

Az egységesen szervezett s nemzeti tartalommal
telitett Magyarorszagra nézve allandé feszély és allando
veszély volna a szlav uralom alsd jutandott foderalizalt
Ausztria. A mi czentralizicziénknak eskiidt -ellenségéve
valnék az ott diadalmas deczentraliziczi6. Minden sikeriink
az 6 kudarczukat, minden kudarczunk az 8 sikeriiket je-
lentené. Osztonszeriien éreznék, hogy a mi fennallasunk
az § létjogosultsaguknak tagadésa s hogy az § hegemoniajuk
csak a miénknek romjain élhet biztonsdgban is.

Ko6zjogi viszonyunk Ausztridhoz egy német Ausztriat
tételez fol; faji és dllami érdekeink a historiar mémetség
wralmdnak folytonossdgdt teszik kivdmatossd. Még az eur6pai
érdek is a német Ausztria mellett sz6l, mert ez a mi
kozép-dunai nagyhatalmunk éppen a keleti szlavaramlat
megakasztisira szolgal és bajosan lehetne hatirt vetni a
szldv elhatalmasodasnak egy szlav jellegii gattal.
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Minden, de minden szambaj6vé szempont a németek
gy6zelmét teszi "kivanatossi. Annal csudalatosabb, hogy
ezek az elszint osztrik hazafiak a maguk elvadult buzgé-
sdgukban egyik ballépést a masik utan kovetik el annyira,
hogy mig iigyiiket el6bb ugyszélvan egész Eurépa rokon-
szenvvel kisérte, most bizony velilk nem szimpatizal ott senki.

Magyarorszag mar csak azért sem lehet mas, mint
nemzeti 4llam, mert nemzetiségei nem birnak kiilon
nyelv-vidékekkel. Az egyes nemzetiségek az ezeréves Magyar-
orszaghan csak ethnografiai népfajok voltak, de torté-
nelmi és kozjogi individudlitissal sohasem birtak, — az
egy Horvdtorszdgot kivéve.

Ha a foderalizmus nalunk is fészket rakhatna, mint
a szomszédunkban: ez nemcsak a magyar allamnak, de
a monarchidnak egységét is elemeire bontani, szétziillésre
juttatna, eurépai nagvhatalmi 4llasat annyira gyengitené
felforgatna s annyira lealacsonyitand, hogy semmiképen
sem maradhatna sem Németorszdg, sem Olaszorszag szo-
vetséges tarsa.

A nemzetiségi szovetséges dllam nem fér 0Ossze sem
a monarchia fogalmaval, sem a dinasztia eur6pai élla-
saval, sem a korondnak szent és szepldtlen fényével.

Eppen azért a magyarsag és a vezet§i a magyar poli-
tikanak folyton kiizdottek mindenféle foderativ nemzetiségi
politika ellen és pedig nemcsak az orszig hataran beliil,
hanem ezenkivill is, még Ausztridban is. Példa ra a
dunai konfederdczic és a Hohennarth-féle osztrak nemazeti-
ségi foderalizmus.

A magvar nemzeti 4llam egységének megbontasa
akar politikai, akar gazdasagi tekintetben egyértelmii lenne
a magyar faj kardval és magyar hegemonia aladsisaval.
Epen azért minden torvényes eszkozt fel kell hasznalnunk
annak leljes megvalositasa és fentartdsara.

"
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- Ez a feladatunk a monarchia egysége irdnt is. Mert az
egységes magyar allamnak — legalibb a nemazetiségi aspi-
rdaczidkkal szemben ez idGszerint nincs er6sebb védbastyaja,
nincs hatalmasabb vara, mint az egységes monarchia.

Az imént el6adottak szerint ez a felfogis irdnyado
Romdnidbar is a péanszlavizmus ellenében.

VIIL. A szaszok, horviatok és tétok nemzetiségi kiiz-
- delmeinek népszeriitlensége.

Egyaltaldban ideje volna mar felhagyni a meddos
nemzetiségi kiizdelmekkel.

E tekintetben is igaza van Dr. Virchounak, a berlini
egyetem vilighirii tanaranak, midén a brasséi Honterus-
iinnepen (1898. szeptember) azt mondia, hogy a nemze-
tiségi kiizdelmek a népeket csak feltartéztatjdk munka-
jukban és hogy még sem mehet Magyarorszagban olyan
rosszul a szdszok dolga, ha viseletiiket, Osrégi hagyo-
manyos szokdsaikat oly impozians médon mutathatjak be,
mint ezt a Honterus-iinnepen tették.

Nagy Németorszdg — ugymond — elég 6nmagénak,
nem keresia rokonelemek politikai csatlakozisat. A hely-
nevek magyarositisa miatt se érzékenykedjenek a szasz
atyafiak. A magyar allam ujabban csak azt tette a hely-
nevekkel, a mit a szdszok tettek, midon itt letelepedtek.
A szaszok német nevet adtak a szldv helyeknek; a
magyarok pedig magyar nevet adnak a szész elneve-
zéseknek.

Ugy latszik, hogy a nemzetiségi kiizdelmeket unni
kezdik mar Horvdtorszdgban is. Legalabb ezt bizonyitja azon
tény, hogy daczira Strossmayer lapja folytonos izgatasai-
nak még sem ‘utazott el senki Horvdt-Szlavon-orszagbol a
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nép nevében, mint ennek képviselGje a pragai Palaczky-
féle panszlav iinnepélyre.

Ez iinnepély, mivel az osztrdk és magyar monarchia
kozjogi rendje ellen irinyult: egyenesen dllam- és haza-
ellenes ténynek bizonyult, a hol az orszag belsS ellenségei
annak Kkiilellenségeivel egyiiltesen és kihivélag demon-
straltak.?) ) '

1) A ki harmincz év 6ta gondosan figyelte a horvdt-szlavon viszonyokat, az
meggydzbdhetett arrél, hogy a pdnszldvizmus és a szldv szolidaritds teljesen nép-
szertitlen lett Horvdtorszdgban. A horvat nép tulnyomd tobbsége csak a Magyar-
orszéghoz valé kapcsolatban latja iidvét. A Magyarorsziggal valé unié bizto-
sitja' Horvéataorszagnak anyagi és kozmiwelddési haladésat, terlileti épségét ¢és
mind a horvatoknak, mind a szerb lakosségnak nemzeti egyéniségét. Nevet-
séges, szlav szolidaritast csin&lni akkor, a mikor ezen népek még hazéjok-
ban sem férnek meg egymaéssal. Szerbek és horvatok ki sem jonnek a
hajbakapasbdl, a radikalis partok lapjai nap-nap utdn a kolesdnds szenve-
délyes gyiildlséget mutatjdk s ha a nemzeti part és a kormany nem hatna
nyugtatélag mind a két népre, véres polgarhdboru szinhelye volna Horvat-
Szlavonorszdg. A nemzeti part nem pénszlav, a Szfarcsevics-pdrt sem az, mert
azt koveteli, hogy Horvatorszag a horvatoké legyen; a radikdlis szerbek pedig
még Prdagdban sem akartak taldlkozni a horvdt testvérekkel, hiszen &k Horvat-
orszégot el nem ismerik és Zagrab nekik a Sz&vaninnen laké szerbek f6varosa.
Mazzura a ki nem valésdgos horvat, hanem dalmit és Strossmayer az egye-
- diili panszlavok Horvat- és Szlavonorszigban, a hol a panszlivizmus egyéb-
ként ellenszenves és az elbadott okoknal fogva, lehetetlen is. A4 mi t6tjaink.
A Budapesten megjelend tét ujsig, a Szlovenszké Noviny irja a kdvetkezoket :
Dula Méité azt mondotta Pragaban, hogy a csehek és a tétok kozt etnografiai
és geografiai egység van. Hat Magyarorszdg hatdra Dulénak nem orszaghatar,
a totoknak ezeréves kapcsolatit a magyar nemzettel Dula figyelembe sem
veszi s mig az arany Prigaba eljutott, elfelejtette még azt is, hogy bizonyos
honpolgdri kitelességei vannak a magyar allam irant, melynek polgarjogait
¢lvezi. Dula Maté nyomorult szerepre vallalkozott Prigiban s legjobban kese-
_ritheti a t6tokat az, hogy Dula ugy mutatta be magit, mint a tétok meg-
bizottja, mint érzelmeinknek hii tolmacsa. Hat hol, mikor és kit6l kapott Dula
megbizast, hogy a totok nevében beszéljen, még pedig ugy, hogy beszédével
magukat a t6tokat sértse? Duldnak és térsainak b6 alkalma nyilik “meggyd-
z6dni, hogy a nemzetiségi kérdésben tanusitott elfogultsdglikkal teljesen elszige-
telve 4llanak . .. A hazafias totsignak igen fijna, ha a nemzetiségi tulzok
frazisai a magyar kozOnség korében bizalmatlansagot keltenének a totok irant.




Iranyeszmék.

Tények bizonyitjak, hogy csak az a testillet vagy
tarsulat viragozhatik és arathat 4lland6 sikereket, a mely-
nek wvezéreszméi vannak.

Ilyen vezéreszméi vannak az Orszdgos Nemzeti Szovet-
ségnek is.

Ugy a tarsadalmi, mint a munkésiigyi és nemzetiségi
szakosztalyt harom irdnyeszme szabalyozza miikédésében.

Ez a hirom irdnyeszme a humanizmus, lLberalizmus
és patriotizmus. '

Humanizmus.

A humanizmus a kolcsonos tisztelet, szeretet, barat-
sig, emberséges bandsmod, kolcsonds engedékenység,
el6zékeny és figyelmes eljarasban all.

Az orszagok fejldé élete, a nemzelek lelkének vagya
a szabadsig, egyenldség s testvériség utin s ezen vigynak
egészben, vagy részben val6 megteslesiilése — mind a
humanizmus kozremiikodésének aldasos eredménye.

A humanizmus vezette be a tirsadalomba a czivili-
ziacziot, az fejlesztette, dpolta és vitte azt elére — kezé-
ben a haladis és felviligosodds lobog6 faklyijaval.

A humanizmus azon egyesitd, tdrsitd - elem, mely a
kiillonboz6 vilagrészek, orszdgok és nemzetek kozt a kiilon-
féle kasztokban, osztalyokban és rendi fokozatokban él6
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embereket szorosabban 0Osszefiizii A helyes értelemben
vett demokrdczia elveinek hirdetése 4&ltal pedig lassankint
mindeniitt ledoniogeti a rabszolgasag és jobbagysig, kény-
urasidg és a szdmtalan sokféle kozépkori k'iv:iltsagv kinai
falat, mentsvarait, er6ditményeit. Es lassanként teljesen
megualdsitja a jogegyenldséget oly értelemben, hogy az
embertol sziiletett lény mindeniitt embernek tekintessék,
emberi jogokban és emberies banidsmédban részesittessék.

A humanizmus nélunk sohasem volt baritja a sepa-
ratizmusnak, sohasem volt baradtja a separatizmus azon
elvének, hogy «divide et imfera».

A humanizmusnak nalunk mindig az volt az elve:
gsszeforrasztds és egyesités; az egyenld jogok sziik korla-
tainak Kkiterjesztése — a politikai értelemben vett magyar
nemzet és magyar allam fogalmanak hatirvonaldig.

Mert a most érintett korlatokon beliil minél tdbb
szabadelvii intézményt allitunk fél és azokban minél tobb
szabadsadgjogokat engediink a nemzetiségeknek és vallds-
felekezeteknek ; annal er6sebben, hivebben csatoljuk ma-
gunkhoz oOket. A

+ A humanizmusnak az volt a czélja, hogy azokat
maganérdekeket és pajtis-szovetségeket, melyek a kiilon-
féle vallasfelekezetek, nemzetiségek, tarsadalmi osztélyok
és kiilonféle politikai partok alaorczdja ala bujtak, — hogy
ezeket kiporkolje odvaikb6l, mentsvéiraikbél. Az volt a
czélja, hogy a mesterségesen szitott féltékenységet, gyanut,
vadaskodast és irigységet megsziintesse a koznemesség,
polgarsag, birtokossag és értelmiség kozolt.

Az volt a feladata, hogy a nemzet minden igaz és
hii fiat faj- és valldskillonbség nélkiil tomoritse egy erds,
hatalmas és ellendllhatlan magyar tdrsadalme egységbe —
a magyar nemzeti allam és a magyar nemzeti kozmiive-
16dés elallitasa és biztositisa végett.
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Liberalizmus.

A mi ezen liberalizmust illeti: minden félreértés
elkeriilése végett mar eleve sziikségesnek tartom kijelen-
teni, hogy mi a liberalizmus alatt nem azt a politikai
liberalizmust értjiilk, hanem értjuk a tdrsadalmi és kiz-
mivelodést szabadelviiséget. Azt a szabadelviiséget, mely
egyuttal demokratikus is, mert az egyenlGség, szabadsig és
testvériség emldin novelkedett f61 s mint ilyen szamol Il
a gyakorlati kérdésekkel, oldja meg a tarsadalmi nagy
problemékat s érintkezik utbaigazitolag az éleltel s ennek
korilményeivel.

A fejlédés és haladas szabadsaga az, melyben az élet
nyilvanul, killsnben bekovetkezik a mozdulatlansig, meg-
kovesiilés, a halal.

Orok torvény ez, melynek az egyhdz adott legelso
sorban kifejezést s a mely az6ta nemcsak egyes népek,
de az Osszes vilagtorténetnek is 6rok torvényévé valt.

Sivar, terméketlen, kiaszott avart képeznek a torté-
nelem azon korszakai, melyek a haladisnak és szabad
fejl6désnek pillanatnyi fennakadasat jelzik.

"~ Gyaszos nevet vivtak ki maguknak azon allamférfiak,
kik a megallast, vagy éppen a visszalépést tették sajatukka.
Csak azon egyének, népek lettek nagyokka, kik lelkiikben
‘a haladas zaszl6jat lobogtattak.

Az emberiség haladasa olyan, mint egy nagy folyam:
-ellendllhatlan 4ramlata, folyton elGre tor, — elnyelve a
romokat és lerombolva az utjdban lev6 akadalyokat.

Allando torténeti igazsag, politikai axioma, hogy a
magyar nemzet és a magyar &allam csak ugy maradhat
fenn, ha a valddi szabadsdg utjin legelsd sorban halad elore.
‘Osszezsugorodott, csaknem az enyészet szélére jutott mind-
annyiszor, valahanyszor csak ez osvényr8l letért. Mig
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ellenben folyton fejlédott, létjogosultsdginak feltételeit,
biztositékait folyton szaporitotla, oregbitette a valodi sza-
badsag zészl6ja alatt.

Erés meggy6z6désem, hogy a hazidnak és nemzeti
iigynek azok tettek és tesznek legnagyobb szolgilatot, kik
Magyarorszdgban a szabadsig zészl6jat lobogtattik :

»Szabadsag, itten hordozak
Véres zdszléidat.
Elhunytanak legjobbjaink
A hosszu harcz alfttt.“

Erés meggy6zédésem, hogy semmi sem lehet hatal-
masabb tényezfje a. tdrsadalmi és nemzeti egységnek,
mint az a liberalizmus, mely az igazi demokriczia elvi
.szabdlyain alapul. A liberalizmus &thatva a demokraczia
szellemétdl, vagy teljesiti feladatat Magyarorszigban, vagy
nem. Ha teljesiti: ugy megteremli az egységes nemzeti
-tarsadalmat. Ha nem: ugy elveszti 1étjogosultsdgit.

Magyarorszignak nem szabad a reakczi6 terére lépni,
nem szabad a reakczid szinterévé lenni. Mert Magyar-
-orszidg Kozép-Eurépanak keleti védbastyija, er6ditvénye.
Ha tehat Magyarorszagon leddl a szabadsdg tisztelete: a
visszaesés, a visszasiilyedés Kozép-Europaban még nagyobb
lesz és a pdnseldvizmus, mely tulnyomdlag antiliberalis,
még hatalmasabb hullimokban fejlik.

Eppen azért Isten drizzen, hogy a liberalizmus z4szl6ja
kiessék kezeinkbdl. Mert akkor bomladozdisnak indulna a mi
édes hazankban el@szor a tarsadalom, azutdn az allam. Mert
akkor az orszdgos és nemzeti érdekeknek foléje kerekednének az
osztdlyok, [elekezetiségek és a fajbeli eqyenetlenségek. Mert akkor
bekovetkeznék az a wészes dramlat, mely kitdgitand a tar-
sadalomban mar is mutatkoz6 repedéseket, résnyilisokat;
kitorésre juttatnd az antiszemitizmus és naczionalizinus faj-
gyiiloletét, mint Ausztridban s diadalra juttatnd a nemzet-
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kozi szoczidlizmust és anarchizmust, mint Német-, Franczia-
és Olaszorszigban. Azzal a kiilonbséggel, hogy mig az
ilyen tarsadalmi jarvanyos torekvéseket Német-, Franczia-,
Olasz-, vagy Angolorszdg megbirja: a kisebb Magyarorszag
Osszeroskadhatnék alatta.

Eppen azért mi, a kik a Nemzeti Szovetség tagjai
vagyunk, elszant kiizdelmet s ha Kkell, élet haldl-harczot
folytalunk minden olyan, vagy hasonlé fenyeget, vészes
. tarsadalmi mozgalmak vagy aramlatok ellenében.

Patriotizmus.

Minden kornak megvannak a maga uralkod6 eszméi.

Az a nép, melyet kordnak uralkod6 eszméi nem
lelkesitenek, az a nép elhanyatlik, vagy elvész.

Az elmult kornak, a kozépkornak uralkod6 eszméi a
valldsi eszmék voltak. Csak azok a népek voltak erdsek
és lettek hatalmasokkd, melyek ezen vallisos eszmék
kiizdelmeiben, diadaldban, avagy bukéasiban résztvettek.

A jovonek uralkodé eszméi a tdrsadalmi eszmék lesz-
nek, melyeknek csirdi mar is fakadoznak, nagy kod-
alakokban madr is jelentkeznek a népek borong6 lelkében.

De a mostani, jelenkor uralkodé eszméje a memzet:
eszme. Nemzeti ifjusdgot kell teremteni, mert nemzetinek
kell lennie a kozpontnak, a mely koril minden forog.

Az iskolinak az a feladata, hogy neveljen, képezzen
életreval6, jellemes, megbizhat6 olyan polgarokat, kiknek
szive heviilni, lelke langolni tud az idealizmusért, a szép,
j6 és igaz eszményeiért, — legels6 sorban pedig hazijaért
é3 nemzeteért.

EzidGszerint a mai idealizmusnak legmagasztosabh
kifejezése a nemzeti dllam eszméje. A magyar nemzet nem
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birna hivatasanak ontudataval, vagy legalabb is nem felelne
meg annak, ha a jelenkor uralkodd eszméjét, a mnemzeti
eszmét vissznutasitand és fel nem hasznilna minden idé6t,
minden megengedhetd moédol és alkalmat arra, hogy a
magyar nemzeti allamot megvalésitsa, megersitse és fen-
tartsa. .

Ne féljink- a nemzeti 4llam erélyes hangoztatasatol.
A nemzeli dllam megvaldsitisdt harom nagy érdek kove-
teli: az orszag érdeke, a dinasztia érdeke és a monarchia
nagvhatalmi 4llasdnak érdeke. A magyar 4allam épiiletét
nem elég csak kitatarozni, sziklakovekbdl kell azt ujja-
¢piteni.

A magyar nenzetnek egységesnek, nagynak, er6snek
kell lenni, mert csak igy tisztulnak meg erkolcsei és
semmisiilnek meg 6nként ellenségei.

Magyarorsziag vagy nemzeti dllam lesz, vagy nem
lesz sokaig allam. Ha nemzeti dllammda nem erdsoddik, nem
fog gy6zedelmesen kikeriilni abb6l a vilaghiborubol,
melyet a szldv és germdn népek harczolnak egymaéssal és

a mely a Palaczky prigai iinnepélyen mar is elérevetette
arnyékat.

II. Vilaghdboru a szlav és german elem kozott.

A szlav és a german elem kozt nem most lesz az elsd
élet-halal-tusa Kozép-Eurépa uralma végett. Ezer esztendd
ota szakadatlanul folyik kozottikk a ‘versengés, a kiizdelem
békében és haboruban egyirant.

Ezer esztendd el6tt Szvatopluk vilagbirodalmat akart
alapitani. Arnulf a német csaszar nem birt vele. Segit-
cégiil hivta a magyarokat. Ekkor latogattak el Arpad
vitézei elGszor erre a foldre, a melyen mainap lakunk.
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Akkor még Etelkizben laktak az Gseink.. Ok dontotték el
a viaskodast. Ok allottak a németek mellé s azoké lett
.a gyézelem. Ha a szlavok mellé allottak vala, ma alkal-
masint nem léleznék Németorszdg. De Magyarorszag se
-1éteznék.

Ottokar is szlav birodalmat akart alapitani és meg-
torni végleg a német elemet. Habsburgt Rudolf csak
magyar segitséggel birkézhatott meg vele. Ha a magyarok
akkor a csehek mellé allanak, elenyészelt volna a német
birodalom.

Ma ujra vilaguralmi czéljait emlegeti a szliv elem.
Helyzete sohase volt erre oly kedvezd mint mai nap-
siag. Hata megett ott all az 6riasi orosz birodalom a maga
rettenetes erejével. Szovetségesiil oft van Francziaorszdy.
Az mindig tamogatta a Keletet, mikor a némeiséggel
voltak harczai. Még a torokkel is allandéan szovetkezetl.
Hat még ma milyen erdfeszitést tenne a német ellen a
balvanyozott oroszok oldalin!

Retlenetes, vilagokat megingaté lenne ez a kiizdelem
a germanok és a szlivok kozott!

Ha a magyarsig a szliv elemmel tart, akkor bizo-
nyos, hogy a németség iigye végleg elbukik. Eurépa alakja
megvaltozik. Néhdny szazad mulva nem lesz német. D»
nem lesz magyar sem. Egy akkora szliv Oczednban, mint
a min6 akkor keletkeznék, elmeriilne a magyarsag is.
Azért a germdn elem mindenkor szimithat rednk. Mellette
lesziink, mint a hogy mellette voltak &seink. Erdekiink
parancsolja, hogy ezt tegviik.

De lesz-e erénk ekkora erfvel szembe szallani? Lesz,
igen, ha nemzeti allamma konszolidilédunk.

Reméljiik a mellett a legjobbat. Reméljiikk, hogv a
keleti szliv sohasem értheli meg teljesen a nyugati szlavot.
.sem pedig a délit. Ellentétes elemek azok, melyeknek csak
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az eredete kozos, de ellentétesek az érdekeik. Oroszorszig
mellett nem allhatott meg a romai katholikus Lengyel-
orszag. Az egyiknek el kellett pusztulnia. Bulgaria név-
legesen sem tiirhette az orosz fensOséget. A szerb és
horvat; olaj és viz. Ezek a fajok nem érthetik meg egy-
mast, mert érdekeik ellentélesek.

A Habsburg-dynasztia pedig sohasem fog egy nyugati
szlav birodalmat alapitani. Birmint hangoztatta is dr. Herold
a Palaczky-iinnepély szonoka és masok, hegy a dynaszia
és a szldvsdg érdekei ugyanazok.

III. Nemzetiségi aspiracziok.

A nemzeti eszme tiizesedésével és er6s hazafisiggal
kell ellensulyoznunk a nemzetiségi aspirvdczidkat is. Ne hozza
fel azt itt senki ellenvetésiil, hogy ez itt Magyarorszigban
éretlen sovinizmus és hogy sokkal kisebb nemzet vagyunk,
semmint jogunk lenne magunknak, vagy nyelviinknek
kizar6lagos, vagy legalabb is a tobbi nemzetiségek {6lott
allo helyet kovetelni. ‘

Mert habar nem is vagyunk Poroszorszag, melyre
nézve Bismarck igy nyilatkozott: «nem lennénk érdemes
az dllam nézve, ha nem tartandk kotelességiinknek minden
rendelkezésiinkre all6 eszkozokkel terjeszteni hazdnk hatarain
beliil az uralkodé nyelvet», — mert ismétlem, habir nem
is vagyunk Poroszorszdg, vagy habar mogotte allunk is
Eur6pa nagy nemzeteinek, de itt Magyarorszigban, itthon
vagyunk. Ez a fold itt a mi foldiink. Mi teremtettiink
rajta dllamot, mi védtikk meg 1étét, mi vivtuk vissza szabad-
sagat; miénk benne a vagyon és értelmiség tulnyomé
része. Van tehat okunk, van jogunk sajit honunkat, édes
haziankat ugy rendezni be, a mint akarjuk.
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A histériai Magyarorszdg nem valami ujabb eurdpai
dllamképz6dmény, nem valamely ideiglenes soviniszta
aramlat mulé produktuma; hanem ezeréves er8s munki-
nak szilard alkotisa. Beirtuk ezt kardunkkal idegen nem-
zetek torténetkonyvébe; bevéstiik emlékezetébe ama kozép-
eurépai népeknek, melyeknek nyugalmat, kulturajat, év-
szdzadokon at védelmeztilk a torok, tatir s egyéb barbar
csapatok ellen és odadllitottuk ezt a mi édes magvar
hazankat az eur6pai kulturdllamok kozé, — odaallitottuk
intézményeinkkel, miveltségiinkkel és kiolthatatlan szabad-
sagszeretetiinkkel. Nem kisebb ember hirdette azt mi rélunk
orszag-vilag el6tt, mint II. Vilmos a nagy Németbirodalom
hatalmas csészéra.

Onérzetesen és nemzeti ontudatossdggal hangoztat-
hatjuk tehat orszig-vilag el6tt, hogy miénk ez a fold a his-
téria joganal fogva; miénk ez a fold a czivilizacziora valé
hivatottsdgunk és ratermettségiinknél fogva és miénk ez a
fold azon erkolcsi er6nél fogva is, mert mi e haza teriiletén
az emberiség érdekeit a haladids és felvilagosodas iigyét
szolgaltuk a multban, szolgiljuk a jelenben és szolgailni
fogjuk jovendGben is.

Sziikségtelennek tartom itt a nagvobb eurépai alla-
mokra hivatkozni. Tudjuk, hogy mit tett azokban a poli-
tikai nemzet a tobbi népiségekkel szemben. Kpen azért
nem is 6hajtom, hogy ezen tekintetben is kovessiik Gket.

A nagy nemzetek helyett csak a kis Szerbia, Rommdnia
és Bulgdridtdl akarom venni a példat. Ha a kis Szerbia.
Romaénia és Bulgaria elég erfs, elég hatalmas arra, hogy
szerb, romin vagy bolgar legyen s mint ilyen megélni
tudjon: csupdp csak mi magyarok lennénk olyan gyavak,
olyan élhetetlennek, hogy ne mernénk vagy birnank urak
lenni sajat hazunkban.
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IV. A magyar nemzet 6ntudatossaga.

A torténelmi magyar nemzet ugyan nem provokalja
a végfeloszlds eszméinek hadjiratit, de nem is tagit az
ellenében egy tapodlat sem. Mert ismeri magit, ismeri
helyzetét, ismeri igazsagit. Ez az ismeret erGssé, szilirda
teszi 6t. Kpen azért, ha ismét eljonne az id§, melyben
ujra meg kellene héditani e hazat: a magyar nemzet
majdan akkor is be fogja bizonyitani, hogy csak sast
nemzenek a sasok és nem szill gyava nyulat Nubia
parducza.

Mert ha egykor a honfoglaldsker, ezer év elGtt elég
ergsek, elég hatalmasok voltunk meghdéditani e hazat:
most hidnyoznék benniink az er6, most ezer év utan,
midén szdmunk azo6ta millikra felszaporodott, most
hianyoznék benniink az er6 a honfoglalisnal sokkal kisebb
munkara, hazank és nemzetiink védelmére és fentartasara!

J6 és balszerencse kozt ezer év 6ta harczol itt a
magyar, elveszitve koronként mindent, csak e hazit nem
s mig maga él, nem is fogja elveszteni soha. Az ég egy
kincset 4d minden hazédnak s a nemzet hiven megérzi
draga birtokat.

A magyar nemzetnek itt e haza foldén hivatasa van,
szenvedésekben gazdag, mint a vértanuké, de magas is,
mint az orokélet és orokdicsdség. Hiszsziik és valljuk ezt.
E hit az, mely a roskadé er6t felvillanyozza, mely a lelke-
sedésnek szarnyakat fiiz, mely megleli mindenkor valasz-
tottjait s mely egyest és egyetemét biibajos hatalommal
tesz eszkozévé.

Mondjik, hogy a nemzetiségek egyiittvéve nagyobb
szamot képviselnek a magyar fajnal. Ambar a népszam-
lalasi statisztika az ellenkez6t bizonyitja. De foltéve, hogy
a tébbi népfajok tobben lennének is nalunknal, még akkor
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is jegyezzilkk meg j6l, hogyha mérkozésre, vagy dontésre
keriil a dolog: a hdboruban nem a magy tomeg, hanem a
nagy lelkesedés & biztos gyoze. S multban, mint jovdében,
melyik magyarnak lelkesedése ne lenne o6rids, midén édes
hazdja és driga nemzete védelmérsl van szé.

V. A nemzetiségek, mint testvérnépek.

De miért is foglalkozunk ilyen szomoru képekkel! Kl
ti komor képek, ti sotétség rajzati félre! Uj nap fénylik
reank, annyi veszélyek utan!

Ha mint testvérek szerettikk egymdast a multban, sze-
ressilk egymast a jelenben is. Oszszunk meg egymassal but
és banatot, 6romet és jolétet jovendSben is. A kozos gyu-
lolet gyengit, a kozis szeretet erdsit.

Ebredjen fol benniink ujra a régi szeretet langja.
Mert a kolt6 is azt mondja :

,Ebredj nagy almaidbél, ébredj Arpad fia:
Folkelt a nap s hazadnak fol kell virulnia.
Ellenséges hadakkal vivial ezer csatat

Szivvéreden ezerszer valtid meg a hazit.

Mert valéban elérkezett az idé, midén be kell lat-
nunk, hogy egv oly elarvult nemzetnek, miként a magyar,
heréje senki sem lehet. Midén meg kell értetniink a leg-
kisebb emberrel is, hogy érezze, mintha egyediil csak t6le,
az 6 ballépése, vagy mulasztisatél fiiggne, jovendd sorsa
mindannyiunknak, kik itt a harom hegy aljdn és a négy
folyam mentén imadjuk e hazit.

Ez a tudat tartotta ébren azt a kitelességérzetet, mely
megszabaditotta Gorogorszagot a persa seregek tenger-
dramlata ellen. Ez a tudat teremtette meg azt a nemzeti
onérzetet, mely a koztarsasagi Réma mindegyik fiabol egy-
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egy hoOst varazsolt, méltét arra, hogy egy-egy orszdgot
alapitson maganak mindegyik kiilon-kiilén. Ez a tudat alli-
totta 1848-ban talpra annyira a magyart, hogy az u.n. «Név-
telen félistenek» maroknyi hada jéforman puszta kézzel
egy félvilig harczos csapatainak parancsolt «meg allj»-t
s meg is allitoita volna bizonynyal, ha az ellenségnek
segélyiil nem jo, a hazafiatlan partoskodas, duzzogé nehez-
telés, személyeskedés, torzsalkodas.

Legnagyobb nagysidg a nemzet nagysiga. Torpe ahoz
képest minden. Egyenesedjiink csak fol. Meg fogjuk latni,
milyen paranyiva zsugorodik ossze el6ttiink mindaz, a mit
csak elébb is odridsinak hittiink.

VI. Ebreszté.

Szakitsunk tehat eddigi megszokott és gornyedt 4lla-
potban tart6 kényelemszeretetiinkkel. Ha valaha, ugy
kiillonosen most van igazan sziikség oOntudatos és onér-
zetes magyar tarsadalomra. A megprébaltatasok idején nem
szabad petyhiidt k6zonybe burkolé6znunk, bamban és tunya
kozonynyel varni a veszélyt; nem szabad azt hinnink,
hogy ez nagylelkiibb lesz nilunknal és el6liink majd ki fog
térni. A baj ellen védekezni kell, talpra kell allani és elha-
ritani.

Ha tétlenek maradunk; bizton eltemethet a felénk
zuhog6 katasztréfa.

Avagy nem volna mir a magyar tirsadalomnak sem
ereje, sem eszméje a fenyegets veszélylyel szemben? Az
ellentill6 er6 a nemzetb6l mar annyira kiveszett volna,
hogy iires kézzel, béna karral mereszti szemét a kozelgd
veszedelemre; hogy nem tudna mar sem lelkesiilni, sem
védekezni, sem kétségbeesni.

(1]
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Mintha életosztonét, kozszellemét, kozerkolcseit az az

- 6lomsulyu, sziirke tompasag szallotta volna meg. Mintha

idealjai a porban, fegyverei a lomtarban hevernének, vagyai
elnémultak, vérkeringése ellustult, ellomhult volna. Hisz az
a sivar tespedés az egész vonalon egy nemzetnek halilos
morasmusa volna!

Nem. Az lehetetlen!

Az nem lehet, hogy annyi sziv
Hidba onta vért

S keservben annyi hii kebel
Szakadt meg a honért!

Sokszor egy szikra is elegendd arra, hogy a tarsa-
dalomban a nemzeti lelkesedés lobogé langja egész az
egekig felcsapongjon. S ez a pillanat, ez a fordulal akkor
van legkozelebb, midén a nem tor6dés, kozony, lespedés
s onmagunkrél valé megfeledkezés lajtorjijan a legalso
fokra estiink.

Munkara fel azért nemzetnek apro6ja nagyja. Tegye meg
mindenki kotelességét, a kinek szive. dobogni, lelke lan-
golni tud a hazaért, nemzeteért. Nemzetiink profétajara, gr.
Széchenyi Istvanra hivatkozom, a ki azt mondotta, hogy
a magyar nemzelnek az elmulasztottak helyrepdtldsiban remd-
kvviili, csaknem a csoddkkal hatdros testi és lelki ereje varn.

Meritsiink er6t a nemzet kiapadhatlan G&serejéb6l,
mely ambar koronként szunnyad, koronként testvérharczba
téved; de azért allandéan él, szétszorédva él mindany-
nyiunkban.

A sors az erkolcsi és anyagi javakat nem adta ingyen.
Elitéltiik az onzoket, kiknek a «nem addzunk» volt a jel-
szava. Ep oly végzetes a hazara nézve azis, ha «félredllunk».
kitériink a tarsadalmi koziigyek orszagutjabol.

Tegyiink meg mindnydjan mindent a mit tehetiink, min-
denki a maga korében. Csakhogy mert gyGzniink kell:
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legylink 6vatosak és senki se haszndljon kozottiink mas fegy-
vert, mint a békeszerelet, joakarat, el6zékenység, tiirelmesség
és rabeszélés fegyverét. Mas mesterséggel vagy erdszakos
eszkozokkel lehet ugyan az embereket valamire kénysze-
riteni, de megnyerni, maradand6lag meggy6zni 6ket nem
lehet soha.

Erészakossaggal, bantalmazassal nem lehet tériteni,
sem engesztelni. Csak igazsdg és méltinyossag az, mely
bizalmat és lekintélyt szerez és a mely bizlon helyre fogja
allitani a megbolygatott allami és tarsadalmi rendet.

Csak az dolgozik a zavartalan jobb jov6 szamara,
hazink és nemzetiink javara: a ki odatorekszik, hogy a
tarsadalom ellenségei megtérittessenek, kibékiiljenek, hii
baratokka, testvérekké legyenek.

»Zengj. Tégy. Csatdzz!
Kinek, mint adik az Istenek.
Oltari e hazanak,

Hadd fiist6l6gjenek !“

o
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