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Elosz6

1984. februar 23-an e sorok ir6ja kozepes hossztisagu levelet kapott Keresztury Dezs6tél, amelyben
az id6s ir6 néhany, az elmdult Babits-évvel kapcsolatos kérdésére valaszolt; 1983-ban volt ugyanis
Babits Mihdly sziiletésének szdzadik évforduléja. Levele végén a kovetkez6 kérdést tette fel: ,Egy tul
kordn és tragikus koriilmények kozt meghalt joravalé fiatal kolté kb. 4 500 sorabol kellene -
tiszteletdfjért - kivélasztani a legjobb 1 500-2 000 sort. Nem volna kedve hozza? De siirg6s valaszat
kérem, ha igen”.

A kérésre természetesen csak igent lehetett mondani, s igy aztan nem sokkal kés6ébb, a kovetkez6
hetek egyikében személyesen is megismerkedtiink Haitsch Gyulaval, aki maga hozta el azokat a
kéziratokat, amelyekbdl a tervezett kotet anyagat kellett Osszedllitani. Az els6 beszélgetés kozben
elhangzott szavakat persze az emlékezet nem &rzi mar, azt azonban igen, hogy a vendég nyiltsagat
azonnal észre lehetett venni; csodalkozva kissé e szokatlansagon, hiszen ebben az id6ben voltak olyan
témak, amelyekrdl, a sztiken vett csaladon kiviil az emberek legfeljebb szordinéval, inkabb el-
hallgatva, mint kimondva, beszéltek, nem pedig érdeklédve és kérdezve, ahogyan ott, abban a
pillanatban tapasztalni lehetett.

A kotet hamarosan el is késziilt, s Fehér lobogis cimmel 1988-ban Keresztury Dezs6 utészavaval a
Magvet6 konyvkiadé jelentette meg. Kés6bb a Héttorony Kiadoé kozreadta ifjabb Haitsch - koltsi
nevén: Hargitai - Gyuldnak még egy gytjteményét a hagyaték verseibdl, ez a Poginy rekviem cimet
kapta, sziilei pedig emlékére kolt6i alapitvanyt hoztak létre; a benyujtott palyazatok elbiralasa utan az
eredményhirdetésre minden év februar 16-4n, gyermekiik sziiletésnapjan kertil sor. A Fehér lobogds
hosszabb késésének pontos okat egyébként nem ismerem, taldn a korabeli kiadéi gyakorlat 6vatossaga
feltételezhet6 mogotte. Viszont az elsé talalkozas, a késziilé kotettel kapcsolatos aprébb dolgok meg-
beszélése, amelyek némi bepillantast nydjtottak egymas életébe, felfogasaba, rokonszenvet keltettek,
ma mar nyugodtan ki lehet jelenteni, kolcsonosen. Még ez év 6szén meghivas indult a Zoltan utcabdl,
s az ennek nyoman kialakult, nem tdl gyakori, de a barati érzéseket taplalo, fenntarté6 rendszeres
taldlkozasok, amelyek hamar csalddiva teljesedtek, egy tobb mint két évtizedes ismeretség alapjat
jelentették. Haitsch Gyula figyelme kozéppontjdban, mintegy a létezés kulcsaként is a torténelem allt,
kedves korszakaival, az 6korral és a XX. szdzaddal. Errél nagyon szeretett beszélni, beszélgetni. De
érdekl6dése ennél szélesebb korti volt, az allami oktatdstol a nyari programokig terjed6en, elvonat-
koztatas és napi tevékenységek egyarant belefértek, ugyantgy szerette lapozgatni a f6ldrajzi, torténel-
mi atlaszokat, ahogyan a miivészeti albumokat is, és mindenben az altaldnosan érvényest vizsgalta,
kereste.

Meégis meglepett mindenkit, még kozeli ismerdseit is, hogy sajnalatos és korai halédla utan el6kertilt
egy kézirat, amelyen, mondhatni, utols6, nem kérhazban toltott napjai végéig - 2007. jalius 14-ig -
dolgozott; csiszolta szovegét, pontositotta jegyzeteit, - mintha eleve megjelenésre szdnta volna azt.
Befejezni mar nem tudta, de igy is Osszefoglalja mindazt, amit az Gj évezred elejének legégetSbb
ellentmondasanak gondolt. A targyhoz kozeledés komolysdga, a téma koriiljardsanak alapossaga
mindenképpen ezt erésiti meg; s a tervezett cimbe is ezt foglalta bele: A XXI. szdzad legnagyobb
torténelmi kihivasa. Ez a befejezetlentil is egész értekezés olvashaté a kovetkez6 oldalakon. A széveg-
kozlés teljesen a szerz6 akaratat veszi figyelembe, a sajté ald rendez6, Farnadi Gabor Miklés csak az
eliitéseket javitotta, és néhany aprobb, stilisztikai igazitast végzett. De mindenhol véltozatlan maradt a
bekezdések és a mondatok struktiraja, mert mindkett§ igen jellemz& Haitsch Gyula gondolkodéas-
modjara és személyiségére. Nagyobb mddositas csupan a cimben tortént, hiszen az altala eltervezett
témakort mar nem tudta teljesen koriiljarni. Es ugyanezen ok miatt kellett az utolsé, téredékben
maradt bekezdést kissé atalakitani, mintegy lezarasként, de az el6tte olvashatok szellemében. Az ezt
kovetd harom pont utal az értekezés tervezett tovabbi, de mar meg nem irt részére.



A tanulmanyt a szerzére emlékez$ irasok, a temetésén elhangzott bucstbeszéd, és csaladi
fényképek kovetik. Mindezt egy értékes ember szellemi hagyatékaként ajanljuk a tisztelt olvasé
figyelmébe.

Buda Attila
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Bevezet6 gondolatok

1.

A tarsadalom a természetnek is részét alkoté ember vildga. A tarsadalom egyiittesen jelenti magu-
kat az embereket, az altaluk létrehozott anyagi javakat - irdsunkban ezek sszességét civilizaciénak
fogjuk nevezni -, az ember teremtette szellemi vilagot, tovabba az emberek kapcsolatait egymadssal, a
természettel, a civilizacioval és a szellem vildgaval.

A tarsadalom nem az emlitett jelenségek puszta halmaza; ezek a jelenségek kapcsolatban vannak
és kolcsonosen hatnak egymasra.

A tarsadalom jelenségei kozott azonban nincs olyan elvélaszthatatlan, és egyes jelenségek
meghatdrozé szerepére épiilé kapcsolat, amint ezt a torténelmi materializmus feltételezi. Ennek
tanitasa szerint - végs6 fokon - a ,termel6 er6k”: a termelési eszkozok, a munkamegosztas stb. hata-
rozzak meg a ,termelési viszonyokat”: az emberek kozott a termelés soran kialakult kapcsolatokat; a
,termelési viszonyok” Osszessége pedig meghatdrozza a politikai, jogi, erkolesi, vallasi, filozoéfiai és
mas eszmék, szervezetek, valamint intézmények rendszerét. Ez utébbiakat a torténelmi materializmus
felépitménynek, a termelési viszonyok osszességét pedig gazdasagi alapnak nevezi.

A valésdgban a tarsadalom kiilonbozofajta jelenségei koziil egyesek kozott szorosabb, masok
kozott pedig lazabb a kapcsolat. Szoros kapcsolat 4ll fenn példaul a civilizacio fejlettségi szintje és az
emberek kozott a munka soran kialakulé viszonyok kovetkeztében, mig az utébbiak és a vallas, a
filozéfia, a miivészetek kapcsolata igen laza. S nem beszélhetiink arrél, hogy valamelyik jelenség
meghatarozza a masikat.

Az emberiség - amely emberfajtdkra, etnikumokra, igy nemzetekre is tagozédik - eddigi
torténelme soran még nem alkotott egyetlen tarsadalmat. Amiéta az emberek - napjainkra mar kevés
kivételtsl eltekintve - letelepedtek, és ennek folytdn a vérségi koteléken alapulé nemzetségi-torzsi
szervezetet felvaltotta a tertilet alapjan valé szervezddés, egyszersmind létrejott a meghatarozott
tertileten él6 emberek felett politikai hatalmat gyakorlé allam, els6sorban az egyes orszagok
tarsadalmait kell, hogy megkiilonboztessiik egymastol.

Az orszag az egy-egy allam politikai hatalma alatt all6 tertilet egészét jelenti, a rajta €16 lakossaggal
egyiitt. Kivételesen orszag az 4allam politikai hatalma ala tartozé teriiletnek a politikai hatalom
gyakorlasa szempontjabdl elkiiloniilt része is. Igy kiilon orszagnak minésiilt az anyaorszdg és
gyarmata, vagy az L. vilaghaboru el6tti Orosz Birodalmon beliil Finnorszag.

2.

A tarsadalom allandéan mozgésban van, valtozik; ezeknek a valtozdsoknak az Gsszessége a
torténelem. Mivel az emberek nem egyetlen tarsadalomban élnek, az emberiség torténelme a
foldgoly¢ tarsadalmainak torténelmébdl tevédik dssze. Més kérdés, hogy a tarsadalmak - a civilizacié
fejlettségi szintjétdl, a foldrajzi adottsagoktdl és mas koriilményektdl fiiggben szilikebb vagy tagabb
korben és eltéré mértékben - hatnak egymasra, és ez a hatas érvényesiil a tirsadalomban végbemend
valtozasok tekintetében is.

Az emberiség torténelmére vonatkozolag eltéré torténelemfilozéfiai elgondolasok alakultak ki.
Ebben az irdsban nem kivanunk 4j torténelemfilozoéfiat alkotni, vagy kritika targyava tenni
torténelemfilozofiai felfogasokat. Csupan arra a kérdésre tériink ki, hogy van-e a torténelemnek
valamilyen elére meghatarozott, térvényszeri menete.

Nem egy torténelemfilozoéfia tanitja azt, hogy a tarsadalom mozgésiban, a torténelemben
torvényszertiségek érvényesiilnek.

Igy példaul Oswald Spengler Der Untergang des Abendlandes (A Nyugat alkonya) cimti mtivében azt
a meggy6z6dését juttatta kifejezésre, hogy az emberiség torténelme 6rok korforgas; a meghatarozo
jelentéségti tarsadalmak, az tgynevezett kultirkorok torténelmében a ,tavasz”, a ,nyar”, az ,6sz” és
a ,tél” id6szaka koveti egymast, és azonosak ezeknek az id6szakoknak a jellegzetességei is. Végiil
pedig bekovetkezik a pusztulas.



A torténelem elére meghatarozott menetébe vetett hit sugarzik a torténelmi materializmusbdl, a
Marx és Engels 4ltal alkotott torténelemfilozofidbol, de a torténelemnek ez a felfogasa egyenesen
ellentéte a spengleri torténelemfilozéfidnak. E felfogds szerint az emberiség torténelmét a fejlédés
jellemzi, amely a ,termel§ er6k” alacsony szinvonaldnak megfelel§, osztdlyokat nem ismerd 6si
kozosségekbdl indult ki, és a ,termeld er6k” fejlédésének kovetkezményeképpen osztalyokra hasadt
tarsadalmakat kovetSen, a ,termel6 er6k” magas szinvonala altal megkovetelt osztalynélkiili,
kommunista tarsadalomba torkollik.

Ebben az frasban abbdl indulunk ki, hogy a tarsadalomban végbemené valtozdsok vagy a termé-
szetben lejatsz6d6 folyamatokra vezethetSk vissza, vagy - és a civilizacié magasabb szinvonalan egyre
ink&bb ez a jellemzé -, az emberek gondolkodésanak, illetleg gondolkodason alapuld, célkittizések
megvaldsitdsara iranyulé magatartdsanak a kovetkezményei. A torténelemnek ezért csak akkor
lehetne el6re meghatarozott menete, ha determindlva lenne az emberek gondolkodasa, és a cél-
kittizések megvalositasara iranyuld, gondolkodason alapulé magatartdsa is. Ezekben a vonatkozasok-
ban azonban nem érvényesiil a determinizmus, ami kizérja azt, hogy a torténelemnek valamilyen
torvényszert menete legyen.

Az el6bbiek nem jelentik azt, hogy a torténelemben barmi lehetséges. A tarsdalom ugyanis,
amelyben élnek, befolyassal van az emberek gondolkodasara és gondolkodason alapuld, célkittizések
megval6sitasara iranyulé magatartasara. Emellett minden valtozas egy meglevd tarsadalom meg-
valtozasat jelenti, és a valtozasok lehet6sége sziikségképpen behatarolt.

A torténelem természetét koltSien fogalmazta meg Alexis Tocqueville Az amerikai demokrdcia cim@
mitivében, amelynek a torténelemmel kapcsolatos gondolatait John Lukacs 1945 - A nulla év ciml
konyvében kozolt szoveg alapjan ismertetjitk.! ,Az isteni gondviselés az emberi fajt nem alkotta sem
teljesen fiiggetlennek, sem teljesen rabszolgénak. Igaz, minden embernek kijelolt egy végzetes kort,
melyb6l ki nem léphet; 4m sajat tag teriikon beliil az emberek hatalmasak és szabadok.”

3.

A torténelemnek az elébbiekben vazolt természetéb6l kovetkezik, hogy barmely tarsadalom jovéjé-
nek megismerése csak korlatozott mértékben lehetséges.

Egyfel6l nem adhat6 vélasz arra a kérdésre, hogy milyen véltozasok fognak bekovetkezni, csupan
annak megvalaszolasara lehet - a tdrsadalomban, a multban végbement és jelenleg végbemend folya-
matok elemzése alapjan - kisérletet tenni, mely valtozasok bekovetkezése lehetséges. Masfel6l a vélasz
megadasanak lehetésége idSben is behatarolt. Mennél tavolabbi jovérdl van ugyanis sz6, anndl nagyobb
szerepet kapnak, a jovérdl valé gondolkodas kiindulépontjaként, a multban végbement és jelenleg
lejatsz6do6 folyamatok mellett, a kozelebbi jovében varhaté valtozasok, amelyek esetében nem hatdroz-
haté meg, milyenek lesznek, csak az, milyenek lehetnek. Természetes tehat, hogy a jovében elérehaladva
a bizonytalansag egyre né, s mind elmosddottabba valik a tarsadalom jovéjére vonatkozo kép.

A tarsadalom legfeljebb egy évszazadot atfogo jovojének felvazolasara lehet ezért kisérletet tenni.
Ez paranyi része az emberiség, csillagaszati ismereteink szerint a Foldon megélhet6, ezermillié
években mérhet6 jov6jének. Mas kérdés, hogy valamely kozmikus katasztréfa - példaul a Foldnek egy
6ridsmeteorral vagy tistokossel val6 osszetitkdzése - barmikor eléidézheti az emberiség pusztulasat, a
torténelem végét, és ennek el6idézésére ma, a nukledris fegyverek birtokdban mar maguk az emberek
is képesek.

S egy évszazad csekély id6 ahhoz képest is, amit az emberiség mar atélt. Mai ismereteink szerint az
emberel6d legalabb 12 millié évvel ezel6tt kiiloniilt el az emberszabastt majmoktél, az eléember
mintegy 4 milli6 évvel, a mai ember kdzvetlen elédje, a homo sapiens kb. 200 000 évvel ezelé6tt jelent
meg a Foldon, s Kr. e. 9 000 koriil indult meg a foldmitivelés as az allattenyésztés.?

4.

Ami marmost a még csaknem egészében el6ttiink all6 XXI. szazadot illeti, ennek torténelmét —
elérelathatdlag - els6sorban az fogja jellemezni, hogy a foldgoly6 tarsadalmai egyre szélesebb korben
és nagyobb mértékben hatast gyakorolnak egymasra, s igy az emberiség torténelme mindinkabb
egységessé, e sz0 valodi értelmében vilagtorténelemmé valik.

1 LUKACS, John: 1945. A nulla év. (Ford.: Barkéczi Andrés.) Bp., 1996, Szekszard. 109. p.
2 GYAPAY Gabor: Torténelem, 1. Bp., 1998, Comenius. 24. p.



Mindez olyan koriilmények kozott kovetkezik be, amikor a foldgoly6 tarsadalmai kozott civiliza-
cidjuk szinvonala tekintetében minden eddiginél mélyebb a szakadék; a vilagon a gépeknek, szamito-
gépeknek, valamint a természettudomanyos ismereteknek a munkaban valé széleskort felhasznalasa-
val létrehozott modern civilizaciéra épiil6, és a civilizaciénak erre a fejlettségi szintjére el nem jutott
tarsadalmak léteznek egymas mellett.

A foldgoly6 tarsadalmainak ez a megosztottsaga egyszersmind évszdzadunk legnagyobb
tarsadalmi kihivésa. Trasunkban - a modern civilizaciéval rendelkez$ tdrsadalmakban él6 emberek
szemsz0gébbl nézve - ezzel a kihivassal, és a kihivasra adhaté valaszokkal fogunk foglalkozni.
Mindenekel6tt azonban arra a kérdésre szeretnénk vélaszt adni, hogy a torténelem sordn milyen
modon alakult ki a foldgoly6 tarsadalmainak kettéhasaddsa modern civilizaciéval rendelkezd, és a
civilizaciéonak erre a fejlettségi szintjére el nem jutott tdrsadalmakra, mivel ez jelent6s mértékben
befolyasolja azt, milyen valaszt lehet adni az emlitett kihivasra.

A modern civilizacié kialakuldsa a gépek megjelenésével és elterjedésével kezdsdott. Azt az
id6szakot, amikor a gépek megjelentek, és egyre inkdbb tért hoditottak, noha az elnevezés lét-
jogosultsagat tudomanyos berkekben sokszor vitatjék, ipari forradalomnak szoktdk nevezni, amely a
kapitalista piacgazdasig kialakuldsaval osszefiiggésben bontakozott ki. Irasunkat ezért az ipari
forradalom és a kapitalista piacgazdasag jellemz6 vondsainak ismertetésével, és a kozottiik fennall6
kapcsolat vizsgélataval fogjuk kezdeni.

Fel kell hivjuk azonban a figyelmet arra, hogy irasunk a multat idéz6 részében sem sorolhaté a
torténelemtudomany korébe. A torténelemtudomany célja ugyanis az, hogy feltdrja a tarsadalom
arculatat a multban, azokat a valtozasokat, amelyek a tarsadalomban végbemennek, és kutassa a
valtozdsok okait. Mi viszont ebben az irdsban csupan arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a
jelenlegi helyzet, - amelyben a foldgoly6 tarsadalmai modern civilizaciéra éptiil6, és a civilizacié
alacsonyabb fejlettségi szintjét képviselS tarsadalmakra hasadtak ketté, - milyen modon jott 1étre.

l. Ipari forradalom és kapitalista piacgazdasag

1.

A civilizacié6 - mint lattuk - az emberek &ltal létrehozott anyagi javak Osszességét jelenti. A
civilizacié szinvonaldt az anyagi javak mennyisége és minGsége hatdrozza meg. Az anyagi javak
mindségében hasznalati értékiik, tehat az emberek altal valo felhasznédlhatésaguk jut kifejezésre.

A civilizaciét alkot6 anyagi javakat az emberek munkdajukkal hozzak létre. Minden ma fennallo
civilizacié6 - sok tekintetben - emberek nemzedékei altal végzett munka eredménye; a civilizaci6
fejlettségi szintjének alakuldsa az emberek munkdjanak eredményességétél fiigg. Erre dont6 befolyast
gyakorol az, hogy az emberek munkdjuk sordn milyen anyagi javakat (munkaeszkozoket, nyersanya-
gokat stb.) és ismereteket hasznédlnak fel; a modern civiliz4cié - amint erre irasunk bevezet6jében méar
utaltunk - a gépek, szamitégépek és természettudomanyos ismeretek felhasznalasaval végzett munka
eredménye. A munka eredményességére ugyanakkor hatdssal vannak mads tényez6k is, mint
amilyenek: - ha a munkat emberek csoportja kozdsen végzi - a munka szervezettsége; az eredményes
munkéra valé 6sztonzés kisebb vagy nagyobb mértéke stb.

A munka eredményét a kozgazdasagtudomany a létrehozott brutté termék értékével méri a
leggyakrabban, valtakozva hasznalva a brutté hazai termék és a brutté nemzeti termék értékére
vonatkoz6 adatokat. ,A brutté hazai termék a brutté nemzeti termék mutatéjatol abban kiilonbozik,
hogy csak az orszag teriiletén létrehozott anyagi javak és szolgaltatdsok értékét veszi szdmba. Nem
tartalmazza a kiilfoldrél szarmazé termeldi jovedelmeket (példaul az orszag kiilfoldi tékebefekte-
téseinek profitjat).”3 Orszagos szinten a munka eredményességét a brutté termék egy lakosra jutod
értékével szoktdk kifejezni és 9sszehasonlitani.

A tarsadalmak kozott a torténelem soran - a civilizaci6 fejlédése kovetkeztében - egyre novekvs
kiilonbségek keletkeztek a civilizacié fejlettségi szintjének szempontjabdl is. A civilizacié ugyanis az
egyes tarsadalmakban eltéré titemben fejlédik, és vannak tarsadalmak, amelyekben a civilizaci6

3 Akadémiai kislexikon. (F6szerk.: Beck Mihaly, Peschka Vilmos, szerk.: Elesztés Laszlo, 1-2. kot.) Bp., 1989-1990,
Akadémiai. 1/289. p.



szinvonala hosszabb idén keresztiil stagnal, vagy a civilizaci6 fejlettsége egy kordbban mar meg-
haladott szinvonalra esik vissza.

Igy példaul a civilizcio fejlédése annak idején minden tarsadalomban az skékorbél (paleoliti-
kum) indult ki, amelyet az Gjkékor valtott fel. Ez azonban az egyes tarsadalmakban kiilonb6z6 id6ben
kovetkezett be, és elszértan még ma is vannak tarsadalmak, amelyekben a civilizacié6 az 6skékor
szinvonaldn all. Ehhez hasonléan nem azonos idében lépett az egyes tarsadalmakban az djkékor
(neolitikum) helyébe a fémnek (réznek, bronznak, vasnak) munkaeszkozként és a munka targyaként
val6 felhasznéldsa. Példaul az amerikai kontinens , prekolumbian” tdrsadalmai (az aztékok, a majdk,
az inkak) sohasem emelkedtek ki az djk6korbdl, és csiszolt kéeszkozokkel hoztdk létre pompés
varosaikat.

A tarsadalmak kozott a civilizacié szinvonala terén fennall6 kiilonbség azonban meghatvanyo-
z6dott, amikor egyes orszagokban kibontakozott az ipari forradalom; megjelentek a gépek, amelyek
egyre fontosabb szerephez jutottak, és mind tokéletesebbek lettek, eredményesebb munkéat tettek
lehet&vé.

Az ipari forradalomnak a munka eredményességére gyakorolt hatasaval kapcsolatban érdemes
idézni Paul Kennedy A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa cim@ muvébdl. Eszerint ,valamikor 1780
koriil alapvet6 valtozas kezd6dott az ember gazdasagi koriilményeiben, ami egy szakért6 véleménye
szerint nem volt kevésbé jelent6s, mint a primitiv 6skékorszaki vadasz6 ember lassu atalakulasa békés
ajkékori foldmivel6vé. Az iparositas és kiilonosképpen a gézgép az €16 (allati) er6forrdsokat élette-
lenekkel valtotta fel; gépek - »gyors, szabalyos, pontos, faradhatatlan« gépek - segitségével munkava
alakitotta a hét, és igy az emberiség képessé valt 4j, oriasi er6forrasok kiaknazasara. Az Gjszert gépek
bevezetése fantasztikus kovetkezményekkel jart: ha valaki az 1820-as években néhdny géppel hajtott
szovszéket miikodtetett, akkor egy kézi munkds termelésének a htuszszorosét is eléallithatta, a
gbzhajtasa fonogéppel pedig egy rokka kapacitasdnak kétszdzszorosat is elérhette. Egyetlen g&z-
mozdony el tudta vontatni azt az drumennyiséget, amihez kordbban t6bb szdz malhaslora lett volna
sziikség, és rdadéasul a vonat mindezt sokkal gyorsabban végezte el.”™

Az ipari forradalom el6rehaladasaval novekvé szerephez jutottak a természettudomanyos -
els6ként a kémia és elektromossagtan elméletén alapulé - ismeretek a munkaban. Amint Rondo
Cameron irta A vildggazdasig révid torténete a kbkorszaktol napjainkig cimd mtvében: ,a tudomanyos
ismeret mint olyan, nem sok szerephez jutott a gazdaséagi termel6folyamatokban a XVIIL. szdzadban,
de még a XIX. szdzad els6 felében sem. A technikatorténetnek a XVIIL szdzad elejétsl 1860-70-ig
terjed6 id6szakat leghelyesebben a kézmiives- vagy iparos-ujitok korszakdnak nevezhetnénk. Ezt
kovetSen viszont a tudomanyos elméletek egyre inkabb alapjat képezték a termelési folyamatoknak,
kiilonosen az olyan, 4j iparagakban, mint az elektromossag, az optika és a szerves kémia, és jelent&sen
befolyasoltak a mitiszaki fejlédést a fémiparban, az energiatermelésben, az élelmiszer-feldolgozasban
és —tartositasban, valamint a mez&gazdasagban, hogy csak a legfontosabb dgazatokat emlitsiik.”>

Ebben az irasban nem kivanunk részletesebben foglalkozni a gépeknek és a természettudomanyos
ismereteknek a munkaban val6 alkalmazasa terén elért, driasi léptékkel megvalésult elérehaladassal,
és ennek kovetkezményeivel az ipari és mezégazdasagi termelés, a kozlekedés, a kereskedelem, a
varosok stb. fejlédése tekintetében. A véaltozdsok nagysagat azonban Paul Kennedy A nagyhatalmak
tiindoklése és bukdsa cimii miive nyoman - az 1. vildghaboruig terjed6 id&szakra vonatkozéan -
szeretnénk néhany adattal érzékeltetni.

Az ipari forradalom kibontakozasa terén el6rehaladott orszagok koziil 1750 és 1913 kozott Nagy-
Britannia 1,9%-16l 13,6 %-ra, az USA 0,1%-r6l 32,0%-ra, Németorszag - 1750-ben még Német &llamok -
2,9%-r61 14,8%-ra és Franciaorszdg 4,0%-r6l 6,1%-ra novelte a vildg ipari termeléséb6l vald
részesedését. Azok koziil az orszagok koziil viszont, amelyek nem 1éptek az ipari forradalom kibonta-
kozasdnak utjara, 1750-1900-ig Kina részesedése 32,8%-r6l 6,2%-ra, a mai India és Pakisztan
teriiletének részesedése 24,5%-r61 1,7 %-ra esett vissza.b

Az tgynevezett egy f6re es6 iparosodottsag - ha ezt 1900-ban Nagy-Britanniaban tekintjiik 100-nak
-1750-1913-ig Nagy-Britannidban 10-r6l 115-re, az USA-ban 4-r&l 126-ra, Németorszagban - 1750-ben

4 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi véltozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.: Bojtar
Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 141. p.

5 CAMERON, Rondo: A vildggazdasig révid torténete a kdkorszaktol napjainkig. (Ford.: Kallai Tibor.) Bp., 1994, Maecenas. 242. p.

6 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukisa. Gazdaségi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.: Bojtar
Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 144. p., 193. p.



még Német 4llamok - 8-rdl 85-re, Franciaorszdgban 9-r61 59-re emelkedett, mig 1750-1900 kozott 8-rél
3-ra és ,Indidban” (a mai India és Pakisztan teriiletén) 7-r6l 1-re csokkent.”

Paul Kennedy el6bb idézett mtivében a kovetkezéket irja: ,,Egy orszag iparosodasanak taldn egyik
legjobb mércéje a modern energiaforrasok felhasznalasa (szén, petréleum, vizi energia - de nem fa),
mert ez jelzi az orszdg technikai kapacitdsat az »élettelen« energiaformdk kiakndzdsaban.”® Az
energiafogyasztas, a szén metrikus tonnamilliéban, 1913-ban Nagy-Britanniaban 195, az USA-ban 541,
Németorszagban 187 és Franciaorszagban 62,5 volt. Ugyanakkor a nagyhatalmak koziil az ipari
forradalom kibontakozédsanak ekkor még kezdeti szakaszaban jaré Japanban ez a mutat6 1913-ban 23,
Olaszorszagban pedig mindossze 11 volt.”

2.
Az ipari forradalom kibontakozésaval Osszefiiggésben alakult ki egyes orszagokban a kapitalista
piacgazdasdg. Ennek jellemz& vonasait a kovetkez6kben foglalhatjuk ossze.

a.) Piac létezett mar az Okori Mezopotdmia varosillamaiban, és ezt kovetSen is a civilizacié
viszonylag magasabb szinvonaldara eljutott tairsadalmakban.

A kapitalista piacgazdasdgot azonban nem 6nmagéaban véve a piac létezése, hanem az jellemzi,
hogy a munka eredményeképpen létrehozott anyagi javak és szolgaltatdsok tdlnyomé része -
személyes fogyasztasra, a munka anyagi feltételeként vagy més célra vald felhasznalasa el6tt - pénzért
értékesitésre keriil a piacon. A kozgazdasdgtudomanyban alkalmazott fogalmakat hasznalva ez annyit
jelent, hogy a kapitalista piacgazdasdgban meghatdarozé szerepe van az aruk termelésének és - a
piacon val6 - értékesitésének. Ez a piac lehet helyi, regionélis jellegli, orszagos stb., és - a vildgkeres-
kedelem kialakuldséaval - viladgpiacként is funkcionélhat.

A vildgkereskedelem - és a vilagpiac - gyors iitemd fejlédése, amely az I. vilaghdbord kirobba-
nasaig tartott, a XIX. szdzad masodik felében indult meg. Ha az 1913. év vilagkereskedelmét tekintjiik
100%-nak, 1850-ben a vilagkereskedelem még csak 10%-ot és 1896-1900 kozott is csak 57 %-ot tett ki.10

b.) A kapitalista piacgazdasagban az anyagi javak és a szolgaltatdsok létrehozasaval, valamint
értékesitésével, tovabba - masok altal termelt druk értékesitSjeként - kereskedelmi tevékenységgel
talnyomorészt olyan vallalkozasok - személyek és ezek szervezetei - foglalkoznak, amelyek cnalléak
és egymastdl is fliggetlenek, tehat a maximalis profit (nyereség) elérésének célkittizésétsl vezérelve
sajat dontéseiknek megfelel6en termelhetnek és értékesithetnek arukat. A nyereség (profit) a
vallalkozas a jovedelmének és koltségeinek a kiilonbozete.

A vallalkozdsok o©nallésdganak és - egymas iranydban is érvényesiilé - fiiggetlenségének a
biztositéka a munka anyagi feltételeire (a terméfoldre, az tizemi épiiletekre, a nyersanyagokra, a
szerszamokra, a gépekre stb.) vonatkozéan fennallé egyéni tulajdon, magantulajdon.

c.) A kapitalista piacgazdasdgban a magantulajdon messzemené szabadsagot ad a tulajdonjog
gyakorlasa tekintetében a tulajdon birtokosa - tobb tulajdonos esetében a tulajdonostarsak ,ko6zos-
sége” - szdmdra. A tulajdonjog gyakorldsinak ez a szabadsiga nem sziikségszerti velejaréja a
magéntulajdonnak, hiszen példaul a feudalis tarsadalomban a foldbirtok tulajdonosa nagy mértékben
korlatozva volt tulajdonjoga gyakorladsdban, és a céhek mutkodése korlatok kozé szoritotta az ipari
termelémunka anyagi feltételeire vonatkozdan is a tulajdonjog gyakorlasat.

A Kkapitalista piacgazdasagban a magantulajdon felhasznalasaval munkat végz6 embereket pedig
munkaerejiikre vonatkozéan illeti meg a szabad rendelkezés joga. Ez a magantulajdon birtokosai és
csaladjuk tagjai mellett érvényesiil a munkavéllalok esetében is, akik ellenszolgaltatas - jellemzéen pénz
fizetése - fejében véllalnak munkat, és ebbdl a szempontbdl gydkeresen mas helyzetben vannak, mint
példaul a rabszolgak a Rémai Birodalomban, vagy a jobbagyok Eurépa egykori feudalis tarsadalmaiban.

7 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi véltozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.: Bojtar
Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 144., 191. p.

8 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi véltozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.: Bojtar
Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 192. p.
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10 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:

Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 391. p.



3.

Az ipari forradalom kibontakozasa és a kapitalista piacgazdasag kialakuldsa kozotti kapcsolat nem
véletlenszerti jelenség.

Az ipari forradalom kibontakozasanak el6feltétele volt a munka soran felhasznalt anyagi javak és
ismeretek terén egyes orszdgokban mar kialakult fejlettségi szint. Ezzel kapcsolatban rendkiviil talalé
a hasonlat, amely szerint ,a repiil6gép, amikor a kifuté palyérdl elindul, egyre gyorsulé sebességre
kapcsol, de csak egy bizonyos gyorsasagndl tud a foldrél felemelkedni”.’? Ehhez hasonlé esemény
jatszodott le akkor, amikor a munkéaban felhaszndlt anyagi javak és ismeretek terén elért fejlédés
egyszerre csak a gépek megjelenéséhez vezetett.

Az el6bbi hasonlatot folytatva azonban tény, hogy a f5ldrél valé felemelkedés utan a repiilégépnek
a repiiléshez folyamatosan sziiksége van az tizemanyaggal ellatott hajtémi mutikodésére is. Az ipari
forradalom kibontakozasa, mint a tdrsadalomban tartésan lejatsz6dé folyamat, sem nélkiilozhette a
,hajtémtvet”, amit a kapitalista piacgazdasdgban a magéantulajdon birtokosainak a gépek mind
szélesebb korti alkalmazasara és tokéletesitésére, tovabba a természettudoményos ismeretek munka-
ban betoltott szerepének novelésére vonatkozé - allanddan jelen levd és jelentSs sulyt képviselS -
célkittizése jelentett.

Ennek a célkittizésnek a forrasa elsdsorban az, hogy a kapitalista piacgazdasag legfontosabb
szereplGje, a magantulajdon birtokosa jovedelmének alakulédsa - s ezen keresztiil a munka anyagi fel-
tételeire vonatkozo és egyéb tulajdona gyarapodasa - alapvetSen annak a vallalkozdsnak a nyeresé-
gétdl fugg, amelyben a magantulajdonat munka céljara felhasznaljak. A magantulajdon birtokosanak
legfébb célkitlizése ezért a ,sajat vallalkozdsa” - a munka anyagi feltételeire vonatkozé tulajdona
felhasznalasaval mikodé vallalkozas - profitjonak novelése.

A vallalkozas nyereségének novelése jovedelmének fokozasa és koltségeinek csokkentése ttjan
valosithaté meg. Mindkét vonatkozasban fontos szerepe van annak, hogy a gépeket szélesebb korben
alkalmazzdk és tokéletesitsék, tovdbba nagyobb mértékben hasznaljanak fel természettudomanyos
ismereteket a munkéban.

Az el6bbiek ugyanis lehet6vé teszik egyfel6l mennyiségét tekintve tobb, jobb mindségii és ujfajta
aruk termelését, illetve értékesitését, ami noveli a véllalkozas jovedelmét. Masfeldl lehetSséget adnak a
munka termelékenységének fokozaséra, a nyersanyagok és az energia igénybevételének mérséklésére,
s ezzel és mas modokon a vallalkozas koltségeinek csokkentésére.

Nyilvanval6 ezért, a vallalkozés profitjanak novelését szem el6tt tartva a magantulajdon birtoko-
sanak allando és jelentds sulyt képvisel6 célkitlizése lesz az ipari forradalom kibontakozasanak els-
segitése az altala végzett munkaval, illet6leg masok erre irdnyulé munkéajanak osztonzése, taimogatasa
atjan.

Mindehhez hozzajarul, hogy a kapitalista piacgazdasdgban - a magantulajdon dominancidja
kovetkeztében - a monopolium kivételes jelenség; a piacot az aruk termelésével és értékesitésével
foglalkozé vallalkozasok versenye jellemzi. A verseny tétje egyfel6l az, hogy a vallalkozas mekkora
profitot sajatit el, de masfelsl a vallalkozéds fennmaradésa is. A versenyben alulmaradé vallalkozasok
ugyanis veszteségessé vdalhatnak, majd cs6dbe juthatnak, ami maga utan vonja a véllalkozasban
végzett, munka céljara felhasznalt magéantulajdon értékének osszezsugorodasat, s6t elenyészését.

A magantulajdon birtokosa ezért mindent megtesz annak érdekében, hogy a versenyben ,sajat
vallalkozdsa” - a magéntulajdona felhasznalasaval miikodé vallalkozas - kerekedjen feliil. A verseny-
ben val6 gy6zelmet nagymértékben elGsegiti a gépek szélesebb korti alkalmazdsa és tokéletesitése,
tovabba a természettudomanyos ismeretek szerepének novelése a munkédban, mivel ez javitja az aru
mindségét, fokozza a munka termelékenységét, mérsékli az igénybevett energiat és nyersanyagot, s
ezzel a vallalkozas koltségeit stb. A magantulajdon birtokosanak ezért is allandésult és fontos
célkittizése az ipari forradalom kibontakozasanak el6segitése.

A Kkapitalista piacgazdasag az ipari forradalom kibontakozdsa soran, mélyrehaté atalakulason
ment at. Hatalmas értéket képvisel6 magantulajdon halmozédott fel egyes vallalkozasokban, mivel
megnétt - a nagyabb szdmud ember, fejlett munkamegosztas, tovabba ala- és folérendeltség alapjan
szervezett, munkdra épiil6 - nagytlizemek szdma és mérete, és egy-egy villalkozéds gyakran tobb -
esetenként sok - nagyiizemet egyesitett, majd megjelentek a kozgazdasdgtudomédnyban multinaciona-
lisnak és transznacionalisnak nevezett vallalkozasok.

11 GYAPAY Gébor: Torténelem 4. Bp., 1999, Comenius. 8. p.
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Mélyrehato atalakulast jelentett az is, hogy a magantulajdon birtokosai nem csak a nagytizemek-
ben végzett munka iranyitasdnak egyes feladatait ruhaztdk 4t munkavéllalokra, hanem esetenként a
vallalkozas legmagasabb szinten valé iranyitdsanak tigynevezett operativ feladatait is. Ez elsésorban a
tarsas vallalkozasoknal - kiilonosen a részvénytarsasagoknal - fordult el6, ahol jellemz6vé vilt, hogy
a tulajdonostarsak ,kozossége” a legmagasabb szinten valé irdnyitds dgynevezett operativ fel-
adataival ,managereket” bizott meg, akiket a sajat soraibdl vagy a munkavéllalok koréb6l valasztott
ki.

Mindezek a valtozasok azonban érintetlentil hagytdk az ipari forradalom kibontakozasanak, a
magantulajdon birtokosainak célkitlizésébdl taplalkozo , hajtémiivét”.

A magantulajdonnak a vallalkozasokban val6 felhalmozodasa ugyanis akkor szoritana hattérbe a
magéntulajdon birtokosainak azt a célkitizését, hogy egyre szélesebb korben alkalmazzék és tokélete-
sitsék a gépeket, tovabba novekedjék a természettudomanyos ismeretek felhasznaldsa a munkédban, ha
ennek folytan a kapitalista piacgazdasdgban meghatarozo jelentéségtivé valnak a monopdliumok. Ez
a helyzet nem csak a vallalkozasok kozotti versenynek az ipari forradalom kibontakozasdnak
el6segitése irdnyaban gyakorolt hatasat sziintetné meg, de a maximalis nyereség szerzésére vonatkozo
célkittizésnek ebben az irdnyban gyakorolt hatasat is mérsékelné, mivel a vallalkozas nyeresége
novelhetd lenne a monopolhelyzet kihasznéldsaval, kiilondsen a monopolar alkalmazasaval is.

A kapitalista piacgazdasdgban azonban az ipari forradalom kibontakozdsa sordn mindvégig
kivételes jelenség maradt a monopodlium, és ez érvényes a szdmitastechnikai forradalom kibonta-
kozasanak - napjainkban is tart6 - idészakara is. Ebben kétségkiviil szerepet jatszott a piac tagulasa is,
aminek kovetkezményeképpen ma egyre inkabb a vildgpiac szerepe a meghatéarozé.

Ami mar most a vallalkozéds legmagasabb szinten vald, tigynevezett operativ irdnyitdsanak egyes
munkavallalokra, mint ,managerekre” val6 atruhazasat, és altalaban a munkavéllaléknak a vallalko-
zasok irdnyitdsdban betoltott novekvd szerepét illeti, ez mit sem véltoztat azon, hogy a vallal-
kozasokat az aruk termelése, illetve értékesitése soran a magantulajdon birtokosainak, a maximalis
profit elsajatitisara vonatkozé célkittizése vezérli, s igy érintetleniil hagyja az ipari forradalom
kibontakozasanak ,hajtomtvét” is.

A tulajdonjog gyakorldsaban kisebb vagy nagyobb szerepet jatsz6 munkavallalok a magantulajdon
birtokosaitdl, illetve a tulajdonostéarsak , kozosségétsl” kapott megbizatasukbdl szarmazo tisztségiiket
ugyanis, amely nagyobb jovedelemmel és presztizzsel jar, csak addig tarthatjadk meg, amig mindent
megtesznek annak érdekében, hogy a vallalkozéds nyeresége a maximalis legyen. S a magantulajdon
birtokosainak - kiilonosen a részvénytarsasagok esetében - lehet6ségiik van a célkittizéseikkel valo
azonosulds megteremtésére azaltal is, hogy a munkavallaloknak a munka anyagi feltételeire
vonatkozé tulajdont adnak a birtokukba. Ennek els6dleges ttja a munkavallalék jovedelmének -
részben - részvényjuttatds itjan vald biztositasa.

Il. Kapitalista piacgazdasag és demokratikus allam

1.

A kapitalista piacgazdasag kialakulasaval osszefiiggésben, egyes orszdgokban demokratikus allam
jott 1étre, amelyet az allam és a szuverenitdsa alatt 4ll6 orszag - gyarmatokkal rendelkez6 orszagok
esetében az dllam és az anyaorszag - lakosai kozott fennallé sajatos viszony jellemez.

A demokratikus allam nem ,teljes fegyverzetben” jott a vildgra, amint Pallas Athéné ugrott el
Zeus fejébdl, hanem a tarsadalom atalakuldsa atjan fokozatosan jott 1étre; vildgra jotte tehat nem
kothetd egyetlen eseményhez és ennek megfelel6 id6ponthoz akkor sem, ha megsziiletését olyan
latvanyos jelenségek kisérték, mint amilyen példaul a nagy francia forradalom volt.

A nagy francia forradalmat (1789-1799) kovet6en még csaknem egy évszdzadnak kellett eltelnie
ahhoz, hogy Franciaorszdgban létrejojjon a demokratikus allam. A forradalomra Napdleon egyed-
uralma kovetkezett, el6bb els6 konzulként, majd csaszarként; ezutan jott a Bourbonok restauracioja; az
1830. évi forradalom és az Orleansi-haz kiralysaga; az 1848-ban kirobbant forradalom, a ,mésodik
koztarsasag” és III. Napdleon csdszarsaga. Csupan a III. Napodleon csaszarsagat megdontd 1870. évi
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forradalom és a Parizsi Kommiin utan létrejott koztarsasagrol mondhaté el, hogy abban maér testet
oltott a demokratikus allam.

A demokratikus allam megsziiletéséhez kiilonb6zé utak vezettek, s ezeken jarva a sajatos vonasok,
amelyek - egyiittesen - a demokratikus dllamnak az allamok mas fajtait6l valé elhataroldsara alapot
adnak, eltéré id6pontban - és sorrendben - alakulhattak ki. Gyakran el6fordult, hogy a demokratikus
allamot jellemz6 sajatos vonasok valamelyike még hosszabb id6n 4t nem valésult meg egyértelmten,
holott a tobbi ilyen vonds mar maradéktalanul érvényre jutott. Ez kiilonosen vonatkozik az emberek
jogainak és kotelességeinek egyenl6ségére, amelynek kiterjesztése a nékre és egyes emberfajtakhoz
vagy etnikumokhoz tartoz6 emberekre a demokratikus allam keretei kozott nem egyszer csak
torténelmi szempontbdl nézve is hosszabb id6 alatt valt valéra.

A demokratikus 4llamot jellemz6 sajatos vonasok a kovetkezSkben foglalhatok ossze.

a.) A demokracia e sz6 eredeti - gorog - értelmében népuralmat jelent. Demokratikus allamrol
ezért akkor beszélhetiink, ha az allam politikai hatalom gyakorlasara irdnyuld és egyéb magatartasa-
ban - politikdjaban - az orszag - gyarmatokkal rendelkez6 orszag esetében az anyaorszag - lakosai-
nak akarata, illet6leg - mivel az akaratuk eltéré lehet - a lakosok tobbségének akarata jut érvényre. Az
allam azonban a lakossagtol elkiiloniilt szervezet; politikdjat a szervezetében tevékenységet folytatd
emberek alakitjak. A lakosok, illetve tobbségiik akarata az allam politikdjaban ezért a demokratikus
allamban csak az alapvet$ kérdésekben, hosszabb tavra sz6l6an érvényesiilhet.

A lakosok, illetve tobbségiik akarata érvényestiilésének els6dleges biztositéka a demokratikus
allamban az, hogy az allam politikdjaval kapcsolatos legfontosabb kérdésekben doéntésre jogosult
személyeket, a dontés jogaval felruhdzott nagyobb létszamu testiilet (parlament, orszaggytilés, kép-
visel6hadz és szenatus stb.) tagjaiként, meghatarozott id6tartamra, ¢k vélasztjdk meg, és az emlitett
testiiletnek aldrendelten mtikodik a dontés jogaval mas fontos kérdésekben felruhdzott végrehajto
hatalom (kormény). Egyes demokratikus dllamokban a politika legfontosabb kérdéseiben valé dontés
jogaval részben - a lakosok, illetSleg tobbségiik altal, meghatdrozott id6tartamra megvalasztott -
allamfé van felruhazva, és el6fordulhat, hogy a végrehajté hatalom is neki alarendelten mikodik.
Allamfsi funkciét tolthet be ezen kiviil az erre a szerepre sziiletése folytan jogot szerzett uralkodd
(kirdly, csaszar stb.) is, de a demokratikus &llamban csak szimbolikus, reprezentativ jellegti lehet a
jogkore.

A demokratikus &dllamban fontos szerepet toltenek be a politikai partok, amelyek az allam
politikdjara vonatkozoélag fogalmaznak meg célkitiizéseket. A lakosok a valasztasok soran els6sorban
a partok programja alapjan dontik el, kire adjdk a szavazatukat, de ebben szerepet jtszanak a
partokat képvisel6 emberek személyes tulajdonsagai is. A személyes tulajdonsdgok szerepe annal
nagyobb, mennél jobban megismerhetSk ezek kozvetlen érintkezésben - példaul a kisebb telepiilések
esetében - vagy kozvetett modon (a radiobol, televiziobol stb.).

b.) A demokratikus allam sajitos vonasa a hatalommegosztas elvének érvényesiilése, aminek
fontos szerepe van abban, hogy az allam szervezete - és igy politikaja - ne tudjon elszakadni a lakos-
sagtol s annak akaratatol. Altaldban nem a Montesquieu altal megfogalmazott hatalommegosztéasrol -
a torvényhozoi, a biréi és végrehajté hatalom elkiiloniilésérél -, hanem arrél van szd, hogy a politikai
hatalom gyakorlasara vonatkozé jogok meg vannak osztva az allam olyan szervei kozott, amelyek
szervezeti szempontbdl nincsenek aldrendelve egymasnak.

Ilyen egymastol fiiggetlen - politikai hatalom gyakorldsara vonatkozé jogokkal rendelkezd -
szervek: az allam politikajanak legfontosabb kérdéseiben dontési joggal felruhdzott nagyobb létszamu
testiilet és allamf6; a birésagok; az onkormanyzatok; foderacié esetében - amilyen példdul az USA - a
~tagallamok” kiilonbozé szervei stb.

c.) A demokratikus allamban az orszdg - gyarmatokkal rendelkezé orszdgok esetében az anya-
orszag - lakosainak jogai és kotelességei azonosak, egyenléek. A jogok és kotelességek egyenl6sége
altalanos érvényti, minden szféraban érvényesiil; az allam politikdjanak meghatarozasaval kapcso-
latban éppen tigy, mint a tulajdonjog gyakorlasaban, a munkavégzés, az oktatas szférajaban stb.

A jogok és kotelességek egyenl6ségének kovetelményét még a demokratikus allam kialakulédsa
el6tt, a feudalis tarsadalomban fennallott monarchia id6szakaban fogalmaztdk meg. Ez a kovetelmény
a feudalis tarsadalom monarchidjat jellemz6, annak a helyzetnek a tagadasét jelentette, hogy a
lakossdg emberek olyan csoportjaira tagozodik, amelyek tagjainak a tarsadalomban elfoglalt helye
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jogaik és kotelességeik tekintetében, alapvetéen szarmazasuk folytan, kiilonbsz6. Ugyanakkor nem
fogalmazodott meg az egyenléség kovetelménye az emberek tarsadalmi helyzetének mas vonat-
kozéasai, példaul jovedelmiik és tulajdonuk nagysaga terén.

A feuddlis tarsadalom monarchidjaban fennallott helyzetre és annak tagadédsara visszavezethet6
eredete kovetkeztében a jogok és kotelességek egyenlségének megteremtésére vonatkozé célkittizés
érvényesitése kezdetben csupan azt jelentette, hogy a tarsadalomban kiilonb6z6 mértéki jovedelem-
mel és tulajdonnal rendelkez6, més és mas munkat végzo stb. emberek kozott eltérs jogaik és koteles-
ségeik ne teremtsenek tovéabbi egyenlStlenségeket. Utobb azonban az egyenldség a jogok és kotelességek
tekintetében olyan kovetelményként fogalmazodott meg, amelynek érvényesiilnie kell minden lakos
vonatkozasaban, fiiggetleniil nemhez, emberfajtahoz, nemzethez és mas etnikumhoz stb. tartozasatol.

d.) A demokratikus allam és a lakossdg kapcsolatit annak a célkittizésnek az érvényesiilése
jellemzi, hogy az egyes emberek - az egyének - minél szélesebb korti szabadsagot birtokolhassanak.
Ezt a célkitlizést mar kifejezésre juttatta az USA 1776. jalius 4-én elfogadott Filiggetlenségi Nyilatko-
zata is, annak hangsulyozédsaval, hogy ,minden ember sziiletésénél fogva egyenld, és hogy Teremtdje
bizonyos elidegenithetetlen jogokkal ajandékozta meg, amelyekhez az élet, a szabadsag és a
boldogsag utani vagy tartoznak.”12

Az egyén szabadsdganak tartalmat a demokratikus &llamban els6ként részletesen Franciaorszag-
ban fogalmazta meg ,Az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozata” (1789. augusztus 26.), amelynek 4.
pontjat érdemes idézni: ,A szabadsag annyit jelent, hogy mindent szabad, ami masnak nem é&rt. Az
egyes ember természetes jogainak gyakorlasa tehdat mas korldtokba nem titkozhet, mint azokba,
amelyek a tarsadalom tobbi tagjai szamara ugyane jogok élvezetét biztositjdk; s e korlatokat csakis a
torvény hatarozhatja meg.”13

A szabadsag hatarainak - a jogoknak és kotelességeknek - torvényben és altalaban jogi normak-
ban, de legaldbbis a birésagok gyakorlataban valé egyértelmli meghatarozdsa - és e hataroknak az
allam valamennyi szerve altal valé tiszteletben tartasa -, tehat jogbiztonsag nélkiil nem létezhet egyéni
szabadsag, és igy demokratikus dllam sem. Az egyén szabadsaga és az tgynevezett jogéllam, amely a
jogbiztonsag garanciaja, ennek megfelelSen elvélaszthatatlanok egymastol.

2.

A demokratikus allam nem véletleniil jott létre dsszeftiggésben azzal, hogy kialakult a kapitalista
piacgazdasag. Az allamnak ez a fajtaja ugyanis - eltéréen a mas fajta dllamoktol - kedvez6 feltételeket
biztosit a kapitalista piacgazdasdg mtikodése - és ezen keresztiil a civilizdcié fejlédése - szdmara.
Ennek okai a kovetkez6kben foglalhatok Gssze.

a.) A kapitalista piacgazdasagban a dominans szerepet betolt, a tulajdonjog gyakorlasdnak
messzemend szabadsagat biztosité magantulajdonon alapulé véllalkozadsok a maximédlis profit
elérésének célkittizésétsl vezérleve aruk termelésére, illetSleg értékesitésére iranyuld tevékenységet
folytatnak. Ennek a tevékenységnek az eredményessége az egyén széleskort jogait koveteli meg és
jogbiztonsagot igényel, kiilonosen a tulajdonjog gyakorldsara, az aruk termelésére, illetve értékesité-
sére iranyulo tevékenység alakitdsa és a nyereség elsajatitidsanak lehet6ségei tekintetében.

Nem véletleniil akadt el a kapitalista piacgazdasag létrejotte példaul Kindban a Ming-dinasztia
korszakaban (XIV-XVIL szdzad) éppen annak folytan, hogy ,j6llehet az egész piacgazdasdgot nem
kivantdk megsziintetni, a mandarinok gyakran léptek fel egyes kereskeddk ellen: vagy elkoboztdk a
vagyonukat, vagy a vallalkozasukat szamoltak fel.”14

Az egyénnek ez a széleskorl szabadsaga azonban, amely - mint lattuk - feltételezi a jogallam 1étét
is, csak akkor lehet tartds és szilard, ha a tarsadalomban érvényre jutnak a demokratikus allam mas
vonasai is. Ezek adnak biztositékot arra, hogy az allam nem fog szembekeriilni a lakossdggal, nem lép
fel ellenséges erSként a lakossdg ellen. A demokratikus allamnak ezek a sajatossdgai: a lakosok,
illetSleg tobbségiik akaratdnak - hossza tavra széléan és az alapvetd kérdésekben torténd -
érvényesiilése az allam politikdjaban, valamint a hatalommegosztas megvaldsulasa.

12 FARKAS Pal: A nagy francia forradalom. (Reprint.) [Bp., 1998], Anno. 13. p.

13 GYAPAY Gabor: Torténelem 4. Bp., 1999, Comenius. 210. p.

14 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 7. p.
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b.) A kapitalista piacgazdasag konfliktusokkal terhes. Konfliktusok keletkeznek a magantulajdon
birtokosai kozott is, példaul a vallalkozasok kozott a piacon folyé versenyben, vagy annak
kovetkeztében, hogy a mez6gazdasag, illetve az ipar szférajaban drukat termeld, illetSleg értékesits
vallalkozasok szdmara a maximélis nyereség elérésének szempontjdbél az allamnak nem minden
tekintetben ugyanaz a politikdja el6ny0s.

A leger&sebb ellentét azonban kétségkiviil az, amely a magantulajdon birtokosai és munkavallaléik
kozott alakulhat ki. Egyfel6l ugyanis az, ami a véllalkozds miikodésével kapcsolatban a munka-
vallalék szempontjabol elényts, gyakran kedvezétlen a magantulajdon birtokosa szamaéra, mert
gétolja a maximalis profit elsajatitadsara iranyulé célkitlizésének érvényesitését. Ez a helyzet példaul a
munkabér 6sszegével, a munkaid6 tartamaval kapcsolatban. Masfel6l a munkavéllal6k - kisebb vagy
nagyobb mértékben - kiszolgéltatott helyzetben vannak a magéntulajdon birtokosaival szemben, ami
mar onmagdaban véve - a kiszolgaltatottsag érzése miatt is - konfliktusok forrasa.

Meg kell jegyezni, hogy a munkavallalok koziil elsésorban a fizikai munkasok keriilnek szembe a
magéntulajdon birtokosaival; a szellemi tevékenységet folytaté munkavallalok élet- és munkakoriil-
ményei ugyanis dltaldban kedvezébbek, mint a fizikai munkasoké (nagyobb Osszegli munkabért
kapnak, biztonsdgosabb és jobb feltételek kozott dolgoznak, nagyobb a presztizsiik stb.). Kiilonosen
éles lehet az ellentét a magantulajdon birtokosai és a nagytizemben dolgozé fizikai munkasok kozott,
mert az 6 kapcsolatukban kevésbé vannak jelen személyes elemek, s6t ezek hianyozhatnak is; emellett
a nagytizemben munkat végz6 fizikai munkéasoknak fokozott lehet6ségiik van az egyfittes fellépésre a
magéntulajdon birtokosaival szemben.

A kapitalista piacgazdasagot jellemz6 konfliktusok demokratikus dllam léte nélkiil allando, fizikai
erészak alkalmazaséaval is egytittjaro osszetitkbzésekhez vezethetnének, s ezek ,felrobbanthatnak” a
tarsadalmat. A demokratikus allam viszont, az &ltala megallapitott jatékszabalyok megtartasaval,
megengedi a szembenall6 felek harcat. Igy a munkavallalok, élve a szervezkedési szabadséag jogaval
is, megkiizdhetnek a magéantulajdon birtokosaival a munkaer§ piacan; a politikai partok harcot
vivhatnak az allam politikdjanak meghatarozasara vonatkozo6 lehet6ségért, az allam feletti uralomért,
ami a véalasztasok sordn barmelyikiik gy6zelmével végzddhet stb.

A demokratikus 4llam az el6bbiek folytdn a kapitalista piacgazdasagban egyfel6l az emberek
kozott keletkez6 konfliktusokbdl szarmazé fesziiltség levezetSjeként funkciondl, s mar ezzel is
megakadalyozza a tarsadalom ,felrobbandsat”. Masfel6l a demokratikus allam el6segiti a kapitalista
piacgazdasdg fennmaradasat azéltal is, hogy a szembenall6 felek harcanak lehetSségét biztositva
rugalmasabbd teszi a tarsadalmat, amely a kapitalista piacgazdasidg és demokratikus 4llam keretei
kozott képes atalakulni, és igy alkalmazkodni a tdrsadalomban bekovetkezett valtozasokhoz.

Ez a rugalmassag érvényes a magdantulajdon birtokosai és a munkavallalok kozotti viszonyra is,
amit az allam politikja is - kiilsnosen jogi normak alkotasaval - jelentésen befolyéasolhat. Igy az allam
meghatarozhatja a miniméalis munkabért és a maximalis munkaidét, az ,,tizemi baleset” jogktvetkez-
ményeit stb.

c.) A kapitalista piacgazdasdgban az egyén tarsadalomban elfoglalt helye - igy jovedelmének és
tulajdondnak nagysaga, a munkaban betoltott szerepe - folyamatosan valtozik. Ennek szamos oka
lehet. Egyes vallalkozasok nagyobb, masok kisebb nyereséget sajatitanak el, ami kiilonbségeket okoz a
magantulajdon birtokosainak jovedelmében és ezen keresztiil abban a tekintetben is, hogy gyarapodik
vagy csokken -, s milyen mértékben - a munka anyagi feltételeire vonatkozé és egyéb tulajdonuk.
Vannak, akiknek, kiilonosen egyes vallalkozasok veszteségessé valdsa, majd cs6dbe jutdsa kovetkezté-
ben, elenyészik a magantulajdonuk. A munkavallaldk, f6ként a nagytizemekben, szerepet kaphatnak a
tulajdonjog gyakorlasaban - a véllalkozasok irdnyitdsaban -, s elsésorban a tarsas vallalkozasokban, a
vallalkozds legmagasabb szinten valé iranyitdsaval kapcsolatos tgynevezett operativ feladatokat
ellat6 ,managerek” lehetnek, mindezek folytdn magantulajdon birtokosaiva vélhatnak stb.

Az egyének tarsadalmi helyzetében folyamatosan bekodvetkezd véltozasokkal nem lenne Gssze-
egyeztethet6 a lakossdg emberek olyan csoportjaira valé tagozdédasa, amelyek tagjainak jogai és
kotelességei, alapvetSen szarmazasuk folytan kiilonbozéek, ami a feuddlis tarsadalomban fennallott
monarchia idészakdban a tidrsadalom jellemz6 vondsa volt. Ilyen koriilmények kozott ugyanis az
emberek jogai és kotelességei, illetleg tarsadalmi helyzetiik mas vonatkozasai - kiilondsen jovedel-
miik és tulajdonuk nagysédga, tovdbba a munkaban betdltott szerepiik - allandoésuld s mindinkabb
fokoz6d6 ellentmondasba kertilnének, ami egyre élez6d6 fesziiltségforras lenne az emberek kozott, és
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ennek folytdn megzavarna a kapitalista piacgazdasag miikodését is. Mindett6l mentes marad a
tarsadalom, ha - a demokratikus &llamban - megvalésul a jogok és kotelességek egyenlSsége.

A kapitalista piacgazdasdg és a demokratikus allam kialakuldsa kozotti osszefiiggés folytan ezek
altaldban egyiitt vannak jelen a tdrsadalomban. A jovSben ezért - az egyszerliség kedvéért - a
kapitalista piacgazdasagot és a demokratikus allamot egyiitt a kapitalista demokracia kifejezéssel
fogjuk illetni.

Meg kell jegyezziik, hogy a demokratikus dllam az ipari forradalom kibontakozasat nem csak azzal
segiti el6, hogy kedvezd feltételeket biztosit a kapitalista piacgazdasag mutikodése szamara, hanem
kozvetlentil is ebben az irdnyban gyakorol hatdst. Az egyén széleskor(i szabadsdganak érvényestilése
ugyanis elémozditja a szellem vildganak gyors titemd fejlédését szamos szférdban, igy példaul a
gépek fejlesztésével Osszefliggd egyes teriileteken is. Az emberek jogainak és kotelességeinek
egyenlGsége pedig el6segiti azt, hogy a személyes tulajdonsdgaik miatt a kiilonboz6fajta munkak
elvégzésére eltér6 mértékben alkalmas egyének koziil mindenki azt a munkét végezze, amelyre tulaj-
donségai folytan a legalkalmasabb. S ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az emberek munkaja
eredményesebb lesz, ami érvényes az ipari forradalom kibontakozasét szolgalé munkara is.

3.

A XX. szazad elejére egyes, az ipari forradalom kibontakozasanak tatjan jaré orszdgok gyarmat-
birodalmat épitettek ki. A legnagyobb gyarmatbirodalmat az I. vilaghabora el6tt két, kapitalista
demokraciaval rendelkez§ orszag, Nagy-Britannia és Franciaorszag mondhatta a magaénak.

Mivel irasunkban - amint erre a bevezetSben utaltunk - a torténelemmel kizarélag abbdl a
szempontbol foglalkozunk, hogy milyen médon alakult ki a jelenlegi helyzet, amelyben a foldgolyén
modern civilizaciéval rendelkezé és a civilizacionak erre a fejlettségi szintjére el nem jutott
tarsadalmak léteznek egymas mellett, itt nem kivanunk a gyarmatbirodalmak kialakuldsanak okaival
foglalkozni. A gyarmatbirodalmak létrejotte kétségkiviil kapcsolatban van az ipari forradalom
kibontakozasaval - kiilonosen a kozlekedés, a hirkozlés és a haditechnika fejlédésével -, valamint a
kapitalista piacgazdasag kialakulasaval is, els6sorban a magantulajdonon alapulé aruk termelésével,
illet6leg értékesitésével foglalkozé véallalkozasoknak a piacok és nyersanyagforrasok birtokldsara
iranyulé célkittizései folytan. Ugyanakkor kétségbevonhatatlan, hogy a gyarmatositist nem
sorolhatjuk a kapitalista demokracia - sem a kapitalista piacgazdasag, sem a demokratikus allam -
sajatossagai kozé.

Egyfel6l gyarmatok léteztek mér az 6korban is, és az tjkor els6 gyarmatbirodalmait Spanyol-
orszag, valamint Portugalia épitette ki a XVI. szdzadban, amikor ezeknek az orsziagoknak a
tarsadalméban a kapitalista demokracia, de akar az ipari forradalom is, még csirdjaban sem létezett.
Masfelsl nem egy kapitalista demokraciaval rendelkezé orszag - példaul Irorszag, Kanada vagy
Svédorszag - birtokaban sohasem voltak gyarmatok, mig més kapitalista demokracidval rendelkez6
orszagok torténelmében - ide sorolhaté az USA, az I. vildghaboru el6tti id6szak nagyhatalma és
napjaink egyediili szuperhatalma is - a gyarmatositas nem t5ltott be jelentSs szerepet.

Az ipari forradalom kibontakozéasa soran egyre tobb tarsadalomban alakult ki nemzetallam, 1860-
ban létrejott az Olasz Kiralysag és 1871-ben a Német Csaszarsag; mindkét orszag az I. vilaghabora
el6tti id6szak nagyhatalma volt. A nemzetallam térhéditasa osszefiigg az ipari forradalom kibontako-
zéasaval, és a kapitalista piacgazdasdg kialakuldsaval, kiilonosen annak kovetkeztében, hogy ezek
hatdsédra tagult a piac, amely mar magdaban foglalhatta a nemzet altal lakott teriilet egészét, akkor is,
ha az nagy kiterjedésti volt.

Ebben az frdsban nem kivanunk foglalkozni a nemzetallam térhéditasdnak okaival, mivel ennek
abbdl a szempontbodl, amelyb6l - amint erre a bevezetSben és az elbbiek soran mar utaltunk -, a
torténelmet vizsgaljuk, nincs jelentésége. Csupan arra szeretnénk ramutatni, hogy a nemzetallam 1étét
nem sorolhatjuk a sajatos vonasok kozé, amelyek a kapitalista piacgazdasaggal rendelkez6 orszagok
tarsadalmat jellemzik, s mar ezért sem lehet sajatos vondsa a kapitalista demokraciaval rendelkez6
orszagok tarsadalménak az allam nemzetallamként valé funkcionalasa.

Mindezt vitathatatlanna teszi egyfel6l az a tény, hogy nem minden kapitalista piacgazdasaggal
rendelkez6 orszag allama nemzetdllam, amire példa az USA, Ausztralia, Svéjc vagy Belgium. Masfelsl
kétségbevonhatatlan tény az is, hogy szamos nemzetallam - mint példaul Franciaorszag vagy
Spanyolorszag - még torténelmi korszakokkal a kapitalista piacgazdasag kialakuldsa el6tt jott 1étre.
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De a nemzetallam létét azért sem sorolhatjuk a kapitalista demokracidval rendelkez6 orszagok
tarsadalménak sajatos vonasai kozé, mert a demokratikus &llam nem sziikségképpen nemzetéllam, és
nem minden nemzetdllam jelent egyben demokratikus allamot. Ezzel kapcsolatban elegend6nek
tartjuk arra utalni, hogy Franciaorszag és Spanyolorszdg, mint nemzetallam, feudalis monarchiaként
jott 1étre, tovdbba Németorszag és Olaszorszag a II. vilaghabora el6tt s alatt a demokratikus &llam
ellentétét jelent6 , totalis” allamként allt fenn.

lll. A totalitarizmus és a kapitalista demokracia valsaga

1.

A kommunista tarsadalom utépidjanak eredete, amint erre a Das Schwarzbuch des Kommunismus
(Miinchen, 1998) is utal, megemlitve Platon, Morus Tamas és Campanella mftiveit,’> az 6korba és a
kozépkorba nydlik vissza. A kommunista tdrsadalom megteremtésének célkit(izését azonban
tomegbefolyéssal rendelkezé politikai mozgalmak - rovid életti és elvetélt kisérletezésektdl eltekintve
- csak a Marx és Engels altal kialakitott eszmevildgtol, a marxizmustdl vezérelve irtik fel a zaszl6jukra.

A marxizmus tanitdsa szerint - amint erre mar utaltunk - a torténelemnek elére meghatarozott
menete van. Ennek része az, hogy az ipari forradalom kibontakozasénak és a kapitalista piacgazdasag
fejlédésének magas szinvonaldn a fizikai munkasok ,proletarforradalom” udtjan megszerzik az
uralmat az allam felett, és létrehozzdk sajat allamukat, az ugynevezett proletardiktatdrat. A
,proletardiktatira” egységes koztulajdonba veszi a munka anyagi feltételeit, és megteremti el6bb a
kommunista tarsadalom tgynevezett als6 fokat, a szocializmust, amelyben a munka szerinti elosztés
elve érvényesiil, majd megvalésitja a kommunista tarsadalmat. Ebben nincs arutermelés és piac,
tovabba allam és a ,mindenki képessége szerint, mindenki sziikséglete szerint” elv jut érvényre.

A marxizmus préfécidja azonban nem valt valéra. Bar szamos kapitalista piacgazdasaggal rendel-
kez6 orszagban létrejottek és meger6sodtek a kommunista tarsadalom megteremtésének célkittizésé-
t6l vezérelt marxista partok, ezek nem tudtak megszerezni az uralmat az allam felett, s igy megkez-
deni a kommunista tdrsadalom megvaldsitasat. A kommunista tarsadalom megteremtését célul kittiz6
partok koziil els6ként a Lenin vezette - a marxizmus tovabbfejlesztésének hirdetett marxizmus-
leninizmus eszmevilagat képvisel6 - politikai part jutott az allam feletti uralom birtokaba 1917-ben
Oroszorszagban, ahol akkor az ipari forradalom kibontakozasa - és a kapitalista piacgazdasag
kialakuldsa - még csak kezdeti szakaszaban volt.

Lenin hitt a vilagforradalom kozeli eljovetelében, de ez a joslat sem valt valéra. Lenin, majd Sztalin
vezetésével végiil is egyetlen orszagban, a Szovjetuniéva lett Oroszorszagban kellett kisérletet tenni a
kommunista tarsadalom megvalésitasara, egyszersmind - eddig jératlan Gton jarva - az ipari
forradalom tovabbi kibontakoztatdsara. Mindezek eredményeképpen a Szovjetuniéban djfajta, a
torténelemben eddig nem ismert tarsadalom jott 1étre, amely azonban merében mas volt, mint a Marx
és Engels éltal elképzelt ,proletardiktattira” és a kommunista tarsadalom.

A Szovjetunidban létrejott - altalunk kommunista rendszernek nevezett - tarsadalom sajatos
vondsai a kovetkez&kben foglalhatok dssze.

a.) Az djfajta tarsadalomban a periféridra szorult vissza a magantulajdon, és a munka anyagi
feltételeinek oridsi tobbsége az allam , hatalmaba” keriilt, els6sorban jogilag is deklaralt allami, kisebb
részben, f6ként a mezégazdasagban, formalisan szovetkezeti tulajdonként. Megsz(int a piacgazdasag,
és az aruk termelése, illet6leg értékesitése - egyszersmind a piac mtikodése - az emberek személyes
fogyasztasanak céljat szolgal6 anyagi javak, valamint szolgaltatdsok szférdjaba szorult vissza.

A kommunista rendszer tervgazdalkodast valositott meg, amelyben az tizemek az allam paran-
csainak megfelel6en végzik az anyagi javak termelését, teljesitik a szolgaltatasokat és bonyolitjdk le az
anyagi javak forgalmat. Az tizemek tevékenységét részletekbe menden - a létrehozandé anyagi javak
és szolgaltatasok fajtdjara, mennyiségére és minbségére, az atvételitkre jogosult és koteles tizemek
kijelolésére stb. kiterjed&en - az allam hatarozta meg a népgazdasagi tervben, illet6leg ennek keretei
kozott az iranyitasra hivatott allami szervek utasitdsaiban.

15 Magyarul: A kommunizmus fekete konyve. Blintény, terror, megtorlas. (Ford.: Benyhe Janos.) Bp., 2001, Nagyvilag. 13-14. p.
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b.) A Marx és Engels altal megjovendolt tgynevezett proletardiktatdara helyett - amint ezt Milovan
Gyilasz Az 1j osztily ciml miivében oly meggy6z6en mutatta be - a politikai biirokracia - a
partbiirokracia - ltal az allam dtjan gyakorolt, az egyéni szabadsagot és a hatalommegosztast nem
ismerd, korlatozas nélkiili politikai hatalom valésult meg.

Ez a diktatérikus jellegti politikai hatalom nemcsak barmilyen fajta demokracianak volt szoges
ellentéte, de - mivel a politikai biirokracia hierarchikus jellegti volt, és szervezett er6t jelentett —
kizarta a politikai biirokraciat alkoté emberek oridsi tobbségének az allam politikdjanak alakitasaba
val6 beleszolasat is. Az allam politikajat - a személyi diktattrat gyakorl6 Sztdlin haldla utan is - csak a
politikai biirokracia hierarchidjanak fels¢ lépcséfokain allé6 emberek kis csoportja, egyfajta oligarchia
hatarozta meg.

c.) A politikai biirokracia gyakorolta a tulajdonosi jogokat a munka - allami, illet6leg formalisan
szovetkezeti tulajdonban levé - anyagi feltételei felett, az tizemek tervgazdalkodas keretében folyta-
tott tevékenységének meghatdrozasa atjan. S a politikai biirokracia szellemi zsarnoksagot is érvé-
nyesitett, és kezében tartotta a szakszervezeteket, ifjisagi szervezeteket, valamint egyéb szervezeteket,
els6ként megvalositva a totalitarizmust, totalisabban, mint az tigynevezett totélis allamok.

Az ipari forradalom kibontakozasa terén a Szovjetunidban vitathatatlanul sziilettek eredmények.
gy példaul gyors iitemben fejlédott a nyersvas és az acél termelése. Amig az 1913. évben,
Oroszorszagban 4,8 milli6é tonna acélt termeltek, [az] 1938. évben a Szovjetunié acéltermelése mar 18,0
millié tonna volt. Ezzel a Szovjetuni6 a vildgtermelésben a harmadik helyen allt; csupan az USA (28,8
millié tonna) és Németorszag el6zte meg (23,2 milli6 tonna).16

Az ipari forradalom kibontakozasa terén a Szovjetuni6ban elért eredmények azonban ellent-
mondasosak voltak. Egyes mas agazatokhoz - kiilondsen a mezégazdasaghoz - képes aranytalanul
nagymértékben fejl6dott az ipar, tovdbba az iparon beliil aranytalanul nagy aranyt volt a nehézipar
fejlédése. Ez ut6bbit mutatja az is, hogy az egy f6re es iparosodottsdg a Szovjetunidéban, 1938-ban -
Nagy-Britannia 1900. évi adatét tekintve 100-nak - csak 38 volt, amit nem csak Nagy-Britannia, az
USA, Franciaorszag és Németorszag el6zott meg, hanem Olaszorszag (61) és Japan (51) is.”

S rdadasul a Szovjetunidban a fejlédés az anyagi és emberi eréforrasoknak az atlagost meghalad6
mértékben val6 felhasznélasaval, elpazarlasaval valésult meg.

Az ipari forradalom kibontakozésat a Szovjetuniéban jellemzé ellentmondésok részben megma-
gyardzhatok a torténelmi koriilményekkel is, igy azzal, hogy a kommunista rendszer egy ellenséges
vilagban, ,kapitalista kornyezetben” val6sult meg. Az ellentmondasok f6 oka mégis az volt, hogy a
kommunista rendszer nem biztosit olyan kedvezd feltételeket az ipari forradalom kibontakozasa
szdmadra, mint a kapitalista demokracia.

Ennek alapvet6 oka, hogy az ipari forradalom kibontakozasanak a kapitalista demokracidban van
egy folyamatosan mtikodé ,hajtomtive”, amit a magantulajdon birtokosanak a gépek mind szélesebb
kort alkalmazasara és tokéletesitésére, tovabba a természettudomanyos ismeretek munkéaban betoltott
szerepének novelésére vonatkozé célkittizése jelent. Mind ez éltal ugyanis novekszik a vallalkozdsok
profitja, és megvalésulhat a magantulajdon birtokosa - a munka anyagi feltételeire vonatkoz6 -
tulajdonanak felhasznalasaval mitikod6 vallalkozés feliilkerekedése a piacon foly6 versenyben.

A kommunista rendszerben ezzel szemben az ipari forradalom kibontakozasanak nincs ilyen
,hajtémtive”. A politikai biirokracia tagjai szamara k6zombos, milyen eredményesen miikddnek az
anyagi javak termelése és forgalma, tovabba a szolgéltatasok teljesitése tekintetében az egyes tizemek.
A kommunista rendszerben az tizemek kozotti [valésagos] versenyrdl nem is lehet sz6. A politikai
biirokracia tagjait vezérl6 legfontosabb célkitiizés a politikai biirokracia hierarchidjan beliil elfoglalt
helyzet megérzése, illetleg a hierarchia magasabb lépcséfokdra valé felemelkedés, és ebbdl a
szempontbdl az ipari forradalom kibontakoztatasa terén elért eredményeknek nincs jelentéségiik.

Mas kérdés, hogy a politikai biirokracia kollektiv célkittizése az allam kiilpolitikai stlyanak
novelése, aminek megvaldsitasat a gépek szélesebb korti alkalmazasa és tokéletesitése, tovabba a
természettudomanyos ismeretek munkéaban betoltott szerepének novelése a hadiipar szférdjaban és az
ehhez kapcsoléd6 adgazatokban elémozditja. Az allam kiilpolitikai stlyanak novelése azonban

16 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 192. p.

17 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 191. p.
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célkittizésként minden tdrsadalomban jelen van, amelyben allam létezik; a kommunista rendszer
sajatos vonasa ezen a téren csupdn az, hogy totalitarizmusa lehetévé teszi a hadiipar és a hozza
kapcsolédo dgazatok egyoldalii fejlesztését a lakossag tilnyomo részének akarata ellenére is.

A kommunista rendszerben kedvezétleniil befolyasolja az ipari forradalom kibontakozasat az is,
hogy az anyagi javak termelésének és forgalmanak, valamint a szolgaltatasok teljesitésének orszagos
szinten val6 irdnyitdsa az allam szervei altal lényegesen nehezebb feladat és igy tobb hibaval jar, mint
a kapitalista demokraciaban egy-egy vallalkozas legmagasabb szinten valé irdnyitdsa. S a dontések
meghozataldhoz - és az elhibdzott dontések korrekcidjahoz - a piacgazdasag helyett csak a statisztikai
rendszer tud informdciékat szolgéltatni, amelyek nem tudjak helyettesiteni a piacgazdasagbol érkez6
jelzéseket. Emellett a hibas dontések kijavitdsat a totalitarizmus is gatolja, amely szellemi
zsarnokséaggal jar egyiitt, de a politikai biirokracia hierarchikus jellege folytan a hibakkal szemben a
politikai biirokracia tagjai sem tudnak megfelelGen fellépni.

Végiil meg kell jegyezziik, hogy az egyéni szabadsag hidnya kovetkeztében a kommunista rend-
szer meg van fosztva a fejlédésnek azoktdl a lehet6ségeitsl, amelyeket a kapitalista demokracidban a
demokratikus allam biztosit - az egyén szabadsaganak széleskorti érvényesiilése atjan - altaldban a
szellem vildgaban, és igy annak az ipari forradalom kibontakozaséaval osszefiiggé egyes teriiletein.

2.

A torténelemnek, amint errél mar széltunk, nincs elére meghatarozott menete, a tarsadalom a
valtozdsok kiilonb6z6 tjait jarhatja be. Ennek megfeleléen az olyan tarsadalmakban, amelyekben
kapitalista piacgazdasag alakult ki és fejl6dott, nem sziikségképpen jott létre demokratikus allam,
hanem megsziilethetett a ,totalis 4llam” is. Ezt a kifejezést irasunkban az &llam feletti uralom
birtokaba jutott fasiszta, nemzeti szocialista és mas, a ,jobboldali” totalitarizmust képvisel6 politikai
er6k éltal megteremtett tarsadalmak gytjt6fogalmaként hasznaljuk.

Az els6 ,totélis allamot” Mussolini épitette ki Olaszorszagban, majd ilyen allamot hozott létre
Salazar Portugéliaban, Hitler Németorszagban, Franco Spanyolorszagban, ,totdlis 4llamma” alakult a
II. vilaghaboru el6tti id6szakban a Japan Csaszarsag is.

A ,totalis allam” létrejottének a szellem vildgaban nem voltak olyan egyontetli és jelentds
el6zményei, mint amit a kommunista rendszer esetében a Marx és Engels altal megteremtett
eszmevildg - a marxizmus - jelentett. Az egyes ,totalis allamok” kialakuldsdnak emellett j6részt eltér6
okai voltak, és kiilonboz&ek lehettek a sajatossagai is.

Altalaban szerepet jatszott a ,totélis llamok” kialakulasédban az a félelem, hogy a kommunista
tarsadalom megteremtésének célkittizése altal vezérelt partok megszerzik az uralmat az allam felett,
amivel szemben sokan a ,totalis dllamt6l” reméltek védelmet, tovabba szerepet jatszott az anyagi és
emberi eréforrdsok 6sszpontositdsanak igénye nemzeti célok megval6sitdsa érdekében. Ilyen nemzeti
cél volt példdul Németorszagban az I. vilaghdborat kovetSen kotott, mélységesen igazsagtalan és
megalaz6 békeszerz6dés revizidja, vagy a Japan Csaszarsag esetében a hegemoénia megszerzése Kelet-
Azsiaban. Hitler hatalomra keriilését Németorszagban, nagymértékben el6segitette az 1929. évben
kirobbant vildggazdasagi valsag hatdsa Németorszagra stb.

A ,totdlis allamok” létrejottét el6idéz6 okok sokfélesége ellenére tény, hogy ilyen allam nem jott
létre azokban a kapitalista piacgazdasaggal rendelkezé orszagokban, amelyekben mar megvalésult és
megszilardult, meggyokeresedett a demokratikus allam. A ,totalis allam” tehat, amely - amint erre
még kitériink - totalitarizmusat tekintve a kommunista rendszerrel van rokonsdgban, torténelmi
szempontbodl nézve a tarsadalom fejlédése tekintetében a demokratikus allam egyfajta alternativajat
jelentette.

A ,totalis allamokat” jellemz6 k6zos vondsok az alabbiakban foglalhatok dssze.

a.) A ,totdlis dllam” egyenes ellentéte volt a demokratikus allamnak; szemben &llt barmi ilyenfajta
demokréciaval, a hatalommegosztassal és nem csak az egyén széleskorli szabadsagaval, de az egyén
olyan jogainak elismerésével is, amelyek az dllam altal sérthetetlenek.

Mindezek helyébe az tigynevezett vezér, illet6leg az egyetlen elismert politikai part tagjaibdl vagy
a hadsereg tisztikarabol szervez6dott embercsoport korlatozas nélkiili, az allam dtjan gyakorolt
politikai hatalma lépett. S a ,totélis allamban” szellemi zsarnoksag uralkodott, és az allam nem ttrt
meg semmiféle szervezetet, amely szembeszegiilt az akaratival.
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b.) A ,totalis 4llam” egyenes ellentéte volt a kommunista rendszernek is, mert tarsadalméaban
kapitalista piacgazdasag funkcionalt; a magantulajdonon alapul6 vallalkozdsok aruk termelésére,
illet6leg értékesitésére iranyulé tevékenységének dominancidja érvényestilt.

A nagyhatalmi statussal rendelkezé ,totalis dllamok” - Németorszag, a Japan Csaszarsag és
Olaszorszag - az altaluk kirobbantott II. vilaghabortban totalis vereséget szenvedtek, és ennek folytan
osszeomlottak. Ezt kovetSen a , totdlis allam” elenyészéséig - a torténelem periféridjara szorult vissza.
Bar egyes ,totdlis allamok” - amint err6l még lesz sz6 - jelentGs eredményeket értek el az ipar fejlesz-
tése terén, a ,totdlis dllamok” léte a torténelemben csak egy epizédot jelentett, s ezért az ipari forrada-
lom kibontakozédsaban - torténelmi léptékkel mérve - nem tolthettek be jelent6sebb szerepet.

3.

A vélsag altalaban véve ,olyan nehéz, stlyos helyzet illetve sors/dont6 esemény, amely rosszra is,
jora is fordulhat”.’® A kapitalista demokracia vélsaga ezért - amely az 1. vilaghdborat kovetSen
bontakozott ki, és a II. vilaghabort sordn érte el a cstcspontjat - a torténelemnek az a korszaka,
amikor a kapitalista demokracia fennmaradésa bizonytalanna valt.

A kapitalista demokracia valsaganak kozvetlen oka a kétféle totalitarizmus - a kommunista
rendszer és a ,totdlis allam” megjelenése, megerésodése és térhoditdsa volt, ami kiterjedt a szellem
vilagara is. A totalitarizmus ugyanis az ipari forradalom kibontakozasanak id6szakaban alternativat
ajanlott a kapitalista demokraciaval szemben. S a kétféle totalitarizmus altal képviselt, a kapitalista
demokraciat fenyegetd veszély erbsitette egymast.

A ,totélis allam” hivei azt hangoztattak, hogy a hanyatl6, gyenge, dekadens kapitalista demokrécia
nem tud védelmet nydjtani a kommunista tdrsadalom megteremtésének célkitlizését6l vezérelt
politikai partokkal és a Szovjetuniénak a kommunista rendszer vildgméretli megteremtésére - a
vilagforradalom kirobbantasara - irdnyulé politikdjaval szemben. A kommunista rendszerrel -
nagyban-egészében vagy teljes mértékben - azonosulé emberek pedig azt hirdették, hogy csak ez a
rendszer mentheti meg a vilagot a ,totdlis dllamoktol” - az altaluk hasznalt kifejezéssel élve: a
fasizmust6l - annal is inkabb, mert a ,fasizmus” az tgynevezett findnct6ke nyilt diktattarajat testesiti
meg, és a kapitalista demokrécidban is a findnct6ke birtokolja az 4llam feletti uralmat, s ezt csupan
alcdzza a demokracia intézményrendszere.

A kapitalista demokracia hanyatldsa kétségkiviil alatdimaszthaté volt az ipari termelés alakulasa-
nak kedvezétlen adataival Nagy-Britanniaban, az USA-ban és Franciaorszagban, valamint a demok-
ratikus 4llam - egyszersmind a kapitalista demokrdcia - megteremtésével és megszilarditasaval
,Kkisérletez6”, igynevezett weimari koztarsasag id6szakaban, Németorszagban.

Ha az 1913. évi ipari termelést tekintjiik kiindulépontnak (100%-nak), a II. vildghdbora el6tti utolso
békeévben, 1938-ban, az ipar termelése Nagy-Britannidban 117,6%-ot, az USA-ban 143,0%-ot és
Franciaorszagban 114,6%-ot tett ki. A két vilaghabora kozotti idészak ipari termelésének maximuma
Nagy-Britanniaban 127,8% (1937), az USA-ban 185,8% (1937) és Franciaorszdgban 142,7% (1929) volt.
Németorszagban pedig Hitler hatalomra jutasa el6tt, 1932-ben 70,2%-ra esett vissza az ipari termelés -
ez jelentette az 1929. évben kirobbant vildggazdasagi valsag mélypontjat Németorszdgban -, s ezt
megel6zéen az I. vildghabort utdni termelés maximuma is csupan 122,1%-ot ért el (1927). 19

Mindezzel szemben valéban imponalé képet mutatnak az ipari termelés adatai a Szovjetuniéban és
a ,totdlis dllamokban”. Tovabbra is az 1913. év termelését tekintve 100%-nak, 1938-ban az ipari
termelés a Szovjetunidban 857,3%, Japanban 552,0% és Olaszorszagban 195,2% volt; ezen adatok
egyszersmind a két vildghabora kozotti id6szak ipari termelésének maximumat is jelentették. S a
nemzeti szocialista Németorszag 1938-ra 149,3 %-ra novelte az ipari termelését.?0

Am a II. vilaghabord hamarosan bebizonyitotta, hogy az ipari termelésnek a kapitalista
demokréciaban él6 orszagokban milyen tartalékai vannak. A harci cselekmények &ltal nem érintett
USA-ban, mint Paul Kennedy irja A nagyhatalmak tiindcklése és bukdsa cimt mtivében ,a habort alatt az
orszag ipari gépparkja csaknem 50%-kal nétt, a fogyasztasi javak termelése tobb mint 50%-kal. Az

18 A magyar nyelv értelmez6 szotéra, VIL kot. Bp., 1962, Akadémiai. 210. p.

19 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 283. p.

20 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukisa. Gazdasagi véltozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 283. p.
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1940-1944 kozotti években az Egyesiilt Allamok ipari termelése évente tobb mint 15%-kal nétt, azaz
gyorsabban, mint azel6tt vagy azéta barmikor.” !

S amint az I. vildghabora utani idészak, agy a II. vilaghdborut kovetd korszak is fordulépontot
jelentett a kapitalista demokréciara épiil6 tarsadalmak helyzetének alakulasaban.

IV. A hideghaboru korszaka és a szamitastechnikai forradalom

1.

A 1I. vilaghabora kovetkezményeképpen - amint erre mar utaltunk - a ,totalis dllamok” a
perifériara szorultak vissza. ,Nyugat-Németorszag” - a Német Szovetségi Koztarsasag -, Olaszorszag
és a Japan Csaszarsag tarsadalmdban kapitalista demokrécia jott létre. Ugyanakkor a kommunista
rendszer kitort a Szovjetunidba val6 eddigi bezértsagabol, és vildgméretl rendszerré valt.

A ,totdlis allamok” ellen vivott II. vildghdbortban gy&ztes koalici6 egyik f6 erejét jelents
Szovjetunié hadseregének és titkosrendérségének felhasznéaldsaval, tovabba kiilpolitikai sulyat
kihaszndlva kommunista rendszert hozott létre ,Kelet-Németorszagban” - a Német Demokratikus
Koztarsasdgban -, tovdbba egy sor mas eurépai orszagban, valamint ,Eszak-Koreaban” (a Koreai
Népi Demokratikus Koztarsasagban). Ugyancsak kommunista rendszer alakult ki Kinédban és , Eszak-
Vietnamban” (a Viethami Demokratikus Koztarsasagban).

A vilagpolitika tengelyébe évtizedekre szol6éan a kapitalista demokrécia és a kommunista rendszer
szembenallasa keriilt, amely alapvetSen az USA és a Szovjetunidé vezetése alatt allé6 katonai tombok
konfrontacidjaban jutott kifejezésre. Ez akkor is tény, ha tgy a kapitalista demokracidban, mint a
kommunista rendszerben él6 orszagoknak megvoltak a maguk egymads kozotti ellentétei, s6t a
Szovjetuni6 és Kina kozott fegyveres dsszetitkozésekre, Kina és a Vietnami Demokratikus Koztarsasag
kozott pedig habordra keriilt sor. Az USA és a Szovjetunié vezetése alatt all6 katonai tombok
szembenallasa, bar - igaz, alapvet6en Eurdépan kiviil - ,meleg” volt sok milli6 ember vérétdl, s a
,hideghabord” elnevezéssel kertiilt be a koztudatba. A hideghdbort els6sorban fegyverkezési versenyt
jelentett, kiilonosen a nukleéris fegyverek, rakétdk alkalmazésa terén, de az USA és a Szovjetunid
vezetése alatt all6 katonai tombok kozremtikodésével vivott ,helyi” habortkban is kifejezésre jutott. A
hattérben rejl6, a hideghdbortd kimenetelét végsé soron eldonté kiizdelem azonban a kapitalista
demokréicidban és a kommunista rendszerben él6 orszagok kozott a civilizaciét teremté emberi
munka eredményessége tekintetében folyt. Ennek a kiizdelemnek a kimenetele alapvet6en a kétfajta
tarsadalomban létrehozott brutt6 termék értékének alakuldsaban jutott kifejezésre.

A kapitalista demokracidban él6 orszagok helyzetének alakulasat a kiizdelemben, dont6 mérték-
ben - s kedvez§ irdnyban - befolyasolta az, hogy az ipari forradalom kibontakozasa ezekben az orsza-
gokban - az I. és a II. vildghaboru kozotti id6szakot jellemz6 megtorpands utan - a II. vilaghdborut
kovet6 évtizedekben masodik virdgkorat élte.

Ezt mutatjak azok a brutt6 termék értékére vonatkoz6 adatok, amelyek szerint 1950-1980 kozott a
brutt6 nemzeti termék értéke az USA-ban 381 millidird dollarrél 2590 millidird dollarra, Nagy-
Britannidban 71 milliard dollarrél 443 milliard dolldrra, Franciaorszdgban 50 millidrd dollarrél 633
milliard dollarra, a Német Szovetségi Koztarsasagban 48 milliard dollarrél 838 milliard dollérra,
Japanban 32 millidrd dollarrél 1157 milliard dollarra és Olaszorszagban 29 milliard dollarrél 369
milliard dollarra emelkedett.??

Ennek megfelelén - amint Paul Kennedy mar tobbszor idézett miivében bemutatja - az egy f&re
juté brutté nemzeti termék értéke 1950-1980-ig az USA-ban 2 536 dollarrdl 11 360 dollarra, Nagy-
Britanniaban 1 393 dollarrdl 7 960 dollarra, Franciaorszagban 1 172 dollarrél 11 730 dollarra, a Német
Szovetségi Koztarsasagban 1001 dollarrdl 13 590 dollarra. Japanban 382 dollarrél 9 890 dollarra és
Olaszorszagban 626 dollarrol 6 480 dollarra emelkedett. 23

21 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 337. p.

22 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 348., 411. p.

23 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gébor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 348., 411. p.; Nagy-Britannidban és Olaszorszagban
az els6é adat nem 1950, hanem 1951. évi.

20



Az ipari forradalom kibontakozasa el6rehaladt a Szovjetunidban is. 1950 és 1980 kozott 126
millidrd dollarrél 1 205 millidrd dolldrra nétt a bruttdé nemzeti termék értéke, és 699 dollarrol 4 550
dollarra a brutté6 nemzeti termék egy fére jutéd értéke.2* A szakadék azonban, amely a brutté termék
egy lakosra juté értéke tekintetében az USA, Nagy-Britannia, Franciaorszdg és a Német Szovetségi
Koztarsasag, illetSleg a Szovjetunié kozott a hideghdbort kezdetekor fenndllt, nem szlint meg, s6t
tobbnyire nem is mérsékl6dott. S az emlitett szférdban a Szovjetuniot jocskan feliilmilé orszagok
soraba lépett Japan, valamint Olaszorszag is.

Az el6bbiek végsd soron arra voltak visszavezethetSk, hogy a kommunista rendszer - mint lattuk -
kezdett6l fogva nem tudott olyan kedvez6 feltételeket biztositani az ipari forradalom kibontakozasa
szamara, mint a kapitalista demokracia. De az id6 muldsaval a kommunista rendszer hatranya az ipari
forradalom kibontakoztatasa tekintetében a kapitalista demokréaciaval szemben még novekedett is.

Ebben az iranyban hatott, hogy az ipari forradalom kibontakozasanak el6rehaladasa az anyagi
javak termelésének és forgalmanak, tovabba a szolgéltatasok teljesitésének magasabb szinvonaldhoz
vezetett. Ilyen kortilmények kozott pedig néttek a tervgazdalkoddsbol szarmazé hatranyok, mert még
nehezebbé valt orszadgos szinten, egy kozpontbdl vezérelni az anyagi javak termelését és forgalmat,
valamint a szolgaltatdsok teljesitését, hiszen az irdnyitast igénylé folyamatok bonyolultabbakka,
Osszetettebbekkeé véltak.

A kommunista rendszer hatranyat viszont csak fokozta a szadmitastechnikai forradalom kibon-
takozasa, amir6l még részletesen szélni fogunk. A szamitastechnikai forradalom kibontakoztatasahoz
és vivmanyainak felhaszndldsdhoz ugyanis kiilonosen fontos az egyén szabadsiga a szellem
vilagdban, amit a kommunista rendszer szellemi zsarnoksdga az egyénektSl megtagadott.

A Szovjetuni6 helyzetét az 1980-as év koriil jol jellemezte Gyapay Gébor: , A szovjet szuperhatalom
tovébbra is hihetetleniil elmaradott orszag volt: hidba ért el vilagraszo6l6 sikereket az tirben, hidba
fejlesztette ki a hidrogénfegyvert és hozott 1étre hatalmas hadiflottat, az orszag ipari szerkezetében
tovdbbra is a nyersanyag- és energia kitermel6 dgazatok domindltak a feldolgozé és gépgyarto
agazatokkal szemben. A késztermékgyartds 1950 és 1980 kozott 8%-kal csokkent! A kézi, nem
gépesitett munkék ardnya a szovjet iparban elérte a 40%-ot!”2>

Mindennek a Szovjetunié vezetése alatt 4ll6 katonai tomb vezet6i szamara, de az USA vezetése
alatt all6 katonai tomb vezet6i el6tt is, nyilvanvaléva kellett volna tennie azt, hogy a Szovjetunié
vezetése alatt 4ll6 katonai tomb nem lesz képes még hosszu id6n at helytallni a hideghabortban, s
viselni annak rohamosan novekvé terheit.

Mas kérdés, hogy mivel a torténelemnek nincs térvényszerti menete, az sem volt ,eleve elrendel-
ve”, hogy az 1990-es évek elején viharos gyorsasaggal felbomoljon a Szovjetunid, dsszeomoljon a
kommunista rendszer a Szovjetunié egykori ,tagallamaiban”, az altala vezetett katonai tombhoz
tartozo és egyes, mas orszagokban. Ennek szdmos oka volt, aminek részletekbe mené vizsgalata kiviil
esik frasunk témakorén, akar csak annak elemzése is, hogy az el6bbiekben emlitett folyamatok
miképpen jatszédhattak le lényegében vérontds nélkiil. Itt csak utalni szeretnénk a Szovjetunidra
harulé terhek kovetkezményeire, a haditechnika - fejlédésével egytitt jaro - koltségesebbé valasara.

2.
A hideghabort korszakaban, a vilag tarsadalmaiban bekovetkeztek mas olyan valtozasok is, ame-
lyeknek vizsgal6ddsunk szempontjabol jelentéségiik van. A két legfontosabb valtozés a kovetkezé.

a.) A hideghabort idészakdban osszeomlottak a gyarmatbirodalmak. Ennek okai Osszetettek, a
hideghabort mellett az okok kozé sorolhaté a gyarmatokkal rendelkez$ anyaorszidgok anyagi és
emberi eréforrasainak - tobbnyire jelent6s - megcsappandsa a II. vilaghdbortban, ami a habort befeje-
zése utan is még évekig éreztette a hatasat; az USA lakossagaban él6 ellenséges érzelmek a gyarmatok
intézményével szemben stb.

frasunk szempontjabél a gyarmati rendszer osszeomlasaval kapcsolatban nem ezek az okok
érdemelnek elsésorban figyelmet, hanem az a tény, hogy a gyarmati uralom alél felszabadult
orszagokban, amelyek tilnyomo részében nem jott létre sem kapitalista demokracia, sem kommunista

24 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa. Gazdasagi valtozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 48., 411. p.
25 GYAPAY Gébor: Torténelem., 6/2. Bp., 2004, Comenius. 207. p.
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rendszer, nem alakult ki az ipari forradalom kibontakozasanak djfajta, eddig ismeretlen ttja. Azokban
az orszagokban, amelyekben egyéltalaban beszélhetiink az ipari forradalom kibontakozasarél - mint
példaul India -, ennek sordn a kapitalista piacgazdasag és a kommunista rendszer tervgazdélkodésa
egyes elemei egyiittesen, egyfajta vegyiiletet alkotva érvényestiltek.

b.) A kapitalista demokracidban él6 orszagok tarsadalméaban, a hideghdbort idészakaban olyan
valtozdsok kovetkeztek be, amelyek folytin ezek a tarsadalmak szilardabbak lettek, mert
mérsékldtek a tarsadalomban jelen levé konfliktusok az emberek kozott. Ennek tobb oka is van.

Az egyik ok, hogy a brutt6 termék egy lakosra juté értékének novekedése folytan a lakossag
talnyomo részének nétt a jovedelme és a tulajdona. Egyszersmind megindult az a folyamat, amely
mind tobb - kiilondsen szellemi tevékenységet folytaté - munkavallal6é szdmara tette lehet6vé, foként
kozvetlen vagy tgynevezett kozvetett részvénytulajdonosként, magantulajdon szerzését, és ezzel
elmosta a kordbban éles hatdrt az egymassal els6sorban konfliktusba keriil6 munkavallalok és a
magantulajdon birtokosai kozott.

A masodik ok az, hogy - Osszefiiggésben a civilizaci6 fejlettségi szintjének emelkedésével, de a
szolgaltatasoknak az ipari termeléshez képest fokozdd6 részaranyaval a brutté termék értékében is - a
munkavallalék korén beliil nagymértékben gyarapodott a magantulajdon birtokosaival kevésbé
konfrontal6dé, szellemi tevékenységet folytaté - kiilonosen a felséfoka (egyetemi, f&iskolai képzett-
séggel) rendelkez6 - emberek szama, és csokkent a fizikai munkasok ardnya. Ez egyszersmind fokozta
a tarsadalmi mobilitast, az emberek altal a tdrsadalomban sziiletésiik kovetkeztében elfoglalt hely
megvaltoztatdsanak lehetGségét, és ezzel is mérsékelte a tarsadalomban jelen levé konfliktusokat. A
tarsadalmi mobilitdst erdsitették mas tényez6k is, igy példdul a szérakoztatdipar jelentSségének
novekedése; ezen a teriileten ugyanis az emberek érvényesiilése minden mas koriilménynél jobban
fligg természet adta tulajdonsagaiktol.

A harmadik ok az, hogy altalaban er8sodtek az allam politikdjanak szocidlis vondsai, és igy a
demokratikus allam a legtobb orszagban - eltéré mértékben - joléti dllamként is funkcionalt. A joléti
allam célul ttizte ki a munkavéllalok élet- és munkakoriilményeinek javitasat, és altaldban a szegény-
ség elleni kiizdelmet. Ennek érdekében - tobbek kozott - atfogoan szabalyozta a munkavéllalok altal
végzett munkaval kapcsolatos kérdéseket, csokkentve a munkavéllalok kiszolgaltatottsagat is a
magantulajdon birtokosaival szemben, tovabba kiépitette a természetbeni szolgaltatasok és pénzbeli
juttatasok rendszerét az egészségiigyi ellatas, valamint a tarsadalombiztositas teriiletén. Mindennek a
tarsadalomban fennéll6 konfliktusokat csokkent6 hatdsa volt.

3.

A foldgolyo tarsadalmainak torténelmére a II. vilaghaborut kovets évtizedekben mélyrehat6 és
hosszt tdvra szolé befolydst gyakorolt a szdmitastechnikai forradalom kibontakozéasa, amely a
kapitalista demokraciaban él6 orszdgokbdl indult ki. Ennek hatésa a civilizacié fejlettségi szintjének
alakulasara, semmivel sem kisebb, mint amilyen az ipari forradalom kibontakozasénak hatasa volt.
Amig az ipari forradalom az emberek fizikai erejét helyettesitette és sokszorozta meg egyre tokéle-
tesebb gépek mind szélesebb korti alkalmazasaval, a szamitdstechnikai forradalom ugyanolyan
szerepet tolt be az emberek értelmi képességei tekintetében.

A mechanikus szamolégépek tervezése és alkalmazdsa még a XVI. szazadba nyulik vissza, és az
ipari forradalom kibontakozasanak el6rehaladdsdval megjelentek az elektromechanikus gépek. Az
els6 elektronikus szamitogépek kifejlesztése azonban - a lovedékek roppalydjanak szamitasaval
kapcsolatos célkittizés 4ltal inspirdlva - csak a II. vilaghdbora id&szakaban vette kezdetét; koziilitk
messze kimagasodott az USA-ban, 1946-ban elkésziilt ENIAC, 5 szorzas/masodperc teljesitménnyel
és 30 tonna stllyal. Az USA-ban - tovabbi, egyedi fejlesztésti elektronikus szamitégépek elkészitését
kovetSen - az 1950-es évek elején indult meg a szamitégépek sorozatgyartasa, amivel szarnyra kapott
a szamitastechnikai forradalom kibontakozasa.

Ebben az irasban nem akarjuk - és nem is tudjuk - felvazolni a megitélésiink szerint még ma is
csak gyermekcipében jaré szamitastechnikai forradalom kibontakozasat. Ehelyett csupdn a fejlédés
néhdany - altalunk jelent6snek vélt - irdnyara szeretnénk felhivni a figyelmet.

Az els6 irdny a szamitégépek teljesitményének novelése. A teljesitményt a gép altal egy masodperc
alatt elvégezhet6 szorzasokkal szoktak mérni. Az ENIAC - amint erre mér utaltunk - egy masodperc
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alatt 5 szorzast végzett el; ez a teljesitmény napjainkra millidrdszorosdra nétt. A mai nagy teljesit-
ményi szamitégépek masodpercenként tobb millidrd szorzas elvégzésére képesek.

A masik irany a szamitoégépek salyanak és helyigényének csokkentése. (A 30 tonna salytu ENIAC
még 33 méter hosszy, 3,3 méter magas és 1 méter széles volt.) E célkitlizés szempontjabodl kiemelkeds
jelentésége van annak, hogy a nagy teljesitményti szamitégépek mellett megjelentek az tigynevezett
minigépek (1963: USA), majd a szamitdstechnikai forradalom kibontakozésa terén fordul6pontot
jelentett az egy felhasznalé kiszolgaldsara hivatott személyi szamitégép megalkotasa (1981: USA) és
széles korti elterjedése. Az emlitett irdnyban jelentett tovabbi lépést a hordozhaté szamitogép
létrehozasa (LapTop), a zsebben is elhelyezhet6 gépek kialakitasa stb.

A harmadik irdny az ©ndallé6 szamitogépek hélézatokba vald osszekapcsoldsa. Ezek tobbfélék
lehetnek - helyi hal6zat, bels6, vallalati halézat stb. -, de kiemelkedd jelent&séglivé az egész vilagot
0sszekot6 globalis halézat, az INTERNET valt. Ennek el6dje az USA kormanyanak kezdeményezésére
[egy - a] nemzetbiztonsagi megfontolasokbdl indult - kutatémunka alapjan 1969-ben létrehozott
APRANET volt, amely 3 egyetemet és 1 kutatéintézetet kotott 6ssze az USA-ban; ehhez a haldzathoz
1971-ben mar 15 intézmény, 1986-1990 kozott pedig az USA 6sszes kormanyzati szerve csatlakozott.
A halézat, mint most mar INTERNET, 1993 utan valt globalis jelentségtivé, és ekkort6l szamithatjuk
vilagméretti gyors fejlédését.

Ami méarmost a kapitalista demokracia és a szamitastechnikai forradalom kibontakozéasa kozotti
Osszefiiggést illeti, az ipari forradalom kibontakozasanak a kapitalista piacgazdasagban miikodé
~hajtémtive” fennmaradt, és tovabb miikodott a szamitastechnikai forradalom kibontakozasanak
id6szakédban is. A magantulajdon birtokosainak korében ugyanis valtozatlanul él: folyamatosan hat és
szamottev{ stlyt képvisel a civilizaci6 fejlédésének elGsegitésére iranyuld célkitiizés.

S nem valtoztak meg az okok sem, amelyekrél az ipari forradalom kibontakozéaséaval kapcsolatban
részletesen szoltunk. Egyfel6l a magantulajdonon alapulé véllalkozdsok szamara - kdzvetlentil, de a
természettudomanyos és mds ismeretek gyarapitasa ttjan kozvetve is - tobb profit elsajatitdsat teszi
lehet6vé a szamitastechnika fejl6dése is, nagyobb mennyiségt, jobb mindségi és tjfajta aruk terme-
lésével, illetéleg értékesitésével, tovabba koltségeik csokkentésével. Masfel6l a magasabb fejlettségi
szintet képvisel6 szadmitastechnika is elémozditja azt, hogy a piacon foly6é versenyben az annak
birtokaban levé vallalkozas gy6zedelmeskedjen.

A Kkapitalista demokracia masik ,elemét” jelent§ demokratikus allam pedig az ipari forradalom
kibontakozasanak id6szakahoz hasonléan a szamitastechnikai forradalom kibontakozasanak koraban
is el6segiti a civilizacio fejlédését az egyén széleskorii szabadsaganak, valamint az emberek jogai és
kotelességei egyenl6ségének biztositdsaval. S6t, az egyén széleskorl szabadsagéanak jelentésége ebbél
a szempontbdl még novekszik is, hiszen a szdmitdstechnikai forradalom vivmanyainak megfelelé
szinten val6 felhasznaladsa - s itt gondoljunk csak példaul az INTERNET-re - nem képzelhet§ el az
egyének szabad kisérletezése és véleménycseréje nélkiil.

V. A globalizacié kibontakozasa

1.

Amint a II. vildghdbord utdn a hideghdbord, ugy ennek befejez6désével a globalizacié
kibontakozasa keriilt a vilagpolitika kozéppontjdba. A globalizacié kibontakozédsa abban all, hogy a
foldgolyé tarsadalmai egyre szélesebb korben és nagyobb mértékben gyakorolnak befolyast
egymasra, és ennek folytan az emberiség torténelme e sz6 valddi értelmében vildgtorténelemmé valik.
A globalizaci6 kibontakozasa nem statikus allapot, hanem folyamat, amelynek el6rehaladasaval a
foldgoly¢ tarsadalmainak egyméasra gyakorolt hatdsa mind teljesebb kort és egyre intenzivebb lesz.

A globalizaci6 kibontakozasanak kezdetei még a XIX. szazadba nytlnak vissza; e folyamatot olyan
latvanyos jelenségek kisérték, mint a gyarmatbirodalmak - vildgméretti - kialakulésa; az I. vilaghdbo-
r4; a vilagforradalom kirobbantdséra irdnyul6 célkittizések megjelenése; a II. vilaghaboru kitorése; a
hideghabort; a gyarmatbirodalmak felbomlasa stb. Kétségtelen ugyanakkor, hogy a globalizacié
kibontakozasanak ténye és jelent6sége akkor valt nyilvanvaléva, amikor ennek a folyamatnak hatal-
mas lendiiletet adott egyfelSl a kozlekedésnek és a hirkozlésnek az ipari forradalom el6rehaladasa és a
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szamitastechnikai forradalom kibontakozasa altal inspiralt fejlédése, masfel6l a Szovjetuni6 felbom-
lasa és a kommunista rendszer dsszeomlasa a Szovjetunié egykori ,tagéllamaiban” és szamos maés
orszagban. Ez utébbi eseménysorozat ledontotte a vasfiiggonyt, amely addig keresztbeszelte a vilagot.

A globalizaci6 kibontakozasa a legpregnansabban a vildgkereskedelemnek - az aruk orszag-
hatarokat atlép6 forgalmanak -, a magantulajdon orszagok kozotti aramlasanak - az dgynevezett
tékekivitelnek -, tovdbba az idegenforgalomnak a béviilésében jut kifejezésre. Ezzel kapcsolatban
figyelmet érdemel, hogy a vildgkereskedelem forgalma nagyobb mértékben né, mint a vilag brutté
termékének értéke. A vilagkereskedelem forgalma a vildg brutté termékének értékéhez viszonyitva az
1970-es évek elejéhez képest harminc év alatt megnégyszerez6dott, és elérte a 30%-ot.20 Ezen a
tendencian - tartésabban - a New York és Washington varosok ellen 2001. szeptember hé 11. napjan
végrehajtott terrortdmadés sem véltoztatott, mert a vilagkereskedelem forgalma 2002-ben 3,5%-kal,
2003-ban 5,5%-kal, 2004-ben 10,7%-kal és 2005-ben 7,8%-kal béviilt, mig a vilag brutté6 hazai
termékeinek Gsszege 2002-ben 2,8%-kal, 2003-ban 3,9%-kal, 2004-ben 5,1%-kal és 2005-ben 4,9 %-kal
novekedett.?”

A vilagkereskedelem, a , t6kekivitel” és az idegenforgalom teriiletén a globaliz4cié kibontakozéasa
azért halad kiilongsen gyorsan el6re, mert ez az orszagok allamai részére rendszerint kézzel foghato
elényoket biztosit, és igy tobbnyire azok az allamok is el8segitik, de legaldbbis nem gatoljdk a
globalizacié kibontakozédsat, amelyek vezet6i ett6l egyes mas szférakban az allam feletti uralmuk
fennmaradasét, illetleg az allam politikdjdnak érvényre jutasat féltik.

Az allamok viszonya a globalizacié kibontakozasadhoz tehat az egyes teriileteken eltér6 lehet. Erre a
kett6s mércére kozismert példa napjainkban Kina politikaja, egyfel6l a vilagkereskedelem, a ,t6ke-
kivitel” és az idegenforgalom fejl6désével, masfel6l a politikai, valldsi és egyes mas nézetek szabad
aramlasaval kapcsolatban.

A globalizacié kibontakozasa azonban korunkban olyan koértilmények kozott megy végbe, amikor
az orszagok tarsadalmai kozott a civilizaci6 fejlettségi szintje - a munka soran felhasznalt anyagi javak
és ismeretek természete - terén minden eddiginél mélyebb szakadék all fenn. Az ipari forradalom ki-
bontakozasdnak el6rehaladasa és a szamitastechnikai forradalom kibontakozasa ugyanis nagymér-
tékben megnovelte a civilizacio fejlettségi szintjében jelentkez6 kiilonbségeket; kialakitotta a f6ldgoly6
orszagainak egy csoportjat, amelyben a tarsadalom modern civilizaciéra, a gépeknek, szamitégépek-
nek és természettudomanyos ismereteknek a munkaban betoltott meghatarozo szerepére épiil.

A civilizaci6 fejlettségi szintjének kiilonboz6sége — amint erre mar utaltunk - a legjobban az éves
brutté termék egy lakosra es6 értékében jut kifejezésre. Indokolt ezért az erre vonatkozé adatok egy
részét - a The World in 2007 cimt évkonyv alapjan - ismertetniink.

A modern civilizaciéval rendelkez6, nagyobb teriilet(i és népességii orszagok koziil az éves brutté
hazai termék (GDP) egy lakosra jut6 értéke az USA-ban 46 280 dollar, Nagy-Britannidban 42 430
dollar, Japanban 41480 dollar, Kanaddban 41 470 dollar, Franciaorszagban 41 200 dollar, Német-
orszagban 39 710 dollar, Olaszorszagban 35 980 dollar, Ausztralidban 35 900 dollar, Spanyolorszagban
30 280 dollar.

Ugyanakkor a modern civilizaciéval nem rendelkez8, nagyobb teriiletti és népességli orszagok
koziil szamos orszagban az éves brutt6é hazai termék egy lakosra jut6 értéke még az 1 000 dollart sem
éri el, igy példaul Nigéridban 930 dollar, Indidban 830 dollar, Pakisztanban és Vietndmban 790-790
dollar, Kenyaban 650 dollar. S sok olyan modern civilizdciéval nem rendelkez6, nagyobb tertiletti és
népességli orszag is van, amelyben az éves brutté hazai termék egy lakosra jutd értéke meghaladja az
1 000 dollart, de a modern civilizaciéval rendelkezé orszagokéhoz képest rendkiviil alacsony. Ilyenek
példaul Iran (3 560 dollar/f6), Thaifold (3 420 dollar/f6), Algéria (3 090 dollar/{6), Kolumbia (2 710
dollar/{6), Egyiptom (1 510 dollar/{6), a Fiilop-szigetek (1 380 dollar/£6).

India (1 130 milli6 lakos) és Kina (1 320 milli6 lakos) egy lakosra juté hazai termékének értéke azért
ennyire alacsony, mert a hatalmas teriilettel rendelkezé orszdgok kettéhasadtak modern civilizaciéval
rendelkez6 és - kiilondsen a mezégazdasagban - , kozépkori allapotokat” tiikr6z6, az ipari forra-
dalom kibontakozasanak megindulasa el6tti koriilmények kozott levd tertiletekre.

Meg kell jegyezziik, hogy - kis szamban - vannak kisebb teriilettel és népességgel rendelkez6 or-
szagok, amelyekben az éves brutté termék egy lakosra jut6 értéke a kiilonleges természeti adottsagok
- els6sorban az olajban valé gazdagsédg - folytan modern civilizacié hidnyaban is magas, ami lehet&vé

26 A The Economist altal kiadott The World in 2005 cim@ évkényv 106. oldalan.
27 A The World in 2005, The World in 2006 és The World in 2007 cimti évkonyvekben kozolt adatok.
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teszi az ipari forradalom és a szadmitastechnikai forradalom vivmanyainak mas orszagoktél valo
megvasarlasat. Erre példa Kuvait, ahol a brutt6 termék egy lakosra juté értéke 1999-ben 19 020 dollart
tett ki.28

2.

A tarsadalom nem a kiilonbozéfaju jelenségek puszta halmaza, hanem , alkotéelemei” kozott -
amint erre mdr utaltunk - szorosabb vagy lazadbb kapcsolat all fenn, és ezek - eltér6 mértékben -
kolcsondsen hatnak egymadsra. Kiilondsen szoros a kapcsolat a civilizacié fejlettségi szintje - és
fejlédésének iiteme -, valamint az emberek kozotti kapesolatok egyes szférai kozott.

Mindez kifejezésre jut abban is, hogy a torténelem tantsaga szerint - amint ezt az el¢bbiek soran
irasunkban is felvazoltuk - az ipari forradalom kibontakozasanak elérehaladdsa és a szamitas-
technikai forradalom kibontakozasa, egyszersmind a modern civilizacié kialakuldsa - eddig csak
kapitalista demokréciaban é16 orszagokban val6sult meg.

Az ipari forradalom kibontakoztatdsa tekintetében alternativat kindlé6 kommunista rendszer
ugyanis a felbomlott Szovjetunié egykori ,tagallamaiban” és szamos mas orszagban 6sszeomlott, s a
Koreai Népi Demokratikus Koztarsasagban és Kubaban, ahol a kommunista rendszer életben maradt,
megrekedt az ipari forradalom kibontakozésa. Kinaban pedig az 4llam feletti uralomnak - s egydtttal a
politikai hatalomnak - monopoéliumat tovédbbra is a kezében tarté kommunista part a modern
civilizacié6 megvaldsitdsa érdekében kénytelen a kapitalista piacgazdasdg mind tobb elemét beépiteni
a tarsadalomba, mindent elkévetve annak érdekében, hogy ne jojjon létre demokratikus &llam is. Ugy
ttinik, hogy - elkeriilend6 a Koreai Népi Demokratikus Koztirsasag és Kuba sorsat - Kina példajat
kovetik az egykori Indokina orszagaiban életben maradt kommunista rendszerek, de legaldbbis
koziliik egyesek; itt elsésorban Vietnamra gondolunk.

Mindezek igazan mit sem valtoztatnak azon, hogy vannak kapitalista demokracidban él6 orszagok
is, amelyekben még nem val6sult meg a modern civilizacié, hanem ezek az orszagok csak tdton
vannak a modern civilizaci6 létrehozasa felé. Az ipari forradalom és a szamitastechnikai forradalom
kibontakoztatdsa - egyszersmind a modern civilizdci6 megteremtése - ugyanis korszakos feladat, s
példaul az egykor kommunista rendszerben él6 eurépai orszagokban a kapitalista demokrécia
kialakulasa 6ta eltelt id6 - a legtobb esetben mar tobb mint masfél évtized - még nem volt elegends
ennek a feladatnak a végrehajtasahoz.

Jogosan felmeriil6 kérdés, miért alakult igy az emberiség torténelme, hogy - bar egykoron minden
tarsadalmat a készerszamok hasznalata jellemzett, - ma a foldgoly6é orszdgainak csak egy, kisebb
részében alakult ki kapitalista demokracia és modern civilizacié, mig az orszdgok tulnyomoé részét
mésfajta tarsadalom és a civilizacié alacsonyabb fejlettségi foka jellemzi. Igy példaul Fekete-Afrikdban
az orszagok egész soraban olyan tdrsadalom é&ll fenn, amelyben a mez6gazdasdg meghatérozé szere-
pére épiil6, naturdlis jellegli gazdaséagi tevékenység - és nem az aruk termelése, illet6leg értékesitése —
az uralkodé. A legtobb iszlam vallasti orszag tarsadalma Eurdépa egykori feudalis jellegti - még a
felvilagosodds és az ipari forradalom kibontakozdsanak megindulédsa el6tti - tarsadalmaival mutat
rokonsagot. Egyes orszdgokban - amint erre mar utaltunk - életben maradt a kommunista rendszer
stb.

Az el6bbiekben emlitett kérdésre véleményiink szerint nem lehet altalanos érvényi vélaszt adni,
de tény, hogy a tarsadalmak mozgasanak - amint erre mar ismételten ramutattunk - nincs el6re
meghatdrozott menete, és ennek megfelel6en nem torvényszeri a tarsadalmak atalakulasa a civili-
zaci6 magasabb fejlettségi szintjét képvisel tarsadalmak irdnyaban. S nem egy példat taldlhatunk a
torténelemben arra is, hogy a tarsadalom visszazuhan a civilizaci6 kordbbi - mar meghaladott -
alacsonyabb fejlettségi szintjére.

A civilizaci6 ilyen hanyatlasdban kétségkiviil szerepet jatszhat az is, hogy valamely orszag
népessége mds orszag allamanak politikai hatalma ald keriil, amelynek egyik formdja a gyarmatositas.
Barmennyire sok szenvedést és - tobbek kozott - az emberéletekben bekovetkezett pusztulast okozott
is azonban a gyarmatbirodalmak kiépitése, tévedés volna a viladg orszagai kozott ma fennalld
szakadékot, a civilizaci6 fejlettségi szintje és az emberek kozotti kapesolatok tekintetében, a gyarmati
rendszer orokségének tekinteni, még ha ez a szakadék kétségkiviil fenndll az egykori gyarmatok
talnyomo része és anyaorszagaik kozott is.

28 Harenberg Landetlexikon. Dortmund, 2002, Sonderausgabe, 588. p.
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Egyfel6l az emlitett szakadék mar fennallt az Gjkor els6 gyarmatbirodalmainak létrehozasakor, a
XVI. szadzadban, s még inkdbb a gyarmatbirodalmak vilagméretti kiépitésének, a XX. szdzad elejére
lényegében végéhez ért iddszakaban is, s ez a szakadék - és a haditechnika fejlettségi szintje terén vele
Osszefiiggésben fenndllott mélyrehaté kiilonbség - volt a gyarmatbirodalmak megteremtésének egyik
katalizatora. Masfel6l nem egy modern civilizacioval és kapitalista demokraciaval rendelkezé orszag
van, amelynek birtokdban sohasem voltak gyarmatok. Végiil pedig vannak egykori gyarmatok, amelyek
a gyarmatositds megszilinése utan, a kapitalista demokracia kiépitésével parhuzamosan, jelent6s utat
tettek meg a modern civilizacié6 megteremtése felé, illetSleg e cél elérésének kiiszobéhez értek. Ez
utébbira példa a II. vilaghabort végéig a japan gyarmatositas alatt all6 Koreai Koztarsasag és Tajvan
(Formoéza), ahol a brutté hazai termék egy lakosra juté értéke mar 20 240, illetéleg 17 520 dollar.??

3.

A globalizécié kibontakozasa ma olyan kortilmények kozott megy végbe, amikor a vildg tovabbra
is dllamokra tagozodik, amelyek kozott - akédr vilagméretti - hdborik robbanhatnak ki. Bar a globali-
zacié kibontakozdsaval Osszefiiggésben - az I. vildaghdbord utan létrehozott és cs6dot mondott
Nemzetek Szovetségét (Népszovetséget) felvaltandd - 1945-ben megalakult az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete, az ENSZ - ez sem képes megakadélyozni a habortk kitorését az dllamok kozott.

Az ENSZ ugyanis - Alapokménya értelmében - altaldban csupédn ajanldsokat adhat ki, amelyek
tagjaira, a szuverén allamokra nem kotelez6ek. Az ENSZ egyik szerve, a Biztonsagi Tandcs, a béke és a
biztonsag veszélyeztetése ellen valé kozos fellépés tekintetében hozhat ugyan a szuverén allamokra
kotelez6 érvényd hatdrozatot, de csak ha azt az 6t dlland6 tag - az USA, Oroszorszag, Nagy-Britannia,
Franciaorszag és Kina - egyike sem ellenzi, mert ezeket az allamokat az altaluk ellenzett hataroza-
tokkal szemben , vét6jog” illeti meg. Az emlitett allamok célkittizései annyira ellentétesek, hogy - az
elmult évtizedek tapasztalatai szerint - a Biztonsagi Tandcs csak nagyon ritkan tud kotelez6 érvényt
hatarozatot hozni.

Mindemellett a Biztonsadgi Tanacs nem rendelkezik ,sajat katonai erével”, hanem hatdrozatanak
kikényszeritése érdekében az ENSZ szervezetéhez tartoz6 szuverén allamoktdl kell kérnie a fegyveres
er$ rendelkezésre bocsatasat, amelyek nem kotelesek, és - a varhat6, emberéletekben bekovetkezd,
illet6leg anyagi veszteségtél tartva - esetleg nem fognak a Biztonsagi Tanécs felkérésének eleget tenni.

Mindezek mellett a globalizdcié kibontakozdsa napjainkban olyan koriilmények kozott megy
végbe, amikor létezik egy allam - az USA -, amelynek kiilpolitikai stlya tekintetében vilagméretekben
sincs versenytarsa. Kordbban, a globalizacié kibontakozasa el6tt, valamely allam (példaul annak
idején a Rémai Birodalom) csak a foldgoly6 foldrajzilag meghatdrozott részén rendelkezhetett minden
mas allamét messze feltilmul6 sullyal a kiilpolitikdban, az allamok kozotti kapcsolatokban.

Az USA mai egyediildlld kiilpolitikai stilya brutté hazai terméke Osszértékének minden mas
orszagét jelent6sen meghaladé nagysagara vezethet$ - legalabbis részben - vissza; ez a 302,1 millié
lakost orszag 13,98 billi6 dollar érték brutté hazai terméket allit el6, mig a vildgviszonylatban a
masodik helyen &ll6 127,4 milli6 lakosd Japan brutté hazai termékének osszértéke 5,29 billié dollar.
Véleményiink szerint azonban ennél is fontosabb tényez6 az USA hadseregének folénye minden mas
allam hadseregével szemben, ami kifejezésre jut védelmi kiadasainak 6sszegében is. Ez 439,3 milliard
dollart tesz ki, amiben nincs benne az Afganisztanban és Irakban folytatott harcokra forditott 120
milliard dollar. Emellett messze eltorpiil Kina vagy Oroszorszag védelemre forditott kiadasa (80,
illet6leg 11,2 milliard dollér).30

Emlitést érdemel, hogy a The World in 2005 ciml évkonyv a vildg Osszes allaméanak egyiittes
védelmi kiadéasat 861,9 milliard dollarra tette, amib6l 420,7 millidrd dollar esett az USA-ra, 51 milliard
dollar Kindra, 45 millidrd dollar Japénra (!) és 19,6 millidrd dollar Oroszorszagra.

A globalizacié kibontakozédsa végiil az allamok kozotti kapcsolatok szférajaban hatdst gyakorol
abban az irdnyban is, hogy az allamok regionalis szervezeteket alakitanak ki, amilyenek az Eurépai
Uni6, amir6l még részletesen szolni fogunk, vagy az Afrikai Egységszervezet. Ezek az allamok kozos
célkittizéseiknek megvaldsitasat szolgalva a tag-allamok szaméra nem kis részben ,védéernyét” is
jelentenek a globalizaciéval szemben.

29 The World in 2007, 102. p.
30 A brutt6 hazai ossztermékre és a védelmi kiaddsokra vonatkozé adatok a The World in 2007 ciml évkonyvbél szarmaznak.
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VI. A globalizacié kibontakozasa és a kapitalista demokracia

1.

A globalizacié kibontakozédsa olyan kortilmények kozott, amikor a foldgolyé tarsadalmait a
civilizaci6 fejlettségi szintje terén - és szamos mas vonatkozasban is - minden eddiginél mélyebb
szakadék valasztja el egymastol, Gj kihivasokat jelent a kapitalista demokrécia szamara. Ezek azonban,
legalabbis napjainkig nem testesitenek meg olyan mértékii fenyegetéseket, amelyek folytdn megala-
pozottan beszélhetnénk arrél, hogy a kapitalista demokracia - ismét - valsdgba jut6 léte, fennmara-
dasa bizonytalanna valt.

A leglatvanyosabb fenyegetést a kapitalista demokracidban él6 orszdgokra nézve ma kétségkiviil a
nemzetkozi terrorista szervezetek tevékenysége jelenti, amelyek létrehozasara - akar csak a btin-
cselekmények (kabitoszer-terjesztés, prostituéltak foglalkoztatasa, embercsempészet stb.) elkovetésére
specializalédott nemzetkozi szervezetek megteremtésére is - a globalizaci6 kibontakozasa adott
lehet&séget.

A nemzetkozi terrorista szervezetek bazisat az iszlam fundamentalizmus radikalis szarnya alkotja,
amely , Allah orszagénak” - a valdsagban az iszlam hittudosok altal vezetett teokratikus allamnak - a
megteremtését tekinti f6 céljanak. Ellenségképének centrumaban a kapitalista demokracidban é16
orszagok allnak, koziiliik is els6sorban az USA, amely kiilpolitikai salyat tekintve messze kiemelkedik
a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamai koziil. De az iszlam fundamentalizmus radikalis
szérnya, amely az egymassal is éles konfrontidciéban 1évé szunnitdkra és az Irdnt, mint teokratikus
allamot megteremt? siitdkra oszlik, ,hadat visel” szdmos masfajta tarsadalommal rendelkezé orszag,
kozottiik iszlam vallasa orszagok ellen is. Ez utobbi konfliktus forrdsa az, hogy , Allah orszaganak”
megteremtése az Eurépaban egykor fennallott, a legtobb iszlam valldsa orszagot jellemz6, feudalis
jellegti tarsadalom elsoprését is igényli, amint az ,iszlam forradalom” Irdnban megsemmisitette a sah
uralmat és uralmi rendszerét.

A terrorizmus eszkodztaranak felhasznéldsa az iszlam fundamentalizmus radikélis szarnya altal
kétségkiviil visszavezethets az iszldm valléds tanitdsaiban rejl6 okokra is, bar az oly sokszor emlegetett
ongyilkos merényleteket sem csak az iszlam vallds fundamentalista szarnyat képvisel$ fanatikusok
kovetik el, hanem példdul tamil szeparatistdk is. A terrorista médszerek alkalmazasat azonban
nagymértékben Osztonzi az is, hogy egy ,hagyomanyos” habort a kapitalista demokréacidban él6
orszagok allamai ellen eleve kilatastalan; ennek bizonysagéat adta az Afganisztonban uralmon volt
talib rendszer ellen vivott hdbortiban az USA és szovetségesei altal aratott konnyd gy6zelem.

Ugyanakkor a terrorista médszerek alkalmazasaval vivott tAmadasok mély sebeket tithetnek a
kapitalista demokracidban él6 orszdgokon, ideértve az USA-t is. Ez ut6bbi latvanyos bizonyitéka a
New York és Washington véarosok ellen 2001. szeptember hé 11. napjan végrehajtott terrortamadas.
Mas kérdés, hogy a nemzetkozi terrorista szervezetek ezen a médon sem érhetik el fennen hirdetett
céljukat, a kapitalista demokracia megsemmisitését, és ,, Allah orszaganak” vilagméretli megvaldsitasat.

Bér napjainkban ez még nem jelent reélis fenyegetést, hosszabb tivon fenyegetheti a kapitalista
demokréaciaban él6 orszagokat az is, hogy szdmos masfajta tdrsadalomban él6 orszag lakosainak
korében célkittizésként fogalmazodhat meg a kapitalista demokracidban él6 orszagokat &ltaldban
jellemzé - a modern civilizdciénak a munka soran valé felhasznalasaval létrehozott - anyagi javakban
valé gazdagsdg elsajatitdsa, invaziok végrehajtdsa utjan. A globalizaci6 kibontakozasa egyfelsl
elésegiti ennek a célkittizésnek a térhoditdsat a kapitalista demokracidban él6 orszdgok anyagi
javakban valé gazdagsagédnak megismerésével, masrészt megkonnyiti az invaziok végrehajtasat is.

Az el6bbiekhez hasonlé invazidk végrehajtdsdra a torténelemben mar nemegyszer sor kertilt,
aminek legismertebb példédja a Nyugat-Rémai Birodalom elozonlése a ,barbarok” altal. Sokan felhiv-
jak a figyelmet a hasonlésagra a Nyugat-Rémai Birodalom egykori és a kapitalista demokraciaban é16
orszdgok mai helyzete kozott. Ezzel kapcsolatban utalnak a népesség lélekszamanak egyarant
kedvezétlen alakuldsira, tovabba az analdgidra korunk migricidja és a ,barbaroknak” a Nyugat-
Rémai Birodalomba valé - az annak pusztulasat megel6z6 tobb mint egy évszdzadban megvaldsult -
bekoltozése kozott.
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Mindez indokolttd teszi azt, hogy az emlitett analogiak tiikrében megvizsgéljuk és 6sszehason-
litsuk a Nyugat-Rémai Birodalomban 8sszeomlasa el6tt fennéllott helyzetet, valamint a kapitalista
demokréciaban él6 orszagok mai helyzetét.

Tény, hogy a Nyugat-Rémai Birodalomban a Kr. u. II. szdzad végétdl kezdve jelentés népesség-
csokkenés kovetkezett be, ami a Nyugat-Rémai Birodalom 6sszeomlédsa utan is még hosszabb idén at
folytatédott. Amint Katus Laszl6 irta A kdzépkor térténete cimii tankonyvében: , A 2. szdzadban Eurépa
lakossdga 30-36 milliéra becsiilhet, ebb6l a Rémai Birodalom teriiletén élt 26-28 milli6. Italia
népessége 7-8 milli6, Hispanidé 5-6 milli6 lehetett, Gallidé 7-8 milli6, de tjabban egyes francia
torténészek mar 10 milliérél vagy annal tobbrdl irnak. A népstrtiség 10 és 20 f6 kozott valtozott
négyzetkilométerenként. A 2. szdzad végén azonban a birodalom nyugati felében kezdetét vette a
népesség csokkenése, amely tobb mint négy évszazadon keresztiil tartott. A 7. szdzadra Eurdpa
lakossaga legalabb a felére, egyes torténészek szerint annal is kevesebbre csokkent.”3!

Tény az is, hogy ma szamos masfajta tarsadalommal rendelkezé orszdgban lényegesen nagyobb a
lakosség természetes szaporodasa, mint - altalaban - a kapitalista demokracidban €16 orszdgokban. A
Harenberg Lindlerlexikon (2002, Sonderausgabe) adatai szerint a nem kapitalista demokracidban é16
orszagok kozil példaul Algéridban 23, Bangladesben 18, Egyiptomban 21, Eritreaban 38, Etiépidban
25, Indonézidban 14, Irdnban 17, Marokkéban 16, Mexikéban mintegy 20, Nigéridban 24, Szudanban
21, Torokorszagban 17 £6 volt 1 000 lakosra szdmitva az éves természetes szaporodéds. Ugyanakkor az
1 000 lakosra es6 - éves - természetes szaporodas a kapitalista demokréaciaval rendelkez6 orszagok
kozil a 2002. évben Ausztridban 0,3, Finnorszdgban 1,2, Franciaorszagban 3,7, Hollandidban 3,7,
Portugélidban 0,8, Spanyolorszagban 1,1, Japanban 1,3 és az USA-ban 5,6 f6 volt, mig az emlitett
orszagok koziil 2002-ben 1 000 lakosra Csehorszdgban 1,5, Gorogorszagban 0,2, Németorszagban 1,5
és Olaszorszagban 0,5 f6 népességcsokkenés jutott.32

Vannak, akik a természetes szaporodds meértéke tekintetében fenndllo, az el6bbiekben vazolt
szakadékot a civilizaci6 kiilonboz6 korszakait jellemz6 sajatossagokkal magyarazzak. Ezt a felfogast
Paul Johnson A modern kor cim(i mtivében a kovetkez6képpen mutatja be:

~A fejléd6é modern tarsadalmak a »demografiai atmenetnek« nevezett cikluson mennek keresztiil.
Az els6 szakaszban az orvostudomany és a kozegészségiigy csokkenti a csecsemd&haldlozast, és
visszaszoritja a fert6z6 betegségeket, ett6l csokken a haldlozasi ardny, mikézben a sziiletési ardanyszam
magas, a régi reprodukciés ardnynak megfelel6 marad. A népesség ezért gyorsan novekszik. A
masodik szakaszban az életszinvonal novekedése nyoman esik a sziiletési ardnyszam. A népesség-
ndvekedés lelassul, s végiil egyensulyi allapot alakul ki. Az els6 és a masodik szakasz kozott azonban
a népesség riasztéan megugrik...”33

Bar az el6bbi felfogasban sok az igazsdg, az nem minden tekintetben helytdlls. A lakossag
lélekszamanak alakuldsa a kapitalista demokracidban €16 orszagokban csak részben vezethetd vissza a
civilizacié magas fejlettségi szintjének elérésére; a népesség lélekszamanak lasst gyarapodasaban - s6t
stagnaldsaban, esetleg csokkenésében - szerepet jatszanak mds tényezoék is. Kozilitk kiemelked6
jelentésége van annak, hogy a tarsadalomban kiteljesedett a férfiak és a nék jogainak, valamint
kotelességeinek egyenlésége, tovdbba megvalésult az tgynevezett néi emancipacié: a nék el6tt
nyitotta valt minden oktatasi intézmény és hivatas, s a szexuadlis életben is lehet6séget kaptak a férfiak
magatartasanak egyfajta utanzasara. Mindezek velejardja a csaldd intézményének, egyfel6l a férfiak és
a n6k, masfeldl a sziil6k és gyermekeik kozotti kapesolatnak a gyokeres atalakulasa.

A férfiak és a n6k jogai, valamint kotelességei egyenlségének, tovabba a nék ,,emancipaciéjanak”
a lakossag természetes szaporoddsara gyakorolt hatasa is kifejezésre jut abban, hogy szamos egykor
kommunista rendszerben él6 orszagban, ahol a kommunista rendszer mindezeket megvalésitotta, a
civilizaci6é viszonylag alacsony fejlettségi szintje ellenére csak lassan novekszik, s6t stagndl, esetleg
csokken a népesség lélekszama. Igy példaul a The World in 2002 cimt évkonyv szerint az éves brutté
hazai termék egy lakosra juté értéke Romaniaban 1870, Bulgéaridban 1 960, Oroszorszédgban 2 390
dollar volt. Ugyanakkor 1000 lakosra Roménidban 2,7 {6 (2002), Bulgaridban 5,8 f6 (2002) és
Oroszorszagban 6,5 6 (2001) népességcsokkenés (!) jutott.3*

Osszehasonlitasul megemlitjiik, hogy Mexikéban, ahol - mint lattuk - az 1000 lakosra juté
népességnovekedés mintegy 20 6t tett ki, a The World in 2002 cimii évkonyv szerint az éves brutt6

31 KATUS Lészlo: A kozépkor torténete. (2., jav. kiad.) Bp., 2001, Pannonica-Rubicon. 181. p.

32 Magyar Statisztikai Zsebkonyv, 2003. A megfelel6 tablazatokban.

33 JOHNSON, Paul: A modern kor. A 20. szdzad igazi arca. (Ford.: Berényi Gabor.) Bp., 2000, Kairosz. 822-823. p.
34 Magyar Statisztikai Zsebkonyv, 2003. A megfelel6 tablazatokban.
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hazai termék egy lakosra juté értéke 6 110 dollar volt. Ebben az orszagban azonban a férfiak és a nék
jogainak, valamint kotelességeinek egyenlSsége csak a jogi deklaraciok szintjén létezik, a nék ugy-
nevezett emancipacidja pedig agyszolvan ismeretlen.

Ami marmost a népességnek az alland6 lakéhely megvaltozasaval jard, orszagok kozotti
aramlasat, az dgynevezett migraciot illeti, ez a kapitalista demokracidban él6 orszdgokban nemcsak
korunkban - a globalizaci6 kibontakozasanak id6szakaban - van jelen. Amint Rondo Cameron irta A
vildggazdasig rovid térténete ciml konyvében: ,, 1815 és 1914 kozott dsszesen kb. 60 millidan hagytdk el
Eurépat. Ebb6l csaknem 35 milli6 az USA-ba, tovdbbi 5 millié pedig Kanadaba ment. 12-15 millié
hajézott Latin-Amerikaba, f6ként Argentindba és Brazilidba, a maradék tobbségén pedig Ausztralia,
Uj-Zéland és Dél-Afrika osztozott. A kivandorlok legnagyobb része, kb. 18 millié ember a Brit-
szigetekr6l (Irorszagot is beleértve) szarmazott. Nagy tomegek hagytidk el Németorszagot és
Skandindviat is, és kb. 1890 utdn Olaszorszagot, az Osztrak-Magyar Monarchidt és az Orosz
Birodalmat (s benne Lengyelorszagot). Az Eurépan beliili migracié szintén jelentds, bar egyes esetek-
ben csak ideiglenes volt. Igen sok lengyel és mas szlav, valamint zsid6 vandorolt Nyugatra, egyebek
kozt Németorszagba és Franciaorszagba. Ez utobbi vonzotta az olaszokat, spanyolokat, svéjciakat és
belgakat, Angliaba pedig egész Eur6péabdl érkeztek a bevandorlok.”3

Mindazonaltal korunkban a globalizacié kibontakozasanak idészakaban, a kapitalista demokra-
cidban él6 orszagokat érinté migraciénak vannak Gj vondsai is. Ezek lényege abban foglalhato ossze,
hogy a kapitalista demokréacidban él6 orszagokba tomegesen érkeznek bevandorlok a civilizacié
lényegesen alacsonyabb fejlettségi szintjét képvisel6, masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszagokbol.
Erre példa, hogy 1950 6ta az USA-ba tomegesen vandorolnak be - nagymértékben illegalisan - az
Antillak vidékérsl, Mexikobol és Délkelet-Azsiabol is emberek; az 1990-es évek 6ta Ausztraliaban
megn6tt, és mar a lakossdg 7%-at teszi ki az Azsiabol - féként Kindbol és Vietnambol - szarmazo
népesség; Uj-Zélandba ugyancsak az 1990-es évek 6ta mintegy 200 000 bevandorlé jott a Csendes-
6cedn térségébdl és kb. 170 000 Azsiabol; Kanadaban is az 1990-es évek 6ta telepedtek le mind tsbben
Kelet-Azsiabol érkezett migransok.3

Ami Eurépat illeti, ennek kapitalista demokracidban él6 orszégaiba els6sorban az iszldm valldstu
orszagokbol érkeztek bevandorlok (arabok, torokok, pakisztaniak stb.). A bevandorlasbél eredéen
Oriana Fallaci Die Kraft der Vernunft cimti, 2004-ben irt konyve szerint, az Eurépai Uniét alkoto
orszagokban mintegy 18-20 milli6 iszlam valldst ember él, és igen magas a szdmaranyuk az Eurépai
Unién kivil all6 Svajcban is (a népesség tobb, mint 10%-a).?” Kivételként Eurépa kapitalista
demokréciaban €16 orszégai koziil Bulgariaban nem a globalizécié kibontakozdsanak idészakaban
bekovetkezett bevandorlas folytdn, hanem még arra az id6szakra visszavezethetéen magas az iszldm
vallasti népesség szamaranya, amikor Bulgaria az egykori Torok Birodalomhoz tartozott.

A Kkapitalista demokracidban él6 orszagokba a civilizacié lényegesen alacsonyabb fejlettségi
szintjén 4ll6, masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszagokbdl - a globalizacié kibontakozasanak id6-
szakaban - érkez6 bevandorlok tobbnyire nem integralédnak az Sket befogadé orszagok tarsadal-
maba, hanem tgynevezett gettokban laknak. Ebben a vonatkozasban hasonlé a helyzet a Nyugat-
Rémai Birodalmat - osszeomlédsa el6tt - jellemz6 éllapotokhoz, amikor a birodalomba betelepiilt
,barbar” torzsek is elkiiloniilten éltek. A torténelemben azonban nagyon 6vatosan kell banni az
analégiakkal, és ez vonatkozik arra a veszélyre is, amit a kapitalista demokracidban él6 orszagokra
nézve a masfajta tdrsadalomban é16 orszagok lakosainak invazi6ja a jovében jelenthet.

A Nyugat-Rémai Birodalom és a ,barbar” torzsek kozotti er6viszonyokra ugyanis befolyassal volt
az, hogy a Nyugat-Rémai Birodalom magasabb fejlettségti civilizacidja nem jelentett szamottevs
folényt a haditechnika tertiletén. Mer6ben més a helyzet azonban korunkban, amikor a modern
civilizacié a kapitalista demokracidban él6 orszdgok allamai részére olyan folényt ad haditechnika
tekintetében, amit semmivel - sem szambeli f6lénnyel, sem fanatizmussal, sem a masfajta tarsada-
lomban é16 orszagokbdl bevandorolt emberek, illetSleg leszarmazoéik valamely csoportjanak ,,6todik
hadoszlopaként” folytatott tevékenységgel stb. — sem lehet ellenstilyozni. A katonai erének a hadi-
technika magasabb fejlettségi szinvonaldn alapulé folényén, ami kifejezésre jutott az USA és
szovetségesei altal Jugoszlavia, az Afganisztdnban fennallott talib uralom, tovabba Irak diktatora,
Szaddam Husszein ellen - két alkalommal - vivott habortban is, alapveten az sem valtoztat, hogy

35 CAMERON, Rondo: A vilidggazdasig rovid torténete a kdkorszaktol napjainkig. (Ford.: Kéllai Tibor.) Bp., 1994, Maecenas. 238. p.
36 Harenberg Laderlexikon, Dortmund, 2002. Sonderausgabe, 1 110, 81, 730, illetSleg 497. p.
37 Ugyanott., 10. p.
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masfajta tdirsadalommal rendelkezé orszagok allamainak birtokdban is lehetnek nuklearis, vagy egyéb
tomegpusztito fegyverek.

Mindezek kovetkeztében a kapitalista demokraciaban é16 orszagok allamai elharithatjdk a masfajta
tarsadalommal rendelkez6 orszagok lakosainak invazidjat, legalabbis a nem ttlzottan tavoli jovéig
terjed6en, amig ezek az orszdgok a koziilik katonai erejét tekintve is messze kiemelkedé USA
»,védberny6je” alatt vannak.

2.

A Kkapitalista demokracidban él6 orszagokra nézve fenyegetést jelent a globalizacié kibontakozéasa
azaltal is, hogy az aruk termelése, illetSleg értékesitése, tovabba az tgynevezett tékekivitel befogaddsa
terén a foldgolyé barmennyire tavol levé részén fekvd, masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszédgok
is versenytarsaikka véalhatnak. S ebben a versengésben, a magantulajdon birtokosainak célkittizéseit
tekintve, a masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszagok koziil sokan kedvez&bb helyzetben vannak,
mint azok, amelyek kapitalista demokracidban élnek.

Ennek alapvet6 oka, hogy a masfajta tdrsadalommal rendelkez6 orszagok - dltaldban - a civilizacié
lényegesen alacsonyabb szinvonalat képviselik, tovabba hianyzik a demokratikus allam, amely
korunkban a legtobb kapitalista demokracidban él6 orszdgban egyszersmind j6léti dllam is. Mindezek
kovetkeztében a masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszagokat az aruk termelésével, illetSleg érté-
kesitésével kapcsolatos koltségek alacsonyabb szinvonala jellemzi, mivel kisebb 6sszegii a munkabér
és kevesebb pénzt emészt fel a - kevésbé hatékony - munkavédelem, valamint kornyezetvédelem,
tovabba az allamot a j6léti dllam funkcidinak ellatdsa nem készteti nagyobb mértékii addk, jarulékok
kivetésére, amelyek az aruk termelése és értékesitése soran koltséget jelentenek, mert nyereséget
vonnak el a vallalkozdsoktél. S a masfajta tarsadalomban €16 orszagokban az allam és az érdekkép-
viseleti szervek - els6sorban a szakszervezetek - kevésbé védelmezik a munkavallalékat a magan-
tulajdon birtokosaival szemben, példaul munkaviszonyuk felmondasa tekintetében, 6sszeftiggésben a
demokratikus allam hianyaval.

Mindezért a magantulajdonon alapulé vallalkozasok a masfajta tdrsadalommal rendelkezé orsza-
gokban - egyébként azonos feltételek kozott - nagyobb nyereséget sajatithatnak el. Egyfel6l ugyanis a
vallalkozasok jovedelmét kisebb mértékben csokkentik a koltségek, masfel6l jobban béviilhet a
vallalkozdsok arutermelése, illetve értékesitése, mert a koltségek alacsonyabb szinvonala az aruk
alacsonyabb &ron valo értékesitését teszi lehet6vé, és igy a verseny sordn a kapitalista demokracidban
é16 orszagokban eléallitott azonos vagy hasonlé aruk kiszorulnak a piacokrol.

Az emlitett tényez6k hatdsdra szamos masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszdgban, amelyben a
munkavégzés feltételei - kiilonosen az infrastruktira fejlettségi szintje és a munkavallal6k képzettsége
- lehet6vé teszi a gépek, illetéleg szamitogépek alkalmazasat az aruk termelése, illetve értékesitése
sordn, a brutté termék értéke gyorsabb titemben novekszik, mint - 4ltaldban - a kapitalista demokra-
cidban él6 orszdgokban. Ennek legismertebb példdja napjainkban az tgynevezett kinai gazdasagi
csoda, amely elvalaszthatatlan att6l, hogy - amint az USA kozgazdasdgtudomanyéanak tobb képvise-
16je kinai utazasa el6tt Bush elnok figyelmét erre felhivta - Kindban egy munkas foglalkoztatdsa napi 5
dollarba kertil, mig az USA-ban 200 dollar koltséggel jar.3

Kina brutt6 termékének éves novekedési iiteme mar tobb mint két évtizede - a kapitalista
piacgazdaség felé fordulas 6ta - felgyorsult. A novekedés 1985 és 1994 kozott — az 1989. és 1991. évet
kivéve - minden évben meghaladta a 10%-o0t.3 Bar az 1990-es években Kelet-Azsiaban és Délkelet-
Azsidban kirobbant pénziigyi valsag Kindban is éreztette a hatésat, Kina ezt hamarosan kiheverte, s a
ndvekedés liteme napjainkig igen gyors maradt. A The World in 2002, The World in 2003, The World in
2004, The World in 2005, The World in 2006 és The World in 2007 cimti évkonyvek a brutté hazai termék
novekedésének mértékét 7,4; - 8,0; - 8,2; - 8,1; - 8,0 és 9,8%-ban jelolték meg, amikor ezen évkonyvek
szerint a novekedés mértéke példdul az USA-ban csak 1,4; - 2,6; - 3,4; - 3,2; - 2,9 és 2,2%-ot tett ki,
holott ott a fejlédés a kapitalista demokracidban é16 orszagok koziil még viszonylag gyors.

Ha Kina teljesitménye a brutté termék novekedésének mértéke tekintetében napjainkban
egyediilall6 is, j6 néhany masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszag is van, amelyben a névekedés
titeme évek ota jelentsen meghaladja a kapitalista demokréacidban él6 orszdgokat jellemzd szin-

38 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2003. oktober 12. 25. p.
39 Tények konyve. Magyar és nemzetkozi almanach, '97. (Szerk.: Bal6 Gyorgy et al.) Bp., 1997, CWI. 206. p.
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vonalat. Ilyen orszagok példaul - az elébbiekben emlitett évkonyvek szerint - India (5,6; - 6,1; - 6,6; -
7,5; - 6,8, - 7,4%), Indonézia (3,6; - 5,3; - 4,6; - 4,8, - 4,9; - 6,0%) vagy Vietnam (5,8; - 6,8; - 7,1, - 6,8; -
7,1; -7,3%).

Igaz, a brutt6 termék ilyen gyors novekedése folytan id6vel megsztinnek hatni a névekedés mai
titemét el6idéz6, az el6bbiekben vazolt tényez6k, amint ez volt a kovetkezménye a II. vilaghaborut
kovet6 évtizedeket jellemz6, tigynevezett japan gazdasagi csoda keretében végbement gyors {item
fejlédésnek is. A novekedés titemének visszaesése a kapitalista demokracidban é16 orszagokat altala-
ban jellemz6 szintre ( a The World in 2006 cimG évkonyv szerint ez Japanban csak 1,3%, a The World in
2007 cimd évkonyv alapjan pedig 2,1%) azonban Japanban évtizedeken at tart6é gyors titem fejlédés
kovetkezménye volt, és még inkdbb ez a jovékép vazolhato fel a ma - a kapitalista demokracidban é16
orszagoknal - gyorsabban fejl6d6, masfajta tdrsadalommal rendelkez6 orszagok esetében.

Japan ugyanis az akkor a civilizacié magas fejlettségi szintjét képvisel6 orszagokéhoz kozelebb 4llo
szinvonalrdl indult el a ,gazdasagi csoda” ttjan, mint amilyen szinvonalon az emlitett - és mas
hasonl6 - orszagok a kapitalista demokraciéval rendelkezé orszagokhoz képest ma éllnak. Igy a The
World in 2007-ben kozolt adatok szerint a brutt6é hazai termék egy lakosra juté évi értéke ma Kinaban
2 280, Indidban 830, Indonézidban 1 590 és Vietnamban 790 dolldr, ami még Kina és az USA (42 280
dolléar) osszehasonlitdsaban is tobb mint hdszszoros kiilonbség. Ugyanakkor Japan egy lakosra jut6
brutté nemzeti termékének értéke 1950-ben az - akkor is eldl jaré - USA egy fére es§ termék-
értékének tobb mint egy hetedét tette ki, 382 dollar volt, szemben 2 536 dollaraval.«0

Szdmos masfajta tdrsadalomban él6 orszdg kedvezSbb helyzete az &ruk termelése, illetve
értékesitése, tovabba a ,t6kekivitel” befogadasa terén tehat évtizedeken at fennmaradé fenyegetést
jelent a kapitalista demokracidban €16 orszédgokra nézve. Nem is beszélve arrél, hogy a munkavégzés
feltételeinek médosulasa - kiilonosen az infrastruktara fejlédése és a munkavéllalok képzettségének
novekedése - kovetkeztében Uj orszagok csatlakozhatnak azokhoz a masfajta tarsadalomban é16
orszagokhoz, amelyekben a brutté termék értéke gyorsabban né, mint a kapitalista tdrsadalommal
rendelkez6 orszédgokban.

Vélaszra var ugyanakkor az a kérdés, hogy az aruk termelésének, illet6leg értékesitésének, tovabba
az ugynevezett t6kekivitel befogaddsanak - a magantulajdon birtokosainak célkittizései szempont-
jabol - kedvezdbb feltételei sok masfajta tdrsadalommal rendelkezé orszdgban, és a brutté termék
érétkének ebbdl ered6en megvalésulé gyorsabb fejlédése ezekben az orszdgokban miért jelent
fenyegetést a kapitalista demokréaciaban él6 orszagok szadmara.

3.

Az el6bbiek sordn mar ramutattunk arra, hogy a kapitalista demokracidban él16 orszagok tarsa-
dalmaban a hideghabora idészakdban olyan valtozasok kovetkeztek be, amelyek folytdn mérsék-
16dtek a tarsadalomban meglevé emberek kozotti konfliktusok, és igy szilardabb lett a tarsadalom. A
globalizacié kibontakozdsa ezzel ellentétes iranyd véltozasok forrasava valt, az emberek
konfliktusainak kiélez6dése iranydban hatott a kapitalista demokracidval rendelkezé orszdgokban. Ha
ezek a folyamatok tovabb haladnak el6re, nem lehet kizarni annak a lehet6ségét, hogy a kapitalista
demokrécia ismét véalsagba jut.

Azok a koriilmények, amelyek a globalizacié kibontakozasanak elérehaladasaval a kapitalista
demokracidban él§ orszagok tdrsadalmédban az emberek kozotti ellentétek élez6dését idézik eld, a
kovetkezSkben 6sszegezhetdk.

a.) A brutté termék értékének gyors novekedése szdmos maésfajta tdrsadalommal rendelkezé
orszagban a brutté termék értékének lasstt novekedését, s6t esetleg stagnalasat vagy csokkenését idézi
el6 altaldban a kapitalista demokracidban él6 orszagokban, mert a kapitalista demokracidban é16
orszagokban termelt sokfajta aru kiszorul a piacokrdl, és ezekbdl az orszégokbdl tomegesen aramlik &t
a magantulajdon a masfajta tarsadalommal rendelkez6 orszagokba. Mindennek a munkanélkiiliséget
fokozé hatdsa van. A kapitalista demokracidban él6 orszagokat ugyanis a vallalkozasoknak a
maximalis profit elérésére iranyul6 célkittizése jellemzi, nemcsak a tdlnyomoé résziikben magantulaj-
donon alapulé, hanem az egyéb vallalkozédsok (példdul az allam vagy az onkorményzatok vallalko-

40 KENNEDY, Paul: A nagyhatalmak tiindoklése és bukisa. Gazdasagi véltozasok és katonai konfliktusok, 1500-2000. (Ford.:
Bojtar Péter, Csillag Gabor, Varga Zsuzsanna.) Bp., 1992, Akadémiai. 348. p.
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zasai) esetében is, ennek a célnak az elérése pedig - tobbek kozott - a munka termelékenységének
fokozasat koveteli meg.

A munka termelékenységének fokozédésa viszont akkor is néveli a kapitalista demokracidban é16
orszagokban bizonyos mértékig altalaban jelen 1évé munkanélkiiliséget, ha a munka termelékenysége
gyorsabban né, mint a brutté termék értéke. S még inkabb ez a helyzet, ha a brutté termék értéke
novekedés helyett esetleg stagnal, vagy csokken.

A globalizacié kibontakozasdnak a munkanélkiiliséget gerjeszt§ hatdsat, a munkanélkiiliek
szamaranyanak hosszu tavd, tartés novekedését jol mutatjék a statisztikai adatok is. Igy példaul a
munkanélkiiliek a munkaképes kort lakossdgnak 1980-ban, Németorszagban - akkor még ,Nyugat-
Németorszag” - a 3,3, Franciaorszdgban a 6,3 és Olaszorszagban a 7,5%-at tették ki.#! Ez az ardny
ugyanakkor - a most mér egységes - Németorszdgban, 2002-ben 8,5% volt és 2002-re Franciaorszag-
ban 8,7 és Olaszorszagban 9,2%-ra emelkedett. Kiilontsen nagymértékiire nétt a munkanélkiiliek
szamaranya a fiatalabb korosztilyok - az tigynevezett palyakezd&k - korében, amit jol érzékeltet az is,
hogy a 25 évesnél fiatalabbaknak 2002-ben, Németorszagban a 9,3, Franciaorszagban a 18,9 és Olasz-
orszagban a 27,1%-a volt munkanélkiili.*?

A munkanélkiiliség - egyszersmind a szegénység - novekedése erdsiti a kapitalista demokracidban
é16 orszagok tarsadalmaban az emberek kozott fellépd konfliktusokat, és meghatarozé szerepet jatszik
az 6kori Réma tgynevezett proletaridtusdhoz hasonlé , underclass” kialakuldsdban. Ennek tagjai nem
rendelkeznek munkahellyel, amely allandé jellegli munkalehet6séget biztosit, hanem alkalmi munka-
bol, segélyekbdl, prostittciobodl, btincselekmények elkovetésébdl tartjak fenn magukat.

b.) A kapitalista demokraciaban él6 orszagokban a globalizacié kibontakozasanak hatdsidra meg-
valtozik a brutté termék értékének Osszetétele, csokken az anyagi javak és né a szolgaltatasok
részaranya. Ennek az az oka, hogy elsésorban a kapitalista demokrécidban él6 orszagokban eléallitott
ipari termékek és emellett — az allam altal nyujtott tetemes tdmogatas s kedvezmények ellenére - az
emlitett orszdgok mez6gazdasagaban termelt anyagi javak szorulnak ki a piacokrdl, és az agynevezett
tékekivitel soran f6ként az ipari termelés telepiil 4t a mésfajta tdrsadalommal rendelkez6 orszagokba.

Az el6bbiekkel 6sszefliggésben médosul a munkat végzé emberek megoszlasa a kiilonb6z6 szférak
kozott, s kiilondsen az iparban foglalkoztatott munkavéllalék, mindenekel6tt a fizikai munkésok
szama csokken nagymértékben. Nagy-Britannidban példaul huszonét év alatt - 1978 és 2003 kozott - a
felére csokkent a ,gyariparban” dolgozék szama.®® Az iparban dolgozéknak a - tdlnyomorészt
helyhez kotott - szolgaltatasok, tovabba a kereskedelem teriiletén van lehet6ségiik az elhelyezkedésre.
Az ipar azonban jorészt szakképzett fizikai munkasokat alkalmaz, magasabb munkabérért, mig a
szolgaltatasok szférajdban és a kereskedelemben elsésorban alacsonyabb munkabérért foglalkoztatott,
szakképzettséget nem igényl6 munkat végzé fizikai munkdasként lehet elhelyezkedni. Az el6bbiekben
emlitett valtozas tehat kedvezétlentil befolyasolja a fizikai munkasok egy részének élet- és munka-
koriilményeit, és noveli a szegények - az &atlagosnal lényegesen kisebb mértékti jovedelemmel és
ennek folytan kisebb tulajdonnal rendelkez6 emberek - szdmaranyat, s egyszersmind noveli a
konfliktusokat a kapitalista demokracidban é16 orszagok lakosai kozott.

c.) A munkanélkiiliség terjedése, az alacsony bérért foglalkoztatott munkavéllalék szdmanak
novekedése - egyszoval a szegénység térhoditasa - olyan kortilmények kozott megy végbe, amikor a
globalizacié kibontakozasa kovetkeztében a magantulajdon birtokosainak egy csoportja, a kapitalista
demokraciaban él6 orszagok lakosaként - a masfajta tarsadalomban él6 orszagokban ,megtermelt”
profit elsajatitasa Gtjdn - még gazdagabba valik, nagymértékben noveli jovedelmét és boviti tulaj-
donat.

Ez mar onmagaban véve is erdsiti a kapitalista demokraciaban él6 orszagok lakossagan beliil a
konfliktusokat, amit tovabb fokoz az, hogy novekszik a munkavallalok - f6ként a fizikai munkédsok -
kiszolgaltatottsiga a magéantulajdon birtokosaival szemben. Ennek egyik oka a munkanélkiiliségtsl
val6 - er6s6d6 - félelem, ami a munkanélkiiliség terjedésének a kovetkezménye, és a munkavéllal6k
szempontjabol kedvezétlen helyzet a munkaerdpiacon, dsszefliggésben a munkaerd iranti keresletnek
a brutté termék értékének lassulé gyarapoddsa - esetleg stagndldsdra vagy csokkenésére - vissza-

41 Tények kényve. Magyar és nemzetkozi almanach, "93. (Szerk.: Bal6 Gyorgy et al.) Bp., 1993, CWI. 195. p.
42 A 2002. évre vonatkoz6 adatok forrdsa a Magyar Statisztikai Zsebkényv 2003. évi kiadésa.
43 The World in 2004. 50. p.
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vezethet6 lanyhuldsaval. A masik ok a szakszervezetek és mas érdekképviseleti szervezetek gyengii-
lése, részben a munkaerdpiacon 1étrejott helyzet kovetkeztében, részben pedig azért, mert az allamok
keretei kozott mtikod6 érdekképviseleti szervezetek - kell§ egytittmtikodés hianyaban - nem tudjak
megvédelmezni munkavallaléikat a globalizdcié kibontakozasanak hatasaival, mindenekel6tt a
magéntulajdonnak a kapitalista demokracidval rendelkez orszagokbdl a masfajta tarsadalomban é16
orszagokba val6 ataramlasaval szemben. Ez érvényes a munkavallalok részére az 4llam &ltal nydjtott
védelemre is.

Meg kell jegyezni, hogy a konfliktusokat a lakossagon beliil tovabb élezi a kapitalista demokra-
cidban él6 orszagokba a méasfajta tairsadalommal rendelkez6 orszdgokbdl valé tomeges bevandorlas. A
kiilonboz6 emberfajtikhoz és etnikumokhoz tartozé emberek egyiittélése eleve konfliktusokkal jar
egyiitt, amit fokoz az, hogy a bevandorlok tobbnyire nem integralédnak a tarsadalomba, hanem
,gettokban” élnek, s ez - kisebb mértékben - leszarmazottaikra is vonatkozik.

VII. A globalizacié kibontakozasa és az allamok politikaja a kapitalista

demokraciaban é16 orszagokban

1.

A Kkapitalista demokricidban él6 orszagokban az allamok politikdjanak alakuldasaban fontos
szerepet toltenek be a politikai partok, amelyek az allam politikajara vonatkozoélag fogalmaznak meg
célkittizéseket. Az 1. vilaghaboru el6tti id6szakban a legmélyebb ellentét az olyan politikai péartok
kozott volt, amelyek egyfel6l a kapitalista demokracia keretei kozott akartak célkitlizéseket meg-
valésitani, masfeldl a kapitalista demokracianak a munka anyagi feltételeinek koztulajdonara, illetSleg
allami vagy masfajta kozosségi tulajdonara épiil6 tarsadalommal val6 felvaltasat téizték célul maguk
elé.

Az utébbi partok kozott a Szovjetunidban létrejott kommunista rendszer mélyrehaté6 megosztott-
sagot teremtett. Elesen elhatarolédtak egymastol egyrészt azok a - rendszerint ,kommunista part”
elnevezéssel miikod6 - partok, amelyek az ,orosz példa” kovetését, a kommunista rendszernek
forradalmi dton - az allamhatalom elleni fizikai erészak alkalmazasaval - val6 megteremtését
tekintették a céljuknak, és a marxizmus-leninizmus eszmevildgat képviselték, masrészt pedig a
szocialdemokrata, szocialista partok. Ezek a munka anyagi feltételeinek kozosségi tulajdonan alapulé
tarsadalmat, a demokratikus &llamot megé6rizve akartdk, a demokratikus &allam intézmény-
rendszerének keretei kozott folytatott politikdval megvaldsitani, s tobbnyire Marx és Engels , eredeti”
eszmevildgara hivatkoztak.

Bar ez a megosztottsag a hideghdboru végéig megmaradt, a munka anyagi feltételeinek kozosségi
tulajdonan alapulé tarsadalom megteremtése helyett egyre tobb szocidldemokrata, szocialista pért
tlizte ki célul a kapitalista demokracia keretei kozott a joléti allam létrehozasat, illetSleg tovabb-
fejlesztését, és ezek a partok mind kevésbé hivatkoztak Marx és Engels eszmevildgara. Ugyanakkor a
kapitalista demokréacidban él6 orszagokban miikdods egyes kommunista partok - a kommunista
rendszer valésdganak ismeretében - megkezdték az eltdvolodast az ,orosz példa” kovetésétsl, és
kozeledtek a demokratikus allam meg6rzésének, tovabbd az allam feletti uralom, a demokratikus
allam intézményrendszere keretei kozott folytatott politikdval valé megszerzésének gondolatahoz,
fenntartva a munka anyagi feltételeire vonatkozoé kozosségi tulajdon megteremtésének célkittizését.

Ezen az tton az Olasz Kommunista Péart haladt el6re a legmesszebbre, ami kifejezésre jutott a
Lengyelorszagban - a ,Szolidaritds” szakszervezet letorése érdekében - létrehozott katonai diktatdra-
val kapcsolatos hatdrozataban is. Eszerint a katonai diktatira bevezetése azt jelzi, hogy ,a szocialista
fejlédés szakaszaban (mely az Oktdberi Forradalommal kezd6dott) a hajtéereje kimeriilt”. Ehhez az
Olasz Kommunista Part Kozponti Bizottsdganak fé&titkara, Enrico Berlinguer ugyanakkor sietett
hozzatenni: ,amikor azt mondjuk, hogy az oroszorszagi Oktoberi Forradalommal megnyilott
torténelmi fazisnak vége, egyaltalan nem utasitjuk el az ebben a fazisban keletkezett vivmanyok
értékét” . #

44 AsH, Timothy Garton: A lengyel forradalom A Szolidaritas. (Ford.: Hiberman Gusztav.) Bp., 1990, AB-Beszél6. 343-344. p.
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A Szovjetunié Osszeomldsa és a kommunista rendszer megdélése a Szovjetunioban, valamint
szamos méas orszagban sulyos csapas volt nemcsak a kommunista partok és hiveik, de minden olyan
szocidldemokrata, szocialista part és kovet6ik szamara is, amelyek még a munka anyagi feltételeinek
kozosségi tulajdondn alapulé tarsadalommal akartak felvéltani a kapitalista demokréaciat. Ezzel
kapcsolatban érdemes idézni az egykor a kommunista rendszerrel azonosult, utébb azonban
kidbrandult Francois Furet Egy illiizio miiltja cim( konyvének epil6gusdbol néhany sort.

»A kommunista rendszerek néhany hénap leforgédsa alatt kénytelenek voltak olyan eszméknek
atengedni a helytiket, amelyekrél az oktéberi forradalom tgy vélte, hogy végleg megsemmisitette és
felvaltotta 6ket: a magantulajdonnak, a piacnak, az emberi jogoknak, a »formalis« alkotmanyossag-
nak, a hatalmi aga szétvalasztdsanak - a liberalis demokrécia egész arzenaljanak. Ebben az értelemben
teljes a kudarc, hiszen az eredeti torekvést semmisiti meg [...] A bukds gy hozza felszinre, mintha mi
sem tortént volna, a liberdlis egyenlet egymast kiegészit6 és egymasnak ellentmondé kategoéridit: az
emberi jogokat és a piacgazdasagot; s ezaltal alapjaiban kérdgjelezi meg két évszazad forradalmi
messianizmusat. Mésfajta tarsadalmat szinte elgondolni is lehetetlen, a mai vilagban egyébként sincs
senki, aki effélével akar csak hozzavetSleg megprobalkoznék. Igy hét arra itéltettiink, hogy tovébbra is
abban a vildgban éljiink, amelyben éliink.”4>

Mindezek kovetkezményeképpen a kapitalista demokréacidban él§ orszagokban osszezsugorodtak
a kommunista partok, illetéleg - legaldbbis szavakban - olyan pértokka alakultak &t, amelyek a
kapitalista demokracia keretei kozott akarnak célkitlizéseket megvaldsitani, s nem tlizik ki célul a
munka anyagi feltételeinek kozosségi tulajdondra épiil6 tarsadalom megvaldsitasat.

A kommunista rendszernek a Szovjetuniéban és szamos mas orszdgban bekovetkezett 6sszeomldsa
utdn a kapitalista demokrédciaban él6 orszagokban olyan vélemények is napvildgot lattak, hogy
mindezzel lezarult az emberiség torténelme. Ezt a felfogédst azonban, amelynek leginkabb ismertté valt
kifejtését Fukuyama professzornak a torténelem végérdl irt konyve tartalmazza, a val6sag megcafolta.

Igaz, ma a kapitalista demokracidn kiviil nem létezik masfajta tarsadalom, amelynek keretei kozott
létrejott a modern civilizacié. De a kapitalista demokracia nem valt egyeduralkodéva a vildgon. A
kommunista rendszer Osszeomlasa utdn a Szovjetunié utdédéllamainak tdlnyomoé részében nem
alakult ki kapitalista demokracia, s Azsia, Afrika, Latin-Amerika és Oceénia szamos orszagéaban is
masfajta tarsadalom all fenn. Ezeknek az orszagoknak a torténelme is része az emberiség
torténelmének, amely mar ezért is folytatodik.

Emellett a globalizacié kibontakozasa folytan a kapitalista demokréciaban é16 orszégok tarsadal-
mara mind nagyobb - az egyes orszdgok esetében eltér$ - hatdssal vannak masfajta tdrsadalomban é16
orszagok. Ezekre a hatasokra - amelyekr&l mar részletesen széltunk - a kapitalista demokracidban é16
orszagok éllamai kiilonbozéképpen reagalhatnak. Mindez eleve kizarja azt is, hogy a kapitalista
demokraciaban él6 orszagok torténelme véget érjen.

2.

A munka anyagi feltételeinek kozosségi tulajdonan alapulé tarsadalom megteremtésére iranyuld
célkittizés visszaszorulasaval parhuzamosan a kapitalista demokraciaban él6 orszagokban mitikods
politikai partok szembendlldsa az orszagon beliil folytatandé politika - az orszag tadrsadalménak
alakitasa - tekintetében egyre kevésbé jelentette eszmék konfrontdcidjat. A politikai partok harcdnak
tengelyébe a belpolitikdban mindinkabb az allam politikdjara vonatkozdlag megfogalmazott olyan
célok kertiltek, amelyek nem voltak ellentétes eszmék kifejez6dései. Koziiliik a legfontosabbak azok a
célkittizések, amelyek az allam politikdjanak szocidlis vonasaival, a joléti allam mikodésével
kapcsolatosak.

Mar utaltunk arra, hogy a hideghabort idészakaban, a kapitalista demokraciaban él6 orszagokban
- altalaban - er6sddtek az allam politikajanak szocidlis vonasai, és igy a demokratikus dllam a legtobb
orszagban - kiilonb6z6 mértékben - joléti allamként is funkcionalt. Az 1970-es évektSl kezd6dben
azonban a kapitalista demokracidban él6 orszagok koziil egyesekben az allam politikdjdban megjelent
az allam politikdja szocialis vonasainak visszaszoritasara, a j6léti dllam miikodésének korlatozasara
iranyul6 célkittizés. Ez els6ként Nagy-Britannidban Margaret Thatcher miniszterelnokké valasztasat
(1979), tovabba az USA-ban Ronald Reagan elnokké valé beiktatasat (1982) kovetSen kapott hangsulyt

45 FURET, Frangois: Egy illiizi6 miiltja. Esszé a 20. szazad kommunista ideol6gidjarol. (Ford.: Mihancsik Zsoéfia.) Bp., 2000,
Eurépa. 857-858. p.
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az allam politikdjaban, azéta azonban - eltér6 mértékben - a kapitalista demokracidval rendelkezs
orszagok allamai 4ltal folytatott politika altalanos vonasava valt.

Az emlitett célkit(izés megjelenésében és térhoditasdban tobb tényezé is szerepet jatszott. Igy a
célkittizés terjedésében bizonyara szerepet kapott a kommunista rendszernek a Szovjetuniéban és
szamos mas orszagban bekovetkezett 6sszeomlasa, mert ezzel eltlint az a rendszer, amely a kapitalista
demokréciaval szemben alternativat kivant nydjtani, és a kapitalista demokracidval rendelkez6
orszagok lakosainak egy része szamara - csokkend mértékben - kovetends példat jelentett. Meg kell
azonban jegyezni, hogy a joléti dllam miikodésének korlatozasa els6sorban nem az elébbiek miatt lett
a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamai politikdjanak szerves része. Erre utal az is, hogy
Margaret Thatcher kormanyra kertilése és Ronald Reagan elnoki tisztségbe val6 beiktatdsa idején a
Szovjetunioban és a vezetése alatt 4116 katonai tombhoz tartozé orszagokban a kommunista rendszer -
latszélag - még a virdgkorat élte.

Sokkal fontosabb szerepet jatszott a lakossag tilnyomo része jovedelmének és vagyondnak gyara-
podasa abban, hogy a kapitalista demokracidban él6 orszdgok allamainak politikdjaban - altalaban -
hangsulyt kapott e politika szocidlis vonasainak visszaszoritasa. Ilyen kortilmények kozott ugyanis a
lakosséag tobbsége kertilt szembe azzal, hogy a j6léti allam - miikodésének finanszirozasa érdekében -
nagy Osszegli addkat és jarulékokat vessen ki. Ezzel kapcsolatban figyelembe kell venni azt is, hogy a
demogréfiai folyamatok, igy a lakossig ,eloregedése” - az id6s korosztdlyok szamaranyanak, a
népesség lassu gyarapodésara, s6t stagnalasara vagy csokkenésére, s az atlagos életkor meghosszab-
bodésara visszavezetheté novekedése - tovabba az egészségligyi ellatas szolgalatdban 4ll6 eljarasok,
valamint eszkozok koltségesebbé véldsa, noveli a joléti dllam kiadasait, amelyek finanszirozéasara
sziikség van.

A legfontosabb tényez6 mégis, amely miatt a joléti dllam mtikodésének korlatozaséara iranyulé
célkitizés a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamainak politikajaban mindinkabb teret nyer,
az a koriilmény, hogy a globalizacié kibontakozasa folytdn szamos mdsfajta tarsadalomban él6 orszag
az aruk termelése, valamint értékesitése, tovdbba az tugynevezett tSkekivitel befogaddsa terén
kedvez6bb feltételeket biztosit a magéntulajdon birtokosai célkittizéseinek megvalositasara. A
kedvezétlenebb feltételeket a kapitalista demokracidban él6 orszagokban a joléti allam mtikodésének
korlatozasaval mérsékelni lehet; més kérdés, hogy megsziintetésiikre ezen a médon sincs lehet8ség.

Az el6bbiekbdl] kovetkezen a kapitalista demokracidban él6 orszagokban a politikai partok altal
kovetett célkittizések titkozésének kozéppontjadban ma egyre inkdbb nem az all, hogy sziikséges-e az
allam politikdja szocidlis vonasainak a visszaszoritdsa. A vitds kérdés novekvsé mértékben csak az,
hogy a joléti allam miikodésének korlatozasa mely teriileteken, s milyen mértékben valésuljon meg.

Meg kell jegyezni, hogy az allam altal kovetett politika szocialis vonasainak visszaszoritasa tovabb
élezi azokat a konfliktusokat, amelyek a kapitalista demokracidban él6 orszdgok lakosainak
egymashoz val6 viszonyat a globalizacié kibontakozasa folytan jellemzik.

A kapitalista demokraciaban é16 orszagokban miikodé politikai partok célkittizései - a joléti allam
miikodésének korlatozésa mellett - ellentétesek lehetnek més tertileteken is. Ilyen szférdk: a migracio-
hoz val6 viszony; a nemzetkozi terrorista szervezetek ellen vivott harc moddszerei; a kornyezet-
védelem, ideértve az atomenergia békés célokra valé felhasznalasat is; az abortusszal, a melegek
egyiittélésével, az Gssejtekkel folytatott kisérletezéssel és az euthandzidval kapcsolatos politika stb. Az
ut6bbi kérdésekben a politikai partok célkittizéseit jelentés mértékben befolyasolja az, hogy vezet6ik
és a szavazobazisukat alkot6 polgarok életében mi a szerepe a valldsnak, és mely vallas tanitdsait
kovetik.

Ugyanakkor a kapitalista demokracidban él6 orszagokban - &ltaldban - novekszik a politikai
partok és célkitlizéseik, egyszersmind az allam politikja irdnyadban megnyilvanulé érdektelenség. Ez
kifejezésre jut abban is, hogy az allam polgarai tomegesen maradnak tavol a valasztasoktol. Ennek
egyik oka, hogy a politikai partok és célkittizéseik konfrontacidja a belpolitikdban csak kevéssé jelenti
eszmék konfrontacidjat, és igy a politikai életbSl hidnyzik az eszmék mozgodsité szerepe. Még
fontosabb azonban, hogy a politikai partok harcanak tengelyébe kertilt - a joléti dllam miikddésével
kapcsolatos - kérdésekben hidnyoznak a markans kiilonbségek a partok célkittizései kozott. Amint
Antall Jozsef, a kommunista rendszer Osszeomldsidt kovetSen els6ként megvalasztott magyar
miniszterelnok mondta, a ,jobboldal” és a , baloldal” kozotti kiilonbségtétel egyre inkabb a parlament
tilésrendjére korlatozodik.

A markans kiilonbségek elenyészésének alapveté oka az, hogy a kapitalista demokraciaban él6
orszagokban a lakossagon beliili konfliktusok élez6dését el6idéz6 problémékra - a munkanélkiiliség
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terjedése, az alacsony munkabérért foglalkoztatott fizikai munkasok szamaranyanak novekedése, az
emberek kozott a jovedelem és a tulajdon nagysaga tekintetében fennallé kiilonbségek fokozédasa, a
munkavallalok, kiilonosen a fizikai munkasok kiszolgaltatottsdganak er6sddése - a politikai partok
nem tudnak megfelel§ valaszt adni, barmilyen belpolitikai célkittizéseket érvényesitsenek is, mivel
ezek a globalizaci6 kibontakozdsdnak kovetkezményei, s forrasuk az dllam miikodési tertiletén kiviil,
[a] mésfajta tdrsadalomban é16 orszagokban van.

Mindezek mellett altaldban is csokken a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamanak arra
vonatkozé képessége, hogy befolyast gyakoroljon a kapitalista piacgazdasagban végbemené folya-
matokra. Az 4llam rendelkezésére 4ll6 eszkozok ugyanis ebben a vonatkozasban csak addig lehetnek
hatékonyak, amig az allam szuverenitdsa alatt all6 teriilet és népesség nagyban-egészében 6nall6
piacgazdaséagot alkot. Ez az allapot a globaliz4cié kibontakozdsanak hatasara azonban megsziint, és
létrejott a vildggazdasag, amelynek folyamataira az egyes allamok csak csekély mértékben tudnak
befolyast gyakorolni.

3.

A torténelem soran az allamok altal kovetett kiilpolitika mindenkor konfliktusokhoz, ennek
kiélez6dése pedig habortkhoz vezetett az egyes allamok kozott, amelyek a kdzismert meghatarozés
szerint a politikdnak mas eszkozokkel val6 folytatasai. A torténelemben ismert legpusztitobb habord,
a II. vilaghdbord, azonban a nuklearis fegyverek - az atombomba és a hidrogénbomba - megjelenése
folytan gyokeresen atalakitotta az allamoknak a hdbortahoz valé viszonyiét.

Utat tort maganak ugyanis az a felismerés, hogy a haditechnika elért szinvonaldn egy 6j vilag-
habort, de a nuklearis fegyverekkel rendelkezé allamok altal vivott ,helyi hdbord” is, milyen
katasztrofat jelent az emberiség, illetSleg az érintett foldrész lakosai részére. Ezzel kapcsolatban
érdemes idézni az el6sz6bdl, amit Manfred Rommel, a II. vildghabort leghiresebb német tdbornoka-
nak fia irt, Ivor Matanle A mdsodik vilighdborui cim( konyvéhez.4

»~A masodik vildghabort, amelynek soran Hitler hatalmanak el6bb csticspontjara, majd végére
jutott, olyan vildgméretli drama volt, melyben emberek millidinak boldogsiga, egészsége és élete
veszett oda. Csak reménykedhetiink, hogy ez volt az utolsé6 komoly hébort, mivel egy hasonl6 nagy-
sagrendd fegyveres konfliktus - a haditechnika mai fejlettségi fokét tekintetbe véve - az egész
emberiség létét fenyegetné.”

Mindez nemcsak a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamai szdmadra teszi fontossa a
habortk lehet6ség szerinti elkeriilését, amelyek politikjaban - a demokracia érvényestilése kovet-
keztében - alapvetSen és hosszu tavra széléan - a lakossag tobbségének akarata jut érvényre, hanem -
ritka kivételektsl eltekintve - a masfajta tarsadalomban él6 orszagok nem demokratikus allamai
szamara is. Csak [egyes] allamok oriilt, fanatikus vagy kalandor természetli vezet6i vallaljdk ma a
habortk kirobbantasat, figyelemmel arra is, hogy minden eddiginél kevésbé lehet elérelatni barmely -
eredetileg esetleg csak két allam konfliktusaként indulé - haboru atterjedését a vildg mas allamaira,
ami a globalizacié kibontakozasanak elérehaladasara vezethetd vissza.

Az allamok fanatikus vezet6ire j6 példa Mao Ce-Tung, a Kinai Népkoztarsasag egykori elndke, aki
az atombombét , papirtigrisnek” nevezve, tobbek kozott a kovetkezéket mondta: , mit se szamit az, ha
(az atombomba) elpusztitja az emberiség egyharmadat (900 millié6 embert) vagy felét (1 millidrd 350
milli6 embert), a masik fele akkor is életben marad, lesopri az imperializmust, s mindeniitt a
szocializmus arat diadalt. 50-100 év multdn pedig az emberiség lélekszama ismét eléri a mait. A
gy6ztes népek felépitik a maguk igazan szép jovojét: a kapitalizmuséndl ezerszer magasabb fejlettségi
szint( civilizaciot hoznak létre az imperializmus romjain” .4

A globalizacio kibontakozasanak hatasa a kapitalista demokracidban él6 orszdgok allamainak
kiilpolitikajara kifejezésre jut annak a célkittizésnek a megjelenésében és feler6sodésében, amely a
vilagkereskedelem és , t6kekivitel” titjdba az orszaghatarokon allitott akadalyok - kélesonos - lebonta-
sara iranyul. Ennek megvalositdsa ugyanis el6segiti a f6ldgoly6 egész tertiletén piacok és nyersanyag-
forrasok szerzését a kapitalista demokracidban él6 orszagokban miikods, magéntulajdonon alapul6,
aruk termelésével, illet6leg értékesitésével foglalkoz6 véllalkozasok szamdra, és ezzel nyereségiik
novekedésének iranyaban gyakorol hatast. Az emlitett célkittizés kifejezésre jut az Altalanos

46 MATANLE, Ivor: A mdsodik vildghdborii. (Ford.: Kaldos Zsolt.) Bp., [1997], Merhavia. 7. p.
47 GYAPAY Gébor: Torténelem., 6/2. Bp., 2004, Comenius. 65. p.
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Véamtarifa- és Kereskedelmi Egyezmény keretében megval6sulé egytittmiikodésben is, amelynek ma
mar a kapitalista demokracidban él6 orszdgokon kiviil egyre tobb masfajta tdrsadalommal rendelkez6
orszag is tagja, de a legmagasabb szinten a gazdasagi integracié kialakuldsédban jut kifejezésre.

A gazdasagi integracié megvalésuldsa azt jelenti, hogy az integraciot alkoté allamok egymads
kozotti viszonyaban az aruk, a magantulajdon és a munkaer$ szabad aramlasa érvényestil, s ez a
szabadsag mind kozelebb keriil az egyes allamokon beliil fennallé szabadsaghoz. Ma a legmagasabb
szinvonalon az Eurépai Unié keretében kialakult gazdasagi integracié all, amelynek létrejottében
kétségkiviil szerepet jatszottak politikai tényez8k is, kiillonosen az USA-tdl és a Szovjetuniotdl valo
figgetlenedés célja a hideghabort idSszakaban.

A vilagkereskedelem és a ,t6kekivitel” atjaba az orszdghatarokon emelt akadalyok lebontdsa és a
gazdasagi integracié kialakitdsa azonban a kapitalista demokracidban él6 orszagok allamai altal
kovetett kiilpolitikdnak a globalizacié kibontakozasanak id6szakdban sem az egyediili célkittizése.
Ezeknek az allamoknak a kiilpolitikajaban tovabbra is jelen van a protekcionizmus: a hazai aru-
termelés védelme vamel&irasok alkalmazasa, az import teriiletén érvényesiil6 kontingensek el&irasa,
pénziigyi eszkozokkel val6 tamogatas ttjan és mas moédokon. Az egyes allamok kiilpolitikdjaban ez a
két ellentétes célkitlizés eltéré aranyban 6tvozédik, s ezekkel a politikai partok - szavazébézisuktol is
fuggden - kiilonb6zé mértékben azonosulnak.

VIIl. A modern civilizacioé és a Vilagunié

1.

Az el6bbiek sordn részletesen széltunk a modern civilizacié kialakulasarél, a foldgoly6 kettéhasa-
dasarol modern civilizaciéra és a civilizacié alacsonyabb fejlettségi szintjére épiil6 tarsadalommal
rendelkez$ orszagokra, és arrdl, hogy ez a megosztottsag a globalizacié kibontakozasanak koriil-
ményei kozott milyen hatassal van a modern civilizaciét hordozé, kapitalista demokracidban é16
orszagok tarsadalmara. A foldgoly6 orszagai kozott a civilizacié fejlettségi szintje tekintetében
fennall6 szakadéknak azonban a vilagtorténelmet befolydsolé tovabbi kovetkezménye is van. Ez
abban &ll, hogy az emlitett szakadék utjat allja a vildg orszagai - Vilagunio, Vilag Egyestilt Allamai
vagy mas elnevezéssel megvalosulé - politikai integraciéjanak, holott ennek az integraciénak a
megteremtését a modern civilizacié koriilményei kozott az emberiség fennmaradasa sziikségessé
teszi.

A vilag orszagai politikai integracidjanak létrehozasat az emberiség tovabbélése érdekében, a
kovetkez6 kortilmények teszik sziikségessé.

a.) Mar kitértink arra, hogy a haditechnika fejl6dése, a nukledris fegyverek megjelenése a
kapitalista demokrdciaban él6 orszadgok &llamait, de - ritka kivételektdl eltekintve - a mdsfajta
tarsadalomban él6 orszagok &llamait is, a habortk kirobbandsdnak a lehet&ségekhez képest valo
elkertilésére 6sztonzi. Ugyanakkor egyre tobb allam tart a birtokdban nukledris fegyvereket, és fejleszt
ki a célba juttatasukhoz sziikséges rakétdkat és mas eszkozoket. Ez a hdborik kovetkezményeinek
felismerése ellenére noveli a nukledris fegyverek alkalmazésaval vivott habortk kitorésének veszélyét.

Kétségtelen, hogy a Szovjetuni6 felbomlasaval megsziint a két szuperhatalom - és a vezetésiik alatt
all6 katonai tombok - szembenallasa, amely évtizedeken at, 1j, nuklearis fegyverek alkalmazasaval
vivott, vilaghdbord kirobbandsanak lehet&ségét rejtette magaban. S ma az 4dj, nuklearis fegyverek
alkalmazésaval vivott vilaghdboru kitorésének tutjat allja az egyediili szuperhatalommad lett USA és a
vilag tobbi 4llama katonai ereje kozott fennallo szakadék, holott az emberiség 1étét csak egy ilyen
habort kirobbandasa veszélyeztetné.

Az emlitett szakadék minden bizonnyal még tartésan - néhany évtizedig - fennmarad. A
torténelemben azonban élland6 a mozgas, valtozas, és semmi sem orokéletli, ami érvényes az USA
vilagmeéret(i katonai hegemonidjara is. Ennek megfeleléen - bar valészintileg tobb évtized multaval -
létre fog jonni mas szuperhatalom is. Erre az olyan nagy teriiletli és népességti, s civilizacijukat
tekintve gyorsan fejl6d6 orszagoknak van a legnagyobb esélyiik, mint Kina vagy India, ha a civilizacié
- jovObeli mércével mért - legmagasabb szintjét elérve lehetévé valik szdmukra az akkor leg-
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korszertibbnek minésiilé haditechnika tomeges méretekben val6 elSallitasa. S az Eurépai Unié mar
joval ezt megel6zben is szuperhatalom lehetne, ha - bar ennek sajnos jelenleg még nincs sok jele -
szilard és miikod6képes foderaciova alakulna at.

Tobb szuperhatalom léte 6nmagaban nem teszi elkeriilhetetlenné a nukledris fegyverek alkalmaza-
saval vivott vilaghdborua kirobbanasat. Még az USA és a Szovjetuni6 - s a vezetésiik alatt all6 katonai
tombok - évtizedeken at tarté konfrontacidja sem vezetett vildghaborthoz a kélcsénos megsemmisii-
léstsl valé félelem miatt, holott egy totalitarizmusra épiilé tarsadalom, amilyen a Szovjetuni6
kommunista rendszere volt, konnyebben vallalja az akdr nuklearis fegyverek alkalmazasaval is egytitt
jaré vildghaboru kockazatat, mint barmely masfajta tarsadalom allama.

Mindazonaltal tobb szuperhatalom léte esetén garancia sincs arra, hogy kozottiik el6bb vagy utébb
nem robban ki nukledris fegyverek alkalmazasaval vivott vilaghabora- Ezzel kapcsolatban igazat kell
adnunk Ronald Reagannak, az USA egykori elnokének, aki még a hideghdbord id&szakdban
véleményét a kovetkezGképpen fogalmazta meg:

»,Nem hiszem, hogy a vildg egyszertien tovabbélhet a mi nemzedékiink és az utdanunk kovetkez6
nemzedékek soran tgy, hogy ezt a fegyvert” - a nuklearis fegyverekrél van szé - ,egymas ellen
iranyitja a két oldal anélkiil, hogy valamikor egy ériilt vagy megszallott, vagy valami baleset ki-
robbantson egy olyan hdbortt, amely mindennek a végét jelenti.”*® Mindez - véleményiink szerint -
érvényes lesz abban a jovoben minden bizonnyal kialakulé 1j vildgban is, amelyben tobb
szuperhatalom él majd egymas mellett.

Felvethet6 természetesen, hogy a jov6 szuperhatalmai a kolcsondsen kialakitott ellenérzés
lehet&sége és az erre is épiil6 bizalom folytan hajlandék lesznek majd megsemmisiteni, legalabbis a
nukledris - és a jovében pusztitd erejiiket tekintve ezzel egyenértékiivé valé mas - fegyvereiket. Ez
azonban dbrandnak tlinik szdmunkra is, akik nem osztjuk a hires magyar kolt6, Vorosmarty Mihaly
azon véleményét, amely szerint az emberfaj sarkdnyfog-vetemény. Arra tehat, hogy az emberiség
pusztuldsa a jov6ben ne kovetkezhessen be, egyediil a vilagot atfogé politikai integracié létrehozéasa
tud biztositékot adni, mert ez - a vildg allamokra oszldsdnak megsziinése folytan - értelemszertien
megsziinteti az dllamok kozotti haboruk kirobbandsanak a lehetSségét is.

b.) Az emberiség pusztuldsat, abban a korszakban, amelyben most éliink, mindemellett nem csak a
fejlett haditechnika és ennek keretében a nukledris fegyverek rendszerbe éllitdsa teszi realis veszéllyé
azaltal, hogy lehet6séget ad a nukledris fegyverek alkalmazasaval vivott vilighabortk kirobbantasara.
Redlis veszélyt jelent az emberiség fennmaradasara nézve az a valtozas is, amely az ember és a
természet kapcsolatdban kovetkezik be.

Az USA-ban mar 1972-ben felhivta a figyelmet a Massachusetts Institute of Technology egyik
kutatécsoportja A névekedés korldtai cimt konyvében - tobbek kozott — arra a veszélyre, amelyet a meg
nem wjulé erdforrasok felélése és a kornyezetrombolds jelent. Ennek a konyvnek igen nagy volt a
visszhangja, és allitasai széleskor( vitat valtottak ki.

Tobb mint harom évtizeddel a kdnyv megjelenése utan tgy gondoljuk, hogy a meg nem djulé
er6forrasok felélése az emberiség fennmaradédsa szempontjabol nem jelent olyan redlis veszélyt,
amelyet a civilizacié fejlesztése - elsGsorban, néhany évtized tdvlatdban, az atommagftiziébdl szar-
mazo6 nukledris energia felhasznalasa - utjan nem lehet kikiiszobolni. Ezzel kapcsolatban igazat kell
adnunk Rondo Cameronnak, aki A vildggazdasdig révid tirténete cimti konyvében a kovetkezdket irta:

,Kétségtelen, hogy a vilag - s f6ként a gazdag orszdgok csoportja - torténelmileg példatlan
itemben hasznositja az eréforrasokat. Onmagéban véve ez a kornyezet feletti uralom és a gazdasagi
problémék megoldasa terén elért siker mértéke lehetne, csakhogy folveti az eréforrdsok totdlis
kimeritésérol val6 félelmet is. Az ilyen félelmek nem indokolatlanok, bar torténelmileg nem egészen
megalapozottak. Mert hat végtil is a faszénné égethet6 fa hidnya volt az, ami elvezetett a koksz
hasznalatdhoz a vasércolvasztdsban. Sok mas példa is akad, amikor valamilyen eréforras ideiglenes
vagy egy adott helyen jelentkez6 hidnya kényszeritette ki annak a helyettesit6 megolddsnak a
megtaldldsat, amely aztdn gyakran hatékonyabbnak vagy gazdasdgosabbnak bizonyult. A XIX.
szazadban élettelen energiaforrasként a szén valtotta fol a fat. A XX. szdzadban a k&olaj nagyrészt
kiszoritotta a szenet. A vizi energidval, szénnel, k&olajjal és végiil atomer6miivekkel el8allitott
elektromossag az energia legsokoldalibb és szinte mindentitt jelen levé formadja lett. A pesszimistak
ramutatnak, hogy a szén- és olajkészletek végesek és egyszer kimeriilhetnek; a vizi energia

48 KISSINGER, Henry: Diplomdcia. (Ford.: Baiék Eva et al.) Bp., 2001, Panem-Grafo. 782. p.
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kihasznélasanak fizikai korlatai vannak; a nuklearis energia pedig komoly kornyezeti veszélyekkel
fenyeget. S még az optimistak is azt mondjik, hogy a napenergia - a szénnek és a kéolajnak is els6d-
leges forrdasa - nem csapolhaté meg kozvetleniil. Ma még nem létezik olyan technolégia, amelynek
segitségével a napenergiat kozvetleniil, s nem csak jelentéktelen mértékben hasznosithatnank. De
ahogy a hagyoményos energiaforrasok egyre sztikosebbek lesznek - vagyis, ahogy névekszik az aruk
- egyre fokoz6dik majd az igény a napenergia kutatésa irant. gy m(ikodik a gazdasagi mechanizmus.
A lehet6ségek korlatlanok.”4

Mas a helyzet a kdrnyezetromboldssal - kozkelettibb kifejezéssel élve a kornyezetszennyezéssel -
kapcsolatban, ami az emberek magatartdsai Gtjon a természetben el6idézett - de a magatartasok
tantsitasakor altaldban még nem ismert - olyan valtozasokat jelenti, amelyek az emberek életére,
illetve egészségére nézve artalmasak. Ez a kornyezetrombolds az utébbi évtizedekben - Ossze-
fiiggésben a civilizacio fejlettségi szintjének vilagméretti novekedésével és a globalizacié kibontako-
zésaval - fokozodott és globalis jellegtivé valt. Ugy tiinik, hogy a kérnyezetszennyezés - amennyiben
a vele szemben val6 védekezés teriiletén nem torténik nagyaranyu el6relépés -, mar a nem tal tavoli
jovében veszélyeztetheti az emberiség fennmaradasat. Ennek elGjeleiként tartjdk szamon a
felmelegedés vilagot atfogd er6sodését, az Antarktisz feletti 6zonlyuk kialakuldsat és tagulasat, a
novekvé méreteket 61t6 talajpusztulast, a savas es6kkel érintett teriiletek mind nagyobb kiterjedését,
és més, a természetben lejatsz6do folyamatokat is.

A civilizacio fejlettségi szintjének vilagméretii novekedése ugyanakkor lehet6vé tenné a kornyezet-
rombolés ellen valé eredményes védekezést is. Ehhez azonban a kornyezetszennyezés globdlis
jellegtivé valasa folytan, a foldgoly6 allamainak egytittes fellépése, Osszehangolt politikdja lenne
sziikséges. Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete viszont ezt nem tudja biztositani, hiszen ez a szervezet,
amint err6l mar széltunk, a haborak kitorését sem képes megakadalyozni, holott az ENSZ Alap-
okmanya értelmében a Biztonsagi Tandcs a béke és a biztonsdg veszélyeztetése ellen valo6 fellépés
tekintetében - mas teriiletektdl, igy a kornyezetrombolds ellen valé védekezéstdl is eltéréen - az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetét alkot6 szuverén allamokra kotelez6 érvényti hatarozatokat hozhat.

Az &llamok egytittes fellépését, osszehangolt politikdjat a kornyezetszennyezés ellen valé fellépés
tekintetében tehat csak az allamok kozotti konszenzus teremthetné meg. Am konszenzus barmely
kérdésben még az Eurdpai Uniot alkoté 27 allam kozott is igen nehezen jon létre, holott ezekben az
allamokban a tarsadalom, az emberek kozotti kapcesolatokat tekintve kapitalista demokréciara épiil, s
a tarsadalmat - néhdny kivételtdl eltekintve - a civilizacié6 egymashoz kozelall6 fejlettségi szintje
jellemzi, tovabba hasonlé az orszagok természet adta kornyezet is. Ebb6l kiindulva eleve reménytelen
konszenzust kialakitani valamely kérdésben - igy a kérnyezetrombolas elleni védekezéshez sziikséges
intézkedések terén is - a foldgolyé mintegy 200 allama kozott, amelyek az emberek kozotti kapeso-
latokban, a civilizaci6 fejlettségi szintjében merében kiilonboz6 tarsadalommal rendelkezé orszagokban
allnak fenn, nem is beszélve a vilag orszagainak természet adta kornyezetét elvalasztoé szakadékrol.

A kornyezetrombolas ellen valé eredményes fellépést és ezaltal az emberiség fennmaradasét ezért
csak az biztosithatja, ha 1étrejon a f6ldgoly6 allamainak politikai integracidja.

2.

Aligha vitathato, hogy a globalizacié kibontakozasanak kordban, kiilondsen a kozlekedés és a
hirkozlés fejlettségi szintje miatt, egyetlen - a Vilagunié, a Vilag Egyesiilt Allamai vagy mas el-
nevezéssel létrehozott - dllam lenne képes a foldgoly6 egész teriiletére kiterjedSen ellatni a politikai
hatalom gyakorlasaval kapcsolatos és - az allamra harul6 - egyéb feladatokat. EbbdSl a szempontbol
tehat nincs akadélya annak, hogy az emberiség fennmaradasdhoz sziikséges vilagméretti politikai
integraci6 akar mar ma létrejojjon.

Sokan tugy gondoljdk, hogy az emberiség emberfajtdkra és etnikumokra - igy nemzetekre -
tagozddasa, és a szellem vildgaban - kiilonosen a valldsos meggy&z6désben - ezzel tsszefiiggésben
jelentkez6 kuilonbozéség ttjaba all a foldgoly6 politikai integraciéja megvaldsitasdnak. De nem szabad
elfelejteni, hogy egykor a nemzetségekre-torzsekre tagozodas és az ezekhez tartozas latszott olyan, az
emberek kozott emelked§ valaszfalnak, amely 6rokérvényt és lebonthatatlan. Utébb pedig példaul az
okori gorogok a varosallamot tekintették a ,természetes” allamalakulatnak, és elképzelhetetlennek
tartottdk akar csak néhany varosnak valamely allam keretében val6 egyesitését.

49 CAMERON, Rondo: A viliggazdasig révid torténete a kékorszaktol napjainkig. (Ford.: Kéllai Tibor.) Bp., 1994, Maecenas. 476-477. p.
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A nemzetségek-torzsek helyébe azonban a torténelem folyaman - az emberek letelepedésének
kovetkezményeként - a tertileti alapon szervezédott dllamok léptek. S az 6kori gorogok megélték a
varoséallam - polisz - elhaldsat, és a hellenisztikus allamok kialakulasat, amelyek hatalmas tertileten
laké népesség - szamos véros és mas telepiilés lakosai - felett gyakoroltak politikai hatalmat. Végiil
pedig a hellenisztikus allamok is megsemmistiltek, dtadva helytiket a Rémai Birodalomnak.

Arrél sem szabad elfeledkezniink, hogy a foldgolyén ma is szamos &llam van, amelyben
kiilonb6z6 emberfajtdkhoz, nemzetekhez tartozo, eltérd vallasi felfogasokat képvisel$ stb. emberek
élnek egyiitt nagyban-egészben azonos jogokkal és kotelességekkel rendelkezve. Erre nem csupan
Eszak- és Dél-Amerika 4llamai vagy Ausztralia hozhatdk fel példaként, hanem példaul India és a Dél-
Afrikai Koztarssag is. S6t, mint lattuk, a globalizacié kibontakozédsa kovetkeztében Eurépa egykori
nemzetallamai is mindink4bb elvesztik nemzetallam jellegtiket.

Végiil figyelembe kell venniink azt is, hogy a globalizaci6 kibontakozasa folytdn a modern civiliza-
ci6 és a felhasznalasaval létrehozott aruk nem egy teriileten bedramlanak a civilizacié alacsonyabb
fejlettségi szintjén allo orszagokba is. Ez egyszersmind szamos ismeretnek ezekbe az orszagokba valo
bearamlésat is jelenti, és noveli vilagméretekben, de legaldbbis a civilizacié kiilonbozé fejlettségi
szintjén allé tarsadalommal rendelkezé orszagokban, a szellem vildganak kozos elemeit, mérsékelve
ebben a szféraban a kiilonbozsséget.

Az emberiség emberfajtakra, etnikumokra - igy nemzetekre - tagozédasa mindezért nem emel
lektizdhetetlen akadalyt a vilag allamait atfogé politikai integracié megvalositasanak ttjaba. Kétség-
telen viszont, hogy ma a foldgoly6 orszagait egyesité ,, Vilaguni¢” létrehozasat lehetetlenné teszi az a
szakadék, amely a modern civilizaciéra épiil§ és a civilizaciénak erre a fejlettségi szintjére el nem
jutott tarsadalommal rendelkezé orszagok kozott all fenn, és ezzel Osszefiiggésben az emlitett
orszagok kozott az emberi kapcsolatok szférajaban is szakadékot teremt.

Mint lattuk, ma a modern civilizaciéra épiilé tarsadalmakban kapitalista demokracia all fenn. Bar
kapitalista demokrécia létezik egyes, a civilizaciénak erre a fejlettségi szintjére még el nem jutott
tarsadalommal rendelkez6 orszagokban is, tovabba demokratikus India allama is, a modern civiliza-
ciéval nem rendelkezé tarsadalmat a legtobb orszdgban az allam és polgérai kozott merében mds
viszony jellemzi, s szdmos orszdgban nem miikodik kapitalista piacgazdasag sem. Nyilvanvalo, hogy
egy és ugyanazon allam nem foghatja 6ssze a demokracidban él6 orszagokat a kommunista rendszert
orszagokkal, vagy azokkal az iszlam valldsa orszagokkal, amelyekben Eurdpa egykori feudilis jellegti
tarsadalmaival rokon tarsadalmak léteznek. De nem képzelhet6 el az sem, hogy a ,Vilaguni6é”
keretében kapitalista piacgazdasagban €16 orszdgok olyan orszdgokkal egyesiiljenek, amelyeket - mint
Fekete-Afrika legtobb orszdgat - a mez6gazdasagi termelés meghatarozé szerepén alapulé naturélis
jellegti gazdasagi tevékenység uralma jellemzi.

A ,Vilag Egyesiilt Allamai” megteremtéséhez ezért sziikség van a f5ldgolyé modern civilizaciora
épild és a civilizacidonak erre a fejlettségi szintjére el nem jutott tarsadalommal rendelkezé orszagai
kozott ma fennallé szakadékok felszamolasara.

3.
A globalizacié kibontakozdsdnak kortilményei kozott tobb tényezd is van, amely az emlitett
szakadékok megsziinése iranyaban gyakorol hatast.

a.) Az egyik ilyen tényez6, hogy a modern civilizacié a lakossag tomegei élet- és munkakoriil-
ményeinek olyan magas szinvonalra valé felemelkedésére ad lehetSséget, ami a civilizacio
alacsonyabb szinvonaldn ismeretlen. Ez vonzoéer&t jelent a civilizacié alacsonyabb szintjén allo
tarsadalomban él6 emberek szaméra, és létrehozza, majd meger6siti a tarsadalmuk 4talakitdsara
iranyul6 célkittizést. Ezt tovabb erdsiti, hogy a modern civilizaciéra épiilé tarsadalmakban kapitalista
demokrécia all fenn, és a demokratikus allam is vonzderével rendelkezik, az egyének széleskori
szabadsaga, az emberek jogainak és kotelességeinek egyenl6sége miatt.

b.) A globalizécié kibontakozdsanak kortilményei kozott - amint err6l mar széltunk - szamos, a
civilizacié alacsonyabb fejlettségi szintjét képvisel§ tarsadalommal rendelkez6 orszdgban a brutté
termék értéke lényegesen gyorsabban novekszik, mint - altalaban - a kapitalista demokracidban é16
orszagokban. Ez csokkenti a civilizaci6 fejlettségi szintje tekintetében az emlitett orszagok kozott
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fennall6 kulonbségeket, s idével egyre tobb orszdg esetében temeti be a szakadékot, amely ma
elvalasztja 6ket a modern civilizaciéra épiil6 tarsadalommal rendelkezé orszagoktol.

c.) A civilizaci6 fejlettségi szintje terén fenndll6 szakadékot mérsékli az is, hogy a modern civiliza-
ciéval rendelkez6 orszagok dllamai és polgdrai kiilonb6z6 megfontolasokbdl gyakran tdmogatjak - az
ENSZ keretében vagy ezen kiviil - a civilizacié alacsonyabb fejlettségi szintjét képvisel6 orszégokat,
pénziigyi forrasok és szakemberek rendelkezésre bocsatasaval vagy mas moédokon.

Mindezek ellenére hosszti - s még elére nem lathaté terjedelmii - id§ sziikséges ahhoz, hogy a
foldgoly6 orszégainak tarsadalmai kozott a civilizacio fejlettségi szintje terén, és ezzel dsszefliggésben
az emberi kapcsolatok szférajaban, a ma fennall6 szakadékok megsziinjenek. S ez nem lehet a modern
civilizaciéval rendelkez6 orszagok éallamai altal a civilizacié alacsonyabb szinvonaldn all6 orszagok
allamai ellen inditott habortik eredménye. A katonai eré alkalmazasa s &ltaldban a fizikai erészak
igénybevétele ugyanis nem teremt$ erd; megfoszthat az allamhatalom birtokatél embercsoportokat,
amelyek atjat alljak a civilizaci6 fejlédésének s az emberek kozotti kapcsolatok dtalakuldasanak, de nem
teremthet Gj vilagot. A civilizaci6 fejlédése és altaldban a tarsadalom &talakuldsa csak az érintett
orszagokban él6 emberek miive - magatartdsanak kovetkezménye - lehet, akiket legfeljebb

XU

tamogathat egy , kiils6 intervencié¢”.

IX. Az eurdpai foderacio

1.

Abban a torténelmi szempontbdl nézve atmeneti idészakban, amig létrejon a foldgoly6 allamainak
politikai integraciéja, Eurépa orszagainak allamaitol fiigg, képesek-e olyan politikat folytatni, amely
megfelel6 valaszt ad a globalizacié kibontakozédsanak kihivasaira. A megfelel§ valasz megadasanak
el6feltétele, hogy Eurépa mai dllamokra tagozdédasat szilard és tartés politikai integracié valtsa fel.

Eurépa mai &llamokra tagozédéasdnak el6zményei még abba a torténelmi korszakba nytdlnak
vissza, amikor elcsitultak a Nyugat-Rémai Birodalom 6sszeomlasat kovet6en, a népvandorlas viharai,
és 1j, kozos vonasokkal rendelkez6 - a munka anyagi feltételei magéantulajdondnak és a szellem
vilagdban a katolikus egyhdznak a dominanciajéra épiil6 - tarsadalmak alakultak ki, amelyek - az
Ibériai félszigeten az arab uralom visszaszoritdsaval parhuzamosan - Oroszorszdg és a Bizanci
Csaszérsag tertiletének kivételével az egész, foldrajzi értelemben vett Eurépaban elterjedtek. Ezeknek
a tdrsadalmaknak kozos vonasokat mutatott a torténelme is, ami végiil a kapitalista demokrécia
létrejottéhez, majd az emlitett teriilet egészén valé megvaldsuldasdhoz vezetett.

A térsadalmaknak ez a kozods vondsokkal rendelkez6 torténelme szamos allamalakulat keretében
ment végbe, amelyek forméldsaban mind nagyobb szerephez jutott a nemzet, mint az egy nemzethez
tartoz6 emberek kozossége. Ennek megfeleléen a kapitalista demokracia ma Eurépaban elsésorban
nemzetallamokban &ll fenn. Més kérdés - s err6l a II. fejezetben mar b&vebben széltunk -, hogy
Eurépéban, napjainkban sem csupan nemzetillamokban 1étezik kapitalista demokracia, és a kapitalista
demokracia s a nemzetallamok léte kozott egyébként sincs Eurépdban sem elvalaszthatatlan kapcsolat.

Az el6bbiek soran széltunk arrdl is, hogy a IL. vilaghaborut kovetd évtizedekben - elsGsorban a
globalizacié kibontakozasanak hatédsara - létrejott Eurépaban az elnevezését tekintve valtozo, ma az
Eurépai Uni6 keretében megvaldsulé gazdasagi integracié. Ez a vilagkereskedelem és ,t6kekivitel”
atjaba az integracion beliil emelt akadélyok lebontdsaval az aruk termelésének és értékesitésének,
egyszersmind a magantulajdonon alapuld, aruk termelésével, illetSleg értékesitésével foglalkozo
vallalkozasok nyereségének novekedését eredményezte a gazdaséagi integraciot alkot6 orszdgokban. S
ugyancsak a globalizacié kibontakozasira vezethet§ vissza az, hogy megjelent és meger6sodott
Eurépaban a politikai integracié létrehozasara iranyul6 célkittizés is, ami az Eurépai Unié megterem-
téséhez vezetett.

A politikai integraci6 kialakitasara irdnyuld célkitlizés megjelenésének és meger&sodésének egyik
oka, hogy az aruk, a magantulajdon és a munkaer6 szabad dramlasa a gazdasagi integraciot alkot6
orszagok kozott a jogi normak alkotasa és alkalmazasa tekintetében az allamok politikajanak ossze-
hangolasat koveteli meg, annal nagyobb mértékben, mennél inkabb érvényesiil a szabadsag az aruk, a
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magéntulajdon és a munkaer$ aramldsa terén. Az allamok politikdjanak osszehangolasa - az erre
vonatkozé konszenzus megteremtése - azonban nehézségekbe iitkozik, amelyek a gazdasagi
integracioban résztvevé édllamok szamaval novekednek. A nehézségek kikiiszobolése igényli a
gazdasagi integracidban résztvevé allamok politikai integraciéjanak megteremtését.

A masik ok, hogy az allamok politikdjaban - mint lattuk - a globalizacié kibontakozasanak kortil-
ményei kozott is tovabbél az tgynevezett protekcionizmus. Ez a gazdaséagi integraciét alkoté orszagok
esetében, ahol az integracion beliil szabadon dramlanak az aruk, a magantulajdon és a munkaerd, az
integraciot alkot6 orszagok drutermelésének a gazdasdgi integracion kiviil allé orszagokkal szemben
val6 védelme utjan valosul meg. Ennek megfelel6en az egyes orszdgok hatdra helyett a gazdasagi
integracioé ,hataran” alkalmaznak vamel6irdsokat, a gazdasagi integraciéban résztvevé orszagoknak
az integracion kiviil 4116 orszadgokba iranyuld exportjat timogatjak pénziigyi eszkozokkel stb. Mindez
a gazdasagi integraciéba tomoriilt orszagok allamai kozos fellépését, politikajat igényli, amihez
sziikséges a politikai integracié kialakitdsa.

Végiil a politikai integracié megteremtésére iranyulé célkitlizés megjelenése és er6sodése iranyaba
hat az is, hogy az emberiség torténelme - amint erre irdsunk bevezetSjében mar utaltunk - egyre
inkabb, e sz6 valédi értelmében vildgtorténelemmé valik. S ennek a vilagtorténelemnek az alakuldsara
az egyes eurdpai allamok 6nallé politikat folytatva mind kevésbé képesek befolyést gyakorolni.

A vilagpolitikara gyakorolt befolyasukat tekintve az egyes eurépai allamok az I. vilaghaboru el6tt
alltak a csducsponton, s az . vildghaborat kovetéen megkezdddott befolyasuk csokkenése. Ebbdl a
szempontbol dramai fordulatot a II. vilaghdbord id6szaka jelentett, amikor az USA szakitott a
»splendid isolation” néven ismertté valt kiilpolitikdval, és a kommunista rendszer kitort a Szovijet-
uniéba val6 bezartsdgabdl. Az egyes eurdpai allamok altal a vilagpolitikdra gyakorolt befolydsnak ezt
a hanyatlasat ismerte fel Winston Churcill, aki a ziirichi egyetemen 1946-ban felelevenitette az 1. vilag-
haborat kovetSen megsziiletett, de kiilonosebb visszhang nélkiil maradt, a paneurépai mozgalom
altal képviselt elgondolast Eurdépa dllamainak politikai integraciéjarol.

,Ha az eurépai orszagoknak sikertiilne egyesitenitik 300-400 milliés lakossagukat, kozos 6rokségiik
gyumolcseként olyan jolétet, dicséséget és boldogsagot érhetnének el, amelyet nem korlatozna
semmiféle mezsgye, hatar. [...] Létre kell hozni valamiféle Eurépai Egyesiilt Allamokat.”50

A hideghabort id6északaban a vilagpolitika centruméba a két Eurépan kiviil fekvé szuperhatalom,
az USA és a Szovjetunié vezetése alatt all6 katonai tombok szembenallasa keriilt. Bar a Szovjetuni6
napjainkra felbomlott, és a kommunista rendszer a Szovjetunié utédallamaiban és szamos mads
orszagban osszeomlott, mindezzel Eurépa allamai mit sem nyertek vissza a vilagpolitikara gyakorolt
abbdl a befolyasukbdl, amit még a II. vilaghabora el6tt is élveztek. A vilagpolitikara ugyanis a két
szuperhatalom helyett most az egyediili szuperhatalom, az USA képes donté befolyast gyakorolni.

Ezzel kapcsolatban érdemes 6sszehasonlitanunk az USA és az Eurépa egykori nagyhatalmai -
Németorszag, Franciaorszag, Nagy-Britannia és Olaszorszdg - birtokdban levé emberi és anyagi
er6forrasokat. Az USA-ban 302,1 millié ember él, akik 13,98 billi6 dollar érték{i brutté hazai terméket
allitanak el6. Ugyanezek az adatok Németorszagnal 82,5 millié lakos és 3,28 billi6 dollar,
Franciaorszag esetében 61,1 millié lakos és 2,52 billi6 dollar, Nagy-Britannianal 60,5 milli6 lakos és
2,57 billié dollar, Olaszorszag esetében pedig 58,1 milli6 lakos és 2,09 billié dollar.

Ezekb6l az adatokbol egyértelmiien kitlinik, hogy Eurépa egyes dllamai onalléan a jovében sem
versenyezhetnek a vildgpolitikdra - egyszersmind a vilagtorténelemre - gyakorolt befolyasukat
tekintve az USA-val. Erre az eurdpai allamok csak a politikai integracié megteremtése utjan lehetnek
képesek, amely biztositja a kiilpolitika egységét.

Bar a torténelemnek nincs el6re meghatarozott menete, és ezért minden joslds kockazatos,
val6szintinek latszik, hogy a ma brutté termékének értékét rendkiviil gyorsan novel6 Kina és India (az
elébbi 1,32 milliard lakos és 3,01 billié dollar érték(i brutté hazai termék, az ut6bbi: 1,13 millidrd lakos
és 928 millidrd dollar értékd brutté hazai termék)5! mar a nem tavoli jovében nagyobb befolyast tud
majd gyakorolni a vildgpolitikdra, mint amire Eurépa egyes allamai onalléan képesek. Egyébként a
The World in 2006 cim kiadvany szerint 2026-ban a vilag brutt6é hazai termékének az USA a 27,3%-4t,
Kina a 13,7%-at, India a 4,2%-at, mig Németorszag a 4,5%-at, Franciaorszag a 3,2%-at, Nagy-Britannia
a 4,0%-at és Olaszorszag a 2,1%-at éllitja majd el5.32

50 GYAPAY Gabor: Torténelem., 6/2. Bp., 2004, Comenius. 23. p.
51 The World in 2007 100-101. p.
52 The World in 2006. 86. p.
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Megjegyezziik, hogy nem véletleniil nem széltunk - a vildgpolitikdra gyakorolt jovébeli befolyés
tekintetében - Oroszorszagrol, a termonukleéris fegyverekkel rendelkez6 egykori szuperhatalomrol.
Ezzel kapcsolatban nemcsak a civilizaci6 fejlettségi szintje és fejlédése, a gazdagsagnak a nyers-
anyagok - kiilonosen a kéolaj és a gaz - birtoklasara valé korlatozédasa alapjan jésolhatd, hogy ez a
befolyas nem novekedni, hanem csokkenni fog, de a demografiai katasztréfa vizidja miatt is. Ebben az
o6ridsi (17 075 400 négyzetkilométer tertileti) orszagban ugyanis a ma is gyorsan csokken6 népesség
2030-ra el6relathatélag mintegy 130 millié fére fog 6sszezsugorodni.?

2.

Az Eurdpai Uniét, mint politikai integraciét, amelynek keretében ma a gazdasagi integracio is
megvaldsul, a maastrichti szerz6dés aldirasaval (1992. februar 7.) 12 dllam hozta létre. A szerzédés,
amelyhez azéta 15 allam csatlakozott, egyiittmtikodést irdnyzott el6 tobbek kozott a kiil- és
biztonsagpolitika tertiletén is. 2002. januar 1-je 6ta az Eurépai uniénak kézos pénze van, az euro, amit
azonban a 27 4llam koziil egyesek nem akartak, masok pedig még nem tudtak bevezetni.

Az a politikai integraci6, amelyet az Eurépai Unié teremtett, alapjdban véve konfoderadcié -
allamszovetség - amelynek keretében az allamok meghatarozott kozos tigyeik intézésére kozos
szerveket hoznak létre. Ennek megfelel6en az Eurépai Uni6 létrehozdsa nem teremtett Gj allamot,
amely Eurépanak a torténelem soran kialakult allamai helyébe 1épne, és nemcsak nem sziintette meg
az egyes allamok szuverenitasat, hanem azt jelent6sen nem is korlatozta.

Mindezen az sem valtoztat, hogy az Eurdépai Uniénak vannak a konféderdcion talmutatod
sajatossagai is. Ilyen kiilonosen az Eurdpai Uniét alkotdé orszdgok lakossaga altal kozvetleniil
megvélasztott Eurépai Parlament, és az Eurépai Unié egyfajta kormanyaként miikodé Eurdpai
Bizottsag felel6ssége az Eurdpai Parlamenttel szemben. Az Unié mégsem tud kilépni a konféderacio
keretei koziil, mivel legfébb dontést hozé szerve az egyes allamok képvisel6ibsl allé testiilet,
amelyben a dontés egyhangusaganak elve érvényesiil, a dontés meghozataldhoz tehat valamennyi
allam képviselSjének egyetértése sziikséges. Ez a testiilet az igynevezett Miniszteri Tandcs.

Az Eurépai Uniénak a konfoderacié keretei koziil valé kitorését is szolgalta volna az Unié Alkot-
manyanak kidolgozédsa, amelynek - a Giscard D’Esting, Franciaorszag egykori elntke vezetésével
miikod6 bizottsag altal kidolgozott - tervezetét szamos allam elfogadta. A tervezet az Eurépai Unid
legf6bb dontést hozo szervében, az egyes allamok képvisel6ibdl 4116 testiiletben - bonyolult szabalyok
alkalmazédsaval - meghataroz6 szerepet biztositott volna a tobbségi dontésnek. Az Alkotmany
tervezetét azonban el6bb Franciaorszdgban, majd Hollandidban a lakossag tobbsége népszavazison
elutasitotta, ami bizonytalan id6re befagyasztotta az alkotményozas folyamatét.

Véleményiink szerint az Eurépai Unié tobb okbdl sem tekinthet§ olyan politikai integraciénak,
amely megfelel6 valaszt tud adni a globalizacié kibontakozasaval egytitt jaré kihivasokra.

a.) A kapitalista demokracidban él6 orszagokat - s igy az Eurépai Unidba tomoriilt orszagokat is -
ma - mint lattuk - els6sorban a nemzetkozi terrorista szervezetek fenyegetik, amelyek bazisat az
iszlam fundamentalizmus radikalis szdrnya alkotja. De hosszabb tivon fenyegetést jelent ezekre az
orszagokra nézve az is, hogy szamos masfajta tarsadalomban él6 orszag lakosainak korében célkiti-
zésként fogalmazodhat meg a kapitalista demokracidban é16 orszagok elleni invaziok végrehajtasa, az
anyagi javakban felhalmozott gazdagsag elsajatitdsa érdekében. Ezeket az invazidkat elésegithetik a
masfajta tarsadalomban él6 orszagokbdl bevandorolt, s Gj hazajuk tirsadalmdba nem integralédott
emberek, illet6leg leszarmazottaik egyes csoportjai.

Az Eurépai Unidnak, mint politikai integraciénak nincs sajat hadserege, rend6rsége stb., amelyet
ezeknek a fenyegetéseknek az elharitasa érdekében mozgoésithatna. Az pedig szinte kilatastalan, hogy
az Unidba tomoriilt 27 dllam egyetértésre jusson az egyes dllamok fegyveres erejének az emlitett
fenyegetésekkel szemben torténé védekezésre vald felhasznalasa tekintetében. Nem is beszélve arrol,
hogy az egyetértés kialakitasa 27 allam kozott sok id6t igényelne, s a , kiils6¢” fenyegetések elharita-
sahoz sziikséges intézkedések megtételéhez nem 4&ll rendelkezésre a hosszadalmas targyaldsok
lefolytatdsahoz nélkiilozhetetlen id6. Ez fokozottan érvényes a haditechnika mai szinvonalan, még
akkor is, ha a nemzetkozi terrorista szervezetek csak a korszerti haditechnika vivményainak egy
részét tartjak a birtokukban.

53 The World in 2006. 99. p.
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Mar utaltunk arra, hogy a II. vilaghaborut kovetd hideghabora soran az USA és a Szovjetunio
vezetése alatt 4ll6 katonai tombok keriiltek szembe egymadssal. Az USA vezetése alatt allé6 katonai
tombok koziil meghatarozoé jelentésége volt a NATO-nak, amely a hideghaborti megsztinése utan is
fennmaradt, s6t tagjainak szama még béviilt is, mert egyes, kordbban a Szovjetunié vezetése alatt 4ll6
katonai tombhoz tartoz6, kommunista rendszer( orszdgok a NATO tagjaiva véltak. Kétségtelen, hogy
a nemzetkozi terrorista szervezetek ellen vivott harc terhe ma elsGsorban az USA-ra harul, részben
kozvetleniil, részben pedig a NATO keretében.

Az Eurépai Uni6 allamainak azonban nem szabadna elfeledkezniiik arrél, hogy a torténelem
tantisdga szerint is veszedelmes az, ha barmely allam a ,kiils6” fenyegetésekkel szemben vald
védekezés tekintetében rabizza magat egy masik allam altal nydjtott garanciakra. Vitathatatlan, hogy
ma egész Eurdpa, de talan a vildg is kommunista rendszerben élne vagy totalis dllamok uralma alatt
allna, ha nem létezne az USA, az Eurépai Uniét alkotéd allamoknak, barmennyire fontos is szamukra a
katonai szovetség az USA-val, hosszabb tavon nem szabadna biztonsaguk tekintetében egyediil az
USA éltal foléjiik emelt , védSerny6re” hagyatkozniuk.

A globalizéacié kibontakozéasaval egyiitt jaré kihivasokra ezért Eurdpa csak akkor tud megfelel6
valaszt adni, ha az Eurépai Uni6ét egy masfajta politikai integracié valtja fel, amely - az Eurdpai
Uni6tdl eltéréen - tobbek kozott sajat fegyveres erével, tovabba a fenntartasdhoz és fejlesztéséhez
sziikséges sajat jovedelemmel is rendelkezik.

b.) A globaliz4cié kibontakozasa a legnagyobb kihivast a kapitalista demokréciaban é16 - igy az
Eurépai Unidhoz tartozé - orszdgok szamdra azaltal jelenti, hogy szamos maésfajta tdrsadalommal
rendelkez$ orszagban kedvez&bbek a feltételek az aruk termelése, illetleg értékesitése, tovabba az
ugynevezett t6kekivitel befogadédsa tekintetében a magantulajdon birtokosai célkittizéseinek meg-
valositasa szempontjabdl. S ez a helyzet akkor all fenn, amikor a foldgoly6 valamennyi orszaga ezeken
a teriileteken versenytarssa valt.

Az el6bbiek kovetkezménye - mint lattuk -, hogy a kapitalista demokraciaban él6 orszdgokban -
altalaban - n6 a munkanélkiiliség, gyarapodik az alacsonyabb munkabérért foglalkoztatott, szakkép-
zettséget nem igénylS fizikai munkasok szamaranya, er6sodik a munkavallalok - féként a fizikai
munkésok - kiszolgaltatottsaga, fokozodik a szakadék a magantulajdon birtokosainak egy csoportja és
a lakossag tobbi része éltal elsajatitott jovedelem s birtokolt tulajdon kézott. Mindezek kovetkeztében
élez6dnek az ellentétek a lakossdagon beliil, s ezeket tovabb ersiti az dllam &ltal kovetett politika
szocialis vondsainak - a globalizaci6 kibontakozéasaval szorosan sszefiiggd - hattérbe szorulasa.

Ezeket a konfliktusokat nem lehet az dllam olyan politikajaval feloldani vagy akar csak mérsékelni,
amely csokkenti a jovedelem, illetSleg a tulajdon megoszlasa tekintetében a lakossagon beliil meglevé
kiilonbségeket. Az allamnak ez a politikdja ugyanis djfajta ellentéteket okozna. Emellett a nagyobb
jovedelem, illetve tulajdon birtokosaira héritott fokozott tehernek teljesitményt csokkent6 hatasa van,
s ez kedvezétleniil befolydsolna a bruttd termék értékének alakuldsat a kapitalista demokraciaban é16
orszagokban.

Nem jelentene megoldast az sem, ha a kapitalista demokréciaval rendelkez6 orszagokban a
termelés olyan aruk elGallitdsara korlatozédna, amelyeket mésfajta tarsadalomban él6 orszagokban,
alapvet6en a munkavallalok képzettségének alacsonyabb szinvonala miatt, nem lehet - legaldbbis
megfelel6 minéségben - létrehozni. Ez ugyanis a jelenleginél is kedvezé&tlenebbiil befolyasolna a
brutté termék értékének alakuldsat a kapitalista demokréaciaban él6 orszdgokban, nem is beszélve
arrél, hogy szamos masfajta tarsadalommal rendelkezé orszdgban folyamatosan novekszik a munka-
vallalok képzettsége. S ennek hatdséra az id6k folyaman minden bizonnyal tovabb sztkiilne azoknak
az aruknak a kore, amelyeket kizarélag a kapitalista demokracidban él6 orszagokban képesek az
emberek eléallitani.

A globalizaci6 kibontakozasabol eredd legnagyobb kihivasra ezért csak az druk behozataldnak és a
tékekivitelnek a korlatozédsa adhat megfelel§ valaszt. Ez pedig csak egy kellSen nagy tertilettel,
népességgel, brutté termék-értékkel stb. rendelkez6 allamalakulat - Eurépaban egy miikodoképes,
tartos és szilard foderacié - keretében valdsithaté meg, amely meg tud kiizdeni a multinacionalis és
naciondlis vallalatok ellenallasaval is, amire egy-egy allam 6nalléan képtelen.

Sem az Eurépai Unidhoz tartozd, sem mas kapitalista demokracidban él6 orszagok allamai még
nem alakitottak ki valéban hatékony vélaszt az emlitett kihivasra. A kihivés erejét mérsékld, jelenleg
alkalmazott f6 eszkozok, az Eurépai Unidhoz tartozod orszagok esetében, egyfel6l az Union beliili
gazdasagi integraci6 kiteljesedése - az aruk, a magantulajdon és a munkaer$ szabad dramlasanak
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erdsitése -, masfeldl az tgynevezett protekcionizmus politikdjanak kovetése, az Eurdpai Uni6 orszagai
arutermelésének védelme érdekében.

Az Eurépai Unié, mint politikai integracié azonban nem tudja megfelel6en betolteni a kihivasra
adott ezeknek a valaszoknak a tekintetében a rea harulé szerepet. Az egyhangi dontés kovetel-
ményének érvényesitése az Uni6 legf6bb dontést hozé szervében ugyanis megneheziti az allamok
politikajanak osszehangoladsat tgy a gazdasagi integracié Kkiteljesitésével, mint a , protekcionizmus”
politikajaval kapcsolatban. S az Eurépai Uniénak nincs 6nallé jovedelme - a koltségvetése alapjaul
szolgdld , bevételeket” az egyes dllamok bocsatjak rendelkezésére jovedelmiikbdl a legf6bb dontést
hoz6 szerv hatarozatanak megfelelGen -, ezért nem képes sajat maga az tigynevezett protekcionizmus
keretében példaul pénziigyi tAmogatdsokat nyGjtani.

Meg kell jegyezziik végiil, hogy az egyhangt dontés kovetelményének érvényesiilése az Eurépai
Uni6 legf6bb dontést hozo szervében kizarja az Eurépai Uniét alkoté dllamok egységes kiilpolitika-
janak kialakitdsat, s ezzel - a sajat fegyveres er6 hianyaval egyiitt - azt, hogy maga az Uni6 befolyast
tudjon gyakorolni a vilagpolitika, egyszersmind a vilagtorténelem menetére. Az egységes kiilpolitika
hianya vonatkozik a migraciéhoz val6 viszonyra is, holott a masfajta tdrsadalomban é16 orszdgokbol a
kapitalista demokréaciaval rendelkezé orszagokba valé tomeges bevandorldas komoly ,belpolitikai”
problémdk forrasa lehet, mert az ilyen bevandorlok ttalnyomé része - s6t leszarmazottaik egy része is
- nem integralodik a tarsadalomba, ami élezi a lakossagon beliil keletkez6 konfliktusokat.

3.

A globalizacié kibontakozasaval egyiitt jaré kihivasokra a megfelel$ valasz megadasa, tovabba az
Eurépa altal a vilagpolitikdra gyakorolt befolyas erdsitése ezért nélkiilozhetetlenné teszi azt, hogy az
Eurépai Uniét egy masfajta politikai integraci6, az USA-hoz vagy Svéajcéhoz hasonl6 foderacié valtsa
fel. S az Eur6pai Foderaci6 Gj dllam lenne, amely megsziinteti Eurépa - torténelem soran kialakult -
allamainak szuverenitdsat, és a mai allamok részére csak az USA ,tagdllamaihoz” vagy Svajc
kantonjaihoz hasonl6 statust biztositana.

Ez az Eurépai Foderacié sajat hadsereggel, rendérséggel stb. és jovedelemmel rendelkezne, s a
demokratikus allam kovetelményeinek megfeleléen a lakossag vélasztana meg az allam politikajaval
kapcsolatos legfontosabb kérdésekben dontésre jogosult személyeket, mint a dontés jogaval
felruhazott nagyobb 1étszamu testiilet - vagy az USA képvisel6hdzanak és szendtusanak modelljét
kovetve: testiiletek - tagjait, tovabba esetleg az allamfét. A foderacié a globalizacio kibontakozasaval
egyiitt jaré kihivdsok megvélaszoldsa érdekében egyesiteni tudna mindazokat az emberi és anyagi
er6forrasokat, amelyekkel az Eurépai Uniét alkoté allamok ma kiilon-kiilon rendelkeznek, és ezek
felhasznalasaval onallé és jelentSs befolyédst gyakorolhatna a vilagpolitika, egyszersmind a vilag-
torténelem menetére.

Mivel a torténelemnek nincs elére meghatarozott, torvényszerti menete, nyilvanvaléan nem
sziikségszerti az Eurdpai Foderaci6 létrejotte sem, amelynek megteremtését ma a lakossag Oridsi
tobbsége, de a jov6ben is minden bizonnyal a jelentSs része ellenezné. A foderacié ellenzéinek
tdborédba tartozik - ma és varhatéan a jovében is - az egyes dllamok politikai elitjének és alkalma-
zottainak tobbsége, szdmos ember, aki megszéllottan hisz a nemzet eszméjében, amelynek a politikai
életbdl vald kiszorulasat és csak a szellem vilagaban val6 tovabbélését nem tudja elfogadni stb.

Tény, hogy annak idején a gorog varosallamok sem tudtdk elfogadni emberi és anyagi erd-
forrasaiknak egy 1j allamalakulat keretében valé egyesitését, holott ebben az esetben az egységes
Gorogorszagot nem érte volna utol a gorog varosallamok sorsa, a makedén, majd a rémai uralomnak
val6 alavetettség. Igaz az is, hogy az USA nem meglevé allamok onkéntes egyesiiléseként jott 1étre,
hanem az angol uralom alél felszabadult gyarmatok sajat allamukat eleve foderacioként teremtették
meg. S egyébként is dllamok onkéntes egyesiilésére a torténelemben alig van példa, amely annal t6bb
példat szolgaltat arra vonatkozdlag, hogy az allamok egyesiilése hédité politika eredményeképpen,
valamely 4llamnak a méasik &llam politikai hatalma ald vetése Gtjan jott 1étre.

De az Eurdpai Uniét alkoté allamok szdmadra, ha sikeresen akarjadk megvivni kiizdelmiiket a
globalizacié kibontakozésa altal keltett viharokkal, s tjra akarjak teremteni a vildgpolitikara gyakorolt
befolyasukat, a foderacié létrehozasanak, egyszersmind o©nall6 allami létik feladdsanak nincs
alternativaja.
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X. Az Eurépai Foderacio politikaja

1.

Az Eurdpai Foderacié kiilpolitikdjanak defenziv jellegtinek kell lennie; az Eurépai Foderacié
orszagainak megvédelmezésére kell iranyulnia. Bar az Eurépai Foderaciénak is szuperhatalomma kell
valnia, kiilpolitikdja nem irdnyulhat a hegemodnia megteremtésére, mint ma az USA kiilpolitikdja. Az
USA hegemoénia megteremtésére irdnyulé kiulpolitikdjanak alapja az, hogy kiilpolitikai stlya
tekintetében az USA-nak ma nincs versenytarsa. Az Eurépai Foderaci6 viszont mar azért sem kertilhet
ilyen helyzetbe, mert szuperhatalomként az USA mellé fog felnéni, nem érintve annak mér meglevé
szuperhatalmi statuszat.

A L kiviilr6l” jelentkezd fenyegetések koziil, amelyek elharitdsara az Eurdpai Foderdcionak - az
USA-val val6 katonai szdvetség fennmaradasa ellenére - egymagaban is képesnek kell lennie, mar
minden lényegeset elmondtunk a nemzetkozi terrorista szervezetek tevékenységérsl és a mdsfajta
tarsadalomban é16 orszagok lakosai részér6l hosszabb tavon lehetséges invaziokrol, tovabba az ezek
ellen megvivandé harcrol. Itt a kiilpolitika korében bévebben az Eurépai Foderacié részérdl a
migracié irdnyaban kovetendd politikarol szeretnénk szolni.

A migraciét nem soroljuk a globalizécié kibontakozasa kovetkeztében a kapitalista demokracidaval
- s igy az Eurépai Foderécié orszagainak tarsadalmaval - szemben fellép6 kihivasokhoz. Ennek 4j
vonasa, a kapitalista demokracidval rendelkez6 orszagokba a masfajta tarsadalomban él6 orszagokbdl
valé bevandorlds tomegessé véldsa, azonban sziikségessé teszi a migracioé iranyaban kovetendd
politika atgondoldsat, mert az ilyen migracié elburjdnzasa - amint erre mar utaltunk - élezi a
konfliktusokat az orszdgok lakossdagan beliil. Kétségtelen, hogy a migracié foldrajzi fekvésiik miatt
kozvetleniil nem egyforma sullyal jelentkezik az Eurdpai Foderacion beliil, egyes orszagokat jobban,
masokat kevésbé érint. Az dtvandorlas lehetdsége folytan azonban a migracié kozvetve az Eurépai
Foderacionak kozvetlentil kevésbé érintett orszégaira is nagy hatéssal lehet.

Hazajuk elhagyasara a bevandorlokat kiilonb6z6 kortilmények Osztondzhetik. Ilyenek: a
kedvezGébb élet- és munkakoriilmények utani vagy, az etnikai, vallasi, politikai indittatasa tildoztetés
stb. A migraci6é tgynevezett emberi jogi megkozelitése a bevandorlok irdnyaban kovetend6 politika
tekintetében nagy hangsulyt tulajdonit annak, hogy a migrdnsokat az &ket ért - vagy fenyeget6 -
jogsért6 cselekmények késztették-e korabbi hazajuk elhagyasara. Ebben az esetben az ,emberi jogi
megkozelités” hivei tiirelmet kovetelnek még az illegalis bevandorlékkal szemben is.

Véleményiink szerint az Eurépai Foderdcié kiilpolitikdjanak a migracié iranydban folytatando
politika tekintetében azt kell figyelembe vennie, hogy mi el6ény¢s, illetéleg hatranyos a Foderacié
szamara. Ennek megfeleléen az emberi jogi szempontok nem eshetnek kiilonosebb sullyal a latba, s az
Eurépai Foderacionak ezekre tekintet nélkiil kell fellépnie az illegalis bevandorldssal szemben. A
legélis bevandorlassal kapcsolatban pedig az Eurépai Foderaciénak - az engedély megadasa vagy
megtagadasa soran - alapveten azt kell figyelembe vennie, hogy a bevandorlé - vélhet6en - mennyi-
re képes integralédni az Eurépai Foderacié orszagainak tdrsadalméba, mert az integralédas hianya a
kiilonb6z6 emberfajtdkhoz és etnikumokhoz tartozé emberek kozott egyébként is rendszeresen fellép6
konfliktusok kiélez6déséhez vezet.

Az integralodasra vald képességgel kapcsolatban figyelembe kell venni a bevandorlok vallasi
meggy6z6dését is. Mivel az Eurdpai Foderacion beliil a keresztény vallasnak van dominéns szerepe,
elényben kell részesiteni a keresztény vallast embereket, ezt kovetéen pedig azokat, akik valamely
mas ,vilagvallas” hivei, az ilyen emberek integraléddsa ugyanis a kapitalista demokracidban él6
orszagok tarsadalmaba konnyebben megy végbe. Ez nem sérti az allam polgarai jogai és kotelességei
egyenl&ségének elvét, amely minden demokratikus allamnak sajatos vondsa, mert nem az allam
polgarairdl, hanem az ezek soraba kertilés lehet6ségeir6l van szoé.

2.

Az Eurépai Foderacionak megfelel¢ valaszt kell talalnia arra a kihivésra, amit az a kortilmény
jelent, hogy a nem kapitalista demokraciaban, hanem maésfajta tarsadalomban él6 orszdgok jelent6s
része a magantulajdon birtokosai célkittizéseinek érvényesiilése szempontjabol kedvezsbb feltételeket
biztosit az aruk termelése, illet6leg értékesitése és a , t6kekivitel” befogadasa terén.
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A kihivas megvélaszoldsa érdekében kovetkezetesen alkalmazni kell azokat az eszkozoket,
amelyek a leend6 Eurdpai Foderacidhoz tartozé orszagok rendelkezésére ma allnak, igy a gazdasagi
integracio erésitését és az ugynevezett protekcionizmust, a ,hazai” drutermelés védelme érdekében.
De keresni kell 14j eszkozoket is, mert a meglevd eszkozok nem adnak megfelel6 valaszt az emlitett
kihivasra.

A ,t6kekivitel” befogadasa terén fennallé hatranyos helyzet - egyszersmind a magantulajdonnak a
kapitalista demokracidban él6 orszagokbol a masfajta tarsadalommal rendelkezé orszagokba vald
tomeges atdramlasa - ugyanis ezeken a médokon szamottevéen nem befolyadsolhaté. Ez anndl inkabb
igy van, mert a masfajta tdrsadalmakban él6 orszagokba bedramlott magantulajdon felhasznalasaval
eléallitott aruk nem csak a majdani Eurdépai Foderdciéba tartozé orszadgokba exportalhatok, és
értékesithet6k, hanem az arukat létrehoz6 orszagokban is, s igy az Eurépai Foderacio altal alkalmazott
,protekcionizmussal” kozvetve - az el6allitott aruk értékesitési lehet§ségeinek korlatozasaval - sem
lehet szamottevéen hatni az tgynevezett t6kekivitel nagysagara.

Felvethet6, egyesek altal hogy arra a globalizacié kibontakozédsaval egyiitt jaré kihivasra, amit a
kapitalista demokracidban él6 orszdgoknak az &aruk termelése, illetSleg értékesitése, tovabba a
,t6kekivitel” befogadasa terén kialakul6é héatranyos helyzete jelent, a kapitalista demokracia keretei
kozott nem is lehet megfelel§ valaszt adni. Vissza kell térni ezért szerintiik a majdani Eurépai
Foderacié orszagaiban a munka anyagi feltételeinek kozosségi tulajdonan alapulé tédrsadalom - a
szocializmus - 1étrehozasahoz. Ezzel kapcsolatban arra is hivatkoznak, hogy a kommunista rendszer a
Szovjetuniéban - és mas orszagokban is - azért jutott cs6dbe, mert - a szocializmus eszméje helyett - a
politikai biirokrdcia korlatozéas nélkiili politikai hatalméan alapulé totalitarizmust valésitott meg. Ez
pedig nem sziikségszerti velejar6ja a munka anyagi feltételeire vonatkozé kozosségi tulajdon
megteremtésének, amelynek létrehozdsa esetén a demokratikus allam is fennmaradhat.

Am a kommunista rendszer a Szovjetuniéban és mas orszagokban - mint lattuk - végsé soron
azért omlott Ossze, mert nem biztositott olyan kedvezé feltételeket az ipari forradalom - és még
inkdbb a szamitastechnikai forradalom - megvaldsuldsa szamdra, mint a kapitalista demokracia.
Ebben val6ban szerepet jatszott a politikai biirokracia korlatozas nélkiili politikai hatalmén alapul6
totalitarizmus megvaldsulasa is, de az els6dleges szerepet mégsem ez, hanem a munka anyagi
feltételeinek allami tulajdonara épiil6 - a piacgazdasag helyébe 1ép6 - tervgazdalkodas léte toltotte be.

A munka anyagi feltételeinek allami tulajdonan alapuld tervgazdalkodas ugyanis, mint lattuk,
nélkiilozte azt a ,hajtémtivet”, amit az ipari forradalom és a szamitastechnikai forradalom
kibontakoztatasa tekintetében a magéntulajdon birtokosainak a civilizaci6 fejlédésének el6segitésére
iranyul6 - a tulajdonuk felhasznalasaval miikodé vallalkozasok profitjdgnak novelésére és a piacon
foly6 versenyben valé feliilkerekedésére vonatkozé célokbdl taplalkozo - célkittizése jelent. S maga a
tervgazdalkodas léte és a piacgazdasag hidnya is tovabbi hatranyok forrasa volt.

A munka anyagi feltételeinek allami tulajdonan alapuld tervgazdalkodas léte esetén ezek a
hatranyok akkor is fennmaradnak, ha a tdrsadalmat - a politikai biirokracia korlatozas nélkiili
politikai hatalmara éptil6 totalitarizmus helyett - a demokratikus 4llam megvalésulasa jellemzi. A
demokratikus allam sem tudja ugyanis a civilizaci6 fejlédésének elGsegitése tekintetében, az altala az
emberek részére teljesitménytiiktdl fiiggben nydjtott jovedelem 6sztonzé erejével és mas moddokon,
helyettesiteni azt a ,hajtémiivet”, amely a kapitalista demokracia sajatossdga, és kikiiszobdlni a
tervgazdéalkodéds miikodésével és a piacgazdasag hianyaval egytitt jaré hatranyokat.

Ugyanakkor tény, hogy a szocialista tdrsadalom nemcsak a munka anyagi feltételeinek allami
tulajdonan alapulé tervgazdalkodas létrehozasa, az tigynevezett allamszocializmus megteremtése
atjan valoésulhat meg. Ezt megmutatta a ,jugoszlav modell” kidolgozasa, ennek lényege: a piac-
gazdasag fenntartdsa és a munka anyagi feltételeinek az tgynevezett onigazgatas keretében val6
felhasznaladsa, deklardlva ezek kozosségi, de nem allami tulajdonat. Mas kérdés, hogy a szocialista
tarsadalomnak ez a modellje csupan a szellem vilagaban létezett, s nem valt valésdgga. A modell
realizalasanak utjat éllta az egypartrendszer, a Jugoszlavia Kommunista Partja (utébb: Jugoszlav
Kommunistak Szovetsége) hegemonidja.

A szocialista tarsadalom megvaldsitasanak ez az alternativ utja kétségkiviil hijaval van azoknak a
hatranyoknak, amelyek az ipari forradalom és a szdmitastechnikai forradalom megvalésitasa tekin-
tetében a tervgazdalkodasbdl és a piacgazdasag megsziintetésébdl szarmaznak. S az ,6nigazgatas”, az
onall6 vallalkozasoknak az ott dolgozdk kozossége, illetSleg az altaluk valasztott személyek altal
legmagasabb szinten val6 irdnyitasa, tovabba a vallalkozasban dolgozdk jovedelmének Osszekap-
csolasa a vallalkozas altal az aruk termelésével, illetSleg értékesitésével szerzett nyereség nagysagaval
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- a nyereség az emlitett jovedelmekkel csokkentett profit -, nagyban-egészében lehet6vé teszi annak a
célkittizésnek a helyettesitését, amely a civilizacié fejl6désének el6segitésére vonatkozolag a
magantulajdon birtokosait a kapitalista demokréciaban jellemzi.

Az ,0nigazgatds” megvalosithatésdgat egyesek arra hivatkozassal vonjak kétségbe, hogy a
vallalkozas iranyitasat a legmagasabb szinten végzé személyek valasztdsa a dolgozok kozossége altal
alddssa a ,munkafegyelmet”, s lehetetlenné teszi az ala- és folérendeltségen alapulé szervezett
munkat. A demokratikus allam is j6l 6sszeegyeztethet§ azonban a polgaroknak, a sajatjuknak tartott
célok megvalositasa - példaul elemi csapasok, mas allamok altal végrehajtott timadasok elharitasa -
érdekében tantsitott, fegyelmezett magatartasaval, amelyeket az &llam vezérel. S nem lenne ez
masképpen akkor sem, ha a vallalkozas legmagasabb szinten val6 irdnyitasa a dolgozok kozossége
altal valasztott személyek feladata, mert a ,munkafegyelmet” biztositana az, hogy a dolgozék sajat
célkittizésiiknek tekintik a vallalkozdsban végzett munka eredményességének novelését, hiszen
ezaltal novekszik a jovedelmiik.

Mégis, a szocialista tarsadalom el6bbiekben vazolt modellje sem alkalmas a kapitalista demokracia
helyettesitésére, mert az ,onigazgatas” érvényesiilése a véllalkozasokban nem képes biztositani az
alkalmazkodést azokhoz a véltozasokhoz, amelyek a civilizaci6 fejlettségi szintjének névekedése és a
piacgazdasiag miikodése kovetkeztében elkeriilhetetlenek.

A civilizaci6 fejlettségi szintjének emelkedése egytitt jar azzal, hogy - profiljuktdl fiiggéen - egyes
vallalkozasok (példaul ma a szdmitastechnikahoz kapcsolédoék) az atlagost meghaladé mértékben,
mig masok az atlagosndl kevésbé novekednek. S vannak vallalkozasok, amelyek 6sszezsugorodnak,
s6t meg is sztinnek; erre kozismert példat jelentenek az egyre nagyobb koltséggel kitermelhets
banyékat tizemeltet6 vallalkozasok. Hasonlé differencialédas megy végbe a vallalkozasok kozott a
piacgazdasidg mutikodése kovetkeztében is, amelynek velejaréja, hogy a vallalkozdsok koziil egyesek
nagyobb, masok kisebb profitra - a szocialista tarsadalomban nyereségre - tesznek szert. S vannak
koziiliik egyesek, amelyek veszteségesek; ezek egy része csédbe is jut.

A kapitalista demokracia alkalmazkodni tud mindezekhez a valtozasokhoz, egyfel6l a magan-
tulajdonnak a véllalkozasok kozott valo, a maximalis profit elérésének célkitlizése altal Osztonzott
dramlasa kovetkeztében. Masfeldl a kapitalista demokracidban megvaldsul a ,munkaer$ dramlasa” is,
oly médon, hogy a véllalkozasok megsziintetik - a szamukra feleslegessé valt - munkavallalok
munkaviszonyat, mig mas vallalkozasok, akiknek erre sziikségiik van, 4j munkavallalokat alkal-
maznak.

A szocialista tarsadalom ,onigazgatast” megvalosité vallalkozasaival, viszont nem képes az emli-
tett valtozasokhoz val6 alkalmazkodasra. Ezeket a vallalkozasokat semmilyen célkit(izés sem Osztonzi
arra, hogy a munka kozosségi tulajdonban levé anyagi feltételeinek egy részét, amely szamukra
feleslegessé valt, mas vallalkozdsoknak adjak &t. A dolgozok kozossége pedig, ha a munkat a
vallalkozasban kevesebb ember is el tudja végezni, aligha fog kizarni egyeseket tagjai sorabél, arra
szamitva, hogy 6k mas vallalkozasokban taldlnak majd munkat.

Mindezek kovetkeztében az Eurdpai Foderacié a globalizaciéval egyiitt jaré kihivasokra adandé
valaszt nem varhatja semmilyenfajta szocialista tdrsadalom megteremtésétSl. A megfelel$ valaszt a
kapitalista demokrécia keretei kozott kell megkeresni.

A magantulajdonnak a kapitalista demokracidval rendelkezé orszdgokbdl a masfajta tarsada-
lomban él6 orszdgokba val6é atdramlasdval szemben pedig az Eurdpai Foderacio részére védelmet
csak az adhat, ha a Foderaci6 korlatozza a magantulajdonnal valé rendelkezést, és az allam
engedélyéhez kot minden, az Eurépai Foderacion kiviil esé orszdgba iranyuld ,tékekivitelt”. S az
engedély megadasa - barmennyire novekedne is a ,t6kekivitel” folytdn a magantulajdon birtokosai-
nak a profitja - csak akkor lehet indokolt, ha a ,t6kekivitel” hosszabb tavon sem vezet a munka-
vallalok helyzetének romlasdhoz a munkaerd piacan.

3.

Az emberek egyenlSségének megvalésuldsit a marxizmus a kommunista tidrsadalomban a
,mindenki képességei szerint, mindenki sziikségletei szerint” elv érvényesiilését6l, a kommunista
tarsadalom tgynevezett alsé fokdn, a szocializmusban pedig a munka szerinti elosztds elvének
megval6suldsatol varta.

A munka eredményének az emberek sziikségletei szerint valé elosztdsa azonban megvaldsitha-
tatlan, mert a sziikségleteket csak az emberi fantézia hatarolhatja be, ennek hatara pedig a végtelenben
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van. S némi realitdsérzékkel az is belathaté, hogy az emberek tdlnyomé része sohasem fog
képességeinek megfelel6 munkat végezni, ha a nagyobb teljesitménnyel nem jar egytitt a munka
eredményébdl valé nagyobb ardnyt részesedés.

Ami marmost a munka szerinti elosztds elvének érvényesiilését illeti, ez a gyakorlatban
megval6sithatatlan, mert senki sem tudja 6sszehasonlitani azt, hogy milyen médon aranylanak a
kiilonboz6 foglalkozasokban végzett munkak egymdéshoz, példaul ,mennyit ér” egy kémives és
mennyit egy orvos munkdja. Legfeljebb - drutermelés esetén - az emberek altal létrehozott druk értéke
hasonlithaté tssze a piacon, de ebben mar kifejezésre jut a munka értéke mellett a nyersanyagok, a
munka soran alkalmazott szerszamok, gépek, illetSleg szamitogépek, az igénybe vett energiaforrasok
stb. értéke is.

Korszertibbnek ttinik az a felfogas, hogy az egyenléség az emberek esélyeinek egyenl&ségét jelenti,
mas sz6val abban &ll, hogy az emberek tarsadalmi helyzete csak annyiban kiilonb6zzén egymastol,
amennyiben ez természet adta tulajdonsagaik kiilonbozsségének a kovetkezménye. Ezt fejti ki Jorge
Semprun De szép vasdrnap! cimii regényében Léon Blum is a kovetkezo6k szerint: ,Az igazsadgossag, az
egyenléség annyit tesz, mint méltdnyos ardnyossdgot teremteni a természet és a tarsadalom kozott,
kovetkezésképpen nem tiirni el a tdrsadalomban mas egyenl6tlenséget, csak ami a természetes
egyenl6tlenségek kifejez6dése” .5

Maradéktalanul azonban ez a fajta tarsadalmi egyenléség sem valdsithaté meg; ezt az egyenlGséget
attori az orokség intézménye, de az is, hogy a gyermekek kiilonb6z6 természetti csalddokban nének
fel, egyes csaladok Osztonzik gyermekeiket képességeik kiteljesitésére, masok viszont nem. S a
példakat még tovabb is sorolhatnank.

A kapitalista demokracia csak az allam polgarai jogai és kotelességei egyenlGségének meg-
valésitasara irdnyuld célkittizést irja fel zdszlajara, ebben a tdrsadalomban az emberek tarsadalmi
helyzetének mds vonatkozéasai - igy jovedelmiik és tulajdonuk nagysiga - sziikségképpen kiilon-
boz6ek. Ugyanakkor a kapitalista demokracia, ha nem is biztositja az esélyek egyenlGségét, a jogok és
a kotelességek egyenlGségének kovetkeztében minden embernek ad esélyt a sziiletése Aaltal
meghatarozott tarsadalmi helyzetének megvaltoztatdsara. A modern civilizacié kortilményei kozott
lényegesen nagyobb ennek a lehet6sége, mint korabban.

A megfelel6 valasz megadasa a globalizacié kibontakozasaval egytitt jar6 kihivasokra - az altalunk
elképzelt Eurépai Foderacioban folytatott drutermelés védelme a , protekcionizmus” utjan és a
,t6kekivitel”’-ek engedélyezésének rendszere - a munkavallalok munkaeré-piaci helyzete rosszabbo-
dasdnak megakadalyozasa érdekében - kialakult 4llami - tovabba a fokozott tdrsadalmi mobilizaci6
kétségkiviil mérsékelni fogja a kapitalista demokraciét jellemz6 konfliktusokat a lakossagon beliil.

[..]
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54 SEMPRUN, Jorge: De szép vasdrnap! (Ford.: Kamocsay I1diké.) Bp., 1992, Eurépa. 337. p.
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Bucsusorok dr. Haitsch Gyulatél

Dr. SOLT Pal
a Legfels6bb Birdsag volt elnoke

Ha azt keresem, mi jut el6szor eszembe kivaloé volt birétarsamrél, a Legfels6bb Birésagon
vezetStarsaim egyikérsl, dr. Haitsch Gyulardl, kétségtelentil elsé helyre az igazsagért valo
szenvedélyes vonzalma keriil. Alig taldlkoztam olyan emberrel, aki, mint 6, személyesen atélte azokat
a valodi vagy vélt igazsagtalansagokat, amik masokat értek. S itt egyaltalan nemcsak az élete utolsé
évtizedeit meghatérozé birdskodds sordn szerzett, sokszor keserti tapasztalatairél, hanem a leg-
szélesebb értelemben vett vilagban el6forduld jelenségekrél is sz6 van. Gyuszi, ahogyan a birésagon
mindenki hivta, érdeklédési kore hihetetleniil sokszint volt. Tudés ismeréje volt a torténelemnek, s a
tarsadalmi kérdések nagyon foglalkoztattak. Elmény volt 6t hallgatni, amint a ra jellemzé, az el6adés
sordn fokoz6do heviilettel, sokszor megallithatatlanul magyarazott, fejtegetett, polemizalt. A férfiai
bolcsességgel parosult, ugyanakkor gyermeki lelkesedés gyakorta elragadta. Aki vele vitatkozni akart,
nagyon Ossze kellett szednie magat.

Hatalmas jogi tudésa vitan felil allt. Az Igazsagiigyi Minisztériumban toltott évtizedek kitting
kodifikatorra érlelték. Nala jobban senki nem latta jelenkori jogalkotdsunk gyengéit. S mivel remek
jogszabalyszerz6 volt, bir6i munkajat is a filologiai pontossag, gordiilékeny stilus jellemezte.

A korrekt, eurdpai viselkedés soha nem jart egyiitt a természetétél egyébként is teljesen idegen
hizelgéssel, a ,fels6bbség” kedvében jaras oly sokakat megkisért6 magatartasformajaval. Nem akart,
és nem is tudott alakoskodni. Nem az elvarasoknak akart megfelelni. Autoném gondolkodéként
mindenkor sajat meggy6z6dését, allaspontjat képviselte.

J6 ember volt, a humédnum megtestesit&je.

Dr. PETRIK Ferenc,
a Legfels6bb Birdsag volt elnokhelyettese

Milyen ember volt Haitsch Gyula?

Talsagosan kozel van még a halal ideje, nehéz erre targyilagos valaszt adni. Erzésekrél, szubjektiv
benyomasokrdl lehet csak beszamolni, még akkor is, ha erre egy jelentés tudomanyos mti megjelenése
alkalmabol kertil sor.

Dr. Haitsch Gyula tanult torvényszerkeszt6 volt. A sz6é angol és magyar értelmében is. Tanult volt,
a hivatdsat magas szinten, nagy szakmai felkésziiltséggel gyakorolta. Tanult volt abban az értelemben
is, hogy a torvényszerkesztés tudomanyat a gyakorlatban, 1épésrél-1épésre sajatitotta el. A torvény-
szerkesztés ugyan - felfogasom szerint - tudomany, de nincsenek gyakorlatban hasznalhat6 elvei,
amit a jogbdlcselet errdl kidolgozott, abbdl a torvényszerkeszt6 keveset hasznosithat.

Haitsch Gyula egy nem tdl jelent6s allami vallalat jogtandcsosaként érkezett az Igazsagligyi
Minisztérium TorvényelSkészité Féosztalyara, akkor, amikor a nagy szakmai tapasztalattal rendelke-
z6 kodifikatorokat fiatalok véltottdk fel. Keresetlevelek, panaszos tigyfeleket elutasité levelek helyett
jogszabalyokat kellett fogalmaznia, s nem termelési értekezlethez, hanem a Minisztertanacsnak sz616
el6terjesztéseket irnia. BAmulatos gyorsasédggal sajatitotta el a jogszabélyok nyelvezetét, igy, hogy
mondatai mindig magyarosak, tomorek voltak. Ha egy masik minisztérium tervezetér6l véleményt
kellett mondani, inkdbb tjra szovegezte, Gjra megirta a jogszabalyt. Pontosabban szélva: a széveg-
javitasnak volt mestere. Osszetéveszthetetlen volt az a jogszabélytervezet, amit 6 revidiélt, a szam-
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talan beszurést, torlést jelentd jelekkel, s a lapszélre, vagy a sorok kozé irt szoveggel. Csak érthetd,
tiszta fogalmazasu jogszabély kertilhetett ki t6le. Elsajatithatta volna a rossz kodifikaciés hagyo-
manyokat, a régies, tobbszorosen Osszetett mondatszerkesztést, 6 j6 érzékkel az egyszerti, vildgos
stilust tanulta meg.

Otthonos volt a polgéri jogban ugyantgy, mint a kozigazgatdsi jogban. Megtanulta azt is, hogy
nem jo torvényszerkesztd az, aki csak egy jogagban ismeri ki magat. A hetvenes, nyolcvanas években
volt a masodik kodifikacids szakasz, amikor szinte valamennyi jogteriilet Gjraszabalyozdsa meg-
tortént, sorra sziilettek az agazati torvények, végbement a Polgari Torvénykonyv atfogé novellizalasa.
Az akkoriban sziiletett 4gazati torvények - amellett, hogy kodexbe foglaltak a szertedgazo, sokszor
ellentmond¢6 szabalyozast - ardnyosan éltek a kozhatalmi, és a polgari jogi eszkozokkel. (Ez a modell
érvényesiil a mai 4gazati torvényekben is.) A Polgari Torvénykonyvbél sikeriilt kigyomlédlni a
szocialista szervezetek 6nallé jogallasat, s - ami els6sorban Haitsch Gyula és Baranyai Janos érdeme -
megsziintetni a tervszerz&dések intézményét, s helyette megalkotni a gazdalkodd szervezetek
szerz6dési rendszerét.

A torvény-el6készités olyan szakma, amely kiilondsen ki van téve a politikai széljarasnak. Most is,
a mi idénkben kiilondsen.

Haitsch Gyula olyan nagypolgari csaladbdl jott, amelynek tagjai - a torténelemkonyvek tantisaga
szerint is - nem baloldali érzelmtiek voltak. O tavol tartotta magat a politika ttlzasaitél, vilagnézetét
az er6szak elutasitidsa, a humanizmus hatdrozta meg. Ki tudta védeni a széls6séges politikai el-
varasokat, tudta, hol a fal, ameddig el lehet menni, s a falon beliil véllalta az titkozéseket is. Nem az a
,partonkiviili szakember” volt - ez a tipus pedig akkortdjt elég gyakori volt -, aki a partvonalnal is
vonalasabb akart lenni, aki talteljesitette a politikai kivansdgokat. Ha kellett, a partkézpont embereivel
is vitdba szallt, sokszor eredményesen. Neki is koszonhets, hogy a drasztikusnak indulé tulajdoni
korlatozasok, a kisvallalkozdsok visszaszoritdsa, a lakasbérl6k jogainak megnyirbalasa a
jogszabalyokban mar megszelidiilt formaban jelentkezett (ha cinikus lennék: kikertilhet6 volt).

A mi torvényel6készit6 mihelytinknek akkoriban - tgy érzem - az volt a f6 eréssége, hogy
kialakitottunk - a jogszabalyszerkesztési elvek, jogrendszeri kovetelményrendszer mellett - egy jogi
(emberi) értékrendet, amit egységesen képviseltiink, s tobbnyire sikerre is vitttink.

1988-ban a Legfels6bb Birésag elnokhelyettesévé valasztottak. Felbomlott a kodifikdciés miihely,
sokan elhagytak a torvényelGkészit6 munkat, agy éreztiik, hogy a régi kodifikacids értékrend szerint
nem tudunk tovabb dolgozni. Haitsch Gyuldnak - s tobb kollégamnak - 6j otthont, 4j feladatokat
adott a Legfels6bb Bir6sag.

Dr. LORINCZ Gyérgy,
tugyvéd

Haitsch Gyulaval a 80-as évek derekan dolgoztam egytitt az Igazsagligyi Minisztérium
Torvényel6készité Féosztalyan. Gyula a szé legnemesebb értelmében vett egyéniség, ttlzas nélkiil
mondhaté: egyfajta intézmény volt, nem csak az Igazsagiigyi Minisztériumban, hanem ismeré&sei,
baratai korében is. Azért valhatott intézménnyé, mert mind a tanult szakmdjaban, mind a kérnyeze-
tében él6kkel val6 kapcsolatiban messze keriilte a kliséket, a megszokott formalitdsokat. A
konformitas ilyenfajta hidnyat ugyanakkor egy hihetetleniil kozvetlen, feltétel nélkiil szerethets
egyéniség toltotte ki. Talan rajta kiviil nem ismertem olyan embert, aki ennyire tavol tudott tartani
magatol olyan érzelmeket, mint a harag, vagy plane a gytlolet. Vezet6ként is ,egyszert” kollega
maradt, aki szokatlan nyiltsaggal és Gszinteséggel viszonyult kornyezetéhez, ahhoz a kornyezethez,
aminek miikodése egyébként szigorti konvencidkon alapult. Nem akart tanitani, de tanulni lehetett
téle. P6zokt6l mentes viselkedése kelthette azt a latszatott, hogy mindenen és mindenkin feliil, vagy
legaldbbis kiviil all. Haitsch Gyula esetében ez az allitds messze nem igaz. Kiméletleniil pontosan
ismerte - kiismerte - mindazokat, akikkel kapcsolatba keriilt. Mindemellett igazi humanommal
viszonyult kornyezetéhez. Ez nem csak abban nyilvanult meg, hogy értette, megértette és elfogadta a
masik embert, hanem abban is, hogy ahol tudott - sohasem kérkedéen - segitett.
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Haitsch Gyula kivalé szakember volt, de igazan a torténelem és a torténelmi tanulsagok
érdekelték. Gimnazista kora 6ta intenziven foglalkozott mindennel és elemzett mindent, ami e
targykorbe tartozott. Ezért is volt képes rendszerbe foglalni és papirra vetni az idevagé ismereteit és
gondolatait. Ilyen iranyd munkélkoddsardl csak kevesen tudtak, de tobbeknek megadatott, hogy
személyesen ismerhessiik meg gondolatait. A vele valé beszélgetések - barhonnan is indultak -
majdnem mindig nagy torténelmi, tarsadalmi kérdésekhez jutottak el. Barmirdl esett sz6, mindig a
lényeget, a lényegest kereste, irtézott a kozhelyektsl. Ugyanakkor tavol allt téle az extremitas, csak a
vita kedvéért soha nem allitott olyat, aminek igazardl ne lett volna mélyen meggy6z6dve. Megtisz-
teltetésnek tartottam, hogy rendszeresen sort keritett a velem vald, hosszabb eszmecserékre, amelyek
persze inkabb az Ot érdekls kérdésekrél folytak. 1986-ban ez a rendszeres kapcsolatunk megszakadt.
Ugy hittem, hogy a vele val6 egyiittdolgozas és a sok-sok emlékezetes beszélgetés csak bennem
hagyott nyomokat. Nagyon kellemesen csalédtam: amikor a 90-es évek elején immar a Legfels6bb
Birésagon hosszabb id6 utan ismét taldlkoztunk, beszélgetésiinket azzal kezdte, hogy visszautalt egy
évekkel kordbbi megjegyzésemre. Kitiintetd figyelme mérhetetlen melegséggel toltott el.

Gyula, hidnyzol.

Dr. PAL Lajos,
ugyvéd

Nagyon szerencsés voltam. A nyolcvanas évek kozepén ugyanis még palydja legelején 1évé
jogaszként lehettem az akkor legendas TorvényelSkészité Féosztdly munkatdrsa. De nemcsak az
,intézmény”, hanem az ott dolgozé jogédszok koziil is tobben szamitottak legendas hirtinek, és Gyula
nemcsak ebben a korben, hanem az egész kozigazgatasban kimagaslott, nem csak a sz6 szoros
értelmében, hiszen valéban hatalmas termet(i volt, hanem hihetetlen felkésziiltsége, precizitidsa révén
is. F6osztalyvezet6-helyettes volt akkor, a hivatali rendben felfoghatatlan magassagokban allt
felettem, a f6nokom fénoke volt. Ennek ellenére nem emlékszem ra, hogy viszonyunkban valaha is
lett volna ,beosztotti” érzésem. Soha nem viselkedett ,f6nokként”, nem utasitott, mindig kért.
Benntinket, rangban és tapasztalatban fiatalabbakat munkatarsként, kollégaként kezelt. Megtehette,
hiszen vitathatatlan elismertsége nem tette sziikségessé, hogy a hierarchikus pozicidja tdmogassa a
tekintélyét.

Gyula vitan feliili tekintély volt, amit hatalmas és biztos tudds, nagy munkabirds, miiveltség,
intelligencia és emberség alapozott meg. Vele még az akkori rendszer sem tudott mit kezdeni, hiszen
partonkiviiliként is lehetett nagyon fontos helyen nagyon fontos poziciéban. Mindenki tudta rdla,
hogy a ,létez6 szocializmusnak” nemigen van olyan intézménye, amelyet el tudna fogadni, de meg-
kertilhetetlen volt, igy hasznaltak, elttirték. Képes volt arra, hogy mindent megfelel$ tavolsagtartdssal
kezeljen, igyekezett az akkori politika ,marhasagait” is szakszert, jogszerti, a gyakorlatban minél
kevesebb kért okozé formaba onteni. O még azt is megengedhette maganak, hogy a jogrendszer
~Epségét” féltve, bizonyos kérdésekben ellenkezzen. Hallatlanul pontos, preciz és koriiltekint6 volt,
igy nemegyszer 6 vett észre olyat, amit az 6 szintjén mar nem kellett volna, de ekkor is megmaradt
tirelmes kollegédnak, nem emlékszem, hogy valaha is felemelte volna a hangjat. Ideges, vagy inkabb
fesziilt persze nem egyszer volt, sokszor ,vette a lelkére”, ha ,nem rendben mentek a dolgok”.

De az igazi vildga nem a hivatal volt. Ezért vele nemcsak a munkarél, hanem a vilag, a politika, a
torténelem, az irodalom dolgairdl is lehetett, s6t kellett beszélgetni. Erdekelte a politika. Ha valamely
hivatali tigyben szobdjidba mentem, a munkat ,letudva” hamar témat valtott, inkabb azt latolgatta,
hogy mi lesz? Csapongva kutatta a partsajté sorai, politikusok elejtett félmondatai kozott, hogy
valtozik-e, enyhiil vagy szigorodik-e a ,rendszer”. Ilyenkor - hangjit lehalkitva - jovendolte a
szocializmus altalunk val6szintileg meg nem érhet, de biztosan bektvetkez6 bukasat is. Mi tagadas:
én is kerestem a vele val6 beszélgetések alkalmat, még akkor is, ha ezek sokszor inkabb voltak mono-
16gok, mint parbeszédek. Orém volt, hogy megtisztelt bizalméaval, megosztotta velem gondolatait,
mindig hosszan és alaposan érvelt, gyakran torténelmi parhuzamokkal megtamogatva mondandojat,
tagadhatatlanul élmény volt pusztan hallgatni is. Gyakran kolcsonzott konyveket, néha még
tilalmazott szerzdk tiltott muveit is. Ezekr6l aztan ismét hosszan lehetett eszmét cserélni.
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Régi kollégak nemrégiben taldlkoztunk. Gyula is eljott. Jollehet 6 mar tudta, hogy stlyos beteg, de
errdl szot sem ejtett. Anndl tobbet politikardl, az orszag és a vilag tigyeir6l, a ré jellemz6 médon, nagy
lendiilettel fejtve ki véleményét. Lathato volt: igazabdl csak ezek a kérdések izgatjdk, fejében folyvast
ezek koril forognak a gondolatok. Majd hirtelen menni késziilt, mi roviden, semmit sem sejtve
bticstiztunk, vette elmaradhatatlan kalapjat és elment. Akik maradtunk, el6bb utdna, majd egymasra
nézve a szokott mosollyal és j6érzéssel allapitottuk meg: hidba, Gyula semmit sem valtozott!

Dr. MURANYI Katalinnak,
a Legfelsébb Birésag Polgari KollégiumvezetSjének, dr. Haitsch Gyula 2007. augusztus 7-i
temetésén elhangzott biicstibeszéde

Tisztelt Gyaszol6 Csalad, gyaszol6 gyiilekezet!

,Ha valaki a jésagnak és szeretetnek egy morzsajat az igazsagnak és fénynek csak egy sugarat
hozta e vilagra, mar nem élt hiaba, életének megvolt az értelme” - mondja P. Alfred Delp.

Josag, szeretet, igazsag és fény; ezek voltak Dr. Haitsch Gyula életének 6 jellemzéi.

Josédggal és szeretettel vette koriil csaladjat, és josdgot és szeretetet mutatott munkatdrsai felé.
Igazsagot és fényt hozott a vilagra munkajaval, példamutat6é kotelességtudatdval, emberiességével
mindenkor a szegények és az elesettek segitésével. A most elmondottak aldtdmasztasara nézziink
néhéany tényt az életébal.

Dr. Haitsch Gyula 1932. augusztus 7-én Budapesten sziiletett. Kozépiskolai tanulmanyait a
nagyhirti Fasori Evangélikus Gimnaziumban végezte, ahol kitlin§ eredménnyel érettségizett. Sajat
elmondasa szerint ebb6l a gimnaziumbodl hozta egy életre szoéléan emberségét, tisztességét,
kotelességtudasat. A gimnaziummal halalaig élénk kapcsolatot tartott. Akkor, amikor a rendszervaltas
utdn e nagyhirti gimnazium djra megkezdhette mitikodését, fiatalos lendiilettel és lelkesedéssel
fogadta e hireket.

1950-ben véletlen atirdnyitas folytan kezdte meg jogi tanulmanyait az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan, ahol 1954-ben summa cum laude mindsitéssel fejezte be
tanulmanyait. Ezt kovet6en 1954-t6l a Godolléi Jarasi Tandcsnal, majd 1955. janius 1-jét6l a Pest
Megyei Tandcs VB Igazgatdsi Osztalyan dolgozott féel6adoként. Az akkori nehéz, emberpréobalo
id6kben tgy végezte feladatat, hogy mindig meghallgatta a hozzafordulékat és mindenkin segitett,
akin csak lehetett. Egy kollegan6nk szakmai gyakorlatat végezte a Pest Megyei Tandcsndl, és tapasz-
talatait agy osszegezte, hogy egy ember volt az igazgatdsi osztélyon, egy ember az embertelenségben,
akit dr. Haitsch Gyulanak hivtak.

1965. marcius 1-jén keriilt az Igazsagiigyi Minisztériumba, ahol kiilonb6z6 beosztasokban, f6ként a
Torvényel6készité Féosztalyon dolgozott, 1981-t61 fGosztalyvezets-helyettesként. Az akkori Torvény-
el6készité Féosztalytol, nem utolsé sorban az 6 munkéjanak eredményeképpen is, bar tartalmukban
nem mindig kedviinkre val6é (de errél természetesen nem az ott dolgozok tehettek), de mindenkor
szakmailag kiemelked6, minden szakmai elvarasnak megfelel6 jogszabélyok el6készitése folyt.

Az EInoki Tanacs 1988. december 1-jét6l valasztotta legfels6bb birdsagi birénak, ahol 1989. januar
1-jétdl tandcselnokként dolgozott. Ezzel folytatta a csaladi hagyomanyokat, tekintve, hogy édesapja is
bir6 volt, akit a nehéz idékben igazsagtalanul, 1946-ban tavolitottak el a biréi karbol. A Legfels6bb
Birésag elnoke 1989. junius 26-t6l a Gazdasagi Kollégium jegyz&jévé, majd 1997. februar 1-jétsl 2002.
januar 31-ig terjed6 id6re a Gazdasagi Kollégium vezetjévé nevezte ki.

Bir6i munkajat a legmagasabb rendti szakmai elhivatottsag, alapos jogismeret, az igazsagnak a
lehetd legteljesebb érvényesiilése jellemezte. Az igazsagnak és a fénynek egy sugarat mutatta, munka-
tarsai felé pedig mindig a josdg és szeretet vezette. Vissza kell emlékezziink a szakmai egytitt-
miikodésen kiviil a valamennyitinkben nyomot hagyé mély emberi beszélgetésekre, lenyligdzé
torténelmi ismereteire és mindenkit elgondolkoztaté politikai okfejtéseire.

A fels6 korhatér elérése miatt 2002. augusztus h6 7-én vonult nyugdijba, de a biréi munkat - bar
egészen mas moédon - akkor sem hagyta abba, mert halalaig vélasztottbiroként mtikodott.
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Munkéjat a Munka Erdemrend eziist és arany fokozatéval ismerték el, de szamara legkedvesebb a
kizarolag biréi munkaért adhato, az Orszégos Igazsadgszolgaltatasi Tanécs altal alapitott Juhdsz Andor
Dij arany fokozatdnak elnyerése volt.

Csaladjat josaggal és szeretettel vette koriil, emberi tartdsat példazza, ahogy hén szeretett egyetlen
fia halélat elviselte. Fia emlékére alapitvanyt hozott létre fiatal kolték tamogatasira, évenkénti
dijadoményozéssal. Szeretett feleségérdl is csak a legnagyobb elismerés, a legmélyebb tisztelet és
szeretet hangjan beszélt.

Kedves Gyula, az élet ajandékanak tekintjiikk, hogy ismertiik, hogy megszerethettiik, hogy
részestilhettiink abban a jésagban és szeretetben, amit maga koriil osztott. Szeretetremélt6 alakja mar
hianyzott nekiink a nyugdijba vonulédsa 6ta, de mindig reménykedtiink egy-egy kozeli taldlkozasban,
egy-egy gondolatébreszt6 elmélyiilt beszélgetésben, amire most mar nem fog sor kertilni, most mar
csond van kortildtted és béke.

Kedves Gyula, Isten Veled, nyugodjal békében!

VAYAIAIAY
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lHlusztraciok
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Dr. Haitsch Gyula hétéves koraban
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Harom portré a késdbbi évekbdl
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Dr. Haitsch Gyulané Urban Gabriella
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Hargitai-Haitsch Gyula 26 évesen
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