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A Magyar Tudomanyos Akadémia féladata lévén, a
tudomanyok o6nallé mivelése és emelése mellett, azoknak
terjesztésére is hatni, 1872. januar 22-én ta tott osszes Ulé-
sében egy bizottsagot alakitott oly czélbdl, bogy az részint
a kulfoldi tudomanyos irodalmak jelesebb termékeinek le-
fordittatasa, részint a tudomanyokat mai szinvonalukon elg-
ado eredeti magyar miivek készittetése altal a tudomanyos
miiveltség terjesztése érdekében miikadjék.

A Magyar Tudomanyos Akadémia ezen konyvkiadd
bizottsaga foladatanak megfelelni kivanvan, mindenekel6tt
azon hianyokra forditotta figyelmét, melyek az egyes tudo-
manyszakok korében leginkabb érezhetdk. Sietett ennélfogva
elismerttekintély(i hazai szakférfiakat tudomanyos kézikény-
vek szerkesztésével megbizni; egyudttal gondoskodott, hogy
a kulféldi tudomanyos irodalmak szamos jelesebb miivei
hazai nyelviinkén mieldbb kozrebocsattassanak.

Ekkép a bizottsag eszkozlésére, részint a Magyar Tu-
domanyos Akadémia, részint egyes vallalkozé kényvkiadok
kiadasaban, tudomanyos eredeti miiveknek és forditasoknak
sorozata fog megjelenni; hivatvaakulféld tudomanyos mun-
kassaganak eredményeit a magyar kézonségre nézve nieg-
kozelithetkké tenni.
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Megjegyzend6é azonban, hogy a bizottsag, midén az
eredeti munkak szerzdi és a forditok megvalasztasa altal —
az utébbiaktol, hol sziikségesnek vélte, mutatvanytis kivanva
— mar eleve is gondoskodni igyekezett a munkalat sikere
fel6l, utélagos biralatat nem teijeszthette ki a beadott mun-

kak soronkénti kijavitasaig, s igy a szerzékrél vagy forditok-
rél minden felelgsséget a részletekben magara nem vesz.

Budapesten, 1879. februar havaban.

AM.T. Akadémia konyvkiadd Irattsiga.



Eurépa és a franezia forradalom.

BEVEZETES.

Az Eurépa és a franezia forradalom kozti harcz kozel
egy negyedszazadig tartott. E harcz Valmynal veszi kez-
detét és csak Waterloonal ér véget. A szovetséges Eurépa
gy6zedelmeskedett ugyan végul a franezia hadak folott,
azonban nem lehet azt mondani, hogy Francziaorszag a
kuzdelemben legydzetett volna. Francziaorszag folvette a
kuzdelmet, hogy megvédje nemzeti figgetlenségét, terile-
tének integritasat és a reformokat, melyeket térvényeiben
és politikai alkotmanyaban valdsitott meg. A béke csak
az altala meghdditott teriiletek atengedésébe kerult; visz-
szatért régi hatarai kozé: a nemzettest nem 16n megcson-
kitva. A franezia forradalom lényeges eredményei meg-
maradtak : Francziaorszag megtarta a Code civilt s a kép-
viseleti kormanyt. Ez elég volt arra, hogy az 1789-diki
mdvet lerombolhatatlanna és arra képessé tegye, hogy a
jovében minden kévetkezményét elviselje.

E toérténet fobb vonasait Gsszeallitani és keresni
fogom, mi maganak a térténetnek a lényege, tavoli okait
»eme nagy lokéseknek, melyek visszahatasa oly messze

Soréi Altén: Eurdpa és a franezia forradalom. J
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hord.« *) E hosszu tragédianak mindig meglepé fordulatai,
szinterének terjedelme, mely egész Eurdpat elfoglalja, a
szerepl6k sokasaga, a li6si jelenetek és iszonyu képek hir-
telen valtozata, az episodok elragado érdekessége és végul
a katastropha robaja megrenditik a szemlélének lelkét s
nem engedik, hogy megértse a cselekmény osszefiiggését.
Mindazaltal, barmily kulénoseknek tlinjenek is fol az ese-
mények az 6 valsagukban, megvan koéztok az osszefiiggés
viszonylataik- és lanczolatukban.

A franezia forradalom, elsé follépésétdl kezdve és
mar csak elsé elvének egyedili kévetkezményei altal is,
alaassa és romba donti a régi egyeduralmi Eurépa egész
épuletét. Proclamalja a népfelséget; tgy allitja oda tanait,
mint vilagos és altalanos igazsagokat; fenyeget minden
fennallé hatalmat; felhiv minden nemzetet, hogy lazadjon
tol és tegye szabadda onmagat. A mi itt a legkuilonosebb,
az sem a tannak jelleme, sem pedig a propaganda heves-
sége. hanem az eurdpai kormanyok kozonye. A vihar jelei
kikerulik figyelmuiket, s midén mar kitért a vihar, azt 6nzé
nyugalommal nézik; csak akkor rémilnek meg téle, midén
a ragad¢ ar kicsap a mederbdl s az aradat 6ket is maga-
val sodorja.

Nem tudtak felismerni a veszélyt s még kevésbbé
tudtak lektizdeni. Nem allitnak mast a veszélylyel szembe,
mintcsak ossze nem fliggd erélkodéseket, ellenmondé rend-
szabalyokat és szuintelen megzavart terveket. Fenyegetve
egy fellazadt nép s egy felforgaté tan altal, nincs sem egy
conservativ elvék, melyet a tannal, sem kozos erejok. me-

‘) Boasuet, Discotira sttr I'histoire uuiverselle, 3-6 partié,
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lyet a lazadassal szembe allitsanak. Minden fel van for-
gatva Francziaorszagban, minden fennall Eurépaban. Fran-
cziaorszagnak nincs sem korméanya, sem kincstara ; a had-
seregnek alig a keretei maradtak meg szamara. A régi
monarchiak rendelkeznek az erés kormanyok minden se-
gélyforrasaval: csapataik hadilabon; tanulmany és a csa-
tak gyakorlata altal kiképzett tabornokaik fegyelmezett
és gyakorlott katonakat vezényelnek. Birjak a tudomanyt.
fegyelmet, a szamot, a hadiszert, a fegyvereket, gy lat-
szik, hogy Francziaorszag le fog veretni. De minden vara-
kozas ellenére, az anarchia szervezi magat s a szervezett
eré bomlik fél. Francziaorszag leveri a coalitiot; s6t még
csodalatosabb dolgot miivel: megosztja azt. »E haramiak*,
ira a szovetséges uralkodok egyike,]) »nem akarnak sem
baratokat, semszovetségeseket) nekik biintarsakra és aldo-
zatokra van sziikségok.« Angliat kivéve, mely kiilonben a
maga szamlajara elfoglalta a franezia gyarmatokat és azo-
kat megtartani szandékszik, valamennyi szovetséges egy-
masutan egyezkedik és lesz a gy6zoknek biintarsava, oly
czélbol. hogy megosztozzék az aldozatoktol elragadott zsak*
manyon. A kiralyok altal a fennallé jogrend védelme czél-
jabol a franezia forradalom ellen inditott keresztes had-
jarat a continensnek a monarchicus jog védelmezéi és a
forradalombél kikerult hatalmak kozti felosztasaval vég-
z6dott. A vén Eurdpa szégyenletes bukassal végzi val-

lalkozésat.
A vén Europa, hogy egyezkedhessek a franezia for-

*) 11. Katalin utasitasa_berlini kivete szaméra, 1794. jan. .
Martens, Traité» de la liussic avec I'AUemagre, t. 11. p. 167. Péters-
fjourg, 1883.



radalQmmal, megtagadja sajatelvé: franezia forradalom,
hogy egyezkedhessek a vén Eurdpaval, meghamisitja a
magaét. Francziaorszag unnepélyesen lemondott a hédi-
tasokrol. A vilagnak a békét hozta meg; a nemzeteket

egyetértésre szolitotta fel: a zsarnoksag — mondak —
elvalaszta, a szabadsagnak kell egyesitni 6ket. Mit iri-
gyelnének egymastél, ha mindnyajan egyarant
lennének ?

A haboru kitort és némelyek azt képzelek, hogy meg-
fogja valdsitni e csodalatos utépia uralmat. De szerencsét-
lenségre az tortént, a mi a dolgok természetének és az
emberi szenvedélyeknek sokkal inkabb megfelelt: a gy6ze-
lem a forradalmat liarcziassa tette. A haborGinak, mely a
franezia terilet védelmére kezdetett meg, a szomszéd teri-
letek invasidja Ion a folytatasa. Francziaorszag, miutan
elébb hoditott, hogy félszabaditson, osztozkodott, hogy
conservaljon.

De ugyanakkor, midén hasznot huzott a haborabél,
thrnie kellett annak torvényét. A franczidk a hadseregbe
lielyezék a koztarsasag lelkét: ez ott megmaradt. Az Gjra
foléledt Koma nemzé Caesart. Bonaparte a forradalom
eszkozeként mutata be magat Francziaorszagnak és Euro-
panak. Francziaorszag elhitte: ez magyarazza meg a lel-
kesedést, melylyel 6t kérnyezé. Eurépa megkisérlé ellen-
allni neki: 6 azt agy a politika, mint az er6 altal meg-
fékezte. Langesze a habor( urava tette 6t, ellenfeleinek
kapzsisaga megszerezte neki a békét, mely az 6 kezeiben
borzasztébba lett maganal a haboranal. Francziaorszag és-
Eurdpa ekkor ugyanazon latvanyt nydjtottak egymasnak.
Azok, kik a forradalmat csinalték, és azok, kik ellene kiiz-
dottek, ugyanazon szolgasagban talalkoztak. Mig Fran-




cziaorszagban a leghevesebb demokratak soraibdl egy egész
kiralygyilk nemességet ki i latunk; mig a Tui-
leriakban egy grof oldala mellett, ki a gyanusokrol szolo
torvényt készitette, egy herczeget talalunk, ki a kozjolléti
bizottsagban elnokolt: Eurépaban, a legrégibb uralkodd-
hazakbol szarmazé fejedelmek kiralyi koronakat fogadtak
«el ugyanazon kézbél, mely Parisban oly kiilénés investitu-
i‘dkat osztogatott s egy tollvonassal egész dynastiakat
szam(izott. A forradalom 1808-ban a continensen csak
legyézéiteket és tarsakat szamlalt. — Hatalmaba kerité
az allamokat, de még batra volt, hogy bevegye az utolsd
menedéket, a melyben eme leigazott vagy meguyert feje-
delmek elsanczoltak magokat: csaladjokat. Mar nem volt
tobbé mast mit elragadnia t6l6k, mint az egyeduli fels6bb-
séget, melylyel jovére kérkedhettek volna: a vért, melyre
oly biiszkék valanak s a mely ket az eurépai népfajok ko-
zott mintegy kilon fajja tette. Ez megtortént 1810-ben.
Az az ember, kit Metternich »a forradalom megtestestilé-
sének* tekintett, n6ll vette Maria Terézia csaszarné masod-
unokéajat. Alig tizenhét éve mult, hogy Marie Antoinette a
vérpadon elveszett, midén egy masik ausztriai féherczegné
foglalta el helyét Francziaorszag trénjan, Napoleon oldala
mellett. Ez volt a vén Eurdpara nézve a forradalom egész
torténetében a legrendkiviilibb esemény.

Francziaorszagra nézve pedig a mi kévetkezett, még
rendkivilibb. 1792-ben hadat izent a kiralyoknak és békét
hirdetett a nemzeteknek. Gydzelmeskedett a kiralyok felett
és elbukott a nemzetek eréfeszitései alatt. A forradalom
megallapodott Francziaorszagban és bizonyos mértékig
megaludt a katonai despotismusban; de maganak e de-
spotismusnak munkaja altal tovabb folytatta terjeszke-




désct Eurépaban. A boditas kiteivjeszté azt a népek kozétt.
Bar nagyon elfajulva, még is elég rugékonysagot tartott
meg arra, hogy mozgasba hozza a népeket, és barmennyire
eeltorzult vala is a liarczmez6kén a szabadsag nyelve, mé-
lyen megrazta mégis a lelkeket. A haborud kiilénés médon
egyszer(sitette Eurdpa térképét. Sok hatar elenyésze:
minap még darabokra .széttagoltnemzetek Ujra tomorultek.
Ugyanakkor, midén Francziaorszag hadainak munkajaval
az embereket ilyetén médon egymashoz kozelébb vitte, gon-
dolkozéinak iratai altal arra tanitotta 6ket, hogy a nemze-
tekre nézve nincs semmi szebb a figgetlenségnél; hogy en-
nek elérésére senuni sem oly biztos, mint az egyestilés; hogy
Végiil a nemzetek souverainek; s hogy az els6, a mire sou-
verainitasukat hasznalniok kell, az, hogy szabadokka te-
gyék magokat. A népek konnyen megértették ezt a beszé-
det ; megértették azt a példat is. melyet nekik Francziaor-
szag atlétt 1792-ben. De a mit mar nem értettek meg
tobbé, az, hogy Francziaorszag igy beszélve és ily példat
adva, ket a 1 tartsa és kizsakmanyolja. Ok nem
tettek kiilonbséget kozte és azon ember kozt, ki azt kor-
manyozta; 6k nem vizsgaltdk, miné phasisokon ment ke-
resztiil a franezia forradalom s mint alakult at a koztarsa-
sdg csaszarsagga: 6k a forradalmat csak a hoditas alak-
jaban ismerték. Ez alakban terjeszté koztok elveit és ez
alakjaban borzadtak meg téle, mar sajat elvei kovetkez-
tében is. Follazadtak tehat uralma ellen.

Eurdpa kiralyai sajat erejlikre és classicus kormany-
zati eszkozeikre utalva, legydzettek egy oly nemzet altal,
mely lelkesedéssel liarczolt el6bb fliggetlensége-, késébb
dicsdségéért. Midon Eurdpa nemzetei harezra keltek, a sze-
repek folcseréltettek: Francziaorszag volt az, mely egye-




dél az allam segélyforrasara utalva talalta magat. Eu-
répa ellene fordita annak sajat fegyvereit. Es a kovet-
kezmény soran, melyet elére varni lehetett, az eurdpai
nemzetek elragadtattak magokat a szenvedélyek altal
melyek 6ket folkelésre hirtak. Miutan folfegyverkeztek
a fuggetlenségért, fegyverben maradtak a boszd és a
héditas czéljabol.

Mindenik bele vitte a harczba a gydildletet, boszut és

agy ly a sza t aly 1 folhalmoznak
a lelkekben és a melyek azonnal kitérnek a nagy valsagok-
ban, mint a rejtett vulkanok, miket a foldrengések tarnak
i<il. A 16keés olyan volt, hogy Eurdpa még mindig érzi. Ama
harezoknak vége, melyek egyenesen a franezia forradalom-
bél indultak ki, egy eurdpai forradalom kezdetétjelzi, mely-
nek kovetkezményeit nagyon is megérezte Francziaorszag.
Ez a nemzetek folilkerekedése. A franezia forradalom je
lezte ennek els6 sikerét; de az uj korszak tavol attél
hogy az 6-vilagnak a rend és megnyugvas elvét hozza meg.
6nmagéaval sokkal meghasonlottabbnak, tébb versenygés
aldozatanak és tobb szétdarabolas altal fenyegetettnek
hagyta, mint a hogy valaha volt.

Azonban e kiilénés viszontagsagok, e meglepd me-
nete a dolgoknak, melyek latszélag annyira ellenmondd
eseményeket fliznek ossze, nem fejtheték meg esetleges
okokbdl. Ha. a tavoli tényeket 6nkényesen egymas mellé
allitjuk, agy tdnik fel, mintha nem volna koéztok semmi
osszefuiggés; de hogyha e tényeket egymas utan valé ko'
Vetkezésokben tekintjiik, latni fogjuk, hogy mindenik hozza
fliz6dik az el6z6hoz, és a sorozat pontrol pontra kiegésziil.
Elannyira, hogy e nagy modern forradalomrél azt lehet
mondani, mit Bossuet az oOkoriakrél mondott: »Minden




meglepd, ha csak a kilonleges okokat tekintjik, mindazal-
tal miiden szabalyos osszeftiggéssel balad.* *)

Ez az osszefliggés az, melyet Francziaorszag és Eu-
répa torténetében, a franezia forradalom ideje vagy lega-
labb e forradalom Iényeges korszaka alatt, vagyis a con-
vent végéig, kifejteni akarnék. Ekkor az események min-
den oka megallapitva, minden féeredmény kitarva, minden
sarkalatos viszony meghatarozva van. Hogy megértsiik,
sziikséges tekintetbe venni, mindk voltak a régi kormany-
zat végén Eurépa allamainak viszonyai és népeinek haj-
lamai; miné elveken nyugodott az allamok tarsadalma;
mind szabalyok iranyoztak magoktartasat; a kozérdeknek
mind szempontjai vagy a maganérdeknek ming szamitasai
vezették politikatokat; miné eszmék voltak anemzetek kozt
elterjedve, ming érzelmek hatottak at a kedélyeket; végul
mind viszonyok kozt voltak a kormanyok és a népek, mi-
dén kezdetét vette az ¢-vilagnak e nagy felforgatasa, mely
megrazta a foldet, mozgasba hozott minden hadsereget, és
kényszeritett minden eurépait, hogy lakasat elhagyva, az
osszecsapas kozé vesse magat.

A franezia forradalom elvei elvontak és egyetemesek
valanak, s ez okolta, hogy oly konnyen terjedtek el; de vi-
szont innen van, hogy oly kilénbozé eredményeket sziiltek
a helyekhez képest, a hol elterjedtek. E szép eszmék csak a
bélcseld ontudataban, vagy a mathematicus értelmességé-
ben 6rzik meg metapliysikai ti agukat. Az élet
folyamata meghamisitja és folbontja azokat. A ki alkalmazni
akarja, elsajatitja azokat, s az altal, hogy magaéva tette, ki-
vetkézteti természetiikbdl. A dialektika az emberek nagy

) Diagoura, 8- partié, cli. V1



tomegének latokérét talhaladja. Ok nem fogadjak az eszmé-
ket mint oly térvényt, a mely szer(iit gondolkozniok kell,
hanem ontémintanak veszik, a melybe zavarosan bele-
dobjak mind azt, a mit csak tokéletlen nevelésok, Gssze
nem fiiggé tapasztalataik, csaladi és orszagos befolyas
bennck 6szton, érzelem, ismeret, elditélet és tévedés tekin-
tetében Osszehalmoztak. A vegyész elemezi a léget, mely
eltinik és formulaba vezeti le, a nép beszivja; és a csirak-
hoz képest, melyeket tartalmaz, s a szervezetekhez keé-
pest, melyekbe behatol, hoz eme levegé az embereknek
lazat vagy egészséget.

A tiszta ész nem dolga sem a politikusoknak, kik az
altal

allameszély, sem a népeknek, melyek szenvedélyeil
vezettetik magokat. De vannak ugy az allamokra, mint a
népekre nézve hagyomanyok, melyek oly régiek, mint azok
torténete, mert ugyanazon forrasbol szarmaznak, mint o
torténet, s az allamok és nemzetek életfolyamatat a magokeé-
val parhuzamosan fejlesztik. Hatasuk a szellemekre egé-
szen Gsztouszerli és annal hatarozottabb, minél kevésbbé
elkésziilvék a szellemek annak befogadasara.

Az ember a valsagokban, melyek hirtelen megrohan-
jak, nem taldl onmagaban méas tamaszt; és akarja vagy
nem, vegye szdmba vagy nem, legyen ra hajlandé, vagy
igyekezzék kivonni magat: ki van téve a szerzett alaptulaj-
donok és a benne és kornyezetében uralkodd szenvedélyek
befolyasanak. Ez elemekkel egyutt fogja fel és igyekszik
megvalésitni az uj eszméket. A francziak és Eurdpa tobbi
népei igy értelmezték a forradalom elveit, és alkalmaztak
azokat multjok hagyomanyaihoz.

Nem igénylem magamnak, miitha sikertlt volna
megfejtenem e torténeti nagy tineményeket, de azt vélném,
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hogy munkam nem volt haszon nélkili, ha ez eredmény-
hez jutnék: kimutatni a franezia forradalomban, mely né-
melyek el6tt felforgatasnak, masok el6tt az eurdpai 6-vilag
Gjjaszuletésének tinik fel, Eurépa torténetének természe-

tes és sziikségszer(i osszefliggését — és szembetiingvé tenni,
hogy e forradalom nem sziilt oly kovetkezményt, még a
legrendkiviilibbet sem, mely neme térténetbél foly, s nem a
régi kormanyzat el6zményei altal fejtheté meg.



ELSO KONYV.

A politikai erkolcsok és a reformok.

ELSO 1'EJEZET.
A politikai erkolcsok.

1

Van egy balfogalom, melyet sziikséges eloszlatni, mi-
dén belekezdiink e torténetbe. Ez a téves nézet abban all,
hogy a régi kormanyzat Eurépajat agy képzeljuk, mint az
allamoknak szabalyosan megalakult tarsasagat, a melyben
kiki hozza alkalmazta magatartasat a mindnyajok altal
elismert elvekhez; melyben a jogrend tisztelete vezérelte az
egyességeket és hozta létre a szerzédéseket; melyben a jo-
hiszem(ség iranyozta azok végrehajtasat; melyben a mo-
narchiak egyiivétartozandésaganak érzete biztosita a koz-
rend fentartasaval a fejedelmek altal kotott szerzédések
tartéssagat. Ez a okeresztény koztarsasag*, a mint azt ne-
vezni szerették, az ujabb idék 6ta nem volt egyéb, mint egy
fenséges abstraetio. Csak egy pillanatig latszott megvalo-
sulni, a koézépkorban, de ez elmosdédd kép elenyészett ak-
kor, midén elt(int a papasag nagy 4lma: a katholikus vi-
lag kormanyzata a theokratia altal. A renaissance romba
donté e coneeptidt, minta hogy lerombolta a hibérrend-



szert és a scliolasticus bdlcseletet is. Nem maradt meg be-
I6le egyéb, mint homalyos emlékek, melyekkel az
abrandba ringattak magokat.

Olyan Eurdpa, melyben kinek-kinek jogai mindenki-

nek kotelmeibGl szarmaznak, valami oly idegenszerii volt a
régi kormanyzat allamférfiai el6tt, hogy egy negyed szaza-
dig tart6é haborura, a legborzasztébbra, melyet valaha lat-
tak, volt sziilkség, hogy annak ismeretét rajok kényszeritse
és sziikségességét nekik bebizonyitsa. A kisérlet, melyet a
bécsi és az utana kovetkezett congressusokon oly végbél
tettek, hogy Eurdpanak valamely kezdetleges szervezetet
adjanak, haladas, és nem a multhoz val6 visszatérés volt.")
A XYIU. szazadban ez a haladas még nem egyéb, mint
a bolcselok egyik legszebb foltevése. 1789. tajan féleg
Francziaorszagban némely politikusok? elméjét ragadja
meg, kik dalmodozéknak tekintetnek, Eurépa kormanyzéinak

‘) A bécsi szerz6cések a birtoklasi allapotot hataroztak meg
egész Eurdpéra nézve; alairattak valamennyi nagyhatalom ltal, me-
lyek azokat egylittesen biztositottak ; ezek a congressusokat rendes
intézmeénynyé tették, melynek rendeltetése, az 6 biréskodésuk és fen-
hat6saguk alatt, megel6zni és szabalyozni az allamok és nemzetek
kozti viszalyokat. Ez intézmény 181561 1822-ig miksdott. — V.6.
Précis du droit dea gens, 464. és kov. 1. — A bécsi i, barmily toké-
letlennek tdinik is fel annak szerkezete; barmily onkényesek, siit
visszaéléssel teljesek voltak is annak egyes alkalmazésai, Eur6panak
mindazaltal a béke legaldasosabb korszakat hozta meg, a mindt csak
valaha élvezett. Ez, ha Ggy tetszik, nem volt més, mint egy épit6-
allvany, de a diplomatak egy idoben sem épitettek szilardabbalapokra
jobban rendezett épliletet, sema miivel6désre jotékonyabb munkat
nem teljesitettek.

3 L. aldbb 11. kényv, I1. fejezet, Francziaorszag, a killpolitika
10. 8. a hatér-kérdés, Vergennes politikaja




nagy tobbsége pedig, Gsszetévesztvén e torekvést az 6rok-
béke agyrémével, tovabbra is Ggy tekinti azt. mint a para-
doxonok legszélsébbikét. ')

Azonban ha nem volt is Eurépaban keresztény koz-
tarsasag, voltak nemzetek és allamok. A miodta pedig nem-
zetek és allamok vannak, ésegymashoz vald viszonylatokkal
birnak, van kozjog is. »Még az irokézeknek is van ilyen*,
monda Montesquieu.?) Vizsgaljuk meg azt, a mit a régi
kormanyzat Eurépaja szem eltt tartott. Nem szélok, ma-
gatol értédik, azon kozjogrol, melyet a reformatorok a jovo
tarsadalom eszményekeént llitottak fel. »Ugy latszik, monda
Voltaire ez iratokrdl, hogy vigasztalasul szolgalnak a né-
peknek ama csapasokért, melyeket a politika és az erészak
okoztak. Olyan fogalmat adnak az igazsagrol, mint a hogy
birjuk azon hires személyek arczképeit, a kiket nem lehet
latni.* §

A mit latni lehet, azok a kormanyok tényei; a mit

') »Ennek egy gydnge képét talaljuk a csaszarsagban', monda
Saint-Simon, Sullynek az 6rok békére vonatkozo tervezete alkalméa-
bol. Az udvari tanécs, a csészéri kamara, a diéték, olykor maga a csé-
szér, biraskodnak a vitas iigyekben. Azon tapasztalést tették, hogy
csak a gyengék és kicsinyek hajoltak meg ez elétt. A hatalmasok,
gyakran még a kizépszerdiek is ellendlinak és engedetlenkednek ; és
meglatszik, hogy itt az er6 hataroz, s hogy, haaz elitéit, hatalmas sz6-
vetségekre tamaszkodhat,ik, vagy ha oly viszonyok allnak el6, melye-
ket hasznéra tud forditni, az elmarasztalas erétlen sa megitélt dolgok
végrehajtas nélkfil maradnak. Még sokkal inkabb igy torténnék ez a
keresztény kisztarsasag amasenatusaval.* Minden tagja a maga érdeke
szerintjarna el és csak »folytonos szakadésok és viszalyok* tamadné-
nak. — Parallelé det troie premiert Bourboné, publié par M. Faugére.
Paris, 1880.

*) Esprit de# lois, liv. 11., eh. 111.

*) Siecle de Louts X 1V. Personnages célebres Barbeyrac.




— 14 —

meg kell ismerniink, az ama szokasjog, melyet magoknak
alkottak s a mely szerint viszonyaikat szabalyoztak. Ez az
&szemiikben nem volt valamely elvont elveknek jogi deduc-
tiéja, hanem egyszer(i meghatarozasa a viszonylatoknak,
melyek a dolgok természetébdl folytak. »A kozjog tényekre
van alapitva*, ira egy publicista, a ki méltén volt tekintély
a kanczellariakban. »Hogy megismerjik, sziikséges tudni
a torténetet, a lelkét ezen tudomanynak, mint altalan a
politikanak.*

Ebben a kézjogban van egy alapfogalom, azallam fo-
jialnm : ezuralkodik és vezérliaz egész politikat. E/. a rom:

) Bielfeld, liitluutionspolitiques. La Hrtye, 1760.,t. T.eh. 11., §.
13, — Senki nem hatarozta meg jobban, mint Mailét du Pan, a kiz-
jog valédi allasat il a for 6tt: »Szarmazzék vagy
ne szarmazzék a haborti valamely jogbdl, nem kevésbbé torténik az ;
az uralkodoknak épen nem jut eszbkbe a bolcselok homélyos ész-
tana szerint fogalmazni kidltvanyaikat: gyakorlat és szerz6dések, az
egyediili czimek, melyektdl tanacsot kérnek. Szarmazott ebbdl egy-
cortex, mesterkélt, ha gy tetszik; ellentétes a természetjoggal, az ész-
szel, a vallassal, de a melynek a szokas torvényer6t adott. Semmi sem
haszontalanabb tehét az e kérdés feletti beszédek érveléseinél; a nép-
jog nem egyéb, minta tények és szokasok rendszere. Grotius ésaz
uténa kovetkezOk mérhetetlen tudoméanyossgot fejtettek ki azok le-
vezetésére; 6k a természetjogot e nagy épitménybe akarak bevezetni,
az igazségot annak épitmesterévé és istenségévé tenni, szokésokat
joirga atvaltoztatni, a homokra tanokat épiteni és a polgari tarsada-
lom viszontagségai szerint esetleges, képzodott és atalakitott, elfoga-
dott vagy megvetett médozatok és viszonyok 8rok szabalyaiként fel-
allitni.* — Mercure de Francé, 1786, no. 83. — L. Sayous, Mémoil
et lorrcspondaiue de Mailel du Pan, t. 1, p. 115, Paris, 1851.




szellem szerinti allam: collectiv lény, souveraiu és feltétlen
Iir.") Romaban a fejedelemben testesuilt meg, kire a felséget,
vagyis a mindenhatd tekintélyt ruhaztak, mely a koztarsa-
sagé volt. E fogalomhoz hozzajarult még az isten-valasz-
totta fejedelem keresztény eszméje, ki az istenség képvise-
16je a foldon és az uralkodo hiibéri eszméje, a ki egyetemes
suzerain. Igy képzédétt a souveraiu fogalma, a mint azt
Bossuet adja és a hogy azt az egész szarazfoldon ismerik
is. »Ass egész allam a fejedelem személyében van Gsszpon-
tosulva. Benne van a hatalom, 6 benne az egész népnek
akarata.« *) Mivelhogy az uralkodé: maga az allam, ezért
van e felséggel felruhazva; 6 azt az allamtél nyeri és az
allam birja még akkor is, mikor nincs uralkod¢, ki az alla-
mot képviselje. Az isteni jog elve. mely az uralkodd szemé-
lyeket tgy tekinti, mintha jogaikat magatél az istenségt6l3
nyernék, elébb alkalmazkodik az allamhoz, mint a szemé-
lyekhez s nem egyéb, mint kifolyasa e tannak: Minden
hatalom istent6l szarmazik. Ez a tan nem tesz kiilénbséget
a hatalomatruhazasnak sem alakja, sem mddja kozétt.
»Meg kell maradni azon allapotban, melyhez a népet
hosszi id6 szoktatta hozza; ezért fogad isten oltalmaba
minden térvényes kormanyt, barmily alakban legyen is
berendezve.« 4 »A Itala uralkodik minden kiraly, tgy azok,

®L. fuilel de Coulanges, HiitSire des institutions politiques de
Taitcienne Francé, U1, p. 66. Parii, 1875.

*) Politique, liv. VI., art. 1, prop. 1, Of. ibid, liv. V., art
4,prop. 1

*) »Kzentek hivataluknal fogva, minthogy képviselGi az isteni
felségnek, s a gondviselés altal vannak kikiildve és megbizva, hogy
széndékait végrehajtsak« — Bossuet, Politique, 1 111. art. 2. prop.

*1d 1, art. 1 prop. 12
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kik szuletés folytan jutnak trénra, mert 6 a természet ura;
mint azok, kik valasztasbol kertilnek ki, mert 6 vezet min-
den tanacskozast. A foldon nincs hatalom, melyet nem 6
rendelt: Non estj/otestas, nisia Deo, mondja a szentiras.«
A papa, Németorszag csaszara, Lengyelorszag kiralya
vélasztottak voltak és nem tettek semmi kilonbséget ezek
és Francziaorszag kiralyanak jogai kozott. Midén Napo-
ljon, fejére téve Olaszorszag koronajat, e szent formulat
hangoztata: »lsten adta ezt nekem, jaj annak, ki bantani
fogjal« nem ferditette el az értelmét s nem tette ki magat
a veszélynek, hogy megbotrankoztassa a vén Eurépat:
mert ennek nyelvén beszélt. »Nagy Karoly, midén elhaté-
rozta, hogy a tébbi hatalmassagokat egyediil egynek veti
ala, a dicsség magas fokara emelkedett fél, de nem vala-
mely fejedelmi valasztas, hanem a batorsag és gy6zelmek
altal, melyek az égnek valasztasat és szavazatait képezik.« 2
Ezért kell a kozt eredetét elhomalyositani.
E jogban minden csak eléviilésen alapszik ; nincs jog, mely-
nek homalyosabb alapjai volnanak, mint ennek. A rejtély,
mely altal a tény térvényesiil, olyan természet, hogy el kell
vonni a szemek el6l. Félehnes sotétség ez, melybe vak-
merdség volna behatolni. Féleg azon fordul meg a dolog,
hogy a nép ne nyomulhasson be a szentélybe. »Nem sza-
bad, monda Pascal, hogy tudja a bitorlas igaz voltat; haj-
dan megtortént a bitorlas észszer( ok nélkul, de aztan
észszer(ivé lett; hitelesnek és orokosnek kell azt tekintetni,
és elrejteni eredetét, ha azt nem akarjak, hogy véget ér-

) Id. Troisihne Sermon pour le dimanche des Rameaux: Sar
les devoirg des rois.

*) Alémoires de Louit X1V, année 1661, ed. Dreyss. Paris, 1866,
p. 449,




jen.*) E pontra nézve a gyakorlati ember ép gy gondol-
Kozik, mint a bolcsész. »A népek és kirdlyok joga soha
sem fér 6ssze annyira jol egymassal, mint a csendben*, —
irta Retz.2 A XV111. szazad scepticismusa ugyanezen
kovetkeztetésre vezet. Voltaire a nélkil, hogy a kanczel-
lariakban a censurat maga ellen kihivta és az udvarokban
magara gancsot idézett volna fol, kimondhatta, hogy: »az
id6, az alkalom, a gyakorlat, az elévi az er6 alkot min-
den jogot.«® Ez volt mindazon emberék felfogasanak
alapja, kik a XV 111. szdzad végén Eurdpa Ugyeit vezették.

A souverainitas a tobbi allamokra nézve csak azon
elismerés altal lesz térvényessé, a melyben ezek azt része-
sitik. Ezen elismerés kiilonben nem foglal magaban semmi
feltételt a hatalom eredetére nézve. S6t még azt is meg-
engedik, hogy vannak az allamok kozt viszonyok, melyek
fluggetlenek a kormanyformatél és forradalmaktol, melyek
ez utdbbit megvaltoztathatjak. De Bordeaux, X1V. Lajos
altal Anglidba kiildve, 1652. deczember 21-én a koéztarsa-
sag parlamentje elébe bocsattatott és monda: »Az egyez-
ség, melynek a szomszéd allamok kézott létezni kell, nem
szabalyoztatik kormanyalakjok altal; ezért még ha az
isteni gondviselésnek tetszett is & tatni azt, mely
elébb ezen orszagban fennallott, nem engedi, hogy Fran-
czia- és Angolorszag kereskedelem és egyetértés tekinteté-
ben sziikséget lassanak; e kiralysag megvaltoztathatta ar-
czulatat és monarchiabol koztarsasagga alakulhatott: de
ez orszagok helyzete nem valtozott; a népek azért mégis

0 Penages. Edition Havet, Paris. 1866, Article 111, no. 8.

») Mérmires, 2-e partié, eh. HLV. 8, Toquevilié, I'Ancien Régime
o la RévoltUion, liv. 11. eh. X1.

*) Annales de VEmpire, livre I1.
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mindig szomszédok maradnak és a kereskedelem altal egyik
a masik iranyaban érdekelvék és a nemzetek kézt fennallo
szerzédések nem annyira a fejedelmeket, mint inkabb 21
népeket kotelezik, mert féczéljok a népek kozhaszna.* *)

Eurépaban létezett mar mindenféle kormanyforma
és valamennyi egyarant torvényesnek tekintetett.a)

»Hogy fentartsuk tarsadalmunkat, irja egy XVI.
szazadbeli térténetiré, harom fajta koztarsasagot hoztunk
be: a kiralyit, hibérit, a népiest. Minden torvényhozé a
magéaét tartotta legjobbnak* § A X VIilil. szazadban eze-
ket monarchianak, aristokratianak és demokratianak neve-
zek. Tanulméanyoztak is azokat czéljokhoz, mely az allam
jollétében all, valé viszonylatukban, de arra, hogy koztok

I ly rar alli fol, nem gondoltak. Az
elokel6 tarsasag emberei régdta gy gondolkoztak, bogy a
legészszer(ibb éR leghelyesebb, »azon kormanyformat, mely
ben az ember szuletett, valamennyi kozt a legjobbnak tar-
tani és miigat annak alavetni.*4) Ez az egyhaz®) tana volt,

) Guizot, Crommell, livre 111. Paris, 1860.

1) A theokratia az egyhézi allamban, az autokratia Oroszor-
szégban, a tiszta despotismus Konstantinapolyban, a korlatlan egyed-
uralom Francziaorszagban, Spanyolorszaghan, az osztrak héz alla-
maiban, Poroszorszagban stb.; az alkotmanyos monarchia Angl
ban; éges 4 61 alaknlt csaszarsag Né agban;
Toederativ kiztarsasagok az Egyesult-Tartoményokban és Svajczban ;
Koztérsaség valasztott kirdlylyal Lengyelorszagban; Yelenczében
Génuaban, Né szabad iban el6fordult a kozta
Kkormény minden véltozata, melyek csak a kizépkorban léteztek

*) Etienne Pasquier, Lettre*, livre X1X. lettre VIL Oeuvre*,
Amsterdam, 1723

*) La Bruyére, les Caractirea, eh. X

*) »Voltak az ¢-korban més korményformak, mint a monar-
chia, melyekre nézve isten semmit sem rendelkezett az emberi nem-
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és az az ember, a ki legmélyebben tanulméanyozta és a leg-
jobban hatarozta meg az allamok alkotmanyait, Montes-
quieu, ezen okos elvet alkalmazta: »En j6 polgar vagyok,
volnék, ha barmely orszagban sziilettem volna
is. J6 polgar vagyok, mert szeretem azon kormanyt, mely
alatt szllettem.* *)

Azon eszme, hogy valamely alkotmanynak a tobbiek
folott feltétlen folény tulajdonittassék; azon eszme, hogy
létezhetik eszményi alkotmany, mely minden orszagra
alkalmazhaté volna, és féleg az az eszme, hogy az propa-
ganda targyava tétessék, — nem hatolt be az allamférfiak
melméjébe. A »koztarsasag« és »demokratia« szavak semmi-
kép sem tarsultak a forradalom eszméjével. Azt tartottak,
hogy a demokratia és koztarsasag csak kis allamoknak
valok, mert békés erkalcsoket és szerény politikat tételez-
nek foL 2 Az angol koztarsasag kivételt képezett, mint a
mely csak Cromwellnek koszonheté erejét. Azok, melyek
szemeik el6tt lebegtek, tobbé-kevésbbé romlasnak indultak;
legtébbjok fenyegetettnek latszott, de egyik sem fenyege-
tonek. A svajczi cantonok a semlegesség felé hajlottak; az

nek, tgy, hogy minden nép isteni parancsként tartozik kévetni azon
korményt, mely orszagéban Iétezik * — Bossuet, Politique liv. 11.
Conclusion.

) Pensies.

*) Montesquieu e pontban egyetért Rousseauval. A nagy meg-
figyel6 olyan kévetkeztetésre jut, minta nagy forradalmar: »A koz-
tarsaség természetéhez tartozik, hogy csak kis tertilettel birjon; e nél-
kil nem llhatfenn. . . A monarchiaszelleme: a haborti ésa terjesz-
kedés; a koztarsasag szelleme : a béke és a mérséklet* — Esprit des
iois, L VII, eh. 16. és1 IX, eh. 11. — »A monarchia csak a viragz6
nemzeteknek, az aristocratia a kiizépszer(i, a demokratia a kicsiny és
szegény allamoknak val6.* — Contrat social, 1 111. eh. 1V, VI, VIII

P




— 20 —

Egyesilt-Tartomanyok Uzletikben mertltek el; Velencze
unnepélyesen siilyedt le; Lengyelorszag anarchiaban osz-
lott fel. »Svédorszag, ira Frigyes, tapasztatd mindazon
monarchikus allam sorsat, mely koéztarsasagga alakui
meggyengilt.* *) Midén a mult szazad vége felé Eszak-
Amerikaban egy nagy koztarsasag alakult meg, azt az
eurépai szarazfold monarchiai ugyanezen szempontbél tél-
ték meg. »HOdité nép alakitasara idé kell*, igy beszéltek
n kanczellaridkban. »Koztarsasag sokkal nehezebben sa-
jatit el hoditasi szellemet, mint a feje egy oly kormanynak,
mely egy emberre van bizva.* ® E szempontokbdl [tél-
ték meg a régi Eurépa allamférfiai a franezia forradalmat,
elsé follépésekor. A franezia allam meggyengitését lattak
benne, és kovetkezéleg a szerint foglaltak allast, amint ab-
ban politikajikra nézve hatranyt vagy hasznot fedeztek fol.

Az allam onmagéaban hordja sajat czéljat. Az allam
souverain: a magaé felett nem ismer el semmi mas hato-
sagot. »Ok: istenek*, mondja a tan. Csak isten itélhet az
6 itéleteik és személyeik folott« @

Magok a katholikus uralkodok sem ismerik el a
papa-kiraly részérél e felsébbséget. A dogmai kérdése-
ken kivul 6 is csak olyan fejedelem, mint a tobbi. »Ki

*) Hifloire de i tempa, eh. |
) Examen det motifx et des comlitions du traité de paix afairé
avec les insurgenta, avec les Anglais et avec nos alliis, 1782. Poblié p:
Bancroft, Histoire de I'indépendance det Etats- Unit. Traduction de M.
de Circouvt, t. 111, p. 35. Paris, 1876.
*) Bossuet, Politique, Jiv. V, art. 1, prop. 2.
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legyen ezen dolgoknak a birdja? — irta Richelieu.l) —
Ki itélné meg azokat szenvedély és érdek nélkiil? A papa
nem, 6ldi uralkodé és nem mondott le annyira a foldi
nagysagrol, hogy ebben koézényds lehetne. Egyedil csak
isten lehet a bird. A kiralyok is csak ellene vétkeznek, kire
~egyedul tartozik tetteiket ismerni.* igy hivatkozni istenre,
annyi, mint hivatkozni a torténelemre, mely egyediil tarja
fol a Gondviselés szandékait. Tényleg, az esetleges tények
sorozata- és az élet folyamataban iranyitéra és oly sza-
balyra van szilkség, mely az itéletnek alapul szolgaljon.

Az allam nem talalhatja meg ezeket mashol, mint
6nmagaban. Meriti azokat mindenhat6sagabél. Minden
dologban végczélja az allameszély, vagyis a régi tan a
kozjorél, a mint azt Roma gyakorolta és tanitotta a vilag-
nak. 2 E tan sohasem veszett itikabol. A renais-
sance visszaadta tekintélyét; fejlédése parhuzamos a mo-
dern nagy allamok alakulasaval. Ezek Romatél kélcsénzék
politikajok szellemét, tgyszintén intézményeik mintajat.

Machiavelli neve méltan fiizédik e tanhoz; de Machia-
velli kevésbbé theoretikus, mint inkabb megfigyeld, és mun-
kajanak egész ereje a realitasnak azon jellegébdl szarma-
zik, melyet annak kélcsénozni tudott. Leirja azt, a mit bit,
=s keresetlentil vezérli a maga elvéhez kortarsainak politi-

') Mémoires. Année 1626. Ed. Petitot, t. 111, p. 24. Paris, 1825,
P. Santarel egyjavaslatara nézve, ki azt vitatta, hogy a papanak joga
van letenni a kiralyokat »biintény, képtelenség vagy hanyagsag
tniatte, lasd D'Avenel, Richelieu el lamonarchie absolue, t. I, p. 180.
Paris, 1885,

*) A népjava a legf6bb torvény. Saluspopuli suprema lex esto.
Cicero, De legibus I11. 3. L. Fustel de Conlanges, Histoire des Institu-
tions, t. I, p. 66. és Ferrari, Histoire de la raison d'Etat. Paris, 1360.



kajat. igy gondolkozott Richelieu, ki annak befolyasa alatt
allt és »elengedhetetleneknek* tarta »e komoly és valédi,
ir6* elveit. Az Apologie pour Machiavd-ben, melyet a bi-
bornok egy tanitvanya szerkesztett, olvassuk a kévetkezd-
ket: »Elvei és igazsagai oly régiek, mint az idé és az alla-
mok. Nem tanit 6 semmi kiilénost, sem hallatlant, csak azt
beszéli el, a mit el6deink tettek, és a mit a mai emberek
tesznek hasznosan, artatlanul és kikerlhetetlentl.* *)

A régi Francziaorszag legmélyebb gondolkozéja és
legnagyobb politikusa talalkoznak e pontban, és e talal-
kozasban nincs semmi véletlen. »Az &llamok elvesznének,,
ha a torvényeket gyakran meg nem hajlitottak volna a
sziikség el6tt.... Nem szilardithatvan meg az igazsagot,,
igazoltak az er6szakot*, monda Pascal. Richelieu, ki oly
szigorral alkalmazta a kézjo tanat, azt végkovetkeztetéseig
viszi Testament ~oiiit*Me-jaban: »A ki birja az erét, gyak-
ran birja a jogot is allami tigyekben, és a ki gyenge, nehe-
zen szabadulhat a vilag legnagyobb részének azon itéleté-
61, hogy nincs igaza.«d XIV. Lajos uralkodasa nem val-
toztatta meg a vilag nézetét. »A legfébb torvény: az allam-
eszély* Saint-Simon 4) mondasaként, tovabbra is vezérli a
fejedelmeket. A XV I11. szazadban csak egy kivételt latok.

w) Lasd Céleste, Louis Mackén, apologiste de Machiavel. Anna-
les de la Facidité des lettres de Bordeaux, 1881, p. 446. Ezen apologia-
b6l kivonatokat kszolt Bachon az & Machiavelli-kiadésaban. Paris.
1852, V. & Janet, Histoire de la Science politique, liv. 111, eh. 1. &
Paris, 1872.

9 Pensées, éd. Havet. — Art. X1. no. 6, art. VI. no. 7.

') Testament, eh. X, section IV. P: 1764.

*) Mémoires. 1703. V. Filldpre s a spanyolorszagi tigyekre vo-
natkozolag.
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de ez is azok kozé tartozik, melyekrél mondjak, hogy csak
a szabalyt erésitik meg: sez Frigyes és az 6 Anti-Machia-
vettije. Mikor Frigyes ezen értekezését irta, nem volt még
tal aziskolai ambitiékon. De mihelyt a jarszalagtél megsza-
badulva latta magat, az eurdpai szélrézsa minden iranyaba
szorta szét iskolai fluzeteit és egészen mast hajhaszott.
mint erénydijat. Machiavelli megboszilta magat. Latni
fogjuk, hogy a szazad vége még fényesebb boszit tartott
fenn szamara; de a dolog nem volt Gj s nem volt benne
semmi, a mi a tajékozott szellemeket meglepje. »Mindenki
gyalazza e szerzét«, monda Mazarini egy bizalmas embere.
»mégis mindenki koveti 6t és alkalmazza elveit, féképeu
azok, a kik gyaldzzak.« W) A XYH 1. szazadban az eszmék
és jellemek hanyatlottak. Egy Pascal finom ginyja és egy
Richelieu nyers 6szintesége helyett Voltaire megszolé csip-
kedéseit és Frigyes cynismusat kell egybevetni, melyek
hangadok. ® A két kor kozti kulonbség mellett is a par-
huzamossag tovabb tart: a gondolkozasmoéd az erkdlcs-
telenebb tettek irant elnézébb; de ha az allameszély eny-
nyire talfinomdl is, ha még inkabb megromlik, s egy fino-
is egybe, még zsarnokibb

mabb romlottsaggal szévadil
médon uralkodik.

Uralkodik mindeniitt, a hol az emberek elég erdsek-
nek érzik magokat arra, hogy buintetlentl kovessék ama

*) Propos de Gébriel Nandé & Gui Patiu. Naudé nagy machia-
velliata volt. A politikat Olaszorszagban tanulmanyozta, s egy kis
értekezést irt az allamcsinyekr6l. Lettres de Gui Patin, éd. Kéveillé-
Parisse, t. 11, lettre 851. & M. Spon. Paris, 1846.

*) Ugyanezen viszonyok észlelhetSk az irodalomban. V. 6. Ho-
litire Don Juanjat Lovelace-szal és Valmont-nal. — L. Sainte-Beuve.
Notiveaux Lundia, t. VII, art. Alton-Skée.
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torekvéseket, melyeket sugall. Ugyanazon terveket sugallja
Becsben, mint Berlinben. *) Tanitjak a fiatal fejedelmeknek
és a leendd minisztereknek. Bielefeld & Institutions péliti-
AMes-jaban olvasom: »Legyen az allam barming helyzetben,
az allameszély alapelve mindig valtozatlan marad. Ezenelv,
melyet aréi s mai népek valamennyien elfogadtak, abban
all, hogy a nép java mindig a legfébb térvény legyen.« »A
nagyhatalmak,* ira 1791-ben egy osztrak diplomata, »csak
;iz dllameszélynek megfeleld magatartast tanusithatnak . . .
Az érdeknek kell gyézedelmeskedni minden fajta nehezte-
Iés folott, lui ez utobbi még oly jogos volna is.« §

Az allameszély lévén a szabaly, a teriileti nagyob-
bodas a politika targyat képezi. »A ki semmit sem nyer,
veszit,* ira 1l. Katalin.*) Az allam nagysadganak eszméje
henséleg van Gsszekotve az allam terjedelmének eszméjével.

) Frigyes irja 1742. szept. 12-¢n Fleury bibornoknak : =Mind-
azzal, amit csélcsap éakevéssé értelmes ember ellenem mondhat, sem-
mit sem tor6dom. A kiralyokat csak az utokor ftélheti meg.< Poli-
tische Correapmidenz, 1742. Berlin. 1879. — 11. J6zsef fivérének, Lipot
toscanai nagyherezegnek, ezeket ira 1775. majus 6-an: »Azt tartom,
hogy hagyjuk nyugodtan az embereket beszélni, a mit akarnak, csak-
hogy 6k is hagyjanak minket tenni azt, a mit akarunk.« Arneth, Jo-
seph 11. und Leopold 1. von Toscana. Wien, 1872

*) Tome 11, oh. V. Des enyagements réciprogues des soweerans ;
5. 8.¢s9. De la raison d'Etat.

*) Mémoire du comte Louis de Cobenzl, ambassadeur dAutri-
che a Pétersbourg, 1791. (francziaul). Beer, Die orientalische Politik
Oesterreichs, p. 761. Prag, 1883, — Frigyes ezt ira Histoire de mon

Gszavéaban: »Az allamérdek az . 6knak szabalyul kell
hogy szolgaljon.«

*) A Grimm, février 1794. Publications de la société dhistoire
de Bussie. Correspondance de Catherine 11. avec Grimm. Péters-
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Ezen eszmék oly régiek, mint az emberi tarsadalmak. A
mié6ta csak osszegy(lt emberek léteztek, mindig hoditas- és
onvédelemértharczoltak. A fosztogatas és hoditas oly régiek,
mint a birvagy, a hirvagy pedig az emberiséggel egyszerre
szuletett. A fejedelmek minden idében becstiletbeli dolog-
nak tekintették. »Nagyon természetes és kozonséges dolog,
monda Machiavelli, a hatarok kiterjesztését és bovitését
kivanni, és mikor az emberek ezt tehetik és erre vallalkoz-
nak, nagy mértékben dicsérenddk, vagy legalabb feddést
nem érdemelnek.* *) A XV 11. szazadbeli apologéta kifejti
e tételt. »Ez, ugy mond, azon elven és igazsagon alapszik,
hogy a fejedelmeknek nem lévén egyebok, mint a mit elbi-
toroltak, az erésebbek torvényt szabnak a gyengébbeknek
és elragadjak azt, a mijavokra szolgal, mert jogosnak tart-
jak azt, amihasznos, és hogy az allamokra nézve nincsenek
mas korlatok, mint onfentartasuk, még pedig szomszédjaik
rovasara.* *) Ez vezette a kovetkezd szazadban Montes-
quieut ezen kovetkeztetésre: »A monarchia szelleme: a ha-
bort és a teriileti nagyobbodas.« 8

") Le Prinre,'eh. UL — V. 6. Ktienne I'asquiernél le Pourparler
duprinee, a kizbeszolok egyikének, Curialnak beszédét: »Nekem tigy
tetszik, hogy a legftibb bolcsészet, melylyel a fejedelemnek bimi kell,
annak emelkedésében és nagységaban all, minden més tekintet nélkiil.
Ohajtom, hogy e kiraly mindig szeretve legyen hatarainak kiterjesz-
tése- és biztossagaért. .. Ez altal nyilik tsvény orok dicstségre; —
ezért tisztelteinek nem csak évéik, hanem az egész vilag altal.«

*) Machon, id. miink. — Saint-Evremond ira ugyanazon id6-
ben: ‘Nincs oly nép, melynek nem kellene biztositni magat idegen
kegyetlenségek ellen, mikor gyonge, vagy mely ne tenné helyzetét
héditasok altal dicsdbbé, mikor hatalmas.: Discours sur les historiens

francai*.

9 Esprit des lois, 1 1X, eh. 2
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A politika elve és targya igy meg lévén allapitva,
vonjuk le azokbél a magatartas szabalyait. A fészabaly az,
hogy mindig résen kell allni, az alkalomnak nyomaban
lenni, hogy azt meg lehessen ragadni. »A ki mindig alku-
szik, végul talal alkalmas pillanatot, hogy czéljaihoz jus-
son.* *) Az el6relato és tgyes aratja a sikert. Szamitni kell
a véletlenre is, kétségkivil; de a véletlen, mely a legtobb-
szor nem egyéb, mint a fondorlatok mive, csak a képesebb
embereknek valik javara. »Ha csak az egyes véletlen esete-
ket tekintjik, a vaksors latszik donteni birodalmak meg-
alapitasa és romlasa folott; de mindent Gsszevéve, majd-
nem az torténik, mint a jatéknal, melyben elvégre is a leg-
tigyesebb nyer. Valéban ama véres jatékban, melyben a
népek birodalom és hatalom felett t(iztek dssze, a ki leg-
me.szszebb latott elére, a ki leginkabb alkalmazkodott, a ki
legkitartobb volt a nagy faradalmakban, s végre a ki, a mint
a, véletlenség megkivanja, leginkabb tudott a végletekig
menni, vagy magat legjobban tudta kimélni, — végul az
hazta a hasznot és tette a szerencsét szandékainak szolga-
java.* *) Nem szabad, hogy emagasztos nyelvezet tévedésbe

) Bichelieu, Testament politique. Des négociations.

-) Bossuet, Discours. Partié 111, eh. H. — Hasonlitsuk csak
mindig 6ssze a gondolkozot és politikust; Eichelieu fra Mémoires-
iaiban 1632. évben: =Az ember élete és féleg az uralkodoé, kinek egy
nagy monarchiét kell korményozni, hasonlita koczkajatékhoz, mely-
nél a szerencséhez szilkséges, hogy a jaték kedvez6 legyens hogy a
jatékos jol fel tudja hasznalni az esélyeket. Azonban e két dolog el-
seje nem all hatalmunkban, de a mésodik, hogy j6 felhasznaljuk, a
mi nekiink kinalkozik s hogy el6relatassal minden dolgotjol rendez-
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ejtsen minket a dolgok természete fell. Soha bdségesebb
eupliemismusok nem takargattak kevésbbé lelkiismeretes
politikanak lépéseit. Hagyjuk el a képtarakat, melyekben
Bossuet festi a maga roppant fresk Iépjiink egy te-
rembe, a melyben az allamférfi, levetve udvari dltozetét és
a kiséretben megszokott tartasat, olyannak mutatja magat,
a mind valéban. La Bruyere errél bevégzett képet ad.
s a ki abba behatol, annak nincs tobbé mit tanulni amaz
idék politikajarél.x)

»A miniszter, vagy teljhatalmd miniszter: egy kamé-
leon, egy Protaeus*; de csak szantszandékkal és mert Ggy

akarja, valtoztatja meg arczulatat. » Tanacsot kér az id6tsl,
a helytél, az tol, atol vagy gyer 6l
a nemzetek szellemétsl, melyekkel targyal, azon személyek
vérmérséklete- és jellemétdl, a kikkel alkudozik. Politikaja-
nak mindezen szempontjai, elvei és cselfogasai egyedul egy
czél felé iranyulnak, mely abban all, hogy ne legyen meg-
csalatott, hanem hogy maga csaljon meg masokat.*

A legbiztosabb eszkézok egyike még mindig: az iga-
zat megmondani s ez oly mivészet, melyben 6 mesterkedik.
»0 komoly és szineskedd, hogy elrejtse az igazsagot, midén
épen megmondja, mert red nézve fontos, hogy megmondta

ziink el, gy, hogy hajok, nekiinkminél tbh hasznot hozzanak, vagy
harosszak, minél kevesebb kart okozzanak : ez mar a fejedelem ha-
talmaban és kitelességében &ll.*

) Let Caraeteres, cli. X. Du souveraiu el de la Répuilijue. Ha
Eurdpa tizennyolezadik szazadbeli korményairdl sok okményt gy(ij-
t6nk tssze, azt veszsziik észre, hogy egyszertien csak jegyzeteket hal-
moztunk tssze az Esprit des lois U kiadésara. Ha a régi kormanyzat
sok diplomatéjanak leveleit olvassuk, rajoviink, hogy kis darabokra
szedtilk szét La Bruyére bamulatos munk&jat.
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legyen, de hogy ne higyjék el; vagy pedig nyilt és szinte
oly végbél, hogy midén szinleli azt, a mit tudni nem sza-
bad, azt higyjék mégis, hogy nincs elrejtve semmi abbél,
a mit tudni akarnak, s arrdl legyenek meggy6zédve, hogy
mindent megmondott.« Témogatja szovetségeseit, »ha
ebben hasznat és szandékainak sikerét latja« ; tdmogatja
még a gyengéket is és ket az erdsek ellen egyesiti, »liogy
a mérleget egyensiilyba hozza,« hogy aztan egyetértésre
jutva az erésekkel, az egyensulyt megdontse ésdragan adja
el partfogasat és szovetségét a gyengéknek. Egyébirant 6
vilagfi; mindenek folott tisztességes ember és illedelem te-
kintetében valasztékos. Ismeri a nyelvnek minden arnyala-
tat, birja alaposan azt, mely az 6 koranak megfelel és jeles-
kedik az elékel6 triugyek kitaldlasdban. »Csak a békérdl,
szovetségekrdl, koznyugalomrol, kozérdekrdl beszél; és a
valésagban csak sajat, vagyis uranak és az altala képviselt
allamnak érdekeire gondol.* De 6 nem bolondja sajat sza-
vainak és nem csalja meg 6nmagat. »Cselszovényeivel min-
denek folott a komolyra és Iényegesre torekszik s mindig
kész ezeknek az aprolékos és képzelt becsuletbeli dolgokat
felaldozni.*

A XV II. szazadban megvaltozik a hang, de csak is
si hang. A divatos jelz6k s a kozvélemény altal elfoga-
dott urlgyek valtoznak a napi izlés és az uralkod6 tan
szerint. A finom gany van felszinen és tekintélynek orvend
a keétely. A politika hitetlenséget negélyez — még sajat
szelleme iranyaban is. Voltaire szerint »mindenki a termé-
szettél nyerte a terjeszkedési vagyat; jo alkalom kinalko-
zik : egy cselszové felhasznaljaazt; egy, pénzzel, vagy egyéb-
bel a mi annal még tobb, megnyert asszony ellene szegtil
az alkudozasoknak; egy masik megujitjia azokat: a korul-
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menyek, hangulat, szeszély, tévedés - egy semmi hata-
roz*. W) »Ime igy halad a vilag, mondja Frigyes, komarn-
uram és komamasszony altal kormanyoztatja magat.« *)
Frigyes alapjaban véve semmit sem hisz ebbdl, s ha nyilva-
nosan aldoz »ajé istennének, a véletlen 6 szent felségének«
mint 6 nevezi, azért 6 mégis a legmegfontolobb, legeszélye-
sebb s a legkevésbbé koczkacztaté a politikusok koézott.
Megvannak neki az 6 asztali mondasai és cabineti elvei.
Ez utébbiak Richelieuhéz vezetik 6t vissza. »Ne amitsuk
magunkat: a szerencse, a véletlen — oly szavak, melyek a
valésagban semmit sem jelentenek. Meg kell ragadni az
alkalmat és cselekedni, mikor az kedvezd, de nem hagyni
mindent a véletlenre. — A politika tiirelmet igényel s az
tgyes embernek mestermiive abban all, hogy mindent a
maga idején cselekedjék. — A ki legjobban szamitotta ki
magatartasat, az egyeduli, a ki gyézelmeskedhetik azok
folott, a kik kevésbbé ke 1 ek, mint6.« 8)
Ez azon bensé gondolat, mely nem valtozik.

Midén a kézérzilet kedvezd fordulatot vesz a bolcsé-
szetre nézve, a politikus is holcsészszé lesz. Szereti az igaz-
sagot, snemeslelkii*j »polgar«-nak mondja magat; a tiire-
lemrél prédikal; csak az emberi nem boldogsagarol beszél;
Hiedelembdl és életrevalosagbol erényessé lesz a tisztességes-
bél, a mi volt a megel6z6 szdzadban. Ez egyébirant kénnyd
erény és oly természeti, mint a tisztesség, melyet helyet-
tesit. Nincs benne semmi vadsag és nem foglal magaban
6nmegtartéztatast semmitél. Elég: udvarias embernek

>) A Frédéric, 5. aofit 1788.

3 A Voltaire, 6. décembre 1771.

*) Consickrations 8ur Vitai présent de I'Europe, 1738. — Hi-
stoire de mon temps, avant-propos, 1775.
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lenni, eléitéletekt6l mentnek latszani, a szokasos alakisa-
gokat megtartani, illedelmesen beszélni és az arnyalatokra
ugyelni. Frigyes, a Trenck-botrany nélkil »liumanus«-uak
tekintetett volna. Talleyrand pedig »erényes* lesz vala, lia
nem »vilagiasitotta* volna magat oly nagy zajjal. A politi-
kus, hakell. érzelmesnek mutatjamagat; follelkesil, szereti
ii természetet, konyeket hullat A diplomatianak, mely-
nek megvannak a maga encyklopaedistai, meglesz a maga
Xouvélle Hdo'ise-e. »0 sirt és foglalt mindig!* monda
Frigyes Lengyelorszag felosztasa utan. Maria-Teréziarol
beszélve.

A valésagban tehat ugyanazon csapason halad a vi-
lag s mindezen szérszalhasogaté elmésségek mind csak
egy czél felé tornek, mely abban all, hogy »meg nem csa-
latni, de megcsalni masokat.* Ok tudjak ezt s viszonyaikba
gyégyithatatlan bizalmatlansagot visznek be, mely nagyon
is alapos. »Az allamnak, irja egy volt kultigyminiszter,
mindig résen kell allani, mint a j6 tarsasag embere, a ki
verekedd és czivakodé emberek kozt él. Ilyenek Eurdpa
nemzetei, ma még inkabb, mint valaha, az alkudozasok
nem lévén egyebek folytonos porpatvarnal az erkélcs-
nélkuli emberek kozott, kik merészek a ragadozasban és
folytonosan kapzsik.* *)

\%

Minthogy az allameszély vezérli az egész politikat, az
allamérdek képezi a szerzédések minden biztositékat. Ez
annyit tesz, mint azt mondani, hogy nincs biztossag. Soha

*) D’Avgenson, Mémoires, éd. Ratliery, t. 11, p. 326, année 1739.
Paris, 1850—183.
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sem is volt sok. A XV I. szazadban Bodin szomordan iga-
zola ezt: »Agt latjuk, hogy két-haromszaz esztendé oOta
azon vélemény kapott labra, hogy nincs oly erds szerzddés,
mely megszeghet6 ne volna; Ggy hogy azon nézet majdnem
az elv erejére emelkedett, mely szerint azon fejedelem, ki
a maga hatranyara kénytelen békét vagy szerzédést kotni,
megszegheti azt, a mikor csak jo alkalma nyilik ra.« *) A
XVH. szazad e tekintetben folért a XVI-dikkal; 2 a
XViii-dik felul multa azokat. — Frigyes Mémoires-jai
elején targyalja »a szovetségek felbontasénak eseteit* O
négy ilyent kiilonboztet meg: a szovetséges elszakadasat,
ennek megel6zése szilkségét, a vis majort s az eszkozok

') Baudrillart, Bodin et son temps, Paris, 1850.

) »Semmi biztossag a jelenben, semmi bizalom a jovében.
Unnepélyesen megvitatott, aldirt és ratificalt szerz6dések végrehajtas
nélkil maraditak, tokéletlen és ingatag emlékekill; a régiebbek, me-
lyek bevégzettek s melyeketaz Altalanos tisztelet, mint az eurdpai
egyensuly alapjat szentesitett, nemcsak titkon aladsattak, de nyilva-
nosan is merészen megtamadtattak és megcsonkittattak * Camille
Bousset, Histoire de Louvois, t. Gil, eh. 1. Paris 1862. Torcy, a legbe-
csiiletesebb emberek egyike, a kik valaha koziigyekben ténykedtek, a
legy6zoitt és segélyforrasait kimeritett XIV. Lajosnak tancsolvan,
hogy ellenségei nagy mérvii kiveteléseinek messze menG engedménye-
ket tegyen, azt mondé. hogy & szétdarabolés, melylyel fenyegetékc
nem fogja romba donteni Franczi : hogy a
meg fognak hasonlani; »hogy ép akkor fogja Francziaorszag a viszo-
nyok szerencsés alakulasaval eljottnek talalni az id6t, hogy megbo-
szlja magat egy szerz6désért, melynek kitelez6 ereje eléitte val6sag-
gal nagyon hasonlénak tint fel azon igérethez, a minét az ember
rabloknak tesz, kik 6t egy erddszélen meg akarjak gyilkolni és soha
sem hinné, hogy a lelkiismeret ily igéretek megtartasara kotelezne,
ha eljévendett az id6, lioay azon ttehesse magat az ember.« — Fré-
~déric Masson, Journal inédit du marquis de Torcy. 21. juin 1710, p.
207. Paris, 1884.
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elégtelenségét. De elfeledi az otodiket, mely a leggyakoribb
volt s a melyet gyakorlatbél ismert: az allameszélyt, vagy
a politikai érdeket, — nevezziik barhogyan. Ep Ggy, mint
Machiavelli, Frigyes is csak koranak erkolcseit irja le itt.
Nem satyrat ir 6, hanem jegyzékonyvet szerkeszt. 4 »Ha
az embernek bolondokkal, gazokkal, személyes ellenségek-
kel vagy vetélytarsakkal van dolga,« monda Dubois bibor-
nok, a ki pedig czélibeli volt, »az eszély azt parancsolja,
hogy ne vallaljon vel6k szemben semmi kotelezettséget
nagy 6vatossag nélkil.* 2

Nincs 6vatossag, mely a fékevesztettbirvagy s az allam-
eszély sophismai ellenében helyt allana. Meglatszott ez a
szazad kozepén, egy oly eseményben, mely annak erkélcseit
élénken és természetimen tikrozi vissza; értem az osztrak
6rokosodési haborat. Mind azt, a mit a kézjog segélyforra-
sok és biztositékok tekintetében nyujtott, V1. Karoly csa-
szar mind felhasznalta, hogy leanyanak, Maria Terézianak
biztositsa az utédlast orokos allamaira nézve. Megallapi-
totta jogait egy szerves térvényben, a Pnujmatica Sanctio-

*) Egy 1741-ben Mandat &ltal irt emlékiratban, melynek czime
Xoaveaux Intéréts desprinces de I'Europe, olvasom a kovetkez6ket
»A politika és az érdekek tekintetében sem a héla, sem a szerzédések
nem érnek semmit; az erGvagy az érdek az, mely a szerzodéseket
alkotja; azer6vagy az érdek az, mely azokat megszegi.* — Archives
des Aflaires étrangéres. — D'Argenson (Mémoires, éd. Rathery, t. IV,
p. 245) mondé: »A fejedelmek érzelmei tnlarveroztetnek érdekeik
altal.« Es méshol, 1746-ban egy kolni valaszto levelére vonatkozolag,,
ki nem akarta alaimi a szerz6dést: “Inkabb szeretném ezt a levelet,
mint egy oly szerz6dést, melyet nem szoktak hivebben megtartani,
mint a becsiletszot.«
-) Anbertin, I'Esp
Paris, 173,

public au dix-huitihne siltcle, p. 100.
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I>an, melyet monarchidjanak minden orszaggytilése altal
elfogadtatott. A praetendensektél a legtinnepélyesebb le-
mondasokat vette. A Pragmatica Sanctio azutan notifical-
tatott az Gsszes hatalmaknak, melyek azt hatarozottan
elismerték és formaszerinti szerzédésekben kotelezték ma-
gokat, azt orokosen tiszteletben tartani.’) Azonban mind-
jart masnap, V1. Karoly halala utan, a fejedelmek, kik le-
mondottak orékségérél, és azok, kik azt leanyanak biztosi-
tottak, széttépték alairasukat, megszegték adott szavukat
és szovetkeztek Maria Terézia orokségének felosztasara.
Soha az allameszély nagyobb szemérmetlenseggel nem al-
littatott szembe a becstilet és igazsag legelemibb térvényei-
vel. Egyedul Anglia tartotta meg kételezettségeit; de meg-
jegyzend6, hogy érdeke és szenvedélyei vezették ra, hogy
azokhoz hii maradjon. Ezek voltak a korszak erkolcsei és
egész Eurdpa erkélcsei. Egy franezia diplomata, a vilag
legtisztességesebb embere, tele észszel és tapintattal, com-
mentélva egy hires publicista iratait, ki az osztrak haz
szenvedélyes ellensége volt, ird a szazad végén: »A mit
Eavier a szerzddések csekély szilardsagarol s a bécsi kor-
many rosszhiszemdségérdl mond, nagyon igaz; dea torténe-
lem, sajnos, azt bizonyitja, hogy ez az igazsag raillik Eurépa
valamennyi kormanyara.* 2

*) L. Frédéric 11. et Marie-Théréte, par le duc <le Broglie.
Paris, 1883, t. 1, p. 75. »Ha a szavaknak a kiralyokra nézve ugyan-
azon értékok volna, mint az egyszer( halandokra nézve, és ha a szer-
26cksek érvénye kdtelezné a kormanyok johiszemdiségét, semmi, még
alegesekélyebb kétely sem tamadhatott volna Francziaorszag szan-
dékait illet6leg.! Ugyanezt lehet elmondani a tobbi 4Uamokrol is.

* Le comte de Ségur, Noles tr let Doutes et questiont tar le
traiti de 1756. j par Favier. Oeuvres, Paris, 1824—1830.

S AlbertEurepa és a franezia forradelom 3
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Innen az a kézjog, melyet egymas iranyaban hasznal-
tak. »Politikai dolgokban, mondja Bielfeld bard, ki kell
bontakozni ama speculativ eszmékbél, melyeket a kozonsé-
ges ember alkot maganak az igazsagrol, méltanyossagrol,
meérsékletrél, Gszinteségrél s a nemzetek és vezetSiknek
mas erényeirél. Végul minden a hatalmon fordul meg.* *)
Mert ez mindent magaval ragad, még a helyeslést is, mely
bizonyos mértékben ép ugy elévil, mint minden egyéb, a
mit bitorolnak. A cynikusok egész durvan jelentik ki, hogy
a czél szentesiti az eszkézoket; a bolcsek csak annak con-
statalasara szoritkoznak, hogy ha nem szentesiti is, de el-
feledteti. »Ne amitsuk magunkat,* monda egy allamférfi a
franezia monarchia utolsé éveiben, »azzal a gondolattal,
hogy a porosz kiraly vallalkozasaival gytiloletessé tette
magat: »ldével azon eszkézok gydloletes volta, melyek egy
monarchiat teremtettek meg, elenyészik s a hatalom meg-
marad.* § igy értelmezik még magat a becstiletet is, és
ebbe sziikséges behatolni, ha meg akarjuk érteni ezen id6k
szellemét. Hallgassuk meg Montesquieut a mint a nevelést
targyalja a monarchiakban: 8

»Itt az emberek tetteit nem mint jokat, hanem
mint szé nem mint &

hanem mint na-

) Inatitulioiis politiquex t. 11, cli. 1V. De la puissance des
Etats, §. 0.

-) Becueil des Instructions données uux ambassadeurs et mini-
stres de Francé de 1618. &1788. 1.1, Autriche. Paris, 1884. Instruc-
tion du baron de Breteuil, en 1774. par M. de Vergennes. E mondas
annal jellemz6bb, mert Vergennes ugyanazon okményban mélt6 szi-
gorral itéli meg Frigyest: >E hatalommal minden viszony lehetetlen,
ha csak nem vagyunk elhatarozva, labbal tiporni az igazsagot és
emberisé

iséget.
*) Esprit des lois, 1 1V, eh. 11.
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gyokat, nem mint észszertieket, hanem mint rendkivi-
lieket Ttélik meg. Mihelyt a becsiilet benndk valami neme-
set talalhat, akkor vagy mint biré torvényeseknek mondja,
vagy mint sophista, igazolja azokat.*) Megengedi a csel-
szovényt, ha ez a szellem, vagy az Uigyek nagysaganak esz-
méjével van kapcsolatban, mint a politikaban, melynek for-
télyai nem sértik. A hizelgést csak akkor tiltja, ha nem
jar egyitt a nagy vagyon eszméjével.*

A haboru az uralkodas nagy eszkoze, az allameszély
legfébb érve. Igazsagosnak tekintik azon pillanattél, a mint
sziikségesnek Itélik. HaborGznak, hogy héditsanak és con-
servaljanak, hogy védekezzenek valamely tamadas ellen,
vagy hogy ezt megel6zzék. Coligny strgetvén 1X. Karolyt,
hogy tdmadja meg a spanyolt, ki 6t fenyegeté, hozza tette,
hogy »jobb, felgytijtani a szomszéd hazat, mint azt varni,
hogy 6 dobjon tiszkét a miénkbe.* *) »A nagy kiralyoknak,
monda IV. Henrik, el kell hatarozniok magokat, hogy ka-
lapacsok vagy Ul6k legyenek, és éninkabb szeretek két csa-
past mérni ellenségeimre, mint csak egy csapast is kapni
az 6 kezeiktél.* § Descartes, a ki kilonben épen nem volt
a machiavellismus hive, azt talalta, hogy ezen eszmékben
semmi sincs, a mi ellenkeznék a philosophiaval. »Az igaz-

') Belle-lsle tabornagy a héborba menve, melyben minden jog
meguetésével Maria Teréziat kifosztani késziilodtek, azt tartotta,
hogy a vallalat, melyet a kiraly 6 reabizott, »a legdicsabb és leghizel-
gébb volt, amit csak valaha ember vezényelhetett, mert arrol volt
526, hogy egy embert csaszarra tegyen és kiralysagokat hoditson
meg.« Le dic de Broglie, Frédéric 11. el Marie-Théreae, t. 11, p. 7.

*) Pierre Matthieu, Histoire de Francé. Charles I, liv.V1. 1631

* Sully, Economiet royales, éd. Petitot, t. VII, eh. VIII,
année 1607.

3



Sagnak az uralkoddk kozt, monda 6 egy magasrangu hélgy-
nek, ki véleményét kérdezte a Principe politikajarél, ma&
hatarai vannak, mint az egyszer(i maganemberek kozott...
Kulonbséget kell tenni az alattvalok, baratok vagy szovet-
ségesek és az ellenségek koézott is; mert az utdbbiak tekin-
tetében quasi megvan engedve mindent elkévetni, ha abbél
maga vagy alattvaléi szamarahaszon szarmazik; és én nem
hely i ha ilyen a rokat az oroszlan-
nal parositjak ossze és ha ravaszsagot parositnak az erd-
vel. Ellenségek neve alatt értem mindazokat is, kik nem
baratok vagy szévetségesek, mert megvan a jog, haddal
tamadni meg Gket, ha ebben haszon mutatkozik, és mert, ha
elkezdenek gyanutsokka, vagy félelmesekké lenni, megvan az
ok a bizalmatlansagra iranyukban.* *) Az Esprit des lois2
hires része a praeventiv haborukrél nem egyéb, mint dssz-
foglalata e régi nézeteknek.

Ha jogosnak tartjak a haboruzast oly czélbdl, hogy
a veszély megelGztessék, sziikségesnek itélik gyorsan vég-
rehajtani annak megkezdését, hogy az ellenség meglepve és
tervei annal jobban meghiGsitva legyenek. Gyakran idéz-
ték Frigyes brutalis tamadasait, lesbél valo kitéréseit, eré-
szakos betoréssel parosult hoditasait. 0 csak merészen
kezdte és szerencsével hajtotta végre azt, mit kortarsai
gondoltak, a nélkil hogy megtenni merészelték, vagy meg-
kisérlették, a nélkil, hogy sikert arattak volna. »Oly nagy
hatalom, melynek nagy czéljai vannak, monda XV . Lajos-
nak titkos tanacsosa, Broglie herczeg, czéljai megvaldsita-

') Oeuvrea de Descartes, éil. Cousin, t. IX. 887. és kov. L Lettre
&Madame Elisabeth, princesse palatine, septembre 1646,
#)Liv. X, eh. 11
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sahoz fog a nagy larma daczara. Azutan leszamol szom-
szédaival s a szamadas kiegyenlitése mindig kedvezd rea
nézve.* ¥

Az angolok 1755-ben megtamadtak tengeren a frau-
idkat, varatlanul, hadizenet nélkil. Versaillesban azt hit-
ték, hogy az angolok egyetértenek a bécsi udvarral. >A
katonak, mondja Bernis, azon nézetben voltak, hogy az an-
golok tamadasat egy régota tervezett és Anglia szovetsé-
geseivel egyetértéleg megallapitott hadjarat kezdetének
kell tekinteni, minél fogva tervoket az osztrak Németalféld
elfoglalasa altal kell meghitsitani.* Koézbe Iépett a porosz
kiraly, azt erésitve, hogy 140,000 katonaja van hadilabon
és hogy meg fogja tamadni Csehorszagot, mig a francziak
Belgiumot? ejtenék hatalmukba. De nem hallgattak ra és
jol tették, mert ugyanazon idében, mikor Francziaorszag-
nak, szovetségesének eme furfangos javaslatokat tette,
Angliaval egy oly szerzédés targyalasaba bocsatkozott,
mely Francziaorszag ellen volt iranyozva. Ez események
1755. julius és augusztus hoénapjaiban torténtek. Maria
Terézia értesittetett és szeptember elején félfedezte XV .
Lajos el6tt Frigyes elszakadasat; aztan azt javasolta a
franezia kiralynak, hogy forditsa meg a jatékot s vesse ma-
géat Poroszorszagra, »hogy kells hatarok kozé szoritsa
nagyravagyasat.* § XV. Lajos visszautassa; 6 csak véd-

szovetségrél akart hallani. Maria Terézia az oroszokhoz
fordult, és kovete 1756. marczius 25-én kijelenté Péterva-

") Le dac de Broglie, le Seeret du B6i, t. |1, 83.1. Paris, 1879.

4 Bernis, Mémoires, publiés par Frédéric Masson, 1.1, 120. és
kov. L Paris, 1878.

*) L. Bernis, Mémoires, eh. X1V, p. 223. — Recueil des Instruc-
tions, Autriche. Instraction du comte Stainvili 1757. 362. és kov. 1.
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réott, hogy kész megtamadni Frigyest 80,000 emberrel.)
Sietett »nyélbe Gtni az tigyet,« mint Bernis mondja és j6i
tette, mert nem lehetett azt képzelni, hogy Frigyes addig
fog varni ellenségei megtamadasaval, mig ezeknek ide-
jok lesz szovetségre lépni.s) »FelEricskazni valé orrom van
nekem?« monda Anglia miniszterének. »Ez az asszony
haborut akar; meg fogja kapni. En nem tehetek mast, mint
megelézni ellenségeimet. Csapataim készen allnak; meg
kell bontani az 6sszeeskiivést, még miel6tt nagyon erdssé
lesz.«8 Megtamadta Szaszorszagot és Csehorszag ellen
nyomult. igy kezddédétt a hét éves habora.

Folemlitém ezen esetet, mert jellemzG: jogi érvényt
nyert, s latni fogjuk késébb, hogy 1792-ben azok, kik Ausz-
tria ellen a haborut partoltak, nem késtek hivatkozni Fri-
gyes 1756-ki példajara, hogy igazoljak a tamadast, melyet,
elméjokben forgattak.4)

‘) Martens, Traitée de I'Aulriche el de la Rusaie, 1.1, p. 190.
Pétersbourg, 1875.

*) L. Bernis, Mémoires, 1.1, p. 243. és 289.

*) Le duc de Broglie, Seeret du Roi, 1.1, p. 162.

*) ~Hasonl6 helyzetben oly kiraly, kinek egyediil fényes tehet-
ségei igazolhatjak a zsarnoksagot, Nagy Frigyes, a liganak torekvé-
seit, melyet a bécsi udvar alakitott ellene, csak gy birta el, hogy
elébe vagott a liga terveinek.* Gensonné, 13. janvier 1792. — »A pél-
déak nem hianyoznanak, hogy igazoljuk e tamadés jogszer(iségét...
Emlékezzenek csak a nagy nevii Frigyes hires szaszorszagi hadjara-
tara . . . Négy hatalom fenyegette Gt és 6 azokat megelzve, ellendk
lordita a vihart. Es a mi tigyiink bizonyara jéval igazsagosabb, mint
az 6vé. A korillmények reank is, mint Frigyesre nézve, kitelez6vé te-
szik e tamadast.* Brissot, 17. janvier 1792.




Vi,

Az allamok nem ismernek mas birét, mint éGnmago-
kat és nem ismernek mas térvényt, mint sajat érdekdiket;
de a mi tdlsagokra viszi e tant, mérsékli is azt. Az allam-
eszély képtelenségeinek vari egy ellenstlya: a kézszellem;
a birvagy tulzasainak van egy féke: ajol felfogott érdek.
A valésagban nem ismernek mas szabalyt, és ez képezi
egész alapjat igazsaguknak. A becsvagy sugallja a tervet,
az eszélynek vezetni kell a végrehajtast. Frigyes azt tar-
totta, hogy tudni kell visszatartani magat a kellG id6ben:
»Erészakolni a szerencsét, annyi, mint elveszitni; s mindig
tobbre vagyodni, annyi, mint sohasem lenni boldog.* *) Ez
egészen gyakorlati erkdlcstan, vagy még inkabb nem is er-
kélcstan, hanem szamitas és politika.

Régen mondtak Nagy Sandorra vonatkozdlag, hogy
mig halallal buintetik a kis tolvajokat, oltarokat emelnek a
nagyoknak.2) Minden csak az arnyalatok és aranyok kér-
dése. A ki hirnevet szerez egy tartomany elfoglalasa altal,
azt lekopik egy mezévaroskaért. A kis csetepaté, melyben
I6légetnek egy falut, kegyetlen mészarlas szamba megy; a
csata, melyben egész nemzedékeket gyilkolnak le, fényes
tett. Szamolni kell a vilag el6itéleteivel: ha sziikséges néha
azokkal szemt(il-szembe szallni nagy vallalkozasokban, min-
dig haszontalan dolog, azokat felingerelni aprésagokkal.
A megbocsathaté blinoket bocsatja meg legkevésbbé hései-
nek a kozvélemény. Innen van, hogy a politikusok lelkiis-

®) Podewilshez intézett levele, 1712 jun. 11. Pollische Cor-

B L. etargyra nézve Saint-Simon észrevételeit, Farallhle, 26.1.
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merete oly elnézének mutatja magat a nagy igazsagtalan-
sagok és oly szigortinak a kicsinyek iranyaban. »Helytelen
dolog, ok nélkiil megszegni az adott szot,« monda még Fri
gyes. »Mert valtozékony és konnyelmi ember hirébe ju-
tunk.* ') Richelieu mar azon nézetben volt, hogy mindent
Gsszevéve megtartani a sajat .szerzédéseket, a legokosabb
eljaras. »Ebben van az uralkodék legnagyobb ereje.* 2)
Epen igy bitorolni sem szabad, mint csak j6! megfontolva.
»Mi az emerlandi herczegséget illeti, ettél visszatartottam
magamat, mert e rész oly csekély, hogy nem ért volna fol
az altala keltett nagy lamaval. Ha nagy mohdésaggal kap-
kodunk kélységek utan, ez a isag és telhetetlenség
jellegét viseli magan.«§ Frigyes egyenesen vonja le e cyni-
kus kovetkeztetést és buszkélkedik vele. Maria Teréziat
lelkiismereti furdolasai, sok konyezésen keresztiil, ugyan-
ezen vallomasokra vezetik. »Birni kell az 6nmegadas tudo-
manyaval s egy csekély haszonért nem szabad koczkaztatni
j6 hirneviinket isten és emberek elGtt«, ird miniszterének,
Kaunitznak.4) Es tény is, hogy megadta magat, még pedig

8 Expozé des raisons quejepuis avoir pour rester dans Ialliance
avec la Francé, 1742. Politische Correspondem,

") Testament politique, 2-e partié, eh. V1.

<) Au prince Henri, 24. janvier 1771. Oeuvres. Correspondance.
Berlin, 1846—1857.

4) 1772. Januar 13. Arneth, Gi-schichte Maria Theresia's VI11.
k. 596. 1 Bécs, 1877. — I1. Jézsefira Lipot fivérének jun. 19. 1773,
ugyanezen tigyre, Lengyelorszag felosztaséra nézve : »Meg kell gon-
dolni, hogy ha mér annyit tettiink és foglaltunk, foglaljuk el a tobbi
csekélységeket is, de a melyek fontosak arra nézve, hogy annak, a mit
foglaltunk, valédi értéke legyen's hogy a mévelet legalabb folérjen a
faradsggal, hogy megtettiik; mésként minden tekintetben hibds,
szegényes és félszeg uiarad * 1d., 618.1.




nagyon bdségesen. Eljott az id6, mikor a bécsi felséges
asszony és a sans-souci-i bélcsész talalkoztak, egymassal
kezet fogtak és aldoztak ugyanazon jelben s e jel Lengyel-
orszag teste volt. A csaszarng foglalt sirva, a kiraly vigyor-
gott foglalva; de az egyeduli kiilonbség koztok az, hogy az
elébbi a masodiktdl Lengyelorszag egy fliggelékét kove-
telte — lelkiismereti furdulasaiért és egy nagyobb tomeg-
nyi lengyelséget, hogy megnyugtassa kisbirajat. Megkapta
8 ez az egész elégtétel, melyet a moral ez ligyben nyert.

A héditas lévén minden vallalkozasnak kiindulasi
pontja és betetdzése, nem talal tobbé mas korlatot, mint
csak sajat targyaban. Az er6hatalommal valé visszaélések
leromboljak annak alkotasait. Erdsnek kell lenni a hodi-
tasra, igazsagosnak és bolcsnek a megtartasra. Rabelais,
ki a franezia monarchiaban a bélcsen at gondolt és tgye-
sen keresztil vitt hoditasok példajat szemlélte, fenséges
szavakban fejtette ki annak elveit. ‘)= == »Ujonnan elfoglalt
orszagok meg- és visszatartasanak modja nem abban all,
mint némely zsarnoki elmék, sajat karukra és szégyenokre,
tévesen hitték, hogy a népeket kifosztogassak, rajtok er-
szakoskodjanak, kinozzak, tonkre tegyék, rosszél banjanak

velGk és vasvesszével kormanyozzak... . Mint az Gjonnan
szlletett gyermeket, azokat is taplalni, apolni, ringatni
kell. . . Mint ahosszU és nagy betegséghél megmentett em-

bert, ki uduléfélben van, e népeket is melengetni, kimélni,
lielyreallitni kell. Az emberséges és szeretetteljes banasmod
az, mely altal békésen meg lehet tartani azt, a mit nagy
bajjal héditottak. Es a hédité, legyen az kiraly, herczeg
vagy bolcsész, csak ugy uralkodhatik boldogil, ha nala a

J Pantagruel, liv. 111, eh. L



vitézség utan az igazsag kovetkezik; igazsagosan korma-
nyozva tarthatja meg az uralmat. A ki maskép cselekszik,
nem csak elveszti a mit hdditott, hanem tdrni lesz kényte-
len a szégyent és megrovast, hogy gonoszul és igazsagtala-
mil szerzett, és pedig azért, mert a szerzemény kezei ké-
z6tt veszett el.... Es haegész életén 4t békeséggel birta
volna is hoditasat: mihelyt az orokosei alatt veszenddbe
megy, csak olyan botranyos lesz a szégyen az elhanyton és
atkos emlékén, mint igazsagtalan a hoditéén.*

Rabelais messze latott. Harom évszazad tapaszta-
latai erdsiték meg kivalo szellemének itéletét. Montes-
ijuieu, miutan szemuigyre vette, hogyan szerezte és tartotta
meg Francziaorszag Elszaszt, Roussillont, Flandriat és a
Franche-Comtét, é & a ko kez6 kba fog-
lalta 6ssze: »A habor( czélja: a gyézelem: a gyézelemé:
a hoditas; a hoditasé: a megtartds. — A hoditas: szerzés;
a szerzés szellemével egylitt jar a megtartas és hasznalat
szelleme és nem a rombolasé.* J A hoditasnak tehat van
egy természetes hatara: az athasonitas (assimilation). Csak
aimyit kell héditni, a mennyit meglehet tartani; és csak
annyit tartunk meg, a mennyit athasonitunk. »A hédité-
nak kotelessége helyrehozni azon csapasok egy részét,
melyeket okozott; a héditasi jogot igy hatarozom meg: egy
szlikséges, torvényes és szerencsétlen jog, mely utan min-
dig roppant fizetend6é adéssag marad hatra, melylyel a ho-
dité az emberi természet iranyaban val¢ tartozasait réjja
le.«<? Az igazat megvallva, egyedil ezen lerovas altal
lesz a hoditas torvényszer(ivé és jogossa. »Ezen héditasi

') Esprit des lois, 1.1. eh. 111.; 1L X, eh. 111
9 Esprit des lois, 1 X, eh. IV.



jog, mely az er6bél veszi eredetét, monda Bossuet,*) a né-
pek beleegyezése és a békeés birtoklas altal Ggy szélvan koz-
és természeti jogga valik.«

Tegytik hozza, hogy az allamok nem nagyobbodhat-
nak a végtelenségig. Kiterjeszkedve gyenguilnek. Nagyon
kiterjedt hatarok megnehezitik a védelmet, s az ellenségnek
nem egy médot nyujtanak a tamadasra. Egyébirant min-
den nagysag viszonylagos. »Nagyon vigyazni kell arra, ne-
hogy a valédi nagysagot gyarapitni torekedvén, a viszony-
lagos nagysagot megkisebbitsilk.« *) Gyakran tobbet ér
a hatarok mellett gyonge és meghasonlott allamokat
tlrni, mint azokat elfoglalni és hatalmas szomszéddal
megosztani, kit mulékony combinatié szovetségessé tehetett
ugyan, de ki azért mégis mindig versenytars marad. ime
még egy hatara a nagyobbodasnak: adicsvagyak versenye.
Minthogy Eurépaban nincsenek széles, nagy teriiletek,
senki sem gyarapithatja tertletét maskép, mint csak mas-
nak rovasara. De a hatalmasak valamennyien egyetértenek
abban, hogy meg ne engedjék, hogy koz(lok egyik is a
tobbiek folé emelkedjék. Ki az oroszlanrészt koveteli, ver-
senytarsait csakhamar szovetkezni latja maga ellen. igy
keletkezik a nagy allamok kozétt egy neme az Uzleti tarsa-
sagnak : meg akarjak tartani, a mivel birnak; nyerni beté-
teik aranyaban és a tarsultak mindenikének megtiltani,
hogy szabalyt alkosson a tobbiek rovasara. Ez az, a mit az
erék mérlegének, vagy eurdpai egyenstilynak neveznek.

Ez tény: el6all nagy habordk utan, mikor mindany-
nyian ténkre vannak téve és kimerilve. Ekkor egy idére

) Politique, 1. 11, art. 11, prop. 2.
*) Esprit dea I6it, 1 1X. eh. IX.



— 44 —

megallapodnak, egyezkednek és a kovetelésekbdl, melyek
egymassal szemben allanak, az erdkbdl, melyek egymast
korlatozzak, szarmazik egy neme az egyenstlynak. De ma-
gok az okok, melyek azt létrehoztak, annak lerontasara
hatnak. Az egyenstly fenmaradasa féltételezné a mozdulat-
lansagot, a mi lehetetlenség. Ehhez valéban az volna sziik-
séges, hogy a vilag megvaltozzék, hogy ne legyenek tobbé
se erések, se gyengék; se fosvények, se tékozlok; se tunyak,
se kapzsik; se tehetségesek, se butdk. Az egyenstily meg-
semmisitésére elég, ha egyik allam ténkre teszi, a masik
reformalja magat.

»Ez tisztan a felfogas dolga, melyet kiki a maga
szempontjai és kulon érdekei szerint értelmez*, mondja
egy utasitas a XV 111. szadzad kézepébél. *) Erre hivatkoz-
nak azokkal szemben, kik suprematiai'a torekednek: Fran-
cziaorszag az osztrak haz ellenében, Anglia pedig Fran-

cziaorszag ellenében. Az alakulé szévetségekben mindenki
csak sajat érdekét koveti, és ha ezen érdek gyakran az eré-
seknek, kik masokat fenyegetnek, mérséklését hozza is ma-
gaval, csak nagyon ritkan tanacsolja a gyengék tamogata-
sat, kiknek kizsakmanyolasa szandékoltatik. Az egyenstly
azt kivanja, hogy az erék egymast mérsékeljék; a mérlege-
Iés osztast igényel: ellensilyokra van sziikség, ezeket a
gyongék és legydzottek szolgaltatjak és a mivelet kikerul-
hetetlentil az erések, dicsvagyok és tigyesek javara ut ki.
Poroszorszag folulkerekedése e rendszernek volt a logi-
kai kovetkezménye: ellenstlyként szolgalt azon napig, a

®) Reeteil des Instructions, Aulriche, lastruction du marquis
d'Hautefort, 1750.



mikor elég ruganyosnak érezte magat arra, hogy magaval
rantsa a mérlegserpenydét és felbillentse a mérleget.

Az egyensuly tehat nem képezi sem arend elvét, sem
a jog biztositékat. A kortarsak annyira érzik ezt, hogy
azon mértékben, a mint az egyensuly jelentdsége gyakorlati-
lag mind vilagosabba lesz, mindinkabb fegyverkeznek. »Egy
0j korsag harap 6zott el Eurépaban,irja Montesquieu, szallta
meg fejedelmeinket s tartat fenn veldk rendkivili szama
csapatokat... Mihelyt az egyik allam szaporitja azt, a
mit csapatoknak nevez, a tébbiek rogtén szaporitjak a ma-
gokét, ugy, hogy ez altal nem érnek el semmi mast, mint
csak a kozos romlast. Minden uralkodé akkora seregeket
tart fenn, a mindket tartani csak akkor kellene, mikor né-
peik veszedelemben vannak és ezen minduyajoknak mind-
nyéjok ellen valé agyarkodasénak allapotat békének ne-
vezik.* >)

Egy széval, nincs mas biztositék, mint a jéI felfogott
érdek, s nincs a rendnek méas elve, mint az érdekek ellen-
téte. A szokas ezen tapasztalati elvekben osszegezheté: A
mit j6 elfoglalni, j6 megtartani, mondja a szenvedély s min-
denki hallgat red. — Csak aztjo elfoglalni, a mitjo meg-
tartani, valaszolja az okossag és nagyon kevesen kévetik
tanacsat. Terjeszkedni kell, mondja a dicsvagy, szamoljunk
az erésokkel, és osztozkodjunk, ha kivanjak; — a fédolog,
szabalyozni a vasar foltételeit. — Sokkal jobb, valaszolja
az eszély, uralkodni meghasonlott alarendeltek kézétt, mint
hatalmas vetélytarsakkal az uralomért versenyezni. — Jol
teszitek, mondja a tapasztalas, ha csak olyan dologba fog-
tok, amit véghez vinni képesek is vagytok. Ez a szamitas

>) Esprit des lois, 1 X11, eh. XVII.
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egyetlen dvszere az allamoknak gy sajat, mint masok tul-
zésai ellenében.

Altalaban nem igy szoktak magoknak képzelnia régi
kormanyzat Eurépajat, de ilyen volt, és ilyennek kell lat-
nunk, hogy megértsilk magatartasat a franezia forradalom
iranyaban. Ez elvezet minket oda, hogy az érvényben levd
moralrél attérjunk a létezé szokasokhoz.

VII.

Meghataroztuk a politikai elveket, most tanulma-
nyozzuk azok kovetkezményeit. Ezek mind az allam ellen
Iordulnak. E kozjog a sajat elvével valé visszaélés kovet-
keztében megy ténkre. Ennél mas sanctiéja nincs, de ez
mlég is, mert végzetszerii és kérlelhetetlen.

Az allam 6sszezavartatvan az uralkodé személyével;
az allamok legnagyobb részében az orokletesség lévén a
felség atruhazasanak alakja, az o6rokosodési viszalyok
allamviszalyokka lesznek. Minden diplomataban egy-egy
jogasz rejlik. A hazassagi szerzédések és végrendeletek
a politika legfontosabb (gyeihez tartoznak, s minthogy
nincs birésag, mely az azokbdl szarmazé pérpatvarokat
eldontse, a habor( vitatja meg s az eré donti el azokat.
Azt mondtak X1V. Lajos uralkodasarél, hogy az fegyve-
res kézzel tamogatott hosszd por volt. Ama habortk ne-
vei, melyek Eurépat a XV I11. szazadban foglalkoztattak,
jel. azok természetét is: spanyol 6rokosodési, osztrak
6rokaosodési, bajor 6rokosodési haboruk.

Az igazat megvallva, nincs jog, melyet mindenki
elismerne és tisztelne, de vannak jogok, melyeket mindenki
mindig kész igénybe venni. Ez a feudalis szokasok vegyii-
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léke a rémai j any minden szérszalk asaival.
Az uralkodok legnagyobb részére lehet alkalmazni azt,
mit Torcy V1. Kérolyrél mondott: »0 azon allamokat,
melyeknek nem ura, a maga iranyaban elkovetett mind
megannyi bitorlasnak tekinti. >) Az uralom elidegenitlie-
tetlennek és elévilhetetlennek tekintetvén, a por mindig
eldéntetlen marad.

»Az uralkoddokra nézve, ira egy franezia publiczista a
XV 1. szazadban, egymas iranyaban soha sincs eléviilés,
és ennek oka az, mert nincs bird, ki elétt birtokaik igaz-
talan birtoklasat elpanaszolhatnak; varnak, mig az eré az
Brészokon lesz, hogy annak ismét birtokaba Iépjenek, a mi
az 6vék. Ennek véghezvitelére nincs elére meghatarozott

') Recueil des Instmctions, Autriche. Instruction du comte du
Luo, 1715. Lelong Bibliothkgue historique de la Francé czimii munka-
jaban nem kevesebb, mint 360 czikket szentel a kiraly jogainak ide-
gen allamok irdnyaban. Ez irodalom sajatsagos és jellemz6 fajtaja
az Intéréts et maximes des princes et Etats souverains, édition re-
maniée et augmentée du traité de I'Intérét des princes et Etats sou-
verains de la chrétienté par le ddc Henri de Rohan, Cologne, 1666. Itt
taldljuk kifejtve ~érdekelti a csaszamak: Francziaorszag, An
Poroszorszag, Lengyelorszag és Szilézia iranyaban; Francziaorszag
kiralyagi: Navarra, Anglia, Flandria, Génua, Napoly, Luxenburg,
Lothringia, Littich, Metz, Téul, Verdun, a burgundi gréfsag, Tos-
cana, Avignon, Orange, Nizza, Cambrai, Koraika, Castilia ésHennegau
iranyaban; a spanyol kiralyéit: a burgundi herczegség, Oatalonia,
Portugél, Navarra, Milano, Jerusalem, Anglia, Toscana, Malta, Ge-
nua, Parma és Savoya irdnyaban; az angol kiralyéit: Normandia,
Guyenne, Poitou és a franezia korona iranyaban; az osztrak hazé
Csehorszag, Utrecht, Morva, Svéjcz, Friaul, Karniolia, Elszasz, Brei-
sach, Bheinfeld, Nirnberg, Berg, Balmatia, Epirus, Erdély, Moldva-
orszag és Morea iranyaban. L. erre nézve Les Traditions politiques de

Francs, politique extérieure, 11. k. I1. f.
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id6, még ezer év mulva sem kés6, mint egy régi jogtudoés
mondja.* *) »A nagy fejedelmek teliat«, monda Richelieu,
»magokat mindig jogositottaknak tekintik arra, hogy
jogaikat a bitorloktdl visszakoveteljék és erével megsze-
rezzék.* ® Ezért irta Mazarin, ki elérelato és ilyen maga-
sabb fajta jogcsavarasokban folotte jaratos ember volt,
1646. januar 20-an, mikor X1V. Lajos héazassaga Maria
Teréziaval még csak tavoli terv volt: »Az infansné 6 fel-
ségével hazassagra lépvén, aspiralhatunk a spanyol kiraly-
sagok orokségére, barming lemondast tétessenek is vele.* 8
Egy szazaddal késébb Frigyes képesnek érezvén magat
arra, hogy hatalmaba ejtse Sziléziat, eszébe jutott, hogy e
tartomanyhoz régi jogai vannak. Minisztere, Podewils,
erre félénken megjegyzé, hogy eme jogok Unnepélyes szer-
z6dések 4ltal meg vannak semmisitve: »Az Ggynek jogi
oldala a miniszterek dolga*, feleié¢ a fejedelmi bolcsész;
»ez az on feladata és lesz ideje, csendben dolgozni xajta,
mert a csapatoknak a parancsok mar kiadattak.* 4
Minthogy levéltaraban mindenki jogokat ériz arra
nézve, a mi 6t megilleti, s mivel jogositottnak hiszi magat
arra, hogy azokat, mihelyt teheti, érvényesitse, nincs sem
biztos 6rokség, sem békés birtoklas. igy az erkélcsok a
dynastiak ellen forditjak maganak a dynasticus jognak
elvét. Es nem szoritkoznak csak az 6rokosok megfoszta-

‘) Mémoire sur le plut tGr moyen de réunir & la Francé let
dudket de Lorraine et de Bar. D'Haussonvilié, Histoire de i réuniim
de la Lorraine, 1.1. Paris, 1854.

4) Mémoires, année 1683,

*) Mignet, Histoire des négocialiont relatives (i la sucoession
d'Espagne, 1. k. 83. 1 Paris, 1835.

*) Folitische Correspondem, 1.1. p. 90.
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sara, hanem még fel is daraboljak az orokséget. A jogok
nem éviinek el, de megoszthatok A kik e jogokat magoké-
nak hirdetik, szévetkeznek azok visszaszerzésére. Innen a
forma szerinti szerzédések, és osztaly-egyezmények. Az
egyensUly elve szabalyozza azok zaradékait és képezi
jogtudomanyukat. A spanyol kiraly még élt, midén an-
nak orékségét X1V. Lajos megosztja Leopold csaszarral
1668-ban; — 1698-ban pedig egy valasztott birésag altal,
melyben Anglia és Hollandia foglaltak helyet, osztatja
fol. Ez egyezmények adjak meg az iranyt a kovetkezd sza-
zad diplomatidjanak. A valésagban ez volt az egyediili
allameszély, mely e combinatiokat vezette; a kor halada-
saval, a XV in. szézadban, mar nem is csinalnak beléle
titkot. A jogi Urtigyek hattérbe szorittatnak. Osztozkod-
nak, hogy romboljanak, s ezt nyiltan be is valljak. Az osz-
trak orokosodési habord nem volt egyéb, mint zajos nyil-
vanulasa egy oly politikanak, mely hozza volt szokva, hogy
csupan haszonlesés altal vezéreltesse magat. »VL Karoly
csaszarnak, az utolsd osztrak fejedelemnek, haldla azon
hitet kelté, hogy e haz megsemmisitésének pillanata el-
érkezett*, irja Choiseul lierczeg egy hivatalos okmany-
ban.') »A féltékenység és zavar, melyet egész Eurépaban
keltett az allamoknak ama csodalatos halmazata, melyet
a néhai csaszar idosebb leanya kezében egyesitni igyeke-
zett; tobb jelentékeny fejedelem hajlandésaga, kik emez
6rokséghez jogokat tAmasztottak; a csaszari korona, mely
annyi szétszort allamnak egybetarté kotelékét képezte s a

> Recueil des Instructions, Autriche. Instruction du comte de
Choiseul-Praslin, 1759. A terv kiilonben nem volt 6j. Az els6 kisérle-
tet ez iranyban XII. Karolylyal tették 1718-ban; és Szardiniaval
1733-ban. L. D'Argenson, Mémoires, 1.1. p. 29.; t. 1V, p. 218, 273 275.
Soréi Mbrn : Eurdpa és a franezia forradalom.
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mely az utolsé osztrak fejedelem halala altal, aki azt birta,
e haz birtokabél kiesett, — minden kedvezni latszott a
torekvésnek, mely e hatalom megsemmisitésére iranyult,
annak felosztasa altal; és csak e kilatas mellett fogadta
el Francziaorszag ama rendszert, mely abbdél allott, hogy
az osztrak orokos tartomanyok a koveteldk jogainak meg-
felel6leg felosztassanak, s-hogy az osztalyrészek oly médon
kevertessenek ossze, hogy az &j birtokosok utalva legyenek
egymas kozt a teriiletnagyobbitast folytonosan ellenezni, és
megakadalyozni, hogy egy Gj hatalom tamadjon, mely Fran-
eziaorszag nyugalmara nézve oly félelmes és ellenséges
legyen, mint volt az utolsé osztrak haz; agy hogy ily mo-
don a kozbékeét jovére szilardda és tartéssa lehetett volna
tenni.«

Innen kiindulva, az eszmék és tények logikai lan-
czolata folytan oda jutnak, hogy egy allam feldarabolasat
mar nem tekintik tébbé mint egyezményt a versengd
kovetelések kozt, sem mint az 6rokésédési haborik erd-
szakolt kévetkezményét, hanem mint a diplomatia rendes
segélyforrasat, mint oly eszkézt, mely altal a haborukat
megel6zni lehet, elére kielégitvén a dicsvagyakat, melyek
fékevesztettekké lenni fenyegetéznek. E kovetkezmény,
mely els6 tekintetre is ellenkezik az egyensuly elvével, oly
kozvetetlentl szarmazik ez elvbél, hogy mar akkor azonnal
elétérbe 1ép, mihelyt azt meghatarozni akarjuk. Sully nagy
terve maga utan vonja a birtokallapot altalanos felforga-
tasat Eurépaban. A westphali szerz6dések egész rendszere
az egyhazi fejedelemségek kisajatitasan alapszik — eurd-
pai hasznossag okabol. A secularisatiok, mint a hogy ne-
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vezik, praecedenseket képeznek. A forradalom mar ott
talalta azokat a jogtudoményban és felhasznalta. *)
Két allam volt, melyeket foldrajzi fekvésok és belsé
szervezetilk, ugyszolva, végzetszerileg rendeltek ily fajta
egyezmények targyaul: Torok- és Lengyelorszag. Birto-
kaikbdl mindenki ehetett elégiteni. Feldaraboltatasuk
meszméje is nagyon régi. Kelendének talaljuk a XV 111. sza-
jadban.s) Oroszorszag és Ausztria abban egyeztek meg
1782-ben, hogy egymas kozt felosztjak az ottoman biro-
dalmat; 1772-ben H. Frigyessel egyetértve, felosztottak
Lengyelorszagot, mert nem tudtak megegyezésre jutni a
torok birodalom féldarabolasa irant. A porosz kiraly
kezdte meg és hajtotta végre a moiveletet, de ugyanakkor
mindenki foglalkozott ez eszmével. Lengyelorszag, ugy-
szblva, arverésre keriilt Eurépaban, és senki sem érzett
lelkiismereti furdalasokat, hogy érdekei szerint hasznot
hazzon beléle. Megtértént, hogy kevesebb, mint egy év
leforgasa alatt, 1768. deczember és 1769. augusztus hava
kozott Kaunitz kanczellar azt javasolja Maria Terézianak,
hogy a porosz kiralyt a lengyel Poroszorszag aran nyerje
meg; a porosz kiraly Oroszorszagtol két lengyel tarto-
manyt kovetel, — szovetségének béreként; Oroszorszag
azokat neki megadja; a franezia kormany egyszerre java-
solja Lengyelorszag felosztasat Bécsben, hogy elszakitsa

*) 1778-ban Ausztria Bajororszégot hatalméba ejteni akarvan,
hire ment, hogy a miinsteri, hildesheimi és paderborni piispokségeket
stecularisalni fogna, hogy a porosz kiralyt kielégitse és terveinek meg-
nyerje. Epen ezen részeket szénta Francziaorszag Poroszorszégnak
1802-ben.

* L. La Question d'Orfent au dix-huitieme siéde ez. tanul-
ményt. Paris, 1878.



Ausztriat Poroszorszagtol, és Berlinben, hogy elszakitsa
Poroszorszagot Ausztriatél; végil a torokok, kik Len-
gyelorszag fuiggetlenségeért haboraztak, készek kiszolgal-
tatni szovetségesoket Ausztrianak, hogy aztan megnyerjék
az osztrakok tamogatasat Oroszorszag ellen.

Az 1772-ki osztozkodok hivatkoztak régi jogokra.
Ez igazsagtalan okmanyban nem volt egyéb csupa stylaris
fentartasoknal. Alapjaban véve nem is tulajdonitottak
annak semmi értéket s nem is hizelegtek magoknak azzal,
hogy barkit is meggyéztek volna. »Nagyon csekély véle-
ményem van jogczimeink fel§l*, valla be Maria Terézia. —
»Az osztrakok két starosztiat foglalnak el«, jegyzé meg
Katalin, »miért ne foglalna barki més is?* — »Legyenc,
monda Frigyes,) és megnyitotta a vasart; »de«, tévé
hozza, »ha a jogok nem nagyon alaposak, nem kell azo-
kat részletezni.* Az 1772-diki nyilatkozat alarendelte az
allitélagos jogokat a méltanyossag elvének, s az egyeduli,,
a mire tamaszkodnak, a koévetkezé: >Barminék legye-
nek is az illetd kovetelések terjedelme és hatarai, az
azokbdl szarmazhaté szerzeményeknek teljesen egyenl6k-
nek kell lenniok.*

»Ez az elsé példa*, irja Frigyes, »melyet a torténe-
lem felmutat, hogy harom hatalom kozott békésen szaba-
lyoztatok és vitetett keresztil egy osztozkodas.* 9 De ez
nem lehetett az utolsé is. Miutan osztozkodtak, hogy az
egyenetlenségeket kiegyenlitsék, majd, hogy megel6zzék,
oda jutottak, hogy feldszszanak egy allamot pusztan csak
azért, mert ez hasznos s hogy a monarchiak feldarabolasat

‘) La Question d'Orient au dix-huUibme
9 Mémoires, éd. Boutftric, t. 11, p. 359, Pari

le, p. 142, ¥147, 265~
1866.
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a politika czéljava és eszkozévé tegyék. A gyonge allamok
borzalommal nézték e ténykedés térfoglalasat, mely inind-
nyajokat fenyegette. *) Ez foglalkoztat minden elmét és
t6lt be minden levelezést a régi kormanyzat vége felé. Egy
egyontetl rendszer ez, mely beveszi magat Eurépa szokas
saiba s helyettesiti ott az egyensuly engedékeny tanat,
melyet tokéletesit az altal, hogy kiélesiti. Neve: osztozkodd
rendszer, mely a kanczellaridk gyakorlatdba megy at,
varva, hogy helyet adjanak neki a diplomatia m(isoraban.
"Vezérelve, mely a torvényesség hamis szinéthordja magan:
,a szerzeményeknek teljesen egyenldknek keti lenni" 2
Megvan a maga casuistikaja is, mely osszetéveszti a cse-
lekedet méltanyossagat a részek egyenl6ségével,§ a mi-
velet igazsagos voltat a mérleg pontossagaval, mely ki-
1onbség nélkiil eszkozli az egyenstlyt akar a birak, akar a
rablok kezeiben. Megvan a maga joggyakorlata, mely
*e pontos mérleg fentartasa* czéljabél szamitasba veszi a

') "Remegve varom*, ira 111, Gusztav, »a pillanatot, melyet
Kiszeledni latok, mid6n a szomszéd hatalmak hasznukra forditva vi-
szélyainkat, minket alattvaléikika fognak tenni* Jun. 1772. Geffroy,
Oustave 111, t. L p. 265. Paris, 1867. — Velencze remeg, ép Ugy a
Svéjcz is: Ausztria némely kiveteléseiben latni vélik »az egyezmé-
nyek azon rendszerének csirdjét, melyet Lengyelorszagban hajtottak
végre* Recueil des instructions, Autriche. Instructions du baron de

') Nyilatkozatok 1772. februar 19-dikérsl Ausztria, februar
ikar6l Poroszorszag, marcz. 5-ikér6l Oroszorszag részértl. Queetion
&OHent, p. 224. »E javaslat, mely igazsagos volt, nehézség nélkul
fogaditatott el*, mondja Frigyes Alémoti‘esjaiban, id. p. 216.

»En mindig elleneztem ez igazsagtalan és annyira egyen-
Iétlen osztozkodést*, ira Méria Terézia Mercynek 1773. febr. 1-én.
Queslion d'Orient, p. 274. és 219,
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talaj termékenységét, a népességet, a pol rtéket, mely
alatt a szoveg magyarazé szerint nemcsak a lakossag
mennyiségét, hanem fajat és mingségét’) is kell érteni.

Megvannak a maga eljarasi szabalyai és formulai,
melyek a jogcsavaras tulajdonai: a realis jelzalog biztosi-
tékai, melyek rendeltetése, biztositéi a vasar végrehajta-
sat. Megvan végii a maga miinyelve, melyet a miarusok
hasznalnak: az értékkiilénbségek kiegyenlitésére szolgalo
cserék, a raadasok vagy pétlékok (surrogats) a csere hatra-
nyos voltanak kipétlasara. a

Sziikségesnek tartottam itt e szokasokat elGadni és
értelmiiket meghatarozni, mert a franezia forradalom tel-
jes érvényben fogja talalni azokat a vén Eurépaban. Ez
azon kozjog, melyet majd alkalmazni akarnak Franczia-
orszagra s a melyet alkalmazni fognak ujbdl Lengyel-
orszagra, ha ennek részérél lGanyoznék az engedékenység.
Nem Francziaorszag honositotta ezt meg Eurdpaban
1792-ben, ellenkezdleg fenyegetve volt, hogy elszenvedje
azt, és ha késébb gyakorolja is: nem ujit, hanem utanoz.
Tavol attél, hogy maga kényszeritse a régi allamokra e
rendszert, mely jogaikat felforgatta, kényszeritve volt
elsajatitni e rendszert, hogy a régi allamok tarsasagaba
léphessen. Csak e feltételek alatt alkudozik vel6k és kapja
meg a polgarjogot Eurépaban. Meghamisitja, megrontja,
tonkreteszi sajat elveit és az Uj jogot, melyet érvényre
juttatni térekedett, — de se nem hamisitja, se nem rontja
meg, se nem teszi tonkre a régi jogot: maga a régi Eurépa

‘) Question d’Orient, p. 241.

*)Mind e kifejezések a levelezésekbdl vannak véve. Az olvasd
djra fog vel6k talalkozni e tanulmény soran. L. Yivenotnal, Quellen.
Bécs, 1878, — Cobenzl Ph. jelentése 1792. aug. 8., 11. kot. 164.1.
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asta ala ennek alapjait. A forradalom tehat nem asta meg
a rohané ar medrét, csak annak vizeit szaporitotta fel.
Mind ezek nagy kovetkezmény( tények. A régi kormany-
zat gyakorlata még fontosabb s még kulonésebb ered-
ményekre vezetett.

vm .

Ha kevéssé csinalnak lelkiismeretbeli dolgot az alla-
mok felosztasa- és az uralkodoknak birtokaiktél valé meg-
fosztasabol, nem tobbet csinalnak a kiralysagok elcserélése-
és az uralkod¢ csaladok letételéb6l sem. Nincs semmi inga-
tagabb, mint a birtokallapot Eurépaban a XV II. szazad
végén s féleg a XV I11. szazadban. Alberoni neve jellemzi
e politikai posvany rendszerét, mint a hogy Machiavellié
jellemzi az allameszély rendszerét. Maga Alberoni azt tar-
totta, hogy »a politika helyére némely egyéneknek szeszé-
lyét allitottak, kik minden igaz ok nélkul, meglehet, ma-
ganokokbdl, oly médon vagjak és szelik az allamokat és
kiralysagokat, mintha ezek hollandi sajtok volnanak* *)

X1V . Lajosnak a spanyol 6rékésodést szabalyozo szer-
z6dései Eurdpa térképén tokéletes forradalmat, az ural-
kodé csaladoknak kiilongs athelyezését, uralkodok- és kor-
manyoknak csodalatos vandorlasat idézik els. 1698-ban 8)
egy bajornak kellett uralkodni Spanyolorszag, India, Bel-
gium és Szardinia felett; egy Bourbon uralkodik Napoly-.
Sziczilia-, Presidios-s) és G-uipuscoaban, egy osztrak Mila-

") A Sismondi altal idézett levél, Histoire de Francé, t. XXV 1.
p. 324.

4 Az Angliaval okt. 11-én kotott szerzodés.

9 Eszak-Afrika partjan spanyol terillet, mely magéba foglalja
Ceutat, Gomerat, Alhucemast és Melillat. Ford.
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néban. A combinatio meghitsul; Lajos alkot egy masikat,3
melybél a bajor kimarad; az osztrak kapja Spanyolorszar
got és az Indidkat; a Bourbon kapja Milanét, melyet
Lotharingiaért cserél ki; azonkivil kapja Napolyt, Sziczi-
liat, Presidiost, melyeket Savoya-, Nizza- és Piemontért
cserélki. A belgak idékozben koztarsasagga alakulnanak és
Hollandiaval szovetkeznének, ha csak azon a czimen, hogy
a szamadasnal raadasul szolgaljanak, esetleg fel nem osz-
tatnanak. Egy kérulbeliil hasonértelmi szerzédés 1699-ben
iratott ala. *) A 16kés meg volt adva, s a XV I11. szazad
viselte koévetkezményeit. Parma, hol az uralkodd csalad
kihalt, 1731-t61 1748-ig atszall Spanyolorszagra, majd
Ausztriara, késébb visszaszall egy fiatalabb spanyol agra.
Szardinia, mely elébb Spanyolorszagnak volt szanva,
1714-ben Ausztrianak, 1720-ban pedig Savoyanak adatik
oda. Egy lengyel kiraly kapja Lotharingia haszonélvezetét;
a lotharingiak Toscanaba vitetnek at. Napoly és Sziczilia
egymas utan hol szétvalasztva, hol egyesitve, a legkiléns-
sebb viszontagsagokon mennek keresztiil s a legkevésbbé
elérelatott kormanyokat kapjak. Az utrechti szerzédések
Napolyt Ausztrianak, Szicziliatpedig Savoyanak juttatjak,
mely azt 1720-ban Szardiniaért cseréli ki; Ausztria egy
pillanatra egyesiti a két kiralysagot, melyek tizenot évvel
késbbb a spanyol Bourbonok kezére jutnak.

Akkor Olaszorszag képezte a kiralysagok nagy va-
sarjat; nemsokara Lengyelorszag lesz azza, majd késébb
Németorszag. De mind ebben ugyanazon egy rendszer foly

') Tallardkoz 1699. febr. 13-an intézett levél. Reynald, Quil-
1. et Louit X1V. 1.1. p. 242. Paris, 1883.
) Reynald, Guillaume 111. et Louii X1V. p. 819,




és terjed; a franezia forradalom csak sietteti. Bonaparte
rohamosan gyorsitja. Maga Eurépa mintegy el6készitette
magat a hoditasra.

Az emberek megszoktak e vandorlasokat; s6t meg-
szoktak a tonkrejutott és tronvesztett kiralyok bolyonga-
sait is a vilaghan. »A ki bizott volna, monda Pascal, An-
golorszag kiralyanak, Lengyelorszag kiralyanak és Svéd-
orszag kiralyngjének baratsagaban, hihette volna-e, hogy
nélkulozni fogja a visszavonulas- és menedékhelyet a vila-
gon?«*) A XVII. szazad két tronvesztett angol kiralyt
latott. A XV I11. egész sorozatat tunteti fol a fejedelmek-
nek, kik egymas czimei folott porlekednek, egymast kifoszt-
jak, eliizik és megsemmisitni iparkodnak. Nincs e kor
erkélcseinek mardbb satyraja, minta Candide ama feje-
zete, melyben Voltaire leirja azon kiilénds vacsorat, melyet
hdse Velenczében, idegen kiralyok tarsasagaban elkoltott,
mint 111. Achmet, ki fivérét foszta meg a trontol és kit
unokadcscse detronisalt; Ivan, ki még bélcsdjében foszta-
tott meg a tréntél, az angol Karoly-Eduard, a szasz Agost
és Lesczinszky SzaniszI6, mind ketten lengyel kiralyok, vé-
gul az ellentét kedvéért s mint utolsé vagas, Theodor,
Corsica kiralya. »Azon pillanatban, a mint az asztaltél
folkeltek, érkezett ugyanazon vendégfogadéba négy Fen-
ség, kik a hadi koczkan szintén elvesztették allamaikat és
kik Velenczébe jottek, eltolteni a farsang hatralevé részét;
de Candide még ra sem ugyelt az Gjonnan érkezettekre™
Az udvarokban az egész elGkeld vilag olvasta e regényt és
mulatott e gyaszos farsangi mulatsagon.

>) Peneces, éd. Havet, art. VT. no. 85. Itt . Karolyra, svéd-
orszagi Krisztinara és Janos-Kazmérra czéloz.

*) L. Micheletnél, Précis de I'histuire moderne, eh. XX1.
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Csodalatot kelt a kortarsak frivol kozonye, de mit
mondjunk még az utddok kézonye feldl! Voltaire tréfaikor
zik s a dolgokat a tréfa czéljaira erélteti. De nehany év
mulvaabohdzat megvalésul és gyaszos jelleget olt. Erfurt-
ban 1808-ban a »kiralyok foldszintje* el6tt, kik a forrada-
lom altal csaszarra lett Napoleont kérnyezik, nem csupan
Voltaire bohokas vacsorajat lehetett volna szemléltetni,
hanem egy nagyon felséges vacsorat, mely ugyanazon asz-
talnal egyesitette a tronvesztett uralkodok egész légidjat:
a franezia Bourbont, a spanyol Bourbont, a napolyi Bour-
bont, Braganzat, nem is szamitva a puspokoket, nagyher-
cegeket, apatokat, grofokat és a magas fenségeket.

De a szam(izetés még csak hagyjan. Vannak ennél
gonoszabb bajok is. »Azt mondam: Ti istenek vagytok —
irja Bossuet; — de oh sarbél és porbél vald istenek, ti em-
berek maédjara fogtok meghalni. Bukni fogtok, mint a ha-
talmasok.* ¥ Valéban buknak is — és bukasuk csak alig
inditja meg azokat, kik tulélik 6ket. Meglepé azon csekély
feltlinés, melyet Eurépaban XV 1. Lajos és Marié Antoi-
nette halala okoz, valamint a méltatlankodas langyossaga,
a gyasz szorvanyossaga, a feledés gyorsasaga, a megbékui-
Iés kénny(isége, mely azonnal helyreall, mihelyt a forrada-
lom rendezkedik, elkezd alkudozni és a propaganda poli
ksijat az osztozkodaséval cseréli fol. 1798. 6ta egy kiraly-
gyilkos kovetet latunk Berlinben, egy masodikat Napolyban
és harom masikat egymas utan megl(telesitve a szent szék-
nél és arastadti congressusnal. ® Marié Antoinette unoka-

*) Politique, liv. V. art. 1V. prop. I. — V. 6. id. Troiai'me termn
pour le.dimanche des Rameaux, Sur les devoirs des rois.

) Sieyés Berlinben, Lacombe Saint-Michel Napolyban, Treil-
Jard, Jean Debry, Bonnier Rastadtban.




haga kozulik nehany leghirhedtebbet talalt tronja korul
csoportosulva. Az erkolcsoknek eme hajlékonysaga és az
uralkodoék részérél emez engedékenység nem volt Gj dolog;
shaezigen kényes pontra nézve tekintetbe veszszilk a régi
kormanyzat el6zményeit, sokkal kevésbbé fogjuk indittatva
érezni magunkat a csodalkozasra.

Nem beszélek itt a politikai gyilkossagrol, melyet a
XV I. szazadban nyiltan tanitottak és gyakoroltak; éncsak
azon Itéleteket vizsgalom, melyeket uralkodok ellen, allam-
ellenes blintény miatt, hozott az allam, az allameszély
nevében.

A modern Eurépaban Stuart Maria esete képezi »
praecedenst: ez magaban foglaljaa tébbit is. *) Stuart Ma-
ria kiralyné volt. Porbe fogatik felségi tények miatt, egy
masik fejedelemnd altal. Middn a felség czimén kétségbe
vonta ama bizottsag illetékességét, melynek feladata volt
6t elitélni, az, a birésagban elnokélt, igy felelt neki:
»Ne bantsa a kiralyi méltosag eme hit kivaltsagat, mely
o6nnek most tigy sem hasznalhat; alljon a birésag elébe és-
védje artatlansagat* Erzsébet nem elégedett meg bizott-
séganak Itéletével: Anglia parlamentje altal erdsittette
meg azt; és 62 év mulva e parlament ugyanazon térvényt
alkalmazta Stuart Maria unokéaja ellenében, kit az élet vi-
szontagsagai Erzsébet tronjara emeltek. A kérdés, mely
egymassal felségi jogaik folott versengd két uralkodd kozt
folmeralt, — folmertlt egyfelél az angol nemzet kozt, mely
magat souverainnek jelenté ki és Anglia kiralya kozt is, ki
fejedelmi jogait kovetelte vissza. Stuart Maria pdrének
jeleneteit latjuk ismétlédni. »Szeretném tudni, monda

®) Mignet, Histoire de Marié Stuart. Paris, 1854.



I. Karoly, miné hatalom altal allittattam énide?... Angol-
orszag kozel ezer esztendd oOta orokletes kiralysag.* —
»TJram, feleié a magas birésag elnéke, mi nem azért va-
gyunk itt, hogy az 6n kérdéseire feleljunk. Védje magat a
vad ellenében: blings-e vagy nem biinés.* *) E par sz6
foglalja magaban XV I. Lajos egész pérét.

De mit tettek a fejedelmek a kiralyi méltésag ellen
iranyzott e merényletekkel szeinbén? UL Henrik megki-
sérli kozbelépni Stuart Maria javara, a ki francziaorszagi
kiralyné volt. Kijelentette Londonban, hogy elitéltetését
Ggy tekintené, »mint az 6sszes kiralyok kozos érdeke elleni
dolgot.* Erzsébet nem vette szamba; i |. Henrik abban
hagyta. A spanyol kiraly, ki Anglia ellensége volt, meg
akarta boszulni Skéczia kiralyngjét: Erzsébet legydzte s
par évvel késébb, mint IV. Henrik franezia kiraly szévet-
ségese, minden uralkod¢ altal tisztelve vagy rettegve, ko-
ronajat nyugodtan engedte aldozata fianak, ki igen enge-
delmes szolgajava lett. Azt lehet mondani, hogy ez csak a
kiralyok viszalykodasa volt, s hogy a kiralysag maga nem
forgott kérdésben. De midén I. Karolyrél van sz6, torvé-
nyes uralkodo és fellazadtnép kozt tamad a por: a megoldas
ekkor is ugyanaz lett. Eurépa meg volt hatva az angol
kiraly halala altal, de mindenki csak azon mértékben nyil-
vanitotta meghatottsagat, a mint érdekei kivautak. Legin-
kabb felvoltak indulva: Hollandia, mely koztarsasag volt
és Oroszorszag, mely barbar zsarnoksag alatt nyogott;
Hollandia élénk versenygésben allott Angliaval, a mosz-
kvai czarnak pedig nem volt hozza semmi koze és nem félt
téle. Ellenben Spanyol- és Francziaorszag, miutan lagymc-

® Guizot, Charles I-er, t. 11, liv. VIII. Paris, 1862.



legen tiltakoztak a por és a kiraly kivégzése ellen, sietéleg
versenyeztek a koztarsasag elismerésében. Hidban utaltak
arra, hogy L Karoly ép olyan jogczimen uralkodott, mint
X1Y. Lajos; hogy a kiralyn6é Francziaorszag leanya volt;
hogy a forradalom, mely az angol trént felforgatta, vala-
mennyi tront fenyegetett: semmi sem gyGzott azon tény
ellenében, hogy a koéztarsasag erds volt, és hogy Franczia-
orszagnak érdekében allott, azzal egyetértésre jutni. Az
allameszély kérlelhetetlen realismusa a becsulet, vallas és a
fennallé jog kérébdl meritett minden érv folott gyézedel-
meskedett.

»1Jgy latszik*, ird Mazarin a regensnének, osztrak
Annanak, shogy haa becstilet és igazsag torvényei altal ve-
zettetjilk magunkat, nem szabad elismerni e koztarsasagot,
minthogy a kiraly nem tehet j6 hirnevének semmi artalma-
sabbat, mint ez elismerés, mely altal cserben hagyja a tor-
vényes kiraly sajat kozel rokona, szomszédja és szovetsé-
gesének érdekét; sem annal igazsagtalanabbat nem tehet,
mint hogy elismerje a bitorlékat, kik uralkodéjok vérével
szennyezték be kezeiket... De mivel a becsiilet és igazsag
torvényei soha sem rendelhetnek olyasmit, a mi az okos-
saggal ellenkezik, tekintetbe kell venni, hogy a koztarsasag
elismerésének hosszabb halogatasa senrmikép sem fogja
gyarapitéi, vagy megszilarditni a kiraly jogait.. . Masfe-
161 okunk van tartani attdl, hogy, ha a spanyolok szorosabb
szovetségre lépnek az angolokkal, meg fogjak ezeket gatolni
abban, hogy hozzank kozeledjenek, s ha nem is birjak ra
6ket nyilt harczra, de legalabb hatalmas tamaszt nyujthat-
nak nekik ellentink. Nincs tehat kétség benne, hogy az an-
gol koztarsasaggal haladék nélkil alkudozasokba kell bo-
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csatkozni s megadni neki azt a czimet, melyet kivan.* I)
X1V. Lajos elismerte a koztarsasagot, és egész Eurépa
ugy tett mint 6.

»Oh id6k! Oherkdlcsok!« kialtfel La Bruyére.2 »Oh
szerencsétlen szazad, tele rossz példakkal... Egy embers)
igy sz4l: »Atkelek a tengeren, megfosztom atyamat 6roksé-
gétél, el fogom (izni 6t, feleségét, orokosét birtokai- és al-
lamaibél ;« ésamit mondott, meg is teszi. A mitdl tartania
kellett, az tobb kiralynak a boszija volt, kiket egyetlen
kiraly személyében sért meg: de ezek vele tartanak; majd-
nem ezt mondtak neki: kelj ata tengeren, foszd ki atyadat,
mutasd meg az egész vilagnak, hogy kiralysagabél ki lehet
Gzni egy kiralyt, ép ligy, mint egy kis urat kastélyabal,
vagy egy bérldt a majorbdl!.. A kiralyi méltésagnak nin-
csenek tobbé kivaltsagai; magok a kiralyok mondtak le-
azokrdl.*4) Ezek egy ékesenszold epekérosnak a szavai,
nem politikus mondta azokat. A kiralygyilkossag nem
szentségtorés, a kiralyi méltésag nem szent — csak a
szemlélGdok és theolégusok elétt: a politikus nem gondol
masra, mint csak sajat biztosssagara és onérdekére. Szen-

<) Guizot, Cromuell, liv. 111. p. 234.

*) Des Jugements.

8 Az orénia iherczeg, ki, mintan eltizte 11. Jakabot, 111. Vilmos
név alatt angol kiralylya lett.

*) Egy szamliz6ttnek, Dampmartin gréfnak emiékirataiban
-olvasom: >Stuart Maria, 1. Karoly é XVI. Lajos a szazadoknak
mindmegannyi leczkét fognak nydjtani, melyek gyimblcsei bizony-
talanoknak latszanak A kiralyok, a helyett, hogy egyetértettek volna
a tiszteletre nézve, mely allasuk méltosagat megilleti, a népeket a
Kiralygyilkossag szentségtorésére vezették * Bibliothkque dea mémoi-
rea, par M. De Lescure, t. XXX11. Mémoires ziir I'émigration. Pa-



vedélyei eltt a felség torvénye nem létezik. Speyerben
1689-ben X1V. Lajos katonai kiraboltak a székesegyha-
zat, melyben nyolcz csaszarnak hamvai nyugodtak. Hamvaik
a szélben szétszérattak: *) Louvois a németeket megfélem-
liteni és megalazni akarta. Még attél sem riadtak vissza,
hogy feltlizeljék a népies szenvedélyeket s a témegek vak
fanatismusat. 1691-ben hireterjed Parisban, hogy I11. Vil-
mos meghalt. »Mindenki, irja Louvois, felébreszti bajtar-
sat; orémtuzeket gyajtanak, bar rendelet nélkul; és sok
bort ittak.« A zavarba jott renddrség igyekezett lecsende-
sitni a forrongast: a nép korilveszi a rendérugynokoket,
olelkezik velk és belevonja kértanczaba. A mozgalom ma-
gaval ragadta a vidéket is. Ez »eszeveszett és 6rjongé* nép
mindentitt Unnepli az ellenség haldlat. Egy megel6zott
carmagnde ez; de a mi sokkal fontosabb, olyan carma-
gnole, melyet a kiralysag indit meg. Hallgassunk meg egy
kortarsat s azt fogjuk hinni, hogy a kovetkezé szazadban
vagyunk, egy teljes sans-culottide kézepett: »Néhany na-
pon és éjen at abban gyonyorkodtek az emberek, hogy a
fejedelem és fejedelemnd képét lattak felakasztva, mészaro-
sok altal felnégyelve és lenylizva, Utcza bosszant meghur-
czolva, sérté feliratokkal szamarakon vitetve és 6rdogok-
nek oltozott jezsuita tanitvanyok altal széttépve. Azon-
kiviil a szent Incze-temetS csarnokai tele voltak e két sze-
mély rézmetszeteivel, melyeken minden képzelhetd botra-
nyos alakban voltak feltlintetve. Sokat ittak, és nagyokat
az elhunytnak megtértént romlasara; légrazkodtato kial-
tasokat hallattak a bitorl6 ellen.«d igy értelmezte a pér-

*) Dareste, Histoire de Francé, t. V. p. 590. Paris, 1875.
3 L. Camille Roosset, Louvois, 1V. eh. XI11. p. 425.



— 64 —

nép Parisban, a renddrség elnézése mellett, az allameszély
iranyeszméit, egy olyan fejedelem uralkodasa alatt,, ki »a
sértett felség torhetetlen védelmezéje, vagy mindig kész meg-
boszuldja* volt. *) Megértette s megtanulta a pornép, hogy
a kiralyok kovethetnek el blintényeket, hogy el lehet Gket
[téIni, hogy az arulé vagy ellenséges kiraly nem Kkiraly
tobbé. Gyorsitsatok az okoskodast, tegyétek at a souve-
rainitas eszméjét egyik helyrél a masikra, s a nép azon-
nal kiralya ellen forditja a kiralysag torténetét: kiralyat
kivaléoan bitorlénak, arulénak és ellenségnek nézi. igy
haladunk aztan egyenest, még pedig természetes lejtén,
1793. felé

Megérkezik a XV 111. szazad a maga cynikus kony-
nyelm(iségével. Az allameszély elveszti ama hatarozott és
szilaj jelleget, melylyel az el6z6 szazadban birt; vitatko-
zik, értekezik, keresi az el6kel6 sophismat és tetszeleg ma-
ganak a szép irdlyban. Péter czar 1718-ban lefejezteti fiat
allamellenes biintény miatt. Némely moralistak jonak lat-
takezellen tiltakozni. Voltaire 6ket rendre, atorténelemre,
a rémai jog elveire, és a klasszikai tragédia térvényeire
figyelmeztette, melyeket e kor gondolkozéi oly odromest
zavartak 6ssze. »Péter inkabb kiraly volt, mint atya; sajat
fiat aldozta fel az alapitd és torvényhozé érdekeinek . . .
Ha Elek uralkodik vala, minden leromboltatott volna ...
E katastrophat fontoléra véve, az érzékeny szivek remeg-
nek, a szigortak helyeslik.* 2) Az allameszély meg tudja
kedveltetni magat és tud bajosan beszélni, ha sziikséges
1742-ben Petrowna Erzsébet fellazitja az orosz katonakat,

') Bossuet, Oraisonfmiiire de Ia rei
) Histoire de la Russie, eh. X.

d'Angleterre.
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élokre all, megrohanja a palotat, és fogsagra vetteti a ré-
gensndt. A mi a czartilleti, ez két éves gyermek volt, kit
Ivannak hivtak. Erzsébet ezt megszanta, karjaira vette,
megcsékolta; s miutan megtette ezt a kedvezményt az »ér-
zékenysziviieknek*, tanacsért a »szigort szellemlekhez«
fordult. Tanacsot kért Erancziaorszag nagykovetétél, De
la Chétardie marquistol, ki fiatal, gyongéd és szenvedélyes
volt, és akie durva udvarban a Nyugat finomult erkolcseit
képviselte. Erzsébet 6t kedvese gyanant szemelte ki s Er-
zsébetet ez erésen segité abban, hogy hatalmaba keritse a
trént. »Nem lehet — ira Erzsébetnek — elég eszkozt fel-
hasznalni arra, hogy Y I. lvannak még legutolsé emlékétis
megsemmisitsék; egyedll csak ez altal lehet biztositni
Oroszorszagot egy vagy mas idében ama csapasok ellen,
melyeket a kortlmények sziilhetnek s melyektél a hamis
Demetriusok példaja folytan még inkéabb kell tartani ez
orszagban.* *) A dolog nagyon szép szavakba van bur-
kolva; a forma képmutatdsa csak annal inkdbb mutatja
a gondolat kegyetlenségét. Erzsébet visszarettent e végsé
eszkoztél; a szerencsétlen gyermeket egy erddbe zaratta, a
hol 23 évig sorvadott és aztan meghalt. XV I1. Lajos még
hamarabb hanyt el; 6 kevésbbé volt erételjes; de volta-
képen ugyanazon torvényt szenvedte el, és daczara végvo-
naglasa kinos vergddéseinek, daczara a kérulményeknek,
melyek egy gyermeknek ily kegyetlen zar ala vetését torté-
neti eseménynyé tették, fogsaga és halala nem okoztak na-

) Albert Vandal, Louis XV el Elisabeth de Busaié, eh. 11, Pa-
ris, 1882. L. Frigyesnek 1743, &pr. 20-4n Kelt, nem kevésbbé kegyetlen
levelét, Poliliache Correapondenz. Azt tanécsolja, hogy killdjék Ivant
Szibériaba, a hol el fog tdinni

Soréi AltértEuropa és a franezia forradalom. 5
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gyobb hatast, mint a szerencsétlen Ivané, ki ép tgy, mint
6, ugyanazon allameszély aldozata.

Ehhez hova-tovabb mindjobban hozzaszoktak. Orosz-
orszag nagyban gazdagitotta a praecedensek gy(jteményét;
de nem is a folott kell csodalkozni, hogy egy még barbar
allamban barbar szokéasokkal talalkozunk, hanem azon k-
zony felett, a melylyel a régi Eurépa kormanyai e latvanyt
szemlélik. 1762-ben egy német herczegnd, ki Il11. Péter
ezarhoz ment néul, Gsszeeskiivést forral, hogy férjét meg-
foszsza a trontol: a czar elfogatik, letétetik s fogsagaban
meggyilkoltatik. A diplomatak vigy tudésitnak az esetrél,
mint a vilagon legtermészetesebb dologrdl. *) Se meg nem
botrankoznak, se fol nem indulnak; sét vannak, kik egy-
masnak ehhez szerencsét kivannak, azokt. i., kik azt hiszik,
hogy a valtozas hasznalni fog udvaraiknak. Ezek kézé tar-
tozik Mercy grof, Maria Terézia nagykovete is, ki késébb
oly hosszu ideig allaméasozott Parisban, a hol akkora sze-
repet jatszott. 0 tudésit az eseményrél és igy végzi: »Ez
volt a menete alegnagyobb és legorvendetesebb események
egyikének, melyek valaha végbementek. . . E nemzet el volt
keseredve 111.Péter ellen, és mar csak arrdl volt sz, hogy
miként lehessen véget vetni esztelen kormanyzatanak.* A
franezia Béranger, ki csak tgyvivé volt, az egyediili, ki né-
mely erkolcsi és bolcsészeti fejtegetésekbe bocsatkozik:
»Miné kép! Egyfeldl I. Péter unokaja a trontél megfosztva
s kivégezve; masfelsl V. Ivan czar unokaja rabbilincsben
szenved, mig egy anhalti herczegné bitorolja seik korona-
jat és kiralygyilkossag segélyével tronra veti magat!«

0 L. ejelentéseket a PubUcatione de la Société d'Mstoire ile
Husiin, XVI11. kot--ben.
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A diplomatiai tigynokok el6adjak a.tényt: a korma-
nyok érdekeik szerint Itélik meg. Frigyesre nézve, kit I11.
Péter baratsaga a minap egy katastrophatél mentett meg.
»villamcsapas;« Maria Teréziara nézve, kit HL Péter
mcserben hagyott, szerencse. »Megliajlok az isteni gondvise-
Iés el6tt, mely Ausztria, az orosz birodalom és a keresz-
ténység felett Grkodstte, iraMercynek; »soha Gjsag nem
toltotte el szivemet akkora drommel, mint e szerencsés
trénrajutas.* Az angol »szivélyesen tidvozli* az Gj czarnét.
A mi XY. Lajost illeti, ki azt hitte, hogy ugyanolyan okai
vannak az oérémre, mint Maria Terézianak, nem kiméli

alatanak kifejezéseit és ezeket irja k ének, De Bre-
teuil barénak: 1) »Az uralkodé csaszarnd tettetése és ba-
torsaga tervének megvalésitasa pillanataban olyan feje-
delemnére vallanak, ki nagy dolgokat képes felfogni és
végrehajtani. Meg vagyok gy6zédve, hogy nemcsak az ud-
varonczok, de még az idegenek s mindazon kovetek, kik e
fejedelemnd korében székelnek, sietni fognak iranyaban ki-
fejezni tiszteletoket, s6t kilonés modon kitiintetni mago-
kat, hogy a legbensébben csatoljak Oroszorszagot uraik
érdekeihez. A koronas foket megilletd eme tisztelet, kell,
hogy képezze alapjat az 6n magatartasanak s a csaszarné-

vel valo beszélgetésének.* Ami a koronatdl megfosztott f6-
ket illeti, ezeket, Ggy latszik, e tisztelet mar nem illette
meg tobbé. Katalin tronrajutasanak torténete gyorsan is-
meretessé 16n. Rulhiére elbeszélte azt egy iratban, mely
1773-ban jelent meg: nem palastolt el semmit, sema czarng
Gsszeeskuvéseit, sem fondorlatait, sem szerelmi viszonyait. E

) Le dac de Broglie, le Secretdu Roi, t. IX p. 19. — Flassan,
Histoire de la diplomatie, t. V. p. 339. Paris 1811



konyv felt(inést keltett; Katalin olvasni akara azt ésel-
kérte Diderot-tdl, ki akkor nala id6zott. E bolcsész, ki
sziikség esetén tudott szemérmetlen is lenni, mindazaltal
jénak latta némely szénokias elévigyazattal éIni. »A mi
ont illeti, asszonyom, monda neki, ha igen nagy sulyt fektet
az illedelemre és erényekre, az 6n neme altal elkoptatott
rongyokra, ez a munka: gunyirat on ellen; de ha a nagy
szempontok, férfias és hazafias eszmék inkabb érdeklik ént,
akkor a szerzé nagy fejedelemnének tiinteti fel 6nt, és min-
dent 6sszevéve, nagyobb becsiiletet hoz 6nre, mint a meny-
nyit art.« — »Most mar még nagyobb kedvet ébresztett
bennem, hogy e munkat elolvassam* *) — feleié a czarné.

Alapjaban véve az uralkoddk kozott e fontos kér-
désre nézve, mi alényeget illeti, az érdekre, mi pedig a for-
mat illeti, az illemre vezethet6 minden vissza. Némelykor
kényes dolog volt szem el6tt tartani s kilonos éberséget
igényelt. igy 1781-ben Pal orosz nagyherczeg, 111. Péter
orokose, ha nem is torvényes fia, Bécsbe ment, hol nagysze-
ren fogadtak. Unnepélyes latvanyossagok rendeztettek.
Az operaban egy Orestest adtak el6 ballet kiséretében; a
szinhazban Hamlet-re késziiltek el6. Orestes, daczara a ze-
nének és tancznak, nem nyujtott alkalmat impertinens czél-
zasokra, de Hamlet mar talment a mértéken. Scliroeder
szinész volt az, ki ezt észrevétette s annyira el voltak ra-
gadtatva, hogy altala kikerulhettek egy oly magas foka
illetlenséget, hogy tapintatat dtven arany 3 ajandékkal ju-
talmaztak meg. Az d6vatossag annyival inkabb helyén volt,

®) Durand jelentése 1778. novemt>. 9-r6l. Publicationt de la
Sodété d'histoire de Russie, t. XVI11. p. 288.
9 Wolf, Oeslerreich u. Preusseit, 1780—1790,>p. 70. Wien, 1880.



mert a nagylierezeg nyugtalan lelki volt, s a dan lierczeg
rémképei folytonosan haboritottak szellemét. *) »E her-
czeg«, ira par évvel késébb egy franezia diplomatiai tgy-
nok, mindenben szerencsétlen atyja nyomdokait koveti és
ha csak a nagyherczegné szive nem a temploma minden
erénynek, egy napon ugyanazon sors fogja érni, mint 111.
Pétert. Erre mar el is van késziilve, s maga mondja ezt a
nagyherczegnonek.« 2 Halalanak eseménye 1801-ben, vala-
mint a méd, a mint az Eurépaban fogadtatott, megmutat-
tak valdban, hogy sem az orosz udvarban, sem a régi ud-
varokban az 1793-ki katastropha daczara a hagyomanyok
e pontra nézve nem valtoztak.

1X.

Az uralkodék magatartasa az uralkodd személyek
elleni merényletekkel szemben magyarazza meg a korma-
nyok magatartasat a felség elleni merénj'letek ellenében.
Ertem a forradalmakat. Eurépaban sok forradalom volt;
senki sem képzelte, hogy a forradalom eszméjét el lehes-
sen vonni azon kulonleges viszonyoktél, melyek kozott eme
kulonbozé forradalmak végbementek. A forradalom on-
magaban véve, mint a tarsadalmak rendes és folytonos fel-
forgatasa, ép oly ismeretlen fogalom volt a régi kormany-
zat allamférfiai el6tt, mint az uralkodéhazi legitimitasé, ha
ezt tigy fogjuk fel, mint a felség valtozliatatlan és absolut
elvét. Ezen, merdben elvont fogalmak ugyanazon idében

Eug&ne Melchior de Vogué, Lefilade Pierre le Grand. Un

»
changenent de rigne. Paris, 1884.
<) Uapport de Genet, 16. septembre 1791, Affaires étrangéres.
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képzddtek az elmékben, a franezia forradalom folyamaban,
ugyanazon bélcsészeti rendszerek uralma alatt. A franezia
forradalom »paratlan esemény a torténelemben*, ira De
Maistre Jozsef 1796-ban. *) Ezért ismerték oly tokéletesen
félre a régi kormanyzat emberei e forradalom jellegét. Ok
azt az elézmények szerint Itélték meg és a szerint viselked-
tek is iranyaban.

Ismertek a torténelembdl s magok is lattak lazonga-
sokat, mint eredményét az 6rokos nyomornak, kiallott kin-
zasoknak, az emberi nyugtalansagnak, a brutalis hirvagy-
nak, a laziték bujtogatasainak, a fondorkodok osszeeskii-
vésének s végll az anarchianak, mely magatol fejlik kir
midén a kormanyzat rossz, vagy a hatésagi tekintély meg-
lazul. Ok megfigyelték »azon folkeléseket, melyek felé a
népek természet szerint vitetnek.* 2) Ismerték azok lefo-
lyasat az olasz koztarsasagokban; ismerték a partok eré-
szakoskodasat és eszkozeit: a szamkivetést, elkobzast, ha-
lalt, zenduléseket, polgarhaboruat. Lattak ugyanazon ténye-
ket ugyanazon kovetkezményekkel nyilvanulni Franezia- és
Angolorszagban. Tudtak azt is, hogy az ember 6nmagara
hagyatva elvadul, ostoba és zavart fej(i lesz, mint a hogy
a természet alkotta. Mind ez tudva volt és mind ez igen
egyszer(inek latszott: az allamok krénikus bajai voltak
ezek, hanyatlasuk és halaluk természetes formaja. A baj
okai magoktol az allamoktdl, a szerveknek elvéniilés vagy
tulfeszités altali elhasznalasabol, de nemegy kapott sebbdlr
vagy kivilrél behurczolt ragalybél szarmaztak. »A poli-
tikai testiletek, irja egyik régi s egyik legértelmesebb tér-

") Considératiotia aur la Francé, eh. IV.
*#) Pascal, Provincialea, lettre X1V.
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ténetirénk, bizonyos elveken alapulnak, melyek altal kez-
detiiket, haladasukat s a legmagasabb fokot érik el ...
Semmi sem oly természetes, mint latni a dolgok feloszlasat
annak meggyengulése altal, a minek gyarapodasukat ko-
szonték.* ) Bossuet merészen az uralkodokra haritja ezért
a felelsséget: »Barmily messze menjiink is vissza a torté-
nelemben, hogy a nagy valtozasok példait keressiik, azt ta-
laljuk, hogy azokat egész mostanig a fejedelmeknek vagy
elpuhultsaga, vagy erészakossaga okozta. Valéban middn
a fejedelmek elhanyagolvan ugyeik és hadseregeik megis-
merését . nem tartanak meg sem torvényt, sem rend-
szabalyt, s midén az emberekbdl kiolik a félelmet és tisz-
teletet, oda vivén a dolgot, hogy a bajok, melyeket elszen-
vednek, el6ttok nagyobbaknak t(injenek fol, mint a miket
elérelatnak, akkor vagy a féktelen szabadsag, vagy a vég-
letekig csigazott tirelem rettenetesen fenyegeti az ural-
kodohazakat.* g

Ez igy lévén, a kormanyok idegen allam forradalma-
ban nem lattak mast, mint helyi valsagot; érdekeik szerint
Ttélték meg: szitottak vagy csendesitették a szerint, a mint

) Ktienne Pasquier, lettrea, liv. X1, a Sainle-Marlhe-hoz inté-
zett VIL. &sVIIL. lev.

') Oraison fun'ebre de la reine d'Anglelerre. ime most a gya-
Korlati ember. Betz Mémpiresjai 2. r. 111. fej.-ben olvassuk : »A mi a
szenveds allamok elcsendesilését okozza, az a bajnak tartéssaga, mely
megragadia az emberek képzel6 tehetségét s azt hiteti el velok, hogy
soha sem fog véget érni Mihelyt szerit ejthetik, hogy attol szabadul-
janak, ami nem is hianyzik soha, mikor a baj bizonyos fokot elért,
annyira meg vannak lepve, oly készek és elragadottak, hogy azonnal
amésik végletbe csapnak &t, s tavol attél, hogy a forradalmakat lehe-
tetleneknek tartsak, kinnytiknek hiszik, s mAr egyedl ez a hit is ké-
pes olykor forradalmakat idézni el6.«



— 72 —

érdekiikben allénak tartottak tamogatni, vagy gyengiteni
ez allamot. Ez volt a politikusok egyik kedvencz hadgya-
korlati tere s a diplomatia egyik classicus eszkoze.

A nagy forradalom, mely Kozép-Eurépat a XVI.
szazadban fOlzenditette és habordaban tartotta a XVII.
kozepéig, az allamférfiaknak a legszebb alkalmak emlékét
hagyta fenn, miket a torténelem csak felmutathat.

Vaskorszak volt ez, ha gy tetszik, de mely a habo-
rinak és alkudozasoknak legjobban megfelel. Dicsekedtek
ez id6k politikai gazdagsagaval, mint a hogy magasztal-
tak a perui banyakét, melyekben egész nemzedékeket al-
doztak fel, csakhogy aranynyal megrakhassanak néhany
spanyol hajot. Az uralkodékat csak az eredmények érin-
tették, a forradalom sajatképi jellegét nem értették meg.
Hasonlokép tortént kétszaz évvel késébb a franezia forra-
dalom tekintetében is. Valaminta XV I11. szazad tarsa-
dalmi és politikai forradalma, Ggy a XV 1. szazad vallasi
forradalma is elvében elvont s ténykedésében kosmopolita
volt; egyetemes eszmékbdl szarmazott és valamennyi nép-
nek szélt. Egymashoz kézelebb vitte, a mi szét volt osztva,
és szétosztotta, a mi egyesi volt. Ki idézett
fol és szovetségeket kotott a kormanyokkal; zenduléseket
tamasztott és polgarhaborukat keltett az allamok bensejé-
ben. Apostolokat, proselytakat, vértantkat és fanatikuso-
kat nemzett. Felforgatta egész Eurdpat, és Ggyszélva meg-
olvaszta az elemeket, melyek azt alkottak. De e z(irzavar
csak latszdlagos volt, s midén a valsag lecsillapult, latni
lehetett, hogy az elemek természetes rokonsagaik szerint
rendezkedtek el.

A reformatié valamennyi nemzet felé iranyult, s ezt

mindenik nemzet sajat iranyzatai, kiilon hagyomanyai és
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sajatos eszméi szerint értelmezte. Felbuzditotta, s6t tal-
izgata a nemzeti szenvedélyeket is, Gj alakot és Uj tapot
adott azoknak, — de nem teremtette azokat. igy vitte Né-
metorszaghan szenvedélyes Kitorésre az észak és dél kozti
antagonismust; Anglidban a szabad kormanyzat megalla-
pitasahoz sorakozott; Francziaorszagban a helyek szerint
hol aristokratikus, hol koztarsasagi szellemben trugyl
szolgal a nagyok koveteléseinek a kiralysag, majd a nép
koveteléseinek a nagyok iranyaban. A nemzetek hagyoma-
nyaikhoz, a kormanyok rendszereikhez alkalmazzak azt.
Spanyol- és Francziaorszag éles versenygésben allanak.
A spanyol arra hasznalja fel avallas-haborukat, hogy zen-
duléseket tamaszszon Franeziaorszagban; felbéreli a vak-
IGtliséget és taplalja a demagodgiat. A franezia varatlan
tamadasokat kisért meg Németorszagban. Az osztrak haz itt
kuzd a reformatio ellen, mert abirodalom egységét akarja;
az északi német fejedelmek tamogatjak a reformatiot, mert
a megosztast akai'jak. Ausztria vilag-monarchiara torek-
szik, melyet csak a hitegység altal, a rémai egyhaz tamo-
gatasaval érhet el. Y. Karoly és 11. Fulop végletekig mend
katholikusok maradnak. A franezia kiraly ellene szegil az
osztrakok emez uralmanak: tamogatja a németorszagi re-
formatusokat s a német szabadsagok liarczosava avatja
magat. E szabadsagok benséleg egybekotvék a reformatio
sikerével: a németorszagi fejedelmek, kik ezt elfogadjak,
magokat a csaszartél és birodalomtol fuggetlenitni tore-
kednek. A franezia kiraly, ki éket ebben a leghathatésab-
ban gyamolitja, viszont elnyomja a reformatiot sajat alla-
maiban, mert azokban maga akar ur lenni és mert a na-
gyok Ggy akarnak vele banni, mint a birodalmi fejedelmek
bannak az osztrak hazzal. igy alakui aztan at e nagy val-
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lasi valsag pi kai valsagga; igy szoritjak hattérbe a
hatalmi viszalyok az elvi kiizdelmeket, s igy végzddik a kiiz-
delem teriiletek felosztasaval.

A westphaliai szerzédések lényegesen vilagi és politi-
kai jellege mutatja azon szellemet, melyben Eurépa korma-
nyai a reformatiot felfogtak. E szerzédések kétségkivil
hozzéjarultak a il eti ag helyreallitasahoz,
de ezt nagyon kozvetve és sokkal inkabb a dolgok ereje,
mint az emberek szandéka altal tették. A miahires elvvel:
cujus regio, ejns réligio, gy6zelemre vergddétt, az az allam-
vallas volt, vagyis az allameszély alkalmazva a lelkiismeret
ugyeire, — oly allapot, mely joval kozelebb all a tiirelmet-
lenséghez, mint a szabadsaghoz. Az allamok kozt tgy jott
létre a megegyezés azon elv alapjan, hogy mindenik még
megszilardult a sajat fuggetlenségében s hogy a nagyok
kitérjeszkedtek a kicsik rovasara. A Kkatliolikus allamok,
melyek a dolgok régi rendjét képviselték, hogy megkapjak
a békeét, kibékiltek a dolgok Uj rendjével, és beleegyeztek
az egyhazi javak saeoularisatiojaba. A koézépkor kozjoga
elvben és tényleg megsértetett: a hitegység és a romai
udvar felsébbsége eltlintek ugyanakkor, midén a kis
Mbér-fejedelemségek nagyobb allamok altal absorbealtat-
tiilk. Ha 6sszehasonlitjuk az 1648-diki szerzédéseket az
1801. és 1803-ikiakkal, kénytelenek lesztink beismerni, hogy
azok ép oly nagy rést utdttek a régi Eurépa kozjogan,
mint az utébbiak. Ezek amazoknak csak kovetkezményei
és utanzasai voltak. Ez onnan van, hogy a XY 111. szazad
végén létezett kormanyok a franezia forradalommal szem-
ben, mely politikai kovetkezményei altal annyi hasonlatos-
sagot nyujt a reformatioval, ugyanazon magatartast tanu-
Kitak, mint a XY |. szazadbeli kormanyok. A régi kor-
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manyzat 6sszes jogtudomanya a forradalom tekintetében
e hires praecedenshél szarmazik.

Ennek els6 és leggyiimolcsozébb alkalmazasa volt a
polgarhaborukban valé interventié. E haborik a hiibér-
rendszer maganliabor(iira kévetkeznek sezek jellegét hord-
jak magokon. A hiibérrendszer, mely a hazat a hibérura-
lommal helyettesitette, mely feldarabolta az allamot és
egymasba ékelte a tartomanyokat, szovetségek tekintetében
nagy konny(liségeket nyujtott. A lilibérurak az egymassal
val6 vagy suzerainjok elleni liarczban nem haboztak segit-
ségul hivni mas hlbérurakat, vagy épen mas suzeraineket.
Ott, hola hiibérrendszer, mint Németorszagban, fennallott,
e szokas megorokitette magat s a westphali szerzédések
szentesitették azt; Francziaorszagban, hol a kiralyi hata-
lom tualstlyt nyert a hibérari hatalom felett, e szokas tul-
élte a korulményeket, melyekbdl szarmazott. A souverain
allam ellen tamasztott harczokra alkalmaztak azon szoka-
sokat, lyeket a feudalis ki 1 kovettek. A part-
utések idegeneket hivtak segitségil, s mindenik azt hitte,
hogy jogaban all ezt tenni, mert mindenik maganak az al-
lamnak tartotta magat és a tobbiek folé akart kerekedni.
Minthogy mindenik allamnak hitte, tehat hazanak is tekin-
tette magat: ez eszmék Osszezavarodtak az elmékben.
Riclielieu egyszerre a hugonottak és az angolok ellen liar-
czolt La Rocliellenél; Mazarimiak a spanyolok és a szévet-
séges Frondeurok ellen kellett kiizdenie. Ki ne ismerné a
szazad két hdsének hires partitéseit? Azok, kik legtébbet
tettek Francziaorszagért az idegenek ellen, Turenne és
Condé, egymasutan szovetségesei voltak az idegeneknek a
franezia allam ellen. A felség, allam, haza fogalmai két-
ségkivul egymastol kulonvalni, meghataroztatni és szaba-
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tosan koriliratni kezdettek. »Soha sincs. ira BodinaX V1.
szazadban, alapos ok arra, hogy fegyvert fogjunk fejedel-
miink és hazank ellen.« A felségarulas vilagosabban meg-
hatarozott és tébb rendszerességgel megtorolt blinténynyé
lett. *) Azonban a XV . szazadbeli haborik s a Fronde
hébordinak szokasai tavolrél sem sziintek meg a franezia
forradalom koraban. Hasonlé alkalmak merilvén fel, e
szokasok magoktol allnak el ismét: a coalitiéval szovetke-
zett fegyveres emigrationak nincs mas eredete. Ez a feu-
dalis politika utolsé eseménye s kortarsa a htibériség utolsd
nyomai megsemmisitésének. E pillanatban és épen a fegy-
veres emigratio hatasa folytdn ment végbe, még pedig
orokre, a kulonvalas a haza és a fejedelem fogalma kozt. E
kulénvalas, mely a franezia forradalom legfébb tunemé-
nyeinek egyike, kétségkiviil elére mar el6készitve volt; el6-
készittetett maganak a kiralysagnak mfive altal, de nem ha-
tolt volt még be minden elmébe, kilonésen nem azokéba,
kiknek ellenében érvényestilnie kellett, és a kik épen a feu-
dalis szokasokhoz ragaszkodtak. igy johetett Iétre a fegyve-
res emigratio, mely allamot szervezett allam ellen, szévetsé-
geket kotott s idegen hadak koézepeit rohanta meg a fran-
czia teruletet, azt hivén, hogy jogaval él, midén ezt teszi,
mert azt tartotta, hogy magaval hordja az allamot és ha-
zat és csak bitorlék ellen harczol.

E szellemi dispositio altalanos Eurépaban; a kor-
manyok egyik a masik ellen hasznaljak fel. Nem elégednek
meg azzal, hogy batoritsak a partutéseket, felbujtogatjak

1 L. Balsacnidl, le Prince, 1. fi a kortarsak érzelmeinek igen
&lénk Kifejezését azok ellen, »kik fejedelmiiket s el akar-
tak adni orszagukat az idegeneknek* — «Sziikség- van, mondja a
szerz6, némely példaraa halottak szellemeinek kiengesztelése végett.*
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azokat; hogy tdmogassak a polgarhaborikat, provokaljak
azokat; hogy kizsakmanyoljak a forr elkeészitik
azokat. »Eszszer(i és igazsagos volna-e bevarni, mig masok
folfalatnak, hogy aztan rank, mint utolsékra keriiljon a
sor 2« mondta Richelieu.*) X1V. Lajos politikdjanak egy

»Ha szégyen a fejedelemre nézve, az alattvalokat fellazitni
torvényes fejedelmok ellen, az osztrak haz régéta megmu-
tatta nekiink az utat .... Ha tehat rég meggyGkerezett
szokas az uralkodok kozott, hogy, a mennyire csak tehetik,
egymasnak a lehetd legtobbet artsanak, miért tulajdonitni
magunknak hibaul azt, a mi az egész vilagon kozos ve-
link?* ® Tény az, hogy Saint-Simon mondasaként min-
denki tetszik maganak abban, hogy masoknal kulongs for-
radalmakat éleszszen. Az angolok solia sem mulasztottak el
erre az alkalmat XH I. és X1V. Lajos ellen, kik aztan ka-
matostul fizették azt vissza nekik. A nagy kiraly helyes
eszkoznek tartotta mindenitt istapolni a lazadasokat, a
hol csak ellenségei vannak. »Némi levelezést tartottam
fenn, irja Mémoires-jaiban, Magyarorszagon, hogy ott
nehézségeket timaszszak a csaszarnak, mihelyt az én ugye-
imbe akarna avatkozni.«§ De a legmeglepébb példat, a
legjellemzébb praecedenst a franezia udvarnak Angliahoz
val6 viszonyai szolgaltatjak a XV 11. szazadbeli forradal-
mak tartama alatt Elére-jelzik a nagyhatalmak politika-

) Lettrn etpapiéra d'Etat. t. V111, p. 214. 1635,

*) L. Camille Rousset, Louvoia, t. 111, eh. IV.

*) 1666, évben. L. liecueil dea Inatructiona, Autriche, de Vitry
mmarquis utasitasait 1679-bl, 74.1. és de Sebeville mara 1680-b0l,
88.1. V. 8. anpolyi és messinai forradalmak torténetét 1647. és
1674-b61.
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janak viszontagsagait, nevezetesen Ausztriaét szemben
Francziaorszaggal a franezia forradalom alatt.

1. Karoly a kiralyi el6jogokért barczolt; a franezia
monarchia ugs-anazon idében ugyanazért kiizdott. Ha a
forradahui part gy6z Angliaban, a zendulék partja Fran-
cziaorszagban természetesen felbatorodik ez altal. A kor-
manyt ez nem hozta ki sodrabél. »A helyzet, ira X111.
Lajos londoni kovete 1637-ben, nagyon alkalmasnak lat-
szik, zavart tamasztani Angolorszag kiralyanak.* Riche-
lieu nem szalaszta el az alkalmat. Mialatt az elégiiletlene-
kut buzditotta, az udvart titkon ellenk ingerelte. A ki-
ralyné Francziaorszagba akart menekilni. 0 lebeszélte e
szandekarol. »A ki ily koralmények kozt elhagyja ajatsz-
mat, elveszti azt® *) — ira neki. A mit akart, az a rend

Ibomlasa az & 1 s ko 6leg Anglia meggyengi-
lése volt. Mazarinnak sem volt mas politikaja. Diplomatiai
ugynokeinek, a kiket kikuldétt, d'Harcourtnak 1644-ben,
Belliévrenek 1647-ben azon utasitasuk volt, hogy mindent
6sszezavarjanak. A parlament souverainnek nyilvanita ma-
gat. Mazarin azon nézetben volt, hogy >nincs idé a forma-
litasok felett vitatkozni* és elismerte a parlament souve-
rainitasat. ® Henriette kiralyné, a franezia kiraly névére

elhagyottnak, elarultnak érezte magat; sirt és zigolodott
ez alnok politika miatt.8) Azonban jott egy pillanat, mely-

') Guizot, Charles I-er. Piéces, no. 6.

®Flassan, HUtoire de la diplomatie, livre VL igy ismeri el
1791-ben Varennes utan Ausztria is az alkotmanyt.

*)V. 6. Montreuil leveleit, nevezetesen az 1641. marcz. 21-ikit,
Guizotndl, Charles 7-er, Piéces no. 6. Merey-Argenteau leveleivel.
Marié-Antoinette 11. Jozsef és I1. Lip6t névére volt; Kaunitz ugyan-
azon szerepet jatszta, mint Mazarin.
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ben az angolorszagi forradalom fenyegetni latszott még a
continenst is. Az a partszellem kapott volt labra, melyr6l
Bossuet beszél s »a mely meg fog semmisitni minden ki-
ralysagot, egyenlésitni fog minden embert, — ez lévén az
independensek lazito eszméje, istentelen és szentségtord
agyréme.® Francziaorszagban teljes mértékben dalt a pol-
garhabord. A Frondeurék hivatkoztak az angol koztarsa-
sag példajara és kérkedtek annak tamogatasaval. E koz-
tarsasag azzal fenyeget6zott, hogy kifelé terjeszsze a tuizet,
mely azt ottbenn emésztette. Azon szandékot tulajdonitot-
tak neki, hogy egyesitni akarja Hollandiat, melynek ugyan-
azon kormanya és ugyanazon valldsa volt. Faciamus eos
unam genteni, irda parlamentnek egyik hollandi kuldotte. *)
Az angolok fenhéjazoknak tanusitottak magokat. »Az an-
gol nevet, monda Cromwell, oly nagygya fogom tenni, mint
volt a romaiaké.« Az dsszes protestansok szovetségét ter-
vezte, melynek vezetését maga venné a kezébe. Hiresztelték,
hogy seregének élén Francziaorszagba fog atkelni. Neki
tulajdonitjak azon mondast, hogy >ha tiz évvel fiatalabb
volna, nem lenne Eurdpaban kiraly, ki téle nem rettegne;
és hogy erdsebb indit6 oka lévén, mintazelhalt svéd kiraly-
nak, képesnek hitte magat még tobbet tenni a népek java-
ért, mint a mennyit a masik tett nagyravagyasaival.*
Mazarin ily médon intve és fenyegetve lévén, azt kel-
lene hinni, hogy sietett egy ellenszovetséget alkotni. Epen
az ellenkez6t cselekedte: latva, hogy Cromwell és koztarsa-
saga ennyire megszilardultak, tanacsosabbnak tartotta azo-
kat baratokul megnyerni, mint ellenségekké tenni. Egyez-

*) F, réazlet és a mi utana kovetkezik. Guizot szerint Cromt
Paris, 18fi6.



kotlasi targyalasokba bocsatkozott tehat velk, Kik ezt ér-
dekeikkel megegyezének talalvan, raallottak. A legkeresz-
tényebb Kiraly szovetségre lépett egy protestans és kiraly-
gyilkos koztarsasaggal; e koztarsasag pedig haborlzott a
oontinens azon egyedili allamaval, mely ugyanazon vallas-
sal ugyanazon kqrmanyformat is egyesitette: Hollandiaval.
»Nem fogom elbeszélni, monda Bossuet, vallalkozasainak
folotte szerencsés folyamatat, sem hires gy6zelmeit, me-
lyekre elborult az erény, sem a hosszi nyugalmat, mely
bamulatba ejtette a vilagot.«

A bamulat nem volt helyén — ésha Cromwell sikerei
néhol megmagyarazliatatlanok voltakis, X 1V . Lajos udva-
raban épen nem voltak azok. E kiraly kilonosen nem ha-
bozott 6t fejedelemnek czlnezni és neki kijelenteni, hogy
»Eurépa legnagyobb és legszerencsésebb fejedelmei egyi-
kének tartja.* *) Tekintélye roppant nagy volt Eurépaban.
Olvasva torténetét, azt hiszi az ember, hogy Bonaparte
torténetének anticipalt rovid foglalatat olvassa. Félnek
tole, csodaljak, keresik baratsagat. Fogadja Svéd-, Né-
met-, Olasz-, s6t még Lengyelorszag kévetségeit is. Condé
herezeg ezeket ira neki 1653-ban: »En azt tartom, hogy a
harom kiralysag népei boldogsaguk tetépontjan allanak,
midén most javaikat és életoket egy oly nagy ember ke-
zébe letéve latjak. A miengem illet, én konyorgok Fensé-
gednek, higyje el, hogy nagyon boldognak érezném maga-
mat, ha valamiben szolgalatara lehetnék.« A csodalat, me-
lyet maga irant keltett, talélte hatalmat. Mar meg volt
halva, a koéztarsasdg megdontve s X1V. Lajos emlékira-
taiban 1662. évrél mégis akovetkezé megjegyzést talaljuk:

) Guizot, Crommell, t. 11, p.
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»Cromwell, kinek a langész, a kérulmények és hazajanak
szerencsétlensége sztiletésének magasan-iolotte allé eszmé-
ket sugalt.* . ..

Mig a koévetségek Londonban csak gy 6zonléttek a
protector elébe, Anglia trénjanak torvényes Grokose, 11.
Karoly, szam(izve és nyomorultan, varosrél varosra bolyon-
gott a continensen, koldulva titkos kihallgatast kuldottei,

Feszélyezve mindenditt és elttasitva mindentinnen, csak rej-
tett részvétben és nyilvanos gyalazatban részesult. Beveze-
tés ez a Bourbonok torténetéhez a franezia forradalom
tartama alatt és 1814-ig. Ismét tronra lép. »A kiralyokon
elkovetett sérelem meg I6n boszllva:« Bossuet ezt X1V .
Lajos dicsoségéul tudja be; de X1V. Lajos nem feledi el
politikdjanak hagyomanyait. Emlékirataiban olvassuk 1666.
évrél: »Dijazott embereket tartottam Irlandban, hogy fél-
kelésre birjak a katholikusokat az angolok ellen és egyez-
ségre Iéptem némely angolorszagi menekultekkel, kiknek
jelentékeny ¢sszegeket Igértem, hogy Gjra folélesszék Crom-
well partjanak maradvanyait.*

Ha igy viselkedett IL Karoly, a torvényes uralkodd,
tegnapi partfogoltja és zsoldosa iranyaban, még szabadab-
ban cselekedett H 1. Vilmossal szemben, ki bitorlé fejede-
lem és legelkeseredettebb ellenségeinek egyike volt. Ez az
1666-ki jegyzet megadja az iranyt. A XV lil. szazad al-
kalmazkodik hozza.

X.

E szézadban sok forradalom ment végbe; nincs koz-
t6k semmi kotelék; Ggyszintén nincs semmi viszony a kor-
manyfonnak és azon magatartas koézt, melyet e valsagos

Sortl. 1iértEurdpa és a franezia forradalom. 9
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idokben egymas irant tandsitanak. Ez onnan van, hogy
mindenik csak a maga kozvetetlen érdekét tartvan szem
elétt, a politikai eljaras Gtjai mindenutt a koralmények
szerint valtoznak. Anglia a francziaknak és altalaban a
continens allamfériiainak partharczok altal széttépett or-
szagként tiinik fel. »E sziget kormanyzata viharosabb, mint
a tenger, melyt azt kornyezi*, monda Voltaire.*) A mi
Angliaban forradalomma lesz, méas orszagokban csak zen-
dulés.* A diplomatak gy rajzoljak, mint a mely szuntelen
felforgatas kiiszobén all.2 A versaillesi politikusok ehhez
szerencsét kivantak magoknak. >Nem sietds reank nézve,
ird Choiseul,3) egy szilard kormany megalakulasat latni
Angliaban. Remélem, hogy a fejetlenség nem fog egyhamar
véget érni. Szeretném, ha egy szazadig tartana.« 1762-ben
hire ment, hogy az oroszorszagi bojarok némi hajlandésa-
got éreznének a lengyelorszagi féurakat utanozni és a ki-
ralyi koztarsasag egy nemét megalakitani. XV. Lajos
ekkor fel volt ingertilve Oroszorszag ellen. »Mind az, a mi
zavarba dontheti és homalyba borithatja, elényos az én ér-
dekeimre nézve®, ird nagykovetének.*)

Ezért mutattdk magokat Lengyelorszag szomszédai
azon szabadsagok oly féltékeny partfogéinak, melyek e koz-
tarsasagot anarchidban tartottak és Gigyszélva megnyitot-

> Leltrea philoaopkiques. Lettre VII1. Bossuet azt mondta
(Heine d'Angleterre), hogy Anglia >a maga foldjén és kikstsiben zak-
latottabb, mint a tenger, mely vezi.*

<) Montesquiev, Ifoteasur I'Angleterre. L. Comelis de Witt, La
Soeiélé anglaiae et la sociétéfrangaise au dix-huitieme sirele. Paris, 1864.

*) Durandnak 1767. aug. 4. Comelis de Witt, Jeffenon. Piéces.
Paris, 1861.

*) Vandal, Louia XV. et Eliaabeth de Russie, p. 424.
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iak a beavatkozasok- és osztozkodasoknak. Lengyelorszag,
alkotmanyanak anaclironismusaval felidézte a XV 111. sza-
zadbeli Eurépaban a kozépkori liarczok zavaros és szomora
kronikajat. Kern volt part, mely ne hivatkozott volna ide-
genre, és nem volt idegen, ki itt ne tamogatott volna vala-
mely partot. Bécsben, Pétervarott és Berlinben elv volt,
hogy minden aron ellenezni kell minden oly reformot, mely-
nek az volnaaczélja, hogy a lengyel allamot erésitse. Maga
az alkotmany is megengedte a szomszédoknak, hogy a za-
vart éleszszék, a rendetlenségek aztan trtigytil szolgaltak ne-
kik arra, hogy a koztarsasag lgyeibe avatkozzanak és uzt
romba déntsék. *) igy szitottak a polgarhaborut 1768-ban,
és igy jelentették ki 1772-ben igazsagosnak és sziikséges-
nek Lengyelorszag feldarabolasat, hogy véget vessenek a
fejetlenségnek, mely ott tanyat tott és mely a hataros
allamok érdekeit fenyegette.

A svédeknek olyan alkotmanyuk volt, mely némi
tekintetben hasonlitott Lengyelorszagéhoz.8 A nélkil,
hogy a szomszédoknak oly konny( alkalmakat nyujtson,
mindazaltal igen érdekesnek tiint fel nekik s ahhoz erésen
ragaszkodtak. Svédorszag ellenségei oly hangon beszéltek
a svéd szabadsagrol, mely a rémai senatushoz lett volna
mélté. A stockholmi dan kdvetnek 1767-ben adott§ uta-
sitasokban ezeket olvassuk: »Minden hatalomnak, minden
embernek, ki Svédorszagban a szabadsagot és torvényeket
tamogatja, joga van a kiraly baratsagara, segélyére és ta-
mogatasara; minden hatalom, mely azokat megtamadja,

‘) L. La Question d'Orient au dix-huitieme sihclé.

*) L. Geffroy, Oustave 111. et la cour de France.

<) Correspondance ministérieie du eomte de Bernstorff. Copen-
liague, 1882.

o



i kiraly ellensége, minden ember, ki azok ellen kizd vagy
azokat elarulja, kegyvesztetté lesz.« Midén Svédorszag
<1e becses szabadsagai fenyegetetteknek latszottak el6t-
tiik, Frigyes oly »nemeslelkiiséget« fejtett ki, mely meg-
lepte volna Lafayette-t, Katalin pedig olyfokii »erénytc,
mely zavarba hoztavolna Rolandné asszonyt. E két despota
1764. és 1769-ben formalis szerzédések altal arra kote-
lezte magat, hogy ellene fognak szeguilni Svédorszagban
»a souverainitas helyreallitasanak.® i |. Gusztav vallal-
kozott arra, hogy helyreallitsa, és Francziaorszag, melynek
szuksége volt északon szovetségesre, segitette 6t ebben.
111. Gusztav allamcsinyt vitt végbe, mely kétségkivil meg-
mentette a svédeket azon sorstél, melyet a lengyelek ta-
pasztaltak. Batoritasokat kapott Versaillesbél, fenyegeté-
seket Pétervarrél és Berlinbdl. E fejedelem, ki visszaalli-
totta a kiralyi hatalmat, kénytelen volt ezért kimenteni
magat fejedelmi szomszédai el6tt.

Vesse latra az olvasé e védelem szavait és kérdje
aztan onmagatol, hogy mit ért a kiralyok tgye, midén egy
kiraly kénytelen volt azt igy védelmezni mas kiralyok el6tt.
»Mondja meg hat nekem, az isten nevére kérem*, ira
U1. Gusztav nagybatyjanak, Henrik porosz herczegnek,
Frigyes fivérének, *) »mondja meg hat, mit tettem, hogy
magamra vontam a vihart, melyrél allitja, hogy kikerul-
hetetlentil fenyeget engem. Nem a legvilagosabb médon
nyilvanitottam-e békés szandékaimat? Ha ama valtozasrol
van sz6, mely kiralysagom kormanyformajaban végbement,
On sokkal igazsagosabb, hogysem ne érezné, hogy ez

') 1778. januér. Geffroy, id. m. Az allamcsiny 1772. augusztus
19-én tortént.
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olyan tgy, mely nem targyalhaté idegen hatalmassagokkal.
Megtortént és lielybenhagyatott a svéd nemzet altal, mely
benne boldogsagat talalja. Min6 jogon kotnek ki velem a
kulhatalmak, hogy boldogga tettem alattvaléimat? Ha ez
ok a haborura, akkor nincs tobbé igazsag a vilagon....
Mit nyernék az olyan hatalmakkal valo szerzédések és
biztositékok altal, melyek uem ismernek mas jogot, mint
sajat akaratukat és a melyek csak er6iktél kémek tana-
csot, hogy azt végrehajtsak ? Nem tudom elhitetni magam-
mal, hogy a jog és igazsdg minden elvének labbal-tipra-
saval megtamadjanak engem s hogy ugyanakkor meg-
tamadjak minden uralkodé és minden fuiggetlen nemzet
jogait,c

Egy felszabadult nemzet sem hozhatott volna fel mas
élveket, hogy igazolja fuggetlenségét. Tény az, hogy ke-
veset torédtek azzal, mi volt a forradalom targya: a nép
szabadsaga-e, vagy az uralkodé hatalma. Ugyanazon elja-
rast tanUsitottak a demokratikus forradalom, mint a ki-
ralyi allamcsiny iranyaban. igy Francziaorszag is ugyan-
akkor, midén Svédorszagban a kiraly partjanak kedvezett,
Amerikaban a gyarmatok népét tamogatta Anglia elleni
folkelésében. E habord még nem vala befejezve, midén
ugyanazon kiraly és ugyanazon miniszter, XV 1. Lajos és
De Vergennes grof, Genfben a demokrata part ellen Iéptek
kozbe. igy latjuk par évi idékozben, hogy Francziaorszag,
mely Svéd- és Lengyelorszagban a kiralysagot tamogatta
az aristokratia ellen, és akarta tamogatni Oroszorszagbhan
az aristokratiat a kiralysag ellen, Genfben kizd a demo-
kratia ellen, melyet Amerikaban védelmezett. Nagyon
nehezen mutathatta volna ki az ellentétes politika kozott
az elvi kapcsolatot. Az igazsag az, hogy nem volt mas




kapcsolat, mint az allam érdeke, s ez elégnek latszott. »A
folkeldk, kiket Genfbdl el(izék: Anglia tigynokei*, ira
Vergennes, »holott az amerikai folkel6k hossz( idére a
mi barataink. Nem politikai rendszerokre, hanem Fran-
ciaorszag iranti érzuletokre vald tekintetbdl bantam
egyikkel és masikkal. ime, ez az én allameszélyem.*')
Valéban ez volt alapja a felfogasnak és nem so-
kara ennek Uj példaja merult fel: az utolso, melyet a régi
kormanyzat torténete felmutat, s nincs ennél jellemzébb.
1787-ben az osztrak Németalfoldon és az Egyesult-Tarto-
manyok koztarsasagaban, Belgiumban és Hollandiaban
zendulések tamadtak, melyek forradalmaknak mutatkoz-
tak. Belgiumban az aristokratia volt az, mely a kathohkus
papsag altal tamogatva, a régi szabadsagok fentartasat
, melyeket 11. .J6zsef ko: 6 kormanya meg-
semmisitett, vagy fenyegetett; Hollandiaban a demokratak
és hazafiak fegyverkeztek fél a statliouder ellen, ki a dicta-
tura egy neme utdn sévarogva torekedett s a koztarsasa-
got elkobozni igyekezett. A népek egyik orszagban ugy,
mint a masikban nemzeti szabadsagaikat védelmezték, a
fejedelmek absolut hatalomra térekedtek. Semmi sem mu-
tatja inkabb, mint a nagy allamoknak e kortlmények kézt
tanusitott magatartasa, hogy mennyire nélkulézte Eurépa-
ban mindenki a kovetkezetes elveket s az altalanos szem-
pontokat. Francziaorszag Belgiumban lanyhan, Hollandia-
ban nyiltan tamogatja a szabadsagok partjat, vagyis azon
partot, mely ellen Svédorszagban kuzdott. Anglia, mely
Amerikaban fellazadt alattvaléi ellen harczolt, kedvezett
az Ausztria ellen fegyverre kelt belgaknak, de erélyesen

3 Soulavie, Mémoires, t. V/, p. 275. Paris, 1801



fogta partjat a statlioudeniek a hollandi hazafiak ellené-
ben. igy atiszta monarchia, mely Versaillesban uralkodott,
kovetelte e népek szamara nemzeti szabadsagaikat; a kor-
latolt monarchia, mely Angliat kormanyozta, Hollandiaban
egy dicsvagyo fejedelmet segélyezett, hogy lerombolja a régi
szabadsagokat. 11. Jozsef és Kaunitz, kik oly jo szemmel
nézték az anarchiat Lengyelorszagban, azon dolgoztak,
hogy megfoszszék a belgdkat ama szabadsagoktol, melyeket
oly k tartottak a I leknél. Végiil a poroszok,
kik folgerjeszték és pénzzel tamogattak Belgiumban a for-
radalmat, hadsereggel nyomultak Hollandiaba, hogy aztitt
elnyomjak és oly kormanyt allitsanak, a mingt nem akar-
tak sem Stockholmban, sem Varséban, sem Briisselben.
Az egész XV 111. szazadban a beavatkozast illetéleg
csak egy szovetséget latok alakulni a korondk kozt s ez is
a kix-alyi hatalom ellen alakdi meg; az északi hatalmak
szovetsége ez Lengyel- és Svédorszag ellen. A mi Eurépa
nyugati és déli hatalmait illeti, csak egy kériilményt veszek
észre, melyben egyetértéleg jartak el egy kozos tigyben sez
a jézsuita rend elnyoméasa. Az eset nagyon jellemzé: olyan,
mint valami dombormi, melyen a korszak politikai erkol-
csei néhany felt(ing vonasban lathatok. Valamennyi Bour-
bon és Braganza, Francziaorszag, Spanyolorszag, Napoly,
Parma és Portugal tisztan politikai okokbdl szam(izték
allamaikbél a jezsuitakat. Felségjogaik teljességében cse-
lekedtek, mert ez orszagok egyikében sem volt megallapi-
tott alkotmany, sem hatarozott kézjog, mely e tekintetben
hatalmukat korlatozta volna. De nem volt elég kilizni a
jezsuitakat, ha ezek mashol ismét Osszegyiilekeztek. E| kel-
lett zarni el6l6k minden menedékhelyet, s6t még lételoket
is meg kellett sziintetni. Ez pedig fliggétt a continena ural-




kodéinak leggyengébbikétél; az erdsebbek nem haboztak
szovetkezni, liogy 6t akaratuknak alavessék. A tett, mit a
papatdl koveteltek, egyhazi hatalmanak koérébe tartozik,
kovetkezéleg ha az egyhaz jogait némileg tiszteletben tar-
totték volna, csakis a rabeszélés utjan kellett volna csele-
kedniok. El6terjesztéseiknek tartézkodéknak, tisztelettelje-
seknek kellett volna lenni, a mint illik is, hogy a papahoz
intéztessenek azok részérédl, kik a »leghtiségesebb kiraly«,
»katholikus kiraly*, a »legkeresztényebb kiralyc czfmekkel
tisztelték meg onmagokat. De rosszul ismerné e kor erkol-
cseit, ki télik ilyen kiméletet és gyongédséget varna. A
kovetelések siuirgeték, fenhéjazok és dolyfosek; sét a mi
tobb, fenyegetésekkel vannak kisérve és ershatalommal ta-
mogatva. X in . Kelemen, ha papa is, nem mas, mint ural-
kodd, még pedig valamennyi kozt a legfegyvertelenebb: e
szerint bannak el tehat vele. De minthogy a papa a souve-
rainitas kettds jellegével vanfelruhazva: az erdszakoskodas
is kettds. A vilagi uralkodo6tdl azt kivanjak, hogy zarja el
hatarait egy szam(zétt rend el6l; az egyhazitél, liogy sziin-
tesse azt meg. Annyi, mint az egyiknek is, masiknak is ha-
taskorébe avatkozni. Azonban itt nem allapodnak meg: a
két hatalom egyesitve lévén, egyiket a masik altal tamad-
jak meg, és a vilagi lévén a leghozzaférhet6bb, ez altal
ostromoljak és szandékoznak megadasra kényszeritni az
egyhazit. Az egyhaz allam lévén, az allamok sorsaban osz-
tozik, azaz megsz(inik sérthetetlen lenni. A jezsuitak ellen
szovetkezett hatalmak Ugy bannak a szentszékkel, mint a
nantesi edictum visszavonasa utan X1V. Lajos bant volna
a hollandi koztarsasaggal, ha a szamiizétt protestansoknak
nem lett volna mas menedékhelydk, és ha a hollandiak



nem birtak volna védelmokre sem hadsereggel, sem szovet-
ségesekkel. *)

XU I. Kelemen megkisérlé az ellenallast. A szévet-
ségesek egyike, aleggyengébb, de nem a legkevésbbé vallal-
koz6, a parmai infans herczeg, hatalma alatt all. E herczeg
reformalta allamaiban az egyhazi torvénykezést és megta-
gadta a suzerainitas elismerését, melyet a szentszék maga-
nak kovetelt. E felsGbbség alapjan a papa egy 1768. januar
30-ki breve altal semmiseknek és érvényteleneknek jelenti
ki az infans rer s 6litja, hogy azokat kiké
tés buintetése alatt vonjavissza. A Bourbonok, hazuk egyik
herczege jogainak e bitorlasara azzal felelnek, hogy a
francziaorszagi elfoglalja Avignont és a Comtat-t,2) a na-
polyi elfoglalja Beneventet és Ponté Corvot, melyekre nézve
kulénben felségi jogot igényelnek magoknak. Majd a szent-
székhez 1769. januar hoban intézett azonos jegyzékekben
Francziaorszag, Napoly és Spanyolorszag meghagyjak a
papanak, hogy torélje el ajezsuita rendet. X 111. Kelemen
néhany nap mulva meghalt. A szévetségesek azon voltak,
hogy télilk figgs utédot allitsanak helyébe. »Ha a papa
Xin. Kelemen elveit kéveti*, ira Choiseul,a »a koronak
eréhatalommal fogjak azt tenni, a mit a szentatya jo aka-
ratatél kérnek.* Ganganelli megigérte, hogy meg fogja

) L. Frédéric Masson, Le Cardinal de Bernis, Paris 1884. eh.
1i—X 1: la Suppression des Jésuites. — Theiner, Pontificat de CI¢é-
ment X1V. Paris, 1852,

*) A Comtat d'Avignon 8 a Gomtat-Venaissin eredetileg fran-
czia, majd papai birtokok, melyeket a franezia nemzetgySlés 1791.
szept. 4-én bekeblezett s belolok alkotta a mai Yaucluse megyét.

% Fordito.

*) Bernishez, Francziaorszag rémai kovetéhez, 1769. méjus 9.
Masson, p. 119,
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szlintetni a jezsuita rendet és X 1V. Kelemen név alatt papa
lett. Ekkor megkisérlé huzni-halasztani az tgyet; tobb
mint négy évig vergédott; de a szovetségesek allhatatosak
maradtak és nem tagitottak a zalogtél. »A kirélyc, ira
d'Aiguillon 1773. januar 11-én, »csak azért foglalta el ez
allamot — Avignont, — mert a Bourbon-haz eléguletlen
volt a boldogult papa eljarasaval az infans iranyaban, és
csak azért tartotta meg, mert a spanyol kiraly arra kérte,
hogy el annak vi asat, a mig 6 a papatol
meg fogja kapni az elégtételt a jezsuita-tigyben. Mihelyt
ezt megkapja, a kiraly vissza fogja adni Avignont.« Erre
XV. Lajos romai kévete, Bernis bibomok, igy felelt febr.
17-én: »Végre is nagyon politikus dolog Francziaorszagra
nézve, ha van a kezében biztos eszkoz, melynek segélyével
a romai udvart helyes Gtra terelheti, ha arrél letérni akarna.
Avignont akkor foglalhatjuk el. a mikor akarjuk és ekény-
ny(iség mindig imponalni fog ez orszagnak.* Napoly ko-
vette a példat és Benevent visszaadasa, ép gy, mint Avig-
noné, a jezsuita rend megszlntetésétdl tétetett fOggove.
A papa megadta magat, a jezsuita rend meg l6n sziintetve
és a szentszék visszakapta allamait. I)

De hogy a régi Eurdpa scepticismusat és a keresz-
tény koztarsasag fejetlenségét a maga teljességében lathas-
suk, végig kell kisérnink a jezsuita rend eme sajatsagos
ugyének menetét. Mig a katholikus kormanyok szamiizik a
jezsuitakat és ily modon erészakoskodnak a papa tekinté-

®XIV. Kelemen megvélasztatasa 1769. méjasban. — A jezsuita
rend eltorlése 1773, jaliusban. — Avignon ésa Comtat visszaadésa
1773. deczemberben. — E két ligynek, Avignon visszaadésanak és a
jezsuita rend eltdrlésének tsszefiigoésér6l 1 Measson id. m. passim és
kulénosen 167, 184, 214, 219.1.
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lyén, a haeretikusok és schismatikusok befogadjak a szam-
Gz6tt rendet, és abban tetszelegnek magoknak, hogy papaib-
bak legyenek maganal a szentszéknél. Frigyesnek romai
vallast alattvaldi szamara tanitékra volt sziilksége: az al-
kalom jo volt, hogy azokat olcso szerrel megkapja és 6 fel-
hasznalta azt. sMinthogy az én »katholikus«, »legkereszté-
nyebbe, »leghiségesebb* és »apostoli« kir. testvéreim kiliz-
ték 6ket, monda Ligne herczegnek, én, a leghaeretikusabb..
annyit fogadok be kéz(ilok, a mennyit csak birok.« *)

O nem tartott téliik: a jezsuitdknak, szétszérva a
protestans lakossag kozott és kériilvétetve porosz hivatal-
nokok altal, engedelmeskedniok kellett. »J6l tudom*, ira
Voltairenek, »hogy drmanykodtak és beleavatkoztak a koz-
dolgokba, de ez a kormany hibaja, miért engedte meg ?«
Kikototte a maga feltételeit, melyek szigortiak voltak, de
melyeknek a jezsuitdk ala vetették magokat. A nagy Ka-
talin utadnoza szomszédja példajat és jol jart vele.*)

A jezsuita atyak pedig, kik oly kevéssé tanusitottak-
alkalmazkoddknak magokat a katholikus kormanyok ira-
nyaban, nagyon alazatosakka és nagyon tisztelettudokka
lettek e két zsarnok kezei kozétt, kik inkabb szabad gon-
dolkozok, mint dissidensek voltak.§ Hirdették, nevezetesen

) Prince de Ligne, Mémoires, p. 39.

*) Bernis ezt irta Romabol 1771. decz. 1-6n: »Poroszorszag
kiralya és Oroszorszag a jezsuitakat partfogolva, Francziaorszagban
&sa csaszraitkirdlyn6 allamaiban hat-hét milliéra ment kémre tet-
tek szert, kik jobban fogjék szolgalni 6ket, mintha fizetve volnanak.*
Masaon, id. m. 216, 329. 1

*) L. a Publications de la Société d'histoire de Russie, 1X.
Kitetben Katalinnak P&l nagyherczeghez 1780-ban intézett leveleit.
Egyebek kozt ezeket irjaneki Poloczkbol: »Megérkezésemkor lattain
a.mit azelétt soha sem, jezsuitakat, domonkosrendieket, zsidokat
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az annektalt lengyelek el6tt a meghddolast az orthodox
czarnének és a lutheranus kiralynak.

Egybevetem e vonasokat és azt mondom, hogy, ha
valami a régi kormanyzat végén valdszinGtlennek s maga-
val a kovetett szokassal is ellentétesnek latszik, az nem
mas, mint a kozjogra alapitott szovetség, e jognak vé-
delme czéljabol. »Egy papa, a ki keresztes hadjaratot akart
volna hirdetni, nem gy(ijtétt volna 6ssze hisz Gtczagyere-
ket sem,« monda Frigyes. Egy szent szovetség 1789. el6tt
valésaggal torténeti képtelenség. A régi Eurdpa erre kép-
telen volt s a franezia forradalomra volt sziikség, hogy azt
annak ismeretére megtanitsa.

X1,

A diplomatia & politikai erkélcsok kifejezéje. A régi
kormanyzat diplomatai Eurépa legfényesebb tarsasagaban
egy kulonoson valasztékos és finom érzéki csoportot ké-
peznek. De itt nem a szellemrdl, a formakrdl, a nyelvezet-
rél van sz6: az alapot kell megismerni; a szempontokat és
tetteket kell figyelembe venni, hogy megértsiik, mikép al-
kalmazkodott e diplomatia oly 6romest a forradalmi eszko-
z0khoz, és mint sajatitottak el azok alkalmazasat akkora
konny(iséggel a forradalom emberei.

Az alkudozasok magasabb foku és komoly armanyko-
dasnak tlnnek fol el6ttiink. Ez az alapjae finom mivészet-
nek. Az allamok csak érdek altal vezéreltetnek, de van esz-

parédéaan sorakozva. Az utébbiak borzasztéan rondak. A tibbiek fen-
séges Alarezos menetet képeznek * Mésnap, Grnapkor meglatogattaa
jezsuitak collegiumét, kika Te Deumot énekelték és elétte haromszor
vonultak el »a szentséggel.*
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koz az érdek szamitasainak kijatszasa- és meghamisitasara.
Az allameszély uralkodik, de a szenvedélyek kormanyoznak
és ezek altal vezetik az embereket. Ebbél taplalkozik a po-
litika, azaz gyakran silyed, még pedig a lealjasodasig. A
régi Eurépanak nincsenek lelkiismereti furdalasai s nem
keresi az al gyongédséget. Egyébirant a XV II1. szazad
nem mutat fel ssmmi botranyosabbat, mint azon latvany,
melyet a XV 1. szazadban X 1V. Lajos udvara nyujtott:
»azon remegése a leghatalmasabb minisztereknek s mind
annak, a mi legnagyobb volt«, Anglia kiralyanak, a kiraly-
nénak, koveteknek remegése >ama hires nyomorék Scarron
nyotnordlt dzvegye el6tt*, kiakiraly hazassagtorésbél szar-
mazott fattyainak nevel6néje volt. *) X V. Lajos alatt Ma-
ria Terézia nem habozott Pompadour asszony baratsagat
keresni. »0 e izalmas nyi 1ak letéte-
ményeséveé 16n a kiraly részére*, mint egy hivatalos okmany
jelenti.2 A csaszarné megnyitotta szivét XV . Lajos agyasa
elétt, hogy megnyerje Francziaorszag szévetségét; és még
tobbet tett, midon par évvel késébb arrél volt szd, hogy
Lengyelorszag felosztasanak elismerését kieszkozolje, mely
felosztasba a szévetség daczara és az 6 mell6zésével ment
bele. Az tigy nagyon rogés volts meg kellett alaznia magat,
még pedig nagyon mélyen. Maria Terézianak volt egy ti-
zenhét éves leanya, ki a franezia tronorékoshoz ment néul. Az
anya megbizta lanyat, hogy du Barry asszonynak kedvében
jarjon. »En nem kivanok alacsonysagot, ira kovetének,§

6

) Saint-Simon, ParaUUe, p. B

*) Recueti des Instructions, Autriche. Instructions du cowte
de Choiseul, 1769. L. Mémoires de Bernis.

') Mercy gréfnak, 1772. jol. 2. Aruetli és Geffroy, Correspon-
dance de Mercy-Argenteau. Paris, 1874.



még kevésbbé bensé bizalmassagot, csak figyelmes magavise-
letét, melylyel tartozik Ggy nagyatyjaraésurara, mint azon
~elnyre valé tekintetbdl, mely abbdl reank és a két udvarra
szarmazhatik; meglehet, ettél fligg a szovetség. Szamitok
az 6n és leAnyom gondoskodasara és szamot tartok arra,
hogy 6n minden igyekezetét, leanyom minden nyajassagat
fel fogja hasznalni és letesz minden elGitéletrél, mit neki
ellenkezé oldalrél sugalmazhatnanak. Nincs oly elitélet,
mely folér azqn joval, a melyet 6 mivelhet.*

Ha mar az uralkodondk legbecstiletesebbike, ki sze-
meélyére nézve nagyon istenféld és tokéletesen erényes, eny-
nyire kénytelen meghddolni, érthetd aztan, hogy a bevégzett
skeptikusok, kik mashol az tigyeket vezetik, mily ritka fesz-
telenséggel mozognak azon gyakorlétéren, mely az 6 miive-
leteikre oly igen alkalmas. Ha Versaillesban agyasok, Pé-
tervaron meg kegyenczek vannak: ugyanazon aljas eszko-
z0kkel megnyerhet6k. *) Egyébirant mindenitt ugyanazon
jatékot izik, melyet néha — legalabb a szandéklatokban
— nagyon meszsze visznek és nagyon tul a szerelmi udva-
riaskodas hatarain. Valakinek, a ki 1723-ban a lengyel
kiraly halalat ohajtotta, ezt ira egy diplomatiai tgynok:
»Ez esemény lehet nem tavoli is. Nem sziikséges mas, mint
a lengyel kiralynak egy uj, szellemes és bajos maitresse, Ki
Azt kozelivé tegye.* @ A kirdlynak agyast, a kiralynénak,
csaszarnénak, illetéleg a kiralyi herczegnének, aleend6 6ro-
kos nejének szeret6t adni: adiplomatia kedvelt eszkézeihez
tartozik. Van olyan személyiség, ki nagyon fontos szerepet
jatszott és sok ideig pompazott a vilag szinpadan, kinek

‘) L. Mémoires de Se'gur.
*) Vandal, Louis XV. et Elisabeth, p. 62.
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bucsukihallgatasat és titkos utasi
ban lehet 6sszefoglalni: *)

sat e hires dystichon-

Et que mordonnez-vous, seigneur préaentement i
De plaire & cette femme et d'étre son amant.

(Es mit parancsol most felséges ar, nekem ?
Hogy tessék e ndnek és kedvese legyen.)

Mindezen fogasok eszkoze: a corruptié. A megvesz-
tegethet6ség majdnem mindentitt pusztit. DArgenson mar-
quis mélté buszkeséggel egy szép kivételt tesz ez altalanos
siilyedés alél. »A corruptié semmikép sem lopézott a kiil-
ugyi hivatal irodaiba. Ezt csodaszer( tiineménynek kell
tartani, mely becsiletére valik a franezia nemzetnek, te-
kintve a csekély fizetést és a boldogulas csekély reményét,
melyet a hivatalnokoknak nyljtanak.* @ DArgenson azt
allitja, hogy az a rendszer, mely szerint »senkit sem gy6-
zink meg tobbé maskép, mint pénzzel keziinkben*, Anglia-
bol szarmazott. Tény, hogy ott nagyon divatozott, de a
continensen is csak igy volt. Az alkudozasi mivészetet
targyal6 legrégibb értekezések bizonysagot tesznek errél;
La Bruyére a diplomata tulajdonai kézé sorozza azon m-
vészetet, hogy alkalmas pillanatban felajanlani tudjon,
vagy legalabb ugy tiinjén fel, mint ki hajlandé elfogadni.
»0 tudja érdekelni azokat, a kikkel alkuszik .. . O nem
akarja, hogy azt higyjék réla, hogy ez oldalrél bevehe-

") L. Le Secretdu Roi, pérle dc deBroglie, Breteuil baro
Kiildetésének torténetét, 1.1., p. 368. A leends I1. Katalinrél volt szo,
ki akkor még nagyherczegn6 volt és de la Ghétardie marquisnak
Erzsébet uralkodd csaszarnéhoz vald viszonyat tarthattak szem elGtt.
L. Vandal, id. m

*)Mémoires, éd. Bathery, IV. k., 150. és kov. 1
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tetlen, lattatni engedi, hogy némi érzéke van sajat szeren-
cséje irant; ez altal oly ajanlatokat von magahoz, melyek
folfedezik masok legtitkosabb czélzatait, legmélyebb szan-
dékait s végsd segédforrasait, és hasznot haz beléle.«

A XVHI. szazadban legtobben hasznot is hdznak
beléle a tulsagig, s nem allapodnak meg a kaczérkodas
fogasainal. Egész durvan jarnak el. 1716-ban Dubois alku-
dozott Stanhope-pal. »Boékot koczkaztattam, irja a regens-
nek, és soha sem volt nagyobb 6romom, mint latni, hogy
mindent kimondanom enged, maganak az dsszegnek meg-
jeléléséig, melyet én azonnal 600,000 livreben hataroztam
meg, mit kegyesen hallgatott meg, a nélkul, hogy meg-
neheztelt volna.« I) Azon pillanatban, midén kezdetét veszi
a franezia forradalom, Thugut, ki konstantinapolyi inter-
nuntius volt, és ki az osztrak politika vezetésére hivatott e
nagy valsagban, 1768. 6ta dijazast huzott a franezia kiraly-
tol. 2 Fuggetleniul efolyd Gzletektdl, vannak nagy vasarok,
melyek koronként nyilnak meg: a svéd orszaggytilések és
a lengyel orszaggy(lések. A svéd orszaggy(ilések kozul az
egyik 1763-ban 1.400,000, a masik 1766-ban 1.830,000
livrebe keriilt Francziaorszagnak.8) Panin orosz miniszter
1773-ban azt javasolja bécsi és berlini szovetségeseinek,
hogy biztositsanak egy alapot a csabitasra és >alkossanak
egy pénztart* akozos miveletek czéljaira. De a legkivalobb
vasar: a szent birodalmi valasztégydlés. Itt mindenki kész,

') Aubertin, L"Esprit puhlic au dix-h e silcle.

*)L, a Bevue historiqueban, t. XV11, p. 37. L 'Autriche et le
comité de saiutpublic czimé tanulmanyt.

*) Geffroy, Gustave 111, 1.1. p. 25.
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adni vagy elfogadni.’) 1741-ben, midén arrél volt sz6, hogy
egy bajorbél csaszart faragjanak, Belle-1sle arverésre viszi
a dolgot; mindazaltal eszélyes lévén, csak a szavazéas utan
fizetett. Az Gvatossag nem volt hidbavalé, mert a kolni
valasztd, ki Ausztriatél 100,000 forintot kapott, gyonta-
téjatol engedélyt nyert arra, hogy megszeghesse szavat,
anélkul, hogy visszaadja a pénzt.2) Ez eljarast alkalmaz-
tak még a conclavéknal is. »A kiralynak*, ira X 1V. Lajos
egyik minisztere, >nem szabad egy eszkézt sem mell6zni,
amit kezében tart; fol kell hasznalnia az Ugyességet és
gyanusitasokat, s6t még a pénzt is, mely minden masnal
rovidebb és biztosabb eszkoz, és a mely mar régéta alkal-
maztatik a romai udvarnal, hogy eszélyesebb és kevésbbé
részrehajlé papat nyerjen, mint az utébbi.* 8 A titkos ala-
pok és évdijak fejezete kivalé helyet foglal el a kanczella-
riak koltségvetéseiben.4)

Mintha a hivatalos diplomatia fondorlatai nem lettek
volna elegenddk, és mintha az armanyok, corruptié és csa-
las eme fogasaiban lett volna valami, a mitl undorodott,
megkettdztetik egy titkos diplomatiaval, mely beleszovddik
tigyeibe, osszebonyolitja azokat s az alkudozasok térténe-
tét e szazadban megoldhatatlan csoméva teszi. Minden id6-

*)AXVII. szézadra nézve Valfrey, Hugues de Lionne, t. 33,
91. és kov. 1 Paris, 1881.

*) A részletekre nézve lasd Broglie herczeg Fridéric 11. et
Marie-Thérlse, czimi munkajat, I. k. 284. éskovetkez6 L; IL kotet
165. és kov. 1

*)XI. Inczérsl van sz6. Lasd Camille Bousset, Louvois. t.
1V, eh. X

*) L. Francziaorszagra nézve Masson, Le Département des
Affaires étrangires pendant la Re'vdution, eh. 1. Paris, 1877.

Sorit Athén: Eurdpa és a franezia forracklom 7
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ben voltak ugyan titkos tigynokok a kényesebb tigyek szem-
mel-tartasara, vagy a koczkaztatott alkudozasok lebonyo-
litasara, de soha sem volt annyi, minta X V ffl. szazadban.
Ugy latszik, mintha az absolut hatalom taltengésében az
uralkoddkat nem tudom micsoda regényes hajlam, con-
spiratio és kalandvagy szallotta volna meg. Scepticismusuk
oly meggytkerezett, bizalmatlansaguk annyira mély; min-
den cselfogassal annyira visszaéltek, hogy mar mindenki-
ben kételkedtek, féleg pedig sajat bizalmasaikban. Hogy
megnyugtatva legyenek, ismeretlenekre van sziikség, kik
Gket elére meghatarozott szavakkal és ismerteté jelekkel
titokban szélitjak meg. Létrejon egy neme a diplomatiai

6mi égnek, a maga felavatéi- és beavatottjaival.
A mi el6bb expediens volt, intézménynyé valik. XV . Lajos
e kedvtelését a maniaig vitte.*) De a valdsagban 6 nem
tett egyebet, minthogy taltett a tébbieken. Eurdpatelozon-
lotték a titkos Ugynokok. A szerepkor annyira hizelgének
latszott, hogy mindenki vagyott red. A pénzemberek, Kik-
nek mindenutt voltak levelezGik; az irodalmi emberek, kik
el6tt minden ajté megnyilt, hiusaguk targyava tették e
hivatalokat; onésségik uj taplalékat talaltak azokban,
hogy igy — ha csak az elGszobaban is — jatszhassak az
alkudoz6t és az allamférfit. Voltaire e szerepben szanal-
massa, Diderot jelentéktelenné lett; Grimm, ki német volt,
és e mesterség némi ismeretével birt, ebben tett urainak
szolgalatot, s6t még a rendes diplomatak kézé is folvétette
magat. Minden dicsvagyé ember e titkos labton igyekezett
haladni. Ezen lépett a vilagba Dumouriez is. A titkos di-
plomatia névlajstromai tele vannak hires nevekkel. Nincs

‘) L. Le Secret du Roi, par le dic de Broglie.
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koztiik hiresebb név ama két emberénél, kiknek Frigyes
bekovetkezett halala 1786-ban alkalmat nyujtott, hogy a
bizalmasok szerepkorében és a hattérben elGszor Iépjenek
fol, varva a nagyon kozel id6t, mikor az els6é szerepeket
fogjak kapni a szazad nagy tragédigjaban. Talleyrand
javaslatara Mirabeau kiildetett megfigyelének Berlinbe.
Ez olyan volt, mint egy rogtonzétt szini proba, melyben
mind a ketten gyakoroltdk egymast: Mirabeau a koveti
szerepkért kapta, a bécsi szerzédések leendd alkudozéja
pedig miniszter lett in partibus.

A szin aljaban, a folyosékon és szinfalak mogott
csakugy hemzsegtek a kalandorok. Elarasztottak a vendég-
I6ket, hallgatézva minden kulcslyukon, belopézva minden
folyoséra, kereskedve titkokkal, Uzletet csinalva Ujsa-
gokkal; mint valésagos politikai alkuszok, kik készek el-
adni mindent, a mi megvehetd volt, és megvenni mindent,
a mi eladé volt.

A kalandor, »egyik varosban fogadva, a masikban
elfogva*, mint hii képmasa, Beaumarchais hdse, gyakrab-
ban fogadtatik, mint elutasittatik. 0 kivaléan alkusza e
csempészetnek, valtotigynoke e dugarus borzének, utazd
ugynoke e titkos Uzérkedésnek. Egy cynikus, mint Casa-
nova; egy nyegle, mint Caghostro, félhatolnak az udvaro-
dig ! egy gyanus kalandor, Figaro fajtaju korcs, Eon lovag
rangot viv ki maganak a diplomatiaban. Majd egy Poterat
marquis, a tézsdejatékos ésconspirator, kit nemrég a rend-
6rség és torvényszéki szolgak (izébe vettek, ki keveréke a
tolvajnak, kémnek és irodalmi radénak, ki minden tarsa-
sagbol kiszorult és egy palyara sem alkalmas, bemutatja
magat Bécsben a directorialis kormanytél nyert teljhatal-
maval, fogadtatja és kihallgattatjia magat. Egy dAn-
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traigues gr., ki ssmmivel semjobb amannal, »a kopék disze*,
mint azok egyike nevezi, a kik alkalmaztak, *) »az emigra-
tio lelke« lesz. Egy hasonlé iparlovag, Roques de Mont-
gaillard, egy pillanatra annak a feje. A forradalom nem
alkotta a cselszovék bandait, melyek akkor keresztil-kasul
csatangoltak Eurépaban; ott tengédtek a viz-sekélyeken, a.
forradalom felszinre tolta s a partra dobta Gket, a gazdat-
lan dolgok, az iszap és habok kozé. Munkahoz lattak: az
id6 kedvezé volt, az épilet romba volt dontve, s maskép
nem lehetett abba behatolni, mint csak a foldalatti része-
ken at. Ez emberek e munkanak megfelelék voltak. Szokas
volt a hozzajok hasonlok szolgalatat igénybe venni; ismer-
ték, bar eléggé rossz oldalrél, a legtobbet koéziilok. Alkal-
maztak 6ket és innen szarmazik tulsagos jelentdségiik,
melyetnemcsak a forradalom partjaban, de az emigransoké-
ban, s6t még a régi udvarokban is kivivtak magoknak.
Az ugynokoket megvesztegetni, vagy elcsabitni, vagy
t6luk a titkokat Kicsalni: elég veszélyes és kiltséges esz-
kozei voltak az értesuilés-szerzésnek. Volt ennél egyszeriibb
és kevésbbé koltséges még mas eszkoz is a diplomatak tit-
kainak folfedezésére s ez leveleik elfogasa volt. »E hiitlen-
ség, melyet az altalanos gyakorlat szentesitni latszott*,
mondja az Institutions politiques 2 szerzéje, »annyira is-
mert és kozonséges, hogy majd mindentitt talaltak eszkozt
hatasainak kijatszasara az altal, hogy kibet(zhetetlen titkos

‘) M. d’Avaray. L. Forneron, Histoire des émigrés, . 11, p. 78.
Paris, 1884.

*T.11,0h. I11. 8. 13.; Correspondance, espions, relations avec
le bureau des postes, eh. X, 5. 18. alevelek titkos jegyekkel valo irasa,
elolvassa, a levelek feltorése és ismét lepecsételése miivészetéro.
Bielfeld errd| ex professo értekezik
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jegyeket hasznaltak.* De a kulcs megvehetd, és, ez idében
legalabb, nincs combinatié, mely végre is fol ne fedezné
titkat. A cabinet noir allamintézmény; a levélelfogék (in-
terceptes), mint 6ket nevezték, az értesitések allandé forra-
sat képezik. Némely tigynokok mesterekké lettek a levelek
pecsételnek feltorésében, a levelek olvasasaban és azok ujra
pecsételésében. A parisiakat nagyon tgyeseknek *) tartot*

') 1794. mérczius havaban a hajdani cabinet noir egy hivatal-
noka a kiszj6lléti bizottsaghoz emiékiratot intézett, oly 6zéibdl, hogy
Kkimutassa ez intézmény hasznossagét. Olyan képet ad rola, mely,
daczéra a sorok dagalyosséganak és a kialto szineknek, nem kevésbbé
érdekes: »Létezett Franeziaorszagban a forradalom elGtt egy kozfel-
figyeleti intézmény, melyhez hasonl6 volt berendezve Angliaban és
Eurépa fobb allamaiban. E jol vezetett intézménynek feladata, hogy
atmutatoul szolgaljon azok szaméra, kik a kormanyok gyepldit ke-
zilkben tartjak ; és a tobbé-kevésbbé nagy el6nyok, melyeket nydit,
fggnek a kulonbozG birodalmak foldrajzi- helyzetétdl, a melyekben
hasznaltatik és az egyének arravalosa kik abban
nak. A mi az elsG tekintetet illeti, Francziaorszag a legkedvezbb fek-
Vés(i orszag, mert ennek teriiletén mennek at Eurdpa legérdekesebb
levelezései; a mi pedig a mésodikat illeti, annyira talhajtottak a poli-
tikai hieroglyphak feltalalasarol taplalt elvont fogalmakat, hogy a
tobbi hatalmak nem is hisznek annak lehet6ségében. A szoban levs
intézmény, mely a secret despostes név alatt ismeretes, igy elrejt
tulajdonképeni feladatat a kozonség el6l. Azt hitték, hogy egyszerti
rend6ri feliigyelet a személyek iranyaban, holott az allamiigyek ké-
pezték foczéljat. . .. egy mechanicus eljarés volt gyakorlatbana leve-
lek felbontésa- és lezéréséra, — oly gyorsaséggal, a pecsét nyomaté-
nak megvaltoztatasa nélkill, hogy midtn a levelek rendeltetési he-
lydkre érkeztek, nem lehetett észrevenni, hogy megvizsgéltattak.«
A rossziil combinalt jegyek mar complicatidjok altal is elarultak ma-
gokat. Frigyes biiszke volt a magaéra: Périsban megfejtették. »A
folavatas a secret des postes-hoz krilbelil igy hangzott: — ime, 6n
nagy bizalmi hivatalbajut; vannak és lesznek mindig elegendd jove-
delmei, de gondoljameg, hogy ez allast nem lehet elhagyni ugy, a




tak; a bécsiek semmiben sem allottak hatrabb nalok.
Nemcsak a franezia kovetség, de XV. Lajos titkos levele-
zéseinek chiffre-jeitis birtak. E nagyon keralé Gton ismerte
meg Aiguillon kultigyminiszter a kiraly titkat (»secret du.
Roi«), kinek mar rég nem volt tobbé egy titka sem abécsi
udvar el6tt. Rohan bibornok, akkori kovet ez udvarnal,
megvesztegette a cabinet noir Ugynokeinek egyikét, s a
tobbi becses okmany kozott, melyeket ez neki folfedezett,
ott voltak ama levelek is, melyeket Broglie grof akovetség
egyik titkarahoz intézett a kovet és a kulugyminiszter
tudta nélkal.")

Csak egy eszkéz volt, kikerilIni a levél-elfogasokat:
a stirgonyoket megbizhato, derék és gyors futarokra bizni;
de még ez is elég bizonytalan eszkéz volt. »Ne feledje, gon-
dosan szerkeszteni titkos jegyekkel stirgonyeit, még azokat
is, melyeket spanyol futarokra biz*, — ira 1788-ban
Montmorin grof egy franezia tgynoknek Olaszorszagba.
>Nem is szélva mas eshetdségekrdl, a spanyol futarokat
elfoghatjak, a mint erre mar voltak példak.«3 A példak

mint az ember akarja és ha egy vagy mas okhéi mégis elhagyna azt,
miel6tt a kor vagy gyengeség erre kényszeritenék, visszavonuldsa a
Bastilleba vezet.* — Affaires étrangéres.

) L. Le Secretdu Roi, t. I1, 871, 515. és kév. 1. — Boutaric,
Correspondance secrite de Louis XT. Paris, 1860,1.1, p. 188, ést.
11, p. 378; — Mémoires de I'abbéGeorgel. Paris, 1817,1.1.; — Arneth
et Geffroy, Correspondance de Mercy, 1.1, p. 81, 100. — Thugut,
Ausztria napolyi kévete 1788-ban, azt monda a kiralynénak, hogy
ismeri a torok habortiban érdekelt f6bb hatalmak titkos jegyeit s ja-
vasolta, hogy egy cabinet noirt szervezzen. — Précis de mes conver-
sations avec la Reine, relativement a M. de Thugut, pér le béron De
Talleyrand, avril 1788. Atfaires étranggres.

9 Montmorin, Cacault diplom. tigyvivének N&polyban, 1788.
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classicusok voltak. 1685. junius hoban Louvo
hogy a csaszarnak egy futara Spanyolorszagbél jovet El-
sasson fog atmenni, a kovetkezéket ira Montclarnak, ki
Strassburgban parancsnokolt: »® felsége a fenforgs ko-
rulmények kozott sziikségesnek tartja e futar kifosztasat
és suirgényeinek elvételét. Ennélfogva azt rendeli énnek,
hogy valamelyik faluban kozel a postaithoz, Saverne és
Strassburg kozott, allitson harom vagy négy megbizhatd
embert, kik a futart kifoszthassak, strgonyeit elvegyék.
A futart tgy 6t magat, mint nyergét, pénzkeresés triigye
alatt a legnagyobb gonddal kell kimotozni.« *) Ha a futar
védi magat, életébe kerlilhet. Sziikség esetén életétdl is
megfoszthatjak, hogy annal jobban elhitessék, hogy pro-

. értestlvén,

fessionatus rablok tényérél van szo.

»E durvamesterségre*, mondjaaz okos Bielfeld, csak
erds és elismert hiiségli embereket kell kivalasztani.* 2

A futarok kis emberek voltak; eltintek a nélkiil,
hogy nyomot hagytak volna magok utan: mindenki tudta,
hogy az utak el voltak lepve rablok altal, s minden kor-
many kialh'totta maga fell a bizonyitvanyt, hogy rend-
6rségiilk nem képes azoktdl megtisztitni az Utakat. A ko-
veteket magokat elfogni és kifosztani, mar sokkal meré-
szebb és nehezebb dolog volt; azonban ez is megtortént,
daczara a nemzetkozi jog hires oltalmanak. Az esetek is-
meretesek, ha nem is igazoltak voltak. Marét és Sémon-
ville elfogatasa 1793-ban csak ismétlése volt egy ugyan-

szept. 23. Cacault valaszolja okt. 1S.: »Legyen nyugodt, Monseigneur,
az Altalam kovetett el6vigyazat szigora felG; titkos jegyeim pénzes
ladaban vannak s azok kulcsa pecsét alatt.*

*) Camille Rousset, Louvois, t. I11., p. 270.

*) Institidions, t. 11, eh. 11, §. 25.




azon helyen és hasonlé kortilmények koézott a XV 1. sza-
zadban elkévetett merényletnek. A franezia kildéttek, kik
milandi teriileten utaztakat, hogy Szoliman udvaraba men-
jenek, a csaszari kormanyzé parancsara gyilkoltattak meg,
a ki papiraikat hatalmaba keritni akarta. Az 1799-ki ra-
stadti merényletnek is megvoltak praecedensei, melyek, az
igaz, kevésbbé régiek, de szintoly magas szarmazasuak.
1674-ben, a kolni congressus tartama alatt, Louvois ezt ira
dEstrades gréfnak '): »Nagyon valészind, hogy Lisola Gr
(a csaszar teljhatalmu kévete) nemsokara eldtazik Littich-
bél és visszatér Kélnbe. Minthogy nagy elény volna 6t
elfogni, — s6t megolnisem volnanagy baj, ha 6, és akik vele
lesznek, védelmeznék magokat, — mert ez folotte imperti-
nens ember é 1, a ki minden tgyességét, ami nem
hianyzik benne, roppant hévvel Francziaorszag érdekei
ellen hasznalja fel. On nem is képzeli, mekkora szolgalatot
tenne 6 felségének, ha végrehajtathatna e tervet, mikor
Lisola visszatérend.« Lisola kikeriilte ugyan a veszélyt, de
az alkudozasok e médja annyira szokassa valt, hogy egy
hénappal késébb a csaszar katonai elfogtak Furstenberg
herczeget, a kolni valaszté meghatalmazottjat és X1V .
Lajos kegyenezét; Bécsbe vitték, a hol fogoly maradta
béke megkotéséig.

A XV m. szazad csak folytatta e hagyomanyt és
tovabb fejlesztette a szokas visszaéléseit. Frigyes a vég-
letekig vitte a levé ok altali kém é 1756-ban
gyanitvan, hogy Gsszeeskiivést szének ellene, s hogy ennek
bizonyitékai Drezdaban talalhatok, hadizenet nélkiil elfog-
lalta a varost s ratette kezét az allami okmanytarra. A

*) Camille Rousset, Louvois, .11, p. 2.
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példa nem veszett karba s annak nem egy utanzasara fo-
gunk talalni e tanulmany folyaman.

Enghien herczeg elfogatasa semleges teriileten, gyors
elitéltetése, titkos kivégeztetése: tényleg arulas, melyet
gyilkossag kovetett; Kima megtamadasa, a papa fogsagbha
helyezése, a Yatican okmanytaranak lefoglalasa — képe-
zik a sorozat végpontjat.

xn.

A béke, igy hasznalva, bizonytalan és perfid; a ha-
bord kegyetlen. Azonban barmily végletekig menének és
barbarnak t(injon is fel a haboru, jobb mint a béke: 6szin-
tébb és legalabb megfelel czéljanak, mely azerd uralmaban
all. Bizonyos nemes vonassal bir, mely a lovagi erkélcsok-
bél szarmazik. Ha a jog, melyet érvényesit, az erdsebb
joga, durva és alantas is, az eszkozok, melyeket alkalmaz,
sajatszeriien folemelik. A legfébb erényeket igényli, me-
lyekre az ember képesnek érzi magat. A becstilet képezi
nagy mozgaté erejét, s mindazok kozt, kik kardot viselnek,
egy neme a fegyveres testvériségnek szovodik, melynél
fogva egyik a masikat tiszteli még akkor is, mikor a leg-
nagyobb elkeseredéssel kizdenek egymas ellen.

Ez azon pont, melyben a régi eurépai tarsadalom és
kulonosen a franezia, kivalé nagysagban tlinik fel elottiink.
Végre is a fegyver: életpalya, valamennyi kézt a legneme-
sebb, melynek ugyanazon szabalyai vannak Eurépa minden
allamaban. A haborak nem faji harezok: kegyetlenek, de
nem birnak a nemzeti kiizdelmek durvasagaval. A katona-
tisztek egész nagy szamat latjuk egyik allam szolgalatabol
teljes loyalitassal a masikéba Iépni at, a nélkul, hogy a
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legkisebb gancsnak, még kevésbbé pedig gyantnak tennék
ki magokat. Ebbél a vezérkarok kozott csata el6tt és utan
a finom udvariassag kotelékei keletkeznek, melyek bizo-
nyos mértékig mérséklik a habor( vadsagat, ha mindjart
szlikos is e mérték. A habori megfosztja az embertkolcson-
zott mazatol, melylyel kérkedik; meztelenre vetkézteti, fol-
fedi minden gy6ngéjét, szabad tért nyit minden hibaja-
nak, féktelenné teszi minden szenvedélyét. Az onmérséklet
megdrzése végett nagyon mélyen gyokerezé culturara, na-
gyon régi muiveltség lappangd hatasara van szilkség. A
XV 111. szazadbeli emberek a finom elegantia kuls6 leple
alatt brutalisak ésindulatosok. Legnagyobb részok elegans
médon beszél a »humanitasréle, de azért nagyon kevesen
huménusok. Az »érzelmesség« tisztan a divat dolga; haj-
porozzak, piperézik magokat: de alapjaban a megel6z6
szazad erkélcseinek egész durvasagat 6rzik meg. Ha mas-
kép volna, nem lehetne megérteni a forradalom haborai-
nak sem hdsiességét, sem kegyetlenségét. E kegyetlenség
nem kizardlagos tulajdona a rogtonzott csapatoknak, me-
lyeket a koztarsasag a csataterekre dobott: hasonlé mérv-
ben megtalaljuk azt az emigraltak hadseregében, mely
nemes emberekbdl alakittatott s a coalitié rendes hadsere-
geiben is. Nem szabad feledni, hogy a harcz a braun-
schweigi herczeg kialtvanyaval vette kezdetét, és e kialt-
vany nem egyéb, mint a régi kormanyzat idejebeli habora
codexe.

A XVU. szazadbeli haborik torténete nem maés,
mint rettenetes commentar a Callot- és Romain de Hooge-
féle rézmetszetekhez. A katonak brutalisak, a hadseregek
szedett-vetettek és fegyelem nélkuliek. A szokas kérlelhetet-
len. A habortnak taplalnia kell a haborat. A requiralast
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a kiirtasig viszik; itnek minden kincstart, még az egy-
hazakéit *) is. A mennyit csak fizetni tud a megtamadott,
annyit csikar ki téle a megtamado. Ez nem csak a hadsereg
fentartasanak eszkoze, de eszkoz arra is, hogy altala a
kincstart gazdagitsak és a jovendé haborik szamara gon-
doskodjanak. A habortk rendkivili bevételei azon idék
financierinek legbiztosabb jovedelmi forrasait képezik. Ve-
gyuk hozzad még a fosztogatast, erészakot és a gyujtoga-
tast. 2 A haborG terhe rasulyosodik az elfoglalt orszagra
ésagyonnyomja. Szamiizik a veszélyeseknek, vagy csak gya-
nasaknak tartott lakosokat.8) A tobbieket félelem széllja
meg, s hogy kikertljék a veszélyt, mely nemcsak javaikat
de személyeiket, feleségeik és lanyaik becsuletét is fenye-
geti, kivandorolnak. Ekkor adét vetnek ki a tavollevékre,

=)' Minthogy haszontalan emberek s nagyobb résziik erdsen
hajlik ellenségeinkhez, a mennyit csak lehet, el kell venni t6liik, hogy
ez altal a kiraly szolgalatara kényszer! ttessenek.« Louvois, Charnel-
hez 1667. szept. 23. C. Rousset, Louvois, 1.1, p. 120, — 1742-ben Praga
ostroma alatt Broglie le akarta foglaini az egyhazak »értékes tar-
gyait*, de Belle-Isle lebeszélte; — Le dtic de Broglie, Frédéric I1. et
Louis XT., 1.1, p. 60. Paris, 1885.

*)L. C. Rousset, L1 eh.V, L'histoire dela guerre de Hol-
landé en 1672, killondsen 392. é kov. 1 »A harmincz éves habora
6ta, mondja a kitlinG torténész, azon orszagok allapota, melyekben a
harezol6 hadseregek miikodtek, annyival siralmasabb volt, hogy kizss
megegyezéssel érvényre jutott a nemzetkozi jognak egy neme, és pedig
nem ugyan a kegyetlenségek meggétlasa, — hanem ellenkez6leg azok
szentesitése végett, oly Girligy alatt, hogy azokat bizonyos szabalyok-
nak vessék ald.* Kovetkeznek a tények és példak.

*) »A Kiraly azt kivanja, hogy a herczeg ir egész Lotharingiat
biztossagba helyezze, el(izvén Nancy- és més varosokbdl mindazon
lakosokat, kiket & felségére nézve gyantsaknak fog tartani.* Richelieu.
Mémoires, année 1635. Lettres, t. VI, p. 730. — 1635, april 24.
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aztan leromboljak azok hazait, kik azt nem fizetik meg. *)
A gyujtogatas remek eszkoz volt a fizetések kierdszakola-
sara. »Solia lazroham nem volt oly szabalyos, ira Luxem-
bourg 1672-ben, mint a mi szokasunk, minden két nap
kozol egyen felgydjtani azokat, kik elég ostobak minket
erre kényszerit™.* A pfaltzivalaszto tiltakozik, nem ugyan
a tény, hanem a rendetlenség ellen: »Nekem ugy latszik,
ira Turenne-nek, hogy minden szigor mellettis csak azokat
a helyeket gyuajtjak fol, melyek megtagadjak az adézaso-
kat* 2 Felgyujtjak ama falvak hazait is és felakasztjak
lakosait, a hol a csapatokra I6ttek. >Ama varosok, mez6-
varosok és falvak lakosai, mondja az 1792. jul. 25-ki ma-
nifestum, kik 6 csaszari és kiralyi felsége csapatai ellen
magokat védelmezni, és azokra akar nyilt mezén, akar pe-
dig lakasaik ablakai-, ajtoi- és nyilasaibdl 16ni merészelné-
nek, azonnal a hadijog szigora szerint fognak megbintet-
tetni s hazaik leromboltatni vagy felgyujtatai.*

Louvois volt e véres miiveletek kérlelhetetlen végrehaj-
téja; de 6 semmi Gjat nem talalt fel: 6 csak szabalyozta
bizonyos tekintetben a meglevé szokasokat és rendszeresen
alkalmazta az eljarast, melyet kortarsai rendetlenul alkal-
maztak. 0 azt tartja, hogy a borzalomnak e rendszere gyor-
sabban fogja kényszeriteni a népeket, hogy alavessék ma-
gokat. ~Feltétlentil sziikséges, ira Pfaltzra vonatkozélag,
észre-tériteni e népeket, akar akasztas, akar pedig fal-
vaiknak felgytjtasa altal.* A németek konok ellenallast

) »ltt az ideje, hogy elkezdje, naponkénti birsagot vetni ki a
tavollevsk hazaira, aha nem fizetnek, hazaikat leromboltatni:« Lou-
vois, Rebert intendénsnak 1673. okt. havaban. C. Rousset, Louvois,
1. k.484. 1

3 C. Rousset, Louvois, 1.1, p. 393.; t. 11, p. 79.
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fejtenek ki; versenyeznek a brutalitasban; a visszatorlasok
kegyetlensége elkeseriti a szenvedélyeket. »Embertelenség-
ben tal kell tenni a németeken, ha nem akarnak tisztessé-
ges haborut folytatni*, mondja Louvois. Ezek a franczia-
kat »kannibaloknak* mondjak; a francziak pedig a néme-
teknek csak »alakjat és arczat* tartjak »emberinek.«
X1V. Lajos 6tven hazat égettet fol cserében egyért, melyet
ovéi kozul gyuajtottak fol; a németek két franezia fogolyt
lovetnek fébe egy hazért, melyet dvéik koézil gyujtottak
fel. *) Ha valamely var mértékentdli ellenallast fejt ki, a
helyGrséget galyarabsaggal fenyegetik. Ha itt emigralta-
kat, vagy lazado alattvalokat talalnak, fogsagba ejtik;
azutan, ha csekély szamuak, felakasztjak, vagy ha nem,
megtizedelik, az életben maradottak pedig galyara fognak
kuldetni.2) »Nem habozok kozélni 6nnel, ira Condé her-
czeg Louvoisnak 1673-ban, hogy e népek szellemét egészen
masnak talalom, mint az el6z6 évben; valamennyien két-

‘) 0. Rousset, Louvois, t. IV, p. 894, 188, 239; t 111, pag.
238, 380.

*) »0 felsége tekintetbe vévén, hogy ama varak rosszul vannak
ejlatva s hogy nem remélhetnek semminG segélyt, s hogy tehét vak-
merGség azoktdl, Kik azokat védelmezik, ami példs biintetést érde-
mel, 6 felsége elhatarozta, hogy mindazon lovag, katona, polgarérség
&s lakos, kik a varak védelmében részt veendettek, a galyakra fognak
killdetni, ha a legyGzetés utan tizennégy nap alatt egyenként széz
talléron meg nem valtjak magokat; hogy a francziakat illetsleg, ezek,
ha nem nagy szamban vannak, felakasztatnak, vagy megtizedelteinek
s az életben maradk galyakra kiildetnek; a mi pedig a lotharingiai
tiszteket és a nemességet illeti, fogsgra vettessenek, a nemesek bir-
tokaik arényaban, a mivel kivalthassak magokat, valtsagdij ala vet-
tessenek s ha ezzel nem birnak, hézaik leromboltassanak* Louvois,
Créquihsz 1670. szept. C. Rousset, Louvois, 1.1, p. 300.
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ségbe vaunak esve...« *) 1793-t6l kezdve ez képezi minden
tabornoknak, a kik nem épen vasgytrok, és minden had-
biztosnak, kik nem rajongok, szomoru és egyhangl re-
frainjét. Ugyanilyen panaszok fordulnak el6 idegen katonak
és diplomatak levelezéseiben is. Az idegenek Francziaor-
szagra, a forradalmarok pedig az idegen orszagokra alkal-
mazzak Louvois haditorvényét.

igy fogtak fél és igy csinaltak a haborat a XV I11.
szazad emberei. DArgenson ez irdnt sok panaszt kapott
minisztersége alatt, s 6 azokat szivére is vette. De azt felel-
ték neki, hogy »habord és irgalom nem jarnak egyiitt.* *)
Es igazat mondtak. Ez id6k haborui a hadak fegyelmezet-
lensége, a gy6z6k zsarolasai és nem egy féparancsnok bot-
ranyos meggazdagodasa altal hiresek. A hadseregek »egész
€él6sdi tomeget, mely szarnyaikra kapaszkodik* czipelnek
tova magokkal, s e témeg az ¢ ragadozasaikbol é1; »ambu-
lans kilvarosok* ezek, hova a tisztek és katonak zsakma-
nyuk eladasa és elkoltése végett jarnak.§ Pusztité ka-
ravanok ezek, melyek nehéz-lomhan mozognak tova az
orszagon keresztil, melyet romlasba dontenek és elraga-
lyositnak; — egymasnak Utjaban vannak, megtorlédnak,
szétmennek a gybzelemben, szétfoszlanak a vereségben.
Egy kortars irja 1741-ben Frigyes morvaorszagi hadjarata
utan: »A gothok ota soha sem latott senki ilyen fajta
haborat.*4 Az osztrakok 1744-ben Lotharingia hataraig
nyomulnak el6 s felszélitjadk meghédolasra a lakosokat; a

') C. Bousset, Louvois, 1.1, p. 48.

9 Mémoires, t. 1V, p. 403

<) L. Camille Bousset, Le comte 'ce Oisors, Paris, 1868.

*)Le du6 de Broglie, Frédéric 71. et Marie-Thérlse, t.n,
pag. 210.
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kik ellenallnak, felakasztatnak, »miutan arra kényszerittet-
tek, hogy 6nmagok vagjak le orraikat és fuleiket.* *) A
hét éves habora felulmult kegyetlenségben minden megels-
z6t. Saint-Germain grof irja 1757-ben: »Az orszag har-
minca mértfoldon koroskoral annyira fel van dalva és
romma téve, mintha tlizvész pusztitotta volna el.* »Korul
vagyunk véve folakasztottakkal*, irja egy masik tant, »és
nem kevéshbé mészaroljak le azasszonyokat és gyermekeket
is, ha ellenallnak hazaik kifosztasanak.* 2 Frigyes had-
seregébe sorozza be a foglyokat s ez még jotétemény rajok
nézve: mashol, mint Krefelden, mindenkit lekonczolnak, a
ki ellenallni megsz(int. Oroszok és poroszok kozétt az el-
keseredés irtoztatd. Az oroszok elfoglaljak 1757-ben Me-
melt, besorozzak a helydrséget, deportaljak a polgarokat.
»A hunnok invasidja 6ta ehhez hasonlét nem lehetett latni;
felakasztottak a lakosokat, miutan el6bb levagtak orrukat
és fuleiket, kitépték czombjaikat, félmetszették belsé részei-
ket, szivokét.* §

A poroszok ezért a kévetkezd évben boszultak meg
magokat Kiistrinnél. »Az oroszok, mondja Frigyes, két-
ezer fogolyt vesztettek és legalabb tizendotezer embert, Kiket
a csatamez6n hagytak, mert a katonak nem kegyelmeztek
meg nekik.« Potemkin herczeg 1788-ban hat hénapig os-
tromolta Otsakof torok varost. 0 udvari ember voltésjobb
nevelés(i. Buszkélkedett az irodalomban valé jartassaga- és
finomsagéval. »A spanyolok kegyetlenségei az tij vilagban s

<) Voltaire, Siecle de Louis XV. eh. X1.

*) Grimm. L. Sainte-Beuve, Cauaeries du lundi, t. VII, art.
Grimm.

*) Hermami, Geschichte des rmsischen Staates, Gotha, 1832 —
1866, V. k., 142.1.
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az angoloké az Indidkban, — irja egy oroszl) — semmik a
mi bélcsész-katonankéhoz képest, ki Rousseau Hélo'ise-anak

leforditasaval foglalkozott, — kipusztitvan mindazokat, kik
oly targyakkal birtak, melyek alkalmasak voltak kisértetbe
hozni hirvagyat* Deczember 16-an tértént a roham.*)
Huszezer térok kozil, kik a varat védelmezték, megoletett
tizezer. A varos zsdkmanyolas targyava tétetett, a foszto-
gatas harom napig tartott, tobb mint hatezer lakos kon-
czoltatottle. »Az orosz katonak féktelensége annyira ment,
beszéli Ségur, hogy a roham utan két nappal, 6n né-
mely zugokban, némely féldalatti helyiségekben torok gyer-
mekeket talaltak elrejtézve, megragadtak éket, feldobtak
a levegdbe és szuronyaik hegyével fogtak fel és kialtak:
»Ezek legalabb soha semfogjak bantani a keresztényeket!«

Nemcsak a hadmenet, hanem a hatrahagyott csapa-
tok biztossaganak megszilarditasara is kezeseket vesznek.
Middn Belle-Isle 1742-ben elhagyja Pragat, 16 elkeld em-
bert visz magaval, kivalasztva négyet a nemesség, négyet a
papsag, négyet a hatésag és négyet a polgarsag korébél:
ezek feleldsek a hely6rségért, mely a varban hatramarad.
So6t tovabb mennek, e czimen elfoglaljak még a varakat és
megszallnak egész orszagokatis. Choiseul herczegira Pécs-
b6l 1757-ben8): »Pabirtam Kaunitz gréfot, hogy mondja
meg hatarozottan a hannoveri miniszternek, hogy, ha a
15,000 angol, kikrél azt tartjak, hogy valészintileg Fran-

< Rostopchine, Correspondance. Moscou, 1876.

*) Herméim, id. m., VI. k., 178.1. — Zinkeisen, Geschichte des
osMimischen Eeiches, V1. k., 658. L Gotha, 1858—1863. — Ségur,
Mémoires, t. 111, p. 442.

*) Pilon, L *ambassade de Choiseul ct Vienne. Paris, 1872, Han-
nover tudvalevéleg az angol kiraly patrimoniuma volt.
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cziaorszagbau fognak partra szallani, a legkisebb zsarolast
viszik is végbe, mely ellenkezik a mivelt nemzetek kozt
fennallé szabalyokkal, a hannoveri valaszté fejedelemség
lesz a felelés a karokeért, s hogy egy franezia falu, melyet
angolok gyujtanak fél, malhatatlanul egy hannoveri varos
felgyGjtasat fogja eredményezni.* Bernis, ki akkor kiltigy-
miniszter volt, tokéletesen helyeslé az eljarast: »Nagyon
rossz vélemény volna fel6lunk, azt hinni, hogy képesek va-
gyunk kimélni a haldoklé ellenséget... Az angol kiraly
allamait bizonyos mértékig tigy kell tekinteni, mint kezeink
kozt levé zalogot.*

Ha teljesen ismerni akarjuk az eljarast, kilonssen
azt, melyet kovettek azon allamok, melyek a Francziaor-
szag elleni coalitiot képezték, a munkanal kell azokat lat-
nunk, nem is ellenséges és megtamadott orszagban, hanem
megszallt orszagban, melyet megtartani akarnak: a lengyel
tartomanyokban, melyeket zalog czimén felosztani és bir-
tokba venni szandékoznak.])

Az orosz katonak, kik, Rostoptsin mondasakeént, »in-
kabb atonallé rablok, mint katonak*, kegyetlenségben ver-
senyeznek a lengyelekkel, a kik ellen harczolnak s csakha-
mar felul is maljak éket. Mindkeét részrél olnek, rabolnak,
gyuUjtogatnak, erészakoskodnak és zsarolnak a vallas nevé-
ben. Egymast kélcsonosen puskalovéssel és ostorcsapassal
téritik. Saldern, ki ez oroszokat vezényli, »diihéngé, kinek
kardot adtak a kezébe*, mondja egy tani. Frigyes kato-
nailag kizsakmanyolja a teruileteket; melyeket bitorol;
raktarakat alakit, élelmezi magat, adokat szed, megerésiti
hadseregét és requiral mindent, még lengyel néket is csa-

®) L. La Question d'Orient au dix-huitieme sildé, 226. ésk. 1
Soréi Alben: Eurdpa és a franezia forracklom 8
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patostul, liogy benépesitse Pomeraniat, a hol, tgj' latszik,
a nokben hiany van. »E szigor*, irja a szasz residens, »a
lakosokat a kétségbeesésig vitte.* A mlveltebb osztrakok
a torvényességet hangoztatjak Megallapitjak a hatarokat,
iratokban keresik a jogczimeket, érvényesitik azokat és
azutan a »visszakeblezett« lakossagot az orékos tartoma-
nyok durva kormanya ala helyezik. Alapjaban véve e kor-
manyzat, a szelid kiilséségek és eljarasi formak mellett is,
azonos az oroszok- és poroszokéval. »A jotékony Maria
Terézia nevében, igy tudosit egy torténetir6,*) két ember,
Pergen, ki a kozigazgatas vezetésével bizatott meg, és Ha-
dik, a csapatok parancsnoka, e szerencsétlen vidékek ellen
oly rendszabalyokat foganatositottak, melyeket forradalmi-
aknak neveznek, és oly térvénykonyvet hoztak be, mely fe-
ltlhaladja a mi forradalmunkét.* A kivandorlas bintény-
nek tudatott be, a lakosoknak megtiltatott a teriilet elha-
gyasa ; azok, kik megmaradtak, hatértalanul zsaroltattak;
a kik futassal akartak menekdilni a gytiléletes occupatiotol,
javaik elkobzasaval blinhddtek: Braniczki, a kit a lengyel
kiraly kuldetéssel menesztett Versailesba, emigransnak
tekintetett és javai elkoboztattak.

A lengyel birdk kénytelenek valanak eskit tenni
Ausztrianak és ennek tetszése szerint itéIni el honfitarsai-
kat. Legnagyobb részok megfélemlett és engedelmeskedett.
Azonban a bécsi udvarnal azt tartottak, hogy e két pro-
consul igen sok mérsékletet tanusit és igen nagy kimélettel
jar el. »Itt azt vetik szemére Pergen gréfnak*, ira 11. Jo-
zsef, »hogy nem eléggé tevékeuy; tény az, hogy még nem

‘) Fernand, Histoire des trois démembrements de la Pologne,
liv. V, Paris, 1820.



tortént semmi.* Hadik sem ér tobbet: »Nagyon oreg e
feladatra, nagyon lassi és nagyon hatraltatjak magyar,
melGitéletei, melyek nem idevalok.* J

Ilyenek a habort erkolcsei a régi kormanyzat vége
felé. A terroristak konny(iknek talaltak és konnyti-szerrel
alkalmazkodtak hozzajok; nundazaltal fanatismusok vadsa-
gan kivul egy Gj és kulonésen tdrhetetlen romlottsaggal
toldottdk meg: az emberiesség képmutatasaval. Ez altala-
nos aramlatnak, egyfel6l az 6rségi parancsok zsarnoksaga-
nak, masfelél a visszatolasok elterjedt ragalyanak ellen-
allni: kulonos lelkierdre volt szilkség. Ez képezi nemzeti
haboruink hdseinek legtisztabb dicséségét. Veteran bolcsé-
szek, mint Dugommier, lelkestlt fiatal harczosok, mint
Marceau vagy Desaix, a régi hadseregek katonai erényei-
vel nemes gondolkozasuk meleg lenduiletét tudtak parositni.

xm .

Vesstik ossze e tényeket és kovetkeztessiink. Két ese-
mény képezi foglalatjat Eurépa ]ogsznkasamak a franezia
forradalom jén: az osztrak oroke habora és
Lengyelorszag felosztasa. Az elsé mutatja, mily becsben
tartottdk az allami szerzédéseket; a masodik mutatja a
tiszteletet, melylyel a meglevé souverainitasok irant visel-
tettek. E méltatlan tények képezik a régi Eurépa végren-
deletét, melyet alairvan, nem maradt mas hatra, mint hogy
meghaljon, hatrahagyvan azokra, kik reformalni akartak,
de kik a magok szégyenére és a koznek szerencsétlenségére
«sak utanozni tudtak azt, — a visszaélések veszedelmes

0 Arneth, Maria Theresia, VIII. k. 413.1



hagyomanyat, mely vesztét okozta. E visszaélések a szokas-
bol szarmaztak, de a szokas soha sem értelmeztetett oly
logikai cynismussal s a gyakorlatban nem vitetett ily bot-
ranyos szélséségekig. Ez a summum jus, de egyuttal a
legnagyobb igazsagtalansag is, sophisma és tagadas. A
régi kormanyzat elérkezett a kétértelmliség azon hata-
raig, hol a természetébdl kiforgatott jog visszaéléssé fa-
jul. Az allamokat a szazadok példaja, sajat el6zményeik,
ily tettekre utaltak és észrevétleniil vezették Gket sajat elvok
tulhajtasahoz. Nem vették észre, hogy talozvan, romboltak.
Joguk nem volt mas, mint elévilés, és a tényleges bir-
toklas, mely azért all fenn, mert épen megvan és csak
sajat sulya altal tamogattatik: mole sua stat. Kimélet-
lenul tépték szét a fatyolt, mely az 'allamok szentélyét
fodte és elvonta a témeg szemei elél a felség mysteriumat.
Megmutattak a nemzeteknek, hogy két dolog all folétte az
uralkodok joganak és az allamok joganak: az allamok
ereje és az uralkodok megegyezése. Megnyitottak az Uta-
kat egy oly forradalomhoz, melynek, hogy trénjaikat fel-
forgassa és birodalmaikat megdontse, csak az kellett, hogy
ellendk forditsa sajat magoktartasat és kovesse példaikat,
igy aztan kovetve szigortian a meglevé szokast, az uralko-
dok, kik a legteljesebben képviselték a régi kormanyzatot,
clékésziték ennek bukasat, tudtukon Kiviil igazolvan Pas-
cal e mély gondolatat: »A szokés, mér azon egyediili ok-
nal fogva is, hogy el van fogadva, képezi az egész jogot;
ez tekintélyének rejtelmes alapja. A ki azt elvének katfor-
rasahoz vezeti vissza, megsemmisiti.* J

Az allameszély, mint elv és végczél; a fondorlat mint

‘) Pensées, éd. Havet, art. 111, no. 8
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eszkoz, az eré mint torvény: ime ez minden, a mi e kozjog-
bol megmarad. A politikusok ezt cynicusan valljak be.
»Az er6 a legfébb torvénye, monda egy osztrak diplomata,
»és arra vagyunk alkotva, hogy még akkor is tobb erére
torekedjunk, mikor mar sokkal birunk.* *) Nem lehet erre
borzalom nélkiil gondolni és megtalaljuk a borzalom emez
érzetét mindazon kortarsaknal, kiknek kissé magasabb
latkoruk van, kik megfigyelnek és gondolkoznak. Senki
sem volt ett6l inkabb athatva és senki sem adott annak
m 6bb szavakban kifejezést, mint azon ember, ki a
valsagban, melyet elére érzett, Eurépa mindig tisztan laté
és mindig félreismert tanacsadéja volt: Mailet du Pan.
1792-ben2) ezeket ira: »Meglehet, a vildg egy részében
sem voltak a tarsadalmi felforgatas szerzéire nézve tobb
sikert igéré viszonyok. Eurdpa, kiilonbozé kormanyok so-
kasagara darabolva, kevés alapot nyujt a kozos ellen-
allasra és az els6 continentalis nagy nemzetnek, mely meg-
véltoztatja a tarsadalom arczulatat, csak ossze nem tar-
tozd tagoktdl kell tartania. Azon jelleg folytan, melyet az
eurdpai politika az utols¢ szazad 6ta magara Gltott és a
szerzddések természeténél fogva, melyekre azt alapitottak,
nehézzé lett, egy kozos érdek mellett felrazni harmincz
uralkodot, kik mindnyajan kolcsénosen félnek egymastol,
és a kiket minisztereik szaz esztend6 6ta hozzészoktattak,
hogy biztossagukataz oly veszélyek iranti kézényre alapit-

‘) A tescheni congressuson (1779.) tartott és egy franezia igy-
nok altal megrott beszéd. — Affaires étrangéres. — »Csak a meny-
nyeknekorszaga nyerhetS meg tiirelem altal, monda Frigyes  a foldi
kiralysagok erGvel vivhatok ki« Le dac de Broglie, Frédéric 11. et
Marie-Thér'ese, t. |1, p. 198.

*) Mercure, januari az:Mémoires et correspondance, I, p. 251.
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sak, melyek a tob llamokat fenyegetik, a melyektél tar-
taniok kell, hogy nekik egykoron artani fognak.« *)

igy tehat, a mikor az eurdpai koztarsasag ez anar-
chiaban oszlott fel, mikor a térékeny és mesterkélt kap-
csok, melyek a kormanyokat dsszetartjak, mindenttt torni
latszanak, az allamok bensejében a romlas és feloszlas
ugyanazon elvei fenyegetik a fennallé rendet. Egyszerre
minden felbomlik és szétesik: ugyanazon valsag szakitja,
meg az allamok egymaskézti viszonyait és zavarja meg
otthon a kormany és polgarok kéz szonyokat. A valsag
ugyanazon talzasokbél szarmazik és ugyanazon okok ha-
tasa alatt fejlédik. Ugy az allamok kulpolitikajaban, mint
belligyeiben a régi kormanyzat a sajat elvével valé vissza-
élés folytan vész el. Ugyanazon forradalom fenyegeti vala-
mennyidket: de tehetetlenek lévén mar arra is, hogy ellene
szovetkezzenek, ha el6re lattak a benne rejlé veszélyt, még
tehetetlenebbek arra, hogy azt félismerjék. Az eurdpai
politika tanulmanyozasa megmagyarazza nekiink, hogyan
fejlédhetett e forradalom megtorlatlanal Eurépaban, és
hogyan diadalmaskodhatott ama ligak folott, melyek czélja
volt azt elfojtani. Egy futé pillantds a kormanyokra és
nemzetekre tajékozast nydjtand nekink annak sajatsagos
jellegérdl és a konny(iségrél, melylyel magat propagalta.

') »Eurépa tokéletes anarchiaban van éshasonlit Gorogorsza
hoz, midén Sparta és Athén elveszték az uralmat, melyet azon gya-
koroltak és minden kiztarsasag uralkodni akart benne® Mably,
Notre yloire ou nos réves. 1778. — »EUTOpa oly helyzetben van,
a mindben a rémai birodalom megddlése 6ta még soha sem volt.*
Linguet, Annales, t. IV. Réfiexions sur I'état de I'Europe en 1779,




MASODIK FEJEZET.
A kormanyok és a reformok.
1.

3 Most az 6sszes hatalmak valsagban vannak«, monda
nagy Katalin 1780-ban.l) Az egykortak iratai tele van-
nak baljoslatokkal az allamok jovéje felél. A hanyatlas
altalanos kialtasa ez; forradalmakat varnak, katastropha-
kat hirdetnek. Francziaorszagban épen fenyegetéknek
latszanak: a gépezet nagyon régi és nagyon complikalt,
a rugé meglazl, a gépész meggyengiil, az allam zavarokba
siilyed.8) Francziaorszag elaggottsagban, Poroszorszag
az id6eldtti névekvés okozta kimerultségben hanyatlik ala.
Ez utébbi nem mas, mint »mesterkélt hatalom.« Eurépa
felé csak karcsu és torékeny homlokzata, a homokra cz6-
lop és tamasz nélkul vakmerden épitett ingatag szerkezete
van; csakis az épitész langesze tartja fenn. »Ha valami-
Kkor®, irja Mirabeau, »kevésbbé tehetséges fejedelem lép
e tronra, latni fogjuk azonnal ledéIni e rettenetes oriast;

*) PuWcations de la société d'histoire de Russie, t. n.
1) Grimm irja 1757-ben: ~Nagyon tavol van télem azt hinni,
hogy az ész szézadéhoz kozelediink, és inkabb azt hiszem, hogy Eur6-
pat valami végzetes forradalom fenyegeti.* Linguet-irja 1779-ben:
>A népek szenvednek, a kormanyok elégiiletlenek ; egyik ponton tigy,
minta masikon, minden amaz izgalomban, ama forrongasban van,
mely a nagy valsagokat szokta megelGzni.*
3 L. Taine, L'Ancien Régime. Paris, 1878. — Bocgnain,
L 'Esprit révolntionnaire avant la Révolution. Paris, 1879.
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latni fogjuk Poroszorszag bukasat Svédorszagéhoz ha-
sonldan.* *)

Maria Terézia monarchidjanak romlasa folott sohaj-
tozik: »Minden polgari és politikai kotelék meglazul; az
embereket és tartomanyokat csak szerencsétlenebbeknek és
romlasban latjuk; és ez mind rosszabb lesz, ha igy banunk
vel6k.« ® Mailet du Pan Angliat »adokkal tulterheltnek,
partszellem altal szétszaggatottnak, a pénzszomj altal cor-
rumpaltnak, és, mint Velencze volt, minden el6relaté politi-
kus szerint Kikertlhetetlen romlas altal fenyegetettnek«
mutatja be.8) Mit mondjak Spanyolorszagrél ? Hanyatla-
sanak okai a bélcsé e nézve mar koézhelyekké lettek,
a kezd6 politikusokra nézve pedig iskolai gyakorlatot ké-
peznek.4 A mi Lengyelorszagot illeti, ez elhagyatva az
oroszok altal, az alchimistak rendelvényei és a szélha-
mosok csodaszerei kozt kénytelen valasztani.6) »En ugy

') Monarchie prussienne, Paris, 1788, liv. VII. — »Az éplilet
homokra van épitve, meg fog repedezni és ssze fog d6ini, irja Kata-
lin Grimmhez (németiil); és egy mésik levélben (francziaul): »A po-
rosz monarchia, melynek 6n nem ad tobbet 6t évnél, hogy alapostal
tonkre menjen* 1790. jan. 24. és 1791 méjus 9-ki levelek — »A
nagy épiilet, melyet emelt, tgyszlva csak homokra van épitve:*
Mably, De lapaix d'Allemagne. — V. 6. Philippson, Geschichte des
Preussischen Staatswesens. Berlin, 1880. — L. a diplomatak ftéleteit
Raumernél, Beitrage. Leipzig, 1836. t. V, p. 298. Tratsevsky, Revue
historique, t. XV

#) 11 Jozsefhez, 1778. jan. 2. Arneth, Maria, Theresia und
Joseph H . Wien, 1867.

') Annales politiques, t. i, 1782.

*) L. Buckle, Oivilisation en Angleterre, eh. XV. De I'Espagne
(franezia fordités). Paris, 1883.

“) L. Rousseau, Gouvernetnent de la Pologne. — Mably, Du
gouvernement et des lois de Pologne, sat.
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latom*, ira Rosseau 1772-ben, »hogy Eurépa valamennyi
allama a romlas felé siet: monarchidk, koztarsasagok,
mind ama nagyszer(ien szervezett nemzetek, mind ama bél-
csen megfontolt és kieszelt kormanyrendszerek, mint elag-
gottak, kozel halalnak néznek elébe. Valamennyi nagy nép,
sajat sulya altal foldre tiporva, nyog.*

A régi kormanyzat eme stilyedésének okai mindenutt
ugyanazok]) : udvari talkéltekezések és hadi kiadasok;
koltséges épitkezések, bokez( vagy foésvény agyasok, bir-
vagyo kegyenczek s ezenfeliil az aranytalan fegyverkezések
folyton novekvé igényei. »Eurépa annyira ténkre van
jutva*, ira Montesquieu, »hogy ha egyes emberek volnanak
olyan helyzetben, mint e vilagrész harom leggazdagabb
hatalmassaga, nem volna mibdl éIniok.* Az allamok hitel
nélkidl, adéssagokkal vannak terhelve, dsszeroskadnak azok
stlya alatt, s a kis allamok még inkabb kivannak mertilve,
mint a nagyok, mert kevesebb jovedelmi forrassal rendel-
keznek és szintoly pazarlasokat visznek végbe.8 Csak egy

8 J. Pranoziaorszagra nézve Taine, L’Ancien Régime.

*) L. Angliara nézve Erskine May, Histoire constitutionnelle,
traduction de M. Cornélia de Witt, Paris, 1865. — Spanyolorszagra
nézve Baumgarten, Geschichte Spaniens, Berlin, 1861. — Porosz-
orszagra nézve Philippson, Geschichte des Preussischen Staats-
esens; — Ausztriara nézve Ameth, Geschichte Maria Theresia’s ;
*Svédorszégra nézve Geffroy, Gustave 111.; — Olaszorszagra nézve

i, Storia detta monarchia piemontese, Turin, 1877; — Fran-
chetti, Storia d'ltalia 1789—1800, Milano, 1880 ; — Allén, Histoire
de Danemark; — Hausser, Deutsche Geschichte, 1786—1815, 4-dik
Kiadés, Berlin, 1869; — Sybel, Histoire de I'Europe pendant la
Révolution, franezia forditas, Paris, 1869; 4-dik kiadas, Stuttgart,
1879—1882. sat.
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allam volt, mely daczara adéssagai roppant terhének pénz-
zel rendelkezett, s ez Anglia volt, minek érdeme a Pitt-
kormanyt illette meg. Poroszorszagnak volt kincstara,
érczkészlete és egyenstlyban tartotta koltségeit, a mit
Frigyes kérlelhetetlen takarékossaganak készénhetett. De
tényleg nem volt sem rendes koltségvetése, sem megallapi-
tott szamadasa. Frigyes utédanak par évi pazarlasa elég
volt arra, hogy Poroszorszagot e viszonylagos jolléthél az
altalanos romlasba déntse. A franezia udvar 1791-ben
Parist elhagyni, a vidéken kormanyt alakitni s a hatarra
csapatokat gy(ijteni készult: pénzre volt sziikség. Marie-
Antoinette fivérétdl kért. Mercy kovet ezt valaszolta neki
»A csaszar Hollandiaban szandékozott kdlcsont folvenni,
de nem kisérlé meg, mert Amsterdam varosa 12 millionyi
kolcsont vett fol mar bukéfélben levé bankja szamara.
Oroszorszag 8—10 milliot vett fol; Svédorszag pedig
4 milliot, jelzalogként lekotve vasbanyait; Lengyelorszag
4 —6 milliot akart folvenni, de nem kapott. Minden pénz
Angliaban van. Egész bizonyossaggal tudva van, hogy a
hessen-kasseli landgraf?) 15—20 mi forintnyi kincs-
tarral rendelkezik s hogy annak egy részét elhelyezni sze-
retné, de oly kevéssé bizalmas, hogy nem lehet rabimi:
mar két nagy udvart utasitott vissza.«

A kormanyok kélcsénokre vannak utalva, az ados-
sag folemészti a jovedelmeket, az allamhaztartasi hiany
ehronicus. Ez a kormanyzat sarkalatos hibaja s e tekin-

') 1791. april 21. Arneth, Marié-Antoinette, Joseph I1. und
Leopold IL Wien, 1866.

*)1X. Vilmos, fiaa hirhedt ember-kalmérnak, ki katonakial
kereskedett & ay 61, melyek fej
tarsait tonkre juttattak.
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tetben Eurépa helyzete, ha tan nem is rosszabb, de nem
is jobb Francziaorszagénal. Ebb6l mindenutt ugyanazon
kovetkezmények allnak els. »Az adéke, irja Mirabeau
1788-ban, »altaldban utalatosan rosszal vannak kezelve
Eurépaban.* Mindentt, a continensen tgy, mint Franczia-
orszagban, azt latjuk, hogy az ad6zé annal kevesebb adét
fizet, minél gazdagabb. Azon mértékben, a mint az adok
emelkednek, terjesztik ki a kivaltsagokat, melyek azoktél
mentesitenek. Ez a megforditott progressiv adérendszer.
A nemesek kivonjak, a polgarok félmentik magokat: a
teher a falusi lakossagot nyomja agyon. Ama terhekhez,
melyekkel az uralkod6 sujtja alattvaldit, jarulnak azok.
melyeket a foldesdr halmoz jobbagyainak vallaira. A hi-
béradék mindenutt ugyanazok és Francziaorszagban még
kevésbbé terhesek, ha nem is kevésbbé vexatoriusok. *)
Nem beszélek Oroszorszagrél. Itt a jobbagysag a
XV 1. szazadban hozatott be, akkor, midén Eurépa tébbi
részében megszilint, vagy meglazult.2) Lengyelorszagban
mindazon mérséklések nélkul allott fenn a jobbagysag,
melyeket annak az erkélcsok viszonylagos szelidsége, a
foldesurak jol felfogott érdeke s mindenekel6tt az allam
beavatkozasa nyujtottak Oroszorszagban.8) Németorszag-
ban majd mindenutt fennall. A paraszt nem hagyhatja el
az urasagot, se meg nem ndsilhet, se foglalkozasat meg
nem valtoztathatja ura beleegyezése nélkiL Fiatal kora-

3 L. Tocqueville, L'Ancien Régime et la Révdution, liv.
1, eh. 1.

*) Anatole Leroy-Beaulieu, L'Empire des tsars et les Russesr
1.1, p. 387. PariB, 1882.

*) Ségur, Mcmoires, t. 11, p. 233 ; Bambaud, Histoire de Rut-
sie, p. 478 Paris, 1878,
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ban a kastélyban szplgal; késébb foldbért szolgaltat és
robotot teljesit, mely hetenként harom napra terjedhet.
Csak nagy-nehezen lesz birtokossa; vagyona minden eset-
ben gondnoksag alatt marad s még 6roksége sem szall at
egészen gyermekeire.y) E rendszer Németorszagban alta-
lanos panaszra szolgaltat okot.g) Egyébirant az alkalma-
zasban eléggé szembet(ing eltéréseket lehet észrevenni.
Zweibriickenben a gyakorlat kegyetlen. Pertz a mecklen-
burgi nemes lakasat egy vadallat barlangjahoz hasonlitja,
mely koréskordi mindent elpusztit és csendben elfogyaszt.
A lausitzi por: rabszolga. A hesseni landgraf fejenként
szaz talléron adja el alattvaldit az angoloknak. A bajor
baromi médon butitja el a magaéit: »Ez a barmok altal
lakott foldi paradicsom* — monda Frigyes.§ »Az osz-
trak hazallamaiban*, jelenti egy egykor(, »a nép szegén:
a kereskedd és kozéprend altalaban jomodd; a nagyok,
féurak hatalmas-gazdagok, az uralkoddé pedig majd min-
dig kénytelen Gtak- és moddokrél gondoskodni, hogy vala-
mikép elteremtse az allam fentartasara sziikséges ossze-
geket.*4) A kormany a paraszt sorsanak javitasa- s ko-
vetkezéleg az ad¢ jovedelmezéségeért kiizd. A jotékony és
okos csaszarnd alattvaléit béke idében »elnyomottaknak és
tualterhelteknek* mutatja be nekiink.6) Egy 1769-ben az

3 Tocqueville, VAncien Régime, liv. 1. cli. |
‘) Hausser, 1.1, p. 272, liv. I, eh.
) Pertz, Lében des Ministers Freiherm von Stein. Berlin,
1849—1855. Perthes, Zmtande und Personen. Gotha, 1862. Bam-
baud, Les Frangais sur le Rhin, Paris, 1873.
*) Bielfeld, Institutions, 1.1, oh. X, §. 12
‘) Arneth, Marid Theresia, IX. k. X11. és XIV. f: akbzigaz-
gatés és pénziigy ; X. k. A tartoményok. Béca, 1879. — Léger, Hi-
stoire de VAutriche, Paris, 1879.




allamtanacshoz intézett jelentésben Csehorszagrol a kovet-
kezdketolvassuk: »Rémdilettel, valédi borzalommal és mély
megindulassal szemléljik a véginséget, melyben a paraszt
ama terhek stlya alatt sinlédik, melyeket a hiibérar rea
halmozott*. »Rosszabb helyzet, mint Magyarorszagon* —
monda egy masik tgyndk s azt hivé, hogy ennél ijesztébb
osszehasonlitast nem tehet. H. Jézsef meglatogatta az
orszagot és megrémdilve tért vissza.

Poroszorszagban a paraszt aranylag kevésbbé volt
szerencsétlen. Frigyes sajtolta ugyan alattvaldit, de okkal-
moddal. Megkévetelte, hogy a nemes birtokan lakjon és
jobbagyaival foglalkozzék. Mindenikok a kiralyhoz fordul-
hatott, ki minden kérvényt elolvasott. Az allami tisztvise-
16k a fold gondos mivelését ellendrizték: az allam javitotta
a foldmivelést és megvédelmezte a hiibérest a féldesar tul-
kapasai ellen. Mindazaltal a paraszt sorsa nagyon kinos
maradt: hétszerte tébbet fizetett, mint a hibérur, egyenes
adokban, a kozvetett adok pedig, melyek azon végletekig
vitt védvamrendszernek voltak a kifolyasai, melyet Frigyes
foganatositott, sujtottdk a parasztot ruhazataban, élelmé-
ben, s6t még munkaeszkézeiben is. A mezei birtokra szam-
talan, bonyolédottabb és szovevényesebb teher nehezedett
mint Francziaorszagban. *) Kiszamitottak, hogy Branden-
burgban kilencz és haromnegyed tallért jovedelmezé har-
mincz acre-nyi fold utan a paraszt nyolcz tallért és harom
garast fizetett az allamnak, nem is szamitva azt, a mivel
ezenkivil még a foldesirnak és a papsagnak tartozott.
Pomeraniaban, hol a talaj kevésbbé terméketlen, tizenhét
és fél tallérnyi jovedelem utan fizetett tizenhat faliért és

3 Hillebrand, La Prusse eontemporaine, Paris, 1867.
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huszonegy garast. Emerland a porosz kiraly birtokanak
legnyomorultabbika volt: itt a parasztok kétségbeestek a
megélhetésen s a foldek parlagon hevertek. e

A dan paraszt élete semmiben sem kiilénbozétta né-
metétél. Ellenben Eszak- és Kozép-Olaszorszag Eurépa
azon orszagainak egyike volt, hol a falusi lakos legkeve-
sebbet szenvedett. Tengddott a foldesar joakaré gyamsaga
alatt, ki féleg Piemontban a rendszer szigorat szeliditette.
A paraszt sorsa enyhébb volt az olyan orszagokban, hol a
nemes a kishirtokon lakottd De a valésagban ez is nehéz
allapot volt és visszaélésekkel teljes. Gothe, 1786-ban Ve-
ronan atutazvan, megszélitott egy embert: »Kérdezém,
hogy nincsenek-e gazdag parasztok is? — Igenis, vannak
kétségkiviill. — Es mit csinalnak a pénzokkel ? — Tannak
uraik, kik azt elveszik t6lik.« §

Francziaorszagban a kis nemesség birtokan lakott,
de nem adminisztralt, kivéve nyugaton, hol a régi erkolcsok
fentartottak magokat, a mi a vendéei hadseregeket is meg-
magyarazza. A fénemesség sem birtokain nem lakott, sem
nem adminisztralt. E tények kétségkiviil sehol sem voltak
oly szembeotlok és oly altalanosok, mint Francziaorszag-
ban; mashol is maradtak tobbé-kevésbbé mély nyomai a
feudalis kormanyzatnak, de, kivéve Angliat, hol a nemesek
a helyi kozigazgatast végezték és Poroszorszagot, hol azt
részben megtartottak, a nemesek majdnem mindendtt fran-
czia modra igyekeztek élni, elpazarolni vagyonukat, elha-
nyagolni kotelmeiket, visszaélni a jogokkal, melyek ama-

> Philippson, H. k. 1. és V. £

#) Bianchi, 1.1, oh. VII. Cantu, Histoire des Italiens, t. X.
(franezia fordités.) Paris, 1859.

*) Yoyage en Halié, trad. Porchat. Paris, 1862.



zoknak csak folyomanyai voltak, és igy elvesztették minden
létjogosultsagukat.l) Poroszorszagban, hol a kiraly féken
tartotta és az allam iranti kotelességeinek teljesitésére
szoritotta a még gégos és nyers nemességet, ez utdbbi
tiszteletben allott a paraszt el6tt és a nemzet féerejét ké-
pezte. Hasonlokép volt Piemontban. Ellenben Magyaror-
szagon, Csehorszagban, az osztrak haz 6rokés tartoma-
nyaiban az allam tehetetlen volt a nemest megfékezni, és
a paraszt szuntelen az uralkoddhoz folyamodott a fol-
desur ellen.

Ez menedék volt; de nem létezett ilyen a birodalom
tartomanyaiban: Svaborszagban és Frankoniaban, melyek
a kozvetetten nemességéi voltak. igy nevezték e nemességet,
mert csak a birodalomtdl fliggott; tényleg pedig nem fiig-
gott senkit6l sem. Itt se kormany, se felsébb igazsagszol-
galtatas, se gyamsag, se oltalom, se rendészet — se semmi
abbél, a mi a nagy allamokban tébbé-kevésbbé mérsékelte
arendszerrel jaro visszaéléseket. Eltekintve nehany, magas
értelmi miveltségli és magas erkolcsli csaladtol, melyek
Németorszag becsuletét és lelkét képezték, melyekben az
atya patriarchalis médon kormanyzott és a melyek fiai a
vilagban forogtak és a nagy udvarokban palyat torni igye-
keztek, — mint példaul a (iagernek és Steinok, — mind a
tobbi birodalmi grofok és barok elszigeteltségokkel, er-
kolcsi nyomorukkal és politikai durvasagukkal kevélyked-
tek; mintha elfajult souverainitasuk bélyegét hordtak volna
magokon, és 6k erre még buiszkék voltak. Mint igazi falusi
zsarnokok s otromba torzképei a porosz despotismusnak,

") L. Taine, L'Ancien Régime, liv. I. La Structure de la
Soeiété.



melynek csak kegyetlenségeit utanoztak, Németorszag szi-
vében egy szigetcsoportot képeztek, inkabb elkulonitve
Eurépatél uradalmaik elzarkézottsaga, mint lettek volna
azOczean hullamai altal. »Elég némely helyen*, monda egy
német publicista, ki kiillénben a régi szokasokhoz nagyon
ragaszkodott, »csak egy pillantast vetni a falura, hogy
megmondjuk, hogy a birodalmi nemességé. E nemességnek
megvolt 1étj & és nagy a tett a né-
peknek a kozépkor féktelenségei kézepett; de ma mar csak
artalmas. Hajdanaban megvédte a parasztot az erészakosko-
dasok ellen; de most maga erészakoskodik a paraszt ellen.
A kivaltsa itt sokkal suly nak és elviselhetetle-
nebbeknek latszottak, mint mashol.< Semmi sem volt ennél
népszer(itlenebb az egész birodalomban. *)

A svédorszagi nemesek csak mulatsagokra gondol-
tak; a danok joszagfeltigyeléik zsarolasainak engedték oda
hi ereselket Spanyolorszagban az udvar koltséges unal-

in ak el az ur ikbol kinosan kicsi-
kart pénzt. A rosszul mivelt birtokok nem jovedelmeztek
t6bbé, és a népet csak tunyasaga tartotta meg a tisztelet-
ben urai irant. A rendszer kevésbbé nyomaszténak latszik
és pedig egész Eurépaban, a papsag altal birt tertileteken:
itt a régi szokasok kissé jobban tartottak fenn magokat,
de a kihasznalasnak kiilénben nagyon viszonylagos szelid-
ségébe sok hanyagsag vegyult. Masfel6l az adomentesség,
melyet az egyhazi javak élveztek, a terheknek nagyobboda-
sat vonta maga utan a parasztra nézve. Ebbdl oly elégi-
letlenség és nyugtalansag szarmazott, melyek még Spanyol-
orszagban is nyilvanosan tortek ki.

*) L. Hausser, 1.1, livre I, oh. V.
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E szerint a zilaltsignak ugyanazon okai az egész
continensen ugyanazon bajokat idézik fol az allamokban.
A kormanyok érzik amaz okok hatasait és azokat meg-
szuintetni igyekeznek. A gondolkozok tanulmanyozzak a
bajt és 6viészereket hoznak javaslatba. Egyidejlileg a ha-
nyatlas e mozgalmaval egész Eurépaban a helyreallitas
mozgalmat latjuk megindulni. Nézzik el6szér is hogyan
fogjak fol a reformokat.

n.

Ez eszmék gyujtopontja Francziaorszagban van: J
besugarozza egész Eurépat, de a fénysugarak mégoszlanak.
és sziikséges azokat megkulonbéztetni. A gondolkozok kozt,
kik iranyt szabnak, az elsdk, és a kiknek szavat leginkabb
meghallgatjak azok, kik csak a visszaélések megszinteté-
sét tartvan szem elGtt, az allamot reformalni, de épen nem
lerombolni akarjak. Montesquieu a legmélyebben gondol-
kozénak, legszilardabbnak és a legbdlcsebbnek tinik fel:
tanulmanyozta a tényeket, tisztelettel viseltetik minden
irant a mi bizonyos, az észt alarendeli a dolgok természe-
tének. Kimutatja, hogy minden kormany létjogosultsaga-
val magaban hordja fenmaradasanak és romlasanak okait.
Tanitja, hogyan olthatja be mindenik a sajat alkotmanyaba
elemeit a mivel6désnek, mely mindnyajoknak becstiletét és
érdekét képezi. Felvilagositja az allamokat a kozos veszély
fel6l, mely azokat fenyegeti s mely az elvokkel valé vissza-
élésben all. De gondolata sokkal magasabban szarnyal,
hogysem azt koranak politikusai felfoghatnak. Sokkal

') L. Taine. L’Ancien Régime, livre 111: L'Esprit et la
iloctrine.
Sird AlbertEurépa és a franezia. forradalom 9



gyakrabban csudaljak, mint olvassak Eurépaban, és gyak-
rabban olvassak, mint megértik. Befolyasa tavoli és kozve-
tett: munkajanak csak részletei altal hat, és a nagy tor-
vényekbél, melyeket kifejt, kortarsai csak egyes kiszaki-
tott tételeket fogadnak el. *)

A mi epolitikusoknal hianyzik, a kik barmily mivel-
tek is, gondolkozasmoédjokban konnyelmtiek, szelesek, izga-
tottak és nagyvilagiasok, az nem a hatalmas lencse, mely
a nagy fénysugarakat osszpontositja, hanem a kristaly,
melynek metszett oldalai szikracsomokban szérjak szét a
vilagossagot. Voltaireben megvan a régi Eurépa minden
langelméje. Megérti a régi Eurdpat, a mélyébe hatol, min-
dig megérteti magat vele: megnevetteti azt 6nmaga felett
és mulattatva oktatja. Hibai altal ép annyira uralkodik,
mint tehetségei altal: a lelkesedés, melyet a vilagfival ko-
261, nem viszi 6t annyira, hogy ne tartson mértéket. Nagy-
lelkd gerjedelmei folfrissitik, a nélkil, hogy folzavarnak az
udvarok légkérét. Epen a scepticus alap, melyet néla érez-
nek az, a mi allandéan biztositja neki az olvasok ro-
konszenvét. Nyelvezetének csudas tisztasaga elbajolja, gon-
dolatainak koézepes szarnyaldsa megnyugtatja 6ket; on-
magokat vélik felismerni és onmagokat csudaljak benne.
Az ily szellem(i emberek, kik minden idében folotte ritkak,
mindig nagyon megb(vélték a vilagot. Voltaire kénnyed,
szeretetre mélto és folserkents. Nem adja, mint Montes-
quieu, a kétségbeejté hippokratesi orvost, ki a bajnak csak
tavoli okait latja, és nem is talal mas mentdszert, mint csak

) igy alkalmazza Bielfeld, ki azzal dicsekszik, hogy Montes-
quieu tanitvanya, Institutions czimi munkajaban az Esprit des lois
elveit Eurdpa politikai erkdlcseihez
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ez okokban. Az allam elvész a vérbéségtél: Montesquieu
azt tanacsolja neki, liogy legyen mérsékletesebb, oszlassa
meg jobban a vért, az er6k bélcs megosztasa altal adja
meg szerveinek a hajlékonysagot és Gsszhangot; hogy
hordja szét a végtagokba a vért, mely a szivbe tolul és azt
megfojtja. Voltaire nem kivanja betegeitdl sem azt, hogy
megvaltoztassadk szokasaikat, sem azt, hogy megfékezzék
szenvedélyeiket: oly életrend, mely vagyukat ingerli, ket
i6lserkenti; helyi szerek és tapaszok, melyek pillanatra kony-
nyebbulést és udulést okoznak nekik, — ime, ebbdl all
egész orvosi tudomanya.'

Mindent az allamtél var és alapjaban véve csak az
allamért dolgozik. ~Szabadsag, tulajdon, ezt koveteli az
angol, ezt koveteli a természetl« de 6 ez alatt oly szabad-
sagot ért, melyet Ur szabalyoz, és oly tulajdont, melyet erds
kormany biztosit. Politikai eszménye: a »tiirelmesség« és
»felvilagosodast altal mérsékelt despotismus. Montesquieu
kozvetitG testiileteket kovetel, egy egész feszélyezd és bo-
nyolult meclianismust; Voltaire kevesebbel is beéri Csak
tessék elolvasni a Dictionnaire philosophique-ha,u a Lois
civiles'etecdésiastiques czimii czikket, mely késébb Cahiers
de Voltaire aux Etats généraux czim alatt nyomatott ki:
ez a felvilagosodas kormanyanak teljes programmja, két
szoval: a felvilagosodott despotismus. *) »Nem arrél van
sz6*. ir4 Voltaire 1769-ben Argentalnak, »hogy olyan for-
radalmat csinaljunk, mint a ming volt a Luther és Calvin

® Minden osztlyra kivetett és aranyosan megosztott adé
sfily- és mértékegység, torvényhozési egység; minden egyhazi tor-
Vvény kizzétételének megtiltasa, ha a kormény nem hagyta helyben ;
polgari hézassag; egyhaz az allam korményzésa és vezetése alatt; a
tized és egyhézi biréskodés megsziintetése.
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korabeli, hanemhogy azoknak szellemében csinaljunk egyetr
a kik kormanyozni hivatva vannak.*

Ez az egyik aramlat; de van még egy masik is, mely
egészen mas iranyban ragad magaval, mely minden nap
tovabb terjed és tokéletes vizézonnel fenyegeti az 6-vilagot.
Nem képes megtermékenyiteni a féldet, mint csak azutan,
hogy elontétte, és csak azon orszagokat termékenyiti meg
iszapjaval, melyeket vizeinek aradata elébb elpusztitott.
E tanok belekeverik a legjogosabb és leghelyesebb reform-
javaslatokba a legképteleuebb forradalmi hypothesiseket.
A. legmeggy6zébb gyekkel pompaznak; a tudomanyok
egész fegyvertarat a dialektika minden szérszalhasogata-
sainak szolgalataba rendelik. Az embert szenvedélyeinél
fogva ragadjak meg, melyeket elvekké avatnak fél; hize-
legnek neki, itik, 6nmagaval és élete b ével
ittasitjak el és annal behizelgébbek, hogy a legbizonyosabb
bajok ellenében a legcsabitobb 6vészereket javasoljak.

E tekintetben a mi Francziaorszagban torténik,l)
ismétlédik az egész continensen, mindenitt, a hova a kény-
vek behatolnak, mindendtt, a hol az emberek eszméket cse-
rélnek. Nevezetesen Németorszagban talalom fol ugyan-
azon lelkesedéssel vegyes nyugtalansagot, — ugyanazon
turelmetlenséget, a remény ugyanazon tularadasaitol kisért
ugyanazon aggodalmakat.?) .Jean Paul azt irta 1803-ban,

’) L. Taine, L'Ancien Régime, livre I11: L'Esprit et ladoc-
trine; livre 1V: La Propagation de ladoctrine. m

) L. Heine, De I'Allemagne, I, Paris, 1855—57; — Hillebrand,
La sociétéde Berlin de 1789 & 1807, Revue des deux Mondes, 1870 ;
I'erthes, id. m. 1 ; — Hausser, 1, liv. 1, eh. V. — Schiosser, Geschichte
des XV 111. Jahrhunderts, Heidelberg, 1864; — Tocqueville Mélan-
ges, ebapitrés inédits, eh. |.; — Forster, Oeuvres, Leipzig, 1863; —




hogy nagyobb értelmi és nagyobb méretd, de ép oly gyil-
kos forradalom, mint a parisi, luktetett az emberek szivé-
ben. Ez kevésbbé volt a franczia forradalom hatasa, mint
inkabb az e forradalmat megel6zétt és azokhoz hasonld
mozgalmak eredménye, melyekbGl szarmazott. Nicolai és
"baratjai 1765-ben a magok altalanos német kényvtaruk
altal egy oly munkat kisérlettek meg, mely hasonlé ahhoz,
mingt a bélcsészek Francziaorszagban vittek végbe, s mely
a malt tiszteletének az elmékben valé lerombolasaban al-
lott. 1789-ben kortilbelil elérték czéljokat: a hagyomanyok
mar nem tisztelteitek tobbé; mindenutt csak a régi erkol-
csok gyengeségérdl, az intézmények képtelenségérdl és el-
aggottsagardl beszéltek.

*Minden jel oda mutat® monda 1779-ben Forster,
»hogy a dolgok nem maradhatnak tgy, a mint vannak.*
Egész bensejébdl ohajtotta az udvés valsagot, mely meg-
fiatalitsa a vilagot. Az araval keveset torédott, még lia vér
aran torténik is. »Nekem tgy tetszik*, ira 1782-ben, »hogy
Eurdépa borzaszté forradalom kiiszébén all. Témege oly
annyira romlott, hogy egy érvagas bizony nagyon sziiksé-
ges lehet* Egy masik német gondolkozd, Jacobi, ugyan-
akkor kijelenté: »Valamely aradatot dliajtauék, még ha a
barbaroké volna is, mely kisoporje e fert6zott mocsart és
tisztava tegye a sz(iz féldet.* — » A témegek*, irja Strom-
berg, »nem surgettek hatarozottan valamely valtozast, de
a jelen bantotta 6ket. Az ismeretlen ujitasok felé valé ha-
tarozatlan vagyakozas behatolt a csaladok bensejéig. Még

Bossert, Goethe, ses pre‘cnrseurs et ses contemporains; Goethe et
Schiller, Paris, 1882. sat.
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a gazdasszonyok sem akartak tobbé régi bltorokat. Az aj
idok szlési fajdalmai csakhamar érezhetokké lettek.«

Ilyen vagyakkal fejlik ki az elmékben az eszme, hogy
az észnek kell a vilagot kormanyozni, hogy ez elég onma-
ganak s hogy képes lévén mindent felfogni, képes egyuttal
mindent véghez vinni is. A Montesquieu altal meghataro-
zott és tényekre alapitott kézjog ellenében folallitjak az
észre alapitott természeti jogot, és ez utébbi, az egyszer(ibb,
logikaibb, az elmék altal hozzaférhet6bb, mindeniitt, kivalt-
képen Németorszagban, gy6zedelmeskedik az els6 folott.
Itt Puffendorfot nagyon olvassak; Wolf majdnem kényuri
maodra uralkodik. Deductio Gtjan és geometriai formakban
azt tanitja, hogy vannak az emberi természetben gyokerez6
jogok, melyeket mindenkinek egyarant élvezni kell, és hogy
mindenki fel van jogositva, ellenszegiilni barkinek is, a ki
ebben gatolni akarna. A népfelség és a félkelés joga sziik-
ségképen szarmaznak az 6 tanabol. )

Frigyes ebben nem tévedett s nagyon csekély véle-
ménynyel volt a szerzé irant. »Nem emlitem*, Ggymond
emlékiratainak elején, »Wolfot, ki Leibnitz rendszerén
kérddzott és hosszadalmasan fecsegte el azt, mit a masik
hévvel irt.« De a németek nem ilyen véleményben voltak.
Bielfeld, ki azzal dicsekedett, hogy olvasta az Esprit des
| és valdsaggal abbol meritette Institzitions politiques
czimi munkajanak egész alapjat, sokkal jobban bamulta
Wolfot és nehézkes elmefuttatasait. »Megtalaljuk ebben«>
ira 6, »mindennek az okat; eredetét, alapjait a vilag min-

0 L. Janet, Histoire de la Science politique, livre IV, 111 és
VIl i. — Gierke, Althusim, Breslau, 1880, I1l. f. — Philippson.
id. m. — i'unck-Brentano, Les Sophistes, Paris, 1879.



den torvényének, azaz olyan térvényeknek, melyek bolcsek.
Ez aztan tokéletes rendszer .... A halhatatlan szerz6 e
colossalis munkat egy kozepes nyolczadrét alakba szori-
totta Gssze, melyet a Természetjog institutidi-nak nevez,
és a mely bamulatosan hasznos kényv.« I)

Azonban e tant a maga homalyos formajaban csak
a metaphysika algebrajaban gyakorlott gondolkozdk értet-
ték meg. Rousseau ontott belé lelket a maga rendkivili
szellemével és dobta oda azon liikteté-elevenen a témeg
kozé. A dialecticus homalyos' és fagyos vilagossaga nem
hatotta meg a szenvedélyes lelkeket. Rousseau megrazta
vele az érzékeket, vihart keltett vele a szivben: kiszolgal-
tatta neki a vilagot. Francziaorszagban 6 a forradalom
sujatképeni profétaja; befolyasa Németorszagban legalabb
is hasonl6 volt, ha nem még kizarélagosabb és még elha-
tarozéba Egy német torténetiré e befolyast a kozépkor
scholasticus bolcsészetével hasonlitja 6ssze. A németeket
nevelésok készité el6, hogy megértsék; érzelmeik pedig
arra osztonzék, hogy csudaljak 6t.

Németorszag atélte a bizarr izgatottsag és szenvedé-
lyes elragadtatasnak ama korszakat, melyet a roham kor-
szakanak neveznek.

A konyeknek ki lan forrasai
itt, melyek mindig csak folyni akartak; a lelkesedésnek
hullamai torlédtak itt ¢ssze, melyek csak talaradni tore-
kedtek ; a lelkek tele voltak szenvedélyekkel, melyek azért
sovarogtak, hogy erényekké alakdihassanak at, és hogy
onmagokat kielégitve, megtisztiljanak. Rousseau sehol sem
talalt termékenyebb talajra. Hatasa olyan volt, hogy a leg-

’) Instit\itiong8,1.1, eb. 11, §.
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nagyobbak ép tgy érezték, minta legkézepesebbek; ugyan-
akkor, midén létet ad a zavart fej(i sophistak, a dagalyos
szavalok és a sirankozé szabadgondolkozok nemzedékének,
— inspiralta a kolt6ket és oktatta a bélcsészeket: Schiller
és Kant § téle szarmaznak. Bellatdl Olaszorszagba s meg-
héditja azt ép ugy, mint a hogy meghdditotta Németorsza-
got. Meglehet, hogy itt kevéshbé foltétlentil uralkodik a hely-
zeten, de a legels6 olaszok az 6 befolyasa alatt allanak,
még akkor is, middn eszélybél évakodnak rea hivatkozni:
igy van ez Beccariaval és igy mindenek fol6tt Filangierivel.")

Olasz- és Németorszagban e hatas alatt latjuk ta-
madni ugyanazon nemes illizidkkal és ugyanazon lelkese-
déssel, mint Francziaorszagban, az emberiség cultusat, az
észben val6 hitet, azon érzelmet, hogy az emberi nem bol-
dogsagaért dolgozunk, és hogy kozel van az id6, mikor a
gondolat felszabaditasaval az ember mint 6rékre ujja-
sziiletett fog folébredni. Az emberiségnek nincs hazaja. A
kik e hitvallasnak hédolnak, nem ismernek tobbé hatéaro-
kat: kosmopolitak. ~Mindenki foltétlentil emberi akart
lennic, irjaGothe. »Nem torédtiink sem hirlappal, sem Ujsa-
gokkal ; a mi feladatunk az volt, hogy az embert ismerni
tanuljuk; a mi az embereket altalaban illeti, 6romest en-
gedtik, hogy a magok feje szerint cselekedjenek.* Schiller
ezt monda 1784-ben: »En Ggy irok, mint vilagpolgar.
Koran vesztettem el hazamat, hogy félcseréljem azt a szé-
les vilaggal.« — »Németek!« — kialtafel, — »ne iparkod-
jatok egy nemzetet alkotni; elégedjetek meg azzal, hogy
emberek vagytok.* Lessing fennen hirdeté, hogy nincs
semmi fogalma arrél, mi lehet a hazaszeretet.

") L. Canty, id. m,, liv. XV. — Villemaiu, Histoire de la litte-
rature au dix-huitieme siecle.



Valamennyi nemzetnek solidarisnak kell tekinteniok
egymast; e szerint a kosmopolitdk arra vannak utalva,
liogy minden forradalmat megiinnepeljenek és eléggé sa-
jatsagos kovetkezetességgel dicsitsék masok hazafias eré-
nyeit, melyeket pedig magok kérkedve nélkiloznek. Egy pil-
lanatra Paoli volt Eurdpa hése. Az amerikai forradalom
langra lobbantotta a continenst. Katonak hianyaban, ki-
ket a francziak kildottek, a németek kotet szamra intéz-
tek kolteményeket az amerikaiakhoz. »Hég élénken emlék-
szem arra*, irja egy norvég, »a mi Helsingdrbeu s & rév-
parton tortént azon napon, mikor megkottetett a béke,
mely a szabadsag diadalat biztositd. A révpartot vala-
mennyi nemzet hajéi lepték el. Mindenik fel volt lobogézva.
A jarm(vekrél az 6romzaj hangzott fel. Atyam a politikai
szabadsag érzetét akara belénk émleszteni. Asztalhoz Ulte-
tett és innunk kellett vele és vendégeivel az lij koztarsasag
egészségére.* *)

XV 1. Lajos reformjai és a Turgot-miniszterium ugyan-
azon csudalat targyai voltak. »Az amerikaiak irant*, —
mondjaGothe,— »alegforrébboliajokattaplaltak; Frank-
lin és Washington nevei ragyogtak a lathataron .... Mi-
dén egy aj franczia kiraly, kijot akart, a legjobb szandé-
kot tanusitotta, hogy 6nmaga korlatozza sajat hatalmat,
hogy megsziintesse a szamos visszaélést, hogy felmutassa
a legszebb eredményeket s csak a rend és igazsag segélyé-
vel kormanyozzon, a legmosolygébb remény aradt el az
egész vilagon, s a bizalomteljes ifjisag tigy onmaganak, mint
osszes kortarsainak egy szép, nagyszerli jovot helyezett

’) Staeffennek Tocquevilié altal idézett emlékiratai, Milan-
ges, pag. 70.
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* E és, a gor emez ittassaga,
mint azt Stael asszony nevezi, a legékesebben sz6l6 tol-
mécsok egyikére talaltak Schillerben. Don Ca/rlos, melyet
1787-ben tett kozzé, nem egyéb, mint koltéi szinre-alkal-
mazasa az emberiség emez almanak, mely a szazad alma
volt. Posa marquis képviseli a vilagot reformalé allam-
férfit, a kit minden sziv 6hajt, minden elme var:

»Felség, az ember sokkal tobb, nagyobb,

Mint a min6nek gogod képzeli

Hossz(i vasalma rabigaibol

Felrézkodik s kikzdi szent jogat.

___ Hatalmas vagy — 6h — 1égy nagylelkii is.
Avraszd reank az idv malasztjait.

... Légy példéany-mintakeéptink !

.. .Nézd a szabad, dics6 természetet,
Mi ds, korlatlan tindérszép vilag,
Mert a szabadség elvein tenyész.

... Uralkodsi nagy hatalmadat,
Mely eddig csak a trénért pusztitott:
Aldozzad imméar nemzetednek is |

... Az ember eltdint régi méltésagat,
A foldig gazolt nemes jogokat
Allitsd helyére vissza k')

E kérések nem puszta szénoklati figurak. A mit
Schiller strget, azt lehetségesnek is hiszi; az egész évsza-
zad hiszi azt vele egyutt, fejedelmek és allamférfiak ugy,
mint az dsszes egykortiak. Nemcsak konnyelmiiségbdl, ko-
z0nybdl és erdikben valé elbizakodasbol engedik igy tért
foglalni magok koriil e tanokat; nemcsak a nyelvezet csa-

) 111, felvonds, X. jelenet. Ez idézetet E. Kovacs Gyula fordi-
tésa szerint kizIom. — Don Carlos, Dramai koltemény, 6t felvonas-
ban. Forditotta E. Kovacs Gyula. Budapest, Aigner Lajos; 158, 159,
160.1 Fordite.
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bds volta takarja el szemeik el6l a veszélyt; nemcsak hogy
a levegé mintegy telitve van ez eszmékkel, melyeket min-
denki az élettel sziv magaba: hanem alapjaban véve a bol-
csészek javaslatai megfelelnek a politikusok titkos szan-
doklatainak; ezek is, azok is egyetértenek a kiindulasi
pontra s az elérend6 czélra: a reformra nézve, melyet az
allam altal és az allam érdekében kell' keresztiil vinni.
Ennek felismerése sziikséges ez id6k viszonyainak meg-
értésére.

A politikusok szemében az allam mindenhaté, az al-
lameszély souverain. A bolcsészek minden politikaja oda
megy ki, hogy az dllam mindenhatésagat az ész csalhatat-
lansaganak szolgalataba szegddtessék, hogy a tiszta észt,
ha ugy tetszik, Uj allameszélylyé tegyék. Ez elvre nézve
minden part egyetért. Voltaire kezet nyujt az encyclopae-
distaknak; a physiokratak, bar egyebekben eltérnek néze-
teik, e pontban az orthodoxidhoz térnek vissza. »Sziiksé-
ges«, mondja Mercier de la Kiviére, »liogy az allam a tar-
sadalmi rend szabalyai szerint kormanyozzon, és haez meg-
van, sziikséges, hogy mindenhaté legyen.* — »A Kiraly*,
irja Mirabeau marquis, »tényleg nemcsak a vagyon és az
élet, de még a vélemények felett is uralkodik.< Az allam-
nak ilyetén asa azangol any mély megvetésére
vezérli 6ket. »1tt olyan reformokat lehet létesiteni*, mondja
Letrosne. »melyek egy pillanat alatt megvaltoztatjak az
orszag egész helyzetét, holott az angoloknal ilyen reformo-
kat mindig megakadalyozhatnak a partok.* Ez az dssze-
kotd kapocs koztok és Rousseau kozott. »A képvisel6k
eszméje modern; a hiibéri kormanyzattél, ama méltatlan és
absurd kormanyzattél szarmazik reank, melyben az emberi
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nem lealacsonyult.«’) Gnyt (iz »az angol nemzet ostoba-
sagabols azt kortarsainak rémképul allitja oda. Egész
forradalma abban all, liogy elmozditja helyérdl a souverai-
nitast, hogy classicus eredetéhez visszavezeti, vagyis, hogy
azt a népnek adja vissza, gy fogva fel a népet, a mint az
a régi koztarsasagokban volt. Azonban a souverainitas ki-
fejezése ugyanaz marad: az allam. A forradalom czélja:
nem n iteni, hanem t aba keriteni az alla-
mot; nem arrél van sz6, hogy csokkentsék mindenhatésa-
gat a polgarok szabadsaganak javara, hanem arrél, hogy
e mindenhatdsag segélyével kényszeritsék a polgarokat,
folvenni az Gj vallas keresztségét. Foglaljak el csak a plii-
losophok par ¢rara a hatalmat és az allam kegyelmi ténye
folytan, a mely mellett a csudak, mikbdl oly 6romest szok-
tak gunyt (izni, igen természetesekké lesznek, nemcsak a
vilag arczulata, de még az ember lelke is azonnal meg fog
valtozni. Azt hiszik, hogy a kormanynak minden lehetséges
és minden konnyl annak, ki azt kezeli, — még Lengyel-
orszagot is feltamasztani, még Spanyolox-szag pénzugyeit
is rendbeliozni, s6t még az orok békét is szervezni.*2
»Valésitsatok meg csak egy napi tartamra az eurépai koz-
tarsasagot*. monda Rousseau, »s ez elég arra, hogy orokké

‘) Contrat social, livre 111, cli. XV. V. 6. Gouvernement de
Pologne, eh. VII.

*)L. Rousseau ésMably iratait Lengyelorszagrdl. Sénac de
Meilhan ira 1787-ben: »Spanyolorszag sokaig hasonlitott a keleti
mesék azon vérosaihoz, melyekben minden meg van koviilve. Egy
biivész megérinti vesszejével és minden Gjra él. Legyen csak egy
spanyol kirdlynak pénziigyminisztere langesz(i ember s e felséges or-
szég Gjra éIni fog.* Lasd Sainte-Beuve, Cameries, t. X, artiele Se'nac
de Meilhan.
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fémnaradjon; — adjanak nekiink egy 1V. Henriket és egy
Sullyt s az 6rék béke észszerl tervvé lesz . .. . « )
»Légy a kiralyok nagy kiralya, sirel« kialt fel Schiller.
— »E kezektdl csak egy tollvonas S Gj arczot 6lt a féld, a
nagyvilag . ... Akkor kiraly, ha majd a féldtekén Legbol-
dogabba tetted on-hazad: Meghdditottad a vilagot is.«2)
Az allam- és reformjainak ilyetén felfogasa mindazon
kovetkezményekre vezette ra a reformatorokat és forradal-
marokat, melyekre az allameszély tana vitte a politikuso-
kat. E tanulmanyok szempontjabél a legfébb az allamcsiny
apolégiaja; ez torvényessé lesz, ha czélja: gydzelemre jut-
tatni a tant. Elég, ha a szerz6 a bolcsészettel kérkedik,
hogy a philosophok tapsoljanak tettének. Még nyelvezetok
is, mely kulonben annyira el6kelé és altalaban szabatos,
meghajol a sophisma el6tt, megmételyezi annyira méltan
dicsért erkolcsi tisztasagat s az allameszély kedvéért sajat-
séagos szivességekre alacsonyitja le magat. Orémest @ssze-
tévesztik az erényt a bélcsészet szeretetével, a szabadsagot
a felvilagosodas uralmaval és a felvilagosodas uralmat a
bolcsészekével. Kevésbbé fogunk csodalkozni, latva, hogy
hires tanitvanyok brumaire 18-ikata szabadsag felvirrada-
saként tinneptik, ha visszagondolunk arra, hogy a mesterek
a bolcsészet legszebb sikerei gyanant magasztaltak a nagy
Katalin és I11. Gusztav »journée«-it, (nagy napjait).8

) Jugement sur lapaix perpétuelle.

-) Don Carlos, 111. felvonés, X. jelenet; Schiller azt mondja
Don Carlosrdl frt levelében, hogy e darabban «az emberi nem kisz-
térsaségénak legmerészebb eszményét felallitni, tlizte maga elébe. —
(A »Don Carloscbdl vett fentebbi idézetet E. Kovacs Gy. forditssa
szerint kozlom. Ford.)

<) L. Geffroy, Gustavc 111, t. 11, eh. VII. V. 6. Raynal, Histoire
philosophiilue, liv. X 1X.: . Csak egy ember s egy pillanat kellett. .
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Nagy Frigyesnek nem kellett a bélcsészeket idomi-
tani : acsudalat, melylyel iranyaban viseltettek, tokéletesen
megokolt volt. Ok mindent a »felvilagosult* fejedelmektsl
vartak, és soha fejedelem nem mutatta magat oly felvilago-
stltnak, mint Frigyes. Nemkilonben soha uralkoddban
nem volt meg sajat jogai érzetének oly magas foka és az
allam iranti kotelmeinek akkora tisztelete: 6 annak foltét-
leu ura s egyuttal legbuzgobb szolgaja volt. Kortarsai he-
lyeslik tanat és csudaljak magaviseletét. Innen az a rend-
kivali tekintély, melynek Eurépaban érvendett. O a szazad
szelleme szerinti kiraly. Akkor a szellem legnemesebb aspi-
ratioi osszevegyiiltek a gondolat legféktelenebb szabados-
sagaval ; a lelkesedés hataros a cynismussal. Frigyest az 6
cynismusa, a min annyira megutkozink, nem alacsonyitotta
le inkabb, mint a »Pucelle« Voltairet a »becsiiletes embe-
rek* el6tt, mint a »RSve de d'Alenibert« Diderot-t az »eré-
nyes emberek* el6tt, mint a Confessions gyalazatossagai
Rousseaut az »értelmes emberek* szemében. Ha salakba
keveredett, ez csak koranak legjelesebb s legnagyobb szel-
lemei tarsasagaban tortént és eszméinek kicsapongasai
még fokoztak nevének hirességét. »O csak szenvedély- és
gancsolasi kedvbdl ik*, irja faj é1za 6n-
mugara Maria Terézia csaszarné; »mégis mellette van a
tomeg. Ez megfoghatatlan. Milyen a kozénség elfogult-
saga! Mindenutt kisebb-nagyobb tigynokei vannak; sem-
miségekkel elégiti ki és tartja fenn éket ... 6 az egész vi-
lagnak imponal...« UOgynoke pedig: a kornak szellemi
aramlata volt, és Frigyes ez altal vitetett. Ezért volt neki

Az apillanat eljott; az az ember el6lépett s az ellenséges hatalmak
gyéva teremtményei lebor&ltak eldtte .. .<



— 143 —

aunyi hizelgéje és pedig oly olcsé arou. Yég(l nem lattak
benne mast, mint hést. A hét éves habor( paratlanna
tette: kitartasa ez egyenetlen harczban, a jellemfelsdség
melyet a vereségben tanusitott, kortarsainak csudalatat
kényszeriték ki. Nagy Frigyes lett 6 Ugy baréatijaira, mint
ellenségeire nézve.') Némelyek tiltakoztak Lengyelorszag
felosztasa ellen. A tomeg megbocsatotta, mert a miivelet
az Ugyesség mesterm(vének tiint fel, s mert az eredmény
diadalnak latszott a felvilagosodas és tirelmesség javara.
Egyedul egy hang azok kozél, melyek hozzank elhatottak,
zavarja meg ez 6sszhangot, s ezegy kéltének, egy olasznak,
Alfierinek a hangja. De 6 nem volt bélcsész s ugyanazon
gytlélettel tildozi a franczia forradalmat, mint aporosz ki-
ralyt. Frigyes elleni tdmadasai és MisogaUo-ja ugyanazon
inspiratiobdl szarmaznak.

A leghiresebbek leboriilnak az észak Salamon-ja és Serni-
ramisaelGtt. A kiséret élén és a frigy-szekrény el6tt tanczol-
va, Voltaire marad a szazad corypheusa. Raynal, kiegészitve
Diderot altal, rajongé hizelgésekben aradozik: »Az egész
foldet az amulattol hallgatni, vagy a csudalkozastol beszéhii
kényszerité... Oh Frigyes! Frigyes! Téged a harczias ki-
raly mintaképének tekintettek.De van ennél egy még dicsébb
czim, — apolgarkiralyé... Tedd boldoggaPoroszorszagot...
Merj még nagyobbat, — add meg a foldnek a békét.« @) Po-
roszorszag kiralyaban csak egy kis tanulékonysag hianyzik.

’) L. Mirabeau, Monarchia prussiennc, 1.1, liv. 1, p. 98. —
Y. 6. BosBuetrél, Discours, 3., IV. f, Nagy Sandor alakjat, a hés
clasaicus eszményét. »Darius igazsagos, vitéz, nemeslelkii volt, népei
szerették... De ha Nagy Sandorral hasonlitjatok dssze, konnyen
meg fogjatok télni, kié volt a gy6zelem, sat.

9 Histoire philosopltiiie, liv. V, eh. X.




Diderot Ggy talalja, hogy semmi sem hianyzik Kata-
linhan: »Oh, baratngim, milyen uralkodéné! Mindnyajok-
nak azt kell mondaniok, hogy ez Brutus lelke Cleopatra
alakjaban!«) Maga Rousseau is kész meghajolni, csak
egy kis aldozatot kivan a maga isteneinek.9 »Vidd el els-
lem a kardot, mely sért.. . Vizsgald meg jol szivedet,
oli Frigyes! Eltudnad-e hatarozni magadat arra, hogy meg-
halj, anélkul, hogy az emberek legnagyobbika lettél volna ?
Lathatnam csak, hogy az igazsagos és rettegett Frigyes
allamait végre egy boldog néppel, melynek 6 atyja volna,
népesiti be — és Jean Jacques Rousseau, akiralyok ellen-
sége, tronja labahoz menne meghalni 6rémében.® — Mira-
beau, ki ritka éles elmével ismerte f6l a porosz intézmény
hibait, szintén dicséneket zeng s magasztalja azon Frigyes
bélcselmi felvilagosodottsagate, ki »orokre dicsé az embe-
rek nemzedékei kozott.* Dicséri »gondolatanak merészsé-
gét, szellemének emelkedettségét, eszélyének erélyét, jelle-
mének szilardsagat, mély itéletét, nagy lelkét.« Magasztalja
6t azért is, hogy allamat »a despotismus tudomanyara
nézve azza tette, a mi Egyiptom volt a régiekre nézve, kik
tanulni akartak* és igy végzii »Ha elbukik Poroszorszag,
a kormanyzas miivészete a gyermekkorba tér vissza.* 8)

A reformatorok a fejedelmekre apellalnak: tanaik
kételezik erre ket skulonben is egyediil a fejedelmek azok,
kiktSl reformjaik keresztilvitelét varhatjak. A XV 1I1.

') Lettres A mademoieetie Voland.

*) Lettre it Frédéric, 30. octobre 1762.

*) Monarchie prmsienne, liv. VII1. — Az els6 jelsz6, melyet
Bonaparte mint els6 consul kiadott, ez volt: 11. Frigyes és Dugom-
niier. Fervel, Campagnes de la Révolution franraise dans les Pyré-
nées orientales, Paris, 1861, 11. k. 196—198.1.
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szazadban mindendtt, a hol gy(iléseket, rendeket, hatarozo
testiileteket latunk, az Ujitasok ellenségeineks kivaltsagaik
féltékeny 6reinek tanusitjak magokat. Minden, a mi a nép
sorsanak javitasara és a kormanyrendszer tokéletesitésére
alkottatott, a fejedelmek altal és a gyClések ellenére tér-
tént. Az orszaggytlések és nemesi testiletek ellenzik azt
Svéd-, Német-, Lengyel-, Magyar- és Csehorszagban ép
agy, mint a hogy a franczia parlamentek ellene szegiilnek
Turgot javaslatainak. »Ott, hol a tartomanyi gy(lések
megtartottdk régi alkotmanyukat*, mondja Tocqueville,
»inkabb feltartéztatjak, mint eldsegitik a civilisati6 halada-
séat ; azt lehetne mondani, hogy idegenek és mintegy atha-
tatlanok az uj korszellemre nézve. Nem birjak a nép szivét
sem, mely a fejedelmek felé fordal.« ') A bélcsészek kimu-
tatjak a kiralyoknak, hogy semmi sem konnyebb nekik,
mint nagyon erésekké lévén, nagyon jokka lenni. Javasol-
jak nekik, mintaz emberiség boldogitasanak eszkézét, hogy
gyarapitsak hatalmukat. A szovetség koztok egészen ter-
mészetes. A kiralyoknak sziikségok van a kozvélemény ta-
mogatasara, melylyel a bolcsészek rendelkeznek. A bélcsé-
szeknek viszont sziikségok van a vilagi hatalom segélyére :
ezt meg a fejedelmek nyujtjak nekik. Ezek is, azok is ma-
gokért dolgoznak: a fejedelmek a korlatlan hatalom gy6-
zelméért; a bolcsészek a felvilagosodas uralmanak eljove-
teleért, de egyltt indilnak meg s kozosen harczolnak a
mdiit ellen.

Innen van, hogy a fejedelmek oly nyugalommal nézik
a bélcsészet merészségeit és oly turelmeseknek tanusitjak
magokat a bolcsészek zaja irant. Azt hiszik, hogy féken

® L Ancien Régime, 1. k, V. .
sarel Aiben: Eurpa és a franczia forradalom jo
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tartjak és képesek lesznek mindig tetszésok szerint vezetni
Gket. Segélycsapatot, csatarokat, hadseregok condotti-eri-
jeit latjak benndk ; széval, felhasznaljak ket és nem félnek
t6lok. A bolcsészet a fejedelmekre nézve kormanyzati esz-
koz és id6toltés egyszersmind. Frigyes és Katalin szeretik
a franezia bolcsészeket, a mint szerette 1. Ferencz az olasz
miuivészeket és X 1V. Lajos a parisi koltdket. *) Meglehet,
belevegytilt ebbe X1.Lajos és Medicis egy kis eldszeretete
is az alchimistak és astrolégok irant. A politika nagy
practicusai mindig szerettek jatszania profétakkal. Egyéb-
irant e tudomany-kedvelésben nagy része volt a szamitas-
nak is. Mely hirlapok értek fél valaha Voltaire, Diderot és
dAlembert levelezéseivel? A fejedelmek »szarnyalé sza-
vai*. vitetve ama csodalatos hirnckok altal, kérutat tesz-
nek egész Eurépaban. E »félhivatalos sajté* a halhatat-
lansagra dolgozott. A »felvilagosult« uralkodok ily mé-
don biztositottak magoknak, hogy addig fognak rélok
beszélni, a mig csak franezia sz6 hangzik s a mig szelle-
mes emberek lesznek. A szazad nagy raszedése folyni fog
az utékorban.

De ha a szazad megcsalatott is, 6k épen nem szedet-
tek ra. Ok soha sem veszték el sem komolysagukat, sem
hidegvéroket; a bélcsészi tomjénzés nem zavarta meg fej6-
ket. Csak annyiban hittek a csillagok befolyasaban, ameny-
nyiben azok oda vezették Gket, a hova magok menni akar-
tak. Ebben folotte allottak hires udvaronczaiknak. Ha ez
utébbiak kozul valamelyik annyira merészkedett, hogy az
allamtanacsos szerepét jatszani akarja, Katalin német

®) L. a Catherine I1. et la Revolution fran<ai8e. Esaais rthi-
stoire et de critigne ez. tanulmanyt. Paris, 1853,
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modra, gbgds és csipds élességgel utasitotta rendre. Dide-
rot, ki teljességgel nem volt diplomata, egy alkalommal
nagyon csudalkozott a csekély hatason, melyet értekezései
keltettek, s a melyeket akkora lelkesedéssel hallgatott a
czarné: »Onnek 6sszes nagy elveivel*, monda neki, »lehet
szép konyveket irni, de rossz politikat csinalni. On megfe-
ledkezik allasaink kulénbségérdl. On csak a papiron dol-
gozik, mely mindent elt(r, mig én, szegény csaszarné, az
emberi bérén dolgozom, mely joval nagyobb mértékben iz-
gékony és csiklandés.* ) Katalin nem hitt sem az ember
veleszilletett josagaban, sem az emberiség végtelen tokélete-
sedésében. »A moralistak*, monda 6, »a visszaélések jova-
tételén dolgoznak; de vajjon nagyon bizonyos-e, hogy az
emberek fogékonyak volnanak némi tokély irant? Mindent
epuraltak: az ismereteket, a m(ivészeteket, s6t magat a
természetet is, de azért az ember mégis ugyanazon fokon
maradt* 2 Az »érzelmesség« nevetésre birta; a »Contrat
social* émelygést okozott neki. »Rousseau*, jegyzé meg 6,
»négykéz-labon jarokka tette az embereket.* ® Frigyes ab-
ban tetszelgett maganak, hogy ilyeneknek nézzea maga bol-
csészeit. 0 nagy megvetéssel viseltetett irantok. Ezt eré-
sen éreztette is velok, mikor asztal utan és a midén a zart
ajtok ismét foltardltak, torténetesen eszokbe jutott, hogy
sz0 szerint vegyék csipds élczeit és emlékeztessék Porosz-
orszag kiralyat a sans-souci-i bolcsész szellemi csaponga-
saira. O ekkor 6ket a gyakorlati érzékre, a turelmességre

*) Ségur, Mémoires, I11. k.
*) Lettres au comte Czernichef, 1780. PnUications de la So-
ciétéd histoire de Riissie.
*) Qrimmhez intézett levele 1791 4pril 29.
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melyet szerinte oly durvan fogtak fel,') sa kormanyzas
szlikségleteire figyelmeztette, melyekhez 6k mitsem értet-
tek. Soha sem érték fol azon transcendentalis scepticismus
magaslatat, melylyel 6ket megitélte.

A bolcsészek a gyonge fejedelmeken és a kis udva-
rokban bosziljak meg magokat: itt zsarnoki moédra ural-
kodnak, mint a hogy a parisi termekben teszik. Itt udva-
rolnak nekik, csudaljak és vakon kovetik éket. Utanozzak
Frigyest és Katalint, kik hangadck; alkalmazkodnak Fran-
cziaorszaglioz, mely a divatot csinalja, széval atengedik
magokat az aramlatnak. A szél kedvez a reformoknak, a
hullam a reformatoroknak. Midén X V1. Lajos tanacsaba
hivja meg Turgot-t és rea bizza az allam vezetését, nem
tesz mast, mint hogy koveti a példat, melyet neki a hazabol
(szarmazott kiralyok és vel6k a continens Gsszes fejedel-
mei adtak.

Eza

szazada, a felvila 1t fejedel-
mek uralma, a bolcsész miniszterek kormanyzata. A plané-
tak Pétervaron és Berlinben ragyognak. Lassuk'most a
mellékbolygékat. Volt északon egy fejedelem, kiben az osz-
szes kortarsak nagy embert lattak s ez a braunschweigi
Ferdinand herczeg volt; 6 mar csak sorsanak tragicus
csalédasai altal nevezetes. Mirabeau, ki 6t Alcibiadeshez
hasonlitja, egyediil 6t tartja képesnek folytatni Poroszor-
szagban Nagy Frigyes mivét. 1792-ben a forradalom f6-
vezetGi egyedul 6t itélték képesnek arra, hogy ujra folvegye

) L. Voltaireliez Barre lovagra vonatkozolag intézett leveleit
és kiillonosen az 1766. aog. 7-ikit.
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1V. Henrik mivét. »Nem hianyoznék neki semmi mas,
mint korona*, kialt fel egy forradalmar hirlapiré, »hogy,
nem mondom a legnagyobb kiraly, de a szabadsag helyre-
allitéja legyen Eurépaban.* 1799-ig talalkoznak Franczia-
orszagban politikusok, koéztok a legévatosabbak, mint pél-
daul Talleyrand és a leghiggadtabbak, mint Sieyes. kik
arra gondohiak, hogy rea bizzdk Bonaparte miivét. *) A
braunschweigi herczeg utan megy a német uralkodok egész
kisérete, kik a m(vészetek partfogdi, az emberiségnek ba-
ratjai: weimari Karoly Agost, kinek Gétlie volt a mi
tere, badeni Karoly Frigyes, ki Francziaorszagba, Mira-
beau marquis iskolajaba jon politikat tanulni; .Jozsef
Imre, mainczi valaszté piispok, a ki bélcsészettel kérke-
dett; szaszorszagi Kelemen, a trieri valasztd, a ki buszke
volt szépirodalmi jartassagara; I11. Gusztav Svédorszag-
ban, I11. Karoly Néapolyban és Spanyolorszagban, ausz-
triai Lipot Toscanaban egészitik ki a kiséretet. H. Jozsef,
a csaszari tronon, valamennyit maga koré csoportositja.

A Choiseul-6k, Maleskerbes-k, Turgot-k, Neckerek
mellett, kiket Francziaorszagban a bélcsészet maganak ké-
vetel, ez utdbbi kiilonb6z6é czimeken azzal hizeleg maganak,-
hogy egész Eurdpaban az uralkodok: baratjai, vagy ta
nitvanyai. llyenek Poroszorszagban Frigyes testvére, Hen-
rik herczeg, a nagy tanacsado és tervkovacs; Moellendorf,
ki a hadakat vezényli; Carmer, ki torvénykonyvet szer-
keszt; Struensé, ki a pénzigyet igazgatja; Zedlitz és
Hertzberg, a nagy kiraly szabadalmazott tanitvanyai e

') L. a Reme historigM-ben, 1, 15t 1 La mission de Cmtine
A Brunswick en 1792. ez. tanulmanyt. Eoederer, Oeuvres, Paris, 1856,
11, 449.1.
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Dohm, ki érette alkudozik Németorszagban; Goltz, ki 6t.
Parisban képviseli. Montgelas afct a feladatot t(izi ki maga-
elébe, hogy ujja teremtse Bajororszagot; Furstenberg
Miinsterben, Stadion Mainzban, Abel Stuttgartban ha-
sonlé munkénak szentelik magokat. Struensé megkisérlé
azt Daniaban, Bemstorff Gjra folveszi. A félénkebb, tar-
tézkodobb, mindenek folott pedig mérsékeltebb, de ugyan-
azon eszméktdl vezérlett és ugyanazon szellemtdl athatott
Van Swieten, Sonnenfels, Martini, Riegger — Maria Te-
réziat tamogatjak. Egy szenvedélyes bolcsész, Tanucci, Na-
polyban kormanyoz; itt hivjak meg a hatalom élére a leg-
szelidebb és legmeggydzodsttebb reformatorok egyikét,.
Filangierit. Villamarina, Sambucca és Caracciolo Szicziliat
igyekeznek polgarositani. Du Tillot mindenhaté Panna-
ban, a hol Condillac oktatja a tron orokéseit. Vemtél és
Beccariatdl Lombardiaban kérnek tanacsot; Neri, Tavantir
és Manfredini a toscanai kormanyban mikédnek kozre.
.Maganak kéveteli még a bolcsészet Pombalt Portugalban,
A randat, Grimaldit, Florida-Blancat és Campomanest Spa-
nyolorszagban s végul Creutzot és Sta6l barét Svédor-
szagban.

Befolyasuk alatt mindentt, de kiilonésen Olasz- és
Németorszagban latjuk felbatoritva az értelmi moveltsé-
get: iskolak nyilnak, az egyetemek terjednek. Poroszor-
szagban vallasi turelem uralkodik; I11. Gusztav behozza
azt allamaiba. Magok az egyhazi fejedelmek is elismerik
ennek hasznat. A trieri valaszté-puispok 1783-ban egy ren-
deletet ad ki a dissidensek javara: »Egyfelél, ugymond,
eltavolitvan az Gldozésnek minden latszatat is, szent valla-
sunk annal méltobba lesz a tiszteletre; masfeldl a gazdag
keresked6k és gyarosok letelepedése folytan az orszag ke-
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reskedelme fejlédésnek indul, a szegény munkatlan emberek
foglalkozast kapnak s a kincsek kulfoldrél a hazaba fog-
nak behozatni.* A jobbagysag kezd elt(inni; gyengtil Po-
roszorszagban Frigyes alatt; Cseh-, Morva- és Magyar-
orszagon, valamint Galicziaban 11. Jézsef alatt. Megsziinik
Badenben 1783-ban, Daniaban 1788-ban. Mindenditt a ro-
bot leszallitasan, a paraszt kegyetlen sorsanak enyhitésén
dolgoznak.

A buntetd torvények javulnak: a kinvallatas, mely
eltoréltetett Toscanaban és Svédorszagban, az alkalmazas-
ban korlatozva van Badenben, Daniaban, Ausztridban. A
polgari térvények reformja sokkal bonyolultabb, mert az
allam alaptérvényeinek modositasat vonja maga utan. Ezt
nagyon jol lattdk Francziaorszagban 1789-ben. Mindaz-
altal foglalkoznak vele mindenitt és mindenttt ugyanazon
szellemben.

Van sok fantasmagoria ama nagy bizottsagha”™
melyet Katalin 1766— 68-ban egy orosz térvénykonyv ki-
dolgozasa végett hivott ossze; de a hodolé tisztelet, melyet
a muszka torvényhozok a szazad eszméi irant tanusitnak,
nem kevésbbé nevezetes. »A nemzet, Ggy mondjak, nem
az uralkodéért van teremtve, hanem az uralkodé a nem-
zetért. Az egyenlGség a polgarokra nézve abban all, hogy
csak a torvénynek er ljenek; a ag azon
jogban all, hogy mindent lehet tenni, a mit nem tilt a tér-
vény. Jobb felmenteni tiz biinost, mint elitéIni egy artat-
lant. A kinvallatads csodalatosan alkalmas eszkéz egy
gyenge egészségli artatlan elvesztésére és egy erds test-
alkatd biinds megmentésére.* ') A convent bizottsagai sem

) Rombaud, Sistoire de Russie, XXXI. f. — Ségur, I1. k. —
Hermaim, V. k. VII. .
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hazudtoltak volna meg ez elveket; H. Katalin proconsuljai
Lengyelorszagban szinttigy nem hazudtoltak volna meg a
convent biztosait: mert hisz ezek is, azok is ugyanazon
collegiumban sajatitottak el az elméletet és ugyanazon
iskolaban a gyakorlatot.

A porosz térvényhozok hasonh'tliatatlantl komolyalv-
baknak latszanak, mint az oroszok. A torvénykonyv, melyet
Frigyes, kiralysaganak leggyakorlottabb allamférfiai és
jogtudoésai altal dolgoztatott ki, csak 1794-ben, utédanak
uralkodasa alatt liirdettetett ki, de eredeténél és elveinél
fogva a »felvilagosult korméanyzat« korszakahoz tartozik;
annak bizonyos tekintetben manifestuma és legjellemzébb
miuve. *) Az »allam« szd egyediil asouveraiu hatalom meg-
jelolésére hasznaltatik. A fejedelem személye e szerint
absorbealtatik az allam altal és ezzel dsszeolvad. A fejede-
lem képviseli az allamot, és az allam képviseli a tarsadal-
mat. Az allam és alattvaléinak jolléte: a tarsadalom czélja
és a torvény hatara. A tarsadalom minden tagjanak dol-
gozni kell a kozjoléten, vagyis az allam jolétén. Az egye-
sek jogainak meg kell hatralniok a kézhasznossag el6tt,
de az allamnak karpotolni kell az egyéneket a tulajdonért,
melyt6l 6ket megfosztja. Az allami térvények és rendeletek
nem korlatozhatjak a polgarok természeti szabadsagat és
jogait, csak a kozhasznossag érdekében. Az emberek
altalanos jogai a természeti szabadsagon alapulnak, melyet
mindenki bir arra nézve, hogy sajat jolétét munkalja, a
mig csak mas jogaiba nem Utkozik. Az allam fejének liiva-

# L. annak Tocqueville ltal adott nagyon tokéletes elemzését,
Ancien Régime, Appendice-s e torvényksnyv torténetére nézve Phi-
lippson, 1. k. IV. . V. 6. id. 1. k 198 és202. 1 a lengyel kormény
széméra 1796-ban kiadott utasitést
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tasa, liogy a kozjoiét elémozditoja legyen; jogositva van,
€ czél felé iranyozni az egyének minden tettét. 0 alkotja a
torvényeket, szolgaltatja az igazsagot és védi a polgaro-
kat. 0 kateles mindenkinek eszkozoket szolgaltatni, hogy
kifejtse képességeit és eréit, hogy aztdn azokat mindenki
a maga és az allam legnagyobb hasznara fordithassa.

Ez valésagos dedaratidja az allam és az uralkodd
jogainak. E kormanyalak a valsagban igen hasonlit ahhoz,
mely Francziaorszagban a VELI. esztend6ben érvényben
volt. Midén a forradalom leghiresebb profétainak egyike,
Sieyés, arra torekedett, hogy a despotismus sziikségleteihez
alkalmazza a Contrat social tanait és a népfelség formait,
hasonlithatatlanul kevésbbé Gjitott, mint a hogy masok
hitték, s a mint maga is hajlandé volt hinni. 1781-ben egy
toscanai, Gianni senator, hazdja szamara egy eszményi
alkotmany tervezetét dolgozta ki: a nép elébe kellett volna
terjeszteni, mely, hogy azt megszavazhassa, egy pillanatra
teljes természeti szabadsagat nyerte volna vissza. *) Lipot
nagyherczeg, kinek elébe e javaslat terjesztetett, mint lat-
szik, nem gondolt arra, hogy azt végreliajtsa, de csudalta
annak rendelkezéseit és helyeselte elveit. Ez tiinik ki egy
igen érdekes levélbdl, melyet 1790-ben névéréhez, Maria
Krisztinahoz intézett, és a mely Ggy tekinthets, mint a
felvilagosult fejedelept hitvallasa: 8

»— Azt hiszem, hogy az uralkod6é, még az 6rokletes
is, nem mas, mint megbizottja és hivatalnoka a népnek,
melyért 6 létezik ... Minden orszagnak sziksége van egy
alaptérvényre, vagy a nép és uralkodd kozti szerzédésre,

® Cantu, XV. k. OLXVin. f.
*) Wolf, Marie-Christine und Leopold 11., Wien, 18B7. —
Franchetti, I. k. L i. 2. jegyz. 38.1. francziaul
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mely ez utébbinak tekintélyét és hatalmat megszabja; ha
az uralkod6 ezt nem tartja meg, e tény altal lemond alla-
sardl, mely neki csak e feltétel alatt adatott; mar senki sem
koteles tobbé neki engedelmeskedni. A végrehajté hatalom
az uralkodénak, de a torvényhozéi a népnek és képviselSinek
kezében van Gsszpontositva; ez utébbi az uralkodé minden
a a aj é 1ez kothetiennek hatalmat.
Az uralkodé a koézjovedelmekrél pontos és évenkénti szam-
adassal tartozik a népnek; nincs joga onkényileg adékat
kivetni. Szamot kell adnia és a nép helyeslését birnia min-
den rendszervaltoztatds, Uj térvények stb. tekintetében.
Végii azt hiszem, hogy a fejedelem csak a torvény altal
uralkodhatik, és hogy az alkotmany szerzGje a nép, mely
nem mondhatott le, se meg nem fosztathatott semming elévii-
lés vagy hallgatag és kierdszakolt beleegyezés altal egy
oly elidegenithetetlen jogtdl, melyet a természettél 6rokélt,
s a melynek fentartasa mellett az emberek beleegyeztek
abba, hogy uralkodéjok legyen, azaz, hogy ennek azért
adjanak elsdsé hogy a agukat és jolétoket mun-
kalja, de nem Ggy a mint 6 maga akarja, hanem Ggy a
mint 6k akarjak és érzik, mert a tarsadalmak és korma-
nyok egyeduli ezélja: csak az egyének boldogsagai

Gyakran idéztem Bielfeld Institutions politiques
munkajat. Megtalaljuk ebben nem csak a kormanyok

czim

leirasat, hanem az uralkodok torekvéseit és ugy szblva
titkos jegyzeteit is. *) E munkat, mely egy porosz herczeg
nevelése czéljabol iratott, 11. Katalin Montesquieué mellé
helyezte konyvtaraban.2 A megvalésitott reformok sem-
") L. killontsen a 1. kot. azon fejezetét, mely a tanécsr6l és a
miniszterekrél szol.
*) »Apro részletekbe mend szabatossaggal mutatja meg nekiink
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mik a czélbavettekliez képest. Minthogy mindenitt hisz-
nek a rendelet mindenhatésagaban, mindenutt a formulak
erejérél s az axiomak hatalyardl valé meggyézédésre jut-
nak. A politikai tudomany egyszer(ien abban all, bog)'
azokbol levonja a kovetke: é az ugyek

feladata pedig azokat alkalmazni. igy a kormanyzas ma-
vészete egy allami geometria elemeire szorul ossze. »Esz-
ményi alkotmanyoknak, ira egy német publicista, Moeser,
ki eme tanok ellen harczolt, egy franezia tragédia egyon-
tetli szépségével kell birnia és el kell férnie, legalabb alap-
és homlokrajzban, egy kis papirlapon, oly médon, hogy a

végrehajto tisztnek ne legyen egyébre sziksége, mint a
mértéktablazatra, melylyel a terjedelmeket kiszamitja és-
mely szerint az éptiletet létesiti. *)

E tekintetben a fejedelem, ki leginkabb egyesiti ma-
gaban a szazad szellemét, az nemFrigyes, hanem I1. Jozsef.
Frigyes mesternek sziletett, 11. J6zsef tanitvanynak s a ta-
nitvanyokrol szoktak megitélni az iskolat. A porosz kiraly
gatok kozé szoritotta és szabalyozta a vizeket s hasznara
forditotta aramlatukat: a csaszar beledobta és vitetni en-
gedte magat altala. Frigyesnél az allamférfi tartja meg-
mindig a félényt, maga javasol és maga hataroz végsé sor-
ban ; a bélcsész alarendelt szerepet visz: megadja a poli
kus altal bevégzett tényeknek alétjogosultsagot és az elmé-
leti igazolast. 11. Jozsefnél az eszmei conceptié megel6zi és

azon allapotot, melyet Eurdpa politikai és kizigazgatési miveltadge-
nek lehetne nevezni a tizennyolezadik szazadban* . . . Sayous, Le
dixhuitieme seiide u Vétranger, 11 k. VI1. f. Paris, 1861.

J Hausser, I k. V.f.— Y. 6. Geffroy, Gustave il. 1.1, p.
151. Escars grof észrevételeit a Thomson, késdbb Rumford béro altal
a bajor valaszté elébe terjesztett reformokrol.
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korméanyozza a pol ai szamitast. Szelleme széleskord, de
csupa felulet volt: az eszmék atsiklottak rajta. Megvolt
benne a nagylelk(iség érzéke, a nagysag szenvedélye, de
semmi mély nem volt benne mint a dicsvagy, s ez az ellen-
hatasbél és visszfénybdl szarmazott. Felul akarta malni
Frigyest; egész magaviselete nem volt mas, mint ferde,
eszélytelen és botor utanzasa e fejedelemnek, kit félisten-
nek tekintett, kit a torténelem az 6 vetélytarsava tett és
a kit masolt, habar utalta. Frigyes politikai langesze tapin-

tathél és mérsékletbsl allott: I1. Jozsefben viszont mer6-
ben hianyzott a mérséklet. A rendszerek embere volt s
csak nagy vag asai voltak. é 0zé sami

a modszert illeti, egészen jezsuita volt. E szlikés 6ntémin-
téba dobta zavarosan a franczia bolcsészektél, foleg a koz-
gazdasagi iroktol sebtében kolcsonzétt ismereteket. igy
képzédott aztan nala a politikai aspiratioknak igen ho-
malyos eszménye, s a hatalomnak, melylyel azok valésita-
sara rendelkezett, tllsagos érzete. »Miéta trénra léptem és

viselem a vilag elsé koronajat, ira 1781-ben, a bolcsészetet
tevém a birodalom térvényhozéjava. Annak logikai alkal-
mazasa at fogja alakitni Ausztriat.*

Mindenutt egyszerre kezdi meg a reformokat. A tor-
ténelem nem létezik szamara, a hagyomanyok ép oly keve-
set nyomnak a latban eltte, mint a szerzett tapasztalatok.
Nincs elotte sem faj, sem id6, sem kérnyezet: van csupan
az allam, mely létezik és mindent tehet. 1782-ben ezeket
irja a strassburgi puispoknek: »Az elveimnek megfelelgleg
kormanyzott birodalomban az eléitéleteknek, fanatismus-
nak, aszellem szolgasaganak el kell tnniok és alattval6im
mindenikét vissza kell helyezni természeti jogainak birto-
kaba.* Koveteli az egységet és ennek elso feltételeként a
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tabula rasat. A véletlen gy akarta, hogy a legheteroge-
nebb, legkevésbbé osszefliggs, mindenféle sorompok altal
keresztiil-kasul atszelt, leginkabb szétdarabolt és részekre
szaggatott allami talajon mikodjék, a mi csak Eurépaban
létezett. Alattvaloi kozott nincs semmi kozos, sem nyelv,
sem hagyomanyok, sem érdekek. Innen szarmazik szerinte
a monarchia baja. »A német nyelv birodalmam egyetemes
nyelve. En Németorszag csaszarja vagyok, s az allamok,
melyek birtokomban vannak, csak tartomanyok, melyek
egy testet képeznek azon allammal, a melynek feje vagyok.
Ha a magyar kiralysag birtokaim legfontosabbika volna,
nem haboznék nyelvét raerdszakolni a tobbi orszagokra.*
Réerészakolja tehat a német nyelvet a magyarokra, hor-
vatokra, csehekre, lengyelekre, az Gsszes szlavokra. Meg-
szlinteti a régi teruleti felosztasokat, melyek a fokozatos
agglomeratiokra, szabalytalan iszaplerakodasokra emlé-
keztettek, a melyek a monarchiat alkottak. Alakit tizen-
harom kormanyzésagot és felosztja kertletekre. Az orszag-
gy(lések eltinnek: a kormanyzat franezia minta szerint
intendansokra (biztosokra) szall at. A varosokban a pol-
garmester, az allam altal kinevezve, hivatalnokka lesz. A
nemesek, kiilénben is mar erésen megszoritott részéket,
melylyel még itt-ott birtak a kormanyban, elvesztik. Meg-
adoztatja 6ket; megadoztatja az egyhaziakat; a jovede-
lemmel aranyos, minden néposztalyra kiterjedé ad6 beho-
zatalat tervezi. Partfogolja a parasztokat, enyhiti ajob-
bagysagot, csokkenti a robotot, kérhazakat, féleg iskolakat
épit, melyekben az allam a maga iranti engedelmességre
fogja oktatni a novendékeket.Eszménye volna: alattvaléinak
egyenlésége egyontetl kormanyzatanak uralma alatt. Egye-

siti a térvényeket; bviteli birésa alkot, egy lég-
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i6bh torvényszékkel az egész birodalom szamara. Meg-
rendszabalyozza az ipart, alegszigoribb védvamrendszerrel
megszoritja a kereskedelmet. Végli ra teszi kezét az egy-
héazra s decretaljaa tirelmet. »Hitszabadsag, ird 1777-ben,
és nem lesz tobb vallas mint csak egy, és pedig az, hogy az
osszes lakosok az allam jolétére vezéreltessenek.* E rop-
pant forradalom rendeletek altal hajtatott végre, kevesebb
mint ot esztendd alatt. Ha Gsszehasonlitjuk azt a szilard
tomorséget, melyre a Bourbonok kormanyzata Franczia-
orszagot vezette 1789-ben, az osztrak monarchia lazasaga-
val Maria Terézia halalakor 1780-ban, el fogjuk ismerni,
hogy az a forradalom, melyet az alkotmanyozé gydilés csi-
nalt, csekélység volt ahhoz képest, melyet n . Jozsef végbe-
vinni térekedett.l)

igy latunk a régi kormanyzat utolsé éveiben a con-
tinens kormanyaiban el6allni egy valsagos helyzetet, és
tamadni egy reformmozgalmat, melyek hasonlék azokhoz,
miket Francziaorszagban észleliink. E reformok, melyeket

a bolcsészek kovetelnek s melyeket a meglevé hatalomtol
varnak, a hatalom érdekében mennek végbe. Oda iranyul-
nak, hogy az embereket boldogabbakka tegyék egy erésebb
és jotékonyabb Ur alatt, de sehol sem t(izik feladatokul:
fuiggetlenebbekké tenni az embereket egy jobban ellenér-
zott kormany alatt. Az eurépai szarazfoldon mindenttt
latom a tarsadalmi és polgari reform eldkészuleteit mun-
kalva az allam altal, az allam érdekében; de sehol sem egy

0 L. 1. Jozsefre nézve: Hausser, Sybel, Perthes; az Ameth
altal kozzétett levelezéseket; Léger Sistoire d'Autriche-Songrie-
jét; Fournier jegyzetét a Deutsche Biographie-b&n; Laveleye, La
Prusse et I'Autriche, Paris, 1860. — Ezeken kiviil felhasznaltam a
Kiiliigyi levéltarban levs levelezéseket és emlékiratokat s
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oly politikai reform kezdeményezését, melynek rendeltetése
volna, korlatok kozé szoritni az dllamhatalmat. Mindenutt
észreveszem a felvilagosult despotismus elemeit, mindenutt
latom a vallasi turelem és a polgari szabadsag térfoglala-
sat; de sehol sem veszem észre a politikai szabadsag ele-
meit. Még azok is, melyek még léteztek s melyek a kozép-
korbél szarmaztak, a hiibérrendszer nyomaival egyutt el-el-
tiinedeznek.

V.

A hiibérintézmények a kozépkorban egész Eurdpa-
ban azonosak voltak: most rés van térve rajtok, vagy
hanyatlasnak indulnak, a hol még nincsenek lerombolva. *)
Az allam rémai fogalma, propagalva a rémai jog tanitasa
és terjesztve a torvénytudok altal, mindentitt a continensen
érvényestlni torekszik, mint a hogy érvényestlt Francziu-
orszagban. ® A franezia uralkodohaz fényes sorsa, monar-
chicus szerkezetének hatalma és felsége megkapraztatja
valamennyi uralkodénak szemeit: irigylik és utanozzak. A
rémai jog, a szolgasag joga, a romai intézmények, mind az
allam érdekében tervezve s »nem a szabadsag, hanem az
emberek er égére* ® alkotva, csuda an segi-
tik el6 torekvéseiket. A torvénytudok, e jog magyarazoi,
legbefolyasosabb tanacsadoéikka lesznek: igazoljak uralko-
dasi szenvedélyliket s legbuzgobb minisztereik mindenike
sajat szenvedélyeit az uralkoddénak szolgalatara rendeli.

* Tocqueville, L’Ancien Régime, 1. k. IV. f. és 1.jegyz.
liglanges: Du Coneulat a 'Empire.

*) L. Viollet, Précif de Ihistoire du droitfrancais, I. k. 2.1
Paris, 1884.

2 Fustéi de Coulaugea, Histoire des Institutions, I. k. 66.1.



Ha magam elé képzelem az allamot, itgy, a mint azt Réma
szervezte és mint a torvénytudok felfogjak gerendazata-
Imn és lényeges alkatrészeiben folismerem iiz épletet,
melyet a »felvilagosult« miniszterek, a bolcsészek tanitva-
nyai, sok alkati homlokzatuk és modern diszitményeik
mogott épitnek vagy épitni szandékoznak. »Rémaban ép
ugy nem ismerték a fejedelem tényleges hatalmanak hata-
rait, a mint nem ismerték vala a nép elméleti souverainita-
sanak korlatait.* ‘) A fejedelem vezényli a hadakat, békét
kot és haborut folytat, adokat szed, megallapitja ezek
Gsszegét, a 4 Birja az elkobzas jogat;
nemességet osztogat; torvényeket alkot; biraskodik; ©
IVipap-fejedelem: »minden vallast a kezében tart és feliigye™
leti jogot gyakorol az dsszes papok felett.* 0 a kézigazga-
tas, az igazsagszolgaltatas, a térvény, a vallas, mindennek
ura, mindenkinek gyamja. A senatus, mely oldala mellett
van, nem egyéb mint allamtanacs, mint egy tanacskozo
bizottsadg. Ez a X1V. Lajos allama, ez a Frigyes allama,
ez a ll. Jozsef allama.

A kormanyok mindama valsagok kozepett, melye-
ken keresztiilmennek, csak egy gyégymoédot hasznalnak:
mindinkabb fesziteni a rugdt és meghosszabbitani annak
hatasat; megsemmisiteni mind azt, a mi akadalyt gordit
atjaba, még azt is mind, a mi egyszer(en visszatartja, vagy
fékezi. Az allamnak itésére csak fegyell
zett, hallgatag és szolgai hivatalnokok kellenek. A fiseus
anyagszallitoja, a rendérség mozgatéja az 6 gépezetének;
minden egyéb csak gépszijj. E gép sajatsagos moédon ront
be mindenutt: lesopri az egész teruletet és a maga hasz-

') Fustel de Coulanges, Institutions, 1. k. 73.1



— 161 —

nélatara forditja. igy szerelte fol azt L Péter Oroszorszag-
ban, igy miikodik Poroszorszagban, igy honositja meg H.
Joézsef Ausztridban; ugyanazon kapa igy teszi termévé
mindendtt a pusztakat, nyitja meg a hozzaférhetetlen erdé-
ket, assa ala a régi bastyak falait; igy vonid végig min-
denttt ugyanazon romokon ugyanazon eke; igy egyengeti
ki ugyanazon borona a talajt. Montesquieu megborzad
ett6l: leddIni latja mindazon korlatokat, melyek a monar-
chiat az onkényes hatalomtél elvalasztottak; latja, hogy a
monarchia sajat alapjait assaala ésroskadozik sajat terhe
alatt. Az allamférfiakhoz intézi tehat az Esprit des lois *)
ama csodalatos fejezeteit, melyekben az elvek meghamisi-
tasat targyalja; de a korabeli allamférfiak nem hallgatnak
ra, és a kik utanok kovetkeznek, taltesznek elGdeiken.
Németorszaghban az osztrak csaszar a birodalom
allamait térekszik absorbealni, mint a Capeting franczia
kiraly absorbealta a nagy hftbérnckoket és vazallokat.
Azon dolgozik, hogy kiterjessze elGjogait, mint a franczia
Kirélyok kiterj 6k joghatésagukat és 3
Kétségbevonja s igyekszik részleteiben megszintetni, gya-
korlaton kiviil helyezés altal elkoptatni, egymast kovetd
beavatkozasok altal alaasni a birodalom alkotmanyat és
az 1648-ki szerzédéseket, melyek annak biztositékat képe-
zik. Egy franczia Ugynok szamara, ki Bécsbe utazott.
1774-ben kiadott utasitasban ezeket olvasni:®) »A csa-
szari publicistak olyba veszik ezt az alapvet6 és szent tor-
vényt, a german szabadsag valédi palladiumat, mint egy
elévilt, mint régisége és az idok és kérilmények megval-

HVIIL k VL, VI VI,
*) Recueil des Instructions, Autriche. Le I>aron de Bre-
tenil, 1774,
Sortl AlbertEurdpa és a franczia forradalom u



— 162 —
tozasa altal széttépett okmanyt. A kormanyzas mintajaul
a rémai csaszarok altal alkotott torvényeket szeretnék
hasznalni, a német csaszarok soha sem lévén egyebek,
miut amazoknak utanzoi. A csaszariakon nem mulik,
hogy a peclanteria és a tudatlansag altal fentartott hiu
hodolatok és iires formulak valjanak a korlatlan hata-
lom jogczimeivé.« Maria Terézia Csehorszdgban mar csak
azért hivja 6ssze az orszaggy(ilést, hogy rendeleteit torvé-
nyesittesse és Uj adokat szavaztasson meg; a gy(lésnek
egész kormanyzati jogkére az allamtanacsra ruliaztatik at,
mely Bécsben székel. A magyar orszaggy(lés, melynek
minden évben 6ssze kellene ulni, a csaszarng uralkodasa,
azaz negyven esztend6 alatt, csak haromszor il ossze. igy
tortént a tobbi orszaggy(iléssel is. Maria Terézia megfoszta
jogkoéruktél; H. Jézsef egyatalaban nem hivta dket
egybe. »Németorszagbanc, ira 1788-ban Mirabeau, »csak
a masodrangu fejedelmeket fékezik még a rendek az adok
tekintetében. A porosz kiraly e targyban minden akadaly-
t6l ment* 1) A masodrangu fejedelmek égtek a vagytol,
hogy a porosz kiraly példajara s a csaszar mintajara 6k is
megmenekdiljenek ettdl. Az emberben nem latnak mast, mint
alattvalot, s az alattvaléban nem mast, mint kormanyzati
anyagot. »Tetszés szerint toborzanak és vetik ki az
adot** frja a régi intézmények egykor( elszomorodott
védelmezdje, Moeser; »a gyiiléseket és alattvalokat lar-
mazni engedik, — csak fizessenek; ha makacsoknak mu-
tatjak magokat, a legjogosultabb és legalazatosabb folter-
jesztések biintényeknek, engedetlenségnek, zendulésnek
vétetnek« Ama gy(lések pedig, melyeknek megengedik,
A centralisati6 szerkezetérdl és térfoglalasarél Poroszor-
szagban 1. Treitsclike, Deutsche Geschichte, I. k. Lipcse, 1882.
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hogy taléljék magokat, igyekeznek, mint a bajor és szasz
rendek, engedékenység altal megtiretni magokat. Vannak
ellenallasi liajlamok Wiirtembergben és Mecklenburgban,
de ezek csak ingeriik és végletekre viszik a hatalmat. A
birodalmi varosokban a municipalis élet kialudt; a koztar-
sasagi intézményekb6l nem marad mas hatra, mint ha-
szontalan arnykép és jelentéktelen kiilséségek.")
Spanyolorszagban megvan ugyan a cortes, de mar
nem kérnek téle tébbet, mint, hogy ismerje el az uralkodot
és bizza rea a hatalmat, melyet arra hasznal fel, hogy
elkobozza a cortes eljogait. »A torvény*, mondak a ki-
ralyi rendeletek, »ép oly érvényes, mint ha a cortes altal
~elfogadtatottés kilxirdettetett volna.* Ez minden, a mi Spa-
nyolorszag szabadsagabél megmaradt. 1713. 6ta a cortes
egy fontos {igyben sem kérdeztetettmeg. »Barmily siirgések
legyenek is az allam sziikségletei,* monda Florida-Blanea,
az azon korbeli felvilagostlt miniszterek egyike, »6vakodjék
segitségil hivni a cortest, mert csakhamar uralkoddjava
®s birdjava lesz.* @ igy gondolkozott Pombal is, szintén
felvilagosult miniszter és a szazad egyik kegyeltje. >Kor-
manya,* mondja egy korabeli, »nem mutatott mas torek-
véseket, mint magahoz ragadni a hatalmat, megalazni a
T éget és a i r é 1 tartani a
nemzetet.s) Az absolut kormany, mely 1660-ban Daniaban
létrejott, egyebet sem tett, mint hogy hatalmat szilardi-
totta meg. I11. Gusztav allamcsinyjei 1772. és 1789-ben
.gybzelemre vezették azt Svédorszagban is. Az oramai

3) Perthes, |. k. 11. t. — Hausser, I. két. I. k., 11.f. 4. §.

*) Baingarten, 1. k. 11. f.

*) Malouet, Mémoires, |. k. 10.1. Paria, 1874. — V. 6. Maré
Monnier, Gorani, Péris, 1885. V. f.




herczeg, a hazafiak legy6z6je, ama tamogatas segélyével,,
melyet neki a porosz hadak nyujtottak 1787-ben, alczazott
monarchiava alakitotta at az Egyesult-Tartomanyok régi
koztarsasagat. Oroszorszaghan nem voltak politikai testii-
letek, és 1. Péter hires fem-ja altal Iétrehozott egy nemes-
ségi hierarchiat, mely atmenetet képez a cliinai mandarinis-
mns és Napoleon demokratikus nemessége kzott.) A régi
intézmények csak Lengyelorszagban tartottak fenn mago-
kat, melyeket ott minden jo polgar a rosszak legrosszabb-
jainak tartott. Egyediil a koztarsasag ellenségei akartak
azokat fentartani, ellenben a koztarsasag minden baratja
az allam javara megszoritani igyekezett a régi szabad-
sagokat.

A Kkatliolikus allamok a hadjaratban, melyet hatal-
muk fokozasaért igy mcginditnak, csak egy félelmetes
ellenségre talalnak s ez az egyhaz, mely a kozépkor ota
foglalja el a dominalé allasokat s azokat meg is akarja
tartani. Politikai elvei- és intézményeinek fejlesztésében az
egyhaz is ugyanazon evolutiét kovette, melyet az allam. A
zsinat 6sszezsugorodik s elmosodik, mint a kézépkor tébbi
nagy gyGlései. A papasag, mely félotte all, azt absorbealni
torekszik; az absolntismus és a csalatkozliatatlansag felé tor.
A papa tlieologusai, ugyanazon iskolaban neveltetvén, hol
a kiraly térvénytudoi, ugyanazon czélt tiizik magok elébe;
az egyhaz, Ggy a mint 6k felfogjak: a rémai allam a vallas
korében. Ezért az antagonismus kikertlhetetlen e két bar
talom kozott, melyek folytonosan osszelitkozésbe jonnek
egymassal, mindenitt egymasba hatolnak és mind a ketté
felsébbségre vagyik. S6t mi tobb, az allam adéssagokkal

) L. Anatole Leroy-Beaulieu, I'Entpire (les tsars, 1. k. 351.



terhelt és sz(ikolkodG, az egyhaz gazdag; birtokai ki van-
nak vonva a fiscus kezei aldl, és az allamra nézve az izga-
lom és birasvagy allandé targyat képezik. Kevés politikus
van, a ki e tekintetben azt ne talalna, hogy a schismanak
.megvannak a maga elényei, s6t hogy még az eretnekség
sem nélkiloz némely elegendé inditéokokat. >A katholikus
fejedelmek,* ira Voltaire egy orosznak, »nem elég meré-
szek arra, hogy kijelentsék, hogy az egyhaznak egyedil az
uralkodo torvényeitdl kell figgenie . .. Csak az 6n hirne-
ves uralkodongje cselekszik helyesen: Azeti a papokat
kinyitja és becsukja szajokat; 6k hédolnak parancsainak
«és minden csendes.* ') A fejedelmek, kik leigaztak a nemes-
séget, letiportak vagy szétszortak a gydléseket, nem tir-
ték, hogy létezzen birodalmukban egy szamos tagu, gazdag,
hatalmas, fegyelmezett testiilet, mely egy olyan fejedelem
legfébb hatésagatol figg, ki a tébbiek felett birdi hatal-
mat kovetelt maganak, ki kormanyozta a lelkiismereteket,
rendelkezett alattvaloi lelke folott, és hogy e roppant
hatalmat gyakorolhassa, egy oly szentélybe zarkozott,
mely hozzaférhetetlen rendérségokre nézve. X1V. Lajos
megkisérlé, ha nem is annak bejaratat ostrom ala fogni,
de legalabb a futéarkokat kérilvenni s magat az oda vezetd
utaknak urava tenni. Nem sz(int meg csatarozni az egyhaz
hataran s nem egyszer rohanta meg annak uradalmat.
Nem azért (izte ki a hugonottakat kiralysagabol, hogy ezt
.az ultramontanoknak szolgaltassa ki; nem akart az allam-
ban sem partokat, sem dissidenseket s kilonésen nem ura-
kat : a nantesi edictum visszavonasa s a franczia papsag nyi-
latkozata ugyanazon kényvnek két fejezete. Ebben az isko-

) Sumaloft gréfnak. 1788. decz. 8.
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laban tanultak meg a spanyol Bourbonok, mikép kelljen,
szabalyozni az egyhaz és allam kozti viszonyokat.

\Y Ful6p uralkodasanak kezdetétdl fogvalll. Karoly
uralkodasanak végéig, azaz tobb mint nyolczvan esztendén
at, nem szlintek meg harczolni a kiraly felsébbségeért az
egyhazzal szemben. Meghatarozzak jogkérét, megsziintetik
mer jogat, csokkentik jo it, megszoritjak szer-
zési képességét, megzsibbasztjak az ingnisitiot, hogy elszen-
dertilvén, feledésbe menjen.) Aranda, Florida-Blanca,
Campomanes ¢ kizdelemhez fiizik nevoket. lgyekezetik
oda terjed, hogy kiragadjak az egyhaz kezébél a tanitast,,
miutan el6ébb kiragadtak a censurat. Pombal utanozza
6ket Portugalban. I11. Karoly a napolyi trénon kezdi meg
azt, a mit a madridin folytat. »Elve — ezek a szavai egy
1767-ki rendeletnek — a legfébb fliggetlen hatalommalr
melyet a kiraly kozvetetlendil istentl nyert, mely hatalom
elvalaszthatatlanul van a souverainitassal egybeforrva,
mert ez mindenhaté*, Tanucci, e »felvilagosult® fejede-
lemnek bolcsész minisztere, kizarja a papsagot a birésa-
gokbdl és az iskolakbdl, a hazassagot polgari szerzédéssé
teszi, megtiltja, hogy a kiraly lattamozasa nélkil kozzé-
tegyék a papa bullait. 1V. Ferdinand, ki 1759-ben Kéaroly
kiraly utan kovetkezett, bezarja a kolostorokat és kotelezi
a puspokoket, hogy egymast institualjak. Pannaban Tillot,.
Ferdinand herczeg minisztere, versenyez Tanuccival; meg-
tagadja az adot, melylyel Parma a szent-széknek tartozik;
elkobozza a bulldkat, engedélyezi a javadalmakat, megtiltja
a holtkézi intézményeknek, hogy fekvé birtokot szerezze-
nek, és megtiltja a szerzeteseknek, hogy érokséget elfogad-

') Az egyhdz 174661 1759-ig osali tiz embert égetett megj
1759-t61 1788-ig négyet.
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janak. Toscanaban Lip6t lentartja maganak a papai bul-
lak felulvizsgalatat, eltorli a nuntiatura biraskodasat,
megsziinteti a kolostorokat, ellendrzi és megszoritja a nyil-
vanos ajtatossagokat. A mozgalom magaval ragadja még
a velenczei koztarsasagot is, mely amonarchiak utanzasara
adja magat.*)

A németorszagi puspok-fejedelmek ép ugy jarnak
el, mint az olaszorszagi vilagi fejedelmek. Romaval valo
érintkezéseikben gyakran elfeledik, hogy puispokék, de soha
sem, hogy fejedelmek. A kélni valaszto, H. Jozsef és Lipot
Gescse, allasaban igen jol tud alkalmazkodni batyjai elvei-
hez. A trieri, mainzi, kolni és strassburgi puspokok 1785-
ben tudatjak a rémai udvarral amaz elGjogokat, melyeket
a magok részére fentartani szandékoznak; a legfobbek
egyike: abullak feletti censura gyakorlasa. Ha nem enged-
nek nekik, azzal fenyegetéznek, hogy nemzeti zsinatot hiv-
nak ossze.d) Maria Terézia istenféls és ajtatos, de minde-
nek el6tt csaszarng volt. Megtiltja a nuntiusoknak, hogy
allamaiban utazgassanak; a puspokoknek, hogy Rémaval
kozvetetlendil levelezzenek, a papoknak, hogy résztvegyenek
a végrendeletek szerkesztésében. Egy jelentés, melyet elébe
1769-ben Kaunitz kanczellar terjesztett, mutatja, hogyan
akarta az egyhaz jogai irant legnagyobb tisztelettel visel-
teté hatalom is, mely akkor csak létezett Eurdpaban, sza-
balyozni vele valé viszonyait.§ Miutan utalt arra, hogy
»a tudatlansag és babona tébb szazadanak folyama alatt«
a papak, kik a csaszaroktol valé fiiggés alél magokat ki-

‘) L. Cantu, X. k., pi
2 Perthes, 1. kot., 1. k. 111 és1V.f.
*) Arneth, Maria-Theresia, 1X. k 1., VI. ésVI11. f.— Mémoire
de Kaunitz, 557. 1 franczianl.
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vonvan, azokat magoktél valé fuiggésben tartani igyekez-
tek, igy folytatja a kanczellar: »Avagy fentartani és meg-
tartatni akarjak-e a holtkézi szerzeményekre vonatkozo
torvényeket, melyek annyira ellenkeznek a tarsadalmi rend
feumaradasara sziikséges birtok-egyensulylyal ? Meg akar-
jak-e adoztatni az egyhaziak vilagi javait, melyekre nézve
helyzetok jog és észszerliség tekintetében hasonld az allam
tobbi alattvaléinak és polgarainak helyzetéhez? Akar-
nak-e hatart vetni ama befolyasnak, melyet a papsag gya-
korol a censurara, a hazassag polgari kovetkezményeire s
az ségekre? csokkenteni az Unnepek szamat? elto-
rolni az inquisitié rettenetes torvényszékét? megszoritni,
korlatozni az egyhaziak tulsagos gazdagsagat, vagy csak
gatolni annak tovabbi felhalmozddasat, hogy legalabb a
teljes tonkrejutastél legyen inegéva a polgari tarsada-
lom?* ... »A papat és a papsagot mindig Gtjaban talalja
az ember ... Ha, még pedig nagyon gyorsan, nem szin-
tettetnek meg a souverain hatalom hatarai iranti allito-
lagos kételyek és bizonytalansagok, megtorténik, hogy
tamadni fognak hitszakadasok, és hogy meglehet rovid id6
alatt egész kiralysagok és nemzetek fognak, ii katholicitas
legnagyobb karara, elszakadni a rémai széktél.«

Maria Terézia mérsékelte fiait és kanczellarjat. De
mikor 6k lettek az urak, megkezdték a nagyszabasd mun-
kat. Lipot azt tervezte, hogy az osztrak egyhazat a galli-
can egyhaz mintajara szervezze és. hogy charta gyanant
Bossuet hires nyilatkozatat adja neki. Jozsef azt tartotta,
hogy ily médon igen nagy fiiggetlenség adatnék az egyhaz-
nak, és kilénben a puspokok sem vohianak ra hajlandok.
O nélkulok fogott a munkaba, kiillonben azt hangoztatva,
hogy nem bantja »sem a dogmat, sem a szertartast, sem
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a belsé fegyelmet.* M(ive, mely minden tekintetben elG-
szava a Constitution civile du clergé-nek, ugyanazon ellen-
mondason alapszik, mely az elvet donti meg: I1. Jozsef,
a mint utanzoi, az alkotmanyozok is tenni fogjak, azt
hiszi, hogy ugyanakkor rémai katholikus maradhat, mikor
a maga teljhatalmabol, a puspékok kozremikodése nélkil,
a szent-szék hozzajarulasa nélkil, alapostul forgatja fel
allamainak egyhazi alkotmanyat. Magatél értédik, hogy
maganak tartja fenn a bullak feletti censura gyakorlasat;
foltétlentl megtiltja azok tanitasat, melyek a szent-szék
el6jogait allapitjak meg; *) szaporitja a falusi plébanosok
szamat, megszoritja a piispokok hatalmat, behozza a pol-
gari hazassagot és az elvalast, elrendeli a turelmet a dis-
sidensekre nézve, és elkeseredett harczot indit a kolostori
rendék ellen. Megtiltja nekik, hogy egy, Rémaban székeld,
fénokot elismerjenek és a monarchian kivil dsszekotteté-
seket tartsanak fenn. 1781-ben egyszerre liatszaz kolostort
zarat be s feloszlatjaaz dsszes szemlél6dé rendeket; a szer-
zetesek szama hatvanharom ezerrél kérilbelul hisz ezerre
apad le; valamivel késébb a kolduld szerzetek t(innek el.
Nem szolok a gyermekes részletekrél, az ingerkedésekrdl
és formasagok miatti viszalykodasokrol, de nem szabad
feledni a pénzkérdést, mely lényeges és az elhatarozast
sziili. Maria Terézia megtiltotta a szerzeteseknek, hogy
kulfoldre, nevezetesen Romaba, tékéket kildjenek; Jozsef
ugyanezt megtiltja a ptispékéknek is — és a kolostorok
elkobzott javaibél egy politikai és hadi kincstart alakit,
melyet vallasalapnak neveztek el. A miivelet csak koézepe-
sen Utott ki, mert a kolostorok altalaban el voltak adoé-

%Az In coena Domini és JInigenitus bullakat.
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sodva; adéssagaik kifizetése utdn kevés maradt meg, ki-
véve magat a tényt és az elvet, a mi itt a fédolog.

Nagy Katalinnak nem kellett szamot adni Kémanak ;
ezért annal fesztelenebbdl is jart el. O nem elégedett meg
azzal, bogy szétszérja a szerzeteseket, bezarja a kolosto-
rokat, megadodztassa az egybaz javait: secularisalta azo-
kat, megeldzvén 6 is a maga médja szerint a franezia for-
radalom m(ivét. Az orosz papsagnak kozel egy millié job-
bagya volt: a czarné kiragadta ket az egyhaz kezébdl, és
egy bizottsagot ruhazott fel az egyhazi javak igazgatasa-
val; a zardak a korona dijazottjaiva lévén, az allamtél hiz-
tak tartaspénzt.

Az egyhaz a kormanyok eme kegyetlen vallalkoza-
saival szemben konok ellenallast fejt ki. A jezsuita rend
megsziintetése csak egy episodja e vallalkozasoknak. »A
jezsuitak*, monda Frigyes d'Alembertnek, »a rémai udvar
eléretolt Gresapatat képezik.« E liirliedt tarsasag kiilono-
sen elémozditotta a korlatlan hatalom megalapitasat a
katholikus monarchidkban; miutan segitette az allamot
az Gsszes dissidensek elnyomasaban, azt kovetelte, hogy
maga az allamtdl fiiggetlen maradjon. Az allam pedig nem
engedhette, hogy valamennyi tobbi akadaly megsziinvén,
egyediil ez maradjon meg. A ki el6bb szovetségesok volt
a kozos ellenfelekkel szemben, ellenségiikké lett, midén
egymassal alltak szemkozt. De a harcz, mely a jezsuitak
ellen kezdddott, folytatasaban Roma ellen iranyuit, és az
elécsapat szétszoratvan, magat az egyhazi hadtestet ta-
madtak meg. Az egyhaz ritkan volt inkabb compromit-
talva, mint a régi kormanyzat vége felé. A bolcsészek meg-
tamadtak tanait, a fejedelmek fegyelmét; a papaknak
védelmeznitik kellett az el6bbiek ellenében egyhazi tekin-




télyoket, az utdbbiakkal szemben pedig vilagi el6jogaikat.
Minthogy az egyhazi és vilagi mindenttt osszevegytilt és
osszeszovodott; — minthogy a fejedelmek a bolcsészeket
segédcsapatokként toborzottdk magok koré, s a bolcsészek
a fejedelmek partfogasaval dicsekedtek; minthogy a papa.
a hol csak tehette, a vilagi hatalmat hasznalta ellenfelei-
vel szemben, s nem utasitotta vissza magatol azt sem, hogy

n politikai oldaltamada is operaljon:
minthogy a miniszterek nem hahoztak a papat birtokai-
ban 4 i, hogy meggy6z6 ek asara kény-

szeritsék, és nem haboztak a fépap erkdlcsi ellenallasaval
szemben az allamfé rovéasara anyagi biztositékokrél gon-
doskodni ; minthogy Beneventben, Avignonban és a Com-
tatban az ellenszegllé szent-szék ellenében a rendes és
rendkivili kinzészerek alkalmazasanak egy nemét talaltak
meg: az egyhaz, alkotmanyaban szakadéassal, tertletén
val fenyegetve, egyszerre meginogni érezte a lelkek
folotti uralmat és politikai kiralysagat.

Francziaorszaggal allott még a legjobb viszonyban.
Nagyon viharos viszonyok utan helyreallt a jo egyetértés.
XY. Lajos békeét szerzett és visszaadta Avignont. XVI..
Lajos Gszintén tisztelte a vallast és dédelgette a papsa-
got. *) Francziaorszagon kiviil a valsag altalanos volt. A
leghatalmasabb monarchiak kozul harom: Anglia, Orosz-
és Poroszorszag, s ez utdbbi mogott Németorszag fele, ki-
siklottak az egyhaz uralma aldl. Az egyhaz nyilt harcz-
ban, vagy lappangé surlédasban allott az osztrak, parman
toscanai és portugali katholikus udvarokkal. Spanyolor-
szaggal kozepesek, Napolylyal utalatosak voltak viszonyai:

W L. Hasson, Le Cardinal de Bernis, X 1—XI11. f.
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»A papag, iraide vonatkozélag egy olaszorszagi fejedelem,*)
»a negyvenkét megures(lt pispokség egyikére sem nevez
ki senkit; kéz alatt a népet és féleg a nagyokat Graleppi2d
altal, a tartomanyokban laké népet pedig a koldulé szer-
zetek altal bajtogatja.*

Nemcsak az eljaras maga, hanem a hang is figyelemre
méltd. »A papa nyakassaga és énfejlisége megfoghatatlan*,
ira toscanai Lip6t;8 jobban tenné, ha megemlékeznék
.arrél, hogy az egyhaz elsé szazadaiban a puspokok a nép,
iz egyhdzmegyék képviseli és az uralkodok megbizottjai
altal valasztattak; hogy az érsekek szentelték fel ket s
liogy ezutan csak elismerés iranti levelet kiildtek a rémai
puspoknek, késdbb a papaknak, kik soha sem voltak egye-
bek, mint koztok az elsék és soha sem uraik és korlatlan

lelki a mint Rémaban , féleg azon
illetlen és oktalan eskiivel, melyet a puspokok altal té-
tetnek folszentelésok alkalmaval.* 11. Jozsef tgy taldlta,

hogy a rémai udvar 1768. 6ta »majdnem megvetésre mél-
tova* tette magat.4) Midén maga egyedul lett uralkodoéva,
abban telik kedve, hogy megvetéen banik vele, nem ki-
mélvén a f 6 5 még kevésbbé a gtiny

kat és illetlenségeket. VL Pius 1782-ben Bécsbe ment.
»Bécs-Ujhelyen-tdiig mentem elébe*, ira Jozsef; »és hogy
kikertljek minden szertartast és bokolast, a nagy orszag-
aton csak a postalegények jelenlétében talalkoztam vele s

') Lipot 11. Jozsefhez, 1787. decz. 17.

*) Galeppi grof, a nuntiatura auditora.

') 11. J6zsefhez, 1787. roarcz. 6,

*) Arneth, Maria-Tlteresia, IX. k, 551.1.

») »Mi a papat, papokat és szerzeteseket illeti . .. rajok is ke-
riilni fog a sor.* Liputlioz, 1787. jol. 19.
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azonnal leszéllitva a kocsibdl s az én két tléses kocsimba
ultetve, egyenesen Bécsbe vittem.«

A franczia forradalombdl kikeriilt hatalmaknak az
egyhazzal valé kiizdelmék elején és végén, az alkotmanyozé
gy(ilés idején és Bonaparte kormanya alatt, nincsenek sem
mas szempontjaik a Réméahoz valé viszonyok tekintetében,
sem mas nyelvezetiik a szent-székkel szemben. Ugyanazon
elveket valljak, mint a XV UL szazadbeli kormanyok az
allam mindenhatésagarél, s u 1 nvedélyek altal
mozgattatnak, melyeket a bolcsészek mindenitt felizgattak
az egyhaz ellen.

Y.

A korméanyoknak ezen hadjarata a mult ellen ellen-
allasokat idéz fol; torekvésok, hogy mindent magok tegye-
nek, és a kozvélemény iranyzata, mely mindent t6lék vart,
zavarokat tamaszt.

Az allam azt hiszi, hogy a nemesek megalazasa és az
egyhaz elleni harcza altal kibékiti magaval a kozvéleményt
és megerGsodik ennek tdmasza altal: valéban hizeleg is a
népies szenvedélyeknek, de egyszersmind fel is izgatja &
azok ellene fordulnak. Mivel azt hiszik, hogy az allamnak
minden lehetséges, az emberek sokkal inkabb felingerel-
tetnek az altal, a mit nem tesz, mint a mennyire 6rilnek
annak, a mit tesz. A tokéletlen, bizonytalan, részleges
reformok sokkal tobb reményt gerjesztenek, mint a mennyi
6hajtast kielégitnek. E reformok megszilarditjak azt az
eszmét, hogy a régi vilag elaggott, s hogy meg kell Giata-
iitni; hozza szoktatjak a népeket a gyors valtozasokhoz:
folkeltik azok irant a hajlamot és vagyat, a sziikségérzetet.
A nemzetek életére sziikséges rend eszméje mindentt el-
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tibiik sii haladast csak az allhatatlausagbau latjak. Tompa
nyugtalansag, mélyrehat6é zavar harapodzik el a nemze-
tek kozott.

Németorszag kiilénésen izgatott volt, *) és e hangulat
még a legjobban szervezett allamokban is nyilatkozik.
Maganak a felvilagosult kormanyzatnak tetteibél nyer
tapot. Frigyes csak nyertaz altal, ha a tavolbél Ttélték
meg. Az elmélet emberei, kiknek elveit 6 alkalmazta, ha-
sonlithatatlanul jobban csudaltak 6t, mint a nép, melynek
szamara 6 amaz elveket megvaldsitotta. Berlin volt a vi-
lagnak ama pontja, a hol a porosz kiraly nagysaga leg-
kevésbbé kapraztatta el a szemeket. Az iga viselésének
turelmetlensége igen mérséklé itt a lelkesedést. »A hurok
annyira vannak feszitve*, irta Mirabeau 1786-ban, »hogy
azokat csak lazitani lehet. A uépet annyira elnyomtak,
kinoztak és uldozték, hogy most mar csak a szabadulas
Kkovetkezlietik.« 2 Frigyest nagyon rettegték: népe nem
siratta meg. Halala felszabadulasnak t(int fel. Olyas va-
lami tértént Berlinben, a mi hasoid6 volt ahhoz, a mit
Francziaorszagbau tapasztaltak, midén Richelieu letiint
az élet szinpadarél. »Mindenki komor, senki semszomorti,
igy tudésit Mirabeau. ~Mindenki el van foglalva, senki
sincs leverve. Egy sajnalkozas, egy sohaj, egy dicséré'szo
nem hallhatd ... Berlin kétharmada azon erélkédik, hogy
bebizonyitsa, hogy 11. Frigyes kozénséges ember volt s
majdnem alatta allott a tobbinek!* ime tehat a nagy
uralom eredménye: mindenki a végét 6hajta! »Az embe-

9L Perthes, I. k E munka nem egyéb, minte ténynek felhal-
inazott bizonyitéka és birdlatoa tanulménya.
*) Histoire secrite de la coitr de Berlin, Paris, 1739,
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reket kifaraszta és kimerité a jelen®, ira az osztrak mi-
niszter. *) Azonban Frigyes Poroszorszagban az allami
hatalomrol olyan felfogast gyokereztetett meg, hogy a nép
mindent vart utédatél, s hogy e fejedelem képesnek hitte
magat arra, hogy kielégitse e reménykedéseket.
Ausztriaban ellenkezéleg igy a kormanyzéokat, mint
a kormanyzottakat altalanos cstiggedés szallja meg. Maria
Terézianak joltevé és aranylag mérsékelt kormanyzata ép
annyi bagyadtsagot hagy hatra, mint Frigyes tulzé kor-
manya. E nagy csaszarné szomorusagban vénilt meg.
Levelei 6rokos gyaszt tartalmaznak: »Harminczot évet
szenteltem a koézligyekneke, ira 1775-ben; »annyira le va-
gyok verve, annyira zavart vagyok, hogy tébb rosszat
teszek, mint jot.® @ Mid6én meghalt, egy tand allitasa sze-
rint, a nép orome majdnem illetlen moédon tort ki a teme-
téskor.3 1782-t6l kezdve Jozsef is ép ugy belefaradt
reformjaiba, s kidbrandult kormanyzatabél, mint anyja
életének vége felé. *) »Evezni kell e galyanc, irja 1786-ban
Kaunitz miniszterének. »Evezni kell, a mig csak megy;
meglehet, hogy a munkat mindig ugyanazon helyre ira-
nyitva, mégis csak lesz valami eredménye.® Pedig nem
eredményezett mast, mint zavart az allamban és forron-
gast a nemzetek kozott. 1789-ben a monarchia minden
osztalyaban, minden orszagaban azon érzelem uralko-

') Wolf, Oesterreich und Preussen, 50.1.

*) L. levelezését Mercyvel és Arnetli, I1X. k, X11. f.

*)Wolf, id. 21.1. — Banké, Die deutschen Machte und dér
Fiirstenbund, 1. k, 51.1. Leipzig, 1871.

*) L. Lipothoz intézett leveleit. — L. Beernél is, Joseph I1.,
Leopold 11. und Kaunitz, Wien, 1878.
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(16tt, liogy immar semmi sincs rendén: a biztossag
eltiint.)

Zendulések tornek ki. Maria Terézia megkisérlé a
csehorszagi parasztok sorsanak enyhitését. 1773-ban nyilt-
parancsot adott ki a robotra vonatkozélag: a parasztok
azt képzelték, hogy a kiralyné éket minden kotelezettség-
tdl fel akarta szabaditani, hogy a nemesek ennek ellene-
szegliltek, s hogy az allami tisztvisel6k eltagadtak az ural-
kodoné parancsait. Fellazadtak tehat: a régi Imssita-
fanatismus, a cseh hazafisag egyeduli meglevé forméja,
feltamadt a lelkekben. A nyomorultak csatlakoztak a
fanatikusokhoz. Bandak csatangoltak végig az orszagban,
rettegést keltve. »Eendltivili kihagasokat kovetnek el*,
irja 1775-ben egy hivatalnok, »kirabolvan a kastélyokat,
elragadvan és romba doéntvén mindent, a mi kezok Ggyébe
akad, bevetetlentl hagyva a féldeket és kényszeritvén ma-
sokat is, hogy ezt tegyék ... Mar feldultak néhany temp-
lomot, Gsszeromboltak az oltarokat és a szentek képeit,
magokkal vitték az edényeket és foldhoz csaptak az ostyat.*
Praga ellen vonultak, a hol, mint mondak, arulék elrejtet-
ték a felszabaditas chartajat. A csapatok csak nagy ne-
hezen voltak képesek szétszérni a tomegeket és megmen-
teni a varost a kifosztastol, mely azt fenyegette. *) Az
izgalom magaval ragadta Morvaorszagot s késébb a tobbi
orszagokat is. »Nagyon tartok a rend megzavarasatol*,
iré a csaszarné 1778-ban, »mar Stajerorszagban sem akar-
nak sem fizetni, sem dolgozni. Magyarorszagon hasonlé-
képen. Ez emberek borzaszté kihagasokat visznek végbe.«8)

') Perthes, I1. k, 111 k, V. f.
» Arneth, X. k, XII. f. — Léger, XXI. 1.
3 Arneth, Maria Theresia und Joseph 11.
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Jézsef 11 bujt a hatalom ingadozasainak, »annyi be nem
valtott igéretnek, soha végre nem hajtott fenyegetéseknek*
tulajdonitotta.*) Az 6 uralma alatt még rosszabbra for-
dult a helyzet. Ha Maria Terézia félénk és eszélyes re-
formjai is ily stlyos nyugtalansagokat keltettek, n . Jozsef
gyokeres és 6nkényes, kiméletlen szigorral elrendelt, de
lanyhan végrehajtott alkotasai altalanos zendiiléseket, majd-
nem forradalmakat tamasztottak. A papsag szabadsag it,
a nemesség altsagait, a nép i I
A nemesség és papsag, gyotortetve a hatalom altal, ellol
elforddl. A nép azt hivé, hogy neki minden szabad. Az
allamhivatalnokok tajékozatlandl, zavarba ejtve a fejede-
lem ellenmondo L altal, abit a
altal, melyeket a népekre erészakoltak,a mint hogy magok
is keresztuilmentek azokon a nélkil, hogy értették volna,
kénytelen-kelletlen engedelmeskedtek és megsz(intek pa-
rancsolni. Kegyetlen és véaratlan megtorlasok, melyeket
megfejthetetlen lanyhasag kovetett, csak ingerelték a ke-
délyeket, a helyett, hogy lecsillapitottak volna A német
kozpontositas jarma alatt, melyet a népekre erdszakolni
akartak, ezek visszagondoltak eredetokre s nemzeti ha-
gyomanyaikban keresték fliggetlenségok jogezimeit. Cseh-
orszagban elkezdének csehtil beszélni s kovetelek a rendek
osszehivasat, Magyarorszagon az orszaggy(lés egybehiva-
sat surgették. Galicziaban a nemesek forrongtak. 1789-ben
a forrongas tetépontra hagott a monarchia valamennyi
tartomanyaban. A forradalom, mely kitérni fenyegetdzott
Csehorszagban, Magyarorszagon, Galicziaban, kitort Né-
metalféldon. *)

") Lipéthoz 1775. aug. 9. intézett levele.

#) L. a belga forradalomra nézve, Borgnet, Histoire desBelges

Soréi .mm ; Eurdpa és a franczia forradalom 12




Megesett a XV U L szazad »legfolvilagosultabbc fe-
jedelmeinek egyikén, a mi a X V I. szazad kényurainak leg-
fanatikusabbikaval tortént. 11. J6zsef bolcsészi reformjai
ugyanazon eredményre vezettek, mint Fulop katholikus
zsarnoksaga. Ez onnan van, mert egyik Ggy, mint a masik,
a spanyol Ggy, mint a német, bar nagyon kulonbozé czi
lokra torekedtek, e népek érdekeinek ugyanazon félreérté-
sével, hagyomanyaiknak ugyanazon megvetésével jartak el.
A belgak nem valtoztak: nagyon heviilve nemzeti fuigget-
lenségokeért, nagyon ragaszkodva szokasaikhoz, nagyon ra-
jongva vallasukért, majdnem babonas vallasossagukkal
még a zavargas régi szellemét is parositottak, mely oly
sokaig tartotta a flandriai kozsé Minden
tartomanynak megvolt a maga kozigazgatasa, rendei,
chartaja; mindenik birt az ad6-megszavazas jogaval, és, ha
nem is alkotott torvényt, az uralkodé azt csak a rendek
hozzajarulasaval valtoztathatta meg. Az uralkodd kezébe
ragadvan a hatalmat, eskuit tett arra, hogy fentartja a tar-
tomanyok »jogait, kivaltsagait és alkotmanyait.* E belga
chartak kozott legnevezetesebb volt ma brabanti, melyet
Joyeuse Entrée-nak neveztek. >lgaz«, ira Belgium kor-
manyzéinak egyike, ) »hogy e tartomanyok nagyon ragasz-
kodnak kivaltsagaikhoz, s6t merem allitani, hogy ezt az
6rultségig viszik; de mindnyajan ez elfogultsagban vannak
nevelve, ésehurt érinteni annal veszedelmesebb volna, mert

4 lafin du dix-huitieme sikcle, Bruxelles, 1844.; — Juste, Histoire
du regre de Joseph 11. et de la révolution belge, Bruselles, 1846.; —
DePradt, De la Belgique depuis 1789, jwsquen 1814, Paris, 1820.
— Wolf, Marie-Christine, Becs, 1863, és az Arneth és Beer altal
Kzolt levelezéseket.

') Lothringeni Karoly herczeg Maria Teréziahoz 1763-ban.
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minden uralkoddjok nem csak megerdsitette, de eskiit is
mett e kivaltsagokra; innen van, hogy kivaltsagaikat agy
tekintik, mint az allam alaptorvényeit. Merem allitani, hogy
« tartomanyok kénnyen kormanyozhatok, mert szelidséggel
<& a legkisebb joakarattal, melyet Felséged iranyukban
tanusitani méltéztatnék, biztos lehet, hogy azt teheti e tar-
tomanyokkal, a mit épen akar.* A kormanyzas itt aunal
konnyebb volt, mert a tarsadalmi helyzet is kedvezébben
alakult. A nemesek birtokaikon laktak; a papsag, melynek
roppant birtokai voltak, ezeket jol kezelte és népszer( volt;
szbval a tarsadalmi osztalyok kevésbbé egyenetlenkedtek s
a hibér-rendszer kevésbbé volt stlyos, mint Eurdpa tébbi
részében. Méaria Terézia, ki a belgakat becsiilte, megérteui
is tudta 6ket. 0, mint De Pradt mondja, Belgium balvanya
volt; de Belgium még az 6 uralma alatt sem volt az osz-
trak hazra nézve mas, mint egy »continentalis gyarmat*,
mint egy jévedelmezé haszonbérlet, melyet féleg azon jéve-
delmek szerintlbecsiiltek, melyeket szolgaltatott. 11. Jozsef
csak e pénziigyi oldalaért fektetett ra sulyt. 0 mindig kész
volt azt »elcsereberélni« Bajororszagért, mely neki jobban
megfelelt. De miutan nem lehetett »elcsereberélni«, fejébe
vette, hogy reformalni fogja, hogy ez altal fokozza kizsak-
manyoltatasat. Nem ismerte; 1781-ben rovid ideig utazott
benne; majd e futélagos megtekintés és par heti régton-
z6tt munka utan megkezdé reformjait. Ezek el6szor a val-
lasra vonatkoztak: arendeletek egymast kovették 1781-t6l
1786-ig és az egyhazat az allam kezeibe szolgaltattak. En-
nek megtérténte utan a polgari intézményeket tamadta
meg s egy 1787. januar 1-én kelt rendelete altal kiragadta
a kozigazgatast és igazsagtigyet a tartomanyi rendek kezé-
bél, az orszagot keriletekre oszta, intendansokat, elsé fo-
12*
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lyamodast torvényszékeket és felebbviteli birésagokat al-
litott fel. Ez az eskiivel megerdsitett chartaknak flagrans
megsértése volt. A vallasi reformok elkeseritették, a kéz-
igazgatasi reform fellazitotta az orszagot. 11. Jozsef nyilt
haboriban volt az egyhazzal, maga ellen sorakoztatta
mind azokat, kik Belgiumban a nemzeti szabadsagokhoz és
régi intézményekhez ragaszkodtak.

Az ellenszegtilsk élén egy férfit jelent meg, kinek
neve nem egyszer fog e konyvben el6fordulni: Henri van
dér [Joot. Oabrabanti tanacsban tigyvéd volt. Nem fejtett
ki sem nagyon emelkedett szempontokat, se nagyon szilard
jellemet, se nagyon biztos itéletet, de a munkahoz, melyre
vallalkozott, lényeges tulajdonokkal: forré hazaszeretettel
és erélylyel dicsekedett. Birta az agitator szikséges tulaj-
donait, de latni fogjuk, hogy kormanyozni nem volt képes.
Befolyasa alatt Brabant fegyvert ragadott. A tobbi tarto-
many koévette apéldat: a szerzetesek és papok onvédelemre
hivtak fél a népet s az ellenallast hirdették. ‘Belgiumot el-
boritottak a miliczek. Némelyek arra gondoltak, hogy con-
foederfitiot alkossanak, hogy az amerikai Egyesilt-Alla-
mok mintéjara fuggetlenitsék magokat és erre Franczia-
orszag segélyét kikérjék. Ennek hire gondolkozéva tette
Jozsefet; de a helyett, liogy a zavarokban oktalan reform-
jainak eredményét ismerte volna fel, ellenkezéleg, az ellen-
szegulést, melyre az 6 reformjai talaltak, azon hatalmak
cselszovényeinek tulajdonitotta, melyeknek érdekében allott
zavarokat tamasztani. Nem akart ezekben mast latni, mint
Francziaorszag kezét, mint a spapsopredék« s a roémai
curia muvét, mely a papokat és kivaltképen a kapuczinus
baratokat hasznalta fél az alsé nép follazitasara és »a



gyontatészék altal* a zendulés élesztisére. *) De barmi
lett légyen is a veszély valddi oka, szamot vetett vele és
1787. nyarau visszavonta a rendeleteket; de nemsokara
megnyugtatva a franezia kormany belsé zavarai altal, 1787.
vége felé visszaallitotta az egyhazra vonatkozé rendelkezé-
seket és meghagyta Alton tabornoknak, ki Briisselben pa-
rancsnokolt, hogy, lia ellenszegulésre talal, alkalmazza »az
agyuk és szuronyok szomor( eszkozeit.* E fenyegetés foly-
tan a brabanti tanacs, mely kortlbeliil azt a szerepet
jatszta, melyet a parisi parlament Francziaorszagban, be-
czikkelyezte a rendeleteket. A malinesi és antwerpeni serni-
nariumokat katonailag megszallottak, a puspokoket fog-
sagba vetették, és kozhirré tették, liogy a csoportosulasok
kartacscsal fognak szétszoratni. A csapatok Ggy helyez-
kedtek el, mint meghdditott orszagban. A rémuralom csen-
det hozott létre, és Alton ezt irliatd 1788-ban: »Folytono-
san nyugalom uralkodik.*

A meghédolas csak latszélagos volt. E forradalom
nem azok kozé tartozott, melyek csetepatékban oszolnak
fel: ez csendben érlelddott. A belga csapatok vonakodtak
honfitarsaik ellen uyomubii; a brabanti és liennegaui rendek
vonakodtak a pénzt megszavazni.2 Joézsef kijelenté, hogy
e megtagadas altal megsértették a chartakat és 6t eskije
alol folmentették. Korulfogatta a brabanti rendeket, me-
lyek engedtek, és elrendelte a liennegauiak feloszlatasat,
melyek ellenszegiiltek. Majd azon reményben, hogy e csalé-
tekkel ki fogja békiteni a tomeget és egy demokratikus
fordulattal megbontja a nemesek, a papsag és a polgari

L. levelezését Lipottal 1787. jul.
*) 1788. novemb.
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oligarchia ellenzékét, médositottaa brabanti chartat, igaz-
sagosnak itélvén, mint monda, a municipalis szabadsagokat
és a kis varosokat, melyek oly jelentékeny részét viselik a
kozterheknek, visszahelyezni alkotmanyos kozjoguk gya-
korlataba.* *) Arra szamitott, hogy a nagy kozségeket a
kisebbek altal lesz képes ellenstlyozni; de a brabanti ta-
néacs és a tartomanyi rendek, jollehet csapatok altal korul-
véve hoztak meg hatarozataikat, megtagadtak az Gj rende-
letek beczikkelyezését. A csaszar erre elrendelé a charta
eltérlését svisszavonta a Joyeuse Entréet. Altonnak pedig
kérlelhetetlen parancsok adattak ki. »Tobb-kevesebb vér,,
melybe e mivelet kertlhet, irda neki Jozsef 1789. junius
7-én, nem johet tekintetbe, midén arrdl van szd, hogy min-
dent megmentsiink és egyszer valahara véget vessiink az
orokos zavargasoknak.*

Megkezdddtek a lazongasok. E forradalomnak, mely
a trancziaorszagival parhuzamosan fejlédott, egészen mas
indit6é okai voltak; a szerepek itt egészen meg voltak cse-
rélve. Az uralkodo volt a forradalmar és a nép vedelmezte
a régi kormanyzatot; de jaban véve a
és a nemzeti fuggetlenség forogtak koczkan. A belgak ezek
védelmére ugyanazon eszkozoket és nyelvezetet hasznaltak,,
mint a franczidk. A nemességnek egyik kovete igy szolt
1787-ben a brabanti rendek soraban: »E felséges orszag-
gal agy bannak a politikaban, mintegy eladasra és tzér-
kedésre szant ingatlannal, melyet a fejedelmek cabinetjében
s ii koziratokban hol egy, hol mas tartomanyért adnak cse-
rébe* A brabanti rendek a »természetjogra« hivatkoz-
nak, hogy fentartsak a régi szokasjogot s a régi szabadsa-

') 1789. &pril 29.
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gokat. Az ellenszeglé képvisel6k zajos tetszésnyilvanitas-
ban részesiiltek; a haza atyainak nyilvanittattak; nemzeti
cocardakat osztogattak és a szerzetesek altal fellazitott
népség kirabolta azon lakosok hazait, a kikrél azt tételezte
fol, hogy a kormanyhoz ragaszkodnak. E forradalom, mely
azért tamadt, hogy a régi kormanyzatot fentartsa, Ggy jart
el, mintaz, mely Francziaorszagban azért keletkezett, hogy
azt megdontse.

Hanem a régi szokasok partja mellett, mely a tobb-
séget képezte, alakult tgyvédekbdl, orvosokbol, secularisalt
papokbol, kik részt koveteltek a kormanyban s kévetelték a
valasztoi jog kiterjesztését, a kivaltsagok eltorlését, egy
masik part is, mely jobban volt athatva a szazad szellemé-
t6l. Jozsef reformjai csak azért nem tetszettek nekik, mert
épen tdle szarmaztak, és mert, hogy azokat keresztiilvigye,
megsemmisitette a nemzeti szabadsagokat, 6k ellenkezéleg,
azokat kiterjeszteni akartak volna. E part, egy Vonck nev(
ugyvéd altal vezéreltetve, demokratikus forradalmat 6haj-
tott; van dér Noot partja az aristokratia helyreallitasat
kovetelte. Arra voltak utalva, hogy egymastél elvitassak
Belgium kormanyzatat, de egyel6re szovetkeztek, hogy azt
visszafoglaljak. Mind a két fél egyarant langolé hazafi és
Ausztria ellen ugyanazon gy(ilslettdl eltelve volt. 11. J6-
zsef tehat az Gsszes belgakat ugyanakkor ingerlé maga el-
len, mikor Francziaorszagban egy oly forradalom vette
kezdetét, mely nemsokara minden népet arravezetett, hogy
elnyomoik ellen szévetkezzenek. Meg fognak latszani késébb
a sllyos kovetkezmények, melyek azon szellem kiilonboz6-
ségébdl, azt lehetne mondani, ellentétes voltabél, szarmaz-
tak, mely e két forradalmat vezérelte. Itt elég csak ramu-
tatni arra, hogyan tértek ki egyszerre.
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Mas forradalmak is késziiltek kitorni. A hollandi ha-
zafiak, leigazra porosz fegyverek altal, titokban forrong-
tak, szervezkedtek, égtek a vagytol, hogy boszut alljanak a
stathouderen, hogy visszaszerezzék és, ha sziikséges, kiter-
jeszszék nemzeti szabadsagaikat. Svédorszagban I11. Gusz-
tav mindenkit felingerelt: a nemeseket, mert megcsonki-
totta kivaltsagaikat; anépet, mert nemenyhitett terhein.
Yégdil fellazad Genf, és forradalma kulonoss figyelmet érde-
mel. »Tanulmanyozom a genfi panaszokat«, monda Ver-
gennes; »mert félni lehet, nehogy irataik, miutan nalok az
egyenetlenséget taplaltak, kifelé terjeszszék a fanatismust,
melytdl eltelve vannak s nehogy szomszédaik a kivancsi-
sagbol az utanzasra térjenek at.« 8 Ez szokatlan nyelvezet
a régi kormanyzat allamférfiéinal; ez az eléérzet helyes és
belatd politikai érzékbdl szarmazott. Tényleg a franczia
forradalom volt az, melyet Genfben 1782-ben el6készitének
és Ugyszolva kisebb méretben tanitottak be e kis szintéren.3

Rousseau inditja meg a mozgalmat. A Contrat social
képezi a programmot, a Lettres de la Montagne pedig for-
radalmarok liarczi kialtasai. A kuizdelem kevésbbé fejlik
ki két part kozott, melyek a hatalomért versenygenek egy-
massal, mint inkabb két tarsadalmi osztaly kozott, melyek
gytlolik egymast és egymas folott uralkodni, egymast ki-
zarni és szamiizni torekednek: egyfelél az uralkodé oligar-
chia. mely egyedul képezi a souverain hatalmat; masfel6l
a kormanyzasbél kizart lakossag, az »6si bennszulottek*

‘) Geffroy, Gustave 111, I1. k, VII. és X f.

“i Soulavie, Mémaoires, V. k, 227.1.

*) L. Mailétdu Pan, I. k, 1. és1Il.f. — Sayous. Le (Ux-li
tiime suele « I'e'tranger, |. k, Rousseauez. — Soulavie, 1. k, V. f., v. 6.
Desnoiresterrea, Voltaire et J. J. Rousseau, Paris, J875.




kozt, mint 6ket nevezik, kik szintén kormanyozni akarnak.
Vezéreik ezek: Duroveray, Dumont, Claviére, Reybaz, Ma-
rat. Heves propagandajok ellenében az arisztokratak az al-
kotmanytbiztosité hatalmak beavatkozasat akarjak igénybe
venni. A forradalméarok e hivatkozast a kulféldre arulas-
nak bélyegzik és allamcsiny altal elézik meg. Fogsagba
helyezik a legfélelmesebbeket ellenfeleik koézul, s a legin-
kabb megfélemletteket folhivjak, hogy adjak meg magokat.
»A tanacs maradvanyai osszehivatnak, hogy meghallgas-
sak a senatorok szamlizetését és hogy ahhoz hozzajarulja-
nak*:, igy tudésit Mailet du Pan. Parancsot kapnak, hogy
belenyugodjanak. A gy6ztesek koziil egy »biztossagi bizott-
sag« alakui és »romai mintara dictatdrat* szervez. A rém-
uralom utétt tanyat Genfben, mely a legy6zéitek foghazava
lesz. Nem elégednek meg ezek kifosztasaval és bortonre veté-
sével, hanem még ki is tanitjak 6ket. Nem elég meghédol-
tatni, hanem meg is kell tériteni 6ket. Ez itt az 0j vonas;
igaz, hogy Genfbdl indul ki, de sokkal messzebbre hord:
»Ez az erény kérkedése a b(inés szenvedélyekkel; ez a meg-
gy6zédésen gyakorolt zsarnoksag, mely attol azt koveteli,
hogy észbeli és méltanyossagi okokbdl helyeselje a borza-
dalmas tetteket, melyekre, mint szent kitelességekre, biisz-
kének kell lenni; ez annyit tesz, mint vérbe martott kezek-
kel a humanitasra hivatkozni; mint dicséneket zengeni a
hazarél, midén szétmarczangoljak, és hivatkozni a nép-
jogokra, midén az egyéni szabadsagot labbal tiporjak.« J
E végzetes fecsegdk uralma nemsokara féltékenységok
duhe altal dontetik meg. Mig 6k dulakodnak, azalatt a
francziak, szardok és svajcziak. mint az alkotmany bizto-

) Mailét du Pan, T. k, 68.1
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sitéi, kozbelépnek, bogy azt visszaallitsak. A biztossagi
bizottsdg elhatarozza a végletekigy mend védelmet és ki-
mondja, hogy a genfiek utanozni fogjak a saguntumiak
példajat. Léporos hordékat halmoznak fol a templomok-
ban ; el6készitik a varos romlasat. Azutan varva az ellen-
séget, viszalykodnak, egymast szamiizik és mészaroljak.
Azonban az ellenség elfoglalja a varost és a forradalom
katonai allamcsinyben ér véget. A forradalmarok viszont
ellizetvén, az angoloktdl kérnek menedékhelyet addig is,
mig Francziaorszag megnyilik szdmukra. A kosmopolita
forradalom tanarai- és alkuszaiva avatjak magokat, meg-
tanitvan a bolcsészek tanitvanyait a néplazadasok gyakor-
latara. Dumont-tél, Talleyrand baratjatél és Mirabeau
munkatarsatol kezdve Maratig, valamennyit nemsokara
Parisban fogjuk viszontlatni.

VI,

E szerint a valsagok altalanosok Eurdpaban; a tér
csodalatosan latszik eldkészitve lenni a tarsadalmi és poli-
tikai forradalmakra, még pedig azon pillanatban, mikor a
franczia forradalom késziilédik. Ha a forradalom, mely
mindenitt fenyeget6 volt, Francziaorszagban tor ki, ez nem
onnan van, mintha itta visszaélések gonoszabbak volnanak
mint mashol; mintha a hiibérrendszer stlyosabban nehe-
zednék a lakosra; a kormany itt értelmetlenebb, koczkéz-
tatébb vagy zsarnokibb volna; mintha a nyomor itt tdr-
hetetlenebb s a kedélyek egy gyt(ildletesebb iga altal felha-
borodottabbak volnanak. Az indité okok, melyek ez esemény
folott hataroztak, mindezeknek az ellenkez6i. *) A kozép-

*) K tényt kifejtette és te‘jes vilagitasba helyezte Toequeville
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kori intézmények megsemmisitésére iranyzott forradalom
abban az orszagban kezdddik, melyben ez intézmények elt(-
néfélben voltak s mintegy magoktol enyésztek el. Innen van.
liogy igajok annyival elviselhetetlenebbnek tént fel, minél
kevésbbé valtsulyossa: elkeseritette azokat, kiketmar nem
tiport el tébbé.XY) A jobbagysag nyomai még csak a keleti
tartomanyok némely félreesé zugaiban maradtak fenn.
A paraszt nemcsak megsz(int jobbagy lenni, de birtokossa
lett. A fold oly mértékben volt szétdarabolva, hogy a gaz-
dak panaszkodtak e miatt. A mindig bajt okozé helyi
hatosagok a kiralyi hatalomnak voltak alarendelve, s a
franezia azoktol szaz kibavon menektlhetett. A térvények-
ben létrejott az egység. A térvénytudok altal megtama-
dott, a kiralyi hatalom altal megszoritott h(ibéri jogok is
aranylag megkonnyebbiiltek; azok, melyekkel legtobb visz-
szaélés jart egyutt, a leggyotrébbek, melyek az embert
személyében, méltésagaban, becsiletében érintették, ki-
mentek a szokasbol. »Mindent osszevéve*, mondja egy
egykoru, »az elnyomas kevésbbé volt erés Francziaorszag-
ban, mint Spanyolorszagban, mintPortugalban, mint Ausz-
triaban, mint Poroszorszagban, mint Térékorszagban; ha-
nem ez orszagok mégis nyugodtan maradtak, mig Fran-

e sajatsagos viszonyok tanulmanya munkéjanak legeredetibb részét
képezi; elég erre ntalni az olvasot és itt tsszefoglalni e szép fejtege-
tések eredményét.

* L'Ancien Régime, 11k, I. f. Miért valtak a hibéri jogok
gy 6 anép el6tt Franczi \, mint barhol mé-
sutt? — X11. f.: Daczara a polgarosulés elhaladasanak, hogyan volt
a franezia paraszt helyzete némelykor rosszabb a tizennyolezadik
szézadban, mint a tizenharmadikban V
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cziaorszag megcsinalta forradalmat.* *) Epen azért csi-
nalta meg.

A birtokos paraszt kozvetetlendil munkajaban és bir-
tokaban volt megtamadva a robotok és feudalis foldbérek
altal; ezt 6 sokkal inkabb megérezte, mint mikor masért
dolgozott. ® Tobbé nem nyugodott bele oly konnyedén,
liogy idejét és erejét felaldozza, midta azokat a maga
javara fordithatta s a gyemekeire hagyott Grokség altal
azok eredményeit megorokithette. A nemes, ki 6t igy ki-
hasznalta, vett, de nem adott vissza semmit: a paraszt
nem részesilt téle semming viszontszolgalatokban, melyek
egykor igazoltak jogait.8 A francziat mar csak az allam
segélyezvén és partfogolvan, nem ismert el mas kételezett-
ségeket, mintcsak az allam iranyaban, és nem engedte meg,
hogy a nemes, az allamtol tobb szolgalatban részesiilt,
mint 6, ne fizessen aranyosan. »Lerombolvan a kézépkori
intézmények egy részét®, mondja Tocquevilié, »szazszorta
gytiloletesebbekké tették azokat, melyeket meghagytak.«
Az allam volt az, mely a munkanak ez els6 részét teljesi-
tette, azt vartak most téle, hogy a tobbit is teljesitse, és
ezt annal nagyobb turelmetlenséggel kovetelték, mert a
munka egyszer(bbnek és elérehaladottabbnak latszott. Ez
annyira igaz, hogy Francziaorszag ama részei, melyekben
a forradalom a legviharosabban tort ki s a legnagyobb
kegyetlenséggel zajlott le, épen azok, melyekben a haladas
legérezhet6bb volt. Az egyeduli tartomanyok, melyek bizo-

‘) Adrién Lezay, Des causes de la Révolntion, 1797.; 1 Roe-
derer, Oeuvres, IV. k.

*) V. 6. Aimé Chérest, La chute de Vancien régime, Park,
1884. féleg 1. fg 500. és kov. 1

») L. Taine, L'Ancien régime: La Strudure de la Société.
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nyos mértékig ragaszkodast tanusitottak a régi kormany-
zathoz, azok voltak, melyekben e rendszer a legtokéleteseb-
ben allott fenn: a Bretagne, a Yendée, a Poitou. Ez onnan
van, hogy a tulkapasokkal a mérsékld szerek is fentartottak
magokat; a nemesnek kivaltsagai mellett annak kotelmei
is megmaradtak: a nemes birtokan lakott, részt vett a pa-
raszt életviszonyaiban; ismerték egymast, egyek maradtak,
az élet kozos érdekei tartottdk Gket ossze. A nemes min-
dentitt méashol olyan bitorlénak tiint fel, a kit el kell Gizni.

A jolét, melyet Francziaorszag XY I. Lajos ural-
manak elsé éveiben élvezett, siettette a mozgalmat, mert
az embereket a még fennallé sanyargatasok tekintetében
érzékenyebbekké tette és még inkabb folébresztette ben-
nok a forré vagyat, hogy azoktél szabaduljanak.') Aztan
Francziaorszag volt az az orszag, melyben a reformeszmék
a legelterjedtebbek, az elmék legm(iveltebbek, melyben az
emberek egymashoz leginkabb hasonlék voltak; melyben a
kormany a legkdzpontositottabb, a nemesség leginkabb
megszoritott, a kozbensG testiletek a legalarendeltebb
hel; ben, a nemzet | B (ibb, az allam tg-
g6bb volt, — gy, hogy itt a forradalom sziiksége annal
szembet(inébb volt, minél konnyebbeknek latszottak az esz-
kozok annak keresztiilvitelére.§

Ezek voltak Francziaorszag sajatos jellemvonas:
ezek magyarazzak meg azt, miért csinalta meg Franczia-
orszag, Eurépa tobbi nemzetét megelézve, a maga forra-
dalmat. Hatra van még kimutatni, hogyan adta meg a
franezia forradalom a lokeést a tobbieknek, és mikeént lett
igy eurépai eseménynyé.

") Tocqueville, iN. k, IV. f.

») Toognevile, I1. k, I1. ésVm . f.; 111 k VI f.
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HARMADIK FEJEZET.

A franczia befolyas.
I

Van eurépai légkor. Ugyanazon eszmék vannak min-
denutt elterjedve: mind franczia eszmék ezek, és természe-
tesen Francziaorszagban talaljak legtokéletesebb kifejezé-
suket. A szellem, mely az allamot s az eurépai tarsadalmat
athatja, ugy a kormanyforma, mint az eszmealak Gorog-
orszagh6l Koéman at és Romabodl Francziaorszagon at
szarmaznak ide. Ez, a mint kdzonségesen nevezik, a klasz-
szikai szellem: az elvont eszme mint elv, a tiszta logika
mint moédszer. *) Harom nagy csatorna terjesztette szét a
modern vilagban: a vallas tanitasa, a jog tanitasa, a szép-
tudomany tanitasa.

Az egyhaz az antik eszmét fogadja el mintaul; meg-
tartja és orokul hagyja a modern eszmének. Tobbet tesz:
kinyilatkoztatja, hogy az eszme kell, hogy kormanyozza a
vilagot; taplalja a szellemekben az absolut igazsag és az

gy jog fog: I egy erény ismeretét,
mely egy foltétlen elvben valé hatartalan hitben all. Az
emberi aspiratioknak czélpontul tlz ki egy eszményi vila-
got, melyet egy kozos elv altal egyesitett nemzetek alkot-
nak s mely ugyanazon elv szerint kormanyoztatik.2 Pél-
daja altal fentartja egy vilagpolgari és egész alapjaig

’) L. Taine, VAncien Régime, in. k, I1. f.: L'Esprit claasi=
que. — Guizot, Civilisation en Francé, . I1, leson XXX.

*) V. 6. Guizot, Civilisation en Francé, t. I, 100, XXVII.;
Civilisation en Europe, leX 1X
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demokrata tarsadalom hagyomanyait, melyben mindenki
hivatott, a hol az utolsé és a legszerényebb is az emberiség
kormanyzéjava emelkedhetik. Az allam uralmi koréhen
azt tanitja az egyhaz, hogy isten a forrasa a felségnek s
liogy a nép annak a vezetéke; hogy a souverainitas a né-
pen keresztil az istentdl szarmazik, hogy a kiralyok nin-
csenek folmentve a nép eltti felelésség aldl; hogy, ha
istentél szarmazik is a hatalom, ez nem all sziikségképen
az emberre nézve is, ki azt gyakorolja és a modra nézve,
a mint azt hasznalja;*) liogy a népek nem a kiralyokért
vannak teremtve, hanem a kiralyok a népekért;2 végdi
bogy a térvény, mint szent Tamas mondja, »az ész rende-
lete, a kozj6 czéljabol szerkesztve.« 8

Itt az egyhaz a jogaszokkal talalkozik, kik oly gyak-
ran voltak ellene folfegyverkezve és szovetkezve, de kiknek
alapjaban véve részben ugyanazon forrasbol eredé tana
ugyanazon iranyban halad és ugyanazon utakon terjed.
Szerinték a romai jog: az irott ész. A Digestak legfébb
tekintélye onnan szarmazik, bogy egy nemét a természet-
jog tarhazanak lehet feltalabii benne. igy itéli meg azt a
nagy franezia jogtudés, Domat, Pascalnak kortarsa és
baratja. Boileau »a jogtud: ban az ész visszalielyez6:
jének« mondja 6t; d’Aguesseau pedig azt mondja, hogy
munkai »a polgari tarsadalom legjobban elrendezett alta-

') Rohrbaclier, Histoire universelle de I'Eglisc catholigne,
Paris, 1866. t. X111, p. 247.; t. X, p. 240—1.; t.IX, p. 742, t.TI,
p. 260—X

9 Szent Tamés, De regmine principis, ni, 0. X1.

<) Summa theologica, 2. pars; quest. 90. — L. Janet, Science
politique, n. k. 111. ¥.
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lanos tervezetét képezik, mely valaha napvilagot latott.« *)
Domat kivaléan klasszikus szellem. 1694-ben egy ilyen
cziniG értekezést ir: Les Lois cmles dans leur ordre natd-
ré. Kozjoganak alapjaul a romai jogot veszi, melyet ugy
allit oda, mint a természetjog és az irott ész letéteményesét.
«Természeténél fogva minden ember egyenlé« ;2 de sziik-
ség van kormanyra, hogy az emberek tarsadalmaban fen-
tartsa a rendet, és e kormanyzatban kétféle torvényt szik-
séges megkulonboztetni: azokat, melyeket a hatalom alkot
s melyek »6nkényes torvényeknek® neveztetnek, és azo-
kat, melyek atermeszeljogbol szarmaznak, a melyek »az
igazsag és meéltanyossag elveinek sziikségképi foly

nyai lévén, valtozhatatlanok és mindenitt és mlndig
ugyanazok.* 8)

Mind ezek csak tanok; az antik irodalom tanulma-
nyozasa kolcsonoz nekik alakot. A régiektél nyerték a
modszert, mely a gondolkozast szabalyozza, és a torvénye-
ket, melyek a tarsadalmat kormanyozzak; a régiektdl
kolcsonzik még a példakat is, melyek megelevenitik a ta-
nokat és az irodalmat, mely azokat terjeszti. Ugyanazon
szellem kormanyozza az egyhazat és az allamot, a vallast
és a politikat, a bolcsészetet és az irodalmat, a térvénye-
ket és az izlést: ezért oly hatalmas segédeszkoze e szel-
lemnek az irodalom.

E szellem kivaléan a francziak szelleme, mint a hogy
ez irodalom kivaléan az 6 szellemdk kinyomata. Ez is, az
is ugyanakkor fejlédik Francziaorszagban, midén a nyelv

) Viollet, Précis de Fhistoire (lu Droit francait, 190.1.
» Le droit pullic, tit. I, sect. 1.
3 Awrtissement et Préface. du Trai

idn droitpullic.
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is fejlédésnek indul, a nemzet 6ntudatra ébred, midén az
allam megallapodik s a politikai hagyomanyok meghataro-
zott alakot dltenek.

Vegyuk csak szemigyre a Renaissance forradalmait,
és ott fogjuk talalni minden szenvedélyével, egész szellemé-
vel s egész nyelvezetével a franezia forradalmat. A jog-
tudomany Brutusra hivatkozik a zsarnokok ellenében, a
bga emberei a hugenotta kiralylyal szemben a nép-felség
régi elvét allitjak fel. Az aramlat olyan volt, hogy a refor-
maltak, kik azt valljak, hogy a keresztény eszme forrasaig
hatoltak fel és Roma befolyasat visszautasitjak, ép oly ren-
dithetetlentil sa logika ugyanazon szabalyal szerint dogma-
tizalnak, elvonnak és levonnak, t ellenfeleik. Azon egy-
szerre lelkesuil6 és finom, okoskodé és szenvedélyes szellem
ez, melyet Corneille hdseinek pompas ruha-redézetei alatt
ismét feltalalunk. Egész lendulettel tér ki Retz emlél
taiban. »A nép nagy larmat itott; még olyan hangokat is
haliank, melyek ezt kialtak: koztarsasag!«) — Saint-
Louis des Jésuites-ben 1648-ban egy fopap, ki az udvar
el6tt prédikalt, mint donté érvre hivatkozott »a természet-
jogra, mely félotte all minden térvénynek.* 2 Ez Gondi
volt, és im elmélkedései, melyek kapcsan a forradalom kar-
jaiba vetette magat: »Visszaidéztem emlékembe mind azt,
a mit képzeletem valaha a legfényesebb és legnagyobbszeri
tervekr6l alkotott; érzékeimet a ~partvezér* czime altal
engedém csiklandoztatni, melyet Plutarch életrajzaiban
mindig nagyra becsiiltem... és sorsomat rabiztam a dics6-
ség minden valtozandésagara.« 3

a-

#) 2. partié, eh. X111, 10*9. fid. Champollion, Paris, 1873.
») 2-ik rész, 1.1, 153.1.jegyz.
*) 2-ik rész, IV. f, 1648,

Srti Albin: Eurdpa és a franezia forradalom. 13
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E szellem érettségi fokot ér el a koltészetben Cor-
neille-lel, a politikaban Richelieu-vel, a bolcsészeiben Des-
cartes-tal. Majd dsszpontostil, 6nmagaban egyesiil és X1V .
Lajossal éri el qumtessentiajat, de ugyanakkor fel is 0sz-
lik. A korlatlan monarchia, Bossuet Politique-jii, Racine
szomorujatéka: ugyanazon csirabél szarmazott s ugyan-
azon torzsrél sarjazott gytimolcsok. A kovetkezd szazadban
hasonlokép lehullanak, elfonnyadnak, elszaradnak és fel-
osztanak. Az allamegység meglazil, az eszme finomodik;
de ez utébbi igy elparologva annal konnyebben terjed sz
minél magasabbra emelkedik a fold felett: egyetemessé
lesz. Még ekkor is, még ily atvaltozott alakban is az eszme
nagyon franezia marad: a nép jelleme és nyelve csodalato-
san hozza jarulnak ez evo'.utidlioz.

»Két sajatlagos jellemvonas altal kulonbdznek onok
a vilag minden népétél*, monda Joseph de Maistre:J a
tarsulas és aproselytisnms szelleme altal. Az eszmék 6nok-
nél merében nemzetiek és merdben szenvedélyesek. Nekem
agy tetszik, bogy egy proféta, biiszke ecsetének egy vonasa
altal, természet utan rajzolta le onoket ezelétt huszonét
szézaddal, midén ezt monda: »E népnek minden szava egy
osszeeskiivés* . ... A legkisebb vélemény, melyet Eurépa-
ban szétszérnak: faltoré kos, melyet harmincz millié ember
hajit tova. Mindig a sikert és befolyast szomjazva, azt le-
hetne mondani, liogy csak e sziikséglet kielégitése végett
élnek; és minthogy egy nemzetnek sem jutott osztalyrészul
valamely rendeltetés a nélkiil, hogy birna az annak betol-
tésére sziikséges eszkozt, 6nok megkaptak ez eszkozt nyel-
vokben. mely altal sokkal inkabb uralkodnak, mint fegy-

>) Soirées de Saint-PJtersbourg, 6-ik értekezés.
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vereik altal, jollehet ezek megreszkettették a vilagegyete-
met. E nyelvuralma nincs annak mostani formaihoz kétve;
oly régi az, mint maga a nyelv, s egy olasz mar a X 111.
szazadban franczia nyelven irta meg hazaja térténetét,
»mert a franczia nyel6 forgalomban volt az egész vilagon
<& kellemesebb volt olvasasra és hallasra, mint a tébbi vala-
mennyi.« — »Egy franczia nyelven irt veszedelmes konyv:
megész Eurépanak hadizenetc, mondé Bonald. *)

Ez onnan van, mert egész Eurépa beszéli és érti e
nyelvet. »A német tuddésok legnagyobb része kézmives, a
francziak pedig mlivészek vajanak*, irja Nagy Erigyes.2)
»Ez volt az oka, hogy a franczia mivek oly altalanos el-
terjedésnek orvendettek s hogy nyelvok a latin helyébe lé-
pett. Mauapsag a ki francziaul tud, beutazhatja egész
Eurépat.* A franczia nyelv megfelel a XV I11. szazad
szellemének, mint a hogy a latin a kozépkorénak felelt meg.
A franczia nyelv egyszer(sit és altalanosit: mindentitt el-
sajatitjak azt, mint egy meimyiségtani liatarozottsagu, ra-
gyogé kifejezési modot. A franczia nyelv- és szellemnek
eme kiterjedése bevégzett tény 1750 felé: a megel6z6 sza-
zad készité azt els. — X1V. Lajos tulkapasai és hibai ép
agy kozremiikodtek ebben, mint uralkodasanak dicsésége.
A nantesi rendelet szamtizottjei szétszorédvan Eurépaban,
itt a franczia szellemet terjesztették, és igy ép azon pilla-
natban dolgoztak hazajok becstiletén, midén ez 6ket keblé-
rél eltaszitotta, és 6k a nélkil, hogy tudnak, hatalmanak
0j Gtakat nyitottak, még pedig ugyanakkor, midén tébben
koztilok szenvedélyesen fegyvert ragadtak, hogy ellene har-

* L. SaiuteBeuve, Causeries du hindi, 1V. k, Bonald ez.
<) Histoire de nion temps, I. f.
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czoljanak. Féleg Poroszorszagban, gyarmatokat alapitot-
tak, melyek a forradalom nagy kiizdelmeiben a franezia part
kozpontjava, gyakran a propaganda tiizhelyeivé és minden
esetben az egyetértés és békulékenység helyeivé <lettek. *)
Midén aforradalombél kikerilt hatalmak Eichelieu hagyo-
manyait, amagok elvei- és szenvedélyeihez alkalmazva, Ujra
folvenni igyekeztek, Németorszagban e térekvések irant
kulénss hajlamokat talaltak. Ezen nem fogunk csodalkozni,
ha meggondoljuk, hogy az allamférfiak, a kikkel 6k tar-
gyaltak, ugyanazon forrasokbél meritették a torténelmet,
mint 6k, és hogy menekilt tanitoiktél nyerték a klasszikus
nyelvvel a franezia politika hagyomanyait is.

A berlini akadémia 1789-ben e palyakérdést tiizte
Ki: »Mi tette a franezia nyelvetegyetemessé 2« Kivarol igy
felelt: »Az, hogy valamennyi nyelv kézott a franezia az
egyediili, melynek szelleme egytitt jar az Gszinteséggel. Ki-
fejezéseiben biztos, a tarsasélethez alkalmazkodo, észszerd,
miért is mar nem is franezia nyelv, hanem emberi nyelv.«
Az érvtalalé volt, aszerzé kivalo tehetsége folértegy egész
bizonyitassal: Bivarol nyerte el a palyadijat. A berlini
akadémia ily modon szentesitette tehat a kivaltsagos hely-
zetet, melylyel a franezia szellem régéta dicsekedett a md-
velt Eurépaban.

A franezia nyelv a gondolkozdk nyelve, az egyetemes
eszmék nemzetkozi kifejezése. A ki egy eszmét akar vilagga
bocsatani, franeziaul fejtiki. igy teszi kézzé Formey, Wolf
tanitvanya, a Béllé Wol/ienne-1 és mestere munkainak

L. Schikler, Les Eglises du refuge, Paris, 1882. — Sayous,
Histoire de la littérature frantaise depuis le commewement du dix-
septiime stiele, Paris, 1858.



Afa'égé-jét; Bielfeld igy irja meg Institutions politiques
czimii munkajat, melynek rendeltetése, hogy a németorszagi
fejedelmek és allamférfiak oktatasara szolgaljon. Gibbon
francziadl irja elsé konyvét; Vattel, ki Szaszorszagot
szolgalja és féleg a németekhez intézi szavait, franczia
nyelven nyujtja nekik a Droit de la natdré et des gens
czimi hires ér ését. A XVUL a kulfoldi
franczia irodalomrél igen tartalmas és igen érdekes kény-
vet lehetett irni.")

A franczia nyelv az uralkodok nyelve is. Kaunitz osz-
trak kanczellar 1770-ben kovetet kiildvén Berlinbe, annak
szamara francziaul fogalmazta az Gtasitast, mert »e nyel-
ven szokas a porosz kiralylyal beszélni.* Hasonlé szokast
kovetnek a lengyel, a svéd udvarnal, majdnem mindentitt
Németorszagban, még a bécsi udvarnal is. Frigyes, I1. Ka-
talin, Maria Terézia, I1. Jozsef, Lipot, jollehet sziiletésre
nézve mindannyian németek, francziadl irnak egymasnak.
Mercy hasonloképen francziadl irja bizalmas jelentéseit,
melyeket a csaszarnéhoz intéz Maria-Antoinette magatar-
tasarol Francziaorszagban. Az el6kel6 és mivelt tarsasag-
nak sincs mas nyelve. A diplomatak értekezleteiken is ezt
hasznaljak. A franczia: tarsalgasinyelv, ésadiplomatiaban
mindent csevegve targyalnak. A kialtvanyok, jegyzékek,
szerzédések franczia nyelven szerkesztetnek: francziadl be-
szélnek ha Eurépahoz akarjak intézni szavaikat, és a ver-
sengd kovetelések megnémulnak e szentesitett fensdség
elétt. Killonben is az ilyen komoly kériilmények kézétt igen
fontos dolog vilagosnak lenni és megérteni egymast; ha
nem teszik, sziikséges, hogy legalabb éntudatosan tortén-

) Sayous, Le dix-huitihne sildé al'étranger.
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jék.) Egyébirant nem all, bogy e szokas hallgatélagos
egyezséghdl szarmazik. Egyedil a viszonyok ereje emelte
azt érvényre. Alkalom-adtan nem hianyoznak a tiltakoza-
sok, a jogokra vald hivatkozasok, a tobbi nyelv kivaltsa-
gainak kovetelései, ésazon mértékben, a mint (j praeceden-
sek alkottatnak, a kijelentések, hogy azok jévére nem fog-
nak szambavétetni. Ez az eset all példaul a Francziaorszag
és Ausztria kozti 1757-ben kelt szovetségi szerzédésre
nézve is, melyhez egy titkos czikket csatoltak annak hata-
rozott kijelentése czéljabol, hogy ha az okmany franezia
nyelven van is szerkesztve, ez csak azért tortéiuk, mert a
németek abba készségesen beleegyeztek.2) Hanem azért a

A L 4 4sara vonatkozé szerzédések fran-
czia nyelven vannak szerkesztve: a politika iszem(ségének koz-
vetett hodolata az a nyelv kifogastalansaga irant.

*) Az 1757. majas 1-én kelt szerz6aés kilon czikke : »Megalla-
pittatott és hataroztatott, hogy a franezia nyelv, mely a szerzédésnek
ma aléfrt példanyaiban hasznéltatott és hasznélhato lesz a hozza]
rulési okiratokban is, nem fog képezni oly példat, melyre hivatkozn
lehessen, sem a szerz6dG vagy hozzajarulé felek egyikének sem fog'
semmi tekintetben praejudikalni, és hogy jovére egyetértésre fognak
jutni az irant, a mi megtartassak és a minek meg kell tartatni a ha-
talmak irdnyaban és részérdl, melyeknek isjogaban és hatalmaban
all, més, mint franezia nyelven adni és elfogadni hasonl6 szerz6dési
vagy okirat-példanyokat* — V. 6. az 1815. janius 9-diki bécsi zar-
okmény OXX. czikkét: »Minthogy Kizardlag a franezia nyelv hasz-
néltatott a jelen szerz6dés'valamennyi mésolataban, a hatalmak, me-
lyek ez okmanyt Iétrehoztak, elismerik, hogy e nyelv haszndlata,
jovére nemvon maga utan semminG kovetkezményeket, gy, hogy
minden hatalmasség fentartja maganak, hogy a jovebeli alkudoza-
sokban ésszerzocésekben azta nyelvet hasznalhassa, melyet hasznalt
eddigis amaga diplomatiai viszonylataiban, anélkil, hogy a jelen
szerz6césre, mint a meglevs szokasokkal ellenkezS példara hivat-
kozni lehessen.*




franezia nyelv hasznalata nemkevésbbé ver gyokeret, és en-
nek oka nagyon alaposan van kifejtve a german orszag-
gytilésen volt franezia kovethez intézett stirgényben. A né-
metek panaszkodtak, bogy nekik nem irnak latinul, mely a
szent birodalom hivatalos nyelve volt. »lgaztalan volna a
foltevés*, monda erre vonatkozélag a franezia kormany,
»liogy megtartva a szokast, melyet eddig kovettiink, arra
toreksziink, hogy elsdséget adjunk a franezia nyelvnek és
erre kényszeritsink mas hatalmakat is: ezeknek teljes sza-
badsagukban all, hasznalni a sajat nyelviiket ép tgy, mint
nekiink a magunkét. Ha ez utébbi az utolsé idékben mégis
feltilkerekedett, az egyediil csak onnan van, mert egész
Eurépaban el van terjedve, mert nagy szabatossaggal bir,
és mert a latin tobbé nem hasznalatos, kivalt a politi-
ki é 1, és mert, (igyszdlva, a collegiumokra és
egyetemekre van szoritva.*') Az Institutions politiques
szerzbje ezt helybenhagyja és oda nyilatkozik, hogy az
allamférfinak mar tobbé nem szabad térni a franezia
nyelvet.

Mindazaltal ebben nem volt hiany. Szajrél szajra
kelve, a nyelv atalakul; megvaltozik annyi kiilonb6zé ég-
hajlat alatt; terjedve megzavarodik, és ha folyama annyi
varatlan mellékfoly6 altal gyarapszik is, elveszti eredeti
ti agat és termé zamatjat. E | lita tarsa-
dalomban mindenki, sajat egyéni jelleme és faja eredetisége
szerint, hajlitja-gorbiti ez idegen eszkozt, melylyel éIni ta-
nult. Megesik a franezia nyelvvel, a mi a latinnal tértént,

melynek helyét elfoglalta. Yolt »menekltek« iralya, van
eurépai, erényes, érzelmes és bolcsészeti stylus, mely a

') 1792. febr. 18, Affaires étrangérés.
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Voltaire- és Jean-Jacques-féle franczia nyelvhez képest
olyan, mint a kézépkori latin jargon Cicero nyelve mellett.

De hiszen itt nem is szotarrél és nyelvtanrél van
sz6; a fédolog az, hogy a Francziaorszagbol jové minden
sz6 utat talal maganak a lelkekhez. Ez olyan tény, mely-
nek kivalo politikai fontossaga is van. A »félvilagosultc
Eurépa nem szoritkozik C6ak arra, hogy francziaul gon-
dolja az egyetemes eszméket; hogy francziadl tandlma-
nyozza a vilagpolgari tudomanyokat: francziaul tanulja
még sajat torténetét is. Az Essai sur les moeurs ésa Sticle
de Louis X1V. azon fényes kézikényvek, melyekbdl a vi-
lagfiak, fejedelmek és politikusok torténeti ismereteik ko-
z6s kincsét nyerik. Daczara az élet minden surlédasainak,
azok kinyomata mégis mindig felismerhet6 rajtok. Nagyon
is méltan rottak meg Voltaire rat vonasait és hazaja iranti
gyongeségeit: a torténetiré nala nagyon folétte all az em-
bernek. A vezéreszme féleg a Siecle de Louis X/F-ban
lényegileg franczia. A mlivelt Eurdpa ez allaspontra he-
lyezkedve itéli meg torténetének folyamatatés ebbdl Fran-
cziaorszagra nagy konnyebbségek szarmaznak. Miutan
szétterjesztette elveit, arra torekszik, hogy uralmat ter-
jeszsze ki, és Eurdpat ép oly hajlandénak talalja politikai
czélzataira, mint a milyennek talalta tarsadalmi eszméinek

a, és ép oly tnek, Ugy szélva, kor-
manyzatara nézve, mint a ming vala forradalma tekin-
tetében.

A konyvek nem lettek volna elegendék e munkara:
ehhez lelkes szora, élénk propagandara, széval emissari-
usokra volt sziikség. Szamuk legio; szétszérédnak egész
Eurépaban. Voltaire adja megajelt; Diderot bejarja Hol-
landiat és Oroszorszagig hatol; dAlembert ragyogo széllé-
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mét, Eaynal »gondviselését*, Condillac modszerét és sza-
aga i készletét jartatja vé-

gig a vilagon. Mi a vandor félisteneket illeti, 6zek névsora
nagyon bosszl volna. E csodalatos nemzedékben egy neme
van meg a laznak, mely utazasra négatja és terjeszkedésre
sarkalja. Ott van Bernardin de Saint-Pierre, ki Utra kelt,
bogy Oroszorszagban térvényhozoi szerepet toltsén be;
barangol Lengyelorszagban és tévedések kozepett ke-
resi e sivar orszagokban azt a szellemet, melyet csak az
ile de France-on talalhatott meg. Ott van Dumouriez, kit
mindenutt, a hol utak keresztezik egymast, bolyongani és
minden vendégfogadéban megallani lattak; ki Olaszor-
szagba utazik, koldiistarisznyaval a hatan, bottal a kezé-
ben ; ki Spanyolorszagban a cselszévényben, Corsicaban a
polgarhabortban, Lengyelorszagban a forradalmakban
gyakorolja magat, — varva a pillanatot, mikor a véletlen
~az 6 kezébe fogja letenni hazaja becsuiletét és szerencséjét.
A mesterekhez, kiket meghivtak és kiket Unnepebiek, az
ismeretlenekhez, kik az orszagltakat tapossak és az ajtén
kopogtatnak, csatlakoznak a kivancsiak, kik vilagot latni,
gyakorlatot és ismeretet szerezni kivannak. Vegyuk ezek-
hez az idegen kosmopolitakat, diplomatakat, katonakat,
tudosokat, bolcsészeket és publicistakat, kik e szétszort
Francziaorszagban, példaul szaszorszagi Méricztol Milord
Maréchalig és Grimmig, megegyezésszer(i hazat alkotnak
magoknak. Francziaorszag annyit vonz magahoz koz(lok
xi hanyat csak bir: egy pillanatig arrél volt sz, hogy az
akkor még tanulé Gothét a versaillesi német kanczellaria-
lioz folvegyék. Ehhez jarul végre tarka és zajos raja az Gj-
dondaszoknak, hirlapiroknak, tzéreknek, titkos tigynokok-
nek, mindenféle mesterséget (iz6knek és mindenfajta élelmi-




szerrel vald uzsoraskodoknak, kik habar az alsé rétegek-
ben dolgoztak is, nem kevésbbé asogattak a magok maddja
szerint azt a medret, melyben majd a nagy vizek folyni
fognak.

»Elj6tt az ideje, ezt mondani: a franczia vilage, ira
egy egykord. *) Mint minden hdditét, a francziakat is egy-
szerre csodaljak és rettegik. Hizelegnek nekik és féltéke-
nyek rajok; uralmukat leplezett irigységgel és azon titkos
turelmetlenséggel viselik, hogy mielébb lerazhassak ma-
gokrdl. A francziak pillanatonként csodalatot keltenek,
imponalnak, lelkesedést ébresztenek, gyakrabban mulattat-
nak; de nem mondhatom, hogy szeretik Gket, kilonosen
nem hazajokat. Egyediil a versaillesi kormany végtelen
allhatatlansaga és chronicus gyongeségei nyugtatjak meg
Eurépat a franczia szellem e csodalatos expansidjanak
politikai kévetkezményei fel6l.

Eurépa ebbdl hasznot hiz és tetszeleg maganak a
gondolatban, hogy a franczia szellem szétterjedve gyonguil.
Ez pedig révidlato itélet. Erancziaorszag értelmi szétsugar-
zésa a XV I11. szdzadban nem tekinthet6 tgy, mint ha fejl6-
dése Gtat tévesztene, hanem az orszagnak ez csak természe-
tes fejlédése és kovetkezménye. Francziaorszag tovabb foly-
tatja uralmat, gyakorolva olyan uralmat, mely ama kornak
megfelel. Azon kulonos szerencséje volt, hogy térténetének
nagy korszakai nagy korszakok voltak a modern tarsada-
lomra nézve is. Eurépa el6tt a miveltségnek magasabb
typusat allita fel a nemzetben és az allamban; a nemzet
folytatja és tokélyre viszi az allam mivét. »A XV 1. sza-
zadbanmondé Guizot, »a franczia kormany gyakorol

) Rivarol, Diseours sur Puniversalitéde lalangue fran~aise.
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befolyast Eurépara; a XV 111. szazadban pedig a franezia
tarsadalom.* *) A szazad nem érhet véget a nélkil, hogy
az &llam learassa azt, mit a nemzet vetett.

[N

Azon »hatésage, melyet Francziaorszag gyakorol.2)
fegyelmezett lelkeket kivan; e merében erkélcsi uralom oly
alattvalékat tételez fél, kik hajlandék azt elviselni. Es 6k
alkalmasak is erre nevelésiiknél fogva, mely mindentitt egy
és ugyanaz. — Soha a m(ivelt emberek nem hasonlitottak
annyira egymashoz, mint ez idében. Rousseau panaszko-
dott e miatt. »Ma mar nincsenek, ira 1772-ben, francziak.
németek, spanyolok, s6t még angolok sincsenek, hanem
csak eurépaiak. Mindnyajoknak ugyanazon izlésok, ugyan-
azon szenvedélyeik, ugyanazon erkdlcseik vannak, mivel
nemzeti alakot, valamely kiilon intézmény altal, egyik sem
nyert.«8 Ennek oka az, hogy mindannyian ugyanazon
hogy az ezekben alkalmazott méd-
szer egészen elvont, és hogy a mesterek, kik e szerint tani-
tanak, egy kosmopolita rendhez tartoznak. 1762-ig ajezsui-
tak: Eurépa nagy neveldi, kik szamiizetve a katholikus
allamokbal, folytatjak a tanitast a dissidenseknél és még
ott is, a honnan kilizték, folyton utanozzak éket. Szerveze-
tuknél fogva a classicus szellem remek mivét képezik;
senki sem hatott kozre annyira, mint 6k, e szellem t¢
tése- és uralmanak el6készitésére. Es minthogy e szellem
a szazad szelleme is, legszenvedélyesebb ellenfeleik utanoz-

*) Civiiisation en Enrope, X1V. leczke.
9 Joseph de Maistre kifejezése, Considérationssur la Francé
*) Gouvernement de la Pologne, I11. és IV. f.
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zék oket a ibb médon. A é ellendk for-
ditjak vitatkozasi modszeriiket; ajakobinusok utanozni fog-
jak tudomanyos” szervezétoket, kérlelhetetlen fegyelmoket,
és a forradalmi proselytismus szolgalatara forditjak pro-
paganda-csinalé eszkézeiket.*)

Az egyszer(i nemesemberek és polgarok a colle-
giumba jarnak; a nagyuraknak és fejedelmeknek tanitoik
vannak, kik pap-bdlcsészek, vagy legnagyobb részben a
papsag iskolaibol kikerult bolcsészek. Gondillac a parmai
herczeg szamara szerkeszti Cours d'études-jét és Traité de
Vart d'écrire czim( munkajaban fenséges tanitvanya el6tt
az iraly mintaképe gyanant tiinteti fél e szavakat: »A fel-
vilagosult fejedelem meg van gyézédve, hogy minden ember
egyenls.* *) *131. Péter«, mondja Rulhiére, »az egyenldség

szeretetében neveltetett.* Unokajanak, Sandornak a svajczi
La Harpe, a felvilagosodas és az emberiség baratja, volt a
tanitoja. Svédorszagban 111. Gusztav alatt az egész mdivelt
vilag lelkesedik Emile-ért, mely a felvilagosult nevelésnek
programmjava lesz.

A collegiumi tanfolyam elvégzése utan azok, kik nem
a katonai palyara szantdk magokat, az egyetemeken a koz-
jogot tanulmanyozzak. A strassburgi egyetem egész Ko-
zép-Eurdpaban nagy hirnévnek orvend; Schoepflin és Koch
tanitnak itt. A fiatal francziak ide jénnek megismerni
Eurépat. Itt fordulnak meg Talleyrand, Narbonne, Ségur,
Tracy, Rayneval, Bignon. Itt.érintkezik a német fiatal
emberekkel, kik Francziaorszagot tanulmanyozni jénnek

) L. Mailet duPan, Mémoires et correspondance, I1. k, 135.
1 — Taine, La Révolution, I1. k, Psychologie du jacobin. — André
Chénier, Oeuvres en prose, 811.1. Paris. 1872,

YLK LT
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ide, a leghiresebbek mellett, mint 6k példaul Goethe, és Her-
der, nagy szama a diplomatiai palyara kés: novendé-
keknek, mint Metternich, ki 1788-ban itt tartézkodott és
Cobenzl, ki itt megfordult. Féleg e kapun at hatoltak Né-
metorszagba a franezia tanok; igy jo létre a tanarok és
térvénytudok egész iskolaja, mely a franezia partnak mag*
vat fogja képezni Mainzban, és igy szovédnek a kotelé-
kek, melyek megkonnyitendik a Rajna balpartjanak meg-
héditasat.

A vilagfi nevelése betet6zi a collegium és egyetem
miivét: ez is még egészen franezia. »T6bbszér mondtam és
valéban ugy is gondolkozom*, ira lord Chesterfield, »hogy
egy franezia, ki bizonyos fok( erénynyel, neveléssel és
tapintattal hazaja modorat és finomsagat parositja, elérte
az emberi természet tokélyét* Az eurdpai tarsadalom
tobb-kevesebb durvasaggal vagy finomsaggal a franezia
tarsadalmat tukrozi vissza. Még Weimarban is, hol a sza-
zad utolsé6 harmadaban a német szellem uralkodik, bar

kétségkivil bizonyos komolyabb és tartézkodé formaban,
de felismerheté a par
Ugyanazon tudasvagy, ugyanazon vonzalom az irant, a mi
aj, ugyanazon kedvelése a szellemesnek, ugyanazon derdit
konnyelm(iség, ugyanazon illusié-sziilte ittassag, vegyitve
nagyon gyakran ugyanazon gunyol6dé és ragalmazé scep-
ticismussal. Elérzékenytilnek és tréfaloznak felvaltva; a

i muivelt tarsasag minden vonasa.

Rousseau-val tett sétabol visszatérve, Voltaire-nél id6z-
nek. Az érzelmesség egyetemes, de a hitetlenség altalanos.
A kolni valaszté-puspok altal 1786-ban alapitott akadémia
bélcselkedd. A katholikus Németorszagban a vallasoktatas
gyengeségével parosult konnyedsége az erkélcsoknek sziili
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Jji kozonyt. *) A franczidkat sajat gondolkozasmodjok tal-
kapasaitél megévja kénnyelmiségok és e gondolkozasmod
sokkal zsarnokibb médon uralkodik Eurépaban, mintFran-
cziaorszagban.

Annak a gondolkodasnak a jargonjat is beszélik itt,
és a forradalomnak nemcsak szellemét, lianem még szota-
rat is elterjedve lehet foltalalni a forradalom elétt Eurdpa
mdvelt tarsadalméaban. A franezia iréktél kapta, kik azt
latinbdl forditottak. Ifj. Racine allitotta fol ez elvet: )

Sous un roi citoyen, tout citoyen est roi.
- (Polgar kiraly alatt, minden polgar : kiraly.)

Bossuet az, ki Poiiiigjie-janak 8 ama fejezetében, hol
a hazaszeretetrdl beszél, ezt mondja: »Polgarnak kell lenni,
a a hazénak, ha sziikséges, mindent, a mi legdragabb az
embernek, fol kell aldozni.* Voltaire szomorujatékai ter-
jesztették ez eszméket. Rousseau feldjitotta azokat. Az
erény mar divatban volt az eurépai mdvelt vilagban, mi
elétt a forradalmi gytilések napirendjére keruilt volna. Mar
nem volt tobbé masrél sz6, mint csak polgarokrél és
hazafiakrél *). A fejedelmek azzal dicsekednek, hogy
6k azok. »A kiralyné ugye a birodalom valamennyi
igaz hazafi fejedelmének tigyévé lett« irja a lothringeni

') L. aldbb, 111. kényv, a Német- és Poroszorszagra vonatkozo
fejezeteket.

*) Au Roi rentrant < Paris, a son retour de Metz, 1744.

1.k, 6. ez, L prop.

4 »Vauban ép oly j6 hazafi, mint a mily nagy avarak meg-
vételében* Saint-Simon, Parallele, 277. 1 V. 6. Littré, Patriote ez.
1704-ben Brestnél tengerre bocsétnak egy hajot, melynek neve Le
Citoyen (a polgar). Archives de la marine.
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liaz 1) egyik tigynoke 1742-ben. E sz6 még ott is eléfordul,
a hol épen nem keresné az ember. Egy levélben, melyet az
orosz kormany intézett a pétervari osztrak kovethez, tu-
datva vele a forradalmat, mely I11. Pétert letaszitotta a
tronrol, ezeket olvasom: »0 felsége a csaszarné ma az 6sz-
szes Oroszorszagok csaszari tronjara lépvén, hogy meg-
felelijen e birodalom minden hii alattvaldi és igaz honfiai
egyhangu kivansagainak, megparancsolta, hogy errél érte-
sittessék az udvarnal székeld valamennyi kulfoldi kép-
visel6.* 2 Ha atlapozzuk az uralkodok levelezéseit, kialtva-
nyait és féleg a gunyiratokat, melyeket ellenfeleik ellen
irnak vagy iratnak, azt hinndk, hogy Parisban, a teljes
forradalmi tragédia kézepeit vagyunk.

Hallgassuk csak meg egy aldozatnak a hangjat:
»Teheti-e 6 felsége, hogy egyik kezével kiralyi szivét, a
masikkal a gyilkot nyujtsanekem 2« Az ember egy »hazafi*
minisztert vél hallani, a kit elarult az udvar: pedig az
Németorszag csaszarja, a gyermekes bajor V1. Karoly, ki
Pleuryhez fordul és panaszkodik, hogy cserben-hagyjak. —
»Miné gyalazatos hitvanysaggal van dolgunk*, kialt fel
egy masik, »és koruilvéve a gyava és megvasarolhatd sop-
redékkel, hogyan tarthassuk fenn az alkotmanyt éshogyan
szalljunk szembe amaz atkozott bécsi zsarnok féktelen
zsivanysagaval 2« § Ez nem Brissot, ki a szészéken denun-

) Stainvilié marquis Fleury-hez, idézve Broglie herczeg 4ltal,
FrédtSrio 11. et Louis XV, L k, 48.1

*) Archives des Affairea.étrangérea.

*) Egyébirant az a szokés, mely szerint az ellenfelek zsarno-
koknak nevezik egymast, classicus eredet(i s a legtekintélyesebb szer-
26k &ltal van szentesitve. Balzac, Prince ez. munkajaban, mely dics-
méneket képez X111. Lajosrol, magasztalja ennek olaszorszagi hadjara-
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tialja az osztrak bizottsagot, hanem a porosz kiraly, ki igy
ir egyik miniszterének *). De im' egy szonok, ki még maga-
sabban kezdi és Ggy tesz, mint csak egy nemes érzésii gi-
rondi teheti majd 1792. vége felé, a lengyelekhez fordulva:
» allni az a & ni és megmenteni
a hazataz igazsagtalan bltorlastol kiizdeni a szabadsagért
— ime, ezt teszik onok szakadatlanul sok év 6ta Eurdpa
szeme lattara. Az emberi nem kotelességeihez tartozik,
tamogatni és segiteni mind azokat, kik ily nagy, ily nemes
és ily természetes érzelmekrdl tesznek tantsagot. Boldogok
azok, kik oly helyzetben vannak, hogy 6nékben tamogat-
hatjak az igazi polgarok és nagy lelkek erényét!< Hanem.
Lengyelorszagnak, fajdalom, mind ehhez semmi kéze, és a-
nagy Katalin az, ki Faolinak szerencsétkivan.a Végezetul
olvassuk el Frigyes 1760-ki pamphletjénekd e részét
és mondjuk aztan, hogy ez mar nem Desmoulins Kamill
hangja-e, ki Révélutions de Francé et de Brabant czimdi
konyvében a kiralyoknak Francziaorszag elleni osszeeskii-
vését denuncialja: »Akar homalyos nev( rablék bandaja
legyen az, mely gyilkol és maganosokat kifosztogat, akar
pedig a legfényesebb nevekkel diszeskedd szévetség, mely-

tat. Leszall az Alpokrdl, tgymond (XVIII. f.): »Kinyitja egy egész,
fogoly nemzet bortoneinek ajtdit és tudtara adja mindazoknak, kik a
zsarnokok ellen panaszkodnak, hogy szabaditjok megjétt.* D'’Argen-
son politikai elveinek soraba veszi fol ezt is: “Megalazni a zsarnoko-
Kat.* Mémoires, 1V. k, 135. 1

>) Banké, Die deutschen Machte, 11. k, 242.1, okményok (frani-
cziadl).

*)L. Rambaud, Etudes sur Catherine II. (Bevue desDent
Mondes.)

) Lettres d'im Suisse. Oeuvres, XV. k.
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nek czélja, habort altal felddini Eurépat, hogy kifoszszon
egy fejedelmet (oly. »népet*), kinek sajat erején Kiviil
nincs mas szovetségese: nem mindegy-e az? Minisztereitek
Eurépa minden udvaranal a corruptiét és armanyt hasz-
naljak fel, hogy biintarsakat szerezzenek; ezeket b6 zsak-
maénynyal biztatjak; azoknak részt igérnek a zsakmanybél
s végul masoknak dicsvagyat és érdekeit csiklandozva,
létrehozzak azt az dsszeeskiivést, mely Eurépanyugalmara
nézve végzetes* *).

A koztarsasagi rhetorica a franczia irodalombél a
kulfoldiekébe megy at. Alfieri a franczaak ellen, kiket gy(-
161, munkakat ir, melyekben éket utdnozza. Szinpadja egé-
szen classicus; nem beszéltet mast, mint csak elvont szemé-
lyiségeket; szomorujatékai altal az embereket »szabadokka,
erfsekké, nemesekké*, tovabba »az erényért, hazaszere-
tetért* lelkesedékké tenni és velk jogaikat megismertetni
akarja. 1789-ben értekezéstir azsarnoksag ellen *). Német-
orszagban a koltok Frigyest >a haza atyjanake« nevezik.
Masok, kik kevésbbé udvaronczok, mint példaul Stolberg,
a szabadsag hajnalodasat éneklik meg, ésazt olyannak t(in-
tetik fol, mint egy szakadé zaporpatakot, mely azsarnokok
vérétél pirosra festve, arad szét a vilagon.

Schiller munkai e korban nem egyebek, mint egy
szenvedélyes 6da az emberiséghez, mint egy igaz és lelkes
szabadsagdal. Iralyanak sajatos fénye és képeinek ujdon-
saga nem ejthetnek minket tévedésbe az ¢ alapgondolata
fel6l: ez teljesen republicanus, — amint azt maga is mondta

V. 8. C. Eousset Zoiitws-jaban Chamlay ganyiratait a sz6-
vetségesek ellen, I. k, 5, 26.1.; HI. k, 221.1; V. k, 876,877,395,3981.
*)Vita di Alfieri. Epocam , eh. V1. Ep. IV. eh. XI

Koréi Altén: Eurdpa és a franczia forradalom. H
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egy alkalommal, — azaz rémai és classicusl). A szomord-
jaték elavult formajanak osszetorésében, az elaggott szin-
pad fiatalla tétele- és megélénkitésében nem kevésbbé fran-
ezia befolyassal vezettette magat, és verseit azon szellem
hatja at, melybél ihletet meritenek az alkotmanyozo gytilés
szénokai. A Rabloka az elvakult és 6rjongé forradalom
dramajat képezik; az Armany és szerelem megkap6 satyra
a hatalom visszaélései, a nagyok biinei, a német fejedel-
mecskék ocsmanysagai ellen, kik allamukat kifosztjak és
alattvaléikkal izérkednek. Az amerikai forradalom Gothé-
nek az Egmont czimd dramat inspiralja. »Posa lelkének
mélyét a republicanus erény képezi« ira Schiller Don
Carlos-ra vonatkozdlag. Ezen erényt hirdeti és viszi a
zsarnokgyilkossagig i 'iesco-ban.A darab nem aratott sikert.
Schiller ezért a german apathiat s a németek nehézkes
legyeimét okoza. »A koztarsasagi szabadsag itt nem egyéb,
mint Gres sz6,« monda 6 ; »ezen orszag lakosainak ereiben
nem kering rémai vérl«

Az angolok azzal biiszkélkedtek, hogy bennsk még
kevesebb ilyen vér van, mint a tobbinépekben; mindazaltal
a szazad szelleme elhatolt egészen hozzajok. Az 6 szigetok-

) Briefe tber Don Carlos, n. lev.

") »Nagy embert a térvény még nem alkotott solia, de a sza-
badsag kolosszokat és szérnyeket nemz,<mondéMoor Karoly. »Oh, ha
még Hermann szelleme csillamlanék a hamvban ! Allits oly legények-
nek serge elé, milyen én vagyok: s Németorszaghol oly reipublica
valik, hogy mellette Koma és Sparta apacza-klastromokka lesznek.«
A Rablok. L felv., 11. jelen. Az 1782-ben megjelent fiizet czimlapjan
egy diihés oroszlan volt Iathatd, e felirattal: * In Tirannos.* Német-
orszagban talalkoztak Schneider Eulégiasok, kik a programmot
betdi szerint vették, mint Francziaorszagban a Hébertek, kik mészar-
lasra magyaraztak Diderot Eleutheroinanes-j&t.
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6l indait ki az egyszer(i eszmék bolcsészete, t. i. Locke
bélcsészete, ez atiszta és iz nélkuili folyadék, melyet Voltaire
elparoltat és szerte 6nt egész Eurépaban. Zavaros vizek is
szakadnak bele, még pedig minden patakbol. Ezek sziilik
»a rombolés és Gjja alkotas lazatc, mely mozgasba hozzaa
continenst; >a deismust, atheismust, materialismust, scepti-
cismust, ideolégiat, a természethez vald visszatérés elméle-
tét, az emberi jogok proclamatiojat, Bolingbroke, Tindal és
Mandeville minden vakmerdségét, Hortley és Bentham
minden merészségét és valamennyi forradalmi' tant.« *)
Vegytik ehhez a beszéd altal valé kormanyzatot. Egyik sem
adja oda magat oly készségesen, mint ez, az Ures rhetorika
és az elvont logika tulkapasainak Ez a classicus szellem
uralmanak legmegfelelébb tere. Az angolok tapasztaljak
ezt2. »E kormanyzatbanc, mondja Macaulay, »a sz6 ado-
manya a legnagyobbra becsult tulajdon, melylyel politikus
birhat, és ez adomany meglehet valakiben a legnagyobb
mértékben, a nélkiil, hogy parosulva lenne [télettel, bator-
saggal, az emberek jellemébe és az id6k jeleibe behatolni
tudd képességgel, a térvényhozas vagy kozgazdasag elvei-
nek legkisebb ismeretével és a diplomatia vagy a hadugyi
korméanyzat iranti legcsekélyebb tehetséggel. A kiralyi
nimanachbdl furcsa lajstromat lehetne Gsszeallitni azon
kanczellaroknak, kik nem ismerték a jog elvéit; az admira-
litas elsé lordjainak, kik nem ismerték a hajozas elveit; a

*) Taine, Histoire de la littérature anglaise, 1V. k, I. f,
Paris, 1863.

9 Arranézve, ami kovetkezik, 1 Macaulay, Lord Chatham,
William Pitt, trad. de M. G. Guizot, Paris, 1862. — May, I. k. —
Stanhope, Vie de Pitt, trad. Guizot, Paris, 1862,1 k, — Bémusat,
L'Angleterre au dix-hnitihme sildé. Paris, 1856.

14%
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gyarmattigyi minisztereknek és a kincstar lordjainak, kik
nem ismerték a kiilonbséget a consolidalt és a fliggé ados-
sag kozott, az indiai tanacs titkarainak, kik nem tudtak,
hogy véjjon a mahrattok mohamedanok-e, avagy hinduk.«

A fédolog, nem az tigyeket ismerni, hanem azokrol
agy beszélni, a mint a gy(ilés tébbségének tetszik. Ebben
tuindokoélnek a parlament vezetdi. Fox természettél ékes-
sz6l6 volt; a politikai torténelemre szoritkozé ismeretén
kiviil mit semtudotta természettudomanyokrol, pénziigyek-
rél, kereskedelemrél; de birt az 6kori mintak nemes lelku-
letével, elragadd szava-, tartasa- és bajaval és mindenek
folott azok alapos ismeretével. Ilyen volt alapjaban a dia-
lectica és tamadas ritka hatalmaval parostlva, Biirke tehet-
sége is. Inkabb értekezéseket, mint beszédeket tartva, a
forradalmi elvont elméleteket monarchikus elvont elmé-
letekkel verte vissza, és innen van, hogy akkora hatast
gyakorolt kortarsaira, még a francziakra is. Sheridan és
Erskine apathost keresték s a hallgatdsagot nagy tragicai
hatasokkal tudtdk megrazni Az angol parlament vitai
hiresek maradtak, és meg is érdemelték ezt; de classicus
modra szénokiak voltak, s ezt itt kiemelni, fontos dolog. Egy
fiatal franezia 1754-ben riieglatogatvan Angolorszagot,
elment a parlamentbe. Lord Egmont megtamadta a had-
sereg szaporitasara vonatkozo térvényjavaslatot és azt a
szabadsagra nézve veszélyesnek monda. »A republicanus
buiszkeségével beszél,« ira fiatal utazénk, ki akkor keriilt
ki a collegiumbél *).

Vegyuik most szemugyre, nem az ellenzéki szonokokat,
hanem a kormanyférfiakat s a leghiresebb politikusokat.

J C. Rousset, Le Comte de Grnrs, 58.1.
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Itt is ugyanazon talaj, ugyanazon culttraval, mely hasonld
gyumolcsoket hoz, csakhogy tartalmasabbak és erdsebb
szaron nyugosznak. Lord Chatham semmit sem tudott tokeé-
letesen, semmiféle tanulmanynak sem szentelte magat ko-
molyan ; ajog ép oly idegen maradt elétte, mint a pénz-
ugy, még az alséhaz hazszabalyait sem ismeré. De bamu-
latos szénok volt; birt mind azon tulajdonségokkal, melyek
az osszegylilt embereket megigézik. Birta azta »csodalatos
hatalmat, melylyel a nagy embertomegekben tiszteletet és
bizalmat tudott kelteni; birt oly ékesszdlassal, mely el-
bajolta a fuleket, forrongasba hozta a vért az erekben és
megtolté konynyel a szemeket.* Kifejteni rosszul tudott,
csak Ugy pazarolta az egymasba Utkoz6 képeket és szorta
a heves kifakadasokat; e »szinpadi fogasok« annyira meg-
rogzéttek voltak nala, hogy azokrélmég a minisztertanacs-
ban sem tudott letenni. Halala, a parlament Ulése alatt,
haboru, valsag és egy fényes vita kozepette: volt utolsd
szinpadi hatasa. Soha klasszikai szomorajaték nem nyujtott
nézéinek oly nagyszerti katastrophat, mintmely amanapon
rémiiletbe ejté az als6hazat.

Chatham lordot Demostheneshez hasonlitottak; fiat
athéni beszédekkel taplalta. William Pitt kizarélag klasz-
szikai nevelésben részesult, melyet a régi auctorok és a
mennyiségtudomanyok némi elemei tettek ki. Atyja Gssze-
gydjtotte az 6 szamara az ékesszolas valogatott darabjait;
olvastatott vele beszédeket, gyakorolta a kozhelyekben és
a szobGségben, st gyakorolta a kézmozdulatokban és test-
tartasban is. Pitt Cambridgebe érkezve, nem foglalkozik
egyébbel, mint csak a szénoklat mivészetével: hallgat egy
tanfolyamot Quintilianrél, elemezi Thukydides, SaUustius
és Titus Livius mdveit; azokbodl fiizetszamra csinal kivona-
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tokat, kihegyezvén ragyogé mondasokat és szép kifejezése-
ket. 1d6kézben szomorujatékot ir, és hogy megerdsitse szel-
lemét, elolvassa Locke tantlmanyat az értelemrél. Ez volt
minden készlete, midén huszonharom éves korédban a par-
lamentbe Iépett és annak harczaiba veté .magat. Azdta
megsz(int tandlmanyozni, nem volt ra tobbé ideje, csak
egyik naprél a masikra tanuit toredékesen, tarsalgas atjan
az ugyek sziikségéhez képest s a politika igényei szerint.
Voltak titkarai, kik helyette intézték el az iratcsomokat és
olvastak a konyveket. Az 6 jegyzeteikb6l meritette a dontd
érveket, a beszéd elemeit: a tobbitaz 6 ékesszolasavégezte.
»A torvényhozas és az administratié masodrend( kérdések
voltak rea nézve,« mondja Macaulay. »Szabad idejét s szép
tehetségének egy részét nem fordita térvények szerkeszté-
sének, szerzédések kotésének, a hajohad és hadsereg szer-
vezésének, expeditiok kiktildésének munkajara. Szellemének
minden ereje és minden ruganyossaga masfelé iranyultak.
Mikor arrdl volt sz6, hogy meggyézze és magaval ragadja
az alsdhazat: ekkor fejtette ki minden tehetségét. igy lett
6 a parlamentaris rendszer alatti kormanyzat minden m-
vészetében a legnagyobb mester, a kit valaha ismerta tor-
ténelem.* Ez visszavezet minket Francziaorszaghoz és
forradalmahoz.

in.

A nevelésnek és értelmi miveltségnek eza kozossége
kulonds rokonsagot allapit meg a kortarsak kozott, sorém-
mel latom,* ira Voltaire 1767-ben egy orosznak, »hogy
Eurépaban a miivelt szellemeknek roppant kéztarsasaga
képzédik.« A franezia bélcsészek és tanitvanyaik képe-
zik e koztarsasag elsé polgarait; mindenitt elismerik
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ebbeli tulajdonukat, s ha a mivelt tarsasag befogadja éket.
ez elég arra, hogy 6k abban illendéen megjelenjenek. A
szokast folvették s kovetni fogjak akkor is, mikor a forra-
dalom kormanyfénokokké teendette tanitvanyaikat. Mihelyt
a forradalom rendszeres kozhatalmakat fogott szervezni, a
régi Eurdpa kész lesz érintkezésbe Iépni azokkal, kik ama
hatalmat birni fogjak: a valésagban pedig csak régi isme-
retségekkel fogja megujitni a félbeszakitott dsszekotteté-
seket. A valsag, barmily hevessé valik is, nem lesz képes
széttépni egy szazad egész miiveltsége altal alkotott kéte-
lékeket. Oly jelenség ez, melyet figyelembe kell venni; ha
kozelebbrdl tekintjiik, meg fogjuk magunknak magyaraz-
hatni a forradalom torténetének elsé pillanatra legmeg-
lepébb némely tényeit.

A franczia republikanusok polgari szarmazasa nem
riasztja meg Eurépat. Mar régéta megszokta volt a sze-
rencsefiakat. Nemcsak a gazdagokrol beszélek, kiknek min-
dig udvaroltak *), sem az armany embereirél, kiket minden
id6ben megstivegeltek, hanem szélok kulondsen azon embe-
rekrdl, kik politikai vagy katonai képességeik, langeszok
vagy batorsaguk altal emelkedtek fol. Az allam az egyhaz-
t6l tanulta, hogy mindentinnen szedje szolgait, és nemesek-
nek tekintette azon pillanattél kezdve, melyben 6ket maga-
hoz folemelte. A renaissance koranak nagy politikusai:
Ximenes, Wolsey, Lhospital a polgari rendhez tartoztak.

*) Az Altalanos romlas e koraban még inkabb udvaroltak nekik,
mint valaha. »GyGzelmet aratni, semmi.« fraa nagy Katalin; »a
birtok, ez mér valami; a pénz : minden. A gazdagoknak igen csod&-
latos hatalma van az emberi nem félstt, minthogy még a Kiralyok is
tisztelik azokat, kik meggazdagodtak.! JPiMications de la Sociétc
dhistoire de Bussie, 11. k.
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V. Sixtus papa egy paraszttol szarmazott. A tizenhetedik
szazadban Eurépat tiz esztendeig egy angol serf6z6 és egy
olasz kalandor vezették. Mind a kett6 kiraly szamba ment.
Cromwell leanyait feleségekiil lordokhoz adta, kik kéztil az
egyik, Faulconbridge kovetségbe jott a franezia udvarhoz;
és egész Eurépaban beszélték, hogy Mazarin titkon férje
lett ausztriai Annanak.

A leghiresebb miniszterek, mint példaul Richelieu;
nem nagyuri szarmazastak; legnagyobb részok a hivatal-
noki vagy polgari osztalybdl kertilt ki, mint Louvois .is,
Lionne, Colbert s a >silany polgarsag« egész kérnyezete,
melylyel X 1V . Lajos magat kérulvevé. Emlitsem-e klasz-
szikussa lett neveit amaz Ugyvivoknek, kik Jeannin elnok-
t6l kezdve Barthélemy-ig a polgari diplomataknak szaka-
datlan lanczolatat képezik ? Dubois gonosz koépé volt, de
azért a papa bibomokka s a regens miniszterelnokkeé tette.
Stratmann, a szent birodalom kanczellarja, I. Lipot alatt,
egyszerl Ugyvéd volt Julichben; Stella, a napolyi, kit
V1. Karoly tanacsosava tett, 6szvérhajtsar, majd hajda s
késébb katona volt: 1715-ben a bécsi udvarnal talaljuk
grofi czimmeL Ugyanott talalunk a minisztertanacsban egy
Perlas nev(i marquist, ki palyafutasanak kezdetén falusi
jegyzd volt Barcelona mellett. Bartenstein, ki 1767-ben
mint baré halt meg és Bécsben szerepetjatszott, egy strass-
burgi tanarnak volt a fia. Spielmann, ki a forradalom idején
bizalmi allast toltott be, egy varganak volt a fia, és Thugut,
ki e roppant valsag alatt a kuluigyeket vezette, egy utolso
rangu hivatalnok fia volt, ki kegyes adomanyokbdl nevel-
kedett. A bécsi udvarra hivatkozom, mert nagyon is méltan
ez tartatott a legexclusivebbnek.

A porosz udvarnal e tekintetben teljes szellemi sza-
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badsag uralkodott; majdnem valamennyi hivatalnoka sze-
rény szarmazasu, csak Ujabban nemesitett vagy czimekkel
ellatott volt). Spanyolorszagban Alberoni egy kertésznek
volt a fia, és Monino, ki HI. Karoly minisztere volt, egy
jegyz6tél szarmazott: 1780-ban Elorida-Blanca gréf lett
azon szerzddés folytan, mely e gyarmatot Spanyolorszagnak
juttatta. Pombal, a ki Lissabonban mindenhato, kisnemes
volt; groffa, majd marquisva tették. Egy dan orvos,
Struensé, 1770-ben a kiralyné kedvesévé lett, a ki 6t
miniszterelnokké tette 1771-ben. Nem szélok Grodoyrol,
kinek botranyos szerencséjérdl késdbb tgyis gyakran lesz
sz6; sem az oroszokrél, Katalin kegyenczeirél vagy biin-
tarsairl, e még alacsonyabb szarmazasu osszeeskuvokrol,
s6t gyilkosokrol, kiket barckka, gréfokka és herczegekké
tett a czarng.

»Ha a miniszteri allasig terjesztik ki a sziletési el6-
itéletet,* ira egy német ®), »azt hiszem, nem gondolkoznak
philosophicusan. Az abrandszer(i el6szeretetnek el kell
tnni az allam jolléte el6tt, és a koziigyek vezetését tehet-
ségekre, nem pedig a kétes értékii sziletési érdemekre kell
Nemesekké tették a parvenuket. Nagy Péter amaga
altal nem tett mast, mint csak rendszeresitette egy
ajdonsilt és félbarbar tarsadalomra nézve azt, a mi mar

) n. Frigyes Vilmos trénraléptekor Kénigshergben tizenharom
embert tett groffa; kiztok Hertzberg minisztert; Berlinben Stot tett
groffa, kiztok két minisztert: Blumenthalt és Suhnleuburgot, kettSt
baréva, huszonnégyet lovagga, kéztsk Wollnert és Dohmot. BoroszI6-
ban egyet herczeggé és hatot groffa, koztok Haugwitzot. Azonkivil
még tébbeket megnemesitett. Ezeket Agy hivtak, hogy »a nyolczvan-
hatok.c Fhilippson, 1. k, 178.1.

») Bielfeld. 11. k, 1. f, 25.8
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gyakorlatban volt a continens régi tarsadalmaiban. A régi
arisztokraczia nem minden gany nélkil fogadta ez Gjon-
czokat és betolakodokat, kiknek vezeklésre volt szlikségiik,
hogy bebocsattassanak a kis egyhazba. De mind ezen kiza-
rasok a tarsasaghol és coteriakbdél megsziintek a hatarok-
nal. A kulféldon, a politikai viszonylatokban és a diplo-
matak kozt nem vették annyira szemiigyre. Nem vizsgaltak
sem a czimek régiségét, sem az 6sok szamat. A rang helyet-
tesié a sziletést — és a hivatal megadta a rangot.

A plebejusok ez emelkedései kétségkivil kivételt
képeztek, de e kivétel oly gyakori s a gyakorlat altal any-
nyira szentesitve volt, hogy senkit sem lepett meg, midén
Francziaorszag azt szabalylya emelte. Egyébirant amaz
allamférfiak, kiket a forradalom tamasztott; kik annak
megindulasakor alapelveit leraktak és azt anarchicus kor-
szaka utan szervezték, épen azon tanuit polgari csaladokbol
s azon parlamenti vilaghdl szarmaztak, melyekbdl a régi
kormanyrendszer mar oly régéta toborzotta segédeit, inten-
dansait, tanacsosait, s6t még minisztereitis. Ok birtak azon
értelmi miveltséget, mely mindentitt a tarsadalomban jar-

tas ember ismertet6 tulajdonava lett, és a mely nemcsak
Francziaorszagban, de egész Eurépaban is egymashoz oly
hasonlokka tette a vilagi embereket’). A politikai tarsa-

*) »A polgar ép oly felvilagosdlt volt, mint a nemes, és,a mi
nagyon megjegyzends, e felvilagosodast ugyanazon tlizhelynél
nyerték. Ugyanazon napsugar vilagositameg a polgart és a nemest. .

A nemesség és polgarsag modora kozt lehetett még némi kiilonbséget
észrevenni... De alapjaban véve, a nép folstt all6 emberek vala-
mennyien hasonlitottak egyméshoz; ugyanazon eszméik, ugyanazon
szokésaik voltak, ugyanazon izlést kivették, ugyanazon élvezeteknek
adtak magokat, ugyanazon kinyveket olvastak és ugyanazon nyelvet
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dalom szinvonalan allottak. Folvették volna abba ket a
forradalom eldtt: *) a forradalom rakényszeritette, feltolta
6ket. Eurépaban mely kormany és kormanytanacs ért fel
azon kormany ismereteinek terjedelmével és politikaiarra-
valésagaval, melynek tamogatéi soraban Portalis-k, Mol-
lien-ek, Roederer-ek, Treilhard-ok, Merlin-ek, Lebrun-ok,
Simeori-ok, Tronchet-k, Bigot-k, Reinhard-ok voltak? Midén
Jiapoleon 6ket barokka és grofokka tette, egyszertien csak
a régi kormanyok klasszikus példait utanozta. Ezért nem
csodalkoztak az utébbiak rajta és adtak oly konnyedén
polgarjogot a nemesitetteknek. Az igazat megvallva, Eurépa
helytelentl cselekedett volna, ha magat nehézkesnek mutatja
vala; méar régota szakitott a scrupulusokkal és az el
letek, melyek megnémultak az egyszer(i gazdagsag elGtt,
elenyészhettek a tehetség el6tt. Egy Cambacérés herczeg
nagyon is félért egy Potemkin herczeggel; és kiralygyilkos
mellé kiralygyilkost allitva, az a franczia grof, ki halalra
télteXV1.Lajost,| labb is egyenld sza \etazzal az
orosz groffal, aki I 11. Pétertkivégezte. Az udvarok, melyek
megnyiltak ezeknek, nem zarultak be azok el6tt; annyival
kénnyebb szerrel fogadtak be ket, mertelismerték nagyobb
szellemoket és érdemoket.

A katonakkal a nemesség a maga eredeténél talalta
magat. A katonak bdségesen szereztek dics6séget, és senki
t6lok meg nem vonta a csodalatot. Eurépa soha, egy id6-
ben sem kérdezte a hdsoktél, hogy ming vérbdl szarmaztak.

beszélték. Semmiben sem Killénboztek mér egyméstol tobbé, mint
csak a jogokban.! Tocqueville, L'Ancien Régime, 11. k, VIII. f.

') »A plebejus nemcsak jar a talonba, ha tenni szokta, hanem
ott tronol is, ha van tehetsége* Kovetkeznek nyomatékos példak.
Taine, L'Ancien Régime, IV. k, I11. f, 3. §.
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Latta a kéztarsasagi hadak hdseit és csodalta 6ket. Marceau
temetése a lovagkor legszebb vonasairaemlékeztet. Ugyan-
azon tisztelet nyilvanul itt ugyanazon erények irant. Es
kés6bb, midén a liarczias koztarsasag katonai monarchiava
alakulvan at, csaszarra teszi katonainak legkiresebbikét,
melyik uralkodé nem irigyelte volna meg a vezérkart, mely
6t kornyezé ? Melyik hadifénok egyesitette valaha, barmely
idében, maga kor(i azt a »hatalmas karat* a haditanacs-
nak, mely Austerlitz reggelén ¢sszellt, hogy Napoleon
parancsait vegye ? Murat, Lannes, Bernadotte, Soult, Da-
voust*). »Ha életem addig tartana is, mig a vilag, soha
emlékembdl el nem mosédnék ama latvany benyomasa,«
irja egy szemtant 8. Mindannyian herczegek tdrzsatyaiva
lettek; kettSjok kiralylya lett s e ketté kozil az egyik,
Bernadotte, kiralylya lett nem fegyvereinek szerencséje,
vagy uranak szeszélye, hanem az oreg Eurdpa valasztasa
altal, mely egy pillanatig arra gondolt, hogy a Bourbonok
trénjara helyezze 6t. E nagyon homalyos eredet(i had-
fiak kozul, sokan csak igen elemi képzettséggel birtak.
A liarczmez6n tanultak meg és pedig egyszerre a haborat,
politikat és a vilagot ismerni. A régi hadseregekben 8 nem

‘) Murat, Lannes, Soult a forradalom 8nkéntesei; Bernadotte
katonaés Ormester 1789 el6tt; Davouat katonatiszt 1789 el6tt, e rang-
jatol fegyelmetienség miatt megfosztatik, 1791-ben Snkéntes.

8§ De Ségur Fulop tabornok, Histoire et Me'inoires, 11 k,
463. 1 Paris, 1873.

9 Egy német herczeg, szasz-tesckeni Albert, egy osztrak f6-
herczegné férje, azon pillanatban, mikor Magyarorszag kormanyzo-
java neveztetik ki, irja e szavakat:

- Minthogy eddig csak nagyon feliletes ésigen hianyos
retekkel birtam mind arr6l, ami a korményzasi tigyek krébe tarto-
zik; minthogy semminG jogi ismeretekkel nem birtam és a latin

isme-
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egy hires vezérrel tortént ez igy, és senki sem csodalkozott
rajta. Tegylik ehhez a szazad aramlatat, mely 6ket mind-
nyajokat magaval ragadja: a fegyverek nagy szabadkémi-
vességét, mely 6ket egymashoz kozelebb hozza, és meg fog-
juk magyarazni, hogyan tarthatta fenn a vitézség kolcso-
nos becsuilése és tiszteletemég a leghevesebb harczok idején
is az egymas ellen harczol6 seregek kozott a katonai udva-

riassag hag; & it, melyek m idittk a habora
kegyetlenségét, s6t késébb még a béke elGkészitésére is
szolgaltak.

Csak ekkor lehet megmérni ama kételékek szilardsa-
gat ésjelentdségét, melyeket a tizennyolczadik szazad hozott
létre Francziaorszag és Eurdpa kozott. Mihelyt a forra-
dalom megsziint vérengzé lenni, a szellemek visszatértek
Francziaorszaghoz, és a kibékilés lehetségesnek latszott.
A legélesebb antagonismns idejében is talalkoztak emberek,
kik ez irant nem estek kétségbe, hanem kozrem(ikodtek a
megbékiilés konnyitésé késobb létrehozasaban. Mas-
kép nem lehetne megmagyarazni az alkudozasokat, melyek
a koztarsasag és ellenségei kozott megindultak. A francziak
tudtak védekezni és gy6zni: ez sok volt; tudtdk meghall-
gattatni és megértetni magokat: ez még tébb volt. Es ez
onnan van, hogy ellenségeik és 6k magok is ugyanazon
nyelven tanultak beszélni.

Ezek azok az utak, melyeket a régi Francziaorszag az
0j elétt megnyitott. Es mostképzeljiik el egy egész évszazad
mdveltsége altal ily modon elékészitett Eurépaban az
agyokeért lelkesuld, gy6zelmeik altal exaltalt franczia ha-

tanulmanyozésaban ia csak a syntaxisig haladtam volt, el lehetkép-
zelni, mily zavarban voltam azon alloméson, melyre engem helyez-
tek.* Ameth, Geschichte Maria Theresia's, X. k, 767. 1



dakat, a mint meghdditasara vetik magokat az dvilagnak,
melyet megifjitani akarnak. Nemes elveket hirdetnek; meg-
szlintetik a visszaéléseket, melyeket tlirhetetleneknek kel-
lene tartam, ha a népek nem oly régéta viselték volna el.
Reformokat hirdettek, melyek megfelelnek a gondolkozék
6hajtasainak és az elnyomottak kivanalmainak. A kik e
hadakat alkotjak és a forradalmat terjesztik, azon fajhoz
tartoznak, melynek minden eszméi »nemzetiek és szenvedé-
lyesek.* Meg vannak gy6zédve, hogy egyedil a francziak
eszes lényekl) ; hazafisaguk, mely nalok vallas, egybefog-
lalja a koztarsasag udvét a civilisatioéval, meg vannak
arrol gy6zédve, hogy mind az, a mi Francziaorszag részére
van megszerezve, az emberiség szdmara van meghdditva.
Hatasuk csodalatos, és Eurépa nem fog annak ellenallni.

1v.

A forradalom azonban nem szoritkozék csupan a
»vilagossag« elarasztasara az invasio altal, a felvilagosult
korméanyzat felallitasara a hoditas altal, a szabadsag ter-
jesztésére a haboru altal. Ez csak politikai szentesitése volt
a Francziaorszag altal a tizennyolczadik szazadban gya-
korolt befolyasnak: az allam a maga hasznara és dicsdsé-
gére megvaldsitotta a nemzet altal megkezdett mivet. A
forradalom kezdete o6ta e széles és szép folyamat mellett,
a mely Ggyszélva Francziaorszag egész torténetén végig
hazédik, latni lehet, mint képzédik egy masik zavaros, ro-
hané, hullamos, minden zivatar altal nagyobbodé aramiat,
mely atcsap az elsére, azt kiszoritja medrébél és egyesitve
a maga vizeit amazéival, kirohan a foldekre és azokat

‘) L. Stendhal, Vie de Napoléon, Paris, 1878.



kozos aradataval elozonli. Duhongé proselytismus 1ép a
hazafias neki-heviilés helyébe, a lelkesedés fanatismussa
fajai. A forradalom megsz(inik esemény, dsszefiiggs, valodi
tények sorozata lenni; tan, vallas, isten lesz beléle. A baél-
csészek, kik azt elokészitették, karhoztattdk »e hoditasi
diihot,« e »zord és kegyetlen vallasi 6rjongést* *).

Ok azzal kérkedtek, hogy keresztényellenesek; tobben
az atheismussal hetvenkedtek. Azonban tanitvanyaik a leg-
fanatikusabb felekezetek médjara jarnak el; mar nemis az
albigensek elleni keresztes hadjarathoz lehet hasonlitni
ikat és borzadalmas
autodaféikat; hanem vissza kell menni az islamismushoz és

hédité propagandajahoz, hogy a térténelemben példat
talaljunk ily 6rult berontasok- és rettenetes apostolkoda-
sokra. »Egyik kezokben a kardot, a masikban az ember
jogait tartjak,« mondja egy egykort 3. Megvannak nekik
az 6 tizes hitkuldéreik, hitdjonczaik és vértantik. Ennek
magyarazata az, hogy tanuk, mint avallasi hittételek, alta-
lanos, kizarélagos és despoticusg. Csak egy igazsag vau
és 6k annak a profétai. A vilag romlott, nekik kotelességok

‘) Voltaire, Dictionaire philosophique. Fanatisme ez., 1.
és 1. sect

9 Mailét du Pan, 11. k, 135.1. V. 8. Tocqueville, Ancien Ré-
gime, L k. 111. f. Ez 6sszehasonlitss annyira természetes, hogy azt
egészen més alkalomhoi, ett6] nagyon is kiilonbsz helyen és egészen
ellentétes kéztdl hasznalvaiis follelem. Még pedig Talleyrandnak a
directoriumhoz 1797-ben intézett jelentésében a campo-formioi szerz6-
désre vonatkozolag: »Az ellenségek, Ggymond, a szerzédéseket, melye-
ket veliink kotnek, csak azon fegyversziinetekhez hasonloknak tekin-
tik, melyeket musulmanok hiték ellenségével kotni kénytelenek.!

*)V. 6. Taine, Ancien Régime, ni. k: La Propagation de la
doctrine, I11.f, 1.5
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azt Gjja teremteni. Ok a megtestesilt erény: hivatasuk,
megalapitni az erény uralmat. A fanatismus, mint az abso-
lut, 6nmagaval mindig azonos ; az emberi szellemnek nincs
mas formaja ezen ordongoésségre nézve: az ész fanatismusa
erdszakosan liatol be a llit fanatismusanak formajaba és
6lti azt magara.

De az elvont és egyetemes jelleg nem elégséges arra,
hogy meglehessen magyarazni a propagandat, mert ez ko-
z0s jellemvonasa minden tannak, még azoknak is, melyek
tiszta szemlélddések maradtak. Hogy a tizennyolczadik
szazadbeli tanok ily proselytismust tamasztottak, ennek
oka az, hogy a szellemekben erre kiilénés fogékonysag volt,
hogy a forradalmi kovetelésekbe rejtelmes aspiratiok
vegylltek, shogy a képzelddések mélyén kelésnekindult az
érzéki és érzelmes vallasossagnak kovasza. Ugyanazon kéz
irta a Profession de f6i du vicaire savoyard-ot ésa Contrat
noeial rettenetes czikkét, mely szamiizte a koztarsasaghol
az atheistakat és halallal blntette az istenkaromlokat.
Tuzes hazafiak, kik nem karhoztattak az allamcsinyeket és
szemet hanytak a mészarlasok elétt, a forradalmi nagy
napok sikereiben a gondviselés kezét lattak). E vonasok
nagyon szembet(inék a franezia forradalomban, még a leg-
gonoszabb tulkapasok kozepett, a rémuralom legszorny(ibb

) L. Journal d'unc bonrgeoise, publi¢ par M. Lockroy. E gon-
dolkozasmod sebol sincs oly Gszintén kifejezve, mint itt. Példaul,
1792, jan. 16 : »Ne agg6djék Parisért. A gondviselés csodainak négy*
esztendeje, melyek a nép magasztos oltalmazasat jelzik, hitet kell
hogy keltsenek még a hitetlenekben is.«« — 1792. jfil. 4: »Minden
el6re meg van hatérozvaés meg van fontolva, az ég veliink van.« —
1792. aug. 15: »0lyannyirael volt minden készitve egy uj szent Bér-
talan-éjre, hogy ream nézve a legszentebb hitezikkely, mely szerinta
legmagasabb Lény csodét miveit a népjavara.<
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ideje alatt is: az ész mysztériumai — s a természet és
silany hierophantai cultusatol, Théot Katalin egytigyG
gnosticismusaig, a legfébb lény (innepeltetése- és Robes-
pierre fépapséagaig, — mind ezeka vonasok Iépnek elStérbe.

Valamint X1V. Lajos alatt Bossuet szészéke és a
Port-Royal imahazakozott egy foldalatti, de »kozvetetlen és
szakadatlan* aramlata képzodott a szabadossagnak, mely
»az utébbi idok nagy eretnekségére, a hitetlenségre« veze-
tett, mint azt Nicole nevezé, ésel6készitette Voltaire *) fol-
|épését: ép Uigy a tizenr a a a -
sagnak a bolcsészek altal hirdetett s a kiralyok altal veze-
tett haboruja kézepett, a szellemeket a nyugtalansag egy
neme fogja el *); itt és ott bizonytalan izgalmakat lehet
észrevenni, melyek el6re hirdetik, hogy a szelek mas iranyt
fognak venni. A forradalom furcsa mysticismusa és fele-
kezeti fanatismusa: jelei ezen id6knek, tinetei a valsagnak,
melynek lefolyasat sietteti a forradalom. E szenvedélyes és
absolut tanokra, melyek a forradalmat megforditott vallassa
teszik, kovetkeznek hirtelen, nem kevésbbé absolut és nem
kevésbbé szenvedélyes tanok, melyek a vallast megforditott
forradalomma teendik8. Az ész cultusa 1793-bdl valo, a
legfébb Iényé 1794-re esik; Bonald 1796-ban szerkeszti
els6 iratat s ugyanazon évben Joseph de Maistre teszi
kozzé elsé konyvétd). Mellettiik, majdnem ellenck és tud-

*) 8ainte-Beuve, Port-Royal, M. k, XVI. f; V. k, VII. f,

3 »A nyugtalansagnakezaneme, melyvallasijelleget negélyez,«
melyrdl J. de Maistre beszél, Considérations sur la Francé, n. f.
#) L. Scherer tanulméanyat Joseph de Maistrer6l: Mélanges de
Critique religieuse, Paris, 1880.
* Bonald, szQl. 1754-ben, kizzéteszi 1796-ban a Theorie du
et Alién: Evropa és a franczia forracelom 15
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tokon kiviil mar érezhetdvé lesz az ihlet, mely at fogja hatni
a Génié du Christianisme-et. A lelkek onként nyilnak meg
elétte. Saint-Martin, »a gondviselés szolgalatkész védel-
mez6je,* mint magat késébb nevezni fogja, ugy élt, mintha
egy uj korszakot vart volna: »Nekem isten kelll« Kereste
is bnmagaban, a természetben és mindent istenitni akart
maga kordil). Ballanche a kinyilatkoztatasrél és a palin—
genesisrél abrandozott. Ampfere levelei szelid fényt tovei-
tek a lyon-kornyéki mysticus és gyongéd kis tarsasagras).
I'tt mar Génfliez ériink és a protestantismushoz. Ez teljesen
at van hatva Rousseau gondolatatél: »Az ember vallasa
templomok, oltarok, szertartasok nélkl, szoritkozva csupan
a legfébb isten bensg tiszteletére, az evangeliom tiszta és
egyszer(i vallasa.« Ez is visszahatas, még pedig igen nagy
fontossagl, mert egy egész évszazad vallasi gondolatvilaga
ebbdl szarmazik. Egyenest a rationalista és sentimentalis
kereszténységhez, Schleiermaclierbezvezet.Necker 1788-ban
Jmportance des opinions religieuses ez. munkajaval magara
vonta Rivarol s az egész el6kel6 vilag gunyjat. Ebben a kor-
nyezetben sziiletett Stael asszony. Ugyanakkor érlelddott
meg agyaban a Religion de I'enfhousiasme, mikor Német-
orszagban is tért foglalt. StaSl asszony csak azért értette
oly igen jol at és csak azért tett réla oly ékesszolo bizony-
sagot, mert mar régota beavatta magat és onkéntattértrea.

pouvoir-1; J. de Maistre szintén 1754-ben szllletett és 1796-ban kiadja
Considérations sut- la Francé ez. munkajat. L. Costa de Beauregard,
Un homme d'antrefois, J. de Maistre benyomésaira nézve a forra-
dalom tartama alatt. Paris, 1877.
*) sainte-Beuve, Gauseries du lundi, X. k., Saint-Martin ez.
*) Journal et correspondance d'Amivé- Marié Amithre.
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A vallasi szliletés Németorszagban korabbi a
franczia forradalomnal. Egyébirant itt a hitetlenség csak
az arisztokraczia tidajdonavolt. A porosz nép, megmaradva
hivének, tiltakozott a vallhajtokas Yoltaire-ek kulonés hit-
szonoklata ellen, kiket Frigyes *) furcsa consistorium
kuldottek rea. E bélcsész kiraly halalat 1786-ban brutalis
visszahatas kovette a bolcsészet ellen. A kormanyhatalom
ebben kereste a népszeriiséget. A atalos »Egyetemes-
ségére az allamorthodoxiaja kovetkezett s a szenteskeddk
korméanya az athéistakeét valtotta fel. Egész Németorszag-
ban, még oly helyeken is, hol a jamborsag eltlint, megma-
radt a szenvedélyes vallasossagnak azon alapja, melyen
Rousseau és mindazok, kik iskolajahoz tartoztak, ép Ggy
megtalaltak a magok kozénségét, mint a katholikus hitji-
tok, Stolbergés azok, kik Németorszagban a Chateaubriand-
éhoz hasonlé munkat kisérlettek meg. De Angolorszag az,
hol a vallastalan bolcsészet el6szor arasztja szét sugarzasat,
hol a visszahatas a legzajosabban nyilatkozikd. A meg-
lev6 vallas elsorvadt, a katholicismus tilalom alé volt vetve,
a felvilagosult osztalyokban a scepticismus uralkodott. Az
ébredés és vallasi Ujitas mozgalma indal meg a népben.
Wesley és Whitefield metliodistak bejarjak az orszagot,
hirdetve az evangéliumot és prédikalva az erkélcsok és a/,
egylidz atalakulasat. Hitok kozlékeny és mély. Téritdik
elarasztjak Angolorszagot, és a témeg, mely mindeniitt k-
réjok sereguik, szavuk altal lebilincseltnek latszik. A 1okés
kihat a fennallé egyhazra, mely is megélénkiil, s a régi fele-

#) Philippson, 1.k, I. f, — 1Lk, VL. L. alabb I11. kényv, VII. f.

*) E szempont nagyon alaposan van kifejtve Comelis de WHic
altal, La soclété anglaise et la société frantaisa au dix-huitii
sildé. Etudes, 11, V. f. V. 6. Evskine May, 11. k, XI1. f.




kezetek, mint a presbyterianusok, independensek, baptistak,
sarkalva a példa altal, vitatjak az uj felekezettél a hitsovar
lelkeket. Az elméknek ezen kulonods hajlandésaga nélkiil
Eurdpaban az események, melyek Francziaorszagban végbe-
mentek, egy rendkiviili drama nagyszer(i vagy végzetes
episodjai maradtak vala; nem hatottak volna szintertikén
tal s nem talaltak volna semmi visszhangra a lelkekben.
A legtiizesebb téritgetésnek minden heve sem elégséges az
attérések és a propaganda megfejtésére, legalabb is ama
titkos hajlanddsagra van sziikség, mely el6késziti a vallasi
lelkestiltséget s az elragadtatast. Ezek nélkul visszalokés
kovetkezik és zenduilés tamad, melyek annal erételjesebbek,
minél hevesebb a kényszer. »A legmeglepdbb,« mondja
Tocqueville *), »nem az, hogy a franczia forradalom oly
eszkozokhoz nydlt, melyeket alkalmazasba venni lattuk, a
hogy oly eszméket taplalt, melyeket felszinre hozott: a
nagy Ujsag az, hogy annyi nép jutottel epontra, hogy ilyen
eszkozoket hatékonyan lehetett alkalmazni s hogy ilyen
elveket konnyen lehetett elfogadtatni.*

Ennek oka az,hogya szellemeknemcsak el6 vannak ké-
szitve az elvekre, hanem fegyelmezve is vannak az eszkozok
hasznalatanak tekintetében. A franczia forradalméarok pro-
paganda-rendszer(iket a vallasfelekezetektdl kolcsonozték;
szervezGtoket azon tarsulatok leghatalmasabbjatél vették,
melyek valaha az egyhaz kornyezetében elhelyezkedtek-
Még ebben sem voltak tehat Gjitok. A forradalom el6tt
Eurdpat ugyanazon mintara alkotott s ugyanazon szellem-
t61 athatott titkos tarsulatok altal elboritva latjuk. »Leg-
nagyobb részok,* irja egy torténetiré, ki e dolgokat a

") Mélanges: De la Constituante au 18 brwmaire, 187.1



legszélesebb szempontbdl tekintette*), tisztan bélcsészeti,
vagy vallasi volt; aztan valamennyien egylttesen a politika
felé fordultak és abban meriltek el. Eszkozeik kilonboztek
ugyan, de valamennyick a tarsadalmak ujjaszuletését és a
kormanyok atalakitasat tiizték ki kozos czélul.« A legfébbik
koztok a szabadkémivesek tarsulata. Kézpontjok Angliaban
van, de vannak gyGtépontjaik mindenditt, Eranczia-, Olasz-,
Svédorszagban, sét még Oroszorszagban is, féleg pedig
Németorszagban. A fejedelmek és a nagyok tiszteletnek
tartjak, hogy elnokélnek a csoportokban, s a nagymester
méltésagaban biiszkélkednek. Poroszorszagban a hét éves

habora utan megalakui a Hasa baratainak tarsulata, mely-
hez Frigyes is siet csatlakozni.

Egyikébdl a tanulok eme tarsulatainak, melyektdl
«sak Ggy hemzsegett Németorszag, szarmazott az Ittumi-
natusok hires felekezete. Weishaupt, ki azt alapita, bajor
volt és a kanon-jog tanaraWiirzburgban. A szabadkémives-
ség neki torekvéseiben igen bizonytalannak s paholyaiban
igen szétszortnak tént fel. O tehat egyszer(ibb és osszefiig-
g6bb,de elveibenészintén forradalmi tantallitott fel, melynek
alapja: a szabadsagés egyenl6ség,e természeti éselévilhetet-
lenjogok;a tarsadalom gatolja azok gyakorlatat, kévetkez6-
leg a tarsadalom akadalya az ember tokéletesedésének; az
egyéni tulajdon: énkény és visszaélés; a polgari és vallasi
toérvények mind megannyi merénylet az ember Gsjogai ellen,
melyeket vissza kell allitni s ennek modja az, hogy a tar-
sadalom épuletét le kell rombolni és minden izében Gjra
épitni2. Ezek az elvek; ezek pedig az elméletben nem t(r-

') Tocqueville, Mélanges, chapitres inédits de VAncien Régime

et la Révolution, I. f
*)L. Pliilippaon, 1. k., I. f. — Geffroy, 1. k, X. f. — Tocque-
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nek meg semmin6é modositast, de az alkalmazasra nézve az
Illuminatusok azt tartjak, hogy oktalansag volna erészak-
hoz és megrolianasokhoz folyamodni. Okosabbnak tartjak
az erddbe belopézni, mint rohamot intézni. Nem semmisit-
hetvén meg a tarsadalmi épuletet, befészkelik magokat be-
léje. Arméanynyal vetik magokat a hivatalos allasokra, azo-
kat elnyerik, se stratégiaban kivalo tehetséget fejtenek ki.
Ezen vilag-ujjateremték mindenikében egy-egy igen gyakor-
lott politikus is lakik, és soraik kozott vannak olyanok is,
kik mesterek az armanykodasban. Mindenutt ott vannak,
hivatalokba jutnak, kérilveszik a fejedelmeket és felvila-
gosult minisztereket. Megvalogatjak kifejezésoket; tanaik
megtiirik az elmebeli fentartasokat s hogy kevesebbet
beszéljenekazsarnokokrol, tébbet magasztaljaka demokrata
uralkodékat. Témérdek szamban voltak a bajor valaszté
. A kis udvarok legtébb allamférfiai és diplomatai
osszekottetéshen allottak e felekezettel. Talalkoztak benne
még katholikus papok is, mainzi kanonokok, Dalberg
coadjutor, Benzel curator és némely masok, kik dolgozé
szobajokban a szent képeket bolcsészeti symbolikus képek-
kel cserélték fél. De minden beavatottat nem lehetett hiva-
tali javadalommal ellatni; voltak tirelmetlenebbek is, kik
1759-t61 kezdve tuntetdleg kilénvaltak Weishaupttol,
alapitottak dissidens-paholyokat és elékésziték a harczot
a nemesek, papok és a kiralyok ellen. A franczia propa-
ganda pedig, az elsékben joakardkra, az utobbiakban
mar szovetségesekre talalt. Ezek nagy szammal voltak a
rajnai tartomanyokban; voltak tarsaik Olaszorszagban és

vilié, Mélangca. Stael, De I'AUcmagne, IV. 1., VII. f. — Perthes, 1. k.,
1. kényv, I. f. — Founiier tanulmanyai az Allgemeine Zeitungban,
18S3. — Mirabeau, Monarchie prussienne, Vin. kényv.
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koztok szovodott a svédorszagi osszeeskiivés, mely 1792-ben
kiralygyilkossaggal végzédott.

Azonban a szazad vége felé és azon visszahatas nyo-
masa alatt, mely a szellemeket lappangva mozgatta, sokan
azok kozil, kik aminap hajlanddsaggal viseltettek a szabad-
kémivesek és az Uluminatusok irant, egyszerre csak meg-
kezdettek rémilni e tanoktdl és kovetkezményeiktdl. Az
eredményeket anarchikusoknak, a tanokat észtompitoknak
talaltak. A gyakorlat félelmet keltett bennok; az elmélet
pedig nem elégité ki 6ket. A tiszta ész ellenkezésbe jott
zavaros képzelddéseikkel; a tudoméany igen lassinak lat-
szott tirelmetlen szellemeik elétt; még nem voltak hajlan-
dok a vallasra: a mysticismus és a babonak karjaiba veték
magokat. A szabadkémivesek, féleg a szigord megtartas
hivei, az tinnepélyes és gyermekes-szertartasok egész rend-
szerét terjesztették mar el, melyekrél azt allitottak, hogy
keletrél szarmaztak és a melyekben a kémivesi malaszt
erejénél fogva részt tudtak venni nevetés nélkil Voltaire
olvaséi. André Chénier, ki, miel6tt kortarsainak bineit
megbélyegezte volna, oly igazi hévvel alczazta le azok osto-
basagait, igy mutatja be nekiink az Illuminatusokat, mint
kik »felekezetok eszméihez alkalmaztdk a régi babonak
egész sokasagat, Ugy hirdették a szabadsagot és egyenld-
séget, akar az eleusisi vagy epliesusi rejtelmeket, titkos
tanna tették és a hitrege fagyva nyelvére forditottak a
természetjogot* *).

A babonasag, mely mindig a lélek mélyén fészkel,
hirtelen felszinre kapott. Az ember megvakilt a maga
vilagossagatol és megittasult sajat kevélységétsl Azt kép-

') De Pesprit departi, 17fll.
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zelte, hogy a vilagnak, mely csak az 6 gondolata altal léte-
zik, engedelmeskednie kell az 6 akaratanak; hogy az ész,
mely képes mindent felfogni, képes mindent véghez vinni
is. Az ész a maga modja szerint alkotta a fogalmakat, de
azért a vilag haladt a maga torvényei szerint, a természet
pedig kivonta magat a szellem rendelkezése aldl. Az ember
ezen folhaborodott; persze, mert urai elkényeztették vala.
Minthogy most megtagadtak téle a lehetetlent, melyet ko-
vetelt, fellazadt uralmok ellen, Gsszetorte gorebjeiket,
melyek igen vastagok valanak arra, hogy a dolgok Iényegét
destillaljak; a lomtarba dobta konyveiket, melyek csak
tokéletlen tapasztalatok bizonytalan eredményeit tartal-
maztak ; osszetorte mérlegeiket, melyek igen durvak voltak
arra, hogy a paranyokat megmérjék, és az alchimistaknal
keresett menedéket. A formulakat egyszer(sitve, kiabran-
ditottak a vilagot. A vékony és vildgos sugar, melyet a
dolgokra léveltek, egy fényes pont koriil nagyon s(rt sotét-
séget hagyott fenn. Az emberek onkéntelenul is arra felé
vonzédtak.

A rejtelem, melyet az emberi értelembél szam-
Gzni akartak, ugyanakkor megboszulta magat. Mintha
megujultak volna az 6rékos tévelygések, és Gjra megjelenni
latjuk a bolcsészet altal kend6zott, a tudomany altal alcza-
zott régi tévedéseket, melyeket 6rokre elfeledetteknek hit-
tiink. Egy Cagliostro szerepetjatszik a vilagban; Mesmer
dézsaja pedig sokkal tobb szenvedélyes érdeklédést kelte,
mint Lavoisier alma i. A leggyongé , legfino-
mabbak, mint példaul egy Lavater, a rejtély felé hajoltak ;
maga Goethe is e kétes utakra tévedt s egy pillanatra el-
veszett e bizonytalan ormok kozott: nekiis megvolt a maga
Walpurgis-éjjele; langeszének egész szilardsagara volt
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szliksége, hogy ellenalljon a Kisértésnek és megévja magat
az elszéduléstdl.

Ekkor bontakozott ki a homalybél a Rézsakeresz-
tesek szovetkezete, mely azel6tt épen nem beszéltetett ma-
garél s mely a megel6z6 szazadban alakult volt meg Német-
orszagban. TJgy fordult, hogy megfelelt a szellemek homa-
lyos sovargasainak. Hasznara fordita azokat. A Roézsa-
keresztesek, mint szellemidézok és bolcsészek egy tant és
egy kozos koteléket nyGjtottak a nyugtalan szellemeknek,
melyeket a rationalismus nem elégitett ki, melyeknek a
tiszta kereszténység tobbé mar nem volt elég, és melyek az
emberies aspiratiokba, a mik egész Eurépat athatottak, a
csodasnak homalyos sziikségérzetét vegyitették. Mint tisz-
tel6i a fennallé hatalomnak, hatarozott ellenfelei a refor-
matoroknak és forradalmi sectaknak, kilénésen az Hlumi-
natusoknak, kiket a minisztériumok- és udvarokbél ki-
szoritni torekedtek, a fejedelmeknek jambor prédikacziot
tartottak s arra 6sztonozték 6ket, hogy az emberiség bol-
dogsagat hatalmuk megszilarditasa altal munkaljak. Kép-
zel6désok- és dicsvagyuknak egyszerre hizelegvén, kibékiték
a zsarnoksagot az erénynyel. Hirdették, hogy birjak az
aranycsinalas titkat, — e becses jovedelmet oly iddben,
mikor minden kincstar tres volt; nemkilonben a korma-
nyok atalakitasanak titkat, a fejedelmek tekintélyének csor-
bitasa nélkil, mely nem kevésbbé hasznos titok olyan kor-
ban, midén mindenutt lappangani sejtették az elégtiletlen-
séget, ha nem a zendilést. Allitottak, hogy rendelkeznek a
természet erdi felett. A tudomany csak igen takarékosan
osztogatta eme rendelkezést a természeti erék felett: el-
vetették tehat modszereit, minta hogy a politikaban elveték
a hagyomanyt és a tapasztalatot; kozvetettemiilkézlekedtek
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a természettel s azt tjaik szolgalataba.allitak. Még
tobbet tettek; dsszekottetéshe helyezték Gket elmult idok
nagy embereivel, a kik ily médon rejtelmes bizalmasaikka
és titkos munkatarsaikka lettek. Theosophok lévén vegyest
nyeglékkel, az emberiség képmutatéi, az érzelem hypokritai,
a nagyok gyongéinek hizelg6i, udvaronczok és cselszovék
lévén, minden eszkoz j6 volt nekik, melylyel czélhoz juthat-
tak s durva mysticismusuk életpalyat képezett rajok nézve.
A kasseli landgraf nagyon dragan fizette meg a rémjele-
néseket, melyeket neki Ugyes gazemberek rendeztek.
111. Gusztav buzgd és meggy6zddott hivok volt. Egy jos-
néje vala, kit6l tanacsot kért; cabalistikus m(iveletekre
adta magat és hitt X 1. Karoly latomanyaiban. De a Rozsa-
keresztesek befolyasa és a szemfényvesztok szerepe sehol
sem volt oly jelentékeny, mint a porosz udvarban, Frigyes
halala utan. Ez otromba és ravasz blivészek Potsdam
cabineteiben allitak fel varazslo késziilékeiket, ug}anott?
a hol a bolcsész kiraly a minap még Voltaire tarsasagaban
azzal mulatott, hogy nyomon kovették az emberi balgasa-
got, annak legmélyebb 6rvényéig. A Rozsakeresztesek Fri-
gyes Vilmos porosz fejedelem meghittjeivé frtak be mago-
kat, megnyerték bizalmat; miéta 6 uralkodott, igen értet-
tek ahhoz, hogy kiragadjak kezébél a hatalmat, hogy az 6
nevében kormanyozzanak és uralkodjanak Poroszorszagon.
1789-ben mindenhatéok voltak, és latni fogjuk, hogy egy
pillanatig elhatarozé befolyast gyakoroltak Eurépa leg-
fontosabb ugyeire.

E szerint ugyanakkor, midén Eurépaban mindenutt
kelésnek indainak a forradalmi csirak és minden arra hajlik,
hogy megkénnyitse a forradalmi propagandat, latjuk szer-
vezkedni a reactio és ellenallas elemeit. Ezek két, nagyon
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ellentétes alakban, eredményei az emberi szellem ugyanazon
munkajanak, és ez a munka nemcsak a francziaknal megy
végbe. Az izgalomnak hasonlé okai razkédtatnak meg min-
den allamot, hasonlé valsagok latszanak fenyegetni minden
nemzetet.

V.

A forradalom kitér Francziaorszagban s tovabb
terjed: némely népek azonnal elfogadjak elveit; masok
visszautasitjak; latunk kormanyokat elbukni, mert vele
szembe szalltak, masokat fenmaradni, bar kiizdsttek ellene,
ismét masokat, melyek modjat ejtették annak, hogy ellen-
allva hoditasainak, azonositsak magokat annak szellemével,
és Gjra folemelkedjenek, utanozva annak példajat. Hogy a
franezia forradalom propaganda-jelleget oIt magara, és
hogy ez a propaganda a helyek szerint, melyeken végbe
megy, kiilonboz6 eredményekre vezet, ennek okat nem az
uralkod6 tanokban s az elterjedt eszmékben kell keresni,
mert ezek mindenutt ugyanazok. Az ok kizarélag a nemze-
tek jellemében van. A tanok és eszmék csak azért terjedtek
igy el, mert a tanok elvontak és az eszmék egyetemesek
valanak: mindenki elfogadhatta, mertmindenki vérmeérsék-
lete, szenvedélyei és szerzett ismeretei szerint értelmezte
azokat. Innen van, hogy ugyanozon formulak nagyon kiilon-
bozé érzelmek kifejezésére .szolgaltak; hogy ugyanazon
szavak nagyon eltéré gondolatokat rejtettek magokban:
hogy épen e kozos kifejezések értelmén vitatkoztak az
emberek, és hogy nagyon gyakran azon vették észre mago-
kat, hogy azonnal megsz(inne az egyetértés, mihelyt egy-
masnak magyarazatokat kezdeuek adni. Ez itt fédolog a
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torténelemre nézve, mely kovetkezni fog, és sziikséges azt
jo1 meghatarozni.

A nemzetek igy értelmezvén a tant, melyre ket tani-
tottak, s mindenik a maga képe utan rajzolvan az elvont
embert, nem tettek mast, minthogy visszavezették a tant a
maga kiindulasi pontjahoz s az elvont embert a maga ere-
detéhez. Valamennyien azon az Gton jutottak a valésaghoz,
melyet hasznaltak, hogy attél eltavolodjanak. E hires rend-
szerek — itt féleg a politikaiakrél beszélek, — alapjokban
véve nem birtak mas egyetemest, mint csak a format.
E forma ésszhangban volt a kor izlésével, mindenkit téve-
désbe ejtett, éselvek gyanant vétettek olyandolgok, melyek
tobbnyire nem voltak egyebek, a klasszikai alkotas mod-
szereinél. Ha némi szigorral elemezziik és vizsgaljuk emez
elméletek leghiresebbjeinek kezdeteit, talalni fogunk tobb-
kevesebb éles elmével észlelt, elszigetelt, sajatos jellegoktdl
megfosztott, az egyszerdsités kiilonos erejével elvont, majd
szabalyelvekké (maximes) altalanositott és atalakitott né-
mely kulonallé tényeket. igy van ez Hobbes és Léviathan-
javal; igy Locke és Polgari kormanyzataval: ez is, az is
csak Angolorszagot és kormanyat vette szemugyre. Az
elébbi az absolutismus felé tereltetett a forradalom lat-
vénya altal, a masodik a ag felé az absolt
tett tapasztalatok altal. Bossuet eszményitve irja le X1V.
Lajosmonarchiajat,hogy a szentiras tanaihoz vezesse vissza.
Saint-Pierre abbé nem ismer past, mint a szent birodal-
mat, s 6rok békéje nem egyéb, mint annak atalakitott és
kifejlesztett alkotmanya. Kant csak Németorszagra
gondol.

De mind ezek apéldak elmosédnak Rousseaué mellett.
A Contrat social csak Genf szamara iratott; ez egy genfi
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demokrata hazafias 6haja *=igy mindent meg lehet érteni
benne, és a reformban, melyet Rousseau javasol, bar nagyon
radicalis, nincs semmi utépia. Genf: 6kori minta szerin
varos; a koztarsasagi erkélcsok itt hagyomanyosak; még
a polgarjog kiterjesztése mellett is valésaggal minden
polgar részt vehet a kormanyban. Itt a nép altali szigoru
értelemben vett kozvetetten kormanyzat sem nem fictio, sem
nem csalas. Rousseau minden szenvedélyét eszményitette, a
maga lelkében latta a vilagot és hazajaban az emberiséget
teldnté. Tényleg nem figyelt meg és nem ismert mast, mint
Genfet. »Mit gondolt uram« ira egy genfinek, »olvasva
kényvem ezen rovid és hii taglalatat? Kitalalom; én igy
szolt magaban: ime Genf kormanyanak térténete!... En
az onok alkotmanyat, melyet szépnek talaltam, a politikai
intézmények mintaképétil fogadtam el s onoket Eurépanak
példanyul mutatva be, tavol attél, hogy romlasukra tore-
kedjem, az 6nok fenmaradasat czélzé eszkozokre mutattam
ra«*). Kovetkezik-e ebbdl, hogy 6 e rendszert minden
allamra nézve jonak és rendelvényétcsalhatatlannak hitte ?
Koransem. Bar mennyire szivta is tele magat Plutarclichal,
nagyon j6l tudja, hogy Sparta eltiint a féld szinérél shogy
annak képmasat nem lehet tobbé feltalalni, még a genfiek-
nél sem8. Azt tartja, bogy a koztarsasag csak a kis és

) L. Sayous, Le dix-huitieme sildé al'e'tranger, 1. k. 226 &
kov. L — Desnonestenes, Voltaire et J. J. Rousseau, Voltaireet
Geneve. — Mailét du Pan, 1. k, I11. t. — Janet IV. k, VEL f. — Viry,
Origine des idéespolitiques de Rousseau CXII. k, S59.1 — Reme
historique XV. k, 517.1.

') Lettres de la Montagne, VI. 1

*) »A régi népek nem mintaképek tibbé a modem nemzetekre
nézve : minden tekintetben nagyon idegenek rajok nézve. Féleg ti,
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szerény allamoknak felelhetmegl). A nagy allamokra nézve
csak a foederativ rendszerben latjaareformot?. Az alkot-
many tekintetében kijelenti, hogy >barmely alkotmany a
legjobb bizonyos esetekben és a legrosszabb masokban« ).
A lényeg, a fédolog a népekre nézve az, hogy ugyanazokul
maradjanak meg. E tekintetben azzal hizeleg maganak,
hogy az emberek kozt 6 a legkevésbbé kosmopolita.» Tegyé-
tek, hogy a lengyel soha se lehessen oroszsza, s én azt mon-
dom nektek, hogy Oroszorszag soha sem fogja leigazni
Lengyelorszagot. A nemzeti intézmények azok, melyek egy
nemzetnek szellemét, jellemét, izlését és erkolcseit alkotjak;
melyek a nemzetet azza teszik, hogy 6 az és nem mas;
melyek a kiirthatatlan szokasokon alapulé forré haza-
szeretetei keltik fél benne; melyektsl athatva, megéli az
unalom mas népeknél, kozepette a gyonyoroknek, a
melyektél a sajat orszagaban meg van fosztva. » ibi patria
iU lene* *).

ime, ez Rousseau gondolatanak valddi alapja, meg-

nliik. ti nem vagytok sem rémaiak, se spartaiak, nem vagytok még
athéniek sem...« Lettres de la Montagne, 1X. 1
*) »A monarchia csak gazdag, hatalmas nemveteknek valo : az
ina 1 és nagysagban kozepes allamoknak, a
-lermkratla a kicsi és szegény allamoknak felel meg.* Contrat social,
in. kenyv, vinn. t
1) Contrat social, 111. k, XV. f. — »Szanjatok ra magatokat,
Kiterjeszteni és tokéletesiteni a foederativ kormanyok rendszerét, az
(myetliilit mely a nagy és kis-allamok el6nyeit egyesiti s ez altal az
egyediilit, mely nektek megfelelhet* — Gouvernement de la Po-
loym, V. f.
*) Contrat social, in. k, 111. f.
*) Gouvernement de la Pologne, 111. f,v. 8. IV. f: Education.
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fosztva az iraly sallangjai- és czifrasagaitél. Innen vari.
liogy Genfen kivil csak a formulat fogtak fel s csak az
abstractiokat sajatitottak el az emberek. Megvalésitvan a
tant, meghamisitottak értelmét; de ez, a nemzetek szerint,
nagyon kulonb6zé alakban tértént. Francziaorszagban
példaul a nép altali kozvetetlen kormanyzat arra vezetett,
hogy a hatalom a fegyveres csoportoknak s a parisi clubok-
nak Ion kiszolgaltatva; a népfelség elve, romai hagyoma-
nyok szerint értelmezve és 6sszpontositott allamban alkal-
mazva, egynéhany partember zsarnoksagara vezetett.
Francziaorszag mdltja, torténetének kényszer(iségei itt
biinténynek tiintették fol a foederalismust, minél fogva a
rendszerben mar nem volt sem mérsékl szer, sem correc-
tivum: nem maradt meg egyéb beléle, mint egy zsarnoki
paradoxon.

Németorszagban ellenben, hol az intézmények foede-
rativek voltak, a hol kis fejedelemségek léteztek, s hol
az allam gyengéje a hatalom megoszlasabél, meg a nemzet
szétszorodasabol szarmazott, a szerzédés tana az allam
tomorulésére, a nemzet 6sszesimulasara vezetett: itt egész
természetszer(ileg illeszkedett bele e tan a torténet folya-
mataba. Rousseau tanitvanyai, kik Francziaorszagban
forradalmarok voltak, Németorszagban reformatorokka
lettek.

E szerint a nemzetek tanulmanyozasa ugyanazon
eredményre vezet, mint az allamok tanulmanyozasa, s az
eszmék vizsgalatabdl ugyanazon kévetkeztetést vonjuk le,
mint a politikai szokasok vizsgalatabol. A készilé fox-ra-
dalomban a kormanyok csak az allameszély, vagyis a magok
érdekei utan indulnak, a mint azokat veldk a tapasztalas
megértette. A nemzetek csak orokélt szellemiket kovetik,
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vagyis ajellemet, szenvedélyeket, 6sztonoket, a mint azokat
a szazadok munkaja bennok kifejlesztette. A népek, kezdve
a francziakon, a forradalmat nemzeti hagyomanyaik szerint
értelmezik, a korméanyok pedig politikai hagyomanyaik
Szerint itélik meg. Sziikséges tehat visszamenni e hagyo-
manyokhoz, hogy megértsiik Francziaorszag és Eurépa
viszonyait a forradalom alatt: azok nyujtjak nekink ezen
egész torténethez a kulcsot.




