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Problémafelvetés.

Valgjaban els0sorban a magam szamara kell megfogalmaznom, hogy mirdl is akarok irni
jelenlegi kdnyvemben.

Miutan sajat magam szaméra tisztazodott a FEJLODES-ELVE, s azt sikeriilt is altaldnos-
sagban megfogalmaznom, ennek segitségével a modern természettudomanyos vilagkép
korvonalait nagy vondsaiban folvazoltam, bemutatvan, hogy az egyes strukturaszinteken
hogyan valosul meg a fejlodés elve, 1étrehozva mindig rendezettebb és mindig magasabb-
rendl Gjabb struktirakat, s miutan lényegében sikeriilt megragadni a fejédésben all6 ember
magatartasanak legjelentdsebb vonasait, meg kell tennem a tovabbi sziikséges 1épést is.

Az eddig megtett Ut Iényegesebb eredményei:

1. A megismert valdsag értelmesen elgondolhato.

2. A megismert valosag egységes magatartast tanusit, mely magatartas: a fejlodés.

3. A megismert valosadg egységes torvénynek van alavetve, mely az anyag- és energia-
megmaradas térvénye. A torvény dinamikus torvény: a felfelé — a komplexifikalodas felé —
iranyuld mozgasvaltozast a szabadenergia-hatas elve, a lefel¢ — a stabilizalodas, lebomlas felé
— irdnyuld mozgasvaltozast az entropia-elve eredményezi.

4. Ugyanakkor a megismert valosag 6nmagan talmutat: a valésagnak van transzcendens, a ter-
mészettudomanyok hataran talnyald tartoméanya: vannak TRANSZCENDENS STRUKTURAK.

Elészor azt hittem, hogy igy kell fogalmaznom: a természettudomanyok altal megismert
valosdg, a modern természettudomanyos vilagkép transzcendens vetiiletének korvonalait
vazolom fel. — De r4jottem, hogy ez tévedés. Ha a pontot akarom vetiteni sikra vagy testre, a
vetiilet mindig csak pont marad. — Vagy a prébioldgiai struktirdknak mi a vetiilete a bio-
szféran? — S hogyan tudom leképezni a nooszférara?

Inkabb forditva: a magasabb-rendii struktira képezhetd le az alacsonyabb-rendi struktarara.
Azt mar — analogiaként — allithatjuk, hogy az alacsonyabb-rendii a magasabb-rendiinek
vetiilete.

fgy jutottam az ij fogalmazasi modhoz: a modern természettudoméanyos vilagkép a maga
strukturaszintjeivel nem mas, mint a TRANSZCENDENS VALOSAG vetiilete, s torvényei
pedig az EGYETLEN TORVENY struktaraszintii megvalésulasai. — Nincs egymasnak ellent-
mondd, vagy egymastol elvalaszthato, kiilonallo TERMESZETES és TERMESZET-
FOLOTTI csak egy van: a nagy korfolyamat Istentdl Istenig, s kdzben a fejlodés felfelé iveld
nagy hullama, mely a valosag lehetdségeit kiilonb6zo strukturaszinteken 1étezd jelenségekké
formalja, attol fliggden, hogy az a szint a 1étbdl mennyit képes befogadni.

Természetesen a megismerésnek vannak hatarai és korlatai. Természettudomanyos megis-
meréssel a valosdgnak csak egy halmazahoz férhetiink hozza. De van a megismerésnek mas
formaja is, mely a transzcendens struktirdk megismeréséhek utja, ez pedig a HIT. — (Sajnos,
ez nem mindenki szdmara jarhatd ut, az embert elzarja eldle nevelés, kdrnyezet, de az ember
maga-magat is elzarhatja eldle.) — Segitséget nyujthat azonban a természettudomanyos
megismerés a valdésag transzcendens halmazanak megkdzelitéséhez.



Ennek megvilagitdsara analdgiahoz kell folyamodnom. — Féleg a biokémidban, mikrobiolo-
gidban hasznalatos modszer az egyes rendszerek még ismeretlen térszerkezetének felderité-
sére a rontgen-diffrakcids eljards. A rendszer, a sejt rontgen-atvilagitasa soran a felfogott
kétdimenzids interferencia-kép alapjan kovetkeztetni lehet a rendszer harom-dimenzios struk-
tarajara. A helyes kovetkeztetés alapjan konstrudlt modellrél — atvilagitas utdn — ugyanazt a
kétdimenzios diffrakcio-képet kell kapni, mint az eredeti volt.

Valami hasonl6 modszert kell kdvetniink a transzcendens valdsag megkozelitésénél is. A
transzcendens strukturdk torvényének struktiraszintii vetiilete: a geoszférara, bioszférara,
nooszférara érvényes torvény. S a transzcendens valdsag strukturaszintli leképezése: maga a
geoszféra, bioszféra, nooszféra.

Ezt a visszakovetkeztetéssel kapott képet kell aztan 6sszehasonlitani a transzcendens valosag-
nak a hit — mint megismerési forma — utjan kialakitott képével, melyet a KINYILATKOZ-
TATAS révén szerziink. Meggyd6zddésem, hogy a kettd kozott Iényegi megegyezés all fenn.

Ennek a megirasat tiizom ki ma feladatomul. Tudom: 4j t, melyet még nem jartak végig. Es
azt is tudom, hogy a végigjarasa kevés megértésre talal. De Istentdl kapott 6rokségilink az,
hogy a latas kotelez.

Szeretném most elmondani mindazt, amit sikeriilt meglatnom.



BEVEZETES ES ATTEKINTES.

BOULDING matematikus, a rendszerelmélet egyik megalapitéja szamara — a kiilonb6zo
rendszerek meghatarozasa és osztalyozasa soran — a legmagasabb-rendii struktira:

,»a bizonyosan tudott, de soha meg nem ismert létezdk szintje”.

Amikor a TRANSZCENDENCIAROL akarunk gondolkodni, akkor természettudomanyos
ismereteinkkel a ,,soha meg nem ismert 1étez0k™ szintjére kell emelkedniink, olyan 1étallapot-
ol kell vizsgdlodast folytatnunk, amely nem képezi a természettudomanyok targyat, mert
kiviil esik a természettudomanyok hatas- és illetoségi-korén. — De érvényesnek tartom
PLANCK megéllapitasat: ,,Ahol véget ér a TUDOMANY, ott kezdédik a HIT.”

Mit kell természettudomanyos szempontbol transzcendensnek nevezniink? — Talan célszerlibb
eldszor arrol beszélniink: mit nem.

A torténettudomanyokat semmiképpen, hiszen azok anyaghoz, természeti jelenségekhez
kotott, jorészt objektivaciokon alapuld tudoméanyok.

A logika ugyancsak nem sorolhat6 a transzcendencidk koz¢, hiszen a természettudomanyok
modszerének lényegéhez tartozik, és a matematika kiilon 4génak, a matematikai logikanak
tételein alapul bizonyitasi eljarasa.

A kisérleti bolcseleti tudomanyéagak — pszichologia, természetbdlcselet — valosagosan a ter-
mészettudomanyokban gyokereznek, talan a spekulativ bolcseleti tudomanyagak — ontoldgia,
kanti ismeretelmélet, kultarbdlcselet, erkolcsboleselet — jelenlegi forméjukban ugyan
nélkiilozik a természettudomanyos alapokat, véleményem szerint azonban ezeket is vissza-
vezethetdvé lehet — és kell — tenni részben a matematikai logikéara (metafizikat és ismeret-
elméletet), részben az erkolcs és kultira — a modern természettudomanyos vilagkép kor-
vonalaindl mar targyalt és tisztazott — természettudomanyos alapjaira (kultarbolcseletet és
erkdlcsbolcseletet). Ugyanez vonatkozik a tarsadalombdlcseletre is. — Annak ellenére, hogy
ezekkel munkdim soran mar foglalkoztam a rendszerelmélet keretében, a minket kovetd
korosztalyok feladata lesz, hogy ezt az egyértelmii visszavezetést elvégezze.

Mi tehat a TRANSZCENDENCIA, mit neveziink TRANSZCENDENSNEK? — Transzcen-
dens a valdsadgnak az a halmaza, melyet természettudomanyos megismeréssel nem érhetiink
el, ahhoz a megismerésnek 1) forméja sziikséges, s ezt az ) megismerési format nevezziik
HITNEK. — gy transzcendens valésag a MUVESZET, a vilagot végigsoprd nagy ESZMEK,
az emberiséget megragaddé VALLASOK, s végiil a mindenek mogott ott all6 ISTEN.

Tudom jol, hogy a szint a fény hulldmhosszanak valtozasa eredményezi, benyomasaimat a
testek — matematikailag egzakt modon megfogalmazhatd, képletbe foglalhaté — aranyai
iranyitjak, de természettudoméanyos alapon mégsem taldlok magyarazatot Michelangelo
MOZES szobranak lenytigoz6, vagy Csontvary szineinek dobbenetes hataséra.

Tudom azt is, hogy az emberi hang a rezgéstartomany mely hatérait 6leli at, hogy hangnemek
¢s akkordok milyen matematikai Gsszefliggést takarnak, és mégis Gigli, Callas, Tito Gobbi
hangja ezerszer tobbet mond mas emberke hangjanal; s a PSALMUS HUNGARICUS, vagy a
CANTATA PROFANA megrazo6 zenéjére nincs természettudomanyos magyarazatom; de arra
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sem, hogy Hédndel MESSIAS c. oratériumanak zaro-tételére miért all fel minden koncertterem
kozonsége.

Tagadhatatlan tény, hogy a természeti jelenségek vizsgélata soran taldlkozunk természet-
tudoményon talmutato tényekkel. Hogy csak a legjellemzdbbeket emlitsem.

1. A természetes megismerést €s tapasztalatot magasan meghalado fantdzia. — Az a tény, hogy
az emberi értelem elvonatkoztatisra, altalanositisra, a meglévd gondolati elemek kombi-
fantdzia azonban, mely nem tapasztalt, s talan a természetben elé sem forduld 0j format, 1;
struktarakat alkot a meglévd gondolati elemek segitségével, ez mar nem nyer kielégitd
természettudomanyos magyarazatot.

2. A mivész élmény, alkotas és miiélvezet. — Mindez mar kezdeti stddiumaban (barlangi
mivészet, Oskori képzédmiivészet, okori kdltészet, zene), kifejlddésében ¢€s jelenlegi absztrakt
formdjaban egyarant meghaladja a természetes igényeket, semmi koze a 1ét- és faj-fenntartas-
hoz, nincs bioldgiai, gazdasagi vonatkozasa. — A miivészetet joggal nevezhetjiik a humaniz-
mus egyik, a természettudomanyos ismereteken talnytlo csucsanak.

3. Igény az embert lefoglal6 és iranyitd nagy eszmékre, lehet ez vallési, kulturalis (tudomany,
civilizacid), tarsadalmi (szabadsag, haladas, stb.) vonatkozasu egyarant. — Lényege az, hogy
az ember szamdra sziikséges valami nagy eszme, mely betdlti és — a fizikai 1étezésen thl-
menden — értelmet, célt ad életének.

4. A tudati és erkdlesi életnek a természettel vald szembeforduldsi képessége latszik azonban
a legdobbentdbb ténynek. — A tudateldtti 1€tnél nem fordul eld a természettel vald szembefor-
duléds, az allat — az 6sztondk hibatlan miikkodése kovetkeztében — nem tudja valasztani a
rosszat, pl. az allat nem tud ongyilkossagot elkdvetni. — Az ember viszont képes a szembe-
fordulasra, erkolcsileg mind jo, mind rossz indit6 okok alapjan. Nem kétséges, hogy bizonyos
tulfiitott pszichikai allapotoknak biologiai zavar az alapja, igy pl. az dngyilkossagok talnyomo
tobbségénél idegzeti sériilés, vagy iddleges ,,rovidzarlat” all fenn kivaltdo okként. De kétség-
telen tény az, hogy az ember természetet meghaladd eszmékért képes tartésan szembefordulni
a természettel, tudatdban annak, hogy dontése, cselekedete és magatartasa ellentétben all a
természettorvényekkel, s még legnagyobb természetes javat: a 1étét is aldozatul hozhatja. —
hogy csak a vallasok, tudomanyok vértanuit emlitsem. — Mi erre a természettudomany magya-
razata?

Van tehat TRANSZCENDENCIA, melynek 1étét maga a természettudomanyos vizsgalodas
felveti, a régészet, kultartorténet, vallastorténet igazol, s az emberiség jelentds részének koz-
meggyozddése, HITE elfogad. — Vajon tudunk-e ehhez a kérdéshez bovebben és 1ényegileg
hozzasz6Ini eddigi természettudomanyos vizsgalddasaink és korvonalazott természettudoma-
nyos vilagképiink alapjan?

Erre probalok valaszt adni a kdvetkezok soran, az itt kozolt gondolatmenet szerint.



ATTEKINTES

I. A transzcendencia megismerésének lehetdsége a természettudomanyos analdgidk és
leképezés Gtjan. — (A kozvetett megismerés.)

1. A strukturdk lezaratlansaga és a struktiraszinten tGlmutaté 1ét-lehetdségek, mint a fejlodés
elvének kovetkezményei.

2. Az analogiak elve €és annak alkalmazasa a transzcendens megismerésében.

3. A leképezés elve ¢€s a struktiraszintli leképezés alkalmazasa a transzcendens megismeré-
sében.

4. Struktaraszint, mint 1étallapot: a puszta-1ét, élet és tudat allapota.

A szellemi 1élek.

Egyszeresen és Osszetetten 1étezd — minden struktiraszinten.

5. A szabadsag-létallapot, mint Gjabb magasabb-rendii struktura.

A szabadsag és szabadsagfokok meghatarozasa, a szabadsagfokok kotottsége az egyes struk-
turaszintekhez.

Egyszeresen ¢és Osszetetten szabad.

6. Lét- €s értékrend a természettudomanyok alapjan.
(Egységes folépités, egységes magatartas, egységes iranyito elv.)

II. A transzcendencia megismerésének lehetdsége a hit és kinyilatkoztatds alapjan. — (A
kozvetlen megismerés.)

1. A megismerés informacioelméleti alapjai.
2. A hit, mint a megismerés formdja, a hit természettudomanyos és informacidelméleti alapjai.

3. A kinyilatkoztatas lehetdsége: a struktirak érintkezésének, informaciokozlésének lehetdsége.
(Nyilt rendszerek kozti informéacidaramlas.)

4. A kinyilatkoztatas és az informacioelmélet. — (Az ,,informacids-csatorna” kapacitasa, at-
bocsato-képessége, kod, zaj, entropia, kodolasi és dekodolasi hibak, hibafelismerés, hiba-
javitas, stb.)

5. A tételes hit lehetdsége €s sziikségessége.

6. A dogmafejlodés lehetdsége €s sziikségessége.

III. Az energetikai axiomarendszeren nyugvé RENDSZERELMELET, mint jelenleg legalkal-
masabb gondolkodasi rendszer az ISTEN megkdzelithetd tulajdonségainak tiikrozésére.

BEFEJEZES: A SZERETET-MEGMARADASANAK ELVE.



l. Rész: A TRANSZCENDENCIA ES MEGISMERESENEK
LEHETOSEGE A TERMESZETTUDOMANYOS ANALOGIAK-
ES A LEKEPEZES-ELVENEK SEGITSEGEVEL.

(A transzcendencia megismerésének kozvetett utja.)

Mindenekel6tt tisztaznom kell két alapfogalmat: a megismerés €s a transzcendencia fogalmat,
hogy a tovabbiak soran félreértésmentesen folytathassuk vizsgalodasainkat.

Megismerés: az az értelmi folyamat, amely révén valamely 1étez6rdl, annak léttartalmardl
(strukturaszintjérdl, s azon beliil elfoglalt helyzetérdl), vagy relacioirdl (mas 1étezkkel vald
kolcsonhatasai mikéntjérdl) nyeriink informdaciot €s alkotunk fogalmat.

(Megjegyzés:

— Létezb: az, ami — vagy aki — hatni vagy hatast elviselni képes, 1ét tehat a kolcsonhatasban
valo résztvevo képesség.

— Léttartalom: a 1étezd kolcsonhatd-képességének megfeleld strukturaszint meghatarozasa,
ahol a meghatarozo elv a kdlcsonhato-képesség aktivitasa.

— Relécid: a 1étezd kolcsonhato-képességének megvalosulasa struktiraszinten beliil és azon tal.
— Informécid: olyan értesiilés valamely természeti jelenségrdl, annak Iéttartalmarol vagy
relacidjarol, mely eddig igy, ilyen mértékben vagy dsszefiiggésben nem volt ismert.

— Fogalom-alkotds: olyan absztrakt €s rendezett tudattartalom, mely 1étrdl, 1étez6rol, 1éttar-
talomrol vagy relaciorol logikai itéletet tartalmaz.)

A megismeréssel kapcsolatban altaldban beszélhetiink pusztdn tapasztalati és tapasztalati
alapon nyugvo egzakt megismerésrol.

Pusztan tapasztalati az a megismerés, amikor a rendszer kiilsé viselkedése alapjan tesziink
megallapitasokat, és alkotunk fogalmakat (pl. a fizikai tapasztalati képletek), a kolcson-
hatdsok mibenlétének ismerete és belsd Osszefiiggéseinek felismerése, azok matematikai-
vagy logikai-képletbe foglalasa nélkiil. — Csak ez utdbbi esetben mondhatjuk azt, hogy megis-
merésiink egzakt.

Transzcendens az a 1ét, 1étezd 1étallapot vagy relacio, amely — vagy aki — tapasztalati és
egzakt ismereteinket egyarant meghaladja, tehat az eddigieknél magasabb struktaraszintet
képvisel, s arrdl az emberi elme — bar 1étét felismerni képes — sem pusztan tapasztalati formu-
lat, sem tapasztalaton nyugvé egzakt matematikai vagy logikai megfogalmazast adni nem tud,
s igy a rola alkotott analog fogalomnal tovabb az emberi elme barmilyen fejlddése soran sem
juthat el.

(Megjegyzés: J6 megkozelitést ad a transzcendencia matematikai megfogalmazéasa. Transz-
cendensnek nevezziikk azokat a szamokat, melyek egészegyiitthatds algebrai egyenletek
gyokeiként nem allithatok eld. Halmazelméleti alapon igazolhatd, hogy a transzcendens
szamok halmazanak nagyobb a szamossdga, mint az algebrai szamoké, mégis az egyes
szamok transzcendens voltanak igazolasa nehéz. — Igy vagyunk a transzcendens létezok,
1étallapotok és relaciok tekintetében is: struktaraelemzéssel 1étezésiik és szamossaguknak a
tapasztalatilag és egzakt modon ismert struktirak mennyiségét meghaladé voltat belathatjuk,
de konkrét 1étiikkrol megismeréslinknek ezen a fokan bizonyossagot nyerni nem tudunk.)



Kifejezetten keriiltem a természetes és természetfeletti meghatarozast és megkiilonboztetést,
mert ezek természettudomanyos uton megkozelithetetlen fogalmak, valamint bizonyos
ellentétet takarnak, mely ellentét semmiképpen nem all fenn a két fogalom tartalma kozott,
amint ezt a transzcendens fogalma — matematikai és altalanos értelemben egyarant — tanusitja:
nem jelent ellentétet, s6t — analdg modon — bizonyos megfeleldsséget, de egyszersmind
struktiraszinten tGlmutatast.

(Megjegyzés: Az OROMHIR — Evangélium — és az OSKERESZTENYSEG egyaltalan nem
ismeri ezt az ellentétben gyokerez0 megfogalmazast, ellenkezdleg a transzcendenciat, mint a
megtapasztalt valosaggal egyenesen dsszefiiggo valosagot targyalja.

Augustinus, majd a scholasztika vezeti be és hasznalja ezeket a fogalmakat, alapozvan erre az
egész dogmatikat, fermészetesnek vallva mindazt, ami szaporodas, nemzés utjan jon 1étre,
természetfeletti valdsagnak csak az emberen tili szellemi valdsagot fogadvan el.

Holott minden strukturaszint a maga természetének megfeleld 1éttartalommal bir, igy minden
struktaraszintet — rendezett allapotaban természetesnek kell tartanunk.)

Miutan tisztaztuk alapfogalmainkat, induljunk meg a transzcendencia megkdzelitésének utjan,
természettudomanyos fogalmaink segitségével. — Természetesen ez nem lesz tagadasa a Dog-
matika Fundamentalis ,,természetes kinyilatkoztatas” fejezetének, csak egészen mas megkdze-
litési méd. — Es nagyobb a racsodalkozas feltaruld, végtelen tavlati TRANSZCENDENCIA-
RA, ha a strukturak 1épcsdit megjarva a transzcendencia kapujaba érkeziink. A kutatas, meg-
talalas, racsodalkozas a legnagyobb ,,természetes” ajandék, amit az ember Istentdl kapott.

1. A strukturak lezaratlansaga és a strukturaszinteken tulmutaté létlehetéségek.

Minden létez6 — tehat minden rendszer — Iétallapotanak megfeleléen foglalja el helyét
valamely létstruktaraban, és kolcsonhatasaitdl fliggéen bir kiilonbozd relacidkkal struktiran
beliil és struktaran kiviil.

Mik ezek a strukturak, és mik a léttartalmuk?

Struktura a matematikdban olyan elemek halmaza, melyek kozott egy vagy tobb — matemati-
kai vagy logikai — mivelet értelmezett, és ¢ miiveletek jellemzoOit axiomaként eldre meg-
szabjuk. Minél magasabb-rendii miiveletek értelmezése kapcsolja Ossze a halmaz elemeit,
annal magasabb-rendi a struktura.

A 1étstruktardkat is hasonlé mdédon hatarozhatjuk meg: a kdlcsdnhatasban résztvevd képes-
ségeket értelmezziik, mint léttartalmat, a kdlcsonhatdsok mikéntjét pedig, mint rendezd elvet.
— gy minél aktivabb a kolcsonhatod képesség, annal magasabb-rendii a létstruktira, minél
tobbirdnyu a relacid, annal rendezett a 1ét struktiraszinten beldil.

Fenti irdnyelvek figyelembevételével az altalunk érzékelhetd, megtapasztalhatd és megvizs-
galhat6 1étezoket harom létstruktaran beliil helyezhetjiik el. Ezek a kovetkezok.

Eldszor: A puszta-1ét struktiraszintie (PREBIOLOGIAI-LET, vagy geoszféra.)
Ide sorolhatjuk azokat a 1étezd rendszereket, melyek mas 1étezékkel, rendszerekkel képesek
kolcsonhatéasra 1épni. Struktiraszinten beliil a relaciok sokfélesége adja a rendezé-elvet, igy a
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mindig tobb elemet tartalmazd, komplex €s rendezett rendszerek alkotjak — a puszta 1éttartal-
mon beliil — a tovabbi rendezett halmazokat.

— Szubelemi- és elemi-részecskék halmaza, mely a legalacsonyabb léttartalmat Sleli fel, a
relaciok is csak az atomok 1étrejottére iranyulnak.

— Kémiai-elemek halmaza, az elemi-részecskék halmazan tul. Léttartalom tekintetében
rendezettebb az el6z6 halmaznal, mivel tobb elemi-részecskét kapcsol dssze atomi rendszerré,
melynek relacioi az atomok 1étrejottére irdnyulnak.

— Molekuldk és makromolekulak halmaza, a kémiai elemek halmazan til, mely léttartalom
tekintetében a legmagasabb rendezettségii a puszta léten beliil, mivel sokszor az atomok szinte
megszamlalhatatlan tomegét kapcsolja Ossze, katalizatorok kozvetitésével gyors kotéseket
1étesit, relaciol pedig megkozelitik — s6t meghaladjdk — a primitivebb ¢l6k mas rendszerek
felé mutatd kdlcsonhatds-tartalmat.

(Megjegyzés: Természetesen fenti meghatarozasok bizonyos leegyszeriisitéseket tartalmaz-
nak, amennyiben relacidikban a puszta-1ét strukturajanak elemei tGlmutatnak sajat struktiraju-
kon, és kolcsonhatasra 1éphetnek magasabb-rendii struktirdk elemeivel. Gondoljunk csak a
gamma-sugarzas — foton-sugarzas — rakkeltd hatdsara az €16 szovetekben. De a leegyszertisi-
téssel vilagosabba valik a létstrukturdk tagozodéasa és belsd rendezddése. Ezt a leegysze-
risitést a tovabbiak sordn is alkalmaznunk kell, csak igy tudjuk megkozeliteni ezeket a
lényegében természettudomanyos problémakat.)

Miésodszor: Az élet struktiraszintie (BIOLOGIAI-LET, vagy bioszféra.)

Ide azokat a létezOket sorolhatjuk, melyek dnmagukkal képesek kolcsonhatasra 1épni. Ez az
onmagaval valé kolcsonhatdsra-1épés képessége teszi lehetdvé a rendszer Onfelépitését,
Onpotlasat és donmegsokszorozasat. Struktaraszinten beliil itt is a reldciok sokrétiisége adja a
rendezd elvet, de elsdsorban és dontden a rendszer elemeinek egymaéshoz és magahoz a
rendszerhez vald viszonyuldsa. Ezek szerint az élet 1éttartalman beliil az alabbi rendezett
halmazokat kiillonboztethetjiik meg.

— Alrendszerekkel nem rendelkezd €lok halmaza, melyek Iéttartalma csupan a fennmaradasra
¢s az osztodas révén torténd szaporoddsra szoritkozik, relacidi pedig szinte kizardlag a
rendszer elemi alkotorészeinek egymassal valo kdlcsonhatasaban meriil ki.

— Alrendszerekkel rendelkezd ¢l6k halmaza, melyen belill mar részcélok megvalosulasara
alkalmas alrendszerek jonnek létre, funkcidjukban kdzponti mechanizmusnak aldvetve. Rela-
cioikat tekintve bonyolult kdlcsonhatasok 1épnek fel, részben az alrendszerek alkotoelemei,
részben az alrendszerek és a kdzponti mechanizmus kozott. Ugyanakkor a kifelé, mas
rendszerek — st mas struktiraszintek — felé mutatd relaciok boviilnek, és tovabbi rendezodést
eredményezhetnek.

— Szervekkel rendelkezd €16k halmaza, melyen beliil a tovabbi 6sszetevd elemek szdmanak
novekedése és rendeltetése révén a léttartalom ujra magasabb-rendiivé valik, amennyiben
egyes alrendszerek specidlis szervekké allnak 0ssze, mely szervek kdzponti-, vagy a kozpont
altal szabalyozott kihelyezett-mechanizmusok révén kapnak iranyitast a teljes szervezet
onfelépitése ¢s dnmegsokszorozasa érdekében. Ugyanakkor differencidltabba valik az ingerre
val6 reagalés. — A kolcsonhatasok — mind a szervezetnek 6nmagéval, szerveivel, alrendszerei-
vel, azok alkotdelemeivel, mind pedig mas €16 vagy élettelen rendszerekkel — tovabb-
fejlédnek, a relaciok mennyiségi és mindségi ndvekedése allanddan fokozodik.

— Reflexiéval rendelkezo €16k halmaza, azonban ez a reflexio csak mas €16 és élettelen rend-
szerekre vonatkozik. Mint Gjabb struktiraszinten-beliili rendezd elv az €16 szervezet kozponti
mechanizmusanak megjelenésével veszi kezdetét a primitiv érzékelés formajaban. Végso
rendezettségét az érzékelésen alapuld, mas rendszerekre, szervezetekre vonatkoz6 konkrét —
absztrakci6 nélkiili — memoriaban éri el. Relacidi ennek a léttartalomnak allanddan tovabb
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fokozodnak, mivel a mikro- és makroszkopikus kdlcsonhatasokon feliil az érzékelési kolcson-
hatasok is kifejlddnek.

Harmadszor: Az értelmes-élet strukturaszintie (TUDATI-LET, vagy nooszféra.)

Ide az embert soroljuk dnmagara vonatkoz¢é reflektalo képessége, ontudata, kultara- és tarsa-
dalom-kialakité €s formalo volta miatt. — Léttartalmanak valojaban ezek a Iényeges vonasai.
A tudati strukturaszinten-beliili tovabbi rendezddési elvét — az el6zdekhez hasonloan —
ugyancsak a relaciok sokrétiségében kell keresniink, mégpedig az embernek 6nmagéval, a
tobbi emberrel, a foldi valosagokkal és a Kozmosszal valoé tudatos kapcsolataban. — A tovabbi
rendezett halmazok megéllapitasa bizonyos nehézségbe litkozik, nem 1évén kozvetlen tapasz-
talatunk csak a vellink egyiitt €10 emberiségrol, de j06 megkdzelitést ad a gyermek fejlodé-
sében megfigyelhetd szakaszok elemzése. Ez egyrészt megvilagitja a fokozatos értelmi rende-
z0déssel valo okozati Osszefliggést, masrészt jol egyezik a régészeti, torténeti €s kultirtorté-
neti kutatdsok eredményeivel. Az értelmes-élet strukturaszintjén beliil talan igy hatérolhat-
nank el az egyes rendezettségi fokozatokat, hangsulyozva, hogy ezek korantsem torténeti
fejlédési szakaszok — (a torténeti fejlodési szakaszok kozott egyébként is vannak atfedések) —
hanem kifejezetten logikai rendezési szempontok.

— Naiv reflexi6 allapota, mely tartalmazza az EN felfedezését, és az EN rel4ci6it a kornyezet-
tel. (Koriilbeliil ennek felel meg az, amikor a gyermek dnmagat és kdrnyezetét felismeri.) —
Idesorozando a primitiv eszkdz-készités és hasznalat, a kivancsisag, valamint a naiv jatékos-
sag megjelenése. — Valojaban azonos az eléemberi 1étdllapottal: naiv és primitiv gondolkodas
tudatossag ¢s feleldsség nélkiil, félelemmentesen.

— Tudatos reflexié allapota, a relaciok sokrétli kiépitésével és felhasznalasaval. Tudatos eszkoz-
készités és eszkoz-haszndlat, a kivancsisdg fokozodasa és atmenete tudatos okkeresésbe, a
jaték bonyolddasa, a feleldsség ¢és félelem megjelenése. — Valojdban ez a homo sapiens 1ét-
allapot kezdete.

— A szervezddés allapota a relaciok tovabbi rohamos fejlodésével, elsd sorban a munkameg-
osztas teriiletén; a kultura, technika kezdeti kialakulasa, intézmények megjelenése. Hossz
rendezddési és fejlodési szakasz, tele hullamzéssal, visszaeséssel és ujrakezdéssel, egyenlot-
len és egymasnak ellentmondo stlypont-képzddéssel.

— Individudl-humanizécid allapota, az egyén — legfeljebb csoport — kozéppontisaga, tovabbi
szervezOdés az egyéni és csoportérdek védelmében és szolgalataban. A szellemtudomanyok, a
kozgazdasagi tudomanyok kifejlodése, ember-kozéppontiisaga miatt a természettudomanyok
eléretorése; nem-oncéll jaték és kivancsisag, hanem céltudatos kutatas technikaban, foldrajz-
ban, gazdasagban. — Igy a relaciok mérhetetlen kifejlédése kovetkezik be, melynek azonban
korlatot szab az, hogy mindent az egyénre, a csoportra vonatkoztat.

— Szocial-humanizacié allapota, ember-kdzéppontisdg, de a kozdsség szempontjabol
szemlélve. A relaciok — az individual-humanizécié allapotahoz képest — teljesebbé valnak. Az
egyéni torekvés helyébe a kozosségi torekvés 1ép, pl. csoportmunka a tudomanyok, kutatasok
teriiletén; az individual-humanizacio ellentmondasai részben feloldédnak, helytlikbe a szocial-
humanizacié ellentmondasai keriilnek. A tudomany, technika, tdrsadalom, gazdasag, kozélet
intézményesiilnek, szervezett formaban tarsadalmilag érvényesiilnek, a relaciok fokozatosan
kitarulnak. Az egyoldalt és tulz6 szocial-humanizmus — végso kifutdsat tekintve — anti-huma-
numba torkollik, mert az egyént teljesen elnyomja. Kiegyensulyozott formajdban azonban,
mint természetes 1épcséfok, dtmenetet képez a humanizmus még magasabb-rendii megvalo-
sulasa felé.

— A kozmikus reflexi6 allapota: a tavoli jovo Gjabb rendezddési stadiuma, melyben az ujabb
fejlodési szakasz rendezo elve az, hogy a Kozmosz és annak lehetséges értelmes 1ényei felé
nyilnak meg az emberiség relacioi. — A humanizmusnak ebben a magasabb-rendii formajaban
az egyeéni ¢s kozosségi jo egymassal azonosul, és elveszti viszonylagos — jelenleg tényleges —
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szembenallasat, a szabadsagjogok pedig — onkéntes és szabad korlatozas formajaban — 0ssz-
hangba keriilnek a Kozmosz és a Kozmosz lehetséges értelmes 1étezdinek fejlodési tenden-
cidival.

— Az integralis-humanizmus legalapvetobb megfogalmazasa a kovetkezd lehet: Az embernek
¢s valamennyi szocializalt 1étform4janak az erkdlcsiségtol teljesen athatott 1éttudata, mely a
természetes javakat — valojaban — a transzcendencidval egésziti ki. Tulajdonképpen ezt kell
nevezniink a teljes erkdlcsi értelemben vett humanizmusnak. — Ez valoban a szoros értelem-
ben vett teljes-érték, integralis humanizmus a kdvetkezdk miatt:

Az ember szamara ebben az integralis kornyezetben biztositott 1étének teljes értelme, feltétel-,
cél- és eszkozrendszere.

Ebben az integralis kornyezetben biztositott a fejlédési valdszinliségnek egyenes-vonall és
allandoan fokozddd novekedése, azon beliil a 1étbeli dinamizmus, a képességkiteljesités és az
onfeliilmulas torvényének legteljesebb megvaldsithatdsaga.

Végiil ebben az integralis kornyezetben biztositott az individudl-, szocidl- és kozmoreflexiv-
humanizmus ellentmondédsmentes 6sszhangja, harmonikus és dinamikus kifejlédése, valamint
teljes megvalosulasa.

Ezekrdl a strukturaszintekrdl részben tapasztalaton nyugvo egzakt ismeretlink van, részben
azonban pusztan tapasztalati, sOt — bizonyos mértékig — csak elméleti tudasunk. A
prébiologiai szint legnagyobb részt matematikailag értelmezhetd, a bioldgiai szint is — foleg
egyes biofizikai, biokémiai és kvantum-biokémiai jelenségeknél — van tapasztalaton nyugvo,
egzakt modon értelmezett Osszefliggés a sejtbiologia teriiletén. De a legtdbb biologiai és
pszichikai jelenségrdl csupan puszta tapasztalati ismeretiink van, melyek értelmezése — sok
tekintetben — még kétséges. Igy elsésorban az ideg-kutatasban, tudati és torekvési életiink
megismerése terén jarunk még eléggé gyermekcipdben, lasd a mélylélektani kutatds tragi-
komikus extrém eseteit. — Megvan azonban a reményiink, hogy idével a bioldgia egész
teriiletén €s a pszicholdgia egyes részteriiletein egzakt ismeretekre tehetiink szert, s a jelensé-
geket és relacioikat matematikailag vagy logikailag értelmezni is tudjuk.

Vizsgélt struktiraink azonban lezéaratlanok, ami azt jelenti, hogy az alacsonyabb-rendl
struktiraban megvan a magasabb-rendii strukturanak a 1ét-lehetdsége. Igy a puszta-1ét szintje,
ahol a léttartalmat a kolcsonhatasra 1épésnek aktivitdsa adja, tartalmazza a rendszer dnma-
gaval vald kolcsonhatasra 1€épésének lehetoségét. — Az élet struktirdja, melyben a léttartalmat
az Onmagaval vald kolcsonhatasra 1épés és mas rendszerekre vald reflektalasi képesség
aktivitasa adja, tartalmazza az 6nmagara valo reflektalas lehetdségét.

Helyesen talan igy fogalmazhatjuk: a prébiologiai-1ét nyitott a biologiai-1ét struktiraszintje
fel¢, amely ugyancsak nyitott a tudati-¢let strukturaszintje felé. — Ez a nyitottsag pedig a fejld-
dés elvének kovetkezménye, melyet a kovetkezOk szerint fogalmazhatunk meg.

Minden rendszer a rendszerbe bevitt szabadenergia-ndvekedés révén — a rendezd Ossze-
tevédés utjdn — strukturaszinten beliil mindig rendezettebb allapotba keriilhet; kelld energia
hatdsara — a kiiszOb-energiaszint elérésével — ugrasszeriien magasabb struktiraba mehet at.

Tehat az alacsonyabb- ¢és magasabb-rendli strukturaszintek kialakuldsa 1ét vonatkozéasaban,
valamint a strukturaszintek nyitottsaga a fejlédés-elvének eredménye.
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2. Az analdgiak-elve és annak alkalmazasa a transzcendencia
megismerésében.

A prébiologiai-1ét nyitott a bioldgiai-1ét struktaraszintje felé, ez pedig ugyancsak nyitott a
tudati élet szintje felé — allapitottuk meg az el6zdekben. S vajon a tudati élet mi felé nyitott?!
— A tovabbiakhoz az analdgiak- és a dualitas-elvét hivjuk segitségiil.

(Megjegyzés: Analogia-elvének a matematikéban azt nevezziik, amikor a tételnek, bizonyités-
moddnak magasabb struktiuradban is megvan a megfeleldje. Pl. egy sikbeli alakzatra vonatkoz6
torvényszertiségnek megvan a megfeleldje egy térbeli alakzatra vonatkozéan. Azonban nem
minden sikbeli tételnek, bizonyitasmodnak van meg a térbeli megfeleldje, vagyis az analdgia
elvének nincs bizonyitd ereje, mégis a kutatasnak fontos eszkoze.

Dualités-elve a geometridban azt jelenti, hogy léteznek bizonyos felcserélhetd fogalmak,
melyek helyettesitésével a tételek tovabbra is fennallnak. Pl. a sik-geometriaban a dualitas-
elve szerint pont helyett egyenest, valamint az &sszekotés helyett metszést tesziink, illetve
egyenes helyett pontot, és metszés helyett osszekotést, megkapjuk a tételt és duélisat. Igy
Primal-tétel: Két kiilonb6z6 pont meghatarozza a két pontot 6sszekotd egyenest.

Dualis-tétel: Két kiilonbozd egyenes meghatarozza a két egyenes metszéspontjat.

A dualitas-elve érvényes a harom- és tobbdimenzids geometridban, valamint a vektor- és
fliggvényterekre is alkalmazhato. Mi megkiséreljiik a Iétstrukturara torténd alkalmazésat.)

Kézenfekvd az analogiak elvének hasznélata a geometriaban, hiszen altala alacsonyabb
dimenzi6 tényeibdl, tételeibdl magasabb dimenzi6 tényeire, tételeire kovetkeztethetiink. Pl.:

— Els6é dimenzidban: Két — nem-egybeesd — kiilon pont meghataroz egy egyenest.

— Masodik dimenzidban: Két — nem-egybeesd — egyenes meghataroz egy sikot.

— Harmadik dimenzidban: Két sik meghataroz egy teret.

Tehat egy tény, egy tétel — ha jol valasztjuk meg azt — tovabbi valoszinii kijelentések forra-
sava valik. — Alacsonyabbol magasabb felé¢ haladva tartalma ndvekszik, hisz az alacsonyabb-
rendl strukturdban mind a Iéttartalom, mind a relaciok egyszeriibbek, kevésbé Osszetettek,
mint a magasabb-rendi struktaraban.

Ezt egésziti ki a dualitas-elve, melynek segitségével az egyik tény, tétel megismerésével és
igazolasaval megismerjiik ¢és igazoljuk a dudlisat is. Természetesen ehhez az sziikséges, hogy
az esemény- ¢s tény-parok kozott felismerjiik a dualis osszefliggést. Ha ez sikertil, akkor egy
tény, egy tétel megismerésébdl dualisa ismeretét is nyerjiikk, ugyanakkor barmelyiknek

crer

(Megjegyzés: Talan furcsa az olvasd szdmara, hogy fejtegetéseim soran szinte kizarolag
matematikai és természettudomanyos fogalmakat hasznalok. Okaim a kdvetkezok:

a/ Természettudomanyos alapon, természettudomanyok segitségével kivinom megkdzeliteni
¢s megfogalmazni a transzcendencidkat.

b/ A matematikai ¢és természettudomanyos fogalmakat tartom a legegzaktabbaknak, a leg-
kevésbe félreérthetoknek, amelyet egyforman beszélnek az egész vilagon.

Annak idején Arisztotelész fogalmainak a keresztény bolcseletbe €s teologiaba valo beveze-
tése bizonyara sokak ellenkezését valtotta ki. Mégis Aquindi Szent Tamas ujitdsa 700 évre
bevalt, bar az utols6 200 évre eléggé megmerevedtek a fogalmak ¢€s a kategdridk, nem voltak
képesek a megnovekedett bolcseleti igényeknek eleget tenni. A modern természettudomanyok
altal felvetett kérdésekre pedig teljesen alkalmatlanné valtak a fogalmi kategoridk. Szamomra
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ugy tlinik, hogy egyediil a modern matematika fogalmai képesek kifejezni azokat a tartalma-
kat és relaciokat, melyeket a XX. szdzaddal kezdetét vett értelmi rendez6dés megkovetel.)

Milyen struktiraszinti analogidkat figyelhetiink meg a 1ét eddig megvizsgalt struktaraiban?

Elészor: A rendszerbe vitt szabadenergia-tartalom noveli a rendszer energiaszintjét, ezaltal a
rendezddd Gsszetevddés — tehat a fejléddés — lehetdségét. (Szabadenergia-hatds elve.) — Szaba-
dabban talan igy fogalmazhatnank: A szabadenergia-tartalmat noveld kdlcsonhatasok lehetd-
vé teszik azt, hogy a kevesebb részbdl all6 rendszerek tobb részbdl allo rendszerekké
valjanak, és a rendszer relacioi, mas rendszerek felé irdnyul6 kolesonhatésai novekedjenek. —

A prébioldgiai-Iét sikjan ez egzakt mdodon igazolhato.

Analogia segitségével magasabb strukturdra, a bioldgiai-létre is altalanosithatjuk a szabad-
energia-hatas elvét:

Az anyagcsere energiahozamanak ndvekedése teszi lehetévé a bonyolultabb és rendezettebb
szervezetek kialakulasat, tehat az €l6-vilag fejlodését. — A biokémia a szabadenergia hatés-
elvének érvényét bizonyos alapvetd sejtfolyamatokban egzakt modon igazolja is, de a bonyo-
lult kolcsonhatasu bonyolult rendszereknél inkabb csak pusztdn tapasztalati megfigyelések
igazoljak jelenleg az analdgia érvényét. Példaként csak azt emliteném meg, hogy a fermen-
tacidos — oxigén-nélkiili — anyagcsere energiahozamahoz viszonyitva ugrasszerii novekedés
kovetkezik be az oxidacids anyagcsere megjelenésével, s maris bonyolultabba, fejlettebbé
valnak az ¢€l6lények. — S a bioldgidban érvényesiilé energiahatas nemcsak az €16k struktara-
szintjén hoz létre mind tobb és tobb elembdl allo fejlettebb rendszereket alrendszerekkel és
szervekkel, hanem a puszta-1ét szintjének Iétezdit is bevonja a kolcsonhatasokba, €16
szervezet részeivé beépitve azokat.

Magasabbra 1épve az analogia segitségével, a pszichikai-1étre is tudjuk alkalmazni a szabad-
energia-hatas elvét. Azon tulmenden, hogy a tudati-1ét alapjat — szubsztratumat — képezd
biologikum a legdsszetettebb, és a legtobb energiaellatast igényli az dsszes €16 szervezetek
kozott, de maga a tudati 1€t is — fizikai, kémiai €s bioldgiai energiakon tilmenden — pszichikai
¢s erkolesi energidkat igényel, s azokra is — analég modon ugyan — érvényes a Szabadenergia-
hatas elve:

A tudati léttartalomba bevitt pszichikai és erkolesi energidk novelhetik a léttartalmat, a
relaciok rendezettségét és komplexitasat, mely a tudati fejlédésnek a feltétele. — Igy energia-
hatasra valik rendezettebbé ismerettartalmunk, valnak ismertté a helyes logikai hozzarende-
1ések, lesznek bizonyossa az dsszefiiggések, melyek az értelmi fejlodést — vagyis a tovabbi
rendez6dd Osszetevodést — elomozditjak. Energidk — elsdsorban pszichikai energidk — haté-
sara intézményesiilnek a gondolkodo értelem eredményei, jelenik meg az emberi kultara. — A
pszichikai rendezettség, fejlodés visszahat magdra az ¢lettelen- és ¢€lo-strukturara és
1étrehozza a civilizacidt és a gazdasdgi-életet.

fgy az analogiak-elvének segitségével kimutathatjuk a szabadenergia hatas-elvének struktira-
szinteken végigvonuld érvényességét, megallapitva azt is, hogy az elv érvénye nemhogy
szlikiilne, hanem inkdbb kitarul: nemcsak sajat magasabb struktiraszintjén érvényesiil, hanem
visszahat az alacsonyabb strukturaszintekre is, annak elemeit is bevonva a tovabbi rendezd-
désbe.
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De nézziik a szabadenergia hatds-elvének dudlis tételét: az entrépia-elvet. Dualis tétel, mert a
primal-tétel dualis megfeleldi az alabbiak.

Primal-fogalom: Duélis-fogalom:

energiaszint emelkedés energiaszint stabilizalddas

rendez6d6 0sszetevodés rendezetlenségre iranyulas

szabadenergia entropia

Az entrdpia-elv az aldbbiak szerint fogalmazhato:

Energiacseré¢ld kolcsonhatasok soran az entropia — tovabb nem-hasznosithatdo energia —
novekszik, a rendszer energiaszintje csokken, €s a rendszer stabilizalodik, ennek kovetkezté-
ben a rendezetlenség irdnyaba halad, tehat visszafejlodik.

Szabadabban fogalmazva: az entropia-ndveld kdlcsonhatasok a tobb részbdl allo rendszereket
kevesebb részbdl allokka lebontjak, a rendszer relacidit, mas rendszerek felé mutatd kolcson-
hatasait csokkentik.

Az entropia-elv a prébioldgia sikjan abszolut érvénnyel bir, és egzakt mddon igazolhato.

Biolégiai sikon — bizonyos teriileteken a mikrobiologiaban és a kvantum-biokémidban —
ugyancsak sikeriilt az entrépia-elv egzakt bizonyitasa irreverzibilis folyamatok tekintetében.
Ezért kozos vélemény a biologusok kozott, hogy az eloregedés — éppen a sejtekben végbe-
mend irreverzibilis folyamatok kovetkeztében — az azzal jard szervi elégtelenségek, tehat az
eloregedett szervezet pusztulasa, haldla az entropia-elv kovetkezménye. — De az egyes fajok
stabilizalodasaért — az ivarsejtekben végbemend irreverzibilis folyamatok révén — tehat az
atoroklodésért is az entropia-elv a felelds. — Ugyanakkor a bioldgiai strukturaszinten miikodo
entropia-elv visszahat a prébioldgiai struktiraszintre is, €s annak rendszerei szabalyszer(
beépiilés helyett tovabbi bomlas eldidézdi lesznek az €16 szervezet szamara. (Pl. ha a bio-
katalizatorok — enzimek — helytelen miikodése kovetkeztében az egyes kémiai vegyiiletek
nem megfelel6 modon épiilnek be a sejtekbe, a szervezet mérgezd elemeivé valhatnak.)

Tovéabblépve a strukturaszintek 1épcsdin analdgiank segitségével, a tudati-1ét struktiraszintjén
ugyancsak megfigyelhetd az entropia-elv mitkodése. Nem beszélve arrol, hogy az agysejtek-
ben, idegsejtekben felhalmozddd entropia-tartalom kihat az emberi gondolkodésra (pl. agyér-
elmeszesedés), hanem — ¢ép, egészséges biologikum esetében is — a pszichikai és erkolcsi
energiak hidnydban rendezetlenné valik a tudat-tartalom, Osszekuszalédnak a relaciok,
tudatilag-erkolcsileg degeneralodik az emberi személyiség. — Ezen tilmenden a civilizaciok
hanyatlasanak, a kultirdk felbomlasdnak oka elsésorban a tudati- és erkdlcsi-entropiaban
keresendd. — Es itt érintettiik azt a kérdést is, hogy a tudati entropia visszahat az alacsonyabb
strukturaszintekre is, azok rendezetlenségét is fokozza. — (Csak utalok az esztelen nuklearis
kisérleteknek a bioszférat és geoszférat karosan befolyasold hatdsara.)

Masodszor: A fejlédés és visszafejlodés (stabilizalddas, lebomlas) ugrasszeriisége.

A prébioldgiai struktiraszintre vonatkozdan igy fogalmazhatjuk meg allitasunkat:

Az energiakozlés altal, mely kvantumokban (elemi adagokban, nem pedig folytonosan)
torténik, a rendszer elérhet egy olyan energia-allapotba (kiiszobszint), mely utdn ugrasszeriien
keriil az alacsonyabb energiaszintrél a magasabb energiaszintre, alacsonyabb konfiguraciobol
a magasabb konfiguréacioba.
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Ennek dualis-tétele is megfogalmazhatd: a rendszer ugrasszeriien zuhan magasabb energia-
szintrdl az alacsonyabb energiaszintre (magasabb konfiguraciobol az alacsonyabb konfigura-
cioba), ha energia-kisugarzas révén energiatartalma a kiiszobszint ala siillyed.

Bioldgiai strukturaszinten — analdgiank segitségével — az el6zo tételt igy fogalmazhatjuk:
A fejlodés az élet vonalan sem folytonos, hanem ugréasszerii, még a fajon beliili fejlédés is az
ugrasszerli mutacios valtozasok kovetkezménye.

Ennek dualisa a kovetkezd: mutacios valtozas kovetkeztében ugrasszeriien beallhat a faj dege-
neracidja, majd pusztuldsa, vagyis a faj tartdos fennmaradasat a mutacié nélkiili stabilizalodas
biztositja.

A tudati-élet struktairaszintjén fentiek analdgiaja a kovetkezo:

A tudati rendezddés és fejlodés pszichikai és erkolesi energidk hatasara ugyancsak ugras-
szerlien kovetkezik be. Ezt az allitast igazolja, hogy a korszakalkotd felismerések, felfede-
zések szinte azonos idd-intervallumban, egymastdl fliggetlen tobb személy révén valtak
ismertté. (Pl. a nem-euklideszi geometriat szinte egy-idében Bolyai, Lobacsevszkij és Gauss
alkotta meg.) A korok szellemi dramlatai megérlelik a problémakat, késleltetni talan lehet, de
megakadalyozni azok megjelenését, nem. — A pleisztocén elejére adottak voltak a tudati élet
primitiv formaban val6 megjelenésének feltételei, s a Foldon — a paleontoldgia tantisaga
szerint — egyszerre tobb helyen megjelent az eszk6zhasznald eléember. — De igy van ez a kul-
turdkkal is: az emberi tudatnak intézményekben valé megjelenése ugrasszertien fejlodott fel, a
technikai szintek — hosszabb vagy rovidebb latszolagos stagnalas utan — ugrasszertien emel-
kednek.

De a tételnek igaz a dudlisa is: az emberi tudat — pl. a biologiai entropia-tartalom ndveke-
désével — zuhanasszerlien hanyatlik, de ugyanez bekovetkezhet a pszichikai-erkdlesi entropia-
novekedés kovetkeztében is. Hasonloképpen a kultaraknak, civilizacioknak pusztuldsa is
zuhandasszertien kovetkezik be a régészet €s torténelem tantisaga szerint.

Harmadszor: Az alacsonyabb struktira létez6je magaban hordja a magasabb struktara 1ét-
lehetdségét.

Prébioldgiai szinten a l1ét a kdlcsonhatasra 1épés képessége. De ha egy rendszer kdlcsonhatasra
1éphet mas rendszerekkel, akkor megvan benn az énmagéval vald kdlcsonhatasra-1épés — tehat
az ¢let — lehetdségének valdszintisége, ha ez a valoszinliség a rendszerben rendelkezésre allo
energia-hatas miatt kicsiny is.

Bioldgiai szinten az élet az onmagaval vald kolcsonhatasra-1épés és a mas rendszerekre vald
reflektalas képessége. — De ha egy €16 rendszer reflektalhat mas rendszerekre, akkor megvan
benne az onmagara torténd reflektalds — tehat a tudat — lehetéségének valdsziniisége, még
akkor is, ha a bioldgiai energidk szamara ez a valdsziniiség a lehetetlen hatarat surolja is.

Tudati strukturaszinten a tudatos létezOben az Onmagara valo reflektalas képességén tul
megvan az a képesség, hogy alternativakat felismerjen, ¢és sajat allapothatdrozo6i — paraméterei
— bizonyosakat maga valasszon meg. (Pl. a gondolat nincs szigoruan térhez és idéhoz kotve,
vagy a torekvés — az alternativak kozti valasztasnal — szembefordulhat a természettérvénnyel.)
Tehat megvan benne a valasztds, a tér-id6tol vald fiiggetlenités €s az allapothatarozok
bizonyos megvalasztasanak lehetdsége.
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Utols6é megallapitasunkkal visszakanyarodtunk eredeti kiindulasunkhoz: az egyes struktara-
szintek nyitottak a magasabb-rendii strukturdk felé. Vajon a tudati-élet strukturaszintje milyen
magasabb-rendii strukturaszint felé nyitott? — tettiik fel a kérdést. Az analdgidk elve segitsé-
gével maris a transzcendens struktirahoz jutottunk el: a tudati élet nyitott a SZABADSAG-
LETALLAPOTA felé.

3. A leképezés-elve és a strukturaszintii leképezés alkalmazasa a
transzcendens megismerésben.

Az analégidk-elve mellett masik utunk a leképezés-elve, melynek segitségével egyik strukta-
rabol a masik struktirdba juthatunk. Ez az eljardsmod nemcsak a matematikaban alkalmaz-
hat6 eredményesen, hanem a természettudoméany minden teriiletén. Jelen vizsgaloéddsunkban
fel is hasznaljuk az ezen eljardsmod adta lehetdségeket.

(Megjegyzés: A leképezés halmazelméleti fogalom a matematikaban. Jelenti azt a transzfor-
maciot, amelynek segitségével valamely halmaz minden eleméhez — matematikai vagy logikai
miivelet segitségével — hozzarendeljiik egy masik halmaz egy vagy tobb elemét. — Specialis
formaja a geometridban a térbeli alakzatnak sikbeli alakzatra torténd leképezése a centralis
vetités segitségével. — Ugyanakkor specidlis esetet képvisel az affin leképezéseken alapuld
affin-geometria, melyben a transzformacié olyan egyértelmli kolcsonds megfeleldsséget
jelent, melyben az egyenes mindig egyenesbe megy at.

Definialjuk még a leképezés két forma;jat:

— Izomorf leképezés esetében a két halmaz kozotti transzformacio kolcsondsen egyértelmii €s
miivelettartd. — Altalaban két strukturat akkor és csak akkor neveziink izomorfnak, ha 1étesit-
heté kozottiik kolesondsen egyértelmii és mivelettartd leképezés. Ez egyuttal a két halmaz

crer

— Homomorf leképezés esetében a transzformacid ugyan egyértelmi és miivelettartd, azonban
a strukturak kozotti — matematikai vagy logikai — megfeleltetés csak egyértelmii a kdlcsonds

crer

hogy pl. A-halmaz minden eleme megfelel B-halmaz valamely elemének, de nem allithatjuk
azt, hogy az A-halmaz minden eleme csak egy B-beli elemnek felel meg.)

A kovetkezOkben homomorf leképezésekkel fogunk dolgozni, a strukturdk kozotti logikai
megfelelosségeket keresve. — Azt ugyanis az elézéekben mar tisztaztuk, hogy a 1ét struktarai-
ban egzakt matematikai megfogalmazasokat csak a prébiologiai 1ét teriiletén talalhatunk, s
bizonyos sziik hatarok kozott a sejt-biologidban. — A logikai relacidk azonban alkalmasak
arra, hogy struktiraszinten beliil értelmezhetéek legyenek, és mas strukturara valo leképezés
alapjat képezzEk.

A kovetkezokben kisérjiik végig a leképezés-elve segitségével az entropia-elv érvényestilését
az egyes strukturaszinteken, kiegészitve a paraméterek és szabadsagfokok vizsgalataval,
valamint a komplementaritas- és kompenzacio-elvének strukturaszintli attételezodésével.

Eloszor: Az energia- és az entropia-tétel homomorf leképezése az egyes struktaraszinteken.

Lét-struktirdink megalkotasanal a kdlcsonhato-képesség aktivitasat értelmeztiik, mint léttar-
talmat, a relaciokat pedig, mint rendezé-elvet. A kolcsonhato-képesség azonban a rendszerbe
tortént energia-bevitellel valik aktivabba, energia-kisugarzés révén pedig veszit aktivitasabol.
— Igy a kolcsonhato-képesség aktivitisa és az energiaszint kozott sziikségszerii kapcsolatot
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tudunk 1étesiteni. Ugyancsak logikai kapcsolat 1étesithetd a rendszer energiaszintje €s a rend-
szer relacioi, vagyis rendezettsége kdzott, amennyiben az energiaszint ndvekedésével novek-
szik a relacidk kvantitativ és kvalitativ mértéke, vagyis rendezettsége. Energia-kisugarzas
esetén pedig ugyanez csokken. — Még egy tovabbi logikai kapcsolat 1étesithetd, és pedig: az
energiaszint és a kvantaltsag kozott, tehat a kolcsonhato-képesség aktivitdsa és a relaciok,
valamint azok ugrasszerii novekedése, vagy zuhandsszerti csokkenése kdzott.

(Megjegyzés: Az energia- és entropia-tétel sem megfogalmazéasaban, sem miikodésében nem
fliggetlen egymastol. Megfogalmazasaban a két tétel egymasnak dualisa. Miikddésében
ugyancsak szoros Osszefliggés tapasztalhatd. Ugyanis a természetben aranylag ritka az a fo-
lyamat, amikor a rendszert teljesen fiiggetlen energiahatas éri (ilyennek lehet mindsiteni az
¢l szervezetet érd radioaktiv hatast). A legtobb esetben bizonyos rendszerek stabilizalodéasa
vagy lebomlésa kovetkeztében felszabaduld energidk biztositjak mas rendszerek, szervezetek
szamadra a tobbletenergiat.

A két tétel mind megfogalmazédsdban, mind miikddésében nemcsak duélisa egymasnak,
hanem egyetlen elvet alkotnak: az energia-megmaradds dinamikus elvét. A stabilizalodésok,
lebomlasok révén felszabadulo energia teszi lehetévé mas rendszerek felépiilését, magasabb
energiaszintre torténd emelkedését. Ez a dinamizmus biztositja az energia-egyensulyt.)

Az elézdekben vazolt logikai hozzarendelések egyértelmiien megfeleltethetéek — struktara-
szinteken belill — a 1étez6k vonatkozasaban. Ha az entrdpia-elvet vizsgaljuk, megallapithatjuk,
hogy az entropia-elv minden strukturaszinten érvényes, csak magasabb szinten bonyolultabb
attételezésben.

Prébioldgiai szinten legegyszeriibb megfogalmazasa a mikro-rendszerekre érvényes energia-
minimum-elve: a magara hagyott mikro-rendszer minimalis energiaszintre torekszik, és azon
stabilizalodik. — Ennek mar Osszetettebb megfogalmazisa a termodinamikai entropia-elv:
irreverzibilis — meg nem fordithaté — folyamatokban novekszik a rendszer termodinamikai
valdsziniisége, a rendszer a rendezetlenség irdnyaba halad. — Makromolekuldk vonatkozasa-
ban, ahol a folyamatokat specialis katalizatorok iranyitjak, az entropia-elv igy fogalmazhatoé: a
specidlis katalizatorok irdnyitdsa mellett végbemend bonyolult kémiai folyamatok altaldban
egyiranyuak, tehat az entrépia-ndvekedés kovetkeztében a stabilizalodas felé haladnak.

Biologiai szinten a logikai hozzéarendelés valtozatlan, anndl is inkébb, mivel a prébiologiai
entropia-elvben gyokerezik a biologiai entropia-elv. Az ¢€l6 szervezetek — biokémiailag —
visszavezethetok a makromolekulakra, molekulakra, atomokra, elemi részecskékre. Tehat az
azokban érvényesiilo energiaminimum, termodinamikai allapotvalosziniiség, katalizalt stabili-
zalodas egyértelmiien transzformalhatdé a biologiai struktiraszintre. — Ezen a szinten az
attételezett entropia-elv megfogalmazasa az alabbi:

A tulalkalmazkodas, mint legalacsonyabb energiaszintre vald torekvés, forditottan ardnyos a
fejlédési valészinliséggel.

(Megjegyzés: A 1étért valo kiizdelem, mint a fejlédés torvényszertiségének megfogalmazasa,
félrevezetd és nem tiikrozi a teljes valdsagot.
Az igaz, hogy az erdsebb, ¢letképesebb mutaciok maradnak fenn, szaporodnak el, és valhat-
nak a tovabbi fejlédés alapjava, ugyanakkor a gyenge egyedek, életképtelen mutaciok elpusz-
tulnak, taplalékai lesznek az ¢letképeseknek.

—18—



A ragadozék példéja az allatvildgban azonban azt igazolja, hogy nem a legerdsebbek, nem a
1étért vald kiizdelemben feliilmaradé gydztesek a fejlodés hordozoéi. — A paleontologia tani-
sadga szerint a ragadozok nem fejlddnek, ellenkezdleg visszafejlodnek a fajtorténet utvesztodi
soran. Az 0s barlangi medve, barlangi oroszlan, kardfoga tigris mind kipusztultak, utédai erd
¢és veszélyesség szempontjabol nyomukba sem 1éphetnek.

Viszont a novényevd foemldsok korébdl emelkedtek ki a hominidak, és valtak értelmes
Iényekké, holott erre a ,,1étért valo kiizdelem” sordn vajmi kevés esélyiik volt.

A biofizika és biokémia valasza egyértelmii: a ragadozok — mutacio kovetkeztében kialakult
testi adottsadgaik révén — a legkisebb bels6 energia-folyamatokat igénylé modon, kész allapot-
ban veszik fel az allati fehérjét, zsirokat, de azzal egyiitt a sejtekben felhalmozddott entrdpia-
tartalmat is. A kisebb ellendllds, a minimalis energiakifejtés irdnya egyuttal a stabilizadlodasi
valoszinliség ndvekedését is jelenti. Tehat szamukra a fejlédés valdszinlisége a minimalisra
csokkent.

Fejlodéstorténeti szempontbdl, természetesen, a ragadozoknak is megvolt a jelentdségiik, mert
egyrészt a gyenge, ¢letképtelen egyedeket kiselejtezve a fajokat nemesitették, masrést — az
¢letfenntartas érdekében — maximalis erdkifejtésre, energiafelhasznalas fokozasara kénysze-
ritik 6ket. — Sok fajt azonban a tulalkalmazkodasba kényszerittettek bele, elvagvan eldliik a
fejlédés utjat.

A 1étért valo kiizdelem tehat — szorosan vett értelemben — az entrdpia-elv magasabb-szintii
attétele.)

Tudati struktiraszinten a logikai hozzarendelés tovabbra is valtozatlan, mivel egyrészt a tudati
1ét alapjat — szubsztratumat — az entropia-elvnek alavetett biologikum képezi, masrészt pedig
— az informacié-elmélet révén — a tudati-létre is altaldnositandé az entropia-elv.

Az informécié-elméleti entropia-elv a kovetkezd: a kozlendd adatok szdmanak, vagy az at-
vitel sebességének novelésével novekszik az informacids-rendszer rendezetlensége. Vagyis a
rendszerbe kiilon energiat kell bevinni maganak a rendezettségnek fenntartasara is, a
rendezettség fokozasa pedig allandéan ndvekvo energiahatast igényel.

Ezt a tudati-¢letre altalanositva megfogalmazhatjuk a tudati entrdpia-elvet:

A tudati ¢élet, annak tudattartalma, valamint objektivacidi és intézményei kiilon energia-bevi-
tel nélkiil a dezorganizécid iranyaba haladnak, mely el0szor stabilizdcioban (tudati megreke-
désben), majd lebomlasban (tudati hanyatlasban) nyilvanul meg.

Ertelmezniink kell el6z6 meghatarozasbol az energiakat. — Kellenek biofizikai és biokémiai
energidk a tudati élet alapjat — szubsztratumat — képez6 bioldgikum szinten-tartasara. A sej-
tekben, elsésorban az idegsejtekben felhalmozddo entropia lehetetlenné teheti a tudati életet. —
Sziikségesek fizikai €s kémiai energidk a tudati objektivaciok és intézmények megvaldsitasara
¢s fenntartasara is.

De ezeken talmenden pszichikai energidkra van jelentés mértékben sziikség, mely energidk a
tudatnak tartalommal valo megtoltését, a tudattartalomnak rendszerezését és rendezettségét, a
tudattartalom és rendezettség novelését végzi. — Ezt meghaladéan még u. n. erkdlcsi energidk
is szlikségesek, melyek biztositjak a tudattartalomnak megfeleld cselekvést €s objektivalodast.
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A tudati és erkdlcsi energiak mibenlétérdl még csak pusztan tapasztalati ismereteink vannak,
melyek nem mentesek az ellentmondésoktol. Egzakt megfogalmazasuk egyeldre elérhetet-
lennek latszik.

Mindezek utan értelmezziik a kibernetikai rendszert, €s kiséreljiik meg homomort leképezését
az egyes strukturaszintekre.

KIBERNETIKAI RENDSZER: elég nagyszamt — legalabb millids nagysagrendii — elemek
rendezett halmaza, mely a rendszerbe bevitt informaciok €s energiak segitségével a rendszer
allapothatarozéit megadott szinten képes tartani, és meghatarozott kimend informaciokat,
vagy kimend termelt energiat képes 1étrehozni.

A kibernetikai rendszerre érvényes torvényszeriiségek a kovetkezok:

— Szabdlyozott rendszer, ami azt jelenti, hogy a paraméterek allapotat, a kimend jeleket allan-
ddan méri, — tehat egyben kontroll-rendszer, — eltérés esetén visszacsatolas révén szabalyozza.
— Hierarchikus rendszer, mely azt jelenti, hogy a rendszer alrendszerei, részrendszerei
kozponti iranyitas alatt allnak a rendszer céljanak elérése érdekében.

— Onfejleszté rendszer (egyes auktorokndl: dntanuld), mely azt jelenti, hogy a rendszer —
bizonyos allapotvaltozasok ismétlddése esetén — alrendszerei, részrendszerei, esetleg az egész
rendszer paramétereit, a paraméterek szabadsagfokait médosithatja.

— Hatasai és allapotvaltozasai nem-linearis, hanem — rendszerint — exponencidlis sszefiiggés-
ben irhatok le.

— Az entrépia-elvnek alévetett rendszer, amennyiben kiilon energia-bevitel nélkiil a rendszer a
rendezetlenség irdnyaba halad. Mind a szabalyozas, mind a hierarchikus felépitettség, mind az
onfejlesztés csakis kiilon energiahatasra mehet végbe. — Jellemzd, hogy a — pozitiv visszacsa-
tolas kovetkeztében — bedlld exponencialis hatdsndvekedés nem minden hataron tali, hanem —
az entropia-elv kovetkeztében — egy bizonyos kiiszobérték felett egyenletessé valik.

A kibernetikai rendszer — bels6 felépitésével €s kapcsolataival — egyértelmiien leképezhetdk a
kiilonb6z6 strukturaszintekre.

Az egész prébioldgiai struktiraszint egyértelmiien értelmezhetd egyetlen kibernetikai rend-
szerként, melyben nem-linearis 0sszefliggések fogalmazhaték meg a kiilonb6zé kdlcsonhata-
sok, szabalyoz6 visszacsatolasok tekintetében. Matematikailag leirhat6 a hierarchia, és logi-
kailag értelmezhetd az Onfejlesztés és az egyes részrendszerek allapothatdrozdinak be- és
atallitddasa forméjaban. (Lasd: Heisenberg nem-linearis elmélete az elemi-részecskékrol.)

Bioldgiai struktiraszinten — bar maga a sejt is kibernetikai rendszerként foghat6 fel — mégis a
faj értelmezhetd komplex kibernetikai rendszerként, melynek részrendszerei a fajhoz tartozo
populéciok és egyedek. Kozponti iranyitdé elvként a faj DNS-ének aktivitdsa szerepel, ez
biztositja a szabalyozast, hierarchiat és onfejlesztést. A DNS aktivitdsara, mint biologiai élet-
elvre, érvényes a szabadenergia-hatds- és entropia-elv, mely a faj kifejlodését, stabilizalo-
dasat, majd hanyatlasat és pusztulasat eredményezi.

Tudati struktiraszinten mar magara az egyedre egyértelmiien értelmezheté — a sz6 legszo-
rosabb értelmében — a kibernetikai rendszer, mind a kdézponti irdnyitas, mind a szabalyozas,
mind az Onfejlesztés tekintetében. Struktiraszinten beliil tovabbhaladva az emberi intézmé-
nyek, kultara, tarsadalom, technika, civilizacio, gazdasagi élet iranyaban olyan komplex
kibernetikai rendszereket értelmezhetiink, melyek hatvanyozottan kibernetikai rendszerek,
amennyiben a magasabb kibernetikai rendszerek elemei maguk is kibernetikai rendszerek.
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Az energiamegmaradés-elve legszembetlinébben a kibernetikai rendszerek vizsgéalata soran
valik. A részrendszerek lebomlésaval, stabilizalodasaval szabadda valo energia mas rendsze-
rek belsd szabadenergidjanak ugrasszerii novekedését eredményezi. Ezéltal egyes részrend-
szerekben rendezddd Gsszetevodés utjan fejlddes valik lehetéve, és valdsul meg, ugyanakkor
az egész rendszer egyensulya megmarad, illetve az 6ssz-energiaszint valtozatlan.

Erdekes azonban megfigyelni, hogy a kibernetikai rendszer az egyes struktiraszinteken nem
azonos modon valdsul meg, vagyis a megfeleldsség nem kolcsondsen egyértelmi, a leképezés
nem izomorf. Mig a prébiologiai struktiraszinten a teljes 1étsik alkot egyetlen Gsszefliggd és
kolcsonhatasaiban egyetlen célra-iranyitott kibernetikai rendszert, addig a biologiai létsikon
fajonként elkiiloniild kibernetikai rendszerek alakulnak ki, melyek rendszeriikbe — elsdsorban
energiaforrasként — mas rendszerek részrendszereit is bevonja. (Pl. a novények kémiai vegyii-
leteket dolgoznak fel, az allatok pedig ndvényeket vagy mas allatokat.) — Legatfogobbak a
tudati struktaraszint kibernetikai rendszerei, melyek egyrészt a legbonyolultabb belsd
iranyitassal, szabalyozassal és Onfejlesztéssel rendelkeznek, masrészt legjobban bevonjak
rendszerilkbe az alacsonyabb-rendii kibernetikai rendszereket mind eredeti, mind pedig
atalakitott és feldolgozott allapotban, melyekhez Gjabb — most mar miivi — részrendszereket
hoznak Iétre a kibernetikai rendszer szamara. — Létstruktirarol 1étstruktirara Iépve, a kiber-
netikai rendszer nemcsak elemei szamdban, hanem bels6 mechanizmusaban is ugrasszeri
kvantitativ és kvalitativ valtozasokon megy keresztiil.

Masodszor: A paraméterek és szabadsagfokok vizsgalata.

Tovébbi vizsgalddasainkhoz értelmezziik a paramétereket és szabadsagfokokat.

— Paraméternek a rendszer allapothatarozoit nevezziik, melyek adott iddpontban — a megfi-
gyelés, mérés idopontjaban — allanddaknak tekinthetok. (Pl. térdeli helyzet, sebesség, nyomas,
hoéfok, stb.) Kibernetikai rendszerben a jellemzd paraméterek a bemend — input — és kimend —
output — jelek allapothatarozoi.

— Szabadsagfoknak az allapothatarozok Osszetevoit — komponenseit, koordinatéit — nevezziik,
melyek segitségével a paramétereket egzakt matematikai vagy logikai modszerrel megfogal-
mazzuk. (Pl. az anyagi pont tér-koordinatai, vagy a sebesség-vektor komponensei, stb.)

(Megjegyzés: Paraméter: az a mennyiség, amelyet tobb valtozé mennyiség kdzotti sszefiig-
gés megfogalmazasakor allando értéken tartunk.

Szabadsagfok: azoknak az adatoknak a szama, amelyek sziikségesek ¢és elégségesek ahhoz,
hogy egy szabad — illetve adott kényszerfeltételt kielégitd — mechanikai rendszer allapothata-
rozo6it jellemezziik. Pl. a szabad tomegpontnak helyzetét tekintve 3 szabadsagfoka van, adott
feliilethez, illetve adott gérbéhez kotott tomegpontnak viszont csak 2, illetve 1 a szabadsagfok
szama.

A statisztikus termodinamikéban egy rendszer szabadsagfokainak szama — fenti értelmezéstol
eltéréen — azoknak a hely- és impulzus-koordindtdknak a szamat jelenti, amelyektdl a
rendszer teljes energidja fiigg.

A mikro-rendszerekre — a Heisenberg-féle bizonytalansagi relacio kovetkeztében — fenti

szabadsagfok-értelmezés nem alkalmazhat6, mivel a rendszer hely- és impulzus-koordinataja
egyidejlileg nem allapithatd meg.
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Kényszerfeltétel: valamely mechanikai rendszer mozgasat korldtozo kényszer matematikai
megfogalmazasa. Pl., ha egy test csak egy feliilet vagy gorbe mentén mozoghat, akkor az
adott feliilet vagy gorbe matematikai egyenlete — egyenletei — a kényszerfeltétel. — A kény-
szerfeltétel fiigghet az 1d6tdl is, pl., ha a kényszer egy mozg6 feliilet. — Minden egyes kény-
szerfeltétel csokkenti a rendszer szabadsagfokainak szdmat.)

Fogalmaink értelmezése utan kiséreljiik meg azok homomorf leképezését az egyes struktura-
szintekre.

Prébioldgiai struktiraszinten a rendszerek allapothatarozdinak szama viszonylag korlatozott;
a szabadsagfokok szama pedig — mely allapothatirozonként maximalisan harom — még a
maximumot sem ¢éri el a kolcsonhatasok kovetkeztében fellépd kényszerfeltételek miatt. —
Gondoljunk csak arra, hogy az atomok elektronjai csak adott energiaszinteken helyezkednek
el, azokon is kotott szammal. Ezen tilmenden érvényes a Pauli-féle kizarasi elv, mely szerint
adott energiaszinten is csak olyan elektronok lehetnek, melyek nem egyeznek spinjik —
perdiiletiik — kvantumszamaban. — Prébiologiai struktiraszinten a paraméterek és azok
szabadsagfokai szamukat tekintve kotottek és matematikailag megfogalmazhatok.

Bioldgiai struktiraszinten ugrasszeriien novekszik a rendszerek allapothatdrozédinak, ennek
kovetkeztében szabadsagfokainak szdma. A biofizikai és biokémiai kolcsonhatasokon tal,
melyekben a biokatalizdtorok — enzimek és koenzimek — altal iranyitott fiziologiai folyamatok
révén eleve novekszik a paraméterek és szabadsdgfokok szdma. Tovabbi allapothatarozoi
novekedést eredményez az érzékeld ¢és reflektaldo kolcsonhatasok megjelenése, valamint
minden folyamatnak teljes id6belisége — a paramétert meghalad6 — szabadsagfok-novekedést
eredményez.

Tudati strukturaszinten ujabb ugrasszerti emelkedés tapasztalhatd az allapothatdrozok sza-
manak novekedésében. A bioldgiai 1étsikra jellemzd allapothatarozokon kiviil megjelennek a
pszichikai élet nem-tudatos ¢és tudatos folyamatainak allapothatarozoi, valamint az erkolcsi
paraméterek. A fogalom- ¢és itéletalkotds, az absztrakcio, analizis, szintézis logikai miiveletei
megannyi Uj allapothatdroz6é ¢és szabadsagfok forrasa. Bar bizonyos kényszerfeltételek
némileg csokkentik a novekvd szabadsagfokok szamat. — Tudatdban kell azonban lenniink
annak, hogy a biologiai és tudati strukturaszinten mar nem szamolhatunk a paraméterek és
szabadsagfokaik egzakt megfogalmazasaval.

Ez a struktiraszintenként allandéan novekvd paraméter és szabadsadgfok szam szinte még
szembetlindbb, ha a struktiraszinteket, mint kibernetikai rendszereket vizsgéljuk, és a kiber-
netikai rendszer jellemzdit, az input €s output jelek allapothatarozoéit nézziik. Input €s output
adat tekintetében ugrasszerti novekedést tapasztalunk, amint a prébioldgiai strukturaszintrdl a
biologiai struktaraszintre 1épilink, majd ez a ndvekedés még fokozottabba valik a tudati-1ét
struktiraszintjén. Kiilondsen akkor, amikor a tudat és annak objektivacidi intézményesiilnek,
tarsadalmiva valnak, és féleg akkor, amikor hataskoriikbe vonjak a prébiologiai €s a biologiai
kibernetikai rendszereket (technika, civilizacid, gazdasagi élet fejlodése).

Fentiek szerint a homomorf leképezés segitségével igazoltuk a paraméterek és szabadsag-
fokainak ugrasszerii novekedését strukturaszinten felfel¢ haladva.

Harmadszor: Ertelmezziik a komplementaritds- és kompenzéacié-elvét, és kiséreljiik meg
struktiraszintii leképezésiiket.

—22 -



A komplementaritas-elve szerint — els6sorban a mikro-rendszerekben, de éppen ezért vonat-
kozik a mikro-rendszerekbdl felépiilé makroszkopikus rendszerekre is — tudatunk jelenlegi
allapotaban a rendszerekrdl atfogd, szintetikus, minden lényeges Osszefiiggést tartalmazo
képet alkotni nem tudunk, hanem egyidejiileg csak bizonyos szempontok szerint, bizonyos
Osszefiiggéseket ismerhetiink fel, és ezek az ismeretek ellentmondésokat tartalmaznak. (Pl. a
fénynek hullam és részecske jellege.) — Ez a komplementaritds magaval hozza azt, hogy
it¢leteink, kovetkeztetéseink nem lehetnek determinisztikusak, vagyis szigoru oksagi
kapcsolatban, hanem csupan indeterminisztikusak, valosziniiségi relacidban.

A kompenzicié-elve — csillagaszati torvényszeriiség — arr6l ad szamot, hogy térben és idében
minél tavolabbra haladunk megfigyeléseinkben, igaz, hogy anndl kevesebb egzakt mddon
megfogalmazhatd Osszefliggés birtokaba juthatunk, de ez elegendé ahhoz, hogy alapvetd
Osszefiiggéseket értelmezhessiink.

(Megjegyzés: A mikrovilag megismerésé¢hez két, egymast kolcsondsen kizar6 — komple-
menter — mérési eljaras kozt valaszthatunk:

— elvégezhetjiik a folyamat, pl. az atomi részecske mozgésanak tér-idobeli kimérését, ekkor
hatarozatlan marad a részecskék impulzusa és energidja;

— megmeérhetjiik az impulzusat és energidjat, de csak a pontos tér- €s idobeli meghatarozasrol
valé lemondés aran.

A komplementaritasnak ezen megfogalmazasa mogotti fizikai tartalom az, hogy a mikro-
objektumokra érvényes a Heisenberg-féle hatrozatlansagi dsszefiiggés, azaz nem hatarozhat6
meg egyidejlileg tetszésszerinti pontossaggal az objektum térbeli helye €s impulzusa, illetve
energidja és adott energiadllapotban valo tartozkodasanak idétartama.

A kompenzacid-elvének megfogalmazéasa valgjaban igy hangzik: térben és idében tavolodva a
csillagaszati megfigyelésekkel, minél kevesebb egzakt ismeretet nyeriink, annal kevesebb
sziikséges ¢s elegendd a Vilagegyetem akkori allapotara vonatkozé kovetkeztetések levona-
séhoz. — Valdjaban a kompenzacié-elve a csillagészati torvényszertiségek homomorf leképe-
zése a Kozmosz mai allapotabol eldzo, kevésbé rendezett allapotara.)

A komplementaritas-elve a prébioldgiai struktiraszinten egyértelmiien a mozgasallapotok
kozotti alternativara vezethetd vissza: determinisztikus vagy indeterminisztikus az allapot-
valtozas induld- és végallapota kozott az Osszefliggés. Mikro-rendszerek vonatkozasaban a
kvantummechanika egzakt megfogalmazast ad: két mérés kozott a mozgasvaltozas determi-
nisztikus, szigortian oksagi alapon megy végbe, de maguk a mérések valdsziniiségi relacidoval
birnak. Ennek oka az, hogy a mikro-folyamat és maguk a mérérendszerek egymassal kolcson-
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makroszkopikus rendszerek — fizikai, kémiai, biologiai rendszerek — azonban alapjaban
mikro-rendszerekbdl épiilnek fel, igy a komplementaritds egyértelmiien értelmezheté azokra
azzal a kiilonbséggel, hogy a valdszinliségi relaciok szdma a kolcsonhatasokban résztvevo
mikro-rendszerek szdmaval aranyosan nd.

(Megjegyzés: A vilag legnagyobb fizikusai koziil tobben — koztiik Einstein, Schrodinger, de
Brogli — mindvégig hadakoztak a mikro-rendszerek indeterminisztikus értelmezése ellen,
szerették volna a mikro-rendszerek allapotvaltozésait a klasszikus fizika mozgéasegyenleteibdl
leszarmaztatott egyenletekben megfogalmazni. Azonban érvelésiil barmennyire is tartalmaz
bizonyos igazsagot, ez a klasszikus fizikdra vald visszavezetés €s a determinisztikus kauza-
litds megvédése nem sikertiilt szamukra. — S6t éppen maga Einstein szolgaltat a komplementa-
ritas-elvéhez némi adalékot az anyag ¢és energia komplementer fogalmanak egyesitésével:
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»Megmutattuk, hogy valamely rendszer inercidjdnak annak energia-tartalmatol kell fliggenie,
¢és ezzel — ugy szolvan — ahhoz a felfogashoz érkeztiink el, hogy a tehetetlen tomegek nem
egyebek lappango energianal. Ezzel az anyagmegmaradas-elve elvesztette autonomiajat, és az
energiamegmaradas-elvével olvadt 6ssze.” /Mein Weltbild. Amsterdam. 1934./

M¢ég ragyogdbb bizonyiték a komplementaritas-elvének igazolasara az Einstein altal beveze-
tett foton nevil elemi-részecske a fényelméletbe, mely komplementer a fény hulldm-voltaval.)

A biologiai struktiraszinten még tovabb nd, és szélesebb skalat foglal el a komplementarités.
Egyrészt az €16 sejtek részrendszerei mikro-rendszerek, melyekben eleve indeterminisztikus
relaciok is érvényesiilnek. Mésrészt az energiahatas kovetkeztében a mutaciok — DNS és RNS
modosuldsok — megjelenése ugyancsak valdsziniiségi alappal bir, de az eldallt mutacidok
fennmaradésa ¢és elterjedése nem kevésbé a kornyezet kdlcsonhatdsainak indeterminisztikus
kimenetelén mulik. Csak egy a bizonyos, hogy fennallo természettdrvénnyel szemben lehe-
tetlen esemény nem kovetkezhet be. — Tovabbmenve, mind a prébiologiai, mind a biologiai
struktaraszinten az entropia-elv megvalosuldsanak kisérlettel és tapasztalattal legjobban
megegyez0 matematikai leirdsa a Boltzmann-féle megfogalmazés (S = k.InW), mely eleve
valoszinliségi relaciot 1étesit az entropia-ndvekedés €s a rendszer termodinamikai allapota
kozott. — Ugyanakkor az egyes kdlcsonhatasokban tovéabbra is érvényesiil a determinisztikus
kauzalitas, vagyis egymast kolcsonosen kizard, komplementer térvényszeriiségek irdnyitjak a
struktaraszintek allapotvaltozasait, a fejlodést.

Tudati struktiraszinten a komplementaritds-elve még szélesebb teriileten érvényesiil, figye-
lemmel arra, hogy a tudati ¢let alapjat a komplementaritdsnak alavetett biologiai szubsztratum
képezi, mégpedig a kdlcsonhatasaiban legkomplexebb biolégikum. — Ugyanakkor a tudati 1ét
a maga ¢érzékelésével, reflexioival, absztrakcidival, analizisével €s szintézisével tjabb — most
mar pszichikai — kolcsonhatasokat 1étesit, melyben determinisztikus kauzalitdst nagyon nehéz
megtapasztalni. — Mint mar az elézéekben emlitettiik, egzakt megfogalmazasokat pszichikai
létlinkben ugyan nem adhatunk, de a tapasztalati és megkozelitd értelmezések minden esetben
indeterminisztikusak, valoszinliségi valtozékon alapulnak. — Maga a gondolkodas ugyan logi-
kajaban oksagi alapon nyugszik, de a gondolati elemek megragadasa, s maga a megismerés
komplementer folyamat, tele egymasnak kdlcsondsen ellentmondo és csupan valdszintiségen
alapul6 1épésekkel.

M¢ég valamire fel kell hivnom ezzel kapcsolatban a figyelmet: az gy nevezett degeneralt
allapotra, a szoénak mikrofizikai értelmében. Mikrofizikaban a degeneraltsadg azt jelenti, hogy
a mikro-rendszer nem minden eleme, az elemek nem minden allapothatarozoja éri el a
rendszer energiaszintjét, attdl elmarad. — A prébioldgiai szinten kiviil a biologiai struktira-
szintnek is sajatja a degeneracio jelensége, mivel a bioldgiai szervezetek mikro-rendszerekbdl
épiilnek fel, igy a konfiguraciotol eltérd energiaszintek degenerdciokat hozhatnak létre. (Pl
hibas enzim-miikddés, hormonzavarok, stb.)

A tudati struktaraszinten még Osszetettebb degeneraciok johetnek Iétre, biologiai degene-
raciokkal egylitt és azoktol fliggetleniil. A tudati-lét egyenldtlen fejlédése kovetkeztében a
tudat egyes teriiletei alacsonyabb pszichikai energiaszintet képviselhetnek, és rendezetlenebb
allapotban lehetnek, mint mas fejlettebb teriiletek. — Ugyanakkor erkdlcsi degeneraciot
jelenthet az, ha a tudati rendezettségtdl elmarad az érzelmi vagy torekvési rendezettség. (Pl.,
ha magas értelmi tudattartalom és rendezettség ellenére a torekvési szint alacsonyabb és
rendezetlenebb léttartalom felé iranyul, igy a pszichikai és erkdlcsi energiaszintben degeneralt
allapot 1ép fel.)
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Az intézményesiilt tudati 1étben is Iéphetnek fel degeneracids jelenségek. Most vagyunk
szenvedd szemtanui annak, amikor a magas értelmi fejlédés soha nem latott fejlettségii
technikat hoz létre, ugyanakkor az emberiség torekvési €s erkolcsi fejlodése nem tud 1épést
tartani ezzel az ugréasszerii fejlodéssel, és mindinkabb elmarad téle. A legnagyobb gondol-
kodokban mind hatarozottabba valik az a meggydzddés, hogy a magas-szintli kultirak
felbomlasanak és pusztuldsanak oka a tudati fejlddésben jelentkezd degeneracio, a tudati és
erkdlcsi szinten érvényesiilé komplementer relécio.

A kompenzécid-elvének érvényesiilése pont forditott iranyd, mint a komplementaritas, éppen
azért, mert az egzakt megfogalmazas — illetve annak hidnya — az elv alapja.

A prébioldgiai struktiraszinten, egzakt modon leirhatok a jelenségek ¢és kolcsonhatasok,
valamint az allapotvaltozasok kimenetele. De az is a sziikséges ¢és elegendd feltétele az alap-
vetd torvényszerliségek és Osszefiiggések definidlasara.

A bioldgiai struktiraszinten mar kevesebb az egzakt megfogalmazas, a torvényszeriiségeket
¢és Osszefliggéseket csak logikailag tudjuk értelmezni, igen sok jelenségrdl és kolcsonhatasrol
csak puszta tapasztalati ismeretiink van, melyek nem egyszer ellentmondast tartalmaznak.
Mégis az egzakt ismeretek és logikai relaciok sziikségesek és elegenddek ahhoz, hogy a
biologiai 1ét alapvetd Osszefiiggéseit megfogalmazzuk, és a biologiai allapotvaltozasok
kimenetelérdl valoszinl kijelentéseket tegyiink.

A tudati strukturaszinten még tovabb sziikiil az egzakt megfogalmazhatdsag teriilete: egyes
sejtbiologiai tényekre és torvényszerliségekre, valamint az informacidelmélet logikai relacioi-
ra. — (Természetesen a tudati-1ét kutatasanak korlatot szabnak a humanizmus elvei, melyek
megtiltjak az allatkisérletekhez hasonlé emberkisérleteket.) — A kompenzacio-elve a tudati 1ét
sikjan azt jelenti, hogy a kevés egzakt megfogalmazas és logikai relacid, melyet meg-
allapithatunk, az altaluk igazolt torvényszertiségek, tovabba azok a felmeriild pszichikai és
erkdlesi relaciok, melyek megengedik, vagy nem allnak ellentétben az igazolt tényekkel és
torvényszertiségekkel, sziikségesek és elegenddek ahhoz, hogy tudati, torekvési és erkolesi
¢letiink alapvetd Osszefliggéseit megfogalmazzuk, és tudati-, torekvési- és erkolcsi allapot-
valtozasaink kimenetelét illetéleg valoszinii kijelentéseket tegylink. — (Természetesen ez nem
jelenti minden alaposszefiiggés egzakt megfogalmazasat és igazolasat.)

S itt elérkeztiink ujra a transzcendencia hatardra. — Tudunk-e tovabbhaladni a homomorf
leképezés segitségével? — Feltétleniil, hiszen — mint méar az elézéekben igazoltuk — az egyes
struktiraszintek lezaratlanok, felfelé nyitottak. Igy az eddigiek sordn létesitett logikai
kapcsolataink leképezhetok a még magasabb-rendl strukturakra.

A kovetkez0 lehetséges struktaraszint elemei feltétleniil

— kibernetikai rendszerek;

— még bonyolultabb, kizarolag pszichikai €s erkolcsi relaciokkal és allapotvaltozasokkal;

— melyekre fokozottan és szélesebb hatosugarban érvényes a tudat-, torekvési- és erkolcsi-
energiahatas és entropia-elve;

—novekszik a tudati-, torekvési- és erkolesi-paraméterek €s szabadsagfokok szdma;

— megsziinnek a kényszerfeltételek, és kibernetikai rendszerek képesek sajat allapot-hataro-
zoikat megszabni és valtoztatni.
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Ugyanakkor szamunkra, akik vizsgalni és kutatni kivanjuk a transzcendens struktirakat, a
komplementaritas-elve fokozott mértékben érvényesiil, mert ha a legalacsonyabb struktira-
szintekrdl sincsenek ellentmondasmentes fogalmaink, mennyivel inkébb sziikséges, hogy a
nalunk magasabb struktiraszintekrél komplementer fogalmaink legyenek.

A kompenzacio-elve viszont biztositékot nyujt arra, hogy hézagos ismereteinkkel, analo-
giainkkal és homomorf leképezéseinkkel alapvetd Osszefliggések megismerésére legyiink
képesek a transzcendens strukturédkat illetdleg.

4. Egyszeres- és Osszetett-lét az egyes strukturaszinteken.

A strukturak vizsgalataban torténd tovabbhaladds céljabol értelmezziikk az egyszeres- ¢és
Osszetett-1étet az egyes struktiraszinteken beliil.

Egyszeres-1ét maga a kolcsonhatd képesség struktiraszintii aktivitasanak legegyszerlibb

formaja, tehat

— a puszta részvétel lehetdség a kolesonhatasban — prébioldgiai struktiraszinten;

— a rendszer dnmagaval vald kolcsonhatasra 1épésének lehetOsége — a bioldgiai struktura-
szinten;

— a rendszer onreflexidjanak lehetdsége — a pszichikai strukturaszinten.

Osszetett-1ét a kodlcsdnhato-képesség  strukturaszinti aktivitdsanak relaciok formajaban
torténd megvalosulasa. Ez az dsszetett-1ét nem csupan az egyszeresen 1étezOknek mennyiségi
novekedésébdl és megtobbszorozddésébol all, hanem — a reldciok tartalmatdl fliggéen —
mindségi valtozast jelent struktiraszinten beliil.

(Megjegyzés: JO megkozelitést ad a matematika csoport-elmélete:

— Egyszerti-csoport az, melynek elemei 6nmagukon ¢€s az egység-elemen kiviil méas elemmel
nem oszthatdk (pl. a prim-szdmok: 1, 3, 5, 7, 11... stb.). — Esemény-algebraban ez megfelel az
esemeny-tér egy-elemi reszhalmazanak mely csak elemi eseményeket tartalmaz.

— Osszetett-csoportban az elemekre jellemzd relacid bizonyos miivelettartas (miiveletek
érvényessége), mely az esemény-algebraban megfelel az esemény-tér Osszetett elemeket
tartalmaz6 részhalmazanak. — Ez az Osszetett-csoport lehet véges-, vagy megszamlalhatdan
végtelen-csoport, elemeinek szdmatol fiiggden. Az elemek kozott értelmezett relaciok szerint
alkalmazhat6 a matematikan kiviil a természettudoméanyok — elsésorban a fizika és kémia —
teriiletén.)

A prébioldgiai strukturaszinten — fentiek segitségével — aranylag konnyen értelmezhetd az
egyszeres- ¢s Osszetett-1ét.

Egyszeres-1ét allapotdban vannak az elemi részecskék, azok alkotjak a struktiraszint
egyszeres-csoportjat, visszavezethetden harom egység-elemre: egységnyi lepton, egységnyi
mezon, egységnyi barion, illetve ezek egységnyi anti-elemeire. — (Amennyiben ténylegesen
1éteznek szubelemi részecskék, azokndl is megallapithatok az egységnyi elemek.) — Egységes
tulajdonsaguk, hogy meghatarozott energiaszintet képviselnek, tomeggel rendelkeznek, van
kvantum-szamuk, kdlcsonhatésra 1éphetnek egymassal és mas rendszerekkel. — (Hogy milyen
energia-egységekbdl, hogyan alakultak ki, arr6l még biztos egzakt megfogalmazasunk nincs,
csak hipotézisekrdl beszélhetiink. — Heisenberg szerint energiastlirlisodés kovetkeztében
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csomosodnak ki az &s energia-masszabol. Gel-Mann kvark-elmélete ugyancsak hipotézis az
elemi kvarkokkal.)

Az Osszetett-1ét két fokozatban valosul meg, melyek koziil az els6 megfelel az Osszetett-
csoport véges-szamu elemet tartalmazd halmazéanak, amennyiben az egyszerii-csoport elemei
kozott az ismétléses kombindcié miiveletét értelmezziik a kvantummechanika térvényeinek
megszoritasdval. (Pl. p + e = egy-atomsulyt H, vagyis a proton ¢s elektron egyesitésébol egy-
atomsulyt hidrogén 4ll eld. Tovabbhaladva: egy-atomsulya H + n = két-atomsulyl H, vagyis
az egy-atomsulyt hidrogén magjaba torténd neutron-befogassal két-atomsulyt hidrogén all
eld. Es igy tovabb az sszes kémiai elemeken és azok izotopjain keresztiil.) Hangsulyoznom
kell azonban:

a) Nem minden elképzelhetd ismétléses kombinacié valosul meg, mert a kvantummechanika
torvényei meghatarozzak a val6szinli kombinaciok szamat;

b) Az elemi részecskék ezekben a kolcsonhatasokban teljes egészében masként viselkednek,
mint szabad, kotetlen allapotukban. Az atomhoz két kotott allapot — struktaraszinten beliil —
bizonyos jol-meghatarozhatd, és mindségileg magasabb-rendii 1étallapotot jelent. Ez megnyil-
vanul az energiaszint emelkedésében, a kdlcsonhatasok és relaciok szamanak novekedésében,
valamint abban, hogy az atom, mint olyan, egyetlen rendszerként viselkedik.

Az Osszetett-1¢t allapotanak masodik fokozata — még mindig a prébiologiai struktiraszinten —
megfelel az Gsszetett-csoport végtelen szamu elemet tartalmaz6 halmazanak, ahol az egyes
elemek képzésénél UGjra az — osztalyszamtol fiiggetlen (k = 2, 3, 4,...., n) — ismétléses
kombinaci6 miveletét értelmezziik az elsé részhalmaz: az atomok véges-szamu Osszetett-
csoportjanak elemeire. Igy alakul ki a molekuldk, majd a makromolekuldk — mind a
természetben eléforduld, mind szintézis utjan eddig eldallitott és ezutan még eldallithato —
halmaza. Természetszerlileg tovabbra is érvényben van mindkét megkotésink a kémia
torvényeivel kiegészitett kvantummechanikai torvényszeriségeket, illetve a molekuldk,
makromolekulak egyetlen rendszerként valo viselkedését illetdleg.

Tovabbi fogalmi értelmezést kell bevezetniink: a visszafordithatésag-tételét, mely szerint:
barmely magasabb-rendii struktirdbol az értelmezett miivelet inverzével — forditott miive-
letével — visszanyerhetjiik az eredeti alacsonyabb-rendli halmaz elemeit. Ez szdmunkra azt
jelenti, hogy a felépiilés forditott allapotvaltozasaval, a lebomléssal a molekulak ¢és
makromolekulak halmazabdl visszatérhetiink a kémiai elemek halmazaba, s6t tovabb az elemi
részecskék halmazaba, hogy a tovabbi végsd allapotvaltozast: a tdomegnek energidva torténd
szétsugarzasat ne is emlitsiik.

A visszafordithatosdg-tételének dontd jelentdsége akkor valik nyilvanvalova, amikor a
magasabb-rendli strukturdk szabadenergia-feltételét keressiik: a véges- vagy végtelen-csoport
egyes elemei lebomlas révén energiat sugaroznak ki, mely felszabadult energia mas
rendszerek belsd szabadenergiajanak novelésével novelik azok rendez6dd Osszetevodésének,
fejlodésének valoszinliségét. — A prébiologiai-1ét struktiraszintli egysége egyuttal azt is
jelenti: a Vilagegyetem — anyagat tekintve — egységes felépitésii, s Foldiinkén ez az egységes
anyagi lét képezi az élet alapjat.

Bioldgiai strukturaszinten ugyancsak joggal beszélhetiink egyszeres- és dsszetett-¢ltrol.

Egyszeres-¢letnek — ez az u. n. bioton-modell — kell nevezniink a rendszer 6dnmagara valo
kolcsonhatasra 1épésének legegyszeriibb megvalosuldsat, mely az alabbi élet-kritériumokat
jelenti:
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— Az élet anyagi rendszerben végbemend anyagi folyamatok rendszere.

— Ez az anyagi rendszer alapvetd allapotvaltozasokon mehet keresztiil: lehet miik6dd, miiko-
doképes, vagy miikodo-képtelen allapotban.

— A rendszerben végbemend folyamatok rendszere — belsd 1ényegénél fogva — kolcsondsen
Osszefiiggd egységként viselkedik minden hatassal szemben.

— A rendszer az anyagcsere képességével rendelkezik.

(Megjegyzés: Anyagcserén azt értjiikk, hogy a kiilsé kozegbdl kiillonbozd vegyiiletek, kémiai
elemek, energia jut aktiv vagy passziv modon az ¢él6 rendszerbe, ezek a rendszert alkotod
anyagokkal kémiai reakciokba Iépnek, a reakciok termékei a rendszer anyaganak szabalyozott
mennyiségi novekedését és energiaellatasat biztositjak, a termékek felesleges része pedig a
rendszerbdl tavozik. (Ganti Tibor.)

— A rendszer ingerelhetd, vagyis az ingerhatasokat érzékeli, és azokra reagal.

— A rendszer az ingerhatdsokra ugy reagal, hogy belsé egyensulyi rendszer — homeosztatikus-
rendszere — valtozatlan marad.

— A rendszer 1d6zitd ¢és ellen6rzd mechanizmussal rendelkezik, mely az irreverzibilis folya-
matok lefutdsat, valamint az €16 rendszer funkcidinak programszeriiségét irdnyitja, és ellen-
Orzi.

Ezek az alapvetd életkritériumok, s — ugy tiinik — ezekbdl semmit sem vehetiink el anélkiil,
hogy ez a csokkentés struktiraszint-valtozast ne eredményezne.

(Megjegyzés: Egyszeres-¢let alapjaul szolgald mai sejt 1ényegében bonyolultabb az el6zdek-
ben vazolt, igynevezett biolton-modellnél, feltételezhetd, hogy a mai €16 sejt jelentds fejlodés
eredménye. A sejtekben ma miikdodd bio-katalizatorok — enzimek, koenzimek — nélkiil is —
elvileg — minden életfolyamat végbemehet, természetesen tobbszords — milliardos — nagysag-
renddel hosszabb id§ alatt. Az élet, megjelenésekor, 1ényegesen egyszerlibb folyamatokban,
de a fent vazolt abszolut-kritériumok teljesedése mellett johetett csak létre az élet alapegy-
sége.

Ennek 1étrejottéhez, bizonyos Osszetett és Osszehangolt kémiai folyamatokbdl allé mecha-
nizmusnak kellett kialakulnia a prébiologiai strukturaszinten, melyet jo megkdzelitésben a
Ganti-féle chemoton-modell tartalmaz.

A chemoton-modell jellemzéi — parhuzamosan a bioton-modell tulajdonsagaival — az
alabbiak:

a) Mivel az életnek nevezett folyamat nem valamely specidlis anyag, hanem meghatarozott
konstrukcioji anyagi rendszer segitségével mehet csak végbe, a chemoton-modellnek nem
valamely anyagra, hanem anyagi rendszerek folyamatéra kell vonatkoznia.

b) Mivel az életfolyamatokat mutatdé anyagi rendszer nemcsak a komponensek és alkotoele-
mek mindsége, hanem mennyisége szempontjabol is kotott, €s az egyes részek nem néhetnek
vagy csokkenhetnek korlatlanul a tobbi részek rovasara, a chemoton-modell kiilénb6zd alkat-
részei kozott meghatdrozott mennyiségi Osszefiiggéseknek kell fennallniuk, és a modellnek
Osszefliggden egységesnek kell lennie.

c) Mivel az életfolyamatok ma ismert formaiban az anyagcsere az enzim-féleségek — bio-
katalizatorok — ezreinek kozremikodésével megy végbe, €és bar az ¢€let egyszerti forméjaként
olyan rendszernek is elképzelhetd anyagcserét tartalmazo miikodése, amely nem tartalmaz fix
aminosav sorrendll enzimeket, a chemoton-modellnek az anyagcsere reakcioit is tartalmaznia
kell katalizatorok irdnyitdsa mellett.

d) Mivel az €16 organizmus a kiilsé kdrnyezet valtozasaira, ingereire ugy reagal — a kornyezet
anyagainak atalakitdsa sordn nyert energiavaltozasai segitségével, hogy kozben belsé egyen-
sulyi — homeosztatikus — rendszere valtozatlan marad, a chemoton-modellt ugy kell meg-
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konstrudlnunk, hogy a benne végbemend folyamatok szabadenergia-valtozasai egymast kom-
penzaljdk, vagyis tartalmaznia kell a folyamatoknak olyan rendszerét, melyben a szabad-
energia-valtozas zérus. — Megjegyzés: Az el6z6 mondat valojaban az entropia-elv mas modon
valé megfogalmazasa. Ha az energiaatalakuldsok sordn a szabadenergia nem nd, akkor az
entropia-tartalom novekszik. Vagyis a homeosztatikus egyensuly — stabilizalodas — feltétele
az entropia-novekedés.

e) Mivel a f61don megfigyelhetd €16 szervezetek mind tartalmaznak DNS-t, mely a sejtoszto-
das iddbeliségét nagy valdszinliséggel irdnyitja, az €16 rendszer funkcidira vonatkozo6 infor-
maciokat tarolja, magukat a folyamatokat iranyitja és kontrollalja, a chemoton-modellnek is
kell tartalmaznia az iranyitas és kontrolldlds alapvetd folyamatat, melyet a polimerizacid
termékeként megjelend polimer lathat el kémiai vonatkozdsban. /Dr. Ganti: Az élet
principiuma. BP. 1971./)

Az Osszetett-¢let allapota — a prébiologiai Osszetett-1ét homomorf leképezésének megfelelden
— ugyancsak két fokozatban valosul meg. — Mindkét fokozat megszamlalhatéan végtelen ele-
mek halmaza. Ezt az értelmezését azért kell bevezetniink, mert — bar a foldi dsszetett-€let, ugy
tinik, hogy megszamlalhatéan véges — szamolnunk kell azonban egyrészt magéaban a foldi
¢letben is 0j fajok keletkezésének lehetOségével, masrész még-inkdbb foltehetd, hogy a
foldon-kiviili élet szamunkra ismeretlen életformdkat, s ennek megfeleléen tovabbi fajok
lehetdségét tartalmazhatja, melyek egyiitt megszamlalhatoan végtelen halmazt alkothatnak.

Az Osszetett-¢let elsé fokozata a reflexiv képességekkel nem rendelkezd ¢l kibernetikai
rendszerek csoportja. Ide sorolanddk a ndvények €s a kezdetleges — tovabbfejlodésre mar nem
alkalmas — idegekkel rendelkezd allatok (szivacsok, puhatestiiek). Az egyszeres-¢letet hordo-
70 sejtek bizonyos alrendszerekké allnak Ossze, az egész rendszer rendelkezik a kibernetikai
rendszerekre jellemzd szabdlyozassal, hierarchidval és bizonyos Onfejlesztéssel, azonban az
¢letnek zsakutcdjat jelentik olyan értelemben, hogy fajon beliil elérték a legmagasabb
rendezettségi fokot, és azon stabilizalodtak. Fajon és populacion beliil elképzelhetetlen olyan
mutacio, mely az Osszetett-¢let masodik fokozataba valo emelkedés valoszinliségével birna,
mivel nincs meg ennek a lehetdségnek idegrendszerbeli alapja.

Masodik fokozata az sszetett-életnek: a reflexiv képességekkel rendelkezd kibernetikai €16
rendszerek halmaza. Ezen csoport elemei rendelkeznek azzal az idegrendszerbeli képességgel,
hogy a rendszer hierarchidjaban legmagasabban elhelyezkedd idegrendszer mindig bonyo-
lultabba, dsszetettebbé, rendezettebbé valjék. — Teilhard de Chardin ezt — talalo kifejezéssel —
begdngy6lddd-képességnek nevezi, és gy tlinik, hogy a reflexivitas kifejlddésének nem-
csupan az idegsejtek mennyiségi novekedése, hanem a ,begdngydlédott” idegsejtekbdl
kifejlodott agy, az agy térfogatanak és — barazdaltsaga révén — feliiletének novekedése képezi
a mindségi valtozas alapjat: a reflexiv képesség megjelenését és hasznalatba vételét.

(Megjegyzés: A reflexiv képesség megjelenése — és foleg hasznalatbavétele — a biofizikai és
biokémiai folyamatok komplex Osszehangoltsagat igényli. Részint a bioelektromos vezetést
az érzékeld idegpalyakon keresztiil, részben az ugyancsak bioelektromos vezérlést az ingerek-
re torténd reaktiv cselekvés tekintetében. Ugyanakkor — minden valdszinliség szerint — bio-
elektro-magnesességen alapuld érzet-tarolast, feltétel nélkiili és feltételes reflexek megdrzését
az agy idegsejtjeinek memoriat szolgalo egységeiben, a bioelektromos kapcsolatot a kdzponti
vezérlés és a memoria kozott. — Mindez fokozott — és az idegrendszer fejlodésével exponen-
cidlisan fokozddd — ujabb ¢és fokozott biokémiai folyamatokat igényel. Ezzel egyiitt — az
entropia-tartalom nagymértékli fokozodasat elkeriilendé — a belsd keringési folyamat (vér-
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keringés) kozel reverzibilissé valik, ellentétben az el6z6 fokozat irreverzibilis aramlési
folyamataval (pl. a novényeknél: felszivodas, aramlas, kiparolgas).

Az élet bioldgiai egysége tehat szamunkra azt jelenti, hogy az egyszeresen-¢l6 sejtek képezik
az Osszetett-¢10 rendszer elemeit, az dsszetetten-¢10 rendszerek els6 fokozata pedig a masodik
fokozat €16 rendszereiben az anyagcsere alapanyagait képezik.

Ugyanakkor a visszafordithatdsag-tétele is értelmezhetd az élet struktiraszintjén: a felbomlo
Osszetetten-¢16 rendszer elemei, a sejtek — az életfeltételek fennallasa esetén — folytathatjak
¢letliket, és bizonyos kedvezd koriilmények kozott Gjra Osszetetten-€é16 rendszerré allhatnak
0ssze. Pl. nemcsak a holt allati és emberi szervezet sejtjeibdl, lehet késziteni tenyészetet,
hanem egyes ndvényi sejtekbdl maga a novény — megfeleld feltételek mellett — 1étrejohet.
Napjainkban igen jelentds ¢€s részben eredményes kisérletek folynak egyes allati sejtekbdl
allati szervek, esetleg — alacsonyabb fokon — az egész allat 1étrehozésara.

Tudati struktiraszinten hasonlé médon értelmezhetd az egyszeres- és Osszetett-tudat azzal a
kiilonbséggel, hogy a komplementaritds- ¢s kompenzacio-elvének érvénye miatt 1ényegesen
nehezebb az ellentmondéas-mentes megfogalmazas.

Talan abbdl indulhatunk ki, hogy a tudat bioldgiai alapfeltétele az Osszetett-élet masodik
fokozatanak, a reflexiv képességeknek legmagasabb rendezettségi allapota. Ennek tartalmaz-
nia kell az alabbi 1ényeges elemeket:

— Idegrendszer ¢és annak legmagasabb fejlédéseként megjelend, maximalis ,,begdngydlodott-
séggel” rendelkez6 agy.

— Az agyon beliil konkrét érzetek tarolasara szolgald6 memdria-kapacitas.

— A feltétel nélkiili- és feltételes reflexek alapjan kifejlodott kozponti vezérld egység az agyon
beliil.

— Kodrendszer az érzetek egyértelmii taroldsara.

— Kiils6 jelrendszer az érzetek kozlésére mas reflexiv rendszerek felé.

— Megfeleld energia-ellatas és energia-tirolas szervezeten beliil a biokémiai, bioelektromos és
bio-elektromagneses kolcsonhatasok energiasziikségletének fedezésére.

(Megjegyzés: Memoria-kapacitds — a legfejlettebb allatok szintjén is — csupan a konkrét érze-
tek tarolasara szolgal. Az u. n. ,absztrakt allati fogalmak™ (pl. kutydk képesek felismerni
haromszoget, négyszoget szinre és nagysagra valo tekintet nélkiil) feltételes reflexek alapjan
alakulnak ki a tudatos emberi idomitas révén. — A memoria-kapacitas 1étezését az anatomia
igazolja, amennyiben az éllatra jellemzd érzékszerveknek megfelelden, az agy kiilonbozo
részei fejlodnek ki, vagyis azon idegsejtek szama novekszik jelentds mennyiségben, mely az
allat dontden jelentOs érzékszervei érzeteinek taroldsara szolgal. (PL. latas, hallas, szaglas,
egyensulyi- €s tajékozodasi-érzékszervek, stb.)

Belsd koédrendszer jelen viszonylatban nem a DNS bazis-szekvenciajat jelenti, mely a sejtek
aminosav-sorrendjét kodolja, hanem az ¢érzetek egyértelmili taroldsara szolgdlo belsd
jelrendszert, mely — minden valdsziniiség szerint — az idegsejtekben levo bio-elektromégneses
térerdsség iranyainak kombinacioja.

Kiils6 jelrendszer az egyes allatfajok egyedeinek egymas kozotti érzet és informacid cseré-
jének eszkdze. Konkrét érzeteket az allatok kozolni tudnak egymassal, néha egész bonyolult
formakban. (Pl. a méh, amely mézet talalt, tarsaihoz visszatérve mozgasaval koroket rajzol,
benne egyetlen atmérd megjeldlésével, mely a fellelheté méz iranyat mutatja. A méz mindsé-
gétdl és mennyiségétdl fiiggden a korbe torténd mozgas lassu, vagy gyors.) A kozlések azon-
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ban mindig konkrét érzetekre vonatkoznak, vagyis a kiils6 jelrendszer nem tartalmaz absztrakt
¢s altalanositott jeleket.

A memoria-kapacitas az agy kozponti vezérld-egysége szamara kozvetlen hozzaférésu, vagyis
az ismert érzetekre a reflexiv allati rendszer azonnal reagal, természetesen fejlettségétdl és
konkrét tapasztalasatol fiiggden. — Az ismeretlen, addig még nem tapasztalt érzetekre reagalni
nem tud.)

Az elézdéekben vazolt biologiai feltételrendszer ismeretében kiséreljik meg meghatarozni a
tudati-1ét egyszeres-1¢étallapotat, a tudati-, vagyis nooton-modellt. (A modell elnevezését: a
g0rog nous = tudat szobodl szarmaztattuk.) — Természetesen — a bioton-modellhez hasonléan —
ez is leegyszerusitett modell. A tudat — megjelenése 6ta — olyan fejlédésen ment keresztiil,
hogy jelenlegi allapotabdl az eredeti megjelenési formara visszavezetni nem tudjuk, igy a
megvalaszolando kérdést a kdvetkezoképp tehetjiik fel: mik az alapvet6 feltételei az Gnmagara
reflektalo 1étallapot, a tudat megjelenésének?

A nooton-modell dllapothatarozoi:

— Az agy begdngydlddése, vele egyiitt az agy térfogatanak és feliiletének egy minimalis
kiiszobszintet valo elérése.

— Az egyes részteriileteinek fokozott differencialédasa az érzetek, fogalmak, relaciok elkiilo-
nitett és kozvetlen hozzaférésii tarolasara.

— A kozponti vezérlés tovabbi differencialddasa

a) szelektiv recepciora a beérkez6 informaciok tarolasanak vezérlésére;

b) feliilbiral6-értékeld, valamint dontéshoz6-dontésmddositd legfobb egységre;

c) utasitas-regiszterekre a dontés végrehajtasara kimend jelek vezérlésére.

— A belsO kodrendszer tovabbi differencidlédasa az absztrahald-készség kifejlodése révén,
mely az érzetekrdl lefejtheti a konkrét egyediséget, és dltalanos fogalom, relacid formajaban
kiilon tarolja.

— A kiilsd jelrendszer beszéddé valo kialakulésa.

Els6 fokon bizonyos szocidlis-jelleg kialakuldsa. — Az absztrahald-képesség megjelenése
ugyanis elképzelhetetlen szocidlis hattér nélkiil, mely tapasztalatokbol a kozosség egy vagy
tobb tagja — szerencsés mutacio?! — az egyediség lehantasa révén megallapitja a kdzos tartal-
mat, az altalanos fogalmat, a fogalmakat-0sszekapcsolo relaciokat. Iranyitasukkal a kdzosség
— a veliik egyiitt €16 gyermekekkel — megtanuljak az absztrakciot, a képesség pedig atoroklo-
dik ¢és tovabbfejlodik.

Az u. n. pszichikai-energia megjelenése, mely — a biofizikai és biokémiai energidkon feliil —
biztositja a tudati tevékenység fenntartasat, rendezodését, fejlodését.

(1. Megjegyzés: Idekivankoznak a Nobel-dijas fizikus, Wigner Jené megallapitasai.

,»A tudat jelensége — nem tudni pontosan, mi okbol — tudomanyos vitdkban tabuva valt. Mind-
azon altal, amint Neumann Janosnak a kvantummechanikai mérésekre vonatkozo tanulma-
nyaibol lathatd, még maganak a kvantummechanikanak térvényeit sem fogalmazhatjuk meg
Osszes kovetkezményiikkel egyiitt anélkiil, hogy a tudat fogalmahoz ne folyamodnank. Igen
valdszinii, hogy azok, akik tagadjak a tudat realitasat, csupan azt akarjak ezzel mondani, hogy
a kiilvilag maradéktalanul leirhaté anélkiil, hogy masok tudatara hivatkoznank, azaz, hogy az
anyag mozgasat nem befolyéasolja a tudat, még ha a tudatot az anyag mozgasa nyilvanvaléan
befolyasolja is. Az Elsassernek tulajdonitott nézet szerint ez a felfogas sem nem helyes, sem
nem hamis, hanem semmitmondo, mivel lehetetlen — akarcsak elvben is — minden anyag
mozgasat leirni a fizika térvényeivel. Nevezetesen az ¢l6 anyag az, melynek leirdsa a fizikai
torvények segitségével lehetetlen. Valoszinlinek latszik azonban, hogy ez a felfogéas hamis, és
hogy az €16 anyagot ténylegesen befolyasolja a tudat (ez utobbira nyilvanvaldéan befolyassal
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van amaz). E jelenség leirdsa céljabol természetesen olyan fogalmat kell bevezetniink a
természettorvényekbe, melyek idegenek a fizika jelenlegi torvényeit6l. A tudat és az anyag
viszonya talan mutat némi hasonlosdgot a fény és az anyag viszonyahoz, amennyire ezt a
viszonyt a mult szazadban ismerték: az anyag befolydsa a fény mozgésara nyilvanvald volt,
de nem ismertek abban az idében olyan jelenséget, mint a Compton-effektus, mely megmu-
tatta volna, hogy a fény az anyag mozgasat kozvetleniil befolyasolhatja. Mindazon altal a fény
realitdsa irant nem tamadt soha kétség.”

»A masodik érv, mellyel ald kivanjuk tdmasztani a tudat befolyasanak létezését a fizikai
vildgra, azon az észrevételen alapszik, hogy nem ismeriink olyan jelenséget, amelyben vala-
mely dolog egy masikra hatést fejtene ki anélkiil, hogy amaz ne gyakorolna befolyast Ored...
Igaz, hogy a megszokott feltételek mellett a kisérleti fizikdban vagy biologiaban a tudat
befolyasa kétségkiviil igen kicsiny.”

Az atomokat is a képzelet sziikségtelen sziileményének tekintették, mieldtt a mikroszkopikus
fizika fejlédése lezarult volna. Konnyen el lehetne képzelni, hogy a mechanikdnak valamelyik
mestere — sOt: kivaldo mestere — igy szol: Lehet, hogy a fény 1étezik, nekem azonban nincs ra
szlikségem azoknak a jelenségeknek értelmezéséhez, amelyek engem érdekelnek. — Napjaink
biologusa ugyanezeket a szavakat hasznalja a szellemrdl és tudatrol szélva, hogy kifejezze:
nem hisz a fogalmakban. (Kiemelés télem.) A filozofusoknak nincs sziikségiik ilyen illa-
ziokra, és sokkal tobb tisztanlatasrol tesznek tantisagot e targyban. Ugyanez all a legtobb nagy
természettudosra, legalabb is érett korukban. Jelenleg csaknem minden fizikusra is érvényes
ez, talan — habar ez nem bizonyos — a kvantummechanikabol levonhat6 tanulsagok eredmé-
nyeképpen. Az is lehetséges, hogy megtanultuk: a f6 probléma mar nem az, hogy a természet
viszontagsagait lekiizdjik; a legfontosabb, sulyos probléméank az, hogy Onmagunkat kell
megérteniink, ha a pusztulast el akarjuk keriilni.”

/Wigner Jend: Szimmetridk ¢és reflexiok. BP. 1972./

2. Megjegyzés: A nooton-modell értelmezéséhez j6 megkozelitést ad a Neumann-automata,
vagyis korunk nagy vivmanya, az elektronikus szdmitogép, melynek elvi felépitése Neumann
Janostol szarmazik az alabbiak szerint.

crer

lyezkednek el, kdédolas szempontjabol azonos forméjuak, a miiveletvégzo aritmetikai-egység
szamdra kozvetleniil elérheték. Ez teszi lehetévé, hogy nemcsak az adatokon, hanem az
utasitasokon is hajthaté végre miivelet, vagyis az utasitdsok — a program végrehajtasa soran —
alkalmasan modosithatok.

Az utasitasok végrehajtasanak sorrendjét — rendszerint — az utasitis-regiszterben elére meg-
adott cimek egymasutanisaga szabja meg, mely a program végrehajtasa soran sziikség szerint
alkalmasan moédosithato.

A program végrehajtasakor az utasitas-regiszter tartalmatol fliggéen a vezérlé-egység aktivi-
zélja a soron kovetkezd utasitds végrehajtasahoz sziikséges egységeket, majd annak végre-
hajtasa utan a kovetkezd utasitds végrehajtasat vezérli. Kézben a memoria-tarolo rekeszek,
utasitas-regiszter, aritmetikai-egység, stb., vagyis az aktivizalt egységek kozotti informacio-
forgalmat ugyancsak a vezérlg-egység iranyitja.

A szamitogép milkddéséhez — a gép altal értelmezhetd — programozds sziikséges, mely
programnak tartalmaznia kell jelek €s szimbélumok forméjaban a bemend adatokat, azok
tarolasi helyét és modjat, az elvégzendd miiveleteket, végrehajtasi utasitasokat, azok sor-
rendjét és az utasitdsok végrehajtasa utan a kimend adatokat forméjukkal egyiitt.)

(Eddig a megjegyzések.)

A nooton-modell az egyszeres-tudat miikodési feltételeit tartalmazza csupan, annak megjele-
nésérol és kezdeti mikodésérél nem mondhat — és nem is akar mondani — semmit. Elméleti
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spekulaciokba felesleges bocsatkozni, a gyermek-pszichologidnak lesz nem konnyti feladata,
hogy felderitse a primitiv egyszeres-tudat megjelenési formait, miikodését és kezdeti fejlo-
dését.

Az Gsszetett-tudat értelmezése és fokozatainak bevezetése elott egy alapvetd megjegyzést kell
tennem: a tudat megjelenése visszahat magara a tudat alapjat képezd bioldgikumra, és az —
ellentétben a divergens biologiai létstrukturaval — biologiailag és pszichikailag konvergenssé
valik. A bioldgiai torzsfejlédés soran a fajok mind szertedgazdak, mint a fak agai és levelei,
az egyes filumok széttartoak. A fajtorténetben egyediilallo az emberi faj, amennyiben a fej-
16dés soran a filumok 6sszehajlanak, hasonlattal élve: a poligenizmus tobb tovébol szarmazod
emberiség mindinkdbb konvergalddik, dsszehajloan fejlédik, és a filumok azonos csucs felé
iranyulnak. Ez a konvergencia a reflexié megjelenésével, a tudat kifejlédésével, a pszichikai
energiak hatdsara veszi kezdetét. — Ennek kovetkeztében az Osszetett-tudat az osszetett-1ét €s
Osszetett-¢let homomorf leképezése révén nem kozelithetd meg. Az egységesiilésnek és
komplexifikalédasnak specialis, tudatra szabott formait kell megtalalnunk.

Az Osszetett-tudat els6 fokozatdt meghatarozhatjuk, mint a tudat objektivalédasa és szociali-
zaloédasa. Az objektivalodas, a targyi megjelenés révén a tudat format 61t a prébiologiai és
biologiai Iétstrukturaban, azt felhasznalja, atformalja, alkalmassa teszi a tudatos ember szdma-
ra torténo tovabbi hasznositasra. — A szocializalddas, tarsadalmasulas révén a tudatos 1étez6k
— fejletlen, majd mind fejlettebb — csoportosulasai allnak eld, melyben az egyedi tudat maga-
sabb kiteljesedési formajat, a tudati 1ét objektivalodasa ¢és intézményesiilése mind eredménye-
sebb ¢s hatékonyabb utjat talalja meg. — Az objektivalddas, intézményesiilés és szocializa-
l6das természetesen nem fiiggetlenithetd egymastol, kolcsondsen feltételezik az egyszeres-
tudatot és egymast, kolcsonhatasban vannak egymassal, kiegészitik egymast és segitik a
tovabbfejlodésben.

(Megjegyzés: JO megkozelitést ad a probléma megértéséhez a halmazelméleti egyes miivele-
tek értelmezése.

— Egyesités /unid/: Az A és B halmaz egyesitésén azt a C halmazt értjiik, amely A és B
minden elemét, és csakis ezeket tartalmazza.

— Metszet /k6z0s rész/: Az A és B halmaz metszetén azt a C halmazt értjiikk, amely A és B
koz0s elemeit, és csakis ezeket tartalmazza.

— Részhalmaz: Az A halmaz része a B halmaznak, ha A minden eleme a B halmaznak. —
Valodi az A részhalmaz, ha B-nek az A halmazon kiviil mas elemei is vannak

Megjegyzésiink alapjan az objektivaciot és az intézményesiilést, mint a tudati 1étstruktiranak
a prébiologiai és biologiai 1étstrukturaval vald metszetét értelmezhetjiik. — A szocializécid az
egyszeres-tudat halmazan beliil a kiillonb6z6 embercsoportok, torzsek, népek, nemzetek rész-
halmazat jelenti. — A kultira pedig nem mas, mint az egyes tarsadalmasult tudati részhalma-
zok ¢és a tudati objektivaciok, intézmények részhalmazainak kdzos része, metszete.

Fenti megfontoldsok utan megallapithatjuk az Osszetett-1ét elsé fokozatdnak szilikséges
feltételeit:

— Csoportképzddés és beszéd kialakulasa.

— Munkaeszk6z készités és munkamegosztas.

— Térsadalmi, gazdasagi szervezddés, az irdnyitas és vezérlés kialakulasa.

— Mivészet, vallas (mitosz), erkdlcs megjelenése.

— Kultura tudatos kialakitasa, fejlesztése.

— Mindezek bonyolult kdlcsonhatdsa, 0sszes ellentmondasaival, kindvéseivel.
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Az Osszetett-tudat masodik fokozatdt — a halmazelméleti miiveletek értelmezése segitségével
— kénnyebben meghatarozhatjuk: a tudat egységesiilése, unidja. Ezzel meghataroztuk a tudati
fejlodés legmagasabb szintjét és elérendd céljat: a vildg-tudat (,,kozmikus-tudat”?!) kialaki-
tasat.

Ennek els6é 1épése a humanizacié — (nem kicsinyes ember-kdzéppontusag!) — az embernek,
mint az eddigi struktarak fejlddési csticsanak a kozéppontba helyezése, az emberi személyi-
ségnek tisztelete, méltosaganak és viszonylagos szabadsaganak elismerése, az egyenldségnek
¢s az egy-célra iranyultsagnak szolgalata. Ez az egységesiilésnek alapfeltétele.

Masodik 1épés az ember-gép kapcsolat egyértelmii meghatérozasa, és annak megvaldsitasa
minden misztifikaciotol és fetisizalastol mentesen, biztositva benne az emberi személyiség
primatusat és erkolesi felsébbségét. Itt elsé sorban az ember és az ember altal kifejlesztett és
iranyitott szamitogépekkel, valamint az altaluk vezérelt automatdkkal torténd uniora gon-
dolok, mely nemcsak a technikat és a civilizaciot, hanem az egész humanista kultirat atfogja.
Ugyanakkor ez az emberi szocializdlodasnak (tarsadalmasulasnak) s benne a tarsadalmi
erkolesnek magas fejlettségi szintjét tételezi fel.

Harmadik 1épés az ember-ember kapcsolat egységesiilése. Mint ahogy a gépek, gépek és
szamitogépek, szamitogépek és szamitogépek kozott kozvetlen kapcsolat és kozvetlen elérés
1étesithetd, ugyanugy — a biofizikai és biokémiai, valamint a pszichikai és erkdlcsi energidk
révén — az egyes egyedi emberi tudat kdzvetlen eléréstivé valhat a fejlodés folyaman a masik
ember szdmarra. Az emberi tudatoknak ez a kdzvetlen kapcsolata — jelek, iras, beszéd nélkiil,
csupan a kozvetlen energiaatvitel és kolcsonhatas kovetkeztében — elképzelhetetlen fejlodést
eredményezhet tudati téren. — Természetesen ennek fokozott feltétele az emberiség — ma még
képtelennek latszo — erkolcsi fejlodése.

(Ma, amikor egyik legstilyosabb probléma az emberi tudas elaprozodasa, vagy részteriiletekre
valé mind aprolékosabb lekdtése, az egyes embereket elontd informécio-aradat, mellyel mar
lehetetlenség 1épést tartani, milyen civilizacios, kulturélis, tarsadalmi, gazdasagi fejlodés
forrdsava valhatna, ha egyrészt kozponti adattarolokhoz kozvetlen elérésti kapcsolat lenne
biztosithatd az emberi agysejtek szamdra, masrészt az egyes emberi résztudas lenne kozvet-
leniil 6sszekapcsolhatd valamely probléma megolddsara. — Vagy, hogy maés teriiletrél vegyek
példat: milyen miivészi alkotdsok johetnének létre, ha az egyes miivészek szakmabeli tudasa,
¢lményanyaga ¢s alkoto fantazidja kozvetleniil 6sszekapcsolhatova valna. — Innen mar csak egy
1épés, —igaz, az eddigieket is meghalad6 fantasztikum iranyéaba, — ha a foldi emberiség tudata és
tudattartalma a foldon kiviili értelmes-1étezok tudataval és tudattartalmaval kapcsolddna Ossze.)

Ugyanakkor a visszafordithatosag tétele egyértelmiien transzformalhat6 a tudati-1ét struktara-
szintjére: az Osszetett tudat felbomolhat — hogy csak az elpusztult civilizaciokra és kulturdkra
utaljak — ugyanakkor az egyszeres tudat, az egyéni tudat-1ét megmarad miikodoképes allapot-
ban, és 01j Osszetett tudati-létet, 1j tarsadalmat, 0j civilizaciot, kultarat hozhat, és hoz is 1étre.

Osszefoglalasként megallapithatjuk: az egyszeres- és Osszetett-1ét struktiraszinteken beliil
realis valosag, a rendezddd Osszetevddés kiilonb6zo konfigurdcioit, energiaszintjeit képviseli,
¢s logikailag homomorf moddon transzformélhaté a kiillonbozd struktiraszinteken. Az egy-
szeres- ¢s Osszetett-1ét a fejlodés-elvének, a fejlodési-elv altalanos érvényének kdvetkezmeé-
nye ¢s egyuttal bizonyitéka.
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5. A szellemi lélek és a szabadsag.

A nooton-modellel ¢és magéaval a reflexiv tudat megjelenésével ujra elérkeztiink a
transzcendencia hatarara. A nooton-modell pszichikai energidja €s az Osszetett tudat elsd
fokozataban a miivészi, erkolcesi, vallasi tudattartalom megjelenés tartalmaz transzcendens
elemeket, melyek nem magyarazhatok (nem transzformalhatok) egyértelmiien az el6zo 1ét-
struktirak torvényszerliségeibdl, kdlcsonhatasaibol, logikai relacidibol. — Azt mondtuk, hogy
az ¢let struktaraszintje nyitott a tudat strukturaszintje felé¢, mert a mas rendszerekre valo
reflektalas lehetdsége tartalmazza a rendszerek dnmagukra torténd reflektalasanak lehetdségét
¢s valdszintségét. Azonban a biofizikai ¢és biokémiai energidk legmagasabb ¢és legren-
dezettebb energiaszintjiikon sem lehetnek egyediili forrdsai a tudati rendez6dd Ossze-
tevodésnek, csupan a biologiai alépitmény — szubsztratum — legmagasabb feltételrendszerét
elégithetik ki. Ugyancsak nem lehetnek forrdsai a bioldgiai szubsztratumban eddig nem
tapasztalt filetizacids konvergencianak. Kell még valami tobbnek, magasabb-rendiinek lennie,
mely az egyszeres-tudat pszichikai energidinak és az dsszetett-tudat egységesitd miiveleteinek
forrasa.

(Megjegyzés: Wigner Jend mar idézett munkdjdban — Szimmetridk és reflexiok — kvantum-
mechanikailag igazolja az Onreprodukalé rendszerek — tehat az élet — valdszinliségét. —
Ugyancsak megkisérli kvantummechanikai igazolasat a szellemi tudatnak, bizonyitvan, hogy
a kvantummechanikai mérések linearis hullimegyenletei nem elégitheték ki, ha az észleld
tudattal bir. — Bizonyitdsa azonban csak a bioldgiai szubsztratumra vonatkozik, véleményem
szerint, és a nem-linedris hullamfiiggvények belépése csak az élet jelenlétét igazolja.
Neumann Jénos viszont — zsenialis matematikai levezetéssel — azt a tételt fogalmazza meg
egzakt modon, hogy elég nagyszamu elem, elegendd nagysagrendii kolcsonhatdsban egymas-
sal, elegendd energia-bevitel révén a reflexiv tudat allapotanak valdszintiségével bir.

Fenti természettudosok szamdara azonban kozvetleniil nyilvanvald, eleve evidens: a tudat és a
szellem kolcsondsen egyértelmii megfeleldssége, ekvivalencidja.)

Logikai megoldasként ijra egy halmazelméleti miivelet bevezetése €s értelmezése kinalkozik:
a tudat a maga biologiai szubsztradtuméval nem mas, mint a komplex idegzeti alapon nyugvo
szelektiv recepcioval, utasitas-regiszterrel és Onfejlesztd dontéshozd rendszerrel rendelkezd
vezérlo-egység 1éttartalmanak és a transzcendens létstruktiranak metszete, kozos-része.
Roviden: a legfejlettebb reflexiv bioldgiai 1étallapot és a transzcendens 1étallapot k6zos része
ugy értelmezhetd, mint az ember szellemi-léte. — Ezt a k6z0Os részt, metszetet nevezzik
szellemi Iéleknek.

Hogy mindezt jobban megkdozelithessiik, vissza kell kanyarodnunk magahoz az élethez, meg
kell kozelebbrdl hataroznunk az u. n. ,€letelvet”. Vagyis a léttartalom tovabbi értelmezését
kell bevezetniink az élet struktraszintjén.

A léttartalmat a kolcsonhato-képesség aktivitasaként értelmeztiik, az élet viszonylatdban: a
rendszer 6nmagaval val6 kolcsonhatasra 1€pésének aktivitasat. Az altalunk ismert foldi €let-
ben a sejtmagban levé nukleinsavnak mozgésallapota — vagyis a DNS aktivitasa — kdvetkez-
tében valik lehetségessé a szervezet egybehangolt életfunkcidja, ez képes kialakitani — a
rendezettségi szintnek megfelelden, vagyis a relaciok fiiggvényében — az egyedi szervezetet,
azt annyira athatni, hogy a beépiilé anyagokat is szerves részEéveé teszi a sajatos €16 egyednek.
— A sejtekben fellépd entropia-tartalom ndvekedése kovetkeztében azonban végiill mar nem
képes a szervezet athatdsara €s egységben tartasara, igy csokken, majd megsziinik a kdlcson-
hatésra 1épés képessége: az egyedi €16 szervezet elpusztul. — Nem pusztul azonban el a faj! Az
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egyedi €16 szervezet ugyanis magahoz hasonld ujabb egyedi €16 szervezeteket hoz Iétre,
melyek tovabbviszik és tovabbadjak a sajatos szervezeti felépitést, mint orokletes faji tulaj-
donsagot. — az ¢€let strukturaszintjén a DNS aktivitdsa kdlcsondsen €s egyértelmiien megfelel
a faj életelvének.

Az emberi jelenségnél, az eldz6 fejezetben targyalt biologiai feltétel: az Gsszetett-¢élet masodik
fokozatanak, a reflexiv képességekkel rendelkezd bioldgiai szervezetnek legmagasabb ren-
dezettségi ¢és fejlettségi allapota. A DNS-nek ez az aktivitdsa azonban pusztan természettudo-
manyos meggondolasok, megfigyelések és tapasztalatok alapjan — sziikséges, de nem elégsé-
ges feltétele a nooton-modellben meghatdrozott pszichikai-energidnak.

Tények, melyekre nem ad kielégitd magyardzatot a természettudomanyos meggondolés,
megfigyelés és tapasztalat, valamint az azokhoz rendelt logikai miiveletek:

— A ndvényi és allati fajokra jellemz6 divergens, széttarulo fejlédéssel ellentétben az emberi
faj konvergens, Osszetart6 fejlédése.

— A biologiai szubsztraitum legfejlettebb foka — lehetséges, hogy — nem minden esetben
feltétele a rendezett, magasrendi tudati életnek. — Igen sok nagy tudds, miivész, az emberiség
tudatos fejlodésére jelentds hatéast kifejté nagy ember kevésbé fejlett, beteg, rendellenesen
fejlodott biologikummal rendelkezett. Es forditva: bioldgiailag rendkiviil fejlett ember-
példanyok igen alacsony és rendezetlen értelmi szinttel rendelkezhetnek.

— A prébioldgiai és biologiai struktiraszinten csak meghatarozott energiaszinttel rendelkezd
konfiguraciok vannak, a rendszer csak azok valamelyikét foglalhatja el. — (Még az u. n.
elfajult, ,,degeneralt” allapotok is meghatarozott energiaszintet képviselnek.) — Ugyanakkor a
tudati létstruktiraban nincsenek ilyen meghatdrozott energiaszintek, az ember barmilyen
pszichikai energiaszintet elfoglalhat, akar egybeesik a prébiologiai és bioldgiai energia-
szintekre vonatkozo természettorvénnyel, akar nem.

— A tudati szintre — az el6zO0hdz hasonléan — nem vonatkozik a prébioldgiai és bioldgiai
entropia-elv, csak a bioldgiai szubsztratumot tekintve, tovabba attételesen: az informécio-
elméleti entrépia-elv altaldnositasaval.

— A miivészet, vallas és erkoles megjelenése meghaladja a prébiologiai és biologiai energia-
megmaradas-elvét. Biofizikai, biokémiai energiahatdsok nélkiil j6het 1étre miivészi, vallési,
erkolcsi mozgasallapot-valtozas.

— Prébioldgiai és bioldgiai 1étallapotot és reldcidkat meghaladd — azokban nem gyokerezd —
eszmékért képes az ember tartésan szembefordulni a természettdrvényekkel, és — biologiai
értelemben — még legnagyobb értékét: a 1étét is aldozatul hozni. (Lasd: a tudomany, tarsadal-
mi fejlédés, vallasok vértanuit.)

Fenti tényeknek kielégitd, €s a természettorvényekkel ellentmonddsban nem levd sziikséges
¢s elegendo feltétele: a legfejlettebb bioldgiai szubsztratumon nyugvo tudat és a transzcen-
dens metszete.

A kovetkezOkben kiséreljiik meghatarozni a szellemi 1élek allapothatarozoit.

a) A szellemi lélek nem ekvivalens — nem kolcsondsen egyértelmii — magaval a szellemi
1éttel, csupan a bioldgikumhoz kotott, pszichikai energidkkal rendelkez6 tudattal. — A szelle-
mi, transzcendens-1étezok halmaza, mely szdmossagadban meghaladhatja a nem-transzcendens
létezok halmazat, a nem-transzcendens létezOkhoz hasonléan részhalmazokba sorolhatok.
LegelsO felosztasi-elvként bevezethetjiik a bioldgikumhoz kotott, és a bioldgikumhoz nem
kotott részhalmazokat, amennyiben a transzcendens létezé 1étallapotdban és relacioiban
feltételezi-e a bioldgiai szubsztratumot, vagy sem. (Ezzel — természetesen — nem zarjuk ki a
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biologikumhoz nem-kotott transzcendens létezok informacio-cseréjének lehetoségét a
biologikumhoz kotott transzcendencidval.)

b) A szellemi Iélek a legmagasabb-rendli biologiai szubsztratumot meghalad6 energiakkal
rendelkezik. Ezekre az energidkra érvényes az altaldnositott informaciéelmeéleti szabadener-
gia-hatds- és entropia-elve, vagyis a pszichikai energiamegmaradas-elve. — Ennek megfele-
16en kiilonbozd pszichikai energiaszinteket képviselhet rendezettségének megfelelden.
Magénak a pszichikai energia-hatasnak bizonyos kvantaltsaggal kell rendelkeznie, energia
kiiszobszintekkel, csak ez a feltétel elégiti ki az ugrasszerli energiaszint valtozast, az
ugrasszert szellemi fejlodést.

c) A szellemi I¢élek energidival visszahat magara a biologiai szubsztratumra, és segiti annak
komplexifikalodasat, noveli fejlodési valosziniiségét. Ezen tilmenden képes bevonni az
objektivalodas és szocializalodas folyamataba az alsobb-rendii strukturakat.

d) A szellemi lélek nem lehet ,szimplex” a szonak halmazelméleti értelmében. Mint
magasabb-rendii strukturanak kell rendelkeznie a kibernetikai rendszer allapothatarozoéival és
relacioival. Pszichikai energidk hatdsdra dinamikus valtozasoknak van aldavetve, ndvelhetd
benne a fejlodési valdszintiség. Ugyanakkor a pszichikai entropia-elv miikodése kovetkezté-
ben csokken a fejlodési valosziniisége, és a rendezetlenség iranyaba halad.

e) A szellemi 1élek — ellentétben a biolodgiai szubsztratum konkrét érzékelésével és tapasz-
talasaval — képes elvonatkoztatasra €s altalanositasra, analizisre és szintézisre, indukciora és
dedukcidra, matematikai és logikai modell-alkotasra, heurisztikus megismerési folyamatra. A
megismerés folyamatan beliil képes 0j, az eddigiektdl merdben kiilonbozé megismerési
formara: a hitre, vagyis a sajat maga altal nem érzékelt és tapasztalt tudattartalmak, sajat maga
altal ki nem kisérletezett eredmények elfogadasara €s atvételére.

f) A szellemi lélek képes miivészi €lményre €s alkotédsra, vallasi relaciok megismerésére,
erkolesi normék felallitasara, valamint a transzcendencia megkdzelitésére.

g) A szellemi 1élek — ellentétben a biologiai szubsztratum kotottségével, és az adott konfigu-
raciok paramétereinek meghatarozott voltaval — bizonyos kényszerfeltételektdl valé mentes-
ség kovetkeztében (pl. nincs szorosan kotve a térhez ¢€s id6hoz) magasabb szabadsagfok-
szammal rendelkezik, és egyes paraméterek allapotat meghatarozni képes.

h) A szellemi lélek — a bioldgiai energidkat meghaladéan — 1j allapothatarozéval bir: a
valasztas képességével.

A valasztads képessége kifejezetten transzcendens allapothatarozo. Nincs olyan prébiologiai
vagy bioldgiai kdlcsonhatds, melynek eredménye két vagy tobb allapot kozel egyenld
valoszinlisége lenne. Még kevésbé képzelhetd el, hogy érvényes természettorvénnyel szemben
igen kis valoszinliséggel bird, vagy egyszeriien lehetetlen esemény bekovetkezzék.

Mar pedig a valasztas képessége azt jelenti, hogy

— a kozel egyenld valoszinliségli események koziil az egyik bekovetkeztét — kényszerfel-
tételektdl bizonyos fokig mentesen — valaszthatja a tudatos 1étezo;

— az egymastol eltérd valoszinliségli események koziil a kevésbé valdszinii bekovetkeztét
ugyancsak bizonyos kényszerfeltétel nélkiil valaszthatjuk;
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— az érvényes természettorvénnyel szemben lehetetlen esemény bekovetkeztét — ugyancsak
kényszerfeltételektdl bizonyos fokig mentesen — valaszthatja a tudatos 1étezd (pl. élet
felaldozasa).

(Megjegyzés: Ellenérvként felhozhato, hogy a fejlettebb allatok nagy része utddaiért kockara
teszi az életét (pl. macska az €gd hazbol kihozza kolykeit, stb.) — Ugyancsak jegyeztek fel
eseteket ¢életét gazdajaért kockaztato, sot felaldozo kutyakrol.

Ez utébbit, az allatnak a tudati struktaraszinttel torténd érintkezését, eleve ki kell kap-
csolnunk, mert — mint az allati absztrakciéondl mar megjegyeztem — a tudati struktiraszint
visszahat a bioldgiai struktiraszintre, ezt mar a tudati szint hatdsaként kell értelmezniink.
Visszatérve az életét utddaért kockaztato allatra, ott nem tapasztalhatd valasztis. Az allati-faj
¢letelve a faj DNS-ének aktivitasa. Tehat az utodat védo allat a természettdrvényt teljesiti, a
kényszerfeltételek hatdsara nem is tehet mast, minthogy a faj fennmaradasat biztositja: az
egyed elpusztulhat, a fajnak tovabb kell élnie.)

A vélasztas képessége tehat joggal nevezhetd transzcendens allapothatarozonak. Es ezzel

ujabb Iépést tettiink a transzcendencia megkdzelitésének utjan, amennyiben

— a tudatot, mint a legfejlettebb biologiai és a transzcendens struktira metszetét fogalmaztuk
meg,;

— a tudatot kdlcsonos egyértelmiiséggel megfeleltettiik a szellemi 1¢leknek;

— a pszichikai energiakat, mint transzcendens energiat szemléltiik;

— a valasztas képességét, mint transzcendens paramétert vezettiik be.

Ezekbdl nemcsak a tudati strukturaszintnek a transzcendens struktaraszint fel¢ valo nyitottsa-

gat lathatjuk, hanem egyuttal a transzcendenciaba vald belenytlasat is a tudati struktara-

szintbe.

Végiil feltehetjiik a kérdést: mi a tudati strukturaszint, vagyis a szellemi 1élek szabadsaga?

A tudati struktaraszint szabadsdgat ugy értelmezhetjiik, mint bizonyos kényszerfeltételektol
fliggetlen valasztasi képességet. A szabadsag sziikséges és elegendd feltétele a pszichikai
energia megfeleld rendezettségi szintje, melyben a tudattartalom komplex rendezdédése lehe-
tové teszi az alternativak felismerhetdségét 1ét- és értékrendjiiknek megfeleléen. — A szabad-
sag fejlédése pedig a pszichikai energiaszint emelkedése fliggvényében a kényszerfeltételek
korének fokozatos sziikitéseként értelmezhetd addig a minimalis hatarig, ameddig a biologiai
szubsztratum megengedi.

(Megjegyzés: Nyitott kérdés marad azonban természettudoméanyos alapon torténd vizsgalo-
dasainkban: mi torténik az Ugynevezett pszichikai energidkkal a biologiai szubsztratum
elpusztultaval? — Erre nemhogy egzakt, de még pusztan tapasztalati alapon nyugvo vélaszt
sem tudunk adni, logikai megkdzelitést azonban igen.

Ha elfogadjuk a transzcendencia 1étét, akkor el kell fogadnunk, hogy a transzcendens 1ét

a) iranyuldsa a téren- ¢s idon-kiviiliségre utal. A transzcendens dinamizmus — ellentétben a
prébiologiai és bioldgiai dinamizmussal, vagy helyesebben: azt meghaladva — nem tér- és
1dobeli kolcsonhatasokban és allapotvaltozasokban teljesiil ki;

b) nincs aldvetve a prébioldgiai és bioldgiai entropia-elvnek, mely a rendszer entrdpia-
maximumanak elérésével, maganak a rendszernek pusztulasat eredményezi, hanem csupan az
attételezett és altalanositott informacio-elméleti entropia-elv hatasara a rendezetlenség allapo-
taban stabilizalodik.

c) Igy allithatjuk, hogy fizikai és bioldgiai értelemben — a pusztulassal ellentétben — az
elpusztithatatlansag valdszintiségével bir.
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Az emberi 1ét azonban, — mint az eldzéekben értelmeztiik, — a legmagasabb-szintii bioldgiai
szubsztratum ¢€s a transzcendens-1ét metszete, k6zos része. Az emberi-1ét szempontjabol — a
biologiai szubsztratum elpusztultaval — a transzcendens Iéthanyad elpusztithatatlan allapo-
tdban tobbé mar nem teljes emberi-1ét, tovabbi 1étezése soran — a humanitds szempontjabol —
allanddan a teljesség igénye 1ép fel benne a biologiai szubsztratummal vald egyesiilés, a
kiteljesiilt humén [étallapot beteljesedése felé.

Ezek a logikai alapjai az dskorba visszanyulé emberi kozmeggydzddésnek az emberi 1élek
halhatatlansaga és a test feltdmadésa tekintetében. Es ez a kozmeggy6z6dés megvolt, megvan
¢és — ugy latszik — meg is marad, amig emberiség lesz a foldon. Megfogalmazésa és megnyil-
vanulasai — természetesen — a mindenkori tudati, erkolcsi rendezettségnek megfeleldek.)

6. A szabadsag-létallapot, mint lehetséges transzcendens struktura.

Kovetkezd 1épésiinkben kiséreljiik meg a szabadsag struktiraszint 1étallapotanak, allapothata-
rozéinak ¢€s relacidinak, egyszeresen- és Osszetetten-szabad létformainak — azon beliil a
szabadsag-modellnek, mint egyszeres szabadsdg-tartalomnak — analég megfogalmazasat. —
Analog megfogalmazasrdl beszélek, mivel az emberi struktaraszintet meghalad6 transzcen-
denciarol csak analog fogalmakat alkothatunk, s a homomorf leképezések utjan nyer relaciok
— bar realis lehetdséggel birnak — mégis analog fogalmakat kapcsolnak 6ssze.

Miel6tt értelmeznénk a szabadsdg-1étallapotot, roviden tekintsiikk at azokat a lényeges
1épéseket, melyek segitségével eddig eljutottunk.

— A prébioldgiai struktiraszinten a létallapot meghatarozodja a kdlcsonhato-képesség aktivi-
tasa €s a rendszer onmagara-valo visszahato-képességének lehetdsége volt.

— A bioldgiai struktiraszinten az élet meghatarozojaként a rendszer 6nmagara-vald kolcson-
hatasra-1épését és mas rendszerek irdnydban megnyilvanuld reflexiv-képesség megjelenését
értelmeztiik. Az ¢€let alapjat pedig a legnagyobb rendezettségi szintli prébiologiai szubsztra-
tum — a katalizatorok kozremiikddésével 1étrejott, belsé egyensulyi-, id6zité- és kontroll-
rendszerrel bird polimer — képezi.

— A tudati struktaraszint l1étallapotanak meghatarozojaként a rendszer dnmagara vonatkozé
reflexidjat, valamint a tudati fejlodés révén felismertté valt alternativak kozotti — kényszer-
feltételektdl bizonyos fokig mentes — szabad vélasztas képességét vezettiik be. — Ugyanakkor
— félreérthetetlen mdédon — megjelent a transzcendencia bizonyos atfedése a tudati strukttra-
szinten. Ezt a latszolagos ellentmondast a két struktiraszint halmazelméleti miiveletével, a
metszet, vagy kozos rész értelmezésével oldottuk fel.

Mindebbdl a dontdjellegli kovetkeztetés az, hogy a magasabb-rendi struktura fogalmainak,

1étallapotanak és relacidinak megkozelitése

— a kozvetleniil alatta levo alacsonyabb-rendii struktura legfejlettebb 1étformaja fogalmainak,
torvényszertiségeinek analog attételezésével, valamint

— a kozvetlen alatta levo alacsonyabb-rendii struktara legfejlettebb l1étformaja Gssze-fiiggé-
seinek, logikai relacidinak homomorf leképezésével torténhet.

fgy kell eljarnunk a szabadsag-létallapot értelmezése soran is.
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Az analogia- és a leképezés-elvének alkalmazaséaval az alabbi megallapitdsokra juthatunk.

Eldszor: a) A szabadsdg-létallapot alapjat a legmagasabb rendezettségli tudati szint: az
egységesiilt tudat képezheti. — Tehat a struktiraszint 1étezdinek tudata kdzvetlen hozzaférési
egymas szamara.

b) A szabadsag-1étallapot Iétez6i nem igényelnek bioldgiai szubsztratumot, mely a magasabb-
rendii tudati egységesiilésnek korlatot szab. — Tehat a struktaraszint 1étezdi a bioldgikumot
nem-igényld transzcendens részhalmaz elemei.

c) A szabadsdg-létallapot létez6it nem kotik az altalunk ismert és tapasztalt kényszer-
feltételek, melyek a szabadsagfokok szamat csokkentik, és a valasztast csak bizonyos — erésen
kotott szaml — alternativara korlatozzak. — Tehat a struktiraszint 1étezdi valasztdsaikban az
altalunk ismert kényszerfeltételektdl szabadok.

d) A szabadsag-1étallapot 1étez6i nincsenek alavetve a prébioldgiai és bioldgiai entrdpia-
elvnek. — Tehat a strukturaszint 1étezdi halhatatlanok.

Masodszor: a) A szabadsag-l1étallapot 1étez6i maguk is kibernetikai rendszerek, 6nszabalyozo,
hierarchikus ¢és onfejlesztd képességekkel, melyek aktivitasa — pszichikai energiak hatasara —
allandoan fokozhato.

b) A szabadsdg-létallapot 1étez6i fentiek kovetkeztében — szdmunkra végtelennek tind —
dinamizmussal rendelkeznek, mely dinamizmus részben az allapothatarozok intenzitasanak,
részben a relaciok szdmanak €s mindségének allandoé fokozoddsaban nyilvanul meg.

c) A szabadsag-1étallapot 1étez6i a pszichikai energiahatas- és az entropia-elv fokozott
érvényessége kovetkeztében mozgasallapotukban mindkét irdnyban — a komplexifikalodas,
valamint a stabilizal6das és lebomlas irdnyaban — az allapotvaltozas valdszintiségével birnak.
d) A szabadsag-létallapot 1étezdi az egységesiilt tudat tovabbi fejlodése soran mindig tobb
alternativa felismerésére képesek, ennek kovetkeztében a vdlasztds szabadsaga mindig
teljesebbé valik.

e) A szabadsag-1étallapot létez6i szabadsagfok szamuk novekedésével mindinkabb sajat
allapothatarozoik szabad meghatérozasara valnak képessé.

f) A szabadsédg-létallapot 1étezbi képesek az alacsonyabb-rendii struktirdk létallapotanak és
relacioinak értelmezésére, valamint képesek informécid-kdzlésre az alacsonyabb-rendi
struktardk felé. — (Amint az ember is képes bizonyos mértékii informaciokozlésre a kutydja
fel¢, és tudja értelmezni kutyaja primitiv informacio-kozlését.) — Mindez kiegészithetd azzal,
hogy a transzcendens létallapot 1étez6i képesek aktivitdsuk hatdskdrébe vonni az alacsonyabb-
rendi struktaraszinteket.

(Megjegyzés: Ujra és hatarozottan hangstlyoznom kell, hogy ezek a fogalmak és meghata-
rozasok analdg fogalmak és meghatarozasok, tartalmilag nem fejezik ki azt, amit fogalmaink,
meghatdrozasain jelentenek.

Ugyancsak hangstlyoznom kell, hogy ezek sem nem tapasztalati, sem nem természet-
tudomanyos tény-megallapitdsok, nem is lehetnek azok, mivel a transzcendencia kiviil esik a
tapasztalds és a természettudomanyok illetdségi korén, és a természettudomanyoknak nincs
eszkOze ezek megragadasara.

De azt is hangstlyoznom kell, hogy mindezek a természettudomanyos megfigyeléseknek,
tapasztalatoknak, torvényszerliségeknek analog attételezései, valamint logikai miiveleteknek,
hozzarendeléseknek szabalyszerli leképezései egy olyan strukturaszintre, melynek sem 1étét,
sem nem-létét természettudomanyosan bizonyitani nem tudjuk.
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Mégis, miért vallalkoztam erre? — Egyszerlien valaszolhatnam azt, amiért a matematikus
foglalkozik pl. a végtelen-dimenzios vektor- és fliggvény-terekkel, holott tudja, hogy nincs
végtelen-dimenzid. — A legegyszeriibb valasz az lenne, hogy kivancsisagbol, az emberbdl
mindig, mindenkor elékivankozé jatékossagbol az ismeretlen vonzo lehetdségeivel.

Meégsem igy valaszolok. — Nem hagy nyugodni az a gondolat, hogy van az ember tudati-,
erkolcsi-életében valami, ami talmutat az emberi strukturaszinten. — Ez a valamit kutatom, és
elmegyek addig a hatarig a természettudomany adta eszkézokkel, — az analogiak- és leképe-
zés-elve segitségével, — ameddig csak eljuthatok. — Es ahol véget ér az emberi tudas, ott
kezdddik a hit.)

Fenti megallapitasok utan vezessiik be az egyszeresen-szabad 1étezd fogalmat, vagyis
hatarozzuk meg a szabadsag-modellt.

a) A tudati szubsztratum mentesiil a biologikum kotottségeitol, amennyiben:

—nincs kotve agyhoz, idegrendszerhez, biofizikai és biokémiai energidkhoz;

— nincs €rzéki tapasztalas €s érzeteket tarold6 memoria;

—nincs a biofizikai és biokémiai entropia-elv hatdsara bekovetkezd tudati rendezetlenség.

b) a tudat tartalma ¢és relacioi transzcendenssé valnak, amennyiben:

— a fogalmak jegyei, és érvényességi kore kozvetleniil belathatova valik, nincs analogia, a
rendszerek 1ényege kozvetleniil hozzaférhetd a tudat szdmara, igy minimalisra csokken a
tévedés valdsziniisége;

—arelaciokban ugyancsak a 1ényeg-megragadas érvényesiil, biztositva a teljesség ismeretének
mindig nagyobb valdszintiségét;

— az alacsonyabb strukturaszintek ismeretére vonatkozéan mindinkédbb megsziinik a komple-
mentaritas-elvének érvénye, melybdl azonban nem kdvetkezik a determinisztikus kauzalitas
altalanos érvénye, inkabb a lehetséges alternativak mind teljesebb feltarulésa;

— a magasabb-rendli transzcendens strukturak tekintetében azonban tovédbbra is fennall a
komplementaritds- ¢és kompenzacid-elvének érvénye, tovabba az analég fogalmak és
relacidk, valamint a tovabbi megismerés teriiletén az analogiak- és leképezés-elvének utjan
az indeterminisztikus valoszintiségek feltarasa.

¢) A tudat tovabbra is ala van vetve az altalanositott informacidoelméleti, a transzcendenciara

is kiterjesztett entropia-elvnek, amennyiben:

— a transzcendens tudat-tartalom rendezddése és fejlodése allando transzcendens pszichikai
energiahatast igényel;

— a pszichikai energidkat visszautasitd, tudati allapotat a kisebb ellendllas iranyaba vivo
transzcendens 1étez0 a rendezetlenség allapota, alacsonyabb pszichikai energiaszint felé
halad.

d) A tudat dinamizmusa allandoan fokozodé allapotvaltozast mutathat a pszichikai energiak

hatasara, mely transzcendens dinamizmus megnyilvanulésai:

— allandodan fokozo6doé tudattartalom és relaciok;

— azonos struktiraszinten mas transzcendens tudatok kézvetlen hozzaférése;

— az informacidcsere fokozodasa mas struktiraszintekkel;

— a nyitottsag fokozodésa, és az informécio-csere igényének novekedése a magasabb-rendii
struktarak felé.
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e) A transzcendens tudati struktiraszint — pszichikai energidk hatisara torténd — allando

emelkedése kovetkeztében megteremtddnek a sziikséges €s elegendd feltételei a vélasztds

szabadsdganak, amennyiben:

— a transzcendens tudat mind szélesebb korét tarja fel az alternativéknak;

— mind fokozottabb mértékben felismeri a kényszerfeltételek kikiiszobolésének, igy a szabad-
sagfokok novelésének valdszinliségét és lehetdségeit;

— mind alapvetobben és lényegében ismeri fel maganak a transzcendens 1étezonek allapot-
hatarozoit és azok szabalyozasanak, vezérlésének valoszinliségét és lehetdségeit.

A szabadsdg-modell tehat azt a kibernetikai rendszert irja le, melyben a szabalyozas,
hierarchia és Onfejlesztés olyan mértékig fokozodik pszichikai energidk hatdsara, hogy a
rendszer sajat struktirajanak, allapothatarozoéinak és az allapotvaltozasok, kolcsonhatasok
kimenetelének alternativait illetéleg olyan informacidkkal bir, hogy input- €s output-
paramétereit — kényszerfeltételektl mindig szabadabban — sajat maga hatarozza meg.

A szabadsag 1étallapot jabb és magasabb-rendli fokozata — illetve fokozatai — az Osszetett-
szabadsdg. — Errdl ugyan konkrét elképzeléseink nem lehetnek, de az alacsonyabb-rendii
struktiraszintekre érvényes torvényszeriiségek és relaciok leképezése segitségével bizonyos —
hangsulyozottan analog — megallapitasokat tehetiink. — Ezek a kovetkezok lehetnek:

— A szabadsag-1¢étallapot 1étezdinek tudatos és szabad egységesiilése
= tudati és torekvési szinten,

= szabadsagfokaiknak megfelelden,

= kényszerfeltételektdl mindig mentesebben,

= Onkéntesen, vagyis_szabadon.

— A szabadsag-létallapot 1étezdinek tudatos és szabad Onkorlatozasa éppen az egységesiilés
érdekében, melynek célja

= az egyedi tudat alarendelése az egységesiilt tudatnak,

= az egyedi szabad torekvés alarendelése az egységesiilt torekvésnek,

= a szabadsagfokok onkéntes, kényszerfeltétel-mentes korlatozasa az egységesiilt szabadsag-
allapot szabadsagfokainak kitarulasa érdekében,

= az egységesiilt tudati- és torekvési-szint célra-iranyuldsa a TELJESSEG-STRUKTURAJA

szolgélatdban.

— A szabadsag-létallapot Osszetetten-szabad 1étezdire is érvényes a visszafordithatosdg-elve,
mely szerint — a tudati- és szabadsag-entropia kovetkeztében — az egységesiiléssel szemben a
tudatosan és szabadon valasztott onmaganak-vald elégségesség révén — (amikor a szabad-
1étez6 onmagét vélasztja a TELJESSEG szolgalata helyett) — dezorganizéltsag, visszafejlédés,
degeneralt szabadsag-allapot allhat eld. — S6t, ebben a degeneralt szabadsag-allapotban is be-
kovetkezhet bizonyos egységesiilés a transzcendens pszichikai entropia-szintnek megfelelden.

OSSZEFOGLALVA: Ha létezik transzcendens szabadsag 1étallapot, akkor kell 1étezniiik azon
beliil magasabb energiaszintet képviseld egységesiilt magasabb-rendii részhalmazoknak. —
Ugyanakkor lehetséges — a szabadsag 1étallapot entropia-elvének megfeleléen — degeneralt
energiaszintet képviseld elfajult egyszeres és egységesiilt szabadlétezok halmaza is.

X X X
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Mindezek utan jogosan meriill fel a kérdés: mi a lehetséges transzcendens létezdk
legmagasabb-rendii struktaraja?

Valaszunk a megel6z6 logikai ut utolsé lépése:
a TELJESSEG-STRUKTURAJANAK Iétallapota.

Err6l — az analogiak- ¢s leképezes-elvének segitségével — a kovetkezoket mondhatjuk:
a TELJESSEG-STRUKTURAJANAK Iétallapota

— maga a kolesonhatd képesség aktivitdsanak teljessége, léttartalom ¢€s relaciok vonatkoza-
saban;

— maga a transzcendens energidk teljessége, igy az abszolit dinamizmus a miikodo, hato és
kifogyhatatlan energidk tekintetében, belsé energia-atalakulasok nélkiil, tehat entropia-elvtdl
¢és entropia-tartalomtol abszolut-mentesen;

— maga az informacid teljessége, az informdcid mennyisége, mindsége ¢és rendezettsége
vonatkozédsaban, valamint az dsszes lehetséges alternativak ismerete tekintetében;

— maga a szabadsag teljessége, az Osszes lehetséges alternativdk ismeretében, kényszer-
feltételektdl abszolut-mentesen, az elképzelhetd maximalis — végtelen — szabadsagfok-
szammal a teljesen szabad valasztas tekintetében;

— maga az egységesiilés teljessége, mint az Osszetett-lét TELJESSEG-STRUKTURAJA,
magaban teljes egységben foglalva

= az ELET-TELJESSEGET, vagyis az onmagaval valdé kolcsonhatasra-1épés abszolut
1étallapotat,

= a TUDAT-TELJESSEGET, vagyis az 6nmagara vonatkozo reflexié abszoliit 1étallapotat,

= a SZABADSAG-TELJESSEGET, vagyis az 6nmagéara vonatkozé allapot-meghatarozas
abszolut 1étallapotat.

Fentiek valojaban a bolcselet LETTELJESSEG fogalmanak szamunkra megkézelithetd
tulajdonsagai:

— mindenhatdsag az abszoluat aktivitas és dinamizmus kovetkeztében;

— Ordok véltozhatatlansig és j0sdg az abszolut energia-birtoklas €s entropia-mentesség kovet-
keztében;

— mindentudés az abszolut informaltsag és alternativa-ismeret kovetkeztében;

— abszolut igazsdgossag az alternativak teljes-korli ismerete és minden reldciok 1ényeglatasa
kovetkeztében;

— abszolut szeretet az egységesiilés teljessége kovetkeztében;
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— harom-személyliség az egységesiilt 1étteljességen beliil:

az abszolut ELET
az abszolat TUDAT
az abszolit SZABADSAG.

Tehat utolso 1épésiinkkel a természetes ISTEN fogalmat kozelitettiik meg.

7. Lét- és értékrend természettudomanyos vizsgalédasaink alapjan.

Ha Osszefoglalast kivanunk késziteni eddigi vizsgalodasaink eredményérdl, akkor legalap-
vetobb megallapitasunk az kell, hogy legyen: egységes elv érvényesiil a létstruktirdk fel-
épiilésében, mégpedig az energia-megmaradas dinamikus elve.

— Dinamikus, mert két elv egyiittes €s egymast kiegészité miikodésének eredménye:

A Szabadenergia-hatés elve biztositja a komplexifikalodast, a rendez6d6 Osszetevodést, igy a
léttartalom és a relaciok novekedésének valdszinliségét;

Az entrépia-elv biztositja a stabilizdlodasok és lebomlasok altal felszabadulo energidk révén a
komplexifikalédashoz sziikséges szabadenergia novekedés valoszinliségét.

fgy az érzékelhet6 és tapasztalhatd, természettudomanyos modszerekkel vizsgalhaté — szub-
transzcendentalis — 1étezok halmazan belill energidk hatasara kicsticsosodik az €16 1étezOk
részhalmaza, mely dallandé differencidlédasaval megteremti a szubtranszcendentalis 1ét
csticsanak: a tudatos létez6k megjelenésének lehetdségét. Ugyanakkor az érzékelhetd 1ét
csucsaval, az emberrel belenyulik a transzcendens 1étbe, a transzcendens és szubtransz-
cendens léthalmazok k6zds részét — metszetét — képezve.

A bioldégikumhoz nem-kotott transzcendens létezok halmazardl — szemben az érzékelhetd,
szubtranszcendens 1étezok halmazaval — mar csak valoszintiségek €s lehetdségek formajaban
beszélhetiink, illetve logikai transzforméciok segitségével adhatunk analég megkozelitéseket.
— Még sokkal fokozottabban 4ll ez a TELJESSEG-STRUKTURAJAVAL kapcsolatban.

De transzformacionk jogossaga nem vonhatod kétségbe, igy a transzcendens létezok realis
lehetéségét — nem bizonyossagat! — joggal €s nyugodtan elfogadhatjuk. Annal is inkabb, mert
— mint a tovabbiakban latni fogjuk — j megismerési formank, a hit segitségével bizonyos-
sagot szerezhetlink a transzcendens struktira realis 1étezésérdl, egyezésben eddigi logikai
transzformécioink eredményeivel.

(Megjegyzés: Egyébként a hit, mint megismerési forma, a természettudomanyok szamara sem
ismeretlen. Masok tudomanyos kutatdsainak eredményeit elhisszilk mindaddig, amig az
ismert €s igazolt torvényszeriiségekkel, sajat és masok kisérleti eredményeivel 6sszhangban
vannak. — Maganak a természettudomanyos oktatasnak alapjat képezi a hit: a tanuld, hallgato
hisz tandranak, a tan- és szakkonyveknek, hiszen sajat maga nem végezhet el minden
kisérletet, nem szamolhat ki minden levezetést. — Nem is beszélve az u. n. ,tapasztalati
képletekrdl”, melyek a fizikaban, elektrotechnikdban elméletileg levezethetetlenek, de a
tapasztalattal j0l megegyeznek.)
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Fentiek alapjan a 1étrend felépiilése vilagos és egyértelmii:

— a prébioldgiai struktira a legalacsonyabb létallapot, melybdl energiahatasra kind

— a biologiai struktura, mint magasabb-rendii 1étallapot. Ebbdl — ugyancsak energiahatasra —
kifejlodik

— a tudati struktura, mint a legmagasabb-rendli érzékelhetd ¢s megtapasztalhato 1étallapot.
Strukturaszinteken beliil a 1éttartalom ¢és relaciok novekedése, valamint az egységesiilés
biztositja a 1étrend ndvekedését.

A transzcendens struktirdkon beliil ugyancsak energiak hatasara — melyek mar transzcendens
energidk — valosul meg

— a szabadsag-struktira ¢és annak — Iéttartalomtol ¢és relacioktol fiiggd — kiilonbozod
1étallapotai. — S mindenekfelett — végtelen messzeségben — all

—a LETTELJESSEG strukturaja.

A létrendnek ez a felépitése egyuttal meghatarozoja az értékrendnek is. Anndl értékesebb
valamely 1étez6, minél tobbet bir a 1étbol, minél magasabb a léttartalma, minél sokoldalubb és
rendezettebb a mas létezdkre iranyulo relacidja.

A fejlédés vonaldba 4ll6 ember szdmara tehat nem lehet k6zombos, hogy az alternativak
ismeretében mit valaszt. A 1ét- és értékrend biztos eliranyitast ad. Az emberi valasztasnak igy
nem kétséges az irdnya: az alternativak koziil mindig a magasabb struktaraszint 1étezdjét kell
valasztania, ha van ra lehetdsége.

A prébioldgiai struktiraszint az életre irdnyul, az ¢let a tudatra, a tudat a szabadsagra, a
szabadsag pedig a LETTELJESSEGRE. Vagyis a fejlddés — mint logikai transzformécionk is
aldtdmasztja — egyetlen nagy, felfelé iveld irdnyvétel a Teljesség-strukturaja: ISTEN felé.

XXX

Az elsé rész befejezéseként egyetlen problémat szeretnék érinteni: az ugynevezett rossz
problémakorét, latinul: a ,,mysterium mali” problematikdjat. — A rossznak altalaban elfogadott
megfogalmazas: a jo hianya. — Konkrét formaban azonban — altaldban — igy vetddik fel a
kérdeés:

»A végtelenill jO, igazsdgos, ugyanakkor irgalmas Isten miért engedi meg a rosszat, a
természeti csapasokat, jarvanyokat, betegségeket, halalt, embernek ember altal torténd testi-
lelki megkinzasat, a haborukat, a gonosz-lélek kisértéseit, cselvetéseit, melyek valogatas
nélkiil jokat és rosszakat sujtanak, pusztitanak. — A mindenhat6 Isten nem tudott volna jobb
vildgrendet teremteni, melyben nem lenne rossz, gonoszsag, szenvedés, halal? — Akarja az
Isten a rosszat? — Mi a rossz forrasa?”

Vegyiik sorra az el6zéekben felsorolt rossz minden lehetséges fajtajat, és probaljunk valaszt
keresni logikai transzformacioink segitségével.
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Mindenekel6tt meg kell allapitani, hogy nem minden tgynevezett rossz valdban rossz. A
természeti csapasok, s6t a betegségek valojaban nem rosszak, csak hatasaikban érezziik
rossznak. Az igazi rossz, az igazi gonoszsag a tudat megjelenésével veszi kezdetét.

Prébioldgiai strukturaszinten az igynevezett rosszak, tehat a természeti csapasok valojaban a
természetben keletkezd potencidl-kiillonbségek kiegyenlitésére kovetkezhetnek be. (Pl. villam-
csapas, ¢gihaboruk, foldrengések, vulkankitorések.) Vagyis kiegyenlitd kolcsonhatasok,
stabilizaciés folyamatok, melyek azt szolgaljak, hogy az energia-atalakuldsok sordn az
entropia-tartalomnovekedés altal alakuljon ki egyensulyi helyzet. — gy a természeti csapasok
a természetben miikddo entropia-elv kovetkezményei.

Bioldgiai struktiraszinten a jarvanyok, sulyos betegségek altalaban virus- vagy baktérium-
fertézés kovetkezményei. A virusok visszafejlodés eredményei, a baktériumok pedig igen
alacsony szinten stabilizalodott é161ények. A visszafejlodés és alacsony szinten torténd stabili-
zalodas a sejtmagban felhalmozodott entropia-tartalom kovetkezménye. — Az eloregedés és
azzal jar6 rendellenességek — (agyér-elmeszesedés, sulyos keringési zavarok, stb.) — valamint
a szervezet szétbomlasa, a halal ugyancsak a sejtekben felhalmozodott entropia-tartalom
kovetkezménye. — Igy a betegségek, jarvanyok, oregedés, haldl a természetben miikodd
entropia-elv kovetkezményei.

Tudati struktaraszinten bizonyos mértékig mas a helyzet, mert az itt megjelend rossz és
gonoszsdg mar a tudati entropia-elv kovetkezménye. — Az emberi jelenségnél az Onzés,
onmaganak keresése, a kisebb ellenallds irdnyanak kovetése, az egyéni- és csoportérdek
mindenek folé vald helyezése, a munka és a tudas eredményeinek 6nzé célra valo felhasz-
nalasa a tudati és pszichikai entropia-tartalom novekedésének, felhalmozddasanak eredménye.
De itt mar a tudatos €s — tobbé-kevésbé — szabad valasztas érvényesiil, ezért nem azonosithato
az alacsonyabb struktaraszintek entropiajahoz, ezért kell besz€lniink a tudat struktiraszintjén
valddi rosszrol és gonoszsagrol. — Minden esetre az embernek ember altal torténd kizsak-
manyolasat, elnyomasat, testi-lelki megkinzasat, elpusztitdsat, a haborukat mind a tudati
struktairaszinten miikddd entropia-elv kovetkezményeinek kell tekinteniink. — Ha mindez

cres

A szabadsag struktiraszintjén a transzcendens entropia-elv novekedésével degeneralodik a
szabadsag-szint létezdje — ezt nevezhetjiik gonosz-1¢éleknek — és egyediil, vagy egységesiilve
hatnak az alacsonyabb struktiraszintekre, els6 sorban a tudati-létezokre. — Vagyis a gonosz-
1élek csalardséagai, kisértései a transzcendens entropia-elv kovetkezményei.

Osszefoglalva: a rossz és a gonoszsag a strukturaszinteknek megfeleld entropia-elv mitkodése
kovetkeztében all eld, és hatasait el kell viselniink.

Teremtethetett-e Isten jobb vilagrendet? — Fogalmazzuk meg a kérdést masként: teremthetett-e
Isten olyan vildgrendet, melyben az energiaatalakuldsok sordn nem nodvekszik az entropia-
tartalom? — Elképzelhet6-e olyan vilagrend, melyben nem miikodik az entropia-elv?

A vélasz egyértelmii: csak ott nem miikodik az entropia-elv, ahol nincs energiaatalakulés. —
Mivel pedig egyedil a LETTELJESSEGBE nincs energiaatalakulas, hanem csak abszolut
hat6 energia, ezért csak a LETTELJESSEG mentes minden entropia-elv hatasatol.
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Ha tehat Isten olyan vildgrendet akart volna teremteni, amelyben nincs miikddd és hato
entropia-elv, vagyis nincs rossz, akkor onmagat: a LETTELJESSEGET kellett volna meg-
teremtenie, mint teremtményt
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Il. Rész: A TRANSZCENDENCIA MEGISMERESENEK LEHETOSEGE
A HIT ES A KINYILATKOZTATAS UTJAN.

(A transzcendencia megismerésének kozvetlen ttja.)

Az elézbéekben végigjartuk azt az utat, melynek utjelzéje a természettudomanyok alapvetd
természettorvénye volt: az energia-megmaradas dinamikus elve, s ezen az uton eljutottunk a
transzcendencia megismerésének lehetdségéhez, és a lehetséges transzcendens strukturdkhoz.
Végiil a legmagasabb-rendii transzcendens létstruktira: a LETTELJESSEG-STRUKTURA-
JA, annak lehetésége ¢s ellenmondas-mentessége zarta le az utat. Struktiraelemzésiinkben
legfontosabb segitségiink az analogidk- és leképezések-elve szolgalt, amelyek hasznalhato
eszkozoknek bizonyultak a transzcendencia megkozelitésében.

Ez azonban els6sorban a természettudomanyokban jartas, vagy természettudomanyos érdek-
16déssel rendelkezok szamara jelent konnyen jarhatd utat. — (Bizom abban, hogy ma mar a
gondolkodd emberek jelentOs szdzaléka érdekldédik komolyan a természettudoményok irant.)
— Vannak még mas utak is, melyek a transzcendencia megkdzelitéséhez vezetnek, itt elsd
sorban a muvészetekre, irodalomra, mivészet-, irodalom- és kulturtorténetre, valamint a
torténelem-, tarsadalom- és kultarbolcseletre gondolok, melyek egyarant képesek az ember-
ben a transzcendencia igényét felébreszteni, s az emberen tGlmutatd transzcendenciat
megkozeliteni.

Van azonban olyan ut, mely kdzvetleniil a transzcendencia megismerés€¢hez vezet, s az
értelmi megismerésen (ez a természettudomanyos megkdzelités) és az élményszerliségen (az
u. n. human-megkozelitési modok) til az ember teljes ember-voltat megragadni és athatni
képes. Ez pedig a hit, mely a kinyilatkoztatas révén megismert TRANSZCENDENS VALO-
SAGOT allitja elénk, és teszi szamunkra megfoghatova, emberi életiink szerves részévé.

Mivel célként azt tlztiik magunk elé, hogy a matematika nyelvén, a természettudomanyok
adta lehetdségeket felhasznalva haladunk eldre, kiséreljiilk most meg a hitet is megkdzeliteni
¢s megalapozni ezekkel az eszkozokkel.

1. A megismerés természettudomanyos és informacidelméleti alapjai.

A tudomanyokat, valamint az egyes tudomanyagak rendszerelméleti fokozatait altalaban

harom csoportra osztjuk. A felosztas és besorolas alapjat az képezi, hogy milyen mélységig

hatol be a megismerd €s rendszerezd elme a tudomény, tudomanyag belsé tartalmaba. —

Edzek a fokozatok az alabbiak:

— grafia fokozat, melybe a leiré tudomanyok, tudomanyégak tartoznak;

— logia fokozat, melybe az ok- és Osszefiiggés-keresé tudomanyok, tudoméanyagak tartoznak;

— szofia fokozat, melybe a végsd ok-, Osszefiiggés- és altalanos érvényii torvényszeriiség
keresd, bolcseleti tudomanyok tartoznak.

Taldn nem lesz felesleges a fent mondottakat példaval megvilagitani. — Pl. a torténettudo-
manyokat ilyen harmas-tagozodasban targyalhatjuk:

— Leird torténelem, mely a torténelmi eseményeket idoérendi sorrendben targyalja, anélkiil,
hogy a torténelmi események okait és 0sszefliggéseit elemezné. (Hisztografia.)
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— Oknyomoz6 torténelem, mely nem elégszik meg azzal, hogy a torténelmi eseményekrdl
egyszerlien beszamol, hanem keresi az egyes torténelmi események okait és Osszefiiggéseit
mas torténelmi eseményekkel. (Hisztoldgia.)

— Torténetbdlcselet, mely végsd elemzést probdl nyujtani a torténelmi eseményekrol,
megvilagitva azok torténelmi, tarsadalmi, gazdasagi okait és hatterét, visszavezetve azokat a
végs6 okokra, melyek a konkrét torténelmi helyzetet €s eseményt eredményezték.

Ugyanigy bemutathatndnk a szociografia, szociologia és tarsadalombdlcselet mindségi
kiilonbségét. — Hasonloképpen a természettudomanyokban is megkiilonboztethetiink leird, ok-
¢s Osszefiiggés-kereso €s természetbolcseleti tudoméanyagakat.

Ez a bevezetés lényeges tovabbhaladasunk szempontjabol. A megismerés vonaldn ugyanis
hasonloképpen halad az emberi kutaté elme. Eldszor tudomast vesziink a benniinket koriil-
vevO valosagrol, megfigyeljiik a természeti jelenségeket, és megismert kiilsd jegyeik alapjan
leirjuk 6ket. Az igy 0sszegylijtott tényanyag — sokszor évszazadok, évezredek tényanyaga —
képezi a kovetkezd 1épés kiinduld adathalmazat.

Masodik 1épésként a kutatdo elme megindul az okkeresés utjan. Probalja megtalalni a kiilon-
allo tények kozott az Gsszefiiggéseket, elméleteket allit fel az Osszefliggések magyardzatéra,
ujabb tényanyagot gyijt, melyek az elméletét aldtdmasztjdk. — Sok hidbavald kisérlet,
zsakutca utan jut el a tényszertiségek megismeréséhez. — Ezek a torvényszerliségek azonban
kiilonalloak, sokszor csak egyetlen teriiletre vonatkoznak, ott sem teljesiilnek minden esetben.
De tényekkel, kisérletekkel alatdmasztott altalanos megdllapitdsok ezek, melyek ujabb értelmi
folyamat kiindul6 adathalmazat képezik.

Harmadik 1épésként a kutatd elme keresi az Osszefiiggést a részteriiletek torvényszeriiségei
kozott, jabb elméleteket allit fel, melyek egységes szempont szerint probaljak magyarazni a
természeti jelenségek kiilonbozd viselkedési modjat. S a hosszas kisérletezés, ellendrzés,
hipotézis-moddositas dialektikus fejlodése eredményeként megfogalmazodik az altaldnos
torvényszertiség, mely — jo kozelitéssel — magyarazatot ad a latszolagos ellentmondasokra,
feleletet ad a feltett és feltehetd kérdésekre.

A természettudomanyok fejlédés illusztralja legjobban az elézdekbe elmondottakat. Evezre-
dek 6sszegylilt tényanyaga, évszazadok alatt kimunkalt torvényszeriiségek a XX. szdzadban
kaptak meg — folyamatosan — az altalanos torvényszertiségeket, kozben elmosoddik a hatar a
fizika ¢és kémia, valamint a kémia ¢€s a biologiai kozott, szinte egyetlen, egymasba-folyo és
egymast tobbszorosen atfedé tudomannya valnak a természettudomanyok, s folottik és
benniik a matematika, mint a természettudomanyok egyetlen k6zos nyelve, ¢s mondavaloik-
nak, torvényszeriiségeiknek egyetlen egzakt megfogalmazéja. — Es hol tartunk még attol,
hogy azt mondhatnank: teljessé tettiik és lezartuk a természettudomanyokat, — mint ahogy a
XIX. szdzadvég fizikusai biiszkén allitottak a klasszikus fizikarol. — Egy megoldott probléma
tiz-hlisz 0j problémat sziil, tizévenként megkétszerezddik a természettudomanyok tényanyaga.
— Hol az a természetbdlcselet, mely elrendezné, €s végsd Osszefiiggéseire, megdonthetetlen
alaptorvényeire ramutatna?! — A kutaté elme mind szerényebbé valik, és nagyképliség nélkiil
azt a kovetkeztetést vonja le a Nobel-dijas WIGNER JENOVEL:

»A legfontosabb stlyos problémank most mar az, hogy dnmagunkat kell megérteniink, ha a
pusztulast el akarjuk keriilni.” (Szimmetridk és reflexiok.)

Ez a kis kitérés talan jo volt arra, hogy — minden ragyogd eredmény ellenére — megisme-
résiink végtelenségét illetdleg a jogos kétely felmeriiljon benniink, és soha ne feledjiik azt,

—_49_



hogy minden kutatdsunk kozepette allanddan szem elott kell tartanunk ember-voltunkat, és
emberi kotelezettségilinket: a megismerés és kutatds nem 6ncéli, mindennek kdzéppontja az
ember, még pedig a transzcendencidba agyazott ember.

Visszatérve a megismerés fokozataira, szem el6tt tartva, hogy a megismerés: 1étrol, 1éttarta-
lomroél és relaciorol nyert informécio, el is érkeztiink a megismerés informacidelméleti

alapjaihoz.

(Megjegyzés: Roviden az informdacioelméletrdl.
Az informacidelmélet a hiradastechnika és az elektronika elvi alapjait hatdrozza meg. Az
informacié (hir) az eddig ismeretlen, tehat meglepd értesiilés. Ebbdl a meglepd mivoltbol
egyuttal kovetkezik az informdcié bizonytalan volta is, hiszen elére soha nem tudhatd, hogy
egyaltalan kapunk-e értesiilést, és ha kapunk, az értesiilés — eddig ismeretlen volta miatt —
valosi informacié lesz-e. — Igy a hirforras informacio-készletéhez a bekovetkezés valosziniisé-
gét hozzarendelve az informaciomennyiséget ugy fogalmazhatjuk meg, mint a bekovetkezési
valosziniiség fliggvényét.
Ebbdl kifolyolag 6nként adodik az informéacidomennyiség matematikai megfogalmazésa:

S = k.InW, az entropia Boltzmann-féle megfogalmazasa,
mivel az entrdpia a rendszer termodinamikai allapotvaldszintiségével egyenld, tehat az egyes
allapotokhoz tartozo relativ gyakorisagok fiiggvénye.
Az informacidéelméletben az informacié6 mennyisége gyakorlatilag gy definidlhato, hogy a
hiradastechnikaba az informéaciomennyiség lassabban novekszik, mint az iizenet hossza, ami
annyit is jelent, hogy a hosszabb jelsorozat forméjaban a rendszerbe vitt tobblet-energia nem
valtozik at teljes egészében tobblet-informaciova.
Valgjaban itt nemcsak az torténik, hogy alkalmas matematikai formulat hasznalunk fel egy
tartalmaban merdben mas fogalom mennyiségi megfogalmazasara, hanem ténylegesen rokon-
tartalmu fogalmakat fejeziink ki azonos modon.
Az entrdpia a termodinamikdban és Boltzmann megfogalmazasaban termodinamikai allapot-
valoszinliséget jelent. Ha most elhagyjuk a ,termodinamikai” jelzét és egyszeriien csak
»allapotvaldszinliségrdl” beszéliink, mellyel egylitt jar a rendszer rendezetlenségének fokozo-
dasa, akkor mar megkaptuk az altalanositott entropia-fogalmat, melyet jogosan alkalmazha-
tunk minden rendszer allapotvaldsziniiségére, igy az informacidelméletben az informdcid
mennyiségére is.

Az informacioelmélet tovabbi feladata az informacio atalakitasara — kodolasara — tarolasara,
tovabbadasara, ¢és a tovabbadas sordn a zajok kisziirésére vonatkoz6 matematikai modszerek
kidolgozasa. — Ezek részletezésére ugyan nem tériink ki, de néhany fogalmat még sziikséges
tisztaznunk.

Kodolds: Az iizenetkozvetitd eszkozok — csatornak — csak bizonyos tipusu jeleket, egy
meghatarozott abécé elemeit képesek tovabbitani, ezért minden lehetséges ilizenetnek meg kell
feleltetni az abécé elemeinek egy sorozatdt. Ezt a megfeleltetést nevezziik kddoldsnak. — A
tovabbitott és felfogott jelsorozatokbdl az eredeti ilizenetre vald kovetkeztetés miiveletét
dekddolasnak nevezziik. — A kodoléas — altalaban — kételemii abécé segitségével torténik, ezt
nevezziik binaris kodnak. — Uzenetkozvetités sordn — kiilsd hatds, vagy a csatorna véletlen-
szerl torzitasa kovetkeztében — a jelek modosulast szenvedhetnek, ezért kiilonboz6 biztonsagi
kodrendszereket (hibafelismerd, hibajavitd kddrendszereket) hoztak 1étre, hogy az iizenet —
nagy valdsziniiséggel — hibatlanul dekddolhato legyen.

Zaj-nak nevezzik az ilizenetkozvetitd eszkdzon, csatorndn keresztiil leadott és a felvett jel
kozotti eltérést.
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Meg kell még emliteniink a redundanciat, vagy terjengdsséget: az informacié mennyiségének
novekedésével sziikségképpen nodvekszik nemcsak az entropia, hanem a terjengdsség, az
informaci6 ismétlédése is. — A redundancia azonban egyuttal a zaj kisziirésének egyik modja
is, mert informacié-ismétlodés esetében kevés a valosziniisége annak, hogy azonos jeleknél
1épjen fel a torzulés.) Eddig a megjegyzés!

A megismerés folyamataira is érvényesek az informdacioelmélet torvényszeriiségei, azzal a
kiilonbséggel, hogy ezek 1ényegesen bonyolultabb informacids folyamatok. — S ugyanugy
érvényes a fokozatossag-elve, mint azt a tudomanyok tartalmaba mindig mélyebben behatolo
1épcsdzetességrol megallapitottunk. A fogalom- és itéletalkotas soran joggal beszélhetiink
kodolasrol és dekddolasrol, hiszen érzékszerveink tapasztalatai jelrendszer segitségével, kdz-
vetité csatornan, az idegrendszeren keresztiil jutnak el az agyba, és ott torténik azok dekodo-
lasa, tarolasa. Az informacid-aramlast €ri zaj, részben a kiilvilag behatasai az idegrendszerre,
részben az idegrendszeren beliil véletlenszertien bekdvetkezd torzuldsok formajaban. Ugyan-
akkor miikddik az idegrendszerben ¢és az érzékszervekben a bioldgiai entrdpia-elv, mely
bizonyos rendezetlenséget eredményez azok mikoddésében, igy a jelkozvetitésben is. —
Szamolnunk kell azonban még tovabbi torzuldsokkal, mely a kapott informéciok értelmezését
érinti az értelmezd személy érzelmi, hangulati, akarati beéllitottsagatol fiiggden. Vagyis az
értelmes 1étezd informéacidmennyisége €s mindsége oly sok tényezd fiiggvénye, hogy az —
ellentétben a hiradastechnikai informacio-dramlassal — matematikai modszerekkel jelenleg
egzakt moédon megfogalmazhatatlan. — Ugyanakkor az informacidéelmélet alapjan megkozeli-
tésekkel dolgozhatunk, és valdszinii kovetkeztetésekkel képesek vagyunk a megfogalmazasra.

Elsé kovetkeztetésiink az, hogy érzékszerveink révén valddi informéciokhoz juthatunk a
természeti jelenségekrdl, magunkat is beleértve, de szamolnunk kell a kodolasi és dekodolasi
hibakkal, valamint a kozvetitd csatorndban fellépd torzulasokkal, tovabba a bioldgiai és
pszichikai entropia-elv hatasaival. Ezért fogalmaink ¢és itéleteink megalkotasanal jelentds —
redundanciaval rendelkezd — tapasztalati tényanyagra kell timaszkodnunk. — Ezt a tapasztalati
tényanyagot, mint konkrét adathalmazt tarolja agyunk tarold kapacitasanak egy elkiilonitett
részében, és ez a konkrét adathalmaz, mint a természeti jelenségek leirasa, képezi a tovabbi
értelmi feldolgozas adat-bazisat.

Masodik kdvetkeztetésiink az, hogy az értelmes agy absztrahald-rendszerezé mitkddése révén
valédi informacidkhoz juthatunk a tények, tapasztalatok, természeti jelenségek Iényegét
illetden, mely informécidkat — most mar rendszerezve és Osszefliggéseiket tekintve egymassal
kapcsolatba hozva — az agy tarold kapacitdsanak egy masik elkiilonitett teriiletén tarolja. —
Szamolnunk kell azonban itt is a belsé kodolasi, informacio-atviteli, tarolasi zavarokkal,
melyek részben az agyon kiviil, részben az agyban magdban véletlenszertien fellépd torzu-
lasok, a bioldgiai és pszichikai entropia-elv hatdsai idéznek eld. Ezért altalanos-fogalmaink
karbantartasa, tovabba a mindenkori konkrét tényanyaggal torténd ellendrzése mulhatatlanul
sziikséges, mert ez az absztrakt és rendezett fogalmi, itéleti és Osszefiiggési adathalmaz —
tények, tapasztalatok, természeti jelenségek logia-fokon torténd megfogalmazasa — képezi a
tovabbi értelmi feldolgozés adat-bazisat.

Harmadik kovetkeztetésiink az, hogy az értelmes agy analizald és szintetizdld mitkodése
révén valodi informécidkhoz juthatunk rendezett altalanos-fogalmaink, itéleteink és Gssze-
fiiggésbeli kovetkeztetéseink adatbazisanak alapvetd dsszefiiggéseit és altalanos torvényszeri-
ségeit illetdleg, melyek ismereteink szofia-fokon torténd végsd megfogalmazasai. — Ezek az
informaciok az agy tarold-kapacitasanak legkiilonlegesebb helyét foglaljak el, gy tiinik, hogy
mind biologiailag, mind pszichikailag a kiilonb6z6 zavard hatasoktdl legbiztonsdgosabban
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védett tarolo-részben helyezkednek el. Olyannyira, hogy a memoria mas teriileteirdl kitorol-
hetédnek, kiiktatodhatnak emlékek, tudattartalmak, ez a rész Orzi meg legtovabb sértetlen
épségét. — Természetesen ennek karbantartasardl, a tényadatokbdl szarmazé absztrakt fogalmi
kategoriakkal vald allandd 6sszhangban tartasarol gondoskodni kell, csak igy 6vhatjuk meg a
biologiai és tudati entropia-elv mindent kikezdd, a rendezetlenség iranyaba vivd hatasatol. —
Ugyanakkor az értelemnek minden aron meg kell ériznie objektivitasat, vagyis nem szabad,
hogy hangulatok, érzelmek, akarati beallitottsag befolydsolja az absztrahalo, értelmezo,
Osszefliggeést keresd, analizalod és szintetizalo értelmi miikodést, mert ez — barmily 1épésben
befolyasolja a miikodo elmét — szubjektivva teszi az egész tudattartalmat.

(Megjegyzés: Fentieket jol illusztralja a szamitégép miikodése valamely program végrehaj-
tadsa soran. Természetesen a szdmitdgép csak azokat az utasitasokat hajthatja végre, melyeket
a program szamara eldir, az emberi elme viszont mikodésének egyes elemeit, pl. az altalanos-
fogalmak alkotasat absztrakcid révén — bizonyos, nevelés és tanulds soran kialakult mechaniz-
musok altal — kdzvetlen utasitas és dontés nélkiil végrehajtja.

Nézziik tehat a szadmitogép miukodésének menetét agyunk mitkodésének viszonylataban.

a) Adathalmaz beolvasasa a kozponti memoridba — megfelel az érzékszerveink altal nyujtott,
idegrendszer utjan az agyba szallitott €s ott tarolt konkrét informacioknak.

b) Az adathalmaz rendezése, cimzése ¢és cimek szerinti elhelyezése a kdzponti memoria
megadott részében — megfelel az altalanos fogalmak kialakitdsanak és rendezett tarolasanak
az agyi tarolokapacitas masik részében.

c) Az Osszetartoz6 adatok egymashoz torténd kivalogatdsa, miiveletek — aritmetikai vagy
logikai miiveletek — elvégzése, a kapott eredmény Gjra torténd elhelyezése a kdzponti vagy
periférialis memoria megadott részében — megfelel az Osszefliggés megallapitasanak,
itéletalkotasnak, s mindezek 01j helyen valo taroldsanak az agyban.

d) A kapott eredmények — Osszefliggések — megadott szintetikus szempontok szerinti — Ujra-
rendezése, kiegészitése, egységekre vald beosztasa, Osszehasonlitasa, stb., mindezek kinyom-
tatashoz vald eldkészitése, program-konyvtarban torténd tarolasa — megfelel az analizalo,
szintetizald, végsd Osszefliggéseket megallapitd, altalanos torvényszeriiségeket lesziird és
megfogalmazo6 értelmi folyamatnak, s a kapott eredmények legvédettebb tarolasanak.)

Csodalattal kell szemlélniink a természet céliranyos bokeziiségét, mellyel az embert ilyen
informacios haldzattal ajandékozta meg, ugyanakkor lehetOséget biztositott arra, hogy
nemcsak szintetikus Osszefiiggéseket és altaldnos torvényszeriiségeket, nemcsak altalanos-
fogalmakat ¢€s itéleteket, hanem életiink konkrét tapasztalatait, gyermek, ifja és felnétt korunk
édes-biis emlékeit is megdrizhessiik. — Igy, ha nehéz az élet, vagy nagyon egyediil érezziik
magunkat, fel tudjuk idézni ifjasagunk kedves emlékeit és Anyank szelid mosolyat.

2. A HIT, mint a megismerés formaja. A HIT természettudomanyos és
informaciéelméleti alapjai.

A megismerést — formajat tekintve — harom csoportra oszthatjuk. Ezek a kovetkezok:

Tapasztalati megismerés, melynek lényeges vonasa, hogy érzékszerveink kozvetitésével
jutunk informéciokhoz, melyek minden esetben konkrét informaciok — Ide kell sorolnunk az
élményszerii megismerést is, amikor az érzékszervek kozvetitésével ¢élmény, atélés, — tehat az
érzékszervek és érzelmek kozos, egymast erdsitd és kiegészitd egyiittmiikodése — keletkezik.
Ezt is jogosan nevezhetjiik megismerésnek, mert altala informacidkhoz juthatunk.
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Logikai megismerés: 1ényeges folyamata az az értelmi miikodés, melynek segitségével — az

érzékszervek révén nyert konkrét informaciok adathalmazabol — az altalanos fogalmakat,

itéleteket, relaciokat, kovetkeztetéseket, altalanos Osszefliggéseket és torvényszeriiségeket

illetéleg nyeriink altalanos informaciokat. Ez a logikai megismerés lehet

— objektiv, ha tényanyagat az objektiv valosagbol veszi, és az altalanositas, kovetkeztetés,
okkeresés eredménye megfelel az objektiv valosagnak és torvényszeriiségeinek;

— szubjektiv, ha tényanyag nélkiil, vagy a tapasztalati tényanyagbdl az értelmi miikddés az
objektiv valésagnak meg nem feleld eredményt sziir le.

crer

¢s — annak ellenére, hogy bizonyos matematikai d4gak nem a tapasztalaton alapulnak, eredmé-
nyei pedig az objektiv valésagban nem léteznek — mégsem nevezhetdk szubjektiv megisme-
résnek. A matematikai gondolkodasmdd teljesen megfelel az objektiv valosagnak, ezt igazolja
a természet torvényszertiségeinek matematikai levezethetdésége és megfogalmazhatdsaga. —
Attol, hogy a matematika egyes teriileteinek alapjai nem nyalnak vissza a megtapasztalhatd
objektiv valdsagba, és eredményei nem talalhatok meg a megtapasztalhato objektiv valosag-
ban, a matematika mégis objektiv tudomany, a matematikai megismerés pedig objektiv meg-
ismerés marad, pontosan azért, mert nincs ellentmondésban az objektiv valosdggal. ftéletei,
kovetkeztetései, Osszefiiggései, €és torvényszeriiségei pedig sok esetben az ellentmondas
mentességen feliil csupan az allitdsok objektiv 1étének lehetdségét hangsulyozza.)

A HIT, mint megismerés, mely ugyancsak informacio-szerzést jelent, Iényeges vonasa — az
elézoekkel ellentétben — az, hogy az informacid-nyerés az informdciénak madstol vald
elfogadasa utjan torténik.

Mar a tapasztalati megismerésben torténik informacio-elfogadas, amennyiben hisziink érzék-
szerveinknek, hogy az objektiv valosagnak megfeleld tényeket szolgaltat a konkrét informa-
ciok adatbazisdhoz. — De ugyancsak informacio-elfogadéas van jelen logikai megismerésiink-
ben is, mert ha nem hinnénk értelmi muikodésiink objektivitisdban, eleve lemondanank a
gondolkodasrol. Igy ezen a hiten alapul egész tapasztalati és logikai megismerésiink.

De egész természettudomanyos €s humantudomanyos megismerésiink ¢és gondolkodasunk
alapjaiba beépiilt az informacio-elfogadas, hiszen egyetlen tudomanyagban sem tud az egyén
mindent megtapasztalni, minden kisérletet elvégezni, minden irodalmi és torténelmi adatnak
utanajarni, kénytelen elfogadni a tudésok és tudomanyok eredményeit. Az egész tanulas — kb.
90 %-ban — informacid-elfogadason alapul, és arra épiil mindenki tovabbi megismerése,
értelmi fejlodése és tudomanyos munkéja.

Az emberi tudas, gondolkodas és tudomany kiindulasanak és kialakuldsanak alapjat az a hit

képezi, hogy

— az objektiv valdsag megismerhetd;

— értelmiink alkalmas az objektiv megismerésre;

— az emberi gondolkodas — torténete folyaman — valoban megismerte az objektiv valosagot,
ha nem is teljes egészében, de részleteiben, alapvetd Osszefiiggéseiben €s torvényszeriisé-
geiben;

— az objektiv valosagra vonatkozo tudés atadhato, és az atadds-atvétel soran nem szenved
Iényeget-€érintd torzulasokat, illetve ezek a torzuldsok felismerhetok, kisziirhetok és
helyesbithetdk;
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— a gondolkodas altal megismert torvényszeriiségek megfelelnek az objektiv valosagnak, még
akkor is, ha errdl a megfelel6égrdl tapasztalatilag nem is tudunk minden esetben meggy6-
zOdni.

(Megjegyzés: A tomeg ¢és a suly kozotti kiillonbséget a Newtoni-fizika vildgosan meghata-
rozta. A matematikai megfogalmazas és bizonyitds ellenére mégis csak elhitte 400 ¢év
természettudomannyal foglalkoz6 embere, hogy a tomeg és a suly nem azonos fogalom.
Tapasztalatilag a tétel helyességérdl meggy6z0dni nem tudott a mult embere, ennek ellenére
objektiv volt a tudasa. — Az tlirhajozés kifejlodésével tapasztalta meg eldszér az ember a
stlytalansag allapotat, vagyis a tomeg ¢s suly kozatti kiilonbséget.

Hasonlo6 példat hozhatunk a csillagaszatbodl is. — El0szor a Neptunus felfedezését kell emlite-
nem, azt t. i, hogy Galle hitt Leverriere szamitasainak, vagyis elfogadta az informéciot, és
1846-ban tavcsovével — az eldre kiszamitott helyen — megtalalta a bolygot. — Nem is olyan

crer

elfogadva — a hattérsugarzast.

Természetesen szamtalan példat hozhatnank fel a tudomanyok teriiletérdl, amikor a sejtést,
elore tortént kiszamitast, logikailag valdszintsitett véleményt, mint elfogadott informéciot, a
tapasztalat utolag igazolta.)

Mik az informdcidelméleti kritériumai az informacid-elfogadasnak, vagyis a hitnek?

a) Ellentmondasmentesen épiil be valamelyik — az el6z6 fejezetben targyalt — értelmi strukta-

raszint adathalmazaba. — Tehat a tapasztalatra vonatkozo informécio-elfogadas 6sszhangban

van, illetve nincs ellentmondésban a konkrét tények adathalmazaval;

— a logia-fokon tarolt altalanos fogalmakra, itéletekre vonatkoz6 informacid-elfogadas nincs
ellentmondasban az értelem elvonatkoztatott adathalmazaval,

— végiil a szofia-fokra vonatkozo informacio-elfogadas nincs ellentmondasban az értelem
analizisen ¢és szintézisen alapuld altalanos és végsd relaciokat, valamint a lényeget-érintd
torvényszertiségeket tartalmazo adathalmazéval.

b) Minden esetben feltételes bizonyossdgot eredményez, ha az elfogadott informacié feltételes
bizonyossaggal bir. Ennek oka részben az, hogy mindig magiban hordja a szubjektivitds
lehetdségét, azt t. 1. hogy — az allanddan torzulasi lehetdségként jelentkezd zajon tulmenden —
a hangulat, élmény, érzelem és akarat, az informaciot szolgaltaté személy iranti rokon- és
ellenszenv, erdésen befolyasolja az informacio-elfogadast; masrészt szubjektiv motivumok is
eldonthetik, hogy melyik adathalmazba és hogyan soroljuk be az elfogadott informaciot. —
Tehat a hit feltételes bizonyossdgot jelent az altala kapott informaci6 objektivitasat illetdleg,
mely feltételek vizsgalata a tovabbiak sordn Ujabb informdacidelméleti megfontoldsokat
igényel.

¢) Az informacié-elfogadas feltételes bizonyossaga tartalmanak — tehat az informacidéban
kozolt tapasztalati ténynek, absztrakt altalanos fogalomnak és itéletnek, szintetikus Ossze-
fiiggéseknek ¢és altalanos érvényl torvényszertiségeknek — nem a 1étére, hanem a lehetdségére
vonatkozik. — Ez annyit jelent, hogy dnmagaban az informécid-elfogadads alapjan — még ha
ellentmondas-menetes és objektiv informdciora vonatkozik is — csak az informdcid tartal-
manak lehetdségét allithatjuk. Létére vonatkozoan tovabbra is informacidelmeéleti feltételek-
nek kell teljesiilniiik. — P1. a nagy fizikus, DIRAC a Nobel-dij atvételekor tartott eldadasaban
azt fejtegette, megvan a lehetdsége annak, hogy a Vilagegyetem fele-részben anyagbol, fele-
részben anti-anyagbol épiil fel, jelenlegi eszkdzeinkkel — pl. a spektroszkopidval — azonban
nem tudunk kiilonbséget tenni az anyag és az anti-anyag kozott. Igy a negativ toltésii
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atommaggal ¢és pozitiv elektronnal rendelkezd atomoknak lehetdségét tudjuk csak igazolni,
természetben valo tényleges 1étét és nagy tomegben vald eldfordulasat azonban nem, annak
ellenére, hogy laboratoriumban azota anti-hidrogént, anti-deutériumot, anti-triciumot, sot anti-
héliumot is allitottak el6. — A 1étbdl ugyan lehet bizonyitani valaminek a lehetdségét,
(argumentum ab esse ad posse), forditva azonban, az ellentmondas-mentes lehetdségbdl a
tényleges 1ét nem bizonyithato.

d) Az informacio-elfogadasnal fokozottan érvényesiil az entropia-elv, mégpedig tobb irdny-
bol. El6szér maganal az informécid-kézlonél, mig az informécid birtokdba jut, s azt az
informaciot onmaga szdmara tarolja. Masodszor az informacio-kozlésnél mind a kodolés,
mind az atvitel folyamataban. Harmadszor az informacié-elfogadd személynél, éspedig a
dekddolas, értelmezés, besorolds, valamint a tarolds folyamataban. A fenti folyamatok soran
fellépd zaj és a tobb 1épcsdben érvényesiild entropia 1ényeges torzuldst eredményez, ezért
csak — a késdbbiekben targyalandd — informacidelméleti megkdtések, tovabbi energia-bevitel
¢s fokozott redundancia biztosithatja a torzulasmentes informécid-atvételt és elfogadast.

Fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy az informacio-elfogadéas, vagyis a hit természettu-
doményos ¢és informacidelméleti alapokkal rendelkezik, altala ellentmondas-mentes ¢és
objektiv informaciokhoz juthatunk, azonban az igy nyert informaciok tartalmukat illetdleg
feltételes bizonyossaggal birnak, és ez a feltételes bizonyossag is csak az informécioban
foglaltak lehetdségére vonatkozik.

A tovabbiakban kiséreljik meg a létstrukturak kozotti informacio-csere lehetOségét meg-
vizsgalni: mik az informacidelméleti alapjai és feltételei az egyes struktiraszintek kozotti
informacio-kozlésnek és informacid-elfogadasnak.

3. A strukturak érintkezésének, informacio-kozlésének feltételei: a
kinyilatkoztatas lehetésége.

Az informécid-kozlés lehetdségét aranylag egyszeriien tudjuk bizonyitani: a 1étbdl a lehetd-
ségre, mely a természettudomanyoknak egyik legdontébb bizonyitasi médja (argumentaciod ab
esse ad posse). — Ha ugyanis tudunk tényeket felsorolni, melyek az allitas valosdgban torténd
eléfordulasat igazoljak, akkor nem vonhat6 kétségbe ugyanannak a lehetésége sem.

Roviden szdlva: a struktiraszintek kozotti informécio-kozlés lehetdségét abbol kivanjuk iga-
zolni, hogy valdsdgban fennall az informacio-kozlés ténye az egyes strukturaszintek kozott,
alulrél folfelé és forditva, foliilrol lefelé.

A prébioldgiai struktiraszint alland6 informacioforras a bioldgiai €s pszichikai strukturaszint
létez6i szamara. A kolcsonhatasok és kiilonbozd energiasugarzasok megannyi informaciot
jelentenek — (a kibernetika nyelvén: input-adatokat) — melyek a tovabbi kolcsonhatasokat, a
biologiai strukturaszint 1étezdinek allapotvaltozasait befolyasoljak. — (Hogy csak a legjelen-
tésebbeket emlitsem, pl. a radioaktiv és ibolyantali sugarzasok 1j mutaciokat hozhatnak 1étre,
ezaltal a fajok torzsfejlodését befolyasolhatjdk; tovabba az egyes félvezetd, vezetd ¢és
szupravezetd kémiai vegyiiletek beépiilésével a biologiai 1étezd egész bioelektromos €s bio-
elektromagneses egyensulya felborulhat, mint ezt a rdkkutatdsi eredmények — elsdsorban
Szent-Gyorgyi Albert eredményei — valdszinisitik.) — Ugyanakkor a prébiologiai struktira-
szint 1étezdinek allapotvaltozasairdl érkezd informéciok — pl. elemi részecskék sugarzasa,
radio- és rontgensugarzasok, a kiilonbozo galaxisokbol és csillagrendszerekbdl a fény révén
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érkezd informéciok, tovabba a prébioldgiai strukturaszint f6ldi 1étezdinek allapotvaltozasait
tiikkr6z6é észleletek, tapasztalatok, kisérletek — az emberi 1étszint, az emberi tudomény és
tudashalmaz kategoridira kihatnak, l1éttartalmat és relacioit bovitik, a pszichikai struktiraszint
egyes részteriileteinek rendezddéséhez hozzédjarulhatnak. — Mindezeken tilmenden meg kell
emliteni az energiasugarzasokat, meteoroldgiai jelenségek befolyasat az emberi biologikumra
¢s pszichikumra, melyek igen sok esetben rendkiviil gatlon hatnak a pszichikai folyamatokra.

A bioldgiai struktiraszint — hasonlé moédon — alland6é informacié-forras a tudati struktiraszint
1étez6i és intézményei szamara. — Espedig a pszichikai folyamatok alapjat képez6 biologiai
szubsztratum szamadra jelentenek tdmogatod, vagy gatld tényez6t a bioldgiai input-adatok.
Egyrészt elomozditva az energia-ellatast, meggyorsitva a biokémiai kotéseket, igy tdmogatva
a bioldgiai szubsztratum zavartalan miikodését. Masrészt az entropia-elv érvényesiilésével,
virusok, baktériumok, gombak korokozd, bomlasztdé hatdsaval gatolva a biolodgiai szubsztra-
tum mikddését. — A biologiai szubsztratum allapota pedig alapvetden befolyasolhatja a tudati
mikodést €s a tudati objektivalodast, tovabba a tudat alternativa-felismerd képességének
miikddését, mely az emberi személyiség kibontakozéasanak feltétele.

A tudati struktiraszint informacid-aramlasa azonban a legjelentésebb mindharom — 6nmaga, a
biologiai és prébioldgiai — struktiraszint felé. Jelentdségét az huzza aléd, hogy — az eddigiekkel
ellentétben — jorészt tudatos informécio-kozlés sajat és mas strukturaszintek szamara.

Nem is olyan régen elképzelhetetlen volt, hogy az ember informaciot kozoljon a prébiologiai
struktaraszinttel, csupan arra volt lehetdség, hogy a prébiologiai szintrdl érkezd informaciokat
felfogja ¢s feldolgozza. Ma mar az emberi tudomany ott tart, hogy informaciokat tud k6zolni
a prébiologiai struktaraszinttel, iranyitani, vagy legalabb is befolyasolni képes igen sok
kolcsonhatés lefutasat. Ez vonatkozik a magreakcioktdl, a kémiai elemek izotdpjainak, 0j — a
természetben elé sem forduld — kémiai elemek eldallitasan keresztiil a természetben el sem
fordulo térszerkezetli vegyliletek, makromolekuldk, polipeptidek eldallitasaig. — Ezeken
talmenden maga a technikai civilizacid nem mas, mint a prébioldgiai strukturaszinttel térténd
allandé informacio-csere. Az ember 10 technikai berendezést hoz Ilétre, figyeli annak
hatasfokat, vagyis informéciot kap a berendezés miikdodésérdl, s ennek megfelelden 1Uj
informéciokat visz be a technikai civilizdcidba. Az automatizalassal valik igazan magas-
fokuva a tudati strukturaszint informécid-kozlése a prébiologiai struktiraszint felé. Gondol-
junk csak a visszacsatolassal szabalyozott vegyi folyamatokra, vagy a szerszamgépek
lyukszalagos vezérlésére: itt valoban az torténik, hogy megfeleld kodrendszer segitségével
informacio-kozlés jatszodik le az emberi tudat altal elhatdrozott mivelet elvégzésének
vezérlésére, azt az automata gép végrehajtja, €s a végrehajtasrol visszajelzést ad. — Ugyancsak
a prébiologiai struktiraszinttel torténd magas-foku informacié-csere egyik jelentds ténye a
mesterséges holdak irdnyitasa és legkiilonb6zdbb célra torténd felhasznalasa.

Biolodgiai viszonylatban ugyancsak a legutobbi évek eredményei a legjelentdsebbek. Mert
azon tulmenden, hogy az ember megismerte az RNS és DNS szerkezetének vizsgalata révén a
biologiai informacids-rendszert, mellyel a természet a sejt-felépitést és atoroklést iranyitja, az
ember megtalalta a belenytlas eszkozét is ebbe az informacids-rendszerbe. Ma mar nemcsak
nagyobb terméshozamu novényfajtakat, és specidlis célokra kitenyésztett allatfajtdkat tudunk
eldallitani, hanem az &toroklést hordozd génekbe és magaba a DNS szerkezetébe 1j
informéciokat tudunk bevinni. Ezzel egy idében az u. n. allatpszicholédgia is mind jelentésebb
eredményeket ér el, s a mindinkabb gyarapodd informécid-nyeréssel egyiitt novekszik az
allati reflexidba torténd informacid-bevitel lehetésége. — (Gondoljunk csak a meghokkentd
delfin-kisérletekre, vagy a kutyaknal absztrakt fogalmaknak memoriaba torténd rogzitésére.) —
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Ugy tiinik, hogy megnyilt a kapu, és mind jobban kitarul az emberi tudatnak a bioldgiai
struktaraszint felé torténd magas-szintii informécio-kozlésre.

Mindezek folott legjelentésebbek az emberi idegzet, érzelmek és tudat megismerésére ¢és
befolyasolasara torténd kisérletek, bar egyelore a legkevesebb konkréteredménnyel dicse-
kedhetnek. — A tudat biologiai szubsztratumara vonatkozé kutatdsok mar eddig is jelentds
eredményeket hoztak, de kordntsem mondhatjuk, hogy az alapvetd ismeretek, 6sszefiiggések
¢és torvényszerliségek birtokaban lennénk. Az érzelmek biokémiai vegyiiletekkel torténd
befolyasolasaban is vannak eredmények, de itt is még csak a kezdeti 1épéseknél tartunk.
Tudati szinten — bar a pszichotechnika egyes eredményei mar hasznalhatok — a mélylélektani
kutatasok egyaltalan nem mentesek az ellentmondasoktol. Egyértelmiien még a gatlasok,
memoria-zavarok, tudat-kiesések, személyiség-sériilések okai sem tisztazottak, hol vagyunk
még az alapvetd tudati folyamatok: absztrakcid, itéletalkotas, relacio-analizis, szintetizalo
készség, alternativa-felismerés, dontés-hozatal ismeretében vagy befolyasolasaban?! — Igaz,
az emberrel vald kisérletezésnek korlatot szabnak a humanizmus alapelvei, ennek
kovetkeztében ezen a teriileten joval lassabb az elérehaladés, €s mindent hosszas allat-kisér-
leteknek kell megeléznie. Tudati vonatkozasban azonban az allat-kisérletektdl nem varhato
Iényeges segitség, éppen ezért ezen a teriileten joval nagyobb tiirelemre és atfogoéan atgondolt,
végrehajtdsaban egységesen irdnyitott kisérletsorozatokra lenne sziikség.

Az elozoeket Osszefoglalva: a strukturaszintek kozotti informacid-forgalom lehetséges, mert
létezik mindkét iranyban informdacio-aramlas a struktiraszintek kozott.

Tovéabbhaladva, felmeriil a kérdés: miért lehetséges informdcid-aramlas struktiraszinteken
beliil és az egyes struktiraszintek k6zott? — A felelet egyértelmii: csak nyilt rendszerek k6zott
lehetséges informacid-aramlas, ezért az informdcid-csere sziikséges és elegendd feltétele a
rendszerek nyitottsdga.

(Megjegyzés: Fizikai értelemben zart rendszer: olyan anyagi rendszer, amely energiat,
tomeget, impulzust, impulzusmomentumot a kdrnyezetbdl nem kap, és kornyezetének nem ad
at. — Minden egyéb rendszert nyitott rendszernek kell tekinteniink. — A természetben a zart
rendszer kialakuldsédhoz sziikséges idealis elszigeteltség soha nem fordul eld, a zart halmazok
olyan elméleti absztrakciok, melyek megkonnyitik bizonyos fizikai folyamatok és jelenségek,
elsd sorban az egyensulyi allapotok tanulmanyozasat.)

Fenti megjegyzés utan értelmezziik a nyilt rendszert természettudomanyos ¢€s informéacio-
elméleti szempontbol.

Természettudomanyos szempontbdl nyilt rendszernek nevezziik azt az anyagi rendszert, mely
kornyezetével tomeget €és energiat (impulzust, impulzusmomentumost) cseréld kdlcsonhatas-
ban van. Természettudomanyos értelemben valdjaban nem is beszélhetiink a gyakorlatban zart
rendszerekrdl, mert elképzelhetetlen az az idealis allapot, hogy barmely rendszer olyan
mértékben izolalhato legyen, hogy ne 1épjen kdlcsonhatasra kdrnyezetével, vagy — forditva —
a kornyezet a rendszerrel. Ezek szerint az egész természetet minden struktaraszintjével s a
struktaraszintek egyes elemeivel nyitott-rendszernek kell mindsiteni természettudomanyos
szempontbol. — Meg kell azonban jegyezni, hogy az entrépia-elv a nyitott-rendszerekre is
érvényes — legyenek azok termodinamikai vagy egyéb rendszerek — azzal a megszoritassal,
hogy a termodinamikai idealis zart rendszerekben az entropia allandéan novekszik, mig el
nem ¢éri a maximumot; a természet nyitott rendszereiben azonban — bar minden energia-
atalakitasi folyamatban jelentkezik entropia-ndvekedés, vagyis nd a rendszer rendezetlensége
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— lehetségesek olyan energia-atalakité kolcsonhatasok, melyekben jobban né a rendszer
szabadenergia-tartalma, mint az entrdpia. — Vagyis a természet nyitott-rendszereiben megvan
a rendezddés, tehat a fejlddés valdsziniisége a komplexifikaloédod kolcsonhatasok révén. De
ennek feltétele a tobbletenergia-bevitele a rendszerbe, mégpedig a nagyobb ellendllds
iranyaban, csak igy johet 1étre rendez0d6 Osszetevodés.

(Megjegyzés: Az egyik legjelentdsebb természettudomanyos paradoxon az, hogy a sziikséges
¢s elegendd energia sziikséges, de nem elegendd valamely energiaszint-ndveld kdlcsonhatas-
hoz. Mindig tobbletenergia bevitele sziikséges, hogy a magasabb energiaallapot 1étrej6jjon, ¢és
fennmaradjon. Magyarazatot egyediil az entropia-elv ad: az energia-atalakuldsok sordn az
energia egy része mindig entropiava valik, mely a rendszer rendezetlenségét ndvelve akada-
lyozza a rendez6d6 Osszetevodést, vagyis a kivant magasabb energiaszint elérését.)

Informécidelméleti szempontbdl nyitott-rendszernek nevezzilk azt az anyagi rendszert
(energetikai rendszert), melyben az energia-cseréld kolcsonhatds egytttal informacio-kozlo
kolcsonhatast is jelent. — Mint ahogy a természetben nem ismeriink olyan idedlis rendszereket,
melyek kornyezetiiktdl teljesen elszigetelve zart rendszert alkotnanak, és megsziintetnének
minden energia-cseréld kolcsonhatast a kornyezetiikkel, ugyanigy a természetben elképzelhe-
tetlen az informacioelméleti szempontbol zart rendszer. Vagyis a természetben — gyakorlatilag
— csak nyitott informdcios rendszerek 1éteznek.

A struktiraszintekrdl — az el6z6 részben — megallapitottuk, hogy felfelé nyitottak, melynek
oka a fejlédés-elve, vagyis energia-bevitellel a kiiszob-energiaszint atlépése révén az alacso-
nyabb strukturaszint létezdje ugrasszerlien magasabb struktiraba léphet at. — A nyitottsag
révén azonban az energia-csere, igy az informacid-csere lehetdsége is fennall, ezért a fejlddés-
elve egyuttal a struktiraszintek kozotti informécié-aramlas lehetéségének alapja, sziikséges és
elegendd feltétele.

A strukturaszintek kozotti informacid-aramlas lehetésége egyuttal az informacio-elfogadas
lehetségét is jelenti. Ha ugyanis van informdacid-kozlés és informacid-csere az egyes
struktaraszintek kozott, akkor fennall a lehetdsége annak, hogy az egyes strukturaszintek ne
csak tapasztalati alapon nyugvé informéciokhoz jussanak, hanem a masik strukturaszint éltal
megtapasztalt informaciokat elfogadjak, vagyis higgyenek.

Legjellemzdbb példakat erre a tudati és bioldgiai strukturaszintek kdzotti informécio-cserében
talalhatunk. Pl. a kutya fejlett hallasaval, szaglasaval olyan informacidkat szerezhet, melyeket
az ember nem tud megtapasztalni. Ezeket az informacidkat — megfeleld kodrendszer segitsé-
gével — a kutya gazdaja tudomésara hozza, és ezt az informéciot az ember elfogadja, vagyis
hisz a kutyajanak. Gondoljunk csak a jol idomitott haz6rzd, vagy nyomozé kutydkra. Mennyi
hasznos informaciot fogad el az ember ilyen médon. — De ugyanez all forditva is: az ember —
ugyancsak megfeleld kodrendszer segitségével, mely az idomitds soran alakul ki — infor-
maciokat kozolhet kutydjaval, melyeket az elfogad, és a kivant utasitdsokat végrehajtja. Sot,
sokszor utasitas nélkiil, finom érzékszervével gazddja hangulatvaltozasait is érzékeli, és annak
megfelelden viselkedik. — A természeti népeknél igen gyakori, hogy természeti jelenségek, az
allatok magatartdsa révén az ember olyan informacidk birtokdba jut iddjaras-valtozasra,
természeti katasztrofakra, stb. vonatkozoan, melyeket sajat maga érzékelni, megtapasztalni
nem tud, csupan a prébioldgiai és bioldgiai struktiraszintek informdcioit elfogadja, vagyis
hisz azoknak. — Fentiek alapjan a strukturaszintek kozotti informécid-elfogadas tényébdl
igazolhat6 a strukturaszintek kozotti informacid-elfogadés lehetdsége.
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Sziikséges azonban tisztaznunk az informdacio-elfogadas sziikséges és elégséges feltételeit.

Természettudomanyos szempontbdl sziikséges €s elegendd feltétel a megfeleld — biologiai és
pszichikai — energiaszint, a struktara létezdjénél a szabadenergia-allapot fokozasa — megfeleld
reflexiv vagy tudati rendezettség — €s az entropia lehetséges minimalis szintje. — Ezekkel
valgjaban a fejlddés valdszinliségét hataroztuk meg. — Fentiek 1ényeges elemei a feltételrend-
szernek, mert akdrmelyik hianya, illetve ki-nemelégitd volta kérdésessé teheti az informacio-
elfogadast, annak ellentmondéas-mentességét ¢s objektivitasat. — (Gondoljunk csak az ideg-
rendszerben ¢és az agysejtekben felhalmozddo és fokozodd entropia-tartalomra akar az infor-
macidt kozld, akar az informéciot elfogadd részérdl, maris kétségessé valik az informacio-
elfogadas objektivitdsa. Pl. a kutyanak megromlik a hallasa, szagldsa, vagy a gazdaja nem
hallja, nem érti meg, vagy félreérti a kozolt informaciot.)

Informacidelméleti szempontbdl sziikséges és elegendd feltétel a megfeleld informalddas,
tarolas, kodolas, kozlés az informaciot add részérdl, dekodolas, értelmezés és a megfeleld
adathalmazban torténd tarolas az informacid elfogadoja részérdl. S mindezek kdzben a zajok,
véletlenszeri torzulasok, entropia kovetkeztében eldalld rendezetlenség kikiiszobolése. —
Mindez Gjra csak megfeleld energiaszintet, belsd szabadenergia-allapot fokozasat és az entro-
pia — lehetdség szerinti — minimalis szinten-tartdsat, vagyis ismét a fejlédés valdsziniiségét
jelenti.

Kiilon meg kell emliteniink azt a tobbletenergia-befektetést, melyet a tudati szintnek sziiksé-
struktiraszint 1étezdje képes legyen befogadni. — Gondoljunk a rengeteg energiat igényld
allatkisérletekre, melyeknek az a célja, hogy a kisérleti allatok végrehajtsak az emberi
utasitast. Igy pl. az egerekkel végzett labirintus-kisérletek, vagy a kutyak idomitasa. Nem
beszélve arrdl a faradsagos munkardl, amikor allatokat — feltételes reflexek segitségével —
absztrakt fogalmak megjegyzésére tanitanak meg. Aranylag legkevesebb tobbletenergiat
igényelnek a delfin-kisérletek, melyek a delfinek jatékossagan, kivancsisdgan, €s természetes
emberszeretetén alapulnak. — Tehat az alacsonyabb struktiraszint informécio-elfogadasa
messze tobb bioldgiai és pszichikai energiat igényel mindkét részrol.

Ha rendszerelméleti szempontbol vizsgaljuk az informacié-elfogadés sziikséges és elegendd
feltételeit, akkor is fentiekkel azonos eredményre jutunk. — A rendszerelmélet, mint szinteti-
kus és Osszefogd tudomanyag, az interdiszciplinaris tudomanydgakat koordinalja, és azok
Osszefiiggéseit kutatja. — A rendszerelméleti megfontolasok a struktaraszintek kozotti
kiilonbségeket ugyancsak energiaszintbeli kiilonbségekre vezetik vissza, igy a koztik levod
informacio-aramlés és informacio-elfogadés feltételeként ugyancsak a megfeleld energia-
szintet szabja, mely a struktiraszint 1étezdje szamdara aktiv 1éttartalmat (kdlcsonhatd képes-
séget) ¢s rendezett relaciokat biztosit. Ez a sziikséges feltétele az informacido megszerzésének,
tovabbadasdhoz vagy mas informacio elfogaddsahoz viszont tovabbi szabadenergia-ndveke-
dés — mely az entropia-novekedést meghaladja — igénye mutatkozik, ez lesz az informacio-
atadas és -elfogadas elegendo feltétele.

Fentiek alapjan az informacid-atadés és informacio-elfogadas sziikséges és elegendo feltétele-
ként a tobbletenergia hatasra eléallo rendezddd Osszetevodést, vagyis a fejlédés valoszinlisé-
gének novekedését allapithatjuk meg.

A tudati szinten azonban — a nooton-modell elemzése sordn — az emberi tudatot, mint a szub-
transzcendens ¢és transzcendens strukturak metszetét — kozOs-részét — hataroztuk meg. A
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nooton-modell alapvetdé tulajdonsagaként beszéltink az alternativak felismerésének
lehetdségérdl és az alternativdk kozotti tobbé-kevésbé szabad valasztasrél. Pont ez a két
alapvet6 tulajdonsag az, amely a nyitottsdgot biztositja a transzcendens strukturak felé, mivel
a transzcendens alapstruktira — az el6z0 részben bévebben kifejtett szabadsag-modell — alap-
tulajdonsaga ugyanez a kettd, az alternativa-felismerés és a szabad-valasztas képessége, csak
felfokozott mértékben, és biologiai szubsztratum korlatozésa nélkiil. — Tehat, amennyiben
valosagosan léteznek transzcendens struktirak, €s a transzcendencia felséfoka:

a LETTELJESSEG, (létezésiik elvi lehetdségét mar a struktiraelemzés soran igazoltuk),
akkor az informaci¢-dramlas, informacio-atadéas ¢és informacio-elfogadas a tudati és transz-
cendens strukturak kozott — éppen a struktiraszintek nyitottsaga folytan — lehetséges.

Tovabbi kérdés: mik a sziikséges és elegendd feltételei a tudati €s transzcendens strukturaszint
informacio-kozlésének és informacio-elfogadasanak, tehat a transzcendens HITNEK?

Energetikai feltételekrdl nem igen beszélhetiink, mert még a pszichikai, erkodlcsi-tarsadalmi
energidk mibenlétével sem vagyunk tisztdban, nemhogy a lehetséges transzcendens energia-
kéval. — Transzformacioink révén azonban tudjuk azt, hogy azokra is érvényes a szabad-
energia-hatés- és az entropia-elve. Igy itt is az informacié-kozlés és informacio-elfogadas elvi
feltétele a megfelelé tudati és erkolcsi energiaszint, valamint a szabadenergiat ndveld
energiakdzld kolcsonhatasok, és az entrdpia lehetséges szinten tartsa.

Informacidelméleti szempontbol mar tobbet mondhatunk: sziikséges feltétel az informécio
birtoklasa a k6zl6 részérdl, mely megfeleld tudati energiaszint mellett az alternativak ismere-
tét foglalja magaban. Ugyancsak sziikséges feltétel a megfeleld kodolashoz és informacio-
atvitelhez energia birtoklasa, valamint — ez egyben a sziikséges feltételt elegenddvé teszi — az
az erkolcsi energiaszint, hogy a birtokolt informacidt kézolni is akarja, lehetdség szerint
torzulastol mentesen. — Az informacio-elfogadod részérdl ugyancsak sziikséges feltétel a
megfelelden rendezett tudati szint a kozolt informécio elfogadasara, tovabbi energia-
befektetés €s az entropia szinten-tartdsa a dekodolas, értelmezés ¢€s tarolas lehetdleg
torzulasmentes folyamatanak biztositdsara. Valamint ugyancsak erkolcsi energidk a kozolt
informaciok elfogadasanak akarasahoz, mellyel a sziikséges feltétel elegenddvé is valik.

A transzcendencia belépésének lehetdségével az informacid-elfogadas, mint pszichikai
kolesonhatés és tudati-erkolcesi folyamat olyan bonyolultta valt, hogy a sziikséges és elegendd
feltételeket 01jbol és részletesen fel kell sorolnunk.

Eloszor az informacio-elfogadd részérol:

— A tudati szint rendezettsége pszichikai energidk hatasara, tehat a fejlddési valdszinliség
fokoz6dasa az alternativak felismerésének irdnyaban: tudja elfogadni a transzcendens
informéciot.

— Az erkolcsi szint rendezettsége erkolesi energidk hatdsara, tehat a fejlédési valdszinliség
fokozodasa a tobbé-kevésbé szabad valasztas iranyaban: akarja elfogadni a kdzdlt transzcen-
dens informéciot.

— Tovabbi tudati energia-befektetés a kozolt transzcendens informacié dekddolasara,
értelmezésére €s tarolasara.

— 60—



— Tovabbi tudati-erkdlcsi energia-befektetés a kozolt transzcendens informacio, €s egyaltalan
az informacio-kozld személye iranti érdeklddés, az informacid szabadon torténd elfogadésa
érdekében: tanulékonysag az érdeklddés és szeretet révén.

Masodszor az informacid-kozlo részérol:

— A tudati szint magas — vagy abszolut — rendezettsége, tehat az alternativak széleskori —
vagy teljes-korli — ismeretének birtoklasa: ismeri a kézlendd transzcendens informéciot, az
informdcio-kozlés alternativ lehetdségeit, tudja azt kodolni és k6zdlni.

— Az erkdlcsi szint magas — vagy abszolut — rendezettsége, tehat az alternativak kozotti mind
szabadabb — vagy abszolut szabad — valasztds birtokosa: akarja atadni a kozlendd transz-
cendens informaciot.

— A tudati és erkdlcsi energia tovabbi befektetése, hogy az elfogadd képes legyen atvenni,
dekddolni és értelmezni a kozolt transzcendens informaciot: segiteni akaras és szeretet az
informacid-elfogadd irant.

Ezzel valdjaban eljutottunk a KINYILATKOZTATAS és a HIT problematikajéhoz. — Ha
lehetséges transzcendencia, akkor lehet kinyilatkoztatas; ha lehetséges kinyilatkoztatés, akkor
lehetséges kinyilatkoztatasba vetett hit. — Kiséreljiik meg tehat megfogalmazni eddigi
elemzéseink alapjan és az informacidelmélet nyelvén fenti fogalmainkat.

Kinyilatkoztatas: A transzcendens struktiraszint informacio-kozlése a szubtranszcendens
struktaraszint — illetve esetiinkben a két strukturaszint metszete: a tudati szint — felé. Mindez
kovetkezik a nyitott rendszerek informacid-aramlasanak lehetdségébdl, marpedig, ha l1étezik
transzcendens struktura, az kolcsondsen nyitott informacios-rendszert képez a szub-
transzcendens strukturaval. — Tehat a kinyilatkoztatas, mint transzcendens informacio-kozlés,

lehetséges.

Kinyilatkoztatasba vetett hit: a transzcendens struktiraszint informacio-kozlésének elfogadasa
a szubtranszcendens strukturaszint — illetve esetiinkben a két strukturaszint metszete: a tudati
szint — részEérél. Ha lehetséges a kinyilatkoztatas, mint transzcendens informdacio-kozlés,
akkor — ugyancsak a nyitott rendszerek informacié-aramlésanak kovetkeztében — a kinyilat-
koztatisba vetett hit, mint a transzcendens informacid elfogaddsa, ugyancsak lehetséges.

4. A kinyilatkoztatas és az informaciéelmélet.

Az elézéekben megfogalmaztuk a kinyilatkoztatast és a kinyilatkoztatasba vetett hitet, vala-
mint meghataroztuk magénak a transzcendens hitnek természettudomanyos ¢s ismeretelméleti
sziikséges ¢€s elegendd feltételeit. — A kovetkezOkben targyalni kivanjuk a kinyilatkoztatas
informacidelméleti vonatkozasait, tovabba értelmezni a kinyilatkoztatasba vetett hit kiberne-
tikai problematikajat.

A kinyilatkoztatast gy hataroztuk meg, mint a transzcendencia informacio-kozlését a tudati
struktaraszint fel¢, a kinyilatkoztatdsba vetett hitet pedig, mint a transzcendens informaciod
elfogadasat a tudati strukttraszint részérél. — Ugyanakkor természettudomanyosan igazoltuk
ennek ellentmondas-mentességét, informacidelméletileg pedig a lehetdségét. — Kérdés, hogy a
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lehetéségen tilmenden van-e akadadlya az informacio-kozlésnek a transzcendencia részérdl,
illetve az informacid-elfogadéasnak a tudati struktiraszint 1étezdje részérdl?

A transzcendens 1étez6 részeérdl az informacio-kozlésnek akadalyat képezné

— ha nem lenne transzcendens informaciok birtokaban;

— ha a birtokaban levd informaciot nem tudnd kdzolni a tudati struktaraszint 1étezdjével;

— ha a birtokaban levd informaciot nem akarna, vagy tévesen akarna koézolni a tudati
strukturaszint 1étezojével.

Vegyiik sorra valamennyi lehetdséget.

a) A transzcendens 1étez6 — elsé sorban a TELJESSEG-STRUKTURAJANAK transzcendens
l1étezdje — birtokaban van transzcendens informacidknak. Hiszen tudatilag olyan rendezettségi
szintet képvisel, mely a 1étezd és lehetséges alternativak mind nagyobb és mind teljesebb
korét dleli fel, fels6fokon pedig az 0sszes alternativak ismeretével bir. (Isteni mindentudés.) —
Egyben az egységesiilt tudat olyan magas fokat jelenti a transzcendens 1étallapot, fels6fokon
az ELET, TUDAT és SZABADSAG teljes és tokéletes egységesiilését, mely az egyedi tudat
és alternativa-ismeret megsokszorozodasat jelenti. Igy a transzcendens informaciok magas,
sOt teljes fokon jelen vannak, tehat a transzcendens informacio-kozlés semmiféle akadalya
nem all fenn.

b) A magas-foku tudati rendezettség és alternativa-ismeret egyuttal tartalmazza az informa-
ci0-kozlés Gsszes alternativainak ismeretét is. — Ha az ember ki tudta kisérletezni és allanddan
Ujabb formdkat talal a biologiai struktiraszint felé torténd informacio-kozlésre, mennyivel
inkabb érvényes ez a transzcendens IétezOkre, foleg a legfelsébb, a transzcendens TUDAT-
TELJESSEG létezéjére. — Az informacio-kozlés Gsszes alternativajanak ismerete vonatkozik
a tudati struktiraszint legalacsonyabb rendezettségi fokatol a — szamunkra még elképzelhe-
tetlen — legmagasabb rendezettségi fokdig szold informacio-kozlésre, sét a legalacsonyabb
szinten adott informaci6-kozlés — bizonyos informacioelméleti feltételek mellett — érvényes a
legmagasabb értelmi szinten levd tudatos létezére is, belsé tartalmdt, Iényegét tekintve
transzcendens informéciot jelent a tudati fejlédés minden stddiuméban.

¢) A transzcendens 1étezé — a magas-fokt tudati rendezettség és alternativa-ismeret mellett —
magas-foku erkdlcsi energiaszinttel is rendelkezik, a tudati és erkdlcsi paraméterek olyan
szabadsagfokaval, hogy szabadon akarhatja a birtokdban levd transzcendens informdaciot
kozolni a tudati struktaraszinttel, mégpedig ugy, ahogy birtokolja. Csupan az entrdpia
kovetkeztében eldallt degeneralt allapot, tudati és erkodlcsi rendezetlenség birhatja ra, hogy
hamis informéciokat k6zoljon. — (Ennek a lehetdsége mindig fennall, mint a gonoszszellem
kisértései és félrevezetései) — A transzcendens LETTELJESSEG azonban egyrészt az
informacio-teljesség, igy az abszolut tudéds és igazsadgossdg, masrészt az aktiv €s dinamikus
energia-teljesség, igy hijaval van az energiaatalakuldsnak, és ennek kovetkeztében az entro-
pidnak, tehat az abszolit josdg, ugyanakkor az egységesiilés-teljessége, igy az abszolut
szeretet.

Tehat a transzcendens LETTELJESSEG részér6l semmi akadélya nincs az informacio-kozlés-
nek, mert birtokaban van minden informacionak, az informacid-kozlés minden alternativa-
janak, tudja és akarja kozolni a tudati struktiraszint szamara megérthetd informaciokat, az
informacio-kozlésnél nem vezet félre, st kiilon transzcendens energidkat bocsat a tudati
struktaraszint 1étez6i rendelkezésére, melyek segitségével a tudatos 1étezé az informaciokat
képes felfogni, elfogadni, értelmezni, tarolni és tovabbadni.

—62—



Miel6tt tovabbmennénk és vizsgalnank azokat a lehetdségeket, melyek a tudatos 1étezd
részérdl, mint az informécid-elfogadas akadalyai felmeriilhetnek, haladjunk végig a hiradas-
technikai informacidkozvetités valamennyi fazisan, értelmezziik azokat, és alkalmazzuk a
transzcendens informacio-kozlésre.

A hir — informaci6 — kozlésénél sziikség van magéara a hirre, mely meglepd értesiilés, melyet a
hir fogaddja vagy egyaltalan nem ismer, vagy ilyen forméban, ilyen Osszefiiggésben még
ismeretlen szdmdara. Ezt a hirt kozvetiti a hir fogad6jahoz a hirk6zld csatorna, melynek
kozvetitésével a hir eljut a hirkdzl6tol a hir fogaddjahoz. (Ilyen hirk6z16 csatorna a természeti
népek dob- ¢és fiistjelzéseitdl a kengyelfutokon és postagalambokon keresztiil a modern-kor
elektromossagon, elektroméagnesességen, radiotechnikdn, mesterséges holdakon és 1ézer-
technikan alapulé minden hirk6zl6 berendezése.) A hirk6zlé csatornat érheti zajok, melyek a
hir eltorzulésat, értelmetlenné valasat, esetleg teljes megsemmisiilését eredményezhetik.
Ugyanakkor maga a hirk6zl6 csatorna is rendelkezik belsd entrépidval, mely — kiilon energia-
bevitel hijan — a hirk6zlés folyaman allandéan ndvekszik, és a hirkozld csatorna belsd
rendezetlenségét fokozva, akadalyozza a hirek eredményes és torzuldsmentes célba-juttatasat.
Sziikséges ezeken tilmenden kddrendszer, melyen a hirt meg kell fogalmazni, hogy tovabbit-
hato legyen. Ez a kodrendszer — a hirk6zI6 csatornatol fliggéen — lehet mas és mas, sot bizo-
nyos esetekben sziikségképpen mas is kell, hogy legyen. (Gondoljunk a dob- és fiistjelzések, a
napoéleoni-kor szemafor-pdznainak jelrendszerére, a morze-ABC ¢és a binaris-kddrendszer
kozti kiilonbségekre.) — Sziikséges tovabba energia, a hirkdzlé csatorna lizemeltetéséhez, a
kodolashoz ¢€s a jel-atvitelhez, mégpedig fentiecknek megfeleldé mindségli- €s mennyiségii-
energia, melynek tartalmaznia kell a zajok és az entropia lekiizdéséhez sziikséges energia-
mennyiséget is.

A hir vételénél sziikség van magara a hir felfogésara, tehat olyan rendszerre, mely a kozolt
hirt érzékelni és rogziteni tudja a hir-felfogd szamara. Sziikséges dekodolds, vagyis a kodolt,
kozvetitett és felfogott hir visszaforditdsa abbdl a célbol, hogy a hir eredeti formajat
visszaszerezze. A kovetkezd folyamat az értelmezés, mivel értelmezés — vagyis a hir jelenté-
sének felismerése — nélkiil a hir nem jelent meglepd, 10 értestilést a hir-felfogd szamara. Ezt
koveti a hir tarolasa akar a hir-felfogé agyi tarold kapacitdsadban, akar valamilyen méas modon,
hiszen a hir tovabbi felhasznalasahoz, ellenorzéséhez, 6sszehasonlitasahoz feltétleniil sziiksé-
ges a hirek tarolasa. — Ezeken talmenden, pont ezeknek a folyamatoknak a megvaldsitasdhoz
energia bevitele és felhasznalasa sziikséges, s6t — az energetikai paradoxon: az entrdpia-elv
kovetkeztében — a sziikséges és elegendd energiat meghaladd energia-mennyiségre. — Itt
utalnom kell a modern informécidelmélet hibafelismerd és hibajavité kodrendszereire, melyek
jelentds tobbletenergiat igényelnek abbdl a célbol, hogy a véletlenszertien fellépd, zajbdl és
entropia-elvbol adodo torzuldsokat a dekddolas sordn kiszlirjék, és az ilizenetet értelmezhetd
allapotba hozzak.

Azonban, amint a hirk6zlés folyamata sziikségképpeni fiiggvénye a technikai civilizacionak,
ugyanugy a kodolas, dekodolas, értelmezés folyamata fiiggvénye annak a tudati-tarsadalmi
fejlettségi szintnek, amelyben, és amely szamara a hirkozlés torténik. A kodolds folyamata,
vagyis a mondanivalé megszovegezése, jelrendszerben torténd rogzitése mindig magan viseli
annak a tudati-tarsadalmi szintnek a jegyeit, melybol az informacié szarmazik. A kdédolas nem
szovegezhet meg olyan mondanivalot, mondanivaldjdban olyan fogalmakat, ismereteket,
melyek sajat ismeretanyagaban nem szerepelhetnek, mindig csak a rendelkezésre allo tudat-
halmaz fogalmaival hatdrozhatja meg mondanival6jat. — A kodolassal kapcsolatos megallapi-
tasok egyértelmiien érvényesek a dekodolés és az értelmezés folyamataira is. Dekddolni csak
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olyan hiranyagot lehet, melynek kodrendszere ismert, a kodrendszerben hasznalt fogalmak és
szimbolumok nem haladhatjdk meg a dekddold tudati-tarsadalmi szintjének megfeleld
ismerethalmazt. Maganak a hirnek pedig olyannak kell lennie, hogy beépithetd legyen — az
értelmezés folyamata sordn — az értelmezd ismerethalmazaba, vagy legalabb is a beépithe-
téséghez megfeleld alapokkal rendelkezzék.

Fentiekkel kapcsolatban kiilon kell szélnunk a hirk6zl6 csatorna kapacitasarol. A legmo-
dernebb hirk6z16 csatorndknak is megvan a kapacitas-korlatja, mely megszabja a maximalis
jel-atbocsatas hatarait. Ehhez jarul az informacids csatorna entrépidja, mely ezt a maximalis
jel-atbocsatod képességet lesziikiti. — Ha a hirk6z1l6 csatorna nem technikai rendszer, hanem
tudatos személyiség, akkor az atbocsato-képesség, vagy kapacitas meghatarozasanal ugyan-
csak figyelembe kell venni a hir-kdzvetitd személy miiveltségét, tudasat, tarsadalmi-gazdasagi
helyzetét, strukturalis felépitését. — Tehat a hir-kdzvetité személy csak olyan hirt, éspedig
olyan kodolasban tud tovabbitani, mely kora kulturélis tarsadalmi viszonyainak megfelel.
Ugyanakkor hat ra a tudati entrépia, mely sokszor komoly torzuléast okozhat a hir forméjaban
¢s tartalmaban. — Minden esetre a dekddolds és értelmezés folyamata lényegesen tobb
nehézséggel jar, mint ahogyan az elsd pillanatban latszik. A dekodolés és értelmezés ugyan-
csak tudatos személyiség révén torténik, igy rajuk is pontosan érvényesek az informacids
csatornardl mondottak, amennyiben az informacios csatorna tudatos személyiség. — Ennek
kovetkezménye az, hogy a tudati szint allandé emelkedésével a dekddolasnak és értelmezés-
nek korrdl korra sziikségképpen mas modon kell térténnie. No, nem minden esetben a hir
belsé tartalmat és Iényegét tekintve, hanem elsdsorban kiilsd forméjat és megfogalmazasat
illetéleg.

(Megjegyzés: Fentieck megkozelitéséhez hivatkoznom kell a prébioldgiai és biologiai
struktiraszint informécio-kozlésére.

— A prébiologiai strukturaszint mindenesetben kolcsonhatdsaival (pl. fénysugarzas szinkép-
vonalakkal, radio- és rontgensugarzas, stb.) jelentkezik.

— A biologiai strukturaszint — els6 sorban reflexiv képességekkel rendelkezd 1étezdi — az
informacio-szerzést és informacio-kozlést érzékszerveikkel végzik. Pl. a kutya hallasaval és
szaglasaval szerzi az informaciokat, és ugatasaval kozli a megszerzett informaciot.)

Ahogy a kutya csak ,,kutya nyelven” tud informdaciot adni, ugyanigy az 6skor embere az
Oskor tudasanak és eszkozeinek, az Okor embere az Okor kultirbazisdnak és tarsadalmi
viszonyainak megfeleléen tudott gondolkodni és informéciot kozolni. — Ha a modern ember
dekodolni és értelmezni akarja a letlint kultirdk, az &éskor, okor, kdzépkor informacioit,
mindenképpen figyelembe kell vennie azt a tudati fejlettségi szintet, melyen a kor embere,
melyen az informacio-kozld, vagy az informacid-kozvetitd allt, valamint az egész korszak
kulturdlis, torténelmi, tarsadalmi és gazdasagi strukturdjat, melybdl, és melynek hatédsa alol az
informacios csatorna nem vonhatta ki magat.

E megfontoldsok utdn értelmezziik a kinyilatkoztatas és kinyilatkoztatdsba vetett hit
kibernetikai — vezérléselméleti — problémait.

A lehetséges transzcendens 1étezd, ha informéciot k6zol a tudati struktaraszinttel, akkor ezt
csakis a tudati szint 1étezdje szamara értelmezhetd modon — tudati szintségének fejlettsége és
rendezettsége szerint — teszi, tehat emberen keresztiil. Vagyis a transzcendens informdcid
kozvetitéesatorndja ember, a kodrendszer pedig az emberi nyelv és szimbdlumok. Ez az
informacio kozvetitdcsatorna magan viseli kapacitasa korlatait, sajat torténelmi, kulturdlis,
tarsadalmi és gazdasagi helyzetébdl, koranak szellemi strukturajabol kifolyolag torzitd zajként
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jelentkezik az informacio-kozlés idopontjaban hatd, és azota eltelt torténelmi korok minden
eseménye, szellemi aramlata. Entropiaként allapithaté meg maganak az informacid-kozvetitd
személyének belsd tudati rendezetlensége, testi-lelki fogyatékossagai, szobeli hagyomanyok
¢s irasbeli masolatok toredékessége, forditasi €s értelmezési tokéletlenségek. — A kodrendszer
is magan viseli az adott kor, adott kultira, adott népcsoport €s egyén nyelvének, irdsanak
specialis sajatossagait, hianyossagait, tobbértelmiiségét, vagy félreérthetd voltat. — Hol van
jelenleg az a hibafelismerd, vagy hibajavito kodrendszer, melynek segitségével a transz-
cendens informdacié egyértelmiien dekodolhatova és értelmezhetéveé valjék?! — Koronként,
kultranként €és egyénenként mas és mas lehet a dekodolds és értelmezés. — Mi tehat a
biztositék arra, hogy a lehetséges transzcendens informacié belsé tartalmat és Iényegét
tekintve sem a kodolas, sem az informacio-kozlés, sem a dekoddolas és értelmezés soran nem
szenved lényeges torzulast?

Igaz, hogy tudatos személy altal torténd informacio-kozvetitésnél nem beszélhetiink hiba-
felismerd ¢€s hibajavitd kodrendszerrdl, mégis vannak biztositékaink arra nézve, hogy a
kozvetitett transzcendens informacié belsd tartalmat és 1ényegét tekintve az értelmezhetdség
birtokéaba juthassunk. — Ezek a biztositékok a kovetkezok.

— A struktaraelemzés soran olyan torvényszeriiségeket ismerhetlink fel, amelyek ellent-
mondas-mentesek és bizonyossdggal birnak. A dekodolt transzcendens informacidk nem
lehetnek ellent-mondasban ezekkel a torvényszeriiségekkel, s6t a legnagyobb megegyezo-
ségben kell ezekkel lenniiik.

— A tobb személy altal kozvetitett transzcendens informéciok dekodolds utan Osszehason-
lithatok egymassal, és az objektiv torvényszertiségekkel. — A hiradastechnikai informacids
rendszerek szabdlyozott rendszerek, ahol visszacsatolas torténik a jelfelvétel helyén felfogott
jel-mindségek alapjan, s a visszacsatolds révén a jelek leadasat és kozvetitését modositani
lehet. — Ugyanigy a transzcendens informacidk torzulasa esetén ijabb transzcendens informa-
ciok juttathatjak az emberiséget a kivant informaciok birtokaba.

— Kodolas ¢és dekodolas tekintetében vannak egyéb informécidelméleti modszerek, (stilus,
szovegelemzés, 0sszehasonlitd nyelvtudomdany, stb.), melyek, mint segédtudomanyok, meg-
konnyithetik az értelmezéshez sziikséges dekoddolast. — A targyi, irasos emlékek idékorbeli
megegyezésének igazoldsara pedig segédtudoméanyként pedig szinte csalhatatlan természet-
tudomanyos modszerek allnak rendelkezésre (C 14-es kormeghatarozas, stb.).

A TUDATTELJESSEG részérél az emberi 1étforma vallaldsa — Krisztus megtestesiilése — és
az 4altala adott transzcendens informécié: az OROMHIR, abszolit 6sszehasonlitasi alapot
képez minden mas transzcendens informacié szamara. Az ezzel valdo megegyezés az abszolut
biztositék az Osszes egyéb transzcendens informacio torzuldsmentes dekddolasa és értelme-
zése tekintetében.

A tudati strukturaszint szamdara kozvetitett transzcendens informacidé — természetesen — az
ember szamara ugy jelentkezik, mint a lehetséges ¢s felismerhetd alternativdk egyike. Az
alternativak kozotti valasztds azonban a tobbé-kevésbé szabad valasztas allasfoglalasatol
fiigg. Igy a transzcendens informaécid-elfogadas valasztas targyat képezi. A HIT — mint
informacio-elfogadas — ugyan a megismerés egyik forméaja, azonban valasztas targyat képezi.
Ez vonatkozik a kinyilatkoztatasba vetett hitre is.
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Ezek utan térjlink vissza kiindulési kérdésiinkhoz:

A tudati étez0 részérdl a transzcendens informdcio elfogadasat akadalyozna:

— ha nem tudna elfogadni a transzcendens informaciot;

— ha nem tudna értelmezni, vagy helyteleniil értelmezné a transzcendens informaciot;
— ha nem akarna elfogadni a transzcendens informaciot.

Vegyiik sorra valamennyi lehetdséget.

a) A tudati 1étezd el tudja fogadni a transzcendens informéciot, mivel minden transzcendens
informacio-kozlés — még az OROMHIR is — emberen keresztiil, emberi kodrendszer segitsé-
gével torténik, belsd tartalma és Iényege emberi fogalmak és szimbolumok segitségével
megfogalmazhatok.

b) A tudati 1étez6 képes az emberen keresztiil kozvetitett transzcendens informaciét dekodol-
ni, és — belsod tartalmat és 1ényegét tekintve — torzuldsmentesen értelmezni. A dekodolashoz és
értelmezéshez megvannak a természettudomanyos és informacidéelméleti segédtudomanyok,
valamint a torzulasmentes értelmezés informécioelméleti biztositékai.

c) A tudati 1étez6 — tobbé-kevésbé szabad vélasztasatol fiiggden — elfogadhatja a transzcen-
dens informaciét, mint a lehetséges alternativak egyikét. Nem all fenn a transzcendens
informacio esetében sem a sziikségképpeni, kényszeritém erdvel torténd elfogadas ténye, mint
ahogy a tobbi — mas jellegli — informéacid-elfogadas esetében sem. Az informacio-elfogadasa
soha nem bir az evidencia — kozvetlen belatas — abszolit bizonyossagaval, mindig csak
feltételes bizonyossaggal bir, mint a tudat szamara lehetséges alternativa. — Igy a tudati 1étez6
kitérhet el6le, kiviill eshet érdeklodési korén, sot, torekvésével ellene is fordulhat. —
Ugyanakkor akarhatja is annak elfogadasat.

Osszegezve mondanivaldonkat a kinyilatkoztatasrol és a kinyilatkoztatasba vetett hitrdl, ezek
informacioelméleti vonatkozasairdl:

A kinyilatkoztatds, a kinyilatkoztatdsba vetett hit lehetséges, nincs akadadlya sem a transz-
cendens strukturaszint, sem a tudati struktiraszint részérél, megvannak a maga informacio-
elméleti kotottségei ¢és feltételei, ugyanakkor a torzuldsmentes informacio-kozlés és
informacio-elfogadas biztositékai. Azonban a tudati 1étez6 szamara minden esetben a lehetsé-
ges alternativak egyikeként jelentkezik, melyet az ember tudatosan akarhat és elfogadhat.

5. A tételes hit lehetdsége.

Az elézoekhez sziikségszerlien kapcsolodik a kérdés: a transzcendenciaba vetett hit kiépit-
het6-e ¢és milyen feltételrendszer mellett tételes hitté, mely — a matematikai és egyéb tudoma-
nyokhoz hasonldan — tétel-rendszerben fogalmazhaté meg?

A felelet egyértelmii: axioma-rendszer alapjan, bizonyitési eljaras segitségével megfogalmaz-
hatok a tételek, ezekbdl tétel-rendszer allithatdo Ossze, mely — esetiinkben — a transzcenden-
ciara vonatkoz¢ allitasainkat tartalmazza. Ennek sziikséges ¢s elegendd feltétele: az axidma-
rendszer, a bizonyitasi eljaras és a tétel-megfogalmazas egzaktsiga.
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(Megjegyzés: J6 megkozelitést ad ez utobbi fogalmak matematikai meghatarozésa ¢és
értelmezése.

Axioma: Olyan alapvetd allitas, melyet bizonyitds nélkiil igaznak fogadunk el, és felhasz-
nalunk mas matematikai allitdsok bizonyitdsdra. Az axidma gyakran igen egyszerli ¢és a
szemlélet alapjan nyilvanvalonak tlinik, masesetben magasabb-foktl absztrakciobol fakad. —
Az axioméak nem ,,a priori” igazsagok, hanem olyan allitdsok, amelyet a tudomany adott
fejlettségi fokén evidens igazsdgként fogadunk el.

Axioma-rendszer: A matematikdban olyan allitdsok — axiomdk — Osszessége, amelyre
valamely matematikai elmélet épiil: az axidmarendszerbdl kiindulva, a matematikai logikai
bizonyitasi modszereinek alkalmazéasaval vezetik le az elmélet 6sszes tobbi allitasat, a tétele-
ket. — Az axidmarendszerrel szemben tdmasztott szokasos kovetelmények: a fiiggetlenség, az
ellentmondds-mentesség, tovabba — bizonyos értelemben — a teljesség, mondhatnam ugy is: a
viszonylagos-teljesség.

Fiiggetlenség: Az axiomarendszerekkel szemben tdmasztott azon kdvetelmény, mely szerint a
jol felépitett axiomarendszernek egymastol fiiggetlen axiomakbol kell allnia. — /Az R
axiomarendszer A axiémajat akkor mondjuk fliggetlennek, ha az A-nak elhagyasaval kapott
R’ axidomarendszerbdl A tételként nem vezetheto le./

Ellentmondas-mentesség: Egy axiémarendszer akkor ellentmondds-mentes, ha segitségével
nem bizonyithatd be ugyanakkor egy allitds és annak tagadasa. — Az ellentmondas-mentesség
lehet relativ, ha az axiémarendszer ellentmondéds-mentességét egy masik axiomarendszer
ellentmondas-mentességére vezethetjiik vissza. /Pl. a geometria ellentmondas-mentessége az
analitikus geometria segitségével az aritmetikdra, végsé soron a halmazelmélet axidma-
rendszerének ellentmondas-mentességére vezethetd vissza./

Teljesség: Az axiomarendszerrel szemben tdmasztott azon kdvetelmény, hogy az axiéma-
rendszerben felvethetd barmely allitds igaz vagy hamis volta koziil legalabb az egyik
bizonyithat6 legyen. — Tagabb értelemben a teljesség a kovetkezot jelenti: az axidmarendszer
legyen annyira bd, hogy segitségével a tudomanyag jelenlegi tételanyagaval kapcsolatos
kérdések eldonthetdk legyenek. — /A szigorubb értelmezéstdl azért kell eltekinteniink, mert —
Godel. 1931, — bizonyitast nyert, hogy barmely axiomarendszerben felvethetok eldonthetetlen
kérdések. Ezért csak a teljesség tagabb értelmezését — a viszonylagos teljességet — tdmasztjuk,
mint igényt, az axiomarendszerekkel szemben./

Bizonyitas: Eljaras, amelynek segitségével egy matematikai allitds helyességét mutatjuk ki,
felhasznalva egy axiomarendszer bizonyos axidomait, az axidomak segitségével mar bizonyitott
mas allitdsokat — tételeket — és az allitas feltételeit. A bizonyitasi eljaras soran, bizonyos
logikai 1épésekre van sziikségiink. Annak szabatos meghatarozasaval, hogy milyen logikai
1épéseket, kovetkeztetési modokat engedhetiink meg, a matematikai logika foglalkozik.

Tétel: Bizonyitott jelentdsebb matematikai allitds elnevezése, vagyis matematikai logikai
eljarassal valamely axiomabol nyert allités.)

A matematikai meghatarozasbol és értelmezésbdl nyilvanvald az axiomarendszer jelentdsége.
M¢ég inkabb alahuzzuk a jelentdségét akkor, amikor hivatkozunk az ember tudati rendezett-
ségi szintjére, mely éppen az alternativa felismerd-képesség kibontakozasaban nyilvanul meg.
Ez az alternativa felismerd-képesség vezeti el a tudatos 1étez6t az axidmarendszerek meg-
alkotasahoz. Az axidomarendszer-alkotds ugyanis az alapvetd alternativdk felismerésére és
azok kozotti valasztasra vezethetd vissza.

Ennek bizonyitdsa a matematikdban teljesen felesleges, hiszen nyilvanvald a kiilonb6z6
axiomarendszerek keletkezése: az alapveté matematikai alternativak kozil az egyik axidma-
rendszer alkotdsandl az alternativak egyik részét, masik axidmarendszernél viszont mads
alternativak alapjan alkot axiomarendszert a kutat6 elme. Igy jottek, jonnek és johetnek létre a
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matematika legkiillonb6zOobb agai, melyek mas és mas axiomarendszerre épiilnek, természe-
tesen az axiomarendszerek sziikséges ¢s elegendd feltételeinek — fliggetlenség, ellentmondas-
mentesség, viszonylagos teljesség — megtartasaval. — A bizonyitasi eljards azonban mar
egységes, alapja a matematikai logika.

A matematikan tilmenden a természettudomanyokban talalunk axiomarendszereket és azokon
— matematikai bizonyitasmdddal — felépiil6 tételrendszereket. Most csak a fizikara szeretnék
hivatkozni, abban is Heisenberg ,.kvantum-térelméletéig” kivanok néhany gondolat erejéig
eljutni. — A XIX. szazad végére zart rendszerré kialakult Newtoni-fizika a Newton-féle
axiomarendszeren alapult, melynek axidmai az emberi tudas akkori rendezettségi fokan
megfeleld alternativa felismerésen alapultak. A XX. szazad altal felvetett kéréseket azonban
nem tudta elddnteni, vagyis az axidmarendszer teljessége valt kétségessé. — A kvantum-
mechanika a megmaradési tételek axidomarendszerén ¢épiilt fel, felhasznalva Einstein
relativitis-elméletének eredményeit. Ugy tiint, hogy az axidmarendszer keretén beliil felvet-
hetd minden kérdésre valaszt tud adni, beleértve a Newton-félé fizikat is, mely a kvantum-
mechanikénak egyik hatarteriiletévé, konkrét €s specidlis esetévé valtozott. — Azonban a
kvantummechanika keretei is szlikeknek bizonyultak, a kérdésfeltevésekre nem érkezett
egyértelmii valasz, foleg az egyes komplikaltabb kérdésekre érkezd valaszok nem voltak
Osszhangban a kisérleti eredményekkel. Ez vezetett a keretek tovabbi tagitdsahoz és 1j
axiomarendszer megalkotasahoz még alapvetobb alternativdk kutatdsa segitségével. —
Heisenberg kvantum-térelméletében még mélyebbre hatolt, az elemi részek fizikajat a tér
alapvetd szimmetria-csoportjaira — elsé sorban a Lorenz-csoportra — és a relativisztikus
kauzalitasra alapozta, mint axiomarendszerre. Az igy meghatarozott alapképletének minden
egyes megoldasa egy-egy elemi részecskének felel meg. — Weitzsacker Heisenbergnek —
eredményei elismerése mellett — felrdja, hogy axidmarendszerét kovetkezményként bizonyitas
nélkiil feltételezi, holott ezek a szimmetriacsoportok visszavezethetok még alapvetobb
topoldgiai alternativakra. (Megjegyzendd, hogy Weitzsacker még nem jutott el a probléma
matematikai megoldasahoz, csak sejti, hogy a szimmetriacsoportok alapja a topologiailag
értelmezhetd SU/2/ unitér-csoport.) — Minden esetre fentiekbdl nyilvanval6, hogy a fizika —
hasonloan a kémia, biokémia, biolégia — a mindinkabb rendezetté vald tudati struktiraszint
alternativa felismerd-képessége alapjan hatdrozza meg axidmarendszerét, melybdl a
matematikai logika bizonyitdsmodjaval vezeti le tételeit, allitja dssze tételrendszerét. S minél
alapvetdbb alternativakat ismer fel az emberi elme, annal teljesebb a rajta felépiild
axidmarendszer, anndl alkalmasabb a felvetett kérdések egyértelmii eldontésére, természe-
tesen a tudomany adott fejlettségi fokan.

X X X

Fentiek alapjan maganak a megismerésnek s azon beliil a hitnek, mint informacié-elfogadas-
nak is megalkothat6 az axiomarendszere. Ezek az alapvet6 axiomak a kovetkezok:

— létezik objektiv valdsag;
— az objektiv valdsag megismerhetd;
— az emberi értelem alkalmas az objektiv megismerésre;

— az emberi gondolkodas — torténete folyaman — valoban megismerte az objektiv valosagot,
illetve annak részeit;
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— az objektiv valosagra vonatkoz6 ismeret atadhatd, és az atadas atvétel soran nem szenved
lényeget érintd eltorzulast, illetve ez a torzulas kisziirhetd és helyesbithetd;

— a gondolkodas altal megismert torvényszerliségek megfelelnek az objektiv valosdgnak, még
akkor is, ha errél a megfelel6sségrol nem tudunk minden esetben tapasztalatilag meggyo6-
z0dni.

Ezekbdl az alapvetd axiomakbol levezethetd az informacid-elfogadasra vonatkozd minden
allitas, €és gy tlnik, hogy ebben a problémakdérben nem vethetd fel semmi olyan kérdés,
melyet az axiomak, vagy az axiomakbol kovetkezd allitasok segitségével ne tudnank el-
donteni.

A transzcendens hitre, vagyis a transzcendens informacio-elfogadasra a fenti axiomak
érvényesek bizonyos kiegészitésekkel:

— a transzcendencia része az objektiv valosagnak;
— értelmiink alkalmas a transzcendencia felismerésére és megkozelitésére;

— a transzcendens informacié atadhato, és az dtadas-atvétel soran nem szenved lényeget-érintd
eltorzulast, illetve ez a torzulas kisziirhet6 €s helyesbitheto;

— az emberiség — torténete folyaman — kapott és fogadott el transzcendens informaciot,
melynek értelmezéséhez — 1ényegét és belso tartalmat illetdleg — vannak informacidelméleti
biztositékok.

Szamomra ugy tlinik, hogy ezen axidomarendszer segitségével a keresztény hit tételei — belsd
tartalmukat és Iényegiiket tekintve — levezethetdk, természetesen nem a ,,scholasztika filozofia
¢és teologia” keretén beliil, annak fogalmi garnitirdja segitségével, hanem informécidelméleti
alapon a halmazelmélet és matematikai logika utjan. — Vagyis a tétel-rendszer lehetséges,
mert az axiomak segitségével, megfeleld bizonyitdsmoddal allitasokhoz juthatunk el, utana
ezen allitdsok és tovabbi bizonyitdsi mod felhasznalasaval ujabb allitdsok jelenthetdk Kki.
Ezeknek az allitasoknak rendezett 6sszességét — strukturajat — fogjuk nevezni a transzcendens
hit tételrendszerének. Meggydzddésem az, hogy ebben az adott problémakdrben a jozanul
felvethetd kérdések eldonthetdk.

De ugyanigy meggy6z6désem az is, hogy az informaciokat kozlé transzcendens LET-
TELJESSEG minden segitséget megad ahhoz, hogy a kozolt informaciot elfogadni, helyesen
dekodolni és értelmezni képesek legyiink, természetesen jelenlegi tudasunk és tudati
rendezettségi szintiinknek megfelelden.

Tehat a tételek megfogalmazéasa, tételrendszer felallitdsa a transzcendens informaécio-
elfogadassal kapcsolatban is lehetséges, de sziikséges is, mert értelmiink csakis a jol meg-
alapozott, kell6 bizonyitasi eljarassal atvitt, egzakt mdédon megfogalmazott, struktaraba —
tehat tételrendszerbe — rendezett problémakort tud helyesen attekinteni, abba képes termé-
kenyen, az emberi magatartdsra kihatéan gondolkodni, és a transzcendencia korében
felmertil6 kérdéseket eldonteni.
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6. A dogmafejlodés sziikségessége.

Az ember értelmi fejlédésének igazi mértéke az, mennyiben tud az ismeretek, tudomanyok
Iényeges Osszefiiggéseibe, alapvetd torvényszeriségeibe behatolni. Ezért jelentdsek az
alapkutatasok, — szemben az alkalmazott kutatdsokkal, — ezért fontos a rendszerelmélet, mint
interdiszciplinaris tudomany, mely a kiiloénb6z6 tudomanyagak és tudomanyok hatarkérdéseit
¢s Osszefliggéseit probalja tisztazni és egymashoz rendezni.

Leglényegesebb azonban az, hogy az értelmi fejlédés és rendezddés sziikségképpeni kovet-
kezménye az alapvetd alternativak felismerése. Es minél fokozottabb az értelmi rendezddés,
annal mélyebben tud behatolni az objektiv valosag l1ényeges Osszefiiggéseibe az emberi elme,
ennek kovetkeztében annal tobb és mélyebben fekvo alternativat képes felismerni.

Az 1jabb, mélyebben fekvd €s alapvetdbb alternativa-felismerés jabb és tovabbi sziikség-
szeri 1épéseket eredményez. El0szor az alternativakra felépiild axiémarendszerek feliil-
vizsgdlatét, elsdsorban a teljesség szempontjabol, masodszor a megfogalmazott tételek és az
azokbdl alkotott tételrendszerek ujra torténd atgondolasat, esetleg ujraértékelést.

Természetesen ez nem feltétlentl jelenti az axiomarendszer és az azon felépiild tételrendszer
elvetését. Leggyakrabban a mélyebben fekvd alternativak alapjan az axidmarendszer kiegé-
szitése vagy leegyszerlisitése sziikséges, valamint a tételek tijrafogalmazasa és a tételrendszer
— 1j, alapvetébb szempontok szerinti — atrendezése. — Lényeget érintd valtozasoknak ott kell
bekovetkezniiik, ahol az axiomarendszeren felépiild tételrendszer mar teljesen zart rendszerré
alakult, melynek keretén beliil a felmeriilé 0j problémak mar nem keriilhetnek eldontésre. Igy
tortént ez pl. az Eukleidész-féle geometria és a Newton-féle fizika esetében. — Eppen ezért a
tudomanyokban ma az az egyik alapvetd torekvés, hogy az axioma- €s tételrendszer nyitott
maradjon, mert ebben az esetben csak kiegészitésre, atfogalmazasra és — esetleg — atértéke-
lésre van sziikség. — A tudomanyos rendszereknek ezt a nyitottsagat pedig elsésorban az
biztositja, ha a tudomanyos rendszer megalkotasa informacidelméleti alapon torténik.

A transzcendenciaval kapcsolatban is hasonld a helyzet. Az értelmi rendezddés — miutan
sziikségképpen kihat az emberi alternativa felismerd-képességre — a transzcendens informa-
ciénak is mindinkédbb a mélyére kivan hatolni. Ez a mélyebbre-hatolas korant sem jelenti a
tételrendszer elvetését. Jelentdsége elsOsorban az, hogy a transzcendens informaciobol
iparkodik mindinkabb kiszlirni az emberi kozvetitéssel egyiitt-jar6 zajokat és az entropia
kovetkeztében eldallott rendezetlenségeket. Vagyis — informacidelméleti alapon — a mai
értelmi rendezettségi foknak megfeleld és a ma embere szdmara sz6ld6 mondanivalot kell
megtaldlni a mindenkori transzcendens {izenetben. — Masodszor azt jelenti, hogy a modern
ember nyelvén és szamara kivan feléllitani alternativakat, melyek a ma embere szdmadra
érthetd és értelmezhetd alapvetd igazsadgok kozotti valasztas lehetdségét biztositjak.

Az el6zdek folyaman mar hangsulyoztuk, itt Gijra — nyomatékosan — megismételjiik: a transz-
cendens informécié mindenkori, vagyis minden térténelmi kor minden egyes embere szdmara
transzcendens informaciot jelent. Lehet, hogy megfogalmazasat illetdleg koronként valtozik —
(meggyd6zddésem szerint valtoznia is kell, mert a kiilonb6z6 korok, kultirkozosségek és
tarsadalmi strukturdk embere mas fogalmakban, szimbolumokban gondolkodik) — de [ényegét
¢és legbensd tartalmat tekintve valtozatlan. Hangsulyt kaphat koronként mas és mas, ujabb
informaciokkal kiegésziilhet, és teljesebbé valhat. Krisztus megjelenésével és tanitdsaval
azonban teljessé valik a transzcendens informécid, 1ényegileg Gjat ¢és belso tartalmat illetdleg
teljesebbet mar nem kaphat az emberiség az OROMHIR informaciinal.
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Egy azonban bizonyos: Krisztus a maga koranak, kultirkézosségének és tarsadalmi
struktarajdnak fogalmaival és szimbolumaival mondta el 6rok mondanivalgjat, de ha ma, a mi
korunkban 6lt6tt volna testet a Masodik Isteni Személy, a TUDAT-TELJESSEGE, akkor a
modernkor, a mai kultarkézosség és tarsadalmi struktarak fogalmaival és szimbdlumaival
fejezte volna ki magat és hallgatoi koziil egyikiinkben sem tdmasztott volna kétséget mon-
danivaldja 1ényegét és belsd tartalmat illetdleg.

Mit jelent tehdt a dogma-fejlédés sziikségessége? — Amint az ember — a megismert alterna-
tivak alapjan — sziikségképpen allit fel axiomarendszert, ebbdl vezet le tételeket és allit Gssze
tételrendszert, ugyanugy — a LETTELJESSEG altal akart és iranyitott — értelmi fejlédés
kovetkeztében ezt a tételrendszert — megfogalmazasat és Osszefliggéseit tekintve — idénként
feliil kell vizsgalni: hogyan fogalmazna meg Krisztus mondanival6jat a jelen kor szamara? —
Ezt az atfogalmazast és Gjrarendezést kitelességiink batran végrehajtani. Ha pedig egy elmult
korszak fogalmainak és szimbolumainak rendszere alkalmatlanna valik erre az atfogalmazasra
¢s ujrarendezésre, akkor meg kell taldlni azt az 0j fogalmi és szimbolikai rendszert, mely
lehetéve teszi ezt.

Jelenleg rendelkezésiinkre is 4ll az a fogalmi és szimbolikai rendszer, mely egyrészt megfelel
a kornak, a kor tudomanyos, kulturalis és tarsadalmi strukturdjanak, masrészt hossz idére
biztositja a fogalmi és szimbolikai rendszer nyitottsagat, vagyis 1j fogalmak, szimbolumok
beépithetdségét. Ez a rendszer pedig a halmazelméleten és matematikai logikdn nyugvo,
tudati szintre altalanositott informacidelmélet.

Meggy6zddésem, hogy Krisztusnak az ,,uj bor” és ,,0j tdmld” megallapitasa 6rokérvényt, és
vonatkozik a transzcendens informacié mindenkori Gjrafogalmazésara a mindenkori fogalmi
¢s szimbolikai rendszernek megfelelden.

A XXIII. Janos péapa altal siirgetett ,,aggiornamento”, mely a II. Vatikani Zsinattal kezdetét is
vette, valojaban ezt az — értelmi fejlddésen alapuld, mélyebben fekvd alternativa felismerd-
képességen nyugvod — Gjrafogalmazasban és ujrarendezésben megnyilvanuldo dogma-fejlodést
jelenti. — Természetesen nem az egyénenkénti, az egyének szdja-izének megfelelé dogma-
fejlodést, hanem a keresztény kdzdsség kozos akaratabdl és kdzds erdfeszitésébdl megsziiletd
0j, modern megjelenési formajat az 6rok és lényegében valtozatlan OROMHIRNEK.
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lll. Rész: AZ ENERGETIKAI AXIOMARENDSZEREN NYUGVO
RENDSZER-ELMELET, MINT JELENLEG LEGALKALMASABB
GONDOLKODASI RENDSZER AZ ISTEN MEGKOZELITHETO
TULAJDONSAGAINAK TUKROZESERE.

,»Ma még tiikkdrcserepekben homalyosan latunk... Ma még csak toredékes a tudasunk...”
(Szent Pal: I. Korinthusi levél 1. 13.)

Gyermekkorom egyik kedvelt jatékszere a KALEIDOSZKOP volt. Ez kis optikai jatékszer,
benne szines tivegdarabkak, fényld sztaniol-darabok voltak harom keskeny iiveg- vagy tiikor-
lap koz¢ elhelyezve. Ha az ember mozgatta-forgatta, kiilonb6zd tiikkorszimmetrikus alakzatok
jelentek meg, melyekkel sokdig — mondhatni: félorakig — elszérakoztunk. Mert a formak és
alakzatok soha nem ismétlddtek meg, ¢és szépségiikkel, valtozatossagukkal gyermeki
fantaziankat megragadtak. — Uvegcserepekben egy egész kiilon vilag...

A kozépiskolat olyan gimndziumban végeztem, ahol az épiilet tetejére a XIX. szazadban —
akkor teljesen korszerli — csillagvizsgalot épitettek. Ott végezte az 1800-as évek masodik
felében vilaghirti csillagaszunk, Fényi Gyula, Hires ,napfolt-tevékenység vizsgalatait. —
Mikor én odakeriiltem, a csillagvizsgaloban mar csak hétkdznapi meteorologiai adatgytijtés
tortént: homérseklet, csapadék, 1égmozgas, stb. rogzitése. — A csillagvizsgald kezeldjével
joban voltam, igy néha folvitt magaval, és idénként mutatott is valamit. Igen nagy 6romomre
szolgalt, mikor az {istokos-keresével megnézhettem a Holdat, tobbszor is. gy szamomra aztan
nem volt Ujdonsdg, mikor a média a hold-kraterekrdl és egyaltalan a holdbeli viszonyokrol
besz¢élt. — Legnagyobb ¢élmény azonban egy részleges-napfogyatkozas megfigyelése volt a
nagy-tavesovon keresztiil. Maig sem felejtem el azt a mély meghatddottsdgot, amikor a Hold
arnyéka kezdte elfedni a Napot, és fokozatosan a Napkorong fele arnyékba borult. — El6zdleg
feltintek még a Nap peremén kisebb-nagyobb felvillanasok, a ,,protuberanciak”, melyekkel
hires csillagasz-elddiink foglalkozott. — A tdvcsOben egy egész kiilon vilag...

Az Egyetemen, — mivel természetbodlcseld szerettem volna lenni, — a matematikan, fizikén és
bolcseleten kiviil kémidt, biokémiat, biologiat és antropologiat is hallgattam. — Teljesen Uj
vilag tarult ki eldttem: az élettelen-1ét, az ¢l6-1ét, mind ezernyi — nem is ezernyi, hanem
millionyi — valtozataval... Aztdn a pszichikai-lét: az értelem és torekvés... Uj, Orisi
kaleidoszkop! — Es folotte a matematika tucatnyi tudomanyagaval, mely osszefogja ezt a
természettudomanyokban rejld egész kiilon vilagot...

Es akkor egy oreg, rokkant professzoromtol — hazank elsé differencial-geométerétél — hallot-
tam eldszor a természettudomanyokkal kapcsolatban: ,,Tiikkor-cserepek, amiket préobalunk
Osszesoporni, és tiikorré Osszeallitani...” — Es akkor el kezdtem gondolkodni: hanyszor
probaltuk a természetet és a természettudomanyokat tiikorré 6sszeallitani, melyben, — mint
tiikorben — foltiinik az ALKOTO képe! — Piithagorasz... Arisztotelész... Aquinéi Tamas...
Newton... Maxwell... Boltzmann... Mind-mind azt hitték, hogy teljes a tiikor. — Aztan jottek
Ujabb valakik, akik cserepekre torték a tiikkrot. — Egészen a kvantum-mechanikaig...
kvantumdinamikaig... kvantumkémiaig... kvantumbiologiaig... Es utdna? — Tiikor-cserepek-
ben egy egész kiilon vilag...

Es akkor tovabb kezdtem tanulni: csoportelmélet, relativitaselmélet, kibernetika, vagyis
vezérléselmélet... Mind-mind egy-egy ujabb tiikor-cserép... Hatha lehet Osszetenni beldliik
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egy nagyobb tiikor-darabot, melyben majd felsejlik, melyben jobban tiikr6zédhet az
ALKOTO képe! — Igy jutottam el az energetikai axiémarendszeren nyugvé RENDSZER-
ELMELETHEZ, bizva abban, remélve azt: jelenlegi tudasszintiinkon talan ez lesz a legalkal-
masabb gondolkodasi-rendszer, melyben Istennek megsejthetd, megkdzelithetd tulajdonsagai
legjobban tiikr6zédnek. — Tiikor-cserepeknek 1) Osszesoprése, 0j Osszeallitasi kisérlete,
szamomra most egy egész kiilon vilag...

Akit érdekel ez a kilon vilag, az jojjon velem! — Vegyiik sorra a kisebb-nagyobb tiikor-
cserepeket! — Es probaljuk meg ugy 0sszeallitani, hogy el6tlinjon benniik a Haromsagos Isten
képe!...

X X X

Szent P4l megallapitasat a Korinthusi Levélben ugy értelmezem, hogy fentrdl lefelé mend
transzformacioval is haladhatunk a 1ét- és értékrendben, nemcsak lentrol felfelé, mint a
Természetbolcseletben €s az Ontologidban tessziik: a puszta-1ét struktiraszintjétdl az élet
struktaraszintjén at a tudat struktiraszintje felé. — Most tehat Isten feldl probaljuk meg-
kozeliteni a teremetett anyagi valdsadgot, benne az emberrel: a tudatos és szabad erkdlcsi
személyiséggel. — Tehat a Haromszemélyli Isten egyes Személyeit ¢és megkozelithetd
tulajdonsagait alapul véve, figyeljiik meg azt, hogy ezeket a ,,megsejtett” tulajdonsdgokat
hogyan fogadjak be az egyes struktiraszintek, mint 1éthatarozmanyokat: hogyan tiikrozik
vissza — mint tiikkor-cserepek — az Isteni Napbol rajuk tiiz6 napsugarakat.

fgy jelenlegi metodusunk: leképezés a TELJESSEG STRUKTURAJABOL az anyagi
struktaraszintekre, amint azok befogadni képesek azt.

1. Az elsé Isteni Személy: az ATYA.

Az ATYA: a LET-, az ELET- és az ENERGIA-TELJESSEG.

1. 1. Mit sejthetiink meg az ATYA tulajdonsagaibol és allapothatarozéibdl.

Ahhoz, hogy megallapithassuk: mennyit képesek felfogni a természet egyes struktiraszintjei,
benniik a kiilonb6zd természeti-jelenségek, és tlikorcserepeiken mennyit képesek vissza-
tikkrozni az ATYA-ISTEN léthatarozmanyaibol, el0szor végig kell gondolnunk az altalunk
megsejthetd tulajdonsdgokat és allapothatarozokat.

Az ATYA a LET-TELJESSEGE: képviseli az éllando és abszolat kolcsonhatast a
Haromszemélytiségen beliil, abszolut 1éttartalommal és relacidokkal, kényszerfeltételek nélkiil,
a szabadsagfokok végtelenségével, mely abszolit Onmeghatarozast, teljes Onkibontakozast
jelent. — (Majdnem ugy fogalmaztam: a teljes Onfeliilmulas allapotat jelenti.) — Ez a LET-
TELJESSEG egyben jelenti minden mas létnek az akarasat, létrehozasat, fenntartasat és
védelmét. — Ezért egyben Teremtd €s Fenntarto. — Ugyanakkor a 1ét ellen vétoknek Igazsagos
Biraja és az igazsagos Itélet végrehajtéja.

Az ATYA az ELET-TELJESSEGE: az allandé és abszolit Onmagaval-torténd Kolcson-

hatasra-1épés. Ezert sziili 6roktol fogva a F,IUT. Ez az Qprn_ggéve;l-tértéqé Kolesonhatasra-
1épés eredményezi az OROKTOL-VALOSAGOT ¢s az OROKKE-VALOSAGOT; az 6rok
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Létben valo VALTOZATLANSAG mellett az 6rék VALTOZEKONYSAGOT. — Ez az
ELET-TELJESSEG jelenti egyben a mas-1ét akarasat, 1étrehozéasat, fenntartasat és védelmét. —
Ezért egyben Gondviselé és maga az IRGALOM-TELJESSEGE, mert tudja, hogy a nem-
teljes ¢élet csak Gondviseléssel és Isteni-irgalommal oldhaté meg.

Az ATYA az ENERGIA-TELJESSEGE: a végtelen és allandéan hato kotési és szabad
ENERGIA-TELJESSEGE, entropia-tartalom nélkiil. — Az energia és az entrdpia ugyanis — a
Teremtd akaratabol — dudlis-viszonyban allnak egymassal, igy a végtelen energia esetében az
entropia-tartalom nulla. — Az Atya, mint ENERGIA-TELJESSEG, a strukturak, struktira-
szintek 1étének fenntartdja, a fejlodés fokozatainak — minden struktiraszinten és a struktura-
szintek kozott — forrdsa és kibontakoztatdja; a Teremetés, a Fenntartds, a Gondviselés feltétel-,
cél- és eszkdzrendszerének biztositdja. — Energetikai vetiiletben az Atya egyben az ETIKAI-
TELJESSEG: birtokolja az Erkélcsi Energia-teljességet; O az ERKOLCSISEG CSUCSA, s
mint ilyen, az erkolesi struktirak 1étrehozodja, fenntartdja és védelmezdje.

1. 2. Mit képesek mindebbdl befogadni, és tilkkér-cserepeiken visszatiikrozni a természet egyes
strukturaszintjei?

— A puszta-1ét — vagyis a prébiologiai-1ét — strukturaszintje az ATY A — altalunk megsejtett —
tulajdonsagaibdl és allapothatarozoibdl valdjaban csak a kolcsonhatds 1étét és mikéntjét, és
ezzel egyilitt az energetikai axiomakat képes befogadni €s visszatiikrozni. — A kdlcsonhatasok
végbemenetele mindig energetikai alapon torténik, ugyanakkor az energiahatdsok koziil a
szabadenergia-hatas természettorvénye a fejlodésnek a forrasa. — Igy a puszta-1ét struktura-
szintjén megnyilvanul6 fejlédés valojaban az isteni Onkibontakozasnak — ,.tiikdr-cserepeken”
megvaldsulo — tiikkorképe.

— A bioldgiai-1ét — vagyis az élet — struktiraszintje az ATY A — altalunk megsejtett — tulajdon-
sagaibol ¢és allapothataroz6ibol mar az — energetikai alapon — az dnmagaval vald kolcson-
hatasra-1épést képes befogadni és visszatiikr6zni. A szabadenergia-hatds emelkedésével —
csak igen lassan és csak nagyon fokozatosan — megjelenik a konkrét memoria, majd a
természeti-jelenségekre torténd reflexid, masrészt az iddébeli és létbeli dinamizmus, a
képességkiteljesités, és joval késébb — bizonyos fokig — az Onfeliilmulds, mint a fejlédés
fokozatai. Ez azutdn szubsztratumat fogja képezni a mindig magasabb-rendli természeti-
jelenségeknek. — El6 élet — allapothatarozoival — valdjaban mar némileg magasabb-rendii
transzformécidja az ELET-TELJESSEGNEK, a fejlodés révén pedig az isteni Onkibonta-
kozéasnak — Gjabb és nagyobb , tiikdrcserepeken” megvalosuld — tiikkorképe. Egyben primitiv
tikkr6z0dése az isteni 6rok Valtozatlansagnak az 4toroklés révén, az 6rok Valtozékonysagnak
pedig az életképes mutaciok segitségével torténd 11j fajok megjelenése forméjaban.

— A pszichikai-1ét — a tudati- és torekvési-1ét — strukturaszintje mar Osszetettebb forméaban
fogadja be — ¢és jelentdsebb mértékben tiikkrozi — az ATY A altalunk megsejthetd tulajdonsagait
¢s allapothatarozoit. — Létében 6nmaga tudatdra — Ontudatra — ébred, és ezt az Ontudatot az
absztrakciok, €s azokhoz kapcsolodd memoria révén tovabb fejleszti. A kényszerfeltételek
szlkitése utjan szabadsagfokainak szamat noveli, mely ugyan még nem transzformdacioja, de
mér jelentésebb — bar még mindig tokéletlen — tiikrozddése az isteni Onmeghatarozasnak. —
Az ELET-TELJESSEG befogadasa teriiletén eljut a tudatos-létezd tobbé-kevésbé szabad
torekvés, valamint az emberi méltdésag bizonyos fokara. — A gondolati szabadsag és a
vélasztas szabadsaga pedig az isteni Onkibontakozés fokozott befogadasara iranyul6 torekvés.
— Energetikai szempontbol 0j energiafajtak 1épnek be a tudati-1étbe: pszichikai- és torekvési-
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energidk, melyek egyszersmind pszichikailag egységesitd torekvéseket jelentenek a kozosség-
alkotas, ¢s az eldz6 struktiraszintek bevonasa formajaban a tudati-1ét egész teriiletén. — Ez az
energetikai fejlodés — id6ben, 1étben, képességkiteljesitésben — lassan az onfeliilmulas iranya-
ban halad, igy a fokozatosan Osszealld tiikdr-cserepek révén mindig jobban tiikrozik az
ATYA megsejtett tulajdonsagait. — De még mindig athaghatatlan messzeségben all a
megsejtett atyai tulajdonsagoktol.

— Az erkdlcsi struktiraszint — a Léten, Erén és Igazon tul, a J6 és a Szép struktira-elemeinek
bizonyos Osszessége — képes magaba fogadni az erkdlcsi energidkat, legalabb is kisebb-
nagyobb mértékben, melyek az erkolesi ENERGIA-TELJESSEGBOL éradnak. A tudatos és
szabad erkolcsi-1étez0 az Ossze-fogott energidk segitségével transzformalni képes a Létbol a
Jot, a Jobol az Igazat és a Szépet. Igy a fejlédés 1épcséfokain — a létbeli dinamizmuson és a
képességkiteljesitésen til — az onfeliilmulas allapotaba képes emelkedni az erkolcsi-1étezd. Ez
az Onfeliilmulas mar egészen mas tavlatokat nyit a tudatos €és szabad erkdlcsi-1étezd elétt: a
transzcendencia struktaraszintjét, mely az erkdlcsiség kategoriaja nélkiil rejtve maradna a
tudati-1étez8 szamara. — Az ATYA LET-TELJESSEGEBOL, ELET-TELJESSEGEBOL,
ENERGIA-TELJESSEGEBOL, mely egyuttal az ERKOLCSI-TELJESSEGET is tartalmazza,
mindebbdl részesiil a tudatos €s szabad erkolcsi-1étezd, és az igy Osszeallo , tiikkor-cserepek-
ben” feltlinnek az Isten Atyai-képének arcvonasai...

2. A Masodik Isteni Személy: a FIU.

A FIU: mint az OROK IGE, a JO-TELJESSEGE, a TUDAT-TELJESSEGE ¢és az INFOR-
MACIO-TELJESSEGE.

2. 1. Mit sejthetiink meg a FIU-ISTEN tulajdonsagaibél és allapothatarozéib6l?

Ahhoz, hogy képesek legylink megallapitani: mennyit képesek magukba fogadni a természet
egyes struktaraszintjei a FIU-ISTEN Iéthatarozmanyaibol, és mennyit képesek visszatlikrozni
azokbol, elészor végig kell gondolnunk az altalunk megsejthetd tulajdonsagokat.

A FIU-ISTEN, vagyis az IGE, sejtésiink szerint nem més, mint az ATYA ¢nmagéval valo
kolcsonhato-képességének teljessége, tehat az OROK LETEZESNEK elsé ekvivalens
transzformacioja, mint az Isten ONMAGANAK-VALO MEGFELELOSSEGE. — Tekintettel
arra, hogy a Lét 6nmagéanak-vald megfeleléssége: a Jo, igy a FIU maga a JO-TELJESSEGE,
akiben a TUDAT abszolut formaban van jelen, ezért egyszersmind az INFORMACIO-
TELJESSEGE.

Minthogy 6nmagaban birtokolja a végtelen JOT, a teljes TUDATOT és valamennyi
INFORMACIO-TELJESSEGET, ezért a FIUT — a Masodik Isteni Személyt — jelolhetjitk meg
sejtéslink szerint az ISTENI-HUMANIZMUS hordozéjaként. Mert — a Filippiiekhez irott
Levél szerint (2. 6-8.) — ,.... az Istennel” — az ATYAVAL — , val6 egyenléséget nem tartotta
olyan dolognak, amelyhez feltétleniil ragaszkodnia kell, hanem kiiiresitette magat, szolgai
alakot oltott, és hasonlova lett az emberekhez. Kiilsejét tekintve olyan lett, mint az ember.
Megalazta magat, engedelmes lett mindhalalig, mégpedig a kereszthalalig.” — Ne csodéalkoz-
zunk ezen, hiszen O a JO-TELJESSEGE. — Mindezek utian megallapithatjuk: Isten az elsé —
és legnagyobb — HUMANISTA, mert véllalta a FIU az emberi létet, az emberi sorsot.
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2. 2. Mit képesek ebbdl magukba fogadni és ,,tlikor-cserepeiken” visszatiikrozni a természet
strukturaszintjei?

— A puszta-1ét strukturaszintjén: kezdetben egyetlen allapothatdrozot volt képes az anyagi
rendszer befogadni. Ez pedig a Léttel valo megegyezdség, vagyis a J6. — A JO ugyanis nem
mas, mint a 1étezd struktira allapotanak a léttel és a 1ét céljaval vald megegyezdsége. Mar
pedig valamennyi 1étezd természeti-jelenség megfelel 6nmaga 1étének és céljanak termé-
szettdl fogva. — Sajnos az ember belenyulasa igen gyakran, — mondhatni: szinte mindig, —
rontja ezt a megfeleldsséget: a természeti-jelenségek 1étét és 1étének vald megfeleldsséget
megrontja, ¢és ezzel megakadalyozza a dolgok Jo-voltanak visszatiikr6zddését. — Az Els6
Isteni Személy — az ATYA — részEérdl torténd allando energiahatas olyan mértékig képes fej-
leszteni a puszta-1ét struktiraszintjének 1étezdit, hogy alkalmassé véalnak befogadni a Masodik
Isteni Személy — a FIU — jelents hatasat: az INFORMACIOS-hatast. — A molekulak, majd a
makromolekulak eljutnak egy olyan stddiumba, amikor a természeti-jelenségek lényegébe
beirt informaciok felszinre keriilnek. Akar a kémiai elemek felépiilési rendjét tekintjiik; akar a
kémiai vegyiiletekben a szénatomok szigma- és pi-kotését; akar a bazisok kiilonbozo
szekvenciait a biokémiaban. Ezek mind informacids-jelenségek, és valamennyi az Isteni
Kiaradasnak ,.tiikorcserepekben” valo visszatiikrozddése...

— Az ¢l6-1¢ét strukturaszintjén ezek a jelenségek fokozott mértékben vannak jelen. Ha szabad
igy kifejeznem magamat: novekszenek a , tikkorcserepek”, melyben a FIU-ISTEN kiaradasa
visszatiikrozédik. — Ugyanakkor az €16 szervezetek az informaciok tomegét képesek befogad-
ni:

= enzimeket, mint biokatalizatorokat;

= a korfolyamatokat é¢s megfordithatd korfolyamatokat;

= térszerkezeteket, melyek valodi céljat még csak sejtjiik, de bizonyosat nem tudunk;

=a DNS ¢és RNS bazisszekvenciait, melyek teljes tartalmat még ma sem fejtettiik meg;

= a szervezet belsd informacios-folyamatait, jelzo- és visszajelzd-rendszereit;

= az idegzet felépitésének mikéntjét;

= az agy neuronjainak felhasznalhatosagat és kapcsolatait;

= valamint az 6sztonoket mikodésiik mikéntjével.

Mind-mind az ¢l6 szervezetet elontd informdaciddradat részei, de egy részik még ,,vak-
tikkoreserép”, mert nagyon keveset tudunk roluk.

— A tudati-torekvési 16t strukturaszintie: a TUDAT-TELJESSEG transzformécidja a természet
szintjén: ,,az emberi jelenség”, mint Teilhard de Chardin mondja. Az emberi jelenségben — a
biologiai szubsztratumra épiilve — nemcsak jabb energia-féleség: a tudati-térekvési energia
kap létformat, hanem az informacidelméleti és kibernetikai jelenségek is magasabb szinten
jelentkeznek, mint az ¢€let struktiraszintjén. — Informacidelméleti vonatkozasban megjelenik a
megismerés posztuldtum-rendszere a harmas absztrakcios szint miiveleteivel. Ugyanakkor
kibernetikai szempontbol magasabb fokra keriil a szabalyozas és vezérlés, az 6n kontroll és
onfejlesztés, a kommunikéci6 beszéd formajaban, a hierarchia pedig a tudatot és a torekvést
birtokld szellemi 1élek révén annyira egységessé valik, mint a természet vilagaban még soha.
— A tudati-torekvési 1ét strukturaszintjének befogadoképessége soha nem latott, €s a természet
vilagaban nem tapasztalt mértéket 6lt. Olyannyira, hogy a TUDAT-TELJESSEGBOL ez a
befogadd képesség legjobban a HUMANIZMUSBAN nyilvanul meg. Es — szamunkra
érthetetlen és megmagyarazhatatlan moédon — a Masodik Isteni Személy, az IGE ,testt¢ lett”,
vallalta az emberi 1étet, az emberi sorsot, az emberi feleldsséget és az emberi kiildetést. — Ha
szabad igy kifejeznem magam: Benne mar, mint valésdgos tiikdrben, jelenik meg az ISTENI
TUDAT-TELJESSEG ES INFORMACIO-TELJESSEG. De csak Benne!!! — A vilag minden
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mas tudata és torekvése csak ,,0sszesepert tiikor-cserepek”, — igaz, joval nagyobbak az
elézéeknél, de mégis csak ,.tiikor-cserepek”, — melyekben, jol-rosszul, de mindenképpen
tokéletlentil, tikkr6zodik vissza az Isteni Vilag...

— Az etikai-1ét strukturaszintje, a tudati-torekvési szintre, mint szubsztratumra €piil, az ember
szamara elérhetd legmagasabb természetes struktiraszint. — (Ha még természetes struktira-
szintnek nevezhetjiik?!) — Ez képes legjobban befogadni energetikai-, informacids- ¢€s
kibernetikai strukturaltsigiba az IGE altal hordozott JO-TELJESSEGET és TUDAT-
TELJESSEGET, valamint a végteleniil tokéletes és teljes INFORMACIOT, persze emberi
modon. Igy, — hogy Szent Pal hasonlatindl maradjunk, — a leheté legnagyobb ,tiikér-
cserepet” képezi, és — emberileg szolva — a lehetd legjobban tiikrézi a Méasodik Isteni Személy
altal birtokolt isteni allapothatarozokat. — Az erkdlcsiség alapja az erkolesi-jo és a kdzosségi-
vagyis az ISTENI JONAK: a MEGFELELOSSEG-TELJESSEGENEK emberi struktura-
szintli megvaldsulasat, ennek kovetkezményeivel egyiitt. Ennek az emberi szinti megvalosu-
lasnak és megfelelésségnek ,tiikor-cserepében” tiinik fel a FIU-ISTEN képe szamunkra.

3. A Harmadik Isteni Személy: a LELEK.
(Keresztény testvéreink SZENT SZELLEMNEK is nevezik)

A LELEK valojaban: az IGAZSAG-, a SZABADSAG- és a VEZERLES-TELJESSEGE.
3. 1. Mit sejthetiink meg a LELEK tulajdonsagaibdl és allapothatasozo6ib6l?

Ahhoz, hogy képesek legyiink megkdzeliteni, esetleg meghatarozni: mit és mennyit képesek
befogadni a természet egyes struktiraszintjei a Harmadik Isteni Személy allapothatarozéibol,
¢s mennyit képesek visszatiikrozni ezekbdl, eldszor végig kell gondolnunk az altalunk
megsejthet6 tulajdonsagait a LELEKNEK.

A Harmadik Isteni Személy, vagyis a LELEK — sejtésiink szerint — az ATYA és a FIU
egymassal torténd kolcsonhatisanak MEGVALOSULASA. Ez a MEGVALOSULAS-
TELJESSEG nem mas, mint maga az IGAZSAG-TELJESSEGE. — Az IGAZSAG azonban
ekvivalens — vagyis: azonos — a JOVAL, mert annak izomorf transzforméciéja, kolcsonosen
egyértelmii leképezése. — Igy jutunk a LETBOL a JOHOZ, onnan pedig az IGAZSAGHOZ,
mely valojaban LETNEK és a JONAK egymasnak torténé megfeleléssége, SZEMELYKENT
torténd valora valdsa. — Jol tudom, nehéz ezt a ,,dadogdst” nyomon kovetni, de hat — valdjaban
— ,tiikor-cserepekbdl”, azokban megcsilland sugarakbol kovetkeztetiink a NAPRA, és a
mindent eldraszt6 NAPFENYRE. — De probaljunk tovabbhaladni: aki birtokolja az
IGAZSAGOT, az egyben SZABAD is. — ,,Az igazsag szabadda tesz benneteket...” — A Lélek
maga az IGAZSAG-VALORAVALASA, tehat egyuttal a SZABADSAG-TELJESSEGE. — A
SZABADSAG viszont az Onmegvaldsulasban nyilvanul meg legtokéletesebben. — Es ezzel
visszakanyarodtunk az ATYAHOZ, aki maga az ONMEGVALOSULAS-TELJESSEGE. — A
SZABADSAGGAL egyiitt az ATYA a LELEKRE bizta a VEZERLES-TELESSEGET. igy
valojaban O, a LELEK koordinalja az Isteni Személyek egymashoz valé viszonyat, és a
HAROMSAGON beliil a HIERARCHIA érvényesiilését képviseli.

Figyeljiik csak meg Krisztus szavait: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilétt Fiat adta
érte...” — ,,Mert nem azért szalltam ald a mennybdl, hogy a magam akaratat tegyem, hanem
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annak akaratat, aki kiildott...” — ... semmit sem teszek magamtol, hanem azt hirdetem, amire
Atyam tanitott...” —,,Az én ételem az, hogy Atyam akaratat teljesitsem...”

— Bucsubeszédében pedig ezt mondja: ,,... én majd kérem az Atyat, és mas vigasztalot ad
nektek, az Igazsag Lelkét, aki 6rokké veletek marad.” — ,,S a Vigasztald, a Szentlélek, akit
majd a nevemben kiild az Atya, megtanit benneteket mindenre...” — ,Jobb nektek, ha
elmegyek, mert ha nem megyek el, akkor nem jon el hozzatok a Vigasztald.”

— Dobbenetes szavak ezek! Ki itt a nagyobb?... Ki itt az eldbbre vald?... Ki irdnyitja a
dolgokat, eseményeket?... Tiikor-cserepekben latunk csupan...

3. 2. Mit képesek a Lélek megsejtett tulajdonsagaibél befogadni, és tiikorcserepeiken
visszatiikrozni a természet egyes struktiraszintjei?

— A puszta-1ét struktiraszintjén a LELEK megsejtett tulajdonsagaibol valéjaban a rendszerek
egységét €s egységes mitkodését biztositd hierarchia formajaban lenne képes a struktiraszint
valamelyest befogadni. De ezt is csak kiegészitve: mégpedig az energia-hatds €s informacios-
hatas révén. — Kibernetikai rendszerekrdl — a fogalom szoros értelmében — a prébiologiai
struktaraszinten még nem beszélhetiink, csupan kvazi-kibernetikai rendszereket értelmez-
hetiink a bazis-szekvencidkkal rendelkez6 makromolekuldktol kezdve. — Ez vald igaz, de
mivel a bazis-szekvencidkat mar irdnyitani és vezérelni sziikséges, ez az irdnyitas ¢és vezérlés
még csak primitiv formaban torténik, gyakran eléforduld hibakkal. — Es mégis — ez a nem-é16
anyagi rendszerekhez kotott — irdnyitas és vezérlés a természet egyik legjelentdsebb tényezdje
a fejlodés teriiletén: energetikai hatasra ez inditja meg a Iétbeli dinamizmust és a
képességkiteljesitést, vagyis a fejlédés alapfokat és kibontakozasat. — A LELEK miikodését és
hatasat igy képes befogadni a legalacsonyabb-fokl természeti jelenségek rendszere, megala-
pozva vele a szabadsag irdnyédba kibontakozé tovabbfejlodési valdszinliséget. — Apro tiikor-
cserepek csupan, de ha értelmiinkkel 6sszesoporjiik ezeket a cserepeket, maris — gyengén
ugyan — de tiikrozik a LELEK miikodését a pusztan-anyagi valosagban...

— A biolégiai-lét struktiraszintjén mar valdodi kibernetikai rendszerek miitkédnek, fokozatosan
tovabbfejlédve és széttarulva, mindig magasabb szabadsagfok-szammal. Igy az iranyitas és
vezérlés a SZABADSAG iranyéba mutat, fokozatosan megvalodsitva az onkontrollt és az
onfejlesztést. — Ugyanakkor az energia dudlisanak, az entropianak miikddése kovetkeztében
széttarul a novény- ¢és allat-vilag. Egyetlen sudarat hagyva meg a szabadsag igazi fejlddésének
— a monofiletizacidnak — mely az ember kifejlodéséhez vezetett: létrehozva a szenzo-
reflexivitdsnak azt az energetikai-, informacios- €s kibernetikai-szintjét, mely a tudati-lét
szubsztratumat képes lesz majd létrehozni. — Szerte-szE€tszorodo tiikor-cserepek képezik az
¢l6-1ét strukturaszintjét, melyekben feltiinik a ,,Napsugdr”, de a legtobb tiikdr-cserépben
éppen csak felvillan. Egyetlen filum mutatja a SZABADSAG iranyat. Az Elet Fajanak
egyetlen 4gan tinik fel a HIERARCHIA-TELJESSEG hajtasa... Ugy tiinik: a LELEK
valasztja ki a tudat és torekvés nagy ,,tlikor-cserepét”, hogy legyen ami — vagy aki — befogadja
¢s visszatiikrozi — igaz, még csak a maga primitiv moédjan — a Haromsagos Istent...

— A tudati- és torekvési-1ét strukturaszintje méar valésagos transzformacidja a LELEKNEK. —

Ugy értem, hogy az eddigi struktiraszintek koziil legtobbet, viszonylag leghatékonyabban ez
tud befogadni a LELEK megsejtett tulajdonsagai koziil. — Az IGAZSAG az el6z6 struktira-
szinteken, mint a LETNEK és a JONAK valé megfelelésség, jelentkezik. Ugyanakkor a tudat
¢s a torekvés struktiraszintjén mar nemcsak megfeleldsséget jelent, hanem a természet és a
torténelem térvényszeriiségeinek alapjat, tartalmat és megvalosuldsat. A tudati- és torekvési-
struktara képessé valik — az elvonatkoztatds révén — a tapasztalatbol, a logikabdl és a rend-
szerelméletbol megismerni az IGAZAT, és segitségiikkel a tapasztalati, a logikai és a
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rendszerelméleti tudomanyokban felismerni az IGAZSAGOT. — A SZABADSAG
vonatkozasaban ezen a struktraszinten valik valéra a tudatos és szabad SZEMELYISEG,
valamint a tudatos és szabad KOZOSSEG. Ez nemcsak a szabad tudatot és a szabad torekvést
hordozza, hanem személyiségeiben €s kozosségeiben a természet és torténelem igazsdgait is
képes befogadni. Persze, tobb-kevesebb sikerrel... Es mindezek mellett a HIERARCHIA
folyamatait is — az irdnyitasi és vezérlési, az ellenérzési és fejlesztési, valamint a kiilsd és belsd
kommunikéciot — képes megragadni. Ugyancsak kisebb-nagyobb mértékben... Mert Szent Pal
szerint: ,,Most még csak toredékes a tudasunk...”, de a tiikdr-cserepeken mindig tobb tiikrozodik
az IGAZSAG-LELKE, A SZABADSAG-LELKE és a VIGASZTALO segitségével...

— Az erkolcsi-1ét strukturaszintie képes legtobbet befogadni a LELEK sugarzasabol: IGAZ,
SZABAD ¢és erkdlcsiségében RENDEZETT az eddigi struktarak kozott. A LELEK-
AJANDEKALI pedig kibernetikai-folyamatokként jelentkeznek az erkolesi struktirakban, és
ngy tiikrozik vissza a LELEK sugéarzasat. — Az erkolesi struktaraszinten a LELEK valik a
HIERARCHIA iranyitojava azokkal az adomanyokkal, melyekrél Szent Pal irt a Romaiaknak.
»A nekiink jutott kegyelem szerint adomdnyaink is kiilonbozdek: aki profétalast kapott,
tegyen tantisagot a hit szerint; aki tisztséget kapott, toltse be tisztségét; aki tanitd, tanitson; aki
a buzditas ajandékat kapta, buzditson; aki el6jaro, legyen gondos; aki irgalmassagot gyakorol,
tegye orommel. Szeressetek tettetés nélkiil, irtézzatok a rossztol, ragaszkodjatok a johoz. A
testvéri szeretetben legyetek gyongédek egymdashoz, a tiszteletaddsban elézzétek meg egy-
mast...A reménységben legyetek dertisek, a nyomorusagban béketlirdk, az imadsagban allha-
tatosak.” (Rom 12. 5-12.) — Véleményem szerint a LELEK Ajandékai mellett ezek azok a
,karizmak”, melyek bizonyosan a LELEKTOL szarmaznak. — (Nem kell ahhoz ,,nyelveken be-
széIniink”, tapsolva énekelniink és tancolnunk, hogy a LELEK Sugarzasat visszatiikrozziik...)

4. A Harom Isteni Személyt a SZERETET kapcsolja 6ssze Egy-Istenné.

4. 1. A szeretet-megmaradas elvének megsejtése és megkozelitése.

A keresztény katekizmus alapveto kérdései a kovetkezok:

— Hany Isten van?

— Csak egy Isten van.

— Az Istenben hany Személy van?

— Az Istenben harom Személy van: az ATYA, a FIU, a SZENTLELEK.

Minden keresztényt ,,az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében” keresztelnek meg. — A
keresztelés eldtt azonban az Atydban, a Fitiban ¢és a Szentlélekben valo hitrdl kell vallomast
tennie a keresztelendonek, illetve — a keresztelendd nevében — a keresztsziilonek:

,Minden keresztény hitének alapja a SZENTHAROMSAG”.

— Tehat egy Isten van: a mindenhato Atya, és az O egysziilott Fia és a Szentlélek a
SZENTHAROMSAGBAN.

De Mi az, ami a HAROM ISTENI SZEMELYT a Héaromsagos-Istenben egyetlen Istenné
Osszetartja?

— Sejtésunk szerint a SZERETET az, ami az Isteni Személyeket egybekapcsolja, és —
ugyancsak sejtésiink szerint — a SZERETET-MEGMARADASANAK ELVET tartjuk annak
az Orok torvényszeriiségnek, mely a Szenthdromsagon beliil a Harom Isteni Személyt egyetlen
Isten-koz0sségge teszi.
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— A SZERETET maga a legftbb elv. amely a LETET, JOT, IGAZAT és SZEPET egyetlen
elvalaszthatatlan EGYSEGGE forrasztia. Ez a SZERETET OROK és VALTOZATLAN. Ez
kapcsolia EGGYE az oroktol 1étez6 Harom Isteni Személvt.

Maga a HAROMSZEMELYUSEG ¢és annak OROK EGYSEGE olyan misztérium, melyet
természetes gondolkodasunkkal megérteni nem tudunk, etikai-struktirankkal is csupan meg-
kozelithetliink. — Ugyanakkor teljes bizonyossaggal képesek vagyunk hinni, mert a transz-
cendens informacion — a KINYILATKOZTATASON — keresztiil maga Isten kozolte veliink
egyéni és kozosségi életét, Haromszemélyiiségét. Es Isten maga a garancia, melyre hitiink
bizonyossaga tdmaszkodik.

Az ATYA, a FIU és a LELEK megsejtett tulajdonsagait és allapothatarozoit — az elézdek
soran — megkiséreltiik az egyes strukturaszintekre transzformalni, és — gy vélem — lattuk,
hogy az egyes strukturaszintek hogyan és mennyit képesek befogadni a megsejtett Isteni-
tulajdonsagokbol, ¢és tlikor-cserepeiken visszasugdrozni azokat. — A koOvetkezOkben meg-
kiséreljiik a SZERETET-MEGMARADAS ELVENEK transzformaciojat: mennyit képesek
abbol befogadni az egyes struktiraszintek.

4. 2. A megsejtett Szeretet-megmaradas Elvének strukturaszintii leképezési kisérlete.

A természetnek — vagyis a szubtranszcendencidnak — alapvetd torvénye: az energia- meg-
maradasanak-elve. Ez 0gy is fogalmazhat6: ,,a tdmeg és energia ekvivalenciaja”, tekintettel
arra, hogy mindkettd az anyag alapallapotanak tekinthetd.

A transzcendencia alapvetd torvényszerlisége: ,.a szeretet-megmaraddsanak elve”, melyet ugy
is fogalmazhatunk, hogy ,,a kegyelem és szeretet ekvivalenciaja”, tekintettel arra, hogy mind a
kettd — a kegyelem is, a szeretet is — a transzcendencia alapallapotanak tekinthetd.

Ha a SZERETETET probéaljuk megfogalmazni, akkor az ISTENI LET fogalméabol kell
kiindulnunk. — Amikor ez az ISTENI LET azonosul énmagaval, akkor sejthetjiik meg az
ISTENI JO fogalmat, mert a 6 minden esetben az, ami 6nmaga létével azonos. — Ha aztan ez
az ISTENI JO kinyilvanitja 5nmagat, akkor beszélhetiink az ISTENI IGAZROL. Es minthogy
— sejtésiink szerint — ez az ISTENI IGAZ Onmagaval dsszhangban és abszolut tiindokld
formaban valik 6roktdl fogva valdra, akkor csodaljuk meg az ISTENI SZEPET. — Ugy
sejtjiik, hogy ez nem mas, mint az 6rok és végtelen KEGYELEM, mely ekvivalens az 6rok és
végtelen SZERETETTEL. — Igy jutunk el a Szeretet-megmaradas elvéhez, mely orok és
végtelen formaban kapcsolja 6ssze a Harom Isteni Személyt HAROMSAGOS-ISTENNE.

A Hiromsigos Egy Isten tehat: az ATYA, a FIU és a LELEK tokéletes egysége a
SZERETETBEN, és ez 4ltal a SZERETET-MEGMARADAS ELVENEK forrésa,
megvaldsulasa és tokéletes beteljesiilése, vagyis az Isteni SZEPSEG TELJESSEGE.

Vajon be tudja-e fogadni a SZERETET-MEGMARADAS ELVET a természet struktiira-
szintje, és ha igen, milyen formaban?

— A puszta-létezOk struktiraszintje ugy fogadja be, mint az energiamegmaradas-elvét, és
abbol szarmazo6 természettdrvényeket, a prébiologiai strukturaszint nyitottsagat az élet felé.
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— A bioldgiai-létezdk strukturaszintje ugy fogadja be, mint a biokémiai és bioldgiai energia-
megmaradds-elvét, és abbol szarmazo biofizikai, biokémiai és bioldgiai torvényszerliségeket:
a kapcsolasi- és kotési-torvényeket; a folyamatok- ¢és korfolyamatok-elvét; a belsé szerke-
zetek és térszerkezetek torvényeit; a biologiai struktiraszint nyitottsagat a pszichikum felé.

— A tudati- és torekvési-1étezék struktiraszintje a szeretet-megmaradas elvét ugy fogadja be,
mint a pszichikai és pszicholdgiai energiamegmaradés-elvét, és az abbol szarmazo térvény-
szerliségeket: a reflexio €s absztrakcid torvényeit; a transzformacid és kreacio torvényeit; az
intuitiv és heurisztikus gondolkodas torvényeit, a pszichikai modell-alkotds és modell-
leképezés torvényeit; a pszichikai strukturaszint nyitottsdganak elvét az erkolesiség felé.

— Az erkélcsi-1ét struktiraszintje a szeretet-megmaradas elvét, mar amit ebben a megfogalma-
zasi modban képes befogadni, — mondhatnam ugy is, hogy legalacsonyabb-rendli form4jaban,
— az erkdlcsi-megmaradas elvét, és az abban gyokerezd erkolcsi és szociologiai torvényszeri-
ségeket. Ezek — megkozelitbleg — a kovetkezok: az erkolesi strukturaltsag és az etikai
magatartds torvényeit; az integralis humanizmus felépitésének és folyamatainak torvényeit; a
tudatos ¢€s szabad erkolcsi személyiség, mint az egyéni- és kozosségi-j0 hordozojanak
magatartds-torvényeit; a transzcendens fejlédés vallalasat...

Innen kezdve mar a természetfeletti, transzcendens-1étezok strukturaszintjei kovetkeznek.
Ezek a létezok mindig tobbet és mélyebben tudnak befogadni a SZERETET-MEGMARA-
DAS ELVEBOL ¢és az abban gyokerezd torvényszeriiségekbdl. — Roluk alig tudunk valamit.
Logikailag bizonyos kovetkeztetéseket levonhatunk ugyan, de jelentésebb dolgokat csak a Ki-
nyilatkoztatas, mint Transzcendens Informacid, benne az Apokalipszis Kényve mond réluk.

Ha most a Lét- és Ertékrendet probaljuk figyelemmel kisérni, megsejthetjiik, hogy a Lét- és
Ertékrend Csticsan — végtelen messzeségben és 6roklétben — az ISTENI-LETET, az ISTENI-
JOT és az ISTENI-IGAZAT birtokldo ISTENI SZEMELYEK allnak, kiket az ISTENI-
SZEPSEG, mint az ISTENI SZERETET kapcsol HAROMSZEMELYU-EGYSEGBE.

Ugyanakkor megallapithatjuk, hogy egyes létstrukturak anndl értékesebbek minél tobbet
tudnak befogadni — a maguk modjan, ahogyan telik t6lik — a SZERETET-MEGMARADAS
ELVEBOL. — Es ennek megfelelden: a 1étezd 1étstruktiira annal magasabb helyet foglal el a
1étezOk kozott a Létrendben, minél magasabb benne — a befogadott szeretet-megmaradasi elv
kévetkeztében — a SZERETET ERTEK-TARTALOM.

X X X

»~Ma még tiikor-cserepekben latunk..” — S ez a mi latdsunk annal mélyebbre és annal
messzebbre terjed, minél tobbet tudunk befogadni a SZERETET-MEGMARADAS
ELVEBOL. — S tekintettel arra, hogy a SZERETET ¢és a KEGYELEM ekvivalens:

A KEGYELEM UTJAN JUTHATUNK MINDIG KOZELEBB ISTENHEZ.

Ezt a munkat befejeztem:
2008. oktober 28-an.
Takats Agoston
matematikus, fizikus, rendszerszervezo
a Bolcselet-tudoméanyok doktora
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