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ATTEKINTES:

BevezetésAz ontoldgia szilkséges és lehetséges volta.

. Az ontoldgia megkédzelitése és megfogalmazasa

. 1. Halmazelméleti, informéacidelméleti, kiberkaiiés rendszerelméleti meg kdzelités.
. 2. Az ontologia megfogalmazasa, feltétel-, ééleszkbzrendszere.

. 3. Az ontoldgia kapcsolata mas tudomanyokkal.
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. Az ontoldgia axibmarendszere

. 1. Ontologiai alapalternativak.

. 1. 1. Lét és létlehéségek.

. 1. 2. Alét aktivitasa és dinamizmusa.

. 1. 3. Relaciok, a relacidk, mint a lét aktivithak megnyilvanulasai.
. 2. Az energetikai axiomarendszer ontolégiailérezése.

. 3. Halmazelméleti, informéaciéelméleti és kibeilea kiegészitések.
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. Struktarak és strukturaelemezés

1. Halmazelméleti, informéacidelméleti és rendsireéleti megkozelités.
. 2. Strukturak és strukturaelemzés megfogalmazasa

. 3. A strukturaelemzés alapelvei.

3. 1. Az analdgiak-elve.

3. 2. a dualitas-elve.

3. 3. A leképezés-elve.
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. Létstruktarak, struktaraszintek és azok elemzése

. 1. Energetikai, informéaciéelméleti és kibernatitnegfogalmazas.

2. A megtapasztalhat6 valésag létstrukturatrékigiraszintjei.

. 3. A strukturaszintek lezaratlansaga és azokghadado létlehéségek.
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. Az anal6gia- és leképezés-elvének alkalmazasaktiraelemzésben
. Az analégia-elvének alkalmazéasa.

. 1. A szabadenergiahatas- és entropia-elvénsgalata.

. 2. A fejpdés ugrasszéségének vizsgalata.

. 3. A létstruktarék nyitottsdganak vizsgalata.

. A leképezés elvének hasznalata.

. 1. A szabadenergiahatas- és entropia-eMéképezése.

. 2. A pataméterek és szabadsagfokok vizsgalata

. 3. A komplementaritas- és kompenzacio-elvéeleipezése.
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. Egyszeres- és ¢sszetett-1ét a strukturaszinteken

1. Modell, modell-alkotas, modell-leképezés.

. 2. Az egyszeres- és Osszetett-let modelljei.

. 3. Az egyszeres- €s (sszetett-lét strukturdslaképezése.
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Lét- és értékrend meghatarozasa, strukturaef@nze

. 1. A lét- és értékrend.

. 1. 1. Energetikai, informacioelméleti és kibeite megkozelités.
1.2
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A lét és az érték megfogalmaztatasa, ogiml szarmaztatisa.
strend és értékrend struktUraelemzése.
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. 1. A létrend energetikai szarmaztatasa, néghzasa.

. 2. Az értékrend kibernetikai szarmaztatassgfogalmazasa.

. 3. Alétrend leképezése az értékrendbe; adétrtékrend ekvivalenciaja.
. A fejbdés-elvének altalanos érvénye.

. 1. A fejbdés-elvének leképezlisege, struktiraszinteképezése.

. 2. A fejpdés-elve, mint a lét- és értékrend alapja.

. 3. A fejbdés-elvének altalanos érvénye.
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8. A természettérvények strukturaelemzése

8. 1. A természettorvények megfogalmazhatdosadgapksheisége, alapalternativakra valo
visszavezethésége.

8. 2. Atermészettorvények struktlrasiilképezése.

8. 3. Atermészettorvenyek féjlési, kitarulasi lehésége.

. Transzcendens strukturaelemzés

. A Transzcendencia megkozelitése és megfogabaa
. 1. Energetikai, informéacioelméleti és kibeita megkozelités.
. 2. Megkozelités a leképezés-elvének seqgiteégé

. 3. A Transzcendencia modelledisége.

. A transzcendens-lét ellentmondas-mentessége.

. Atranszcendens strukturaszint és {itez

. 1. Egyszeres-Iét a transzcendens struktitaszi

. 2. Osszetett-lét a transzcendens struktintasei

. 3. A Teljesség-strukturaja és allapothatarozé

. 4. A Teljesség-strukturgjanak elemzése.

. 5. Atranszcendens struktUraelemzés végkéxtdiése.
. Kiegész# kérdéscsoportok.

. 1. Atranszcendens teljes-spektrumu lét+té&rend.

. 2. A relaciok és transzcendens értelmezésik.

. 3. A fejbdés-elvének transzcendens értelmezése.
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Befejezés Az ontoldgia is a tudati féjés fliggvenye és annak eredmeénye.



Bevezetés: AZ ONTOLOGIA SZUKSEGES ES LEHETSEGES VOL TA.

Minden bdlcseleti rendszernek megvan az ontologijétél sz616 tudomanyaga, melyben —
sajat rendszerének megféleh — foglalkozik a lét problémajaval, torekszik et meg-
fogalmazni, és a létéket megfelad rendbe sorolni. Vilagszemléletének megfedel ki-ki
megalkotja a maga ontoldgiajat. Van, aki csak amghnvaldésag létét fogadja el, igy ontolo-
giaja csak az anyagi létdae vonatkozik, vagyis minden megtapasztalhaté laéteanyagi
valésagra vezet vissza. Mas csak a szellemi val@sé@igismeri el, melynek az anyagi |&ikz
csak tukrozeései, arnyékai, az anyagi valosagrdéegleges lété nem lehet megdizédni.
Ismét masok dualistdk, vagyis az anyagi és szellatiisagot egyarant elfogadjak, de a
szellemi-lét magasabb-refgégével és primatusaval. — Akadnak, akik csak gektt
modon léte& valosagot fogadjak el, masok viszont minden létetajat szubjektiv létezé-
sukon keresztul szemlélnek. — Ahany filozoéfiai dglas, annyi ontoldgia. S vajon melyik a
helyes kozuluk?

Nem véletlen, hogy minden vilagszemlélet, mindéozbfiai felfogas elérendi fontossagot

— a létBl vallott meggyzodése fémjelzi egész felfogasat, filozofiai rendéizer

— a létedk egymashoz val6 viszonyulasanak és hierarchiajénale alapja;

— az ember helyét és fontossagat, kultUrajanak &é&sadalmanak |ét- és értékrendbeli

YV

Fentiek indokoltta és sziikségessé teszik azt &wése hogy minden altalanos emberi el-
irAnyulas alapjaiban ott legyen az ontolégia ésrawlogiai torvenyszéségek. — Energetikai
alapon felépl rendszerelméletiinknek is sziksége van — a terthdédamanyos alapok
mellett — ontol6giai alapozasra, illetve Iétrendtiéejtésére az axiomarendszernélszintén
megvallom, jobban szeretném az ontolégia helysttiuktiraelemzés, vagy struktaravizsgalat
kifejezést hasznalni, de annyira &tment a koztedétbkdzhasznalatba az ontoldgia — léttan —
fogalma, hogy kiklisz6bdIni mar nem lenne értelmalsgl Minden esetre a téma targyaldsa
soran részletesen kivanom és fogom kifejteni, hadglyés miért nevezek ontologianak. —
Most csak azt kivanom megéllapitani, az ontolégiikséges voltan tulméan, hogy —
véleményem szerint — mit nem tartalmaz az ontoldgém tartalmazza:

— a szubjektiv megdygodést csak egyéni gondolati tények tekintetébenyisaaz objektiv
létnek és a lét objektivitasanak tagadasa,

— az alapveét kételkedést a léttel és a lébadplgokkal szemben;

— a lehetiség elébbségét a léttel szemben,;

— a matematikai megfogalmazhatdsag és val@segek tobbletvoltat a léttel szemben.

Az ontoldgia szikségességén tulihem felmerll az ontologia lehetséges voltanak kérdés
Most nem foglalkozunk mas filoz6fiai rendszerekkedak a természettudomanyok alapjan
allo, energetikai axiomarendszeren felépigndszerelmélettel. Ennek is természettudoma-
nyos létfogalmabdl indulunk ki: létezik az, ami é&bnhatni, vagy kdlcsdnhatast elviselni
képes. Ha ezt a létfogalmat tesszik ontologiangj@la, akkor arra a kérdésre, hogy lehet-e
ontoldgiat felépiteni, és képesek vagyunk-e a,lé&tttruktirakat ontolégiai alapon targyalni,
igennel valaszolhatunk. Természetesen azzal a megssal, hogy nem tehetlink #tsz616
tudomanyagunk alapjava olyan u. n. apriori evidalarnativdkat, mint azonossag-, ellent-
mondas- és szigoruoksag-elve. Ezeket ugyan haligaisan feltételezzik logikailag, mint
egzakt és egyértelingondolkodasunk — vagyis logikank — alapjat, hismékkilik még egy
logikai itéletet sem tudunk kimondani. Hova jutnarka mindenegyes fogalmunknal
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igazolnunk kellene a fogalom énmagaval valdé azaagés mas fogalomtdl valdé megkulén-
boztethed voltat, vagy minden itéletiink kimondasénal biztanyiink kellene kilon azt, hogy
jogunk van a fogalmak igehlvagy tagadd 6sszekapcsolasara? De hangsulyozniinexe
csupan logikai feltételOntoldgiailag nincsenek, és nem is lehetnek aipeidens alapalter-
nativak! — Alapalternativaink masok lesznek, ékartargyalasunk soran kédin kifejteni és
igazolni kivanjuk. Most csupan — természettudomani@fogalmunkbdl kiindulva — azt
kivanjuk megallapitani, hogy az ontolégiai, mintrendszerelméleti tudomanyagak egyik
nemcsak szikséges, de lehetséges tudomanyadivelhais. Mint minden rendszerelméleti
tudomanyagnal, itt is az absztrakcié legmagasakhidokell eljutnunk, és metodikankban
nemcsak a logikai fiveleteket, hanem a specialis rendszerelméldiveheteket is — pl.
modellalkotas, modell-leképezés, stb. — hasznalkelik Ezek segitségével jutunk el az u. n.
filozéfia legalapvetbb, rendszerelméleti, interdiszciplinaris tudomaalioz: az ontologia-
hoz.




1. AZ ONTOLOGIA MEGKOZELITESE ES MEGFOGALMAZASA.

Mindenekebtt meg kell keresniink azt a legcélravébét modot, mellyel az ontoldogiat
megkdzelithetjik. Ebben legnagyobb segitségunkhalamazelmélet, informaciéelmélet és
kibernetika lehet, mely ma mar — mondhatni — attagan elfogadott interdiszciplinaris tudo-
many. Csak az igy tortdrmegkozelités utan kisérelhetjuk meg az ontolégigfogalma-
zasat, feltétel-, cél- és eszkdzrendszerének magizdisat, tovabba a tébbi tudomannyal vald
kapcsolatanak felderitését. — Ez les®d dégezetliinknek nemcsak célja, hanem metodikaja is,
melynek segitségével — remélsley — kielégit valaszt kapunk alapfeltevésiinkre, valamint
hasznalatba tudjuk venni az ontologiat.

1. 1. Az ontolégia megkdzelitése a segédtudomanyeka rendszerelmélet
segitségeével.

Halmazelméleti szempontb@ létedk halmazanak elemeit azok a rendszerek jelentik,
melyeket a lét fogalmanak teljesilése révén jokeeatt halmazba rendezhetink. — (J6I-
rendezett az a halmaz, melynekéeddeme adott, és az elemek kozo6tt bizonyos soredawé
értelmezett.) — A létéik jOlrendezett halmazanak éleleme a legprimitivebb, kdlcsonhatést
elviselni képes rendszer, az értelmezett relacidigp@ kolcsdnhaté képesség fokozddo
aktivizalédasa. — Pl. ilyen jolrendezett halmazémlai elemek halmaza 6sszes elemeivel és
az elemek izotépjaival, ahol az &lslem a hidrogén, az értelmezett relacié a rendsaaon
bellil a tomegszdm, melyek az energiaszint fligguéry@d Zermello-tétel kovetkezménye
szerint: a j0lrendezett halmaz és elemei egy ékixsy-mddon képezhik le hasonld
mddon masik jélrendezett halmazba. — Ezzel halmazetileg megkdzelitettilk és meg is
alapoztuk ontologiankat:

Természettudomanyos energetikai axiomarendszemgoulal ontologiank nem mas, mint
természeti-jelenségek jélrendezett ésdk@&ppen definialt halmazanak leképezése rendszer-
elméleti absztrakcids-szintiink jolrendezett halrbazé- Itt is az ets elem a lét legalacso-
nyabb foka, az értelmezett rendezési relacié pedigt fokozatos kitarulasa, vagyis: a
fejlodés. — Halmazelméleti megfontolasunk szerint igyeaergetikai axi6marendszeren
felépub rendszerelméletet egyetlen ontoldgia reprezent@l@tesdk olyan halmaza, melyben

a fejlbdés, mint rendezési-relacio érvényesil, energiékshaa.

Informé&cidelméleti szempontbd |étnek szukségképpeni velejaréja az informaceg-m
jelenése, betsés kil$ kommunikécio kialakuldsa, az informacios-struktdregjelenése és
fejlodése. A természeti-jelenségek — tapasztalati mggjéglnk és logikai itéleteink szerint —
mar a létezés legalacsonyabb fokan rendelkezneknidiciokkal létallapotukat tekintve, étr

a koélcsdnhatasokban, allapotvaltozasaikban, aze&tkézményei révén, a spektroszkdpiaban
pedig kozvetlendl is meggyodhetiink. Az informaciés-rendszer kialakulasanak, az
informacios-struktira megjelenésének azonban mé&stek és eszkdzrendszere van. dErr
ugyan informéacidelméleti alapvetésiinkben beszéjtitek a lényeget hasznos lesz ujbdl
feleleveniteni. A kil és bel§ informacids-rendszer kialakuldsa, az informéacidkitéle
feltételez kodrendszert, kozvéisatornat, dekoddolast és értelmezeést, felhasznakamint
mindezekhez energetikai hétteret. — természetegennfarmacios- és kommunik4cios-
rendszer fefldése, informacios-struktirava tordéalakulasa, valamint ezeknek tovabbi tokeé-
letesedése fuggvenye a feltétel- és eszkozrenéigetésének. — Amint a Iétben megjelenik
a primer-, szekunder-, majd tercier-létstruktirgyanugy jelenik meg — fokozatos tajés
révén — a primer-, szekunder-, majd tercier-infariigé struktara, mindig fejlettebb kodrend-
szerrel, kozvetficsatorndval, dekddolassal, értelmezéssel és a tkagotmaciok mindig
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hatékonyabb felhasznalasaval. — Igy informacidedtnészempontbdl ontologian UGjabb
lényeges vonassal egészilt ki: Vagyis léttanunkieagpezhetvé valik a Iét j0lrendezett
halmazaval 6sszeflu§gs abba beépilinformaciés-rendszerek jolrendezett halmaza is.

Kibernetikai szempontbGh 1ét folyamataival, vezérlésével és szabalyozisdnkontroll-
javal és onfejlesztésével, valamint hierarchiajé@simindezek energetikai hatterével egyuitt
kibernetikai-rendszert is képvisel. Ugyanakkor beknetikai-rendszernek alapgdtlajdon-
sagai kozé tartozik a kommunikacid, vagyis az imécios-folyamat. Ennek a kibernetikai-
rendszernek is van primitivebb és fejlettebb foem&t — a kibernetikai-rendszerekre is
érvényes fefldés révén — kibernetikai-struktarakrol is beszélhkt Joggal allapithatjuk meg,
van primer-, szekunder- és tercier-kibernetikaildiira, melyek — a rendszere bevitt energia,
és ott a szabadenergiahatas- elvénékomése révén — a féfés eredményei. — Mindezek
figyelembevételével ontologiank megalkotasanal mailmIlcséndsen-egyérteimleképezés
érvényesll: a fejldé létstrukturak, a fefidé informacids-strukturak és a #éié kibernetikai-
strukturak, mint jélrendezett halmazok egyesités®dfa), hozzak létre energetikai axiboma-
rendszeren felépél rendszerelméleti absztrakcids-szinten 6letudomanyagunkat: az
ontologiat.

Rendszerelméleti szempontbdhindezt csak alahtzhatjuk, és kiegészithetjuk lazza
megallapitassal, hogy a leképezések, valamint eva@bbiak soran — Ujabb rendszerelméleti
miveletek: a modell-alkotas és modell-leképezés bitik ontoldgiank interdiszciplinaris
voltat. Azt t. i., hogy tal képes Iépni az ontoldgiajat korlatain, és mas rendszerelméleti
tudomanyagak, igy a természetbdlcselet, kulturktdts tarsadalombdlicselet, erkdlcs-
bélcselet, & még az ismeretelmélet szadmara is hasznos mefgafiapat, alapalternativakat,
leképezhdt modelleket tud biztositani.

1. 2. Az ontolégia megfogalmazéasa, feltétel-, cés eszkbzrendszere.

Ontolégiank megfogalmazasatl— roviden — foglaljuk 6ssze az eddigieket.
Megkodzelitésiinkben harom halmazelméleti tételt ietznk fel. Ezek voltak a kdvetkéz

— A Zermello-tétel: Minden halmaz j6lrendezett habra alakithat6, amely azt jelenti, hogy a
léte’k halmaza, amennyiben adott azéeklem és értelmezett a sorrendrelacio, — jelen
esetben a kdlcsOnhatd-képesség é€s annak fokozdddtéal, — jolrendezett halmaznak
nevezhei.

— A jolrendezett halmazok egyesitése — unidja —amiagjolrendezett halmaz, amely azt
jelenti, hogy a lét energetikai-, informaciés- éiseknetikai-struktarai nemcsak kulén-kalon,
hanem egytittesen is — a léthe beépllve — jOlretideaienazt képviselnek.

— A jélrendezett halmaz egy és csakis egy médoeiegd le masik jélrendezett halmazba,
amely azt jelenti, hogy a lét — energetikai-, infidcios- és kibernetikai-struktaraival — a
rendszerelméleti megismerés legmagasabb absztsakaidtjére egyetlen kdlcséndsen
egyértelni mddon képezhét le. Vagyis természettudomanyos alappal bird, ey
axibmarendszeren felégilendszerelméletiinknek egy és csakis egy ontoféthmeg.

Mi tehat a természettudoméanyos alapon felgmiitologia? — A Iétil és létedkrol szo6lo
tudomanyag, mely

— a lét természettudomanyos fogalmabdl kiindulva,

— az energetikai axiomarendszeren felépulve,

— a létet, magat — a léten belll — energetikaiforinacios- és kibernetikai-struktarakba
rendezve,



— a megismerés rendszerelméleti absztrakcios-&mntjeképezve, a struktlUraelemzés
segitségével,

keres valaszt a lét, annak legalagbbt paraméterei €s folyamatai, strukturdi, és miakleen

az egységes viselkedésmodként megnyilvanulédég kérdéseire.

Tehét az ontolégia — véleményem szerint — nem tezetéeletti, vagy természetmelletti
tudomanyag, hiszen magan a természeten, a terniédngtalman épul fel. Azt sem mond-
hatjuk, hogy tudomanyfeletti, hiszen a tudomanydketrdinalé tudomany a rendszerelmglet
mely megvonja az emberi lehetséges tudomanyok &tatés azokat egymashoz rendeli. De
nem azonosithaté az u. n. filoz6fidkkal sem, miatmészetbdlcselet, kultdrbdlcselet,
tarsadalombdlcselet sem, mivel azok egyetlen sleciwdomanyterilet 6sszefoglalo
rendszerelméleti tudomanyéagai. — Az ontologiat Rjiinallé rendszerelméleti tudoméanykeént
kell meghataroznunk, mely kdz6s alapbdl, a létedéstnlul ki. Ezt az objektiv [étezést
vizsgalja konkrét megjelenési formaiban, de azokddébnatkoztatva kisérli megallapitani
torvényszeliségeit, vizsgalati médjat, és rendszerelméleti tahisziojanak eredményeit
bocsatja a tarstudomanyok — ugyancsak rendszeetlimédlomanyok — rendelkezésére. Igy
valik léttanunk alapvéwé és nélkulbzhetetlenné. — Ennyit ontologiank ra¢gtozasarol.

Az ontoldgia feltételrendszere

A halmazelméleti feltételeket harom feltételbenlddtigk 6ssze, melyek teljeslilése esetén
halmazelméletileg és logikailag biztositottak azotirgia felépitésének sziikséges és elég-
séges feltételei.

Energetikai szempontbdlissza kell utalnom a természetbdlcseletben mdyya#t tudati-
struktUraszint energetikai feltételeire. Egy tudog@y felépitése ugyanis fokozott és
koncentralt tudati munkat igényel. Ennek viszonergetikai feltételei vannak, mind a
biolégiai szubsztratum biofizikai és biokémiai agiaellatdsanak fokozasara, mind pedig a
tudati-szint pszichikai szabadenergiahatas novel@seajaban. — Az ontolégia létrehozésa,
fejlesztése, hatékonysdganak novelése allanddéavedok biologiai és pszichikai energia-
hatést igényel a tudati-szint rés#i¢es annak folyamatos emelkedését.

Informaciéelméleti szempontbdemcsak a megismerés kildnbdzintjeil — tapasztalati-,
logikai- és rendszerelméleti-megismerdsb szarmazo6 informaciok megfalelkodolasa,
atvitele, dekddolasa és felhasznalasa, illetvdédsadényeges az ontoldgia, mint tudomanyag,
szempontjabél. Ezek nagy része magaban az agylamgw tarold-kapacitasai kozott,
lejatsz6do folyamatok, mivel ott — nagy valos@éggel — kiulon taroldodnak a tapasztalati,
kilon a logikai, ismét kilon a rendszerelméletomfidciok. Ezek a — kilon tarolast biztosito
medk kdzotti — kapcsolatok, maguk is jeléstinformécios-folyamatok, melyek a térolasra
és atvitelre bioldgiai-energidkat, az értelmezésréelhasznaldsra pedig pszichikai-energiakat
igényelnek jelerits mértékben. Ezeken az informéacids-folyamatokomedben — a lét és a
létstrukturak tapasztalati megismerése céljabotlenpségteljes informacios-folyamatokra
van sziikség. Igy a létbe és a létstruktirakbaukistraszintjiiknek megfeléén — beagyazott
primer-, szekunder- és tercier-informaciés folyaskakdzvetlen megtapasztalasa és meg-
ismerése objektivebbé teszi a rendszerelméletitralisids-szint informaciés-folyamatait.
Tovabbmenve, a rendszerelméleti absztrakciés-spigtidlis folyamatai ésimeletei — pl. a
modell-alkotds, modell-leképezés — Ujabb és madmsahndi informaciés-folyamatokat
tételeznek fel. Ide tartozik még az eddigéthényegesen kulonbdz Uj megismerési-mod, az
informacié-elfogadasTehat nem szabad megfeledkezniink az informatgadas feltétel-
rendszerének, biztositékainak és kritériumainakgt miagasabb refidinformaciés-folya-
matoknak, felépitésér és hasznalatérdl, tartalmanak a mar megleformacidtartalomba
tortérd ellentmondasmentes beépithmigéél sem. — Ez a magasabb rénahformaciés-
struktira — energetikai hatterével — képezi ontididig informéacioelméleti feltételrendszerét.
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Kibernetikai szempontbdlaléjaban csak az édoeket kell konkretizalnunk, és a kibernetika
nyelvére leforditanunk. Az energetikai és informd@tinéleti feltételrendszer — klon-kilon és
egyuttvéve — kielégiti a kibernetikai feltételremds is, mivel mindezek elképzelhetetlenek
szabalyozas és vezérlés, onkontroll és Onfejleszi@amint hierarchia €s kommunikécio
nélkil. Ezeken tulmeien — a lét- és informaciés-struktirdhoz hasonlbéarkibernetikdban is
joggal beszélhetlink primer-, szekunder- és tekadiirnetikai-struktararol.

Es mindezek a rendszerelméleti absztrakcids-szitiképezve, egyiittesen képezik az
ontologia feltételrendszerét, melyek szikségesl&gséges feltételét tartalmazzak adetr
sz616 rendszerelméleti tudomanyagunknak.

Az ontolbégia célrendszere

Valdjdban a feltételrendszer egyben alapjat képeZirendszernek is. Mert mi is a célunk az
ontologiaval? — Létrehozni egy olyan tudomanyaetly

— az objektiv valosagban gyokerezik,

— megfelel halmazelméleti tételeinknek,

— energetikailag egybeesik a tudati struktUrasaerrgetikai allapotaval,

— az altalunk ismert legmagasabb absztrakcidésredinimegfeldl informéaciés struktura-
szintet képviseli,

— maga is kibernetikai-struktara, kibernetikai-fgataival, mely kibernetikai-struktira
alapkoncepci6ja a lét és létstruktirak szintetilegyittlatdsa, input-adatai a primer-
szekunder- és tercier létstruktiranak, informasibsktaranak és kibernetikai-struktaranak
allapothatarozéi, output-adata a létleegységes viselkedésmddja: adeds.

igy az ontolégia kiindulopontja a természeti-jelemesk Iéte, célja pedig a rendszerekben és
struktarakban kibontakoz6 féflési-valdszitiség kibontakozasa.

Az ontolégia eszkdzrendszere

Rendszerelméleti |éttanunk hierarchikus feléfiitésszkdzrendszere szempontjabdél tartal-
mazza a megismerés mindharom absztrakcids-sziktgsmkozeit. igy

— a tapasztalati megismerés vonalan a megfigyérgtisérletet, de mar bizonyos mértékig
absztrahalva a konkrét egyedis#iginkdbb az alapparamétereket és azok hasznafigaits
véve alapul;

— a logikai megismerés vonalan a logikaiiveleteket az absztrakci6 magasabb fokat
hasznalva, amikor mar a rendszereknek és azolotlaozasainak valésZirokat és dssze-
flggéseit kutatjuk;

— a rendszerelméleti megismerés vonalan a rendisedeti miveleteket, az absztrakcio
legmagasabb fokat hasznalva, amikor mar a rendszé&sedllapotvaltozasaik valdshin
modelljeit, a modellek leképezlisEgét és legalapvidib dsszefliggéseinek valodmpgét
vizsgaljuk.

Legjelentsebb eszkoziink a struktiraelemzés, melynek segitsiég létstruktarak felépité-
sét, informacidtartalméat és kibernetikai rendszelt& vizsgéaljuk, valamint a létstruktirak
legalapvetbb Osszefiiggéseit és azoknak a tobbi létstruktlingald analdg voltét, illetve
logikai leképezhdiségét. — Ezért is szerezném legszivesebben — ndintemlitettem — az
ontologiat egyszéen struktiraelemzésnek nevezni. — Ma, amikor gaveid logikai képlet

— igen gyakran — egyenériel matematikai képlettel, a természet szinte vatayig¢orvénye
leképezhdivé valik. S ez a matematikai, vagy logikai képlezonyitd erdj. Mig az analdgia
mindig megmarad hasonlatnak, demonstraciénak, addiggikai leképezés Osszefiiggése
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igazolasa lesz allitAsainknak. Ezt a leképezéshisk segitségével végzett struktiraelemzést
tekintem én az ontologia ledib eszkozének, legcélravedeath metodikgjanak.

Természetesen az eszkdzrendszerbe valamenézblez) elsorolt eszkdz beletartozik, s

valamennyit haszndlni is fogjuk ontoldgiai vizsdgalak soran. Egyet azonban nem szabad
elfelejtentink: maga az ontologia is csak eszkdodyme& segitségével a létet, a természeti-
jelenségeket, a rendszereket és a struktUrakatnsebsajat magunkat minél jobban meg
tudjuk érteni. — igy valik az ontologia is ember&pponti tudomannya, melynek ugyan
targya — a tdbbi természeti-jelenséggel egyitt eraber, de a transzcendens-létben kitelje-
sed ember.

1. 3. Az ontoldgia kapcsolata mas tudomanyokkal.

A kapcsolat kérdését — azombek folyaman — mar részben érintettiik. Most azonban
behatébban kivanunk foglalkozni vele, egy megjegyatrebocsatasaval.

Tudataban vagyok annak, hogy az emberi megismearésbaz emberi tudomanyban is van
pluralizmus Bizonyos tavoli célokhoz tobb Uton is el lehdahju— (A matematikaban, pl. a
topologia ad erre lehéséget.) — Ugy vélem, hogy az ontologiat is meg tidbgalmazni
human, vagy friivészeti Gton, kultUrbdlcselet vagy tarsadalom l#dtsalapjan. Magam
azonban természettudomanyokkal foglalkozé vagyoiaaés a holnap embere mindinkabb
természettudomanyos igényekkel lép fel. Eppen ezéén utam a természettudomanyok Utja,
az u. n. bolcselem alapja az energetikai axiomazerd nem beszélve arrél, hogy a human
tudomanyoknal és aimészi éiménynél egzaktabbnak tartom a természeattadgos alapot.
Természettudomanyos alapon pedig — amint lathattedfy és csakis egy ontoldgia képe#het
le a rendszerelméleti absztrakcios-szintre. igylogiank kapcsolatat mas tudoméanyagakkal
csakis ebbl a szempontbdl tudom targyalni. (Eddig a megjeggng)

Természettudomanyon alapulé ontoldégiank, mint edmése is mutatja, élsorban a
természettudomanyok ismeretanyagat veszi alaptle£farulnak, mint segédtudomanyok, a
halmazelmélet, informacidéelmélet és kibernetikagyim a vezérléselmélet. A leképezések
alapjat — az egzakt matematikai kifejezések meHett matematikai logika tweleteildl
felépub matematikai megfogalmazasok alkotjak. Ezt egéskitia rendszerelméleti iwe-
letek: strukturakkal végzett imeletek, modell-alkotasok, modell-leképezések. }adan
ezek képezik ontolégiank benten- input — adatait, melyek az ontoldégia kiberneatika
folyamatai atjan létrehozzék a kinter output — adatokat: a struktiraelemzés adatait.

Ezek az output-adatok kapcsoljdk dssze a termésioatiinyon alapulé ontolégiat mas,dels
sorban rendszerelméleti tudomanyagakkal. Ezek

— a humantudoméanyok rendszerelméleti &gai: a sztkaa@s szemiotika;

— a kultaraval kapcsolatos tudomanyok rendszerelinégda: a torténetbdlcselet;

— a torténettudomanyok rendszerelméleti 4ga: ariétbolcselet;

— a tarsadalomtudoméanyok rendszerelméleti agasadalombdlcselet.

Tovabba, az erkoélcsbolcselet, ismeretelmélet, vimlana legbbb interdiszciplinaris-
tudomany: a rendszerelmélet.

A lét problematikdja — kilonbézabsztrakciés fokon — minden tudomanyban és tudgagin
ban jelentkezik. S bar a természettudomanyon aaputologia létfogalma és létstrukturai
magukon viselik a tapasztalati természettudomarbjiaknyos jegyeit még a legmagasabb
absztrakcios-fokon is, mert mégik azokat, létfogalmuk és létstruktaraik kolcsése réven,
mégis megovjakket a valdsagtol torténelrugaszkodastol, biztositjak szamukra az objektiv

12 —



realitds talajat. — Az emberi szellem mennyi tégété&s azok kovetkezményét kerulhettik
volna el, ha létfogalmunk mindig a valosdgban gyékett volna?! — Nos, mindezeknek a
tovabbi vargabék elkeriilését kivanjuk szolgalni — a tarstudomamgbkapott, és részikre
biztositott, thmogatés révén — a természettudonsd@yfmgalmon alapul6 ontolégiankkal.
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2. AZ ONTOLOGIA AXIOMARENDSZERE.

Ha természettudomanyon alapulé ontoldgiat kivanétiehozni, akkor a célnak megféiel
axiomarendszert kell megallapitanunk, és tételeimkddl kell levezetnink. Nem indulha-
tunk azonban ki olyan alapokbol, amelyek ellentéthbnak célunkkal. igy nem indulhatunk
ki apriori evidens alapalternativakbol és azokdapiéb abszollut bizonyossagokbdél, mint a
scholasztika — neo-scholasztika — teszi, de a &teinnak megismerlisggét illed kételylbl

és abszolut pesszimizmusbdl sem, mint az egzidatemous. — AxiOmarendszertink alapjava
természettudoméanyos alternativakat kell tenniinkyemebiztosan felépithét— masutt mar
jol-bevalt — energetikai axiomarendszeriink. A k&edatkben ezeket az alapalternativakat
kivanjuk meghatérozni, energetikai axidmarendszertntologiai értelmezését nyaijtani,
majd segédtudomanyaink segitségével egészitjlulegaitapitasainkat.

2. 1. Ontoldgiai alapalternativak.

Alapalternativaknak nevezzik a kdzds forrasra aissm vezethétalapved kijelentéseket,
melyek igy alkalmasak arra, hogy axiomarendszeynad&i épllhessenek reajuk. Természet-
tudomanyon felépdl ontolégiai alapalternativait is természettudom&nysegitségével
allapitjuk meg. Ezek azonban nem lehetnek a terehésdapalternativai, mert — bar kovet-
kezményeikben, a természet megmaradasi-tételeibadgelkeznek a természettudomanyos
létfogalom alapvét jegyeivel — létiiket jelenleg csak matematikai foldkra vezethetjik
vissza. A matematikai képleteknek viszont nem tkdenmészettudomanyosan megalapozott
létet tulajdonitani. Ontoldgiai alapalternativaintehat mas iranybdél kell megkdzelitentink.

2. 1. 1. Lét és létlehdségek.

Természettudomanyos létfogalmunkat a kdlcsonhapédseg révén tudjuk megkdzeliteni.
Létezik az, ami kdlcsonhatasban részt venni képes. beégtelpedig az a feltételezett

rendszer bir, melyben minden 6sszefliggés adottzahimmgy — megvaldsulas esetén —
kolcsonhatni és kolcsonhatasban részt venni képggeh. — Igy az anyagszerkezettel
foglalkozé tudomany realizalhaté eredményei képtizhentologiai alapalternativainkat, de

csak annyiban, amennyiben a lét redlis l&b&gét, vagy magét a létet tartalmazzak.

Fentiek alapjan efsalternativa-csoportunkat két mikrofizikai elméteterolhatunk.

Az egyik a Heisenberg-féle kvantumtérelmélet (nem-linegpisorelmélet), melynek az u. n.
wildgképlete” tobbszoros ellénzés utan sem mutatott eltérést az eddig megvizsegalisan
létezs mikro-részecskékt. — (Természetbdlcseletiinkben kissé részletesel@rgyaltuk
Heisenberg gondolatmenetét.) — Itt roviden csakyiemlitink meg, hogy képlete egyrészt
tartalmazza az alapvetés ismert szimmetriacsoportokat adtiéd szarmaztatott megma-
radasi-tételekkel egyltt, masrészt a feltételdadhetiségeét valamennyi mikro rendszernek.
Es szamunkra most ez a d&n{Az elmélet nehézsége viszont az, hogy a matkaiati
apparatus bonyolultsdga miatt még nem tudtak d@liem valamennyi realisan Iétézamikro
rendszer vonatkozaséban.)

A masik a Gell-Mann-féle kvark-elmélet, mely mas megkdgési-moédot tartalmaz. Ez az
elmélet a feltételezett szubelemi-részecskék, gagyikvarkok oldalar6l kozeliti meg a
redlisan lehetséges mikrofizikai rendszereket. klaté&kai apparatusa a csoportelmélet,
melyet — altalanos attekintésiinkben mar érintettiagtenleg csak annyit kivanok megje-

14 —



gyezni, hogy — ugyiiik — a kvark-elmélet lényegesen alkalmasabb dwgy ontoldgiank
egyik alapalternativajat képezze. Ez az elméletnigya redlis lehéségek nagyobb halmazat
tartalmazza. Ugyanis a feltételezett kvarkok szah@bmrdl hatra emelték, tovabba ezek
kotott allapotait is élallitottak. (Budapesti Mikrofizikai Konferencian 18-ben tortént ennek
bejelentése.) — Nem tortént meg még ugyan a kvabkaké eballitdsa, de ugyinik, hogy a
redlisan létezhétés objektiv léttel bird mikro rendszerek szamamakekedése — az elméleti
kutatasok és kisérletek eredményei szerint — magyaobb valosziséggel bir.

Ontolégiank szempontjabdl nem Iényegtelen, hogyokgn elmélet is &ll rendelkezéstinkre,

mint alapalternativa, mely a redlis |étleisgigre, majd a lét tényleges és objektiv meg-
jelenésére alapot ad. Maga az elmélet és annakmatkei apparatusa nem jelenti ugyan

magat a létet, de tartalmazza annak I&egét és valdszinégét dsszefliggések formajaban.
A lét realis megjelenését, annak objektivitasat ismagtelt kisérletnek és tapasztalatnak kell
majd igazolnia, barmilyen elmélet is képezze atledery alapjat.

2. 1. 2. A lét aktivitdsa és dinamizmusa.

Ontolégiank masik alternativa-csoportja a lét atap\hatarozmanyainak realis letiségét
tartalmazza. A lét, a kodlcsdnhat6-képesség ugyatisitasa €s dinamizmusa révén valosul
meg.

A lét aktivitAsanem mas, mint képesség arra, hogy a &étendszerben és rendszerek kozott
a kolcsonhatasok, allapotvaltozasok véghemehess@aesktivitas tehat az objektive létez
rendszerek szadméra a redlis léségek halmazanakowilését jelenti. Matematikai, vagy
logikai leirdsuk pedig mindazoknak a feltételekrimszefoglalasa, melyek sziikségesek és
elégségesek ahhoz, hogy a lékség megvaldsuljon, a kodlcsbénhatas és allapotv&toza
végbemenjen, az aktivitas aktualizalédjon. — Temetssen a lehé&ségek halmazanak ez a
bévilése nem minden esetben jelenti a 1ét aktivitasétel a lehaiségek nem mindegyike
hordja magaban a lét megvaldsulasanak, a kolcséstlatés allapotvaltozasok végbe-
menetelének realitasat. A leiségek halmazéat bizonyos megkotések — pl. a mikkafian
tobbek kozott a Pauli-féle kizarasi-elv — lésitik a valoszitiségek halmazara. Az pl.
bizonyos, hogy fennall6 — és abszolit-érvénnyad birtermészettérvénnyel szemben sem-
milyen leheéség nem valdsulhat meg, mert az ilyen eseményziais®ge = 0. (Gondoljunk
Wigner Nobel-dijasunk megallapitasara: vannak olydrizonyosnak hitt — természettorvé-
nyek, melyek idvel, tudasszintiink emelkedésével, érvényiket Jeetilit) — A 1ét aktivitasa
tehat a megvaldsulas valosisegének redlis lehtégét tartalmazza.

Ezzel valéjaban elérkeztiink mésodik alternativggodnink kovetkeé alternativdjahoz, a lét
dinamizmusahazA lét dinamizmusat — alapjaban véve — két katiéparsorolhatjuk. Beszél-
hetiink ugyanis igbeli-dinamizmusrél, melyben a lét aktivitasa azébeli véaltozas
flggvénye, valamint beszélhetiink a szoros értelanveét Iétbeli-dinamizmusrol, amikor —
id6beli valtozastodl fuggetlenil — csak energiak hatsévekszik a Iét aktivitasa.

A lét idébeli-dinamizmusét legjobban C. F. von Weizsackeardgtatmenetével, kdozelithetjik
meg. Szerinte az dibeliség elrehaladtaval ndvekszenek a Iétbeli I€lségek, mint ahogy
térbeliség szempontjabdl — azieékbrehaladtaval — tagul az anyagi rendszerek halmaza,
Vilagegyetem. Ha ezt a tagulast aghdliség oldalardl szemléljiuk, azt tapasztalhathdgy

az i elbrehaladtaval nbvekszik a létdzlehetiségének halmaza. Tehéat a térbeli tAgulasnak
— az idbeliség oldalardl szemlélve — megfelel a lékégek halmazanak ndvekedése. —
Ugyanakkor, visszaforditva a gondolatsort, a Igtben idbeliségik kezdetekor a kezdeti

15—



leheBségeknek és feltételeknek lékilésédl beszélhetiink. — Igy az dbeli-dinamizmus
jelenti a les#kilt lehetiségekBl a mind nagyobb val6sZiségekkel rendelkéz redlis
lehethségek halmazaba vald belentvését adéteradszereknek.

Magat a szoros értelemben vett létbeli-dinamizmpetlig a létedk aktivitasban valo
novekedésében jeldlhetjik meg. Ez az aktivitas demetszdileg feltételezi az energetikai
héatteret, és ennek az energetikai hattérnek a edéskvel a létbeli leRetégeknek mindig
magasabb-foku redlis aktualizalddasi valészéygét. A dinamizmusnak ez a formaja nem az
idének, hanem az energiaszintnek a fiiggvénye. — igy & dinamizmus majd oka az
ugrasszdr allapotvaltozasoknak és forrasa adielsi valoszitiségnek.

2. 1. 3. Rel&cidk, a relaciok, mint a lét aktivitdédnak megjelenési formai.

A lét extenzitasat, érvényességi korét vizsgaltank el a relaciok fogalmadhoz, melyek a
rendszernek 6nmagahoz és méas és mas rendszereitlieziszonyat jelentik. Ezek a
viszonyok megnyilvanulhatnak mennyiségileg és dwégileg, tehat azt jelentik: hany és
milyen relacié kapcsolja a rendszert 6nmagahoz é&s rendszerekhez. — A rendszernek
Onmagahoz valo viszonyulasat is figyelembe kellnbemivel sem a rendszernek 6nmagaval
valé azonossagat, sem pedig 6nmagaval térkétcsonhatasat, melynek specialis esete az
élet, nem lehet figyelmen kivil hagyni.

A relacibk mennyiségi és niiBégi lehetsége a lét és aktivitasa realis |éisgigének
flggvénye. Ez az energetikai figgvény minden esetlzddszitiségi valtozdkat tartalmaz,
igy a relacibk mennyisége és mege is csak valostiségekben fogalmazhaté meg. —
Azonban a lét aktivitAsanak megvalosulasa is etikejdeltételekkel bir, és valdsiségi
alapon all, ezért a két tétel dsszekapcsolhatéggstlen megéllapitasban fogalmazhaté meg:
A reléaciok a lét aktivitasdnak megjelenési formé&gyis, minél inkabb realizalodik a lét
aktivitdsa, annal tébb és ndségileg magasabb-reindelacié formajaban torténik ez az
aktivizalédas. — Természetesen mindenkor figyelekaebevenniink az energetikai feltételeket
és ezekbl a feltételekBl forrasozo valosziiségeket.

A relaciok mennyisége és ndimége — az ékéeken tilmetien — fligg az absztrakcids-sziitt
is, melyre a létet — informacids és kibernetikatiatnaval egyitt — leképezzik. Absztrakciés-
szintjeink, mint mar emlitettik, a tapasztalatbgikai- €s rendszerelméleti-megismerés
absztrakcios-szintjei. A realis leldseggel bird relaciokat — kidlsnegjelenési form4jukban —
mind mennyiségi, mind mérségi szempontbdl mar a tapasztalati-megismerégraksibs-
szintjén nagy valosziiséggel képesek vagyunk felismerni. — B&Agi tartalom szem-
pontjabdl el a felismerés fokozdodik a logikai-megggsés szintjén,é¢ ezen az absztrakcios-
szinten a relaciok mennyiségi ndvekedése is elkidptde hiszen vannak olyan viszonyu-
lasok, logikai Osszefliggések, melyek a tapasztsdatjien nem ismerhék fel, illetve
kozvetlentl nem belathaték.

A rendszerelméleti-megismerés absztrakcidés-szingémét extenzidja, vagyis a relaciok
mennyiségi novekedése és tBRgi tartalmanak emelkedése szinte belathatatlaneke
elsdleges oka az, hogy a megféleludomanyagak alapuetdsszefliiggései mindinkabb
felismerhebvé és vilagossa valnak, a rokon tudomanyagak laitatédményei visszahatnak
egymasra és 6nmagukra, igy biztositottabba vaitjesebb l1&tokor, és azon belll az alap- és
részrendszerek egymashoz és dnmagukhoz valé alamieonyulasa. — Masik ok az
interdiszciplinaritasban keresdéhdmivel a rendszerelméleti tudomanyagak eredmégagei
kapcsolatai valosziisitik a szintetikus egyuttlatast. Itt kapjak megkciok végé ontoldgiai

—16 —



tartalmukat, és valnak a lét aktivitdsanak igazgjelenési formaiva: relaciorendszerré. —
Mindezek alapjan a realis leldstggel és valdsziséggel bird relaciok joggal jeldltidt meg
a lét ontoldgiai alternativaiként.

2. 2. Az energetikai axidmarendszer ontologiai értmezése.

Az ontologiai alapalternatividk vizsgalata utan rketj fogalmaznunk természettudomanyon
alapulé léttanunk axibmarendszerét. Egyértelm megallapithatjuk, hogy ontolégiai alap-
alternativaink alapjan — mas aton ugyan, mint enészetbdlcselet — az energetikai axibma-
rendszerhez jutunk el, mely megfogalmazasaban agyamarad, de minden egyes axiomaja
ontoldgiai értelmet kap.

A szabadenergiahatés-elve

A lét lehetségeinek, redlis aktivizalodasanak, melynek meggsieformai a lehetséges és
valosziri relaciok, mindenkor energetika hatteret tételdztfel. A 16t megjelenésének,
kibontakozasdnak és Kkitaruldsanak feltétele a membden megjelén majd alland6an
fokozodd szabadenergiahatds. Ennek a révén vahdsgla lét, akar a kvantumtérelmélet,
akar a kvarkok csoportelmélete premisszaibol inckilis ki. Energiahatas érvényesil az
allapotvaltozasokban, a lét aktivizalodasdban éselaciok megjelenésében. Mindezek
fokozédasa novekvenergiaszinthez kotott, ez a névekvés mindig Uj@bhijabb energia-
hatast igényel. A létnek rendaiese, struktirava torténfejlédése, a létstruktdrak
kialakulasa, magasabb létstruktiraba t@rtéalakulasa elképzelhetetlen allandé és fokozédoé
szabadenergiahatas nélkil. — A szabadenergiahbtés szikséges és elégséges feltételét
tartalmazza a lét megjelenésének, aktivitasa ésiétlrealizaldédadsanak. Tehat valosagos és
alapvet ontologiai axioma, mely nélkil a lét alapyetérdéseire valaszt kapni képtelenek
vagyunk.

Entrépia-elv

Minden energiahatasnak sziikségképpeni velejarogmtbpia tartalom névekedése. Minden
realisan létek rendszer al4 van vetve az entropia-elvnek, s ayileem van lét, annyiban
minden létedben niikddik az entropia-elv. — A Iét aktivitAsanak ésao@inak realizalédas a
szabadenergiahatas- és entrépia-elv kozdikodésének eredménye. A lét megjelenése,
kibontakozasa és kitarulasa fliggvénye a szabadan@amgalom és entrépia tartalom viszo-
nyanak. A létegk allapotvaldszitiségének — entropia tartalmanak — novekedése ggtatlet
kibontakozasa, rendédése, struktirava-valdsa, magasabb létstruktaratiért mozgas-
allapot-véltozasa elé, csokkenti a lét aktivitA&ands dinamizmusanak fokoz6do
valosziriségét. — Az entrOpia-elve ontologiailag szikségelégséges feltételét tartalmazza a
stabilizalédas és lebomlas valésEégének. Tehat valdsagos és alapwsttoldgiai axioma,
mely nélkil a lét olyan alapuetkérdéseire, mint stabilizalédéas és lebomlas, vélkapni
képtelenek vagyunk.

A szabadenergiahatds- és az entrépia-elv 6sszeftiggé

Az energetikai elvek dsszefliggésének vizsgélatzdéap felmertl maganak a szabadener-
gianak és entropianak léttani kérdése. A szabagenezalis léte semmiképpen nem vonhato
kétségbe: A szabadenergia az egyik megjelenésit ktezési formaja. — Kérdés azonban az,
hogy mit mondhatunk az entrépia redlis I8féiHa az entropiat ugy fogalmazzuk meg, mint
az energiaatalakulasok soran keletkgmvabb nem-hasznosithat6 ,energia-salakot”, akkor

kell fogadnunk redlis létezését, mert az energianaegdas-tétele csak az igy értelmezett
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entrépia-mennyiség beszamitidsaval teljesil. — @éaljik: Minden energia-mérlegnek realis
tagja az entropia tartalom, illetve annak névekneény Felhozhaté azonban nehézségként
az, hogy a Boltzmann-féle meghatarozas — (S= k) ln\&z entropianak csupan matematikai
leirdsa, melynek realis léte kétségbe vonhat6. gald@skéent az a megkozelités kinalkozik,
hogy az entropia ontoldgiai alternativajat képeBatzmann-féle meghatarozas, mennyi-
ségben mérhétforméaja pedig létbeli realizacidja az alapalteivé@tak. igy az entrépia és a
realisan létei rendszerek entropia tartalma objektiv realitdsat@incs semmi akadalya a két
elv dsszehasonlitdsanak, és 6sszefiiggésik onticddayiazésének.

A szabadenergia-tartalom a rendszerek munkadvk&gpessége, az entropia tartalom ennek a
munkavégé-képességnek mennyiségi csokkgmt A szabadenergiahatas a rendszer kblcson-
hatdsait, &llapotvaltozasait, rendidasét, struktirava alakuldsat és struktUraban ntorté
emelkedését iranyitja az energiaszint emeléséwrlertropia tartalom viszont ugyanezeket
gatolja, stabilizadlodast és lebomlast idé& ehergia-kisugarzas révén. — Mindez azonban
valosziriségi 0sszefliggés, mivel a rendszerek allapothatifireeldsziriségi valtozoknak a
bevezetésével lehet megfogalmazni. Egy azonbamymzan allithatd: A rendszerek |étbeli,
aktivitas- és relaciobeli emelkedését a szabad@enetg entropia tartalom viszonya hatarozza
meg.

— Amennyiben a rendszer szabadenergia-tartalma atatjh entropia tartalmat, a rendszer a
létbeli emelkedés valosdiségével bir.

— Amennyiben a rendszer entropia tartalma megekyezergiatartalmaval, vagy csekély
mértében haladja meg azt, a rendszerre nézvedi gtthbilizalodas valdszisége all fenn.

— Amennyiben a rendszer entrépia tartalma jésm meghaladja a szabadenergia-tartalmat,
a rendszerben a létbeli lebomlas valéézéye teljesiil az energiaszint csokkenése réveén.

VA

Ha a szabadenergiat és az entrépiat allapotfigdpedmyfogalmazzuk meg, azt tapasztaljuk,
hogy a szabadenergia allapotfliggvényének maximumahoentrépia allapotfliggvényének
minimuma tartozik és forditva. Ezt a relaciot didsinak szoktuk nevezni. — igy a rend-

szerelméleti absztrakcids-szinten a két energetikavalGjaban alapvéen Osszetartozdva

valik, mint egymas dualis-tétele.

A legkisebb hatas-elve

A legkisebb hatas-elvének felismerése a logikartmbkcids-szinten, megfogalmazésa pedig
a rendszerelméleti absztrakcids-szinten torténikizikai jelenség magyaradzata a matematika
egyik Ujabb aganak, a variaciészamitasnak segiteégélegmagasabb absztrakciot igényli. —
gy a legkisebb hatéas-elvének axiomaként vald adhalasa beleillk rendszerelméleti
ontolégiankba, anndl is inkabb, mert a lét megwd&sanak, kibontakozasanak és kitarula-
sanak egyik indokol6 és magyarazoé elve a rendsméleti absztrakcio szintjén.

Ezen talmefien energetikai elveinknek is kiegés$pta legkisebb hatas-elve, mely szerint a
lét, annak aktivitdsa és a relaciok fokozédasanuhgkeresi, és megtalalja a legkisebb
energiahatast — munkat — igéhyitat. Es ez nemcsak a fizikaban és kémiaban ii¢ljeanem

a biolégiai és pszichikai energidk viszonylatdbanNikodését agy fejti ki az elv, hogy
segitségével a létézendszer megkeresi, és megtalalja azt a dskget és valdsziséget,
mely a legkevesebb aktivalasi energiat igénylitaaldivitasanak emeléséhez, a dinamizmus
fokozadsahoz, a relaciok mennyiségének ésssdigének noveléséhez. Mindezt a tapasztalati
megismerés absztrakcids-szintjén felismeri, a migiknegismerés absztrakcidos-szintjén
értelmezi, a rendszerelméleti megismerés absz@sdszintjién pedig megfogalmazni és
indokolni lehetségesseé valik.
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Az aktivalasi energia csokkentésére iranyul6 toéskviszont elvezet benniinket a Iéteegy
kulonleges csoportjadhoz, a katalizatorokhozé—+réhdszerekben az enzimekhez, — melyek az
u. n. katalizis folyamatat vezérlik. igy a legkibetatas-elve létézformaban is megjelenik,
mint bizonyos rendszerek alapéetllapothatarozéja. Ezzel nem azt kivanom igazaohmtha

a legkisebb hatas-elvének az objektiv valésag réktznyleges lét felelne meg, csupan arra
szeretnék ramutatni, hogy a legkisebb hatas-elhiet abjektiv rendszerelméleti térvény-
szefiség, a lét valamennyi absztrakciés szintjen értelkep, és a lét megjelenését,
kibontakozasat és teljesebbé valasat jmart ebmozditja.

A Heisenberg-féle bizonytalansagqi relacié és asgtiltai valdsziiség-elve

Mindkét el elemeiben mar megtalalhaté ontol6giapalternativaink kozott. A bizonytalan-
sagi relacio egyik alapeleme a léttel, lehetségémrtalommal, lehetséges léttartalommal,
annak aktivitasaval és relacidival kapcsolatos szld kijelentéseinknek, a statisztikai
valosziriség pedig ugyancsak bennfoglaltatik alapalternmtfvaalésziri kijelentéseiben,
tovdbba — ezen tulméan — energetikai elveinknek és azokkal kapcsolategfogalma-
zasainknak is egyik alapeleme.

Ontologiailag tényleges létet egyik elvnek sem jtdaithatunk, de absztrakcids-szint-
jeinknek jelenbs megnyilvanulasai, melyek nélkul tapasztalati itenk megmagyaraz-
hatatlanna valnanak, és értelmiket veszitenék. pastdalati megismerés szintjén — a
kisérletek és mérések eredményei alapjan — nyibldn\hogy a mikro rendszerek tér- és
idébelisége, illetve mozgasmennyisége és energiatatalyyidejleg nem allapithatd meg.
Valamelyik paraméter-parrdl le kell mondanunk, memindkét paraméter-par egyidej
meghatarozéséra iranyuld torekvésink dellentmondasra vezet. Ez a megallapitas azonban
mar logikai megismerésink absztrakcids-szintjértozk. — Ugyanigy a tapasztalati meg-
ismerés szintjén tudunk arrol, hogy a rendszerekredk legfontosabb allapothatarozéit
tudjuk figyelemmel kisérni, az ezek alapjan tortétiagolds és altalanositas, valamint a
statisztikus kijelentések megengedett volta maik&gabsztrakcidos-szintiink ismeretanyagéa-
hoz tartozik.

Fenti elvek alapvét 6sszefliggéseinek ismeretelmére rendszerelmélstirakcios-szintin-
kon juthatunk. Ugyancsak itt fogalmazhatjuk megngt@an azt, hogy a bizonytalansagi
relacio és a statisztikai valostgeg-elve szilkséges és elégséges feltétele anrgpkahéttel,
léttartalommal, annak aktivitdsaval és relacidikapcsolatban tett valosfirkijelentéseink
megalapozottak a rendszerek allapotvaltozasairgthell kibontakozasanak és teljesebbé
valasanak meghatarozasahoz és leirdsahoz.

OSSZEFOGLALAS.

Ontoldgiai alternativaink alapjan ugyanahhoz azémwerendszerhez jutottunk, mint a
természetbdlcseletben természettudomanyos alapatieink alapjan. Nos, ez nem véletlen,
hiszen természettudomanyos ontoldgiat kivanunkpfiedgi, igy — bar mas alapalternativak
segitségével — de természettudomanyos axidmarehdgzgitottunk. — Természetesen ez az
axibmarendszer az ontolégiaban mas értelmet kaitségével a lét — altalaban a Iét — mas
irAnyu megfogalmazasahoz és szemléletéhez jutunkhdloz t. i., hogy az energetikai- és
valésziriségi-tételek segitségével a lét, a létaktivitagetrelaciok valoszit lehetségeildl
hogyan juthatunk el mindezeknek a redlis és alguéiéehez, léttartalmahoz és relacidikhoz,
valamint ezek utjan — az allapotvaltozasokon ketiésza 1ét kibontakozasdhoz és teljesebbé
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valdsahoz. Ehhez nyujt nélkilozhetetlen segitségékséges és elégséges feltételrendszert az
ontoldgiailag értelmezett energetikai axiomarendsze

Végul még egy kérdés tisztdzandd ebben a problémako— A kilonbdE filozofiak ontolo-
giajanak egy részénél ugyanis: valamely kébek gondolati léteegylttal_redlis létezését
jelenti. Ezt a kérdést legmegfdlbben a kdvetkdz gondolatmenet alapjan kozelithetjik és
oldhatjuk meg.

— A létezést ontoldgiailag két szempont alapjaratwethatjuk meg. Van redlis, tényleges,
objektiv, tapasztalattal és kisérlettel aellephe® létezés, ezen alapul természettudomanyok
létfogalmunk. — De van a logikai és rendszerelméfetgismerés absztrakcids-szintjendlev
létezés, mely az objektiv valosag réétéapasztalatilag és kisérletileg elleizhett médon
nem all fenn. llyen a torvényszsegek, elvek, fogalmak, logikai és rendszerelmélssize-
flggések, ismeretek gondolati léte. Ezek az agyamktarolt ismeretanyag forméjaban
léteznek, Osszeflggéseit és kovetkezményeit a seahétapasztalati rendjében esetleg
realizalni is tudjuk.

— Vannak ezek kodzt a gondolati-léd&zkozott olyanok — pl. taldlmanyok — melyek a
természet léteéd segitségével, tel tényleges redlis létet nyerhetnek. Viszont adnn
olyanok, melyek nagy valos#iséggel orokre a gondolat-létézmaradnak. (Pl. a sci-fi
legtdbb eleme, stb.)

— A logikai és rendszerelméleti absztrakcios-sgmmdolati Iéteéitsl bizonyos Iétfogalmat
ugyan nem tagadhatunk meg, de mi a természettudmmaontologiaval kivanunk
foglalkozni, éppen ezért ontoldégiank alapjat a tspettudomanyos létfogalom képezi:
létezik az a rendszer, amely kélcsdnhatni, egyaitaddlcsonhatasban részt venni képes.

2. 3. Halmazelméleti, informaciéelméleti és kiberrtékai kiegészitések.

Az elbzéekben megalkottuk, ontoldgiai alapalternativak jélap ontolégiai axibmarend-
szertinket. Most segédtudomanyaink segitségévelekigé meg igazolni és alatamasztani
eddigi eredményeinket.

Halmazelméleti szempontb@ ét jolrendezett halmazabdl indultunk ki, éséa dlapvet
allapothatarozéit: a léttartalmat, az aktivitast a&slinamizmust, valamint értelmeztik és
képeztik le a kilonbdz absztrakcios-szintekre. Ezeknek az allapothat&radd és le-
képezésiknek segitségével fogalmaztuk meg a raedisddeti absztrakcids-szinten
energetikai axiomarendszeriinket. Igazoltuk, hogkezz alapalternativak kovetkezményei,
és bizonyitottuk, hogy a megismerés valamennyi teddszios-szintjén a léték, osszes
allapothatarozéjukkal egyutt, levezetbletbeblik. Vagyis az alapalternativak homomorf
leképezése révén kaptunk egy olyan kompatibiligébgz mint jélrendezett halmazt, mely
minden |éteéire, és a léték halmazara leképezltetegy és csakis egy modon. — igy
halmazelméletileg biztositott, hogy természettudoynd ontolégiank egységes €s
valamennyi létedre érvényes legyen.

Informé&cidelméleti szempontb@ntologiai alapalternativaink az informacioknalyasi ren-
dezett halmazat képezik, melyéklinformacioelméleti miveletek segitségével létrehozhatd
axibmarendszerunk. igy axiomarendszeriink értelméznénden megismerési absztrakcios-
szinten, és kielégiti a létéz informacioszikségletét. A létélz informacidtartalma pedig — a
kilonbod absztrakcids-szinteken keresztil — megfeleltétiaet energetikai axiomarendszer
rendszerelméleti informaciotartalmanak. — Az infaodtartalom meghatarozasanal és
kozvetitésénél érvényesek az informaciéelmélet szatbségi valtozdékkal megfogalmazott
tételei. — igy informacidelméletileg is biztositotiogy természettudoméanyos ontoldgiank
egységes és minden lébez érvényes legyen.
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Kibernetikai szempontbbékenergetikai axiomarendszerink kielégiti termésdettnanyos
ontolégiank feltétel-, cél- és eszkdzrendszeréf feltételrendszetil elég csupan annyit
mondanunk, hogy az energetikai axiomarendszer tetege az ontolégia — mér targyalt —
halmazelméleti-, informacidelméleti- és kibernetifadtételeinek. A kibernetikai feltéte-
leknek annyiban, hogy az axiomarendszer biztoaigaabalyozast és vezeérlést, dnkontrollt és
Onfejlesztést, valamint a hierarchiat. Energeti&d@dmarendszerink nélkul — barmennyire is
érvényesilnek ezek a létrendben — nem valndnagnfethefvé és iranyithatova. Ezzel
kapcsolatban nem kell masra utalnom, mint az etikege@xiomakra, melyek alapjat képezik
a kibernetikaszabalyozas és vezérlés, 6nkontrobbrésjlesztés folyamatainak, valamint a
hierarchidnak. Természetesen megfeleiformacidés rendszerrel és informacidaramlassal
kiegészitve. — Célrendszer tekintetében axiomaeemidsket a rendszerelméleti absztrakcids-
szinten olyan kibernetikai rendszer elégiti ki, ynek alapkoncepcidja az ontoldgiai
alapalternativakban adott: a léttel és annak kdlmrasi lehéiségével, aktivitassal és
dinamizmussal, valamint relaciokkal rendelikealyan létrend, melynek célja a |étéz
egységes viselkedésmaodjanak, actilsnek dokumentalasa és tikrozése. — Eszkbdzrendszer
viszonylataban energetikai axiOmarendszerink higaominden absztrakcios-szint |étéz
szdmara az eszkozoket: energetikai, energiatétdleldvezethed mivelet-végrehajtasi
tevékenységet mind az allapotvaltozas, mind a megiss tekintetében, egyszersmind a
természeti-jelenségek alap§etiselkedésmaodijara jellerizbizonytalansag és valosiseg
megfogalmazhat6saganak vonatkozasaban is. — iggrriébkailag is biztositott, hogy a
természettudomanyon alapuld ontoldgia egységealamennyi léteidre érvényes legyen.

Nem szabad azonban elfelejtentink, hogy mind azrmdoiéelméleti, mind a kibernetikai —
és részben a halmazelméleti — alatamasztasnak megjvaaz energetikai feltételei. Ener-
getikai aximarendszerink vonatkozik a halmazeltagiaformacidéelméleti- és kibernetika-
alapozasra egyarant. Vagyis — val6jaban — kolcgéshall fenn energetikai axioma-
pedig a természettudomanyos ontolégiank teljes kdttanak ujabb bizonyitéka: energetikai
axiomarendszereén épul fel minden absztrakciés-#irgndje €s megismereési struktaraja.
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3. STRUKTURAK ES STRUKTURAELEMZES.

Az eddigiek soran megalapoztuk természettudomanyot®logidnkat, megfogalmaztuk
axiomarendszerét. Megallapitottuk, hogy mas alapativakbdl kiindulva ugyan, meégis
ugyanahhoz az axibmarendszerhez jutottunk el, mitérmészetbdlcseletben, és meghata-
roztuk ennek az axiomarendszernek ontologiai tagtlBeszéltiink a megismerés kilonboz
absztrakcios-szintjgit, és igazoltuk ontolégiank és axidmarendszeriinkalalazhatasi
lehetségét valamennyi absztrakcids-szinten.

Most Ujabb fogalmak bevezetésére keril sor: a &trak ontologiai értelmével ismerkediink
meg, €s a struktUraelemzés ontologidiveletét hatarozzuk meg, alkalmazasi lékégeivel

és alkalmazasanak médjaval. — Bevémeien egy fél-mondat erejéig megkockaztattam azt a
kijelentést, hogy az ontolédgiat legszivesebbenksiraeclemzésnek nevezném. Ezzel utalni
kivantam arra az — altalam igen fontosnak itéényte, hogy az ontolégiai vizsgalat Iényegét
a struktUraelemzésben latom. — A kovetikden ismerkedjunk meg ezekkel a fogalmakkal és
ontoldgiai tartalmukkal.

3. 1. Halmazelméleti, informacioelmélet, kibernetiki és rendszerelméleti
megkozelités.

Jelenleg a struktura-fogalmat a kbvetdezppen kisérelik meghatarozni:

— ,Belss fuggoségek autondm egysége.” (Hjelmslev)

— A struktira mindig, barmely terileten, viszortgla 6sszehangolt egységét jelenti.” (E.
Blanc.) — A struktaranak ezek a megfogalmazasarnbmiképp megkdzelitik a Iényeget —
mégsem nevezhik egzaktnak. (Mik a bedsfliggéségek? — Mi az autondm egység? — Mik a
viszonylatok? — Mi ezek 6sszehangolt egysége?)

Pontosan ezek miatt a problémak miatt kell mas eglikési és megfogalmazasi lebsiget
keresni, melynek eredményét az alabbiakban kivadeiden vazolni.

Halmazelméleti szempontbétruktaranak nevezzik az elemek olyan j6lrendezaitnazat,
melynek elemei kozo6tt valamely tiveletet értelmeziink. Minél magasabb-rignahiivelet
kapcsolja 6ssze a halmaz elemeit, annal magasabt-@ struktira. — Halmazelméleti
szempontbdl tehat struktarainkat olyan jélrendebkatinazokként kell definialnunk, melynek
elemei kdzott valamilyen halmazelméletiiveletet — pl. unidt, metszetet, leképezést, stb. —
értelmezhetiink. Halmazelméleti strukturainknak tieble részstruktarai, de a részstruktarak
kozott is valamely rivelet értelmezett. — A halmazelméleti strukturakdeitezhebtk olyan
értelemben, hogy a struktira jelletntulajdonségait, — az elemek vagy allapothatarozoik
matematikai vagy logikai 0sszefliggéseit, — alkalmasematikai vagy logikai képletben
kifejezzik. Ez a modell leképezBetlj struktirdba, ennek a leképezésnek szikséges és
elégséges feltétele az, hogy az eredeti struk®iae &1j struktira kdzott létezzen leképezési
flggveny. — (Az eredeti halmaz elemei legalabb katibdis osztalyba sorolhatok legyenek
az Uj halmazon, — vagyis egyértélmegfelebsség teljesiiljon az Gj halmaz elemeivel, — igy
legaldbb a homomorf leképezés feltétele teljesdljon Halmazelméleti értelemben a
struktUraelemzés azt a vizsgalati modszert jelemilynek segitségével a struktara jellémz
tulajdonsagait, a modell matematikai vagy logiképletet, a leképezési flggvényt és a
kompatibilis osztélyba-sorolast felismerhetjuk rgsgfogalmazhatjuk.

Informaciéelméleti szempontbdlz informacios struktlrat a kovetkéZppen hatarozhatjuk
meg: az elemek olyan halmaza (halmazelméleti sirakt melyben az informéciés kapcsolat
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rendszeren belll és mas rendszerekkel lehetségeitésitott. Anndk magasabb-rdéndz
informacids struktara, minél magasabb-nestruktirak k6zott, minél fejlettebb és magasabb
szintet képvisél kommunikécids kapcsolat biztosit €s hoz létre.z-imformaciés struktira
legalapvetbb és leglényegesebb feltétele az informéacids-fosta léte, mely feltételez
informacid |étét, annak kodolasat, annak atvitéddrmacios csatorna és jelsorozat réveén,
bevitt energia hatdsara, majd az informacio feleétevisszaalakitdsat, és a jelsorozat
visszaalakitdsa soran a zaj kiswsét, az informacio értelmezését, tarolasat éagehalasat.

— Informaciéelméleti értelemben a struktUraelenazsa vizsgalati-mdodszert jelenti, melynek
segitségével az informacidelméleti struktira jeflénulajdonsagait, magat az informacios-
folyamatot 6sszes feltételeivel felismerjik, és fogglmazzuk.

Kibernetikai szempontbdbviden vazolni kell ,a rendszert altalaban” ésgdtaa kibernetikai
rendszert.

Rendszerneknevezzilk az alaptorvények szerint célra irdnyulaik6ds, meghatarozott
energiaszinttel rendelkézlemek j6lrendezett halmazat.

A kibernetikai rendszewiszont: alapkoncepcion felégiil alaptorvények szerint tk6do,
célra iranyult tevékenységet folytatd, meghatanoastergiaszinttel rendelkéz bizonyos
nagysagrendet — legalabb %16 nagysagrendet elemek jélrendezett halmazat, hesly
érvényesll a vezérlés és szabalyozas, az dnkoasdihfejlesztés, a hierarchia, valamint a
kommunikacié. — Strukturava a kibernetikai rendsaerteszi, hogy

— az elemek jélrendezett halmaza egyuttal halmadetirstruktira;

— a mas rendszerek iranyaban lehetséges és mttdsimmunikaciéo révén egyszersmind
informacios struktara;

— folyamatai maguk is kibernetikai rendszerek, amnyit jelent, hogy hierarchikusan
felépitett kibernetikai rendszerek komplex egytitiba az alapkoncepcio alapjan.
Kibernetikai értelemben a struktlUraelemzés azt zsgédlati modszert jelenti, melynek
segitségével a kibernetikai struktura alkotéelenaaivk jellems tulajdonsagaival, magukat a
kibernetikai folyamatokat egyenkint és Osszességiildeljes feltételrendszerével felismer-
hetjik és megfogalmazhatjuk.

Rendszerelméleti szempontbél K. E. Boulding nyoman — csak felsorolom azokat a
rendszerelméleti struktarakat, melyek segitségekeillonbos rendszerek osztalyozhatok.

— EI5 szint a statikus strukturak, a vazak szintlellegzetes példaja az atomok elhelyez-
kedése a molekulakban, a fold, a naprendszer|lagssiag térképei, stb. A szerevezett tudas
szintje minden terilleten a vazak leirdsaval kdidd mert a statikus viszonylatoknak e pontos
leirdsa nélkil nem lehet semmiféle funkcionaligydinamikus elmélet.

— A masodik szint az egys#edinamikus rendszereket foglalja magaba, ez az ibrakn
szintje ahol eleve determinalt, szikség$izenozgasokkal talalkozunk. Az ember szem-
pontjabdl ebbe a kategéridba tartozik a Naprendsieeaz egyszérés bonyolult gépek isps
ebbe a kategoriaba tartoznak a fizika, kémia égdzddasagtan elméleti struktira-modelljei
is.

— A harmadig struktaraszint a vezémnechanizmus, vagy az egyskedibernetikai rend-
szerek szintje, melyet a termosztat szintjéiselehet nevezni. Az egystestabil egyensulyi
rendszeidl féleg abban kilonbozik, hogy lényeges része az irdoidn tovabbitdsa és
feldolgozasa, ami annyit jelent, hogy ez a szintr méagdba foglalja az informacio
integralasat és a kommunikaciot. Mindez lékhétteszi, hogy ezek az egyskdibernetikai
rendszerek dnmagukat szabdalyozzak, és igy a remd&tehatasok bizonyos szintjéig az
egyensulyt fenntartsak.

— A negyedik szinten talalhatok a ,nyilt-rendszérekagy méas néven: az onfenntartd
struktira. Ez az a szint, ahol a® &z élettelerdt megkilonboztethét azért ezt a sejtek
szintjének is nevezhetjik. A nyilt-rendszer tulajs@gaihoz hasonlé megnyilvanulas, termé-
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szetesen, mar a fizikai-kémiai egyensulyi rendddwre is létezik; az atomszerkezetek az
elektronok szakadatlan aramlasa kozepette tagjak agukat, a molekulaszerkezetek pedig
az atomok szakadatlan aramlasa kozepette. Amimbarofelfelé haladunk a szervezetek
bonyolultsagi skalajan az éélrendszerek felé, a struktirak az anyag aramlagapeite
tortért onfenntartasa dohitulajdonsagga valik. Egy atom, vagy egy molekufalteheten —
aramlas nélkil is létezhet, ezzel szemben még egysgeiibb éb szervezet létezése is
elképzelhetetlen anyag felvétele és kivalasztadkiinéAz onfenntartas tulajdonsagaval
sorosan 0sszefligg az dnreprodukcio tulajdonsaddihelyt olyan rendszerekre bukkanunk,
amelyek anyag és energia aramlasa kozepette matpri@artjak és reprodukaljak, akkor
olyasmivel van dolgunk, andit aligha tagadhatjuk meg az ,élet” nevet.

— Az 6todik szint a genetikai tarsadalom szint, & névényi élepéldazza. & jellemsije,
hogy a sejtek ko6zotti munkamegosztas révén mingegyokerek, levelek, magok, stb. seijt-
tarsadalmardl beszélhetiink. Ezen a szinten mégene& magas szihtspecializalt érzék-
szervek, az informacio-felvéi szétszortak, és nem képesek tul sok informatiocstatasara.

— A hatodik szintre a ndvényvilagbol fokozatosahefsh haladva érkeziink, ez az allatok
vilhganak szintje amelyet a ndvekv mozgékonysag, a teleologikus viselkedés és az
onmagéarol vald tudas jellemzi. Itt specializaltoimhacio-felvevk fejlodnek ki (szem, fil,
sth.), és ennek kovetkeztében hallatlan meértékbegrinaz informacio-felvétel. Ezen kivil
egyre inkabb kifefidik az idegrendszer, végeredményben pedig az agglyaa felvett
informaciot strukturdlt tudassa, vagy ,képpé” seziv Amint az allati élet skalajan felfelé
haladunk, a magatartas egyre novekértékben mar nem csupan valamilyen konkrét iegerr
bekdvetkezett reakcio, hanem a kornyedtetnint egészl alkotott ,képre”, vagy strukturalt
tudasra, vagy szemléletre adott valasz.

— A hetedik szint a rendszerként tekinthemberi szervezet szintjdz ember rendelkezik az
allati szervezetek ¢sszes, vagy majdnem osszesmpivel és ezen folul az Onreflexio
tulajdonsagéaval is: nemcsak tudata van, hanemsatuidija, hogy van tudata. A magasan
fejlett emlékezet, a beszéd, a szimbdlumok felfagdk és értelmezésének képessége
kulonbozteti meg az embert alacsonyabb-tie@lat-testvéreis”. Az ember tudatdban van
multjanak, és magatartasat jel&sen befolyasolja a kor, amelyben él.

— A nyolcadik szint_a tarsadalmi szervezetek szintf az alapegység mar nem az egyén,
hanem az egyén funkcidja, szerepe, vagyis az, laagember milyen mi#ségben kertl
kapcsolatba a széban forgé szervezettel, vagy kasaitel. A tarsadalmi szervezetek tehat
funkciok, szerepek halmazaként definialhatdk, melyemmunikécios csatornaikkal Kkiit-
nek egy rendszerhez. Mit kell vizsgalnunk ezen mtea: Az informaciok tartalmét és
jelentését, az értékrendszerek természetét és ziitervalamint az emberi emocidk egész
Osszetett skalajat.

— A kilencedik szinten, a rendszerek strukturajatedjessé tétele érdekében, még meg kell
emliteni a legfels lépcdfokot, a transzcendentalis rendszerek szintppelyen a véds
abszolatumok és a le nem tagadhat6 megismerhetktieglainak helyet. Ezen a szinten van-
nak a tapasztalati ismereteket meghaladd dolggéléisségek, melyek — minden bizonnyal —
rendszerszérstruktarat és dsszefliggést mutatnak.

Fentiekben rdviden és kritika nélkismertettem az egyik legkdzismertebb és legelfoga-
dottabb rendszerelméleti struktlraszint beoszEt.azért tettem, hogy vilagosan lathatova
valjék: a rendszerelmélet is struktUrafogalommastésktiraelemzéssel foglalkozik, illetve —
kellene foglalkoznia. — Fentiek kritikajat, hivatdds nélkil, természetbdlcseletiink nagyrészt
tartalmazza. Természettudomanyos ontolégidnk straéitkotasa és struktiraelemzése soran
— ugyancsak hivatkozds nélkul — ontolégiai kritkdn is megfogalmazzuk fentiekkel
kapcsolatban.
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Azt azonban hatarozottan allithatjuk, hogy a stitadlkotas azt az ontoldgiaitneletet
jelenti, amikor a létex rendszereket aktivitdsuk, dinamizmusuk, relacidifprmacios és
kibernetikai tartalmuk alapjan magasabb rendszeftgaimazzuk meg. — A struktUraelemzés
pedig azt az ontoldgiai vizsgalati médszert jelemiielynek segitségével az ontoldgiai
struktura jellemé tulajdonsagait, folyamatait — 6sszes feltételeagpliitt — felismerhetjuk és
megfogalmazhatjuk.

3. 2. A struktura és strukturaelemzés megfogalmazas

A kovetkedkben hatadrozzuk meg a rendszer és a struktira ogdbg értelmezett
fogalmat, valamint a struktUraelemzést, mint alépletani niveletet.

A struktira megfogalmazésa

A rendszer fogalmabol kiindulva: ontologiai szemitdh rendszernek nevezzik a realis léte-
zéknek, mint elemeknek, azt a j6lrendezett halmarély az ontologiai torvényszezégek
alapjan, a rendszert meghaladd, valésagosanélétélzelérésének érdekéberikidik. A
rendszert — ontologiai szempontbdl — struktaravstiuktirava) teszi az, ha a rendszer
elemeit valamely ontolégiailag értelmezettivalet kapcsolja 6ssze. Az egységes szempont
szerint rendezett struktirak struktlraszintet ai@kt — igy ontolégiailag rendszernek
nevezzuk, pl. az atomok vagy molekulak jolrendekatinazéat, stb., melyek az ontoldgiailag
értelmezett energetikai axibmarendszerben megfagaith torvényszéiségek hatasara
meghatarozott allapotvaltozasokon mennek kereszaiglyis funkcionalnak. — Ugyanezek a
rendszerek strukturava valnak akkor, ha egységesiikn, pl. makromolekulava épulnek fel.
— Egyetlen struktiraszintbe renddnek, pl. az 6sszes élditti 1€t létedi, mivel az egységes
rendezési szempont ezen a szinten a mas rendszéargidba mutatd és megvaldsuld
kolcsbnhato-képesség.

Ugyanehhez az eredményhez jutunk el, ha a matamnatikiktGrafogalombdl indulunk ki, és
azt képezzik le a létezés szintjére. — Struktimatematikaban (a halmazelméletben) olyan
elemek halmaza, mikor az elemek kozott egy vagh tbbatematikai vagy logikai tiveletet
értelmezink, és eieletek jellemait axiomaként élre megszabjuk. Minél magasabb-rénd
miiveletek értelmezése kapcsolja 6ssze a halmaz ¢Jemaél magasabb-reind struktura.

A létstruktardkat is hasonldmédon hatarozhatjuk meg: a kolcsOnhabtastEsztved-
képességet értelmezzik, mint Iéttartaln@akolcsonhatasok mikéntjét pedig, mint reddez
elvet igy minél aktivabb a kdlcsonhat6-képesség, amajasabb-rerida létstruktira, minél
tobbiranyu a relacio, annal rendezettebb a lékgiraszinten bellil.

A létstrukturdk — megfogalmazésukbol efed — egyszersmind halmazelméleti strukturak,
mivel a létedk jolrendezett halmazat tartalmazzak, és azok kézontologiailag értelmezett
— halmazelméleti fiveletek végrehajtidsa torténik. — Ugyanakkor ezédtstrukturak infor-
macios-struktarak is, mivel a létéknek, allapothatarozoiknak, &llapotvaltozasaiknakag
elemek kozotti miveleteknek van informacios tartalma, valamint infdcios-folyamatoknak
— legalabb elemi fokon — leltetége. (Magasabb szinten viszont teljesen kialakfoltmacios
folyamat van valésdagosan jelen.) — Legjedsebb azonban a létstruktarak kibernetikai
struktura-jellege. Igaz, a kibernetikai struktUedies halmazelméleti és informacidelméleti
struktira, ez mar megfogalmazasébdl is nyilvanvBie.ezen talmefen, a lét, mint olyan,
tartalmazza mar legalacsonyabb formajaban is arridgbi&ka alapelemeit. Es ez: a létezés
strukturainak rendédése, mely strukturaszintjenek emelkedése révamddban fokozddik,
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mig az élet struktUraszintjén a létstruktira mheseegészeben kibernetikai rendszerré valik.
— (A megtapasztalhat6 val6sag strukturaszidjeirké$bbiek soran részletesen lesz sz6.)

Természetesen a létstruktlrak struktrajellegénddt kegyek alapjan torténfelismerése és
elemzése mar magasabb absztrakciés-szintet igébygelezek az absztrakcios-szintek —
megismerésink fogalmainak, itéleteinek, matematikagikai- és rendszerelméletitivele-
teinek gondolati-1étét illéleg — ontologiai szempontbdl maguk is kulonbogtruktira-
szinteket képviselnek. Igy allithatjuk és altaldtimgjuk megfogalmazasunkat: mind az
objektiv modon létez természeti-jelenségek, mind az e#élalkotott objektiv megismerés
természettudomanyos ontolégiai strukturdkba ésckar tilmekden — struktlraszintekbe
sorolhatok. Ezek nemcsak Iéttani struktardk, hanegyszersmind halmazelméleti-,
informacidéelméleti- és kibernetikai-struktarak i¥agyis: minden struktara a |ét-, az
informacio- és a kibernetika-unija egyetlen stiu&ban

Struktaraink megfogalmazasa és felosztasa sordelleetniink a primer-struktira, valamint
a szekunder- és tercier-struktira problémajat, mmedyncsak a lét-struktira, hanem az
informacids- és kibernetikai-struktirak tekintetélie fennall.

— Primer-struktura a létnek olyan alapegysége, melyrendszer jegyein kivil — rendelkezik
mar a struktdra alapuet allapothatarozoival, ugyanakkor minden Iéteen alapfokon
megtalalhat6, mint a természeti-jelenség objeke@litAsa. Felismerése mar a tapasztalati
ismeretek absztrakcids-szintjén adott, de primeakiira jellege a logikai, vagy rendszer-
elméleti absztrakcids-szinten fogalmazhaté medyenlprimer-struktara az élettelen |éi&z
szintjén az atom, azd@én pedig a seijt.

— Szekunder-struktira a létezés magasabb-fokattéhb |éttartalommal, aktivitdssal és
dinamizmussal, lényegesen tobb relaciéval és —getikai hatdsra — a primer-struktirak
egyesuléséh jon létre, mint azoknak kotott allapota. Felisémr a tapasztalati absztrakciés-
szinten lehetséges és valosziszekunder-struktara jellege és primer-struktUvalé vissza-
vezethebsége azonban csak a logikai- és rendszerelméketirakcios-szinten lehetséges és
fogalmazhatdé meg. — llyen léttani szekunder-stmakaz élettelen Iét szintjén a molekulak és
makromolekulak, az élet szintjén pedig a szerveglett alrendszerei, rendszerei és szervei
egészen az 6sztonodssegig.

— A tercier-struktira a létezés legmagasabb-fokdzek legfejlettebb Iéttartalommal,
aktivitassal és dinamizmussal, a relaciok ugrafsrefokoz6dd mennyiségével és fin
ségével, allanddéan novekenergiaigénnyel és annak mindig hatékonyabb feitédasaval.

A primer-strukturakbdl ékallott szekunder-struktirdk egységesilése révenlgtre, mint
azok kotott allapota. Felismerése a tapasztalatelistek absztrakcios-szintjen lehetséges és
bizonyos valosziiséggel bir, tercier-struktira jellege, valamint ksaeler- és primer-
struktUrakra valé visszavezethisége a logikai ismeretek absztrakcids-szintjén sziig,
megfogalmazasi leh&tége azonban csak a rendszerelméleti absztrakamders valik lehet-
ségessé. — llyen ontologiai tercier-strukturak kett@en Iét szintjén az élet szubsztratumat
képed — makromolekulakbdl kialakult — legmagasabb-tepdlipeptidek és proteinoidok, az
élet struktura-szintjén pedig a tudat biolégiai lssirdtumat képézlegmagasabb-reid
szenzoreflexiv rendszer, kialakult idegrendszegsl a kiszobszint @t stabilizalodott
agykapacitassal.

Ugyanez a primer-, szekunder- és tercier-strukbimdszer megfigyelhétaz informaciés- és
kibernetikai-folyamatoknal, azzal a kilonbséggelgya tapasztalati ismeretek absztrakcids-
szintjén legfeljebb ki jegyeik felismerésére vagyunk képesek, lényegiisnegrésik csak

a logikai-, megfogalmazhatésaguk pedig a rendszéeti absztrakcids-szinten lehetséges és
valoszir.
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— llyen informécids- és kibernetikai-strukturak éettelen létedk szintjenprimer-fokon az
elemi-részecskeék, kdlcsonhatasailitereik €s eftérhordozoik altal hordozott informaciok,
valamint a szabalyozasi-vezérlési folyamatok eleif@eekunder-struktiraként ugyanezek, de
fokozott mértékben: a molekulak, makromolekulak oinfacioelméleti és kibernetikai
tartalmaban, illetve folyamataiban fogalmazhatélgmieercier-struktiraként a polipeptideket
és proteinoidokat szemlélhetjik, melyekben marébmiormacios-folyamatok jatszédnak le
a szénlancok szekvenciajdban, valamint kiberneskabalyozas és vezérlés, homeosztazis,
onkontroll és mindezek hierarchikusan felépitvdoggal allithatjuk, nemcsak természettudo-
manyosan, hanem ontolégiailag is, hogy a létezésmrla foka — léttartamaval, annak
aktivitdsaval és dinamizmusaval, valamint kids bel§ relacioival — az élIét lehebségét és
valésziriségét hordozza magaban.

— Az éb létedk szintiéna sejt képezi a primer-létstruktirat, de a DNSR&S alapjan,
valamint ennek vezérlése és szabdlyozasa, Onklmtrés Onfejlesztése, tovabba az
informacids- és kibernetikai-folyamatok hierarchiipvetkeztében. Ezekkel egyszersmind az
élet szintjének informécios és kibernetikai prirsgkturajat is jelenti. — Szekunder-struktura
— a lét strukturgjdhoz kapcsolodéan — az inforrga@8 kibernetikai rendszer é&llandéan
bévils tokéletesedése a szenzoreflexivitasig, ahol iglsh informéacids-rendszer kiegészl
kiulss informacios-rendszerrel, a kibernetikai-folyamatpkdig — maguk is teljes-értigk
rendszerekké valva — valddi kibernetikai-strukttképviselnek. — Tercier-struktdra a tudati
Iét bioldgiai szubsztratumanak létstruktaraja, szanzoreflexivitds legmagasabb foka, — mely
a biol6gidban soha nem-tapasztalt magas-foku irdoids és kibernetikai strukturat képvisel.
(Részletezését természetbdlcseletink megfédgbzete tartalmazza. Itt nem kivanok ismét-
lésekbe bocsatkozni, csak az ontologiai értelmezéséntam megadni — @&déekben — a
primer-, szekunder- és tercier-struktiranak.)

Ha most egy gondolat erejéig visszapillantunk hakiaéleti megfontolasainkra, akkor
belathatjuk, hogy primer-, szekunder- és tercimrks@iraink a létnek, informaciénak és
kibernetikanak egységesitése — vagyis: unidja érrélitak ed.

A struktiraelemzés megfogalmazasa

A struktiraelemzés — lényegét tekintve — a legaikabbb mdédon a kovetkdz@ppen

hatarozhatjuk meg:

A létstruktardknak — melyek egyben informacios- kilsernetikai-struktirak — ontolégiai
elvek alapjan tortéhvizsgalata, elemzése, megfogalmazdsa a megismendszerelméleti
absztrakcios-szintjén, valamint azokon logikai-résdszerelméleti-tiveletek — el§ sorban

analizis, szintézis, halmaz-leképezés, modell-atkés modell-leképezés — végrehajtasa.

Roviden értelmezzik fenti fogalmakat.

— Létstruktarak, melyek egyben informacios- és kibékai-struktirak: az é&k6ekben
részletesen targyalt struktura-fogalom, azon belfitimer-, szekunder- és tercier-struktirak
megfogalmazéasa.

— A megismerés rendszerelméleti absztrakcios-szingjyancsak az @&oéekben megismert
haromféle — tapasztalati, logikai és rendszerelinélemegismerés kozil a legmagasabb-
rendi, melyben mar nemcsak a tapasztalati jedgitekinatkoztatunk el, hanem az altalanosito
fogalmakon és itéleteken folilemelkedve, a legatib és interdiszciplinaris 6ssze-
flggésekhez, torvénysimegekhez kivanunk eljutni az absztrakcio legmadmiadan.

— Ontoldgiai elvek alapjan: vagyis ontologiai albpanativaink alapjan és azokon felépuil
energetikai axiomarendszeriink segitségével kivamljokni egyrészt a legmagasabb-rénd
rendszerelméleti absztrakcidinkhoz, masrészt — édbksznalasaval — kivanjuk a struktudra-
elemzést elvégezni.
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— Vizsgalat, értelmezés és megfogalmazas: a komdatretekBbl az absztrakt ismeretekhez
tortérd eljutds folyamata, melynek révén objektiven mauatatt, rendszerelméleti ismere-
tekhez juthatunk, természetesen teljesitve az rabsih logikai és rendszerelméleti feltételeit.
— Logikai és rendszerelméleti ineletek: a logikai és rendszerelméleti ismeretek
absztrakcios-szintjeinek imeletei, mint konjunkcio, diszjunkcio, absztrakc#gységesités,
kozosrész-képzés, analizis, szintézis, halmaz-¢déy) modell-alkotas és -leképezés, stb.,
melyek segitségével logikai és rendszerelméletalfogkhoz, itéletekhez, dsszefliggésekhez,
kovetkeztetésekhez juthatunk el.

A logikai- és rendszerelméletiitweleteken bellll a struktUraelemzés szempontjabgd le
fontosabb riveleteket.

— Analizis: a rendszerek és struktarak olyan irAmasgalata, amikor alkotéelemeiket,
alaposszefliggéseiket, azok paramétereit és al@a@otizoit, a koztik lév fizikai, kémiali,
biologiai és pszichikai kapcsolatokat tesszik \édsgtargyava.

— Szintézis: az analizisnek éppen az ellefijgeamikor vizsgalataink arra irdnyulnak, hogyan
és milyen feltételek mellett mehetnek végbe az egyendszerek, struktirdk oOssze-
kapcsolddasai, egyetlen vagy tobb 6sszefirggdszer formajaban tori€egyesuilései.

— Halmazelméleti egységesités, vagy unio: amikor &dott halmaz elemeit egyetlen
harmadik halmazban egyesitjik, amely az adott halmanden elemét, és csakis azokat
tartalmazza. — (Ez egyébként a szorzdivetetének halmazelméleti értelmezése, megfelel a
logikai vagynak.)

— Halmazelméleti metszet, vagy k6zos rész: amilébraklott halmaz eleméibegy harmadik
halmazt hozunk létre, mely a két adott halmaz kddémeit, és csakis azokat tartalmazza. —
(Ez egyébként a szorzasimeletének halmazok kozotti ertelmezése, megfelelgkai s
nek.)

— Halmazelméleti leképezés, vagy transzforméacioelamnmivelet altal egy adott halmaz
minden elemét egy masik halmaz egy-egy medfadmének. — (Ez a transzformécio lehet
izomorf: kélcsdndsen egyértelirés ntivelettartd leképezés; vagy homomorf: egyiranyla és
mivelettarté leképezés, melynek alapja az egyik habaa tortéé kompatibilis osztély-
képzés. Mindkét esetben divelet végrehajtdsa valamely leképezési fliggvénitssggvel
torténik.)

(MegjegyzésA rendszerelméleti modell-alkotassal és modddéfeezéssel kébb részletesen
foglalkozunk.)

Ennyiben kivantuk megfogalmazni struktUrafogalmunka struktUraelemzést és annak
legfontosabb eszkozeit. Mindehhez annyit kivanokzBéizni, hogy a struktira és a
strukturaelemzés ontologiai megfogalmazaséat kigkrelmegadni, a struktiraelemzés
eszkozei — bar természettudomanyos vizsgalédasdirkhasznaljuk — ontologiailag is teljes
értékien igénybe vehék. Csak azt nem szabad elfelejteniink, hogy ontaiogikalma-
zasuknal mindig léttani értelmezést kell haszndtnés struktarainkat a létrenden beldl kell
értelmeznink.

3. 3. A strukturaelemzés alapelvei.

Az elbz6ekben targyalt struktirakat és struktiraelemzésit, mér arra felhivtam a figyelmet,
mindig ontologiai értelemben kel hasznalnunk a Ibdwaék soran. A struktUraelemzés
eszkozeit pedig harom alapemddon hasznélhatjuk, illetve harom alagvetzempont
szerint vehetjik igénybe. Ezékiaz alapvet elvekil lesz sz6 a kovetkékben.
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3. 3. 1. Az analdgidk-elve és alkalmazédsanak lekisége.

Analdgiak-elvéneka matematikdban azt nevezzik, amikor a tételnaanpitasi médnak
magasabb matematikai struktirdban megvan a megélet PIl. egy sikbeli alakzatra
vonatkozo torvényszéségnek megvan a megféls€ge egy térbeli alakzatra vonatkozéan.
Azonban nem minden tételnek, bizonyitasi médnakmag a térbeli megfelgke. Vagyis az
analdgia-elvének nincs bizonyitd ereje, mégis at@snak fontos eszkoze.

Kézenfeké az analdgidk-elvének hasznalata a geometridbazemialtala alacsonyabb
dimenzi6 tényeibl, tételeidl magasabb dimenzié tényeire, tételeire kdovetkbeténk (igy a
pont-, egyenes-, sik-, tér-analdgiaja.) — De allealast nyer a fizikaban is, hogy csak a leg-
ismertebbre, a mechanikai rugalmas-titkdzés ésyaviéazaveédés analogiajara utaljak. — A
fizikan tulmerben a természettudomanyok egyik legismertebb, sokeggik legeredmé-
nyesebb kutatasi médja az analdgiak-elvének alkaiswm

Tehét egy tény, egy tétel, ha j0l valasztjuk mey mwabbi valoszith kijelentések forrdsava
valhat. Alacsonyabb szidtr a magasabb felé haladva tartalma nodvekszik, hisae
alacsonyabb-reridstruktirdban mind a léttartalom, mind a relaciglyszetibbek, kevésbé
Osszetettek, mint a magasabb rerstruktiraban. — Igy az analégiak-elvének jelent
hasznalatara nyilik alkalom az ontolégidban. Aalkdgtlom, a Iétstruktirak aktivitdsa és
dinamizmusa, relacioi, valamint mindezek allapadhatdi, mozgasallapot-valtozasai, vagyis
a lét lehedségei, kibontakozasa és teljesebbé-valasa — aagadedelvének segitségével —
atvinetk egyik struktardbdl a masikba, az ismeret egyikzatakcidos-szintjél a masik
absztrakcios-szintre.

Ugyanakkor a strukturak elemzésében, a létstrukbiwaés absztrakcids-szinteken végre-
hajthat6 és végrehajtandé logikai és rendszerelnmireletek alkalmazasaban és az alkalmas
strukturak kozotti attételezésben is segitségivdmeaz analdgiak-elve. — Nem szabad azonban
elfelejtentink azt, hogy az analdgidnak nincs bi#dngreje, segitségével csak megkozeliteni,
demonstralni tudunk ontologiai leldsegeket, tényeket és tételeket. Minden esetre az
analogiak-elvével olyan lehitéget kaptunk léttani vizsgalédasaink, struktUraeésink
segitéseére, melyet — mint a kbvetkdzen latni fogjuk — eredményesen hasznalhatunk.

3. 3. 2. A dualitas-elve és alkalmazasanak leléstge.

A dualitds-elvea geometridban azt jelenti, hogy léteznek bizorfgtrserélhet folyamatok,
melyek kdvetkezetes helyettesitésével a tételadanpitasmodok tovabbra is fennallnak. Az
u. n. primal-tétel bizonyitdsa egyuttal igazoljdwlis-tételt is. — A dualitas-elvének feltétele
az, hogy a fogalom-péarok dualis-kapcsolatban a@kaegymassal, matematikai vagy logikai
megfogalmazasuk pedig szimmetrikus legyen. (A ddéljgvények legszemhgiobb
sajatossaga az, hogy — amennyiben folytonosakffésaticialhatok — azonos helyen vesznek
fel széléértéket, csak mig a primal-figgvénynek minimuma,vaddig a dudlisdnak
maximuma, és forditva.)

A dualitds fogalmét legkdbnnyebben a geometrian daigd kozelithetjik meg. Pl. a sik-
geometriaban dudlis fogalom-par a pont és az 68szekvalamint az egyenes és a metszés.
Ha valamely fogalom-pérral kimondunk egy tételnaidualisa lesz az a kijelentés, amely a
masik fogalom-part tartalmazza.

— Primal-tétel: két kulonb&zpont meghatarozza a két pontot 6sszekgtyenest.

— Dualis-tétel: két kulonb@zegyenes meghatarozza a két egyenes metszéspontjat.
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A dualitds-elve nagyon |0l kiegésziti azo#iekben targyalt analégiak-elvét, valamint a
kovetkedkben targyalando leképezés-elvet. A dualitas-ebgitségével az egyik tény, tétel
megismerésével és igazolasaval megismerjuk és ljgkza dualisat is. — Természetesen
ehhez az kell, hogy az esemény- és tény-parok kfeisimerjik a dudlis-6sszefliggést. Ha ez
sikerilt, akkor egy tény megismeréskblualisa ismeretét nyerjik, ugyanakkor barmelyik
tény, tétel magasabb rdhdnaldgiajabdl dudlisanak letiségére is kdvetkeztethetlink.

Léttani szempontbdl nagyon fontos a dualitas-atvert a léttel kapcsolatban igen sok dualis-
Osszefliggést talalhatunk. llyen alagvdtalis-0sszefliggés all fenn a szabadenergiadanrtal
€s az entropia tartalom kozétt, és igy — valdjabanszabadenergiahatas- és az entropia-elve
egymas dualis-tétele. (Energetikai axiomaink koesétipan azért vettik két killon axiomanak,
mert kozo6ttik a dualis-6sszefiiggés nem kozvetlbaldithato.) — A riveletek kdzott is tobb
dudlis-niivelet van, igy a logikai konjunkcié és diszjunkcidz analizis és szintézis, a
halmazelméleti unié és kdzos rész, stb. — Ontolddgan az ad jeletséget a dualitas-elvé-
nek, hogy ha valamely |étézstruktirat — |éttartalmaval, annak aktivitasaval dinamiz-
musaval, relacidival és éallapothatarozoival — mggfmaztunk, modellizaltunk, a modelit
analogiaval vagy leképezéssel mas strukturdkbazfanmaltuk, akkor a létstruktara dualis-
struktUrajara nézve ugyanazt az eredményt mindgébtm nélkil elfogadhatjuk, terme-
szetesen a dualis-dsszefliggésnek megémiel

3. 3. 3. A leképezés-elve és alkalmazasanak ldisege.

Az analdgidk-elve mellett masik — még jetesgbb — utunk a struktiraelemzéshen: a leképezés-
elve melynek segitségével egyik struktirabdl a masikkgiraba, a megismerés egyik
absztrakcios-szintjét a masik absztrakcios-szintre juthatunk. Ez aar&mod nemcsak a
matematikaban alkalmazhaté eredményesen, hanemaésizettudomanyok minden teriletén.

— Jelen vizsgal6dasainkban az ontoldgia teruleidmijuk felhasznalni, annal is inkabb, mert a
leképezés- ellentétben az analdgia-elvének demonstradiéggeel — bizonyito eréj

A leképezés bizonyitd ereje halmazelméletileg ifatd. — Ontologiankban mar harom
helyen is beszéltiink a leképezégékimost azonban — Ugy gondolom — kételességem a
leképezés-, vagy transzformacio-elvét egyériielm meghataroznom. Remélem, hogy a
matematikai levezetés nem okoz kilondsebb nehézsége

A leképezés halmazelméleti fogalom, jelenti azti@efetet, amikor valamely halmaz minden
eleméhez — matematikai vagy logikaiivelet segitségével — hozzérendeliink egy masik
halmaz egy vagy tobb elemét. — Specialis formageametriaban a térbelei alakzatoknak
sikbeli alakzatokra tortéreképezése centrdlis vetités segitségével.

Altalaban: Ha X halmaz mindenelemének megfeleltetiink egy Y halmaz meghatarozott
elemét, Akkor X halmazt leképeztik Y halmazba. Velmat olyan ffliggvényink, melynek
értelmezési tartomanya X halmaz, értékei pedig Maahoz tartoznak. Annak, hogyejem
x elemnek feleljen meg, vagyis
y=fIx/
halmazelméleti megfogalmazasa az, hog@eym ffliggvény leképezésénél azlem képe. Y
mindazon elemeinek halmazat, amelyek didgigvény leképezésénél megfelelnek az X hal-
maz egy-egy elemének, az X halmaz képének neveigyikfiiggvény az X halmaznak az
fIxl cY
halmazra tortéhleképezése.
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Definialjuk még a leképezés két formajat.

— lIzomorf-leképezés esetében a két halmaz kdzattstformacio kblcsondsen egyértélés
mivelettartd. Két strukturat izomorfnak nevezink akk létesithét kozottik kdlcsdondsen
egyértelni és niivelettartd leképezés. (Pl. izomorf a leképezésa hpozitiv egészszamok
halmazat leképezzik ugyanezen pozitiv egészszagmpetének halmazéba.)

— Homomorf-leképezés esetében a transzformaciénugggértelmi és ntivelettarté de a
strukturak kozotti — matematikai vagy logikai — rfedgltetés csak egyérteiima kdlcsondsen
egyértelni helyett. Az egyik halmaz elemei ugyan minden esetinegfeleltethéek a masik
halmaz valamelyik elemével, de a visszatérés aknsdgiktirabol az ékébe egyértelrien
mar nem lehetséges, mivel a masik struktira egyetsgye tobb elemével is megfeleltethet
Ezt agy nevezzik, hogy az élbalmaz elemei a masodik halmaz kompatibilis ogatha
sorolhatok. Ez a kompatibilitds egyébként sziksegeslégséges feltétele a homomorf-
leképezésnek. (Pl. ha az &lstruktdra elemei a pozitiv egészszadmok, a masstikktira
elemei pedig a pozitiv egészszamok 6-tal td@rtgsrtdsanak maradékai, akkor ad ¢lalmaz
minden eleméhez hozzarendethat masodik halmazbdl egy és csakis egy elem, amnoaba
masodik halmaz egy eleméhez azdmimazbol megszamlalhatéan végtelen szamu elem
felel meg. igy a természetes egészszamok mod f@ldékosztalyai: 0, 1, 2, 3, 4, 5; azonban
pl. a mod /6/ kettes maradékosztalyanak megfetetetaz el$ halmazbdl: 2, 8, 14, 20,....
mivel csak ezeknek az elemek 6-tal toétésztasa ad 2-t maradékul.)

Fentieket k6zds szoval morfizmusoknak nevezzik,k elssznek struktlraelemzésink
legfontosabb eszkbzei. Ezek —6esorban a homomorfizmus — segitségével nemcsdkz1é
ket léttartalmukkal, annak aktivitdsaval és dinamigaval, relacioikkal, allapothatarozéikkal
és allapotvaltozasaikkal, tovdbba nemcsak a kuldhk#Eformakat és létstruktirakat, hanem
a koztik lew Osszefliggéseket, torvénydrsrgeket és tiveleteket is transzformalhatjuk
egyik létstruktirabdl a masikba, egyik létsikréigsikra, az ismeret egyik absztrakcids-
szintjel a masik absztrakcids-szintre. — Ontologiank legdsabb riiveletévé, legjelen-
tdsebb segiteszkdzévé valik a bizonyitdédmel rendelkeé létbeli-leképezés.

Ontolégidnkat mindezek alapjan megalapozottnakntbétjik. Megfogalmaztuk léttanunkat,
meghataroztuk és értelmeztik axibmarendszerét, nogglt tisztaztuk alapuetontologiai
fogalmainkat: a struktirakat és a struktUraelemzsskifejtettiik azokat az elveket, amelyek
segitségével strukturaelemzéseinket végrehajthatjuk

Mindezek utén ontolégiank érdemi részeére térinkba@mutatjuk a létstruktirakat struktura-
szintjeikkel, azok elemzését az analdgiak- és leképek-elvének segitségével, tovabba
értelmezzik a lét- és értékrendet, a természetigieke struktiraszitit megvaldsulasat és
kitarulasat, valamint mindezeknek a transzcendeatialé kapcsolatat. — Ontoldégiank Gtja
és metodikgja kulénbdzik minden mas ontoldgiatél,né feledjik el, hogy kezdéttfogva
természettudoméanyos léttant kivanunk megfogalma#eit minden ontoldgia olyan amilyen
létfogalombdl indul ki. Mi kiindulasi pontként arteészettudomanyos létfogalmat valasz-
tottuk, tehat ehhez ragaszkodunk egész ontolégyigyalasunk folyaman.
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4. LETSTRUKTURAK, STRUKTURASZINTEK ES AZOK ELEMZESE .

Minden léted, tehat minden rendszer, Iétallapotanak medfefefoglalja el helyét valamely
létstrukturaban, és kolcstnhatasaitol gy kilonbda relaciokkal, kapcsolatokkal rendel-
kezik strukturan belll és strukturan kivil. — Astétktlrat a kovetkéképpen hataroztuk
meg: a kolcsdnhatasban részivekepességet értelmezzik, mint léttartalmat, a kolcs
hatdsok mikéntjét — aktivitasat, dinamizmusat dé&ci@t — pedig, mint rendézelvet. — Ez
képezi tehat az alapot létstrukturaink, struktlirdfgink megfogalmazasanal és azok
elemzésénél.

4. 1. A létstrukturdk, strukturaszintek energetikai, informéacioelmeéleti és
kibernetikai megkozelitése.

Energetikai szempontb& struktarakat energetikai &llapotuk hatarozza .niegergetikai
struktardknak nevezzik azokat a rendszereket, edllapothatarozoikkal egyitt azonos
energiaszintet foglalnak el, és koélcsonhatdsailgpatvaltozasaik sordn nem szenvednek
degeneraciot, vagyis sem maga a rendszer, senothitdprozoik nem sillyednek az adott
energiaszint ala. — Energetikailag azonos strukhimget foglalnak el azok a rendszerek,
rendszer-csoportok és egységesllt rendszerek, knelyenatkozéan az energetikai térvény-
szefiségek, nincsenek Uj megfogalmazasok és attételeZéken prébioldgiai struktluraszint
energetikai struktarai hasonl6 modon, hasonl6 tiysgetiségek alapjan valnak energetikai
strukturakkd, illetve tartjak meg strukturajellegtik— Ez kdzel sem jelenti azt, hogy az
energetikai torvényszéségek — igy a szabadenergiahatas-, entrépia- skgikihatas-elve —
alapveten valtozhatndnak, de a bioldgiai strukturaszirtéarultabba valik a biofizikai,
biokémiai, biolégiai energiafogalom, s még inkdbkuaati struktiraszinten a pszichikai
energiafogalom értelmezése révén. — Legmedleleln talan igy fogalmazhatunk:
Energetikailag azonos struktlraszintet képviselagkk a rendszerek, rendszercsoportok,
egységeslilt rendszerek, melyek — jelenlegi tudasaekint — barmilyen mértékszabad-
energia tartalom bevitellel sem képesek egy bizehkyszob-energiaszintet atlépni.

Informaciéelméleti szempontbél struktirafogalmunk targyalasanal — mar megfogatok

az inform@cios-struktarat: az elemek olyan rendsfbalmazelméleti-struktara), melyben az
informacios kapcsolat rendszeren belll és rendsz&relll lehetséges, és biztositott. —

Informécios struktlraszintté az informéacios-struakat az informacioé-tartalom és az infor-

macios-kapcsolat hasonlo volta teszi. Vagy, mineaergetikai struktiraszintnél fogalmaz-

tuk: informacidéelméleti struktiraszintet képvisdn@zok a rendszerek, melyek — jelenlegi
tudasunk szerint — semmiféle energetikai €s infoideméleti hatas-fokozassal nem képesek
atlépni egy bizonyos informaciés kiiszob-energidstin- Nem szabad azonban figyelmen
kivil hagynunk azt, hogy az informacids-struktuéskstruktiraszintek egyuttal energetikai-
strukturak és struktdraszintek is. Tehat nemcsaknfmrmaciés-, hanem az energetikai-

kiisz6bszint sem léphieét adott strukturaszinteknél.

Kibernetikai szempontbdstruktiranak kell tekintenlink azt a kibernetikamadszert, mely
nemcsak halmazelméleti, energetikai és informastoskturat képvisel, hanem 6énmaga is
0nall6  kibernetikai-rendszer, melyet komplex Kkikeikai-folyamatok, kdzpontositott
hierarchia és kommunikacié tesz kibernetikai-stilu&kta. — A kibernetikai-struktarakat is
strukturaszintekbe soroljuk annak megi&el, hogy a struktiraszint létezkozel azonos
kibernetikai allapotban vannak, illetve a strukba@évitt semmilyen mennyiségszabad-
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energia tartalom nem teszi képessé — jelenlegstuddszerint — a kibernetikai-struktaréat egy
adott energetikai-, informacios- és kibernetikaskiibszint atlépésére.

A létstruktarédknak ezek a kiszobszintjei hatdrozmédg az egyes strukturaszinteket. Nem
ugy, hogy annak atlépése lehetetlen esemény (ValGgge zérus) lenne a természeti-
jelenség szamara, hanem olyan formaban, hogy &&webizonyos lehésége adott ugyan,
de a létnek, az energidnak, az informacionak, erk#tikai rendezettségnek és szabalyozas-
nak Uj és teljesebb megfogalmazasa, hatékonyabbagempsa és a lelstgek kibonta-
kozasa sziikséges hozza. Ennek a teljesebb meghmfamak, hatékonyabb megragadasnak
és a létlehétségek kibontakozasanak szilkséges és elégségeb féligtelét fogja majd

biztositani a fefidés-elve

4. 2. A megtapasztalhato valosag léetstrukturai égrsiktiraszintjei.

Az elbzéekben meghatarozott elvek figyelembevételével égitsmeével az altalunk
érzékelhat, megtapasztalhatd és megvizsgalhato Iétstrukttirfié@om struktlUraszinten
helyezhetjik el. Ezek a strukturaszintek a kdvetkez

A pusztalét struktdraszintje, vagyis a prébiolodgastruktirak Ide azokat a realis léttel bird
rendszereket soroljuk, melyek alap-létallapota @& mendszerekkel torténkdlcsbnhatasra
lépés. Strukturaszinten belll a relaciok salgétie adja a rendeézlvet, igy a fokozatosan
tobb elemet tartalmazd, komplex és rendezett remekzalkotjak — a puszta-léttartalmon
bellll — a tovabbi létstruktarak rendezett halmazat.

— Elemi-részecskék halmaza, — &zenergiak, vagy a feltételezett szubelemi-részécské
halmazan belll, — mely viszonylagos bonyolultsalignére alacsony léttartalmat képvisel, a
relaciok is elésorban az atomok létrehozaséra iranyulnak.

— Kémiai-elemek halmaza, az elemi-részecskék hamdmelil. Léttartalom tekintetében
aktivabbak és dinamikusabbak, ugyanakkor renddmetke mivel tobb elemi-részecskét
kapcsolnak 6ssze jeléist kbtési-energia felhasznalasaval, ennek medéalelacidik szama
jelentbs mértékben novekszik. Aktivitasuk és dinamizmusul kémiai- és egyéb kotések
révén — a molekulak létrehozésara iranyul.

— Molekuldk és makromolekuldk halmaza — a kémiaivelk halmazan belll — a prébiologiai
struktardk kozott a lét aktivitdsa és dinamizmugangpontjabdél a legmagasabb szintet
képviselik a polipeptidek formajaban. Relécioik shlaliak és sokiranyuak: dnmaguk, a
naluk alacsonyabb,66 a naluk magasabb rendszerek iranyaban is. — Awnmdcids és
kibernetikai rendszerek alapelemeit legkifejezditeb ezek tartalmazzak a struktdraszint
létstrukturai kozott és azokhoz kapcsoldédva. — Eképezik a prébioldgiai struktlraszint
legmagasabb-refid struktarait olyan létlehéségekkel, melyeknek struktiraszinten beldli
aktivizalédasa hozza létre az élet szubsztratumat.

Természetesen fenti meghatarozasok bizonyos folagydzetisitéseket tartalmaznak,
amennyiben — reldcidik révén — a pusztalét straszintjenek talmutatnak struktira-
szintjukon, és kdlcsbnhatasra léphetnek magasatufi-restruktiraszintek elemeivel. —
(Gondoljunk csak a gamma-sugarzas rakkéktasara az &lszovetekben.) — De a leegy-
szefisitéssel vilagosabba valik a lét struktUraszingkitagozédasa, bélsendeddése és
mindezek energetikai hattere. A lét torvényfigégeit és strukturaszint fejlodéseét,
bonyolultabba valasat, kitarulasat igy tudjuk legkyebben megkdzeliteni. — Sajnos, ezt a
leegyszeisitést tovabbra is alkalmaznunk kell, nem feledzendan, hogy a természeti-
jelenségek és maga a lét Iényegesen bonyolultabbszstettebb.
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Az éBlét — a bioldgiai-lét — strukturaszintjéezokat az 6nmagukkal sajatos kdlcsbnhatasra
lépni képes rendszereket soroljuk, melyeknél az apukkal tortéf kdlcsénhatasra lépés
eredményezi a rendszer Onfelépitését, onpoétlasdingmgsokszorozasat. Struktiraszinten
belll a lét aktivitdsa és dinamizmusa allandéamfokiik, a léttartalom rendezettségét pedig
— energetikai alapon — a relaciok sokséige, mennyiségi és miwegi ndvekedése biztositja.
A relacidk lényege etsorban és doéien a rendszer elemeinek egymashoz és magahoz a
rendszerhez vald viszonyulasa, de — ezen tlle®r a magasabb és alacsonyabb struktira-
szintek felé is mutat. — Az &oek szerint az élét strukturaszintjén belll az alabbi rendezett
halmazokat kulénboztethetjik meg.

— Alrendszerekkel nem rendelkezZlbk halmaza, vagyis maga a sejt és a legelemibb
sejtcsoportosulasok, melyek léttartalma csupan leiz fénntartasara, és az osztédas révén
tortéré szaporodasra szoritkozik, relacioit pedig szintwandlag a rendszer elemi alkoto-
részeinek egymassal val6 kolcsdnhatasaban merdlKivételt képeznek a bio-katalizatorok
(enzimek), melyek — esetleg barmilyen egyézszerkezdtek is legyenek — az &lzervezet
specidlis életfolyamatait iranyitjak.

— Alrendszerekkel rendelkéz2kbk halmaza, melyeken belll mar részcélok megvakdmita
alkalmas alrendszerek jonnek létre, funkcidjukbaizgonti mechanizmusnak alavetve.
Relécioikat tekintve bonyolult kdlcsonhatasok ldpriel, részben az alrendszerek alkoto-
elemei és folyamatai, részben az alrendszerek l@alakult kdzponti-mechanizmus kdzott.
Ugyanakkor a kifelé, mas rendszerekét mas struktiraszintek — irdnyaba mutaté relaciok
béviinek, és tovabbi rendédést eredményeznek.

— Szervekkel rendelkézélbk halmaza, melyen belil a tovabbi 6sszékélemek szamanak
novekedése és rendeése révén a léttartalom Ujra magasabbiredqdvalik. gy egyes
alrendszerek specialis szervekké allnak dsszeagsilabk at, mely szervek kdzponti-, vagy
koézpont altal irdnyitott kihelyezett-mechanizmusatian kapnak iranyitast az onfelépités,
Onpotlas és dnmegsokszorozas érdekében. — Ugyanakkkialakult homeosztatikus —
egyensulyi helyzetet biztositd6 — rendszer segitadgdifferencidltabba valik az ingerekre
tortérd reagalas, a létstruktura aktivitAsdban és dinamsaman allandéan emelkedik. A
kolcsbnhatasok — a szervezetnek 6nmagaval, szetyalkendszereivel, azok alkotéelemeivel
— bel$ és kifelé mutaté formaban tovabbéejhek, a relacidk mennyiségi és Geegi
névekedése allandoan fokozodik.

— Reflexidval rendelkgz élbk halmaza, mely reflexi6 azonban csak mas rendszere
vonatkozik. Mint struktUraszinten bellli Ujabb MKigitds, az & szervezet kozponti-
mechanizmusa segitségével veszi kezdetét a pridrizigkelés formajaban. Ez az aktivitas
fokozodik olyan mértékig, mig végskifejletét az érzéki-tapasztalason nyugvo, mas+en
szerekre vonatkozo reflektalo-képességben és korlabsztrakcid nélkili — memdriaban éri
el. Ennek a léttartalomnak relécioi allandéan faldrak, mivel a mikroszkopikus és
makroszkopikus kdlcsonhatdsokon felll az eérzékedékisonhatasok is kiféjtinek. Ezt a
létallapotot nevezhetjik szenzoreflexivitdsnak Ez a szenzoreflexivitds olyan mértékig
fejlédhet Iétben, a lét aktivitAsdban és dinamizmusabagy — vé§ fokon — a tudati-lét
szubsztratumanak feladatat képessé valik ellatni.

Az élet strukturaszintjén belll, a lét strukturéépilve alakulnak ki — a mar szoros érte-
lemben vett — informé&cids- és kibernetikai-struél(rsajatos informacids- és kibernetikai-
folyamataikkal. Ezek azonban nem 6nall6 rendszéslstruktarak, hanem beépultek a lét
megfeleb energetikai-strukturaiba, elemzés utjan kulon dendélhetjik és beszélhetiink
réluk, de ténylegesen a léttszétvalasztani ezeket nem lehet. — Amint a Mksfirak

egyszersmind energetikai-struktarak is, hiszen raiksirdlis létnek alapjat képezik az
energetikai tételek, ugyanigy az informacios- éeiietikai-struktirak is elvalaszthatatlanok
a megfela létstruktiraktol, objektiv létet altaluk és benrk#pnak. — Es most mar — talan —
jobban értjuk alapkiindulasunkat a struktUraszikétkkapcsolatban: a |ét, az energia, az
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informacidé, a kibernetika nem valtozik, hanem anmaégjelenési formaja lesz struktura-
szintenként mas és mas.

Az értelmes-élet — vagyis a tudati-lét — struktamatgere az embert soroljuk dnmagara
vonatkozé reflexiojaval és En-tudataval, alterrafglismet- és véalasztasi-képességével,
kultara és tarsadalom kialakité és formald voltatmiLéttartalmanak valéjaban ezek a lénye-
ges vonasai. — A tudati-struktiraszinten belilt akdivitdsa és dinamizmusa — az alternativa-
felismei- és valaszto-képessege réven — allanddéan fokgzhaemded&dés mibenlétét pedig

itt is a relaciok sokréiségében kell keresniink, mégpedig az embernek dwalagatobbi
emberrel, a foldi valosagokkal és a Kozmosszal vattatos kapcsolatdban. — A struktura-
szinten bellli rendezett halmazok megallapitasaryias nehézségekbe (itkdzik, hiszen nincs
kozvetlen tapasztalatunk az emberi-volt kifdg¢séél. De j6 megkdzelitést adhat a gyermeki
fejlodésben megfigyelhét szakaszok elemzése, mely megvilagitia a fokozaxsImi
rendeddéssel vald okozati 6sszefliggéseket. Egyébként @gakleontoldgiai, régészeti és
kultartorténeti kutatdsok eredményeire lennénkvatal- Az értelmes-élet struktlraszintjén
belil megkisérelhetjik meghatarozni az egyes letlmidezettségi fokozatokat, hang-
sulyozva, hogy ezek korantsem &eigsi szakaszok, hanem kifejezetten logikai rendezés
szempontok

— Naiv-reflexi6 éallapota, mely tartalmazza az ENfeldezését és kapcsolatkeresését a
kornyezettel. Ide tartozik a primitiv eszkézkészits hasznalat, a kivancsisag, valamint a
naiv jatékossag megjelenése. — Valdjaban megfelelelbemberi’ Iétallapotnak: naiv és
primitiv gondolkodés, tudatossag és fédskg nélkul, félelemmentesen.

— Tudatos-reflexié allapota, a relaciok solrétiépilésével és felhasznaldsaval. Tudatos
eszkozkészités és eszkdzhasznalat, a kivancsisgzpfitasa és atmenete tudatos okkeresésbe,
a jaték bonyolddasa, a falekég és félelem megjelenése. — Valbjdban ez a ,lsapiens”
létallapot kezdete és éléejlédési szakasza.

— Szerveédés allapota, a relaciok tovabbi rohamosoétkével, elssorban a munka-
megosztas terlletén, a kultira és technika kezdakikulasa, intézmények megjelenése.
Hosszu rendéxiési és fefldési szakasz, tele hullamzéssal, egjtam és sokszor egymasnak
ellentmondo sulypont-képdéssel.

— Individual-humanizéacié allapota, az egyén — lgglid csoport — kozéppontusaggal, tovabbi
szerveddés az egyeéni és csoportérdek védelmében és s#dlggh. A szellemtudomanyok
és kozgazdasagtudomanyok megjelenése és okiésie, ember-kdzéppontisaga miatt a
természettudoméanyok éeetorése, céltudatos kutatas technikaban, foldaajzlgazdasagi
életben. igy a relaciok mérhetetlen mennyiségi #gsggi fejtdése kovetkezik be, melynek
azonban korlatot szab az, hogy mindent az egyeénresoportra vonatkoztat, éppen ezért
feloldhatatlan ellentmondasokat hordoz.

— Szocial-humanizécié allapota, ember-kdzéppontusdg a kozdsség szempontjabol
szemlélve. A relaciok — az individuédl-humanizacibhaszonyitva — teljesebbé valnak. Az
egyeéni torekvés helyébe a kdzosségi-torekvés lgp, a team-munka a kutatasok, tudoma-
nyok teriletén, — az individudl-humanizacié Beklllentmondasainak feloldasi folyamata
megindul. A tudomany, a technika, a tarsadalom,dagsag, kozélet intézményesiilnek,
szervezett formaban tarsadalmilag érvényesilnekyrelaciok fokozatosan kitarulnak,
kiteljiesednek.

(Megjegyzés Mind az individual-humanizmus, mind a szocial-tamzmus szétséges
kifutasai borzaszté6 embertelenséget hordoznak ntegykmelyeknek megnyilvanulasait a
XX. szazad véres haboruiban és azokat kbsebrnyiségekben tapasztalhattuk.)

— Kozmikus-reflexié allapota: a tavoli jvajabb — lehetséges — renddeési és fefldési
staddiuma, melyben az ember [éttartalmaval, anndivit@saval és dinamizmusaval a
Kozmosz felé fordul, relacidi féjtiését kozmikus-volta iranyitja, és nyitotta valik egész
Univerzum és annak lehetséges értelmes-lényei felé.
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Az értelem strukturaszintjén valik teljes-tartalmialésagga az informaciés- és kibernetikai-
struktUra, hiszen a tudati létstruktura a legfegleth informacios- és kibernetikai-struktira is.
Valdjaban itt kapja meg értelmét a tercier létfpimacios- és kibernetikai-struktara, meilyr
struktura-fogalmunk megalkotasanal mar beszéltinkAz embernél fogadja be a leg-
magasabb-rerid bioldgiai szubsztratum, vagyis a tercier-létstéméit a tercier informacios-
struktarat, melyben a DNS és a szenzoreflexiv mémids- kiegészil a legmagasabb-tend
tudati informacios-rendszerrel. Ugyanakkor a terkibernetikai-struktira, melyben a sejt és
a szenzoreflexivitas kibernetikai-rendszere vadikessé szamunkra — kdzvetlenil eléshet
0nallé tudati-alternativdkkal és azok kozotti vatdssal bird legmagasabb kibernetikai-
rendszerré. — Mindek6zben — természetesen — agedik@ri-struktira kiegészll a pszichikai-
energidkat tartalmazo tudati energetikai-struktarav

Struktlraszintjeink elemzése

Az elbzéekben targyalt struktUraszintjeirditr részben tapasztalati alapon nyugvd egzakt
ismereteink vannak, részben azonban pusztan tagesrtidasunk. A prébioldgiai struktura-
szint legnagyobb-részt matematikailag értelmezhatbiolégiai struktiraszinten is 6lég
egyes biofizikai és biokémiai jelenségeknél — vapasztalatin nyugvo, egzakt mddon
értelmezett 6sszefiiggés a molekularis biolégialdég¥i. De igen sok biolégiai, és szinte
valamennyi pszichikai jelenségdrcsupan tapasztalati ismeretiink van, melyek éeeése —
jorészt — még kétséges és vitatott. Igyosdsban az idegkutatasban, tudati és torekvési
életiink megismerése tertletén jarunk gyermeékap, hogy a mélylélektani kutatasok
tragikomikus extrém eseteit éppen csak emlitserilegvan azonban a reményiink, hogy
idével a bioldgia egész terlletén és a pszichologyeegeszteriletein egzaktakt ismeretekre
tehetliink szert, és a jelenségeket, kdlcsonhatdséskeelacidikat legalabb logikailag értel-
mezni tudjuk.

Struktaraelemzésiink segitségével azonban, az aks#tr logikai és rendszerelméleti
megismerési szintjén maris elirdnyitdst kaphatukuktiraszint beosztasunkat, annak
rendezett halmazait struktUraelemzés segitségéegismerhettik és megfogalmazhattuk.
Analizis segitségével megkerestik a struktUradeilegalapveibb létallapotait, és szintézis
segitségével meghataroztuk teljes struktUrasazimkigei — Kozben energetikai elemzésiinket
hasznaltuk fel, vagyis axiomarendszeriink energetielei segitségével megallapitottuk
mindenegyes struktlraszint klszob-energiaszintpgelynek atlépési valdsdinége — a
fejlodés-elvének értelmezése nélkil — igen kicsiny attatruktiraszint létéd szamara.

Halmazelméleti miveleteinket is hasznaltuk struktiraelemzésink folma: az egységesités —
unié — segitségével minden struktdraszint magaskeit az elemek és halmazok révén,
mely egységesitett rendszerek léttartalomban, itdlgban és dinamizmusban, a kélcson-
hatasok mikéntjében és relacidik szamaban magasmhatadtdk azokat a rendszereket,
melyekt®| létrejottek. Ugyanigy egységesitessik a létstmdiktkal a magasabb-reind
energetikai-, informacids- és kibernetikai-strudkat. Ez az egységesitédivalete ered-
ményezte — struktliraszinten belil — a mindig magasand komplex Iétstrukturakat.

De a kdzos rész — metszet, interszekcido — halma&teimmiveletét is felhasznaltuk. Mar
akkor, amikor — a kifelé mutaté kblcsonhatasok névéelacids kapcsolatot hataroztunk meg
mas rendszerekkel, mas struktirakkal. De az igaeirdzekciot akkor fogalmaztuk meg,
amikor az egyik strukturaszint létget kapcsolatba hoztuk méas struktiraszint Igéitest. — A
biologiai és prébioldgiai struktlraszint jon létaebiologiai rendszerek Onfelépitésében és
onpétlasaban, hiszen a prébioldgiai rendszerekdgodpma fel az @&l struktira anyag-
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cseréjének folyamataban. — A tudati struktUrasmimiég vilagosabb a halmazelméleti k6zos-
rész (metszet, interszekcié) problémaja. Maga akeera biol6giai szubsztratum és a tudati
strukturaszint metszete. Az ember technikaja padig mas, mint a tudati struktdraszint és a
prébioldgiai struktirdk kozos-része, de ugyanily@azds-rész — interszekcid — a biologi-
kumban a tudati struktaraszint altal Iétrehozottdgesagi élet: a névénytermesztés és allat-
tenyésztés. — A kultira és tarsadalom intézméngailggrancsak a struktaraszintek metszete
jon létre, valosul meg. — S mindez mindenkor kiggéaz energetikai, informacidéelméleti és
kibernetikai hattérrel. igy a tapasztalati valoségdszerelméleti absztrakcids-szinten vald
ismerete egyszersmind logikai és halmazelméldatvaietek — leggyakrabban komplex —
alkalmazasa.

4. 3. A strukturaszintek lezaratlansaga és azokat eghaladé létleheéségek.

Bar az edzéekben azt allitottuk, hogy mindenegyes struktUrdeek megvan a kisz6b-
energiaszintje, melyet a strukturaszint léiezjelenlegi tudasunk szerint — nem Iéphetnek &t,
illetve igen kicsiny az atlépés valosisége, mégis meg kell &llapitanunk, hogy vizsgalt
struktUraszintjeink lezaratlanok. Ez a lezaratlgnaat jelenti, hogy az alacsonyabb-rénd
struktUraszint létédben megvan a magasabb-rérafruktiraszint létlehésége.

igy a pusztalét struktiraszintjének létez melyben a léttartalom, az aktivitas, a dinamizm
és a relaciok forrdsa a kdlcsdnhaté-képesség, aremaszerekkel torténkodlcsdnhatasra-
lépés képességének aktualizalédasa, létében tadzdma rendszernek dnmagaval tdtén
specialis kdlcsbnhatasra-lépés Iélsépgét. Ennek a lelietégnek realizalédasa — valéra-valasa
— lesz majd az élet folyamatanak alagvelensége. Ezért allapithattuk meg azt, hogy a
pusztalét struktUraszintjének legmagasabbitenétezje, a szabalyozassal rendelkez
polipeptid képezi az &llétezés prébiologiai szubsztratumat.

Valtozatlan a helyzet az ¢t struktdraszintjen, melyben a léttartalmat, &nfekozédo
aktivitdsat és dinamizmusat, relacidinak szertedgeazszovevényes haldzatat a rendszernek
Onmagaval tortéh specialis kdlcsbnhatasra lépésének, a legmagasahbten pedig — a
szenzoreflexivitas létstruktarajaban — a mas resmdgze tortéé reflektalasi képesség aktivi-
zalédésa adja. Ez utébbi 1étében tartalmazza &téteu 6nmagéaval torténreflektdlasanak
lehetségét. Ennek a lelietégnek realizaléddsa lesz majd a tudatos-élet rfai@nak
alapvet jelensége. Ezért allapithatjuk meg joggal, hogyéeé#ét struktiraszintjének leg-
magasabb-rerid |étstruktiraja, a szenzoreflexivitds képezi a toslaéb-létezés szubsztra-
tumat.

Helyesen talan igy fogalmazhatunk: a prébiolégdaidtrukturaszintje nyitott a biolégiai-lét
strukturaszintje felé, ez pedig ugyancsak nyitdttdati-lét strukturaszintje felé

A strukturaszintek lezaratlan volta és a magasahMirstruktiraszintek felé valé nyitottsag a
fejlédés-elvénekdvetkezménye, mely szerint:

Minden rendszer, a rendszerbe vitt szabadenergiekedés kovetkeztében, a renthbis
atjan, struktdraszinten beltl mindig magasabb lepaitba keril, kel szabadenergia hatédséara
— a kiszob-energiaszint atlépésével — ugragsmen magasabb struktUraszintbe td#tén
atmenet valoszirségével bir.

igy — a lét vonatkozasaban — az alacsonyabb, ésasabl struktiraszintek kialakulasa,
valamint a struktdrak nyitottsdga €s a strukturdeki kozotti atmenet valos#isége a
fejlodés-elvének kdvetkezménye.
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5. AZ ANALOGIA- ES LEKEPEZES-ELVENEK ALKALMAZASA A
STRUKTURA-ELEMZESBEN.

Az analdgia-, a dualitas- és a leképezés-elvétl@aekben — a struktiraelemzés és annak
mobdszerei értelmezésének soran — mar megfogalma&tukivetkedkben, a Iét vizsgalata
soran legjeleritsebbnek itélt kérdéseket kivanjuk értelmezni azégigk- és a leképezések-
elvének segitségével. A dualitds-elvét kilon negjulo hasznalni, csak a dudlisan meg-
fogalmazhaté kérdéseknél utalunk arra, hogy azketgtel demonstralasaval, vagy igazo-
lasaval — valojaban — a tétel dudlisat is demolisald illetve igazoltnak tekinthetjuk. —
Alkalmazzuk tehat ébb az analdgiak-elvét, majd a leképezések-elvétol@giink
legjelentsebb kérdéseire.

5. 1. Az Analogiak-elvének alkalmazasa.

A kovetkedkben harom alapvét léttani kérdést kivdnunk megvizsgalni az analdgiak
segitségével. Mégpedig olyan formaban, hogy adegahyabb struktlraszinten megallapitott
torvényszeliséget analdgia segitségével visszik at magasatb-saktaraszintjeinkre. Ott
Gjra megvizsgaljuk a térvénystisegek léttani érvényét és érvényességi korét.

5. 1. 1. A szabadenergiahatas- és az entropia-eledrvizsgalata.

A szabadenergiahatéds-elve szerint a rendszerbezatiadenergia tartalom néveli a rendszer
energiaszintjét, ezzel a rendeidsszetefydés — tehat a féjties valdszitiségét. Szabadabban
igy fogalmazhatjuk: a rendszer lekzabadenergia tartalmat ndv&blcsdénhatasok leh&té
teszik azt, hogy a kevesebb eldéhbllo struktarak tébb elendh és részbl allo, magasabb
létallapotot képvisél strukturava valjanak, a rendszerek relacioi, reasiszerek felé iranyulo
kolcsbnhatasai pedig mennyiségben és intenzitasiismekedjenek. — A prébioldgiai-l1ét
strukturaszintjéra szabadenergiahatéas energetikai elve egzakt mganwihatd.

Analdgia segitségével a bioldgiai-lét strukturagene is altalanosithatd a szabadenergia-
hatas-elve: az anyagcsere folyamatanak energialdzained kdlcsonhatasok teszik lehe-
tové a bonyolultabb és rendezettebld étrukturdk kialakulasat, tehat az élet struktura-
szintjenek a fefidését. — A biofizikai és biokémiai szabadenerg@éakelvének érvénye
bizonyos alapvét molekularis-biologiai folyamatokban igazolhaté ide a bonyolult
kolcsbnhatasu, tobbszordsen 0Osszetett komplex tétAkta vonatkozdan inkabb csak
tapasztalati megfigyelések igazoljak analogianiéByet. Példaként azt emliteném meg, hogy
a fermentaciés — oxigén nélkili — anyagcsere eabogiamahoz viszonyitva (egy mol
glukézbdl nyert 2 makroerg kotés) ugrasizerdvekedés kovetkezik be az oxidacios
anyagcserénél (ugyancsak egy mol glukozbdl nyan&&roerg kotés), és maris bonyolultabb
és fejlettebb élények jelennek meg. Ugyanakkor a biologidban éreéidb szabad-
energiahatds nemcsak azlkélstruktiraszintien hoz létre mindig tobb eléipbal- és
részrendszerekballo fejlettebb strukturakat, hanem a pusztai@tiksiraszintjének létéit is
bevonja a kélcsbnhatasokba, az stfukturak részeibe beépitvén azokat.

Még magasabbra |épve az analdgidk-elvének segitsiége tudati-lét struktlraszintjérie

tudjuk alkalmazni a szabadenergiahatas- elvét. Aabneréen, hogy a tudati-lét alapjat ké-
pez bioldgiai-szubsztratum a legdsszetettebb és adggsabb energiaellatast igényli az él
strukturak ko6zott, de maga a tudati-1ét — fizik&ieémiai- és biolégiai-energiakon tal — u. n.
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pszichikai-energiakat is igényel. Ezekre a pszighédnergidkra — analég médon — ugyancsak
érvényes a szabadenergiahatds-elve: a tudatitéddt@ba bevitt pszichikai-energidk novel-
hetik a léttartalom aktivitdsat és dinamizmusateldciok rendezettségét és komplexitasat,
mely a tudat fefldési valoszifiségének feltétele. (A szikséges és elégséges efeltét
analégiaval nem kozelithetmeg, azt majd a leképezés-elvével fogalmazzuk medgy
pszichikai-energiahatasra valik rendezettebbé isttatalmunk, valnak ismertté a helyes
logikai hozzérendelések, lesznek eléshiét a kiilonbdé absztrakcids-szintek, amelyek a
tudati fejpdést edbmozditjdk. — Energia, jelefs mennyiség és mirbsédi pszichikai-energia
hatdséara intézményesilnek a tudati struktUrasegatneényei, jelenik meg az emberi kultdra,
az emberi tarsadalom. — A tudati struktUraszinigbsizai rendezettsége visszahat magéara az
élettelen és élstruktiraszintre, és létrehozza a technikat, iizéeiot és a gazdasagi életet.

igy az analogiak-elvének segitségével kimutathagjiszabadenergiahatas-elvének struktdra-
szinteken végigvonuld érvényességét, megallapirtaisa hogy az elv érvénye nemhogy
sZiklilne a strukturaszintek légin elbrehaladva, hanem mindinkabb kitarul: nemcsak az
adott struktdraszinteken érvényesil, hanem az @igebb struktiraszintekre is. Tovabba
belevonja azok elemeit és rendszereit a tovabbréddsbe, novelve azok fégési
valosziriségét is.

Azonban nézzik a szabadenergiahatas- elvének déiiiét: az entrépia-elvebudlis-tétel,
mivel a szabadenergiahatas- elv primal-tétele fogadak megfelél dualis-fogalmakbaol épil
fel. Nézzuk a kovetkéizfogalmakat dualis megfetikkel:

— energiaszint emelkedés, ennek dualis medielalz energiaszint stabilizalodas;

— szabadenergia tartalom, ennek dualis megfelaz entropia tartalom;

—rended 0sszetefdés, ennek megfelige a rendezetlenség irdnyaban tot&ibomias.

Az entropia-tétel megfogalmazasa pedig: energiakitd, vagy energia-csetélkdlcson-
hatdsok soran a rendszer entropia tartalma novwekaziendszer energiatartalma csokken,
melynek kovetkeztében a rendszer a stabilizalédaa éendezetlenség iranyaba halad. —
Egyszetibben fogalmazva: az entrOpiatartalom-névkblcsénhatdsok a tobb réstkalld
rendszereket lebontjak, a rendszerek relacioit lemitik. — Az entropia-elv_a prébioldgiali
strukturaszintenegzakt médon igazolhaté.

A bioldgiai struktdraszinter a kvantum-biokémia és molekularis-biologia tetréih, bizo-
nyos kolcsdnhatasokban — ugyancsak egzakt modanligeaé az entrépia-elv az irreverzibi-
lis folyamatoknal. Ezért altalanos megg§dés a bioldbgusok kdzott, hogy minden irrever-
zibilis folyamatban — mint pl. a szaporodas, ésabhkapcsolatos atoroklés folyamataban,
valamint asz dregedés és azzal jar6 szervi elémg@dekben — az entrépia-ehikddése, és
torvényszeliségeinek érvényesiilése figyethaneg. igy az &l szervezetek lebomlasa és
pusztulasa, valamint a fajoknak atoroklés révététdrstabilizalodasa az entrdpia tartalom
névekedésével van 0Osszeflggésben. — Fentiek alaggamntropia-elv altalanositdsa a
biologiai strukturaszint létéire is — nagy valésziiséggel — valdsziisitheb.

A tudati-1ét struktdraszintjér analégiank segitségével — ugyancsak megfigyebetiltala-
nosithaté az entrdpia-elvitkddése. Nem beszélve arrdl, hogy a tudati-lét bialdoszub-
sztratuma, tovabba az agysejtekben és az idegseitdklhalmoz6do entrépia tartalom kihat
az emberi gondolkodasra és torekvésre. (Eppen egséitekben végbemerirreverzibilis
folyamatok révén, az idegsejtek nem regeneralédhkatigy folyamatosan pusztulnak.) De —
még épségben lévbiologikum esetében is — a pszichikumra altaldhatd entropia-elv
kovetkeztében, a rendezetlenné valt tudattartadmmijsszekuszalddoé relaciok kovetkeztében
tudatilag-erkolcsileg degradalddik az emberi szgiséy). — Ezen tulmémn, a civilizaciok
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hanyatlasanak, kultirak és tarsadalmak felboml&sda ugyancsak a tudati entrdpia-
tartalom novekedésében keresend Es itt érinteniink kell azt a kérdést, hogy datu
entrépia tartalom ndvekedése visszahat az alacbbrstaukturaszintekre is, €s azok rende-
zetlenségét, alacsonyabb létallapotba tértsillyedésének valdsziségét fokozza. — csak
utalok az esztelen nukleéris-kisérleteknek, a kiésnak, és minden kérnyezetszennyezésnek
a bioszférat és a geoszférat kartékonyan befolgagiilrombol6 hatasara.

5. 1. 2. A fejbdés és visszafdjlés ugrasszaiségének vizsgalata.

A Newton-féle fizika és az azzal dsszhangbard lemtoldégia csak folytonos és folyamatos
mozgasallapot-valtozasrél beszélhetett, melynelpjdlaa folytonos és differencialhaté
flggveény-formédban val6 megadasa képezte. Enneldalapfizikaban a szigorli oksag-elve
érvényesllt, az ontoldgia egyik legfontosabb aleygtdyszetisége pedig az oksag-elvének
apriori-evidens formajaban fogalmazodott meg. —eAergia-kvantumok felfedezése véget-
vetett a newtoni fizika mechanisztikus determinizdmek, a kvantummechanika eredményei
pedig a filoz6fiabol szatizték a szigoru értelemben vett oksag-elvét. Ma osak relati-
visztikus kauzalitasrol, a fégiésben pedig — folyamatos és folytonos allapotzakok
helyett — ugrasszéwaltozasrol beszélhetink.

A prébioldgiai struktaraszintvonatkozasaban igy fogalmazhatjuk meg allitasunieat
energiakdzlés altal, mely elemi adagokban — kvaokloan — torténik, a rendszer elérhet egy
olyan energiadllapotba, — kiisz6b-energiaszintrenely utan ugrasszéen kerul az alacso-
nyabb energiaszirit a magasabb energiaszintre. — Ennek dualis-tésekegfogalmazhaté:

a rendszer zuhanassien jut magasabb energiasziitaz alacsonyabb energiaszintre, ha
energia-kisugarzas kovetkeztében energiatartalkiszdbszint ala sullyed.

Biolégiai sikon— analégiank segitségével — a#zéltételt igy fogalmazhatjuk: a magasabb
strukturak felé mutat6 mozgéasallapot-valtozas at @bnalan, nem folyamatos, hanem
ugrasszdr, még a fajon bellli fejdés is az ugrassfemutacios valtozasok eredménye. —
Ennek dualis-tétele a kovetkiezmutacios valtozas kovetkeztében bedllhat ugyafaja
atalakulasa és tovabbfigjlése, de az eredeti fajnal — a mutaciés valtoz@sa-uugrasszéen
bekdvetkezhet a faj degeneréacioja, majd pusztulébat a faj tartés fennmaradasat a mutacio
nélkuli stabilizalodas biztosithatja.

A tudati-élet struktdraszintjém fentiek analégiaja a kovetkeza tudati rendexlés és
fejlédés pszichikai energidk hatasara ugyancsak ugrésszedvetkezik be. — Természetesen
a tudati-élet alapjat képébioldgiai szubsztradtum energetikai emelkedésepsebioldgiai és
biologiai energiak hatasara — szikséges feltéteR +udati szint ugrasszérvaltozasat
igazolja, hogy a korszakalkoto felismerések, fafsibek, szinte azonosithtervallumban,
egymastdl figgetlen tdbb személy révén valtak isie(Pl. Boyle-Mariott térvénye; a nem-
euklideszi geometridkat szinte egyolien alkotta meg Gauss, Bolyai, Lobacsevszkij, a
mikrofizikaban szinte azonosdte esik Heisenberg és Schrodinger felfedezése auhig pnar
szinte napirenden vannak az egyidélfedezések, Uj megfigyelések, Uj eredmények.) A
korok szellemi aramlatai megérlelik a problémalet,a tudati szint altalanos emelkedése
révén azonos intervallumban tébb helyen is megijelaa egyes szaktertletek ugrasfizer
fejlodése. A folyamatot talan késleltetni lehet, desétigkét, és az 0j eredmények meg-
jelenését megakadalyozni nem. — A pleisztocén relegélottak voltak a tudati-élet primitiv
formaban val6 megjelenésének sziikséges és elégigrelei, és a Foldon — a paleon-
tolégia tanusaga szerint — tobb helyen megjelesakdzhasznalé@mber. De igy van ez a
kultarakkal is: az emberi tudat intézményekben va&gjelenése ugrassiden fejbdik fej, a
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technikai fejpdési-szintek — hosszabb vagy révidebb latszolagagnalas utan — ugras-
szefien emelkednek. — Azonban a tételnek igaz a duislissz emberi tudat — pl. a biolégiai
szubsztratumban bekdvetkezntropiatartalom-ndvekedés, vagy a pszichikum ttadal-
maban dallott nagyfokl rendezetlenség kovetkeztében — éasszdien hanyatlik, de
ugyanez bekovetkezhet a pszichikai-entropiatartatiimekedése kdvetkeztében, illetve a
kettv egyutthatasdban. Hasonldéan a kultirdk, civilizédcpusztulasa is zuhandsdgem
kovetkezett be a régészet és kulturtorténet tamisaeyint.

Kell, hogy a ma emberét gondolkodoba ejtse az sgediségnek, illetve a zuhandssker
ségnek ez a torvénys#sege. Az energia kvantaltsdga adott tény, melyagdelni ugyan
lehet, de szadmolni vele kdtelességunk. A tudatkstiraszintnek, mint kdzvetlendl elértiets
értelmezhet legfejlettebb kibernetikai struktiranak, rendetb®@e allnak a szabalyozas és
vezeérlés, az onkontroll és onfejlesztés (Ontanulasg)nmagukban is kibernetikai strukturéat
képviseb, — folyamatai. Ezek iranyitasaval, és hatékongdstnalasaval, — a mérték nélkili
ugrasszdrség és zuhanasst#ieég helyett — a viszonylag egyenletes emelkedéstokdyét
tudnd biztositani az ember 6nmaga, technikdjajkijii és tarsadalmi féfiése szamara. —
Vajon nem kell-e tragikusnak ndieitentink ontologiailag is azt a tényt, hogy mightec
kaban, tudomanyban az ugrasizemelkedés allapotat tapasztaljuk, ugyanakkor kaftan,
tarsadalmasulasban lassan, aéza@ktsl jelentssen lemaradva haladunk csak, erkolcsi
szempontbdl pedig a zuhanasfzé&ltapotvaltozas tandinak kell lennink?

5. 1. 3. A létstruktarak nyitottsaganak vizsgalata.

A problémét mar érintettiik az éebekben, amikor a léték struktaraszintjeinek le-
zaratlansagarol és a nyitott rendszerek kérdédsmszeltiink. Itt val6jaban ismétlésbe kell
bocsatkoznunk, de az analdgidk-elvének alkalmandist ez szilkséges és érdemes. igy
tudjuk demonstralni azt, hogy a nyitottsdg kérdésgtnak energetikai 6sszefliggését —
analégia segitségével — az alacsonyabb struktatedzia magasabb struktUraszintekre
minden nehézség nélkil transzponalhatjuk.

Prébiolégiai strukturaszintem lét: a kdlcsénhatasra-lépés képessége és altenadiéd mindig
magasabb-foku aktivizalédasa. De ha egy rendsZesddhatasra Iéphet mas rendszerekkel,
akkor megvan benne az énmagaval tditépecialis kdlcsonhatasra-lépés — vagyis az élet —
valoszirisége. Még akkor is, ha ez a valo§izltg — a rendszerben rendelkezésre allé korlato-
zott energiahatas kdvetkeztében — tulsdgosan kjossetleg elhanyagolhat6.

Bioldgiai strukturaszintenaz élet: az dnmagaval tortérspecialis kdlcsbnhatasra-lépés
realizadlodasa, valamint a létbeli aktivitAsnak ésamhizmusnak mindig magasabb-foku
aktivizalédasa egészen a mas rendszerekre torgftektalas képességéig. De ha egy él
rendszer reflektalhat mas rendszerekre, akkor nmedpeamaine az 6nmagara tordéneflek-
taldsnak — tehat a tudat lebségének — valdszisége. Még akkor is, ha ez a valo§iziig — a
rendszerben rendelkezésre allo korlatozott enestashes csupan bioldgiai energiak jelenléte
kovetkeztében — tulsagosan kicsiny, esetleg elrgoilato.

Tudati strukturaszintem tudat: az él rendszerben az dnmagara toétéeflektaldo képes-
ségnek realizaldédasa, valamint ennek a létbelivithsinak és a dinamizmusnak mindig
magasabb-foku aktualizalédasa, egészen a tudatnattvak felismerésének és koztik vald
valasztasnak képességeéig. Ennek kovetkeztébena#i-ketginek megvan a sajat allapot-
hatarozok — bizonyos fokl — megvalasztasanak viniiszge. — (Pl. a gondolat nem szigo-
rdan kotott a térhez ésddoz; a tbrekvés — az alternativak kozotti valasgtaan — szembe-
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fordulhat a természettérvénnyel is, tehat valasgtha természettorvény kovetkeztében
lehetetlen — valdsziisége = 0 — eseményt is.) — Tehat a tudati-lét stragzintjén a
léteztkben megvan az alternativak kozotti valasztasieradétol valdo — bizonyos foku —
flggetlenitési és egyes allapothatarozok megvassiehebségének valosziisége.

Utols6 megallapitasunkkal visszakanyarodtunk eredeegallapitasunkhoz: az egyes
struktiraszintek nyitottak a magasabb-fergiruktirak felé. A puszta-lét struktiraszintje
nyitott az élet felé, az &llét strukturaszintje nyitott a tudat felé. Vajonuaati-élet struktdra-
szintje milyen magasabb rahdtruktiraszint felé nyitott? — Az anal6gidk-ehegiségével
igy jutunk el a transzcendens strukturasziehet'ségének valdsziisegéhez: a tudati
struktUraszint nyitott a biolégiai szubsztratumhoem kotott, legalsébb-refidlehetséges
transzcendens struktiraszint, a szabadsag-léttalieléo (Er6l a lehetségbl a 9. fejezetben
részletesebben beszélink.)

MegjegyzesEzt a nyitottsagot figyelhetjik meg absztrakaasitjeinknél is.

— A tapasztalati megismerés absztrakcids-szimelynek vizsgalati médszere a tapasztalas
és a kisérlet, ahol az egyediség elvonatkoztathsdlithatd eb tapasztalati fogalmain,
itéleteink és kdvetkeztetéseink, nyitott a logikegismerés absztrakcids-szintje felé.

— A logikai megismerés absztrakcids-szintjgglyen a tapasztalati megismerés eredményei-
bél, mint kiindulé adathalmazbdl, logikai imeletek segitségével allithatdéksed logikai
fogalmak és itéletek, ismerldkt fel beld relaciok és Osszefliggések, nyitott a rendszer-
elméleti megismerés absztrakcios-szintje felé.

— A rendszerelméleti megismerés absztrakcids-szintjelyen a logikai megismerés
eredmeényeibl, mint kiinduldé adathalmazbdl, rendszerelméletiveletek segitségével allit-
hatdk eb rendszerelméleti fogalmak és itéletek, legmélyalfbkws alternativak és relaciok,
legalapvetbb O0sszefliggések, nyitott a lehetséges transzcenuegismerés absztrakcios-
szintje felé. — Ez a nyitottsag alapozza meg adtgail gondolkodasmdd, és maga a teoldgia,
mint lehetséges tudomany, valoszioltat.

5. 2. A leképezés-elvének alkalmazasa.

Az analogidk-elve mellett masik utunk a leképeZes;enelynek segitségével az egyik struk-
tdraszintél a masik strukturaszintre juthatunk. Ez az eljgréd, mint mar megallapitottuk,
nemcsak a matematikaban alkalmazhatdé eredménydsemem a természettudoméanyok
minden tertletén,& természettudomanyos létfogalmon alapul6é ontofdidian is.

A kovetkedkben homomorf leképezésekkel foguk foglalkoznitralkéirak, majd a struktara-

szintek kozott logikai megfelédéget keresve. — Azt mar adzlekben tisztaztuk, hogy a lét
strukturaszintjein egzakt matematikai megfogalmakat csak a prébioldgiai-lét struktira-
szintjének teruletén talalhatunk, és bizonyoikdzatarok kozott a bioldégidban. — A logikai
relaciok és osszefliggések azonban alkalmasak faogy, struktlraszinten belll értelmez-
hetbek legyenek, és mas struktlraszintre td@riéképezés alapjat képezzeék.

A kovetkedkben Kkisérjuk végig a leképezési-elv segitségévelzabadenergiahatas- és
entropia-tételek érvényesilését az egyes struktitaken, kiegészitve a paraméterek és
szabadsagfokok vizsgalataval, valamint a kompleargéas- és kompenzacio-elveknek
nemcsak a leképezés-elvének ontoldgiai felhaszialdanem — mondhatni — a legalagdt
léttani dsszefliggések bizonyitasat is be kivanjukami. — Azonnal meg kivanom jegyezni,
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hogy az entropia-elvet szeretném részletesendifieja dualitas-elve ugyanis kimondja, hogy
az egyik tétel igazolasaval annak dudlisat is ijazo

5. 2. 1. A szabadenergiahatas- és entrdpia-tételképezése.

Létstruktaraink vizsgalatanal — kiindulasként — @lckbnhato-képesség aktivitasat értel-
meztik, mint léttartalmat, a relaciokat pedig, mantétstruktirak aktivitasanak mértékét és
rended-elvét. A kdlcsdnhatd-képesség azonban a rendszérté&® energia-bevitel révén
valik aktivabba, energia-kisugarzas kovetkeztétmigpveszit aktivitasabol. igy a kdlcson-
hat6-képesség aktivitAsa és az energiaszint kézdbgikailag is — szikségképpeni kap-
csolatot tudunk létesiteni. Ugyancsak logikai kayetslétesithdt a rendszer energiaszintje €s
a rendszer relacioi, vagyis rendezettségének nerkéizétt, amennyiben az energiaszint
novekedésével novekszik a relaciok kvantitativ éalitativ mértéke, tehat a rendszer
rendezettsége, dinamizmusa is. — Még egy tovabelfes logikai kapcsolat Iétesitbeés
pedig az energiaszint és a kvantaltsag kozott,t tahéendszer kbdlcsdnhatd-képességének
aktivitdsa, dinamizmusa és relaciéi, valamint miake ugrasszér novekedése, vagy
zuhanasszércsokkenése kozott.

A most vazolt logikai hozzarendelések egyértadm megfeleltethék minden léte& vonat-
kozasaban. igy a szabadenergiahatas- és entrépia-elinden struktiraszinten egyarant
érvényesek, csak minél magasabb szintre transzijpkn&annal bonyolultabb attételezés
formajdban val6sulnak meg.

Prébiolégiai _struktdraszinteraz entropia-elv legegys#db megfogalmazasa a mikro
rendszerekre érvényes energiaminimum-elve:

A magara-hagyott mikro rendszer minimalis energisz torekszik, és azon stabilizalédik.
Ennek mar 6sszetettebb megfogalmazasa a termodiaaaniropia-elv:

Irreverzibilis — meg-nem-fordithaté — folyamatokbadivekszik a rendszer termodinamikai-
valészirisége, vagyis entrépia tartalma, a rendszer a retidagég iranyaba halad.
Makromolekuldk vonatkozasaban, ahol a folyamataiegcidlis katalizatorok iranyitjak, az
entrépia-elv igy fogalmazhaté:

A specialis katalizatorok irdnyitdsa mellett végbetn kémiai folyamatok &ltalaban
egyiranyuak, meg-nem-fordithatéak, tehat az erdrégrtalom ndévekedésével a stabilizalédas
felé haladnak.

Bioldgiai strukturaszintera logikai hozzarendelés valtozatlan, annal is bibkémert a pre-
biologiai entropia-elvben gydkerezik a biologiai@pia-elv. Az é& szervezetek bioldgiailag
visszavezethék a makromolekulakra, molekulakra, atomokra, eleészecskékre. Tehat az
azokra érvényes energiaminimum, termodinamikaipatizaloszifiség és katalizalt stabili-
zalédas energetikai-elvei egyértélem transzformalhaték a bioldgiai struktUraszintre.
Ezeken tulmeden, de egyszersmind ezekben gyOkerezve, a biol6gigropia-elv
megfogalmazasa még egy tétellel egészil ki, méiplagiai fejlbdésre vonatkozik:

A tulalkalmazkodas, mint azé&kzervezetnek a legalacsonyabb energiaszintret@adévése,
forditottan aranyos a féfllési valoszitiséggel.

(Megjegyzés A létért vald kiizdelem, mint biologiai féfés torvényszéségnek megfogal-
mazasa, félreértheétés nem tikrdzi a teljes valdosdgot. — Az vald igaagy az efsebb,
életképesebb mutacibk maradnak fenn, szaporodhatsakalhatnak a tovabbi fégés
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hordozéjava, ugyanakkor a gyenge egyedek, életledpieuticiok elpusztulnak, sok esetben
taplalékai lesznek az életképeseknek.

A ragadozdékpéldaja az allatvilagban azt igazolja, hogy nefegesebbek, ,nem a létért
val6 kizdelemben felilmaradé dptesek” a fef)dés hordozéi. A paleontolégia taniusaga
szerint a ragadozok nem figinek, ellenkedleg, visszafefidnek a fejpdés soran. Az oriasi
barlangi medve, a kardfogu tigris kipusztult, utadayomukba sem Iéphetnek éeres
veszeélyesség szempontjaboléddiknek. — Viszont a novénygv féembsok koréll
emelkedtek ki a hominidak, és leszarmazottaik kédtdelmes lényekké, holott erre ,a létért
valé kizdelem” soran vajmi kevés esélyik volt.

A biofizika és biokémia valasza egyértétna ragadozok — mutacié révén kialakult testi
adottsagaik kovetkeztében — a legkisebb energmfodyokat, a legkisebbddeszitést igényl
mdbdon, kész allapotban veszik fel az allati fehéggzsirokat, de azokkal egyutt a sejtekben
felnalmozodott entrdpia tartalmat is. A kisebb mdidas, a minimalis energiakifejtés iranya
egyuttal a stabilizalodasi valos#fieg ugrasszérndvekedését is jelenti. Tehat szamukra a
fejlédési valdszitiség a minimalisra csokkent. Ugyancsak minimalisakkent a fefidési
valésziiség azoknak a fajoknak a szamara is, melyeketadkalmazkodasba kényszeri-
tettek.

Fajtorténeti szempontbdl — természetesen — a raQidak is megvan a jelg#egik.
Egyrészt a gyenge, életképtelen egyedeket kiselgita fajokat nemesitik, masrészt — az
életfenntartas érdekében — maximali$kdejtésre, az energiafelhasznalas és a munka
fokozaséara kényszeritikket. — Eddig a megjegyzés.)

Tudati strukturaszintea logikai hozzarendelés tovabbra is valtozatlameim

— egyrészt a tudati Iétallapot alapjat a biologiatirépia-elvnek alavetett bioldgiai szubsztra-
tum képezi;

— masrészt a tudati létallapotra is altalanosithasz informécioelmélet révén — az entropia-
elv.

Az informaciéelméleti entropia-elv a kdvetkez

Az informacidék szamanak, vagy az informacidéatvitebességének novelésével ndvekszik az
informacios struktura rendezetlensége, vagyis eigr@artalma. Ennek kévetkeztében a rend-
szerbe kilon energiat kell bevinni maganak a resitis@gnek fenntartdsahoz. A rendezettség
fokozasa, valamint a rendezett informaciotartalobvefése pedig allandéan fokozédd
szabadenergiahatast igényel.

Altalanositva mindezt a tudati létallapotra, megfogazhatjuk a tudati entropia-elvet:

A tudati létéllapot, annak tudattartalma és relacidlamint objektivaciéi és intézményei
kulon szabadenergia-bevitel nélkil a dezorganizdciihnyaba haladnak, mely éskzor
stabilizdcioban, mondhatni: tudati megrekedésbeajd iebomlasban, vagyis tudati hanyat-
lasban nyilvanul meg.

Ertelmezniink kell éz6 meghatarozasainkbdl az energiakat. Kellenek biaizs biokémiai
energidk a tudati élet alapjat képezologiai szubsztratum fenntartdsahoz és fejleghtez,
minthogy a sejtekben — élorban az idegsejtekben — felhalmozédé entroptalten lehe-
tetlenné teheti a tudati életet. De sziikségeséafigs kémiai energidk a tudati objektivaciok
és intézmények megvalésitasahoz és fenntartasdhezMindezeken tulméen pszichikai
energidkra van legjelefdebb mértékben szilkség. Ezek a pszichikai eneryifikdatnak
tudati léttartalommal torténmegtoltéseét, a tudati léttartalom rendezettségébidszerezesét,

—44 —



mindezek aktualizdlédasat és az aktivitds noveléégrik. — Csak igy biztositott a tudati
léttartalom, az annak megfelelalasztas — dontés — és cselekves.

A szabadenergiahatas- és entrOpia-tétel sem mdgfagasaban, sem itkodésében nem
flggetlen egymastol. Megfogalmazasiban a két dét@isa egymasnak, igy valojabanizél

— az entropia-tételre vonatkoz6 — a szabadenetgmhtételének leképezldsEgét is
igazoltuk. — Mikbdésukben ugyancsak — mondhatni: jéleebb mértékben — szoros dssze-
flggés tapasztalhat6 a két tétel kozott, miveradészetben aranylag ritka az olyan folyamat,
amikor a rendszert fliggetlen energiahatas éreillypl. a radioaktiv energiahatas.) A legtébb
esetben bizonyos rendszerek stabilizalédasa, vaggnilasa kdvetkeztében felszabaduld
energiak biztositjak mas rendszerek, struktUrakpi@éséhez, fdjtéséhez a szikséges
tobbletenergiat.

Valéjdban a szabadenergiahatas és az entropieétade tegylttesen biztositja a természet
dinamikus-egyensulyat, mely ontolégiankban is jglerszerepet kap.

5. 2. 2. A paraméterek és szabadsagfokok vizsgalata

Tovabbi leképezéseinkhez értelmezzik a szabadsagtek paraméterek fogalmat, valamint
a szabadségfokokat korlatozé kényszerfeltételeket.

Paramétervalamely rendszernek az a mennyisége, amelyét v@hoz6 mennyiség kozotti
Osszefliggés megfogalmazasa soran allandé értétenktaTehat a paramétereket a vizsgalt
rendszer allapothatarozoiként értelmezziik, melyekeadott idpontban — a mérés, a meg-
figyelés idpontjaban — allandénak tekinthetlink. Ilyen a térbelyzet, sebesség, nyomas,
hofok, stb.

Szabadségfokazoknak az adatoknak szama, amelyek szikségbkek,ehogy egy rendszer
allapothatérozoit jellemezzik. (Pl. a szabad toroagmk — helyzetét tekintve — harom
szabadsagfoka van; adott felllethez, illetve agotbéhez kotott tomegpontnak viszont csak
ketts, illetve egy a szabadsagfok-szama.) — A statisgtitermodinamikdban egy rendszer
szabadsagfokainak szama, fenti értelmétéstéroen, mindazoknak a hely- és impulzus-
koordinataknak a szamat értjuk, amely¢kd rendszer telijes energidja figg. — Mikro
rendszerekre ez a szabadsagfok-értelmezés nemmaildadtd a Heisenberg-féle bizony-
talanségi-relacio kovetkeztében, mivel a mikro szed hely- és impulzus-koordinataja
egyidejileg nem allapithatdé meg. — Tehat szabadsagfoknallagrothatarozok 6sszetit—
komponenseit — nevezzik, melyek segitségével amgteack egzakt matematikai, vagy
logikai médszerrel megfogalmazhatok.

Kényszerfeltételvalamely rendszer allapotvaltozaséat korlatozoykeer matematikai meg-
fogalmazasa. — Pl. ha egy test csak megadott felidgy gérbe mentén mozoghat, akkor az
adott fellilet vagy gorbe matematikai egyenlete aykgerfeltétel. Ez a kényszerfeltétel
altalaban az id fuggvénye is, ha pl. a kényszer egy mozgé felilet.Minden egyes
kényszerfeltétel csokkenti a rendszer szabadsaigfakazamat.

X X X
Fogalmaink értelmezése utan kiséreljik meg azokohaorf leképezését vizsgalt struktira-

szintjeinkre. Nem feledhetjik azonban azt, hogg é&aképezés nem dncéla, hanem ontoldgiai
mivelet. A paraméterek, szabadsagfokok és kénystdeik ugyanis létstruktdrainknak
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alapvet lethatarozmanyaihoz tartoznak, tehat struktUréiszieképezésik maganak az
objektiv és redlis létnek ismeretéhez visz kozeksimiinket.

Prébiolégiai strukturaszintea rendszerek allapothatarozéinak szama viszorkdagtozott,

a szabadsagfokok szama pedig soha sem éri el anonamit a kdlcsonhatasok kévetkeztében
fellepd kényszerfeltételek miatt. — Gondoljunk csak alragy az atomok elektronjai csak
adott energiaszinteken helyezkednek el, azokotistkszammal. Ezen tulméen érvényes

a Pauli-féle kizarasi-elv, mely szerint adott efmesginten is csak olyan elektronok
tartdzkodhatnak, melyek legalabb a spin-kvantumgzéim- (az elektron perdiletének iranyét
meghataroz6 kvantumszam) — kilonb6znek egymastadohlo lehet a helyzet az atommag
nukleonjaindal is (protonok és neutronok), legalébh jelenlegi tudasunk alapjan konstrudlt
maghéj-modell szerint. — A lét-lelésegeinek halmaza mindinkabb &zl a 1ét-vald-
sziniségeinek halmazara a kényszerfeltételek kovetkeatéb Prébioldgiai struktiraszinten
azonban a paraméterek és azok szabadsagfokai dlsgakintve is — kotdttek és matema-
tikailag nagy valosziiséggel megfogalmazhatok.

Bioldgiai strukturaszintenugrasszdren novekszik a rendszerek paramétereinek, ennek
kovetkeztében szabadsagfokainak szama:

— a biofizikai és biokémiai kélcsonhatdsokban -oaldatalizatorok altal iranyitott folyamatok
révén — eleve novekszik a paraméterek és szaba#tsikgizama;

— tovabbi allapothatarozé-ndvekedést eredméenyezzaked, reflektald folyamatok, majd az
0sztonbk megjelenése;

— ugyanakkor minden folyamat teljesoimkliségben jatszédik le, tehat minden paraméter
tovabbi szabadsagfok-szammal ndvekszik, igy paemm@tekedést meghaladd szabadsag-
fok-szdmnovekedést eredményez.

Mindezeken tulmeden: a bioldgiai struktlraszinten jelenik meg —tathéikturaba agyazva —
a valésagos informécios és kibernetikai struktimmrmacios és kibernetikai folyamataival.
Mindezek kovetkeztében kilon allapothatarozékat éz allapothatarozékhoz kapcsolodéan
— kiloén szabadsagfok-szamot igényelnek. Termésaetas kényszerfeltételek miatt nem
maximalis ez a tobblet szabadsagfok-szam.

Fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a biologtailktUraszinten ugrass#en emelkedik az
allapothatarozék és a szabadsagfokok szama, stazadlét-lehaiségek halmaza — a lét-
valésziiségek halmazéanak kisebb méfttékdvekedésével — exponencidlisan ndvekszik a
prébiolégiai struktdraszinthez viszonyitva. Vaggisélet struktiraszintjen hallatlan dinamiz-
mussal ki- és széttarul.

Tudati strukturaszintefjabb ugrasszéség tapasztalhaté az allapothatarozok névekedésében
A biolégiai szubsztratumra jelledzallapothatarozok mellett megjelennek a pszichéat
nem-tudatos és tudatos folyamatainak allapothad§razbiologikum és a pszichikum egy-
massal vald kblcsdnhatasainak és egyitthatasaarakngterei, a tudati életbe épllt és abban
integrélt informaciés és kibernetikai folyamatoklapbthatarozéinak paraméterei. — A
megismerési absztrakcids-szintek, azoKiveletei Ujabb és Ujabb allapothatarozé és
szabadséagfok forrasai, bar bizonyos kényszerfidtéteszikitik a mérhetetlendl kitaruld Iét-
lehettségek halmazar, a valosiégegeknek — még mindig exponencidlisan nddekv
halmazara. — Tudataban kell azonban lennink, hogiplagiai, s 6leg a tudati struktara-
szinten mar nem szamolhatunk a paraméterelslég i szabadsagfokok, még kevéshé a
kényszerfeltételek egzakt megfogalmazasaval, méigekgedniink a logikai hozzarende-
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Ontolégiai szempontb6l azonban alagveds jelents eseményhez jutottunk: homomorf
leképezés segitségével igazoltuk a paraméterekzals szabadsagfokainak ugrasszer
exponencidlisnak is mondhatdé — emelkedését arlghktataszintjein felfelé haladva, ezaltal a
lét lehetségeinek, aktivitAsanak és dinamizmuséanak &allanddmaelked fokozodasat és
kitarulasi valoszitiségét.

5. 2. 3. A komplementaritas- és kompenzacio-elvénédképezése.

A kovetkedkben értelmezzik a komplementaritas- és kompenzdedi, és kiséreljuk meg
azok strukturaszifitleképezését.

A komplementaritas-elvezerint a mikrofizikai jelenségelr— de melyik makroszkopikus-
rendszer nem all mikro rendszerékb— a megismerés valamelyik absztrakcidés-szintgEm
juthatunk egyértelih ismeretekhez és itéletekhez. A természeti jelaks@gatfogd, szin-
tetikus, minden lényeges jegyet tartalmazo képet tuelunk alkotni, hanem egyiddgg csak
bizonyos szempontok szerinti 6sszefliggéseket istiark fel, ezek a killonbézszempontok
szerinti ismeretek azonban nem mentesek az elletasoktol. (Pl. a fénynek hullam- és
részecske-jellege.) — Ennek a komplementaritasraketkezménye az, hogy itéleteink,
kovetkeztetéseink nem lehetnek determinisztikusalyis nem lehetnek egymassal szigoru
oksagi kapcsolatban, hanem csupan indeterminisatikuvagyis egymassal valésmBgi
relacibban. — A komplementaritas-elvéhez gy juttdkttel, hogy a mikro rendszerek meg-
ismeréséhez két, egymast kolcsondsen kizaré — v&gynplementer — mérési eljaras kozott
valaszthatunk:

— elvégezhetjiuk a folyamat — pl. az atomi részeaskegasanak — térdtheli kimérését,
ekkor hatarozatlan marad a részecske impulzusaeggiatartalma;

— megmeérjuk impulzusat és energiatartalmét, de asa-idbeliség meghatarozaséarol valo
lemondés utjan.

A komplementaritasnak az ilyen megfogalmazasa ndeyt fizikai tartalom a Heisenberg-
féle bizonytalansagi relacio, mely szerint: nemahathaté meg egyidédpg tetszés szerinti
pontossaggal a mikro objektumok térbeli helyzetémgsulzusa, illetve energiaja és az adott
energiaallapotban val6 tartézkodasanak ideje.

A komplementaritas-elvének nemcsak ismeretelmélgtvetkezményei vannak, hanem
ontoldgiai vetllete is:

A lét, a létstruktardk, azok aktivitdsa és dinamizm valamint relacioi, maguknak a lét
strukturaszintjeinek energetikai, informécios ébeknetikai tartalma minden esetben valé-
szinmiségi valtozékon nyugszik, ezért fentiekkel kapadaia mindig, a megismerés minden
strukturaszintjén, csak valoshirkijelentésekre szoritkozhatunk. — Bar a termésdégok
jelentés része élt ez magatdl értéds, az ontoldgiai gondolkodasmaddnak is ra kell allnia
ezekre a természettudomanyos alapokra, kulonberavab@z objektiv Iéttel keril nem
csekély ellentmondasba.

Prébioldgiai strukturaszintesn komplementaritas egyértdlen a mozgasallapotok és allapot-
valtozasok kozotti alternativara vezetheissza: determinisztikus, vagy indeterminisztikas
allapotvaltozas az indulo- és végallapot kozotszédigges? — Mikro rendszerek vonatko-
zasaban a kvantummechanika egzakt megfogalmazékétahérés kozott az allapotvaltozas
determinisztikus, szigoru oksagi alapon megy végbhenban maguk a mérések valoézéuyi
relacidval birnak, tehat indeterminisztikusak. Bnoka az, hogy a mikro-folyamat és maguk
a méb-miszerek egymassal kdlcsonhatasra Iéphetnek, igyraseie eredményei minden-
képpen valdsziiségi értéket adnak. — A fizikai, kémiai, biokémi@ndszerek azonban
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alapjaiban mikro rendszereibéplinek fel, igy a komplementaritds egyértighm értel-
mezhed azokra, azzal a tobblettel, hogy a valoggéyi valtozok szdma a koélcsdnhatasban
résztvev mikro rendszerek szamaval ardnyosén n

Biolégiai strukturaszintemimég tovabb ndvekszik, és még szélesebb skaldatf@gkomple-
mentaritas jeleisége, amint azt a molekularis biolégiai jelenséigekoljak. Egyrészt az &l
sejtek részrendszerei mikro rendszerek, melybegténchinisztikus relaciok jeleé szamban
eleve érvényesilnek. Masrészt az energiahataskeniében élallé mutaciok, DNS és RNS
mddosulasok, megjelenése ugyancsak val@sgmi alappal bir, de azdédllott mutaciok
fennmaradasa, és elterjedése nem-kevéshé a kormgdesonhatasainak indeterminisztikus
kimenetelén mulik. Egy azonban bizonyos: fennéidmigszettorvénnyel szemben lehetetlen
esemény — valdszisége = 0 — nem kdvetkezhet be.

Tovabbmenve, mind a prébiologiai, mind a biolég&ruktiraszinten az entrépia-elv
kisérlettel és tapasztalattal legjobban megegypmtematikai leirdsa a Boltzmann-féle
megfogalmazas: S = k. In W, mely eleve valogzéyi relaciot létesit az entropia tartalom
ndvekedése és a rendszer termodinamikai allapaiato

Tudati strukturaszintea komplementaritas-elve még szélesebb teruletadngesul, tekin-
tettel arra, hogy a tudati lét alapjat a kompleragtéts-elvének aldvetett, kdlcsbnhatdsaiban
legkomplexebb bioldgiai szubsztratum képezi; ugilon a tudati-lét informéaciés és kiber-
netikai strukturajaval, reflexidival, absztrakcialy analizisével és szintézisével, valamint
tovabbi logikai és rendszerelméletiimeleteivel Gjabb — most mar pszichikai — kdlcstahat
sokat létesit, melyekben determinisztikus kauzsatlittagyon nehéz — nyugodtan mondhatni:
lehetetlen — megtapasztalni.

Mint mar az alzéekben is emlitettik: pszichikai létiinkben egzaktgimgalmazast nem
adhatunk, de megismerési absztrakcidos szintjeifiketatei és megkdzelitéses értelmezései
minden esetben val6s#segi relaciokon alapulnak. — Maga a gondolkodadagkkajaban
ugyan oksagi alapon i{tkodik, de a gondolati elemek megragadasa, a megisme
folyamatdban — komplementer folyamat, tele egyméagiécsondsen ellentmondd és csupén
valésziriségi valtozokon alapuld lépésekkel.

(Megjegyzés A kdvetkedkben megkisérlem ontoldgiai kapcsolat Iétesitédétraplementer
megismerési mod, valamint a természeti jelenségekk kolcsdnhatasaiban és allapot-
valtozasaiban realisan megvaldsulo valoszdgi folyamatok kdzott.

Nagy val6szitiséggel allithatd: a komplementer megismerés akpjanyagi valésag felénk
megnyilvanuld realis arculatdnak nem-egyértelumolta. — Ez a nem-egyértelinég mar
magaban a bioldgiai szubsztratumban is jelen ledret, utal az a tény, hogy biologiai isme-
reteink — a mikrofizikai ismeretekbkiindulva — soha nem mentesek az ellentmondasokto
biologiai kdlcsdnhatasok és allapotvaltozasok kietelére vonatkozo kijelentéseink ugyanis
mindig valbészitiségi jellediek, mivel valoszitiségi valtozokon alapulnak. — A tudati-lét
struktUraszintjén ez a nem-egyértégag tovabb fokozddik, erre egyre jelésebb mértékben
utalnak az ellentmondasoktol nem mentes komplemergeneretek. A pszichikai
kolcsbnhatasok és allapotvaltozasok kimenetelér@atkozé kijelentések fokozottabb
mértékben valoszinjellegiiek, mint a bioldgikumban. — Ugy vélem, nem nélkuiinden
alapot az a kijelentés, hogy a valosigiégi valtozok alapjan tortérmegallapitasok mogott —
nagy valoszifiséggel — mindig komplementaritasra gyanakodhatimk.a komplementer
megismerés ontologiai gytkerei a természeti jelgeiséazok kdlcsonhatdsainak és allapot-
valtozasainak valészirkimenetelében keresefhd
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Szadmomra ugyiinik: amint a Heisenberg-féle bizonytalansagi-rélasem magyardzhato
megismerésink elégtelen voltaval, s a rejtett pérarak létét a mikrofizikai jelenségek
magyarazatanél eleve ki kell zarnunk, igy az ettemdasokkal terhes komplementer
megismerés is az anyagi valésag szamunkra megnyitvaedlis arculatat tikrozi, mely a
valésziriségi relaciokban és az ezeken alapuld valdsgmi kijelentésekben nyilvanul meg.
— Nagy valoszitiséggel kijelenthetjik tehat, hogy megismerésink fdementer volta,
valamint megfigyeléseink és megallapitasaink vahiisege a természeti jelenségekben és
kolcsdnhatasaikban jeleni&vkomplementaritasban gyokerezik, és ez képezi mekle
ontoldgiai alapjat.

El6z6 megfontolasaink alapjan a komplementaritas ménigké folyamatok indeterminisz-
tikus voltat és az azokrol tort@nvaldszirtiségi kijelentéseket tekinthetjuk. Ezt anndl
indokoltabban tehetjiik, mivel bizonyitott és igazkljelentések alapjat minden esetben
determinisztikus folyamatok képezhetik. Komplementeegismerésink alapja azonban az
indeterminisztikus objektiv valosag, ezért mindaldsziriségi valtozén alapul6é folyamat és
valésziriségi relacion alapuld kijelentés mogott jogosareleéehetink fel redlisan létéz
komplementer folyamatokat.

Ugy tiinik tehat, hogy ez a valésagnak szamunkra megkgitét és megismerhietarculata,
de ez egyuttal a komplementaritds-elvének és valdidgiai tartalmanak megkozelitése.)

A kompenzéacié-elvének csillagaszati térvényzége arr6l ad szamot: minél tavolabbra
haladunk térben ésdben megfigyeléseinkt, annal kevésbé egzakt médon megfogalmaz-
hat6 Osszefliggés birtokaba jutunk, de ez elegeithoz, hogy — nagy valésiséggel —
alapvebd 0sszefliggéseket értelmezhessuink.

A kompenzacibé-elvének megfogalmazéasa valdjabarvatké:

Térben és idben tavolodva csillagaszati megfigyeléseinkkel, @hkevesebb egzakt ismere-
tet nyertink, annal kevesebb sziikséges és elégadgestkeztetések levonasahoz. (McCrea.)
Az elv tehat nem mas, mint a csillagaszati torvéegiségek homomorf leképezése az
Univerzum mai allapotabdl egy éeb, kevésbé rendezett allapotdba. — A kompenzacio-
elvének érvényesilése — a komplementaritds-elvelsennyitva — pont forditottja annak,
mert az egzakt megfogalmazas, illetve annak hicaweelv alapja, éppen ezért sohasem
bizonyossaghoz, csupan valésaéghez juthatunk el altala.

Prébioldgiai strukturaszintenegzakt modon leirhatok a jelenségek és kolcstshidta
valamint az allapotvaltozasok kimenetele. De ea isziikséges és elégséges feltétele az
alapvet 0Osszefliggések és torvénydmggek definialasanak. — A prébiolégiai |étlez
megismerésének tehat alapfeltétele a realis valdisgdtiv leirasa.

Biolégiai strukturaszintemar kevesebb az egzakt megfogalmazhatdsag, ayéretiségek

és relaciok legnagyobb részét csak logikai és mmmdbnéleti niveletek segitségével tudjuk
értelmezni. A biolégiai jelenségeair és kolcsdnhatasaikrél nagyrészt csupan tapatiztala
ismeretiink van, ezek nemegyszer ellentmondasbanakaegymassal. Mégis az elérhet
egzakt ismeretek, valamint a megismerés absztradszibitjen értelmezett relaciok
szilkségesek és elégségesek ahhoz, hogy a biokigilituraszint alapvétosszefliggéseit
megfogalmazzuk, és a biolégiai allapotvaltozasoknekietelére vonatkozdan val6gkin
kijelentéseket tegyunk.
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A tudati strukturaszintermég tovabb dikil az egzakt megfogalmazhatdésag, a biologiai
szubsztratum elég csekély szamu koélcsdnhatasarallépotvaltozasara, valamint az
informacioelmélet és kibernetika alap-torvényfizégeire. — A kompenzéacio-elve a tudati
struktUraszinten azt jelenti, hogy az a kevés egaagfogalmazas és logikai hozzarendelés,
melyet megismerésiink absztrakcids-szintjén értaeimemunk, tovabba az altaluk igazolt
torvenyszeiiségek, valamint azok a felmerdlt tudati, erkdltarsadalmi kdlcsdnhatasok és
relaciok, melyek egybehangzanak, vagy legalabb ingsenek ellentmondasban a meg-
allapitott torvényszéiségekkel, sziikségesek és elégségesek ahhoz, hdat-ttuekvési
létiink alapvet Osszefliggéseit megfogalmazhassuk. Ugyanakkor itiddekvési életiink
allapotvaltozasairdl, azok kimenetdlevaldszirii kijelentéseket tehessiink. — Természetesen
ez nem jelenti minden alaposszefiiggés teljes éetmdaet és megfogalmazhatésagat, de jozan
reményt nydjt arra nézve, hogy az emberiség minzeledb juthat 6nmaga és az egész
Univerzum lényegi megismeréséhez.

A kompenzéacio-elvének ontoldgiai tartalma az a tdmgy a Iét, léttartalom, Iétdinamizmus
és létrelaciok csekély megfogalmazhatésaga — booriyatarok kozott — szikséges és
elégséges ahhoz, hogy a lét alapvisszefiiggéseivel kapcsolatban valGsdielentéseket
tehessunk.

A komplementaritds- és kompenzacié-tételei szanaunkég egy ontolégiai biztositékot
nyljtanak. Azt, hogy_valésZisitik a tudati struktdraszintet meghaladd transdees
strukturaszint és transzcendens lét vizsgalaté@tatségét

A komplementaritas-elve, felfelé haladva a struksaintek lépagén, fokozott mértékben
ervényesul. Ennek kdvetkeztében: ha még a legalgabb struktiraszinit sincsenek ellent-
mondéasmentes ismereteink, — (pl. szimmetriak, etésiecskék) — mennyivel inkabb szik-
séges, hogy a nalunk magasabb strukturaskikbmplementer fogalmaink és ismereteink
legyenek.

A kompenzécio-elve viszont biztositékot nydjt amézve, hogy hézagos ismereteinkkel:
analdgiainkkal és homomorf leképezéseinkkel alapvésszefliiggések felismerésére és
értelmezéseére vagyunk képesek — nagy val@se@uel — a transzcendens struktUraszintet és
annak létstruktarait illéteg.

igy természettudomanyos létfogalmon alapuld onidligpan — éppen matematikai és
természettudoméanyos tételek révén — helyet kapreszcendens létstrukturék ledsdge, a
transzcendens struktUraszint vizsgalatanak ésmatélsének valos4isége.
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6. EGYSZERES- ES OSSZETETT-LET A STRUKTURASZINTEKEN .

A halmazelméleti struktlrakat vizsgalva megallagtibh hogy azok, kulénbézhalmazelmeé-
leti miiveletek segitségével, részstruktarakbdl, azok wisetemek jolrendezett halmazabdl
jonnek létre. A létstruktirak elemzése hasonlé méet/hez vezet. igy megallapithatjuk,
hogy az egyes struktlUraszinteken értelmezhat egyszeres-, valamint az 0sszetett-lét
fogalma.

Egyszeres-lét a struktUraszint legkevesebb elemszammal renzdglkdegalacsonyabb
rendezettségi és legalacsonyabb energiaszintetsieépléteje.

Osszetett-lét a struktiraszint fokozatosan magasabb elemszamemalelke#, fokoz6dd
rendezettségi- és energiaszintet képtidétedi. — Vagyis tdbbletenergia hatasara az egy-
szeres-lét megtdbbszorozéskblioallott Gjabb és mifiségileg magasabb-reindendszerek.

Az egyszeres- és 0sszetett-lét nemcsak analogidkkabnstralhatd, nemcsak halmazelméleti
leképezéssel igazolhatd, hanem valésagos léteztajmgdag €s kisérletileg bizonyithato is. —
Az Osszetett-lét spontdn mddon, — az entrOpia-eltadara, — vagy energiaraforditassal
felbonthatd, azonban az egyszeres-lét megmaradeBie b- Gjabb és tovabbi energia-

bevitellel — Ujra Osszetett-lét j0het létre.

6. 1. Modell, modellalkotas, modell-leképezés.

Az egyszeres- €s Osszetett-lét problémajanak mebffi@gadsahoz és megoldasahoz be kell
vezetnink, és értelmezniink kell a modell, modeadta#k és modell-leképezés fogalmakat.

Ez a megfogalmazas tdébbféle moédon lehetségest édljanegfogalmazéasat tekintve. Most

azonban — a leglényegesebbek kozil — eltekintimiat@matikai és fizikai modell leiraséatol,

— (nem mintha azok nem lennének érdekesek és hamghe- most egyedil a rendszerelmé-
leti modell leirasara és megfogalmazasara szotithazEzt azért tesszik, mert struktira-

szintjeink Iétmodelljeit a rendszerelméleti megisdseabsztrakcios-szintjén kivanjuk meg-

alkotni, és a modell-leképezéstiveletét ugyanezen az absztrakcids-szinten kivanjuk
felhasznalni.

Rendszerelméleti-modell

Az objektiv valésagnak — természeti jelenségneklyaro absztrakt, a rendszerelméleti
megismerés absztrakcids-szintjén dlevmatematikailag, vagy logikailag megfogalmazott
képe, mely tartalmazza:

— a lét aktivitAsanak lehitégét a hozza tatozd érvényességi korrel, (matieanatieg-
fogalmazéasnal: a fluggetlen valtozokat és azok zaldségi tartomanyat);

— az alapvét természettdrvényeket és dsszefliggéseket, kiemaefuaoritast jelerit termé-
szettdrvényt, (matematikai megfogalmazasnal: gafisdgyvényeket és a célfiggvenyeket);

— a lét Aallapothatarozoit, azok szabadsagfokaismlkényszerfeltételeivel, (matematikai
megfogalmazasnal: a kimeneteli fliggvény skiiekeit, az esetleges szakadasi-pontokkal).
Mindezeket olyan mddon tartalmazza, hogy ezek sé&ggvel az adott Iétstruktira
szabatosan, altalanosan és egyéitehreirhato legyen.

Fenti rendszerelméleti modell tartalmazza mindazekaziikséges és elégséges feltételeket,
melyek segitségével az adott létstruktira megissiiaié rendszerelméleti absztrakcios-
szintjén megfogalmazhato és leirhaté. igy a mddeli ismertetése egyuttal a modell-alkotas
feltételrendszerét is kielégiti. — Céljat tekintabban fogalmazhaté meg, hogy a modell
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leegyszeisitett formaban tartalmazza az adott létstruktlapvaty hatdrozmanyait, melyek
segitségével

— a létstruktura egyértelran leirhato;

— azonos, vagy hasonlé létstrukturakra altalanagith

— mas strukturaszintre leképezhet

Tudatadban kell azonban lenni annak, hogy a renebréleti modell — barmennyire is
szabatos, egyértelmés A&ltalanosithatd — meégis csak a valésag elvomaidsa és
leegyszeiisitése. Ezért, mint ilyen, objektiv Iéttel nem relkdzik, az objektiv realitashoz
konkretizalni kell, vagyis: fel kell ruhéazni a légyedi vonasaival, tehat léttartalommal, annak
aktivitasdval és dinamizmuséval, valamint ténylegdaciokkal.

Rendszerelméleti modell-leképezés

A rendszerelméleti absztrakcios-szintnek aziaatete, melynek segitségével — aizéleg
leirt — matematikai vagy logikai modszerrel meglogazott modell egyik struktarabol a
masik struktaraba, egyik struktUrasziitea masik struktlraszintre transzformalhaté. Ez a
transzformacié ugy torténik, hogy a modell alapéfisggéseiben és megfogalmazéasa
lényegében modosuldst nem szenvedhet. Ez a lek@dtadaban homomorf leképezés,
vagyis egyiranyu és tvelettartd, mert a modellek kdlcsondsen egyérieds niivelettarto,
vagyis izomorf leképezése — &wrban a rendszerelméleti ismeretek absztrakciogesz —
nem alkalmazhat6. (Csak utalok arra, hogy az adeaty ilyen magas fokan, az egyedi
jegyekdl ilyen nagymértékben elvonatkoztatva, csak konfyilati osztaly-képzésre nyilik
lehethség, a kompatibilis osztalyképzés pedig a homometdpezés szilkséges és elégséges
feltétele.)

6. 2. Az egyszeres- és dsszetett-lét modelljei.

Ontoldgiai struktaraelemzésink céljabol értelmezzék egyszeres- és Osszetett-létet
strukturaszinteken bell.

Egyszeres-létmaga a koélcsdnhaté képesség aktivitasanak stadditi megnyilvanulasi
formaja. Vagyis:

— prébioldgiai struktaraszinten a kblcsénhatasoklzdd puszta részvételi leléstg realizalo-
dasa,

— biolégiai struktUraszinten a rendszer 6nmagadektd sajatos kdlcsdnhatasra Iépésnek
lehethsége, mely az dnfelépitésben, dnpdtlasban és tokemgsozodasban realizalédik;

— pszichikai struktdraszinten a rendszer 6nrefjéxiak lehefsége, mely az En-tudatban és az
absztrakt reflexioban realizalodik.

Osszetett-léta kdlcsonhatd képesség strukturaszimktivitasanak és a rendszer relacidinak
rendeddésében, komplexebbé valasaban és a komplex reeklsagységesilésében tokén
megvaldsulasa, mely — a mennyiségi ndvekedés révétruktaraszinten bellli miségi
valtozast eredményez. Ez a realizalédas, mint fatyjuk, struktiraszintenként mas és mas,
de modellizalhatd, és a létmodell — egyszeres- sszabett-lét — a kulonbézstruktira-
szintekre leképezhét

J6 megkozelitést ad a matematika csoport-elmélete.

— Egyszeii-csoport az, melynek elemei 6nmagukon és az eggtedgen kivil mas elemmel
nem oszthaték. (Pl. a prim-szamok csoportja: 5,3, 11...) — Eseményalgebraban ez meg-
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felel az esemény-tér egy-egy elemészhalmazdnak, amely csak elemi eseményeket
tartalmaz.

— Osszetett-csoportban az elemekre jelemedacio: bizonyos fiveletek érvényessége és
adott nfivelettartas. (Pl. a természetes pozitiv-egészszambkanyai, vagy hatvanysorok,
sth.) — Eseményalgebraban ez megfelel az esemétibtielenti részhalmazanak, mely csak
Osszetett eseményeket tartalmaz. — Ez az Ossestgiort lehet véges- vagy megszamlal-
hat6an-végtelen csoport, elemei szamatol degg

(Megjegyzés Megszamlalhatéan-végtelen a csoport, ha elemea ésrmészetes-szamok
kozott kolcsondsen egyérteinmegfeleltetés Iétesitiiet— Ezzel szemben viszont megszam-
lalhatatlanul-végtelen: pl. a valds-szamok halmaziael szamossagat tekintve meghaladja a
természetes-szdmok — vagyis: a pozitiv egészszamgkzamlalhatéan végtelen halmazat.)

A csoportelmélet, az elemek kozott értelmezettciékiol fuggien, a matematikan kivil
alkalmazhato6 a természettudoméanyok teriletéfisetban a fizikdban és a kémiaban.

A csoportelmélet, illetve az eseményalgebra segftssd a prébiologiai struktdraszinten
képesek vagyunk megfeteimodell-alkotasra, s ezeket a modelleket transzitivatjuk a
tovabbi struktUraszintekre. — Ontoldgiai jelésége ott mutatkozik meg, hogy ezek a —
csoportelmélet, illetve eseményalgebra segitségaiietott — modellek realis megjelenése
elméletileg és tapasztalatilag — kisérletileg —Wathaték a kildnbdi struktaraszinteken.
Bar a modellek a valésdgnak mindig elvonatkoztatst leegyszésitett formdi, ezen
talmerden, mivel jelen elemzésink soran éetsrban magat a LETET vizsgaljuk, a
létstrukturakkal kapcsolatos és azokban gyokKeerergetikai-, informaciés- és kibernetikai
struktarak, és ontoldgiai jelefgégiknek megfeléén kapnak csak hangsulyt struktira-
elemzésink folyaman.

Tovabbi fogalmi értelmezést kell bevezetnink: @zadordithatésag-tételénely szerint:
Barmely magasabb-retidstruktirab6l — struktUraszinten belil — az értelate mivelet
forditott — inverz — rtiveletével visszanyerhetjik az eredeti halmaz -hedsmz — elemeit.

Ezt szdmunkra léttanilag azt jelenti, hogy a feléplforditott allapotvaltozasaval, a
lebomlassal, a magasabb-réndsszetett-1ét struktlraibdl éeizér az alacsonyabb-rehd
Osszetett-létbe, majd az egyszeres-létbe térhatisska. Mindez — természetesen — energia-
felszabadulassal jarhat, mely felszabadult energé@s-rendszerek felépilésénél haszno-
sitodik.

Miutan értelmeztik az egyszeres- és Osszetettrddamint a visszafordithatésag fogalmait,
kiséreljik meg azok struktUrasirdlemzését és leképezését.

6. 3. Az egyszeres- €s 0sszetett-lét vizsgalatastégkturaszint i leképezése.

Prébioldgiai strukturaszinten az ebzéek alapjan — aranylag kénnyen megfogalmazhat6 és
értelmezhet az egyszeres- és dsszetett-lét.

Egyszeres-lét allapotaban vannak az elemi-résziecsiigok alkotjak a struktUraszint
egyszeii-csoportjat, visszavezetliein harom egység-elemre: egységnyi leptonra, egységn
mezonra €s egységnyi barionra, illetve ezek egysémti-elemeire. — Egységes tulajdon-
saguk, hogy realis tomeggel és energiaszinttelelkadnek, van kvantumszamuk, gerjeszt-
hetbek, kdlcsdnhatasra léphetnek egymassal és mas asatagrendl — rendszerekkel. —
Hogy milyen energia-egységakp hogyan alakultak ki, erre nézve csak hipotézisiek
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beszélhetiink. — Heisenbergs-energiamasszabol energia-kicsomédsodasokrol, Neaih
viszont szubelemi-részecskékrigynevezett ,kvarkok” kotott allapotairdl és &nek unitér-
csoportokban — Su (2), Su (3), Su (4), Su (6) -6 vakgjelenését beszél. — Meg kell
azonban jegyeznem, hogy a prébioldgiai egyszeteswellizalasa viszonylag kénnyebb
dolog, mint a keletkezés hipotézisének igazolasy. liizonyos: az elemi-részek redlis léte
kétségbevonhatatlan és szamtalan kisérlet igazolta.

Az Osszetett-lét két fokozatban valdsul meg.

— Az el$ fokozat megfelel az Osszetett-lét véges szamuetléantalmazé részhalmazénak,
amennyiben az ismétléses-kombinacidiveletét értelmezzik az elemi-részecskékre a
kvantummechanika torvényeinek megszoritasaval. Vgges-elerin halmaz all &, mely
tartalmazza az 6sszes kémiai-elemek izotépjaikggli. — Hangsulyoznom kell azonban,
hogy nem minden ismétléses-kombin4cioé valosul megrt a kvantummechanika térvényei
meghatarozzak a valdsiikombinaciok szamat, és csak ezek realizalodhathakabba az
elemi-részecskék ezekben a kélcsdonhatasokban ¢glEeszében masként viselkednek, szabad,
kotott allapotukban. Az atomhoz kotétt allapot fuktiraszinten belil — bizonyos ol
meghatarozhatd és magasabb-tienétallapotot jelent, ez megnyilvanul az energiaiszi
emelkedésében, a kdlcsdnhatasok és relaciok szkraarakedésében, valamint abban, hogy
az atom, mint kémiai-elem, egyetlen rendszerkésslkedik.

— A masodik csoport megfelel az 6sszetett-csopegsramlalhatéan végtelen szamua elemet
tartalmazo6 részhalmazanak, ahol az egyes elemetégépel Ujra az ismétléses-kombinécio
miveletét értelmezzik a kémiai-elemek véges-szaminetldartalmazd részhalmazéra a
kvantummechanika és kvantumkémia térvényeinek nee@ésaval. igy alakul ki a moleku-
lak, majd a makromolekulak és az dsszes szénvdgkiHe biogén és abiogéndéllitasu —
részhalmaza. Természetesen tovabbra is érvénylmestizd mindkét megkotésunk: a kémiai
torvényekkel kiegészitett kvantummechanikai tongzeyiségeket, illetve a molekuldk és
makromolekulak egyetlen rendszerkeént tatéiselkedését illétleg.

Prébiolégiai strukturaszinten a visszafordithatétgdgle azt jelenti, hogy a felépulés forditott
allapotvaltozdsaval, a lebomlassal, a molekuldkmi&kromolekuldk halmazabdl vissza-
térhetlink a kémiai elemekétstovabb, az elemi részecskék részhalmazaiba. lagyabbi
allapotvaltozast: a tomegnek energiava tdrtsretsugarzasat ne is emlitsem.

A visszafordithatésag-tételének dénontologiai jelentsége akkor valik nyilvanvalova,
amikor a magasabb-reindtruktirdk energetikai feltételét keressuk: a jpiépiai struktura-
szinten az Osszetett-csoport véges, vagy megsz@tdah-végtelen részhalmazanak egyes
elemei lebomlas révén energiat sugaroznak ki, nielszabadult energia mas rendszerek
szabadenergia tartalmanak novelésére forditodikfiolészza azok fefldésének valoszin
ségét.

A prébiologiai 1ét strukturaszifitegysége egyben azt is jelenti, hogy a Vildgegyetem
anyagat tekintve — egységes felégité&s FOldinkon ez az egységes prébioldgiai-létAepe
élet szubsztratumat

Biolégiai strukturaszintengyancsak joggal beszélhetiink egyszeres- és égsziettl.

Egyszeres-életnek kell nevezniink a rendszerek Giwvaddortéld sajatos kolcstnhatasra
lépésnek legegyszdib megvalésulasat, mely az aldbbi — Uugynevezetketkriéériumokat
jelenti:

— Az élet anyagi-rendszerekben végbednamyagi-folyamatoknak realis rendszere.

— Ez az anyagi-rendszer alapiveéllapotvaltozdsokon mehet keresztil: lehefikdao,
miikodo-képes, vagy itikddé-képtelen allapotban.
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— A rendszerben végbeniefolyamatok rendszere — ontoldgiai I1éténél fogviRtesdndsen
0sszefug§ egységként viselkedik minden, a rendszéfth@tassal szemben.

— Arendszer az anyagcsere képességével és aratiakloelasi valdsziiségével rendelkezik.
— A rendszer ingerelh&tvagyis az ingerhatasokat érzékeli, és azokraateag

— A rendszer az ingerhatasokra ugy reagal, hogg bedyensulyi — homeosztatikus —
rendszere nagy valésiseggel valtozatlan marad.

— A rendszer rendelkezik ddit6- és elledrz6-mechanizmussal, mely az irreverzibilis-
folyamatok — megfordithatatlan-folyamatok -6leli lefutasat, valamint az @&tendszer
funkcidinak programszésegeét iranyitja, és ellérei.

Ezek az alapvétéletkritériumok, és ugy tinik, semmit sem vehetéhkzekBl anélkil, hogy

ez a csOkkentés ontolégiailag strukturaszint vakbne eredményezne. — Ugyanakkor ez a
modell — a bioton-modell — nemcsak az egyszekese€brimer-struktirgjat képviseli, hanem
— egyszersmind — az informéaciés és kibernetikameristruktarat is. — a létstruktiraba
bedgyazva — a bioldgiai struktiraszinten.

(Megjegyzés Fel kell hivnom a figyelmet &6 — a ,Természetbdlcseleti kérdések és
természettudoméanyos vilagkép kérvonalai” — kéteb@amktortént megallapitasunkra.

Maga az élet, mint fogalom, nem értelmeshegységesen:

— el kell kilbnitentink az @lalapegység és azélész fogalmat;

— az éb alapegység genetikailag is képes az dnall életre;

— az éb-rész maga is alacsonyabb-rémb alapegységekib épil fel.

Tehat kétféle élet létezik:

Primer-, vagy elkdleges-élet mely biofizikai és biokémiai folyamatok egységtiatérd
szerveddése.

Szekunder-, vagy masodlagos glately az el§dleges éllények funkcidinak rendszerbe
tortérd szerveddése.

Ha a primer és szekunder6gtervezeteket vizsgaljuk, dnmagatél adodik a kémtkés,
hogy a biolégiai struktiraszinten is — hasonléaprébioldgiai struktliraszinthez — létezik
egyszeres- és dsszetett-lét.)

Fenti Megjegyzés figyelembevételével az egyszelstea mai éb-sejt ebdjével azonosit-
hatjuk, vagyis a biotonnal, mely — igaz, maga isymdult rendszer, t6bbszoros biofizikai és
biokémiai hatdssal, — tartalmazz mindazokat azketétiumokat, melyek nélkul az élet
létezését kétségbe kell vonni.

Az Osszetett-életiz egyszeres-€életnek tobb fokozatban térigsszetefdése, mely ezeknek
az energetikai, informaciéelméleti és kibernetikandszereknek komplex és dsszehangolt
fejlodése révén jon létre. — gy Osszetett-életnek h@lezniink a komplex &kzervezetet a
sejtbl a szenzoreflexivitasig terjédstruktirakat, azok részrendszereit, szerveitndbeereit,
melyek mindegyike étalapegységeki tevodik dssze.

— Az Osszetett-élet disfokozata a ma létézsejteket jelenti, mely a legalacsonyabb-fend
fokozata, mely mar informaciés- és primitiv kibetikai-rendszer. (A mai étsejt részletes
leirdsat €iz6 Kotetinkben, 4. 2. 2. A segjit a szenzoreflexivitasig ciiin fejezetiinkben
megtalalhatjuk.)

— Az Osszetett-élet masodik fokozata a reflexivelssgggel nem rendelkemem rendelkez
élb-szervezetek csoportja. Ide sorolhatjuk a ndvényekalamint a nagyon-kezdetleges
idegzettel rendelkéz— tovabbi fejpdésre mar alkalmatlan — allatokat. Az életet hoddoz
sejtek megfelélen specializalédnak, alrendszerekké allnak 6sszeeg®sz rendszer rendel-

55—



kezik ugyan a kibernetikai-rendszerekre jellénizonyos folyamatokkal, szabalyozassal és
vezérléssel, dnkontrollal és hierarchiaval. Azonbaréletnek bizonyos mértigksakutcajat
jelentik, legaldbb is a primitiv &llatok tekinte&dh olyan értelemben, hogy fajon belil elérték
a legmagasabb rendezettségi fokot, és azon stdbdia. Fajon és populacion belll — gy
tinik — elképzelhetetlen olyan mutacié, mely az Gstizélet harmadik fokozataba valo
emelkedés valosziségével birna, mivel nincs meg ennek a l&egnek energetikali,
informacids és kibernetikai, vagyis: ontologiaigéa — Hangsulyoznom kell azonban, hogy
az osszetett-élet élfokozatahoz viszonyitva, bizonyos j6I meghatartzhés mibségileg
magasabb-reridiétallapotot jelent. Ez megnyilvanul a fizikai,rkéi, biofizikai és biokémiai
energiaszint emelkedésében, a kdlcsdOnhatasokaesdtebzamanak ndvekedésében, valamint
abban, hogy az dsszetett-élet masodik fokozatanaklem létedje egyetlen rendszerként
viselkedik.

— Az Osszetett-élet harmadik fokozta a reflexiv ds§ggekkel rendelkézb kibernetikai
rendszerek csoportja. Ennek a csoportnak elemelelegznek azzal az idegrendszerbeli
képességgel, hogy a rendszer hierarchiajaban aalgmpabban elhelyezk&ddegrendszer
mindig rendezettebbé és komplexebbé valjon. — &edllde Chardin ezt, talalé kifejezéssel,
begdngyddds képességnekevezi. — A reflexiv képesség megjelenésének éznhtatba
vételének mifiségi valtozasanal az ontolégiai alapokat — nag§szitiséggel — nemcsak az
idegsejtek mennyiségi novekedése, hanem a ,begtdufits’ idegsejtekdl kifejl6dott agy,

az agy térfogatanak és — barazdaltsaga révénlettaték névekedése képezi.

Természetesen a prébiologiai struktiraszinthezriéao, itt is érvényben vannak bizonyos
megkotések: egyrészt csak a molekularis-biologiaétiyszeiiségeinek megfelél folya-
matok mehetnek végbe a sejtekben, szervekben, &z djplogiai struktiraban; masrészt a
biologiai struktira az Osszetett-élet fokozataimaggfeleben teliesen 6nall6 egységkeént,
egyedenként viselkedik.

(Megjegyzésiink a kovetkéz

A reflexiv képesség megjelenése és hasznalatbavétblofizikai és biokémiai folyamatok
komplex 0Osszehangoltsdgéat igényli. Részint a bibedenos vezetést az érzékeldeg-
palyakon keresztil, részben az ugyancsak bioelekisorezetést az ingerekre todéeaktiv
cselekvés tekintetében. Ugyanakkor — nagy val@séggel — bioelektro-magnesességen
alapulé érzet-tarolast az agy idegsejtjeinek meditéazolgald egységeiben, valamint a
bioelektromos kapcsolatot a kdzponti vezérlés ésemoria kozott. Stb. — Mindez fokozott
energiaellatast igényel, mely Gjabb — bio-katabizdk, vagyis enzimek altal iranyitott —
biokémiai folyamatok segitségével nyer kielégitédszzel egyltt, az entrdpia tartalom
nagymértéld novekedésének meggatolasa céljabdl, adébébsringési-folyamatok kozel-
reverzibilissé valnak, ellentétben adzl fokozat irreverzibilis folyamataival. (Pl. a nove-
nyeknél: felszivodas, aramlas, kiparolgas.) — Aexdf-képesség megjelenése és hasznalat-
bavétele — ontologiailag — az idegzeti feltételsarien tulmeden, az egyszeres-élet és a
prébiolégiai-lét alapjaig nyulik vissza.)

Az élet biologiai egysége — fentiek alapjan — a&ktnti szamunkra, hogy az egyszeresén-él
sejt-alap képezi az 6sszetetteti+@ndszerek alkotoelemeit, az 6sszetettémerdszerek — a
mai sejtek — pedig fokozatosan a tovabhbi-r&indszerek Osszetd@t; majd a tovabbi
fokozatok alapanyag-cseréjének elemeit képezik.gyabdakkor az élet struktUraszintjén is
érvényben maradnak a pébioldgiai-szinten tett K&éink:

— Nem minden kombinacié valdésul meg az Osszetettdétrejotténél, mivel a kvantum-
mechanika, kvantumkémia, a biofizika és biokémixvédiyszeiiségei, valamint az ezekb
szarmaztatott bioldgiai torvények meghatarozzalaldszirfi kombinacidk szamat, és csak
ezek realizalodhatnak.
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— A bioldgiai strukturakhoz kotoétt allapot — strakaszinten belll — bizonyos jol-meghata-
rozott és miségileg magasabb-reindétallapotot jelent, mely megnyilvanul az energias
emelkedésében, a kdlcsdonhatasok és relaciok szekmamakedésével, valamint abban, hogy
a bioldgiai struktura teljes egészében egyetlearkibtikai struktiraként viselkedik.

A visszafordithatosag-tétele is értelmeshez élet struktiraszintjen: a felboomld dsszetedt-él
alapelemei, a mai @&isejtek — az életfeltételek fennallasa esetén wdtiatjak létiket, és
bizonyos kedvexz korilmények kozott Ujra Osszetetted-éendszerré allhatnak 6ssze. (Pl.
nemcsak a holt allati és emberi sejtfgitehet késziteni tenyészetet, hanem egye novényi
sejtekldl — megfeled feltételek mellett — maga a teljes névény repr@dhato. Napjainkban
igen jelents és részben eredményes bioldgiai kisérletek falyamyes allati sejtekdh allati
szervek, esetleg — primitivebb fokon — az egésat abprodukalasara. Nem beszélve az
emberiéssejt-kutatasokrol.)

Mar az eddigiek alapjan is megéallapithatjuk, hogyprébioldgiai strukturaszint rendszer-
elméleti Iét-modelljeit sikeresen tudtuk leképezrniomomorf médon — a bioldgiai struktura-
szint részhalmazaiba. Ontologiai szempontbdl Iéegegredményhez jutottunk el, mivel a
megismerés rendszerelméleti absztrakcids-szifivefateinek — modell-alkotas, modell-
leképezés — segitségével elemezni tudtuk létstrdikikat €s struktiraszintjeinket, tovabba at
tudtunk Iépni egyik strukturaszirtba méasikba leképezések segitségével. Ezzel nensacsak
megismerés rendszerelméleti absztrakcids-szinetateinek segitségével tortestruktara-
elemzés tényét, hanem a strukturaszintek lezasagitpn, €s a struktlraszinten tostétlépés
lehetségét is tudtuk ontologiailag igazolni. — Ezt kipdnfolytatni a tudati struktdraszint
viszonylataban is a kovetkaz folyaman.

A tudati strukturaszinteraz ebzé6ekhez hasonlé moédon értelmezhedz egyszeres- és
Osszetett-tudati 1ét, azzal a kulénbséggel, hodpmplementaritas- és kompenzacié-elvek
fokozott érvénye miatt Iényegesen nehezebb azteitamasmentes megfogalmazas.

Talan abbdl indulhatunk ki, hogy a tudat bioldggaubsztratuma az 6sszetett-élet harmadik
fokozatanak, a reflexiv-képességnek legmagasalezettséf és komplexitasu allapota. Ez
tartalmazza a kovetkézllapothatarozokat:

— Az idegrendszer és annak viszonylag legmagasatdglai fejlodéseként megjelénde a
tudati-szint ,begongydldésének” kiiszobszintjét nem lépi at az agy.

— Az agyon belll méar rendelkezik a konkrét érzetekeflexiv ismeretek tarolasara szolgalo
memoéria-kapacitassal.

— Ugyancsak jelen van az agyban a feltételnéliddifeltételes-reflexek alapjan kifajiott
kozponti vezédegység.

— Kddrendszer a konkrét érzetek és reflexiv isnatregyértelri tarolasara.

— Rendelkezik ki jelrendszerrel a konkrét érzetek és ismeretekélsgzeé mas, ugyancsak
reflexiv rendszerek felé.

— Megfeleb energiaellatas és térolas szervezeten belll aéfi@h, bioelektromos és
bioelektromagneses kdlcsdnhatasok energiasziikéagletedezésére.

Az elbzéekben vazolt biologiai feltételrendszer ismeretélbgsereljik meghatarozni a tudati
létstruktira egyszeres-létallapotat a nooton-mbdékrmészetesen ez is leegysizéett
modell, de tartalmazza az egyszeres-tudat |ény@igmthatarozoit, melyek a kdvetkéz

— Az agy ,begbngydldése”, vele egylutt az agy térfogatanak és feliddtéagy megadott
kiiszObszintet val6 atlépése
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— Az agy egyes részterileteinek fokozott differéldclasa az érzetek, fogalmak, relaciok
elkilonitett és kozvetlen-hozzaféliétarolasara, nagy valéstseggel a megismerési
absztrakcios-szinteknek megféleh.

— A kdzponti vezérlés tovabbi differencialodasa

= szelektiv recepciora beérkei informaciok elosztdsanak és tarolasanak vezédeseh

= ertékeb és dontéshozo ledfib egységreaz informaciok felulbiraldsdhoz, a dontés-
elokészitésre és dontésmodositasra tériélhasznalashoz;

= utasitas-reqgiszterekeedontésvegrehajtdshoz kinsejelek vezérlése céljabol.

— A bel$ kodrendszer tovabbi differencialdddsa a megismesadsztrakcios-szintek
kifejlodése révénmely az érzetekt lefejti az egyediséget, ébb tapasztalati, majd logikai,
végul rendszerelméleti absztrakcios-szintet home,léhz absztrakcidos-szinteknek megftelel
fogalmakkal, itéletekkel, tiveletekkel és fokozatosan altalanosabba valo tszamisé-
gekkel.

— A kils5 jelrendszer beszéddé tordéatalakuldsaa megfeleéd szocialis hattérrel, biologiai
atorokléssel és pszichikai energiahatassal ab b&dskul$informaciok egyértelin kozlése
érdekében.

— Pszichikai energiahatassal kiegésziittkozott prébioldgiai és biolégiai energiahatas,
melynek &lland6 és emelk&donala teszi csak leliaté a nooton-modell kialakulasat, rende-
z6dését és tovabbfépiését.

(Megjegyzések
Ide kivankoznak a Nobel-dijas magfizikus, Wignenddenegallapitasa a ,Szimmetriak és

reflexiék” c. tanulmanykotetéth

»A tudat jelensége — nem tudni pontosan, mi okbtildemanyos vitdkban tabuva valt. Mind-
azonaltal, amint Neumann Janosnak a kvantummeduamkrésekre vonatkoz6 tanulma-
nyaibdl lathatd, még maganak a kvantummechanikartékvényeit sem fogalmazhatjuk meg
0sszes kovetkezményikkel egyutt anélkil, hogy attémalméahoz ne folyamodnénk. Igen
valésziri, hogy azok, akik tagadjak a tudat realitdsat, &sugzt akarjak ezzel mondani, hogy
a kulvilhg maradéktalanul leirhaté a nélkil, hoggswk tudatara hivatkoznank, azaz, hogy az
anyagok mozgasat nem befolyasolja a tudat, még tumatot az anyag mozgasa nyilvan-
valdéan befolyasolja is.”

,Az atomokat is a képzelet sziikségtelen tineménytaientették, migitt a makroszkopikus
fizika fejlodése lezarult volna. Konnyen el lehet képzelni,yhagnechanikanak valamelyik
mestere, —& kiemelked mestere — igy szOl: Lehet, hogy a fény létezikene azonban
nincs ra szilkségem azoknak a jelenségeknek értebdlezz, amelyek engem érdekelnek. —
Napjaink biolégusa ugyanezeket a szavakat haszad&gellemsl és a tudatrol szélva, hogy
kifejezze: nem hisz a fogalmakban. A filoz6fusokmakcs szikségik ilyen illiziokra, és
sokkal tobb tisztanlatasrol tesznek tanusagot ebbtrgyban. Ugyanez all a legtébb nagy
természettuddsra, legalabbis érett korukban. Jagecdaknem minden fizikusra is érvényes
ez, talan — habar ez nem bizonyos — a kvantummédgtiai levonhato6 tanisagok eredménye-
képpen. De az is lehetséges, hogy megtanultuk-mobléma tébbé mar nem az, hogy a
természet viszontagsagait lekizdjuk a természetoniagsagait; a legfontosabb, sulyos
problémank most az, hogy 6nmagunkat kell megérteriima pusztulast el akarjuk kertlni.”
— Eddig a megjegyzések.)

A nooton-modellaz egyszeres-tudatikidési feltételeit és ontoldgiai gyokereit tartahra
csupan, annak megjelené&séts kezdeti mikodésésl nem mondhat, és nem is akar mondani
semmit. Elméleti spekulaciéba pedig teljesen felgst bocsatkozni. A paleontologia
eredményeivel alatdmasztott, gyermek-lélektanil@statnak lesz nem koninfeladata, hogy
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felderitse a primitiv egyszeres-tudat megjelengésnéit, mikddését és kezdeti féését. —
Rendszerelméleti megismerési absztrakcios-szintilakonban a halmazelmélet kozos-rész —
metszet, interszekcio iweletével megkdzelithetjiuk ontologiailag az egyszeudati
struktara létallapotat, amennyiben — a biologiaabsmlenergiahatas kdvetkeztében — leg-
fejlettebbé valt szenzoreflexiv létstruktira, éssaichikai szabadenergiahatas azon felgpil
pszichikai létstruktira metszeteként szemléhattudati struktdraszint, azon belll pedig
annak legalacsonyabb rdnstruktiraja: az egyszeres-tudat.

Az Osszetett-tudat értelmezése és fokozatosannéotiévezetése @&t, egy alapvet meg-
jegyzést kell tennem.

A tudat megjelenése visszahat magara a tudat dratsnat képey biologikumrg és az —
ellentétben a divergens, széttartd biologiai-latidtiraszintjével — biolégiailag és pszichikai-
lag egyarant konvergenssé, dsszetartéva valik.oidiai-fejlédés soran ugyanis a fajok —
mind szertedgazdak, mint a fak agai, lombjai éelégy az egyes filumok széttartdak. A
fajtérténetben egyedulallé az emberi fajnennyiben fejldése soran a filumok 6sszehajlanak:
a poligenizmus tobb tovébszarmaz6 emberiség mindinkabb konvergalodik, dégummok
azonos cslcs felé tartanak. Ez a konvergencia aefiéxio megjelenésével és az En-tudat
kifejlodésével, a pszichikai-energiak megjelenésével deszietét. — Ennek kovetkeztében
az Osszetett-tudat csak attételesen kozelitmeeg: az Osszetett-lét és az 0Osszetett-élet
homomorf-leképezése révén. Az egységestilésnek éplérebbé valasnak specidlis, a
tudati-struktUraszintre szabott formait kell megtalink.

Az Osszetett-tudat disfokozatat meghatarozhatjuk a tudat objektivalodésaszocializalo-
dasa forméjaban.

— Az objektivalodas, vagyis a targyi megjelenéséréa tudatformat olt a prébiologiai és
biolégiai strukturaszinten, azt felhasznalja, atfalia, alkalmassé teszi a tudatos ember
szdmara torténfelhasznalasa és hasznositasa céljabol.

— A szocializalédas, tarsadalmasulas révén a tadétesdk mindig fejlettebb csoportosulasai
allnak eb, melyben az egyedi-tudat megtalalja 6nmaganakgagsabb kiteljesedési formajat.
Ezaltal a tudati-lét objektivalodasa és intézméblkee mindig eredményesebbé valik.

— Az objektivaldédas, intézményesilés és szocidlddd — természetesen — nem fiiggetlenit-
hett egymastol, kolcsdondsen feltételezik az egyszerdstdt €s mas-tudatot, vagyis egymast,
kdlcsdnhatasban vannak egymassal, kiegészitik eglydmsegitik a tovabbféfésben.

Megismerésink rendszerelméleti absztrakcios-snirgj&dz0s-rész, interszekcid, valamint a
részhalmaz halmazelméletitinreletei segitségével értelmezhetjik az Osszete#t-tels-
fokozatanak létstrukturdit. — Az objektivalodast @dézményesilést, mint a tudati-
strukturaszintnek a biologiai- és prébiologiai szlkel torted metszetét értelmezhetjik. — A
szocializalédas az egyszeres-tudat halmazan bekillénb6zd embercsoportok, tdrzsek,
népek részhalmazat tekinthetjuk. — A kultira petBgn mas, mint az egyes tarsadalmasult
tudati részhalmazok, valamint a tudati objektiv&ciés intézmények részhalmazanak
metszete.

(Megjegyzés Megfontolasra érdemes az a megfontolas, melyirdzar 6sszetett-tudat éls
fokozata — valdjaban — az ¢elmber-allapdt — A foldkerekségen, harom helyen talaltag-el
ember-leleteket: Java szigetén az u. n. ,pitheoanst”, melyet a paleontolégusok a negroid-
rassz éldjének tekintenek; Kinaban a ,pekingéembert”, melyet a mongoloid-raségének
tartanak; a magyarorszagi Verted$son az u. n. ,Samu-leletet”, mely az europid-rassz
elddjének tekintheét. — Indokoladsul azt hozzak fel, hogy mindharomtletellett talalhato
kéeszkdz és lizhely-nyomok. Vértesgioson — ezeken kivil — megtalaltak az u. n.
.vagohidat”, ahol a zsakmany feldarabolaséat védeatgely — furcsa moédon — hasonlit az
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észak-amerikai indianok feldarabol6 helyéhez. —uKat tekintve a javai lelet kb. masfél-
millié éves, a kinai és magyar lelet pedig kb. finesztends.

Ontolégiai szempontbdl — mindezzel kapcsolatbamryidh mondhatunk, hogy ez az allapot
valojdban az egyszeres-tudatnak egészen primidpaih. Dominal a szenzoreflexivitas, a
val6sagos tudati életnek csekély nyoma talalhatdpas A csoportkégrés mar a d-
embsoknél megtalalhatd, a jatékossag é@nfilbsok kicsinyeinél ésoéteg a majmoknal
ugyancsak jelen van, bizonyos eszkdzhasznalat anokapl ugyancsak fellelh&t pl.
védekezésnél, ellenfelekkel szemben kdveket hasakah fizhasznalat jelent Gjabb Iépést a
tudatosodas utjan, de nyoméat sem talalhatni baemilysekély kultusznak, vagy halottak
tiszteletének. Alapjaban véve ki kell zarnunk magéaz egyszeres-tudatnak is a jedent
jelenlétét. — Egyénként a megéejelenlegi leletek legaldbb is ezt tanusitjak.)

El6z6 megfontolasunk és megjegyzésink utan megdllapikhatz Osszetett-tudat éis
fokozatanak sziikséges és elégséges feltételét.

— Prébioldgiai, bioldgiai és pszichikai energeti@kp.

— Csoportképidés és beszéd folyamatos kialakulasa.

— Munkaeszktzok készitése és a munkamegosztaschmike és civilizacid kezdeti
kialakulasa és fdjdése.

— Téarsadalmi, gazdasagi szerdeas; az iranyitas, vezérlés és hierarchia kialakula

— Mivészet, vallas (mitosz), erkdlcs megjelenése.

. — Kultdra tudatos kialakitasa, fejlesztése.

— Fentiek bonyolult kdlcsdnhatasai, minden eredrééelyés fefidési leheiségével, ugyan-
akkor fesziiltségeivel, ellentmondéasaival és kinéiwes egyuitt.

Kissé részletesebben foglalkoztunk az 6sszetetit-id-fokozataval, mert

— egyrészt az emberiség az emberiség — valdjabarneienleg is a tudati-struktiraszintnek
ezekben a struktaraiban él, és ennekédigse, ellentmondasai, vagy visszéfdfise lesz
egész jovend jovonk alapja;

— masrészt ontolbgiailag éppen az dsszetett-tistafakozata a legproblematikusabb.

lgaz, hogy a megismerés rendszerelméleti abszésiszintjének rivelei valtozatlanul
alkalmazhatok. lgaz, hogy az energetikai feltételszer — mind bioldgiai, mind pszichikai
vonatkozasban — dldleges, és az egész feltételrendszernek legjsiellb 6sszetéye. A
rendszerelméleti modell-leképezés azonban nem adgpyértelni, mint a prébioldgiai és
biologiai strukturaszinteken: hasznéljuk a modé&dltieképezzik a tudat strukturaszintjére, de
léttartalméban, a 1ét aktivitasadban és dinamizmasabalamint reldcidiban, azok mennyiségi
és mirbségi ndvekedéseében eddig nem tapasztalhaté ugiéssggelenik meg, mely csak a
tudati struktaraszint ontologiai sajatsagaival negyhato.

Ugyanis a tudati struktUraszint az, amely az e@#tigoran megtapasztalt |8tk legtbbbet és
legmagasabb-fokon képes befogadni. Tehdt — 6nmagéabantoldgiailag a lefejlettebb,
ugyanakkor eddig nem tapasztalt dinamizmussal vieajaskdrébe az alacsonyabb struktira-
szinteket, és képez velik k6zos-részt (interszékeidechnika és civilizacio, mégazdasag
és kultura, s mindezek intézményesilt formajdba@ntologiailag tehat a tudati struktdra-
szint képezi a természetes struktUraszintek csuasgyanakkor biztositia az atmenet
lehethségét a transzcendens strukturakba.

Az Osszetett-tudat masodik fokozatat némileg kobbge kozelithetjik meg az egyesités —

unié6 — halmazelméleti tivelete segitségével rendszerelméleti absztrakeioges tortéf
értelmezése segitségével: a tudati-struktirak eggstese. Valdjaban ez lesz a tudatbtigk
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legmagasabb szintje és eléréncklja, a tudati struktdraszint cslcsa: az embermikus
tudatra valo ébredése

— Ennek el§ lépése_a humanizagionem Kkicsinyes ember-kd6zéppontusag, Hanem az
embernek, mint az eddigi strukturak &ejési csucsanak a kdzpontba helyezése, az emberi
személyiség tisztelete, méltbsaganak és viszonglagabadsaganak elismerése, az efyenl
ségnek és az egy célra iranyulasanak szolgalatz lesz a tudati egységesiilés minden
tovabbi Iépésének alapja.

— Hogy a kozmikus-tudat — kiteljesult allapotabamit jelent majd és mit tartalmaz, azt
legfeljebb talalgatni tudjuk. Ennek azonban jelgrti@ sok értelme nincs.

(Véleményem: szerint a féflés iranya az ember-gép kapcsolaton tul, — itban#bgép és az
emberi agy koOzvetlen kapcsolatara gondolok, — azbeerember kozvetlen-elénés
kapcsolataban megnyilvanulé egységesiilés felé mutdiz lehetne valds4inalapja, az
egymas irant torténteljes nyitottsdg utan, az ember nyitottsdgankzmosz felé, beleértve

az Univerzum valésziisithet) értelmes lényei felé valé nyitottsagot is. — Tespatesen a
vazolt kapcsolathoz, a technikai megkdzelitésemégoldason tulmeien, mindenek étt:
fokozott feltétele az emberiség — ma méqg képteletaiez6 — erkélcsi fejldése)

A tudati-lét struktUraszintjén még a visszafordifisag-tételét kell megvizsgalnunklagy
valésziiséggel megallapithatd, hogy a tétel egyérielmtranszforméalhat6 a tudat struktura-
szintjére:

Az dsszetett-tudat felbomolhat, — hogy csak azsaztlt kultGrakra és civilizacidkra utaljak,

— ugyanakkor az egyszeres-tudat, az egyéni tuglamégmarad ttkodoképes allapotban, Uj
Osszetett-tudat 1étét, Uj tarsadalmat, civilizaclatltirat hozhat, hozott is Iétre. — A vissza-
fordithatdsagi-tétel ontoldgiai alapja itt is azyszeres-tudat és dsszetett-tudat realis léte
képezi, valamint az a tény, hogy a felépulés fottiéllapotvaltozasaval, a lebomlassal, a
magasabb Iétallapotbdl az alacsonyabb |étallapathél vissza a tudati 1étéz a jelen
esetben: az egységesilt-tudati tudati létstruktilirdib egyszeres-tudat alapstruktarajaba.

Osszefoglalas:
Megéallapithatjuk, hogy az egyszeres- és dsszétett-btruktiraszinteken belll — realis léttel

bir6 valésag, a struktiraszint részhalmazainak itd# energiaszintjeit, rendezettségi és
komplexitdsi fokat képviselik, s a megismerés readdméleti absztrakcios-szintjének
miveletei, igy a modell-alkotas és modell-leképeaggtségével homomorf médon transzfor-
malhatok a kilonbdy struktiraszintekre. — Az egyszeres- és 0sszétettshnak kilonbd

strukturaszinteken torténmegvaldsulasa nem mas, mint adegs-elvének kdvetkezménye
€és megnyilvanulasa. Ez egyszersmind adéddsi-elv altaldnos érvényének ontoldgiai

bizonyitéka
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7. ALET- ES ERTEKREND MEGHATAROZASA, STRUKTURA-
ELEMZESE.

Az ontoldgia egyik leglényegesebb problémakoreta 6 értékrend megkozelitése, meg-
hatérozésa és vizsgalata. Magaval a léttel, aaktmpétereivel, kélcsdnhatasaival az eddigiek
soran behatéan foglalkoztunk. Energetikai axiomdtinka |ét alapveét alternativaibol
szarmaztattuk, és segitségukkel fogalmaztuk megstruktirakat és strukturaszinteket. — A
kovetkedkben a lét mellett az értékkel, annak szarmazteadkévanunk foglalkozni, és meg
kivanjuk fogalmazni ontologiank lét- és értékrendjé

7. 1. Alét és érték, a létrend és értékrend.

Miel6tt az érdemi targyalast megkezdenénk, harom aléapuegjegyzést kivanok tenni.

El6sz6r: Amint a 1ét meghatarozasanal és elemzésénél a&seatiudomanyos létfogalombél
indultam ki, ugyanugy az érték meghatarozasan&lerazésénél is a természettudomanyos
ertékfogalmat igyekszem megkeresni és felhasznalni.

Méasodszor A létrend és értékrend megfogalmazasanal a mateanaend és rendezés
fogalmabdl kiindulva kivanok étehaladni, és megallapitdsaimat megalapozni.

HarmadszarMinden tovabbi jelzés nélkil most kdzlom, hogigttel és értékkel, a létrenddel
és értékrenddel kapcsolatos minden megallapitagfog@imazas, kdvetkeztetés, leképezés,
valamint egyéb iivelet a megismerés rendszerelméleti absztrakciogész torténik, és —
végs fokon — ontolégiai jelleggel bir.

7. 1. 1. Energetikai, informécidelméleti és kiberntikai megkozelités.

Mindenek ebtt kiséreljuk megkozeliteni a lét és érték fogalmétmészettudomanyos
szempontbal.

Energetikai szempontb@dtesitsiink kapcsolatot a lét és érték kozott.

— Lét vonatkozasaban: Minél jobban érvényesil éggZlben a szabadenergiahatas-elve,
annal nagyobb val6sZieéggel kerlil magasabb |étallapotba; az entréptialdan nbvekedése
pedig — nagy valosziiséggel — stabilizalja, illetve alacsonyabb létalldya viszi a léted. —

A létstruktirak emelkedésével mindig magasabbirandgnyilvanulasai lesznek az energe-
tikai elveknek, a tudati-struktaraszint megjelem@sépedig — az informéacidelméleti
energetikai-elvek altalanositasa révén —daw@gileg magasabb reindétstrukturadk és azok
létedi jonnek létre.

— Erték vonatkozasaban: a természetben az értékettéa munkavégzésre képes energia
képviseli, éppen ezért, minél jobban érvényesil Eggzben a szabadenergiahatas-elve,
névekszik a hatni, munkavégzésre képes energiatartaannal nagyobb valostiseggel
kerl érték szempontjabol magasabb allapotba. Ardpia tartalom ndvekedése azonban
nemcsak léttartalomban csokkenti, hanem értéktamifadn is. — A munkavégzépesség
névekedése — (a nagyobb-ellendllas irdnya) — aseemdertékét is noveli, ezzel szemben a
munkavegé-képesség csokkenése — (kisebb-ellendllas iranyanaktése) — csokkenti a
rendszer értékét is.
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A lét és érték tehat kolcsonhatasban allnak egyahaaz egyik nem novekedhet a masik
egyenes-aranyu novekedése nélkil, de az egyik esékk a masik csdokkenését is magaval
vonja.

Energetikai alapon az értéket talan még lényegeselhegragadhatjuk a szabadsagfokok
segitségével. Minél magasabb energiaszintet képsigeléted, annal magasabb a szabad-
sagfokainak szama. De minél magasabb szabads&dokisal rendelkezik egy rendszer,

természettudomanyos szempontbol annal magasatteteképvisel. igy létesithetiink még

alapvebbb kapcsolatot az energiaszint, a lét és az édgéitk

Informaciéelméleti szempontbéhsonlé kapcsolat Iétesithiet [ét és az érték kozott.

— Lét vonatkozédsdban: az energetikai struktlra leedéke noveli az informéacioés struktira
kibontakozasanak lehigtégét és valdsziségét. Szabadenergia hatasara a primer létstruktira
— (pl. a bioldgiai struktiraszinten: a sejt) — peminformacios struktdrava valik (a DNS-be és
RNS-be kédolt informacio révén), a szekunder lakdtira szekunder informacios struk-
tarava, stb. — Ugyanakkor a visszafordithatosaegi-tébvetkeztében, az entrépia tartalom
névekedése a feléplilés folyamatét stabilizalodagjy lebomlasi folyamatta valtoztatja. — A
létstruktira energiaszintjének emelkedésével meBgyeg és mibségileg mindig tobb
informacio jelentkezik, mindig magasabb informadidlyamatok jonnek Iétre. Majd a tudati
létstrukturak és a tudati struktiraszint megjelémés— nagy valosziiséggel — maximali-
zaldédik az informaciok és informaciés kapcsolatairsa, s létrejon a természet legmagasabb
informacids rendszere komplex informacids folyarivata

— Erték vonatkozasaban: az informéaciok jelenléte,inrformacios struktirak és komplex
informaciés folyamatok létrejbtte a lét szamarabtéb léttartalmat jelent. Egyrészt az
energetikai munkavégzképesség, mely dldleges kapcsolatot biztosit a lét és az érték
kozott, az informaciok, informécios folyamatok édormacios struktlrdk révéen specialis
allapothatarozdkkaldwill. igy az informaciok kodolasa, atvitele, dekél, értelmezése és
felhasznalasa tdbbletenergiat és daégileg magasabb munkavégapesség megjelenését
igényli és eredményezi. — Masrészt a szabadsagfskaknanak dvilése kovetkeztében,
mely a rendszer dinamizmusanak éhdliségének — ndvekedése és a kényszerfeltételeknek
bizonyos foku lesikilése folytan allhat &| a létstruktirdk fefldésével azok értéke is
emelkedik. — A tudat struktUraszintjén a létstruikiiértéke a természet szamaradws@gileg
legmagasabb szintjét éri el a tudati alternativéilése és az alternativak kdzotti — tébbé-
kevésbé szabad — valasztas réven. Itt jelenik megtas formaban — a tudati lét és az infor-
maciok egyulttes hatdsara — a megismerés harmasadoirs-szintje valamint a mitiségileg

Uj megismerési-forma;_az informacié-elfogadas igy informacidelméleti szempontbdél a
tudati struktaraszinten jut el érték vonatkozasaleanermészetes Iét mennyiségileg és
mindségileg a legmagasabb szintre.

Kibernetikai szempontbdlgyancsak kozvetlen és lényeges kapcsolat lépisithlét és az
érték kozott.

— Lét vonatkozasaban: az energetikai alapon nypgwder létstruktira létesiti a kibernetikai
strukturat, a szekunder létstruktira a szekundmrketikai strukturét, és igy tovabb. — A |ét,
mint erl természetbdlcseletiinkberbven beszéltiink, mar legegysieb Iétmegnyilva-
nuldsaban, magaban hordja a primitiv kibernetikendszer legalapwébb folyamatait,
mégpedig a szabalyozast és a hierarchiat. A détemdszerek mindegyike szabalyozott
rendszernek tekinth&t amennyiben alapparaméterei a kolcsonhatdsoklasotlaltozasok
eredményeivel korrigalédnak.68 az allandé hatasoknak megféleh maguk az alappara-
méterek, allando jelleggel moédosulhatnak, és aanéygia- és kolcsdnhatasokra raallhatnak.
igy jonnek létre — a prébiologiai szinten — a makotekulak szabalyozott struktdrai, a
polimerizacio altal vezetett primitiv kibernetika@indszerei. — Biologiai struktiraszinten pedig
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mar maga a sejt — DNS és RNS altal vezérelt — kéiéi struktirgja jelenik meg, komplex
és 0sszehangolt kibernetikai folyamataival. — Aatistkt struktUraszintje — viszonylag
legteljesebb — kibernetikai rendszerének redlisktuadizalt allapota, teljes kibernetikai
folyamataival a szabalyozast és vezérlést, az dnbitinés Onfejlesztést, a hierarchikus
felépitést és kommunikaciot tekintve. — Lét vonatigdban pedig a realisan aktualizalt 1ét
kibernetikai alapon fkodik, s a lét struktiraszintjének emelkedésévetana Iét altal
felépult kibernetikai rendszer is mindig fejlettelibkra emelkedik. — Ugyanakkor — a
visszafordithatdsagi tétel kovetkeztében — a Idtsmokkenésével a kibernetikai rendszer is
visszafejpdik, és mindig kevéshé fejlett allapotba keril, @sBnd kevéshé elégiti a
kibernetikai strukturak feltételrendszerét.

— Erték vonatkozasaban: a kibernetikai rendszearkigtikai folyamataival — a Iéten belil — az
informacids rendszerhez és az informacids folyakiaip viszonyitva, értéktdbbletet jelent a
lét szempontjabol. Az érték alapja, mint mar kddgm, a haté és munkavégzésre képes
energia, valamint a szabadsagfok-szam noévekedeéséldeioja. — A kibernetikai rendszerben
mindketty fokozott és allandéan fokoz6édd mértékben van jelegyrészt a kibernetikai
folyamatok, azok nodvekv komplexitasa és 6sszehangoltsaga allandéan névekergia-
hatést igényelnek, és ez az energiahatds, a kibdeinéolyamatok aktualizdlodasa révén,
mindig tobb munkéva alakul &t. Ha ehhez a rendszeedil haté energiahoz hozzaszamitjuk
a kibernetikai rendszereknek, mas rendszerekkaldadqtos sziikségképpeni kdlcsdnhatasai-
bél szdrmazd kifelé hatd tdbblet munkajat, akkoivayvalé a kibernetikai rendszerek
feltinben magas energiaigénye, igy létbeli értékben val@kedése. — Masrészt a rendszeren
belili és kifelé hatd, komplex kibernetikai folyatmkkal magasan megndvekszik a
kdlcsdnhatasok és allapotvaltozdsok szama, igyabassagfokok szamaban olyan méiték
emelkedés all 6] mely magasan meghaladja az informéaciérendszemsbassagfok-
szdmanak novekedését.

A lét fokozodaséval, a lét struktaraszintjeinek &sigi emelkedésével a kibernetikai
rendszerek értékek is fokozddik, s a tudati stmagfint kiszob energiaszintjének
tullépésével, a tudat szocializalédasaval és ingdpmsilésével, a valasztas képességének
aktualizalodasaval a kibernetikai struktara értékermészet szamara eléthédgmagasabb
szintre emelkedik.

7. 1. 2. A lét és érték megfogalmazasa, ontologssarmaztatasa.

Miutan energetikai, informacioelméleti és kiberkatiszempontbél kdzvetlen és lényeges
kapcsolatot a lét és az érték kozott, kiséreljuk) mdét és érték megfogalmazni ontologiai
szarmaztatasukat.

Természettudomanyos szempontbdl a 1ét alapja aditatd képesség. Realisan létezik egy
rendszer, ha ténylegesen hatni, vagy koélcsonhafsdelni képes. Ez megnyilvanul a

kolcsbnhatasokban és allapotvaltozasokban. A léatteendelkezik aktivitassal és dina-

mizmussal a koélcsbénhatds mikéntjét tekintve, vatamielaciokkal a koélcsénhatasok

kovetkeztében kapcsolatok — viszonyulasok révéméMaktivabb és dinamikusabb egy

kdlcsdnhat6 rendszer, annal magasabb a léttartahimel tObb rendezett kapcsolata valosul
meg, annal tdbb a relacidja, vagyis a kdlcsonhenidszer érvényességi kore.

Mielétt az érték fogalmat meghatarozzuk, hangsulyozrdm, hogy természettudomanyos
és léttani szempontbol nem a ritkasadg” képezi mekéalapjat. A hétkdznapi ,ertéktargy”
fogalommal sem jutunk kdzelebb problémank megfogatmsardl, hiszen a tdrténeleshb
etnolégiabdl tudhatjuk, hogy az érték-fogalom kdw@mt, kultirdkként, népcsoportokként
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valtozott és valtozik az emberiség torténetébede-még az u. n. ,hasznossag-fogalom” sem
alkalmas az érték meghatarozaséra, hiszen gazdstsakiiirakként valtozott és valtozik a
gazdasagi érték fogalma. Legjobban még avémzetek ,valésadghabrazolasa”, vagy azt
célzo kifejezésmadja kozeliti meg azt a redlis kefogalmat, melyet a kovetkékben
kivanunk megfogalmazni.

Az érték szoros kapcsolatban van a léttel. mint exmtrgetikai, informécioelméletei és
kibernetikai megkdzelitésiinkben mar megvizsgalMinden 1éted értékkel bir, magabdl a

léthsl kifolydlag, hiszen ami nem létezik nem is lehetékes. Viszont minden léttartalom
egyuttal értéktartalmat is hordoz, mégpedig egyemésyban aktivitasaval €s dinamizmu-
saval, relacioi szamaval és rbgggével. Minél magasabb valamely Iétézttartalma, s ez a

léttartalom minél aktivabban és dinamikusabban stdldneg kodlcsbnhatasok és relaciok
formajaban, annal nagyobb az értéktartalma, naggaldrtéke.

Ezt a meghatarozast legjobban a fluggvény fogalmé&vdliggvény értelmezési és érték-
tartomanyanak és értékkészletének segitségévellitk@étgik meg: minden flggveny
értelmezési tartomanyahoz megféledrtékkéeszlet tartozik. A keéimek egymashoz valo
rendelése a fluggveny mikéntjéfligg. Egy linearis és folytonos fliggvény esetébekett
egyenes aranyban all egymassal, és egyenletesekszik; vagy csokken.

A lét és érték szintén flggvenykapcsolatban alinggsal: a lét [éttartalmaval és relacidival
jelenti az értelmezési tartomanyt, az érték pedig €rtelmezési tartoméanyon belll — az egyes
allapotokhoz, struktirakhoz, struktiraszintekhedow értékkészletet. — igy az értéket
egyértelnien a léthez rendeltiik, és a Iét figgvenyeként fogaiuk meg.

Ontolégiai szempontbol a lét alapjat energetikabemarendszeriink képviseli. A szabad-
energiahatds novekedése és a legkisebb hatasdelvéil@dése ndveli a rendszer lét-
tartalmat, annak aktivitdsat és dinamizmusat, valamrelaciok szamat és nmigegét, igy a
rendszerek fejldési valoszitiségét. Ezzel szemben a rendszer entrOpia tartakmana
novekedése csokkenti léttartalmat, annak aktivitésadinamizmusat, valamint relacidéinak
szamat és mifségét, igy ndveli a rendszerek stabilizalédasitvé lebomlasi valdsziségét.

— Tehét a létnek igazolt az energetika alapja.

Azonban — amennyiben a lét és érték kdzott fluggkampesolatot étesithetiink — az érték
ontolégiai alapjat is energetikai axiomarendszeriképezi. A szabadenergiahatds- és
legkisebb hatés-elvénekiktdése noveli a rendszerek létbeli, tehat értéldraklkedésének
valosziriségét. Az entropia tartalom ndvekedése pedig né@véditbeli stabilizalédas vagy

sr 7

lebomlas, tehat az értékbeli csokkenés valdis&igét.

Ertékfogalmunk tartalméhoz hozzéatartozik a szalfdkészam novekedése is: a kényszer-
feltételek ugyanis cstkkentik a letdzeértékét, ami természetes is, hiszen a korlatekyeket

a kényszerfeltételek képviselnek, mindenképpenrieak az értékdl. A szabadsagfok-szam
€s annak novekedése sziikségképpeni kapcsolatbaa saambadenergiahatas- és legkisebb
hatas-elvvel. Igy az értéknovelzabadsagfok-szamvaltozas is visszavezetteimészet-
tudoméanyos ontolégiank energetikai alapjaira.

Fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy természettuahyos lét- és értékfogalmunk energe-

tikai alappal bir, és ontologiailag kozvetlenll szaavezethét energetikai axiomarend-
szerlnkre.
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7. 2. Létrend és értékrend, azok struktUraelemzése.

Ertelmezziik a rend és rendezés fogalmat.

Rend A halmaz elemeinek bizonyos rendezési-relaciGitzebesorolasa, mely besorolas
kovetkeztében a halmaz barmelyik két eleshérdjuk, hogy az egyik megéti a masikat. —

A halmaz elemeinek ezt a rendezési-relacié szemdgdrolasat nevezzik a rendezés folya-
matanak. — Rendszamnak azt a szamot, indexet, &kzimbt nevezzik, mely jel6li, hogy a
rendezett halmaznak hanyadik eleme a kérdéses elef.koordinatarendszerben is az
elemek rendezett halmazat hozhatjuk Iétre a rdaeikoordinatadk — segitségével.

A kovetkedk folyaman vezettik be és értelmezzik a létrergrtékrend fogalmakat.

Létrend A létedk rendezett halmazba torteébesorolasa, ahol a rendszerek besorolasi alapjat
— a rendezési-relaciot — a létben valé részesedégijs a léttartalom, annak aktivitasa és
dinamizmusa, valamint relacidik mennyisége ésostge képezi. Valamely léi&zannal
magasabb léttel bir, vagyis annal magasabb a halmaelili rendszama, minél magasabb a
léttartalma, ez a léttartalom minél aktivabb forar@ls minél tobb relacioban nyilvanul meg.

Ertékrend A létnek rendezett halmazba toidébesorolasa, ahol a rendszerek besorolasi
alapjat — a rendezési relaciét — a léthez kapcsolrtektartalom képezi. Valamely létez
annal magasabb értékkel bir, vagyis annal magaaabalmazon bellli rendszama, minél
magasabb léttartalomhoz kapcsolodik, s minél mddmsaennyiségileg és niinégileg a

szabadséagfok-szama.

Fenti fogalmi meghatarozasok utan kiséreljuk a é&t-értékrend szarmaztatasat, valamint
struktUraelemzését.

7. 2. 1. A létrend energetikai szarmaztatasa.

A létrend valbjaban nem mas, mint a Iélexk — alapaxibmaink segitségével toétén
leképezése a kulonbdzétstruktirakba, struktlraszintekre. Minél jobbérvényesul egy
létezbben a szabadenergiahatas- és legkisebb hatassehd, nagyobb valdsdiséggel keril
magasabb létallapotba. Az entrépia tartalom novesegedig nagy valossiseggel stabili-
zdlja, illetve alacsonyabb |étallapotba viszi aeét, bel$ rendezetlenségét fokozzdit &
strukturak, strukturaszintek rendezett halmazéatégbg rendezett, rendezetlen halmazza
alakitja at. — A létstruktarak emelkedésével mingiggasabb refidnegnyilvanulasai lesznek
az energetikai elveknek, egyszeendezeési relaciobol imeletet — egységesitést, kozos-részt,
stb. — tartalmazéva véalik a rendezési relacié. Aldgiai-, majd a tudati-struktiraszint
megjelenésével miségileg magasabb reindtrukturak és azok létézjonnek létre.

A tudati-struktaraszint kulénos figyelmet érdembb@ a szempontbdl: logikai és rendszer-
elméleti ntiveletek, valamint az informéacidelméleti elvek éslkahatisa révén a tapasztalati
megismerés strukturaszintjét éri el. Mindezen tiliea jelentkezik a természetben eddi el
sem forduld teljesen Uj megismerési forma: az mfacio-elfogadas, melynek segitségével
tudattartalméba olyan elemeket is beépithetlinkyekebpasztalati ismeretanyagunkban nem
szerepelhetnek — Természetesen mindéz¢ ehegfontolasaink alapjan, allandé és fokozddo
energiahatast igényel.
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A létstrukturakkal kapcsolatban megjelenne az mfaeios primer-, szekunder- és tercier-
strukturak, melyek Ujabb, de most mar informéaciagdéti energiahatast igényelnek, minél
magasabb-rerigtk, annal nagyobb és allandéan fokoz6d6 szabadarmrgitel formajaban.

Kbézben — primitiv médon mar a prébioldgiai strukiszinten — megjelennek a kibernetikai
strukturak primer-, szekunder-, majd tercier-stiuéii, melyekben — Ujra csak a szabad-
energiahatds-elvének megféleh — a pozitiv-visszacsatolas és a rendszerbe kigditt és a
kulon bevitt energiak (munka) segitségével novékseikibernetikai folyamatok — szabé-
lyozas és vezérlés, dnkontroll és Onfejlesztésalibia és kommunikacié — dsszehangolt
miikodése, emelkedik a kibernetikai rendszettgki-valoszifisége.

Nagy valészifiséggel allithaté tehat, hogy a lét, valamint adétbéttartalomban, relaciok-
ban tortéf fejodés az energetikai alap €s az energetika hattévdinye, igy a létéknek
létstrukturakba és struktUraszintekbe valé lekégpezéiggvénye energetikai axioma-
rendszerlink axiomacsoportja. A szabadenergiahat@sréndszerek energiatartalma képezi
azt a rendezési relaciok, mely a lélezrendezett halmazait Iétrehozza, és amelyek
segitségeével ezt a rendezettséget felismerhetjuk.

igy a léteBk besorolasat a létrendbe a kovetkErmaban kisérelhetjik meg:

— Prébiolégiai struktUraszint az egyszeres-, madegységesilt dsszetett-lét kilondhoz
rendszereivel, melyek mar primitiv fokon informéaei@s kibernetikai-rendszereknek tekint-
hetk (féleg a polipeptidek).

— Bioldgiai strukturaszint-, majd az egysegesudizesett-lét kulonbdzrendszereivel, melyek
mindegyike — a lét emelkedésével egyenes aranyb@lardéan novekédinformaciés- és
kibernetikai-rendszerekkel.

— A tudati struktUraszint az egyszeres-, majd agségesilt 6sszetett tudati-lét kilonboz
rendszereivel, bioldgiai szubsztratumaval, melyékdegyike — a pszichikai-1ét és a bioldgiali
szubsztratum emelkedésével aranyban — 6sszet@tagddan noveky, a természet szamara
legmagasabb szininforméacios- és kibernetikai-rendszer.

A létrendnek ez a felépitése teljesen megfelel éemmttudomanyos ontolégiank energetikai
axibmarendszerének, ellentmondasmentes és kiirdduk&pezheti minden tudomanyos és
rendszerez munkanak, melyet a tudat harmas absztrakcidsjs&azil barmelyiken végezni
kivanunk. — Egyben alkalmas arra, hogy célrendsikealapjat képezze.

7. 2. 2. Az értékrend kibernetikai szarmaztatasa.

A létrendet energetikailag szarmaztattuk, még padigtedk leképezése révén a kiloniboz
létstrukturakba és strukturaszintekre, mely leképrél leképezési fliggvénylnk energetikai
axibmarendszeriink axibmacsoportja volt. — A |éédék kdzott azonban, azbéebek soran,
flggvénykapcsolatot létesitettlink, mely flggvénysapatban az értelmezési-tartomany a
létrend, az értékkészlet pedig az egyes létstrakharz, struktiraszintekhez kapcsol6do érték
volt. — A létstruktarak kozott azonbarbed fejezetlinkben — energia hataséra — kibernetika-
strukturaként is megfogalmaztuk. — A kovetdddzen kiséreljik meg az értékrendet a lét-
strukturakkal soros kapcsolatbandewabba beleagyazott kibernetikai-struktarakbol sea-
tatni. Ezt annal ink&bb tehetjik, mivel a kiberkatistruktirdk emelkedésével novekszik a
rendszerek szabadsagfok-szama ésiséige, melyeket az érték jelletnés alapvet saja-
tossagaiként fogalmaztunk meg.
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A pré-kibernetikai, vagyis primitiv kibernetikairaktirdk, melyeket a prébiologiai
struktiraszinten taladlunk, még csak forrasukbaralépvet formajukban tartalmazzak a
kibernetikai folyamatokat, glssorban a szabalyozast és a vezérlést, valamirgrarthiat.
Ezeket a rendszereket magas hagy nyomas jellemzi, ilyen viszonyok mellet gaai
kibernetikai folyamatok nem is alakulhattak ki, mi@gasabb-reridlétallapotok sem, melles-
leg a mar némileg normalisablé-hés nyomas-paraméterekkel rendetkemlipeptideknél.
Ertéki! itt csak annyiban beszélhetiink, amennyiben atpdér a primitiv kibernetikai-
rendszerekben — kolcsonhatasaik révén — valosul fggga valodi kibernetikai-rendszerek
kialakulasa varatott magara az élet megjelenéséig.

A biologiai struktiraszint a lét és a kibernetikandszerek igazi kibontakozdsanak szintere,
igy az érték kibontakozésanak is. Megjelenik dwz sdjttel a primer kibernetikai rendszer,
mely &lland6 energiahatésra, dsszetett és bonyohdtnetikai rendszerré féfik ki, az élet
csucsén a szenzoreflexiv kibernetikai rendszemelyek komplex és dsszehangolt kiberne-
tikai folyamatokat tartalmaznak, természeteseneazmmeflexiv létstruktirahoz kapcsolodva.
Ez mar megkdzeliti 1étbelileg, energetikailag ébeknetikailag a tudati struktira kiszob-
szintjét. — De a kibernetikai rendszer degséhez, komplexebbé valasahoz kapcsolodiksaz él
struktarak értékbeli emelkedése, egészen a tudsirnetikai struktira kiiszob-értékéig, de
azt még at nem lépi.

Az atlépést a tudati strukturaszintre — a biolég@ibsztratum misségi fejpdésén tal — a
pszichikai energidk ugrassiemegjelenése kovetkeztébedalott, tudati Iéthez kapcsolddo
tudati kibernetikai struktura jelenti. Megjelenik tarcier kibernetikai rendszert képvisel
egyszeres-, majd a még komplexebb egységesiilttédszelat a maga tudati strukttraival és
ahhoz kapcsolodo tudati kibernetikai rendszereivelEs az érték is atlépi a kiiszob-
értéktartalmat, a természetben soha nem tapasatiadségi emelkedést érve el. A tudati
kibernetikai strukturak értéktartalmanak legjetesetbb vonasai:

— a biolégiai szubsztratum legmagasabb értéke;

— az absztrakciés-szintek tudati alternativainaigmika értéke;

— végul a valasztas és a valasztast Kbkévetés szabadsag-ertéke.

Ez utdbbi a biologiai szubsztratumhoz vald kot@ftsdellett és annak figyelembevételével,
kozel maximalis kényszerfeltétel-mentességet, sistudok-szamot és niiséget eredményez.

Az értékrend tehat nem mas, mint a létetruktirdk — létstruktarak — kibernetikai struk-
turakba és kibernetikai struktiraszintekbe tdftiképezése, a leképezési fliggvény pedig — a
létstruktarak és kibernetikai struktirdk kozvetlefiiggvénykapcsolatan keresztil —
visszavezethétenergetikai axiomarendszerink energetikai axiogugpartjara.

igy a létedk kibernetikai rendszereit a kovetké&ppen sorolhatjuk be az értékrendbe:

— A prébiologiai egyszeres-, majd egységesitilt pefkietikai, illetve primitiv kibernetikai
rendszerei.

— A bioldgiai strukturaszint egyszeres-, majd eggséilt, mindig fejlettebb élkibernetikai
rendszerei.

— A tudati strukturaszint egyszeres-, majd egys#lgesbioldgiai szubsztratummal rendel-
kezs — mindig fejlettebb, a természet szamara legmadnipafeglettséggel és rendezettségséggel
rendelked kibernetikai rendszerei.

Az értékrendnek ez a felépitettsége megfelel tezetesglomanyos ontolégidnk energetikai
axibmarendszerének, ellentmondasmentes és Kkiirdduléspezheti a tudatos és szabad
személyiséggel rendelk&zmber értékitéleteinek. — Egyben alkalmas arrgy laolétrenddel
0sszevethétlegyen.
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7. 2. 3. A létrend leképezése az értékrendbe.

Miutdn megtortént a létrend és értékrend szarmasdaés a sorrendrelacidé, mint rendezési
elv, megallapitasa, tovabbéa felallitottuk lét- ékFendinket, ontologiailag értelmeznink
kell a koztiik fennallé kapcsolatot.

Azt mar megallapitottuk, hogy a lét- és értékreddtt szoros kapcsolat létesitheez a
kapcsolat megfelel a matematikai fliggvénykapcsalata Iétrend képviseli az értelmezési
tartomanyt, az értékrend képviseli az értékkészletelyet a létstruktarak, struktlraszintek
vonatkozasaban értelmezink.

A létbsl az értékhez a kibernetikai rendszereken keregmtidttunk el: a létstruktirak
kibernetikai folyamatai, és kibernetikai tartalmélik az érték forrasava. igy — bar a lét és az
érték kapcsolata kvazi-kdzvetlenneiik — leképezést létesitettiink a lét- és értékigimbtt.

A leképezési-fuggvény: energetikai axibmarendsermergetikai axibma-csoportja, még-
pedig a szabadenergiahatas-, entropia- és a lbgkisgas-elve segitségével.

Ennek a leképezésnek segitségével jutottunk el:

— a prébioldgiai struktiraszint létstruktarainakdezett halmazabdl a legalacsonyabb értéket
képviseb, de a struktlraszintnek megfélelprébioldgiai kvazi-kibernetikai rendszereknek
rendezett részhalmazaba, a polipeptidek csoportjaba

— a biologiai struktUraszint létstruktirainak rerele halmazabol a magasabb-rénés
allandéan fokozodo értéket képvis€lo kibernetikai strukturak rendezett halmazaba;

— a tudati strukturaszint létstruktirainak rendetretimazabdl a természet biolégiailag és
pszichikailag legmagasabb és allandoan fokozodekeétrtképvisél, biologiailag és pszichi-
kailag legfejlettebb tudati kibernetikai struktUn@ndezett halmazaba.

A leképezések leh&éségének felismerése és végrehajtasa csak a ttdedilsaszint rend-
szerelméleti megismerés absztrakcids-szintjen &gjthvégre. Természettudomanyos lét-
fogalmon alapul6 ontol6giank szempontjabol ez @pelzés megalapozott, mert leképezésiink
energetikai alapja biztositott, és leképezésunkarsognergetikai axiomai teljes-Ki@m
érvényesillnek. A lét-, és értékrend szarmaztatfem formaban tdrtéh megfogalmazasa,
egymas kozotti alapvét figgvénykapcsolat Iétesitése, valamint a logiksi féggveny-
kapcsolatok energetikai alapon tokdéreképezése, kielégiti ontoldgiai kiindulasunkat és
célkitizésunket:

A természettudomanyos létfogalombdl kiindulva atdédies mértekét feltarhatjuk, a Iétrendet
és értékrendet ontolégiai szempontbdl alafeetmegragadhatjuk.

Fentieken tulmeten még egyfajta leh&tég nyilik ebttiink, ehhez azonban az értékrendet
masként kell megfogalmaznunk. Az értékrendnek ezljamegfogalmazasa, valamint a
leképezés aldbb ismertetett mddja ellentmondasmeantdaologiai megfontolasainkat pedig
eldre viszi és kiterjeszti az emberi szabad szeméjyisé

E szerint a megfogalmazas szerint:

Ertékrend A létedk besorolasa olyan rendezett halmazba, ahol a zersls besorolasi
alapjat, vagyis a rendezési-relaciot — az embett dgitettségi fokan — a tudati struktlraszint
altal meghatarozott erkdlcsi normak képezik. Valgniétezinek annal nagyobb az értéke,
minél magasabb erkdlcsi tartalommal bir

Az értékrend tehat nem mas, mint a létrend leké&mezz ember, a tudatos személyiség
erkolcsi strukturajara. A helyes és fejlett tudatt@rtékitélettel és erkdlcsi normakkal
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rendelked ember szamara mindig az a Iétez értékesebb, amely tobbet bir adétbagyis
magasabb struktUraszintet, s azon a struktUrasziréedezettebb létstruktarat képvisel.
Tehét, ha valasztasodt all, a tudati alternativak kozul azt kell valesza a fentiek szerint
szarmaztatott értékrendnek megfédrl, amely nagy valdésziséggel a magasabb létbeli
struktUraszinthez tartozik, s azon belll rendebeéttés midségileg fejlettebb létstruktarat
képvisel. igy értékrendiink, alapjaban véve, megak\aelétrenddel.

Hogy néhany példat emlitsek:

— A tudati struktUraszinthez tartozd l&emindig értékesebb a csak biolégikumot, vagy
prébioldgiai strukturaszintet képviédétednél.

— Az élet mindig dlbbre val6 az élettelennél.

— A tudati struktdraszinten belll a tarsadalomraatkoz6 ebbre valé és értékesebb az
egyeéninél, de még a kultaranal is, mert magasaBbdpotot képvisel.

— A kultura értékesebb a technikai civilizacidnélert a kultira a tudati egységesiilés
eredménye, mig a technikai civilizacio a tudatngkébiologiai struktirdkkal valé metszete,
k6zods-része, interszekcidja; stb.

Az értékrend ilyen médon tortémrmegfogalmazéasaval, és a létredidtdrters ilyen iranyu
leképezésével ellentmondasmentesen — hiszen aelsd®ipfliggvényt most is energetikai
axiomacsoportunk jelenti — ontolégiailag még mébet hatolhatunk a probléma, bevonva
emberi szabad személyiséginket, személyiséguinkicerkparamétereit is. Ugyanakkor
vilagossa valik a tudati struktiraszint minden gdditruktiraszintet meghaladé volta, a
pszichikai energiak miségi és hatékonysagbeli kilonbsége is. Ennek rézéember a
rendszerelméleti absztrakciés szintiveleteivel (igy az egységesités, kozos rész képzése
modellalkotas, modell-leképezés, sth.) realisatudenyulni a 1ét- és értékrendbe, teljesen (j
strukturakat — kultira, mégazdaség, technikai civilizacio, stb. — hozva |étmelyek mind 0j
kibernetikai rendszereivé valnak mediewstruktiraszintjeinknek, de méar az ember
részveételével, a kibernetikai folyamatok embemyiéasaval.

Mindezek utan — ebben a témakdrben — egyetlenthkiéodéstink maradt:

Milyen ez a leképezés a létrend és értékrend Kdzott

A felelet egyértelrii. kdlcsdnds és fivelettartd, tehat izomorf leképezés. — Az izomardid
szilkséges és elégséges feltétele az, hogy két hadheanei kdzott olyan fivelettartd
leképezést létesitsiink, ahol az egyik halmaz mimdEmének egy és csakis egy elem feleljen
meg a masik halmazban — A létrend és értékrend tkiz@n kdlcsondsen egyértelm
megfelelés all fenn: a létrend mindenegyes strélidhoz egy és csakis egy eérték tartozik.
Alapja: a lét és érték kozotti kdlcsondsen egygiiiedkvivalencia-relacio. — Adott struktura-
szintnek, mint rendezett halmaznak, adott létstm#ja, mint a halmaz eleme, ekvivalens
ugyanazon létstruktara értékével. A Iétstruktittatéalma létesiti annak értékét, és csakis az.
A léttartalomba pedig beletartozik az aktivitas ddsamizmus, a reldciok mennyiségi és
minoségi léte, allapothatarozénak szabadsagfok-szamendszer energiaszintje, szabad-
energia tartalma és az a munka, melyet a kdlcséshigfolyaman kifejt. Marpedig mindezek
jelentik a létstruktira értékkészletét, annak editek az értékét.

Az elbzéekben kifejtettek alapjan jogosan fogalmazhatjukgnaemtoldégian egyik legalap-
vetdbb megallapitasat:
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7. 3. A fejlodés-elvének altalanos érvénye.

A létstrukturak és strukturaszintek nem véletlengze jonnek létre. A természet, az anyagi
vakdsag nem a véletlensiiség tartomanya, hanem objektiv torvénygégek iranyitjak a
természeti jelenségeket felépilésikben, kblcsoshiktdan, allapotvaltozasaikban. lgaz, ezek
az allapotvaltozasok nem determinisztikusak, mati&aiamegfogalmazasuk valos#segi
valtozok segitségével torténhet. — Ontologiankabhgektiv torvényszéiségekre épitettik,
alapjat a természettudomanyos létfogalom és azgetilesi axiOmarendszer alkotja.
Ontoldgiai létstruktaraink és strukturaszintjeinkeegiahatas kovetkeztében épllnek fel, s ez
az energetikai alap valik forrasava egyik legfoatis ontoldgiai elviinknek: a féfdés-
elvének. — A kbvetkdikben a fefpdés-elvének ontoldgiai elemzésével kivanunk foglarti

7. 3. 1. A fejbdés-elvének leképezhésége, struktiraszinti leképezése.

El6szor vezessik be és értelmezzik ontoldgiailag lédis, stabilizdlodas és lebomlas
fogalmakat.

Fejlbdés a rendszerek felménallapotvaltozasa, melynek révén rendezetlen dlapo
rendezett allapotba, alacsonyabb |étallapotbdl seya létallapotba, egyszeres vagy kevésbé
Osszetett allapotbdl egységesuilt és komplexeblpcibba kerlll a rendszer. — Feltétele: a
rendszerbe bevitt, munkava atalakithatd, a rendsmtdpia tartalmat meghaladé szabad-
energia-tartalom.

Stabilizalédasa rendszer egyensulyi allapota, amelynek révéelét fejpdési fokon atme-
netileg. vagy tartdsan megallapodik, és onnan esedndszer valamely allapothatarozéjanak
megvaltoztatasa révén mozdithato ki.

Lebomlds a rendszer lefelé halad6 allapotvaltozasa, mé&lymén rendezett allapotbdl

rendezetlen allapotba, magasabb Iétallapotbdl atgedb |étallapotba, egységesilt vagy
komplex allapotbdl egyszeres vagy kevésbé Osszaéliapotba kertl. — Feltétele: instabil

allapot, illetve a rendszer entrépia tartalmandkotfi nbvekedése.

Fogalmaink értelmezése utan meghatarozhatjuk @l stabilizalodas és lebomlas elveit.

A fejlédés energetikai elvét kovetkeéképen fogalmazhatjuk meg:

Minden olyan allapotvaltozé kdlcsdnhatds, mely mdszer szabadenergia tartalméat noveli,
egyben noveli a rendszer tovablddgsi valoszifiségét, azok a folyamatok — allapotvaltoz-
tatd kblcsdnhatasok — pedig, melyek a rendszedpgiatitartalméat novelik, egyben névelik a
stabilizalédas, illetve a lebomlas valésdégét. — Hozza kell médiznink azt, hogy a
szabadenergia tartalom ndvekedése révén a rend@massa valik arra, hogy mas —
hasonléképpen gerjesztett — rendszerekkel egysgnesds mas velik Uj, magasabb
energiaszintet képviselegységesult komplex rendszert hozzon létre. Vagyitejbdés,
energia hatasara, az egységesulés utjan megy vdglanakkor a stabilizalodas, illetve a
lebomlas, az entropia tartalom novekedésének hatésé@lott allapotban vald atmeneti
egyensulyi allapotban, illetve az egységesilt-readsk felboomlasaban nyilvanul meg.

A fejlédés-elvének ontolbgiai alapja és értelmezése 6adek alapjan — kozvetlenil adott:
A létben, léttartalomban, annak aktivitAsaban ésamizmusaban, valamint a relacidk
szamaban és miségében vald ndvekedésében valé ndvekedése, azeefnidttartalommal
rendelked létedk egységesilése, struktlrava toétéwalasa, minden esetben novékv
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szabadenergiahatas révén megy végbe. — A l|étdllapovalé stabilizalodas, illetve a
létallapotban valé csdkkenés, lebomlas pedig azpiat tartalom ndvekedése kdvetkeztében
megy végbe.

A fejlédés érvényesilése azonban ugrafsaiapotvatozas. Ennek az ugrasfizéiapot-
valtozasnak ontologiai alapjat az energia kvardghiban kell keresnink. — Minden
létallapotnak megvan a kiiszén-energiaszintje, rkgbzobszint atlépésével ugrasseer jut
magasabb létallapotba. — Ugyanigy a visszaforditidafi-tétel szerint: az entrdpia tartalom
tulsagos novekedésével a kiszob-energiaszint ald, ks zuhanassZam jut alacsonyabb
|étallapotba.

Mivel mind a szabadenergiahatas-, mind az entrépi@a-natematikailag megfogalmazhaté, —
logikailag ugyanugy, — fennall annak a lgtsgige, hogy a matematikai és logikai kifejezések
leképezhdtek legyenek. Ezt a leképezést részben struktutaszibellil a létstruktirak
egyszeii és Osszetett csoportjai, mint rendezett részhalknk@zott alkalmazhatjuk, részben
—pedig a kildnbdg struktiraszintek k6zott, amikor is a fjes-elvét az egyik struktiraszint
rendezett halmazabdl leképezzik a masik struktimaszndezett halmazdba. A leképezési
flggvényt mindenképpen energetikai axiomaink adjgz. a leképezés azonban nem
kolcsbndsen egyértelm vagyis izomorf leképezés, hanem csak egyiranyamdmorf
leképezés lehet, mivel az energetikai axiomak eewBlistruktiraszintenként miségileg
magasabb-reridértelmezést kapnak. igy a leképezés sziikségdégstges feltétele csak a
miivelettartdé kompatibilis osztalyképzés ledmige, pl. unid, interszekcid, stb.iveletek
tartasa a leképezés soran, ezek pedig — éppenyazeegs- és 0sszetett-strukturak révén —
eleve adott. — Ezzel a féflés elvének struktiraszinten belili és struktUndski kdzotti
leképezési lehéségét igazoltnak tekinthetjuk.

Kiséreljuk meg ezek utan a fgjliés-elvének struktlraszinieképezését.

Prébioldgiai strukturaszintealapstrukturaink, mint eft az ebzéekben részletesen beszél-
tunk, a kbvetkedk:

— Az egyszeres-lét strukturdja, melyben energiahataz alapveét stabil elemi-részecskék
jelennek meg, 6nallo léttel, léttartalommal, akéesal és relaciokkal birnak, adott energia-
szintet képviselnek, kdlcsbnhatasra és allapotzatia lépesek energetikai axiomaink altal
megszabott természettorvények keretén belll.

— Az Osszetett-lét elsfokozata a kémiai elemek rendezett halmaza, mélgreomorf médon
leképezhdik az egyszeres-lét kombinacidinak valéfiztmlmaza. — (Valéjaban még egy
leképezést kozbeiktathatnank, amikor a stabil elésiecskékdl gerjesztéssel — a csoport-
elmélet magyarazata szerint — létrejonnek a tovalgimi-részecskék és az elemi-rezonanciak
kulonbd® csoportjai.) — Az energiahatas itt is nélkiloztHete hiszen az elemi-részecskék
kombinacidi, mint 0 strukturak, az unié — egysédés — energiahatast igéayiniveletével
jonnek létre, igy a fejdés mibségileg Ujabb strukturai allnakéeh létezés prébioldgiai
struktUraszintjén;

— Az Osszetett-lét masodik fokozata — energiahatésallott — U] struktlrainak leképezése a
molekulak, molekula-csoportok, makromolekuldk jattezett halmazaba, melyek a degs
Ujabb energetikai struktarait képviselik a létegésbiologiai struktlraszintjén.

Vagyis: allandéan fokoz6d6 szabad-energiahatasrals@ibbrend struktirak valészifségi
kombinacidibol és azok egységesilédéalosulnak meg a féfiés Ujabb és magasabb-fokat
képviseb strukturdi a prébioldgiai-lét struktaraszintjen.De ugyanigy — a visszafordit-
hatésagi-tétel alapjan — az entropia tartalom r@Egyfnévekedésének hatasara astgk
magasabb fokat képvigestruktirak — nagy valés4iséggel — lebomlanak alacsonyabb-iiend
strukturakkd, egészen a stabil elemi-részecskékfgfejlodés ontoldgiai feltétele a prébiols-
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giai _struktlraszinten: megfedelenergiahatas, valamint az alacsonyabb{iesttuktirak
valdsziri kombinacidinak kompatibilis osztalyokba tordémesorolhatésaga.

Bioldgiai strukturaszintealapstrukturaink a kovetkék:

— Az egyszeres-élet a sejt, melynek szubsztratunegmagasabb-refidprébioldgiai lét-
struktira: a polipeptid. Az egyszeres-élet jelenismeretlen mennyiségés mibsedi
energiahatas kovetkeztében &alb,eligrasszér minéségi valtozas eredményeként. Ujabb
fejlodési struktUra, egyben a prébiolégiai egyszereswtéhomorf leképezése a bioldgiai
struktUraszintre: stabil kibernetikai rendszer tinddttel, Iéttartalommal, annak aktivitdsaval
és dinamizmusaval, valamint relacidival, adott giezintet képvisel, kdlcsdnhatasra és
allapotvaltozasra képes a természettorvéenyek ketethil, — (kulonos tekintettel, energetikai
rendszerlinkkel), — tartalmazva ezek révén a toegibbési valoszitiséget.

— Az Osszetett-élet disfokozata, mint a sajat reflexibval nem rendetkeds-létezdk
rendezett halmaza. Igy a nélkilbzhetetlen enertashbatas segitségével toféijlodés
Gjabb, és miiségileg magasabb-reindtruktarait képviselik, az egységesltilés — unidbblet
energiahatast igénymiivelete révén.

— Az Osszetett-élet masodik fokozata, ad é&kozatbdl tovabbi energiahatasra kiselbtt, Uj

és mirbségileg még magasabb-réndtruktirai, melyek Ujabb homomorf leképezéssel
kozelithebk meg, mint az élet struktdraszintjenek reflexiovahdelked mindig fejlettebb
strukturdi. — Ez a reflexié azonban csak méséslélettelen struktlrakra vonatkozik.
(Megjegyzés Ne feledjuk azonban, hogy vannak biologusok, jarészeinek is 6nallo létet
tulajdonitanak. A mi megd@y6désiink szerint csupan a sejt bir 6nallo biologitiel, és a sejt
szétesven élettelen részekre bomlik.)

Vagyis: allandéan fokozo6d6 energiahatasra az atgedab-rend struktarak valdsziin
kombinacidibol és azok egységestlégdéalosulnak meg a féjlés Gjabb, valamint annak
mindig magasabb fokat képviéedtrukturai a bioldgiai lét struktaraszintjenek. Dgyanugy,

a visszafordithatosagi-tétel alapjan, az entréguitalom nagyfokd névekedésének hatasara a
fejlodés magasabb fokat képviselstrukturdk, nagy valdsziséggel, lebomolhatnak
alacsonyabb-reridstruktirakkd, egészen a stabil sejtekig.

— A fejlodés ontoldgiai feltétele a biologiai struktiraseimis: megfelél energiahatas, mely
az entropia novekedést meghaladja, valamint azsafg@abb-rendl struktirdk valészin
kombinacidinak kompatibilis osztalyokba toréésorolhatdsaga.

— Még egy alapvétmegallapitas:

a prébiologiai strukturaszint féglésre vonatkoz6é energetikai, csoportelméleti éskdog
Osszefluggései leképezBiet a bioldgiai strukturaszintre, természetesen ezhasnomorf
leképezés. Ezt kétféle mddon igazolhatjuk:

= egyrészt mindkét struktUraszinten megtaladlhatoegyszeres- és Osszetett-lét, melyek
modell-alkotdsa hasonld6 modon torténik;

= masreszt a bioldgiai struktlraszint egyszere®ék szubsztratumat a homomorf médon
leképezett legmagasabb-foku prébiologiai-lét képazbioldgiai strukturaszint magasabb-
rendi strukturait pedig elith az egyszeres-éleitbképezzik homomorf médon.

A tudati strukturaszinalapstruktarai a kovetkék.

— A nooton-modellnek megfetekegyszeres-tudat, melynek a szubsztratumat a leagabl-
rendi bioldgiai létstruktara, a szenzoreflexiv kiberkatirendszer képezi. Az egyszeres-tudat
jelenleg ismeretlen mennyiségés midsédi energiahatas kovetkeztében, ugradszer
mindségi valtozas révéndllt tjabb fejbdési struktara. Ez egyben a bioldgiai egyszeres-€éle
homomorf leképezése a tudati strukturaszintreilsiadati kibernetikai rendszer 6nallé Iéttel,
léttartalommal, pszichikai aktivitassal €s dinamiwsal, tudati alternativakkal a magismerés
harmas absztrakciés-szintje révén, a valasztasmgdeseivel, prébioldgiai-, biologiai- és
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tudati relaciokkal, bioldgiai- és pszichikai- eni@syinttel, valamint biologiai és pszichikai
kolcsbnhato6 és allapotvaltoztatd képességével. Amvdiofizikai-, biokémiai- és pszichikai-
energiak hatasara a tovabhidis valdszitiségével.

— Az Osszetett-tudati lét éldfokozata, az egyszeres-tudati létéefekozata: az egyszeres-
tudati lét valdszith kombinacidinak és egységesliléseinek — szinténdidnergia hatasara
tortéré — Ujabb és magasabb-réntejlodési strukturdit jeledt megvaldsulasaival, intézmé-
nyesiléseivel, mint a szocializacié (tarsadalmagukultara, technikai civilizacié, mindez a
prébiolégiai, bioldgiai és tudati strukturaszintységesuiléseinek, metszeteinek, részstruktu-
rainak segitsegével.

— Az Osszetett-tudati 1ét masodik fokozata, mélyasak annyit tudhatunk, hogy azo=l
tarsadalmi-struktarak tovabbféfiési leheiségeinek — ets sorban pszichikai-energiakkal
tortéré — realizalédasa, Ujabb és mindig magasabbérestdiktirak formajaban, egészen a
kozmoreflexivitasig. — Természetesen, ha addig reatialmak, civilizaciok addig el nem
pusztitjak a Foldet!

Tehét: Allandoan fokozodo és niségileg magasabb-refn@nergiak hatasara az alsébbriend
struktirak valésziinkombinacidibol és azok egységesilédgprébioldgiai és bioldgiai
Részstrukturakkal torténmetszetédl valdosulnak meg a féjlés Gjabb, és mindig magasabb
fokot képviseb létstrukturdi a tudati-lét struktlraszintjenekDe ugyanugy, a visszafordit-
hatdsagi tétel alapjan, a bioldgiai és pszichik@rdia tartalom nagyfoku ndvekedésének
hatasara, a féjtlés magasabb fokat képvisdltruktarak — nagy valésdiséggel — lebom-
lanak alacsonyabb-retidstruktirakkd, egészen az egyszeres-tudatig, aedeggmberi
személyiségig. — A fdjdés ontoldgiai feltétele a tudati strukturaszinteegfeled biofizikai-

, biokémiai- és pszichikai-energiahatas, az egyadberi személyiségnek és abbdldtin
Osszetett-tudati struktirak valésizikombinacidinak, az azok kozottitiveletek segitségével
kompatibilis osztalyokba torténsorolhatésaga. — Ugyanakkor érvényes masik alapvet
megallapitasunk a strukturaszinteképezéseket illétleg, mivel a fejppdésre vonatkozoé
energetikai, csoportelméleti és logikai 6sszefligigdmmomorf médon leképezbikta tudati
struktUraszintre azzal a kulénbséggel:

— Az energetikai 0sszefliggések kozott az inforngoiélet segitségével altalanositott
energetikai 6sszefiiggéseket kell értelmezniink elpkai az energetikaihatasban;

— a csoportelméleti 6sszefliggések alatt a megshatdan-végtelen elemi csoportokra, azok
részcsoportjaira vonatkoz6 6sszefliggéseket ke#lndezniink a pszichikai-energiahatas
tekintetében;

— a logikai 6sszefiiggések kozott pedig a tudatikefiraszinten egyedil érvényes harmas
absztrakcios-szintre és valasztas a képességératkean Osszefliggéseket @legesen
figyelembe kell venni.

Fentiekben igyekeztink az ontologia egyik legalafile fogalméanak, a fejlésnek,
struktUraszini leképezési lehéségét bemutatni, és logikailag igazolni.

7. 3. 2. A fejbdés-elve, mint a |ét- és értékrend alapja.

A fejlédés-elvének struktlraszinteképezése utan kiséreljink meg kapcsolatot {étesa
fejlodés-elve, valamint a Iét- és értékrend kdzott. dbprma annél értékesebb és fontosabb,
mivel ontoldégiankban egyarant fontos szerepet kapdna fejbdés-elve, mind a lét- és
értékrend. A fefildés-elvében tikré&zik az anyagi valdség objektiv viselkedés-maddia,
mondhatni ,magatartasa”. A lét- és értékrend peatigobjektiv valésagnak egységes és
ekvivalens besoroldsmddja rendezett halmazokbaatTehindketd alapvet ontologiai
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valésag, ezért kell, hogy legyen — és létezik iBtesithed kapcsolat a két ontoldgiai valoséag
kozott.

A fejlodés és annak ugrassistge az ontologiai valosdg alapvéillapothatarozoja, Ez
azonban érthetetlen és magyaradzhatatlan az emeigeétielek, valamint az energia kvantalt-
saga nélkul. Fejdés nincs szabadenergiahatas ndvekedése nélidihad, munkara, egyseé-
gesitésre szabadenergia forrasa a létstrukturdlexgesének, Iéttartalma ndvekedésének, a
létstrukturak egységesilésének és komplexebbé avéks vagyis: a fejdési valoszitr
ségének. — Az energia kvantaltsdga pedig létrehazzagrasszérallapotvaltozast azaltal,
hogy az ugynevezett kiiszob-energiaszintek atlépésgyvasszdien magasabb szintre emeli
a létedk struktarait.

Mind a szabadenergiahatas, mind az ugrégseégr az energia kvantaltsaga kovetkeztében, az
energia kvantaltsaga kovetkeztében, egyarant vonittla fizikai, kémiai, biokémiai, vala-
mint — az informacibéelméleti energetikai-tételekén altalanosithaté — pszichikai energiakra.
Természetesen a magasabb szintetikta energidk mennyiségileg és rbsegileg
magasabb-rerid allapotot képviselnek, csak igy képesek létrehoam@nnyiségileg és
minéségileg magasabb-reindtruktirakat, struktaraszinteket.

Fejlbdés tekintetében a strukturaszintek d¢sigileg minden szempontbol meghaladjak
egymast: tehat az élet struktUraszintje a puszsitéktiraszintjét, a tudat struktlraszintje
pedig az élet struktUraszintjét. A struktUraszintie#zotti energidk |ényeges niisegi
kulonbségére teljes értiéknagyaradzatunk ugyan nincs, minden esetre a kidgesiényegét
kozelitjuk meg nagy valosZiséggel akkor, ha az informéacids és kibernetikaikstirara,
azok mirbségi fejpdésére utalunk. — Ontolégiailag azonban kétségtaleiejvdés forrasa
alapveten energetikai, kiléndsen, ha figyelembe vesszik laagy az informéaciés és
kibernetikai struktarak fejdése is — mint minden féflés — alapvéen energetikai
gyokerekkel bir.

A létrendet az energetikai tételéitlszarmaztatjuk: a Iétben valé emelkedésnek szidsség
elégséges feltétele a szabadenergiahatas kovdikazaészabadenergia tartalom novelése. Ez
fokozza a léttartalmat, a léttartalom aktivitasdt dinamizmuséat, valamint a relacidkat.
Energiahatasra jonnek létre a kulonbdztruktaraszintek, struktlraszinten belll pedig a
kulonbd®d rendezettségi és energiaszintet képbisktstruktarak. — A létrendet tehat
energetikailag szarmaztattuk.

Ezzel ekvivalens az értékrend, mely a kibernets#taikturdkbdél tortéh szarmaztatas révén
visszavezethétaz energetikai szarmaztatasra. Lét- és értékednitt egyarant az energetikai
szintekldl szarmaztathatd, és kélcsondsen egyéitainddon — (vagyis: izomorf médon) —
leképezhdt egymasba.

A fejlédés, mint mondtuk, a léték egységes viselkedésmddjanak az alapja. Ontolagierz

azt jelenti, hogy egyszersmind a lét- és értékrekds alapja a fejldés. A két- és értékrend a
tartalmazza. De ezeknek a besorolando és beséteiknek egységes viselkedésmadija van:
a fejlbdés. Ezért az egész kérdést a kdveikégen is fogalmazhatjuk:

A lét- és értékrend, mint a létidz értelmezési tartomanyanak és értékkészletének
megfogalmazasi és besorolasi alapja, a dtegységes viselkedésmadjaban, asésben
gyokerezik.
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Fentiek szerint Iényeges ontoldgiai kapcsolatasigettiink a fefildés-elve, valamint a lét- és
értékrend kozott. Ez a kapcsolat alagyebert a lét leglényegesebb allapothatarozéjaban: a
energiatartalomban és az energiaszintben gydkerdidgyanakkor kdvetkezményeiben
legjelentsebb, mert tartalmazza — a éeiéslé| kiindulva — az értékek rangsorolaséat, mely az
emberi személyiség szempontjabdl, erkdlcsi magetanbk fefldése és fejlesztése
tekintetében a leghatékonyabb eszkdznek bizonyulhat

7. 3. 3. A fejbdés-elvének altalanos érvénye.

Az elbzéekben attekintettik a féflés-elvének forrasait és energetikai alapjat, nzsgaltuk

a fejlbdés-elvének struktlraszintmegvalésulasat, valamint strukturasiineképezésének
lehetségeét. A kovetkeikben megkiséreljuk a féliési-elv altalanos érvényének bemutatasat
és igazolasat.

Ha a probléméat a valéstiség oldalardl kozelitjuk meg, akkor a rendszerekaedzabad-
energiatartalomban valé novekedését adédesi valdszitiség novekedése, az entrdpia-
tartalomban valé ndvekedését pedig a stabilizalpdbtve a lebomlasi valdsziiség nove-
kedése formajaban fogalmazhatjuk meg. &lvetkeden — bar az elv altalanos érvérgjér
beszélink — mégsem mondhatjuk ki azt, hogy &dég a természetben szikségképpeni
(vagyis valoszitisége: 1). Azt ugyan hatarozottan allithatjuk, hdgyrmely természeti
jelenség szamara lehetetlen esemény (valiszge: 0) az, hogy a féflés-elvének érvénye
alol kivonja magat. De kijelentéseink, mivel eneilgeg axiOmaink valosziiiségi axiomak, és
az energetikai allapotvaltozasok valéssiegi valtozokkal nyernek megfogalmazést, csak
valosziiségek megfogalmazasara vonatkozhatnak: édfegl a stabilizalédas, a lebomlas x,
Yy, vagy zvaldsziriségekkel birnak.

A stabilizalédas a természetben — &ltalaban — &tneéllapot: egy elért energiaszinten
ideiglenesen stabilizalédik a lét, allapothatareabiegyiitt, de az energiahatas &bhz
atmeneti egyensulyi allapotbdl kimozditja, és maphsenergiaszint felé, a fégjlés iranyaba
segiti. — Talan a strukturaszintek egyszeres-déteezik az egyetlen kivételt: a stabil elemi
részecskék, az &lsejt és annak DNS-e, az egyedi tudat, mint szeségly Ezek mind a
stabilitds allapotaban maradnak. Bar ezek is emeatfsra gerjesztlidt vagyis magasabb
energiaszintre emelkedhetnek, és energiahatasrasaialg-rend struktarak létedivé valnak,
megtartva azonban -$lég a biolégiai és a tudati struktiraszinten — eigégiiket. igy a
stabilizadlodas egyaltalan nem képezi a5tjisi valdszitiség athaghatatlan akadalyat.

A lebomlas tinik ellentétben allonak a féglés-elvével, mivel a visszafordithatosagi-tétel
alapjan, a noveky entropia tartalom hatasara a kisebb ellenallasyétda mutat, a lehét
legalacsonyabb energiaszintre torekszik, kozbeagassabb struktirat képvisedgységesult-
lét felbomlik, mikdzben a felbomld rendszer felgglssé vald energiatartalmat kisugarozza. —
De éppen itt Iép a lebomlas a éejés szolgalataba: az eredeti, kiinduldé energidtartas a
lebomlé rendszer végallapotanak energiatartalma kGnbozet mas rendszerekben noveli
a szabadenergiahatast, és segiti azokat a létinelkedésben, ndvelve bennik a dd@si
valosziriséget. igy a lebomlas is — valdjaban — astkjbt szolgalja. — (Pl. az élet struktira-
szintjén az Osszetett-élet @lfokozatanak létd, igy a novények és az alacsonyabb-tiend
allatok, az 0Osszetett-élet masodik fokozatanakzdétszaméra a taplalékot jelentik, a
magasabb-reridszervezetben lebomolva az anyagcseréhez szikségegat szolgéltatjak.)

Természettudomanyos szempontbdl &ltalanosithatémedy tétel, ha kilonbdz egyedi
természeti jelenségekre vonatkozd tapasztalati smegésinkél azonos eszkdzokkel —
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miveletekkel, absztrakciokkal, stb. — azonos Osszgftigkhez jutunk, azonos torveny-
szefiségeket talalva a megfigyelt természeti jelenségiekA fejlodés-elvének altalanos
érvényét hasonloképpen igazolhatjuk. — Kulértbéirukturaszintek struktaraiban megisme-
résiink mindhdrom absztrakcids szintjen — a taplasizta logikai és a rendszerelméleti
absztrakcios szinteken — ugyanazokat a térvénfysegeket tapasztaljuk. Vagyis: az entrépia
névekedést meghaladd szabadenergia bevitel réwe&mdszerben, struktdraban, struktira-
szinten ndvelhét a tovabbfefidés valdszifisége, mely megnyilvanul a I[éttartalom
aktivitAsanak és dinamizmusanak, a létbeli relaciddnnyiségének és ndiseégének, az
egységesiilésnek és komplexebbé valasanak emelkedésé MI MAS EZ, MINT A
FEJLODES-ELVE?! — Tehat a természeti jelenségek egyséigetkedésmaddot tanisitanak,
mely egységes viselkedésmaod: adiegd

Megjegyzésa matematikanak az altalanositasra van egy bitzsiymddja: a teljes indukcio.
E szerint, ha valamely torvénysiiség igazolt egymast kdveh elemre (esetre, eseményre),
akkor ezt a torvénysziggéget altalanositani tudjuk, vagyis: a torvénysssy érvénye
igazolhaté az (n+1)-edik elemre (eseményre) is. fejldés-elvének altalanositdsa ezzel a
matematikai médszerrel is bizonyithat6. (Igy igazelidjuk a transzcendens struktiraszintre
vonatkozo érvényet is.)

Osszefoglalva az eddigi eredményeket

Béar fejlbdési-elviink megfogalmazdsa — energetikai alaponalésxiriségi valtozokkal
torténik, mégis altalanos érvénnyel bir az egésmészetre, és a természeti jelenségekre
vonatkozoan.

Ezzel ontolégiank legalapuiib kérdését megnyugtatéan oldottuk meg, mert igakzcd
fejlodés-elvének leképezldsegét, alapvétkapcsolatot létesitettiink a fagés-elve, valamint
a lét- és értékrend kdzott, vegul addgs-elvének altalanos érvényét igazoltuk.
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8. ATERMESZETTORVENYEK STRUKTURAELEMZESE.

Ontolégiank axidmarendszerének megalkotasanal métaettudomanyos létfogalombol
kiindulva, a lét alapalternativait és alaphatarazya# elemeztik. — Azonban, ha a természet-
torvények ontolégiai elemzésével kivanunk foglatkpzszikséges, hogy a természettudo-
manyok alapalternativaival és természettorvényemegyismerkedjink. (Ezekkel kulénben
természetbdlcseletiinkben részletesen foglalkoZtunk/ezessiik be tehat és értelmezzik a
természettudomanyos alternativakat, tovabba a szmettérvénye, masként fogalmazva: a
természet alapvétszimmetridinak és megmaradasi-tételeinek fogalmat.

Alapalternativak azok a kdzos forrasra vissza nem vezétladdpved kijelentések, melyek
alkalmasak arra, hogy axidmarendszerek alapaxiokdéfqiezzék. — Ilyen természettudoma-
nyos alapalternativak a természetnek mélyebbreasisem vezethétszimmetria-csoportjai
Harmas felosztasuk a kdvetkez

— geometriai szimmetriak;

— dinamikai szimmetriak;

— Ugy nevezett ,keresztezési” — crossing — szimialetr

Az elsy csoport a tér tulajdonsagaival foglalkozik, madodmsoport az idbeliséggel
kapcsolatos tulajdonsagokkal, a harmadik csopoketts relacioibél, kodlcsdnhatasaibol
kovetked tulajdonsagokat csoportositja.

Természettdrvényekazok az alternativakbdl levezethetapasztalatiiag megfigyellietés
Kisérletileg igazolhatd alapvetisszefiiggések, melyek altalanos, vagy feltétetegnayel
birnak. — A természettbrvények a szimmetria-tét#lehevezethatk az egyes természet-
torvéenyek, melyeket megmaradési-tételeknek nevezink

(Megjegyzés Wigner Jefi Nobel-dijas magfizikusunk és t6bben méasok azt l@spontot
képviselik, hogy még kozel sem ismert minden temetadomanyos alapalternativank,
vagyis minden szimmetria-csoport, éppen ezért texgtédrvényeink is még hézagosak.
Hogy ezeket a hézagokat hogyan és mikor fogjuklpibtez még a jo& titka.)

Ontoldgiai szempontbdl azonban sziikséges egy lésyeggjegyzést tennink:

Fenti természettudomanyos alapalternativaink ésmaeggasi-tételeink redlis, a természetben
objektive jelenley Iétét kétségbe kell vonnunk, csak hatasaikbansésefiliggéseikben je-
lentkeznek a természeti jelenségek redlis valosagdbgyebként, mint matematikai leirasok
és megfontolasok csak gondolati-léttel rendelkezmelgismerésink absztrakcids szintjein.
Mint ilyenek: megfogalmazhatdk, leképezilet az alapalternativakra visszavezebket
struktUra szintenként elemezblet — Mindezen talmesen: fogalmi tartalmukban féiésre
képesek, strukturaszintartalmuk kitaruldsanak lelietege megfigyelhét

Foltehetnénk a kovetkézeérdést: az ontologidban egyaltalan lehet-e, dshietséges, miért
kell foglalkoznunk a természettdorvényekkel, hisegek a természettudomanyoknak, és azok
interdiszciplinaris tudomany-aganak, a természetaittnek targyat képezik?

Egyértelntien megallapithatd, hogy a természettorvények képizhz ontoldgia targyat,
mivel — azon tal, hogy a megismerés absztrakciggjének matematikai forméakban foglalt
gondolati léteéi — az objektiv léttel bird jelenségek felépilésenkblcsdnhatasainak,
allapotvaltozasainak mikéntjében (hogyanjaban) sszefliggéseket és torvénysmegeket
tartalmazzak, gondolati létiikh6z absztrakcio réeuthatunk. Az objektiv valosagnak tehat
részesei, nem ugyan, mint a természeti jelenségdis 1étének részesei, hanem mint ennek a
létnek specidlis ,kifejed”. — De az ontolégidnak kell is foglalkozni veligont ezen

-78 —



.Kifejez6” voltuk miatt, ami arra a létére, létstruktirara, struktUraszintre jelleinzés
amelytl eltérés nincs, illetve nagy valosdgeggel nem lehet. A kdlcsonhatds modja, az
allapotvaltozas mikéntje, az egységesulés hogyagak azok a specialis létfeltételek,
melyekhez a természettorvények révén juthatunkd dlermészettbérvény nem mas, mint a
szilkséges és elégséges feltétel kiszélesitésel@dtriktirakra, struktiraszintekre. — Pl. azt
mondjuk: a fejppdési valoszifiség szikséges és elégséges feltétel az entrdpidmiar
meghaladd szabadenergia bevitele a rendszerbe.sgilkaéges és elégséges feltétel lesz a
természettorvény, mely a tobbi realis létezgymashoz kapcsolja, és egymas kozott
elrendezi.

Sajnalom, hogy részben ismeretelméleti probléméalaydiodtam, de szilkséges a kérdés
tisztdzasa. Mert eddig nyugodta hasznalta a teettészényeket (szabadenergiahatas-elvét,
entropia-elvet, energiaminimum-elvét, 8gjési-elvet) azzal a nyugodt biztonsaggal, hogy
mindig a természettdrvényekkel kapcsolatos, témfeg és redlisan |éteztermészeti
jelenségeldl, azok ontologiai tartalmardl és ontolégiai Ossmgfeseil targyalok. Most
azonban — mivel magukra a természettorvényekreltkeoil, azokat akarjuk értelmezni és
elemezni — nem lehet magunkat kétségben hagyriilalfelgy milyen kapcsolat létesitléea
létstrukturak, struktUraszintek, tehat az objektalésag, maga az ontologia és a termé-
szettorvények kozott.

8. 1. A természettbrvények megfogalmazhatdsaga, igezhebsége és
visszavezethdisége.

A természettdrvény, mint induktiv megfogalmazasdmo

A torvényszeiiségek megfogalmazasanak két médjat ismerjuk:

— deduktiv médszer, amikor altaldnos fogalombdadhahk az egyedi fel;

— induktiv modszer, amikor — forditva — az egyédimladunk az altalanos megfogalmazas
felé.

Az elnél eleve feltételezedegy altalanos torvényszeég, melynek egyedi alkalma-
zasdhoz az Ut az azonossag-, az ellentmondas @dsag logikai-elveken keresztil vezet. —
Altalaban a matematikdban hasznalt médszer, amégy axiomarendszer axiomaibol
levezetjlk az adott terlilet 6sszes tételeit.

A mésodik modszernél, egyedi jelensédg@lindulva, azok tapasztalati jegyélitelvonat-
koztatva jutunk el ékz6r a tapasztalati megismerés absztrakciés gmhtjdogalmai és
itéletei birtokaba. Majd eldlh mint kiindulé adathalmazbdl, logikai imeletek segitségével
kapjuk a megismerés logikai szintjének oOsszefldhése torvényszdiségeit. Végul az
utdbbiakbol, mint kiinduld adathalmazbdl rendszesdeti miveletek segitségével fogal-
mazzuk meg a megismerés rendszerelméleti szintjgmefdiszciplinaris fogalmait, itéleteit
és altalanos érvéfiytorvényszeisegeit.

Ezzel a modszerrel dolgoznak a természettudomanygk. ki kell kiiszobolnink a
természettudoméanyokban értelmezhetetlen az ugyetv@priori-elveket”, mint azonossag-
és ellentmondéas-elvek, de nincs sziikség a szigadgeelvén alapulé determinizmusra sem.

A természeti jelenségek — mind természettudomanwyaed ontoldgiai szempontbdl —

kozvetlenul megkozelithék a tapasztalat szaméara, a tapasztalat télyeMonatkoztatassal
— és egyeb logikai tiveletekkel — logikai ismeretekhez lehet eljutnigirépedig a természet-
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tudomanyok interdiszciplinaris tudomanyagaban, adseerelméleten alapulé természet-
bélcseleten keresztul alaptdidvetkeztetésekhez, természettorvényekhez jutkagiin

igy jelenlegi tudasszintiinkon elérbgermészettorvények a harmas megismerési abszirakci
szint segitségével megkozelitbletts megfogalmazhatok. Megfogalmazasukatéikbgt nem
szabad és nem lehet kétségeket tamasztanunk, meapasztalati-, logikai-megismerés
adathalmaza elegetices kényeges — mondhatni: sziikséges és elégsdggalmat, itéletet,
Osszefliggést tartalmaz ahhoz, hogy ezek dsszeftasgrdnalizisét és szintézisét, alap 6ssze-
flggéseik meghatarozasat és megfogalmazasat azeeabiséleti absztrakcidés szinten
végrehajthassuk.

A természettdrvény megalkotasa, mint modell-alkcagwodell leképezhé&tége

Természettorvényeink, barmennyire is fennall hégzagonereteink lehésége, a rend-

szerelméleti megismerés absztrakcidos szintjen medfftazhatéak. Megfogalmazasukhoz
elegend tapasztalati és kisérleti adat, azok segitségéyatett logikai fogalom, itélet és
Osszefuiggés all rendelkezésiunkre. Ezekre, mintdkiin adathalmazra, alkalmazhatjuk
rendszerelméleti fiveleteinket: el§ sorban a modell-alkotast és modell-leképezést.

Természettdrvényeink valdjdban nem masok, mintraészetjelenségek kozotti kapcsolatok
matematikai modelljei. Rendszerelméleti absztrakcdzintiink modelljeinek matematikai
megfogalmazasaban lényeges elemek a kougitkez

— a figgetlen valtozék és azok valosziégi tartomanya;

— az alapfliggvények és célfiiggvények;

— a kimeneteli figgvények szé&tékeikkel egyuitt.

Természettorvényeink nagy része fenti moédon ladihatgy nyugodtan allithatjuk, hogy
természettorvényeink modell formajaban matematigainegfogalmazhatdék. — Azoknél a
természettorvényeknél pedig, melyek matematikaiggértelnien nem irhaték le, meg kell
elégedniink logikai kapcsolataik leirasaval. Egyébka természetes Utja a matematikai
megfogalmazasu rendszerelméleti modell-alkotasrdiveatked.

— Ebszor felismerték a kdlcsdnhatasok, allapotvaltokdmssonlo lefutasat;

— utana logikailag kisérelték meg az alapOsszefmgmegfogalmazasat;

— majd a matematikai megfogalmazéast alkalmaztédksszeflggések, kapcsolatok miben-
létének, a kblcsdnhatasok és allapotvaltozasokdsfunak meghatarozasara,

— ezt kdvette a matematikai megfogalmazéas kis@létamasztasa.

igy nagy valészitiséggel sikeriil folyamatosan gy meghatarozni texetévényeinket,
hogy azok kielégitsék a rendszerelméleti model@lk sziikséges feltételeit. Megmaradasi
tételeinkkel kapcsolatban ezt el is mondhatjukemélhetleg a ma még teljesen egzakt
modon megfogalmazatlan természettorvényéinks hamarosan ugyanezt elmondhatjuk. —
Természettorvényeink hézagaira vonatkozéan pedigvame a megalapozott remény arra,
hogy fokozatosan, remélliéég mindig gyorsabb Utemben, a tapasztalati, lagikajd rend-
szerelméleti absztrakcidés szintiiveletei segitségével pétoini tudjuk a még hianyzé
szimmetria-csoportokat és természettorvényeket.

A természettorvények leképezbsegével kapcsolatban utalnom kell a méz&tkben tett
tagallapitasokra. A rendszerelméleti modell, barmyer tartalmazza az alapdebhatarozmé-
nyokat, mégis csak leegystisitett formaja az objektiv valésagnak, jelen esetbéermészeti
jelenségek formajanak és kapcsolataik, dsszefldgg@éséntjének. Mégis:_egyértelien
leirhatd, altaldnosithaté és leképedhet Maga a leképezés pedig azt jelentheti, hogy a
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modell egyik strukturabdl a masikba, egyik struggzrintl a masik struktdraszintre atvilset
a nélkul, hogy egyértelinés altalanosithatd tartalmaban — az alaptsszefaiggetekintve —
modosulast szenvedne.

Mindez a természettdrvényekre vonatkozdéan azt tjeltwwgy a benne kimondott, meg-
fogalmazott és leirt természettorvény, lényegént@&rimédosuldas nélkil alkalmazhato,
érvényességi korén beldl.

(Ez utobbi megszoritast azeért kell alkalmaznunkstaannak specialis természettorvények,
melyek csak bizonyos — esetleg egészdik sz terliletre érvényesek. llyen, pl. a mikro-
fizikAban a nehéz részecskékre vonatkoz6 bariomsaagmaradas-elve.)

A leképezés altalaban egyiranyu ésvelettartdé: homomorf-leképezés.

Azonban a leképezés nem jelent a természettorvgammpmontjabdl abszolit bizonyossagot,
ilyenrdl a természettudomanyokban alig beszélhetink.enpflldank az energia-megmaradéas
elve, mely abszolut érvénnyel bir — elvégzett ketéink és tudasunk alapjan. — Vannak
természettorvények, melyek sérilést szenvedneka pharitds-elve a mikrofizikaban, ez
bizonyos kdlcsbnhatasokban nem érvényesil. Mindezelnban nem vonjak kétségbe a
természettorvények leképezéwdgét, legfeljebb azt igazoljak, hogy a leképezésaian
adodnak eltérések, melyek okat még nem ismerjiBizenyos megmaradasi-tételek sérelmei
azt az elméletet tAmasztjak ala nagy valds#dggel, hogy ezekben az esetekben még nem-
ismert természettorvény isikbddik, melynek hatasa okozza az eltéréseket.

A természettorvények visszavezetizgge

A természettorvények egy része — udinik — megnyilvanuldsaban éstkddésében
struktUraszintenként eltérést mutat. Maga az akmedgggés fennall, de a kélcsdnhatasok
lefutasa struktUraszintenként valtozol, mondhatinél magasabb struktiraszinten nyilvanul
meg, niikbdése anndl 6sszetettebb.

(Pl. a katalizatorok fdkodése mas a kémidban, mint a biolégiaban, a katikatorok, az
enzimek specifikusabbak, 6sszetettebben és tokéldben riikodnek; stb.)

Mégis megvan a valdsdisége annak, hogy a modellek és a modellben ledgpvat
0sszefuiggések segitségével, a magasabb strukhibébziisszatérhessiink az alacsonyabb
struktdraszintre a természettorvényekkel. Igy pltuaati struktdraszintre altalanositott
entrépia-elv visszavezetlietaz éb és élettelen termodinamikai rendszerekre eérvényes
entropia-tételre, az pedig a mikrofizikai rendskese érvényes energiaminimum-elvére.
Vagyis a termeészettorvények érvényességei korérgekildsével alacsonyabb struktura-
szintl leképezhaik a magasabb strukturaszintekre, ugyanakkor érgsege korik sikité-
sével visszavezethi#t a magasabb struktUrasziftilaz alacsonyabba.

A természettorvények visszavezetisgtgének ontoldégiai szempontbél az a legnagyobb
jelentbsége, hogy energetikai axiomaink visszavezékhet megmaradasi-tételekre, azok
pedig természet alapvetszimmetridira. igy a természettorvények gyokeriki@zonos
alapszintre vezeth@t vissza: a szimmetriakra és szimmetria-csoportakedyeket a tudatos
személység a rendszerelméleti absztrakcidos-sziképes megragadni, €s segitségikkel a
természeti-jelenségek alap§etsszefiggéseit folismerni, leirni, és hasznalatbani. A
szimmetridk és a rajtuk felé@itermészettorvények nélkil igen szegény lenne tuddsem
rendelkeznénk

kell6 szamu tudati alternativaval, és rendszerelmébsrtaakcios-szintiink — ha egyaltalan
lenne — nem rendelkezne olyan modellekkel, melyalitségével a létet és értéket, a Iét- és
értékrendet felallitani képesek lennénk.
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Mindezek alapjan allithatjuk, hogy a természettiyek — rendszerelméleti absztrakcios-
szintink modelljeinek segitségével — megfogalmagbadtruktiraszintenként leképezéiet
valamint a magasabb struktUraszihiaz alacsonyabb struktlraszintre és érvényessige k
visszavezethék egészen az alapveszintekig.

8. 2. A természettbrvények strukturaszinti leképezése.

A leképezés-elvének konkrét alkalmazaséval azj@zdeinkben részletesen foglalkoztunk. Itt
meghatarozott természettdrvények struktUraszlaképezéseét hajtottuk végre, bizonyitva,
hogy az adott természettorvények altal megfogalth@mszefliggések a Iét minden struktura-
szintién alkalmazhatdék és helytallbak. — A kovetikden, altalanossagban kivanunk
foglalkozni a természettorvényeknek, mint a renddmeéleti absztrakcids szint modelljeinek,
struktUraszini leképezésével.

A lét ontologiai megfogalmazédsanal torvénysieer megfigyelhettik: minél konkrétabb
formaban fogalmazzuk meg a létet, viszonylag akis@bb relacidinak szama édikebb az
érvényességi kore; ugyanakkor forditva: minél aftakabb a Iét megfogalmazasa, annal tobb
relacidval bir, és annal szélesebb az érvényesgirgi — Valahogy igy van a természet-
torvényekkel is: konkrét 1étékre alkalmazva lesikil a természettorvény érvényességi kore,
altalanos létfogalmak ko6zott viszont tagul a terreé®rvény hatdésugara. Okéat abban
jeldlhetjuk meg, hogy konkrét léttartalommal retheed létezk konkrét kdlcsonhatésait és
allapotvaltozasait szabalyozza, tehdikskorben hat, és érvényesil, ugyanakkor azonban a
természettorvény érvényesiilési valoszége nagyobb. Altalanositott léttartalomnal pedig,
vagyis hasonld léttartalommal rendelkdétek halmazéara alkalmazva, a természettorvény
is &ltalanosabba valik, nagyobb hatékorrel, meregész halmaz tertletéréviil a hatokore,
viszont az érvényességi valosage — ennek aranyaban — csdkkenni fog. — Ugydhiena

a természettorvényeknek a kulonBostruktiraszintekre tortén leképezéséenél is: az
alacsonyabb strukturaszinten tikebb kdrben, nagyobb valosisgéggel érvényesil,
magasabb strukturaszinten tagabb kérben kisehtmgseettorvény valdsisége.

A természettbrvénynek, mint a rendszerelméleti tadlszios szint modelljének, leképe-
zésénél, ezek szerint, az érvényességi kor ésramy@sségi valdsziség forditottan aranyos
egymassal. Tobb természettdrvény egylttes hataday pissszetett valésziséget ered-
ményez, mely a magasabb rénétstruktlrak és struktiraszintek esetében egmrakion nem
hatarozhaté meg, hatdsuk csak tapasztalatilag tdérkeVannak viszont mindenesetben
konkrét, tehat a legnagyobb val6sidéggel, &t bizonyossaggal rendelk&ztermészet-
torvenyek, (ilyen bizonyossaggal rendelkeermészettorvény az energiamegmaradas-tétele),
melyek konkrét és altalanos esetben egyarant nadfyszirfiséggel birnak, ilyen, pl. a
szabadenergiahatas- és az entropia-tétele. — Ukk@niegaltalanosabb természettérvénylink
a fejbdés-elve, olyan feltételes-valosisdggel, melynek teljesedéséhez tobb természet-
torvény egyiddj és egyulttes fikodése szikséges. Mégis, szinte bizonyosak lehetégy
valésziriséggel vald teljesedésében, mert az energia medésaraszabadenergiahatas-,
legkisebb hatas-elve &llandéan konkrét formabdikaaik, s a fejpdés &altalanos tétele
teliesedésének ezek a sziikséges és elégségaddeltét

A természettdrvények struktUrastirieképezésének legcélravedah menete az, ha minden
struktUraszinten az egyszeres-lét struktarajahiahat egyszeres-lét egyszeres-éle, egyszeres-
tudat, — képezzik le az adott természettdrvényk Etabil konfiguracidi a strukturaszin-
teknek, tehat a természettérvény viszonylag legkétabb formaban, legkisebb hatékdrrel,
egyuttal legnagyobb valosziseggel érvényesil benne. Ugyanakkor léttartalmaieddsioi-
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ban, kblcsdnhatasaiban és allapotvaltozasaibarrukti@taszint viszonylag legegysibb
rendszerei. — A tovabbi lépés az, amikor az egesziétldl az dsszetett-létbe, az egyszeres-
életll az dsszetett-életbe, az egyszeres-tudatbdl aetésstudatba torténik a leképezés. Bar
a léttartalom, annak aktivitdsa és dinamizmusala&cibk mennyisége és nisége novek-
szik, a természettorvény eérvényesulésének valiszge nem csokken ezek ndvekedése
aranyaban, egyrészt az egyszeres-lét, egyszetee@yszeres-tudat valésiikombinacioi-
nak megvaldsulasai, masrészt bizonyos természeéttjpek konkrét rikddése kovetkeztében.

A természetorvények strukturastinieképezése ontoldgiailag azért lap jefsgget, mert a
tudat rendszerelméleti absztrakcios szintjenek ijetdsegitségével a léték, létstruktirak
és strukturaszintek kdzott olyan — valosigiégi valtozokon nyugvéd — fliggvénykapcsolatot
létesit, mely az Osszekapcsolt léttartalmak és ex@knyességi kore kozott a forditott
aradnyossag reléciojaval bir. Ennek kovetkeztébeémélnszorosabb és nagyobb valo$sigi
kapcsolatot kivanunk létesiteni két vagy tobb I&tidzott, annal konkrétabb formaban kell
meghataroznunk léttartalmunkat, relacidikat peaigkéll sZikiteni a minimalis, lehéleg
csak az egymas kozotti relaciok szamara.

8. 3 A természettdrvények fepdési, kitarulasi lehetsége.

Ha a természettdrvényeket, mint a rendszerelmaéhbetztrakcidés szint modelljeit vizsgaljuk,
azt tapasztaljuk: minél magasabb struktUraszintveatkozéan fogalmazzuk meg, annal
Osszetettebb és komplexebb a modell tartalma. gagytermészettorvények is tajhek. —

Ez a fejbdés nem ugy értefid mint a létstruktirdk esetében, hogy ténylegesédttarta-
lomban, relaciékban, energiaszintben, az allapathabk és szabadsagfokok szamaban és
minéségében létbelileg féjinek, hanem komplexitasukat és érvényességi koilidtéteg.

A természettorvények, mint modellek, &jését valahogy az informacios- és kibernetikai-
rendszerek fejdésével lehet Osszehasonlitani. Amint az infornwmddszerekben az
informacibtartalom és annak rendezettsége, azmdos folyamatok és azok komplexebbé
valadsa jelenti a fejdést, a természettorvények informaciétartalma ésrrimiciéaramlasa
felel meg ennek a fétlésnek. — Amint a kibernetikai-rendszerekben apkalacepciod
teliesebbé vélasa és hierarchidjanak fokozott &esiniése, a kibernetikai folyamatok
teliesebbé és komplexebbé valasa, mindig harmoaltuegyittrikodése jelenti a féjbést,

a természettorvényekben és természettorvény-caiqbart a modell kibernetikai rendszerré
valasa formajaban jelentkezik a é&jés. — Modell, mint kibernetikai rendszer, s enaek
modellnek mindig teljesebb leképezése: ez az attéanely a természettdrvényektehll.

Milyen mas lesz a természet szamara, ha a term@észatyek a kapuk kitarulasat fogjak
jelenteni, nem keritést és korlatokat, hanem aéereti jelenségek valosagos megragadasat.
— Ontologiank is akkor valik igazan teljessé, htermnészettdrvények olyannyira kitarulnak
elbttink, hogy segitségikkel magat a létnek a lénydgyeges dsszefliggéseit ragadhatjuk
meg. Ehhez azonban jelenlegi természettérvényelnlémyegi megismerése, a még hianyzé
természettorvényeink felfedezése és felismerésemirglannyijuk Iényegi megragadasa
szilkséges.

Ugy tiinik, hogy a természettérvényeknek egy — altalutjesen meg nem ismert — magas
szinti megfogalmazasa van, medjbstruktiraszintenként annyi és olyan formaban s@lé
meg, amennyit, és ahogyan a struktlraszint befodeges. — Természettudomanyos €s
ontolégiai kutatasaink egyik jeleig feladata lesz a természettorvényeknek &égs
legmagasabb reficnegfogalmazasa.
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9. TRANSZCENDENS STRUKTURAELEMZES.

Természettudomanyos létfogalmon alapulo ontologiakk nem kéepezik ugyan szoros
értelemben targyat a TRANSZCENDENS STRUKTURAK éslkaelemzése, mégis szik-
ségét érzem, hogy eqgy fejezet erejéiglaarproblémardl is beszélni kell.

Elészdr Mivel struktUraszintjeik lezaratlanok, és tudatfuktaraszintiink nyitott a transz-
cendens létstruktiurdk halmaza felé.

MasodszorMivel a lét torvényszdéiségeinek leképezésével eljuthatunk a transzcenéeés
a transzcendens létstrukturdk ellentmondasmentesiosggehez és valdstiniéthataroz-
manyaihoz.

HarmadszorMivel a tudati struktiraszint természeten talmiif@aramétereinek — élsorban
a valasztas képességének — kiteliesedését a temdeats struktiraszinten kaphatja meg.

Veéqil: Mivel a természettérvényekpleég a fejpdés-elve, igazi értelmét és kitarulasat a
transzcendenciaban éri el.

9. 1. A transzcendencia megkdzelitése és megfogahdasa.

A kovetkedbkben kiséreljuk meg — kiulénb®dehetséges utakon — a transzcendencia meg-
kozelitését és megfogalmazasat. Tobb Ut ésdsbegtis all rendelkezésiinkre:

— a segédtudomanyok utjan todémegkozelités, tehat az energetika, az informaciélet és

a kibernetika segitségével;

— a leképezés-elvének Utja, mely bizonyitéieragm ugyan a lét, de az ellentmondasmentes
lehethség tekintetében;

— a modellezhéség és a modell-leképezés, mely rendszerelmélstitraliiciés szintlink
sajatos nivelete.

Természetesen ontologiailag — mindezek segitségéusbk a lét lehéségéig juthatunk el.
De mar ez is eredménynek szamit, hiszen a természetmészeti jelenségek ontoldgiai Iétén
tul, a természetet meghalado lét-lélség igazolasa jogos kételyt ébreszt benniink, aaban
irAnyban, hogy csupan a természetet és a termdgelmiségeket fogadhatjuk el egyetlen
ontoldgiai valdosagnak. — Jogosan mertl fel a kérdiggs-e a Iétben hasonl6 médon, mint a
matematikaban, ahol a transzcendens szamok halm@gasan meghaladja a nem-
transzcendens algebrai szdmok halmazat? — (Terteésmea matematikdban mas értelme
van a transzcendencianak, mint az ontolégidbaMinden esetre ontolégiankat nem érezném
teliesnek, ha a transzcendensdkttranszcendens létstrukturakrél a lét-léiség viszony-
lataban nem targyalhatnank.

9. 1. 1. Energetikai, informéacidéelméleti és kiberrtikai megkdozelités.

Energetikai szempontb@lzt kell vizsgalnunk, hogy a tudati struktUrasamnmilyen feltétel-
rendszert nem elégit ki energetikai axiomarendsierié tudati struktlraszinten ugyanis
felmeriilnek olyan tények, melyekre nem adnakdékeiagyarazatot sem maguk a természet-
tudomanyok, sem pedig a természettudomanyos medgsokon alapulé ontolégia, sem
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pedig a rendszerelméleti absztrakcios szintlink rietag itéletei és dsszefuggései. — Ezek a
tények a kdvetkeik:

— Az emberi faj konvergens voltallentétben a névényi és allati fajokra jelléntivergencia-

val.

— A bioldgiai szubsztratum legfejlettebb foka nenikséges és elégséges feltétele a magas
szinti rendezett tudati életnelRl. biolégiailag rendkivil fejlett emberpéldanyakacsony
értelmi és tudati szinttel rendelkezhetnek, ésifoad

— Biofizikai, biokémiai és bioldgiai tdbblet-eneatiatasok nélkil johet Iétre timeszi,
erkodlcsi, vallasi mozgasallapot valtozas.

— Prébioldgiai, biologiai és tudati létet és redket meghaladd eszmékért képes az ember
szembefordulni a természettérvénnyetermészet energiahatdsait igy magéra nézve kézom
bdsiteni, 8t ellentétes energiahatast tartdsan kifejteni @ke(@Pl. életet dnként felaldozni.)

Ezek mind olyan energetikai ellentmondasok, melgekitermészet energetikai-elvei alapjan
magyarazatot nem kaphatunk. Ezek az ellentmondasiddti fejbdésiink révén fokozdd-

hatnak, és a rendszerelméleti absztrakcios szpaesdoxonok formajaban csapodnak ki. Lét-
beli magyarazatukat azonban — ismert energetik@ired segitségével — nem tudjuk megadni.

Informaciéelméleti szempontbésupan egyetlen, de annal sulyosabb tényre kivdelivni

a figyelmet, melyet nem elégit ki a természet imfacids rendszereinek feltételrendszere. Ez
pedig az informacié-elfogadas tényeBar informacidkat tudomasul vesziink és elfogadun
természetben is. Igy elfogadjuk tapasztalati megigsiink tényeit, a természeti jelenségek
leirAsdval kapcsolatban hisziink érzékszerveinkingdgiink tanarainknak és megbizhato
embertarsainknak, 65 hisziink tudatunknak, mert absztrakcios szintjeghk miveleteit
elfogadjuk, mint adott informéaciokat. — Valéban, dendez tapasztalatilag, kisérletileg ellen-
érizhets, és gyakran ellémizend is.

Ugyanakkor tudasunk legnagyobb részétsled tanuld korunkban, de azt koédenh is, —
informacio-elfogadds utjAn szerezzik, hiszen nerndurth mindent megtapasztalni,
természettudomanyos kisérleteinket mind végrehajiarkildnb6z akadalyok miatt egy
emberi élet kevés lenne még csak egyetlen szaktinginhg 6sszes adatainak etieré-
séhez. igy valik az informéacio-elfogadas szamurkhai tforrasava. Hisziink tanarainknak, a
szakkonyveknek, a cikkeknek, érzékszerveinknek,-stbermészetesen adottak informéacio-
elméleti kritériumok, tobbek kozott a legfontosaltit@épithet-e az igy nyer informéacié a
j6zanul és objektiv médon felépitett tudashalmabank vagy sem.

Mindenesetre az informacibé-elfogadas lékége és ténye, valamint maguk az informacié-
elméleti kritériumok, absztrakcios szintjeink édaddgiank paradoxonjai kbézé sorolhatok, hi-
szen energetikailag, igy léttanilag is nélklulozizéikséges és elégséges természetes alapokat.

Kibernetikai szempontbélijra egy izgalmas, és a természet szamara enexipi és
ontolégiailag megoldhatatlan tényhez juthatunk-edz pedig a valasztas problematikaja.

Vélasztasnak nevezzik azt, ha

— a kozel egyetlvalésziiséggel biré6 események kdzil az egyiknek a bekdxésieemellett
dontink;

— egymastol eltér valosziri események kozil a kisebb valés@édi esemény bekdvet-
kezésére iranyul torekvéslnk;

— érvényben ley természettorvénnyel kapcsolatban az azzal tértérembefordulas
lehethisége mellett dontink.
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A vaélasztas kibernetikai folyamat, mely csak a tuddruktiraszint sajatja, jelenti a
szabalyozasnak és vezérlésnek azt a formajat, amikennall6 tudati alternativdk egyike
mellett foglalunk allast, s a kibernetikai rends@enden allapothatarozéjat, dsszes folyamatat
erre a dontésre allitjuk ra. Egyszersmind teljer@a befektetéssel ennek az eseménynek a
bekdvetkeztét mozditjuk &l

Minden esetre a valasztas leisgige és ténye, mint a tudati struktlraszint egiakweet
allapothatarozéja, Ujra csak ontoldgiai paradoxoRkjazamat noveli.

Fenti paradox tényeknek kielégités a természettorvényekkel ellentmondéasban neén le
szukséges és elégséges feltétele: az ember, midaga struktlraszint létéje, a legfejlettebb
biolégiai szubsztratum és a transzcendencia kégéser interszekcigjamely a halmaz-
elméletnek ugynevezett ,metszetetiveletével all & a két struktaraszintib.

9. 1. 2. Megkdzelits a leképezés-elvének segitsé@yév

A leképezés-elvét, annak hasznalatarol és jeléstgéedl mar nem kell most beszélnem. Itt
elss sorban arra kivanok ramutatni, hogy a szabadeat@tfis- és entropia-elvek
leképezésének segitségével tudtunk az egyik stagdimttl a magasabb struktlraszintet
megkdzeliteni. — Mivel a lIétnek maganakosedlegesen energetikai alapja van, az energetikai-
elvek magasabb szihteképezése egyuttal a Iéthek magasabbisiahtpezését jelenti.

Tekintstk at Iényeges Iépéseinket, melyeket a sirakzinti leképezés Gtjan megtettiink.

— A prébiolégiai struktaraszinten a lét meghataj@za kolcsonhatd képesség aktivitasa,
melynek segitségével mindig magasabb iidrapcsolatot 1étesit a prébioldgiai struktira mas
rendszerekkel. Majd a rendszernek dnmagara vaizalimto képessége lebwdgeig jutunk

el, mindezek sziikséges és elégséges energetiiéefelk vizsgalva.

— A bioldgiai struktiraszinten az élet meghatarazajrendszernek dnmagara vonatkozo
visszahato képessége, melynek révén é&zs&lktura onfelépitésre, dnpotlasra és 6nmeg-
sokszorozéasra valik képessé. Majd a mas rendszehekaban megnyilvanulé konkrét
reflexio értelmezéséig jutottunk el, mindezek sEges és elégséges energetikai feltétel-
rendszerét vizsgalva.

— A tudat strukturaszintjen — a tudat meghatard&ija — a rendszer dnmagéara toétén
reflexiojat, tovabba a tudati féfiés révén kibontakozé alternativa felisthnképességet és az
ezen alapuld valasztas képességét vezettik be ekbiRdszikséges és elégséges energetikai
feltételrendszerének vizsgalatanal jutottunk el khpa a paradoxonokhoz, melyeknek
felolddsa csak a transzcendencia bevezetéséviddegjes.

— A transzcendens struktUraszint |étallapotat, knrlényeges allapothatarozoéit a
transzcendenciara altalanositott energetikai tesagitségével kdzelithetjik meg.

Mint az 5. fejezetben demonstraltuk: a lét struksamtjei lezaratlanok. Minden struktiraszint
nyitott a felette le§ magasabb refidstruktiraszint felé, mivel legfejlettebb &gz egyrészt
magaban hordja a kovetkezstruktiraszint létlehétdését, masrészt a magasabb tend
strukturak legalacsonyabb, egyszeres-t§eark szubsztratumat az alattadestruktiraszint
legmagasabb retidétedje képezi. — igy: az egyszeres-életnek szubszt@mitergmagasabb
rendi prébiolégiai Iét, a polipeptid; a tudati 1ét szmfpdtumat a legmagasabb réndls
rendszer, a szenzoreflexiv kibernetikai struktlépdzi.
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Lehetetlennekiinik, hogy ezzel lezarult volna a sorozat. Nagy saidiséggel allithatjuk,
hogy a transzcendens struktUraszint lehetségestézikl, szubsztratuma pedig a tudati
alternativak alapjan torténvalasztas képessegével rendedkzdati struktira képezi. — S
ezzel egydttal arra is rdmutattunk, hogy a lezamatiidati struktdraszint, nyitott a lehetséges
transzcendens strukturaszint felé.

El6szor: A struktiraelemzés keretén bellil az egyiranyd, doorf leképezés révén a
prébioldgiai struktUraszintth a bioldgiai strukturaszinten keresztil at tuddégni a tudati
struktUraszintre.

MéasodszorA tudati struktlraszinten — a halmazelmélet mestise#ivelete segitségével — a
legfejlettebb bioldgikum és a transzcendencia kééggeként hataroztuk meg.

Harmadszor: A tudati struktiraszint ilyen meghatarozasa COtggtoldottuk azokat az
ontolégiai paradoxonokat, melyeket déem az emberi valasztas hozott felszinre.

Negyedszer: A valasztas képességével valdjaban a tudati straszint legjellemibb
transzcendens paraméterét hataroztuk és fogalmamgk

igy a leképezés-elvének segitségével elérkeztitnnazcendencia hatarahoz, és at is léptik
azt. A tudati strukturaszint transzcendens létéraberi Iéleknelszoktuk nevezni, az emberi
lelket pedig a biologikumhoz kététt transzcendedtedk halmazaba soroljuk. — Megalla-
pitasainkat természetesen csak nagy valdsequeltehetjik, és leképezésiinkkel a transz-
cendencianak létleh&tégéhez juthatunk el.

Ontolégiailag azonban ez mar szdmunkra elegehtiszen a lét mindig a lehitéglb!
forrAdsozik, mint annak val6ra valasa. Az emberbedigp a transzcendens paraméterek
lehethsége,

— pl. a valasztas — igen nagy valos$igigggel realizalodik. Eldb mar — ha nem is kozvetlendl,
hanem kdzvetve — kdvetkeztetni tudunk a transzaendeealis Iétére, valamint arra, hogy
benniink, emberekben, a tudatos és szabad szergbbigéa biolégiai szubsztratumhoz
kotott transzcendens lét valt valéra.

9. 1. 3. Atranszcendens lét modellezhetége, a modell leképezhétége.

A transzcendens létmodell kérdésének megvizsg&liétia vezessik be a transzcendencia,
valamint a transzcendens energetikai elvek fogalméat

Transzcendenciah prébiologiai és biologiai struktiraszintet, valat az ezekhez kapcsol6do
tudati struktaraszintet, — kdzos szoval: a szukizeendenciat, — lényegében meghaladd
strukturaszint, melyl ugyan egzakt és szabatos leirdst adni nem tucwdgban megkdze-
litéséhez, ellentmondasmentes lékégének igazolasdhoz halmazelméleti, logikai és
rendszerelméleti fiveletek segitségével eljuthatunk. — Energetikagleéétaz altalanositott
informacidéelméleti energetikai elvek homomorf le&kégse segitségével juthatunk el, és
fogalmazhat6k meg.

Transzcendens szabadenergiahatas-elk#entmondadsmentesen lehetségesek szubtransz-
cendens energiakat meghaladd transzcendens enenggdyek a transzcendens struktarak
létének, léttartalménak és relacidinak alapjat kidpé&zeknek az energidknak ndvekedésével
a transzcendens struktarak léttartalma aktualiziglotendezettsége fokozddik, relacioik
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mennyisége és misége emelkedik, a transzcendens kibernetikai strakdinamizmusa és
hatdsfoka novekszik. Ezen tulnéem — a transzcendens szabadenergia tartalom emel-
kedésével — a transzcendens struktirak egysegesidgy valosziséggel végbemehet.

Transzcendens entrdpia-el:transzcendens strukturdkban az energiahatasatakulasok
ardnydban novekszik a struktarak allapotvaldssige, vagyis entropia tartalma, emiatt a
strukturak léttartalmanak aktualizaldédasa, rel&cmennyisége és nmisége csokken, tehat a
kibernetikai folyamatok rendezetlensége noveksidy maga az egész transzcendens
kibernetikai struktara dinamizmusaban és hatasfakatsokken, az alacsonyabb létallapot
felé halad, és alacsonyabb transzcendens |étstabia stabilizalodik.

Azonban a transzcendens struktdra nincs alavetseubtranszcendens entropia-elvnek, —
kivévén az ember esetében a bioldgiai szubsztratwonatkoz6an, — mely szerint az
entrépia-maximum elérésével maganak a rendszerrielb@mlasa kovetkezik be. igy allit-
hatjuk, hogy_a transzcendens struktéréizikai és biologiai értelemben — az elpusztiia
lansag valdsziiségével bir.

A transzcendens strukturaszint létallapotat a sisdwglétformabarfogalmazhatjuk meg,
melynek alapvét allapothatarozoi — nagy valdéséseggel — kovetkéik:

— Az alternativa felismérképesség magas rendezettségi szintje.

— A kényszerfeltételek jeleds leszikiilése.

— A szabadsagfokok szamanak nagyarardyiilése.

— A szabadsagfokok és paraméterek megvalasztakdeticége.

Mivel mindezek a képességek, illetve a fenti althptarozék lehésége mar az embernél is
adott, $t csirajdban mar ki is bontakozott, éppen ezédéithetjik: a szabadsag-létallapot
szubsztratuma a biologiai szubsztratumhoz nem-kotégmagasabb fejlettségtudati
struktura képezi.

Mindezeket — természetesen — csak tudati megistméegmagasabb szintjén, a rend-
szerelméleti absztrakcids szinten vagyunk képesdgragadni, ezért a transzcendens
létallapot allapothatarozoinak megfélehodell megfogalmazésa és leképezése is csak ezen
az absztrakcios szinten lehetséges. — Ez a moldetiha és modell-leképezés azonban nincs
ellentmondasban természettudomanyos létfogalmquldlaontolégiankkal, & annak egyik
leghatékonyabb vizsgalati eszkdze, melynek segit&gnég a transzcendens létformardl és
létstrukturakrol, azok ellentmondas lebmdgéél és valdszifiségéél ontoldgiailag
megalapozott kijelentéseket tehetiink.

9. 2. A transzcendencia ellentmondasmentes megfogelzasanak
lehetésége.

Az ellentmondas mentesség matematikai értelmezés@marendszerre vonatkoztatva — azt
jelenti, hogy az axibmarendszer segitségével newnpithaté be egyszerre és ugyanakkor
egy allitas és annak tagadasa. Ez az ellentmon@dsesség lehet relativ is, amikor az
axibmarendszer ellentmondas mentességét egy médimarendszer ellentmondas mentes-
ségére vezethetjik vissza. — (Pl. a geometria tell@mdas mentessége, az analitikus-geo-
metria segitségével, az aritmetikara, ¥égsron a halmazelmélet ellentmondas mentességére
vezetheb vissza.)
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A természettudomanyokban az ellentmondas mentegpégszt a matematikai vagy logikai
képletben vald megfogalmazésra, masrészt a koleséstk, és &allapotvalésisegek
kimenetelére vonatkozik. Tehéat

— egyrészt az egzakt megfogalmazasok nem lehetlegitreondasban egymassal, és a redlis
val6saggal;

— masrészt a kdlcsdnhatasok és allapotvaltozasokridtele nem lehet ellentmondéasban a
rendszer — rendszerek — alapallapotaval, és a dkilesast, az allapotvaltozast iranyitd
természettérvénnyel.

A természettudomanyokban altaldban csak relatenetiondds mentességibeszélhetiink,
mivel természettorvények és alapallapotok ellentidsrmmentességére kell a kdlcsdnhatéasok,
allapotvaltozdsok, de még az egzakt megfogalmaz&dlektmondas mentességét is. —
Tovabba — altalaban — tapasztalatilag, vagy kisdekell igazolni legalabb az ellentmondas
mentesség valosAigégét, mivel természettudomanyos megismerésink eggogalmaza-
saink mindig tartalmaznak valos#gggi valtozokat.

Fentiekkel val6jaban természettudomanyos létfogalm@puld ontoldgiank ellentmondas-
mentesség-fogalmat is meghataroztuk:

Nem lehetnek ellentmondasban tudatos megismerédednknas absztrakcids szintjének
fogalmai, itéletei, kdvetkeztetései, 6sszefliggéneielljei és modell-leképezései magaval a
léttel és léttartalommal, annak aktivitasaval émdiizmusaval, kdlcsonhatasaival és allapot-
valtozasaival. — Vagyis: A lgit vald semmiféle ismeretiink nem lehet ellentmondasb
magaval a léttel.

Ezt — természetesen — Nem az azonossag €s ellatdmelvének apriori evidens voltabdl
allithatjuk, minthogy ezek — mind az aprioritasnthiaz evidencia, mind pedig az azonossag
és ellentmondés-elvének tartalma — értelmezhetattermészettudomanyokban és természet-
tudoméanyos létfogalmon alapul6 ontolégidnkban. Mégiegtehetjiuk ék6 ontologiai
megfontoladsaink, a struktirdk elemzése, valamitgraészet alapvét— energetikai, infor-
maciéelméleti és kibernetikai — folyamatainak led@&fse segitségével. Nem utolsd sorban
pedig a fejpdés elvének ellentmondasmentes megfogalmazasktsaseinti leképezése és
altalanositasa atjan.

A transzcendencia ellentmondasmentes megfogalmaalédahebsége is csak ezen az Gton
valik lehetségessé rendszerelméleti absztrakciggiskon. Ontologiai lehéségének és
redlis 1éte valdszirségének igazolasa pedig a tudati struktUrasziatadoxonok feloldaséaval
torténhet meg.

Mindezek alapjan a transzcendenciat a kovétk@&apen fogalmazhatjuk meg ellentmondas-
mentesen.

Nagy valoszitiséggel létezik transzcendenaiaely

— létben, léttartalomban, annak aktivitAsaban gardizmuséaban, relaciéi mennyiségében és
minéségében magasan és lényegében meghaladja az (zgthezeibtranszcendenciat;

— biolégiai szubsztratumhoz csak az emberi tudatkiiraszint tekintetében kotétt az emberi
l€lek révén;

— magasan fejlett kibernetikai rendszert képviseizabtranszcendenciat meghaladé folya-
matokkal;

— ellentmonddsmentes leiségének megismeréséhez az energetikai, informaéms
kibernetikai strukturak homomorf leképezése utjghgtunk el;
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— redlis létének valosZinitése a tudati struktiraszint ontologiai vizsgakd elemzése révéen
lehetséges;

— rendszerelméleti absztrakcidos szintinkén modedtsz és a modell-leképezés utjan
fogalmazhatjuk meg strukturait és struktaraszititjei

— a fejbdés-elve a transzcendens struktlraszinten teliebnét és kibontakozasat.

Fentiek alapjan kdzvetett Uton, vagyis relativéramszcendencia ellentmondas mentességét,
ellentmondasmentes leldisegét és megfogalmazhatésagéat nagy valeseguel igazoltuk. —
igy ontoldgiank kiegésziilhet a transzcendens dtas létstruktirak vizsgalataval, tehat a
teljes létlehetséget magaban foglalja.

9. 3. A transzcendens struktlraszint és létékr

K. Boulding matematikus, a rendszerelmélet egyigategpitdja szerint: a transzcendencianak
is struktUraszérelrendezése van, de leképezéseink (tjan is stAkk#is struktiraszintenként
kozelithetjuk meg, elemezhetjik és fogalmazhatj@g ra transzcendenciat. — A kdvetikiez
soran a transzcendencia létmodelljét kivanjuk nggjfoazni, és ezt, mint egyszeres-
transzcendens létet értelmezni és leképezni azitandens struktlraszintre. Modell-leképe-
zésunk, mint a tudat rendszerelmélelivelete, megengedett és szabalydivetet. Remeljik,
hogy segitségével ontolégiankban is jedantbrelépést tehetiink, olyan megfogalmazasokkal
és megallapitdsokkal, melyekhez mas uton nem fémkdiozza.

9. 3. 1. Egyszeres-lét a transzcendens struktUrastn.

A transzcendenciaba valo atlépést biztositd lekEpezredményeként ahhoz a megallapitas-
hoz jutottunk, hogy a transzcendencia létallapet&zabadsag-létallapotbdmatarozhatjuk
meg, melynek szubsztratumat a bioldégiai szubsztiatz nem-kotott, legmagasabb
fejlettsédi tudati struktura képezi.

A kovetkedkben vezessik be a transzcendens Egyszereé-fogamat.

A libertds-modellmegfogalmazasanal abb6l a megfontolasbdél indukinkhogy a transz-
cendencian belul két alapdeteszhalmaz kilonbdztetléetneg:

— a biolégikumhoz kotott részhalmaz, melyet a togaazabad emberi személyiség lelkével
azonositunk;

— valamint a biolégikumhoz nem-kotott transzcendétestik részhalmaza.

Ezen utébbit alkot6é struktlrdk kozil a legalacsduy#éttartalmat képvisélalapstrukturat
reprezentalja a libertas-modell. Ennek Iényegezaie®it €s allapothatarozoit a kbvetkde
ben allapithatjuk meg nagy valosiseggel:

A tudati szubsztrdtum mentesil a biologikum kénsfe#tételeitsl, amennyiben
— nincs kotve az agyhoz, idegrendszerhez, a biaii&s biokémiai energidkhoz;
— nincs érzeki tapasztalas és érzeteket tarold6 mamod

— nincs a bioldgiai entropia hatasara bekdvetkadati entropia.

A tudat tartalma és relacioi transzcendenssé vahraknnyiben
— a kdzvetlen tudati hozzaférés révén minimaliévadés valosziisége;
— a lényegmegragadas kdvetkeztében a teljességeigmek valdszisége érvényesiil;
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— az alternativa felisméképesség teljesebbé valik;
— a magasabb transzcendens struktlrakra nézveyéss/én analogiak- és leképezés-elve.

A tudatra nézve tovabbra is érvényesek az 4ltaitoibenergetikai-elvekamennyiben

— a transzcendens tudattartalomoiéglse allandé transzcendens szabadenergiahatigligén

— a transzcendens entrépia tartalom novekedésdaegoayabb transzcendens energiaszint
felé mutaté mozgéaséllapot valtozast eredményez.

A transzcendens dinamizmus — transzcendens enehgidisara — a transzcendens létben
allanddéan fokoz6do allapotvaltozas valogsigével birmelyeknek megnyilvanuldsai

— az alland6an fokoz6do tudattartalom és relaciok;

— a mas transzcendens tudatok kdzvetlen elérésesatruktiraszinten beliil;

— az informaciécsere fokozdédasa mas strukturaskiate

— az alacsonyabb struktiraszinteknek hatékony ldeszomak lehésége sajat kdlcsdonhaté-
saikba,;

— a nyitottsag és informacidcsere fokozoédasa mapasmd transzcendens strukturak felé.

A valasztdsi szabadsag szikséges és elégségeteldaigk transzcendens biztositdsa
amennyiben

— a transzcendens tudat az alternativak mindigeseBb korét tarja fel;

— mindig jobban felismeri a kényszerfeltételek lkskobolésének, és ezzel a szabadsagfokok
névelésének lehésegét;

— mindig alapveibben ismeri fel és veszi hasznélatba a transzcendbapothatarozok
megvalasztasanak, szabalyozasanak és vezérléshedkdégeit.

A libertas-modell tehat azt a transzcendens kilidsaierendszert irja le, melyben a kiberne-
tikai folyamatok — transzcendens energidk hatasataatékonysagukban olyan mértékig
fokozddnak, hogy a transzcendens struktira 6nmbgétd@pothatarozoirdl, az allapotvalto-
zasok kimenetelének alternativairébsBges informéacioval rendelkezik. — Ennek kovet-
keztében sajat allapothatarozéit — kényszerfe#tktdl mindig szabadabban — 6nmaga képes
meghatarozni. Ez a transzcendens kibernetikai tstrakmelyet a libertas-modell reprezental,
képezi az egyszeres-létet a transzcendens strakigien.

Ez ontoldgiailag tobb mindent jelent, és pedig eetkedket:

— atranszcendens Iét és annak alapstrukturjjaribedasmentesen megfogalmazhato;

— a transzcendens lét modellizalhato, és ez a inm#épezheat a transzcendens struktira-
szintre;

— a transzcendens létnek — tehat a lét-modelinekanergetikai alapja van a transzcenden-
ciara altalanositott informécioelméleti energetitaelek réven;

— a libertds-modellben a transzcendens létet, etikag alapjaival egytitt, [Enyegében ragad-
tuk meg és jogosan tehetjik tovabbi transzcendenktdraszinti leképezéseink alapjava,
mint a transzcendens létforma egyszeres-létmotelljé

9. 3. 2. Osszetett-lét a transzcendens struktUraszen.

A transzcendens létstruktira 0Osszetett-létform&janasgalatanal a libertas-modeilb
kiindulva, ennek — mint egyszeres transzcendefamédnak — az egységesuilését vezetjik be
az Osszetett transzcendens létformaként. Ezt metgikhmert

— egyrészt a szubtranszcendencia 0sszetett-léffamaid torvényszéiségeit jogosan képez-
hetjik le a magasabb — tehat a transzcendenskt(staszintre;
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— masrészt minden vizsgalt struktlraszinten az zsggs-1ét valdszin kombinacidi hozzak
létre az dsszetett-1ét kulonkHiormait és fokozatait.

Fenti megfontolasok alapjan az 6sszetett transerendétforméardl a kovetkéket mond-
hatjuk:

Tovébbra is érvényesek a transzcendencidra altitattoszabadenergiahatas- és entropia-
elvek melyek forrasai a transzcendens strukturak eg@gsdgsének, illetve — a megforditha-
tésagi-tétel folytan — a stabilizalédasnak és leldsmak valoszifsége.

A transzcendens létéllapot |é@zek tudatos és szabad egységesulése jOn létré gla
torekvési szintenszabadsagfokaiknak megféleh, kényszerfeltétele#dt mindig menteseb-
ben, 6nkéntesen, vagyis: szabadén azt jelenti, hogy az azonos, vagy kdzel azemesgia-
szintet képvisél transzcendens létallapotok kdzott szabad kézdskégas valosziisége all
fenn transzcendens energetikai alapon.

A transzcendens létallapot lét@zek tudatos és szabad Onkorlatozasa jon lépeen az
egységesililt transzcendens kdz6sség megalkotasardarfasa érdekében, melynek célja az
egyéni transzcendens tudat alarendelése az egu#tégesszcendens tudatnak; az egyedi
szabad transzcendens torekvés alarendelése azgegiétranszcendens torekvésnek a
szabadsagfokok onkéntes, kényszerfeltétel mentetatémasa révén, a TELJESSEG-
strukturdja szolgalataban.

A transzcendens |étallapot |éb@z is érvényes a visszafordithatdsagi tétetly szerint — a
transzcendens entropia tartalom novekedése koOvéhar — az egységesiléssel és a
TELJESSEG-strukturaja szolgalataval szemben — azagénak valé elégségesséq allapota
kovetkezik be. — Fenndll ugyanis annak a valds&ige, hogy — az entrépia tartalom
névekedése révén — a transzcendensdéiemagat valasztva a degeneralt szabadség-allapot
birtokosava valik, s mint ilyen, egységesil masghén hasonléan degenerdlt transzcendens
letezkkel. — (A degeneralt allapot egyébként — a fizikgelvén — az alapallapottol valo
elfajulast jelent.)

Osszefoglalva.

Ha létezik transzcendens szabadsag-létallapot, ad@gypellentmondasmentes lebstge, és
tényleges létének valdsigege fennall, akkor nagy valésiseggel Iéteznek a transzcendens
struktaraszinten belll magasabb energiaszintetigéfvegységesiilt transzcendens |ékez
halmazai. — Ugyancsak ellentmondasmentesen lelestség transzcendens entrdpia tartalom
névekedésének megfaleh — degeneralt transzcendens energiaszintet led&pwisfajult
transzcendens létéz halmaza is. Ezek — nagy val6ésiaggel — ugyanazokkal az allapot-
hatarozokkal rendelkeznek, mint a nem-elfajult pilban lew transzcendens |éték,
hatalmukat azonban nem a TELJESSEG-struktirajagétesdban fejtik ki, hanem éppen

ellenkedleq.

Szamunkra, a tudati struktUraszint léieszzamara, — mely valdéjaban a biol6giai szub-
sztratumhoz kotott transzcendens l8kelaalmaza, — alapwéffontossaggal bir ez a felismerés,
mivel meg kell 6vni magunkat attdl, hogy ezek afajelt transzcendens energiaszintet
képviseb transzcendens létélz bevonhassanak minket hatdsuk korébe.

Ontologiailag a transzcendens létstruktira egyszeats Osszetett-lét&@nek lehetsége azt
jelenti, hogy leképezéseink kdrét tovabb tudtukitédm, és a transzcendens lét-modellt — a

Ve
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struktUraszint egyszeres- és dsszetett-létforméaibleényleges |étikt ugyan természettudo-
manyos létfogalmon alapul6é ontolégiank segitségéeetl mondhatunk tdbbet; vagyis: csak
ellentmondasmentes leliségiikig és kibernetikai jellegikig juthatunk el.

igy ontologiailag megfogalmaztuk a redlis transoeers lét lehéiségének alapjat és
megjelenési formait, valésagos létezése valdisémének igazolasa pedig a tudati struktiura-
szint — ebzbleg felsorolt — paradoxonjainak feloldasaval tohetrmeg.

9. 3. 3. A TELJESSEG- strukttraja és allapothataropi.

Mindezek utédn jogosan meril fel a kérdés: mi a tldges transzcendens |étlezleg-
magasabb rertidstruktiraszintje? — Valaszunk a meégélutunk utolsoé lépése:

a TELJESSEG- strukturgj®la az analdgiak- és leképezés-elvének segitsbégeéalabbiakat
mondhatjuk.

A TELJESSEG- struktlraja maga a kolcsénhatd képeakéivitdsanak teliességa Iét és
Iéttartalom legmagasabb foka, a relaciok mennyisgigés mitiségének abszolit csucsa.

A TELJESSEG- struktUrdja maga a transzcendens idketgliessége, tehat az abszolut
dinamizmusa ntikddsé, haté és kifogyhatatlan energiak tekintetébenssbehergiaatalaku-
lasok nélkil, tehat abszolut mentesen az entrapiald mtol.

A TELJESSEG- struktirdja maga az informéacio tefiggsaz informaciok mennyisége,
minésége €s rendezettsége vonatkozasdban, valamintsszeso lehetséges alternativak
ismerete tekintetében.

A Teljesség strukturdja a szabadsdg teliess&gayszerfeltételekt abszolit mentesen,
végtelen szabadsagfok-szammal a teljesen szabasiztéd és 6nmeghatarozas tekintetében,
mint abszolat szabad személyiség.

A TELJESSEG- struktirdja maga az egységesiilésssélie a transzcendens osszetett
létforma és létallapot teljesség-strukturdmgaban abszolit egységben foglalva

— az Elet-teljességétagyis az 6nmagaval tori€kolcsonhatasra-1épés abszolut allapotat;

— a Tudat teljességétagyis az Gnmagara vonatkozo reflexié abszotall#potat;

— a Szabadsag-teljességengyis az dnmagara vonatkoz6 allapot-meghataraebézolat
létallapotét.

Fenti utolsé gondolatsorunkkal rendszerelméletztabkcids szintinkén ontolégiank végs
allomaséahoz érkeztiink el. Meghataroztuk és megfuagblk a TELJESSEG- struktirajanak
altalunk megkozelithétallapothatarozoit, természetesen antropomorf fogkkal. Ezek az
allapothatarozoék:

— a mindenhatdség létbeli abszolut aktivitds és dinamizmus kovetdeen:;

— az 6rok valtozhatatlansag és jos@m abszolut energia-birtoklas és entrépia mergessé
kovetkeztében, éppen ezért a valtozhatatlansddeterhstatikus stabilitas.

— az abszolut szeretat egységesllés teljessége kdvetkeztében, mintmoeggységesllés =

a szeretet-elve, ugyanis a szeretet hozza létreinalign magasabb refid egységesiult
strukturakat;

— a _harom-szeméigégaz egységesiilt TELJIESSEG- strukturajan belil, mitét tavolba-
vesd csucsan ley legmagasabb reficstruktaraszintjén belul
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= az abszolit ELET
= az abszolut TUDAT
= az abszolit SZABADSAG

igy jutottunk el ontologiank és leképezéseink sEmjével a filozofia ABSZOLUTUM-
fogalmahoz. Természetesen a mi megkdzelitésiunkeimiatit indul, az alap-alternativaktal,
és magasabbra érkezik: a létstruktirak Teliessegéha szeretetben eggyé-forrott HAROM-
SZEMELYUSEGHEZ.

9. 3. 4. A TELJESSEG- strukttrajanak elemzése.

Isten fogalman belll a Haromszemni&gget nemcsak a struktlraszintek excellens repre-
zentansaként fogalmazhatjuk meg, az ELET-, a TUDdsTa SZABADSAG- teljessége. Mas
aton is eljuthatunk a Haromszemiédgg megkozelitéséhez.

Természetesen ez nem jelenti a TELJESSEG- strygnaié kozvetlen megragadasat, nem
sziinteti meg a komplementaritds- és a kompenzaaiirvek alkalmazasi szikségességét és
lehetségéet. A TRINITAS misztérium-jellege mindig szikképgpen megmaradTalan
inkabb tobboldalu, tobbiranyl megkozelitéddreszelhetiink, melyek Isten attribGtumait —
fogalmi jegyeit — szamunkra kozelebb hozhatjak,aésropomorf analdgiak segitségével
tudatunk szamara kissé hozzafésbhee teszik. — Megkozelitésiinknek ebben a formajaban
lét tobbréted strukturaltsagabdl indulhatunk ki. A létstrukturaggyanis egyuttal energetikai
struktarak, de ezen tulméen — a léten belll, s a létbe beéplilve — egyszedsmformaciés

és kibernetikai strukturak is.

Az energetikai struktura létfognak és létformanak megfélednergiaszintet, mely egyuttal
energetikai alapjat képezi az informacids és kibtkai struktiranak is.

Az informé&cids struktdrdiztositja a létfoknak és létformanak megiélaldati alternativak
ismeretéhez szilkséges informaciomennyiséget, vatlamibel§ és kil$ kommunikacios
folyamatokat, informacio-aramlast.

A Kkibernetikai strukturdiztositja a létfoknak és létformanak megi&lstabalyozast és vezér-
lést, dnkontrollt és Onfejlesztést, a folyamato&raichidjat, mely a dontésnek és szabadsag-
nak sziikséges feltétele.

A transzcendens TELJESSEG- struktlraja — Istenydtea a legteljiesebb és legtokéletesebb
létstruktura.Magaban foglalja és tartalmazza — 6nallo és t8pmmélyiségként — tokéletes-
ségben végtelenné fokozva:

Az Energetikai-teliesséqg struktirajaiz ATYAT, aki maga az allandéan hato, kifogyhatiag!
entropia mentes, abszolut aktivitassal és dinamssadurendelkey energiatartalom, forrasa
minden transzcendens és szubtranszcendens en&r§s&anergiahatasnak;

Az Informécio-teliesség strukturdjaniz IGET, aki maga az informaciok teljessége, az
abszolut tudat, minden tudati alternativa birtokofarrasa minden transzcendens és
szubtranszcendens informacionak és kommunikéclgarfatnak;
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A Kibernetikai-teljesséqg strukturaja:LELKET, aki maga a hierarchia teljessége, azals
szabadsag, minden dontés birtokosa, forrdsa misdabalyozasnak és vezérlésnek, on-
kontrolinak és onfejlesztésnek, benne gyodkerezikden transzcendens és szubtranszcendens
hierarchia, valamint a dontések és valasztasolaszala.

Az Energianak, az Informaciénak és a Kibernetikaeala Teljessége kapcsolédik egybe, az
Elet, a Tudat és a Szabadsag legmagasafibk#n”’, a LET- teljességévé, a TELIJESSEG-

struktarajava.
,O altala,O vele é9 benne...”

9. 3. 5. Atranszcendens struktliraelemzés végkovetktetése.

Ontologiank utols6d lépéseként a természetes Istgakhat kozelitettitk meg megisme-
résiinknek rendszerelméleti absztrakcids szintjgnoldgiank ez altal egyetlen 6sszeftigg
rendszerré valt, melyben a prébioldgiai struktlirdgd a transzcendencia legfélssicsahoz:

a TELJESSEG- struktdrajahoz jutottunk el. Mindezeaergetikai hattér megfogalmazéasaval,
a strukturaszintek modelljeinek értelmezésével, adetiek struktlraszifit leképezéseivel
tudtuk elérni. Nyugodtan allithatjuk tehat, hogyntiészettudoméanyos alapon, energetikai
axiomarendszerlink segitségével, megismerésink zenedtiméleti strukturaszintjén teljes
szemléleii ontologiahoz jutottunk, melyben valamennyi redl&tel, valamint ellent-
mondasmentes |étleliséggel bird létstruktira megkozelithets megfogalmazhatd, s
mindezen tulmeten meghatarozhaté hellyel rendelkezik.

Teljes szemlélét ontoldgiankkal pedig olyan eszkdzt kaptunk kezigmkinellyel nemcsak a
lét vonatkozasaban tudunk — nagy valoézéggel — biztosan eligazodni, hanem a rendszer-
elméleti tarstudomanyok szamara is — a lét, arldgirdk és a struktlraszintek vonatkoza-
saban — hasznos és nélkulozhetetlen informacigkgthatunk.

9. 4. Kiegészié kérdéscsoportok.

Az elbzéekkel, valbjaban, le is zarhatnank ontolégiankadrdm lényeges kérdéscsoportot
azonban még targyalnunk kell. Ezek:

— atranszcendens lét- és értékrend;

— arelaciok és transzcendens értelmezésik;

— a fejbdés-elvének transzcendens értelmezése.

A kovetkedkben ezekkel a kérdéscsoportokkal kivanunk mégafegini, és Ugy vélem,
hogy ezekkel egésziilhet ki még teliesebbé és dtfmgdermészettudomanyos létfogalmon
alapuld ontolégiank.

9. 4. 1. Atranszcendens teljes spektrumu lét- égékrend.

Szubtranszcendens vonatkozasban a lét és értékead és értekrend dsszefiiggéseit, ezek
ontolégiai szarmaztatasat, megfogalmazasat ésdeképt a 7. fejezetben — lényegében és
érdemében — mar targyaltuk. Transzcendens vonat&ibzézonban nem érinthettilk addig,
amig a transzcendens létstruktirak és struktUtasntologiai megfogalmazasa és vonzatai
nem keriltek sorra.
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A transzcendens létrend targyalasan valojaban atjatattunk, a transzcendens struktirdk és

struktaraszint, valamint a TELJESSEG- struktirdiasauktiraclemzése soran. Kovetkez
kérdéstink: hogyan juthatunk el a transzcendenkrértéhez?

A lét és eérték kozott alapvetfiggvénykapcsolatot létesithetlink szubtranszcendenat-
kozésban. Ez a fuggvénykapcsolat transzcendensnyilsgban is fennall: a transzcendens lét
értelmezési tartomanyahoz minden esetben hozzétattanszcendens értékkészlete. Vagyis,
valamely léteé minél tobbet bir a transzcendens #ttannal magasabb a transzcendens
ertéke.

Tovabba a transzcendens létrend leképézadtanszcendens értékrendbe, s mivel a leképe-
zés soran a megfeleltetés 1ét és érték kozott dtisen egyértelin ezért a transzcendens
lét- és értékrend kozott — a kolcsondsen egyéiteinegfelebsség révén — fennall az
ekvivalencia-relacié. Tehat a létrend ekvivalengdgékrenddel a transzcendens létallapotban
is.

Kérdés azonban: miért van szikség arra, hogy atrsnslacendenciaban érvényes kapcso-
latokat a létrend és értékrend kozott, kiterjessaikanszcendens létéllapotra is, melynek
redlis Iétét bizonyitani nem tudjuk? — Ez két a&tfhszempont miatt szilkséges.

— EWBsz6r Ontolégiankban foglalkoznunk kell az ellentmonuéstes és redlis lét-
lehetséggel bird transzcendens struktdraszinttel isehantologidnk nem lenne teljes ezek
vizsgélata nélkul.

— MasodszarOntolégiankban a telies spektrurféi- és értékrend biztositja étHegesen a
teljes szemléletet. Fontossaganak medfeleimost csak ez utébbival foglalkozunk.

Valamennyien ismerjik a spektroszkdpiat, mely adsrdpokat szinképeire bontja. igy a
napfény fehér szinét hét alapvetzin keveréséih bontja eredeti szineire: vords, narancs,
sarga, zold, kék, indigé, ibolya. — Ha efmgl felfogjuk a szinek alsé, vagy félssoportjat,
csak rész-spektrumot kapunk. A teljes spektrumbkephezhozzatartozik a szinek teljes
tartomanya, & még a voroson inneni — infravords — és az ibolydin- ultraibolya — ,latha-
tatlan szinek”, sugarzasok is.

A lét- és értékrend is csak akkor teljes spektruingé, abban a szubtranszcendens és
transzcendens lét és érték egyarant bennfoglaltatia a szubtranszcendens rész-spektrumot
vesszuk figyelembe, akkor a tudati struktUraszintezarul a spektrum, az emberrel
elmosddotta valik a Iét- és értékrend. Azt hilbtrhogy az ember a Iét- és értékrend cslcsa,
erkdlcsi normaja. Ugyanakkor megoldhatatlanok m@aadaz ontoldgiai paradoxonok, és a
tudati struktaraszint lezératlan volna. — UgyankZedn forditva is: a szubtranszcendéitsr
tudomast nem véy a transzcendensbe belefelejtkezamara sem teljes a spektrum, nincs
objektiv alapja és realis megkozelitési I¢sége a transzcendencianak.

Teljes emberségunk altal felvetett kérdésekre egakbjektivitas talajan allva, de a transz-
cendencidba beléme kapunk szikséges és elégséges valaszt. Cshdsasfektrumu Iét- és

értékrendben kapja meg minden Iéteigy az ember is, valdsagos értelmét és kitelgesied
lehetségét.

9. 4. 2. A relaciék és transzcendens értelmezésik.

Méasodok kérdéscsoportunk az ember szubtranszceretmnszcendens relacidira vonat-
kozik.
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A relacié, mint viszonyulas és kapcsolatinden rendszernek alap$edllapothatarozéja. A
léttel és léttartalommal egyenes aranyban all ¢eisazefliggés nem linearis, hanem exponen-
cidlis): minél aktivabb a léttartalom, annal nagyods szélesebb a relaciok kore, annal
mélyebb és alapvébb a relacidk tartalma, tovabba annal teljeselddéio-rendszer.

A léttartalom novekedésévedtiil a relaciok kore, mélyiil a relaciok tartalmaf@slitva. igy

a relaciok energetikai hattere is egyérigdm meghatarozhat6: a szabadenergia tartalom
névekedésével novekszik a relaciok kore, valaminelacio-rendszer dvilésének és az
Osszefliggések rendezettségének val@sgge. Az entrOpia tartalom ndvekedése viszont
csokkenti a relaciok szamat, és rendezetlenné aastécio-rendszer 6sszefluiggeseit.

A relaciok kozott kilonleges szerepet kapnak a #@m#k.

A feltétel és feltételrendszeez magaban foglalja mindazokat a kapcsolatokitsknha-
tasokat, allapothatarozékat, szabadsagfokokat agskérfeltételeket, valamint energetikai
feltételeket, melyek a rendszer Iétét, létallapot@kamint allapotvaltozasait meghatarozzak és
befolyasoljak. — Talan legtalalébban relativiszisk kauzalitasndk nevezhetnénk, mert
valésziriségi valtozokat tartalmaz, igy az allapotvaltozékiokenetelésl csupan viszonyla-
gos és valoszinkijelentéseket tehetlink.

A cél- és eszkdzrendszexz magaban foglalja mindazokat a részcélokaggsélt, melyre a
rendszer allapotvaltozasai, — egyaltalan, — &dég folyamata irdnyul. — Azonban amikor
célrol és célra-irdnyultsdgrdbeszélink, vigyaznunk kell a fogalmazéssal. A émzeti
jelenségekben tapasztalhaté célra irAnyultsag renelkenti, hogy a természettérvények az
elérend cel érdekében olyanok, mint amilyeneknek tapgskta@ls megfogalmazzuk. Ellen-
kezleg: a természettbrvények adott €s meghatarozit moatt iranyul a természeti jelenség
éppen az adott célra Fogalmazhatunk Ugy is: ha masok volnanak aészeitorvények, mas
célra irAnyulndnak a megtapasztalhaté rendszerekihatasai és allapotvaltozasai.

Az eszkdz és eszkdzrendszer magaban foglalja mindazokat az energetik&yimnacios és
kibernetikai eszkdzoket, melyek adott feltételremsuis mellett, adott célrendszer elérése
érdekében a természeti jelenséget nagy valiszgyel a szikséges allapotvaltozasba segitik.
Az eszkdzrendszerrel kapcsolatban is csak  refailkius kauzalitasrblbeszélhetink, mivel

az eszkozok hatékonysagat ifllely is csak valdszitségi valtozékat tapasztalunk, igy a
kdlcsbnhatasok és allapotvaltozasok kimenetel&owmglagos és valdsiinkijelentésekben
fogalmazhatjuk meg.

Minden kibernetikai rendszer alapkoncepcidjabamt nfégfontosabb relaciérendszer benn-
foglaltatik a feltétel, cél és eszkdz, illetve ezedndszere, mely a kibernetikai rendszer
minden tevékenységét: a dontéskékzités, a dontés és végrehajtas, &ligds és értekelés

folyamatait irdnyitja. — S mindez hierarchikusalépéve, tehat: a rész-feltételek, rész-célok
és rész-eszkdzok mind a részfolyamatok érdekéligddanek, azok pedig a telkes rendszer
végcéljat szolgéaljak. — A hierarchikus-rend alapgdig a létrend: a feltételrendszert, esz-
kbézrendszert, célrendszert szolgald rész-folyamatoidig magasabb Iétallapotok elérésére

irdnyulnak.

Az ember, mint a tudati struktiraszint biolégikumh@tott transzcendens létge, valdsagos
kibernetikai rendszer, igy szerteagazo relacidliillbejlett feltétel-, cél- és eszkdzrendszerrel
rendelkezik.
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Mivel az ember helye a létrendben a szubtranszeemles transzcendencia hataran van,
mint a biolégiai szubsztratumon feléplilt tudat égramszcendens struktUraszint metszete,
ezért egyarant relaciékkal bir mind a szubtransteercia, mind a transzcendencia felé.

Szubtranszcendens relaciai prébiologidhoz és bioldégiahoz tartozéak, valanaintudati
struktUraszint elemeihez, mivel a teste révén sanbzcendens féflés eredménye. Kap-
csolata a természettel és az anyagi vildggal |és/ég dordt, mivel természeti jelenség, aki
része és részese a természetnek. — De egyutial anart érelmével és térekvésével behatol a
természet titkaiba, segitségikkel bele tud nylnamyagi vilag kdlcsdnhatasaiba, és azokat
irdnyitani képes.

Transzcendens relacidi révéntermészeten és dnmagan &ainhivatott, olyan Uj vilaggal
képes kapcsolatot teremteni, mélya legfejlettebb természetes I&nek sejtelme sincs. —
Meg tudja kozeliteni értelmével a transzcendenaas hit révén kapcsolatot teremthet a
Legfel$bb Transzcendens Lénnyel, a TELJIESSEG- struktiakjdstennel. Nem ugyan a
sajat erejétl, — abbol csak a transzcendencia megkozelitéséce-tdranem a TELJIESSEG-
strukturajanak jésaga koévetkeztében, Aki az embéestveriséget és bizonyos ,sorskfzos-
séget” vallal — Ennek kdvetkeztében a transzcendens relacidkaskitarulasi lehéségének
micsoda perspektivaja nyilik: feltétel-, cél- égkégrendszerben egyarant. — S ha a relaciok
extenziojanak novekedése a létbeli aktivitas nodegének mértéke, — mar pedig szubtransz-
cendens szinten az, — akkor mindez milyen kitedjéseleheiséget jelent az ember szaméara!

S ha most kifejezetten a célrendszert vizsgaljukden relacidmennyiségen belll az emberi
célrendszer meghatarozasaban szinte felmérhetdflelatokat fedezhetink fel, szub-
transzcendens és transzcendens vonatkozasbanmgyara

Szubtranszcendens terileten

— a prébiolégikum és bioldgikum mindig teljesebhgisenerését;

— az ismeretanyag rendszerbe foglalasat, rendsrelsiet kialakitasat;

— a rendszerbe foglalt ismeretanyag felhasznalsérmészet formalasahoz és felhaszna-
lasdhoz;

—a ,homo ludens”, a ,homo faber”, a ,homo oeconaml, (magyarul: ,a jatékos ember”, ,a
kézmives ember”, ,a gazdalkodo, vagy gazdasagi embéejlésztését;

— atermészet és az ember 6sszhangjanak biztosé#tisa

Mindez az ember szamara cél- és kotelességkéntelirja vildg anyagi egységének és a
szubtranszcendens fajlésnek szolgalatat. Ugyanakkor biztositott a cdkear megvaldsi-
tdsahoz a természetes feltétel- és eszkdzrendszer.

A transzcendencia terlletén

— az ember alternativa felisndeképességet;

— a valasztas képessége allando és helyes gyaorlas

— az objektiv, teljes-spektrumu lét- és értékremditésanak és alkalmazasat;

— a transzcendencia elismerését és allando ketesésé

— a transzcendens energidk kutatdsét, s allandatékony felhasznalasat;

— a TELJESSEG- struktarajanak: Istennek elismerésétele valo kapcsolat keresését, és
kapcsolattartasat;

— atranszcendens relaciok fejlesztés@tjtbsét, aktualizalasat.

Mindez az ember szdmara cél- és kotelességkérglkir@mtranszcendens féjlés szolgalatat.
Ugyanakkor mindehhez a TELJESSEG- struktirajanakél biztositott a teljes transz-
cendens feltétel- és eszkdzrendszer.

Ehhez val6jdban el is jutottunk a harmadik kérd@seghoz: a fefildés-elvének transz-
cendens értelmezéséhez.
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9. 4. 3. A fejbdés-elvének transzcendens értelmezése.

A lét- és értékrendhez a #éjlés-elvével juthatunk el legkdnnyebben: az a siraktamely
energiak hatasara a fajles valdszitiségével bir, s amelyben ez a ddfs magasabb |ét-
struktura formajaban megvalésul, az all magasalibrfca 1ét- és értékrendben. — Teljes-
spektrumu 1ét- és értékrendet legjobban asdids-elvének transzcendens értelmezésével
tudjuk megkozeliteni. Kiséreljuk hat megfogalmaarejlkdés transzcendens értelmét.

Ha a fejbdést a szubtranszcendencia oldalarél kdzelitjuk, megkell megallapitanunk, hogy
csak bizonyos hatarokig noveltied Iéttartalom, annak aktivitasa €s dinamizmuskmiat a
relacibk mennyisége és nésege. Adott egy bizonyos hatar:

A transzcendentalis rendszerek szintje, melyekenég®$ abszolitumok és a le nem
tagadhatd megismerhetetlenek foglalnak helyet."HkBoulding)

Ezt a hatart a szubtranszcendenciaban termékfetfjva adott kényszerfeltételek szabjak
meg, melyeket kikiisz6bdIni nem tudunk.

A transzcendencia oldalardl kdzelitve meg a kérdezt kell mondanunk, hogy a f&jlés
dinamizmusa a szubtranszcendencia &ltal megszaduditon tul is ndvelhét mert megvan a
mddja és lehékége — mar magaban az emberben is — a kényszeiéktdizonyos mérték
felolddsanak. De ezt a leiséget a transzcendens feltételek tudjak biztositani

A transzcendens feltételrendszer tdxf megnyilvanulasait a kdvetkekben fogalmazhatjuk
meg. Ezek a kovetkék.

El6szor A transzcendens lét, léttartalom és annak akteit — Bar a transzcendencianak
[ényeges vonasa az, hogy tapasztalati, logikaieddszerelméleti absztrakcids szintjeinket
meghaladja, azonban a transzcendens informésién szikséges és elégséges ismerettel
rendelkeziink. Ezekkel az ismeretekkel energetikdinaarendszeriink alapjan — a rendszer-
elméleti absztrakcios szinten — elvége#éhetodell-leképezéseink j6 megkozelitéssel meg-
egyeznek. — Igy a transzcendens létet a transzoerdidcsonhato-képességben, |éttartalmat
pedig ennek a kblcsdnhaté-képességnek aktivitasébalinamizmusaban hatarozhatjuk meg
nagy valoszitiséggel.

MéasodszorA transzcendens relaciék, melyek a transzcentd¢svényességi korét jelzik, és
a transzcendens létiknek mas transzcendens vagy szubtranszcendemnsikéisék iranya-
ban megnyilvanulé kapcsolatok formajaban fogalmaaédneg.

Harmadszar A transzcendens szabadenergiahatas-elve, melgwan a transzcendens lét
aktivitAsaban és dinamizmuséban, valamint reldaibimennyiségében és rdgegében
emelkedik.

NegyedszerA transzcendens szabadenergia hatassal parhuaanedsntkeé transzcendens
entrépia-elv, mely a transzcendens entrépia tartalobvekedésével a transzcendens
létstrukturat — nagy valdsdiséggel — alacsonyabb szintre, kevéshé aktiv Iptila viszi,
ahol a transzcendens dinamizmus hatékonysagacidkefdennyisége és ntinége csokken.

Otodszér A transzcendens energetikai-tételek — a szulicamslens energia-tételek
leképezéseként — a transzcendenédépi valoszitiség forrasai.
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Hatodszor Ez a transzcendens fajiési valdszifiség — a transzcendens energetikai-tételek
alapjan — teszi képessé az ember szamara a sa#ueadens kényszerfeltételek bizonyos
mértékig tortéf feloldasanak lehéségét. Tovabba ez ad lebwéget a fefldési dinamizmus
elétt Ujabb tavlatok megnyitdsara, és ez teszi tlgetzt, hogy magat a szubtranszcendenst is
— a transzcendenciaba bekapcsolva — magasabhbléfiséba emelje.

Mindezek figyelembe vételével a #&jlés transzcendens-elvat kovetkedképpen kisérel-
hetjuk megfogalmazni.

A fejlddés transzcendens-elve

Olyan transzcendens kibernetikai folyamat, melyrandzcendens létéz— transzcendens
energiak hatasara — magasabb létallapotba enaiszcendens relaciokkal kapcsolja mas —
els sorban transzcendens — |étidz6z.

Ennek a feffdésnek transzcendens dinamizmagé jelenti, hogy a transzcendens energiak
mindig hatékonyabb felhasznalasaval a TELJESSEfktéraja felé iranyul, ét — a
fennalld leheiség szerint — mindinkdbb megkdzeliti a transzcendigr.

A tudatos és szabad személyiséggel rendéllemmber szamara harom tén§ezelent a
fejlodés:

— benne &llni és élni a féflés szubtranszcendens folyamataban, hasznalni rokataaz
energetikai, informacios és kibernetikai eszktzpketlyek a szubtranszcendens szubsztratu-
mot mindig magasabb létéllapotba emelik;

— ugyanakkor — a leh&tégek szerint — ugyanuagy benne allni, és benne &lfgjlbdés
transzcendens folyamataban, hasznalni — ugyancssthetiségek szerint — a transzcendens
energetikai, informéacios és kibernetikai eszkdzofeetszentségeket és a kinyilatkoztatast,
mint transzcendens eszkdzrendszert), melyek azitandens felépitményt mindig magasabb
|étallapotba emelik;

— egyuttal jeleris hangsulyt kell kapnia annak a ténynek, hogy asi@endens entrépia
tartalom novekedése az ember szamara is a stéiili=) illetve a visszafégiés vald-
sziniségét jelenti, sulyos esetben magat a transzceiadelesztését. — (Itt kell megjegyez-
nem:_a tudatos transzcendens entrdpia-allapot &ggdiin allapotava)

A fejlédés-elvének transzcendens értelmezése révén jokhetua teljes-spektrumu lét- és
értékrendhez. Ez mutat ra legmélyebben a lét-tékrénd energetikai forrasara, és abtdfls

transzcendens értelmezése szolgaltatja az a regidedéciot, melynek segitségével jol-
rendezetté és teljes-spektrumiva tehetjuk lét- rédkréndinket. — Ennek segitségével

ismerhetjik fel az alternativak kozott a lét- égldendbeli differencidkat, igy valik dontés-
elokészitésiink és dontésunk a lét- és értékrendnefelebgé.

A fejlédés-elvének transzcendens értelmezése réevén \ato@jtottunk a fefidés-elvének
altalanositdsdhoz Ugyanezt az altalanositast mas megkozelitédidaids elérhetjik. Ez a
mod a matematika egyik kdzismert bizonyitdsi médjdeljes indukcido— Ezen bizonyitasi
mod szerint, ha egy tétel érvényét igazoltuklem, vagy esemény esetére, altalanos érvé-
nyének igazoldsahoz juthatunk el_az +eeik elemre vagy eseményre tokiégazolas révén.

— Most kiséreljik meg a teljes indukcié alkalmatasa

A fejlodés-elvének érvényét a prébioldgiai, biologiai édati struktUraszintre nézve az
elbzéek soran igazoltuk a 7. 3. fejezetiinkben. — Masaaszcendencia tekintetében is meg-
fogalmaztuk, és értelmeztik a &jEs elvét. Ezek szerint — a teljes indukcid révésikerilt
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altalanositanunk az elvet a teljes-spektrumu |émesnannak minden |étézés objektiv
létlehetiséggel bird létegére, struktUrdjara és struktlraszintjére. Vagwsfejlkdés-elve
telies értékl és teljes érvéryelvvé valttermészettudomanyos létfogalmon alapulé ontolé-

giankban

Osszefoglalva:

Ontologiank legjelerdtsebb elvét, a feéjdés-elvet, igy tudtuk altalanositani, és kifejlesita
transzcendencia ellentmondasmentes és lehetsdgegéarai igy kaptunk olyan alapdetivet,
mely egyarant eligazit benniinket a szubtranszcenéernranszcendens struktiraszinten. igy
kaptunk megg§zé bizonyitékot arra, hogy minden realisan létexs objektive létezhét
valoséag torvényszérés egységes viselkedésmabdja: a FEDES.
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Befejezés: AZ ONTOLOGIA IS A TUDATI FEJL ODES FUGGVENYE
ES ANNAK EREDMENYE.

Ontolégiank befejezésekeént utalni kivanok a tutiglbdésre és annak feltételrendszerére. A
tudati strukturaszintre leképezett éejési-elvet harom szempont alapjan fogalmazhatjudg, me
melyek a kdvetkek.

— Energetikai szempontbdl a fijesi valoszitiség a tudati struktirdkba tortébioldgiai és
pszichikai energia bevitel flggvénye, szikségeségséges feltétele pedig a tudati struktira-
szintre altalanositott — az entrépia tartalom n@dglsét meghalad6é — szabadenergiahatas.

— Informéacibéelméleti szempontbdl a tovablifdgsi valdszitiség ugyancsak az energetikai
allapot fuggvénye, szilkséges és elégséges felpdlg az informéacios strukturak — entropia
tartalmat meghaladé — szabadenergia tartalma.

— Kibernetikai szempontbdl a tudati struktUras#ezi bonyolult és komplex kibernetikai
rendszerek, ezek tovabbfajési valoszifiségének szikséges és elégséges feltételét a
kibernetikai folyamatok hatékonysaganak noveléséhgyancsak az energetikai alapokban
kell megjeldlntnk.

Ezek szerint a tudati féies feltétel- és eszkdzrendszerét az energetiéarmacioelméleti

és kibernetikai feltételek és hatasok Osszégezeként fogalmazhatjuk meg. Ez a tudati
fejlédés viszi mindig magasabbra a tudati struktUrasairdz embert, az energiaszint az
informacibtartalom ndvekedése, valamint a kibekagtiolyamatok hatékonysaganak fokozo-
dasa révén. — De ez a tudati ddigs mozditja él az emberi tudomanyok magasabb szintre
tortérdo emelkedését, és a f&lb tudomanyok kapcsolatanak fokozédasat is a megésner
mindharom absztrakciés szintjének alland&tjlse segitségével.

Természettudomanyos létfogalmon alapuldé ontolégiankint az emberi megismerés
rendszerelméleti absztrakcios szintjének egyiklégnetbb tudomanyaga, természetsieg

ala van vetve az emberi tudomanyok&e@sének, és bizony annak fliggvénye, de egyuttal
eredménye is. — Teljes-spektrumiu tudomanyag, néimtahk targyalasa soran igyekeztem
ravilagitani. Nem lehet azonban lezart tudomanytotipak kell maradnia a sz6 természet-
tudomanyos, informacidéelméleti és rendszerelmékéimében egyarant.

Természettudomanyos szempontadlyitottsag azt jelenti, hogy a vizsgalt rendsaergia-
cseréb kolcsdonhatasban van kdrnyezetével, annak hat&lan@m vonhatja ki magat, de
kornyezetére is hatassal van.

Informé&cidelméleti szempontb@ nyitottsag ugyancsak a kornyezettel valé kolbatdst
jelenti, azonban a vizsgalt rendszer most inforagtacseré kdlcsdnhatasban van kdrnye-
zetével.

Rendszerelméleti szempontb@ nyitottsdg a rendszer alapjat ké&peaxiomarendszer
nyitottsdgaval van dsszefliggésben. Ez azt jelbotly a rendszer alapjat képeaxioma-
rendszeren belll minden, a targgyal kapcsolataanjdl felvethet kérdés — nagy valdszi-
niséggel — megoldhato.

Ontolégiank nyitottsagahoz nem férhet kétség, mivel

— allanddé pszichikai energiacséréidlcsonhatasban van az emberi struktarakkal és-tud
manyokkal;

— allando informaciocsergkolcsdnhatasban van a rendszerelnidi@tstudomanyokkal, azok
eredményeit felhasznalja, és szamukra lét- ésréridkeli informaciokat szolgaltat;
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— keretein bellul mindig tébb jozanul felvettidtérdés fogalmazhaté és Kédéppen vala-
szolhaté meg.

Halmazelméleti alapon megfogalmazott ontologiarikpeli alternativdkon felépiilener-
getikai axiomarendszerével, minden szempontblktlegsz a nyitott-rendsZetudomanyok
feltételeinek, igy nagy valos#iséggel allithato, hogy hosszutdvon alkalmas az grddes-
spektrumu szemléletmdd ontoldgiai megalapozasérabjéktiv eliranyitaséara.

Egyetlen mondattal kivAnom lezarni ontoldgiai fggigésemet:

A LET a legnagyobb j6 a Viligmindenségben, altattjuk, hogy mi a JO, az IGAZ, a SZEP,
— s embervoltunk beteljesedése az, hogy tudunkTarbE mely értelmiinkkel megragadhat.

EMBERNEK LENNI EZERT ERDEMES!

Vértessalos, 2007. februar 9.
Takats Agoston
matematikus-fizikus, rendszerszer§ez
a Bolcseleti Tudomanyok doktora
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