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Bevezetés
A (kommunikacids) technologidknak az emberi kultirara gyakorolt hatasat a 20. szazad

kozepén vetették fel legmarkansabban a technologiai determinizmusnak nevezett irdny-
zat képviseldi (Havelock, Innis, McLuhan). A megkozelités Gjszerlisége megteremtette
a partolok és kritikusok csoportjait, az igy kialakult diskurzus (Magyarorszagon Nyiri
Kristof jovoltabol) kezdetben hangos volt, majd a 21. szdzad elsd éveire elhalkult, s
csak egy-egy fontosabb évforduld (mint a McLuhan centenarium) kapcsan hallhatunk a
kérdéskorrel kapcsolatos megnyilatkozasokat.

Abbol a széles spektrumbol, amit az infokommunikécio altalanos értelemben jelent,
most ki kell ragadnom egy szalat. A terjedelmi okokon kiviil e valasztdsra magyarazatot
szolgéltat az a tény, hogy a multimédia technoldgidk az eredeti szakteriiletem, s az e
téren végzett korabbi vizsgaloddsaimat — A multimédia alapjai és feltételrendszere PC
kornyezetben — egy uj megkdzelitési moddal gazdagitva tudom fejleszteni, alakitani.

A téma feldolgozasaban — melyrdél a cim sejteni engedi, hogy valamiféle technoldgia
kozpontl allasfoglalassal keriilhet kapcsolatba a nydjas olvasdé — megprobalom elkeriilni
azokat a buktatdkat, melyet a technoldgiai determinizmus kritikusai a Toronto6i Iskola

legismertebb képviseldje nézetei ellen felhoztak:
Eloszor is: McLuhan sosem érvel, csak allit.

Masodszor: ezek az allitasok altalaban hibasak, de amikor nem azok,

akkor is erdsen vitathatok.

Harmadszor: McLuhan rejtélyes 6sztonnel olvassa és idézi a szakte-

riileten meghatarozova valo tudomanyos konyveket.
(Jacobs 2011, 123-135.,sajat forditds)

Az idézett hibak elkeriilése érdekében ebben az irdsban is megprobalom elkeriilni azt a
kozlésmodot, melyet a kdznyelv techno-zsargonnak hiv, ugyanakkor a jelenségek és
koriilményeik pontos leirdsdban és azonositdsaban megprobalom az altalam egyébként
preferalt kézzelfoghatosag szempontjat érvényesiteni.

Amint az majd a kiillonféle nézépontok — filozofia, jog, technolégia — bemutatasa kap-
csan lathato lesz, az iras inkabb a szintézis, mint az analizis szempontrendszere szerint
épiil fel. A felhasznalt gyakorlati vonatkozdsu kutatdsi eredmények sem a mélyfurés
céljait szolgaljak, inkabb illusztracioként ragadjak meg a jelenségeket, mintegy tAmpon-

tot adva az olvasdnak a leirtak pontos értelmezéséhez.
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Mindenképpen sz6t kell ejtenem a multimédia technologia szo6 jelentésérdl és hasznala-
tanak okarodl. Felfigyeltem arra koriilményre, hogy a multimédia és a bolcsészettudo-

many kozott kimutathatd kapcsolat all fenn:

Az uj évezred kiiszobén a bolcsészettudomanyok a radikalis atala-
kulas allapotaban vannak. Ezen atalakulds eredményeképpen csok-
ken, sot egyaltalan cseppfolyossa lesz a miiszaki tudomdanyok és a
bolcsészettudomanyok kozotti kiilonbség, a bolcsészettudomanyok
meroben gyakorlati, alkalmazott tudomanyokka valnak. A bolcse-
szettudomanyok atalakulasa a tizenkilencedik szdazad vége ota tart,
szdzadunk derekara folgyorsult, s napjainkban immar félreismerhe-

tetlen.

[]

. az interaktiv szamitogéphalozatok terhoditasaval a multimedialis
kommunikacio visszatértének vagyunk tanui. Visszatérésrol beszélek,
hiszen a multimedidlis kommunikdacio - az egyszerre tobb kézegben
torténo, egyszerre tobb érzékszervre hato kozlés-érintkezés - az em-
ber természetes életvilagahoz tartozik.”
(Nyiri 1999)
A hasznélat okanak felfedését kovetden lassuk a definicidt, mely az esetek jo részében a
legnehezebb feladatok kozé tartozik. Munkadefinicioként a multimédia sz6 alatt a to-
vabbiakban mindazokat a technologiakat értjiik, melyekben a statikus és dinamikus mé-
diumok, valamint az interaktivitas barmiféle kombinacidja egy szamitdégépes kornye-
zetben jelenik meg (Maté 1997, 7.), tekintet nélkiil arra, hogy ez berendezés, program,
vagy ezek barminemi mixtiraja. Ez kiss¢ mérnoki megkozelitésnek hangzik, de kiindu-
lasnak megteszi, s kdrvonalainak finomitasara még lesz alkalom a kovetkezo fejezetek-
ben.
A multimédia — még a fenti leegyszeriisité definici6 szerint is — igen széles teriilet igy
jelen iras (a terjedelmi korldtok miatt) nem térhet ki annak valamennyi — egyébirant
még fel nem leltarozott — részteriiletére, igy ki kell valasztanom egy olyan (szamomra is
kedves) vizsgalati tartomanyt, mely alkalmas elképzeléseim bemutatasara és aldtamasz-
tasara egyarant, ugyanakkor bir az 4ltalanos és a jellemzd fogalménak erdsebb arnyala-

taival is.
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E kivanalmaknak fele meg a vizsgalando jelenségcsoport, mely nem mas, mint
a multimédia és szerzdiség kapcsolata.

A valasztas — az el6zdekben felsoroltakat is figyelembe véve — egyrészt a szoveg, mas-
részt a hangzé tartalom (mint szerz6i alkotdsok) 0j tipusu megjelenésére esett. E két
teriilet — meglatasom szerint — jol illusztralja azt a folyamatot, mely latszélag a multi-
média technoldgia valtozésa altal okozott kulturalis 4talakulasként észleliink, s mely az
egyes teriileteken nem azonos iddben, de hasonl6 tartalommal megy végbe.

A kovetkezOkben a téma aktualitasanak értékeléséhez tekintsiik meg kozelebbrdl a terii-

let hatarait és azok szakirodalmi vonatkozéasokat, melyek e hatdrvonalakat kijel6lik.
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A téma térbeli és idobeli hatarai

Elsoként a targyalandd téma hatarainak kijelolését taglalom, egyszerre hozva kontex-
tusba a tartalmat a kapcsolddo teriiletek ismerethalmazaival, de egyben el is hatarolom
azoktol, nem csak a pontossag kedvéért, de az esetleges tovabbi, vagy éppen parhuza-
mos kutatasok irdnyainak meghatdrozasa okén is. A némelykor tavolinak tiiné kapcso-
l6dasi pontok annak a jelentéshalozatnak a csomopontjai, mely altal a vizsgalt jelenség
(a szerzdiség és a multimédia technologia kapcsolata) Osszefliggéseivel egyiitt érthetové

valik.

A nyelv és a beszéd a szobeli kultirahagyomanyozas alapja, a legtobb ember szaméra
természetes modon hozzaférhetd képesség. A korai idokben e készség révén jottek létre

a torténetek:

... [a] fikcios torténetek produkciojanak képessége, valamint az ilyen
torténeteknek a ,, kétely szandékos felfiiggesztésével” torténd hallgata-
sara valo képesség azon alapulhat, hogy az 6semberek mar rendelkez-
tek azzal az irodalom elotti képességgel, hogy cselekvésiiket ugy ter-
vezzék, hogy a lehetséges alternativ jovoknek a tényekkel szembenallo
mentalis reprezentacioit hasonlitottik ssze.”

(Hernadi 2002, 78-85..)

Figyelemre mélto, hogy a multimedialitas mar e korai szakaszra vonatkozoan is megje-

lenik (természetesen mellézve a szamitogépes kornyezetre vonatkozo kitételt):

,,...a multimedialis kommunikdcio - az egyszerre tobb kézegben torte-
no, egyszerre tobb érzékszervre hato kozilés-érintkezés - az ember ter-
mészetes életvilagahoz tartozik. Az irasbeliség elotti korok kulturdja
merdoben multimédia-kultura: a beszéd cselekvésbe-agyazott, gesztu-
sokkal kisért; s kiilonosen a hosszabb szovegek, megjegyezhetoségiik
okan, ritmikusak és dallamosak, a bard jatékatol, tanctol, ritualis
mozdulatoktdl keretezettek.”
(Nyiri 1999)
Az nyelv kialakuldsa mély nyomot hagyott az emberi viselkedésben ¢s kommunikacio-
ban, ezt a szintet nevezhetjilk multimedialis alapnak, melyre a kés6bbi iddszakok egyre

vékonyabb zonai rétegzddnek.
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kozbevetés | 1.]
Kis kitéroként a jelenbe visszatérve vegylik észre, hogy a multime-

dialitas tdg kommunikacids csatorndi az idok soran beszikiiltek

(Nyiri 1999), napjainkban valnak ismét a kezdetekhez hasonloan

természetesen tagassa, immar a technologidk tdmogatasaval.
- /

Folytatva a hatarvonalak felvazolasat, szot kell ejteniink a szobeliség-irabeliség kérdé-
sérol, mely az elézdekben felvillantott multimedialis alapra keriilé els6é fontosabb réteg-
ként értelmezhetd.

A szobeliség alapja a nyelv. Mivel ez egy tanult és nem 6rokletes viselkedés (Németh-
Olaszy 2010, 4.), s bar a készség csaknem minden emberi lényben rendelkezésre all,
mar egyfajta szlikitéséként is felfoghato; tudniillik szimbolikus jellegbdl adodik, hogy a
jelekhez jelentéseket rendeliink (Németh-Olaszy 2010, 4.), s mivel e jelentés-hozza-
rendelések Onkényesek, a nyelv szétvalasztja az egyes szimbolumkdzosségeket, sajat
kozosségének tagjait viszont 0sszekapcesolja.

E teriilet (marmint a hangzo beszéd) vizsgalata csupan szazegynéhany éve keriilt a tu-
domany latokorébe, amikor is Saussure a hangz6 beszéd elsédlegességére hivta fel a
figyelmet (Ong 2010, 13.). Ennek vizsgalatat csak némileg nehezitett az a koriilmény,
hogy az irasbeliség befolyasa mar megérintette a legtobb nyelvi csoportot. Ha rapillan-
tunk a kovetkezd diagramra, akkor megallapithatjuk, hogy e hatds még napjainkban sem
szaz szazalékos:

Ebbdl a kozbevetett példabol is kitlinik, hogy az egyes kommunikacios rétegek (elsdd-
leges szdbeliség, irasbeliség stb.) még napjainkban is parhuzamosan vannak jelen a vi-
lagfaluban. Ha a jelenlegi adatok alapjan (egy gondolatkisérlet erejéig) visszautazunk az
idében, nagy valdszinliséggel allithatjuk, hogy az egyes rétegek egymashoz képesti ara-
nya a kozeli multban nagy mértékben, a tdvoli multban csak kissé¢ volt hasonlé a jelen-
legihez. Figyelembe véve, hogy a szobeliségrol az irasbeliségre torténd valtds még ma
sem teljes (valosziniileg sosem lesz az), feltételezhetjiik, hogy a korabbi atmenetek (ké-
pi gondolkodés - beszéd/nyelv) hasonléan hosszuak voltak. Mindez arra utal, hogy
egyik kommunikacids réteget sem tekinthetjiik kizdrolagosnak egy adott idészakra vo-
natkoztatva, még a jelentds tényezoként torténd definialas is megkérddjelezhetd a fenti
¢s az ahhoz kapcsol6do demografiai és elterjedtségi adatok, becslések fényében.
Témank tiikrében az el6zéek arra hivjak fel figyelmiinket, hogy a lényegtelennek tiind

tényezOk elhanyagolasa, vagy masként fogalmazva az allitdsunknak kedvezd eredmé-
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nyek kizarolagos figyelembe vétele (kiilondsen a technologiai hatdsok vonatkozasaban)
hibés kovetkeztetésekhez vezethet a tdrsadalomtudoményokban is.

Azt a fordulatot, ha annak lehet nevezni egy kozel hatezer éve tartd folyamatot (Ong
2010, 77.), amit az iras feltalalasa jelentett nyugodtan tekinthetjiik technolégiai fejle-
ménynek (Ong 2010, 76.), amennyiben a technoloégian nem csupan valamilyen targyia-
sult formaban megjelend képzédményrdl, hanem, mint kreativ szellemi termékrdl be-
sz¢llink.

,, Tarsadalmunk mara olyan mélyen interiorizalta és mintegy sajat magunk részévé tette
az irast ...” mondja Havelock (Ong 2010, 76.), ami egyrészrdl nyilvanvaldlak latszik,
ugyanakkor a fentebb idézett statisztikdk és a beldle levont kovetkeztetések tiikrében
mégis némi arnyalést igényel (amint erre a késdbbiekben még vissza is térek).

Ugyanigy figyelembe veendd szempont a téma hatarainak és kontextusanak felvazola-
sakor Michael Clanchy észrevétele, mely szerint: ,, Az iras inditotta el azt, amit a nyom-
tatas és a szamitdstechnika csupan folytat: a dinamikus hang néma térbe valo redukala-
sat, illetve a szonak a megélt, csak kimondhato szot ismerd jelentol valo elszakitasat”
(Ong 2010, 76.). Az itt felvetett jelenség az idé dimenzidban torténd elére mozgas
(amint majd a nyomtatas megjelenését kovetden a térbeli mozgas is) alapvetd tényezo-
ként szerepel a szerzbiség vizsgalata soran. A jelenkori szemléld vonatkoztatasi rend-

szerébdl tekintve idében boviild tartalmakat vizsgalhatunk egymas mellett.

kozbevetés [ I1.]
Figyelemre mélt6 az a jelenség, mely a hangzo beszédet az irds

\
megjelenését kovetden is felszinen tartotta: a hangos olvasés. Ezt a
jelenséget nyugodtan tekinthetjiikk a kommunikacios rétegek parhu-
< zamos vagy egymasra épiilé megjelenésének, s mint ilyet a késéb- >
biekben is szamithatunk hasonlé tendencidk megjelenésére a tech-

noldgiai-kulturalis valtozasok végbemenetelekor.

N /

A téma korvonaldnak utolsé elétti elemeként kell megemlitenem a konyvnyomtatast,
mint a leginkabb feldolgozott teriiletét a technoldgiak kulturalis hatasa vizsgalatanak. A
15. szazadi és 19. szazadi technolodgiai valtasok (magas nyomtatds, majd rotaciés nyom-
tatas) egyre novekvobb mértékben tették lehetdveé a térbeli dimenzidban torténd moz-
gast (ahogy kordbban az iddbelit tette lehetévé az irds). A nyomtatas révén ndvekedni

kezdett a mar kordbban is jelen 1év0 szdrmazékos szobeliség (a masodlagos sz mar
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foglalt Ong nyoman), vagyis a hangos olvasas jelentosége, mely egészen a 19. szazadig

lényeges eleme volt a szobeliség-irasbeliség vetélkedésének.

kozbevetés [ T11.]

(It sziikséges megjegyezni, hogy azon kategorikus kijelentés misze- R
rint ,, Amint a Gutenberg-féle tipografia betoltotte a vilagot, az em-

< beri hang megsziint” (McLuhan 2001) bar lényegre torden és >

impressziv modon fejezi ki az ird elképzelését, de pontossag tekin-

tetében kétségeket ebreszt.
~ J

Visszatérve a konyvnyomtatas kezdeteihez, mely jellegében és mértékében hasonlé ha-
tast gyakorolt az emberi kultirara, mint napjainkban a multimédia. Ha hihetlink az ada-
toknak, a konyvnyomtatas 1450 koriili megindulasatol szamitott Gtven éve alatt 20 mil-
116 konyv késziilt (Febvre — Martin 1976), ami figyelembe véve a korabeli Eurdpa 50-
100 millio koriili 1élekszamat' (a 18. szézad el6tt nem voltak népszamlalasok, csak az
ado Osszeirasok és néhany mas tényez6 alapjan becsiilhetd a 1¢lekszam), akkor hihetet-
leniil dinamikus elterjedésnek lehetlink tanti. Ha azt is figyelembe vessziik, hogy a
konyvek mintegy 77%-a latin nyelvll volt (Febvre — Martin 1976), s népesség jelentds
része nem is beszélte ezt a nyelvet, s ebbdl adodoéan nem is olvasott latinul, akkor mar-
mar talzonak is tlinhet.

Félretéve a forrasok meta-analizisét, mindenképpen fontos sarokponthoz értiink jelen
irds tematikdja szempontjabdl is: a miivek szaméanak dinamikus novekedése, ami az
elébbi idészakra vonatkozoan 10-15 ezer kiilonbozd szoveget jelentett (Febvre — Martin
1976). Ebben az id6északban (az 1500 eldtti konyvnyomtatas révén) jottek 1étre azoknak
a rendszereknek a csirdi (melyet ma szerzdi jognak, copyright-nak vagy Urheberrech-
nek neveznek), melyek koziil az elsd volt Johann Speyer nyomdasz konyvpiaci kivalt-
saga (Bodo6 2010, 51.). Szinre 1épett a szerzd, akit mar nevén is ismerhetiink, majd el is
tlint a stillyesztdben, hogy onnan egy-egy arc felvillandsaval életjelet adjon magarol. E
korszak képzddményei alapoztdk meg a jelenben ,,miik6dd” kulturalis viszonyrendszert,
mely napjainkban szétszakadni latszik egy ujabb technologiai valtozas miatt, vagy ettdl

eltéré mélyebb koriilmények okan (ezt vizsgalom majd a késObbiekben).

! Forras: Medieval Sourcebook: Tables on Population in Medieval Europe. http://www.fordham.edu/
halsall/source/pop-in-eur.asp
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Végiil de nem utolsod sorban emlitést kell tennem arrél a szempontrendszerrdl, mely a
20. széazadi filozofia iranyabol hatarolja le a szerzdiség és a technoldgia kapcsolatat. Az
elsd kapcsolddasi pont meglepd modon egy mérnok — Vannevar Bush — nevéhez f(izo-
dik, aki As We May Think cim{i irdsaban (magyarul: Ut az 1j gondolkodas felé) felveti
az egymashoz kapcsolddo tartalmak (miivek) koncepciojat (Bush 1998). A korszak
(1945-ben vagyunk) technologiai szaknyelvén fogalmazta meg azokat az alapelveket,

melyeket kozel két évtized mulva Ted Nelson a ,,hypertext” szoval foglal dssze:

Hadd mutassam be a hipertext szot (ahogy én gondolom): ez egy olyan
komplex modon osszekapcsolt irott vagy képszerii tartalom, amit

kényelmesen nem tudndank bemutatni vagy reprezentdlni papiron.

(Nelson 1965, 84-100., sajat forditas)

Itt érkeztiink el ahhoz a hatarmezsgyéhez, mely digitalisnak nevezett kort elvalasztja a
korabbi analog vilagtol, kissé tagabb kitekintésben posztmodernt a moderntdl és még
sorolhatnam. Mindezek az allitasok — fliggetleniil attol, hogy elfogadjuk-e igaznak —
valtozast jeleznek. Ezek a valtozasok nem csak a technoldgiai oldalrél, de a filozofia
feldl is megjelentek (a szerzdiség vonatkozasaban), melynek példdja lehet Barthes és
Foucault pengevaltasa az 1967-ban (angol nyelven, Aspen no. 5-6, francia nyelven
1968, Manteia no. 5) megjelent La mort de I’auteur (A szerzo haldla) és az erre valaszul
(Bulletin de la Société frangaise de philosophie, 1969) létrejott Qu’est-ce qu’un auteur?
(Mi a szerz6?) cimii irds. Mindkettd a szerz6 személyét és funkcidjat teszi a diskurzus
targyava. Ugyanekkor jelentkezik Jacques Derrida az intertextualitdsra vonatkozd gon-
dolataival, s hasznélja a liaisons, toile és résau fogalmakat (Landow 1996), melyek ké-
s6bb angol megfeleldjiikkel (link, web, network) tejednek el a mindennapi gondolko-
dasban is.

Az értelmezési keret lezarasaként az Gymédia fogalomkorét kell még eldvennem, annak
is a multimedialitdshoz kapcsol6do tulajdonsagait, melyeket a késdbbiekben még bo-
vebben taglalok, tudniillik a numerikus reprezentaltsagot, vagyis matematikai leirhato-
sagot, s a részben ebbdl adddo programozhatosagot (Manovich 2008, 18.).
Természetesen az elézéekben emlitett jelenségek nem jelentik azt, hogy azt, hogy a
szobeliség teljesen visszaszorult volna, hiszen mindennapi tapasztalatainkban a csaladi
korben még mindig uralkodo szerepti. Bar az kétség kiviil megfigyelhetd, hogy a media-

tizalt kornyezet visszahat erre a természetes szobeli kozegre. A technoldgia altal megte-
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remtett rogzithetdség €s kozvetitettség altal 1étrejott ugyanakkor egy modosult szobeli-
ség, melyet Ong nyoman masodlagos szobeliségnek is nevezhetiink (Ong 2010, 119.). A
modosulasok jol megfigyelhetdk a nagyobb tudatossagban a létrehozas teriiletén, illetve
a masodlagos szobeliség altal 1étrejové csoporttudatban, mely Iényegesen szélesebb
rétegeket érint, mint az elsddleges szobeliségé (Ong 2010, 120.).

Az elézdekben felvetett jelenségek €s értelmezési keretek indikatorai annak a valtozas-
nak, mely allaspontom szerint jelenleg (is) zajlik, s melyet jelen irssban a SZERZO a
MU és a FELHASZNALO viszonyrendszerébél tartok megragadhatonak és bemutatha-
tonak. Ehhez a (techno)filozofia, a jog és a technologia nézdpontjait hivom segitségiil,
illusztracidként pedig — az aktualitds okan is — a szerzoéi tartalmakra vonatkozé diskur-

zusokat, a mindennapi felhasznalas modjait mutatom be.
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Hipotézis

Amint az el6z6ekbdl is kitlint, igy gondolom, hogy az 0j (multi)média technologiak
alapvetd kulturalis valtozast okoznak a benniik rejlé €és beldliik kovetkezd szemlélet-
modd, gondolkodasi séma terjedése révén. Ugyanakkor megfigyelhetd a korabbi techno-
logiak altal uralt szemlélet tovabbélése és atalakuldsa (részben alkalmazkodas, részben
ellenallasa).

A jelenségek mogott egyfeldl a nem ismert, az €gig magasztalt, az elnyomott, majd ér-
dekeiért kiallo SZERZO all, huzodik meg, vagy bujik meg éppen, masfelél a szerzéi
MUvek, azok FELHASZNALOi és szokasai, melyek alakitjdk azon KAPCSO-
LATRENDSZERt, melynek dinamizmusat egyre hatarozottabban érzékeljiik. E négyes
rendszert érte a technologia részérdl egy olyan nagy mértéki hatas, mely az egyéb kiilsd

befolyésold tényezdket eliminalta(?)!

Alapkérdések

A technologiavaltds nem mas, mint visszatérés egy korabbi gondolkodasi allapotba,
vagy teljesen 01j gondolkodasi dimenzi6 alakul ki, esetleg mindkettd bekovetkezik, vagy
egyik sem? Ebbdl kovetkezéen megismétlddnek-e azon jelenségek, melyek a korabbi
technologiavaltaskor bekdvetkeztek?

Kissé kézzelfoghatobban: miként cselekszik a szerzé, amikor miiveit i modon hasznal-
jék (tudatosan nem a ,,fogyasztjadk” terminologiat alkalmazom), miként ténykedik a fel-
hasznal6é ugyanekkor, miként tekintenek e kapcsolatrendszerre a kiilsd befolyéasolo
tényezok: a gazdasag (kiadok) és a jog (allam)?

E kérdések megvalaszolasa messze tilmutat e terjedelmi korladtok kozé zart irason,
masként megkozelitve lehetdséget ad a kérdés tovabbi részleteinek feltarasara elemzésé-
re. Jelen irdsban arra vallalkozom, hogy feltarom az egyes vizsgélati dimenziok diskur-
zusaiban megjelend vélekedéseket, empirikus kutatassal meghatarozom az alapvetd
jelenségeket, majd dsszevetem ezeket a szakirodalomban fellelhetd leirassokkal, végiil

valaszolok a kordbban feltett alapkérdésekre.
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K
{—z} —>a— Szerzé ?
M

Iddben, térben ¢és a tudomany dimenzidjaban is szamos megkdzelitést talalunk a szerzo-
re vonatkozodan. A legkevesebb szubjektiv elemet talan a nyelvészeti megkozelités mu-
tatja. A kovetkezékben bemutatom a vizsgalando tertilet kulcsszavai jelentését €s erede-
tét az indoeurodpai (kiemelten az angol nyelv) €s a finnugor (kiemelten a magyar nyelv)

nyelvek szempontjabol.

A szerzo a sz6 szoros értelmében

Melldzve a részletes etimologiai vizsgalatot, de az elsddleges szoderedetet figyelembe
véve érdemes ratekinteni az angol szdtarak author szora vonatkozo leirdsaira. A kovet-
kezoket olvashatjuk:
szerz6
fonév
1. egy személy aki regényt, verset, esszét stb.-t ir; egy irodalmi mi szerzdje,
megkiilonboztetve az 6sszeallitotol, forditotol, szerkesztotdl vagy masolotol.
2. egy ir6 irodalmi terméke vagy termékei: megkeresni egy szakaszt egy szerzo-
tol.
3. valaminek az elkészit6je; 1étrehozdja; alkotoja: egy uj adorendszer megalkoto-
ja.
4. Szamitogépek. szamitogépes programok, kiilondsen hipertext vagy multimé-
dia alkalmazésok irdja.
ige (targgyal hasznalva)
5. irni; a szerzdjének lenni valaminek: megirta az Amerikai Polgarhabort torté-
netét.
6. 1étrehozni; megtervezni valamit: téle szarmazik a kémia oktatas 01j rendszere.
Eredete:
1250-1300; koradbban auct ( h ) vagy < latin auctor ird, eldd, egyenértékli az aug
(ére) ndvelni, nagyobbit + tor-tor; a kozép angolban helyébe 1épett az auto (u ) r
< angol-francia, az 6francia autor < latin, a fenti.

(http.//dictionary.reference.com, sajat forditas)
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A fentiekben olvashato latin eredetre vezetheto vissza tovabba az olasz autore, a francia
l'auteur és a német Autor sz6 is. Megtigyelhetd, hogy az angol author sz6 a latin ere-
detbdl szarmaztathatdan (auctor) a létrehozas mozzanataval kapcsolhatd dssze.
A magyar, mint nem indoeurdpai nyelv mas megkdzelitést kovet:

szerez ige A > szer’ fonév szarmazéka | szerzemény, szerzet, => szer-

zetes, szerzo, szerzodes

szer’ [vegyszer; mdd; fészer] fn Osi, urali kori* sz0. | szerez, > szer-

telen, >

-szerti, = SZEREL = SZERENY, = SZERV

(Falk 2009, 235-236.)

szer

Osi orokség az uréli korbol: vogul szir (‘mod, allapot’), osztjak szir

(‘nemzetség’), cseremisz szer (‘lelkiilet, mod, szokas’), szamojéd ser

(‘mddon, -képpen’).

Az alapjelentés ‘sor’ lehetett, ebbdl térbeli, majd iddbeli elrendezddés

felé¢ boviilt. A magyar ~ ‘kapcsolddas, tarsulas’ értelemmel egésziilt

ki. Gazdag szocsalad alapja lett, lasd fészer, fliszer, szépszerével, sze-

rel, szerelem, szerep, szerez, szerint, szerkezet, szerte, szerv, szerzet,

szoroz, beldle ered tovabba a -szor, -szer, -szor rag és a képzoféle -

szerll utdtag. Lasd még sor.

(Totfalusi 2002)

A szerzo f0név tehat a magyar nyelvben a szerez igére vezethetd vissza, mely a szer
fonévbol szarmaztathatd és a megszerzés (birtokba vétel, sorba rakas) mozzanatahoz
kapcsolhato.

A két szemlélet kozotti kiilonbség (1étrehozni egy még nem 1étezd dolgot illetve egy
mar meglévo dolgot megszerezni) konnyen arra indithatja az 6vatlan kutatot, hogy radi-
kalis kovetkeztetéseket vonjon le a szerzdiség kezelésével kapcsolatosan az egyes nyel-
veket hasznal6 népesség attitlidjére vonatkozoan. Ez nyilvanvaloan a kérdés durva le-
egyszerlsitése lenne, ugyanakkor a megfigyelt megkozelitésbeli eltérést a késdbbiekben

érdemes tovabb vizsgalni, meghatdrozand6é a gondolkodasmddbeli kiilonbség esetleges

2 Urali kor: Kr.e. 3000 koriil véget éré nyelvtorténeti korszak (Falk 2009, 5. p.)
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kulturalis kovetkezményeit (tal a korai Arpad Kor kalandozasainak szerzdi tevékenysé-
gén).
Az elézdekben targyaltakhoz hasonl6 eltérést mutat a szerzd szdval kapesolatos (a ma-
gyar nyelvben) szerzdi jog sz6dsszetétel eltérd szemlélete is. Az angol nyelvben a szer-
701 jogot a copyright szoosszetétellel irjak le, melynek magyarazata €és eredete az alab-
biakban olvashato:

masolasi jog (szerzdi jog)

fonév

1. kizarolagos jog a masolat készitésre, engedély és egyéb modon kiaknazni egy

irodalmi, zenei, vagy miivészeti alkotds, akdr nyomtatott, hang, video vagy

egyéb formaban: ilyen jogot biztositott a torvény 1978 januér 1-e utan, védetté

tette a szerz6 vagy alkoto élettartamara és halala utan 50 évig.

melléknév

2. a szerzdi joggal kapcsolatos, vagy oda tartozik

3. cop-y right-ed. mésolasi jog altal védett.

ige (targgyal hasznalva)

4. a masolasi jog biztositasa.

Eredete:

1725-35; masolat + jog

(http://dictionary.reference.com, sajat forditas)

jog fn A = jo melléknév szarmazéka. | jogos, jogosit, jogositvany, >

JOGAR, JOGASZ

jo mn, fn Osi, ugor kori® sz6. | Djavall, > javasol, = javit, jocskan,

- jog, > joszag

(Falk 2009, 124. )

A gondolkodasmoddbeli kiilonbség a copyright/szerzdi jog esetében mas modon érhetd
tetten, mint azt az el6z6 példaban lathattuk. Itt nem a széeredet dominal, hanem a szo-
Osszetétel elemei révén lathatjuk meg az eltérd latdsmodot. Mig az angolban a masolas-
sal (értsd: konyv, vagy nyomat lemésolasa) kapcsolatos jogokat lathatunk a hattérben,
addig a magyarban a létrehozdval 6sszefiiggd jogokra gondolunk. Ez utdbbi eset kiilo-

ndsen érdekes a magyar szerzo szo eredetére vonatkozo el6z6 okfejtés tiikrében.

3 Ugor kor: Kr.e. 2000 és Kr.e. 500 kozotti nyelvtorténeti korszak (Falk 2009, 6. p.)
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Az el6z0 Gsszevetés mellett még egy fontos szoeredeti vonatkozast érdemes targyal-
nunk, méghozza az author szbval azonos latin eredetre visszanyulo authority fénévvel
kapcsolatban. A sz6 jogosultsagot jelent valaminek az eldontésére, de jelenti az ellendr-
zés jogat a parancsolast, vagy valaminek a meghatarozasat is*. A szo6 latin megfeleljé-
nél (auctoritas) a jelentéstartalom még szélesebb spektrumu: engedély, felhatalmazas,
fennhatosdg, forrdsmunka, forrdsmii, hatalom, hatosag, jogosultsdg, meghatalmazas,
szakértd, szaktekintély, tekintély”.

Amint érzékelhetd az authority jelentéstartalmaban a hatalom jelzése révén rejtetten a

birtoklas, a valami f616tti uralom is megtalalhato.

A nyelvészeti megkozelitésre vonatkozo kovetkeztetések

A szerz6 sz6 indoeurdpai nyelvekben megtaldlhatd valtozatai a feltart adatok alapjan
nem csupan a létrehozas aktusaval telt jelentéstartalmat hordoznak, hanem egyfajta ha-
talomra, is utalnak, mellyel a mii 1étrehozoja rendelkezik. Ez a hatalmi, birtoklasi ténye-
z0 konnyedén értelmezhetd a szerzé és a mi viszonylatdban. Amint a tovabbiakban
latni fogjuk ez a birtokviszony, vagy hatalmi—uralmi helyzet all a szerzéiséggel kapcso-
latos diskurzusok kdzéppontjaban, mely amint a nyelvészeti megkozelitésbdl is latszik a
kapcsolat természetes velejaroja.

A kovetkezd fejezetben ennek a birtoklasi, hatalmi rendszernek a valtozasait fogjuk

attekinteni torténetiségében, a jog, a filozofia s a technoldgiai nézépontjabol.

* Forras: http://dictionary.reference.com
> http://dictzone.com/latin-magyar-szotar/auctoritas
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A szerzo sziiletése

A folytatasban tekintsiik at a szerzd, a mii ¢és az ezeket korbevono viszonyrendszer ki-
alakuldsat és valtozasat a 20. szazad végéig egyrészt az id6 dimenzidjaban, masrészt a
kiilonféle tudomanyteriiletek nézépontjai szerint.

Ahogy mar a korabbiakban is utaltam ra, szerz6k — legyen az létrehozd, vagy 1étezd
dolgot 0sszegylijtd, sorba rakd6 — mar az idok kezdetén is tevékenykedtek. Munkéssa-
gukbol, legyen az anyagi (szobraszat, épitészet stb.), vagy szellemi (mese, eposz stb.)
napjainkra ,,csak” maga a mii maradt meg. Figyelembe véve az emberi népesség szamat
(Kr.e. 8000 tajan mintegy 5 millio £6%), s a sziikséges (elsésorban képzémiivészeti) ké-
pességek eloszlasanak becsiilhetd mértékét, kis szamu szerzot valoszintisithetiink a kor-
szakra vonatkozoan. A személylikre utald informacié nem maradt fenn. A miivek erede-
tiben (tobbnyire kéfaragvanyok, dombormiivek) masolati vagy atirati forméaban esetleg
palimpesztként.

A Kr.u. 1. szazadra a népesség mintegy 300 millidra nétt, a letelepedett emberi kdzds-
ségekben kialakultak a kultara kiilonféle megnyilvanulasi formadi, igy a miivészetek is.
Az alkotasok létrehozo6i nem csupan miiviik, de esetenként személyiikre vonatkozo in-
formacié formajaban is fennmaradtak. Ha csak az 6kori irodalom ismert szerzdire tekin-
tiink (a teljesség igénye nélkiil): Aiszkhiilosz, Arisztophanész, Catullus, Cicero, Euripi-
dész, Horatius, Kung Fu Ce, Lucretius, Ovidius, Petronius, Platon, Plautus, Plutarkhosz,
Sallustius, Seneca, Szophoklész, Tacitus, Terentius, Tibullus, Vergilius, Xenophon és
sorolhatnank, felmertil a kérdés, milyen viszonyok (felhasznalasi modok) voltak jelen a

korszak miivei tekintetében? Erre a kérdésre adhat valaszt a jogtorténet.

,, ... romai jogban is voltak mar olyan szerzodések, amelyek a szerzo,
valamint a konyvkereskedok kozott az irodalmi munkadk t6bbszéroze-
sere alltak fenn [...] azonban ezen iigyletek ne jogi védelemben nem
részestiltek, mert sem jogforrasok nem emlitik az iroi miivek t6bbszo-
rozesenek jogat ...”
(Notari 2010, 21.).
A fenti idézetbdl egyrészt kideriil, hogy a korszakban mar létezett a szerzéi miivek

tobbszorozése, mely feltételezhetden munkaigényes volt és eredményeképpen csak kis

% Forras: Population Reference Bureau. Online: http://www.prb.org/Articles/2002/ HowManyPeople
HaveEver LivedonEarth.aspx
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szaml masolat jott 1étre. Ebbdl adoddan a nagy koltségekkel jard (sokszorositasi) mun-
ka ellenértékét és a kereskedelmi hasznot a masolatok eladasaval lehetett fedezni.

Mar e korai idészakban megfigyelhetd a szerzd és miivének szétvalasa: a létrehozést
kovetéen a mi dologga valik, egybeolvad a hordozojaval, melynek kezelése a tovabbi-
akban arucikként torténik a kereskedelem kialakult szokasai szerint (Notari 2010,
21.).

A felvazolt jelenség egy jabb aspektusat illusztralja Vergilius Georgica cimil tankdl-

teménye létrejottét és terjesztési koriilményeit bemutatd szovegrészlet:

,Azonnal szaz irastudo rabszolga masolta, és amikor készen lettek,
maris kezdték ujra elolrol a masolast. Ez volt a vilag akkori legna-
gvobb példanyszamu kényve (persze akkor a konyv nem lapozhato ko-
teget, hanem tekercset jelentett). Az elkésziilt olvasnivalot lovas futa-
rok vittek szét Italia-szerte. A falvak eléljaroi felolvastak az osszehi-
vottak elott a versbe foglalt tanulnivalot. A miivészi szépség és az is-
meretterjeszto tanitds elvalaszthatatlan volt egymdstol ebben a tankol-

’

teményben.’

(Ldszl6 2010)

Itt a megrendelésre késziilt mii sorsat kdvethetjiik nyomon, s bar nem lathatunk keres-
kedelmi jellegre utald koriilményt, a Georgica létrejottének kortilményeit ismerve —
Maecenas tdmogatta a koltt hazzal, rabszolgakkal és készpénzzel (Laszlo 2010) — fel-
fedezhetjiik a fliggd helyzetl szerzdi poziciot.

Amint lattuk, mindkét feltart motivum, vagyis a mu terjesztésének atruhazasa, illetve a
mil 1étrehozédsdhoz sziikséges koriilmények megteremtése egyarant fliggd helyzetet je-
lent a szerzd szamara. E pozicié — ahogy az a késdbbiekben még részletesen bemutatom
— egészen a kozelmultig szinte valtozatlan maradt. Az egyetlen érdemi modosulasa a
nyomtatési technika megjelenését kdvetden ,,kényszeritddott” ki, ahogy azt a kdvetkezd
fejezetben latni fogjuk.

A muvek ugyanakkor, legyenek azok akér jeloletlenek, akar szerzo szerint ismertek nem
voltak egyedi tulajdonok a szénak abban az értelmében, hogy a roluk késziilt masolatok
formdajaban terjedtek (lasd Georgica), illetve maradtak fenn. Az igy 1étrejovo, tobbszo-

r6z6do6, idénként 6sszegyiild €s részben, vagy egészben megsemmisiild (pl. az alexand-
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riai konyvtar), de atiratként vagy forditasként tovabb €16 miivek kdzkincsként jelentek
meg. (Part 2006, 141.)
Ennek az allaspontnak némileg ellentmond a kora kézépkori (Kr.u. 835) kinai gyakor-
lat, mely szerint:

,,A rendelet megtiltotta a naptarak, évkonyvek és a hozzdjuk kapcso-

[odo termékek illetéktelen személy altali tobbszorozését/masolasat,

mely nagy szamban keriilt mdsolasra Délnyugaton és terjesztették Ki-

na szerte.’

(Alford 1993, 12.,sajat forditas)

A szovegben szerepld tobbszordzésen itt a betlinyomtatas elsd feltalalasara vonatkozik,
a tiltas pedig leginkébb az uralkodd informécids monopoliumanak megdrzésére szolgal,
az egyéb, ezt nem ¢érintd miivek tekintetében nem hoz korlatozd szabalyokat (Bodo
2010, 47.), igy a korszakra altalaban véve elfogadhatjuk a szellemi miivek kdzkincsként
torténd kezelésének tényét.

A szerzdket ekkor még csak a szkriptoriumokban gérnyedd szerzetesek, kddexmasoldok

¢s a konyvekhez hozzaférd kevesek ismerték, a szerzd sziiletése még varatott magara.
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Technologia, kereskedelem, szabalyozas: A jo, a rossz és a csuf

A szerzoi jog nem egyetemes vagy idotlen intézmény: az elmult 500

év nyomtatasra alapozott kommunikdcios kornyezetének terméke. Az-

elott ismeretlen fogalom volt. ”

(Part 2006, 140. )

Kétséget kizaréan a konyvnyomtatas (masodik) feltalaldsa gyokeresen megvaltoztatta a
szerz6d, a mi és a felhasznalas koriili viszonyokat, elsésorban Eurdpabol kiinduléan. E
viszonyokrdl a korabeli feljegyzésekbdl €s a korszak jogi szabalyozdsanak valtozasaibol
tajékozodhatunk.
Az elso ilyen joghoz kapcsolddo hiteles szabalyozéas Johann Speyer nyomdész kivalt-
saglevele volt, mely 1469 és 1474 kozott Velencében tette lehetévé mestersége gyakor-
lasat, elsdsorban a konyvnyomtatas elterjedésének 0Osztonzése céljabol (Bodd 2010,
51.). Ezzel a mozzanattal nyilt meg a kivaltsagok korszaka, mely a 1700-as évek elejéig
tartott, s mely megalapozta a nyomdaipar kialakulasat, terjedését, majd a nagy nyom-
daszvallalkozasok (dinasztidk) €s céhek 1étrejttéhez is hozzajarult.
Vegyiik észre, hogy a valtozdsnak ebben a kritikus pillanatdban nem taldlkozunk a
SZERZO-vel! Talalkozunk a kegyurral, aki a privilégiumot adja, a vallalkozoval, aki
pénzét az 0j technologiaba fektetve a megtériilésre var. Kibontakoznak azok a folyama-
tok, melyek sordn az egyhdz és a kirdlyi udvarok elvesztik informécios monopdliumai-
kat, s melynek kovetkeztében kibontakozhatott a reformacio (1517 oktober 31.), s altala

eszmeileg tamogatott kapitalizmus is, ahogy azt Max Weber nyoman ismerhetjiik.

kozbevetés [ 1V.]

Jegyezziik meg, hogy a napjainkban is €16 szerz6é - mi - felhaszna-
< las viszonyrendszer kialakuldsanak korai szakaszaban nem a szel- >

lemi terméket, hanem annak hordozdjat illette védelem.

- /

A kovetkez6 mérfoldké a korabban mar emlitett céhek szerepének novekedésében mu-
tathaté meg. Anglidban 1. Maria kirdlyné 1557-ben a Stationers’ Company (Koényvipa-
rosok Céhe) részére privilégiumot adott a nyomtatas és konyveladasok ellendrzésére
(Part 2006, 142.). Ezzel tovabb erdso6dott a hordozé eldallitasara és a kézzel foghato
termék kereskedelmére koncentrald szabalyozéas. A korabban mar idézett etimoldgiai

adatok szerint a copyright kifejezés is ebben a korszakban keletkezett (1725-35), mas
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megkozelités szerint a ,,right to copy” vagy a ,,stationers’ copyright” kifejezés mar ko-
rabban, 1580 koriil is megjelenik a céh bejegyzésekben (Part 2006, 142.). A Stationers’
Company a kdvetkez6 iddszakban (mintegy szaz évre) a kiadoi szerzédések megoroklé-
¢s a konyvpiac felett. Vegyiik észre, hogy az itt bemutatott szabalyoz6 koordinald sze-
rep tulélte a jogban megvalosult intézményesiilést, s napjainkban az 6nkéntes/6nzetlen
addszedd mimikrije mogott pillanthatjuk meg (k6zos jogkezelés intézményei, részlete-
sen lasd késobb).

Szintén a korszak viszonyaibdl nétt ki a napjainkban is a figyelem kézéppontjaban allo
»kaloz” figurdja, aki a legkorabbi iddszakban ezek a személyek a Stationers’ Company
tagjai (!), vagy munka nélkiil maradt nyomdaszok voltak, akik a privilégiumokat ki-
jatszva, s egyben Osszefonodva a konyvek terjesztésével foglalkozo kereskeddkkel, el-

arasztottak a piacot (Bod6 2010, 64.).

kozbevetés [ V.]

Figyeljiik meg, ismét szembe keriilink a korabbiakban is latott
< helyzettel, amikor a miivek hordozoinak el6allitoi és az azzal keres- >

keddk keriilnek az események kdzéppontjaba.

- /

A nagy multa tengeri kal6zzal parhuzamba allitott copyright/szerzoi jogi kal6éz (tobb-
sz0r6z6, nyomdasz-kereskedd) hasonldan a kordbban emlitett jelenségekhez atvészelte
az évszazadokat, s latszolag napjainkban is 1étezik. Valoban O az? A kérdésre megkap-
hatjuk a valaszt a témat rendkiviili alapossaggal feldolgoz6é Bodd Balazs Sziikség tor-

vényt bont cimii tanulmanyabol:

oo @ kaloz legszembetiinobb jellegzetessége a definicios bizonytalan-
sag. Ez a definicios bizonytalansag pedig annak koszonheto, hogy a
kaloz sokkal inkabb egy kontextusrol kontextusra valtozo jelentésii re-
torikai eszkoz, mintsem egy jol definialhato konturokkal rendelkezo
jogi kategoria. ”

(Bodo 2010, 13.)
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Ez a megfogalmazas még akkor is frappans marad, ha kilépiink az idézett szerz6é koz-
Hogy ki, vagy kik allnak egyik és masik oldalon napjainkban, még kevéssé sejthetd. A
targyalt korszakban mindkét oldalon ugyanazok a nyomdaszok és kereskeddk alltak,
akik jogszerlien vagy jogszertitleniil bitoroltak a szerz6i miiveket. Ennek a tartalomért
folytatott harcnak volt a végallomasa a mai szerzdi jogi szabdlyozés alapjat képezd
Statute of Anne (Anna Kirdlynd Torvénye), mely 1710. aprilis 10-1 kihirdetésekor rog-
zitette a kovetkezd haromszaz évre a szerzdiséggel kapcsolatos alapfogalmakat és ird-

nyokat (Part 2006, 143.).

| Annu()&m
~Annz. Regine.

e

An A& for t!m-Encom'aganqltof 1 .‘Féﬁ-
ing the Copies of Printed“Boo .hmﬁi ors or
Purchafers of {uch Copies, during the Times therein
mentiened.. T

1. abra - Anna Kiralyn6 Torvényének elsé oldala (részlet)’

.. és barmilyen kényv — melyet mar megalkottak / osszeallitottak és
nem nyomtattak ki és nem adtak ki, vagy ezutan fognak megalkotni /
osszeallitani — szerzoje és az o engedményese vagy kijeloltje rendel-
kezzen a nyomtatas vagy ujranyomtatas egyediili szabadsagaval ezen
konyvre vagy konyvekre vonatkozoan tizennégy évig az elso kiadas
napjatol szamitva és nem tovabb;

(Statute of Anne 1710, 1., sajat forditas)

A legfontosabb valtozas a korabbiakhoz képest a szerz6 megjelenése a szabalyozasban,
illetve itt jelent meg a miivek hatdrozott védelmi ideje is: 14+14 éves id6tartam forma-

jaban. Ugyanakkor a szellemi termékek viszonyrendszerét eddig befolyasold Stationers’

7 Forras: British Library, 8 Anne c. 19., Online: http://www.copyrighthistory.com/anne.html
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Company jelentds hatranyt szenvedett azaltal, hogy az 6rokos tobbszorozeés eddigi jogat
a torvény 21 évben hatarozta meg. A stationers’ copyright lejarata utan a miivek koz-

kinccsé valtak (Part 2006, 143.).

kozbevetés | VI.]

Jegyezziik meg, hogy szellemi alkotasok viszonyrendszerének elsd

4 A

torvényi szabdlyozéasanak kivaltdo okai koziil a termékként kezelt
mivek koriil kialakult kereskedelmi héboru jatszotta a legfébb sze-
< repet. A szerz0 beemelése a szabalyozasba csupan a jelenkorbol >
visszatekintve tlinik uttord jelentdséglinek, a tényleges viszonyok-

ban azonban alig hozott érdemi valtozast.

\ J

Osszefoglalva elmondhato6, hogy a szellemi alkotasok térben és idében erdsen korlato-
zott megjelenése ¢€s terjedése a nyomtatas, mint sokszorosito eljaras megjelenését kove-
téen nagysagrendekkel elénydsebb helyzetbe kertilt, ami a miiveket illeti. Ugyanakkor a
szerzOk tovabbra is abban a fiiggd helyzetben maradtak, melyet az ismeretlenségbdl
torténd eldlépésiik idejére vonatkozdéan megfigyelhettiink.

Ezt a viszonyrendszert rogzitette az 1700-as évektdl kezdddéen meginduld eurdpai sza-
béalyozasi hullam, mely Eurdpa és Eszak-Amerika orszagain végigsoporve nemzetkozi
megallapodasokban csucsosodott ki. A szabdlyozéds fejloddésének utjat illusztralandod
tekintsiik meg a német példa néhany mérfoldkovét:

1791 Poroszorszag, az Allgemeines Landrecht 996. §-a rogziti a szerzével ko-
tott irasbeli szerz6dés megkdotésének kovetelményét a kiadoi jogok vo-
natkozasaban

1837 az elsé német szabadalmi torvény létrejotte (a szerzd 10 évig jogosult a
gépi tobbszorozés kizarolagos engedélyezésére)

1870 a német szdvetségi szerzoi jogi torvénye €rtelmében a szerzét egész €Ele-
tére, orokoseit pedig a szerzd haldlat kovetd 30 évig illetik meg a szerzoi
jogok (kiadas, Gjranyomtatas).

1965 a szerzOi jogot a vagyoni és a személyiségi jogokbol allo egységes rend-
szerré¢ nyilvanitjak, melynek hatalya a szerzo haladlozasi évét kovetd 70
¢vre modosul.

(Part 2006, 150.)
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E négy tételbdl is kirajzolddik az iranyvonal: a szerzd bevondsa, jogai iddtartamanak
megallapitdsa, majd e jogok iddbeli kiterjesztése €s egységesiilése. A szerzOkre vonat-
koz6 jogosultsagok kiterjesztése mellett megfigyelhetd a miivek, vagy miifajok korének
bévitése is, melyet az Amerikai Egyesiilt Allamok példajan keresztiil tekinthetiink at:

1790 az elsO szerzdi jogi torvény alkotmanyba iktatasa (konyvek, térképek és

térképészeti alkotdsok)

1802 a védelem kiterjesztése az ujsdgokra

1831 a védelem kiterjesztése a zenemiivekre

1856 a védelem kiterjesztése a dramai mivekre

1865 a védelem kiterjesztése a fotografiakra

1870 a védelem kiterjesztése a miialkotasokra (képzémiivészet)

1912 a védelem kiterjesztése a mozgoképekre (korabban fotografiaként kezel-

ték)

1953 a védelem kiterjesztése a nem irodalmi dramai miivekre

1980 a védelem kiterjesztése a szamitogépes programokra

1990 a védelem kiterjesztése az épitészeti miivekre

(Part 2006, 151.)

Mindkét iranyba hat6 térekvés egyik elsd, s minden bizonnyal legnagyobb hatast, tobb
orszagot is érintd Osszefoglaldsa a Berni Egyezményben (1886 szeptember 9.) valosult
meg. Ez az orszagokon 4tivel egyezmény a minimumszabalyok megfogalmazasaval
tette univerzalissa a szerz6i miivek védelmét. Az eredetileg 10 orszagra (Németorszag,
Belgium, Spanyolorszag, Franciaorszag, az Egyesiilt Kiralysag, Haiti, Olaszorszag, Li-
béria, Svajc és Tunézia) kiterjedd megallapodashoz napjainkig tobb, mint 150 orszag
csatlakozott (N6tari 2010, 27.).
Amint lattuk a (jo) technologia megteremtette a miivek — a korabbi viszonyokhoz képest
— gyorsabb ¢€s olcsobb tobbszorozésének lehetoségét, melyet azonban a szerzok helyett
a (rossz) kereskeddk lovagoltak meg ¢s aknaztak ki, a korladtozasukra 1étrejott (csuf)
szabalyozas kezdetben csak kis mértékben emelte ki a szerzéket kedvezdtlen helyzetiik-
bol. Ekkor sziiletett meg a modern szerzd, a 18. szazad els6 felében, majd 18. és 19.
szazad fordulojan, amikor a Sturm und Drang szellemi mozgalmaban, mint zseni emel-
kedett az égbe, hogy masfélszaz év utan — a 20. szdzad masodik felének kdzepén ismét a

semmibe vesszen.
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A szerzo halala

A gazdasagi és szabalyozasi nézépontot egy idore félretéve fokuszaljunk a szerzd és mi
viszonyrendszerének eszmetorténeti valtozdsara, melynek kiindulé pontja minden bi-
zonnyal a reneszansszal vette kezdetét és a felvildgosoddson at a romantika idészakaban
érte el tetopontjat (Part 2006, 148. ).

A klasszikus szerzok €s miiveik a Trecento id0szakaban (1300-as évek) bukkannak fel
Ujra az eurdpai kultirdban az arab forditdsoknak koszonhetden, melyek koziil is kiemel-
kedik az Abdullah ibn al-Mugqaffa-tdl ¢és fiatdl Muhhamad-tol szarmazd Arisztotelész,
Ptolemaiosz és Euklidész forditasok, al-Mansur abbaszida kalifa uralkodasanak id6sza-
kabol (Esposito 1999). Az igy ismét felszinre keriil6 elfeledett szerz6k megteremtették
az igényt a korszak alkotoiban (Dante, Petrarca stb.) a megismert szinvonal elérésére és
meghaladéasara, s egyben megmutattak a lehetdséget a halhatatlanna valas iranyaba is,
melyet segitett a Quattrocento soran megjelend nyomdaszat is a miivek példanyszama-
nak novekedése és a szerzo kilétének feltiintetése altal. A szerzo és a mi kélcsonhatasa,
a tekintély és tartalom versenyfutasava valt a kovetkezd évszdzadok sordn. E versenyfu-
tas — jokorat ugorva az idében — a 20. szazad utolsé harmadanak elején 6sszegzddott, s
pattant ki a francia filozéfusok vitaja képében.

A vitapartnerek ¢és a véleményiiket tartalmazé irdsmiivek idérendi sorrendben: Roland
Barthes: A szerz6 haldla (La mort de 1’auteur, 1967/1968) cimii cikke, majd az erre va-

laszol6 Michel Foucault: Mi a szerz6? (Qu'est-ce qu'un auteur?, 1969) cimii irasa.

., A szerzo modern szereplo, aki minden bizonnyal azzal parhuzamosan
jott létre, hogy, kilépvén a kézépkorbdl, a tarsadalom az angol empi-
rizmussal, a francia racionalizmussal és a reformdacio személyes hite-
vel felfedezte az egyen presztizsét, vagy, mint fennkoltebben mondjak,
,,az emberi szemelyt”. Logikus tehat, hogy az irodalom teriiletén a po-
zitivizmus, a kapitalista ideoldgia foglalata és betetozése tulajdonitot-

9

ta a legnagyobb jelentoséget a szerzo ,,személyének”.

(Barthes 1996, 50. )
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Barthes allaspontja megerdsiti azt a megfigyelésemet, mely a szerzé személyének eld-
térbe keriilésére vonatkozik, ugyanakkor kiegésziti azt az ebbdl ad6do kdvetkezmények

megadasaval, a kdvetkezoképpen:

., Amig hisziink a Szerzében, mindig ugy fogjuk fel, mint sajat konyve-
nek multjat: a kényv és a szerzé egy vonalban helyezkednek el, mint
egy elotte és egy utana: a Szerzo tapldlja a konyvet, azaz a konyvet
megelozoen létezik, a konyvert gondolkodik, szenved és él; ugyanugy
korabbi a konyvnél, mint az apa a gyermekénél.”

(Barthes 1996, 52-53.)

Amint latjuk, Barthes arra a szoros 0sszefonddasra hivja fel a figyelmiinket, mely a mii-
vet nem teszi elvdlaszthatova a szerzotdl, annak tekintélye reflektal a tartalomra és vi-
szont. S e kapcsolat oly annyira erds, hogy a miivet elfogulatlanul szemléld kritikus

neutralis nézdpontjat is megzavarja, ahogy a folytatasban olvashatjuk:

A klasszikus kritika sosem foglalkozott az olvasoval; szamdra nincs
mas ember az irodalomban, csak az, aki irja. Ma mar nem doliink be
az ilyen szofacsardasnak, amikor jobb kérokben éppen azt kezdik nagy
garral védelmezni, amit kiszoritanak, elnyomnak vagy tonkretesznek;
tudjuk, hogy az irasnak csak akkor lesz ismét jovije, ha megforditjuk a
mitoszt: az olvaso sziiletésének ara a Szerzo halala.”

(Barthes 1996, 55. )

Barthes irasara valaszolva Foucault megjegyzi:

Szamos elképzelés, amelytdl azt varjak, hogy valtsa fel a szerzo kivalt-
és elnyomja eltiinésének valodi jelentését.

(Foucault 1984, 103., sajat forditds)

A két szerz6 allaspontjaban kozdsnek mutatkozik a szerzd kiemelt szerepének elutasita-
sa, de e ponttdl kezdve szét is valik a gondolkodas utja. Mig Barthes a szerzdre vonat-
koz6 barmiféle utalast elvet, addig Foucault a szerz6 funkcionalitdsat (nem a személyét)
megtartja, de csak kozvetett — magukbol a miivekbdl kirajzolodd6 — mdédon. Az iménti

kijelentés kissé leegyszertisiti Foucault allaspontjat: mely a személy (szerzd) helyett
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inkabb a személyeken (szerzOkon) tal mutato, ugyanakkor mindegyikiik k6zos jellem-
z6jét megragado korszakot 4llitja a kozéppontba.

Ahogy az irast Foucault befejezi: ,,What difference does it make who is speaking?”
(Foucault 1984, 120. ), ami a francia nyelvi valtozatban ,,N’importe qui parle?”, a né-
met forditasban pedig ,,Wen kiimmert’s, wer spricht?”’-ként szerepelt (Schnell 1998,
12.), azaz Mit szamit, hogy ki beszél? (angol), Nem szamit, ki beszél? (francia), vagy
Kit érdekel ki beszél? (német).

Az utébbi kijelentés értelmezésében segit a Le Monde folyoiratban 1980-ban kozolt
(név nélkiili) beszélgetés, melyben a nyilatkozé (Foucault) kijelenti, hogy a névtelenség
arra ad lehetdséget, hogy a kozonség a szerzé szdndékainak kutatdsa helyett magaval a
szoveggel szembesiilhessen (Schnell 1998, 12-13.).

Ugyanerre az idészakra tehet6 az a kulturalis fordulatnak a kezdete, melynek kertében a
torténelemtudomany ,, a korabban elhanyagolt tarsadalmi csoportok torténetének felta-
rasara torekedett” (Majtényi 2005, 163.). Ehhez szorosan kapcsolddott az a nyelvi for-
dulat is, mely a torténelemmel foglalkozo irdsokat, mint irodalmi alkotasokat tekintette
(Hayden White nyoman), s az irdsoknak a valosag formaldséban jatszott szerepét keres-
te (Majtényi 2005, 164.).

Nem véletlen tehat, hogy ebben a mozgalmas évtizedben a fentiek mellett tovabbi kér-
dések meriilnek fel: 1étezik-e onmagéban 4ll6 mi, s ehhez kapcsolodva a szerz6 rendel-
kezik-e a miivével kapcsolatosan autoritassal, a hatalmi pozicidval (lasd auctoritas a 16.
oldalon). Latszélag egyszerii a valasz: a mii abbdl adoéddan, hogy szerzdje is a kultiura
résztvevoje, valamilyen nyilt vagy burkolt moédon reflektal mas miivekre, masrészt
amint nyilvanossagra keriil, maga is targyava valik hasonl6 reflexioknak. Ebbdl adodo-
zelités szerint azonban ez a koriilmény bdviilésként, gazdagodasként is értelmezhetd,
amikor is a mi jelentésrétegei gyarapodnak akar az intertextualitasbol adoddan is.

Ez a kérdéscsoport nem csak az irodalomban, hanem a zenében is felmeriilt a 60-as és
70-es évek forduldjan, amikor a New York-i jamaicai zenei szubkulturdban megjelentek
a remix analog el6zményei a "version"-0k, ami a 70-es évek kdzepén a disco kultiraban
az "extended version" formajaban jelent meg, melynek els6 példaja a Double Explosure
Ten Percent cimili zeneszama volt, melyet Walter Gibbons DJ dolgozott 4t (Navas
2006). Lev Manovich ugyanezt a példat 1972-re teszi ¢s DJ Tom Moultont emliti
(Manovich 2005, 2.) de a korszak ebben az esetben is a 70-es évek elso felét jelenti. Ez

a kulturalis iranyzat a zenei tartalmakra vonatkozdan a numerikus reprezentacio és a
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nagy tavolsagi halozatok kiterjedtsége révén — a technologia hathatos segitségével —
sokaknak megadtak a lehetdséget, hogy szerzOkké valjanak a 1étez6 tartalmak ujrakeve-
résével, Gjraértelmezésével, egymas mellé illesztésével. gy a névtelen sokasagbol (né-
mi tilzassal) mindenki szerz6vé valt, vagy valhatott.

Ez a folyamat rdadasul mas teriileteken is — szinte parhuzamosan — végbement: ilyen
példaul a szamitogépes operaciods rendszerek fejlédése, ahol a tdmeges hozzaférés érde-
kében a miivek (értsd: programok) fejlesztéséhez egyszeriibb felhasznéloi kornyezetet
(operacids rendszer) és konnyebben kezelhetd programozasi rendszereket hoztak 1étre a
fejlesztok.

Természetesen a jelenség nem minden elézmény nélkiil valo, hiszen az 6kori Réma
remixelte az Okori gordg kulturat, a reneszdnsz az antikvitast (Manovich 2005. 1.), a
kiilonbség most abban mutatkozik, hogy az egyes emberek szintjén ezt szinte mindenki
megteheti.

Ha mindenki szerzo lehet, akkor voltaképpen senki nem az mondhatnank. Ennél persze
a kép joval arnyaltabb, a szerzdség attributumai a remixelhetdség €és hozza kapcsolodo
modularitas (Manovich 2005, 5.) révén, a technologia hathat6s kézremiikodésével elér-
hetévé valnak, ugyanakkor a hagyomanyos szerzok is jelen vannak. A szerz6 halala
ebben az értelemben csupan szimbolikus, arra a tendencidra utalva, hogy a tomegesedés

a szerz6 funkcionalis szerepét vonhatja kétségbe.
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A technoldgia ujraéleszti a szerzot (!?)

Az eddig targyalt megkdzelitési modokban nem esett sz6 a miivek terjesztési kdzegérol,
arrol a médiumrol, amelyen megjelenik, ismertté valik, s amely altal elterjed. E tertilet
vizsgalatanak egyik uttérdje volt Harold Adams Innis (1894-1952), aki a Torontoi
Egyetem professzoraként kapcsolatba hozta a kulttra és a civilizacio terjedését a kiilon-
féle kommunikaciés modok és kozegek hasznalatival. Igy ir a témarél Empire and

Communications (Birodalom és kommunikaci6) cimii munkéjéban:

Az idéhangsulyos médiumok — mint a pergamen, az agyag és a ko —
tartos jellegiiek. A massziv anyagok alkalmasak épitészeti és szobra-
szati célra. A térhangsulyos médiumok — mint a papirusz és a papir —
kevésbé tartos, konnyii jellegiiek. Az utobbiak a kézigazgatasban és a
kereskedelemben széles korben torténd felhaszndlasra alkalmasak.
Egyiptom Roma altali meghoditasa hozzaférést biztositott a papirusz

crer

(Innis 1986, 5., sajat forditas)

Innis kommunikécios elmélete arra a tényre hivta fel a figyelmet, hogy a tartalom mel-
lett a hordozonak is jelentds szerepe van az informacié — tehat akar a szerz6i miivek —
tovabbitasaban, terjesztésében. Ez a sajatossag a legutobbi idokig minden esetben vala-
miféle kézzelfoghatod, megragadhato, fizikailag is megjelend hordozét jelentett. Csupan
az elmult 60 évben tort elére a numerikus reprezentacionak (Manovich 2008, 7.), vagy a
koznyelvben digitalizacionak nevezett jelenség, mely kiemelte a tartalmakat a korabbi
uralmi sémakbol.

A legkorabbi, beszéd elbtti idészakra jellemz6 képi gondolkodasra utalo jeleket taldlunk
a barlangrajzokon (Altamira, Ayers Rock (Uluru), Kharga-odzis stb.), ami a latvany
nehéz hordozora torténd leképezését jelentette (vo. — idohangstlyos médium).

A képi €s mozgasokban megjelend tartalom nem kézzelfoghatd, akusztikus tartalomma
valtozott 4t (és egyben kodolddott) a beszéd és nyelv kialakuldsakor. Ezen atalakitott
tartalom nyert ismét fizikai megjelenést (és ujrakodolést) az irds megjelenésekor. Ez a
fizikailag megnyilvanul¢ tartalom egy szabvanyosité folyamaton ment keresztiil (Karo-

ling irasreform), melynek csak egy allomasa volt a betlinyomtatas megjelenése. Az iras
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kialakulasat kovetden a hordozovaltas folyamata figyelhetd meg, az Innis-féle konnyu
médiumok irdnyéba.

A kovetkezd — allaspontom szerint — mindségi valtozas a tartalmak numerikus reprezen-
dik felében. Ugyanakkor ez a mindségi valtozas felfoghaté a hordoz6 médiumok nehéz
— konnyl irdnyd médosuldsanak (vég)allomésaként is. E mellett a tartalom kodolasa
szempontjabol is megfigyelhetd egy hatarozott valtozasi iranyvonal: a kezdeti természe-
tes képi gondolkodasbol kiindulva legalabb haromszoros atkodolassal juthatunk el a
jelenlegi numerikus reprezentacios sémaig a kovetkez6 utvonal mentén:

KEP — HANG —KEPI JEL — SZABVANYOS KEPI JEL — NUMERIKUS JEL
A fentiekben felvazolt kodolasi folyamat végpontjaban lathaté numerikus jel rdadasul
multimedialis jellegli, azaz tartalmazza valamennyi (nem a sz6 informatikai értelmében
vett) tartalomkodolasi 1€pés hordozojat (kép, mozgas, hang, iras).

Miel6tt ratérnék a tartalom felhasznalds viszonyrendszerére, tekintsiik at a fentiekben
bemutatott kddolasi sor felhasznaldinak korét elemenként. A lista utols6 elemét kivéve
az elmult évezredek soran valamennyi kodolasi mod tobbé-kevésbé beépiilt az emberi-
ség kulturalis gyakorlatai kozé: a beszéd megtanuldsa, a nyelv(ek) elsajatitdsa az embe-
rek csaknem 100%-a esetében a 3-5 éves korban (kortdl kezdédden) megtorténik, az
irds és olvasas elsajatitasa altalaban 6 év feletti korban valosul meg. Az egyes kddolasi
modok beagyazottsagara vonatkozdan irdnymutatd lehet az iras és olvasas készség szin-
tl ismerete, mely a Kr.e. 3500-t6l kezd6dden (Ong 2010, 77. ) a mai napig is csak az
emberi népesség mintegy 84%-anak a sajatja, amely némi regiondlis és nem szerinti,
illetve jelentds orszagonkénti szords mutat. Ezt 6sszevetve a numerikus reprezentaciok-
hoz (Digital Literacy) torténd hozzaférés adataival (lasd a kovetkezd abrat), azt latjuk,
hogy a vizsgalt 14 éves iddszakban a tartalmakhoz torténd hozzaférés rendkiviil dina-
mikus modon nétt. Ez még akkor is nyilvanvald, ha a numerikus reprezentacio idésza-

kanak az A.E. (after ENIAC) terminust hasznaljuk (1945 utan).

kozbevetés [ VIL]

A pontossag kedvéért jegyezziikk meg, hogy az internet hasznalat
< ugyan korrelacioban all a numerikus reprezentaciokhoz tértené

hozzaféréssel, de anndl szlikebb tartomanyt fed le.
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Az el6z6ekbdl tobb kovetkeztetést is szarmaztathatunk: egyrészt a tartalom kddolasa
egyre komplexebbé valik: beszéd/nyelv—irds/olvasds—numerikus tartalom. Ez szem-
mel lathatéan a tartalomhoz val6 hozzaférés ellen hat. Ugyanakkor a nehéz — konnyt
médiumok iranyaba torténd eltolodas, kioltja, sot feliilirja ezt a hatast. Ezekkel parhu-
zamosan minden kodolasi allomas jelentds szegmentald hatast is kifejt azaltal, hogy a

populécidt kozel 7000 csoportra bontja.

Az igy keletkezd csoportok egy része a sajat nyelvéhez kapcsolodo irasbeliség hianya
miatt kimarad a komplexitas fel¢ vezetd folyamatbdl, s igy a numerikus reprezentaciok-
hoz torténd hozzaférésbol is. Még ezekkel a sziikitd tényezokkel szdmolva is jelentds a
legtijabb kodolasi szinten (numerikus reprezentacid) talalhaté befogadok szdma, az elo-
z6ekben bemutatott statisztikdkbol kalkulalva legalabb 1,5 milliard f6rél van sz6, ami
az emberi népesség tobb, mint egy negyede. Ezt az adatot Osszevetve az iras/olvasas
készség novekedésével, megallapithatjuk, hogy a tartalom mennyiségi ndvekedése
(irasbeliség-nyomtatas—> 1450-t61, numerikus reprezentacio-Web—>1989-t61) alapozta
meg a novekedés dinamikdjanak erdsodését.

Lathattuk az eldzdekben, hogy a pusztan mennyiségi ndvekedés (nyomtatas) is jelentd-
sén megvaltoztatja a szerz6 - mi - felhasznald viszonyrendszert, most vizsgaljuk meg,
hogy a mindségi és mennyiségi valtozas (numerikus reprezentacio és fokozott hozzafé-

rés a tartalmakhoz) egyiittesen milyen valtozast okoz a kulturalis gyakorlatokban.
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A szerzoiség és a miifelhasznalas vizsgalata

Ez idaig a téma hatterét és komplexitasat tekintettiik at, most nézziik a vizsgalando terii-

let alkotorészeit €s azok kapcsolatat.

SZERZO - MU - FELHASZNALO

Az el6zd fejezetekben feltart és bemutatott adatok alapjan mar a vizsgalat elején leszo-

gezhetlink néhany jellemzot:

SZERZO

MU

FELHASZNALO

300 éves a mai, ,,foucault-i értelemben vett modern, autonom
szerzo és az ot a miivehez fiizo kapcsolat” (Bod6 2011, 48.);

300 éves alapokon nyugszik a (névlegesen) a szerz6hoz kapcso-
16d6 szabalyozési rendszer

67 éves a numerikus reprezentacio érdemi megvalositasat leheto-
vé tevo technologia (Weik 1961)

23 éves a numerikus reprezentdcio terjedését lehetévé tevé mul-
timédia halozat (Berners-Lee 1989)

a numerikus reprezentacid mindségi és mennyiségi valtozast va-
lositott meg a miivek tartalmi, tobbszordzési és terjesztési vonat-
kozésai mentén

., Egy-egy papirkonyv 1000 példanyabol otven év elteltével atla-
gosan 75 marad fenn.” (Reisz 2010)

a numerikus reprezentaciokhoz torténd hozzaférés az emberi né-

pesség legalabb 26%-a® szamara lehetséges,

A vizsgalt teriilet jellemzdinek jelenkori megitélését, az abban jelentkezd konfliktusokat

a téma diskurzusainak megfigyelése és értelmezése révén ismerhetjiik meg legegysze-

ribben. A diskurzusok koziil azokat vizsgalom meg, melyben megjelenik mindhdrom

szerepld (szerzd, mi, felhaszndlo) a koztiik 1évé viszonyrendszert legitim méodon leird

szabalykornyezet (szerz6i jog / copyright / Urheberrechts) egyarant jelen van.

¥ Forras: The Millennium Development Goals Report. 2011, United Nations. 23.p.
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A szerzo6iség diskurzusai

A diskurzusok megfigyelése abbol indul ki, hogy a szovegek 1étrejottének, tartalmanak
¢s ¢életutjanak nyomon kovetése lehetdséget nyujt a kulturalis kapcsolddasok felismeré-
sére ¢és megértésére (Glozer 2006).

A diskurzusok vizsgélatanak két alapvetd megkozelitése koziil kell valasztanunk: a
Taun van Dijk nevével fémjelzett kritikai, illetve a Michel Foucault altal jegyzett genea-
logiai irdnyzat kozott. Az erdsen tarsadalomkritikai elkdtelezettségli vizsgéalati modszer
talan rovidebb utat kinal, a geneologiai megkozelités azonban lehetdséget ad a korabbi-
akban bemutatott és részletezett koriilmények Osszefoglaldsara és értelmezésére, ezért a
kovetkezOkben ezt a pontosan nem definialt modszert (Glozer 2006) alkalmazom a
szerzd — mi —felhasznal6 koril kialakult diskurzusmezd értelmez6 bemutatasara.

A vizsgélat megkezdésekor meg kell hatarozni azt a halmazt, amelybdl a diskurzus jel-
lemz6i kibonthatdk. Ez jelen esetben a szerzoi (els@sorban irasos) tartalom tobbszordz-
hetdségében bekovetkezett elsé technoldgiai valtas (konyvnyomtatas) koratol napjain-
kig terjedd id6szak azon megnyilvanuldsai, amelyek a szerz6 — mii — felhasznald vi-
szonyrendszerének terében képzddtek. A merités mélysége és a halmaz elemeinek sza-
mossaga okan a vizsgalat tényleges céljaira azokat a megnyilvanulasokat hasznalom fel,
amelyeket a Ki/Mi a szerzo?, és a Multimédia felhasznaldasanak elméletei fejezetben
idézek és elemzek.

A vizsgalt kijelentéshalmaz targyanak, tdrgyainak meghatdrozasdhoz Foucault archeo-
l6giai modszeréhez nyulhatunk. A modszer neve némileg félrevezetd lehet, tekintettel
arra, hogy Foucault sosem kereste a dolgok (a szavak, €s jelek) eredetét (arche: kezdet),
nem torekedett a régmult eseményeinek jelenségeinek kidsasara, inkdbb a mindenkor
felszinen 1év6 dolgok felleltarozasara tett kisérletet (Radnoti 2004b), amit Radnoti San-
dor szavaival archivologianak nevezhetiink.

Amikor olyan feltarast végziink, amelynek nem célja a mélyre asas, de célja a horizon-
talis értelemben vett tavlatok attekintése, meg kell hatdroznunk az a keretet, mely men-
tén Osszegyljtjik a valtasok, jra aktualizalasok, adaptaciok jeleit (Radnoti 2004b).
Réadasul nem konkrét szoveget allitunk az elemzés kozpontjdba, hanem azt a
diszkurziv gyakorlatot melynek révén a szovegek 1étrejottek (Szabo 2003).

Ezt a keretet a targyképzés, kijelentés valtozatok, kijelentésmezd és stratégiai mezo

négyszogében talaljuk meg (Glozer 2006).
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A diskurzus targyaként a birtoklast, mint hatalmi tényezot nevezhetjiik meg. Felbukka-
nasat a 15. szazadra tehetjiik, amikor a szellemi javak, a kezdetben céhes, majd kis és
végiil nagyipari eljarasok altal tomegesen obejtivalodtak, materializalodtak, s ahelyett,
hogy az autograf miivekhez (elsdsorban képzomiivészeti alkotasok) hasonléan vesztet-
tek volna értékiikbdl (hamisitas, tobbszorozeés), éppenséggel nyertek az ismertség nove-
kedése altal. E nyereségre vonatkozott az a gazdasagi elonyodket keresd torekvés, mely
magéhoz vonta a mi birtoklasat, ezaltal a koriilotte forgd diskurzust is meghatirozo
alaptényez6évé valt. Nem, nem a szerzoérdl van szo, O még nem sziiletett meg (lasd: A
szerz6 sziiletése fejezetben a 17. oldalon). A diskurzus iranyitasanak hatalma rovid ide-
ig a technologia birtokosai (nyomdaszok), majd a kiadok kezébe keriilt, amint ez a kor-
szak foként jogi vonatkozasii dokumentumaibol kideriilt. A tematika felépitése az egy-
mas elleni gazdasagi harc (verseny) jegyében zajlott, amit arhaboruként is ismerhetiink
(Bodo 2010, 62. ), s amikor a kaloz, mint szimbolum bekertilt a diskurzus terébe. Ett6l
kezdédden figyelhetjiik meg a biin bevonasat a viszonyrendszer targyalasaba. Ugyanak-
kor a diskurzus egyik f8szerepldje — a szerzd — csupan az elébbi tényezdk megrendsza-
balyozésa okan keriilt a képbe (lasd a nyolcadik kdzbevetést). A diszkurziv tér hosszi
iddre teljessé valik, érdemi tematikus boviilést a 20. szazad 60-as éveiben lefolytatott
funkcionalitas koriili vitaban nyert (lasd: 25. oldal — francia filoz6éfusok vitaja). Ugyan-
ekkor kapcsolddik be diskurzusba az egymasra épiild és hatd szovegek filozofiai
(Derrida) és technologiai (Nelson) megkozelitése, ami a mi hangstlyosabb szerepét
erdsitette. Végiil az Gj média, mint miivészet (Manovich), mint technologia (Berners-
Lee), mint mindségi valtas zarta le és robbantotta fel egyben a diszkurziv mezot.

Amint megfigyelhetd a diskurzus targyai a kdvetkezd tablazatban lathatdo megkiilonboz-

tetési racson abrazolt tematikai terekben hatarolédnak el egymastol:

1. tablazat - A diszkurziv tér targymegkiilonboztetési racsa

GAZDASAG BIRTOKLAS JOG
AUTONOMIA MUVESZET SZEMELYISEG
DEMATERIALIZALODAS FUNKCIONALITAS TECHNOLOGIA

A hatarok nem ¢élesen rajzolodnak ki, az egyes mezdk és diskurzusaik egybeérnek, at-

mosddnak egyméshoz, metszeteket képeznek.
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Ebben a megszolalok, akik a diskurzust formalisan generaljak, a felsorolt teriiletek sze-
mélyeiként, intézményeiként és funkcidiként definidlhatok, s hatdrozhaté meg altaluk a
diszkurziv gyakorlat.

Allaspontom szerint a diszkurziv stratégiai mezéjének kialakuldsakor — a diskurzus 1ét-
rejottének idészakaban — jelen 1évd és a fogalmi haldo csomopontjait képezd poziciok,
kijelentések, stratégidk jelentds mértékben meghatirozzék a diskurzus idébeli alakulé-
sat. Ezek a csomdpontok, mintegy magukhoz vonzzék a diskurzus aktorainak stratégiait
¢s ebbdl adodoan még nagyobb iddbeli tavlatban sem képes a diskurzus teret valtani.
Allitasom illusztralasara és igazolasara a szerzd — mii — felhasznalé koriili diskurzust
hozom példaként az el6zéekben felsorakoztatott targyak, kijelentés valtozatok elhelye-
zésével a diskurzus stratégiai terében.

A diskurzus tér kialakulasakor (1450-es évektdl kezdddden) a diskurzus targyai a mate-
rializalodo (értsd: konyv hordozokon megjelend) miivekre 6sszpontosult. Ennek kovet-
keztében megsziint, vagy elhalvanyult a kiilonbség a tartalom és hordozdja kozott, s
ebbdl adodoan aki a hordozot birtokolta, az birtokolta a tartalmat is. Nem kétséges,
hogy a hordoz6 eldallitok és terjesztok (nyomdaszok és késdbb kiaddok) ezt az 6sszemo-
sodast megjelenitették a diskurzusokban is, mégpedig a birtoklasra vonatkoz6 hatalmi
elvarasaikat alatdmasztd jogi diskurzusmezoben. Ez kiilonosen azért érdekes, mert ma-
gat a jogi diskurzusmez6t — ami az éltalunk targyalt diskurzusnak csupan egy ,,térbeli”
dimenzidja — is maga a diszkurziv praxis alakitotta ki (lasd: Part 2006, 142. ), melynek
eredményeképpen létrejottek a diskurzus irdsos rétegének elemei (pl. Statute of Anne).
Ez a kezdd pillanat (ha 250 év annak nevezhetd) rogzitette a diskurzust a gazdasagi —
jogi diskurzustérbe oly erdsen, hogy a 18. szézadi szellemi mozgalmak, melyek a szer-
z06t, mint géniuszt emelték a magasba sem tudtak érdemben valtoztatni. Hatdsuk csupan
annyiban nyilvanult meg, hogy a gazdasagi — jogi diskurzusmezdébe bekeriilt a szemé-
lyiség, mint jogi kategoria, s az ehhez k6tddo elidegenithetetlen kapcsolata a szerzonek.
Ezzel parhuzamosan felbukkan a k6zdsségi szempont, a kdzkincsként (public domain)
torténd tartalom haszndlat lehetésége, mely azonban hordoz6 ¢s mli megbonthatatlan
Osszefonodasa okan tovabbra is a gazdasagi és az azt kiszolgald jogi diskurzusmezdben
tartotta a kérdést.

A diskurzus id6beli dimenzidjaban ujabb targyak bukkantak fel a szerzd és mil vonat-
kozasaban. Ez a diskurzusréteg a szoveges miivek egymasra hatasat, a hivatkozasok,
utalasok lancolatabol keletkez6 szoveg univerzumot allit a kozéppontba. Az intertextua-

litas, mely a tartalmak terében l1étezett a technologiai valtozasok kovetkeztében materia-

35/103



lizalodtak a 20. szdzad masodik felében, amennyiben a numerikus reprezentacidé nevez-
hetd materializacidonak. A praxisban torténd megtestesiilés tovabbi kdvetkezményeként
a jelentéstobbszordzés €s kozéppont nélkiiliség lehetdsége is a diskurzusba integralodott
(Landow 1996).
Ez a mozzanat volt az, mely a diskurzus teljes terét atrendezte:
— a szovegek kikertiiltek a tarolé6 médiumok fogsagabol a numerikus reprezentacid
révén;
— a szdvegek intertextualis kapcsolatainak nyomonkovethetdsége az elméleti lehe-
téségbdl gyakorlati megvalosulas felé mozdult el Vannevar Bush - Memex rend-
szere ¢s Ted Nelson Xanadu projektje révén (Landow 1996);
— aszerz6 személye és/vagy funkcionalitdsa koriili pengevaltds a francia filoz6fu-
sok kozott;
— a gazdasagi tényezdk sokszorositasi monopoliuma a technoldgia valtozésa révén
megtorik (szoveg-, kép- és hangrogzitok).
Mindezek a momentumok, mint elérengések figyelmeztettek a diskurzusban bekdvetke-
zett valtozasra, mely az alkalmazkodas helyett megprobal visszatérni a diskurzus kiala-
kulésa kordban 1étrejott alapkoncepcidhoz.
A tobbszordzés analdg technologiai (értsd: mindségromlassal jaré masolési eljarasok)
megjelenése nem késztette koncepciovaltasra a hordozo eldallitod és azokkal kereskedd
aktorokat, kiilondsen azért, mert az emlitett gyakorlatok egy részét 6k maguk alakitottak
ki.
kozbevetés | VIIL.]
Emlékezziink vissza a diskurzustér kialakuldsdnak kezdetekor
ugyanezen tényezOk birtoklasi szempontjai alakitottak ki a diskur-
< zus alap csomodpontjait. A magnesszalagos hang és video rogzités >
50-es és 60-as évekbeli megjelenésével a konyvnyomtatas kezdeti

1d6szakanak tobbszorozési versenyét lathatjuk viszont.
N J

Azok a tobbszorozé eljarasok, melyek a kereskedelemben is megjelentek, nem valtoz-
tattdk meg a diskurzus alapvetd aramlatait, a masolatok novekedése mindosszesen a
birtoklasi mezd kiterjesztését €s a tartalom hordozdo médiumok feliigyelet ala torténd
bevonasat okozta (melybdl a késObbiekben kialakult az ,,lires kazetta dij”-ként ismert

intézmény). Mindenki szamara észrevétleniil a tartalom elvalt a hordoz6tol.
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Az analdg tobbszorozést felvaltdo, mindségromlds nélkiili masolatokat eredményezd
digitélis technolégia — mint a numerikus reprezentacié gyakorlati megtestesiilése — at-
rajzolta ezt az ismét nyugvopontra jutott diskurzust.

A szdveges, hangzo, képi és mozgoképes tartalom (réviden a multimédia) ugy valt
tobbszordzhetove, hogy az a korabbi tobbszordzési technologiaktol eltéréen nem kivant
nagy befektetést, nem kivant jelentds szaktudast, a hordoz6 médiumai pedig csekély
Osszegét hozzaférhetdek voltak.

A valtozas dramai sebességgel jatszodott le, melynek terepévé az immar vilagméretiivé
valt, grafikus feliiletli (tehat egyszeriien kezelhetd) internet, a web valt.

Itt alljunk meg egy pillanatra! A diskurzusban mar a valtast megel6zden is jelen voltak
azok a koncepciok, melyek szabélyozott keretek kozott (az eredeti diskurzus elemeibdl
adodoan) megvalosithatonak gondoltak a tartalmakhoz torténd hozzaférésnek a webhez
hasonl6 formajat. Ezek koziil Ted Nelson Dokuverzum elképzelése a legismertebb, me-
lyet a Xanadu projekt keretében tervezett megvaldsitani a 60-as évek kdzepén kialaki-

tott koncepcid mentés, az 1981-es indulast kdvetden a projekt csendes stagnalasaig.

1. A Xanadu a dokumentumok halozati eladasanak rendszere, auto-
matikus jogdijfelszamitdassal minden bdajt utan.
2. A beillesztési funkcio lehetové teszi barmilyen terjedelmii toredék
idezetek jogdijelszamoladsat az eredeti kiadoval.
3. Ez egy megvalositasi formdja az osszekapcsolt irodalomnak.
4. Ez az elhelyezése és kapcsolodas rendszere.
5. Ez egy teljesen interaktiv Dokuverzum.
(Gromov 2011, sajat forditas)
Emeljiik ki most ezt az idézetet a diskurzus stratégiai terébdl, s vizsgaljuk meg a jelen-
tését! Kiindulo feltételezésnek fogadjuk el, hogy a Dokuverzum a diskurzus 11j innova-
tiv elemeként tekinthetd. Ebbol a nézdpontbol jol megfigyelhetd, hogy a révid szdveg-
részlet nagyobb terjedelmil része (34 sz6, 202 karakter - angol eredeti) foglalkozik a
diskurzustér kialakuldsakori csomoépontokkal 0Osszefiiggd targyakkal (pl. royalty,
publisher). Természetesen ilyen kis terjedelmii, kiragadott részletek kevéssé tamaszt-
hatnak ald nagyobb ivii feltételezéseket altalaban. Jelen esetben azonban egy fordulo-
pont lehetdségét felvetd tézis kinyilatkoztatasat latjuk. Mivel ismerjiik a torténet lefo-

lyasat, vagyis az elképzelés eredeti forméaban torténd megvalositasanak bukasat, felte-
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hetjiik a kérdést: tetten érhetd-e ebben a pillanatban az a momentum, amely megakada-
lyozta a felvetés eredeti forméjaban térténd implementalddasat?

Allaspontom szerint igen, tetten érhetd, s e mellett arra a kérdésre is megadhaté a valasz
— vagy annak legalabb egy erds javaslata — mely a technoldgia 6nall6 determinal6 hata-
sara vonatkozik (lasd: Hipotézis, 12. oldal).

Az els6 kérdésre valaszolva: az innovativ gondolat a mult strukturaira épiilve egy zart
alakzatot hatarozott meg, ahol a Dokuverzum nyitottsaga szembefesziilt és alulmaradt a
birtoklasra vonatkozo6 korlatozasok zartsdgaval. Ez a zartsag lehet a felelés a megvalo-
sulas elmaradasaért, pontositva a szerzdiségre vonatkozoé elképzelések (melyek a korab-
ban targyalt diskurzusmez0 kialakuldsakor voltak érvényben) huzédnak meg a sikerte-
lenség hatterében.

Ugyanakkor érdemes dsszehasonlitast tenni a meg nem valdsult Dokuverzum és a meg-
valosult Word Wide Web kozott. Az elébbi a dokumentumok (szerz6i miivek) egyedi

azonositasara épiil:

Minden egyes bajtnak (karakter) minden dokumentumban (az egész
Dokuverzumban) sziiksége van egy egyedi cimre (azonositora).

(Gromov 2011, sajat forditas)

Ehhez képest a Word Wide Web a felhasznald (befogado), pontosabban az altala hasz-
nalt miszaki berendezés azonositdsara alapul, ezaltal szabadjara engedi a tartalmat,
amennyiben a szabadsag fogalmat hasznaljuk a rendszer rendezetlenségi allapotara. A
World Wide Web koncepcio igy valt a Dokuvezum tiikdrképévé, vagy negativjava,
melyben minden forditva van, vagy ahogy Andrew Pam jellemzi Where World Wide

Web Went Wrong cimii irdséban:

A tiikrozés atlathato tamogatasanak hianya

Az alapul szolgadlo megosztott fajlrendszer hianya

A kettozott lathatosag és nyomonkovethetoség hianya

A verziokovetés és az alternativa lehetoségének hianya

A metaadatok korlatozott tamogatdsa

A szamitogép altal kozvetitett kommunikacio Cyber-tér / Hypertextu-
dlis-tér, mint egy mindent athato felhasznadloi feliilet metaforajanak

korlatozott tamogatasa
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A trascopyright — a Xanadu iizleti megolddsa a Neten — Uj pénziigy
eszkoz az Uj Média szamdra
(Gromov 2011, sajat forditas)

Amint megfigyelhetd, még ebben a World Wide Web szempontjabol kritikai megkdze-
litésben is szerepet kap a birtokldsi szempont a transcopyright fogalmanak bevezetésén
keresztiil.
Osszegezve a tllzott szabalyozottsig nem fér dssze a transztextualis kapcsolatokon ala-
puldé Dokuverzum képpel, masrészt a diskurzusokat is ural6 megkoviilt birtoklasi kon-
cepcid aktorainak érdekhidnya okozza a Xanadu Projektben testet 61té koncepcid ha-
nyatlasat.
A masodik kérdésre valaszolva (a technologia dnmagaban hatarozza-e meg a kulturélis
folyamatokat?), tekintsiik az el6z6 példaban szerepld tényezOk megvaltozasat. Jelesiil a
birtoklasi koncepcié aktorainak érdekviszonyai megvaltoznak, mely a negativ
lenség és az ebbdl kovetkezd vélt gazdasagi veszteség formdjaban nyilvanul meg. A
szereplok ismét visszacsatolnak a diskurzus sziiletésekori targy-szerkezetre. Birtokolni
kivannak egy olyan tartalmat, mely a numerikus reprezentacio révén fiiggetlenedett a
korabbi hordozo6jatol, a kialakult megjelenési tér (Cyberspace/Hyperspace) a diskurzus
szereplditdl fiiggetlen gazdasagi alapjai és kotddései révén technologiai alapi kozvetitd
kozegként jelenik meg.
Ebben az Osszefiiggésben a technologiai valtozas nem indukalja, hanem kiszolgalja a
mivek autondémma valadsanak folyamatat (Radnoti 2004a), bar kétségtelennek latszik,
hogy ez a kdzremiikodés megtermékenyitdleg hat az egész folyamatra, segiti, katalizalja
azt. Ugyanakkor a diskurzus stratégiai terének dominans résztvevoi, pozicidikat hanyat-
lani latvan tovabbra is felszinen tartjak a diskurzus birtoklasi rétegét, s ezt a tematikat
rakényszeritve a tobbi aktorra, elterelik a figyelmet a valodi fordulatrol a diskurzus te-
rében: a szerzdi miivek és a felhasznalok (befogadok) fiiggetlenné valasarol.
Feltehetjiik a kérdést: mi a helyzet a vizsgélt viszonyrendszer harmadik fészerepléjével
a szerzovel?
A szerz6, ahogy azt korabban lattuk erdsen kotddott a hordozé eldallitd és a terjesztd
tényezOktol. A birtoklasi rendszerben kezdetben kiszolgaltatott, majd alarendelt szere-
pet toltott be, ami a miivek koril kialakult 0j kulturalis ipar tartalom termeldként torténd
kiszolgalasaban nyilvanult meg. Ez a kotédés numerikus reprezentacié megjelenésével

némi valtozason ment keresztiil. A szamitogépes eljarasok megjelenésével a szerzok
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maguk is a kivitelezés ¢€s terjesztési munkalatok tevileges részeseivé valtak, azaltal,
hogy az eldallitod és terjesztd ipar a korabban 6nalld tevékenységként megjelend munka
folyamatokat észrevétleniil atharitotta a szerzdre. Ez a koltségtakarékossaggal kapcsola-
tos elképzelés részben a visszajara fordult azaltal, hogy a szoftveres szovegkezelési
technoldgiat haszndlo szerzok a terjesztési kozeg megjelenése és kiterjedése utan poten-
cialis kiadokka valhattak. Ez a megéllapitas els6sorban a szdveges tartalomra vonatko-
zik, ahol a szerz6 sajat raforditdsai a hangzé tartalommal Gsszevetve (zene, mozgokép)
mindenképpen alacsonyabbnak mondhatok. Erdekes ugyanakkor, hogy a szerzok ebben
a szegmensben hasznaljak ki legkevésbé az autondmia lehetségét (részletesen lasd: A
szerzOi tartalom felhasznaldsanak gyakorlata fejezetben az 47. oldalon).

A hangz¢ tartalom (zene ipar) és a mozgdképes tartalom (filmipar) eldallitdinak koré-
ben a mi létrehozésa jelentds anyagi raforditassal is jar, ezért a tertilet képviseldi a szer-
z6 - mu - felhasznalo diskurzustér legjelentsebb aktoraiként jelennek meg, a diskurzust
a jog és a kriminologia fogalmi keretében tartva.

E diszkurziv aktusok legutobbi, latvanyos megnyilvanuldsa a SOPA (Stop Online
Piracy Act — Megéllj az internetes kalozkodasnak térvény) és a PIPA (Preventing Real
Online Threats to Economic Creativity and Theft of Intellectual Property Act - A gazda-
sagi kreativitas és a szellemi tulajdon elleni valés online fenyegetések megel6zésérol
sz6lo torvény) jogszabalyok eldkészitése volt. A korabbi jogszabalyok, mint a WTO
TRIP® és a Magyarorszag altal 2012-ben alairt ACTA'® egyezmény, valamint az ameri-
kai Copyright Act-ben eszk6zolt valtoztatdsok egyarant a miivek birtoklasa koriili harc-

16l szol:

., Végeredményben ugyanis mindegy, hogy a Tarsasag Regiszterébe
bejegyzett copyrightrol, a kiralyi privilegiumokrol, vagy a szerzoi jogi
védelmi ido meghosszabbitdasarol van-e szo, ha privatizalhato ezeknek
az intézményeknek a sorsarodl szolo vita és dontés, ugy az pontosan
ugyanolyan eredményre vezet, mintha a miivek lennének minden meg-
koteés nélkiil privatizalhatok.”

(Bods, 2010, 111.)

? World Trade Organization Trade-Related Aspects Of Intellectual Property Rights, Vilagkereskedelmi
Szervezet Szellemitulajdon-jogok kereskedelmi vonatkozasairdl szol6 egyezménye, Marrakesh, Morocco
on 15 April 1994.

' Anti-Counterfeiting Trade Agreement, Hamisitas elleni kereskedelmi megallapodas.
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Ez a stratégia, még magukat a stratégia kezdeményezo6t €s tdmogatoit is megosztotta,
melynek szemléletes példdja a SOPA f6 tdmogatdjanak szamit6 BSA (Business Soft-
ware Alliance / Uzleti-szoftver Szdvetség) egyik kdzismert tagja képviseldjének Jevge-
nyij Kaszperszkijnek (Kaspersky Lab) a Twitteren kozzétett bejegyzése, melyben meg-
erdsiti, hogy cége kilép a BSA-bol:

Ez nagyon érdekes Eugene. Akkor On nem ért egyet a [SOPA] tor-

vénnyel?

Igen, nem értek egyet vele. A SOPA a bakelit korszak jogszabalyaival

probalja kezelni az ipart, amely mds megkozelitést igényel.!!

(https://twitter.com/#!/e_kaspersky, sajat forditas)

A diskurzus jelenlegi allapotat tovabb arnyalja a reakcid, mely diskurzusbodl kilépve
cselekvéssorozatként is megjelent 2011-12 forduldjan: a technoldgiai infrastruktira
nagy szolgaltatéi (Google, Facebook, Twitter stb.) a SOPA biraldihoz csatlakoztak. En-
nél radikalisabb vélemény nyilvanitasok is, mint az Anonymous hacker csoportnak a
CIA weboldala elleni timadasa, mely a diskurzust a politikai mez6 felé iranyitja.
Osszefoglalva: a technologiai valtozas nem &nédlldan alakitja a kulturalis viszonyokat.
Az egyes tényezOk részére taptalajt biztositva engedi kifejlédni és taplalja a kulturalis
folyamatokat. A szerzé — mii — felhasznalo viszonyrendszerben a technologia egyszerre
jelentkezik kozvetitdé kozegként €s a tartalom hordozo, vagy megjelenitd eszkdzeként,

de 6nmagaban a kreativ szerzdi tartalom nélkiil iires lenne.

kozbevetés [ IX.]

(A diskurzustér vizsgalata sordn a szerzé — mii — felhasznald vi- )
szonyrendszer egy kis szeletére koncentraltam, elsdsorban a szove-
ges tartalom létrehozasa koriili fejleményekre. A diskurzus aktorai

< azonban mas teriiletekrdl is érkeznek, ami a problématér horizonta- >

lis és vertikalis kiterjedtségét is jellemzi, amint az a kdvetkezd pél-

dabol is latszani fog:

" Forras: https://twitter.com/#!/e_kaspersky/status/143675573259087872
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A szerz6iség diskurzusterének Kiterjesztése

A kreativ tartalom létrehozéi koziil az elézéekben a miivészetek teriiletén megjelend
szerzOkre koncentraltunk, de ugyanez a szerepkor a tudomany teriiletén is jelen van.
Ami a miivészetben a szerzd €és a mii eredetisége, az a tudoméanyban a szerzd és mii 0j-
donsaga és megismételhetosége. Az ujdonsag és megismételhetdség kovetelmények
teljesitéséhez nélkiilozhetetlen a mii szoveges bemutatdsa, a publikacié. A tudomany
szerzOi e kapcsolaton keresztiil keriilnek abba a diskurzustérbe, melynek viszonyait az
el6zéekben bemutattam. Ugyanazok a kényszerek és ugyanazok a hatdsok vonatkoznak
rajuk és szinte azonos reakciot valtanak ki beldliik.

Az azonossag igazolasara a legutdbbi, a tudomanyos publikacidkat érinté konfliktust
idézem: az Amerikai Egyesiilt Allamok Kongresszusanak Research Works Act'? néven
benytjtott tervezettel kapcsolatos vita. A javaslat elterjesztdi az allamilag finansziro-
zott kutatdsok szabad publikaldsanak korlatozasat javasoltak. Ugyanezen a teriileten
bontakozott ki és kapcsolodott az el6z6 torvényjavaslat diskurzusteréhez az Elsevier
kiad6 publikécids gyakorlataval €s a torvényjavaslat timogatasaval kapcsolatos vita.

A kiado, mely 2657 tudomanyos folyoiratot'® ad ki tizletpolitikdja (a folydiratok ara és
csomagban torténd értékesitése) révén korlatozta a tudomanyos publikaciokhoz torténd

szabad hozzaférést, mely a szerzok tevéleges ellenallasat robbantotta ki.

kozbevetés [ X.]

Figyeljiik meg, hogy ez a konfliktus is szinte azonos idében jutott
gyujtopontra, mint az ACTA, SOPA, PIPA problémakdr, ami arra
< utal, hogy a szerzoi oldal szerepldi az eddigi gyakorlatot meg akar- >
jék torni. A publikéciok f6l6tti ellendrzést gyakorld szereplok pedig

jelenlegi pozicidjukat szdndékoznak tartani és erdsiteni.

12 Forras: http://thomas.loc.gov/cgi-bin/query/z?¢112:H.R.3699:
" Forras: http://www.elsevier.com/wps/find/journal_browse.cws_home

42 /103



A kutatok altal szervezett The Cost of Knowledge (A Tudas Ara) mozgalom a korabbi-
akban bemutatott SOPA-t ellenzd allaspontokhoz hasonloan az informacié szabadsaga-
nak kérdését veti fel:
A tudosok évek ota tiltakoznak az Elsevier iizleti gyakorlata ellen, ke-
vés eredménnyel. Néhany ezen kifogasok koziil:
1. Az egyeni eldfizetésekért mértékteleniil magas arat szamitanak fel.
2. A maga arakat figyelembe véve az egyetlen redlis lehetoség szd-
mos konyvtar szamara a nagy csomagok vasarldasa, amely sok
olyan folyoiratot is tartalmazni fog, amelyekre annak a konyvtar-
nak valdjaban nincs sziiksége. Az Elsevier Kiado ezaltal hatalmas
nyereségre tesz szert, kihasznalva azt a tényt, hogy bizonyos folyo-
iratok nélkiilozhetetlenek.
3. Tamogatnak olyan intézkedéseket, mint a SOPA, PIPA és a Kuta-
tasiEredmeny—Torvény, amelyek célja a szabad informdciocsere
korlatozasa.

(http://thecostofknowledge.com, sajat forditas)

A diskurzustér tovabbi tagitasaval emeljiik be végiil a kreativ tartalom eldallitds minden
bizonnyal legfiatalabb agat a szamitogépes program eldallitasat. Az ok, amiért a diskur-
zuselemzés végén ezt a komponenst is bevonom a vizsgalandd térbe nem mas, mint a
szerzOiséghez vald viszony atfogalmazésara tett kisérlet, melyet szabadszoftver fogalma
¢és Richard Matthew Stallman neve fémjelez (Lessig 2005, 250-251.). A szabad szoftver
elképzelés elsd pillanatra Ted Nelson féle a Dokuverzum transzponalt valtozatanak
tlinik, melyet nevezhetiink akar Sofwarezumnak is. Ha kozelebbrdl tekintjiik a Szabad

Szoftver filozofiat...

., El0szo

A legtobb szoftver licenceit azzal a szandékkal készitették, hogy Ontdl
a szoftver dtdolgozdsdnak és terjesztésének szabadsdagat elvonjak. Ez-
zel szemben a GNU General Public License célja az, hogy garantdlja
az On szamdra a szabad szoftver dtdolgozdsdanak és terjesztésének
szabadsagat, ezaltal biztositva a szoftver szabad hasznalatat minden
felhasznalo szamara. Ennek a General Public Licensenek a szabdlyai

vonatkoznak a Free Software Foundation szoftvereinek nagy részére,
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illetve minden olyan programra, melynek szerzdje ugy dont, hogy ezt a
licencet hasznalja a felhasznadlasi mod megjelolésekor. (A Free Soft-
ware Foundation szoftvereinek egy masik részére a GNU Lesser Ge-
neral Public License vonatkozik.) Barki engedélyezheti programjai
i4

felhasznalasat a General Public License-szel.

(forditotta: Dr. Dudds Agnes)

...eszrevehetiink egy fontos részletet, melyre az ideoldgia alapul: "The licenses for most
software are designed to take away your freedom to share and change it." A megfogal-
mazas korlatozasként kezeli a létrehozott szoftver alkotasra vonatkozd modositasi lehe-
téségek hianyat. E médosithatatlansag alapja persze a szerzdiség diskurzusanak kezde-
tén kialakult viszonyokbol vezethetd le és keriilt 4t a numerikusan reprezentalt kornye-
zetbe. Ebben az értelemben a szabad szoftver mozgalom a szerzdiség alapkonstrukciojat
tamadja, a szabadsag definicidjaként a kovetkezd — egyébként mas tipusi miivekre is
értelmezhetd — feltételeket adja meg:
A ,,szabad szoftver” elnevezés a felhasznalok szabadsagara utal. Azt
jelenti, hogy a felhasznaloknak szabad futtatni, masolni, kozzétenni,
tanulmanyozni, megvaltoztatni és tokéletesiteni a szoftvert. Pontosab-
ban kifejtve a felhaszndlok négy kiilonbozo jogat jeloli:
— A jogot arra, hogy futtassak a programot, barmilyen céllal.
— A jogot arra, hogy tanulmanyozzak a program miikodését, és azt
a sziikségleteikhez igazithassak. Ennek elofeltétele a forraskod
elérhetosége.
— A jogot arra, hogy masolatokat tegyenek kozzé a felebardtaik
segitése érdekeben.
— A jogot arra, hogy tokéletesitsék a programot, és a tokéletesitett
valtozatot kozzétegyéek, hogy az egész kozosség élvezhesse an-

nak elényeit. Ennek eléfeltétele a forrdskod elérhetésége.

Ez a gondolkoddsmod a diskurzust 0j elemmel boviti ,,a szabadsag és az egyiittmiiko-
des eszményének terjesztéese” (Stallman 1998) targykorbe emelése révén. Mig a szabad-
saggal kapcsolatos allaspont megmarad a hagyomanyos szerzdség diskurzus keretei

kozott — a jogokrdl torténd lemondas gesztusaval —, addig az egyiittmiikddéssel egy

' Forras: http://www.drdudas.hu/gpl v2_magyarul
' Forras: http://www.gnu.org/philosophy/free-sw.html
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alapvetd emberi képességet emel be a diskurzustérbe, tompitva a GNU license eldsza-
vaban megjelend konfliktusos allaspontot.
A szabad szoftver mozgalom 1980-as évek elején torténd megindulasaval (Lessig 2005,
250.) csaknem egy id6ben kozel egy idében jelent (1985) meg dr. Godfried-Willem
Raes azota mar tobbszor frissitett The absurdity of copyright (A szerzdi jog, mint képte-
lenség) cimi irasa, mely szoftverekre vonatkozd pragmatikus szemléletet a zenére és
altaldban az informaciodra is kiterjesztette. Nagyon pontosan ragadja meg azt a pillana-
tot, amely jelenleg is fogsagban tartja kreativ tartalmakat, illetve ravilagit annak okéra
1s:

,, Kovetkezésképpen a szerzoi jogrol szolo elképzelést nem nyulik visz-

sza tavolabb, a konyvnyomtatas Gutenberg altali feltalalasanak a pil-

lanataig.

[-]

A kiadoknak valdjaban izért van sziikségiik a szerzoi jogok védelmére,

hogy megovjak sajat befektetéseiket.”

(Raes 1985, sajat forditas)

A fenti kiragadott példa arra mutat rd, hogy a szerz6iség diskurzusterében mar néhany
évtizede felmeriiltek olyan, az alapokat érintd iranyvonalak, melyek ugyan nem vontak
maguk utdn a megvaldsulds lehetdségét, de enyhébb forméaban ma is jelen vannak, mint
ahogy azt mindjart 1atni fogjuk.
A szabad szoftver €s a szerzdi jog abszurditasat tételez6 allaspontok, valamint a hagyo-
manyos szerzoi jog gondolati kerete kozott talalunk még legalabb egy jelentds (az eld-
zéekhez képes enyhébb) allaspontot: a Lawrence Lessig altal 2001-ben kitalalt'®
Creative Commons rendszer képében, mely alapvetden a szerzdi jogi rendszer korlatozo

megkozelitésén alapul:

2. thblazat - Cerative Commons rendszer képekben'’

© Minden jog fenntartva.

@ A mi nem moddosithato.

@ A kereskedelmi célu felhasznalast tiltasa.

' Forras: http://creativecommons.org/about/history
7 Forras: http://creativecommons.hu/?page_id=8
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A szerzdét meg kell jeldlni.

@ Hasonlosagi licenc: a forrassal azonos feltételeket ir el6 a 1étrejovo mdre.

@ Kozkincs (public domain).

Ebben a vonatkozasban — allaspontom szerint — nem hoz mindségi valtozast az alapkér-
dés kezelésében, ugyanakkor fontos észrevételeket tesz a read-write és read only kulta-
rak Osszevetése terén a re-mixszel dsszefliggésben. Azokat a kultaralétrehozasi folya-
matokat nevezi irhatd-olvashatonak, amelyben részvétel (participate), a 1étrehozas
(creation) ¢és az ujjateremtés (re-creation) jatssza a fOszerepet. A csak olvashatéd kulta-
raban a kreativitds elfogyasztasa (creativity consumed) lesz a kdzponti gondolat (Lessig
2008). Az utdbbi valtozatban hidnyzik a reflexid, ezt a visszacsatolds nélkiili kultarat
azonositja Lessig a szerz6i jog altal uralt kultaraval.

Jol latszik az el6zéekbdl, hogy a szerzdiség diskurzusdban egyre tobb szerepld fesziil
egymasnak, egyre keményebb eszkdzoket hasznalva az érvelésre. A diskurzus 1étrejottét
kovetden felgylilemlett fesziiltségek a jelek szerint kitdrés el6tti allapotban vannak, a
hatalmi erdviszonyok a szerzok oldalardl kiegyenliteni latszanak az évszazados kiadoi
folényt.

A konfliktus lehetséges megoldasi lehetdségeit kutatva tekintsiik at azokat a felhaszné-
161 gyakorlatokat (szokéasokat), melyek irdnymutatoak lehetnek egy koncepciovaltas

(vagy paradigma valtas) megalapozasa tekintetében.
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A szerz6i tartalom felhasznalasanak gyakorlata

A szerz6i tartalom felhasznalas mindennapi gyakorlatat nem egyszerti vizsgalni. A koz-
keletli vélekedés, mely a kiilonféle tomegmédiumokban megjelenik azt sugallja, hogy
tomeges mértékben hasznalnak fel illegélis tartalmakat. Valojaban e vélekedések miatt
nem a felhasznalok bizalmatlanul tekintenek a szerzéi tartalmakkal kapcsolatos vizsga-
latokra.
Ezt a korlilményt kikiiszobolendd a felhasznalasi modokat sajat igazsagiigyi informati-
kai szakértdi munkdm soran feltart tartalmakra vonatkozdan vizsgaltam. A szerzdi
és/vagy szomszédos jogok teriiletét érintd ligyekben érintett eszkdzoket nem vontam be
a mintak korébe. Az ily modon kivalasztott eszkdzok teriiletileg nem mutathatnak rep-
rezentativitast, tekintettel arra, hogy az ligyek Budapest, Pest ¢s Baranya megyéket érin-
tették.
A vizsgélatba 26 ligyben érintett, 0sszesen 33 informatikai eszkdzt vontam be. A vizs-
galat sordn ellendriztem a szerzOi tartalmak el6fordulasat mennyiségi és mindségi
szempontbol. A mennyiségi vizsgélatban a tartalmak darabszdmat, illetve médiumtipus-
tol fiiggden annak terjedelmét vizsgaltam, mig a mindségi vizsgalatnal a tartalom mi-
lyenségét (szoveg, hang, mozgdkép) hataroztam meg.
A vizsgalat soran az eszkozok tipusat, a hasznalati teriiletet, a felhasznalas helyét és
annak néhany jellemzdjét vizsgaltam a forrasadatokat anonimizalasa mellett.
Az adatokat a kovetkezd osztalyozas szerint tekintettem at:
Eszkoz tipusa
— személyi szamitogép
— hordozhat6 szamitogép
— hordozhat6 merevlemez
Szerzdi tartalom tipusa
— szoveg
— hangz6 tartalom
— mozgdkép tartalom
A felhasznalas tertilet
— magancélu felhasznalas

— 1irodai célu felhasznalas
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A telepiilés tipusa

— fdvéros

— megyei jogu varos

— varos

— nagykozség

— kozség
Az egyes eszkdzok adatainak listajat az FTK Imager elemzd programmal nyertem ki.
Az igy megkapott szoveges allomanyokat (.CSV) az ismertetett osztalyozas szerint
megjeldltem, majd Osszesitettem. Az Osszesitett adatokbdl a felsorolt szempontok sze-

rinti kimutatasokat készitettem. A vizsgéalathoz a kinyert adatok kovetkezd elemeit
hasznaltam fel:

— Filename

— Size
A ,Filename” mez6bdl kinyertem a kérdéses adatsor fajltipusara vonatkozé informéciot
(fajl kiterjesztés / file extension), melyet a tartalom meghatarozasdhoz hasznaltam fel.
A ,,Size” mez0 tartalmat, mely bajt (byte) mértékegységben tartalmazta a kérdéses tarta-
lom tarolasi terjedelmét, majd ebbdl kalkulalva az idébeli vagy mas hagyomanyos mér-
tekegységli (pl. oldalszam) terjedelmét.
A tartalomtipusok azonositdsahoz az adott tipus legelterjedtebb allomanyfajtdjanak ki-
terjesztését hasznaltam: hangzé tartalom esetén .MP3, mozgdkép esetén .AVI és szove-
ges tartalom esetén .PRC (e-book). A hangzo és mozgoképes tartalom esetén a kivalasz-
tott allomanytipusok forméjaban nem keriilnek kereskedelmi forgalomba tartalmak, igy
a megfeleld fajlkiterjesztések jol korreladlnak a tartalom forrasaval. A .PRC formatum
egyértelmiien utal a tartalomra, igy az jol megkiilonboztethetd az egyéb célu szoveges

dokumentumoktol.
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A vizsgalat sordn a 33 eszk6zokon Gsszesen 6 757 206 allomanyt talaltam. Ezek meg-

oszlasa a vizsgalati szempontok szerint a kovetkezd volt:

3. tablazat - Osszes tartalom eszkoz tipus szerinti megoszlasa

Eszkoz tipusa Osszes fajl Darab Atlag
személyi szamitogép 5139 885 22 233 631
hordozhat6 szamitdgép 1613831 10 161 383
hordozhat6 merevlemez 3490 1 3490

6 757 206 33

A helyhez kotott eszk6zokon az Gsszességében és atlagosan is nagyobb az adatok meny-
nyisége. Ezek a szamitogépek a tapasztalat szerint hosszabb napi tizemelési 1d6 mellett
miikddnek, esetenként a felhasznalo feliigyelete nélkiil. A csaknem folyamatos haszné-
latb6l adéddan a merevlemezen megjelend (akar ideiglenes) allomanyok mennyisége

megnohet, ami a hordozhatd szamitogépekkel torténd Osszevetés eltéréseit magyaraz-

hatja.
4. tablazat - Osszes tartalom felhasznalo teriilet szerinti megoszlasa
Felhasznalasi Osszes fijl Darab Atlag
teriilet
irodai 2075395 8 259 424
magan 4 681 811 25 187272
6 757 206 33

Az irodai (munka) és a magan célu haszndalat kozott atlagosan 30%-nyi kiillonbség ado-
dik a merevlemezeken megtalalt allomanyok mennyisége tekintetében. Ez utalhat a
munkaid6hoz (jellemzden 8 6ra) kotott hosszabb €s intenzivebb szamitdgép hasznalatra,

a szabadidének csak egy kisebb részét kitevd otthoni egyéni felhasznalassal szemben.
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5. tablazat - Osszes tartalom telepiilés tipus szerinti megoszlasa

Telepiilés tipusa Osszes fajl Darab Atlag
fovaros 441 880 4 110 470
megyei jogll varos 1492 521 5 213 217
varos 2120 567 7 265070
nagykozség 1 838 431 9 204 270
kozség 863 807 8 172 761

6 757 206 33

A fOvérosra vonatkozé adatok eltérése a mintak alacsonyszdmanak tudhato be, a tobbi
adat és kozség kategoriat leszamitva az altalanos adatmennyiség az atlag koriil szoroédik

24% és -19% kozott.

Zenei szerzoi tartalmak elemzése

A zenei tartalmak elemzésekor az Osszes eszkoz Osszes allomanyabol (6 757 206 db)
kivalasztottam az MP3 formatumu tartalmakra utal6 fajlneveket, igy 6sszesen 60 545 db
alloménynévhez jutottam. A részletes vizsgdlatnal abbol a tapasztalatbol indultam ki,
hogy a fajlok nevei utalnak a tartalmukra. Ez kiilondsen igaz a gyakran hasznalt doku-
mentum, zene és film alloméanyokra, ahol a tartalom megtalalasa a megnevezésre torté-
nd kereséssel torténik jellemzden. A zenei és film allomanyok esetében megfigyelhetd.
hogy az ezekre vonatkozo fajlnevek akar tagekként is értelmezhetd, melynek elsddleges
oka a kiilonféle tagelt digitalis alapanyagokbol torténd fajlkonverzid, masolas. Nézziink

erre egy konkrét példat:

Armand Van Helden - Hear My Name (original mix).mp3

Armand Van Helden - Hear My Name.mp3

Armand van Helden - Ino Your Eyes original club mix-mtc.mp3
Armand van Helden - Let Me Lead You (Side A).mp3

Armand van Helden - My My My (Cagedbaby Klubheads Radio Mix).mp3
Armand van Helden - My My My radio edit-mtc.mp3

armand van helden - summertime.mp3

armand van helden - the boogie monster.mp3

armand van helden - why cant you free some time.mp3

armand van helden - witch doctor (original 12°" mix).mp3
Armand van_Helden - My My My original mix-mtc.mp3
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A vizsgalt corpusbdl kiemelt részletben megfigyelhetjiik, hogy a szerzd/eldadd (jelen

esetben DJ) és a mli megnevezése a tagek elsddleges adatit tartalmazza:

6. tablazat - ID3 (v1) tagek adatszerkezete'®

ID3 (v1) Méret
Zeneszam cime 30 karakter
Miivész neve 30 karakter
Album 30 karakter
Ev 4 karakter
Megjegyzés 30 karakter
Miifaj 1 bajt

Ez a jelenség annak tudhato be, hogy az eredeti pl. CD-n megjelend zenei tartalmak
masolasakor a grabber vagy ripper programok az egyes eldallitott fajlok neveit a
tagekbdl generaljak a szoftver hasznédldjanak bedllitasai szerint. Amint lathat6 az alapin-
formaciok mellett megjelenhet az eredetiségre, vagy a(z) (Gjra)feldolgozottsagra vonat-
koz6 informéci6 is, ami a példdban szerepld DJ esetén az Onellentmondésnak tiind
"original mix" kifejezésként lathato.

A fenti alapfeltevésbdl kiindulva az allomanylistdbdl kiszlirtem azokat a megnevezése-
ket, amelyek a fajlméretbdl, vagy a névtoredékekbdl adoddan nagy valdsziniiséggel
nem zenei tartalmakra vonatkoztak, igy 49 546 db fajlnévhez jutottam.

A fajlnevek tomeges vizsgalatahoz meg kellett allapitanom az el6fordul6 szavak gyako-
risagat. Ehhez a vizsgalathoz a mondatként is értelmezhetd fajlneveket szavakkd alaki-
tottam at, eltavolitottam azokat a tipikus karaktereket melyekkel a fajlnevek egyes ré-
szeit dsszekapcsoljak (pl. alulvonas ' ', kotojel '-'). az igy kapott 6sszesen 249 376 szo-
bol eltavolitottam az azonosakat, igy 42 782 egyedi kulcsszoéhoz jutottam.

Ezt kovetden megvizsgaltam, hogy az egyes kulcsszavak milyen gyakorisdggal fordul-
nak eld a megtisztitott adatokat tartalmazo6 corpusban. A vizsgalt szovegtestben 44 tétel
adott 1%-nal (495 db) nagyobb gyakorisagot, a listat az [A] fiiggelékben mutatom be.

A gyakorisagi lista els6 két helyén (nem meglepden) az 'a' €s a "The' hatarozott néveld
szerepel. A 'The' néveld 275 esetbe 4llt a cim elején, ami szerzé/eléadd megnevezésére
utal: The Cure, The Offspring Ignition, The Pussycat Dolls. Tovabbi 3 504 esetben a
'the' néveld onalldan fordult eld, mig a fennmaradd 161 esetben szovegkdzi el6fordulas-

16l beszélhetunk.

'8 Forras: http://www.id3.org/ID3v1
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Amint latszik a 'The' néveld eléfordulasa nem vezet kiilondsebb kovetkeztetésre, de jol
illusztralja a vizsgalat modszerét, melyet a kovetkezOkben a relevans tartalmakra vonat-
kozodan fogok elvégezni.

A relevans tartalmak kivalasztasara a szofelhd képzés modszerét valasztottam, mely
vizualis visszajelzéssel erdsitheti meg a statisztikai tablabol is kinyerhetd adatokat. A
sz6felhd paramétereit bedllitva eltavolithatjuk azokat a szavakat (pl. néveldk, kotdsza-

vak stb.), melyek gyakorisaguknal fogva zavarhatjak a relevans tartalmak kivalasztasat.
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2. abra - A zenei tartalom kulcsszavainak mennyiségi megoszlasa

A kialakult szofelhd elemein megfigyelhetjiik, hogy az egyes szavak a zenei tartalom
kiilonféle jellemzdire vonatkoznak. Igy a mii feldolgozottsagara utalé kulcsszavak le-
hetnek a kovetkezok: remix, mix, DJ, feat, best, original; az eléaddra utalhatnak a ko-
vetkezdk: Republic, Guta, Duran, Lady, Nikolae, Mary, David, Bédi; a miifajra utalhat-
nak a kovetkezdk: house, dance, rock, disco, hogy csak az elsd kétszaz tételbdl képezhe-

td relevans csoportokat emlitsem.
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A zenei tartalmak feldolgozottsaga

A vizsgalt szovegtestben a feldolgozottsagra - eredetiségre vonatkozo6 kulcsszavak adtak
a legtobb talalatot a statisztika + szovegfelho kivalasztasi eljaras alapjan. A kivalasztott

kulcsszavakat az alabbi értelmezési osztalyokba soroltam:

7. tablazat - A zenei tartalom feldolgozottsiagra utalé kulcsszavain

eredeti tartalmak egymads mellé tétele, egymasba olvasz-

mix -remix _, " .. ot
tasa révén létrejovo keverék mi

a mix-remix kategoérian beliili a szerzot (ebben esetben

DJ compilator) is megnevezd kategoria, az Gjrafelhasznalas-
ra utal

feat a vendégmiivészre utald rovidités

best az eredeti miivek koziili kivalogatottsagra utalo kifejezés

a mi eredetiségére vonatkozd megjelolés, mely alapjan

original feltételezheto a kiilonféle valtozatok megléte

A szovegtesten végrehajtott levalogatas alapjan a kovetkezd eredményre jutottam az

eredetiségre vonatkozo osztaly tekintetében:

8. tablazat - A zenei tartalom feldolgozottsag szerinti megoszlasa

Kategoriak Mennyiség Arany

mix - remix 11 493 db mii, 23,19%
DJ 2 860 db mdi, 5,77%
feat 1961 db mii 3,96%
best 830 db mii 1,68%
original 891 db mii 1,80%
Osszesen 18 035 db mii 36,40%

A miivek tobb mint harmadardl feltételezhet6 a feldolgozottsagi szintje, melyen beliil az
elsd harom kulcssz6 (mix-remix & DJ & feat) a feldolgozottsagra utalva 90%-os része-
sedést mutatnak (16 314 db), mig az utolso két kulcsszo (best & original) az eredeti mii-
re utalva 10%-o0s ardnyban (1 721 db) van jelen a miivek kozott.

Figyelembe véve a kategoriak kozotti atfedéseket is megallapithatdo, hogy a
feldolgozottsagi szint szempontjabol a vizsgalt a szovegtestnek abban a részében ahol
erre vonatkozo informacidk megtalalhatok voltak, a feldolgozott miivek jelentds tobb-
ségben voltak az eredetickként azonositottakkal szemben. Az igy kapott feldolgozott
zenei tartalmakra vonatkozo fajlnév adatokbol az eléforduld szavak gyakorisaga alapjan

tovabbi kovetkeztetések vonhatok le a feldolgozasok felhasznalasi teriileteire (party,
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radio, house stb.) vagy létrehozoira (Spy Ghost, Spigiboy stb.) vonatkozdan, ezek az
informéciok azonban csupan az eredeti szovegtest harmadanak toredék tartalmara vo-

natkozna, igy relevanciajuk megkérddjelezhetd lenne.
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3. dbra - szoégyakorisag a feldolgozott zenei tartalmak cimeiben

A vizsgélat adatait dsszevetettem a MAHASZ (Magyar Hangfelvétel-kiadok Szovetsé-
ge) altal kiadott MAHASZ Dance TOP 100 lista 2006-2011 kozotti éves Osszesitett ada-
taival, mely Osszesen 724 tételt tartalmazott (2009 évre vonatkozoéan 100 helyett 224
tétel szerepelt a listan).

Az mix-remix, original, best kulcsszavak nem fordultak eld egy alkalommal sem a lis-
tan. A DJ kulcsszd 73 alkalommal szerepelt, ami 10%-o0s arany. Az el6fordulasok éves

megoszlasa a kovetkezo volt

9. tablazat - DJ kulcssz6 el6fordulasa a MAHASZ DANCE top 100 listajan (2006-2011)

Ev db
2011 4
2010 13
2009 23
2008 7
2007 13
2006 13
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A feat kulcssz6 205 alkalommal szerepelt a listan, ami 28,3%-os arany. Az el6fordula-

sok éves megoszlasa a kdvetkezd volt:

10. tablazat - Feat kulcsszo el6fordulasa a MAHASZ DANCE top 100 listajan (2006-2011)

Ev db
2011 32
2010 35
2009 56
2008 26
2007 31
2006 25

Megtigyelhetd, hogy a DJ-k altal jegyzett zeneszamok, melyek nagy valoszintiséggel a
mix-remix kategdridba esnek 2009-ben kiemelkedd mennyiségben voltak jelen a slager-
listan, hasonloan a tobb eldado altal kozosen bemutatott dalokhoz.

A sajat kutatds adati jelentésen nagyobb ardnyban tartalmaztak feldolgozott zenei allo-
manyokat, mint a MAHASZ lista. Ha a feldolgozottsaghoz a kozos eldadast is hozza
szamitjuk (mint a sajat kutatas adati esetén tettem), az arany érdemben akkor sem valto-
zik. Megallapithat6 tehat, hogy az empirikus adatok a feldolgozottsagra utald jelek te-

kintetében eltérnek a lemezkiadok altal mért sikerlistak adataitol.

A zenei tartalmak szerzoisége

A legnagyobb érdeklddést a zenei tartalmak szerzdségé valtja ki a befogadodk és a 1étre-

crer

va a szerz6kre/el6adokra utald kulcsszavak az alabbiak voltak:

11. tablazat - Eloadora/Szerzore vonatkozo talalatok az elsé 200 tételben

Kulcsszo Talalat Eléadoé Miifaj

Republic 644  Republic rock

Duran 610 (307) Duran Duran pop/rock

Guta 381 Nicolae Guta gypsy jazz
Nicusor Guta ethno pop (gypsy)
Nicoleta Guta pop
Liviu Guta pop

Nicolae 276 Nicolae Guta

Lady 245  Lady Gaga pop

Mary 238  Notar Mary roma pop

David 228  David Guetta house
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Kulcsszo Talalat Eléado Miifaj

Bodi 209  Bodi Guszti roma pop
Guszti 199 Bodi Guszti

Eminem 192  Eminem rap

GaGa 173 Lady Gaga

Jimmy 170  Zambé Jimmy pop
Guetta 166 David Guetta

Tankcsapda 166  Tankcsapda rock
Notar 163 Noétar Mary

Alvin 158  Alvin és a mokusok  punk

Az eldadok listajaban taldlhatd azonossagokat kisziirve és a miifajokat egységesitve a
fenti, Osszesen 3918 tételt tartalmazo sziirt listabol (az Osszes cim 7,9%-a) az alabbi

tisztitott listat kaptam:

12. tablazat - El6ad6/Szerzo miifaji megoszlasa az elsé 200 tételben

Eléado/Szerzo Miifaj db
Republic rock 644
Duran Duran pop 307
(?\Ililcfglae, Nicusor, Nicoleta, Liviu) pop 381
Lady Gaga pop 245
Notar Mary pop 238
David Guetta house 228
Baodi Guszti pop 209
Eminem rap 192
Zambo Jimmy pop 170
Tankcsapda rock 166
Alvin és a mékusok punk 158

A MAHASZ Dance Top 100 (2006-2011) listaval dsszevetve az eredményeket, a ko-
vetkezd eldadokat talaltam: Lady Gaga (15), David Guetta (22), Eminem (2). Ha figye-
lembe vessziik a miifaji besoroldsokat is, akkor vilagossa valik, hogy a Dance Top 100
listan a popularis zene jelenik meg, hasonléan a sajat kutatds eredményében szerepld

adatokkal, ahogy azt a kdvetkezd tablazat mutatja.
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13. tablazat - Miifajok megoszlisa az elso 200 tételben

Miifaj Mennyiség Arany
rock 810 27,57%
pop 1550 52,76%
house 228 7,76%
rap 192 6,54%
punk 158 5,38%

A kiilfoldi és magyar eldadok ardnya a sajat vizsgalat eredményében kiegyensulyozott,
csaknem azonos (lasd a kovetkezd tablazatban). A MAHASZ Dance Top 100 listdban (a
lista attekintése alapjan) a kiilfoldi eldadok/szerzOk domindlnak, a magyar elo-

adok/szerzok jellemzden DIJ-k, ami a Top lista miifaji besorolasabol (Dance) adédik.

14. tablazat - A hazai-kiilfoldi el6add/szerz6 arany az elsé 200 tételben

Mennyiség  Arany

kiilfoldi 1353 46,05%
magyar 1585 53,94%
2938

Az el6adok aktiv vagy passziv szerepét csak a sajat kutatas esetén tudom bemutatni (lasd a ko-
vetkez6 tdblazatban), a MAHASZ Dance Top 100 listak erre vonatkoz6 adatot nem tartalmaz-
tak, azonban a lista attekintése alapjan nagy valoszinliséggel allithato, hogy azon kizardlag aktiv

kortars alkotok szerepelnek.

15. tablazat - A aktiv-inaktiv el6add/szerzé arany az elsé 200 tételben

Aktiv/Inaktiv  Zeneszam Arany

Aktiv 9 2 461 83,76%
Inaktiv 2 477 16,24%
Osszesen 11 2938

A sajat kutatasom adatai alapjan a zenei tartalmak felhasznaloi a jelenleg is aktiv hazai
populéris zenét jatszo szerzoket/eldadokat preferaljak, mig a MAHASZ Dance Top 100

listak szerint az aktiv kiilfoldi popularis zene tilstilyban van az érdeklédés szempont;ja-

bol.
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Figyelemre mélto tény, hogy a vizsgalt 2 938 tétel koziil csaknem 30%-ny1 zenei tarta-
lom az ethno pop miifaji kategdriaba tartozik, ilyen adatot a MAHASZ Dance Top 100

listdban (valdsziniileg a miifaji sajatossagok miatt) nem talaltam.

16. tablazat - Ethno pop miifajhoz tartozo6 zenei tartalmak aranya az els6 200 tételben

Mennyiség  Arany

Hazai ethno pop 448 15,25%
Kiilf6ldi ethno pop 380 12,93%
Ethno pop osszesen 828 28,18%

A zenei tartalmak miifai jellemzoi
A feldolgozottsagnal ¢és a szerzOre vonatkozo adatoknal jelentdsen alacsonyabb szam-
ban taldltam a miifajra vonatkoz6 konkrét utaldst a fajlnevekben. Az elsd kétszaz tétel-

ben csupan a kdvetkezd négy kategoriara talaltam utalast az alabbi megoszlas szerint:

17. tablazat - Kozvetlen miifaji besorolasu zenei tartalmak aranya az elsé 200 tételben

Miifaj Darab Arany
house 273 0,551%
dance 271 0,547%
rock 211 0,426%
disco 183 0,369%
Osszesen 938 1,893%

Az adatok csekély mennyiségére tekintettel csak annyit allapithatunk meg, hogy a popu-
larisabb miifajok (house, dance, disco) nagyobb mértékben vannak jelen a miifaji beso-
rolasra vonatkozo6 informéciot is tartalmazo mintaban. Ezt az eredményt megerdsiti a

szerzOiségnél mar bemutatott MAHASZ Dance Top 100 lista adatai is.

A zenei tartalmak idobelisége

A zenei tartalmak vizsgalatanak kovetkezd szakaszaban szenteljiink néhany percet a
korabbiakban a vizsgalatbodl kizart gyakori kulcsszavaknak. Ilyen kulcsszavak a szam-
jegyek is, melyek koziil évszamok jelentdségét vizsgaljuk meg. Osszesen 2090 tétel
rendelkezett évszamra utalo tartalomrészlettel (1asd a [B] fliggeléket a 92. oldalon). Az
adatokat vonaldiagramon abrdzolva (lasd a kovetkezd diagramot) megkapjuk a tobb
helyrdl is ismer0s Long tail lefutdst. Ebben az esetben ez a forma arra utal, hogy a je-
lenhez kozelebbi valdszinisitett keletkezési idejii tartalmak a mintdban nagyobb mér-

tékben szerepelnek, mint a jelentdl tavolabbi tételek. Ez arra utal, hogy a felhasznalok
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részére a frissebb tartalmak nagyobb jelentdséggel birnak, mint a korabbiak. A MA-
HASZ Dance Top 100 listan kizardlag aktualis, friss tartalmak szerepeltek ezért a két

adatsor nem vethetd Ossze.

Zenei tartalmakiddbelisége
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1. diagram - zenei tartalmak iddébeliségének megoszlasa

A tartalmak ismétlédése

Végiil tekintsiik a vizsgélatbol kizart ismétlodo tartalmakra. A szofelhds kivalasztasnal
megfigyeltem, hogy a KREATIV, KIKERDEZO és CD szavak nagy mennyiségben
fordulnak el a szovegben. Ezt kdvetden adatszlirés segitségével kivalogatta, a kulcs-
szavakat tartalmazo fajlneveket, melyek egy nyelvoktatd rendszer CD mellékleteként
megjelend tartalmakra vonatkoztak osszesen 1 478 allomany forméjaban. Ez a vizsgalt
szovegtest csaknem 3%-at tesz ki, ami arra utal, hogy a zenei tartalmak mellett a nyelv-
tanulast tamogat6 hangzé anyagok (az angol nyelvre vonatkozoan) is megjelentek mar a
felhasznalok latokorében.

Ezt kdvetden a vizsgélt szovegtestre vonatkozéan megvizsgaltam, hogy azonos tartal-
mak eléfordulnak-e? Osszesen 11284 ismétlédd tételt (egymadssal telesen megegyezd
karaktersorozatot) talaltam. Az 2-4 ismétlodés Osszesen 265 darab allomanyra vonatko-
zott. Az ismétld tételek (tobb eszk6zon is eléforduld azonos tartalmak) koziil a tobbség
(181 tétel) egyedi zeneszam volt, mig a fennmarad6 tartalom (84 tétel) 6sszesen harom

album teljes tartalmanak adodott:
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18. tablazat - Ismétlodo teljes zenei albumok

El6adé/Szerzé Album cime Zeneszam Példany

Irigy Honaljmirigy =~ ValosagShokk 29 2

77 Top ismeretlen album 18 2
Rancho Texicano The Very Best Of

27 Top 727 Top dupla album 37 2

A MAHASZ Dance Top 100 lista adatsoraiban szerepld ismétlodés, vagyis az adott dal

crer

nyert ismétlddéssel kapcsolatos adatokkal.

A zenei tartalmak hasznalatara vonatkozo kovetkeztetések

A szamitogépeken tarolt zenei tartalmak fajlnév alapjan torténd elemzése tobb kérdést is
felvet. Ilyen a megnevezések pontossaga, a toredékes adatok kiértékelésének kérdése, a
zenei tartalmak keveredése a szoftverek hangzé 4llomanyaival hogy csak néhanyat em-
litsek. Mig a megnevezésnél valoszintisithetjiik a tartalom és cim kapcsolatat, addig a
toredékesség mar nehezebben kezelhetd, a specialis karakterek ( '-', '~',"' ', '&', '(, ), '[,
'l" stb.) haszndlata, a fajl létrehozojara torténd utalas, st az egyes részadatok sorrend;é-
nek kiilonbozdsége is nehezitheti a feldolgozast. Mindezek a hibalehetdségek azt mutat-
jak, hogy a leggondosabb adattisztitds utan is "csak" irdnymutatod kovetkeztetéseket te-
hetiink. Ehhez hozzavéve az alapadatok forrasainak szamat és a reprezentativitas hia-
nyat, ugyanerre a kovetkeztetésre juthatunk.

Mindezeket figyelembe véve nézziik milyen irdnyok, tendencidk azonosithatok az ada-
tokbol a zenei tartalom felhasznaldsara vonatkozdan.

Egy mondatban 6sszefoglalva: a felhaszndlok a hazai popularis kortars, aktiv elo-
adok/szerzok miiveit részesitik elonyben, akik koziil erdsen kiemelkednek a DJ-k, mint a
zenei tartalom — a mix-remix altali — ujrafelhasznaloi, ujraértelmezoi.

Ebbdl a sliritd, s emiatt kissé leegyszeriisitd dsszefoglalobdl talan tilzas lenne arra ko-
vetkeztetni, hogy az eredeti miivek 1étrehozoinak kora lejart. Azt azonban észre kell
venniink, hogy a mix-remix egyrészt erdsen technologiai kotodésii (ami altalanossagban
is elmondhat6 a kortars popularis zenére), masrészt megkérddjelezi a szerzd hatalmat
(authority) a sajat miive felett, s ugyanakkor széttori (deconstruction), majd Gjra Ossze-
rakja azt ami a posztmodern allapot jellemzdje lehet.

Ez a megfigyelés, még ha csak halvany irdnyvonalként igazolhat6 is, igazolni latszik,

hogy a technoldgiai hatds és a posztmodern egyiitt jelenik meg, akér a popularis zenei
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kultaraban is, de ugyanakkor nem kapunk valaszt arra, hogy van-e kapcsolat a két hatas
kozott. Mindenesetre a hattérjelenségek iddbeli felbukkanasnak egybeesése az 1960-es
években legalabbis a kapcsolat lehetdségére utal.

Mivel nem kaptunk egyértelmii valaszt f6 kérdésiinkre, keressiink tovabbi jeleket a film

tartalmak elemzésének eredményei kozott.

Film szerzoi tartalmak elemzése

A film tartalmak elemzésekor az Osszes eszkdz Osszes allomanyabdl (6 757 206 db)
kivalasztottam az AVI forméatumu tartalmakra utalo fajlneveket, igy 0sszesen 4 041 db
alloménynévhez jutottam. A részletes vizsgalatndl — a zenei tartalmak elemzéséhez ha-
sonldan — abbdl a tapasztalatbol indultam ki, hogy a fajlok nevei utalnak a tartalmukra.

Nézziink egy példat a filmek esetén is:

House SO6E12 DVDRip XviD.avi
House SO06E13 DVDRip XviD.avi
House SO06E14 DVDRip XviD.avi
House SO6E15 DVDRip XviD.avi

A vizsgalt corpusbol kiemelt részletben megfigyelhetjiik, hogy a mii cime a sorozatra
utal6 jelzés ( S06 - season 6, episode 12), a mii forraséara utald jelzés (DVDRip — kiadott
eredeti DVD masolata) és a kddolas fajtajara utalo jelzés (XviD — MPEG4 szabvanyu
mozgdokép tomoritési algoritmus).

A fijlnevek tomeges vizsgalatahoz meg allapitottam az eléforduld szavak gyakorisagat
(a modszert lasd a Zenei szerzoi tartalmak elemzése fejezetben a 50. oldalon), s igy
4804 egyedi kulcsszohoz jutottam (a szavakra tordelés dsszesen 14 098 szot eredménye-
zett).

Ezt kdvetden megvizsgaltam, hogy az egyes kulcsszavak milyen gyakorisaggal fordul-
nak eld a megtisztitott adatokat tartalmazo6 corpusban. A vizsgalt szovegtestben 9 tétel
adott 1%-nal (140 db) nagyobb gyakorisagot, a listat az [D] fiiggelékben mutatom be.

A relevans tartalmak kivalasztasara (a zenei tartalom vizsgalatdhoz hasonldan) a szofel-
ho képzés mddszerét valasztottam (a modszert lasd a Zenei szerzoi tartalmak elemzése
fejezetben a 52. oldalon). A szofelhds vizsgalat eredményében (lasd a kovetkezd abrat)
a CCEA, a mokus18, Avi, video és xvid szavak fordultak el6 leggyakrabban. A leggya-
koribb szavak koziil a CCEA ¢és a mokus18 elkiiloniilt a tobbitdl, mivel elsé megkdzeli-
tésben nem a video formatumra (avi), vagy kodolasra (xvid), illetve nem magara a fajlt

tartalmanak tipusara (video) utaltak.
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A CCEA rovidités tartalméanak kibontasa érdekében megvizsgéltam a fajlnevek a rovi-
dités konkrét eléforduldsanak behatirolasa érdekében. A corpusban 79 db alloméanyt
talaltam melynek neve CCEA_ XX mokus18 (XX - kétjegyli sorszam) formatumu volt.
A Google keresdvel a 'CCEA 01 mokus18' kereso kifejezésre nyolc talalatot kaptam.
A masodik talalat a http://stagevu.com/ videomegosztod portalra mutatott, ahol a kérdé-
ses tartalom TV2 miisorszolgaltato altal sugarzott valtozatanak rogzitett 4 (TVRip) al-
lomanya volt megtalalhato. A video a Cuidado Con El Angel (magyarul Arva Angyal)

sorozat egyik epizodja volt.

mokus18

Jerry macska

video AVI

4. abra - A film tartalom kulcsszavainak mennyiségi megoszlasa

Miutan azonositottam a nagy tomegben eléforduld cimet, a tovabbi relevans szavak
megtalalasa érdekében a kulcsszavak koziil toroltem a CCEA, a mokus18, Avi, video és
xvid karaktersorozatokat (maradt 13 460 kulcssz6). A tisztitds utdn fennmarado kulcs-
szavak kozill a fim eredetére, mindségére és kodolasara utaldkat taldltam: DVDRip,
hdtv, cdl, cd2, DTVRip; a kdvetkezd csoport a film konkrét tartalmara utalt: Sliders,
MacGyver, Gumimacik; mig az utols6 kivalasztott csoport a sorozatossagra utalt:

sOlel2, 2x19, E31.
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A film tartalmak eredete, mindsége kodoldsa

Az Osszes cim (4041) koziil 500-nél fordult eld az eredetre, vagy a mindségre torténd

utaldsa a fajlnévben, ami a cimek 12%-at teszi ki.

19. tablazat - Film eredetre vonatkozd kulcsszavak aranya

Kulesszo Mennyiség  Arany
DVDRIip 296 7,32%
hdtv 115 2,85%
cdl 32 0,79%
cd2 30 0,74%
DTVrip 27 0,67%

500 12,37%

Az eredmény arra utal, hogy a szarmazasi informacioval rendelkezd alloméanyok 71,6%-
a nagy valoszintiséggel eredetileg DVD vagy CD hordozon kiadott film masolata, mig a
fennmarado 28,4% TV felvétel masolata. Az adatsorbol arra kdvetkeztethetiink, hogy a
felhasznalok nagyobb mértékben tarolnak egy lépcsds masolatokat, vagyis az eredeti
hordozordl szarmazo tartalmakat, mig a két 1épcsés masolatok, TV adéas rogzitése, a
rogzitett adas vagasa, véglegesitése joval kisebb ardnyban vannak jelen. Ez a jelenség a
teljesen eldkészitett — masold beavatkozasat minimalisan igényld — tartalmak tulsulyat

jelzi.

A film tartalmak szerzoisége

A filmes tartalmak szerzdiségi kérdése a zeneiétdl eltérden alakul a gyakorlat szintjén.
A féjlnevekben szinte sohasem jelennek meg az alkotok, ott altalaban csak a kérdéses
mi cime lelhetd fel. Ebbol a megkdzelitésbol vizsgalva a kulcsszavak gyakorisagi lista-
janak els6 szaz tételébdl a kovetkezd cimek azonositasara tizenegy alkalmas szot talal-
tam, melyek koziil tobb azonos cimre utalt pl. 'Csillagkozi' + 'Rombold' = Csillagkozi
rombolo, 'Stargate' + '"Universe' = Stargate Universe, 'Start' + "Trek' + "TNG' - Start
Trek The Next Generation, 'Hannah' + 'Montana' & Hannah Montana, 'Ruzs' + 'New' +
"York' = Ruzs és New York. Az ismétlodésektdl megtisztitott cimek (lasd a kovetkezo
tablazatban), 0sszesen 423 darab, az Osszes cim 3,15%-at tették ki. Ezeken a tételeken
feliil a Cuidado Con El Angel (magyarul Arva Angyal) sorozat 6nmagaban 79 tételt,

azaz 0,54%-nyi tartalmat jelentett.

63 /103



20. tablazat - Film tartalomra vonatkozé kulcsszavak aranya'

Kulcsszo Film cim DB %

Sliders, szines, magyarul besz¢éld, ameri-

1 0

Sliders kai filmsorozat, 45 perc, 1995 69 051%
MacGyver , szines, magyarul besz¢ld, 0

MacGyver amerikai-kanadai tévéfilm sorozat, 1985 63 047%
A gumimacik (The Gummi Bears) szi-

Gumimacik nes, amerikai animécids sorozat, 30 perc, 44  0,33%
1985
Csillagkozi rombol6 (Battlestar

Csillagkozi Galactica, szines, magyarul besz¢élo, 43 0,32%
amerikai-angol akciofilm-sorozat, 2004

Naruto Naruto (szines, magyarul besz¢ld., japan 40 030%

anime sorozat, 2002

Stargate Universe (SGU Stargate Uni-
Stargate verse) szines, kanadai-amerikai. akcio- 36 0,27%
film-sorozat, 2009

Star Trek - Az 0j nemzedék (Star Trek:
The Next Generation), szines, magyarul

0
Star besz¢ld, amerikai sci-fi sorozat, 45 perc, 35 0.26%
1987
Hannah Montana szines, amerikai, tévé- o
Hannah film sorozat, 2006 28 0.21%
New Ruzs ¢és New York (Lipstick Jungle) 2 0.16%

szines, amerikai filmsorozat, 2008

Xena (Xena: Warrior Princess) szines,
Xena magyarul besz¢€ld, amerikai. 22 0,16%
kalandfilmsorozat, 1995)

Dexter., szines, magyarul besz¢ld, ame-
rikai filmsorozat, 2006)

dexter 21 0,16%

Valamennyi tételrdl, a jarulékos adatok alapjan megallapithato, hogy sorozat tagja, ami
magyarazza a nagy mennyiségben torténd eldforduldst.

Az egyes sorozatcimeket Osszevetettem az interneten megtalalhato sorozatfilmekre vo-
natkozo6 sikerlistakkal. Az egyes listak esetén a beérkez6 szavazatok szdma 150 és 2000
szavazat k6zott mozgott, igy a minta hattéradatainak darabszama és a reprezentativitas
hidnya is terheli az Osszevetést. A helyezéseket a sajat kutatdsban nagy mennyiségben
megtalalt sorozatokhoz rendelve mindenesetre latszik, hogy csaknem valamennyi tétel a
TOP 100 listak els6 felében, tehat a napjainkban is népszerli sorozatfilm kategéridba

esnek, ami kiilondsen a 2000 el6tt késziilt sorozatok (MacGyver, Star Trek - Az 0j nem-

1 Az egyes filmcimekhez tartozo részletes adatok forrasa a PORT.hu
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zedék, Xena, Sliders) esetében figyelemre mélto. Az elsd tizenot helyezést elért sorozat-

film minden esetben 2000 utani gyartast, ami arra utal, hogy ebben az esetben is érvé-

nyes a Long tail lefutds a sorozatfilmek utani érdeklodés és az idObeni tavolsag 0ssze-

fliggésében.

21. tablazat - Sorozatfilmek helyezései a TOP 100-as listakon®’

Film cim Helyezés Kategoria

Sliders, szines, magyarul besz¢l6, amerikai filmsorozat, 45 .

37 scifi
perc, 1995
MacGyver , szines, magyarul besz¢ld, amerikai-kanadai tévé- 32 drama
film sorozat, 1985
A gumimacik (The Gummi Bears) szines, amerikai animacios o
sorozat, 30 perc, 1985
Csillagkozi rombol6 (Battlestar Galactica, szines, magyarul 11 scifi
besz¢l6, amerikai-angol akciéfilm-sorozat, 2004
Naruto (szines, magyarul besz¢ld., japan anime sorozat, 2002 7 animation
Stargate Universe (SGU Stargate Universe) szines, kanadai- 32 scifi
amerikai. akciofilm-sorozat, 2009
Star Trek - Az j nemzedék (Star Trek: The Next Generation), 16 scifi
szines, magyarul besz¢l0, amerikai sci-fi sorozat, 45 perc, 1987
Hannah Montana szines, amerikai, tévéfilm sorozat, 2006 100 comedy
Ruzs és New York (Lipstick Jungle) szines, amerikai filmsoro-

7 romance

zat, 2008
Xena (Xena: Warrior Princess) szines, magyarul besz¢ld, ame- 47 drama
rikai. kalandfilmsorozat, 1995)
Dexter., szines, magyarul besz¢ld, amerikai filmsorozat, 2006) 2 drama

A film tartalmak miifai jellemzoi

Ha a filmeket miifajonként tekintjiik, elsdként érdemes a besorolasokat ellendrizni és

egységesiteni. A PORT.hu miifaj besorolasa az ellenérzés soran tobb izben kétségesnek

bizonyult: az akciofilmnek jelolt Csillagkozi rombolo és Stargate Universe sorozatok

allaspontom szerint inkabb a scifi kategoridba illenek, ugyanakkor a Naruto és A gumi-

macik cimii sorozatok esetében indokolt a miifaji megkiilonboztetés annak ellenére,

hogy azonos kdzonség szdmara azonos technikéval hasonlo torténeteket mesélnek el.

2% Forras: http://www.100topseries.com

65/103



A miifaji besorolasok ellendrzése és egységesitése utan a miifaji megoszlas a kovetke-

z6képpen alakult:

22. tablazat - Filmek miifaji megoszlasa

Sorcimkék Mennyiség Arany
scifi 114 0,85%
film 91 0,67%
kalandfilm 85 0,63%
animacios 44 0,33%
anime 40 0,30%
téveéfilm 28 0,21%
pszicholégiai thriller 21 0,16%

423 3,15%

Ha Osszevetjiik a sajat kutatads miifaji besorolasait (lasd a 20. tablazatot a 64. oldalon) a
TOP 100 listak (lasd a 21. tblazatban a 65. oldalon) miifaji jellemzdivel, akkor megfi-
gyelhetjiik, hogy bizonytalansag van a kalandfilm, pszichologiai thriller és a drama ka-
tegoridk koriil. AZ mindenesetre megallapithato, hogy az akciokban bdvelkedd filmti-
pusok (scifi, kalandfilm) vezetik a listat, ami arra is utalhat, hogy a felhasznalok, akik a

filmeket beszerezték férfiak voltak.

A film tartalmak gyartohelyei

A filmek gyartohelyére vonatkozd megoszlas vizsgéalatakor — nem varatlan modon —
kideriilt, hogy tobb, mint 90%-ban USA vagy USA ¢és angolszasz allam koprodukcigja-

ban késziilt, amint az a kovetkezd tablazat is mutatja

23. tablazat - Filmek gyartasi orszag szerinti megoszlasa

Gyz'lrt(') Mennyiség (ﬁszizs“tlﬁlm) (szl'i:: ::rlglom)
USA 241 1,79% 56,97%
USA-Kanada 99 0,74% 23,40%
USA-Angol 43 0,32% 10,17%
Japan 40 0,30% 9,46%

423 3,15% 100,00%
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A téblazatban nem szerepel az adattisztitaskor kiemelt Cuidado Con El Angel sorozat,
mely mexikéi gyartasu, s ha hozzd szamitanank a fenti listdhoz, 6nmagéaban 15%-os

aranyt érne el a szlrt tartalomhoz képest.

A film tartalmak terjedelmeének jellemzoi

A filmek idotartamanak vizsgalatakor a 23 €s 60 perc kozotti idotartamok megoszlasa,
az szlrt adatok alapjan a hosszabb, haromnegyed és egy ora kozotti idétartamu filmek
(sorozat epizodok) javara billent 84,87% - 15,13% aranyban (lasd a kovetkezd diagra-

mot).

Filmek id6tartama percben

140 128
120 ~ 104
100 - pofil
80 ~
60 -
43
36
40 - 28 | darab
o I I B
0 | T T T T T
60 50 45 43 30 23

perc
2. diagram - film tartalmak terjedelmének megoszlasa

Az adatok attekintésébdl kitlinik, hogy a 30 percnél hosszabb id6étartalmu epizédok az
akcioduasabb tartalmakra jellemzd, mig a 30 perc alatti hosszisag a komédidkra, igaz ez

utobbit csak egy sorozat képviseli, ami az 0sszefliggés megbizhatosagat megingathatja.

A film tartalmak idobelisége

A zenei tartalmakhoz hasonldan a filmfajlok nevénél is megfigyelhetd a gyartas évére
torténd hivatkozas. Ennek kigytijtése révén képet alkothatunk a filmek frissessége és a
népszeriség kozott esetlegesen fennallo Osszefliggésre. Azoknal a filmeknél, ahol év-
szam szerepelt a fajlnévben megfigyelhetdé a korabban mar tobbszor felbukkant Long
tail grafikonlefutas. Ez arra utal, hogy minél tavolabb van a jelentdl a kérdéses tartalom,
annal kevésbé lesz érdekes a felhasznal6 szamara, ahogy azt a 3. diagram is mutatja a 68.

oldalon.
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Filmek idGbelisége
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3. diagram - film tartalmak idébeliségének megoszlisa

Ugyanakkor megfigyelhetjiik, hogy a név szerint azonositott sorozatoknal, ahol a gyar-
tasi évet film adatbazisbol (PORT.hu) utdlagosan gyiijtottem ki, a trend nem érvénye-
siil. A két legrégebbi sorozat (MacGyver, A gumimacik) kiemelkedden a legnagyobb

mennyiségben fordultak el

24. tablazat - film tartalmak idébeliségének megoszlasa a cimmel azonositott filmek esetében

Gyartasi év Mennyiség (6;3112?“1{@ (szﬁﬁlt.:rltlzlom)
2009 36 0,27% 8,51%
2008 22 0,16% 5,20%
2006 49 0,37% 11,58%
2005 40 0,30% 9,46%
2004 43 0,32% 10,17%
1995 91 0,67% 21,51%
1987 35 0,26% 8,27%
1985 107 0,80% 25,30%

423 3,15% 100,00%
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A film tartalmak hasznalatdara vonatkozo kévetkeztetések

A film tartalmak esetén is igaz a zenei tartalmaknal korabbiakban megfogalmazott fenn-
tartds a vizsgalat modszerére vonatkozoan. Ebbdl adodoan itt is csak tendenciakat, ira-
nyokat mutathatunk fel eredményként. A korabbiakban megismerthez hasonlo egy
mondatos 0sszefoglalom ezuttal igy hangzik: a felhaszndlok a kiilfoldi sorozatok koziil
nem csak kortars, de a tobb évtizedes tartalmakat is elonyben részesitik, melyek legin-
kabb az angolszasz nyelvteriiletrol (USA, Kanada, Nagy-Britannia), kisebb mértékben
Latin-Amerikabol (Mexiko) és Japanbdl szarmaznak.

Vizsgaljuk meg, hogy taldlhato-e Osszefliggés a zenei tartalmak felhaszndldsaval? A
zenei tartalmak hasznalatanak értékelésekor elétérbe keriilt a mix-remix fogalma, mint a
tartalmak jelentds részében megfigyelhetd jellemz6. A filmek esetén e fogalomcsoport —
a médium jellegébdl adodoan — eltéré modon jelenik meg. Ha arra a tényre gondolunk,
hogy a film tartalmak jelentds része egy-egy sorozat része, konnyen észrevehetdveé valik
a kapcsolat a mix-remix fogalomkdrrel. Amint a sorozatot magat tekintjiilk a miinek,
ugy az epizddok mint mutoredékek jelennek meg (még akkor is ha az epizédok dnma-
gukban konzisztensek), melyeket ezlttal — zenei tartalommal ellenétben — a felhasznalo
remixel az megtekintés sorrendjének szabad — az eredeti szerzoi elgondoléstol akar elté-
r6 — megvalasztasa altal. Ezen feliil a fim tartalom jrakodolasa technoldgiai értelemben
is remixelésnek tekinthetd, ami vonatkozhat a mozgdokép felbontasara, tomoritettségé-
nek fokara és mas technikai tényezokre.

Amint latjuk a film tartalom esetében is egymas mell¢é keriil a technoldgiai hatas és a
posztmodern fogalma. A kolcsonhatasra azonban itt sem kapunk egyértelmii valaszt, bar
ugy tlinik, mint ha a technoldgia "csak" kiszolgaloja lenne a tartalmak ujraértelmezése

igényének és nem induloja.
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Tartalom hasznal6 kulturalis kozosségek

A vizsgalat soran az egyes eszk6zokon nem talaltam olyan tartalmakat, amelyek elekt-
ronikus konyvek jelenlétére utaltak volna, ezért a szoveges tartalom felhasznalasaval
kapcsolatos adathianyt egy az elektronikus konyv koriil szervez6dd kulturalis kdzosség-

r6l megjelent adatok feldolgozasaval helyettesitem.

B

SILENT LIBRARY PROJECT

current date: 0OF.31.9b.49 {year.day.beat.tick)

Silent Library Pub

5. abra - A Silent Library Project nyité oldala (http://slp.dwalin.ru/)

A Silent Library a 2000-es évek elejétdl napjainkig miikodd interneten szervezddod ko-
z0sség, mely a konyvek tartalmanak megdrzését és kdzkincesé tételét célul kitlizé kultu-

ralis kozOsség, mely hitvallasat a kovetkezOképpen fogalmazza meg:

., Egy-egy papirkonyv 1000 példanyabol otven év elteltével atlagosan
75 marad fenn. Elettartamukat illetéen ugyan az elektronikus konyvek
sem dllnak jobban, korlatlan masolhatosaguk és konvertalhatosaguk
azonban biztositia szamukra az oroklétet az emberiség kozos
kulturkincsében - mar ameddig egyaltalan létezik kultura. A Silent
Library Project és a hasonlo vallalkozasok a maguk modjan valame-
lyest hozzajarulnak, hogy egy ideig még létezzen.”
(http://slp.dwalin.ru/)

A 2005-ig nyilvanosan miikddé kozdsség hagyomanyos papir alapu konyvek alakitott at

cre

hasznalva. A kezdeményezés oly annyira nyilvanos volt, hogy egyes informaciok sze-

rint (Nagy 2011) a SLP tagjainak csoportos fényképe a kdnyvtar nyitdlapjan szerepelt.
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A digitalis konyvtarhoz torténd hozzaférést 2005 nyaran a Magyar Konyvkiadok és

Konyvterjesztok Egyesiilése nyomasara korlatoztak, azdta zart rendszerként mitkodik.

kozbevetés | XI.]
Figyeljiik meg a részleteket: a tartalom terjesztok 1épnek fel a szer-
z0k jogosultsdgainak megsértésére hivatkozva, de sajat iizleti érde-

keiket védve a tartalmak 0j kdzegben torténd megjelenitése ellen.

Az SLP miikodésérdl a zartsag miatt csak kozvetett informécidk allnak rendelkezésre. A
Silent Library tipikus példaja a commons based peer productions network tipust rend-
szernek, melyhez hasonloval az informatikdban is taldlkozhatunk a nyilt forraskoda
szoftverek formajaban. Ezek lényegében olyan egylittmiikodé emberek (jellemzden 10
és 100 000 f6 kozotti létszammal), akik onzetlen kozdsségi munkdjukkal a hatékony
tajékoztatas, az ismeretek elmélyitése vagy mas kulturdlis javak létrehozasara szovet-
keznek (Benkler— Nissenbaum 2006, 394.).

Az SLP-vel kapcsolatos adatok a tagsadgot nyilvanosan véllalo dr. Reisz Laszl6 konyvta-
ros (Févarosi Szabd Ervin Konyvtar Szociologiai gylijtemény) irdsdbol (Reisz 2010)
ismerhetjiik, a kdvetkezokben szerepld és elemzett adatsorok mindegyike ,,4 homalyzo-
na harcosai. Egy rejtozkodo konyvtdr titkai” cimi irasbol szarmazik.

Az SLP csaknem 1000 fos tagsagabol mintegy 382 {6 hasznalta az SLP kozdsségi mo-
duljat (forum). Mivel a résztvevok részérdl semmiféle adat megadasa nem kotelezo igy
a foldrajzi elhelyezkedésre vonatkozé informéciok a vizsgalt 374 tag 62%-anal nem allt
rendelkezésre ezért a tobbi adatbol valds kdvetkeztetés nem vonhato le (a forras szerzo-
je err6l masként vélekedik, lasd a cikkben). Az mindenesetre kideriil, hogy az SLP

szamottevd hataron tali aktivitast is magéban foglal.

25. tablazat - Az SLP tagsag foldrajzi megoszlasa

Mimez Eudazsri Vidilds Trisac kiHalds
= baiaran fnl
Faldrajzi kaly 233 &3 n 15 11
Oerzea. % &1 155 13.5 3 aa
Erveoyes adesok, % H§T 159 1 7.8
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Az SLP-re feltoltott tartalmak 2007-es allapota szerint a gyarapodasbol (925 kotet) az
alabbi tablazatban felsorolt kiadokhoz kothetd konyvek keriiltek a konyvtarba:

26. tablazat - Az SLP 2007. évi gyarapodasi listaja konyvkiadok szerint*'

Kinid neve - Kinyvek

SZAMA %o
Eurdpa 86 9.3
Alexandra 33 3.6
Magvetd 29 3l
Méra 25 1l
Gondolat 23 27
Delta Vision Kfi. 24 16
Beholder 23 25
Cesam Lap- &5 Kamyvkiads Kt 22 24
Agave 21 2.3
Cherubion 19 20
Szépirodalmi 1% 1.9
Srukits 13 La
Magyar Konyvklub 14 1.5
Ulpius-haz 14 1.5
Rakéra 11 L.z
[nonu 10 1.1

I A gyarapodasban legalabb 10 konnyvel résztvevé kiadok listaja (Reisz 2010)
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A 2007. év gyarapodasanak idérendi megoszlasaban (az SLP-be bekertilt konyv megje-
lenésének eredeti datuma szerint) megfigyelhetd, hogy a résztvevok aktivitasa nem
Osszpontosult a legfrissebben kiadott miivekre (bar ezek fordulnak eld legnagyobb
egyedi darabszammal), hanem a kordbbi — a gyakorlati tapasztalat szerint nehezen be-
szerezhetd — kiadasok is jelentés hanyadot képviselnek. Ugyanakkor nehezen tagadhato,
hogy itt is megfigyelhetd a kordbban mar tobbszdr felbukkant Long tail grafikon lefutas,

mely itt is az id6ben kozelebbi tartalmak iranti nagyobb érdeklddést jelzi.

27. tablazat - Az SLP 2007. évi gyarapodasi listija eredeti kiadasi ditumok szerint

A Eadis

i db “
200 52 74
2004 o i4
200 4B iz
1883 S 45
2002 3 21
1880 7 4.0
2007 3z 34
2003 32
1808 7 29
1955 25 27
20 3 25
1887 i 14
1905 2] 13
1884 0 23
2000 1E 1,9
188] 15 1,7
1500 15 1,7
18E= 15 1.6
1988 15 1,6
1882 15 1,6
18482 13 1.4
18B4 11 1,2
1972 10 1,1
1878 10 1,1

Végezetiil még egy adat az SLP-ben 2006-ban elérhetd mintegy ,,...2136 mii koziil csu-
pan 194 volt olyan, amelyik a piacon is megvasarolhato lett volna.” (Bodo6 2006).
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A szoveges szerzoi tartalmak haszndlatdara vonatkozo kovetkeztetések

A virtualis kdnyvtarak — mint az SLP — miben lehetnek masok, mint a tudas elterjeszté-
sének hagyomanyos moédjat valaszté konyvtar? A hagyomanyos konyvtar kettds pozici-
oban jelenik meg a rendszerben: egyrészt elszenvedi a tuddsmonopoliumok iizleti kon-
cepciodibol adodo hatranyokat (lasd: The Cost of Knowledge , 43.), masrészt sajat meg-

allapodott rendszeriik idonként akadalyozni latszik hivatasuk betoltését:

., Sokféle konyvtar létezik. Példaul amit a pécsi Tudaskozpont megal-
modoi is ismernek. E vizio szerint a konyvtar egymillio dokumentumot
tarolo nagy épiilet, amit minimum 5,5 milliard forintbol lehet csak fel-
épiteni, a kozepében nagy, visszhangzo iireg van, sok biztonsagi or,
beléptetorendszer. Kamera figyeli, hogy illetéktelen ne léphessen be
oda, kényv illetékteleniil ki ne keriilhessen onnan.”

(Bodé 2012)

A masik koncepci6 szerint:

,,De van masféle konyvtarrol szolo vizio is, amelyikben az dllomanyt a
latogatok hordjak oOssze, ahol a kényv nem mérhetetlen mennyiségii
helyet és figyelmet igenylo targy, hanem semmibe nem keriilo digitalis
dllomany, ahol nincs sziikosség, mert barmelyik konyvbol végtelen
szamu masolat dll rendelkezésre, és ahol a létrehozds és a fenntartas
koltségei minimalisak, s igy szétterithetok a kényvtar felhasznd-
loi/feltoltoi kozott.
(Bodo 2012)
A Silent Library Project bemutatasakor felsorolt adatok és a mogottiik felsejld torekvé-
sek teljesen egybevagnak a hangz6 tartalom esetén megfigyelt jelenségcsoporttal. A
végkifejlet azonban gydkeresen eltér egymastol: mig a Silent Library Project a vissza-
huzodast valasztva nem vallalta fel a konfliktust a szerz6i tartalmak kiadoival, addig a
korabban bemutatott és elemzett miivészeti és tudomanyos tartalmak 1étrehoz6i megtet-

ték ezt. Vajon melyik irany lesz altalanos?
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A szerz§ tartalom hasznalatanak megitélése a hatosag részérél™

Az elemzés soran kapott adatokat Gsszevetettem a Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet
megbizasabol a TARKI altal 2011-ben 1000 f6s reprezentativ mintan végzett részben
azonos témakorre vonatkozd felmérés (tovabbiakban HENT-kutatas) eredményével. Bar
az adat felvételezést és kiértékelést professzionalis szervezet (TARKI) végezte, a kuta-
tas eredménye csak grafikonok formajaban allt rendelkezésre, igy ezekbdl kalkulaltam
vissza a tényleges adatokat. A vizsgalat egyes szempontjait a kozzétevok gyakran egy-
azon diagramban abrazoltak (életkori, végzettség szerinti és teriileti megoszlas), ezeket
az adatokat — az Osszevethet6ség érdekében — szétvalasztva mutatom be. Az egyes diag-
ramok esetében a kozzétevd nem jeldlte meg a viszonyitasi alapot, igy annak eldontése,
hogy az adat az 1000 s reprezentativ minta egészére, vagy a kordbban valamely sziirés
eredményeképpen 1étrejott szlikitett mintara vonatkozik-e, nem minden esetben volt
megallapithatd, ezt minden esetben kiilon jelzem.

A HENT-kutatas kiindul6 adatsorat a kovetkez6 diagrambol kalkulaltam:

W Mzponia, naponts tdbbszbr
W Hetente tobbszdr
Hetente egyszer

B Havonta tobbszar

B Hzvonta egyszer, vagy
ritksbban

4. diagram - Az internethasznalat gyakorisaga az internetezk korében”

> A Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet forméalisan tanacsadéi szerepkort betoltd egyesiilés, mivel a
HENT titkari feladatait a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala latja el, nyugodtan kezelhetjiik hatosagként
 Forras: Hamisitis Magyarorszagon. Kutatasi jelentés. 2011. 31. p.
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A diagram kisér0 szovege szerint a ,, 4 megkérdezettek 59 szazaléka nyilatkozott ugy,
hogy szokott internetezni.” Ez az 1000 f6 minta esetén 590-es bazisszamot jelent. A

diagram adati ezek szerint:

28. tablazat - Az internethasznalat gyakorisaga az internetezok korében

Internetezési gyakorisag % Fé
Naponta tobbszor 56% 3304
Hetente tobbszor 23% 135,7
Hetente egyszer 16% 94,4
Havonta tobbszor 3% 17,7
Havonta egyszer, vagy ritkabban 2% 11,8

100% 590

Az internet hasznalat helyszinére vonatkozoan a HENT-kutatds az illegalis letdltések
forrasara vonatkozoan is ad informécidkat. A grafikus abrazolasbol nem dertil ki, hogy
az adatfelvétel milyen opciok mellett zajlott, a megoszlasbol (95+7+5+3+2+1+1=114!)
arra lehet kovetkeztetni, hogy egy valaszado tobb lehetdséget is valaszthatott(?).

Ennek ellenére sajat kutataisom megerdsiti a HENT-jelentésbol kiolvashatod tendenciat,
miszerint a szerz0 tartalmak nagyobb mértékben vannak jelen a magan célra hasznalt

(otthoni) szamitdgépeken, mint az irodai célra hasznalt (munkahelyi) szamitogépeken.

wox
0%
EO%
0% o 95%
0%
5%
Ak “
0%
20% ) )
105 “"‘J IE
L o s .
o
& L3 & o o e o
dg\\ Qj"-""ﬁk@ Qﬁ‘éek @_&w #&b & ﬁé‘f
& Rg},:s‘f} *ﬁh ﬁé

5. diagram - Honnan téltenek le illegalis forrasbol szarmazo tartalmat az internetezék?**

* Forras: Hamisitas Magyarorszagon. Kutatési jelentés. 2011. 40. p.
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Sajat vizsgalatom megerdsiti a HENT-TARKI kutatas ezen eredményét, ahogy a kivet-
kez6 tablazatbol is latszik a magén (otthoni) célu szamitdgépeken jelentdésen nagyobb

volt a szerz6i tartalmak mennyisége az irodai (munkahelyi) szamitégéppel dsszevetve.

29. tablazat - Szerzéi tartalmak megoszlasa magancélu és irodai szamitogépeken

ggzgélat MP3 AVI MP3 AVI
irodai 773 80 1% 2%
magén 59 742 3 960 99% 98%
Végisszeg 60 515 4 040 100% 100%

A szerz6i tartalom hasznalatanak teriileti megoszlasara vonatkozdan a sajat vizsgalatom
eredményeit (1asd a kovetkezo tablazatot) nem tekinthetem kovetkeztetések alapjanak,

mivel a mintavétel Pest és Baranya megyéket valamint Budapestet érintette. Ezen kiviil
az egyes osztalyokba sorolhatd mintak alacsony darabszama (4-5-7-9-8) sem teszi lehe-

t6vé az érdemi kovetkeztetések levonasat.

Telepiilés Ertékek Yo

tipus MP3 AVI MP3 AVI
Févéros 61 404 0,10% 10,00%
ggfiﬁel Joga 2147 247 3,55% 6,11%
Viéros 25448 530 42,05% 13,12%
Nagykozség 23917 1393 39,52% 34,48%
Kozség 8 942 1 466 14,78% 36,29%
Végosszeg 60515 4040 100% 100%

A szoveges, hangzo és mozgoképes tartalom illegélis letdltésére vonatkozo adatbol nem
volt lehetdségem megallapitani a bazis szdmot, tekintettel arra, hogy a diagram kiséro-
szovege az alabbi informécidkat tartalmazta:
., Az internetezok korében a zenei tartalmak és a filmek illegalis for-
rasbol valo letoltése a legnépszeriibb. Zenét 19 szazalékuk, mig filmet
17 szazalékuk toltott le legaldabb egyszer. A letoltok tobbsége nem csak
egyszer valasztotta ezt a formajat a beszerzésnek, hiszen zenét a meg-
keérdezettek 16 szazaléka, mig filmet a megkérdezettek 14 szdzaléka

161ttt le to6bbszor is. ">

** Forras: Hamisitds Magyarorszagon. Kutatési jelentés. 2011. 36. p.

77 /103



A bazisszam bizonytalansagara tekintettel mindkét szoba johetd értékkel kalkulaltam:

590 {6 az internetezdk szama, illetve 330,4 f6 a napi szinten internetez6k szdma.

a3
K8y 3¢
B3
Sroftwer 33
B Tabbszar
Filrn 3% MEgyzlkalommal
16%
Zenei
wrialam 3%
% 5% 10% 15%

6. diagram - Illegalis forrasbol letolt6k aranya az internetezék korében

Az alapadatok kalkulalasanal csak a tobbszoros letdltdk aranyszamat vettem figyelembe

a kovetkezOk szerint:

30. tablazat - Letoltések tartalomtipusonként [HENT-TARKI kutatis|

Letoltések % 590 330,4
Konyv 4% 23,6 13,216
Film 14% 82,6 46,256
Zene 16% 94,4 52,864

A sajat kutatdsomban tapasztaltak ett6l eltérd képet mutatnak: a film hasznalataban egy
nagysagrendnyi kiilonbség adodik.

31. tablazat - Letoltések tartalomtipusonként [sajat kutatas]

MP3 AVI
(db) (db)
60 515 4040

A kutatési jelentés tovabbi diagramjaibdl az adatok visszakdvetkeztetése nem volt le-
hetséges, egyrészt a tobb adatfajta egy diagramon beliili 4brdzolasa miatt, masrészt azok
az adatok, amelyek azonos adatfajtara vonatkoztak az esetek jelentds részében nem ad-
tak ki a 100%-ot (pl. zenei tartalmat illegalis forrasbol tobbszor letdltok aranya az inter-

netezOk korében: ndk 12%, férfiak 19% [sic]).

*® Forras: Hamisitas Magyarorszagon. Kutatasi jelentés. 2011. 36.p.
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A bemutatott bizonytalansagok miatt a kinyert adatokat csak részleges Osszevetésre tar-
tom alkalmasnak. Ez alapjan a kovetkezék adodnak:

Amennyiben Osszevethetonek vessziik az internetrdl tartalmakat letoltok szamat a letol-
tott tartalmak mennyiségével, ugy a sajat kutatdsom egybeesik a HENT vizsgalatanak
azon eredményével, miszerint a hangzo tartalmak a legkeresettebbek, melyet szorosan
kovete a mozgdképes tartalom, majd a konyv (ez utdbbi sajat kutatisomban nem volt
kimutathat6 mennyiségii). A sajat kutatdsi eredményeim szerint ugyanakkor a hangzo
tartalom csaknem 15-sz6rds mennyiségben volt jelen a mozgoképes tartalomhoz képest,
ami a HENT kutatas felhasznald szamot alapul vevd aranyaitdl jelentOsen eltér. Ezen
eltérés oka lehet az is, hogy a HENT vizsgalat relativ mennyiségekkel szamolt, mig a
sajat kutatdsomban abszolut eredmények szerepeltek, igy a tartalmak OsszevethetOsége

is bizonytalan lehet.
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Osszegzés

A szerz6 — mi — felhasznal6d viszonyrendszer bemutatott hattere és a rendszerre vonat-
kozé kutatasok Osszefoglalasat megelézéen néhany kritikai észrevételt kell tennem. El-
sOsorban fel kell hivnom arra a figyelmet, hogy jelen irds csupan a téma korvonalait
vazolhatta fel. A harom kiindulési tényez6 ¢és a koztiik kialakult és folyton folyvast val-
tozo6, alakul6 kapcsolat onmagéban is egy-egy monografikus irasmiivet igényelne.

A téma targyalasara — a fentiek ellenére is — azért vallalkoztam ezek tudatdban, mert
altala nem csak egy napjainkban kiemelten aktuélis problémakor képét tudom felvazol-
ni, hanem azért is mert 4ltala olyan altalanosabb kérdésekre is megtaldlhatom a vélaszo-
kat (vagy azok valtozatait), mint a technoldgia hatdsmechanizmusa, vagy a kulturalis
valtozasok mogott meghuzodo mélyebb, tarsadalmi atrendez6dések 1ényege.

A technologiai valtozasok tekintetében, a diskurzusok és a hasznalati gyakorlatok vizs-
galata alapjan elmondhatd, hogy észlelhetd hatdst gyakorolnak a kultarara. E hatés
azonban nem tlinik elsddlegesnek, olyannak, ami dnmagéban kulturalis valtozasokat
indukal. A technoldgia inkabb mint az elemi folyamatok katalizatora, a valtozas eldsegi-
téje €s gyorsitoja van jelen a rendszerben. Nem megteremti, hanem kiszolgalja a folya-
matosan valtozo igényeket és gyakorlatokat. A technologia altal teremtett dinamizmus
ugyanakkor 6nallo hatasnak tlinhet fel, amikor egy megkovesedett és valtozasra képte-
lennek tind rendszer — mint a szerz6i jogi rezsim — érzi a hatasat. A valaszreakciok az
ellentechnologiaktol (DRM - Digital Rights Management) a nyomasgyakorlason (Silent
Library) ¢és a fizikai eltlintetésen (Gigapedia) keresztiil az tizleti modellen at torténd
fiiggd helyzetben tartasig (Elsevier) terjedhet.

Ugy tiinik azonban, hogy a katalizatorként hato technoldgia képes teret adni (a sz6 leg-
szorosabb értelmében) az ,,0)” kulturdlis gyakorlatoknak, mint a kozosségi halozatok és
tartalommegosztéas. Ezek az ,,01j” gyakorlatok végsd soron az emberiség alapvetd készte-
téseihez a kooperacidhoz és az informacid megosztashoz csatolnak vissza egy versen-
gést preferald, individualizal6doé kdrnyezetben.

A kooperaciot megalapozd, a személyes tudas fejlesztd tartalmak azonban nem létez-
hetnek szerzok nélkiil, beszéljiink akar miivészeti, akar tudomanyos miirél. A szerzok
sajat ismeretkoriiket hasonldan épithetik fel, ahogy Newtonnak tulajdonitott mondas

frappansan megfogalmazza: , If I have seen further it is by standing on y° shoulders of
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(csak azért lattam egy kicsit messzebbre a tobbieknél, mert 6ridsok vallan
alltam). A szerz6é sosem volt valoban fliggetlen, megrendeldje, kiadoja a materidlis vi-
lagban az intertextudlis kapcsolatok pedig a demateridlis térben hataroztdk meg. A ma-
terialis tértdl torténd elszakadas most az egyik determinalé tényez6t eltordlni latszik. A
szerz0 igy — a technolodgia altal katalizalt helyzet révén — ujraéleszthetd, s nem csak
funkcionalitasdban, hanem egzisztencialisan is. Ez az Gjraélesztés azonban problemati-
kus, nehezen megvalaszolhat6 az alcimben szerepld kérdés: mii + technologia = szerzd?
Ha mindenki szerzd, akkor valdjadban senki sem az? E dramainak tiind kérdésekre a leg-
jobb valasz az lehet, hogy a szerzdiségre vonatkozé diskurzusok a kozeljovében bizto-
san nem jutnak nyugvopontra, a felvetett kérdések viszont biztosan ndvelni fogjak a
diskurzus dinamizmusat.

A konkrét vizsgalat eredményeit értékelve elmondhatd, hogy a numerikus reprezentacid
altal lehet6vé valo szinte nulla koltségbefektetéssel €s némi szamitastechnikai alapisme-
ret birtokdban a mindennapokban is megjelenik a szerzoi tartalmak tomeges felhaszna-
lasa. A felhasznalas mértékével kapcsolatban, illetve annak kartékony, vagy éppen eld-
ny0s hatasaval osszefiiggésben a feldolgozott adatok és a hatosagi statisztikdk eltérnek.
Mig a vizsgalt eszk6zokon az Osszes allomanyhoz (6 757 206 db) viszonyitva 0,9%
(60 545 db) volt a zenei szerzdi tartalmak és 0,06% (4 041 db) a filmes szerzdi tartal-
mak aranya, addig a hatdsagi statisztikdk csupan szazalékokat mutatnak be a vizsgélat-
ban kapottnal egy, illetve két nagysagrenddel nagyobb mértékben.

Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy egy legkevésbé sem szimbolikus kiizdelem folyik,
ahol az egyik oldalon a megvaltozott kulturalis gyakorlatokat folytatd felhasznalok és
azok egyre szervezettebb kozosségei allnak, mig a masikon a terjesztési kozegeket ed-
dig birtokld, jelentds tokeerejii és befolyasolasi képességii cégek. A két oldal kdzott, hol
egyik, hol masikhoz kozeledve az elvileg fliggetlen hatdsag, mint szabalyozo all.

Nem vitds, hogy a korabbi, 300 éves alapokon allo status quo megingott, alapjaiban
rendiilt meg a numerikus reprezentacié megjelenése €s az altala hasznalt kdzvetitd ko-
zegeknek a hagyoméanyos médiumokéhoz képest dramaian alacsony koltsége révén. Ez
utdbbi koriilmény a felhasznaloi csoportok oldalara terelte azokat a technoldgia szolgal-
tatokat, melyek 1;j iizleti modellek kialakitasaval é¢s miikddtetésével jelentds novekedést

értek el a 2000-es évek elso évtizedében (Google, Facebook, Twitter stb.).

" Newton levele Hooke-nak 1676. februar 5-én, Forras: The Correspondence of Isaac Newton. Edited by
H.W. Turnbull, J.F. Scott, A.R. Hall. 7 vols. Cambridge University Press, Cambridge. I. kotet 416.p.,
Online: http://www.isaacnewton.org.uk/essays/Giants
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A szerz6i miivekre vonatkozo birtoklasi, hatalmi komponens — mely nyelvileg kodoltan
(lasd auctoritas, 16. oldal) is jelen van — koriili valtozasok mozgatjdk a viszonyrend-
szert. Az egymasnak fesziilé érdekek akar foldcsuszamlas szertien, akar hossza vajudast
kovetden jutnak is nyugvopontra, a rendszer egy uj egyensulyi helyzet felé torekszik.
Bar az 1 status quo-ra tobb miikodoképes megoldas is feltiint, a végleges modell még

hianyzik.
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Idézetek

Jacobs 2011, 123-135., 3. oldal
., First, that McLuhan never made arguments, only assertions.

Second, that those assertions are usually wrong, and when they are

not wrong they are highly debatable.

Third, that McLuhan had an uncanny instinct for reading and quot-
ing scholarly books that would become field-defining classics.”

Nelson 1965, 84-100., 10. oldal
., Let me introduce the word “hypertext” to mean a body of written or picto-

rial material interconnected in such a complex way that it could not conven-

iently be presented or represented on paper.”

http://dictionary.reference.com, 13. oldal
au-thor [aw-ther]

noun
1. a person who writes a novel, poem, essay, etc.; the composer of a
literary work, as distinguished from a compiler, translator, editor, or
copyist.

2. the literary production or productions of a writer: fo find a passage
in an author.

3. the maker of anything; creator; originator: the author of a new tax
plan.

4. Computers . the writer of a software program, especially a hypertext
or multimedia application.

verb (used with object)

5. to write; be the author of: He authored a history of the Civil War.

6. to originate; create a design for: She authored a new system for
teaching chemistry.

Origin:

1250-1300; earlier auct ( h ) or < Latin auctor writer, progenitor,
equivalent to aug ( ére ) to increase, augment + -tor -tor; replacing
Middle English auto (u ) r < Anglo-French, for Old French autor <

Latin, as above.
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http://dictionary.reference.com, 15. oldal
cop-y-right [kop-ee-rahyt]

noun
1. the exclusive right to make copies, license, and otherwise exploit a
literary, musical, or artistic work, whether printed, audio, video, etc.:
works granted such right by law on or after January 1, 1978, are pro-
tected for the lifetime of the author or creator and for a period of 50
years after his or her death.
adjective
2. of or pertaining to copyrights.
3. Also, cop-y right-ed. protected by copyright.
verb (used with object)
4.to secure a copyright on.
Origin:
1725-35; copy + right

Alford 1993, 12., 19. odal
., The decree prohibited the unauthorized reproduction by person of
calendars, almanacs, and related items, which, it observed, were be-
ing reproduced in great quantity in the Southwest and distributed

throughout China.”

Statute of Anne 1710, 1., 22. oldal

,,...and that the Author of any Book or Books already Composed and
not Printed and Published, or that shall hereafter be Composed, and
his Assignee, or Assigns, shall have the sole Liberty of Printing and
Reprinting such Book and Books for the Term of fourteen Years, to
Commence from the Day of the First Publishing the same, and no

longer;”
Foucault 1984, 103., 26. odal

A certain number of notions that are intended to replace the privi-
leged position of the author actually seem to preserve that privilege

and suppress the real meaning of his disappearance.”
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Innis 1986, 5., 29. oldal

., Media that emphasize time are those that are durable in character,
such as parchment, clay, and stone. The heavy materials are suited to
the development of architecture and sculpture. Media that emphasize
space are apt to-be less durable and light in character, such as papy-
rus and paper. The latter are suited to wide areas in administration
and trade. The conquest of Egypt by Rome gave access to supplies of

)

papyrus, which became the basis of a large administrative empire.’

Gromov 2011, 37. oldal
1. ,,Xanadu is a system for the network sale of documents with auto-

matic royalty on every byte.

2. The transclusion feature allows quotation of fragments of any size
with royalty to the original publisher.

3. This is an implementation of a connected literature.

4. It is a system for a point-and-click universe.

’

5. This is a completely interactive docuverse.’

Gromov 2011, 38. oldal
., Every single byte (character) in every document (in the whole world)

’

needs a unique address.’

Gromov 2011, 39. oldal
., Lack of transparent support for mirroring

Lack of an underlying distributed file system

Lack of bivisibility and bifollowability

Lack of versioning and alternates

Limited support for metadata

Limited support for Computer Mediated Communication Cyberspace/
., Hyperspace” as a pervasive user interface metaphor

Limited support for transclusions

Transcopyright - the Xanadu solution for business on the Net - New

financial instruments for the new media”
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https://twitter.com/#!/e_kaspersky, 41. oldal
DavidNeal@INQ (@davidneal33
@e_kaspersky Thats very interesting Eugene. Do you disagree with
the Act then?
Eugene Kaspersky @e_kaspersky
@davidneal33 Yes, I do disagree. #SOPA is the vinyl-era legislation
trying to manage the industry that requires a different approach

http://thecostofknowledge.com, 43. oldal
,,Academics have protested against Elsevier's business practices for

vears with little effect. These are some of their objections:

1. They charge exorbitantly high prices for subscriptions to individu-
al journals.

2. In the light of these high prices, the only realistic option for many
libraries is to agree to buy very large ,, bundles”, which will in-
clude many journals that those libraries do not actually want.
Elsevier thus makes huge profits by exploiting the fact that some of
their journals are essential.

3. They support measures such as SOPA, PIPA and the Researeh
WorlksAet, that aim to restrict the free exchange of information.”

Raes 1985, 45. oldal

., Therefore the idea of copyright cannot be traced back any further

than up to the moment of the invention of the printing press with Gu-

tenberg.

[-]

Publishers in fact used and needed copyright protection in order to

protect their investment.”
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Fiiggelék

[A] Kulesszavak gyakorisaga a zene tartalmakra vonatkozo corpusban

Sorszam Kulcsszo Darab %

1. a 4250 8,578%
2. The 3940 7,952%
3. Track 2343 4,729%
4, & 2162 4,364%
5. Of 2042 4,122%
6. 1 2040 4,117%
7. 100% 2040 4,117%
8. mix) 1902 3,839%
9. 2 1863 3,760%
10. Remix) 1578 3,185%
11. 3 1459 2,945%
12. 4 1420 2,866%
13. 5 1319 2,662%
14. 7 1287 2,598%
15. 6 1286 2,596%
16. 8 1261 2,545%
17. 10 1217 2,456%
18. 9 1190 2,402%
19. DJ 1083 2,186%
20. 11 1035 2,089%
21. szam 1013 2,045%
22. feat. 998 2,014%
23. you 972 1,962%
24. 12 895 1,806%
25. and 890 1,796%
26. love 888 1,792%
27. me 882 1,780%
28. I 864 1,744%
29. az 829 1,673%
30. my 779 1,572%
31. Best 763 1,540%
32. In 727 1,467%
33. 13 696 1,405%
34. To 673 1,358%
35. Republic 644 1,300%
36. (Original 618 1,247%
37. nem 614 1,239%
38. Duran 610 1,231%
39. 14 591 1,193%
40. és 591 1,193%
41. feat 569 1,148%
42. on 565 1,140%
43. mix 524 1,058%
44, it 508 1,025%

91/103



[B] Zenei tartalmak idébeli megoszlasa a zene tartalmakra vonatkozo corpusban

Evszam Mennyiség Evszam Mennyiség Evszam Mennyiség
2011 149 1989 3 1969 0
2010 337 1988 14 1968 0
2009 309 1987 0 1967 0
2008 160 1986 1 1966 7
2007 170 1985 1 1965 3
2006 117 1984 38 1964 0
2005 293 1983 2 1963 2
2004 100 1982 1 1962 0
2003 33 1981 0 1961 0
2002 79 1980 7 1960 0
2001 25 1979 2 1959 0
2000 94 1978 0 1958 1
1999 10 1977 0 1957 0
1998 19 1976 3 1956 0
1997 5 1975 0 1955 0
1996 6 1974 0 1954 0
1995 5 1973 0 1953 0
1994 46 1972 0 1952 0
1993 0 1971 2 1951 0
1992 21 1970 0 1950 0
1991 0

1990 25
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[C] Zenei tartalmak ismétlédése a corpusban

Cim

Q
o

When A Woman Gabrielle

When The Going Gets Tough, The Tough Get Going Remember The 80's [CD 1] Billy

Ocean

wi fi-fi last night (alex gaudino remix)-MUSICIOUNGE.c4.to

You Might Think Vh1 Big 80s The Cars

TUMBLE2

U Can't Touch This Frequency 99 The Greatest Hits of 90's [CD1] MC Hammer

Uj korodi!!

UltimatelLose

United Nincs 6sz, nincs tél

Utcakultra Hibtlan ember Produced by Snip (1)

Utcakultra Tejbenvajban promo

V-Zoy Na gyere testvér

V-Zoy Nem leszek a bolondja (extended mix)

War A Knight s Tale 02 [1].Low Rider

wedding

Win Battle

Win Scenario

Winsin y Yandel ft. Fido Abusadora

wock sama amie dakar

Wolf

Wonderland Avenue- White Horse

Yolanda Be Cool DCUP We No Speak Americano

Young G VV Béci Sors (Tran D. A. Diki Music)

WW W w ww ww ww ww ww ww ww w| b, |+

You're History The Very Best Of All Woman The Platinum Collection [CD 3]

Shakespear's Sister 3
YouTube- norys szivembdl kicsimnek 3
Yves Larock-Rise Up 3
Zoo Brazil ~ Technik 3
Zseda Ajtok mogott Z-Radioh 3
Zséd-Vue 01 Motel 3
TUL SZEP 2
Tupac Changes 2
Tupac Rock Your Body 2
Tupac and Biggie (Produced by Eminem) Runnin'(1) 2
Tlndike-soha nem hagylak 2
Twisted Sisters -Where not gonna take it 2
tyrosmarcy2008 (6) 2
U2 Beautiful Day Official Music Video HD 2
U2 One Love 2
U2 Sunday Bloody Sunday 2
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UBC vs.Rico D Felh6k Kozt (Aquaflash Remix Edit)

UFO Akarok egy férfit

UFO Napolaj

Ugy faly

Ultimate Chaos | am not your Casanova (1)

UNKLE Follow Me Down (Fergies Excentric Muzik Mix) (Edit)

UP (Original Mix) Alex Kenji

urigeller123muko 117259 36305759222

Usher More (RedOne Jimmy Joker Remix)

Usher ft. Pitbull DJ Got Us Falling In Love Again [HQ] Lyrics

Usher VS Fast and fur

utcakultural

utcakultura2

v5 Hector hot mix Chicago house vs hip hop videomix

Valinak

Valdsag Shokk Track NoO1

Valdsag Shokk Track No02

Valdsag Shokk Track No03

Valdsag Shokk Track No0O4

Valdsag Shokk Track No05

Valdsag Shokk Track No06

Valdsag Shokk Track NoQ7

Valdsag Shokk Track No08

Valdsag Shokk Track No09

Valdsag Shokk Track No10

Valdsag Shokk Track No11

Valdsag Shokk Track No12

Valdsag Shokk Track No13

Valdsag Shokk Track No14

Valdsag Shokk Track No15

Valdsag Shokk Track No16

Valdsag Shokk Track No17

Valdsag Shokk Track No18

Valdsag Shokk Track No19

Valdsag Shokk Track No20

Valdsag Shokk Track No21

Valdsag Shokk Track No22

Valdsag Shokk Track No23

Valdsag Shokk Track No24

Valdsag Shokk Track No25

Valdsag Shokk Track No26

Valdsag Shokk Track No27

Valdsag Shokk Track No28

Valdsag Shokk Track No29

NININININININDININDINININININININININNNNNNNNNNDNNNNNNNNRNNNNNDNDNDNDN
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ValVilg 4 Young-G VV Bci A Legnagyobb Tran D A Dki Music

van 2 lovam

van egy pici haziké

Van Halen Jump

Van Halen Best Of Both Worlds [CD1] 13 [1].Jump

Van Halen Best Of Both Worlds [CD1] 14 [1].Top Of The World

Vangelis [Conquest Of Paradise] Conquest Of Paradise

Vanilla Ice Ice Ice Baby

Vanilla Ice Play That Funky Music (

Vanilla Sky Umbrella

Vanilla Ninja Eurovision Song Contest Kiev 2005 [CD1] 08 [1].Cool Vibes

Varga Viktor Lehet Z6ld Az Eg

Varlak még Almok és Vagyak Rony

Vartalak

Vastag Csaba Hangokba Zarva

Ve Es Ka Tiganu

Veled szeretek

vengaboys boom boom boom (techno trance dance mix)

Vengaboys Boombastic (Brooklyn Bounce Remix)

VIBEKINGZ-FEAT--MALIQ Shes-Like-The-Wind Radio-Version

Villam Angol Il 11a

NININININININININININININNNNRNDNDNNDN

Viola Wills Disco Celebration 40 Remixed Hits Of The 70s & 80s [CD 2] 08 [1].Gonna

Get Along Without You Now

N

Viszlat Ciganylany

Vittorio Monti Csardas (Spy The Ghost Remix)

Volt egy lany Almok és Vagyak Rony

V-Tech 07 Vele Minden J6

V-Zoy Boldogsag boldogsag

V-Zoy Elhuzatom az ejjel

V-Zoy Hozd vissza a boldogsagom

V-Zoy Jajj Istenem meghalok

V-Zoy Nem leszek bolondja

V-Zoy Szegény fajo szivemnek

V-Zoy Ugy szeretlek tgy imadlak

V-Zoy Visszatérnek még

WAITINGROOM LOOP

NINININININININININININN

Walters & Kazha Eurovision Song Contest Kiev 2005 [CD2] 05 [1].The War Is Not
Over

N

Warp Brothers Da Phat Sandstorm Bass Track

Warren G Regulate

wavesend

Waving flag hungarian versiion

Wawa Sombrita (Lauer & Canard ft Greg Note Remix) www.music4you.hu

Weird Al Yankovich Rice Rice Baby (Vanilla Ice Parody)

NININININN
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WestBam Beatbox Rocker

WestBam Wizards Of Sonic

Westbam Love Bass

Wham Last Christmas

Wham Wham Rap (enjoy what you do)

Whatcha Say (Dubstep Remix) Rascallion

Wheatus Teenage Dirtbag

Where Do You Go

White Christmas 05 Winter Wonderland (Doris Day)

Wig Wam Eurovision Song Contest Kiev 2005 [CD2] 11 [1].In My Dreams

Wiley ft. Daniel Merriweather Cash In My Pocket

Will Smith 1000 Kisses

Will Smith bad boys soundtrack theme

Will Smith Boom Shake The Room

Will Smith Fresh Prince Of Bell Air

Will Smith Gettin' Jiggy Wit It

Will Smith Miami

Will smith MIB

Will Smith Summertime (reMix)

Will smith Switch

Will Smith Who Am |

Will Smith Wild Wild West

Will Smith Y'All Know

Will Smith Yes, Yes, Y'All

Will Smith & Dj Jazzy Jeff Summer Time (Summer Anthem)

Will Smith ft. Ludacris Party Starter

will smith switch-ministry

Will Smith -07- Black Suits Comin ft Tra-Knox-simplemp3s

Will Smith -08- How Da Beat Goes-simplemp3s

Will Smith -10- Give Me Tonite-simplemp3s

Will Smith -11- | Gotta Go Home-simplemp3s

Wippenberg Pong (Original Mix)

Wisin & Yandel Abusadora

Wisin & Yandel Te Siento

Wiz Khalifa Black And Yellow [Official Music Video]

Wiz Khalifa On My Level Ft. Too Short [Official Music Video]

WLEC We Love Electro Connection

wonderland

Wonderland Avenue White Horse (Dave Lambert Remix) (Set Rip)-enTc

Wonderland Avenue White horse by

Wonderland Avenue White Horse(Original mix)

Wonderland Avenue-White Horse (Original)

Workidz & Randall Delta 51 (Original Mix)

Wouldn't Change A Thing [MQ](1)

NININININININDININDINININININININININNNNNNNNNNDNNDNNNNNNNNNNNNDNDDNDDN
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Cim

wow andro

Wynter Gordon Dirty Talk (Prod. By David Guet

Xavi Beat- tecktonik

Xmas

Xylo

Xzibit,Nelly,Eminem,lceCube Rap Megamix

Yelle-Tecktonikmusic

Yellow Gas Station feat. Dorci Erted Meghalok (Airplay Radio)

Yellow Gas Station feat. Fernando Elj szabadon (Fernando's

NINININININININNN

yKmxfpRZS3c

You Spin Me Round (Like A Record) 2003 The Ultimate Club Experience[1]. Up All
Night (CD 1) Dead Or Alive

N

Young MC Bust A Move

Young MC Fastest Rhyme

Young MC Know How

young mc my name is young

Young MC Principal's Office

Young MC Roll With The Punches

Young Mc Vs Madonna Know Music www.djangiebaby.tk

Young-G VV Béci A legnagyobb (Felirattal)

YouTube Dubfire Rejekt (Original Mix) [HD]

YouTube grofo 5. vs Dub. vs Dubfire ElvetemiiltGrindhouseGrindhouse

YouTube Marc Raum Sensitive Congo (Minimal Lounge

YouTube new minimal song 2009

YouTube TOP 10 BEST TECKTONIK AND ELECTRO SONGS FOR DANCE E~0

YouTube- lyaz Replay Prequel Music Video

YouTube- VW Passat B6 by drakeYouTube- VW Passat B6 by drake

Z.Z. Szeretlek SP (RELOAD)

Zagar Wings Of Love (BA"rA"ny A. & Flamemakers Remix)

zagar wings of love (Barany Attila & FlameMakers remix)

Zambo Jimmy 12 Sirj a vallamon

Zeleni patra

Zoltan Erika- Megamix&rim;

Zombie Ambience

ZZ 77 A nevem két bet(

ZZ Top Track NoO1

ZZ Top Track No02

ZZ Top Track No0O3

ZZ Top Track NoO4

ZZ Top Track No05

ZZ Top Track NoO6

ZZ Top Track No0O7

ZZ Top Track No08

NINININININININININININININININININNINNNNNNNDNDNDNDNDNDDN

ZZ Top Track No09
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ZZ Top Track No10

ZZ Top Track No11

ZZ Top Track No12

ZZ Top Track No13

ZZ Top Track No14

ZZ Top Track Nol15

ZZ Top Track No16

ZZ Top Track No17

ZZ Top Track No18

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 01 [1].Brown Sugar

NINININININININNN

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 02 [1].Goin Down To
Mexico

N

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 03 [1].Just Got Back
From Babys

N

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 04 [1].Francene

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 05 [1].Just Got Paid

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 06 [1].Bar B Q

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 07 [1].La Grange

NININN

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 08 [1].Waitin For The
Bus

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 09 [1].Jesus Just Left
Chicago

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 10 [1].Beer Drinkers
And Hell Raisers

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 11 [1].Mexican
Blackbird

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 13 [1].Thunderbird

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 14 [1].Blue Jean Blues

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 15 [1].Heard It On The
X

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 16 [1].Its Only Love

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 17 [1].Arrested For
Driving While Blind

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 18 [1].I Thank You

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 19 [1].Cheap
Sunglasses

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 20 [1].Im Bad Im
Nationwide

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD1] 21 [1].A Fool For Your
Stockings

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 01 [1].Tube Snake
Boogie

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 02 [1].Pearl Necklace

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 03 [1].Gimme All Your
Lovin

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 04 [1].Sharp Dressed
Man

98 /103



Cim

db

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 05 [1].Legs

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 06 [1].Got Me Under
Pressure

N

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 07 [1].Sleeping Bag

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 08 [1].Stages

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 09 [1].Rough Boy

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 10 [1].Velcro Fly

NININN

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 11 [1].Woke Up With
Wood

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 12 [1].Doubleback

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 13 [1].My Heads In
Mississippi

77 Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 14 [1].Viva Las Vegas

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 15 [1].Cheap
Sunglasses (Live)

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 16 [1].Legs (Dance
Mix)

ZZ Top Rancho Texicano The Very Best Of (Remastered) [CD2] 17 [1].Velcro Fly (12
Inch Remix)

N

Zsaftar menge

zsal dévlam o biav

Zsano biav

Zséd-Vue 02 Mindhalalig mellettem

Zséd-Vue 04 Ujhold

Zsoca vs Max MEGAMIX

Zsolti a béka 1

NINININININN
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[D] Kulcsszavak gyakorisaga a film tartalmakra vonatkozoé corpusban

Sorszam Kulcsszo Darab %

1. xvid 459 3,26%
2. Hun 355 2,52%
3. a 324 2,30%
4, DVDRip 278 1,97%
5. Bogika2010 213 1,51%
6. 1 189 1,34%
7. 2 163 1,16%
8. sample 159 1,13%
9. 3 158 1,12%
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[E] Film tartalmak idobeli megoszlasa a film tartalmakra vonatkozo6 corpusban

Evszam Mennyiség
2011 44
2010 63
2009 31
2008 18
2007
2006
2005
2004
2003
2002
2001
2000
1999
1998
1984
1977
1971
1936
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NYILATKOZAT a szakdolgozat eredetiségérol

Alulirott Maté Istvan Zsolt (MAISACB.PTE), a PTE Bolcsészettudomanyi Karanak
hallgatoja ezennel biintetdjogi feleldsségem tudataban nyilatkozom és aladirdasommal

igazolom, hogy

A multimédia technolégiak kulturalis hatasai,

avagy mil + technolédgia = szerz6?

cimil szakdolgozatom sajat, 6nallé munkam; az abban hivatkozott nyomtatott és elekt-
ronikus szakirodalom felhasznaldsa a szerzo6i jogok nemzetkdzi szabalyainak megfele-

16en késziilt.
Tudomasul veszem, hogy szakdolgozat esetén plagiumnak szamit:

— sz06 szerinti idézet kozlése idézdjel és hivatkozas megjeldlése nélkiil;
— tartalmi idézet hivatkozas megjellése nélkiil;

— mas publikalt gondolatainak sajat gondolatként valo feltiintetése.

Kijelentem, hogy a plagium fogalmat megismertem ¢és tudomasul veszem, hogy ameny-
nyiben a benyujtott szakdolgozat sérti a szerz6i jogokat, tigy a dolgozat mindsitése elég-
telen (1), tovabba velem szemben a szakfelelds fegyelmi eljarast kezdeményez a dékan-

nal a Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat 59. § (13) alapjan.

Pécs, 2012. marcius 21.

Maté Istvan Zsolt
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Felhasznalasi licenc

Maté Istvan Zsolt A multimédia technologiak kulturalis hatdsai cimii mive Creative
Commons Nevezd meg! - Ne add el! 3.0 Unported Licenc alatt van.
Permissions beyond the scope of this license may be available

at http://www.informatikaiszakerto.hu.
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