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Mirvis kirdry megvalaszlasakor Szilagyi
Mihaly korméanyzé figyelmeztetle a kolozs-
variakal, hogy masoknal inkabb nevezhetik
a kiralyl magukénak, merl oll szaleletl,
hazi isteneik oltalma alatt novekedett, ol
serdalt fol. Nvissik meg tehal a kozvigsag
forrasait, orvendjenek, vigadjanak, ujjong-
janak ¢s adjanak halal a josagos nagy Isten-
nek, hogy az orszignak azt a részél igy
folmagasztalla s hogy a magyar nemzelre
ilyen diszl és ndvosségel araszioll.
Otodlél szazad mulva (1895 szeptem-
ber 22-én) L. Ferencz Jozser kiraly Kolozsvar
varosiban orommel hallotta a dicsé emléka
elodje irant taplalt nemzeti kegyelet nyil-
vanitdsal s most 0 figyelmeztetle a kolozs-
= variakat, hogy ez a kegyelet lartja ébren
w& igazsagos ¢s hazafias érzelmeikel.

Hazank ezereszlendos fennallasanak an-
nepén (1896. majus 17-¢én) hazafias ¢s halas kegyelete jeléal a viros
valoban elhatarozla, hogy helyrealliltatja azlt a hazal, melyben leg-
nagyobb fia sziletetl s hogy szeptember 30-an orszigos tnnepséggel




teszi le az alapkovel lovagszobrahoz, melynek nemzeli adakozas utjan
valo felallitasal még 1882 julius 21-én elhatiarozta.

Mindakét hatirozal fteljesall. S a nemzet és kiraly akaralibol
dllani fog rovid id6 mulva az a hatalmas szobor, mely Matyés
egyéniségében egyullal a magyar dllam eszméjél dicsoili meg. Azt az
eszmél, mely ezredévessé tette a hazal s melyet soha és senki sem
képviselt méltébban. S abban a varosban, melynek, mint Isten kegyel-
mébol sziloviarosanak hirnevét — 1469. februar 3-4n tetl nyilatkozata
szerinl — Matyas kiraly lisztességben és becesiletben novekedni s
méllé érdemeiért megjutalmazva latni dhajtja.

Mityas kirdly szilohaza és szobra a kegyelelnek helyhez kotoll
jelei lévén, a nemzet kozérziletének felbuzditisa végett a viros elha-
tarozta, hogy tudomanyos és irodalmi beestt diszmunkaval is héodol
nagy fianak, ki maga mondotta, hogy szabad idejét folytonos haboriii
kozt sem gyonyor és enyhilés nélkul szenteli az irodalomnak.
A magyar irok a franczia Eugéne Mintz-czel s a magyar muvészek
az angol Walter Crane-nel egyilt lelkesen mukodtek kozre, hogy
ez a konyv mélté legyen a renaissance egyik legnagyobb alakjanak
emlékéhez Tanulméanyaik, melyek oly sok oldalrél vilagitjiak meg
Malyas kiraly torténelmi jelentoségét, kétségkivill lendiletet adnak
a magyar essai-irodalomnak ¢és friss koszoriik mesterok, Zrinyi
Miklos hervadhatatlan koszordjaval egyitt novelik Matyas kiraly
babérjait.

A nemzel tehil fogadja kedvesen és forgassa gyakran ezl a
konyvel, melyet Kolozsvar sz kir. varos és az Athenaeum Irodalmi
Konyvkiado Tarsasig — a hogy Matyas kiraly irta Pomponius Laetus
muveérol — rdiszesen kinyomatoll s neki ajandék gyanant felajanle.

* A bevezelés elejét diszitd rajzot Waller Crane, ki Mityds kolozsviri sziilohiza és szobra
irant kegyeletesen érdeklddott, Londonbdl bardtjinak, Kovics Jinos tandrnak ajinlva kildte,
»for the king Mathias Corvinus’ Commemoration at Kolozsvir ; in memory of a most pleasant
visit and in acknowledgement of many courtesies recelved there.« (Magyaril : sAjinlva K. J.
baritomnak, Mityas kirdly kolozsviri emlékiinnepére; legkellemesebb kolozsviri litogatisom
emlékére és clismeréséil annuk a sok szives figyelemnek, melyben ot részesilteme).
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MATYAS KIRALY.

KOLOZSVARL SZ0LOBAZA EMLEKTABLAJANAK

1mTA: JOKAI MOR

Ledldozott nupot felhozni nz égre,
Lobband villimot vetni festett képre,
Csillagvilig kazdl vezérfényt kinéznl :
Konnyebb, mint Hunyady Matyiast felidézni.

— Szom, a mely meglisson ; sziv, mely Atérezzen ;
Kéz, mely rolad irva, kozbe' meg nem rezzen,

Kinek van adatvn? — Voll a ki tehette
sAranye volt magn is. — El van mér temoetve.

— Mi nz sén« viligom, mely téged keresget
Bolygd fény, mely holtak sirjn folott repked
Szikrik, mik, zord jovo kodébil, a muliak
Fénylibe menekvd képrelethen gyultak

De n 520, mely rdolad hangzik, exerré lesz
Azzal, hogy vele egy cgész nemxet érez
— Hogy soha szaldfold oly nagyol nem lermetl |
Oly nagyol mint kirdlyt, —mint magyart, —mint emberl

Emlékedet, im, négy szizad tarija épen
El nem fogy, ujra él minden nemzedékben
A nép hisz benned, mint a fOltdimadasbhan
S neved &1 Grokké egy folsdhajtasban.

Fz a szerény hojlék latott megjelenni: —
— Nagy csillughullisnak kellett akkor lenni
sEmdbss tizfolydja akkor dradt széjjel,
siadure kardja esett ald ezen é&jjel.

Korona meég nem volt gyermeki fod felett;
De csillag rogyogott vajt’, korona helyelt
Napnyugotl hirom kirdlyoke axt lesték

§ nem tomjén-mirrhbval — pallossal keresték.

Matyan-Emlékhboyv

LELEPLEZESE ALKALMANA

Ez a esillag Orzoll, ez vezelell végig
Bortonon, vérpadon &t, kiralyl székig
Orszag korondjat elébb nem tetted fel:
Kiérdemelted azt kirdlyi tettekkel

Kirdlya a honnak, vezére a népnek,
Jogaroddal aldad, kardoddal megvédted,
Hazdnk korondjat tetted fényes napnak :
Idegen koronik jok voltak drabantnak.

Hajh ! nem vert e [0ldben ellenség zdszldja
Gyokeret, mig Mityas volt oltalmazdja !

S a hol gesziel hajtott nz erds cseh gyarmat,
Nom tépte ki: bolesen beojth magyarnak.

Orszagunk czimerél, mig sholldd« 411t kozte,
Mindenki rettegé : senki le nem gyozte.

yFélhold« két szarvival, »sase kettds fejével
S keétfarkd »oroszline nem tépheték széjjel

S mig a sok kirdlyok, herczegek csoportja,

Fejét asszedugya, o tandcsol tarija,

Keresziet félholdiul védni vallvetetten, —
Mityiis kirdly fgy szolt: »én mar meg is tetiem.«

Orszagunk hatirit kiterjeszté messaze,

Vajda és despotn mind lett hiibérese
Jajezavir, a Hradsin s a biiszke Bécs tornya
A magyar zaszlokat hordd meghddolva

De a kit lekiizdott, — a legfélobb ellen, —
Az idebenn lakott :
Atkos visszavonis,

a régi rossz szellem —
hit gdg hidraja,
Melynek nem a hon, csak dnérdeke driga.

1
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»Ure helyett zsarnokok, shivike helyett zsarlék. —
Ugaron az elmék, — vetetlen a tarldk: —

Hamis pénz, hamis hit, kijitszott tdrvények : —
Nincs oly erds nemzet, kit meg ne tdrnének.

Te 0j erkolesOket hoztal a nemzetbe,
Szellemed lingjaval magasra vezetve
Erényit dpoltad ; — hiszen jé e nemzet !
Tiszin buzit arat, a ki konkolyt nem vel

Tudds, mivész vele palotiban lakott :

De meglitogatta a szalmds hajlokot :

S ki észszel, ki kézzel derék munkit végez,
Az allt legkozelebb kirdlyi szivéhez

Szétszort kotetekben bamuljuk kényvtirat, —
Toredék kovekben fényes Budavarat: —

irott torvény, — népoek ajkin &6 monda,

Mily nngy volt a magvar sakkor«! mind nzt mondjn.

Hizelgd szavakat nem adott és nem vell:
De fentartd a hont megalkotd elvet :
aNem szdval, de tettel o hazit szerctnie,
— Dolgozni, — tanulni, — és siklust fizetni.

S mit a nép feldle drokké emlegel,
Igazsag pallosit, jogoszié mérleget :
*A jog, oz ignzsag, orszagvilig lissa,
Hogy nz a kirdlynak uralkodd tirsa !

S ha idegen volt is, kit sujlott a vér-tett,

S magyar és rokon voll, a ki torvényl sértetl:
A szenveddt fogta még akkor is péartul,

S nz igazshgszegdt eldobla magatul

Mig Matyas ura volt szép Magyarorszagnak,
Magyar is ura volt széles ¢ vilhgnak,

A nngy emberckre atszalll ragyogasa,
Es a kicsinyekre két keze dldisa.

Sirhatott az orszag, mikor eltemelte :
Egész fénykora mind ott fekiidt mellette ;
Urnak urashga, pornak nyugodalma,
Mind azt eltukaria Matyés kirfly halma.

Hajh! Te fényes csillag! Fn vezéresillagom !
Kit ragyogni littunk fényes regghajonalon.
Azt hittitk, hogy Mityas fényét latjuk ujra ;
Egy boldogabb kornak jelédl kigyulva,

A kihez reményink sugarit katotiok,

S dicsd nagy hazirdl dmodiunk folottik :

Multunk fényét lhtiuk visszavardzsolva.

— — M'érl kelle lehullnod ? Hova tdntél ? Hol vagy ?

— — Siir(i nagy homalytul szemem elsotétil :
Nem litok egy nyomrs jovenddk kodétal. .
Egyik sirkdotiil a masikhoz vindorlok —

S uthnna Gprengek : mi minden elporlott !

Fényes multunk szélnek dtadolt pozdorja: —
Dicsd Matyas hamvit a vihar széthordja
Ha mi nem keressiik, tin O keres minket —
S porszemei hazink sorsian aggni intnek.

Vajha ¢ szent hamvbol jutpa minden szivbe
Egy porszem, mely minden honfil egyesitne,
Egy nagy gondolatban j életre kelve :

+Mi [OlOn Gdvozit, az 2 hon szerelme '«




MATYAS KIRALY EMLEKE.

IRTA ¢ HEGEDUS SANDOR.!

Taldn nem véletlen az, hogy Kelozsvir-viros a legnagyobh magvar kirdly
irdnt valé kegyeletének, négysziz éves mulaszlis utan, most ad lithato jelben
kifejezést.

Kellett ehhez az, hogy egyfeldl Szenl Istviin korondjinak fenkolt viseldje,
leljesen azonositvin magit a nemzetnek nemesak érdekeivel, de eszményeivel
¢s vonzalmaival is, maga adjon példat és figyelmeztesse a nemzetel a kegyelet
kotelességeire.

A mi anndl buzditobb, lelkesitobh példa, minél nagyobb az ellérés szirma-
zishan ¢és torténelemben, a kegyeletel nyujto és megérdemellen régen vird fenkolt
fejedelmek kozt. Misfeldl azt hiszem, hogy ha a torténelmi hiivelyb6l kibontjuk
a lényezokel és feladatokal, egy kor sem érezhelte és érthette annyira at, mint
korunk, mindazon torekvéscket és eredményeket, miknek Milyds kiraly szen-
telte magit.

Mert lagadhatatlan, hogy az O lorckvése, mely nagy erdfeszitéssel, nagy
dldozattal nagy eredménycket mutatott fel, az volt, hogy megteremise teridetben
¢s berendezésben, folszereléshen és szellemi légkorben mindazon tényezoket,
# mik a magyar dllamot nagygya és dllandoan erdssé, fejlodésre képessé tenni
képesek,

Természetes, hogy e nagy feladatok, az akkori viszonyokhoz képest, vagy
a kozonséges rablok ¢és parlitok, vagy az oszirik, eseh, 1orok hadjaratokban
velték igénybe Matyds katonai képességét, a nemzet erdfeszitését. De a philosophus
hitvelyébd!l kibonthatja a feladal lényeget, melyet hoditdas ¢s szovetség adhal
meg, s magyar dllam teroletének kelld nagysagat és épségét, hogy fenndallani és
stilylyal birni képes legyen.

Természeles uz is, hogy ez a hadszervezetnek oly formajat és dllandosagat
lette szikségessé, melyel esak Matyds messze litd szeme velt észre és melyel —
kordt meghaladd modon — valositott is. De természetes az is, hogy ez nemcsak

CA nagy kirdly szildhize emléktablijinak leleplezésekor 1889, szept. 2.
1.
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vérdldozatot kivint a nemzeltdl, hanem pénzt is, melynek dllandd és biztos
forrisokbol kelle az dllam rendelkezésére allani. Ezért jart nagy teherrel és
kozdott gjabb és djabb dldozatok kovetelésével Mityas pénzagyi politikidja; ezért
kelle a koronaado ¢s harminczad modernebb ¢és az adonak megfelelobb termé-
szetd forrasait megleremteni, attord lévén e téren is, Mityas kordban, kinck
Lorténete bizonyitja azt is, hogy a politika josigit ¢és nagysagal nem lehel és
nem kell mindig pénzigyi eredmények szerint mérlegelni.

De a hadi és pénzugyi szervezet mellelt érezte Matyds bolesessége annak
szitkségét, hogy a nemzetel a kulturdban kell emelni, ha azt akarja, hogy
életreképes és reprodukliv erével bird legyen. Es ezt a keleti faj honnrol nem
nyerhette, a benszilottektol nem kaphatta: ezt nyugatréol kelle behoznia.

Akkor az olasz kolturs nyuojtotta a leggazdagabb forrasokal; és Matyds
leginkabb ezekbol a forrasokbol meritelt és ezekbdl hozla be a tudominy és
midvészel azon megbecsalhetetlen tényezoit, melyek a nemzeti intézetekel és udvari
koroket magasabb szinvonalra emelni és ezek uljan az egész nemzet mavelddését
elomozditani képesek és hivatva voltak.

Nem féll — négysziz év eloll sem — az idegen nyelviol és kulturdtol,
barhonnan jott; mert tudta, hogy az csak termékenyitd erdt és emelkedést nyujt.

De tagadhatatlan, hogy legkevesebb adatunk van Milydsnak oly téren valo
mikodésérol, melyen a legmaradandobb emléket emelte maginak.

Milyen szaraz, hidnyos a torténelem az 6 igazsdgiigyi intézkedései lekinte-
tében! Pedig mekkordanak és milyen mélyrchatéonak kellett lennie, hogy beléole
hagyomdny, sot koézmondis keletkezzék!

>Meghalt Matyds kirdly, oda az igazsig« — egy par szoval annyit mond,
hogy annak alapjal kotetekre mend adatok teszik; és ha minden kozmondis
részrehajlo lehet is a jelen barmely jelen osszehasonlitasa tekintetében, kétségtelen,
hogy a multat mindig igazsigosan itéli meg.

Ez bizonyitja, hogy Mitvas az dllamnak minden korban sziikséges egyik
féalapjdl nagyon ismerte ¢és nagyon kultivalla; fijdalom, inkabb személyes
mkodésében, mint intézményeiben.

Es hogy Mityds a modern dllam legerosebh fejlodést nyert feladatinak és
mikodése lerének, a kdzigazgaldsnak fontossagat is mennyire ismerte, bizonyitja,
hogy egvik torvényében kikoti, hogy a szolgabirdk anyagilag fuggetlen és részre-
hajlatlan emberek legyenck. Nevekel és intézménycket eserélhetimk; a feladat
lényege mégis ebben rejlik.

Most a kegyelet hirdesse, hogy Matyias orok emléke élénken él benniink is.
Es a mint 6 eszményt nyujtott a kiralyoknak, ugy nyujtott eszményt a polgaroknak
is, melyel elfogadnunk kell nekink, kis embereknek is.

¥




MATYAS KIRALY KORA.

m1a: KOVARI LASZLO.

Miért is jottink ki Azsidbol, hogy e vildg csafjara itt
elveszsziink ¢ Mar kisértett a nemzel lelkében e gondolal,
esak nem  birta kifejezni, mint  késobb  Zrinyi  Miklos,
A nemzel mir egy korilkeritett tibor, mintegy felszdlitva a
megadasra, fegyverének kiszolgaltatdsa s nemzeti 1étérdl vald
lemondasianak feltétele mellett.

Félezred éve, hogy it vagyunk; de még mindig exotikus
nép, dzsini  barbir, idegen Europa szemében. Nem  jo Outisattantd sy
eurdpaink, nem jo keresztény, még csak jo szomszéd sem; Mityds kélvAridjan
veres poszid Europa térképén.

Nem birjak a honfoglalist megbocsilani. A Kozép-Duna elfoglalisal, Turdni
nyelviink, itl az drjanyelv tengerében, kirivé szigel, hogy ne mondjuk, foll.
Temperamentumunk igen vérmes, igen harczias. Szabadsdgérzésink s annak
kifejezése, alkotmiényunk nem illik be az akkori egyelemes Eurdpa keretébe.
Csaknem minden f6ld fendum, minden nemzet feundatarius, minden korona
orokletes; nidlunk a nemzeté a fold, szabad a nemzel, s vilasztoé  kirdlysag
vagyunk ; sem beligyi, sem kiliigyi, sem egyhazpolitikai tekintetben nem engedjik
magunkal eléggé akklimatiziltatni. Euvrdpa minden intézményeinek csak felét
fogadtuk el, nemzeti intézményeinkbol igen sokat kivantunk megtartani.

Ha valamely korszak szerepl6il, a Hunyadyakél sajial korszakuk szempont-
Jibol kell tekintentink. Alakjaik méreteit az a sotél korszak adja meg, a melyben
szerepeikel lejatszottak. Az nem fejezi ki, ha azt mondjuk, hogy a kézépkornak
legnagyobh alakjai voltak; red kell mulatnunk, hogy a kozépkor legelvadultabb
korszakira esetl szereplésok.

Mert ki nem hajolna meg a kozépkor pietikus korszaka elott, mely kifejti a
keresztény vallias magaszios eszméit, formulizza a dogmal; a ritus és liturgia lerén
felhasznal a romai imperium diszszertartasaibol mindent, mi a lelkekre emeloleg
hat? Mely templomokat épil a szeretel vallisinak, s az egyhizal intézménynyé
emeli ? S azon kor drtatlansiga elott, melynek idedlja o remete, a vértant, a szent ¢
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Ki ne hajolnan meg a kézépkor azon poetikus korszaka elott, mely idealis
czélokért, a vallids nevében és védelmére keresztes hadjaratokat folytat ; a kozépkor
lovagkornak jelzett korszaka elott, mely formulizta a lovagiassig szabdlyail,
felfedezte a néi erény kultuszinak eszméjét; férfi-erénynyé emelte o nemes
batorsigot s melynek idedlja a troubadour, a lovag, ki akkori fogalom szerint
harczol és imadkozik ¢

Csakhogy erre a pielikus ¢s poetikus két korszakra, a kozépkornak egy tjabh
korszaka szakadt Eurdpdra.

Volt annak a pietikus korszaknak még egy mis nagy gondolata is: keresziény
alapon szervezni Eurdpa politikai vilagat. Azon az alapon, hogy mindnyajan
cgyvenld gyermekei vagyunk a kozos, a mennyei atydnak. De a kivalosigok
vezessenek. Miként az egyhdzban, a politikai életben is nagy egyéniségekre
bizzik a kozélet vezetésél. Miként az egyhizban, gy a vilagi ¢let kormanyzi-
siban az allasok az illetd képtelenné vilisa vagy elhunyta alkalmabél az allamra
szalljon vissza, hogy a legkiviilobb léphessen helyére, s e szolgdlata jutalmiul
kapjon foldterilet, tisztségével egyitt, mely atszalljon kovetdjére.

Az egyhiz megmaradt az eredeti szervezel alapjin, de nem a vildgi rend.
A lisztség jutalma, a fold, a esaladban Orokolhetoveé lett; vele egyitt ment a fold
lerhe, a tisztség S kifejlett, mil magyar sz6 ki nem fejez, a feudalismus; az az
intézmény, mely a lovagkoron it Nyugot-Eurépit a kozépkor harmadik korszakaba
vezelle. Abba a korszakba, melynek szelleme ellen mar folkelt a renaissance
forradalma. Az a korszak, mely nemzetink cllen mar nem tamadast, hanem
rohamot, ostromot folytat, mi ellen a Hunyadyak fegyverre hijjak a nemzetel,

Ez a korszak a pietdst mar nem ismeri, s6t sem nem vallasos, sem nem
lovagias. A kozépkornak ez szerzi meg a solél jelzol, s hogy a felhiborodott
lelkek békéje maginak elégtételt vegven, a rablovirak és okoljog koranak
bélyegezte,

A feudalismus a hdséget léptette elé erénynek. Ez a korszak felfelé mar
nem litja kotelezonek, hozzija lefelé a szolgasiag érzelél koveteli. A tirsadalom
régi rendjét felbontja. A felsobb réteg a korona és nép kozé helyezkedik. Miként
az egyhizi hierarchia, a tirsadalmatl rangfokozatokba szervezi. A nép, a dmeg
jogait elkobozza. A foldet magihoz ragadja, a népet magatol teszi faggove
A foldet, hatalmal és diesoséget a sziletésnck monopolizilta. Megvialloztatta a
kozgazdasag rendszerét. Az allamot az orokletesség rendszerére fektette. S merl
a birtok terheit nem kivinta magira nézve kételezéonek tekinteni, onként kindl-
kozott az absolutismus eszméje: hogy meg ne akadjon az allam kereke, a
kozigazgatast bureaucratidra, a fegyverhordozist katonasigra feklette,

Ez a fényesen felvonull, kevesel ragyogott, hamar elsotétalt s végnapjait
sietletd kozépkor utolsd korszaka a haltere a Hunvadyak kordnak, az apinak
és fidnak, kiknek feltinése, palyafutisa mintegy czafolata a kozépkor ulolso
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korszaka szellemének. Az apa gubernitorsaga, a fin kiralysaga nem egyéh, mint
tiltakozds a kozépkor szelleme és intézményei hozzink-bevonuldsa ellen, mint
a melyeket orok torvényckre fektetve nem littak. Kirohanis nemzeti és alkot-
manyos életink fellegvarabol, miutan bastydit, sanczait a kozépkor szelleme
mir lerombolta.

Hogy nagy alakjaikat kozelebbi, sajat torténetinknek a kozépkori szellemmel
attort levegojébe dllitsuk; hogy koruk kiizdelmeit, melyeket nagy lelkok vezelett,
a maguk nagysigiban méltathassuk: vissza kell pillantanunk, ez a kozépkor
honnan hova sodorta volt a nemzetet.

A honfoglalis utin, az curdpai eszmék és intézmények sordn, legelsobb is a
kereszténységgel taldlkozunk. A quedlinburgi békében megnyitottuk kapunkat a
nyugoli egyhiznak. Szent Istvin egész lelkével a romai vallds hive lesz De azon
feltétellel, hogy a puspokségeket a nemzet dotdlhassa, a kirdly tolthesse be.
Nemzeti klérust akart. A mint a keleti egyhaz kilonvalt, s a nyugoti egyhiaz
hierarchikus szervezetét megkapta, Szent Liszlo és Kalman kiraly a dolgok
0j rendjébe is beillesztette nemzetét. Kezdodnek a keresztes haborik. Nemesak
hogy részt nem veszink, a hadakat sem bocsitjuk 4t; félink, hogy beszilli-
soljak magukat, Ez idétol fogva mir nem talilunk a nyugoti szellem keretéhe.
Belviszilyok keltése utjin probilnak megtorni. A plspoki kinevezés joga kérdé-
sessé téletik. Az apa fokormanyzo tiltakozik, Miltyds kirdly a hiarmas kereszt
kitdzésével fenyegetozik.

A kozépkor misik nagy eszméje és intézménye, a fendalismus legelso
gondolatja, a melylyel talilkozunk, hogy a fold, az orszig, hovi a keresztet
felitik, az egyhiz, vagyis mint a viligi hatalom velink szemben is kifejezésre
Juttalja, & romai csaszirsag feuduma. A esdszirsag mar Szent Istvdnnal szemben
folveli igényét, Fegyverrel verjilk vissza. A nagy kirdaly haldla utin szintén
limad; negyven évig dllunk fegyverben ellene. A kuria, mely a legenda szerint
a felajanlott Magyarorszigot Szent Istvannak visszaboesitotta, az Arpid kiralyok
vége felé szinlén igényt tamaszt. Az orszigot pipai ado ala veti. Még ki sem
haltak az Arpadok, tronjeloltjét beinditja. Nem kivanjuk elfogadni. Nem sokira
a papai adot is felmondjuk. Mit a kuria mir kérdésessé tesz az investitura
jogat Zsigmond részinkre dénti el. Mindannyi ok, hogy elveszijilk a kuria kegyél

A két hatalom egyre puhitja a nemzetet. A fegyveres és diplomatiai tima-
dasnak segitségére jon a mongol, majd a torok. A mongolok egy évig irtjik a
nemzelet. Eurdpianak egy szava sines érettink. Jon a torok Eurdpara; velenczei
hajok szallitjak at. Tamadja Balkin-tartomédnyainkat, be-betor Magyarorszigra.
Melyben eddig haladtunk, a latin vilag biztat, de nem segit. Mitél eddig huza-
kodtunk, a német vilig felé¢ fordilunk, Ausztriat megkerdlve, Németorszig szivéhez
Mert Ausziria mar a mongol invasio alkalmival cserben hagyott. A Luxemburgok
nem segitnek ki, a torék kardhegyre vesz. Ez elhagyatotsagiban a nemzet
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onmagira gondol. Nemzeti vezérre, nemzeti dynastidra. De honnan vegven
jeloltet, mikor a honfoglalé nemzetségek nagyjait folemésztellek a viharok, vagy
kipusztitottak. Kit jeloltnek véltek, vérpadra hurczoltik.

De nemesak a nemzeti dynastio, a kiralyvalasztis joga is veszendGbe
kezdett voltl menni. Az Arpad-haz a vérszerzodés alapjan kovetkezett. A Kirdly-
vilasztias, a hitlevél melletti koronazas kifejezése annak, hogy a magyar Kirily,
Isten kegyelme mellett, a nemzet akaratibol lép tronra s elismeri a nemzel
kiralyvalasziasi jogil. Alkotményunk e kovetelménye mir nem talal a kozépkor
szellemével, mely nemesak a fendumokat, hanem a korondkat is ordkletesckké
tette. Europiban mir esak hat fejedelmi méltosig betoltése jar vilaszlissal; ebbaol
is egy a papusig. misik a svijezi koztirsasag. Mikor az Anjouk lépnek az Arpadok
tronjara, az elsot hiromszor korondzzik meg; de mert a kirdlyvalasztisi jog
kifejezést nem nyert, kénytelen volt magit a negyedik korondztatisnak is aldja
velni. Az Anjouk utin Zsigmondnil szintén kifejezésre jutoll. De mair lednya
kezén at csalidi vagyon szimdba kezdik venni az orszigol. A nemzet veszendoben
litja hazija faggetlenségét. Hogy kiralyvialasztasi jogat proklamilja, mig a forend
Buddn a jelentkezok felett tandcskozik, az alsé tabla, a nemzel zome, Mityast a
Duna jegén kikialtja: mintegy tiltakozisul a kozépkori eszmemenel invasioja cllen.

Az Arpiadok kihalasival masfél szizadon a4t kizavarjik a lelkekbal o nemzel
Onérzetét. Terrorismussal kezdiék, vesztegetéssel folytattak. Hogy a nemzetben
az alkotmanyos ¢érzést claltassik, éviizedeken at nem tartanak orsziggytlést.
De a mint az orokletes monarchia eszméje kisérteni kezd, a nadorsigol vilasziis
ald veszik. 8 mert a kirdly gyermek, hogy az orszig a kapilinyok koz, miként
Nyvugot-Eurépa annyi orszigs, darabokra ne szakadjon, fokormanyzo vilaszli-
saban nyugosznuk meg, s megvilaszijak a legnagyobb magyart, Hunyady Janost,
a nemzeli szellem leghivebh képviselojét.

De mir szinte késon. Mert a kozépkor nagyban bomlasziotta a nemzetel.
Az Arpidok utin mir osztilyokra szakad a nemzet, a nép jobbagysagra jul, a
nemesség hittérbe szortl, a hatalmasok elotérbe nyomiilnak. Kiknek az anya-
fold nem tulajdona, azokban pusztul a hazaszeretel. A kisnemességben az ellent-
allisi képesség. Nem egységes a nemzet. A kozépkor a tarsadalmat egymissal
szembedllitotta,

Europa, legmegaldottabb pontjan, mir megjelenésinknél sem litta szivesen
nemzetimkel. Az egységes haza killonlegesség szamba ment Eurdpa szeméhen,
mely aproé dllamokra volt darabolva. Egyhazi politikink szinlén Kiviltsigos
helyzet. Hogy nem vagyunk feudum, hintja az egyctemesség elméletél. Alkot-
manyunk igen demokratikus. Jonnek rednk a besenydk, kunok; magunkba
olvasztjuk. Jonnek a mongoltatirok, egy évig irljik a nemzetel: Europianak nines
egy szava mellettink. Most megjelenik a torok, thmadja Balkin-tartomanyainkat,
készil rednk torni; Europa segélye inkibb csak a keresztényséy érdeke. Kozép-
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korunknak ehben a vilsigos helyzetében lépnek eld a Hunyadyak. Az apa folkelti
@ nemzetben az Osi erény, a vitézség érzetél, folkelti elnyomott bitorsagit, a nagy
Os0k ¢és hosok emlékének biamulatal, a szabadsig ¢s hazaszeretet kultuszit.
Csaldkba viszi, még egyszer oOsszekoli a nemzetet. Lelkét nemzeti idedlokkal
tolti el. A magyar ismét egy tabor. Dicso palydjanak folytatdsat az apa atadja
mélto fidnak, Matydsnak: a kozépkor utolso szakdban, melyet az 6koljog kordnak
nevezoek, mely mir sem nem vallisos, sem nem lovagias. S annyira nem
huminus, hogy csodaszimba ment, hogy valaki még Iehet a néphez — igazsigos.
S a midon ezen, minden idealismushél kivetkezett, mindenhez, a mi gyongébb,
igazsigtalan kor, mely hazankat rendre idegen elemekkel rakla meg s mely azt
hitte, hogy osi alkotminyunkkal nemzeti torekvéseinkel is kipusztitotta és Szent
lstvan korondjanak a csiszarsag kezébe-jatszasaval mir készitheti nemzetiink
szemfodajét: egyszerre csak arra ¢ébred, hogy Hunyady nem adja a4t magil
annak az elégikus hangulatnak: smiért is jottank ki Azsiabol %« Milyas kirdaly
tudtira adja Europinak, hogy »¢él magyar, dll Buda még!le

MATYAS KIRALY OSEL

tra: KARACSONYI JANOS.

Nem mende-mondat irunk. Ezt kell elészor is kijelenteniink ; mert a magyar
nemzel Iorténetében jartas olvasé az alibb kazolt esalidfira tekintve, kénnyen
azt mondhatja: ennyit eddig is tudtunk, s6t ennél is t6bbet. Ugy van; csakhogy
az @ 16bb, a mit tudni véltink, részben a hazudozok, részben a johiszemd
lévedok mende-mondija vala. Nines itt hely és alkalom e mende-mondikkal s
valotlansigokkal bibelodni. Adjuk inkdbb a biztosan megillapitott igazsigot és
¢loszor is a pontos nemzedékrendel Matyas kirdlyunk oseirol

Matyis-Emldkkioyy, 2




Serbe N.
i Vajk 1400—1414 Magns I. Radul (LAsz10) il Radul
udvari vitéz 1400 14091419 100
~N, ~Anko 1429-ben dzvegy
1. Janos IL Janos 1. Vajk N. ledny Klira
14091456 (Ivin) 14190 ~Székely N. 14401453
~Szlagyi Erzsébet 14191440 ~Dengeleghy
T 1441 1441, Pongricz
I. Matyas kirdly
sziilei

Elevenitsik fél kissé ¢ sziraz nemzedék-rendet.

Nem lehet kétséghevonni, hogy a magyar kirdlyi kanczelliria ott Visegridon,
a Hunyady-esaldd részére készitett 1409 okt. 18-iki tj-adoménylevél * kidllittatasa
helyén nem a maga ujjabol szopta azon, magyar filleknek idegen, ritkin hallott
Serbe, Vajk, Radul nevekel, hanem azokat a kérclmezd Hunyady I Vajk eléadisa
utdn irta be az adomdnylevélbe. El kell tehat fogadnunk azt, hogy Hunyady
I Vajknak atyjit Serbenek, testvéreit Magasnak (vagy Magosnak) ¢s Radulnak,
unokatestvérét szintén Radulnak, legidésebb fidt Jinosnak hittik. Azt sem lehet
kétségbevonni, hogy a kiralyi kanczelliria ismerte a kirdlyi udvar tisztviselGit
(Hunyadmegye foldrajzat mdar nem) s igy Hunyady L Vajk 1409-ben valdban
clokeld, a koznemesnél sokkal magasabban allé férfin: udvari vitéz vala. Ezck
bizonyos szamu zsoldos katonaval egyenesen a kirdly személyét kovetlék, szikség
esetén vele és érette harczoltak,

Az udvari vitéz hivatalat és az azzal jiré vitézlo (egregius) czimet birts
Hunyady I Vajk 1414-ben is. Erdskezd ura volt 6 a vajdahunyadi varnak s az
uradalmaval szomszédos zalasdi kenézeket agy megfenyegelle némi hatir- és
jogsértés miatl, hogy azok ijedtitkben az erdélyi alvajdihoz futottak, sot keészek
voltak a dévai var uradalmabdl, tehat a Vajda-Hunyad egész szomszédsagahol
elkoltozni. Abban a levélben, a mit a kenézek kérelmére Nadasy Liszlo alvajda
ez ugyben irt, bariatjanak szolitja Hunyady L Vajkot;? ezt pedig holmi olih
kenézre, sol még kozonséges egy-kétielkes nemesre sem szoktik veszlegetni az
alvajda urak. L Vajk jeles és nevezeles volta megtetszik abbél is, hogy kortdrsai
testvérét I Radult réla Vajk Radul-nak hittak.?

1419-ben mar nem L Vajk, hanem az épp most emlitett L Radul (misként
Laszlo) a Hunyady-csalad jogi feje s azért 6 iratja 4l a gyula-fehérvari kipta-
lannal az 1409-iki Gj-adominylevelet a maga, valamint unokadesesei, L Jinos,
IL Janos (Johan = lvan) és IL Vajk szimdra. Tiz év mulva 1429-ben mir

* Fejer : Genus et incunabula Joannis de Hunyad. 32--33, Frakndi : Matyas kirdly 7. s misutt,
* Hunyadmegyel tort. thrs. évkonyve. L. 76,
¢ Sziizadok. 1887, VIIL 27
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L. Radult is halottként emlegetik s helyelte dzvegye, Ankd részes (bizonyara még
ki nem kapolt hozomanya révén) a Hunyady-csalad joszigaiban.:

Beszélhetink mir most a ragyogd fényes naprol, a vilighird keresztény
hosrol, Hunyady L Jinosr6l Csakhogy nekiink nem azt kell itt elmondanunk,
4 mil mér szizszor meg ezerszer elmondtak, a mit minden mdvelt magyar ember
ugy is tud, e hosnek orszigos tetleil, hanem palydjanak kezdeteit és csaladi
viszonyait,

Hunyady L Jinost, a mint littuk, atyja 1409-ben mér beiratta az tj-adomény-
levélbe. Annak jele ez, hogy ekkor & mar nagykori, 20 éven felil vala. Maga
I Janos is azt iratja 1448-ban Vitéz Janos dltal a papinak, hogy 60 éven felil
van® s igy ha akkor csak 61 éves is volt, 1387-ben mir napvilagot litott.
Gyermekkorardl természetesen semmit sem tudunk ; de legalibb azon harminez
¢vrol, a mely 1409-101 1439-ig, a szorényi ban méltosaginak elnyeréséig eltell,
igyekezziink valami biztosabbat megallapitani.

A késobbi irok sok mindenfélét oOssze-vissza beszélnek Hunyady L Jinos
ifjusagarol, de csak hirom szavahibeté tanink van, Elso V. Laszlo kanczelliridja,
jobban mondva a Hunyady-csaldd 1453-iki eloterjesztése a beszterczei orokos
grofsag agyében® Ez foltétlen hitelt érdemel. A masodik Capistranoi Szent Jinos
1456-iki levelet A harmadik Chalkokondylas gordg ironak koralbeliil 1463-ban
irt tudositisa.® Capistrandi Szent Jinos tantsigat azon szoros dsszekottetésnél fogva,
melyben 6 Hunyady L Jinossal dllott, ¢l kell fogadnunk; de Chalkokondylas-¢t
sem szabad eclvetnimk, merl ennck tudositdsa délvidéki, nevezelesen szerb feje-
delemrol szol, mir pedig e tekintetben 6 jol értesilt.

V. Laszlo kanczellaridja Hunyady 1 Jinos 1439 elotti palyafutisdrol ennyit
mond: »A jeles tehetségh és csiszirt szolgilni mélto katona elobb a kiralyi
vitézek kozé soroztalva, majd pedig a kirdlyi tandcsha is bejutva, elvilhatatlanul
kovelte emlitett dsinket (Zsigmondot) mind a ecsdszari korona falvételekor, mind
akkor, midon Cschorszig bajainak orvoslisiban jart-kelte. E tudositishol az
¢vszimol akkor lehet biztosan megallapitani, ha tudjuk, mit értettek >imperialis
infulac alatl. Csakis a pipatol nyert korondzast értették. Tudvalevd mar most,
hogy Zsigmondot 1433. mdjus 31-én korondzla a pipa csiszirrd; az is ismeretes,
hogy Romibol visszatérve, az 1436-37. években foglalkozolt (jra Csehorszig
bajaival (reparandis ruinis Bohemie). — Bizlos tehat, hogy 1433 clejétol 1437
végéig Hunyady L Jinos Zsigmond kirdly oldala mellett volt mint udvari vitéz,

E biztos adathol kiindulva, keressik, mikor ismerhette meg Zsigmond kirdly
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a nagy keresztény host? s mikor szerethette meg 6t annyira, hogy udvari vitézei,
elvilhatatlan emberei kozé vette ? 1432-ben nem, mert akkor 6 Olaszorszigban
tartozkodott ; 1431-ben sem, mert ez ¢év javarészét Németorsziagban, két utolso
hénapjit Milanoban vagy kornyékén toltotter Igy mindig elobbre, elobbre menve,
nem lalilunk egy ével s egy honapol sem, a melyben Zsigmond Temesvarnak
vagy Erdélynck tajékara nézett volna egész 1428-ig; 1428-ban azonban dpril 10-16]
deczember 8ig dllanddan az Al-Duna vidékén, Galambéeznal, llyéden, Temesvirott
liborozott s vitta szerencsétlen harczit a torokkel® Erre az évre kell tehat
tennimk Hunyadynak, a késobbi torokvero hosnek Zsigmond Kkirdlylyal valo
ismeretségél.

De hol volt azelolt? Capistrandi Szent Janos levele szerint Ujlaky Miklos
uradalmaban 5 vagy 6 loval kezdie katondskodasite. E szavakat »Nicolaus
de Ujlak, sub cuius dominatu ... Johannes ... militiam inchoavite eddig gy
értelmezték, hogy Hunyady L Jinos maginak Ujlaky Miklosnak lett volna
zsoldos katonatisztje. Ez értelmezés azonban lehetetlen, mert Ujlaky Miklos
Hunyady 1. Jinos katonai palydjinak kezdetén még gyermek volt s ¢t még
atyja, Ujlaky Laszlo. Mivel pedig Capistranoi szavai gy is érthetok, hogy
Hunyady Ujlaky Miklés uradalmiban kezdett katondskodni, batran kereshetjok
e szolgilat kezdetét Ujlaky Miklos atyja, Laszlo idejében. Ujlaky Liszlo pedig
éppen 1410-ben lett macsovi bdnna s az volt 1410 14, majd ismét 1416 —18-ig»
Az 1410-iki év nagyon jol ésszeillik Hunyady I. Janos pilydjinak kezdetével
Akkor voll ugyanis & 2324 éves, tehat éppen alkalmatos arra, hogy 56 loval
valahol katonai szolgilatba alljon és szerencsét probaljon.

Mint zsoldos katonatiszt (mercede conductus) dllott azutin Hunyady L Jinos
& szerb despota szolgilataba és szolgall olt snagyon hosszi ideige, mint ezl
Chalkokondylas mondja. Az Ujlaky-csalidndl valo szolgilata nyujtott neki
alkalmat a szerb despotival valé ismeretségre. Mert akir a macsovi bdnsaghan,
akir az Ujlaky-csalid osi fészkében, a dunamenti Ujlakon (most Illok) rotta
le szolgilatat, a Szendrén lako despotarol sokat hallhatott s felajanlhatta neki
szolgilatal. — Nem kell azonban ebbdl azt gondolni, hogy Hunyady L Janos
ekkor elhagyta hazinkat. A szerb despola, Lazarevies Istvan, 1411-ben meg-
hodolvin Zsigmondnak, szép uradalmakat, virakat kapotl itt Magyarorszigon *
¢s csakis itl volt sziksége magyar tisztekre, virnagyokra. Hunyady hosszi ideig
tartd szolgalata is itl Magyarorszigon, a despota valamelyik virdban telt el

E virak kozal kalonosen megragadja figyelmiunket Becse, vagyis a mai

' Rath, M. kirdlyok utazisai, 146—149.

' UL o, 142,

* Szhzadok. 1875, 45556

* Schonherr @ Az Anjou-hiz Ordkosei. 484 Thim: A szerbek torténote 1827,




torontdlmegyei Torok-Becse! Ha e varban volt katonatiszt Hunyady Jinos, akkor
megvan a nyitja annak, hogyvan ismerkedett meg feleségével, Szildgyi Erzsébettel.

E ritka derék nonek csaladja eredeti otthoniaban, a mostani Sziligy- (régen
Kozép-Szolnok-)megyében Bernolthi nevet viselt,* de onnan elobb Bacs-, utébb
Hevesmegyébe szarmazott at s végre is a régi Csanad- és Torontdlmegyék hatdran
es6 Horogszeg kastélyaban taldlt dllando fészket? E Horogszegrol ma mdr biztosan
tudjuk, hogy a mostani Nagy-Kikindatol keletre Seultourn helyén, tehiat Beesétol
mintegy 45—50 kilométerre dllott* s 1409-ben ment &t végleg a Szildgyi-csalid
kezébe. Maginak Sziligyi Erzs¢betnek atyja, Laszlo, éppen ngy katonatiszt vala
egykoron Mardthy Jinos seregében® mint utdbb Hunyady L Jinos az Ujlakyaknal
¢s a despotanal. Meg wvolt tehat az alkalom, meg volt a tirsadalmi allds
egyenlosége s igy lermészetesen konnyen létrejott a boldog hazassdg, noha
eredetileg a férj és feleség bolesoi nagyon tavol ringottak egymastol.

Hungady 1. Jinos pdlyafutdsa tehat orszagos méltosigra vald emelkedéséig
roviden a kdvetkezs: 141014 tajan az Ujlaky-csalddnal, 1415 tajatol 1427-ig,
Lazarevics Istviin szerb despota halaldig, a despota magyar viraiban szolgal,
1428-ban kirdlyi udvari vitéz lesz, ugyanezidotajt megnosiil, 1433-ban Zsigmondot
Olaszorszigba koveli s oldala mellett van 1437 végéig.

E palydnak utolséd részét okleveleink is igazoljak. 1434-ben mir Zsigmond
kanczellaridja is >udvari vitéze-nek nevezi 0. Ekkor veszi zdlogba Papi mezo-
varost 1200 friért Zsigmond kirdlytol® 1435-ben még 300 friot ad koleson
kirdlyinak s Papi helyett a Lugostol délre esé Komjiat virost kapja egész a mai
Zorlenczig nyuld kertletével egyitt szintén zalogul® 1437, szepl. 21.iki levélbol
kitdnik, hogy Hunyady testvérével, Ivannal egyutt 50 lindsaval, vagyis egy
lindsdra 6 katonal szimitva, 300 katondval szolgdlt kirdlydnak ;s mivel ez kész-
pénzzel fizetni nem tudts, szolgdlt ingyen és csak azt kivinta, hogy fizetése
biztositékdul a komjati keriletet még 1250 frtig kossék le nekik. Ezt a kirdly
meg is tette® 1438—39-ben jutalmul és fizetés fejében Szabadka, Tavankat, Madaras
¢s Csdszajra (most Jankovicz, Bics-Bodrogm.), tovabbd Halas kirdlyi virosok
és falvak ispansagat birta® 1439 szeptemberben ott volt 6 is az eredménytelen
titelrévi (tidorévi) taborban. Csakhogy a szepl. 17-ki nevezetes okiratban az

' V. 0. Gsanki: Mogyarorszig tort. foldrajza. I 12425,
* Bics-Bodrogmegye monografiagjn. 1. 161, V. 4. Teleki-okll L 160, 161
* Temesmegyei oklevelek. 409414,
¢ Csnki L m. L 697. V. 0. Temesmegyel okl 625,
* Fejér: Cod. Dip. X 610,
* Frakndi : Hunyady Mityids kiraly. 72. Mirki: Arad tort. 1. 183,
* Pesty, Krassomegye torténete 1L k. 351,
* Pesty : A szOrényi oldh keriletek. 06.
* Pesty : A szdrényi bansig tort. 1L 35



Hunyady Janos gyulafehérviri siremléke.




6 neve még nagyvon hatul, a Perényi, Hédervary, Lendvay, Banfy, Semsey, Katay,
Gersei Petho és Losonczy-csalidok utan fordul elo! Amde a legveszedelmesehb
s ¢ppen azért nem keresett orszigos hivatalnak, a szorényi bansignak élére lép
s snagysigosec-si lesz.*

A tobbi ismeretes.

Hunyady L Jinosnak o6csesére, »Johane-ra, bilyjanak jegyzdje nem tudotl
nagvobb dicséretel mondani, mint azi: miles militum, a vitézek vitéze, 1400161
1440-ig emlegetik ot okleveleink. Fényes, kortdrsai szemében ot nagyraemeld
haditettei kozal, sajnos, csak egyel ismerfink; 1435 cloft Csiky Laszld erdélyi
vajda tirsasigaban Havaselyben megverte a torokokel? 1439-ben 6 is szorényi
banna lesz, részt vesz azon faradsagos, roppant tirelmet kovetelé munkaban,
a melynek eredménye volt az Orsovival és Szorénynyel szemkozt esd hegyek
torok martaloczokkal telt rablovarainak megvivisa s elpusztitisas 1442 jan. 4
clott Erdélyben »a kodzjonak szolgdlatdbane hinyt el s a gyulafehérviri székes-
egyhiazban nyert faradl teste nyugvohelyet.®

Hunyady L Jinos leinytestvérei kozil az egyiknek nevét sem ismerjik; csak
azt tudjuk rola, hogy Székely nevit nemeshez ment férjhez. Etlol szidrmazotl
azulin az a hires Székely Jinos, a ki, mint a sereg balszdrnydnak vezére, a
rigobmezel csatiban elesett (1448)¢ Feldle is nagy lévedésben vollak régi torténet-
irdgink, mert 16t ¢és horval binnak nevezgették of, pedig e hivatalokat nem viselte
s nem is viselhetle” Székely ispin voll 6 s e réven jutott a magnificus czimhez,
anyja utin pedig Hunyady >frater nostere-ének hivja ot* Hogy Szentgyorgyi
Székely Tamds, az aurdnai perjel, e Székely Janosnak testvére lett volna, azl
Dlugosnak nem merem elhinni, mas meg nem szdl rola.

Misik lednytestvére volt a nagy hdsnek Kldra, Dengeleghy Pongricznak
neje. E Dengeleghy Pongricz, mint ivadékinak a tovisi egyhdzban kithatod ezimerei
mutatjak, a Kita-nemzetséghol szirmazotl. Ebbol is, de meg birtokainak fekveé-
sébadl is bizonyos, hogy a szatmiarmegyei Dengeleg volt sziiletéshelye® 1439. szept.
17-én & is lent volt a ftitelrévi tdborban s kezességet villall az igért ado
behajtasaért, Mikor sogora erdélyi vajda lett, ot tette meg alvajdijavad s ez volt

' Teleki i m. X k. 72
* Krassdmegye tort 1L k. 370,
* Teleki i m. X. 90,

¢« U. o.

* Fejér: Genus ¢t incunab. 48, V. &. Torl Thar. 1897, 45152

* Thurdezy kronikbja CC. XLVL, XLVIL Teleki i m. 55 L 4. jegyz.

' V. 0. Zichy cs. okm. IX. 95, 197, 272, 288, Teleki i m. X, 210, 237

* Székely oklr. 1L 61, V. 6. Szhzadok. 1880, 801

* V. 0. Csimki & om. L 546, 576. Birtokai majdnem mindeniitt szomszédosak o Csaholyi-
csaladéival, s mint tudjuk, ez is 0 Kita-nemzetség hajtisa.




1444, nov. 10-ig a szerenesétlen virnai napig. Olt kizdotl, ott esett el 6 is annyi
derék vitézzel egyben a Fekelestenger partjan.®

Ezzel eloadtuk, a mit I Matyas oseirdl todunk. Kevés az de annyi kétség-
teleniil Kivilaglik belole, hogy I Mityas biszkén hivatkozhatolt éseire s nem
kellett, mint Macedo Vaszilnak, hamis genealogidkhoz folyamodnia.

HUNYADY MATYAS EGYENISEGE.

mra: FRAKNOI VILMOS

Anndl az életpalyanal, mely a kolozsvari ovir egyik szerény polgari haza-
ban 1440. februir 23-ikin nyilt meg és a bécsi fejedelmi virpalotdban 1490, april
G-ikin ért végel, fényesebbel, rendkivilibbel hazink (orténete egyet sem mutat
fol, a vilagtorténet kevesel.

Hunyady Mityds, ki mint a szérényi bin misodszilott fia jott a vilagra,
lizennyolezesztendds kordban Magyarorszig tronjit foglalta el, tiz évvel késobb
Csehorszig kirdlyava vilasztatott meg; a tivol éjszakon a Poroszorszigban ural-
kodd német lovagrend, délen az anconai koztirsasig folott a fovédnokséget
gyakorolta; ¢lete alkonyin fegyvere hatalmaval Ausztriat hoditotta meg. Német,
lengyel, cseh, olasz, oldh, szerb és torok hadak folott diadalokat aratott,
Eurdpa leghatalmasabb uralkoddi keresték szovetségét. A Wittelshach- és Hohen-
zollern-dynastidk tagjai fizetést, évdijat fogadtak el téle. Noil vette a napolyi
kirdly leanydt; torvénytelen szarmazisi fiinak milanédi herczegnot jegyzett el

* Tortén. Thr. 1897, 352 1889, 751. Teleki i, m I 377,
* Irodalomtorténeti Emlékek. 1. 23
Mityds-EmlékkOuyy,
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Bokeztségével hirneves mivészeket, kaltoket, tudésokal vonzott udvardba, melyet
a fényetol elbdvolt egyik olasz diplomata foldi paradicsomnak nevezell.

Emelkedéséhen és sikereiben nagy része volt a dicsd névnek, melyet viselt;
annak is, a mil a korilmények szerencsés talilkozasinak szoklunk nevezni;
de a legjelentékenyebb tényezd az 6 hatalmas egyénisége, mely a nagy torté-
nelmi szereplés foltételénl szolgalo tulajdonsagokat kivételes teljességhen és harmo-
nidban olvasztolla Ossze.

l.

Ezen tulajdonsagok kifejlesztésére és lelkének magas eszmények felé irdnyi-
tasira a légkor, melyben gyermekkorit loltotte, a legkedvezobb voll. Neveltetését
korinak legmdveltebb magyarja, Zrednai Vitéz Jinos vezette. Avatott mesterck
ismertették meg vele 8 klasszikai irodalmak remekeit. Egy szenl szerzeles,
Capistranoi Jinos atya ¢s a piapai diplomatia egyik legtiszteletreméltobb alakja,
Carvajal Jinos bibornok mikédtek kozre anyjaval, hogy lelkében a vallisossig
érzésél erdssé legyek.

De mindezeknél mélyebh hatast gyakorolt ra — dicsd atyja, példajaval és
azokkal a nagy eseményekkel, melyek dltala ¢és kérale éppen attol az idotol fogva,
a mikor Matyas lelke a hatdsok befogadasira képessé lett, meg nem szakado
linczolathan kovelkeztek egymisra,

A gyermek még nem toltotte be otodik esztendejét, mikor egy téli napon
megrendité  hir érkezett Hunyadviriba: a virnai esalavesziésrdl, a kirdly és
Hunyady Jinos eltdnésérol. Hetek multak el kinos bizonytalansigban, mig megjon
a vigasztalo értesités, hogy az apat a havasalfoldi vajda foglyul 6rzi. Majd
kiszabadittatvin, meg nem tort lelkében a haza megmentésének hé vigydval,
cstiggedtelendl litott a hadikésziletekhez, folkeltvén a bizalmat nemzetében, mely
hodolattal hajolt meg eldtte, és kormanyzova vilasziolla.

A dicséség ¢és hatalom fénye korilsugirozta csaladjat is. De ismét gydszba
boritotta a rigbmezei csatavesztés, a mely utdn a bujdosd hadvezér Brankovics
Gyorgy szerb fejedelem fogsagiba kerall, a honnan lealdzéd és silyos foltételek
ardn szabadult meg.

A kozérdeknek alirendelni érzelmeit, a rokon- és ellenszenv sugallatait,
koran megtanitotta fiat Matyast is, kinek mdr tizenegyéves kordban szerepet
juttat; a gydalolt Cilley Ulrik grof lednyat jegyzi el neki.

Noha pedig Ulrik grof nem szinik meg drmanyt szoni Hunyady Jinos ellen
és ¢letére 1or: az engeszielhetetlen ellenségek gyermekeinek frigye az egyhiz
dldasdban részesil

Dramai gyorsasaggal, egy esztendo lefolydsa alatt kovetkeznek most : Nindor-
fehérvar felszabaditdsa, Hunyady Jinos halila, Cilley Ulrik megoletése, Hunyady
Liszlo kivégeztetése, Matyas elfogatisa.




Erds szellemeket a csapisok siilya meg nem tor, le nem sujt; inkabb meg-
edz és folemel. Mityas lelki ereje a méltatlan aldozéseknek o gydlolet altal élesz-
tett tizében megaczélosodotl. A velesziletett batorsighoz magasfokin onérzel
Jarult, mely a megalaztatisok kozepett a kihive dacz alakjaban jelentkezett.
Béesi bortgnénck orei sértd ganynyal stlyoshilottak sorsat: smagyarok Kkird-

Mityas ifjukori nrezképe.

lyinake esiafoltik. Ausztria jovendé uralkodojanak soka elfojtott haragja egyszer
abban a meglepd nyilatkozatban tort ki: »>Virjatok, majd még a ti kirdlyotok
leszek 1«

Mikor pedig néhany héttel késobb V. Laszlo halila utin a nemzet nagy
lobbsége valoban Ot jelolte a magyar trénra, a sors viratlan fordulata lelke egyen-

stlyat nem zavarta meg. A korona fénye és az azzal kapesolatos hivatas fensége
3'
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egvarant vonzotta, Maga is kozremikodott abban, hogy azt clnyerje. Podjebrid
Gyorgygyel, a hatalmas cschorszigi kormanyzoval szovetségre lépett, lednydaval
jegyet viltoll. Anyja ¢és nagybatyja hozzijirulisat ki nem kérve, hatdrozta el
magat ¢rre a fontos lépésre, a mely a tizennyolez éves ifjii érettségének elso
nyilatkozisa voll. Ezt esakhamar egy misik, még jellemzobb kovette,

Anyja, hogy Garai Laszlo nadort megnyerje, eskitvel kolelezte magdt, hogy
ennek lednyat, a ki Hunyady Laszld jegyese voll, Matydssal véteti ¢l hazastiarsul.
A kiralyvilasztas utan, mikor fidval az orszig hatarszélén talilkozoll, tervének
megnyerni igyekezett oL

Kinos kiizdelem folyt le Matyds lelkében. Hén éhajtotta volna megkimélni
anyjal a fajdalomtol és megaliztatistol, melyet neki szerez, ha az dltala elvallalt
kotelezettség teljesitését megtagadja. Masfelél o gyermeki kegyelet sugallatait
hatalmasabb tekintetek némitottak el

Folhaborodassal utasilolta vissza azt a gondolatot, hogy bityja gyilkosinak
lednydval oszsza meg tronjit; hogy alyja ellenségének javira alyja szovelsége-
sének iranyaban a hdladatlansig binét kovesse el; hogy a szoszegés tényével
nyissa meg uralkodoi palydjal. De dontd befolydst a politikai érdek mérlegelése
gyakorolt rd; a mennyiben most, miutin megvalasztatisa bevégzett tény volt,
Podjebriad szovetsége jelentékenyebb értékel képvisell Garai timogatisandl.

Tantorithatatlanul ragaszkodolt elhatdrozisihoz, a mely elott meg kellett
hajolnia anyjanak, nagybityjanak és a fogadasira jott forendeknek, kik mindnyajan
jovihagylak a pragai eljegyzést,

Mint férfiG, mint igazi kiraly lépte at orszaga hatirail.

1L

Ezekutin mar nem meglepd, hogy a kirdlyvilaszto orszaggyilés végzésén,
mely kormimyzo gvamsiga ala helyezé, tiltette magat. Szilagyi Mihilyt mellozte,
Garai Laszlot pedig, mivel tintetoleg tavol tartotta magat tole, a nadori mélto-
sigtol szonnal meglosztotla. Az erd ezen tényeivel meghaditotia a nemzel bizalmat,
mely arra batoritotta, hogy ezen az dton tovabb haladjon.

Tronralépte utdn alig kilencz honap telt el, a mikor nagybatyjit, Sziligyi
Mihalyt, a kit sértett higsiga osszeeskiivés szervezésére csabitoll, elfogatta, és azzal
fenyegette, hogy fejét veszi. Nem hihetd, hogy képes lett volna anyja fivérét
vérpadon végeztetni ki; de sziikségesnek latta: megrenditeni ellenségeit, meg-
nyuglatni hiveit, meggvozni mindenkit arrél, hogy az orszig hajojanak korminy-
ridja erds kézben van. Ezért egyideig kérlelhetetlennck latszott; de miutdin
cz€ljit mar elérte, a pipai legitus kozbenjardsira szivesen ragadta meg az
alkalmat, hogy azon aragy alatt, mintha csak a Szenl-szék tekintélye elott hajolnék



meg, sajal szive szavira hallgasson. Szilagyinak életét megkimélte; de ot szigorn
orizet ald helyezte.

Mindaziltal a szilird erével hajlékony engedékenység parosult, a melyet
habozis ¢s aggaly nélkal érvényesitett, mikor a kitdzott czélok kovetelték, a
koriilmények tandesoltdk. Szembetiinden észlelhetjik ezt azon vonatkozisokban,
a melyekben a csaszirhoz dllotl.

Lazadd magyar urak daltal TIL Frigyes Magyarorszig kivdlydva Kkidltatvin
ki, a papanal is odahatoll, hogy bitorlonak nyilvinitsa Matyist. Ez mindazaltal
nemesak kibékilt és egyességre lépett vele, hanem fidul fogadtatta magat dltala;
oz ily médon létesilt viszonyt komolyan velte, és nejének, a eseh kiraly ledinydnak
halila ulin azt az Gzenetel kaldé neki, hogy jovendd hitvese megvilasztasit
egészen 6 ra bizza. Ipjival, Podjebrad Gyorgy eseh kivalylyal, a ki a csdszir
ellen timadast intézelt, szakitott, haborat fizent neki: azzal a megokolassal, hogy
sfenséges atyjanak segélyt nyujtani kotelese, Majd utobb a csiszirt személyesen
kereste fol Bécsben, hol 6t éves lednya kezét kérte meg s ezen alkalommal fiti
gyengédségét olyan foltind modon éreztette vele, hogy kornyezelok ghinyos
észrevételeire szolgaltatott alkalmat.

Azonban meggy6zodvén arrdl, hogy a csdszar jitékot @z vele, bucsuzis
nélkiil tavozott és megszakitotta vele a lirgyalisokat. Eveken at tartd fesziltség
utidn 1477 elején haborira keralt a dolog, de ennek még ugvanazon év végén
hékekotés vetett véget, a melyben djbol megfogadtik, hogy »atyai és fiii« érzel-
meket fognak egymds irdnydban tapldlni. 1481-ben ismét kitort koziok a habori.
Mityids Béesel megvivia és Ausztriat elfoglalta; de a hadjarat alatt tobb izben tett
kisérletel, hogy a esdszirral és fiaval személyesen talilkozva, a jo viszonyl helyre-
allitsa, az Osszejovetelre tett elokésziletei kozepelt érte a halil

Hasonlé végletekkel talilkozunk a piapiakkal valod érintkezéseiben.

Az 1476-ik év elején a csiaszir és a franczia kiraly, IV. Sixtus piapa letétele
végelt egyelemes zsinal Osszehivasat tervezveén, Mityds a papa rendelkezésére
boesitolla mind kozbenjarasat, mind fegyverét, és késznek nyilatkozott, hogy ha
a szikség kivinja, egész seregével sa Szenl-szék, vagyis a mindenhato Isten ellen-
stgeinek megsemmisitéséres sikra szall,

Ellenben 6t évvel utdbb, a kirdlyi kegyari jog tirgyiban keletkezell ossze-
iitkozés alkalmabol, kijelenti, hogy a magyarok készebbek >a kath. hittél elpértolni
¢s a hiletlenek tibordba dllanic mint megengedni, hogy az orszig javadalmait
a Szent-szék adominyozza. 1486-ban értesillvén, hogy ipja, a napolyi kirily ellen
VIL Incze hiborat inditott, udvardhoz hivatta a kalfoldi diplomatakat és elottok
azzal fenyegetozoll, hogy a papinak az engedelmességet folmondja és az ugyet
egyetemes zsinal elé viszi. Hét év mulva ugyanazon papinak ezekel irta:

sEn, szenlséges atya, fiatal koromtdl, foképen a midtn az isteni végeés a kivdlyi tron
» magnslatira emelt, hadaimat, tekintélyemet, kincseimet a kereszténység, a katholikus vallas és
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a Szent-szék javhra mindig o legnagyobb készséggel értékesitettem; rokonaim és alattvaldim
életét felildozva, sajit véremet ontya és életemet koczkdztatva, a kereszténységet és ax egyhazat
oltalmaztam, a Szent-széknek mindig legengedelmesebb fia voltam . .. . Most el6haladott. igy-
szolvim agg koromban bizonydra nem fogok o Szent-széktdl elpértolni, s ellene thmadni !«

A legfeltindébb mindenesetre magatartisa Beckensloer iranydban, ki, miutin
az orszig primisi székére magaszialtatott fol, hitelentil a esdszirhoz partolt. Matyis
ekkor kinyilatkoztatta, hogy a hiladatlan fopapot az orszigba vissza nem bocesilja,
mert »kigyot olében, viperdt oldala mellett tdrni nem akar.« Néhiny év mulva
pedig kozbenjirdsat veszi igénybe a csaszirndl, és leveleket ir neki, melyekben
sszerelell baritjdnake czimezi.

Az Onmeglagadis legnagyobbh mértékére voll szikség, hogy meghozza
czekel az dldozatokat, egyittal az Onérzett legmagasabb fokdra, hogy ne féljen a
kovetkezetlenség ¢és a gyengeség litszatitol. Mindig a maga elé 10zott czél lebegett
elotte; a »salus republicace volt elotte a ssuprema lexe.

1L

Langeszd uralkodoknak kozos jellemvonisn, hogy orsziguk kormuinyinak
legfobb vezetésével, politikdjuk irdnyozasival, a legfontosabb Ggyek intézésével
nem ¢rik be; hanem apré részletekre is kiterjesztve figyelmoket, minél tobhet
magok igyekeznek végezni, minél kevesebbel masokra bizni; kalonosen az allami
iratok ¢s levelek fogalmazisinak munkajiban tevékenyen részt vesznek.

Munkaképességok dimensiol méltan csodilatunkat keltik 16). Bethlen Gabor
¢s a Rakoczink, Miarin Terézia ¢és IL Jozsel sajitkezdt iratainak levéltarainkban
felhalmozott tomegei, vagy 1L Frigyes és L Napoleon nyomlatdshan megjelent
levelezéseinek kotel-sorozatai elott, gyakran veti fal a torténelird azt a kérdést
hogy azok, kik sokal cselekedtek, annyit dsszeirni idot miképen taliltak 9

A kozépkorba menve vissza, és keresve azokal a fejedelmeket, a kikrol
kimutathato, hogy politikai és diplomaliai iratsik fogalmazisinak munkdjit nem
biztik egészen titkdraikra: alighanem Mityas kirdly a legelss, a ki mellett még
kortarsit, Albrecht-Achilles brandenburgi vilasztofejedelmet, a jelenlegi porosz
uralkodohiz egyik 6sét emlithetjik meg.

Kétségkivil azérl, mert a XV. szizad misodik feléhen ritka dolog volt.
Galeotti, az olasz humanista, ki hosszabb ideig tartézkodott a magyar kirlyi
udvarnial, Mityds »bimulatos szorgalmirols szolvin, kolonosen kiemeli, hogy
6 sminden levelet, a mit elkild, vagy maga diktdl, vagy mikor misokkal iratja,
legaliabb elolvassa.«

Erésen kidomborod6 egyéni jelleme mindenre, amit tett, szoll és irt, kivételes
eredeliség bélyegét atotte; agy hogy azt, a mit maga irt, masok tollinak termeé-



keitdl konnyen meg lehet killonboztetni. »Irdi egyénisége« a tartalomban és
formaban egyarint érvényesil.

Természetes Gserd, melyet a fejedelmi dllis és a magas midveliség fegyel-
mezetl, de el nem nyomolt, liktet minden sordban. A hatirtalan dnérzet és
onbizalom, a kitdzott czélok valositdsiara eszkozokben nem vialogato, a kovet-
kezetlenség  litszatival nem 6rodd  hajlékonysiag: miként politikijanak, ugy
irntainak is jellemvonasai. Noha a klasszikai irodalom remckeit jol ismerte és
nagyrabecsillte, leveleinek irdlya egvszerd, természetes, gyakran pongyola; a
csiszolasra idot nem talalt, ¢és abban a hithen élt, hogy a szavak és kifejezések
megvilogatisira gondolnia felesleges is, mert azok elegendd értéket nyernck
¢s a kritikat kizirvjak az dltal, hogy tole szirmaznak.
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Miatyas elsé rendelete.

Minél inkabb halad elore életkorban, lapasztalisbhan és hatalomban; a mint
eltimnek melléle azok, kik ot tronra emelték, s lépnek helydkbe azok, kiket 6
emelt alacsony sorshol magas alldsokra; minél gvakrabban gvézodik meg arrol,
hogy legbensébb hivei konnyen drulokkd, partitokké vilhatnak, s hogy clkese-
redett ellenségeil akaratinak vak eszkozeivé atalakithatja: annidl mélyebben gyoke-
rezik meg lelkében a bizalmatlansiag masok irdnt; helyesnek, czélszerinek, sikert
biztositonak csak azt tartja, a mit 6 maga mond, ir és tesz. A feladatok noveke-
désével, a teher silyoshodiasival munkaereje ardnyosan fokozodik. Ezt jellemzoen
illustrialja az a tény, hogy uralkoddsa elso felébol fonmaradt leveleinek alig egy
negyedrészét tulajdonithatjuk neki; masodik felébol legalibb haromnegyed részok
a tole vald eredet félreismerhetlen jeleit viseli magin;
sol fonmaradt eredeti példanyok azt a hihetetlennek litszo ‘«g k
tényt hirdetik, hogy sziikségesnck litta és képes voll az ﬁ‘“‘/

aliiras végett bemutatott darabokban o tollhibikat kijavitani. Matyds kézjegye.




Az emberekre valé hatis oOsszes eszkozeivel rendelkezett; majd a hodito
kedvesség vardzsival nyerte meg, majd az indulatossig kitoréseivel félemlitette
meg az embereket. Ezen végletek kozott hullimzanak levelei. De gy latszik,
hogy legszivesehben akkor veszi kezébe a tollat, a mikor szemrehdnyisokat tenni,
viidolni, fenyegetni kell, mikor harczias szellemét a papiron is érvényesitheti.

Termékenysége és leleményessége éppen olyan meglepd az irdsban, mint a
cselekvéshen. Dialektikdja nem kevésbbé éles, logikija éppen olyan sijté mint
fegyvere. Némely levele azt a hatast teszi, mintha a sorokbél harezi trombitik
riadoja, agyik dorgése hangzanék; mintha szavainak silyos csapisaival eldre
gyengiteni akarnd azokat, a kiket a csalaléren megsemmisiteni készil.

Az onuralom, mely lehetévé telte neki, hogy tibordban az dgyuk tizelése
kozepett zavartalanul pihenjen, — akkor sem hagyja el, mikor a tollat azért
veszi vagy adja embercinek kezébe, hogy ellenségeihez szoljon. Minél vilsdgosabh
a helyzet, annal inkabb megorzi nyugalmat és higgadisagit. Ezt érdekesen
igazoljik kilonosen hadiizend iratai, a melyek kozil tobb maradt rink.

Az onfegyelmezés jellemzd nyilatkozisa az, hogy az indulat elsd rohamaban
szerkesztelt leveleket, mikor a higgadt megfontolds pillanata megjolt, s belitta,
hogy a kello hatirokon tilment, nem kaldott el

Kivilo silyt fektetett azokra az iratokra, a melyekben politikdjanak irdnyit
¢s egyes tényeit magyardzza, igazolja, vadak ¢s gyanusitisok ellen oltalmazza;
vagy pedig ellenségeinek politikaja ellen mint vadlé lép fol, a szenvedett sérelmeket
és méltatlansigokal elpanaszolja. Modern kifejezéseket hasznalva, azt mondhatnok,
hogy a maga javira hangulatot kelt, a kozvéleményt iranyitja.

Szokdsa volt uralkodisanak nagyobb jelentoségh eseményeirol, kilondsen
hadjiratainak lefolydsirol a papihoz a fejedelmekhez egyes elokeld egyénekhez
tudositasokat kaldeni. Ezen levelek nem egy fogalmazat sokszorosilasai; rend-
szerint eltérésekel tantetnek fol; tekintettel vannak arra a kilonleges viszonyra,
mely a levéliro és a ezimzett kozotl fonnall. Ily moédon nemesak a kivanesisig
kiclégitésére voltak hivatva, hanem a kitinteté figvelem meghatd nyilatkoza-
taival lekotelezték azokat, a kikhez intézve voltak. Ma pedig az olvasé nem
hallgathatja el esodalatit Matyds elméjének hatalma {61611, mely nagy diadalok
mdmorité hatisa alatt lizas sietséggel szétkaldont tudositisainak értékét figyesen
megvilogatott hizelgd udvariassigi nyilatkozatokkal gyarapitani tudja,

Nyugalmil nem veszti el a balszerencse pillanataiban sem. Legjellemzobb
¢ tekintetben a kovetkezd eset. Az 1471, év szeptember haviban, éppen a mikor
az ellene szott Osszeesknvést folfedezvén és a lengvel herczeg betdrésérol érte-
silvén, tronja megmentése érdekében erdfeszitésekel tesz, egy olasz humanistator
ajindékul kapla meg kiadvinyat, mely Silius Italicusnak sa habordkrole szolo
¢nekét tartalmazza, Ekes levélben mondolt neki koszonetet azért, hogy a kaldott
olvasminynyal »a fegyverck vad zajal feledteti vele.«
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V.

A ftronon ¢és a maginélethen Matyds egyéni jelleme egyformian nyilat-
kozik. Sziillei hizindl a valldsossignak és erkolesosségnek szigori elveiben nevel-
téiett, nemes példanyképeket latoll maga elott. Mikor ifjin korban trénra jutoll,
az Onuralom ¢és onmegtagadis tanujeleit adta. Kormanyziasinak olodik eszten-
dejében egy diplomata azon lényezok kozoll, a melycknek tronja megszilirdu-
lisat koszoni, kiemeli stiszlességes életél.«

Elsé neje, a Cilley-ledny, néhany honappal a menyegzé utan kimalt. A miso-
dikkal, Podjebrid Gyérgy lednyival csak hirom évig élt hazassagi frigyben.
Az 6 haldla utin tizenharom évig tartd dzvegysége alatl az érzékiség kisériéseinek
nem dllott ugyan ellen, de soha sem lett rabjavi. Egykorti emlékek tanisaga
szerint, Killondsen a hazasélet szentségének megsértésétol tartoz-
kodott, és a kalso tisztesség megdvisira gondja volt. 1469
tavaszin Boroszloban idozése alatt egy elokelo
sziléziai holgy volt az elso, ki mélyebb szenvedélyt
keltett a huszonkilencz éves kirdlyban, Benso viszony
fejlodott, mely tobb volt foliletes szerelmi kaland-
nil, tartos osszekottetéssé szilardult, A fiatal né az
uralmat, a mit Mityds szive folott szépségével
kitzdott ki, a 1élek nemesebb tulajdonsagaival képes
volt dllanddvi tenni. Magyarorszigha kisérte a
kiralyl, és éveken at kozelében maradl. De szeré-
nyen, elvonulva élt, keriilte a foltinést és botrdnyt. A diplomatak
Jelentéseikben, az udvari torténetivrok munkaikban nem vesznek
rola tudomast. Adomdnylevél, melyet maga vagy atyafiai szdmira kieszkozolt
volna, nem maradt fonn. E tekintethen kétségkivil lényeges hatissal volt Mitydsra
anyja, ki magas kort ért el és csak 1482-ben halt meg. Nagy tisztelet vette 61
koral. Okleveleiben »felséges Mityas kirdly anyjinake czimével ¢t De az orszig
kozagyeiben részt nem kovetelt maginak.

Az egyetlen nd, kinek Matyis a politikiban befolyast engedett, harmadik neje,
a ndpolyi Beatrix, a ki folotte nagy hatalmal gyakoroll, ugyszolvin uralkodott.
Ezl a Kkiralyi szirmazis és a szépség varizsa mellett, Kivild szellemi tehelsé-
geinek koszonhette. A diplomatik azt jelentették kildoiknek, hogy mindent kivisz,
a mit akar. A humanistak pedig hiresztelték, hogy a hadak vezetésében és a esatak
veszélyeiben osztozik férjével. Tény, hogy a diplomatiai tirgyalasokban folyto-
nosan részi vell; s6l Milyids egy izben azt a javaslatol terjesztette a esdszir elé,
hogy a tole elfoglalt terideteket ideiglenesen Beatrix kormanyira bizza; adomdiny-
¢s kivaltsiglevelekbe pedig gyakran illesztelte azt a zaradékot: »a felséges Kiraly-
asszony joviahagyasaval és hozzajirulisival «

Mityds-EmldbkOnyv. 4

Boulrix,
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Vele szemben Milyds sem tudta elhdritani magiatol azt a veszélyt, a mi
a hatalom birtokosait fenyegeti, a kik minél inkdbb elzirkoznak a hivatott és
Jjogosult tényezok meghallgatisa eldtt, anndl fogékonyabbak a hivatlan és jogo-
sulatlan sugalmazisok kovetésére, A kiméletet és kegyeletet nem ismerd ural-
koddé — gvenge férj volt. Ennek bizonyult féképen azon eljarasival, a mit
Beatrix rokonai irdnydban tanusitott. 1480-ban tizenhét éves testvérdesesének,
Aragoniai Janosnak adominyozia az esztergomi érsckséget. Nem is talilta szik-
ségesnek leplezni az egyhizi szempontoktol annyira tivol esd okokal, a melyek
vezelték. Az adomanylevélben merész nyiltsiaggal utal saz ordk szerelemre, a
mit legkedvesebb hitvese, a rokonszenvre és vonzalomra, a mit ségora irdnt
Lapldl, ¢és a kotelességre, hogy ipjinak lehetoleg kedvében jarjon.«

Mikor pedig mar 61 év mulva az ifja fopap elhinytl, a gyengéd férj azzul
az igérettel igyckezett a fivére halilin kesergd Beatrix fijdalmat esillapitani, hogy
novére hét esztendos fianak, a ferrarai Hippolyl herezegnek fogja adomdnyozni
az érsekséget. Igéretét beviltotta. Az adomdnylevélben ismét hirdeti, hogy sha
azokat, kik személye koril szereznek érdemekel, részesiti fejedelmi nagylelkisé-
gében, nem szabad melléznie azokat, kik a sogorsig kotelékeivel lévén hozza
csiatolva, a lermészet joginal fogva timaszthatnak igényl szeretetére.«

A neje irint érzett szevetetnél Mdlyasban csak az atyai érzés voll még
hatalmasabb. A mikor le kellett mondania arrél a reménységrol. hogy Beatrixtol
gyermeke sziletik, azzal a gondolattal kezdett foglalkozni, hogy torvénylelen
fianak, Jinosnak biztositja a tronéroklést. Erre a vér sugallatain kivil politikai
cszményei, a foggetlen magyar allam ¢s a nemzeti kiralysig megalapitasanak
érdekei is késztették

Tervének atjaba dllott Bealrix, kil a noéi sziv sovirgiasa ¢s a hatalmi
érdek egyarint befolyasolt. Makacsul ragaszkodott ahhoz a reménységhez, hogy
a tronorokost 6 hozza vildgra; azon eselre pedig, ha ennek bekdvelkezése eloft
ragadja el a haldal férjét, utddja 6 maga kivant lenni.

Esztelen nagyraviagyisival szemben Matyas hatirozottan allast foglalt; ot
is csaladjat is meggyozni igyekezetl, hogy czéljal el nem érheti; de egyatial
kimerithetetlen volt tirelme ¢és kimélete. fgy, példaul, Jinos szimara Sforza
Bianka herczegno kezét megkérvén, a targyalasokat titokban inditotta meg, hogy
azok sikerét Beatrix meg ne hiusitsa. Mikor pedig, a megtortént eljegyzés folbon-
tasara torckedve a kiralyné, attél sem riad vissza, hogy a milanoi udvarnal
lartozkodd kiralyi kovethez hamisitott rendeleteket boesdsson, — nem éreztette
vele neheztelésél, sot a segédkezd olasz titkirnak is megkegyelmezetl.

Ez a kinos kizdelem haliliig tartott.

Matyas erdfeszitései sikertelenck maradtak. Birodalmat nem hagyhatta orok-
ségil fidgra. A mit fegyverével kiktzdott, esakhamar elveszett. A mit Lingelméje
¢pitett, nemsokdra romokba dolt




- 927 «

Azonban nevének fényét, tetlei dicsoségét orok értékd kines gyanant hagyla
nemzetére. Az a tekintély és saly, a mit a magyar elem részére az europai dllam-
rendszerben kivivoll, a bekovetkezett hanyatlis gyiszos korszakiaban a fentarto,
majd utdbb a feltimaszto erd egyik alkold eleme lett.

Annok a kivételes kegyeletnek, melylyel emlékél az egymasutin kovetkezo
nemzedékek kornyezik, nemes megnyilatkozisa a szobrisz mive, mely hatalmas
alakjit érczhe omtve orokiti meg. Méltdn emelkedik ez ¢ppen  Erdélyben, a
melynek rendeit egykor Matyis kirdlylya vilasztatisa felol Szilagyi Mihdly o
kovelkezd lelkes szavakkal tudositotta:

»Ti, a kik a fenséges Mityas ural a Ti korotokben sziletni, hazi isteneitek
oltalma alatt nevelkedni és folserdilni littatok, inkabb mint masok a magato-
kénak nevezhetitek oL Nyissdtok meg tehat a kozvigsag forrasait, orvendjetek,
vigadjatok, ujjongjatok, és a josigos nagy Istennek adjatok hilit, a Ti orszig-
részelek ilyetén felmagasztalisaért, agyszintén azon diszért és fdvosségért is, mely
a magyar nemzetnek osztalyrészil jutolt!e
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EUROPA MATYAS KORABAN.
— FOLUHAJZI TANULMANY, —

18TA: LAUKO ALBERT.

Europa politikai foldrajza a XV. szizad misodik felében mozgotijképhez
hasonld, mely dllandéan viltozik és a szemlélo Gjabb meg tjabb esoportosulist
lat. A modern kor kiiszobén kezdenek cltdnni a liliputi fejedelemségek, uradal-
mak, hogy helyet adjanak nagyobb allam-complexumoknak. A hiibériség is végso
nopjail ¢éli. Mibelyest a hadviselésben a taktika kezd dontd szerepel jatszani,
hattérbe szorul a személyes vitézség, megszinnek az apréd csetepaték, miket
8 hdbérurak ¢és vazallusok csaknem dllandoan viviak egymissal.

Az dllamok uj alakulidsiban Magyarorszig is kiveszi részét. A XV. szizad
misodik felében tronjin Hunyadi Mdatyasban oly kiraly @, kinek diplomatidja
benyulik (a tavol esé Spanyolorszig és Skandinavia kivételével) minden egyes
allam életébe.

Eurdpa épp oly mozgékony, épp oly tevékeny, mint maga Matyas kirdly.
Kevés curopai dllamnak van természeles hatira; az egyes allamok nagysagit a
diplomatia alkotja meg. Matyas idejében Olaszorszdgban ledldozoban van a koz-
lirsasigi szellemd virosok s apré hdbéresek uralma; ezek az aprosigok nagyobb
terjedelmd egységekbe olvadnak.
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Francziaorszdg a XV. szizad elso felében szabadiall meg a foldarabolistol,
melyet az angolokkal vivoll szizéves hiabort idézetl elo. VIIL Kiroly visszaalli-
totta a tengeri hatirt, mely Calais kivételével teljesen ép, Bretagne pedig még
mindig 6n4allo ; esak keleten nem birta még természetes hatdrait elérni. Az Alpok
vidékén az 1343-ban megszerzell Dauphiné képviseli Francziaorszigol. Keleten s
északkeleten  hatalmas uradalmak vannak a burgundi herezegek kezén., Merész
Kiroly Lotharingidval akarta birtokait osszekoini, azonban Nancy ostromandl
1477-ben elesetl. Birtokan ellenfelei  osztoztak. Provenceol véglegesen 1481.hen
esatoltik Franczinorszighoz Ekkép a Rhone s a tenger kozott levo vidék, a papai
javak Kivételével, egészen Francziaorszag birtokdba jutott. A Pyrenacusok felé
sem érte el Francziaorszag természetes hatarat.

Mityds kordban az ITberi-félszigel kovetkezd dllamokbol dllott: nyugaton
Portugal-kirdlysiag Algarveval, kozépen Leon ¢és Caslilin egyvesilt kirdlysag;
Aragonia kibovilt az eddigi franczia hidbéres teriiletekkel és hozzi tartozik még
Valencia is. Navarra kirdlysiag egyelore vita tirgya Franczinorszig ¢és Aragonia
kozott; Aragonia birtokai még a Balearok, Szardinin és Sziczilin szigetek.

Granada mohammedan kirdlysidga mar haldoklik.

Franche-comtétol keletre a nyolez szovetkezett sodjesi kanton a XV. szdzadban
tetemesen megszaporodott. A nyolez régibb kantonhoz 1481-ben alkottik Frei-
burg ¢s Solothurn kantonokat, melyekkel szimuk tizre emelkedelt.

A XV. szizadban Németorszdgnak teljesen idedlis a kiterjedése. Svijez
hatdrai, melyek a Milanoéi- és a Savojai-herczégséggel érintkeznek, mir alig sziamit-
hatok Németorszighoz Nyugaton Franche-comté, Luxemburg, Brabant, Holland
Merész Karoly haldla utan épp oly fiuggetlen birtokai Miksanak, mint keleti felén
a Habsburgok Ausztridja. Cschorszdg Morvaorsziggal ¢és Szilézidval, mintha nem
is volna a birodalom tagja, haboral folytat a magyar kirdlylyal (1468—78),
melynek Morvaorszig, Szilézia, Lausitz dldozatul esik. Matyis kirdly egész
haldldig meg is marad e részek birtokaban; ugyanez torténik Ausztria és Stijer-
orsziag 1485-ben elfoglalt részeivel

Egészben véve Némelorszig idedlis hatira nem csorbilt Matyis kirdly
idejében ; érintkezik Franezia- ¢s Oluszorsziggal, Magvar- ¢s Lengyelorsziggal; a
szlivok rovisira pedig még lerjeszkedik is. A birodalom az 1478, évi olmitzi
békében sem érvényesiti jogail. A brandenburgi vilaszto és szovelségesei (a szdsz
herczegek) harcza Sagan, illetoleg Lausitz cllen nem egyéb, mint egykor Arszlin
Henrik harezai a szlivok ellen: lerjeszkedés ezek roviasara; mert Lausitz erésen
bec¢kelodik Sziszorszig és Brandenburg kozé

A németek terjeszkedésének kell tekintenink a Hansa-virosok szdvelségél
is. Csakhogy a Szovelség lermészete, a szovelséghen allo varosok foldrajzi fekviése,
nem voltak alkalmasak, hogy a Hansa oly tertileti onallosigra legyen szerl, mint
a svajezi vagy némelalfoldi virosok, illetoleg tartominyok szovelsége.
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Ezeken kivil a kardrend és németrend hoditisai Poroszorszag, Lilvinia,
Kur-, Liv- ¢s Estlandban még teriletileg is osszefiggenek Németorsziggal s arra
szolgalnak (1201—1466), hogy a szliv és fion elem rovisira a némelek és a nyugati
miveltség megvessék libukat a Balli-tenger partjin egész a Finn-6bolig. Az 1466.
évi masodik thorni béke arra kényszeritette a németrendet, hogy Pomerelidt,
tovihbi Kulm herezegségel, Ermeland puspokséget, Danzig és Thorn virosokat
dladjik a lengyel kirdlynak, kitol o tobbi részt hidbérdl kapjak. Ezzel a keleti
németség killonvalt a nyugati németségtol. Matyas ugyan, ki a birodalom érdekeit,
mint tronpractendens szemelotl tartotta, 1 németrend védelmére kell, de szavinak
nem lehetett hatdsa ellenségére s a vele szemben érdekelt félre, a lengyel kirdlyra.

A németrenddel o kalonben csekély hatalmi lengyel kirdly hdbéreseinek
szima egygyel szaporodott; eddigi hibéreseihez, a kujaviai és massoviai herczegek-
hez most harmadiknak a németrend jirul. Ezenkivill Zsigmond kora (1412) ola
zalogban lartja a szepesi virosokal. Birtokosa (1390 6ta) Galiczidnak s Ladomérnak;
a moldvai vajdak kétes hisége ot is boldogitja. Personalis uniéban van Litvdnidval,
de a litvan helytartonak van annyi hatalma, mint késobb az erdélyi fejede-
lemnek. E sokfejd orszig tehat abban a bajban szenved, melyben Némelorszig.

Oroszorszdg, melynek rovisira Litvania annyira lerjeszkedett, éppen Matyis
kiraly kordban kezd megalakulni. IL Ivin, Moszkva nagyfejedelme (1462 -1505),
Konstantindapoly bukdsa utin Bizincz orokosének tartjn magdal, anndl inkabb,
mert Palacologos Zsofia herczegnd az o felesége, ki az utolsd csisziri csalidnak
kozel rokona. Az egyvkor oly hatalmas Aranyhorda is elveszli rugtkonysigat;
tobb kansagra oszlik s ezzel lehetetlenné vilik. A nagyfejedelemséggel délrdl hati-
ros Krim [L Ivan szovelségese a misik szomszéd, Kazin ellen. Iy helyzetben
Ivin meglagadja az Aranyhordinak fizetendoé adol; minthogy pedig a tdmado
kin nem képes ot legyozni, 1480-ban megsziletelt a faggetlen moszkvai nagy-
fejedelemség. Kazin elfoglalasa (1487), tovibba Nagy-Novgorod (1470), Viatka
(1478), Tver (1493) megszerzése riabirja Ivint a czar-czim folvételére. Kozben
Krim torok kézre kerdl (1472) s ezzel megkezdddik Oroszorszig harcza a torok
szultannal.

A torokok 1L Mohammed (1451—1481) harminczéves uralkodisa alatt
fészkelodick meg teljesen Europaban. Mintan Mohammed bevetle Konstantinapolyl
(1453), megszerezte az europaiaknak gyvarmatail, a szlivok ¢és gorogok lakta
tartomanyokal. A szorosabban vett Gordgorszig 1458—1460-ban, Albania 1467-ben
Skanderbég haldlaval hodolt meg. 1470-ben meghoditvin Euboeit, Velencze hatal-
mira az elsd nagy csapast mérte. A Fekele-tenger mellett elfoglalta Trapezuntol
¢s Genova birtokait. 1480-ban a térok Otrantoba is dtkelt; de elég voll Matyas
kirdly hadainak a megjelenése is arra, hogy visszavonuljon. Peloponnesos o 1616-
kok kétszeri kizetése utan végre is a torokoké lett. Ugyanakkor, mikor Milyds
harczban dllott a tordkkel, Velenczének is volt elég veszteni valoja. Skanderbég
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haldlaval rovid idére hatalmaba keritette Krojat (1474—1478), de nemsokdara el
is veszletle; egy darabig uvgyan megtartotta Duorazzol, Antivirit, Buotrintot, de
1500-ban  ezcket is elvesztette. A dalmat varosokon és szigeteken kivill kezén
maradtak : Korfu, Kefalonia, Zante, Leukade, toviabba Naxos.

Genova birtokai, ellentétben Velenezével, a Fekele-tenger partjan ¢soporto-
stiltak; a trapezunti csidszarsag bukisival azonban 1475-ben ezek is elvesztek.
Az Egei-tengerben a genovaiak birtoka, Khios szigete, a Maona nevit kereskedo
lirsasag vezetése alatt dllott; Samos, Kos szigetre és Phokea virosra is kiterjeszté
¢ kereskedd tarsulat uralmat s meg is tartolla 1566-ig.

Eppen igy megtartottak a johannitik Rhodost és a szirazfoldon Halikar-
nassosl, melyet nagyszerden megerositettek. Raguza, mely késobb a torokkel
megalkudott s igy autonomidjat megorizte, Matyas kiraly idejében a magyar
kirdly védelme alatt allott

A megelozokbol kitdnik, mily mozgalmas életet éltek az curdpai allamok
¢s mennyire kényszeritették Matyast a legszélesebh kord diplomatiai tevékeny-
ségre. Csaknem azt lehet mondani, hogy orsziga fondllhatisaérl kizdotl a
mohammedanismus kovetkeztében fanatizalt torék ellen, mely hatalom azzal,
hogy Kaffit a genovaiaktol elvette ¢és uralmidt a krimi hatdrokra is kiterjesztette,
dél és kelet felol igyekezett a magyar kirdly hatiskorét a legszikebbre szoritani,
Kulonben is, miota (1389-ben) a torok a magyar kirdlysig melléktartominyaihoz
ért, ezeket a magyar kiralyra nézve értéktelenckké, megbizhatatlanokka tette.
A moldvai, havas-alfoldi vajdak, a szerb fejedelem, Bosznia kirdlya csak akkor
lechet hit a kiralyhoz, ha ez elég erés 6t megvédeni. De ily hosszi vonal -
Moldvatol Dalmatiaig dllandéan meg nem védheto s igy valamint Tvartko,
Brankovics, késobb Kotromanovies Istvin, kénylelenek a torokkel is ngy Kiegyezni,
a hogy lehet. E terilleteknek nem is lehetett mar egyéb fontossaguk, mint hogy
harezterckdl szolgiltak s igy a torok egvenes betbrését Magvarorszagha meg-
akadilyvozzik. E korilmény kényszeritelte Mityast a eseh hdbortra: ez tette clotte
kivinatossd, hogy a birodalom koéréhe orsziga bevonassék.

A mi a Mdatyds korabeli Magyarorszdg leriiletét illeli, az orszig mai megyéi
mar teljesen kialakultak. Eltdntek az egyes viarak teriletére szoritkozo megyék,
melyeknek az Arpidok alatt tisztian honvédelmi czéljok volt. Nagy- és Kis-
Hontot elvilasztja Nogradmegye; az egykor két részbol allo Ujvarmegye Heves-
¢és Abaujvarmegyéveé alakult, Abanj északi részébol Sarosvirmegyve szakadt ki
Kialakult északkeleten Bereg, Maramaros, Keleten megvannak mir a székely
székek. A NIV szizad elején feltind Torontidl még mindig szdk helvel foglal el
Csandd- és Keveviarmegyeék kozott. Fehérmegye még mindig kozre veszi a Dunat ;
hozzi van kapesolva a mai Pestmegyve zsolli jarisa. Pilis még nem  egyesilt
Pesttel, Bodrog ¢s Baes kalon megyék; Csongrid tilnyomdan a Tisza jobbpartjin
fekszik, Kemejben foltdnnek a kinok szallasai, ¢pp ugy a Zagyva vidékén dés
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Halas kéroyékén Fehér-, Pest-, Csongrad- és Bodrogmegyék kozott. A Dydvin tal
Somogy egykori részén szerénykedik a kis Verdczemegye; de Baranya még mindig
magiban foglalja Eszéket s benyalik Nekeséig; Koros magiba olvasziotta
Revistye- és Gerzenczemegyéket, Varasd Maroczal és Zagorial, Zagrab Gora-, Geeske-
¢és Podgoriamegyéket. A Szivitol délre még mindig megvannak Orbasz-, Szana-

Mityés nagy pecsélje az orszig és a tartoményok czimereivel

¢s Dubiczamegyék, nagyrészben a mai Bosznia terilletén. Egészben véve tehat
az orszag lerilete sértetlen, esak a melléktartomdnyok vannak siralmas allapot-
ban. Moldvdra Lengyelorszig is jogol formal; minthogy a térok torkaban van,
a torok is; Magyarorszignak pedig még mindig hagvominyos joga van hozzi.
Mityds (1467-ben) személyesen is jar Moldvaban, tehat oly vidéken, a hol elétte a
magyar kirdlyok kozil ¢sak Kun Laszlo jart, A Szdrényi-bdnsdg nem terjed tobbé
az Oltig; a Havasokon tal esd fold mar a torokok orsziagitja. Tulsd Szerémség




nem ¢éri keleten tobbé a Timok-folyot, s61 a Moraviig sem ¢ér, mert Szerbin
clérte a Dunat.

Mityas idejében mar réla is minl torék tartomdnyrol  beszélhetink.
Mdcsé terilete mind szdkebbre szoril; a torok annyira neki batorodik, hogy
1470-ben nagy gyorsasiggal varat épit a Szava mellett, melyet 1475-ben Mdtyds
véres kizdelemmel vetl be, de nem ronftatta le, mint eleinte tervezle, hanem
kijavittatta s Nandor-Fehérvarral egyitl az orszig végviariava lette. A torok
1462-ben megolette Kotromanovies Istviin bosnya kirdlyt és elfoglalta Jajezat,
melyel Mitydas kirdly ngyan 1464-ben visszavell, de mar ezzel Ozora ¢és So, sol
a Sziavin Wil esé megyek is a torak kozveletlen-kozelébe jutottak. Horvitorszigot
a Karszt szakadékai még egy darabig védik a torok ellen; a Raguzai-kozlarsasag,
mely Zsigmond idejében a magyar kiraly védelme ald helyezkedett, most is ha
szovelségese a kirdlynak.

Miityds a jovobe Lit s igyekszik az orszagot az elveszett vagy veszenddobe
mend déli és keleli részekért nyugaton karpotolni; igy szerzi meg Karinthiat,
Stijerorszigot, Ausztriat; de ezeket nem tekinti végleges birtoknak, bar a Német-
birodalom ujjit se emeli (6l védelmokre s az egészet Frigyes ¢s Mityis magin-
Ogyének tekinti. Anndl inkdbb ragaszkodott a kiraly Morvaorszag, Szilézia és
Lausilz birtokihoz, melyeket mar magiénak tekintetl. A eseh kirdly czimet
is lényegesnek velle; talin szimitott ra, hogy minl vilasztd fejedelem, tobh
hatassal lehel a valasztokra, kik azonban koveteit nem fogadtik a niirnbergi
gyilésen (1481).

Mint eseh kirdly rendeli (1475) Boroszloba a szisz herczegekel, hogy neki
csehorszigi  birtokaik utdn hibér-eskit tegyenck. 1478-ban haborut Gizen nekik
a sagini herezeg ellen intézett timadisukért, majd 1480-ban figvelmikbe ajanlja
Ziltau lausitzi virost.

Mityis energidja vonzza Ancona virost, hogy egy idore védelme ali adja
magat (1487),

A mi a Mityds-korabeli Magyarorszig népességét illeti, elég gyér lehetett
még ekkor; talin otodfél milliondl nem volt tobh lakéja. A gyér népességrol
legjobban tantiskodik Matydsnak 1480-ban a pdpihoz intézetl levele, melyben
folhatalmazast kér az egyhiz fejétol arra nézve, hogy ellenséges teriletrol ero-
szakkal is lehessen behozni lakosokal Magvarorszig benépesitésére.

Mindent Gsszevéve, Milyas kirdly idejében veszik fol az europai dllamok azt
az alakot, melyben a XVL szizadban egymis ellen a kizdotérre lépnek. Szenved-
nek még ezutin is kisebb-nagyobb valtozisokal, de a keret, melyben az uj dlla-
mok véglegesen kialakilnak, egészben véve mar megvan. Kitdnik a diplomatia
fontossaga is; az okolharczok Orokos csetepatéi eltdnnek: a diplomatia a kisebb
fellegeket eloszlatja, mint ecloszlatta Mityas harczdl a sziléziai herczegekkel.
A nagyobb hiaborak kora kezdodik, melyeket az ellenfelek ontudatosan, hatiro-
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zoll czélokért viselnek. A torok mar ckkor Eurdpa kozos ellenségének tinik fol;
az is marad még Mityds haldla utin is jo kétsziz esztendon al. Szerencsére nincs
annyi embere, hogy elonyomulasiban a meghoditotiakat helyettesiteni tudnd s igy
barmennyire elonyomul is, uralkoddsanak nyomai esak a Balkian-félszigeten
maradnak meg némileg.

Matyas kirdly czimere.

MATYAS ES A NEP.
mra: BENEDEK ELEK.

>Vetne bar eszltendonként hiromszoros addt, oromest elszenvednok, csak
visszahozhalnok sirjabol!e E szavakkal siratta népe Matyas kirdlyl. Siratolt-e
meég gy koronds ot a nép? Nem tudok erre példiat a torténelemben. Ime a nép,
mely Mityas uralkoddsa idejében is nagy terheket visel, visszasiralja 01, s dromest
elszenvedne hiromszoros adot! Ha feltamaszthatnd Matyast, az igassdgost !

. sMeghalt Matyas kirdly, oda az igazsigle — jajdal végig az orszigon
s im, ez az orszigos jajdulis megmagyardzza nekink — a haromszoros adot
Nem a terhek novekedése faj a népnek, hanem, hogy oda az igazsig. Nincs
tobbé a kirdly, ki ha nagy adot vet a népre, viszont a torvénylelen sanyargatist
nem Wiri; rang- és osztalykilombségel nem ismer; s igazsiagot szolgillat a foldhoz
ragadt népnek a leghatalmasabb urak ellenében is.

Tizenhét éves ifja volt Matyas, midéon megkorondziak, s legelso cselekedete
is kiolondsen alkalmas arra, hogy a nép ne csak sejtse, de mar higyje is:
apjanak mélto fia 6. Szilagyi Mihaly, kit 6t évre kormidnyzonak vilasziotlak az
ifji kiraly mellé, Matyas tudta és engedelme nélkal bosszat all a sziszokon,
mivel ezek Hunyady Laszlo haldla utan nem tartottak vele. Felgyujtotla Besz-
terczét, kegyetlenil megkinozta a polgirokat. Am a fiatal kiralynak ezzel nem

Matyds-Emlékktinyv. 5




szerzetl oromet Sziligyi; szornyd haragra lobbantotla az dnkényeskedés: nagy-
batyjat a viligosi virba zdralla s ofl is tartolta egy esztendeig. A fourak meg-
dobbentek a fiatal Kirdly szigoran, ki még a sajit vérbelijének vétkére sem huny

Mityvas kirnly igazsiagotl tesz

szemel. De follélekzetl u nép, melynek az adojat nem engedte ¢l ugyan, de meg-
mutatla elsd cselekedetével, hogy igazsdgos; hogy nem ismer oszidly- és rang-
killombséget ; egyenlé mértékkel mér tirnak és parasztnak.




Valo igaz, hogy Mityds alatt silyos terhek nehezdltek a népre. Az orszig
védelme a torokok és husszitak ellen s masfeldl Mityids vilighatalomra valé
torckvése nagy dldozatokat kovetelt a nemességtol is, a jobbagysigtol is. Es ha
Mityds emlékét mégis mind e mai napig szeretettel orzi szivében a magyar nép,
a magyarizalot cgvedal az 6 erds igazsagszevelet¢hen, osztilykilombséget nem
ismerd piartatlansagdban taliljuk. A nép osztonszerden hiazodott Matyishoz, Kirdl
tudta, hogy nemzetsége alsobb osztalybdl eredetl s természeles védot keresell és
taldlt is a hatalmaskodo nagyvurak ellenében. Minden orsziggyilés jabh meg
ujubb terhet rvotl a népre; az ado folylon novekedetl s ez a nép visszasirja Ot
halila utin! Valésigos mondakor képzodik személye koral s clhalmozzik ked-
vezd, szép vondsokkal Igaz, hogy az a sok mese ¢és anckdota, a mi az idok
folyamdn Matyds alakja koré fdzodotl, nem is magyar eredetd mind, de épp ez
is a mellett bizonyit, hogy a nép Matyas irdnt valéo nagy szereletében minden
az O személyét kedvezd szinhen littatd torténetet rija halmozotl. De az mar nem
mende-monda, hogy sokszor megfordull a nép kozoll, szivesen szoba dllolt a
paraszttal, s alkalomadtin ott a helyszinén maga szolgiltatott igazsigol. Az ilyen
eseleknek hamar hire ment, szijrol-szijra jirt s Malyds mar életében legendas
alakka lett a nép lelkében. Ugyvanarrdl a kivdlyrol, a ki, a monda szerint, Virdai
Péter kaloesni érsekel azérl vetteli fogsagra, mert a szegéay drva fithdl lett érsek
sokalja az egy arany adot s azt mondja a kirdlynak, hogy inkabh verje meg a
némel esaszir a Mityis seregét, semhogy a nép elpusztuljon a nagy teher alatt, —
Szimlalan torténet jart szajrol-szijra, melyek halila utin még jobban szapo-
rodtak ; torténetek, melyek mind az 6 igazsigossigit hirdetik s oly nagy szere-
tettel beszélnek rola, & mint sem azelott, sem azota magyar kirilyrol. Mindegyre
olt litjuk a nép kozt, rendesen Milyis didk képében. Mint Mityds didk allit be
a szegény ember kunyhojiba, a nagyurak hdziba s a tapasztall visszadlésekel
példisan megloroljn — mint Matydas Kiraly. Ha az allandé hadviselések kény-
szeritik, hogy a népre nagy adot vessen, meg is beesiili a népet, melyre az 6
idejéhen igazdn illett: segyik kezében ckeszarva, masik kezében kard.«

Ki nem ismeri a gomori esetet, midéon a nagyurakkal kimegy a szdlobe,
kiveszi a paraszt kezébol a kapal s parancsira vele egyatt kapilnak az urak is.
A kirdly gyozi a munkat, de az elkényesedett urakrol csakigy esurog a verejték s
mar-mar kididlnek, ha a kirdly meg nem konyordl rajlok. — Litjatok, — mondd —
mily nehéz munkdval szerzi meg a nép. mit ti konyelmden elprédiltok. Beesdl-
jétek meg s banjatok vele kimélettel! — Es a kolozsviri bird esete. A mikor
a kirdly maga is bedll a parasztok kozé s hordja a fit a birénal. Még meg is
atlegeli a hajda. De aztin példisan meg is biinleti a nép sanyargatojat. — Majd
Benel dr, a szegény hiromszéki nemes ember hazihoz vetodik didk képében.
Benet uram megoszija vele egyszerd vacsordjit s borozgatis kozben dradozva

beszél a dicsd, az igazsigos Mityis kirvalyrol Egyszer aztin folmegy Budira,
3 5
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hogy latogassa meg Matyis didkol s im, a kirdly clott all. Az volt az 6 vendége.

A kirily az asztalihoz alteti Benel uramat s mert dkigyelme, mikor a Kirdly |
ndla vacsorall, a lencsét >megtragyaziae volt zsirral, a tréfit értd kirdly behozatott
egy linyér ezistol s egy tanyér aranyal, Aztin hozaloll egy tilat, abba bele- |

Matyas kirdly Gomorben.

ontotle az ezistol, rd az aranval, ¢és mondd: — No, Benel uram, én is meg-
tragytzom az ezOstot aranynyal, mint kigyelmed zsirral a lencsét. Az urak
toditottdk a tréfidl s az egvik ra akasztolta aranyes, gyémintos mentéjél, —
Elbirja-e Bereczkig? — El én tovibb is, mondta Benel, Arra egy mdsik tr is
ri akasztolta a mentéjét. — Hat ezt ? — El én ezt is, még tobbel is;, mondla

Benel. A hanyan voltak, mind nyakidba akasztoltdk a mentéjoket. De mir




ezekhez a driaga mentékhez illik a kard, mondotta a Kirdly s gydnyord szép
kardot adott Benet nramnak.

Minden torténet, minden adoma a népnek kedvez és rendesen az urak kudar-
czival, megszégyenilésével végzodik. S ez természetes. A nép lantja voll annak
a kizdelemnek, mit Matyds a féktelenkedd, az ellene fondorkodd nagyurakkal
folytatolt: s tanija voll annak is, hogy a kirdly nemcsak az ellene ldzongo, de
a szegény parasztot sanyargatd urakat is példas szigorral binteti meg. Ime, a
magyarizat, hogy a nép Matyis alatt szivesebben viseli a terhet. Am nem szabad
feledniink, hogy Milyds torvényei nemesak djabb meg wjabb addkrél gondos-
kodnak, de ugyanakkor minden leheté modon megvédik a nép érdekeil, elo-
mozditjdk boldogulasat. Mar az 1446-iki torvényben szabdlyozza a tizedfizetést,
A paraszt megeskiszik a kirovd Kivansiagira, hogy mennyi gabondja termelt,
hiny akd bort sziretell. Ha a tizedkirové nem hisz az eskiinek, megszimlilhalja
a csomokat s ha tobbet talil, a folosleget elveheti; de viszont ha a paraszl
vallomasa igaz volt, a kirové egy aranyat koteles fizetni a paraszinak a szik-
ségtelen vizsgilatért s ha ezt nem akarnd fizelni, a paraszinak joga van elvenni
a kirovd lovdt.

A népmonda ezt mar kikerekiti azzal, hogy az igazsigos kirdly személyesen is
eljdrt a mezore, hadd lassa, nem zsaroljik-e a népet. llyen alkalommal jatszod-
hatott le az a pompis jelenel, mely mai nap is a nép szdjin forog mese alakjaban.

Egvszer — igy szol a mese — Matyas kiraly, mikor szerte-széjjel jart az
orszaghan, hadd lissa, milyen dolga van a szegény népnek, egy falu mellett
kimenl a mezore s ott szoba ereszkedell egy oreg szianlovetovel. Vele volt a
kisérele is: hatalmas, nagy urak. A Kirdly megismerte az oregel, ki neki hajda-
naban katondja voll.

— Tisztességgel oreg! koszont a kirdly. — Koszonom az asszonynak, felelt
az oreg. — Hiny pénzért dolgozik kend ? — Hatért, felséges kiralyom. — S hinybol
¢l kend ¥ — Kettobol. — Hat négyet hova tesz? — Azt a sarba dobom. — Hit
aztin hiany még a harminezketté 7 — A’ bizony, felséges kirdlyom, mir csak fizen-
kettd, — Hat a bakkeeskékel megludnd-e fejni ? — Meg biz' én, felséges Kiralyom.
— Na, oreg, Isten dldja. Hanem hallja kend, addig senkinek meg ne magyarazza
az ¢n kérdéseimel, mig a képemet nem litja.

Azzal tovibb ment a kirdaly s azt mondta az uraknak: Urak, a ki az ¢n
kérdéseimet megmagyardzza, annak egy uradalmat adok.

Bezzeg szerették volna az urak megmagyardazni, de hiiba torték a fejokel
Titkon visszasompolvogltak az oreghez, koralfogtik, kérték, hogy magyarizza
meg nekik a kirdly kérdéseit, de az oreg azt mondta: — Hat nem hallottik az
urak, mit mondolt a Kirdly? Addig nem szabad megmagyariznom, mig a Kirily
képét nem litom. — De esak mondja meg kend, megfizetjuk urasan. — Jol van.
Adjanak tiz aranyal. — Mindjart a markdba nyomtik.
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— Nos, mikor a kiraly azt mondta: stisztességgel orege, — mérl valaszolta
kend, hogy »koszondm az asszonynak Y« — Azért, felelt az areg, mert az asszony
mossa a ruhdmat, a tiszta ruha pedig tisztesség. — Ez igaz, De hogy veti kend
@ pénzt a sirba? — Hit agy, hogy kettohol magam élek, négyet a fiamra koltok.
Az pedig annyi, mintha a sirba dobndm, mert sohasem latom. — S mi az: hiny
meég a harminczkelté ? — Megmondom, ha leolvasnak tiz aranyat. — Leolvastik.
— Ennek az a magyarizatja, hogy fiatal koromban harminczkét fogam volt,

Az Oreg paraszt megmuiatjn a kirily képét

most meg csak tizenkettd. — No lam, mondtik az urak, hogy ez nem jutott
eszimkbe! Hat a bakkeeskét hogy fejné meg? — Azt is megmondom iz aranyérl.
— Leolvastak azt is

— Ugy fejem meg a bakkecskét, a hogy most az urakat megfejtem. — No
megdlljon kend, — fenyegetoztek az urak, — megmondjuk a kirdlynak, hogy
megmagyarazta a kérdéseit, pedig a képét nem latta! — Nem? Nem littam a
kiraly képét? De bizony littam! Itt van, ni! — s mutatta az aranyon a kiraly

képét. Mert tudjik meg az urak, igy értette a kiraly is, hogy addig ne magya-
rizzam meg a kérdéseit, mig pénzen nem litom a képét!
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Az urak nagy-szégyvenkezve elkullogtak.

Sok mindent bizonyit ez a mese. Nemesak azt, hogy Mityds érdeklodik a
nép sorsa irdnt és sajal szemével akarja litni, hogy s mint megy a dolga a
szegény paraszinak; de azt is, hogy, mintha csak a nép kozt élt volna, kozte
nevekedett voloa fol, ismeri a nép esze- és szavajarasit és szandékosan hozza nz
urakal oly helyzetbe, hadd lissak, hogy nz egyszerd ember esze taljar az urakéa
s riadisil a szegény ember iskoldzatlan héleseségél megfizetteti az urakkal,

S valoban, mintha egyik mese a masik folytatdsa volna, mindenitl a kirdlynak
s a népnek egymis irint valo kolesonds vonzodasa, szeretete az a lélek, mely
e mesékben lakozik. E mesékben kirdly ¢s nép egy test és lélek. Egymast szere-
tettel dédelgetik, védik. A nép bizik a kirdly igazsigossagiban, a kirdly meg
4 nép beesiiletességében, hiségében. Egyik mese szerint Matyds feleorszagiba
fogad a burkus kirdlylyal, hogy az 6 juhdsza semmi kortlmények kozt sem
hazudik s a fogadast végre is Mityias nyeri meg.

De ki gyozné elmondani mindazokat a joizd, elmés torténeteket, melyekel
Mityidsrol sszeirtak a kronikasok s koltott rola a nép mesét teremtd lelke.

Midon Mdtyas tronralépett, oridsi feladat elott allott: djra kellett szerveznie
a hadseregel. A kiralyvilaszto orszaggyilés kimondotta, hogy a kirily sajdt
ssoldosaival védje az orszigol, a fourakat és koznemesekel csak a legnagyobh
szilkség esetén szolithassa hadba s a nemesck jobbigyaitol ne szedhessen adot
Az 1458-iki orsziggyilésnek, melyet Szegedre hivoll dssze, n hadsereg ujjaszer-
vezése voll a fotirgya, Ezen a gynlésen elhatiroztak, hogy a kirilyi hadakat a
kirdlyi jovedelem mértéke szerint szaporitjik s ezekhez csatoljik a kirdlyi joszagok
telekkatonasigat is, még pedig minden hisz telek utin egy katonat. Az egyhizi
¢s viligi fourak kotelesek fentartani a banderiumokatl s minden hisz telek
utin Ok is egy katonat allitanak. A jobbigytalan nemesek tizen kildenck egy
katondl. Am a nemesség nem koteles a Kirdlyt az orszag hatirdan tal hadba
kovetni, csupin a telekkatonasiag. Ennek a hirtelenéhen dsszetoborzolt, gvakor-
latlan, rosszul fegyverzett katonasignak komoly hadviselésben nem nagy hasznit
vehette a kirdly. Csakhamar megveti alapjat a késobb oly hiressé vill fekele
seregnek ;s mert az 1458-iki torvény nem terjedett ki Erdélyre, ot is szervezte
a haderdl, a nemeseket, székelyeket, sziszokal és jobbagyokat joszag- és fejvesziés
terhe alatt kotelezvén a haza védelmére. Az idovel 40 ezer fore szaporodott fekete
sereg, melynek cseh kalonasig volt a magja, székelyek az ijaszai, alfoldi parasztok
a huszirjai, mindjobban héttérbe szoritotta a nemességet, mint haderol, Mityas
lassankint adoval valttatta meg a nemesség hadi szolgilatat, mert jobban bizott
a paraszisdgban, mely kitartobb, mely a hadviselés terheil, az iddjards sanyaru-
sigait inkdbb birja, mint a kényelemhez szokoll nemesség. Szoval, Mityds meg-
litja és meg is beestli a fold népében az Oserdt. S ha az 6 nemzetsége alacsony
sorshol emelkedett fel, gondja van rd, hogy 6 is kiemelje a névielenséghol azokat,




- 40 -

kik erre érdemesek lettek akdar vilézségok, akar tuddsuk, eszességk dltal. Az 6
uralkoddsa alatt sokan emelkedtek fol az alsobb osztalyokbal; régi csaladok
pusztiltak el s foglaltak el helyoket ujak, de, természetesen, ¢z a viltozas nem
jelentette a birtokok eldarabolodasat: az 6 idejében is a foldbirtok jo felerésze
a fourak tulajdona, a tobbi meg a koznemesség kozt oszlik el Az o idejében
tinik fel a szegény nemes Szapolyai-csalad, melynek egyik sarja, Szapolyai Janos
alig félszdz esztendd mulva mar Magyarorszig kirdlya: az utolsd nemzeti kirdly.
Valéban, érdekes, hogy az utolsé el6tli nemzeti kirdly emeli ki az ismeretlenség
homalyabol a Szapolyai-csaladot, mely hazdnknak az utolsé nemzeti kirdlyt adja,
Ugvanazt teszi Mityds a Szapolyai-csaladdal, a mit Zsigmond kiraly tett a Hunyady-
csaliddal. De Szapolyai nem az egyetlen példa ebbol az idobol. Kinizsi Pdl, a
kenyérmezei hos, egyszerd molndrlegény volt s vilézsége altal a legnagyobb
méltdsagokba emelkedik. Virdai Péter érsek szegény arva fig voll. O1 is Matyas
emelte fel a porbol. Igaz, hogy késabb fogsigra velette a szokimondo érseket;
mert, nem szabad tagadnunk, Matyas a mily igazsdgos volt kiilomben, épp oly
kevéssé tdrte az 6 dolgaiba valo avatkozist. Virdai nem az egyetlen, kinek éreznie
kellett Mityds ellenmondast nem ismerd szigoral. Littuk, hogy sajit nagybatyjat
is elzaratta, mert onfejileg jart el Am abban, hogy a nagybityjat elziratta, része
lehetett annak a kortilménynek is, hogy terhére voll az Greg ur az 6rokos zsém-
belodésével; de lam, Matyds még sajat édesanyjival sem habozotl megmaradni
az igazsig Osvényén. E mellett tandskodik a beszterczei esel. Besztercze viros
1477-ben, a kirdalytol nyert kegyiri jog alapjin, papot jelélt a nagy-demeteri
plébanidra; a paspok azonban, Hunyadyné ajanlatira, az 6 kanezellirjdnak adta
a plébaniat. Mit tett Mityis? Nem engedte meg, hogy Beszlercze virosat meg-
akaddlyozzik a kegyiri jog gyakorlasiban ¢és szigoruan meghagyta a paspoknek,
hogy a viros jeloltjét iktassa be a plébanidba.

Jellemzé a korponai eset is. A kirdly 1474-ben, Szilézidbol Budira utaztiban,
egy napra megillapodott Korponan. Kisérelében vollak az orszig leghatulmasabb
urai; Orsziagh Mihaly nidor, Bathori Istvin orszighird s az esztergomi meg a
viiezi piispok ; ngyanazok, a kikre éppen panaszuk voll a Korponai polgiaroknak.
Az volt pedig a panaszuk, hogyv ezek a nagyurak vimot fizettetnek velok a
birtokaikon, holott 6k is, mint a (6bbi virosok, mar a régi kirdlyoktol vim-
mentességi kivialtsagot nyertek. A kirdly még ott a helyszinén igazsigot lett.
Azonnal irisos rendeletet adolt ki a négy foiarnak, hogy a korponai polgiroktl
vamol szedni »ne merészeljenek« s utasitotta a zélyomi foispant, hogy ha ezutan
is szednének viamol, a térvénytlelenil behajtott pénzt foglalja le a kinestar javira.

Ez idotajt a kassai polgirok is sokat szenvedtek. Egy Perényi nevi foor
folyton zaklatta, fosztogalta az oda utazd kalfoldi kereskedoket, clannyira, hogy
azok mir be sem mertek jonni az orszigba, a mivel nagy kart okozott Kassanak.
A féktelen, elbizakodott fotr nem engedelmeskedett a kiraly szigorit rendeleteinek ;
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de Mityas ilyen esetekben nem ismert tréfat s bajnai Both Andras nevd udvari
emberét killdotte ki »a vakmerd és orjongd embere megfékezésére. Both Andras
ostrom ali is vette Perényi sztropkoi varat s a rakonczitlan four esak hirtelen
halalival kerdlte el a szigori biintetést.

Mityis nemesak szoval intette az urakat, hogy becsdljéck meg a népet, de 6
maga példat adolt erre cselekedeteivel. Annyira nem ismert osztalykolombséget,
hogy még a legalsobh néposztilyt, a erigdnyt is megvédte, mint arrdl az 1476-ban
az erdélyi vajdikhoz és helyetteseikhez kildott rendelete tanuskodik.

Csoda-e, ha a nép szerette Mityis kirdlyt? Csoda-e, ha halila ulin sohaj-
tozva, sirva emlegette nevét? Csoda-e, ha neki, az igazsigosnak, szivesebben
fizetett volna hiromszoros adot? Csoda-e, ha valosigos mese- és mondakor
képzodott alakja koral s ha mind e mai napiglan regél a nép az igazsigos
Mityds kiralyrol 7 Matyds neve s emléke orokkon-orokké élni fog a magyar nép
szivében,

—ﬁ__

MATYAS HADSEREGE.

mra: KISS LAJOS.

Szent Istvantol a XV. szdzad végeig egy kirdlyunk sem viselt oly sok
hadjaratot, mint Korvin Mityds, kinek 32 éves uralkodasibol 25 év csatazajban
folyt le. S ez a hosszi ido alig mutat fel oly hadi vallalatot, a mely szégyent
hozoll volna a magyarra. Matyds kiirtotta a cseh rablokal, leverte a tronkovetelo
Frigyes csdszarl, megvédelmezte Boszniil s hosiesen visszaverte a Lorok tama-
dasait, meghaditotta Morvaorszagol, Sziléziat és az oszirik tartomanyokal. A cseh
¢s lengyel kirdly épp oly fijdalmasan érezte az 6 hatalmas fegyverének sulyat,
mint & torok szultin és a rémai csaszir.

llyen fényes eredményekel csakis jol szervezett és jelentékeny létszamu
hadsereggel lehetett kivivnii A hadi sikernek ez az els6 feltétele, a mely nélkil
a legkiviloh hadvezéri tehelség is eltorpal

Miatyds mélté helyel foglal el a torténelem legjelesebb hadvezérei kozt ;
de a mi nogysdgiat leljessé teszi, az, hogy hadseregét 6 maga leremtette meg.
Nem orokolt elodjétol tele kinestirt és jo hadsereget, mint Nagy Sindor és
Nagy Frigyes. Az alig 120,000 arany forintra apadt évi kinestdri jovedelem és a
bomlisnak indult banderialis honvédelmi intézmény voll az 6 oroksége.

Honvédelmiink dllapota a Zsigmondtdl V. Laszloig hozott térvények szerint
Mityas tronraléptekor a kovetkezd volt:

Mityds-Emiékkonyy. 6




Az orszigotl ¢s a hatarvarakal rendes korilmények kozott a kirdly tartozotl
védelmezni a kinestari jovedelembdl fizetett banderiumaival és a tiszti bande-
riumokkal. Tiszti banderiumokat tartottak az erdélyi vajda, a székelyek grofja,
a szorényi ban, a temesi grof, a macsoi és a horval-totorszagi banok, kik az

Mityihs kirdly mint trivmphator

A velenoael Avernlinus-kodesbdl )

orszig halirainak védelmére a kinestarhol készpénzben és sdhan fizelést hiztak.
Ha ez az erd az orszig megvédelmezésére nem volt elegendo, akkor a fopapok
birtokuk ¢s tizedjovedelmok ardnviban, az orszidg-barok ¢s orokos grofok
birtokaik ardanydban kidllitott banderiumaikkal, valamiot a koznemesek telek-
katonasaga (Zsigmond 1435, decretuma szerint minden 33 jobbagy utin 1 lovas)




¢s a kirdlyi virosok csapatai is kotelesek voltak fegyvert fogni. Végil, ha a
veszely igen nagy voll, a kiraly dltalinos folkelést hirdetett, midon az emli-
tetteken kivill az osszes nemességet, tovibba a kunokat, jaszokat, székelyeket és
szaszokat is fegyverbe hiviak. Megjegyzendd azonban, hogy a kirdly az orszig
hataran kivil csak a Kirdlyi ¢és tiszti banderiumokkal viselhetett hadjaratot.
A tobbi védkotelesek a hatdrszélen csupan 14 napig tartoztak taborozni s ha
azalatt ellenség nem mutatkozotl, szétoszolhattak. E szerint hazink katonai
szervezele kivaloan oédelmi jellegii volt.

Az egész véderd zome a kirdlyi hadsereg volt, t. i a kirdlyi és tiszti
banderinmok. Ezl a kirdly tamado hadjiratra is vihelte. Létszamat az 1507-iki
torvény 2600 lovasra teszi, melybol 1000 a kirdlyi, 1600 a tiszti banderiumokra
esell. Uynemd végzés a Matyas elotti torvényekben nem fordul eld. Az 1454-iki
decretum  elrendeli, hogy orszigos bizottsig vizsgalja meg, hany banderiumot
lehel kidllitani a kinestari jovedelmekbol ? Azonban a bizoltsig munkalatianak
eredményérol mitsem tudunk. Ezekbol az kovetkezik, hogy a torvény a Maityas
clotti korszukban a kirdly kezét e tekintetben nem kototte meg. De mil ért ez a
szabadsig, mikor a kinestari jovedelem 23000 katona zsoldjira is alig volt
clegendd ?

A banderialis honvédség, mint altaldaban  valamennyi feudalis hadsereg,
katonai kiképzés tekintetéhen fogyatékos volt. A fopapi és fouri banderiumoknak
béke idején legleljebb a keretok volt meg; a leljes létszamol kozvetlen a haboru
elott nyerték, a mikor a fegyelmezésre és begyakorlasra alig voll ido. A kozfel-
kelésben részivevo honvédség a szd valodi értelmében szervezetlen tomeg volt,
Tagadhatlan, hogy a magyar nemzet bitor, lelkes és harczias voll akkor is;
azonban egy rogltonzott, gvakorlatlan ¢és fegyelmezetlen hadsereggel a torok
szultan dllando hadserege ellen kelld sikerrel nem védelmezhetle magat.

A banderialis honvédség tovibba fegyvernem tekintetében hidnyos és egy-
oldala voll. Csupa lovassdgbdl, és pedig vértes és kinnyi lovassdgbdl dliot!. Gyalog
katonasig csak a ritkabban eléforduld dltalinos folkeléskor verodott ossze: ez
azonban olyan gyalogsaggal, a mind a 16rok janicsar-had, nem versenyezhetetl.
A puska és dgyd ebben a korban mind nagyobb szerepre jut a harczdszal
eszkozei kozott, esakhogy a Mityds elotti torvényekben hidba keresiink olyan
végzést, a mely thzérség szervezésére vonatkoznék.

Azonban legnagyobb fogyatkozisa volt a banderialis intézménynek, hogy
az erés mikodést mar régota meglagadta.  Orsziggydléseink joszigvesztést
mondanak azokra, a kik banderiumaikat a kelld létszamban s a Kitdzotl idore
nem dlitjak ki: de a torvény a polgirhaborik zajaban s az oligarchia féktelen-
sége ¢és a kirdlyi hatalom gyengesége miatt holt betd maradl. A fopapok és
zaszlosurak nagy része a legvilsagosabb idében sem teljesité honvédo kotelességét.

1456-ban, midén IL Mohammed az orszig védobastydjil vivia, csak hirom zdszlos
8’




ar jelent meg a harczmezon, a tobbi otthon maradt. Ha nines egy Hunyadynk,
Magyarorszig a banderialis rendszer gyarlosiga miatt mir ekkor elbukolt volna,
Az eléadottak utin valéban csoddval hatirosnak kell mondanunk azt a torténeli
tényl, hogy Mityas képes volt Magyarorszigot egy rovid emberdltd alatt Eurdpa
elsé katonai hatalmassigivi emelni.

Ennck alapjat, a hadsereget, Matyis kétféle modon teremtette meg: 1. a régi
honvédelmi intézményt dj életre keltetle s azl erdssé, harczraképessé letle; 2. ¢ mellé
a modern harczdszal kivetelményeinek teljesen megfelels jelentékeny dllandé
hadseregel szervezell, melynek fenlartdsira a pénzt az add emelése és szigori
behajtisa dltal szerezte meg.

A régi nemzeli hadsereg 0j szervezése az 1459. janudr 5-¢n szentesitett
szegedi torvény alapjin tortént. Ennek fo6bb pontjai a kovetkezok: A kirdly
sajit személye és az orszig védelmére annyi fegyverest tarlson, a mennyi a
jovedelmehol telik. A Kirvdlyi varosok a haboriban az & hadi gépeikkel, t. i.
agynikkal, puskiikkal a tizérségi szolgdlatol teljesitik. Az egyhizi és viligi
zaszlosurak banderiumaikal Zsigmond torvénye szerint dllitjak ki. A kirdlytol
kinevezell Kapitinyok vezetése alatt minden megyében vdrmegyei banderiumok
allitatnak fel, a melyekbe minden 20 jobbiagy utdn egy lovast s minden 10
jobbigytalan nemes utin egy lovast soroznak be. A megyei banderiumokat a
kiraly minden évben hdrom hénapra katonai szolgdlatra hivhalja s ez idén belil
kitlfoldi hadjdratra is alkalmazhatja. A fopapi és foari banderiumok s a folkeld
nemesek az orsziag hatardin beldl addig tartoznak fegyverben maradni, a meddig
a szithség kivdnja, de a hatdron til menni nem katelesek,

Matyds hatalmas erélye nem tdrte, hogy a torvény holt betd maradjon
A mit az orszaggyilés clhatarozotl, azt ¢ szigortan végre is hajtotta s a horvit

bin clfogatasival meg is mutatta, hogy a honvédelmi kotelesség dolgiban nem
ismeri a tréfat. Ez mdar magdiban is haladis volt a multhoz képest. Azonban
Miltyis a régi honvédelmi intézményhez G clemekel is csatol: a megyei bande-
riumokat és a lizérségel. Amazt az évenkinti mozgositas, a kapitinyok kinevezése
¢s a kiilso hadjaratra valé alkalmazis joginak megszerzése altal kirdlyi hatal-
mitol figgove teszi. A portalis militia Zsigmond torvénye szerint konnyi lovassig
voll; fegyvere kard, ijj és csikany, vagy fokos. Mityds is meghagyvta a megyei
banderiumokat konnyd lovassignak s azt egységesen kiképzett onillo fegyver-
nemmé alakitvin, megteremtette a magyar huszdrsdgot.

Azonban a nemzeti hadsereg ez njitasok mellett is kiviloan védelmi jellegd
maradt s mint ilyen nem felelt meg teljesen Mityds ezélzatainak s kilpolitikai
terveinek. Ezeknek valositasira dllandd hadsereg kelletl, a mely mindig fegyverben
lévén, rendszeres katonai kiképzésben részestl, a melylyel a vezér békében,
hiiboriban szabadon rendelkezik s a melyben minden fegyvernem képviselve van.

Allandé kalonasdga mar eddig is volt az orszignak: a Kkirdlyi és tiszti
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banderiumok. Ez azonban igen csekély szamu volt és esupa lovassighol allott.
Ezt a kiraly, ha pénze voll rd, szaporithalla s letszése szerinl szervezhelle.
A torvény e lekintetben nem akaddlyozta. Az allandé hadseregnek az altalinos
hadkotelezetiség alapjan valo szervezése ¢ korban képtelenség lett volna. Mint
mis orszigokban, dgy ndlunk is egyetlen modja volt: a zsoldos rendszer. Mityas
is ehhez a modhoz folyamodoll. Foleg az dllandé gyalogsig szervezését tarlotta
fontosnak, mert lovassiga a nemzeli hadseregben ugyis elég volt.

A zsoldos sereg felallitasara ez idoben igen alkalmas elemil kindlkoztak a
cseh harczosok, kik a husszita hdborik lezajlasa utdn brafrik (testvér) néven
fegyveres tarsulatokat alkotva rablashdl éltek, edzetl, szilaj katonik voltak ¢s
Jo pénzért birkinek szolgalataba léptek. Ily bratrikokbol allt az a sereg is,
melyet Erzsébet kirilyno L Uliaszlé ellen Giszkra kapitany alatt zsoldjaba fogadott
s mely uralmit a Felvidék varaiban Mityas kordig
meglartotla, Matyis négy évi kemény harez utin 1462-hen
megtorte a eseh rablokal s e kozben meggyoézodve rend-
kivali vitézségokrol, arra a meglepo elhatirozasra jutott,
hogy ¢ vitéz népet, a mely eddig az orszig csapasa
volt, 0z orszig védelmére haszndlja ol

1459-ben  Nankelreiter, Karaszki ¢és Korbel csch
kapitinyokat csapataikkal egyiilt 32000 arany évi fize-
tésért zsoldjaba fogadta. Majd 1462-ben, midon Giszkra
meghodolt, ennek csapatait, valamint Komorovszki,
Bartos és mis kapildnyokat is fegyverescikkel egyatt
szolgilatiaba vette fol ,

igy keletkezett Miatyas dllandé hadseregének egyik Glaakn .w;oue_'
legkitinobb alkoto része, a melyel Bonfinius és mds régi
irok esehek, praetorianusok, feketék, fekete legio néven emlitenek, mi pedig alla-
liban fekele seregnek nevezimk. A eseh hadtest e nevel fekete szing ruhdjatol
és fegyverzetétol nyerte. A fekete sereg nagyobb része gyalogsig, kisebb része
lovassig volt

De Mityas dllandd hadserege nemesak csehekbol allott. VoIt abban kalon
magyar hadlest és kalon szerb hadlest is. Amaz szintén gyalogsagra ¢s lovassagra
oszloll; emez csupa konnyd lovassig volt, melyet Mityis a hadjaratokon portyi-
zisra hasznalt.

Az dllandd sereg létszama mar 1463-ban 7000 fonyi volt, melybol 5000 a
gyalogsigra, 2000 2 lovassigra esell. A kovetkezd évben, a boszniai hadjaraton,
u zsoldos gyalogsag 8000 emberbol allt. A kinestari ado és koronaviam behozatala
ulin a létszam jelentékenyen emelkedett. A maximumot 1475-t61 1490-ig érte el,
a mikor Matyasnak allando orséget kellett tartania a meghoditott morva, sziléziai
és osztrak erdsségekben és virosokban s egyidejileg harczolnia kellett a torokkel
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is. Ekkor voltak a szabdcesi és kenyérmezei diadalok s ckkor foglalkozik Matyis
a romai csaszirsag megszerzésével s a Worok elleni nagy hadjaral tervével.

Erre az idore vonatkozik az egykort firenzei okmany, a melynek tantsags
szerint Matydsnak a torok birodalom ellen kidllithatd hadserege a kovetkezd
létszim volt: Cseh-morva ¢s sziléziai nehéz lovas 6000, gyalogos 10,000, magyar
nehéz lovas 10,000, pajzszsal s balistikkal fegyverzett gyalogos 4000, landzsival,
pajzszsal s ijjal fegyverzett székely lovas 16,000, hasonld fegyverzeld székely
gvalogos 16,000, 16vész vagyis puskas 4000, pattantyis mester (maestri di bom-
barda) 80, erdélyi urak s nemesek serege 10,000, erdélyi olih 2000, havasalfoldi
vajdatol lovas 12000, gvalogos ¢s nagyszimi pattantyis 20,000, oldh vajdatol
(moldvai) lovas 8000, gyalogos 30,000, Gsszesen 148,080,

Nem véve tekintetbe a két hdbéres lartomiany hadjutalékat, a magyvar haderd
a kimutatis szerint 78080 fore megy, a melyhal 44,000 a nemzeli hadseregre,

Matyis érme, Mars oszlopa kiril a gydates mogyar seregyel

31080 pedig az dllandé zsoldos hadseregre esik. A nemzeti hadsereg kizirolag
az erdélyi esapatokra szoritkozik, ellenben az orszig tobbi részének banderiumait
nem foglalja magiban; a mibol Onként kovetkezik, hogy a nemzeli hadsereg
teljes létsziama 44,000 harczosndl sokkal tobbre rugott. Az dllandd hadseregben
a fekete sereg 16,000, a magyar sereg 18000 fonyi volt. Végal felemlitendd, hogy
az cgész magyarorszigi haderdnek csuk egyotode idegen nemzeliségt, négyditide
a magyar faj sziilotle.

A kimulatis a fegyvernemekrol is nytjl némi felviligositast; errdl azonban
sokkal vilagosabb képet nyerink maginak Mitydas kiralynak Napolyban levo
koveléhez, az egri érsekhez frott levelébol, a melybdl a kévetkezoket idézzik :
“Tudhatja Atyasigod, hogy a katonasag nalunk hirom rendre tagolodik. Az elsod
a neléz lpvassdg, a miasodik a kénnyidi lovassdg, a harmadik a gyalogsdy
Ez utobbi is kalonféle, és pedig: 1. kénnyil feqyuerzetii, 2. nehéz feqyverzeld,
3. nehéz pajzsos ¢és 4. puskds gyalogsig. Minden nehéz fegyverzeld ¢és nehéz

-
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pajzsos katondnak egy szolgijn s egy aprodja van a fegyverek ¢s pajzsok
hordisara. A puskidsok tudnak a fegyverekkel és pisztolyokkal bdnni, de sem
nem oly serények, sem nem oly hasznilhatok a 16vésre, mint a tobbi gyvalogsag,
hanem azért a pajzsosok utdn, az dsszeesapds elején, L i mielott birokra kelnének,

nem kialonben a vdrak ostromdra és védelmére a legjobbak Mi megtartjuk azt

Kinizsi phnczélja &5 kardjn. Matyhs paizsn

u szokast, hogy barmily szamban is legyen a gyalogsiag, annak otodrésze mindig
puskiasokbol alljon ... A nehéz fegyverzetiiekel mi fal gvandnt tekintjok, kik
helyokbol ki nem mozdulnak, ha egy helyen kell is mindannyvinak meghalni
A konnyd fegyverzetdek pedig alkalomszerden esapnak ki s ha kifaradtak, vagy
nagy veszélyl sejtenek, a nehéz fegyverzetdek magé vonilnak s oft vesztegelnek,
mignem megujalt erével s visszanyerl bidtorsaggal megragadva oz alkalmal,




ajbol harczra tornek eld. Végial az egész lovassigol és a puskisokal a nehéz
fegyverzetiek és pajzsosok veszik kozbe, éppigy, mint mikor varerdsséghen
vannak; mert a nagyobb pajzsok egymdsra téve korben mintegy virat alkotnak
s helyettesitik a falakal, igy védve a gyalogsiagot s mindazokal, a kik a korben
vannak . . .«

Az emlitettekhez csatlakozik, mint j fegyvernem, a (tizérség, melynek a
boszniai, cseh és osztrak hadjaratokban nagy szerep jutoll. Szamos adathol
kitinik, hogy Mitydsnak hatalmas dgyitelepe volt. fgy p. o. 1468-ban a eseh
hadjératra 50 nagy agydval indilt ki Pozsonybol. 1482-ben Hainburgot sok
dgytuval lovette, melyck kozt volt egy oridsi nagysigi, a varga-mozsdr, a melyet
80 16 alig birt helyébdl kimozditani. A firenzei oklevél szerint 1475-ben a torok
ellen mozgositandd seregében volt 30 bombarddja, melyek 50 fontos koveket
veteltek, a nélkil, hogy a kerekekrol lemozdonyoztatndnak, 30 nagy hosszi
agyuja (cerbottana), 24 kétkerekd szekere, melyek mindegyike 44 cerbottana
kdgolyol tartalmazott, 12 nagy bombarda szekere, melyck mindegyikén 6 bom-
barda 25 fontos koveket vetett, 8 falbontd bombardaja, 10 tiizes kdveket vetd
nagy bombarddja s tobb mds gyijlo ¢és tdzhinyod gépje.

Az agyikat Matyas részint a virosoktol kapla, részint a torokoktol zsakma-
nyolta. Ezzel azonban nem mindig fedezhette szikségleteit s néha kalfoldi
gydrakhoz volt kénytelen fordilni. Igy p. o. 1480-ban Regensburghan 24 hajonyi
agyal, keézijjat és puskaport rendelt meg a tordk ellen vald hadjaratra. Tizérsége
mennyiségre és minoségre nézve elsé volt az akkori Europiban. Ennck hire a
tavoli Oroszorszigba is eljutott. 1L Ivin, moszkvai nagyfejedelem, 1488-ban
agytuonté mestereket s az agyiok kezelésében és a virosok ostromlasaban jartas
thzérekel kér Matyastol

Az 0j barcziszati eszkozok mellett Mityds a régicket is nagyban alkalmazta,
Konnyd gyalogsagit és lovassigit kézijjukkal, nchéz gyalogsaginak egy részét
szamszerijjakkal (balista) fegyverezte fol. Az 6- ¢és kozépkori faltoré és koszoro
hadi gépekre nemesak czélszerdségok, hanem olesosiguk miall is nagy silyt
fektetett. Ezekhez ugyanis nem kellett puskapor, a mi akkor igen driga voll,
llyencknek szerkesztésén 6 maga is gyakran torte a fejét s bognirai és desai
dltal csodilatos famidveket, faltoroket és parittyagépekel készittetett. Ezek abban
a korban, a midén az dgyd-technika kezdetleges volt, még mindig megorizték
Jelentoségoket. A kozépkorban készitettek olyan parittyagépeket is, melyek a
kioveket 7800 méternyire loték, Mityas hadi szertdrdban 1481-ben 8 nagy
parittyagép volt, a melyekrél 6 maga ozt allitjs, hogy kozalok cgy-egyv, olyan
vidéken, a hol a f6ld koves, hirom dagyil is felilmual.

A déli hatarokat vizi haderd nélkil nem lehetett kelld sikerrel védeni. Ezt
mir Milyis clodei is belattak, mi okbol a Dundn hajéhadat szerveztek, a melynek
legénységédl a Duna mentén fekvo korona-birtokok jobbigyait alkalmaztak,




- 49 <

kiket kirdlyi naszddosoknak neveztek. Mityids a Kiralyi naszadosok régi intéz-
meényél valdsdgos katonai intézménynyé alakitotta s azt nemesak védo, hanem
timado haborira is képessé tette. Ez idoben sok ezer szerh menekdlt hazdnkba
a tordk elol. Mityds szivesen befogadta oket; egy részokbol dllando hadserege
szdmara konnyd lovassagol szervezell, mis részoket a Duna melléki korona-
birlokok pusatdin, Gyor, Komarom, Buda, Csepelszigel, Pélervirad, Zalinkemén
¢s Zimony vidékén mint kirdlyi naszidosokat telepitette le s hajokkal és fegyverrel
szerelte fol. Hibord idején a magyar és szerh naszidosok zsoldot kaptak, a
hadsereg kiegészild részét tették és éppen oly katonai fegyelem alatt voltak,
mint a szirazfoldi hadsereg,

Miatyds dunai hajohada a mdr o6smert firenzei okminy szerint valéban
nagyszahdast volt. Osszesen 330 hajobol allott, melyeken a matrézokon kivil
10,000 harczos volt elhelyezve, kik kozill 1700 lindsas, 1200 vértes, a (obbi
iljdsz és szamszerijjas. E hajok kozt volt 16 nagy gélya, mindegyike 44 evezore,
300 fegyveressel, 100 fontos lovegeket vetod 4 nagy bombarddaval, 100 cerbottindval
s 200 puskiaval. Mindenik bombardinal 3 pattantyis teljesité a szolgilatot.
E 330 hajén kival volt még Niandorfehérvarolt 34 naszid, mindegyik 18 evezossel,
18 puskdssal s 2 pattantyts mesterrel. Mindegyik naszid orrin egy cerbottana
voll, o mely 40 fontos loveget vetetl. Volt még a kiralyi hajéhadban 8 nagy
bombarda, 8 nagy parittyagép ¢s 4 magasra vetd nagy mozsar, tovibba 20 dézsa-
alaki nagy bombarda, melyek 150 fontos gyijto kévekel vetettek, Midon ¢ hajohad
parthoz kozeledet, modjiban allt az e czélra hozott poznikkal, rudakkal és
linczokkal két ora alatt egy oly viral dllitani fol, mely 7—8000 harczost foglal-
hatolt magiba s a szirazfold felol az egész hajohadat fedezte, E var 40 bombar-
dival voll felszerelhetd, A viz felol 16 erdsen felszerelt hajo fedezte a hajohadat,
A matrozok osszes szama 2600,

Az eddigickbdl kitinik, hogy Mityas hadserege abban a korban paratlan,
befejezelt egészet nlkold, rendszeres, nagy hadsereg volt, a mely minden fegyver-
nemel magaban foglalt. Tly hadsereget Mityds elott egyetlen keresztény fejedelem
sem allitott fel

S ez a hadsereg nemesak létszamara, hanem mindségére nézve is elsé helyen
allott. Hogy Mityis a csapatok gyakorlati kiképzésél és feqyelmezésél egész az
aprolékossigig mend pontossiggal keresztlvitte, azt meglepéen bizonyitja a
Bonfiniustol részletesen leirt bécsujhelyi nagy katonai szemle, melyet Matyis
1487-ben Beatrix ¢és Bonfinius jelenlétében 8000 gyaloghal, 20,000 lovashdl és 9000
tibori szekérbol allo hadserege fololt tartott. Akarcsak egy tdjkori hadi szemlét
s katonai gyakorlatol Litnink! Az a csend, mely a szemle alatt a 28000 fonyi
sereghen voll; az a nagy ponlossig ¢s gyesség, melylyel a mozdulatokat ¢és
fegyvergyakorlatokat végezték; az a gyorsasig és biztossig, melylyel az cgyes
osztilyok a jeladisra alakzatukal most ékalakira, majd korre, hirom- és négyszog-
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alakra, majd ollo- és farészalakra, véginl pedig skorpid-alakra valtoztattik:
csak hosszas ¢s alapos kalonai oklatis eredménye lehetett. A mibol azt kell
kovetkeztetniink, hogy Matyis nemesak a hadjiratok, hanem a béke idején is

Szapolyai Imre teljes fegyverzetben.

gondosan gyakorollatia esapatait
s eziltal elérte azt, hogy had-
serege harezképesséqre nézve ab-
ban a korban a legelsé voll.
Hogy valoban legelsd volt, azt a
diesd hadi tények egész sorozala
ignzolja, melybol esak Szabacs
elfoglalisat, Boroszld megvédel-
mezését és Magyar Balizs hétszaz
magyar viléze altal Otrantonak
o toroktol valo  [felszabaditasiat
emlitjiok fel.

Miltyias a banderialis nemzeli
hadsereg kiképzésél sem hanya-
golta el; annial kevésbbé, mivel
haderejénck tilnyomé részét ez
alkotd,

Az 1459-iki szegedi 1orvény,
mely szerint a megyei banderin-
mok ¢évenkint hirom hénapra
behivhatok, meg is adla erre a
lehetdségel, Matyas  egyik  leg-
fényeschbb hadi ténve, a kenyér-
mezei csata, kizirdlag a bande-
rialis csapatok mive volt s az
itl aratolt diadal eléggé mutatja,
hogy a nemzeti hadsereg harez-
képesség dolgaban versenyzett az
dllandé  katonasdggal ; és ha ki-
képzésre, fegyelemre nézve alibb
allt is, de e hidnyokat hoven
potolta a vitézség s a haza és hit
lingold szeretete,

A nagy hadvezérek egyik kivilo tulajdonsaga, hogy a fotiszti allasokra ki
tudjak vilogatni a legderckabb egyéncket, a kik jellemok és tehetségok daltal a
hadi czélok megvalositasat biztositjak. Ez a képesség megvolt Matvasban is.
Hadnagyait, kapitinyait esoddlatos emberdsmeretiel tudta kiszemelni, nem tekintve
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a sziletésre, esak a tehetségre és hiségre. Ily modon a hosok koszortjaval velte
magidl koril. Iskolit teremtett, melyben a tanitvinyok nem kényvekbél, hanem
kirdlyi vezérok atmutatdsa szerint a harczmezon szerezték osmereteiket, E hosok
kozl vollak idegen szirmazistak is, de a legnagyobb szim a magyarokra esett.
Legkivalobbak voltak: Bathory Istvan, Banfy Miklos, Csupor Miklos, Davidhizy,
Egerviry, a Gerébek, Labatlan, Nagy Simon, a Pongraczok, Rozgonyiak, Székely
Jakab, a Szapolyaink ¢és a kikel elsé helyen kellett volna emlitenoink : Felfoldi
Kinizsy Pdl és Magyar Baldzs.

S ¢ hosok hose maga Mitydas Kirdly, a kitdné szervezd és nagy hadvezér.
A kinek legkedveltebh dalai a magyar harczi dalok s mindennapi olvasményai
a hadi torténetek. A ki épp oly alaposan Osmeri a régi népek, mint az djabb-
koriak honvédelmi intézményeit s harezi szokisail és épp oly jirtas az elmélel,
mint a gyakorlat terén. A ki inkdbb ¢észszel, mint nyers erével szerzi diadalail,
de ha kell, els6é a kiizdelemben ¢s nem fél a sebektol. A ki szigort a fegyelme-
zésben, de a mellett igazi bajlarsa katondinak és a csatabol diadallal hazatérod
harczosail székvarosdban gy fogadja, hogy mindnyajokkal kezet szorit. A ki
langszelleme, kitartisa és lelkes hazafisiga altal a hatalom és dicsoség magas
polezdra emelle nemzetél és azérl méltd arra, hogy kegyelettel oOrizze emlékét
minden magyar!

Miatyhs kisebb gydzelmi emldkérme.




MATYAS ES ALKOTMANYUNK FEJLODESE.

— AZ WG-IKI TORVENY, —

mTa: MARCZALI HENRIK.

Bonfini, ki akkor mar a kirdlyi udvarban élt, elbeszéli, hogy az 1485-iki
diadalmas hadjirat utin Mityds lanicsol 6t hiveivel az orsziggyilés elGkészi-
tésére ¢és a leendok megdllapitisira. Meghallgatia Szapolyvai Imrét a nddort és
Orbin pispokat, a kinestartot. Legnagyobb silya azonban elotte Dragffy Tamis
orszaghird szavanak voll, mint a ki legjobban ismerte az orszigot, ¢és hivatalinak
gyakorlisa kézben legjobban tudta, mire van szitkség, hogy a rend és igazsig
helyredlljon. Aztan kivonatosan elmondja a torvényezikkek tartalmat.

Ennyi az, mit elsd forrashol azon torvényhozisi emlékink keletkezése feldl
tudunk, mely nemesak Matyas kormanyzasanak legfobb alkotmanyos eredménye,
hanem, meggyozodéstink szerint, Kalman ota a magyar legislationak ¢s a nemzel
politikai szelleménck leghatalmasabh alkotasa.

De tin jobb is, hogy semmi akkori magyardzat vagy dicsérd beszéd nem
kiséri azt a mivel. mely egyedil is elég volna Mityds dicsoségének megoroki-
tésére, mely magaban is elég bizonyitds arra, hogy nem méltdnytalanul nevezi,
nemesak a torténet, hanem a nép is, nagy kirdlyunkat, és ot egvedal minden
uralkodo kozil az sigazsigose<-nak. Minden megokoliasndl és panegyrisnél hango-
sabban és érthetobben szol a megmaradt szoveg. Nines is mis feladatunk, mint
az, hogy czikkelyeibol Kibettizzik lelkét, velejét; betdibol kiolvassuk azt a szel-
lemet, mely létrehozta, megiallapitsuk azt az akaratot, mely clfogadtatia, azt az
irdnyt, melybe alkotdja dltala terelni akarta hazink jovéjét. Ebben dll torténet-
iroi feladatunk.

Kalonos és mégis tagadhatatlan, hogy torténetirasunk bizonyos tekintethen
egyoldalu, sot elfogult Matydssal szemben, Igen béven largvaljdk hadi villalatait,
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mindig kiemelve, hogy minden nagysiga mellett sem hasonlithatok babérjai
atyja¢ihoz; nagy részletességgel bonyolitjak le diplomdécziai alkudozisainak szove-
dékét, melynek haldjaban nem egyszer maga is eltévedt; nagy szeretettel hordjik
Ossze azon adatokal, melyekbdl kitiinik, mennyire Maecendsa volt az idegen
tudosoknak és mivészeknek. Torténeti jelentoségének igazi rendaletlen alapjit,
belsd korminyzisat és igazsigszolgdllatisat azonban nem igen kutattak, és igy
a feldle rajzolt kép mindig hidnyos maradt. Ehhez még az a baj is jarult, hogy
letteit a modern alkolmanyos ¢és parlamentiris jelszavak mértékével szoktik
meérni, és igy a legmagyarabb kirdalyt kicsi hidn torvénytelen, onkénykedd zsar-
noknak teszik meg, ki nem sokal torédik az orsziggyilésekkel, ki torvény és
kotés ellen onkényesen szed adot és ki esak arra haszndlja a rendeket, hogy
souverain akaratinak kész eszkozei legyenck.

Maga Matyds kijelentette, hogy egész életének fofeladata volt az urak meg-
fékezése, Vas markdban tehat, abban, hogy ellendllist nem tdrt, nem kételked-
hetimk. Az a bianismod, melyben volt tanitojit, Magyarorszig primasat, Vitéz
Jinost részesitelte, nem enged kétségel a felol, hogy a hol hatalma, érdeke forgott
koczkiin, kiméletlen, eroszakos is tudott lenni, Bizonyvos az is, hogy nagy vallalatai
folytatisihoz olt velte az eszkozokel, a hol kapla, és az adok kivetésénél nem
mindig virta be az alkotminyos lényezok elhatdrozisat.

Fel kell vetnink az alapkérdést: alkotminyos érzelmi volt-e nagy uralko-
donk, a ki tudta, miné kincse a szabadsig nemzelénck, ¢s a kit csak a pillanat
szilksége szoritott torvénylelenségre; vagy zsarnok, ki dicsoségében és a nemzet
vérével-verejtékével szerzell hatalmiban csak eszkozt litott arra, hogy uralmit
korldtlanna tegye ?

Torvényink erre hatdrozolt és donté vilaszt ad. Mindjart bevezetésében
kimondja, hogy illo, ha a kirdlyok inkdbb jo és dllando intézkedések szigoraval,
mint a korldtlan hatalomnak, vagy a kiarhozatos visszaélésnek kényszerével kor-
mianyozzik népeiket,

Figyelemremélld az alkotminyos lehetoségeknek éles, szinte modern szembe-
allitdsa. Es a_kirdly itélete itt nem szép sz6, nem jo magyarjai megnyerésére
szolgilod, de killonben fires irott malaszt, hanem hitvallas. Mert ugyan mikor
hangoztathalla volna kirdly merészebben koronajinak isteni jogat, mint Hunyady
Jinos fia, annyi kalfoldi és belso ellenség megtorése, Bécs elfoglalisa utin, dicso-
ségének, népszeriségének telopontjin? Mikor szorull volna magyar uralkodo
kevésbbé a rendek joskaratinak megnyerésére, mint akkor, mikor nem kér
t6lak semmit, sem katondl, sem adél, sem mias segitséget? Pedig az 1478-ban
felajanlott subsidium méar 1483-ban letell és azota rendjeinek felajanlisat nem
velle igénybe.

De minden szondl jobban bizonyit Matyds felfogisa mellett a torvénynek
tartalma. Ha korlitlan hatalmat akar, gondoskodnia kell annak eszkozeirdl és
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meggyongitenic mindazl, mi a figgetlenséyg, az Oondllosdg szellemét apolhatjo.
Viszont, ha torvénye éppen az alkotmany igazi alapjal, az onkorminyzalot és
a rendeknek a kozigazgatisra valo befolydsiat erésiti, lehetetlen le nem vonnunk
azt a kovelkeztelést, hogy azt az uralkodo, kinck beldtiasdban és czéltudatossi-
gaban nem kételkedhetiink, maga is agy akarta.

A torvény czélja nem mas, minl a kozrend és a kozbéke helyreallitisa s
biztositisa. »Mert mialatt sikereinket kivivjuk, mialall szerencsénk ¢s gyozelmink
utin jarunk, azalatt hosszu tivollétiink ¢és elfoglaltsigunk miall nagy sokasign
timad az orszigban a gyilkosoknak, tolvajoknak, latroknak, rabloknak, hami-
sitoknak, gvujtogatoknak és mis hasonld gonosztevoknek, gy, hogy nem voll
biztossaghan az utas, nem a lestvér testvérétol, nem a vendég gazdajitol« Ebben
a torvénykonyv nem killonboznék elozditol. Az dllam 6rokos nagy feladatainak
elérése, melyet a feudalis kor visszaélései annyira megnehezitettek, volt foczél
gyvanant kitdzve, A kuolonbség, az intézkedéseknek individualitisa esak abban
all, hogy nem a bilntelések szigorusagaban keresik az eszkozi, hanem a lorvényes
eljaras javitasiban; abban, hogy a kozhatalom minden letéleményese az dllami
¢letnek ezt a legfobb szindékat szolgilja.

A kozbéke fentartdsa, az dllami rend megvédése a hiabéres fonemesség
eroszakos 1orvénylelenségével szemben, dllalinos torekvése a XV, szizad misodik
feléhen uralkodd fejedelmeknek. A hol ez sikerdilt, mint a papiknak, a Sforziaknak
és az aragonoknak Mlalidban, X1 Lajosnak Francziaorszighan, lzabellinak ¢és
Ferdinindnak Spanyolorszighan, VIL Henriknek Anglidban, mindenntt véres
harcznak voll eredménye és a modern dllammal egyiitt megalakul a kirdlyi
absolutismus. Magyarorszigon e tekintetben mis a fejlodés, Az oligarchiat Mityas
megalizta ugyan, de éppen nem torte meg és igy nem clnyomis, hanem csak
torvényes reform atjan vethetett gatat a fourak féktelenségének. Mig mindenitt
miashol, még Anglidban is, a kozépkori nagy visszac¢lésck megsziinése a koz-
szabadsig elhanyatliasat vonta maga ulin, nalunk még nyitva alloit az Ot arra,
hogy az alkotminyos szabadsag és az dllami hatalom fejlodése parhuzamosan
torténjék meg. .

A viszonvoknak ezen elléréséhol kovetkezik, hogy itt nem lehetett szo kil-
foldi institutiok atvételérol A reformnak maginak a nemzetnek talajabol kellett
kindnie, erejét, hatasit o nemzeti ¢élet leghathatosabb tényezoitdl kolesénodznie.
A torténeli kérdés esak abban 4ll: mely tényezok szolgdlatat veszi igénybe,
melyiket mellézi 2 Mert viligos, hogy azoknak, melyek ily czél szolgalatiaban
érdemet szereznck, a tobbiek rovasara kell fejlodniok, felvirdgozniok.

Hunyady Jinost ¢és csalddjit az oligarchak irigységével és lenézésével szemben
a katonasig ¢s a koznemesség lelkes hazafisiga emelte uralomra. Ezt az eredetét
Mityas sem tagadhatta meg. Személyes és dynastikus dllisa ¢és érdeke Igy Ossze-
forrott ¢és egyiitt halott azon okok befolyasival, melyek akkor Eurdpaszerte
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kiviinalossd, sol szitkségessé tetiék a fendalismus megtorését, vagy legalabb gyon-
gitésél, Az egyes nagyural felhaszndlta, kitGntette, sot kedvelte, de az egész
osztalyban alig lithatlott mast, minl korondjinak és hazdja fejlodésének lermé-
szetes ellenségél,

Igy a torvénykonyv elsé és jellemzo vondsa a harcz azok ellen, kik hatal-
mukkal képesek a torvényes eljirist megakasztani, vagyis a nagy birtoky, csatlo-
sokkal, virakkal rendelkezd fonemesség ellen. A harczot nem dgyikkal vivjak
egyelore, hanem czikkelyekkel, de a tendentia igy is szembetimé. Nem szabad
Magyarorszigon lenni embernek, ki a térvény fegyelme alol kivonhassa magil.
Akik eddig ezt megtették és bintetlentl megtehették, azokat most teljes erovel
siijlja a orvény szigora.

Az elsd lépés erre a torvénykezés eddigi tumultuarius modjanak eltorlése.
Az ugynevezell egybehivoll gyiillések (proclamatae congregationes) alkalmaval a
felek nemesak maguk jelentek meg fegyveresen, hanem fegyveres partfeleik
kisérick okel a torvény csarnokiaba és az itéletet nem a jog, hanem a kard
hozta. >0l szdmos borzasztosig, hallatlan botriany ¢és sok véletlen veszély szokott
meglorténnie Ezért sezt a veszedelmes és az orszagon kivill hallatlan birdskodast
vagyis inkabb rontist« teljesen és mindenkorra eltorlik. A birdsdg tekintélyét
mindenkép fentartjak, emelik, az itéloszék megvetdit vagy sérloit szigora biin-
tetésekre vagy birsagokra itélik.

Bir a torvény bevezetése csak a kozonséges gonosztevokrdl szol, tartalma nem
enged kétséget a feldl, hogy fokép a hatalmasok megfékezését tartja szem el6tl
A 6, czikk szerinl »az érlesito perbehivisokat, melyek hatalmaskodisok, kartételek,
miis bintalmak és jogsértesek targydban torténnek, a perbehivias utin tartando elso
oclavilis torvényszak alatt végleg el kell intéznie. A bindsok javidra szolgilé
huzdsnak-halasztasnak igy véget kelle érnie. — A tamivallatis alkalmaval, ha a
keresel targya kartétel, a bird a felperesnek itéli oda az eskit (14. cz). A bin-
tetés kilombozo a bin mindsége szerint, de a gyilkos bintetése mindig és minden
koriilmeény kozl, minden valtsagdij mellozésével, a halial. Kolon ki van mondva,
hogy ebben nem lehet tekintet a tetles rangjira, sem kivild dllisara. Ha meg-
szOknek is, mencdékel sehol sem taldlhatnak. Senki sem fogadhatjn be o6ket
kaslélydba vagy hiziba, kilonben maga is hitlenség bine ald esik. (51. cz)

A hatalmas ember addig konnyen kikerolhette a torvény meglorlisit az
dltal, hogy gonosztelteil tavolléiéhen, megbizotijai dltal hajlatta végre. A 15. cz
szerint, ha egy trnak virnagya, tisztje vagy mas cselédje, vagy jobbagya kovetné
el a hatalmaskodis binél, ezért az urak ne essenek ugvan a hatalmaskodas bin-
tetésébe, de kotelességnk tisztiazni magukal arra nézve, hogy az illeté vétket nem
az 6 parancsukbol kévették el és a tetteseket, ha szolgalatlukban maradnak,
méltdan megbimtetni.

Még részletesebb a 33, czikk, mely igazi képél nyujtja az akkori tarsadalmi




bajok egyik legfobb forrisdnak. »Mivel az urak tisztjei és szolgii, az urokba vetett
elbizottsaguknal fogva mdisoknak igen sok kirt, sérelmel, jogtalansigot és bajt
szoktakokozni, ezérl, hogy az 6 vakmerdségokel és fékiclenségoket megzabolazzuk,
de azért is, hogy uraikat nagyobb vigydzalra intsiik, elhatiroztuk:«

sHogyha oly nemesek és birtokosok, kik vdrakal vagy tisztségeket birnak
az uraktol, ezekbdl gonoszsigokat visznek véghez uraik kotelesek, az ispan fel-
szolitdsara, ki alatt dllanak, az igazsig kideritése utin a karvalloftaknak igazsigot
szolgialtatni és elégtétell adni és minden elkovetelt rosszat jovitennic Ez a
torvény, ha végrehajtjik, csakugyan alkalmas arra, hogy az urakal oOvatosab-
bakkd tegye. Anndal is inkabb, mert legalabb a nemesre nézve bizonyos tekin-
tethen ki van mondva a torvény elotli egyenloség, Az O6rokos grofokal kivéve
ugvanis senki sem vonhatja ki magat rendes torvényszéke alol. Megszinik a
feudalis kor egyik legkedveltebb eszkoze is, a visszalizés, mintegy a liberum veto
igazsigszolgaltatis dolgidban (repulsio). A ki ezutin alkalmazza, porvesztes lesz
¢s o hatalmaskodis bintetése ala esik.

Mindez a kozonséges bintettek sordaba tarfozik ¢s bir az oligarchia ellen
vald szindéka nyilvanvald, bir a >dominuse-ok szerepelnek mint vétkesek,
vagy mint a bintettek okozoi, szorosan ¢és betd szerinl véve a biintetéd igazsag-
szolgaltatias korébol nem lép at a kozjog terére. A kozjogi, kirdly és allam elleni
biintettek meglorlisira szolgiltak azok a torvények, melyek a hidtlenség binét
(nota infidelitatist) dallapitottdk meg. Ennek eseteit mar Mityas 1462-iki torve-
nyének misodik czikkelye osszefoglalta ¢és késobbi decretumai uj kategoriakat is
allitottak fel, melyekre mind a fej- és joszdgvesziés kemény biintelését, a hibéres
zabolatlansig egvedali toérvényes orvosszerét, alkalmaziak. Elsé helyen azokat
stijtja, »kik nyilvanosan a kirdly ¢s korona kozillama ellen ldzadnake Mellesleg,
¢z a sstatus publicuse-nak, az dllamnak elsé eloforduldsa t6rvénykonyvinkben.
Ugyanazon buntetésben marasztalja el a hamis oklevelek koholoit és felhaszndloit,
a hamis pénzverokel, a falvak és majorok nyilvinos gyujlogatoit, azokat, kik
kilfaldrdl hoznak be zsoldosokat az orszig belsé rendjének feldulisira; azokat,
kik az orszigos birdk itéletei ellen szegilnek, a kik menedéklevelet sértenck;
az orszigos birdk megoloit vagy megsebesitoit, a varak, vagy uraik elaruléit,
végre azokal, kik ellenfeleiket a koztorvényszek szine elott megolik. Az orszag
egyhazi jelleménck megleleldleg a nyilvanos és Karhoztatott eretnekség is ugyan-
azon besziamiltis ald esik. 1464-ben (10, cz) megtoldottiak még e sorozatol azokkal,
kik Albert kirdly ideje ola épitett, az orszig védelmére nem szolgild viraikal
jovo piinkosdig le nem romboljdk. Ugyanazt a czélt szolgdlja az 1471 : 29, cz,
mely kilencz megnevezett virnak lerontiasat rendeli el 24 nap alatt,

Volt tehat elég torvényes alap Ggy a lazadasi kisérletek, mint a rablolovagok
megbintelésére. Es mégis, hidba kizd ellenok a magyar allam, dgy szolva mir
Nagy Lajos ideje ota. Nem hasznialt ott sem Zsigmond kiméletlensége, sem




Hunyady Janos energiiju és népszerdsége. Még maginak Mityasnak is mennyit
kellett kozdenie, nemesak a Garayakkal és Giskra népével, hanem még az olyan
minden politikai szin nélkil valé rablo fourral is, mint a mind Perényi volt!
Nemesak, hogy az iigyesebb kibiivhatott a térvény halojabol, hanem, a mi nagvobb
baj volt, a hatalmas azt kénye-kedve szerint szétszakithatta. Nem volt kdzerd
az orszig minden részében a lizadok megfékezésére és tetteiknek, melyek nem-
csak a kirdly ellen, hanem ¢épp ngy az orszig lakosainak délete, vagyona, szabad-
sagn ¢és beestilete ellen iranyultak, kelld megtorlisira. A nidor megfleleld fegyveres
kisérettel bejirta ugyan az orszigot, de mire elérkezetl torvényt iilni, a biindsok,
ha éppen nem akartak nyilvanosan ellendllani, mir rég tal voltak erddn, hegyen.
A kirdly katonasiga, mely csak akkor kezdett dllando lenni, a végeken, vagy
killfoldi hadi villalatokban volt lekolve. Mir pedig viligos, hogy, megbizhato és
dllando  végrehajto eré nélkal, tovibb is irott malaszt marad a torvény ¢s a
békés elem tovibbra is ki lesz szolgaltalva a lorvénytelen uraknak.

Régente, az aranybulla zivataros idejében, maguk a nemesek dllottak 6ssze
»a kirdlyi felség tivollétébene a fonemesi onkény megtorésére. A megyei onkor-
minyzal elsé emléke, a Zala két partjan lako nemeseknek 1232-ben Kehiddn kelt
itélolevele, ezt az dllapotol tikrozteti vissza. Hasonlo czél szolgdlatiban szervezi
aztin IIL Endre torvénye a megyei igazgatist és biraskodast. De az Anjouk
idejében a fonemesség foléje kerekedik u megyéknek, mind 16bb  kivaltsigot
nyer és mintin annak a kirdlynak, ki szolgilatiba birta kényszeriteni, a karja
clernyed, fegyveres hatalmira timaszkodva allandé veszedelme maradt az orszig
kozbiztonsigianak.

Igazi magyar hagyominy!t karol tehit fel a nagy kirdly, midon az oligar-
chidval szemben a megyét, a koznemességet illitja sorompoba. Es pedig nem
minl szedett-vedett rendetlen tomegel, hanem organisilva és felruhdzyva uzon
hatalommal és tekintélylyel, mely 6t nehéz munkaja teljesitésére képesitse. Poli-
tikni tekintetben teljesen megbizhatd az az elem; nemesak nemzeti irdnyanal
fogva, mely a kulfoldi fejedelmekhez hajlo urakkal szemben Hunyady Janosnak
¢és fidnak ziszlajihoz vonta oket, hanem azért is, mert a fouri gog ¢és Lorvény-
telenség nemesak személyoket és hirtokukat sértette, hanem nemesi onérzetdket
is. Torvénytudominy dolgaban is megvoltak mir a koznemesség korében a szik-
séges elemek. Mar Mityds elsd decretumdban hat seszes elokeld nemese rendel-
tetik uz orszigos folorvényszék tagjaul Az a mod, melyet Mityas kovetett, leg-
Jjelentékenyebb emléke politikai szervezo tehelségének.

A nddori vindortérvényszéket mindenkorra eltorli. sDe hogy ugy ne tiunjék
fel a dolog, mintha ez 4ltal a gonoszievoknek szabadsagot adoll volna, szikség
eselén a kirdly felhatalmazza a megyét az elszaporodd bindsok kinyomozisira
¢ kifrtdsirae. Mis szoval: a nemesi megye, a torvénytelen elemek elnyomasdra,
a slatarium jogat nyeri.

Mityhs-Emlékkonyv. 8




Sz. Istvan ideje Ota a kirdlytol kinevezett ispan all a megye élén. Most a
kirdly »fépapjai ¢és zaszlosai tandesaval és akarativale, minden megyében koleles
egy foural, vagy mis kivalo és jomoda birtokos férfiut ispannak kinevezni. Az
ispian pedig a megye nemesei kozil vilaszt egy kivilo férfiat alispinnak; hol
kell, tobbet is. (60.)

Addig, mint a torvény panaszkodik, stébbnyire rangra és tehetoségre nézve
a tobbinél alantabb dllokat szoktak szolgabirdknak megvilasztani. Ebbol kovet-
kezik, hogy félelembol, kedvieléshol, vagy julalom fejében sok 1¢hasigot kovetnek
el. Ezért hatiaroztuk, hogy mint Zsigmond esaszir trnak ¢s mas kirdlyoknak
idejében, agy czentul is, ne ilyenckel vilasszanak, hanem jokat, méltokal, jomodi
birtokosokat, minden megyében, az ott lakok kozile (9. cz). Hasonlo gondoskodas
torténik a kirdlyi emberek vagyis eskidtek felol, smert a végrehajtisokndl igen
sok fiugg attol, hogy' visclkednek a kiralyi emberck, ¢s milyenek oke. Mindakét
lisztség igazi nobile officium: a ki a valaszldst ¢l nem fogadja, 50 — illetdleg
25 marka (200, illetoleg sziz arany forinl) birsigot koteles azonnal fizetni.

Ez tehiat a megye tisztikara; az, melylol a torvény ¢letbeléptetése, végrehaj-
tasa figg. A kirdly helytartoja, az ispan, vezelése alalt, a megyei nemességnek
legfiggetlenebb, legkivilobb elemeibol alakuld. Mindannyit szoros eskin fdzi a
kirdlyhoz. Tisztok teljesitésében a legfontosabb dllami érdeket szolgialjak. A tor-
vény szelleme szerint igy a koznemesség lermészetes vezeldi és képvisel6i, mint
az allami és kirdlyi hatalom eszkozei vannak az oligarchidaval szembe allitva.
A torvény betdje, annak erkolesi tekintélye ott nem elég. A Kirdly szindéka
szerint valoban hatalom all szemben hatalommal. Mert az ispin, ki legtébb
esethen maga is four, az alispannal, a szolgabirdakkal és eskndtekkel egyitt, kiket
a nemesség egyeleme is timogat, legtébb eseétben oly fegyveres hadat dllithat sikra,
mely félelmes a leggazdagabb, legelszintabb térvényszegore nézve is. fgy a helyi
dnkormanyzat a végrehajtoé hatalom legfobh attributumaval rendelkezik. Hatvédeés
¢s biztositas gyandnt szolgal maginak az uralkodonak oridsi tekintélye és fegy-
veres hatalma, Igy valéban remélni lehetett, hogy Magyarorszigon nem lesz mis
ir, mint a torvény, mint az dllamilag biztositott jogi rend.

Es mivel minden a végrehajtison, az cllendllis megtorésén, sot lehetdsé-
gének is megakaddlyozisin mulik, a torvény a lehetd legnagyobb oltalma ald
fogadja azokal, kik a banosokkel szemben az dllam méltosigat, az igazsig karjit
képviselik.

sMivel a fonnebbi czikkelyekben boven kifejeztik, mennyi dolga van a
megyei ispannak az igazsiag végrehajtasiaban, azért, hogy tisztében kellé modon
¢s minden akadaly nélkal eljarhasson, elhatiroztatolt ¢s végeztetett: 1. Hogy
a kik az ispan vagy alispin ellen ilynemd végrehajlashan fellizadndnak és ellene
eroszakoskodni mernének, ¢s igy meggitolnik abban, hogy az igazsigol, melyel
végre kell hajtania, végrehajthassa: az ilyenck (kiderdlvén a tiszla valdsig) a
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hitlenség biintetésével lakoljanak. 2 Ha pedig szolgik vagy parasztok vollak,
azokal uraik, 25 markanyi biintetés alall, az ispan kezébe tartoznak adni, hogy
méllo bintetéssel lakoljanak. Azonfelil pedig az orszag szokasa szerint, kotelesek
drtatlansagukal igazolni, L. i. arra nézve, hogy az nem az 6 akaratukbol és meg-
bizisukbol tortént. 3. Ha pedig a szolgik vagy parasztok a bin elkovelése utdn
megszokick, az ispin a rajta elkovetett sérelem miatl nyomozza ki 0kel és uraik
épp ugy tartoznak drtatlansagukat igazolni.«

Ha még volna red szitkség, ez a czikk egvmagaban is bizonyitand, hogy itt
nem kozonséges, legalaibb nem kozrendd bianosokrol van szo, Ellenallok, lazadok
gyanint csakis az urak szerepelnek, kik szolgikat ¢s parasztokat allithatnak az
igazsig utjaba.

A nota infidelitatis lényegében nem mds, mint az allam megsértésének meg-
torlisa. Eleinte csak a kirdly maga képviseli az dllamol, késobb azok, kik a leg-
fobb egyhizi ¢és dallami méltosigok ellen vétenek, vagy a kik az dllam erkolesi
¢s anyagi alapjait meglimadjiak, hasonld beszimitis alid esnek. Az 1462, torvény
mulalja, mennyire és minéd iranyokban fejlodott addig az dllam hataskore. Most,
hogy az igazsig szolgillatisa 16n az allamnak legfobb feladata, viligos, hogy ezen
téren mitkodo eszkozeit a leghathatosabb védelemben kelletl részesitenie. A 10r-
vény szovegében ugyan nem 4ll, de a fejezel czime szerint ez a védelem nemesak
az ispint és alispant illeti meg, hanem épp Ggy a szolgabirakat is. Mai felfogas
szerint mindenkit, ki »6 felsége a kirdly nevébene jar el

Csakugyan, modern rossz szoval élve: a jogallam hatirozott kérrajzait litjuk
kidomborodni a torvény minden megallapitasabol. Ezt a czélt szolgilja az immu-
nitisok megszontetése, a viligi ¢s egyhizi torvényszékek szoros hataskorének
meghatirozisa ¢s megillapitiasa, az dllami felség érvényesitése Romaval szemben
is, a mennyiben javadalom vagy fovesztés bintetése alatt tilos pert a szentszéknél
megkezdeni, a hiteles helyek és tanuvallomasok rendezése. Még a jobbagyokra
is kilerjeszkedik az dllam gondoskodasa. Legtobb régi torvényimk, mely a job-
bigyok elhurczolisal tilalmazza, voltakép nem sz 6 érdekoket, hanem a foldes-
arél tartja szem elott. lyen még az 1470 : 2 (, ez is. De mar az 1471 : 16, L. cz
elrendeli, hogy ha valaki jobbagyait szabadon el nem boesitand, az ellen minden
nemes tartozik felkelni az ispin segitségére, ha az maga nem birna keresztolvinni
a végrehajtast. Most pedig, az erdszakos elhurczolas ujabb tilalma mellett, egye-
nesen ki van mondva a koltozés szabadsiga sugy, hogy szegénveknek szabad-
sagukban dlljon, akir megmaradni, akdr eltivoznie. A ki pedig mégis vissza-
tartand, akar zaklatissal, akar valami koholl ujitissal, akir ugy, hogy uj taksil
ro redjuk, mikor megtudja, hogy el akarnak koltozni, vagy pedig a régit, melyet
addig nem hajlott be, csak akkor kaveteli rajtuk, hogy eziltal magatol faggokké
tegye ¢s megmaradisra kényszeritse oket, az olyant az ispan 6 marka birsiag-
ban marasztalja el. E birsighan és igy a jobbigy védelmében pedig kozvetlen
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érdeke van a megvei igazgatis vezelojének, mert fele ot illeti (39 . cz). Oly erds
a torekveés a torvény uralmanak megdallapitasira és a jogi ¢let kindvéseinek kiirta-
sira, hogy Malyias még a lehetetlenre is vallalkozik : az figyvédi furfang megszori-
tasira. Az ngyvédben 6 a bajvivo egy nemét latja, ki csak Ogy mint amaz
gyakran inkabb a maga érdekél tartja szem elott, mint agyfeléét. Ezért megtiltja,
hogy egy tigyvéd tobh személyt képviselhessen, mint 14-et.

De nem a ravaszsig, hanem az erdszakoskodds, a torvényt el nem ismerd
fegyveres hatalom az igazi ellenség. Ennek lekiizdésére eltilija, igen kevés, pon-
tosan megszabotl eselet kivéve, a torvény a parviadalt is, és még azon esetekben
is, a midon megengedi, eloirja, hogy az kizirdlag csak a kiraly katonai torvény-
széke elott mehessen végbe. (18) Ezért eltiltja, hogy akdr nemes, akir nem-
nemes — mert az urak oda is elszoklik vinni csatlosaikal — fegyveresen jelenjék
meg a torvényszéken. Hagyjak a fegyvert szallasaikon; fegyvertelenill lépjenck a
lorvényszékhez, és tudjik meg, hogy nem fegyverrel, hanem joggal kell ott meg-
vivni. De még a visirokon, heti visirokon és a koresmikban is sok verckedés,
schesités és emberdlés szokott esni, mert »a fegyvercket a dih szolgallatjae,
Ezért, barmilyen rendd és rangd ember legyen, tegye le minden fegyverdt szil-
lisan, miclott viasirra, pinczra vagy koresmaba megy ¢s fegyvertelenal adjon
vegyen, vagy igyék (65. és 66, L. ez).

igy a torvény végezélja az, hogy esak egy kard legyen az orszigban ¢s azt
az allamhatalom forgathassa, barki ellen, ki a kozrendel megsérli.

Az dltalinos lefegyverzés, a torvénynek, mely a kirdly hatalméanak eszkoze,
korlitlan wralma, mindig a korlitlan uralomra vezetett. Misik természetes kovet-
kezése pedig a fonemességnek, a fendalitds katonai ereje képviselojének politikai
megsemmisitése, vagy legalibb megalizasa.

Mityis torvénye azonban oly boles, oly mérsékell, hogy valoban nem egyes
rendnek vagy osztilynak izen hadat, hanem csak a meggyokerezell visszaélé-
scknek. Masrészt pedig oly erds alapra akarja dllitani a torvény uralmal, hogy
az még a kirdlyt is lekosse.

Két modja volt a kirdlynak, hogy alaltvaléinak, és éppen az elokeld, kivalt-
siigos osztilynak vagvoniaval és életével rendelkezzék. Az egyik a nota infidelitatis
eseleiben valo itélkezés, a masik a per alatt levo joszigoknak clfoglalisa. Akir
maginak tartja ezeket, akar piarthivei kozt oszija fel, hatalma mindenkép veszedel-
messé¢ vilik az orszig szabadsigira, az élet és vagyon bizlossigira nézve.

De a torvény épp agy utjit akarja allani az absolutistikus, mint a feudalis
jogtalansignak. Az utolsé évben tortént kirdlyi adomanyokat, ha azokat a jog,
torvény ¢s szokis ellen foglaltik el, az eclfoglulok egy honap alatt kotelesek
visszaboesdtani. Ha azonban azt vélik, hogy a kiraly adominya nekik erre
jogot adott, ezt a jogot az orszig torvénye szerint kell keresniok. Ha ellent-
allanak, az ispan koteles okel megfékezni; ha nem bir velok, az egész megye




koteles folkelni. »Ha pedig a foglalok oly hatalmasak, hogy az ispin az egész
megye segitségével sem jut czélhoze, akkor a Kirdlyi felség koteles, az ispin érle-
sitése utdn, a javakat elfoglaltatni ¢és az elorebocesilottakat végrehajtani. Ime,
nemesak a kozigazgalds ¢és az onmagil kormdnyzo nemesség, hanem maga a
kirdlyi hatalom is a torvény szolgialatiaban dall a korlitain tilmend Kirdalyi dnkény-
nyel szemben,

Egy mas czikkely megtiltja a kiralynak, hogy, birminé silyos panasz alapjin
is, elfoglalhassa valakinek joszagat. Az ilyen esetekben irjon az illetd megye
ispdnjanak és vilasztoll nemeseinek és csak azok jelentése alapjan hatirozza el
hogy joszigaik megszillisaval, vagy pedig maskép bintessék a vadlottakat,
(46, 1. cz) Ugyanazon czikk a leghatirozottabban megliltja a kirdlynak, shogy
a biroknak ¢s fopapoknak tandesa nélkial barkit a rendek kozil a hidtlenség
binében elmarasztaljone«.

De az elokeld osztalyt nemesak a torvény védi meg a kirdly haragja, vagy
kapzsisiga ellen, hanem a birésigi szervezel is. A megyei biraskodas mellett,
mely az ispin vezetése alatt lényegében kiznemesi, hatirozott szervezetet nyer
az orszagos, udvari fotorvényszék is. Az octavalis 16rvényszékeken, kell, hogy
legaldbb ketten legyenek jelen az orszig rendes birdi kozil. Ezek a rendes birik
pedig, a 68. L. cz szerint, seldszor a niador, misodszor az orszighird és végre a
titkos kanczellire. Igaz, hogy ezek mind kinevezéstol figgo tisztségek, de viseloik
egyatial az egyhazi ¢és vildgi aristokratia természetes fejei és vezetdi. Oly nagy
a tekintélyok és hataskorok, hogy »mindenben szabadon itélhetnek a Kirdly tavol-
létében is<. A fobirdsag tehat rendi marad; semmi eselre sem olyan, mely segéd-
keznék a kirdlyi absolutismus megalapitdsiban a nagy torténeli esalidok rovasara.

Nemesak a fourak vagyoni és tarsadalmi dllisa, és igy kozvetve attol figgo
Jogostlt politikai befolyisa élvezi a (orvény oltalmat, hanem még feuddlis
¢rzelmok, gondolkodasuk is, a mennyiben ennck bizonyos tekintetben erkolesi
kotelesség a forrasa. Matydsnak nemesak igazsigszeretetél, hanem igazi lovagias-
sigdt Orokiti meg a 47, cz, melyben a magyar torvényhozis méllinyossiganak
egyvik legszebh emlékét latom. Eloszor is kimondja, hogy senki se merje a
kirdalyhoz hdtleneket virdba, viarosiba vagy valamely birtokiba befogadni ¢és
wvédelme ald venni. De ha valaki urdhoz vagy bardtjahoz menekdlt, az 12 napig
biintetlenitl maginial tarthatja. Es ha az illetdé kegyelemérl, vagy artatlansiga
igazolasira a kirdlyhoz akarna jonni, guzddja kirialyi menedéklevéllel elkisérheti,
vagy embereivel odavezetheti. >Szabad neki érette esedezni, firadni és kozben-
Jarni.« Ha nines kegyelem, akkor tobbé nem fogadhatja be. De ha ez ellen vétene,
sem esik a hitlenség hinébe, esak az illetd virat, vagy birtokat veszti el. Mintegy
kiengesztelodése ez az dllami felség rideg formuldjanak a vendégszerelet és barati
hiség nagy erkolesi kotelességeivel,




Allamunkat a kirdlysdg alapitotta meg; alkotmanyunkat a kivillsigos ren-
deknek, a papsignak ¢és fonemességnek szabadsigszeretete. Ez a torvény velok
egyenlorangt tényezd gyvanant dllitja be kézjogunkba a birtokos koznemességel.
Egyenléranginak nemesak a nemesi szabadsag ¢és a rendi Kivillsag alapjin,
hanem, a mi torténeti szemponthol ennél sokszorta fontosabb, a nemzel szolgi-
latdban teljesitendo kotelességnél fogva. A kozigazgatis ¢s a birdskodds vezelése
¢és ellendrzése, helyi onkormanyzatinak eszkozei dltal, jutnak neki dllandé osztdly-
részill a torvény szellemében.

Ez a nagy allami functio oly tulajdonsigok kifejtését kovetelte meg, a melyek
addig csirdban meglehettek ugyan, de a melyek igazi megnyilatkozisira addig
nemesak az alkalom hidnyzott, hanem a nevelés is. A torvény bevezetése szerinl
az orszigokal épp ugy tartja fenn a lorvény, mint a fegyver. Most mindkelld a
megye kezébe van letéve, A jomodit birtokos nemes, ha kozpalyira lép, pedig
arra kényszeritheté is, kell, hogy jiartas legyen a torvényben, De a melletl a
torvény a végrehajtissal is a nemest bhizza meg; tehdt a koznemesnek a fodarral
vetekednie kell katonai készillség és vitézség dolgiaban is, mert ha nem, hidba-
valé a torvény és jelentéktelenségbe siilyed vissza megye és koznemesség egyarint.

Ha egy torvényhozis igazi értéke folott itélni akarunk, mindig azt kell
néznink, ardnyban vannak-e a benne biztositott jogok a kotelességekkel, a haszon
a teherrel. E torvénynek vilagosan a koznemesség folemelése a czélja. De ennek
fejcben mennyi kotelességet, mennyi terhet és felelosséget ro rea! Mert nemesak
faradsagaval, szellemi munkdjaval, ha kell, vérével és életével is szolgdlja a nemes
a koziogyet, hanem vagyvonaval is. A 64, t. cz elrendeli, »hogy ezentdl a birto-
kosok, barmind rendiek és rangtak, a kozség altal megillapitandé koltségekhez,
joszagaik ¢és birtokaik aranyaban mindnydjan és egyenkint, jarulni tartoznake,
Az igazi onkorminyzal épp oly kevéssé lehel meg anyagi foggetlenség, mint
erkolesi erd és aldozatkészség nélkal,

Meglesz-e a magyar koznemességhen az az dldozatkészség, az a politikai
szellem, melyet ¢ torvény foltételez? Mert ha azt nézzik politikai szellemnek,
mi dllandé, maradando eredményekel biztosit, masban nem talilhatjuk meg, mint
az eros fegvelmezetlségben és a kozigy szolgidlatdban.

L2

Hatalmas kirdly, fegyverben, tudomdnyban, igazsigban a vilig csuddja, kit
csak a torvénynek még magasztosabh felsége korlatoz; biiszke, harczos, pompa-
kedvelo fonemesség, mely duzzado erejének feleslegét nagy nemzeti vallalatok
gyozelmes kivivisdara forditja; jomodo, tanalt és vitéz koznemesség, mely egyik
kezében karddal, a masikban torvénynyel tartja fenn a kozbékét: ez Magyar-
orszignak képe, ha ennek a torvénynek lelkét megtaldltuk. Tlyennek kellett, hogy
lassa a jovol fonkelt szellemd alkotoja. Lelki szeme elott e képel még kiegészi-
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tetle a pap és szerzetes, ki szigortan hivatdsinak ¢1; a tudds, ki Europa szellemi
kincseit hozza ¢ haziba és azoknak uj banydkat nyit a szittya foldon; a polgar,
ki ezentil békén élhet munkdjinak, novelve az orszig s a kiraly gazdagsagal;
a jobbigy, kinek vérét és verejtékét a torvény védi meg a zsarold onkény ellen,
és a ki nyugalomban szént, vel, arat ¢s sziretel a német és lengyel hatiroktol
a torokig és a tengerig.

[gy kellett litnia és nem tilzds vagy rajongd clészeretel irdnyozta tollunkat
e kép vazolasiban. Igy kellett litnia, mert e torvény clfogadisitol és végrehaj-
tasitol teszi faggové ¢ haza boldogsagat. sMi-magunknak ¢s az egész biroda-
lomnak becsiiletére, iidvére, jolétére, haszndra és nyugalmdra, torvény ¢s irott
jog gyanant orok idokre meghagyandok és tisztelethen tartandok e torvények
és czikkelyeke mondja a bevezetésben. >Azok tiszteletben tartisira oly médon
kotelezzitk minden kirdlyi utodunkat és az egész birodalmat, hogy soha semmi
idoben, sem uj kirdly vilasztasinal vagy korondzasindl, de orsziggyiléseken
vagy mis gyilléscken sem, ne lehessen benndk semmit viltoztatni vagy meg-
masitani, hanem azokal minden zaradékukban és pontukban rendiletlenil és
sértetlentil fenn kell tartani.c

Orik idokre tervezett munka, a nemzet folemelésére, Es mir 6t év mulva
alig maradt nyoma. A tronon tehetetlen kirdly, az orszighan partoskodis ; igazsig
schol. A magyar torténet tragikus vondsa, a folytonossag hidnya, melyel kilsdleg
is jelképez az hogy nagy kiralyaink fiutdd nélkal hunytak el, tin sehol sem 1¢p
oly megdobbentoen elénk, mint ebben az esetben.

Vannak e torvénynek oly kifejezései és fordulatai, melyek szinte a forra-
dalom szellemét lehellik. Igazi modern vonds benne a kilfoldre valo hivatkozis.
A kihirdetett gyilések birdskodasa sezen a birodalmon kival hallatlane. A pirbaj
mint az itélet egy neme, sezen a birodalmon kivil a vildgon hallatlan<. De ha
a szellem, o mely lelkesiti, ujito is, az eszkozok, melyekhez fordil, conservativasok,
a magyar torténetben gyokerezok.

Csakhogy ezek kozt az egyik, a kirdlysig, gyonge, idegen uralkodok alatt
csakhamar megtagadja a szolgilatol. A masik, a koéznemesség nemzeti eleme,
fejlodik ugyan, fejlodik részben abban az irdnyban, melyel az 1486, t6rvény jelolt
ki részére; de fejlodése egyoldaliva vilik. Nem Mityas kirdly, hanem Verbocezy
lelke szallott belé. Kezeli ugyan a torvényt és a megye igazgalasil, de mind-
jobban megfeledkezik arrol, hogy a joggal kotelesség dll szembe és elhanyagolja
a fegyveres szolgilatol, Ha késobbi torténeti fejlodésiinket meg akarjuk érteni,
soha sem szabad feledniink, hogy a XVL szizad nagy rablolovagjainak sasfészkeit
nem a nemzeli erd rombolta le, hanem Habsburgi Ferdinandnak kulfoldi serege,
idegen vezér alatt.

Torvényhoziasunk és igy cgész kozéletimk torténetében, két véglet viv egy-
missal dldatlan harczot: az idegen intézmények dtvétele és az osi, vagy legalibb
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annak tartott gyakorlatnak megorzése, akkor is, midon mar idejét malta. Gyokeres
reform a hazai viszonyvok alapjin, a nemzeli erd tudatos toviabb fejleszidsével
a legritkabb kivétel; ¢és ennek Kdlmdn decr¢tumdn kival Matydsnak e torvény-
konyve a legnevezetesebb példdja.

A nagy szellemi alkotisoknak az a kivaltsiguk, hogy ha hatisuk nem is
gyors, de anndl folytonosabb és maradandobb. Es birminé mas irdnyban fej-
lodtek is viszonyaink, most sem tartom hidbavalonak visszatekinteni Mityds
mivére, melyet droknek akarl, minl nemzetét.

Az igazsig istenndje. § A Wesl Kovylnskddexhdl.)

MATYAS AZ IGAZSAGOS.

1ra: GROF ANDRASSY GYULA.

Matyas tronra emelése annak a politikanak a gyozelme, a melylvel a nemzet
konok balvégzete ellen férfias kitartassal koizdott. Diesd litviny és a végsd ered-
mény daczira valosiggal bamulatos, hogy a mostoha sors ellen, soha nem csiig-
gedve, miként kizdenek a nemzet lig rétegei. Kirdlyaink gyorsan egymds utin
elhalnak ; egyikok sem birja foladatit megoldani; a nemzel azonban résen van
¢s mindig rataldl a helyes wtra. Hibdkat is kovel el, de soha nem feledkezik meg
rola, hogy mindenckfolott erds vezetésre van szitksége. Ebbol az dltalinos érzéshol
meritett erét Hunyady Jianos, és ez juttatta kedvezd helyzetbe V. Laszlot. Red
timaszkodhatik most a nemzet leventéje, dicséd kirdlyunk.

Mityistol virjak, hogy a belsé rendet helyre dllitsa s hogy kifelé halhatatlan
atyja munkdjat befejezze. A nagy Hunyady fia koré sorakoznak a hazafink, hogy
vezetése mellett kovessék a hivatast, a melynek atyja élt s a melyet 6k nem
tévesztenek szem elol. o

Nézzilk, miként cselekszik az 0j kirdly ebben a kritikus helyzetben.

Belsé politikdjanak a czéljai helyesek. Sasszeme tisztin s messze lat




MATYAS KIRALY ARCZKEPE.

Minilaturs n londonl Corvin-coadeabien)

Nt s En W kkAay v Az Athenaene Riadden







Az orszig jol folfogott érdekeire alapitja térekvéseit, s iigyesen vilasztja
meg eszkozeil, Nem igyekszik absolutus hatalom megalapitasara.

Irinyadénak mindig azt tartja, hogy miként képes a legtobb szabad erét a
kitlactio szdmira dllandoan biztositani.

Ehhez képest torekszik a tarsadalmat szervezni. Legyen mindenki erds és
harczra képes; de teljesitse is kotelességét. A folfegyverzett tarsadalom folott
orkodjék a kirdly; nem azért, hogy régi versenylirsail gyongitse, hanem azért,
hogy erdfeszitésoket kozhaszni irdnyba terelje, hogy a nemzeti eroket egyontetd
vezelés mellell az orszig dicsoségének novelésére forditsa. A kiraly hivatisa arrol
gondoskodni, hogy a tirsadalom elemeinek egymissal valé versenye ne bénitsa
meg az dllamol s hogy a nemzeti erd minden porezikdja a nagyhatalmi érdeknek
szolgdljon javéra.

Erés akarata, nagy onbizalma, a harczok kozben természetlé vilo szokdsok,
a nemzel egyes nagy érdekeinck egyoldalit méltatisa Matyisban autokratikus
hajlamokat tiamasztanak,

Nagy tehetségeit hazdja javira és a maga dicsoségére, apré embereknek
zavard beavatkozisilol menten, szeretné kifejteni.

Volt-e, lehetett-e valaha nagy ember, a ki néha nem érezte foldhoz bilin-
cselve geniusit attol a kényszerdséglol, hogy kis elmékel és onzéd sziveket kell
lervei szimdra megnyernie ?

Killonben is Mityds kortirsa Xl-ik Lajosnak, katholikus Ferdinindnak,
L Ivannak. Hozzdjuk hasonléan teljes hatalom utin vagyik. Sajit szemével litta,
hogy mennyire vészthozé a korona gyongesége. Foladata is, hogy helyredllitsa
a kiralysag tekintélyét

Meg lehet tehat érteni, hogy nagy sulyt vetelt jogaira.

Parvenunek is tekintik. A lenézés tdszirdasaival izgatjak. Nagyravagyo, biiszke
lermészelét ez is lingra lobbantja, Mar ezért is azon van, hogy mindenitt féljenck
tole, hogy mindenki alizatosan engedelmeskedjék neki.

Mégsem tizi ki czéljaal, hogy absolutismust alapitson. Gyakorlati helyes
érzése erot vesz hajlamain. Onkénykedésével folhagy, mihelyt észreveszi, hogy
oly ellenillist kelthet vele, a mely erejét lekotné és kifelé valé impondld
follépésében zavarni. Erds itélete rataldl a hatirra, a meddig az Onkény iljin
haladhat, s megérti, hogy mikor és mennyire kell a szabadsig koveteléseivel
megbékdlni.

Belitja, hogy az olyan nemzettél, mint a milyen a magyar, szokasai és
Jogai tiszteletben tartdsaval és szép szoval (6bb erdt kaphat, mint ellenszenvet
keltd 1j korminyzati médszerrel, parancscsal és kényszeritéssel. A mire csak
kevesen képesck, a killsé szin alatt meglatja a lényeget; megismeri, hogy a mi
a papiron kevésnek tetszik, az életben tobb. Sohasem kiizd, mint annyi kirily
tette, puszta formasigokért.

Matydn-Emidkktnyv. 9




- 66 -

A szellemi dramlat, a mely tronjinak kedvez, nem téveszli meg. Hasznit
igyekszik venni, de nem ¢épit red tobbet, mint a mennyit elbir.

Redlis politikus, a ki nem indil elmélet, dogma utdn, hanem az élet tapasz-
lalataibol merit tanilsagot.

Ha absolutismusra tor, csak egy modja van red: minden erejét arra kell
forditania, hogy legydzze a nagyhatalmi fonemesekel. De ez esethen tétlennek
kell maradnia kifelé. Ha kifelé szabad erdkre akar szert tenni, raszoril a nagyok
segitségére és nem lehel absolutisticus 1r,

E két ot kozal kell valasztania.

Mivel az orszig actioképességének fokozasit helyezi minden mas érdek
folé, kisérletet sem tesz rea, hogy az arisztokricziat gyengitse.

Hiveibol 0j fonemességet is teremt. Szapolyai, Kinizsy sth. neki koszonhetik
nagy dllasukal és oridsi vagyonukat. A régicket is fontartja. Még ellenfeleinek is
megkegyelmez, ha azt hiszi, hogy ezentil megbizhatik bennok. Igy tesz Gardval,
Ujlakival, Szildgyival, Vitézzel. Torekvése kizirolag arra irdnynl, hogy hivek legyenck
hozzi az orszig fourai. A daczolé oligarchiit, a rablolovagot tldozi. A fonemesség
ercjét azonban nem akarja megtorni. Legyen dldozat hozatalira képes, de kész
is. Midon egyikkel-masikkal oOsszetdz, a mennyire csak lehet, tarlozkodik az
eroszaktol

Még Giszkral, a hirhedt rablélovagot is kiméli és szolgalataba fogadja.

Modszerét jellemzi az 1471-iki esel. Vitéz érsek a lengyel kirdly érdekében
nagyarinyi oOsszeeskiivést sz6 s a félelmet nem ismerd harczos, az Onérzeles
kirdly ellenségeivel nyijasan bianik, megajindékozza 6ket, szinleli, mintha semmit
sem tudna gonosz tervokrol, s oket kildi a lengyel kirdly ellen. Persze, ha nem
félnének tole, s nem tudndk, hogy birsonyos kezének élesek a kormei, Matyas
nem érne czélt

fgy az utolsé perczben is meggondoljak, hogy visszaulasitsik a kezel, a
melynek aczélos izmaitél remegnek.

Ha absolutismusra torne, masként jirna el. A zsarnok az drtatlanban is
vélkest keres, hogy lab aldl eltehesse a veszedelmesekké vilhato alattvalokat.
A ki aranyhidat épit a hdtlencknek, a ki megbocsit annak, a kit stjthatoa és
meghagyja erejében azt, a kinek hatalma mindig fenyegeti az 6 onkényét, azt
mds szempontok irdnyozzik, mint a maga egyeduralma,

A fourak jelentdségét Mityds azzal noveli, hogy a torvényl és sajal igéreteit
forma szerint vald kezességokkel litja el

Midén 1459-ben Frigyessel gyilik meg a baja, a nagyokal maga koré
gytijti és kérdi tolak, hogy akarjik-e még kiralyuknak ? Kialénben kész a trénrol
lemondani.

A mit bintetés terhe mellett kovetelhet, hiségikel azon igérettel valtja meg,
hogy beleegyezésik nélkil az orszig torvényeit nem modositja.
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A legfontosabb dllami figyekben a nagyvok tandcsival él, a szabad szot
eltiri.

Ha azonban elkerdlhetetlennek tartja, Matyds vaskézzel esap a rakonczatlan-
kodé urakra, Tartsak magukat a torvényhez és hozzanak dldozatol a trénért és
hazaérl. Ha szép széval és adomidnyokkal czélt nem ér, az engedetlenck ellen
ostorhoz ¢s erdszakhoz nyal. Senkit sem kimél, a legnagyobbal is Osszeldri, ha
vele masként nem boldogal. Jotevojét, legkdzelebbi rokondt, a hatalmas és nép-
szerd Szilagyit is megalizza, mihelyt meggyozodik rola, hogy dolyfével mis
modon nem bir; a térvény betdjén is tilteszi magat, ha igy gyorsabb és feltiindobb
példat mutathat.

J6 dolga legyen annak, a ki kotelességét teljesiti; de szenvedjen meg érte,
a ki nem szinik meg a rendet megbontani, a ki az dllam f6lé akar emelkedni.
A nagy vagyon ¢s rang ingyen nem jar. A kozjora forditsa a birtokosa, kildonben
veszélyben forog.

Nem f(ires s20, hanem politikajanak tettekben nyilvanualt egyik alapgondolata
az, a melyet 1486-ban torvénybe iktatolt, midén azt mondja, hogy »azokat,
a kik a nekik engedell mentességgel és kedvezménynyel visszaélnek, ettél méitin
meg kell fosztanic. Jog ¢s kotelesség, boldogulas és dldozatkészség egyutt
Jarjanak.

Czélhoz jul-e Matyas a fonemességgel szemben kovetett ezen politikajiaval ?

Hatalmit korlatozza, hogy orids vagyoni, virakban és katonakban bével-
kedo fonemesek veszik koril tronjat. Régi allasukkal régi beesvigyukat is meg-
oviak. Sot lalin még fokozodik is onérzetik. Maga Mityis is fonemes volt.
Kozilok nem egy lenézte atyjit és ndla nagyobb tdrnak hitte magat. Ujlaki is
kirdly lett s fgy a koronal sem lekintették a magyar nemestdl el nem érhetd
magassigban levonek.

Mityas diadalai szintén novelik a fonemesek tekintélyét. Egy Bathorinak vagy
Szapolyainak bardtsigit a kalfold fejedelmei is keresik.

llyen alattvalék jogait semmibe sem venni, 6ket az dllam fgyei intézésénél
mellozni, még Malyisnak sem lehel. Foleg azért, mert kaligyi terveinél fogva
riszoral, hogy mind a két keze szabad legyen.

De Mityas szellemi felsobbségének mindezek mellett is sikerdl a biiszke
arisztokriezial rendben tartani és erejél az dllam javira értékesiteni. A politikat
vezeli, a nagyok véleményét meghallgatja, de & hatdroz Igaz, néha ellendllanak
neki, néha elégedetlenségok komoly veszedelemmel fenyegeli tromjit ; de mindent
egybevetve, eléri akaratal.

A fonemesek viraikkal és pénzokkel szolgaljak. Hathatos tdamogatasuk nélkial
nem is lett volna képes a szélrozsa minden irdnya felé folytatott kizdelmeit
sikeresen befejezni. Doczi egymaga, sajit seregével és pénzével, kétszer menti ki

uril szorongalolt helyzetéhol.
0"




Matyas a koznemességgel szemben is hd marad politikdja alapgondolatdahoz
Magihoz akarja linczolni, erejét az allam haszndra Kivinja forditani, a nélkil,
hogy jogaitél megfosztani. Helyzete vele szemben kedvezdbb, mint a fénemes-
séggel szemben, de nem olyan kénnyd, mint volt a Tudoroké az angoel kozép-
osztalylyal szemben.

A fonemesség egy része ellenségél litja benne. Erzi, hogy azért vilasztottik
meg kirdlynak, hogy végel vessen gardzdilkoddsinak. A koznemesség ellenben
érdektarsa.

A kozelmultban tapasztalta, hogy a kirdlyi hatalom elgyongilését a belsé
békével kellett megfizetnie s hogy az oligarchik rakonczitlansigait csak erds
kormdny birja megfékezni. Ezért nagyhatalmi kirdlyt dhajt. Misfeldl azonban
nem lakik benne félelem, a mely arra birhatnd, hogy, hagyomdnyaitdl eltérve,
a belsé béke biztositisat helyezze minden mais érdeke f6l¢ s habir esak ideig-
ordig, vakon annak a parancsait kovesse, a ki veszélyes helyzetébol kimenti,
mint a hogyan Angliiban lette a gentry a Rozsik harcza utin. A kirdlynak
meghizhatd  szovetségese lehet, de nem engedelmeskedd szolgija. Egy-egy
tilkapasat elnézi, egvik-misik erdszakos cselekedetél helyesli is, folléve, hogy
nem ellene irdnyil; de ragaszkodik az alkotminyos szokasokhoz s a maga jogait
¢s érdekeil a kirdlylyal szemben is megvédi. A magyar koznemesség maga-
tartasa Matyds tronrajutdsa elott is mas volt, mint az angolé a Tudorokat
megelozott korban.

Az angol genfry megoszlik a fonemesség toredékei kozotl, a nélkal, hogy
onallo politikdja lenne; holott a magyar, mihelyt az arisztokriczia egyes lagjainak
onzése a nemzet békéjét zavarni kezdi, mihelyt a tronkévetelokhoz csatlakozva,
partoskodasuk polgirhiboral von maga ulin, sorompoba lép és Hunyady Janos
koré sorakozva, védelmébe veszi a nemzeti érdekeketl. Taboraban van Magyar-
orszag. A kirdlysag helyell 6 karolja (6] az egység ¢és a rend nagy érdekeil.
Liszlo haldla utin az 6 iniciativija menti meg az dllamot.

A Szilagyitol vezelett nemesség talilja meg az utat, a melyen a hindrbol
menekalhetni.

A megyékben katonailag szervezett nemesség egyittes follépése donti el a
kirdlyvialasztast.

Anglidban a tronkovetelok és a fonemesek hadi erejének egymishoz valo
ardnya szerint dol el a harcz. Nalunk a koznemesség bator kozbelépése jultatja
a sokal hdnyatott hajol a biztos révbe, mielott a vészfelhok pusztitdo drja meg-
indilna. De éppen ezért nem hajlando letenni roéla, hogy része legven a kormidny-
zashan. Maganak tulajdonitja az érdemet, hogy Mityis lett a kirdly. A hasznirol
sem akar lemondani.

Nemesak azért emelték Hunyady Janos fidl a tréonra, mert tole virjik a
rend helyreallitasat, hanem azért is, mert remélik, hogy a ki az 6 vérokbol valo,



a ki szabad véalasztisuknak koszoni folmagasztalasat, jogaikat és érdekeiket fogja
szolgdlni.

Nagy a hasonlatossig a nemesség ezen szelleme és azon szellem kozott, a
mely IIL Endre és Hunyady Janos idejében megnyilatkozott. E férfiak érdeke is
azonos voll a nemesséy érdekével; oket is a nemesség segitette nyeregbe; de
nem adott nekik elég hatalmat hozzd, hogy betdltsék feladatukat.

Most is fenyeget a veszély, hogy a nemesség megkoti a kezel, a melytdl
kemény munkat var.

A sok nemesi szabadsig nem leszi-e tehetetlenné a kirdlyt ?

A nemesség elsé tette bizonyitja, hogy nem halt ki belole a régi szellem.
Annak ellenére, hogy Mityis mir tizenol éves, beleegyezése nélkill 61 éyre
Szilagyira ruhizza a korminyzis jogatl.

Olyan torvényeket is hoznak, melyek békoba verik a kirdlysdgol.

A libra kapolt szokas ellenére kotelezonek mondjik ki a nemesség személyes
megjelenését az évenkintl tartandé orsziggyilésen, s ezzel elvetik a desorgani-
satio esirdit.

Az ilyen tomeg nem maradhat egyitl ‘annyi ideig, hogy fontos és bonyo-
lodott dllami fGigyeket megértsen; a komoly tandeskozds, a helyes vélemény
képzodése benne lehetetlen. A villim gyorsasigival kell elozetes megfontolis
nélkil a dolgokhoz nem tudé embereknek oly kérdésckel megoldaniok, a
melyekhez a tapasztaltabbak is esak gondolkozis utdn szolhatnak hozzi. Az orszig
figyei igy prédiul vannak vetve a chaoticus zirzavarnak és a rhapsodicus
roglonzésnek.

Az ilyen lomeg vagy egyszerG babja lesz a szinfalak mogott dolgozo
erdknek, jatékszerévé az fgyes vezetésnek, a mely mindent mar elére meg-
dllapitott; vagy az anarchia rabjava és terjesztojéve.

Ugyanaz a torvény a kirdlyt egyébképpen is tehetetlenségre kiarhoztatja;
mert egyfeldl azt mondja, hogy az orszigot sajit erejével tartozik megvédeni ¢s
esak ha ez nem mutatkozik elégségesnek, fordiilhat a nemzethez, — masfelél meg
minden adéd kovetelésétol eltiltja.

Nehéz lehetett az 4 kirdly helyzete, a kinek hivei is ilyen nézeteket val-
lottak.

Mityds megérti, hogy mi a tennivaldja. Irdnydban jorészt ellenséges érzési
nagyhatalma fonemességtol és hozzaja szito, de a szabadsighoz szokott, koveteld
¢s a politikai nagy kérdésekben tdjékozatlan kéznemességtol kornyezve, mérsékli
becsvagyat.

Mindenckelott azon iparkodik, hogy a nemesség igaz érdekeit kielégitse.
Midén a rablok fészkeit elpusztitja: midon a jogtalan foglalokal szigortian meg-
biinteti ¢s birtokaikal visszaadja torvényes tulajdonosainak; midén a helyi
vimokat ellendrzi s a gyengéket az erdsek cllen megvédi; midon igazsigos
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kormdnyzatol alapil meg: a nemzet zomének érdekél szivetségesévé teszi. Reégi
idd Ota az els6 kirdly, a ki a hatalmaskoddkkal tud is, mer is elbinni.

A koznemesség érzelmeire szintén ugy bir hatni, minl elotte senki. Népszerd-
sége lalin még mélyebb rétegekig tor maganak utat, mint Nagy Lajosé. Az Anjou-
kirdly a vezeté elemeknek volt a balvinya. A kilfold szokdsdhoz képest feudalis
minta szerint nemesi és fonemesi rendet alkotott, a lovagok példaképe lett;
de a régi magyar szellem hatdsa alatt dllott koznemesség alig érzett gy vele,
mint Mitydssal.

Mityisban minden magyar és kolondsen minden koznemes rdismer a maga
képére. Az 6 sikerei mindnydjuk dicsosége; 6 a fajra és az osztilyra, a melybol
valo, vilagtorténeti fényt draszl.

Nevénck 6rokolt népszerdségéhez, rettenthetetlen vitézségéhez, fényes hadi
tetteihez jaralt képessége a tomegek képzeletének a foglalkoztatisira, Kevés
fejedelem volt, a kinek egyénisége a legligabb rétegek szivéhez annyira hozzi
tudott férkozni, mint az oveé.

Az engedményeket, a mikre kénytelen magat elszanni, oly formiban és
idoben adja meg, hogy szabad clhafirozisinak tulajdonitjik és hogy halat virhat
értok. Nagy mesterség ez és jo, ha a fejedelmek tudnak hozzd. Minden idoben
sokat tanilhatninak ¢ részben is Matyastol

Nagylelkiséget is, szigorusagot is tud kifejleni. Mindegyiket gy, hogy vele
a nemzet képzeletére hat. Mikor Nagy Simont megverik, a seregel, a mely meg-
tizedeltetésétol tart, megvigasztalja és régi vezérével az ¢lén kildi tjra az ellenség
clé. Bizalmat azzal haliljak meg, hogy gyézelmet vivnak ki

Tele marokkal oszt jutalmat. Ha az orszdg érdekében valonak litja, ellen-
feleinek is megboesit, bizalmaval tanteti ki oket és kegyeivel halmozza el. Oly
erds, hogy elnézd lehet. Engedékenységét nem magyardzzak gyengeségnek,

Tettei annyira kivalok, a maguk nemében olyan tokéletesek, hogy csodalat
fogja el az embercket, a hogy a szellemeket magihoz linczolja. Molndrlegényhol
hadvezért és nagyural, egy fourbol kiralyt farag. Masfelol, midon bimtetni akar,
erre a leghatalmasabbat szemeli ki; azt sujtja, a kirél a kozvélemény tgy véle-
kedik, hogy érinthetetlen. Anndl nagyobb hatdsa van a példinak. Sziligyi esete
utin ki merne vele szembeszillni, ki hihetné, hogy az igazsig biinteté keze utol
nem €ri? Vitéz megalizisa is elreltentd példa. Missal szemben aztin anndl
engedékenyebb lehet. A kis embereket félelem is, orom is szillja meg annak a
littdra, hogy a kirdly hogyan bénik el a legnagyobbakkal.

A népet meghatja, hogy kozonséges emberként vegyil kozéje s hogy koz-
vetlen lapasztalishol igyekszik ngyeivel-bajaival megismerkedni és rajluk segiteni.
Misfeldl elkibitja a pompa, a melyet kifejt.

Kipriztatdo fényességd udvartartisa, parosulva mivészi izlésével, noveli
nimbusdl.




A kit ma paraszt ruhdban litnak a nép kozolt forgolddni, azt masnap
fejedelmi biborban, a rang és a hatalom tindoklo jelvényeiben bamuljik.

Mityds nemesak igazin nagy ember, de ért hozza, hogy nagynak lissék is.
Belsd értéke mellett alakja kilsoleg is ragyog. A litszat pedig a nép szeméhen
a valosigndl is nagyobb hatisd. Milyds igazin ritermell, hogy # nép kedveltje,
hogy mondik ¢és koltemények hose legyen. Nines fejedelmiink, a kirol a nép
obbet, szebbet, vonzobbat tudna regélni, mint réla, a kit az igazsigosnak
neveziek el

Az érzelmek kapesival ekként hozziftizott koznemességet szabadsagai elisme-
résével és hiusiga legyezgelésével még szorosabban koti magihoz Maskalonben
nem szimithalna red. Barmennyire szeretik Matyast, barmennyire felel meg
korminyzata kozvetlen anyagi érdekeiknek, a koznemességel nem lehet kielégiteni,
ha kizirjak az dllami élethol, ha az alkolmanynak régtol fogva megszokott
torvényeit mellozik. Még Matyassal is osszettizne, ha absolutismust akarna meg-
honositani. De 6 tobbre beesli az érzések hiségét joga szaporitasanal.

_ﬁ_,

MATYAS KIRALY PENZUGYEL

18TA ¢ CSANKI DEZSO.

Mint a kézépkorban altalaban, a Matyds idejében is ugyanazon jovedelem-
forrisokbol fedezték az dllam és az udvartartas koltségeil. Magukat a jovedelmeket
Ujabb vagy régibb keletd tiroények szabjik meg: azt azonban, mennyi fordit-
tassék azokbol az dllam s mennyi az udvar szikségeire, a XV. szizad végéig
sohasem mondta ki az orsziggydlés. Hallgatag magira a kirdlyra bizta. Ha tehat
cgy-egy kirdlynak volt tehetsége, hogy nagy asszegekel szavaztasson meg a ren-
dekkel s be is tudta szedetni a kivetett adokat: csupdn rajta dllt, hogy fényes
udvart tartson.

Mityas ilyen kirdly volt. Kitinéen érté a modjat, hogyan kell fenékig
kiakndzni a jovedelem-forrdsokat s hogyan lehel tjakat teremteni, ha a sziikség
ugy kivinja. Nem tudjuk ugyan, mennyit koltott évenkint ndvardra, minthogy
az 6 idejébol kiralyi szimaddsok nem maradtak fenn; azt azonban litjuk a szét-
szort adatokbol, hogy gazdag jovedelmei voltak.

E gazdag jovedelmek alkoldk a Mdlyds fényes udvartartdsdinak alapjait.
Mivel az dllamnak és a kirdlynak jovedelmeit ebben az idében nem kilombioz-
lették meg, mi sem valaszthatjuk el egymastol. De éppen ezérl nem is szitkséges.
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Vizsgilodasunk eredménye néhany dtlagos szim leend; oly szimol, mely
Mityis uralkoddsinak winden évére riillenék, hidba keresink a kiatfékben,

Mityas 32 évig uralkodott. S ¢ hosszii idoszak kezdete nagyon elit végétol
Egy szerény ¢és — mondhatjuk — szegény jovedelmd tréonra altették 6. Mint
latszik, V. Laszlo idejében az évi bevétel alig haladta meg a 110—120 ezer forintol.
Es e jovedelem nem igen szaporodott Mityas kordban sem az elsé évek alatt
1459-ben még elég csekély volt. Ez év tavaszin Genlilis de Curte, a milanoi
herezegnek Bécsben id6z6 kovete, urdhoz irt jelentésében azt allitja, hogy Matyas
kiralynak nincs tobh jovedelme 200000 arany-forintndl s ebbdl is tulajdonkép
csak 135000 forint az ové. De mar korilbelal egy évtized mulva, midon a eseh,
majd késobb, midon az osztrik haborik bekoszontenek, a zsoldos hadsereg
dllandosil s egyidejilleg Beatrix jovetelével az udvartartis is mind nagyobb
osszegekel emészt fel, — a mily mértékben nodvekednek kiadisai, azonképpen
szaporodnak a jovedelmei is Matyis kinestaranak. Nem gy tett, mint ulodai,
a Jagellok, kik ha megszoriltak, kilesin vettek; Mdlyds — jovedelmeit fokozta
ilyenkor.

Hdromféle tudodsitisunk van a Matyas kinestarinak évi jovedelmérol. Oly
tudésitasok, a mik részletekbe is boesatkoznak, végosszegel is mondanak. Az elso,

Mityas arany-forintjai.

a pdpai nuncius-& a hatvanas évekbol val6; a masodik Surriano velenczei kévelé
1516-bol; a harmadik pedig Bon Alajos, ugyancsak velenczei kaveté, 1519-hol

A pipai nuncius jelentése szerint a kirdly rendes jovedelme 200,000 arany-
forintra rug évenkint. De magibdl e jelentésbol kitinik, hogy a végosszegel a
nuncins csekélyre mondd. Mert ha tételeit csak nagyjabol dsszeadjuk is, nem
200,000, hanem 260—270,000 forintot nyeriink. Hogy pedig Mityis valosigos jove-
delme nem ennyi volt, az is mutatja, hogy a nuncius, a mi {6, az adot nem
szamitja.

Nagyobb dsszeget mondanak a velenczei kovetek. Surriano nem kevesebb,
mint 940,000, Bon pedig 800,000 arany-forintot. Jellemzd, hogy ugyanazon dllam
két kovele 3 évi idokozben 140 ezer forint kilombséggel referal. Vildgosan mulatja
ez, hogy Mityas jovedelmei évrol-évre nem voltak egyeunlok. Egyszersmind, hogy
mindkét kovet kerek szdmokal ad s adatait mindketté Matyis uralkoddsinak
utolsé korszakabol veszi, melynck bevételei csakugyan nagyobbak lehettek s melyrol
az emlékezet még legélénkebb vala. Egyébirdnt lehetetlen fél nem ismerniink
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mindkét jelentéshen azt a torekvést, hogy a Milyas és a Jagellok jovedelmei kozt
levd kalombségel, az utébbiak rovisira — minél rikitobb szinben tintessé¢k fel

De vizsgaljuk a részletekel.

A nuncius szerint a sébdnydkbsl folyt be a leglobb jovedelem: néha 80,
legtobbszor 100 ezer forinl koril. Bon Alajos ugyanezek jovedelmét 100,000,
Surriano mar 140000 arany-forintra becsili. A kilombség a hirom osszeg kozt
4050 ezer forint. E nagy szimokbol mindenesetre lithatjuk, hogy a sobanya-
jovedelem ingadozolt; de viszont azt is, hogy Matyias gondozisa kovetkeztében
rovid két-hiarom évtized alatl kélszeresen, sot hidromszorosan is megndvekedetl.

Masik f6 jovedelem-forras az arany, eziist és a tobbi fémek bdnydszata,
mely czimen a nemes fémek bevdltasabol, a banyabérbol (urbura) s egyittal a
pénzverésbol befolyé hasznot is érthetjik. Eme jovedelmekel az ugynevezett
pénzverd- vagy bianyakamarak kezelték. A nuncius szerint a pénzverd hizakbol
44-54,000 forint szokott befolyni. Bon ugyane jovedelmet 100,000, Surriano pedig
mir 400000 forintra teszi. A kilombség ¢ czimnél oridsi s alig magyarazhato
esupan a jovedelem hullimzisabol. Annyi bizonyos, hogy a nunciustol mondott
osszeg igen esekély, a Surriano-féle osszeget pedig, ha elérte is valaha egy-egy
jO eszlendd, az bizonyira nagy ritkasagok kozé tartozott. Egyébirant ne feledjik,
hogy Mityis, kivill eleinte, sok rossz pénzt is verelett, mely visszaé¢lés tobb ezer
forintnyi jovedelemnek lehetett forrdsa; s masfelol, hogy 1476 6ta a banyak jo
része Beatrixnak ¢és nem Matyisnak jovedelmezetl

A harminczadbdl a nuncius szerint szintén 80—100,000 arany folyt be a
Mitydas kinestardba. Surriano a harminczadol a huszaddal és a negyveneddel
foglalju Ossze s azt allitja, hogy e harom forrds 6sszesen 50,000 aranyal szokoft
jovedelmezni. Bon egydtalin nem is emliti. Jellemzd, hogy e czimnél Surriano
mond felényi 6Gsszeget, mint a papai nuncius. Valdszinien utobbinak van igaza,
és Surriano lalin valamelyik habords évral szerezte adatat, midon e jovedelem
rendszerint meg szokott csappanni. Kalémben abbol, hogy Surriano oly sokfélét
egyivé markol, latszik, hogy nem lijékozodotl eléggé. Malyds a harminczadot
1467-ben rendezvén, bizonydra jovedelmezobbé tette s ettolfogva (néhany évig)
korona-vimnak nevezték.

A nuncius veégil a rézeladdst, a zsidék addjdt és mds forrdsokal Gssze-
foglalvan, azt allitja, hogy ezekbol mindossze 30,000 forint jovedelme van évenkint
a kiralynak. Hasonlo tételt a velenczei kovetek tudositasaiban természetesen hidba
keresfink,

Surriano még egy jovedelmi forrast emlit; az Ogynevezett koronajavakal.
A mit mond, becses dolog. Tizenkél virbol és négy foldternlethdl allnak szerinte
¢ birtokok, koztik hirom sziget a Dundn: Miria, Csepel (Zopodia) és egy
harmadik. Eme koronajavak évenkint otvenezer forintot jovedelmeztek Matydis
kirdlynak.

Matyds-Emiekknyv. 10



Kovetkezik az addjévedelem, melyrol mir torvények intézkednek.

Uralkoddsa eclején Mityds rendszerint beérte az elodeitdl orokalt s immdar
¢vszizados szokis ¢s torvény dltal szentesitett kamaranyereséggel. De mér a
misodik évtizedben (1467) a nagyszimi mentességek miatt aliszilll eme jove-
delmi forrast djjal eserélte fel, az ugynevezett kirdlyi kinestari adoval, melyet a
nemescken és a papokon kivill mindenki fizetni tartozott. Ez ado egy-egy kapu
utdn husz déndr vala s bizonydra szaporitd néhany szizalékkal az eddigi jove-
delmet. A hatvanas évek végén pedig, a cseh hdboriak ideje ota, rendessé vilik
egy masik, mir eddig is tobb izhen elofordilt, joval jovedelmezobb addnem, az
ugynevezett subsidium. A kirdly annak fejében, hogy a nemesck nem vesznek
részt a kilsé hadjiratokban, esetral-esetre szavaztatja meg a segélyt a torok
ellen: minden jobbagy-kaputol egy arany-forintol. Ha ezt megszedelé, rendszerint
békét hagyolt a kincstdri addnak.

E segélyl a nuncius is emlili, de 6sszegét nem ismeri. Surriano az ado-
jovedelmet 300,000, Bon Alajos 200,000 arany-forintra beesdli. Ugy latszik, e tételnél
Surriano jar kozelebb az igazsighoz, — a mint ezl egyéb tudositasok mutatjak,
melyek szavahihelobbek, mert egykariak.

Roverella Florius, a ferrarai herczeg kovete, 1475-ben
azt irja Budardl urdnak, hogy a rendek a most lefolyt
orsziggydlésen minden fistre (foco) egy aranyforintot

Mityhs eziist-déndra.  vetettek ki s hiszik, hogy e réven tobb mint 500,000 forint
fog befolyni.

A kovetkezd 1476, év elején pedig, a hazinkat és az udvart jol 6smeré Lupus
Lukdes, Matyds kirdly tandcsosa arrdl tudositja a milanoi herczeget, hogy a
magyar orsziggyilés szokds szerint (secondo l'usanza) 300,000 arany-forint adot
vetetl ki a torok elleni haborira. Ugvancsak Lupus ugyanez év (1476) okl. 27-érol
azt irja a milanéi herezegnek, hogy a Péesett tartott orsziggydlésen a biarok
beleegyezésével minden fistre (foco) egy forint ad6t vetettek ki, Szerelte volna
megludni, mennyi lesz ¢ czimen a jovedelem; de senki sem mondhalja vala meg
bizonyosan. Némelyek 300,000, masok 400,000 arany-forintot emlegettek.

Az éviadd Osszegét tehat mar az egykortak sem tudtak pontosan meghati-
rozni; annyi azonban viligos, hogy a subsidialis addzds a hetvenes évek kozepén
mir rendess¢ vilt s jovedelme ha ingadozott is évrol-évre, aligha szallt alabb
300,000 forintndl s néha elérte a félmilliot.

Mindezekhez jaralt még, — a mirdl azonban fentemlitett kutféink megfeled-
keznek, a vdrosok addja. Az a forrds, melybdl, mint dtaldban minden kozépkori
fejedelem, Mityds is legtobbszor és legkonnyebben meritett szorultsagiban. Nem
tudjuk ugyan, mily osszeg folyt be e czimen évenkint, de a virosok e korbeli
virdgzo allapotabol s Matyas szigoriisagabol kovetkeztethetjilk, hogy nem kevés.
Kalomben, ha a szikség dgy kivanta, a rendesnél nagyobb Osszegekkel is meg-




- 75 <

rotta Oket. Ime, ezek valinak fobb rendes jovedelem-forriasai a Mityds kines-
tardnak. A fentebbiek ulin dtlagosan mondhatjuk, hogy belélik évenkint mintegy
nyolezszdzezer forintot vett be. Koriilbelil ennyi rendes jovedelme volt ez idoben
a 1Obbi elsérangi eurdpai hatalmassignak is.

De teremtett Mityds — nagyrészt alattvaloi panaszira — rendkiviili forrd-
sokal is. A eseh hibord elsé éveiben ri-ritette kezét az egyhazi vagyonra s meg-
adéztatd a papokat. E rovisra ment, hogy a Széesi bibornok altal az esztergomi
bazilika épilésére hagyomanyozott 8000 forintol is a sajat kincstara szamira fog-
lalta le. Jovedelmet esinilt az tgynevezett nidori vagy orszigos torvényszékek meg-
villtasabol; s birtokagyekben is gyakran vezetle a jovedelem-csindlis szempontja.
Hamar megfosztott egyeseket birtokuktol, s gyakran nem szivesen tett (j adomanyt.

1488-ban pedig a szarvasmarhdnak kivitelét — a miboél a legtobb foldbirtokos
pénzelt — Olaszorszig felé teljesen betiltotta, a mig az 6 — Velenczébe kildott —
Okrei ¢l nem kelnek. sNem szerezhetimk készpénzt masunnant — mentegeti
magil a kiilonés rendszabdly miatt.

De a mi £6, nem retlent vissza kétszeresen, hiaromszorosan, sot néha négy-
szeresen is megszedetni az adot S hololl az orsziggyilés hatirozotlan sportinkinte
veli ki, Mityds — ha a szokség koveteli — sfistonkinte (azaz kéményenkint)
hajtja be. Hidba szolalnak 6] ez ellen a rendek 1474-ben; ha a jelenlevo kilfoldi
urak fentidézett jelentéseinek hinnink szabad, — bizony megszedette 6 az egy
aranyat 1475-ben és 1477-ben is minden fisttél. S valdszinden mis években is.
56t Bonfini azt dllitja, hogy volt olyan év, melyben a subsidiumot mar nem is
a fistre, hanem a személyckre vetetle ki s Igy a sokszorosan jovedelmezdobb
fejadit szedeté. S ha kivetette, volt rd gondja, hogy be is folyjék. A torvénykonyv
¢s egyes okminyok is bizonyitjak, hogy e részben elég rendezetiek valinak a
viszonyok. Pedig a dolog éppen ezen fordalt meg.

Hogy azutdn egy-cgy ¢v jovedelmél mily nagyra novelték eme térvényellenes
szivaltytizdsok, — konnyen hozzivethetiink, ismerve a dicajovedelmet. Lehetett
¢v, midén kevés hidnyzott a két milliobél. Kivilt ha még a hoditott tartomdanyok
adojat is szimitjuk.

Errdl azonban csak fogyatékos adataink vannak. Tény, hogy a habortk
roppant koltségei fedezésére Matyis gyakran vetett ki Ausziridban nagy sarczokat.
A mi pedig a rendes adézist illeti, eleinte az also-ausziriai rendek dltal meg-
szavazott Frigyes-féle adokat tarta fenn. Az 1487, évi mdrcziusban Gsszehivott
tartominygyiléssel azonban mind ez adokal ellorolleté s a borra, sora, 6korre,
jubra és minden be- és kiviteli czikkre vettetett ki megszabolt mennyiségd adot.
Mint Idtjuk, ez addalap teljesen eliit a hazinkban divoltaklol s dlalinos lermésze-
ténél fogva tag tért nyitott a visszaélésekre. A mikel az osztrikok annyiszor
felpanaszolnak Mitydsnak: az adoemelések is nagyrészt e korilménybdl magya-

rizhatok. S nem is ez volt a f6 baj a tartomdnyra nézve; hanem az, hogy Mityis,
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mint hazdjdban, itt is kérlelhetetlen szigorasiggal hajlatd be a megajinll adokat.
Holott Frigyes alatt, kinek nem volt elég ereje, hogy szigoru is lehessen — éppen
az ellenkezdhoz: a folylonos hiizis-halogatishoz voltak szokva.

Mennyit vett be Maityds évenkint készpénzil e tartomdnybol, — adatok
hidnydban nehéz eldonteni. Tény, hogy egyedil Bées viros a 2000 font fillért fizetett
évenkint, a mi mintegy 2022000 magyar forintnak felelne meg. Ez Osszeghol
itélve, ¢ lartominy addja bizonyidra elérte évenkint a Matyas dltal kovetelt
valtsagdij (700,000 forint) 100 /=it

A cseh tartominyok pedig (Morvaorszag, Szilézia és Lusatia), melyeket
Midtyas minden felségjoggal birt, mar a hatvanas évek vége ota adéznak; valo-
szinften szinlén a viltsigosszeg (400,000 fri) hasonlé szézaléka ardnydban.
E részben az atlagos szamitasnak Eschenloer egyik elbeszélése szolgialhat alapjaul
Matyds ugyanis 1479-ben 12000 magyar forintot kovetel Boroszlon. A viros erre
kovetségel killd hozzd, hogy inkiabb rendes (de kevesebb) adot vessen ki rdjok;
ezt szivesebben és konnyebben megfizetik, mint azelott is tevék. Végre hosszas
alkudozds utin abban dllapodnak meg: fizessen a viaros 10 éven at évenkint
3000 forintnyi sor- és bor-addt; a 10 év leteltével pedig ne fizessen t6bhé sem
Miatyasnak, sem utodainak soha.

Még a tordk elleni kolfoldi segély mehelne jovedelem-szamba, Mert litjuk,
hogy Mityds a papiatol és Velenczétol pénzil tébbet kapott, mint akdrmelyik
elode vagy utdda, — dambir kilomben éppen nem sokal. Eleinte Velencze, majd
a papak kaldozgetnek kisebb osszegeket 1464-ben IL Pal pipa — eldde hagyo-
minyal megpotolva — 50,000 aranyat, 1475-ben IV. Sixtus 50,000, Velencze 43,000
forintot ; 1478-ban ugyancsak IV. Sixtus 100,000 forintot kald. A 400,000 forintos
gydjtés azonbun megmaradl igéretnek; s Mityds boszankodhatoll miatla eleget,
ha egyitaliban bizotl benne.

Végre ne feledjik, hogy Milyds mint maginember is, alyja ulin egyike
az orszig leggazdagabb foldesurainak. Magyarorszigon és Erdélyben a leg-
jovedelmezobb vidékeken bénydi és roppant terjedelmd birtokai vannak. Igaz,
hogy eleinte anyjanak, késobb Jinos fianak szimos nagy birtokot adominyoz;
de ezek egy részét nem is magin-vagyoniabol, hanem a koronajavakbol szakitja el
Utodait cgyebeken kivill az is teszi koldusokkd, hogy Magyarorszigon semmi
magdn-vagyonuk sincs s a koronajavak egy része szintén a Jinos herezeg kezén
maradt. Ok azutdn mintegy utalva voltak rd, hogy maradvinyait is elpusatitsik.

Mityids eziist-garasa.
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Az HB2. évi békeszerzOdés nyomiatott kinddsdnak czimlapjo

MATYAS ES A NYUGAT.

mTA : GROF ZRINYT MIKLOS.!

Mihelyt az orszdg botjat kezébe vette Milyas és nem is szorithatta volt jol
is Ossze a markal, mindjart oly harom ellensége ¢s hada tamada, a ki mindenik
clnyelni gondolta orszdgostil. Két vilagbird csdaszir, némel és torok; harmadik
a Giszkra, cseh, maga orszigiban, kit nehéz volt kiveszteni. Nosza most, viléz
kirdly, lassuk, vagy-e olyan mint Hercules, Jupiter fia, a ki, bolesdben még, kél
sarkanyt 0lt meg egyszersmind, mindenik kezével egyel. De a te dllapotod annal
is nehezebb volt, mert mindenik kezedre egy ellenség jutott; a harmadikal mire
szdmlilod, az drulo szolgdidat? Tedd hozzd orszigodnak szegénységél, tirhazadnak
nrességél és a kozonséges téholyodast az orszagban ilyen nagy ellenségnek félel-
métol: mit fogsz csindlni, hova fogsz kapni? Nagy Simon nagy harezezal gyo-
zettetik meg, szabadon futl a te vitéz sereged a német el6tt, Vasvirmegye fistol
veletl, fistolog: tavolrul is meglathatod.

De mit érne az arany, ha a tdzben fastté lenne; mire vald volna a korma-
nyos, ha csak jo idében tudna hajokdzni ? Ezeket a zavarokal, haborasigokal a

' Mityas kiralyrdl irt és e konyv kildn czikkében méltatott halhatatlan tanulménya utin,
o mai helyesirashoz alkalmazva.




sors mind Mityds szerencséjére hozla és forditotta. Azért Osszeszedi a kirdly
minden elméjét, minden erejét; kegyelmel és tiszteket igér az druldinak s magahoz
hoditja. Rakildi ugyan ismét Nagy Simont és grof Szent-Gyérgyi Zsigmondot,
a ki az elobbeni harczban ellensége voll, a romai csdszdrra, kit meg is verl s

Podjebrid cseh kiraly.

kirdzza a csdszirnak a kevély némel gondolatokat a fejébol. Félni kezd, a ki
azel6tt ijesztett; fél a maga zsikmanyatol, kit hazaban tartott, ugymint a korondit ;
oromest ellenne ndla nélkil, ha tisztességgel lehetne; gondolja, hogy a miatt lesz
neki romlisa, ha sokdig lesz ndla. De a kiraly nagylelkdsége megmenti ettol a
félelemtol; a csaszirnak kaldcsol vet a torkdba, mint Aeneas a Cerberusnak ;

hetvenezer aranyat vet néki, kivel a fosvény szemét befedte. (1462)
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Csch kirdlyra s orszigira timad a had ennckutina: Oszlondzték erre a
Kirdlyt a romai pipa s romai csaszir: a vallas urogye alatt. Nem tudom, miképpen
kell dicsérniink azt a vallalatol; igazsdgdrél nem, anndl kevéshhé sziikségéral.

Kirdly lévén, mas kirdlyra ment és azt a kardot, kit az isten az 6 kezébe
igazsignak télelére tett, olyan konnyen kirdntotta és vérbe bocsatolts, masok
hitegetésére, — nem lévén semmi nagyobb oka a csehekre tamadni, hanem a pipa
€s esdszir rabeszélései és igéretei, mikel azutin meg nem tartdnak. De a kirdalynak
ugyan nem vala kiros, holott ezzel a szép szinnel ugyan sokat nyere: Morvil,
Silésidt, Lusatial. Nézze meg minden ember mir, ha igazin volt-e vallis ennek
a hadnak czélja, holott a vége orszigoknak nyeresége és szerzése. Azonban mig
a kirdly husszitdkra hadakozék, a torok eljira dolgiban; sok ezer lelket elvive
fogsigba. Sabdczot megépité.

Ennckutinna az esztergomi érsek sok fourakkal, sok varmegyékkel a
kirdlytol elpirtolkodék; kirdlyt valasztanik
n?aguknnk bolondjiban. Az osszeeskiivés a Cafmriius} \Calimirud Elifabeth ft
kirdly ellen nagy volt és minden mis szivel Rex. Alberuxor
clijeszthetett volna a kirdlyon kivil; 6 csak P
egyedil kivinatos matéridnak gondold az &
halhatatlan nevének oregbilésére. A magyarok
Kizmér kiraly fial, Kdazmért, az orszigba
hozik, magyar kirdlynak nevezék; de az igaz
kirdly rament és beszoritd Trencsénbe minden
hadastul ezt az éjszakai kirdlylt. Azért itt a
lengyel kirdlynak értelmét megszolhatni, a ki
oly konnyen ezeknek a meghdborodott urak-
nak szavara beléereszté magit ebbe a ten- Kazmér kirdly, neje és fin Kizmér hg
gerbe, a kibol hajotorés nélkil ki nem
mehete. Ismét feltimada lengyel kirdly a fidval, Laszlo cseh kirdlylyal, kik
nagy orszigos két hadat dsszehozvin, Boroszlot megszillik. De a magyar kirily
elobb, noha kevés néppel ugyan, joval, belé szilla, a hol sehol semmit nem
tehetének néki esehek és lengyelek; 6 pedig viszontag szamtalan rabot fogata,
ugyannyira, hogy clijedének a magyar szerencsélol, Lengyelorszigban lett karoktol
¢s az ¢hséglol; békeséget kérének tole, oda engedvén neki Morvat, Silésiat,
Lusatial, és hogy a cschorszagi kiralysdg titulusaval 6 is éljen.

A kirdly meghdzasodék; a ndpolyi kirdlynak leanyat, Beatrixet, hozata el
maginak. Mivelhogy az Isten maganak tartotta a nagy emberek hazassdgat, nem
szolhatni hozzi; a mint mondjik az olaszok: Nozze e magistrato dal ciclo &
destinato. Egyébirdnt a magyarok sententidja sem volna rossz: messze koma-
sigot, kozel hizassigot kell keresni. Véghez vivén a kiraly a hizassigot, nem
nyughatik, de a némel esiszirra valo bosszisig annyira eltoltotte vala a szivét,
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hogy magdval sem birhata. Mesterkedék ugyan a Bonfinius elészdmlilni az okait
ennck a haborisignak; de maga is megvallja, hogy hivsigosan. Ki lesz, a ki
altallithatja annak okait, hogy sem ez a diesdségre termett kiraly, tudvin hogy
méltobb hadakozasa lehetne a torok poginy ellen, sot inkabb szikséges, mégis
hatrahagyvin azt, sot elszenvedvén a nagy kirokal, kiket a hadakozisok alalt
Ali bég Dalmatidban tett, mégis inkabb mene a német esiszirra. Hihelo bizony,
hogy nem kicsiny ok volt, sem pedig egy; merl valamint a nagy hajokal nem
evezhetik egy evezdvel, szintén gy a nagy orszigos dolgok nem indulhatnak egy
okkal, hanem sokkal. Bizonyos, hogy a csiszir sok bosszil tesz vala néki és
hogy, noha fiinak hiva a kirdlyt, ugyan gydloli azért és irigyli tandoklo vitéz
hirét. Tehat a kirdlynak nem lehetne clszenvedni egy bosszijat, a mint a Bonfinius
irja. Adjuk hozzi azt is, hogy a kél fejedelemnek természete ¢éppen kaldmbozo
vala. Ugyvanis német és magyar {6 sohasem lehet egy fo.

Ha egyéb ok nem volna is, de az elméknek hasonlatlansiga indithat egye-
netlenséget két szomszéd fejedelemben. Minden ember eszébe veheti, a mi Kird-
Iyunknak mennyi szamtalan kirdlyi erényei valinak, a kik ot tindoklove tették
és mindenek felelt dicséretessé. Nemesak egy lelki joszdg teszi az embert fényessé.
Nem is lehet oly erény e viligon, a ki csak maga emelje fol és tegye érdemessé
az embert. Soknak kell ottan concurrilni; az egeket nemesak egy csillag fénye-
siti ¢s a kit mi tejesitnak hivunk, nem egyvéb, hanem sok apré ¢s lithalatlan
csillagnak dsszegyfilése és viligossiga. Mikor azért sok ilyen lelki jo egy emberben
férkezik, nem lehet az setélségben; az 6 erényeinek viligossiga elomutatja 6, a
mint a mi jo kirdlyunkat minden idében, cselekedetben ¢s hasonlatossighan
megmutatja. Hogy Bonfinins nagyobb dhitatossigol tulajdonit a csaszirnak, szin-
telenebb isteni szolgilatot, én elhittem, azt is esak azérl eselekedte, ne lota com-
paratione vilescat Caesar az olvasoknak; ¢és hogy ennyi keserdség utin adjon a i
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csaszarnak valamit, a kivel édesedjék esisziri méltosigos hire-neve. De bizony
az én itéletem szerint azzal nem kevélykedhelik esiszar a kirvdaly felett.

Mélto elmélkedniink és megillapodnunk egy kevéssé a kirdly tanideskozisin : :
hogy ha jé-e Ausztridra menni haddal avagy nem. Bathori Istvin nem javalla,
sot éppen ellenzd véleményl ada erre a hadakozisra, sok jo okokal eloallatvin,
kik kozott egy méltd gondolkoddsra; igy mond vala: »Ha Ausztridt elfoglalod
(mér pedig semmi sem dllhat ellen Corvinus virlusinak és szerencséjének), hidd
el nekem, ritkdn, hej, nagyon ritkdn lit téged a te Magyarorszigod, mely Gzvegy-
modjara elhagvatva marad, emez pedig meggazdagodik. Vajha hamis joslalot
hallandtok télem. de bizony elragadjak toliink az ausziriaiak a mi urunkal és
kirdlyunkat.« Igazin nagy punctum, és nem tudom mi médon felelhetni meg
neki, mert kettdé a kovetkezése; egyik: az orszag a kirdly tavollétével megkiro-
sodik és drvin marad; masik: hogy a kirdly Bécsben lakvin, ellagydl természe~
téhen ¢és megtompnl vitézségében, mint Hannibal Capuiaban, Nagy Sindor Baby-




lonidiban. De ezekel a nagy okokal a kirily kivansaga, vilighird csaszir ellen
hadakozni, kicsinynyé tette és semmivé, Meghalld azért a tébbi urak itéletét is,

HL Frigyes csaszar.

kik kozotl Kinizsi Pal ellentmonda Bithori Istvinnak, és czafold okail, csak a

maga vitéz batorsigatal viselletvén és nagy szivétol, It azt kell mondanom, hogy

egy mélységes taniacskozisban nem jo a vakmeroszivid embereket hallani, mert
Matyis-Emlékkiiny v, 11
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az bizonyos, hogy ok sohasem fogjik mondani, hogy ne, hanem mindenkor:
neki. Ilyen bitor szavii és szivid ember, mint Kinizsi Pal, ha szolhat tandcsban,
a 10bbit is a maga véleményére hozhatja konnyen, a jo okoknak veszedelmes
elbomlisaval.

Ramene azért a kiraly Ausziriira, ¢és azt erésen megrably, sok virosokat
benne megveve. Béeset megszilli ¢s ha hamar kovelek a esaszirtol nagy aliza-
tossaggal, hizelkedéssel, igérettel el nem érkeznek, oda lett volna akkor az egész
Ausztria. De a kirdly azoktol megenyhodék, végeze a kavetekkel, hogy bizonyos
hatiridore, bizonyos Osszeg pénzt a csiszir neki letegyen, addig a kirdly a meg-
vell virosokal birna, a csiszir a korondt és jogil eleresztené. Igy azért meglon
ismél a szovelség; a kiraly itt is megmutalta nagylelkiségét, mert noha nem
vala a végezéshen, a csdszirnak a megvell virosokat visszaadd ¢s Ausziriil épen
visszacreszié. ‘

A kirdly a esdszart gy mint fegyverrel meggyozé, ugy kirdlyi méltosigos
nemeslelkiséggel is akard. De a csdszir hamissiggal felele neki, az igéretekben
semmit meg nem dlla; ez lon azotin méltobb bosszija a kiralynak az elsonél,
kivel magira a csiszdr but, veszedelmel és gvaldzatol hoza. Ha a német csiszir
a magyar nemzeltel Mityis kirdly alatt torokre egyenloképpen ment volna,
bizony dltaldzték volna a tengeren. Hogy a két elme nem egyezhetett, Isten dolga.

Mityds kirdly esehorszagi kiralylyal djabb szdvetségel szerze; nem akard
sok cllenséggel magdat megterhelni felettébb. Nem ravasz, hanem baéles a torok
kozmondasa: ha tiz ellenséged van, a kilenczezel békélj meg, a tizedikkel hada-
kozzal. Mityas kirdlynak mis nagyobh ellenséggel valé hadakozisra gondja volt,
azért szovetségel szerze egvgvel, hogy szabadabb legyen a masikkal. A Kkirdly
azért nem szenvedhelé lovibb a romai esdszar hitetlenségél és szavinak meg
nem dllasat, holott kit igértek vala a kovetei, semmit sem dlla meg benne. Igen
nagy készilettel 16n rea és Ausziridra s maga akara maginak végrehajtast tenni
vitéz kardjival. De azonban a torok csaszar is, mint az dlalkodo ¢hes farkas,
litvin a kirdlynak messze voltat, Slézidban valo hosszt gyiléseit, rikalde orszi-
gara, és azt igen megraboltata és dulata, harminczezer lelket beldle elvive, Nosza
mosl, magyar kirdly, megvilik dllando-e szived, helyen van-e bidtorsigod 7 Két
viligbird csaszir ellenséged; elég volna egy is, hogy elnyelne. Tudniillik a
Hercules nem vétetelt istenek szimdban, meddig a sokfejd hydrival meg nem
harczola; gy a mi dicsoséges kirdlyunk is, mig a két esdszir erejél egyszersmind
meg nem probald, nem nyughaték meg. Az 6 élete merd hdtorsig volt és minden
gondolatja vitézség; az 6 elméjében és szijaban mindenkor ama hires romai
generalisnak szava volt: Bitorsig és cselekvés erdsitette a magyart, nem habozo
tandces, mit a félénkek dvatossidgnak neveznek. Ulina indula o térdknek ; Jajeziig
izé, de el nem érheté, hanem kivilogata tizenhatezer lovast, a kik visszanyerék
a zsakmanyt; Verbaszinl Boszniiban megvevek, és sok szimlalant a térokben




levaginak. ig}' alla azért bosszit a kivaly egy esdsziron. A masikkal mit esindla
azutan, ime, megmondom. Nagy kénytelenségét irja Bonfinius a kirdlynak német
csdaszir ellen valé hadakozasira; csaknem stokén fogva vonaltatott red, holott
onéki mind okai, mind kedve nagyobb volt a torok ellen vald harczolisra, de
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Mityds bevonuldsa Béesbe,
(A blesl Philostratus-kadexhdl, )

a csaszar minden igyvekezet¢hen meggitola. Sok volna mind ebben a hadako-

zashan vald torténelekrol vald észrevételekel frnom, mert hosszh is vala és sok

tortént. Mivel én hadi observatickal most nem ex professo irok, elhagyom

azért; a ki 6romest Litng, tekintheti a historial: ottan meglitja a kirdly vitéz-

ségét, szorgossagat és hadakban valé faradhatatlansdgdt, kiket 6 mind gy

cselekszik, valaminl mas emberek valami kedves mulatsdgot. Tanulbat innen
1"
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mindennemd hivatald ember, hogy a maga dolgaihoz ne nydgve, ne megunva
nytljon, hanem jo vig kedvvel és teljes lélekkel. igy azért a mi kirdlyunk is
gyonyoraségdl vevé minden hadi firadsagail; nem csuda tehil, hogy soha meg
nem und, hanem halala orajaig vitézségben fhiradozék, szintén mint régenten
Archimedes a maga figuriinak szemlélésében életének utolsd fuvallasdig marada.

Azt irjak a kronikak, hogy Milyias kirdly halala elott esaknem az egész
dzsin- ¢és eurdpabeli fejedelmektdl vala kovelség ndla, kik mind bardtsigot és
békességet kérének tole. De szintén gy nem orillhete neki sokdaig, mint Nagy
Sandor, kinél az egész viligi kovetek harmadnappal halila elott dsszegyiilének.
igy van e viligi dicsoség, igy a benne valé reménység; mikor az fiveg legfénye-
sebb, eltorik. llyen dllapotjiban azérl meghala a vitéz Malyis kirdly, kinek sok
csoddlol, kevés koveldi vollanak, maradianak. Bizvist boldog életdnek mond-
hatjuk, kinek annyi testi és lelki jokal ¢és szerencsékel az Isten ada. Elete nem
rovid. Nem rovid, mert ennyi dolgol vive véghez; kél esiaszirt, két kirdlyl meg-
zabolizhata, velenczei respublical adoztatd és ez egész viligot jo hirével nevével
betolté. Egynéhany nappal azutan megége Bées virosa, minl Turnus veszedelme
utdn Ardea. Talin ennck a kirdlynak nagy geniusa nem szenvedhelte az & halalit
valami bosszi nélkil, avagy onnan kezdie el az orszig tobbi veszedelmél, mintha
immir nem kellenének t6bbé ezek, elhalvin Mityas kiraly.

Az osztrak hiaborik emlékére verl érem



MATYAS KELETI POLITIKAJA.

mra: GROF KUUN GEZA

manzdnatoksak okai nem mindig 6nzok, a milven a haszonvagy,
alamely tartomany gazdagsagirol, jeles lerményeirdl szolo
hir, a remélt jolét, a keesegleld alkalom stb.; hanem onzés-
lelen psychologini okok is lehetnek, az erkoélesi vildgrend tényezoi,
melyek azonban elég gyakran nem az egyedalick, hanem masféle
torténelmi okokkal szovetkeznek.

Ilyen onzéstelen ok : a szabadsag védelme, a sériés meglorlasa, melyre
a nemzeti becsillet kellé megovisa indil, a kozjogi tekintet, — valamely
uralkodo szellemi dramlat s mélyre halé érzés, mind a vallisos eszme,
rallds-politikai tekintel, — az ethnographiai osszefuggésnek vonzoereje, —
a mullak utinhangzata, visszaemlékezés ¢s az oOshaza irdnt viselletod
kegveletes érzés. Helyes politikat kovel az ki az ethnographikus vonzad-
dast s hagyominyos torekedéseket, az elobbi nyom:in jiro lehetoleg gyors
dthasonitast, az érdekek kozosségél, népének eldnyére helyesen haszndljo
fel; de helytelen politikus az, ki czéllévesztetten s idétlenil mindezekkel
visszadl. A vezeldl azonban nem az egyes tényekrol itéljok meg, hanem
a lények folytonossagarol, kozremikodoé hatdsaikrol, a megfulott palya Ossz-
pontos vonalairdl s végeredményérol.

&

A csaladi hagyomdanyok még a nemzetieknél is kozvetlenebbek, a hagyomany
élleld vizeinek asforrasai, s épp kozvetlenséguknél fogva, nagy mértékben hatd-
lyostltak ; azonban a nemzedékek rendjén, néha rovid idéd alatl, elerdtlenednek,
meglankadnak. A nemzeli hagyominy feleltébh szivos; az eshetdségeket nem
latolgatja, a viltozis esetén elérhetd hasznokal szimilison kivil hagyja, az 1)
allapotok derds képél meg nem alkotja, nem politizal, hanem a kolonnemd




dramlatokkal szemben nagy ¢s bamulatra ragadé ellendllisra képes, A esaladi
hagyominyok elég gyakran a nemzeli hagyominyok hatdlyosalt kifejezései s
némely kivialo egyén lelkében nyilatkoznak meg leghatdrozottabban s leglisztibban
ragyogd [fénysugarakkénl. Nagyratord lélek, bator sziv kell az erds érzések
folnevelésére s dpolisira, a nemzeti s csalidi  hagyominyok termékenyild
befogaddsira. Az ilyen kellékekkel felruhdzolt egyén mintegy a hagyomdnyi
letél ore s nagyban gvarapitoja. Ilyen volt nemzetiink térténetében »Krisztus
gyozhetetlen athletdjas, mint a hogy Il Calixtus pdpa Hunyady Jinost nevezi;
ilyen volt fia, Matyis, kinek nagysiga nemesak kora torténetét Loltotte be ragyo-

gissal, de a népek koltészelét is.

Hunyudy Janos.
(Thurdcry hrdnikdjanak budal kadisiban.)

Az Orizetiikre bizott letét, melyet

- X oly igen nagy mértékben gyarapi-

S toltak, nemesak sajat csalddjuk s

@ nemzetik draga hagyomianya volt,

: hanem az a kereszlénységnek rég-

= 2 tol fogva dpolt ho Ohajtasait,

o LA torekedéseil is magaba zdrla, me-

i Iyeknek  megvalositasil  nyugat

N népei Magyarorsziglal vartak, De

\ itt a Hunyady-hiznak a torok

\“ vilighiré hatalma irdnt taplalt

—— ; ellenséges indulatirdl szolva, kii-
% — lombséget vesziink észre Hunyady
- ———— [ — ‘ Janos és fia, Matyis kozt. Az elob-
—) — || binek lelkét a gyilolet teljesen

7 o betolti, éjjel-nappal a  harezias
} i . torok ellen bosszis tervekel for-

ral, mig az utdbbi ugyan a keresz-
tény hitnek kivild bajnoka, de

hadi tervei megalkotisiban nem-
csak kelet felé néz, hanem keletnél még sokkal inkdbb nyugal felé, mert ling-
esze tivoli ezéljai tetdpontjit a nyugali esaszirsag elnyerésében, kivivasiban latja.

1L

A nagy példak vonzva-vonzanak s Mityds kirdly lingeszét bizonyira atyjanak
tindoklo példdja hathatosan élesztette. Matydsnal — mint a hogy oly szépen s
helyesen jegyezte meg Fraknoi Vilmos, — a langelme azon legritkabb alakjaban
Jelentkezetl, mely birtokosdt az eszmék viliganak magas regioiban otthonossi
¢és egyuttal a kozélet gyakorlati problemdinak megoldasara is alkalmassa teszi
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Az idealismus és realismus ugyanezen kapesiat latjuk Hunyady Jinoshan is; és
példija ezen fopontra nézve bizonyira nagy mértékben hatott fia lingelméjére.

Hunyady Janos nemesak a torokok megronld pordlye voll, hanem Olih- és
Moldvaorszighan is éreztetle fegyverei hatalmal s azon igyekezetl, hogy azoknak
birtokdbun Magyarorszagot minél inkabb megerdsitse. Fényes hadjiratainak elején
Mityds is folismerte, hogy a melléktartomanyok fejedelmeinek megoltalmazi-
saval Magyarorszig megmentésére a legbiztosabb védobastydkat emelii Ezért

Jajeza.
(Rajzolin DSrre Tivadar),

elhatarozi, hogy az olihorszigi vajda (Vlad) segitségére fog menni. Ez igen helyes
politika volt s nemesak a tordkre vald tekintettel, hanem a magyar kozjog értel-
mében orsziga dllami fenhatdsiginak megovasara is; mindezekben Matyds a
nemzeti hagvomany atjan jarl. De abban is helyesen cselekedett, hogy a mint
megludta, hogy Vlad kegyetlenségeivel gydloltté tette magit alattvaloi elott,

W“@ )wft"’v“‘* s st Binl

5 Mityds jajezai levelének zaradéka.

elejlette  partfogoltjat, sot fogva killdte Buddara; velélytirsdt azonban, Radull,
megerositette a fejedelmi méltosaghan, Az erkolesos, igazsdgos politika, ha taldn
mas sikerre nem is vezet, nagyban gyvarapitja az azt koveté egyén vagy korminy
tekintélyét és ez magiban véve is nagy siker. Oszinteség és politika, egymassal bar-
mennyire egyesithetonek talilta is a kettdt Nicbuhr, Bunsen s felejthetlen emlékd
baridtom, hird Goethe Farkas, a nagy kollé unokdja, mind a hiarom kivilé tudos
¢s porosz diplomata, bizony, mir alapértelmitknél fogva divergens fogalmak; s a
kozépkorban észinte politikarol mar éppen nem lehet szo,




Mityds kirdly 1464-diki hadjiratianak Bosniiban a 16rok ellen, egy kozte s
I[I. Pius papa kozt tortént megiallapodias szerinl, egyenesen Konstantinapoly
felszabaditasira kellett volna irdanyilnia. A piapa Anconabol személyesen vezetle
volna az olasz hajohadat Konstantindpoly megszillasira s egyidejiileg Milyis a
masik oldalrol intézte volna a tamadast; de a hajohad esak nem indalt meg s
sug. elején Mityias arrol értesilt, hogy a torok esiszir személyesen Jajeza ald
JOtL s mir is loveli a viral. A mint a leverd hirt vetle, azonnal Jajeza felmen-

1. Mohammed.
(Glovannl Bollinl festménye)

tésére indalt s errdl a papat értesitette. De miar néhiany nap milva megrendito
gvaszhir allitotta meg atjaban. A papa, mikor ¢lete leghobb ohajinak valosulisat
biztositva, a szemei elott horgonyozd hajohadat induliasra készen lathatta, —
sorvaszlo lizok dldozata letl. Aug. 15-dikén elhunyt. Mityis a hadjaratol magira
hagyatva is meginditotta s oktéber 19-dikén Zvornik alalt tdbort 16lL; s mig
vezérei a varal ostromoltik, 6 maga egyik hadosztalydt Szrebernik ald vezetle s
azt néhdny napi ostrom utdn bevette. Zvornik azonban keményen tartotta magat,
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s az Oszi esok a jarhatatlan utakon az élelmiszallitast annyira megnehezitették,
hogy Mityis november misodik felében az ostromol abbahagyta és visszatért
Magyarorszigha azon szindékkal, hogy a jové évben alkalmasabb évszakban oft
ujbol megjelenik. Tordk forrdsok szerint Mdlyds az érkezd torok segédhadak
hirére hagyta volna el Zvornik virdat és indalt volna haza nagy gyorsasiaggal,

A Dhivatalos kéveli jelentések a torok historikusok eloadasanak ellen-
mondanak. Hogy Félelem késztette volna Malydst a hazatérésre, rettenthetlen
batorsigirol fel sem tehetd; hiszen Matyias kereste a veszélyt, nem hogy elole
kitért volna s képtelen dllitis az, a mir6l Szead-eddin tudosit, hogy a magyarok
hallottik volna az utakat ismeré emberek beszélgetését a virbelickkel s ebben
meg nem akaddlyoztak.

1467-hen Mitydsnak ismét alkalma volt keleti aigyekkel foglalkoznia. A lengyel
kirily Moldvaorszig vajdajat, Bogdanovies Istvint, red vetle, hogy Erdélyt Magyar-
orszig kirdlya ellen fellizilsa, a mi a vajdinak sikerdlt is; de Matyds a lizaddst
mig idejében clfojtotta s Erdélybol Moldviba nyomilt, hogy bosszit dlljon Istvin
vajdin, ki a magyar korona fenhatdsigi jogainak nyilvinos sérelmére idegen
fejedelem védnoksége ald helyezkedett s ezen felil még a torokkel is szovetkezetd.
Mityasnak Moldvaorszighan féérdeke lévén a magvar allam fenhatosaginak
biztositisa, szerencsétlen hadjirata utin a hédolattal egyelore beérte, noha a
moldvabinyai oldoklés megtorlisirol nem mondott le. Viradon fényes (orok
kovelség jarall Matyas elé, hogy vele hosszabb fegyversziinetel kosson. Mityis
azonevi politikai actioja Cschorszig felé fordalt; mégis gy tell, mintha keleti
hadjaratra készalodnék. Az ilyen politika tébbnyire sikerrel szokotlt Jarni.

V.

173-ban Matyds koveteket kaldott Uson-Hassan-hoz, Perzsia uralkodéjahoz,
erzingani tabordba. Perzsia fejedelme, ki a torokokkel évek ota haborit folytatott,
kapott a kecsegteté alkalmon s 1475-ben szintén kovetséget kaldott Budira,
Matyastol kétségen kivl igen helyes politikai kezdeményezés volt, hogy érintke-
zéshe lépetl Perzsia uralkodéjiaval azon czélbol, hogy vele szovetséget kotvén,
egyidejileg timadjik meg a torokot: keletrol a perzsa, nyugatrol Mityas, — Ezen-
kozben Istvan moldvai vajda kozel szizezernyi torok sereget gyozott le s a
zsikmianyul ejtett t6rok ziszlokal s mas beeses targyakat kovetei dltal Matyasnak
felajinlotta. A kirdlyt biztositotta, hogy fenhatosagit elismeri s magit seregestol
rendelkezésére boesitja. Mityds nagy 6rommel fogadta a biztositast; felejtette a
moldvabinyai éjelt, személyes sérelmét, kapotl silyos sebeit s a vajdal kegyel-
mébe fogadta; mert mindezeknél elobbre tette orsziga s a kereszténység érdekeit.
Ezen dnmeglagadisiban nemesak politikdjanak jelessége, hanem nagylelkdsége
is fényesen megnyilatkozotl.

MAtyds-Emiékhony v, 12
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A kenyérmezel diadal helye,
(Rajzoltn Szokely Arpid).




Még ezen évben IL Mohammednak egy hosszabb fegyverszimetre iranyialo
ajanlatal visszaulasitotta, Megtette nagymérva elokészileteit egy ellene inditando
hadjaratra, majd Szabdcs ald vitte'seregél s egyszersmind fenyegetd dllast foglalt
el Nindorfehérviarral szemben. Az 1476-dik év elsd napjaiban Kezdette meg az
ostrommunkdlatokat, a melyeknél egy 0j talilminyt alkalmazotl. Elvégre a
torokok megadtdk magukat s februdr 15-dikén megnyitottik a vir kapuit. Mityas
a megrongall épitmények kiigazitasdt elrendelvén, Budira visszatérl azon szin-
dékkal, hogy a hiborat mielobb folytatni fogja. Azonban a nyugati Gjabb constel-
latiok egész figyelmét nyugat felé irdnyitotlik.

1479-ben az Oldhorszag felol Erdélyl megrohand torokoket Milyds két jeles
hadvezére, Bathory Istvin erdélyi vajda s a molndrlegénybol vezérré emelkedetl
Kinizsi Pal Szdszviros kozelében a Kenyérmezon leljesen megsemmisitette.

Otranto felszabaditdsanak emlékére vert érem,

Ez egyike volt Mityis legfényesebb hadjaratainak.

A kovetkezod évben Malyds Bosnyikorszighan verle meg o torokoket ot
napig tartd véres csata ulin s Kinizsi Palt egyidejiuleg Szerbidba kaldte, hol a
nagy hos a tordkon 16bbszor vell diadalmat. Bosnyikorszighan Matyis, hasonloan
Zsigmond kirdlyhoz a bogumil hitfelekezetieket erdszakkal is igyekezett a rom.
kath. egyhazhoz tériteni s ezzel épp ogy, mint Zsigmond, ndluk nagy elkeseredést
idézett elo. Egy régi horvat kronika megjegyzi, hogy a bosnyikok a vallis-
0ldozés miall inkabb hédoltak meg a tordknek, mint a magyarnak. Ez nem
voll helyes politika, de psychologiailag teljesen megokolt ; esodilkoznunk kellene,
ha Mityds kirdly, a nyugati egyhiz hitbuzgd bajnoka, a bogumilismus irdnt
kozombosnek mutatkozott volna.

Még ugvanczen évben Matyds, hirét vevén annak, hogy a tordk Dél-Olasz-
orszigba rontotl s Otranto virosit hatalmiba ejtette, Magyar Balizst egy kis




csapat élén nagy gyorsan oda kiildi s ez elfoglalvian a varost vizzel ellato forrast,
a torokok kénytelenck voltak megadni magukat, A forrdst mai nap is sa magyarok
forrisde-nak nevezik.

Mityds keletre irdnyuld politikijinak keretében Dsem herczeg torténete

Bajazad szaltin

A llistorin lperatorum Turclse minialureje

érdekes kozbetél, a melyral azonban itt nines helvén bovebben szolni. Csak azon
megjegyzésre szoritkozom, hogy Matyds azért dhajtotta annyira Dsemnek hozzai
valo kildését, mert alkalomadtival fel akarta haszndlni az oszmdn biroda-
lom ellen




1483 dszén Geréb Miatyds horvatorszigi bin a csaszar teriletére tort torok
sereg felett fényes gyozelmet vivolt; majd Bajazadd kovelei jelentek meg Matyis
elott s vele 6t évre fegyverszanelel kotottek. De méar a kovetkezd ¢év nyarin
(1484-ben) a szultin elarasztotta hadaival Moldvaorszigol s ugvanekkor kétezer
torok fegyveres Temesviar vidékél rohanta meg. Kinizsi Pal ezattal is dontd
csatdt vivoll s a torok hadat szept. 13-dikén teljesen megsemmisitette, Igy vezetett
Mityds fényes palydja a félhold hatalma ellen gyozelemrdl gydzelemre!

Matyas kirdly.

(A wolfenblittell Cortesius Korvin-kddex minintureje)

MATYAS KIRALY ES AZ OLAH VAJDASAGOK.

InTA: JANCSO BENEDEK.

V. Liszlo kirdly 1457. mirczius 21-én kiadott oklevelében Hunyady Janos
vétkei kozott felsorolja, hogy »a hiséges havaselvi és moldovai vajdikat hol
megolte, hol elkergette s helydkbe olvanokal tett, a kik neki lekotelezettjeik
valanake. Ez oklevél Hunyady Janos irint vald ellenséges indulattal ugyan, de
oly kétségbevonhalatlan igazsigi tényt hoz fel, melynél hivebben Hunyady politi-
kajal az olih vajdasdgokkal szemben semmi sem jellemezhetné,

Az olih vajdasigok politikai magatartasat agy a 16rok birodalommal, mint
Magyarorsziggal szemben sajil érdekok hatirozta meg. Gyenge ereji, kicsiny
orszigok vollak s azért a kél hatalmas versengd fél kozolt csak ravasz és két-
szintien egyensulyozé politikdval vélték a maguk kalondllisat dgy a hogy meg-
tarthatni. A romdn orténetiras e politika atyjaul ¢és mesterénl L Mircea havas-
alfoldi vajdat diesoiti, olyan politikai felfogist és szerepet tulajdonitvan neki,
mint a magyar torténetirds Friter Gyorgynek, az erdélyi fejedelemség politikija
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megalapitojinak. Ez alkalmazkodo ravasz politikdjanak volt eredménye az a
szerzodeés, melyel 1411-ben Mohammed szultinnal kotolt s mely azutdn szizadokon
at alapja volt Havasalfold foggd viszonyinak szemben a torok birodalommal
Ez a szerzadés nagyon elényds volt Havasalfoldre, mert benne a szultin az orszig
egész illami figgetlenségét meghagyta; csupian esak azt kototte ki, hogy évenkint
J000 garast vagy 300 eznst tallért fizessen addba.

Mikor Matyds kiraly 1458-ban a trénra lépetl, a kél olah vajdasigban két
olyan vajda alt a tronon, kik ellenségei voltak Magyarorszignak, még pedig
nemesak érziletben, de tettben is. Mind a két férfii a maga modja szerint elsé
rangh ¢és jelentékeny alakja a roman torténelemnek,

IV. Vlad vagy Tzepes vajda, tronra jutvan, valoszinden azérl, hogy pérl-
fogoinak, a torokoknek kegyébe behizelegje magat, dldozni kezdette az orszigiban
¢16 magyar alattvalokatl. Romén torténetirok® beszélik rola, hogy miutdan odahaza
biztositotta uralkoddisat, betort Erdélybe. Feldulta a Barczasigot, Fogarast, hamuvi
égetvén a falvakal és kolostorokat. Felégettette Brasso kilviarosail és egy lemplom
elott a szdszok kozil igen sokat kardba huzatoll, nyugodtan reggelizvén a kardha
huzottuk jajkidlldsai és nydgései kozotl. A szaszokra azért haragudotl, merl azl
hitte, hogy a szdszok egy tronkovetelot rejtegelnek és hajlandok alkalomadtin
teltleg is tamogatni.

A sziszok az éppen most tronra lépett Matydsndl panaszt tesznek Tzepes
duldsai miatt. Matyds azonban nem ér ri a brassaiakkal és az olih vajdak
figyeivel foglalkozni. Fontosabb ugyekkel van elfoglalva; de tudja is, hogy
Tzepesnek voll némi oka a sziszokal a maga modja szerint megrendszabdlyozni.

A moldvai vajda, Istvin, koveti Tzepes vajda példajat; betor Haromszékre,
hogy ily modon az erdélyi vajdit az eldzott Aron Péter moldvai vajda kiadasira
kényszeritse. Duldsainak nem lesz meg a kivint eredménye. Matyds kirdlynak
ludomaisira jul a moldvai vajda betorése, de ellene sem tesz semmil.

Mityas rendkiviil tiirelmes magatartisa osszefigg keleti politikdjaval, melynek
atyjaéval ellentétes volta elsé tekintetre annyira szembeotlo.

Tévednénk azonban, ha azt hinndk, hogy Matyis tamaddan sohasem lépett
volna fel és nem fejlett volna ki annyi buzgalmat és erélyt, mennyit, politikdjanak
vezeérelveil ismerve, tole jogosan meg lehetett varni. Mikor azt tapasztalla, hogy
az olih vajdik magalartisa, a kisebb szabdst szomszédi torzsalkodias kereteit
meghaladva, birodalmi politikdjanak féltékenyen orzott hatirvonalait érintik,
hatdrozottan és cselekvden lépett ol ellenok.

llyen tettleges beavatkozisra csakhamar megjott az alkalom. Tzepes
kegyetlenségei miall a boérok Tirgovisten gydlést tartottak s helyébe descsét, a
szép Radut (Radu cel frumos) vilasztottdk. Miutan Tzepest leghivebb emberei is

' Tocilescu : Istorin romina. Bucuresci 1887, 48, és kov, lapok.
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elhagytak, Erdélybe menckalt azzal az clhatirozassal, hogy Mityas kirdlynal
keres partfogast, ki ot Kilia visszafoglalisiért mdr elobb a maga emberének
lartotta s kitol mar a hdabora kitorésckor segitséget is kért. Matyds személyesen
akarta Tzepest visszahelyezni, de kovetei uljan Raduo szintén meghodolt Matyasnak,
Ezek a kovetek arrdl is meggyozték Matyiast, hogy a havasalféldiekre nagy
sérelem lenne Tzepes visszavitele, mert kegvellenkedései miatl az egész orszig
rdunt és irtozik tole. Istvin vajda is igvekezett kozremikaodni abban, hogy Matyas
vissza ne vigye Havasalfoldére Tzepest. A ravasz Tzepes, mikor Erdélybe jott,
hogy Mityasnal piartfogast keressen, azt a mondast kovelve: két vasad legyen a
tdzben, Resindrrol a szoltinnak egy levelet irl, melyben azl az ajanlatot tette a
szultéannak, hogy Erdélyt a kezeire jiatszsza, ha visszafogadja kegyvelmébe. Levelét
a nagyvezir Istviin vajdinak adta at, ki Radu kovelei atjan Matyds Kirdly kezébe
juttatta. Mdatyas ezutin szindcékat megvaltoztatia; Tzepest magaval Buddra vitte,
hol tisztességes fogsagha helyezte.

Tzepes vajdinak csakhamar tarsa is akadt Moldva eldzott vajddjaban,
Aron Péterben. Istvin vajda torokkel valo szovelkezése Mityas figyelmét a
moldvai figyekre forditotta: anndl is inkabb, mert ez a vajda nemesak a torokkel
szovetkezell a havasalfoldi vajda cllen, hanem Lengyelorszignak is meghodolt,
mi a Moldva felett practendilt magyar felsoség megsériése voll. Mityas meg-
parancsolta az erdélyi vajdinak, hogy Aron Péterl Buddra kaldje; valoszinden
azérl, hogy vele. mint tronkdvetelovel, Istvan vajdat ¢pp ugy féken tarthassa, mint
Tzepessel Radul.

Istviin vajda meg is érdemelte Milyas kalonosebb figyelmét, mert egyiltalin
nem maradt nyugton. 1465-hen Radulél elfoglalta Kilia varat. lddkozben tortént,
hogy az erdélyiek az 1467-ki adoreformok mialt Veres Benedek vezelése alatt
fellazadtak Mityids ellen, sot Istvin vajdival is osszekoltetéshe léptek. Mityds
tekintélyes sereggel gyorsan Erdélyben termett, hol a meglepett lizaddk megho-
doltak. Némelyek azonban Istvin vajdihoz menckidllek, ki szivesen fogadta okel.
Mityds az erdélyi zavargisok lecsillapitisa utin eclérkezetinek litta az iddt a
moldvai vajda megfenyitésére is. 1167, november végén az ojlozi ¢és gyimesi
szorosokon Al betort Moldovaba. Istvin mindjart kezdetben békét ajanlott, de
Mityds, nem tartvin oOszintének béke-ajanlatal, tovibbh ment. Midén Moldva-
Banya helységben seregével egyiitt gondtalanul tanyizott volna, Istvin éjnek-
idején ratort és seregébol nagyon sokat levagott, Istvan diadala ugyan nem volt
oly szornytiségesen nagy, mint azl a romdn torténetirok hirdetik, de mivel maga
Mityas is sulyosan megsebesilt, kénytelen volt seregével visszatérni Erdélybe.

Istvin vajda a nyert zsikminy egyik részét Kazmér lengyel kirdlynak
kildotte s egyuttal panaszt is tett Mitvas hadjarataért. Kizmér felviligositisokat
kért emialt Matyastol Matyvas 1468, dprilis elején azt felelte, hogy azért tort
be Moldvaba, mert Istvan vajda nem lartotta meg igéretél, a hozzd menekdlt




lizadokat partfogolta, a torokkel szovetkezett és Matyas tartomdnyait tobb izbhen
pusztitotta. A mi pedig Magyarorszignak Moldva felett valé jogat illeti, »a moldvai
vajdak mindenkor a magyar kirdlyoknak szolgiltak; e tartomdinynak soha mis
vajddja nem voll, csak olyan, kit a magyar kirdly kaldott oda. Hisz a mi alyink
is, a ki esak kormdnyzd vala, tetszése szerint egymasutin nevezett ki tobb
vajdat anélknl, hogy valaki ellent mondott volna«.

Hogy Mityds kiraly 1468ban Istvan vajdit nemesak meg nem ajandékozta
Kikallé és Csiesd virakkal, sot formalis békét sem kotott vele, bizonyitjuk
Istvinnak eczutin kovetkezd tettei, 1468-ban szerzodést kot a lengyel kiralylyal,
melyben a lengyel kirdlyt urdnak ismeri cl, csakhogy az ot megvédelmezze
minden ellenségétol: 1orokoktol, tatiroktol, magyaroktol sth. 1469-hen pedig 8000
lovassal pusztitja a Székelyfoldet azon frdgy alatt, hogy Aron Péter ott idozik;
sot Aron Pétert becsalatja Moldviba és kivégezteti. Mindez lehetetlen lett volna,
ha Mityis formaszerint valé békét kot vele; sot ezenfelil még két virral is
megajindékozza, Lehetetlen, hogy Mityis a Székelyfold foldulisa utin is meg-
hagyta volna a szdban forgod két vir birtokaban.

Mityis és Istvin kibékilése, illetleg Istvin meghodolisa késdbbi dolog.
Istvin, miutin Litta, hogy Magyarorszigtél nincs mit tartania és Lengyelorszig
bizlos partfogisit is megszerezte, Havasalfoldére vetette tekintetét. Belekotott
Radu vajdiba s azt tobh csatiban megvervén, helyébe Laiot Bassarab-ot filtette
(1471). Radu a torokhoz menekdlt s ily modon a torok hatalmat is bevonta a
két vajda kozotti harezba. Istvin a veszedelem kozeledtére nemesak segitséget
kér a keresztény fejedelmektol, de Matydsnak egyenesen meg is hodol. Mityis
Magyar Balizs erdélyi vajdat kildi segitségére. Istvin Berlid mellett megveri a
torokot; de tudja, hogy a torok a szenvedett vereséget nem hagyja boszulat-
lanul, azért Matyasnak 1475-ben ujra meghodol, ki e tényrdl augusztus 15-én
oklevelet 4d ki, mely igen érdekes viligot vet az olih vajdasigoknak Magyar-
orszighoz vald viszonyira.

Mivelhogy Istvin vajda — mondja az oklevél — Mdlyas kirilyl természetes
uranak ismerte el ¢és neki, valamint a szent korondnak is tartozé hiséget igérl,
Mityis Ot és boérjait s az egész Moldvat kegyelmébe visszafogadja. Istvin
megigéri, hogy mindazt teljesiti, mit jog és szokis szerint az elobbi vajdik is
tenni lartoztak a magyar koronfinak. Matyds nemesak megbocsitja, a mit eddig
cllene a moldvaiak vétettek, hanem igéri azt is, hogy senkil sem fog orszigiban
megtirni, még kevéshbé pirtolni, a ki Istvannak ellensége. A két tartominy
kozotti hatdrokban is a kiraly mind Istvan moldvai, mind Vlad havasalfoldi
vajdikat azon kiviltsiagok szerint erésiti meg, miket Sandor és Mircea kaptak
a magyar kirilyoktol. Minthogy Istviin személyesen és orszigaval egyitt kotelezi
magit segitségre nemesak a pogéanyok, de a kirdlynak minden ellensége ellen,
a kiraly is Istvin vajdit személyesen fogja védelmezni, valamikor szikség lenne
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rd, hacsak az orszag nagyobb dgyei nem foglalndk el, a middon lehetoleg nagy
segitséget fogna neki kildeni. Ha pedig megesnék, hogy Istvin és boérjai a
kiralynak birodalmiaba kényszerilnénck menckilui, itt jo fogadtatisra talilnak ;
szabadon vissza is mchetnek, sot a kiraly tehelsége szerint elé is mozditja
visszameneésokel,

E szerzodés Havasalfold tényleges vajdijiul Viddol, azaz Tzepest nevezi
meg. holott ekkor tényleg még Laiol Bassarab volt a vajda.

Tzepes vajdat Matyas valoban visszahelyezte tronjara azérl, hogy Havasal-
foldén is hd embere legyen, ki az utobbi esztenddkben a torok ellen szép sikerrel
és nagy dicsoséggel hadakozo Istvan vajdil mindenben segilse s igy a hozzi hi
olih vajdik segitségével a torok hatalmal meggitolja a Duna vonalinak dtlépésében.

Alig hagyta el azonban Bithori Havasalfaldét, vége lett Tzepes uralkodisanak
is. Miutan volt egy Tzepelus vajda, s utina egy Calugarulnak nevezett Viad vajda
is, # roman kronika-irok e harom vajdibol egyet esinaltak: Calugarul Viad voda
Tzepelus-t, a ki nem lett volna senki mis, mint Tzepes vajda, ki clsd uralkodi-
sinak kegvetlenségeit megbdnva, nemesak jimbor és istenes férfiava lett, de
binbanata kiilsd jeléill kaluger oltozetet is viselt volna. E hagyomdinyt csak a
killonbozo vajdiktol kiadott oklevelek pontos vizsgilata alapjin sikerdlt leg-
ujabban azzal a homilylyal egyelemben eloszlalni, mely éppen e hagyominy
kovetkeziében az 1477 —1493-ig  uralkodott  havasalfoldi  vajdik egyénisége
felett horongott.

Tzepes vajdat két honapi masodszori uralkodidsa ulin megélle Laiol Bassarab
ocscse, Mlad Bassarib, kinek Tzepelus melléknevel adlak s a kit emiatt a roman
kronika-irok éppen az altala megolt Tzepessel tévesztetiek ssze. Ez a Tzepelus
vagy ifjabb Bassarab természetesen a torokok szovetségese volt, 1479-hen Alibég
tirsasagiban berontolt Erdélybe, de a hires kenyérmezei esaliban vereségel szen-
vediek. Tzepelust is utolérte az olih vajdik sorsa, A Calugarulnak nevezett Viid
személyében tronkdveteld tamadt, ki Istvin moldvai vajda segitségével a trontol
megfoszija. elfogja ¢és kivégezteti. E Calugarul Viad vajda inkibb kolostor- és
templomalapitisairol nevezetes, mintsem hadi vallalatairol.

De egy mis fordulat is all be, a mi Matyas figyelmét ismét elvonja az olih
vajdasigoktol. Bajazid szultin a Dsem herezeglol thmasziolt zavarok miatt
szitkségesnek latta Matyast ot évi fegyverszanettel Kindlni meg. Malyds el is
fogadta, de oly feltétel alatt, hogy a torok nem fog egyetlen keresziény orszigol
sem meglamadni ez id6 alatt. fgy tehat egy kis idore csendesség lett keleten.
Nem sokiig tartott, mert Bajozid 1484-ben elfoglalta Kiliat és Dnjeszterfehérvirat,
Milyas, bir el volt foglalva Bées ostromival, mégis észrevette, mekkora vesze-
delem rejlik abban, hogy a tordk o Duna vonalin dtjove, befészkelle magil e
két erosségbe. Matyas szemrchinydsaira a szultdn azt feleli, hogy 6 nem szegte
meg a békét, mert Moldva ¢s Havasalfolde nem voltak a kotott hékebe foglalva,




- 99

mit bizonyit a béke-oklevél szovege; kilomben igéretel tesz, hogy a két olih
vajdasigol tobbé nem fogja bantani. Mityas litva, hogy a szultiannak formailag
igaza van s hogy a baj a szerzddés szovegét fogalmazd Virdai Péler érsek
vigyazatlansagihol szdrmazotl, a tortént dolgokba belényugodotl s Istviin vajdat,
hogy n veszteségért karpotolja, ekkor ajindékozta meg Csicso és Kakallo virakkal.

Virdai érsek vigydzatlansiginak igen silyos kitlpolitikai kévetkezménye lett,
Istvin vajda egyenesen Maityist okozta, de litva, hogy Matyastol a torokkel
kotolt béke lejartaig, 1489-ig, a torok ellen az elfoglalt két vir visszafoglalisira
nem remélhel semmi segitséget, Kdzmér lengyel Kirdlyhoz fordult s neki 1484
szeptember 15-én személyesen meghodoll. Biztatist és némi segitségel nyervén
a lengyelektol, Istvin vajda megkisérlette a két vir visszafoglalasial. Az eredmény
az lett, hogy a torok clpusztitotta Moldvil. Mityas Istvin vajda ¢ tettében a
magyar dllam Moldva felett gyakorolt fennhatosdginak megsértését latta, Erde-
kesen targyvalja ¢ kérdést abban a levelében, melyel Zsigmond ausziriai her-
czegnek irt.

Mityids semmi szin alalt sem akarta megengedni, hogy a Moldva felett
vilo védnokség almenjen Lengyelorszagra. Miutin az osztrak dolgok teljesen
lekototték erejét, diplomacziai aton igvekezett Moldvira valé jogil sértetleniil
fentartani. 1486-ban IIL Incze papandl bepanaszolta a lengyel kirdlyl, hogy
Moldvat elvonta a magyar kirdly irint tartozd hiségtol. A pipa még ez év
juniusaban azt felelte, hogy az nigyvet a szent szék dontése ald bocesatotta s igye-
kezni fog megovni Magyarorszig minden jogit. 1489-ben vissza is ilélle a piapa
Moldvit Magvarorszig hatalma ald. Matyids el lévén a nyugati dgyekkel teljesen
foglalva, megelégedett ¢ diplomicziai diadallal, melyet teljessé¢ és gyakorlatilag
érickesse esak ngy tehetett volna, ha alkalomadtin diplomdcziailag elismert jogait
ogy Kazmérral, mint Istvinnal szemben fegyverrel érvényesiti. Erre azonban
sem ido, sem alkalom nem volt; mert a nagy kirdly egy év milva 1490 dprilis
G-dn meghall.

A
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MATYAS KIRALY ES AZ OROSZOK.

mra: MARKI SANDOR.

Harmadfélsziazadig fizetett adot Oroszorszig a kipesaki tatir kénsdgnak,
mig végre IIL Vasziljevics Ivin hadai 1487 mijus 18-in bevették Kazdnl s meg-
forditottik ezt a viszonyt. Bardtsigban maradt azonban Krimmel, mindamellett,
hogy azt 1475 ota 1L Mohammed szultin vetette fenhatosiga ald s hdbéral
adomanyozta Mengli-Girdj tatir kinnak. A kin nyiltan szovetkezetl a nagy-
fejedelemmel s a kozbenjird szevepél jialszotla kozte és a szultin kozt, Kinek
novekedo hatalma kezdettol fogva aggasztolta ugyan, ellenséges follépésre azonban
meég nem osztondzte a nagyfejedelmel. Ivan czir a kin s a szultdn koveleil
épp oly szivesen litta fényes fovarosiban, Moszkviban, mint Azsiabol Perzsin és
Dsagatij, Eurépibél a papa, Velencze, Dinia s Német- és Magyarorszig kaldotteit.
Vjetka, Novgorod, Perm és Tver elfoglalisa s a svédekkel, lengyelekkel, litvi-
nokkal vivott harczai utin biiszkén fogadhatta azt az advozletet, a melyben
oromeét fejezte ki Mdtyds magyar kiraly, hogy hatalma igy novekedik. Néhany
éyvel a magyar kirdly halila utdn a magyarok oshazijat, Jugridt is birodal-
mihoz kapesolta a czir, az oroszok ura, a hogy ettél fogva a kalfoldick is nevezték.

Ivin czir most mdir 0jbol azt a politikat kezdette kovetni, a mely félezred-
éves volt éppen, mint maga az orosz birodalom s melynek nyiltan ki nem
mondott czélja Bizincz elfoglalisa. Bizinczi herczegnodt vett feleségil, a bizinczi
kétfejia sast fogadta el egynek és oszthatatlannak nyilvinitott birodalma czimeréiil
s 1464 ota az 6 metropolitdja kezdte gyakorolni az egykori konstantindpolyi
patriarcha jogait. 1498-ban az elsé orosz kovet, Pletsej Michail éppen oly nyerse-
ségygel Iépett fol a szultinnal szemben, mint pl. 1853-ban Mencsikoff. S 1503-han
IL Uldszlé magyar kirdly mar nyiltan szemére vetette Ivannak, hogy a magyarok
és lengyelek csak azért nem tamadhatnak teljes erdvel Torokorszagra, mert
Oroszorszig egyre fenyegeti dket; VL Sdndor pipa pedig arra kérte, hékaljon ki
a lengyel kirdlylyal, hogy az és szovetségese, a magvar kiraly, egyvesilten nyomiil-
hassanak a megdobbentéen terjeszkedo torok ellen.

Valoban, Oroszorszig ujjasziletése 0j korszakol jelol a keleti kérdésben s
vele Magyarorszig torténetében, ha Vasziljevies Ivan és Matyas kiraly kozt még
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voltak is oly bardtsiagosak a viszonyok. Lengyelorszig hatalmianak novekedése
épp oly alkalmatlan volt Orosz-, mint Magyvarorsziagra nézve. Oroszorszigol a
litvaniai, Magyarorszigol a cseh kérdés hozta meghasonlisba Kaézmér lengyel
kiralylval, ki mar 1472-ben is azérl nem segithetle szovetségesét, Ahmel kipesaki

L Ivan czir.

kint az oroszok ellen, mert erejét Matyas kototte le, 1482-ben, mikor djabb eseh-
lengyel tamadas fenyegette Mdtydst, a két szliv ellenében egy harmadikndl, az
orosznal Keresell szovelséget.

1482-ben kovetnl kialdte hozza [Ivdn dedkat, kétségkivill ngyanazt, ki még
1511-ben is aradmegyei tisztje volt a szerb szdrmazisi Jaksicsoknak s mint ilyen,
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jartas lehetett a szldv nyelvekben. IIL Ivan szivesen latta 6t Moszkviban s nem-
csak elfogadta a felajanlott szovelségel, hanem egy titkos okirathan még abban
is megegyezell, hogy az elsé alkalommal egyesillen témadjanak a lengyelekre.
A kolesonosen aldirt szovelséglevelel Vilndban cserélték ki az uralkoddk; a nagy-
fejedelem azonban Ivin dedkkal egyitt Kuriczint is bekildte Magyarorszigba.
hogy személyesen fdvozalje a Kirdlyt,

Kuriczin elott a szenl keresztre eskiidotl a kirdly, hogy hi szovetségese lesz
Ivinnak s azulin a szovelséglevél aldairt példanyaval bocesitotla vissza. A kovet
azonban utkozben a torokok fogsagiba esett. Matyas surgette szabadon-hocsitta-
thsiatl s a porta meg is nyugtatia 61, hogy azonnal atnak inditolta Kuriezint Mengli
Girdj krimi tatir kinhoz, Ivin czir szovetségeséhez, ki éppen ekkortijban foglalta
el Kijevel a lengyelektol. Az orosz-tatir-szovelségnek erre a diadalira Kdzmér
kénytelen volt abbahagyni az oroszok ellen nagy garral kezdett hadjaratat s
hosszasabb targyvalisok ulin békére lépett a ezirral. Mityis kirdly egy Kelemen
nevil kovete dltal figyelmeztelte a czirl, hogy nemsokira haddal taimad Kazmérra
s keérte, hogy megkolotl szovelségok érdekében majd segitségére legyen.

Kovete, Kuzminszkij Fedecz dltal meg is igérte ezt a ezir, kijelentvén, hogy
ragaszkodni Kivin szovetségokhoz, egvittal azonban bovebb felvildgositist kért
a hadjiratl tervérol. Ivan, ngy latszik, nem bizott Matyds igéreteinek dszintesé-
gében s kovele, Fedeez, ismétellen Kifejezte abbeli gyandjat, hogy a szovelség-
levél s Kuriczin dolgdban valami dlnoksag tortént. Mar-mar feltiint a cziarnak,
hogy kelleténél toviabb marad ki masodik kovete, Fedecz is, midon 1487
szeptemberében  hozziérkezetl lfvdn dedk, a kiraly kovete s hiril hozta, hogy
Istvdn moldvai vajdanal, a magyar kiraly hdbéresénél s a ezar naszdndl (menyének
apjandl) tartozkodott Kuzminszky egészen mostanig, midén vele egyatt érkezelt
Moszkvitha s hogy Matyis szorosan ragaszkodik a szovelséghez

Teljesen megnyugodhatotl erre nézve a czir, midon végre-valahdra Kuriczin
is megérkezetl s magival hozla a szovetséglevélnek régen alairt példanyat.
L Jvdn abban bizva, hogy ennek értelmében Matyds segitni fogja, azonnal meg-
kezdte hadjiratat Kdzmér ellen, hogy clfoglalja s birodalmiba kebelezze Tvert.
Ertesitette a kirdlyt, hogy helytartoi mar is tobb sikert értek el s hogy szovetsé-
gese, Mengli-Girdj kin, szintén nagy kiarokat tett a kozos ellenség foldén. A kiraly
azonban, ki Beées elfoglaliasa 6ta minden pillanathan ¢hren orkodott 1L Frigyes
némel-romai csaszarral szemben, idot akarvin nyerni, bovebb tudositast kért
tole, egész hadercjével tort-e Kazmérra, mely esetben azonnal megkezdi tdmaddsat ;
egyébként pedig szerencsét kivant neki uralma lerjedéséhez. Matyasnak aligha
volt egyéh czélja az orosz szovetséggel, mint az, hogy megakadilyozza Kazmért
L Frigyes megsegitésében; s Kazmér, kit a tveri hadjarat lekotott, nem is jelen-
hetett meg a nyugati csatatéren. 1488 jul. 20. kegvesen bocesilotta ugyan el a
czir Ivdn dedkot, vele kaldott kovelével, Stiborral és Karamiszovi Vaszilijjal

B P =N




- 103 -

azonban elég érthetoen adta Matyds tudtira, hogy tobbetl virt volna s vir is tole
ebben a dologban. O erosen dll a szovelség melletl; csak erdsen alljon mellette
a kiraly is ¢s megtamadvin, addig meg se békiljon Kiazmérral, mig bosszil nem
dllhatoak rajta, o kozos ellenségen. »Baresak megtudnd a mi ellenségink, —
szOlt Ivin dedkhoz is, — hogy a mi testvérikkel, Matyas kirdlylyal, mi 6 ellene
egy ember vagyunk.c Tudalta kalonben vele, hogy Mihdly tveri nagyherczegtol,
Kizmér szdvetségesétol, mir el is vetle Tverl s hogy a nagvherczeg clmenekalt
Kazmérhoz, kitol kalonben szintén 10bb vidéket elfoglalt. Kizmér kovetei gyak-
rabban megfordilnak ugyan nila, 6 azonban nem szindékozik békére 1épni vele.
Titokban arra ulasitotta kovetét, jarjon végére, milyen viszonyban van Milyas
a torokokkel, németekkel, eschekkel, lengyelekkel, hogy végre meggyozodjek,
komolyan szimithat-e red.

Mityds dtvette a nagylejedelemtol, az segész Oroszorszig urdtole érkezelt
elso fejedelmi ajandékot s Béeshol, 1488 decz. 16, azt vdlaszolla, hogy minden-
eselre fenntartja a KOloU szovelségel, a hadjaral meginditasa dgyében pedig kalon
kovetet kiold hozzia. S mivel a 1L Frigyestd] izgatott Cseh- ¢s Lengyvelorszig mar
a kovetkezo évben szovetkezell ellene, valészind, hogy az orosz-magyar szivel-
ségnek sokdig estirt-csavart eszméje csnkugvan megvaldsial, ha Matydst a halal
viaratlanul el nem ragadja.

A két uralkodé kozt vald diplomatiai ¢érintkezéseknek mellékes czéljaik is
voltak. 1488-ban a nagyfejedelem megparancsolta Zagrjaszki Dimitrijnek, hogy
Kolivanig kisérje el Iviin dedkot. Ez és Kuzminszkij Fedecz dltala a czar nevében
arra kérette Matyds Kirdlyl, >mutalnd meg hozzink vald baratsigal és kildene
nekink dgyaonld mesterekelf, a kik értenének agyukat oOnteni és a kik értenék
az agyikkal valo tizelést és a varosok megszillisat. Es kildene hozzink olyan
mestercket, kik értsenck az érezmunkdhoz, az arany- és ezistmiivességhez és a
kik érlsék az érczet elvilasztani a foldtol; mert az én foldemben arany és ezist
van ugyan, de nem tudjak azt elvilasztani a féldtél. Azutin kaldjon nekink
eziistmivesekel, a kik tudjanak jo ezastedénycket, végre pedig épitd kimivesekel,
kik értenck a templomok és palotik épitéséhez — és a virosok esindliasihoze.
Alkalmasint kildott is egy-két mestert a Kirdly; e¢bbol azidéb6l vannak ugvanis
orosz aranypénzek, melyek a magyar aranyokon abrizolni szokott Szent Laszlo
arczképél tantetik f6l, az orosz-magyar szovelség emlékére vert érmen pedig
egyik oldalon Ivan czar képe, a masikon Magyarorszag ¢és Milvis kirdly egyesitett
czimere lathatd. Tudjuk azonban, hogy Aristotele
Fioravanti, a bolognai miivész, ki 1467-ben Maitydas
udvardban idozott, 147579 kézt Oroszorszighan tar-
tozkodotl, hol mint épito, pénzverd. dgyi- és harang-
ontd, tehdt éppen aféle munkdakkal foglalkozotl, a
minokre Ivin kért embereket Matyistol s mas europai
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uralkodoktol. Lehet, hogy 6 vitt be néhiny magyar vondst a gyermekkorit élo
orosz mivészetbe ; s hogy az 6 befolydsinak kell tulajdoniini azt a hasonlosigot,
mely az orosz és a magyar sodrony-zomdnczolds kozt mulatkozik.

Egydltalan élénkdlni kezdett a kereskedelmi dsszekitletés a kél orszag kozt.
Mdtyds kirdly pl. orosz kereskedoktol hallotta, hogy magyarok laknak a Don
eredete tdjan;: felesége, Beatrix kivdlyné, 1488-ban Muszkaorszighol s Erdélybol
hozatoll betanitott solymokat, hogy azokat Herkules fervarai herczegnél olasz-
orszigi betanitott solymokért eserélje be; az orosz prémeket pedig rendesen
Krakkon @t hozatta. A czobolybdr darabja 17, a holgymenyét csomagjn 2842,
a nyuszt-suba 100—150 frt volt, a mi a gyarmatiriczikkekhez képest még olesénak
is mondhatd.

S ha Vasziljevics Ivinban meg volt az a biszke torekvés, hogy minden oros:
urdnak mondja magit, ki tudja, nem torekedett-e arva Milyds is, hogy minden
magyart egyesitsen uralkodasa alatt, vagy hogy legalibh osszekottetést eszko-
z0ljon a magyarsignak szdzadok ota elvalt elemei kozt? Hagvomidny szerint
Kelemen és Ivdn dedkoknak az allitdlag a Don eredete tijan, tehat Nagy-Bolgir-
orszag délnyugati hatirdn lakd magyarok visszahivasa lelt volna egyik feladata,
Hire jart, hogy egy veronai ember a Don eredetéig jutvin, ott magyarul beszélo
népre taldlt s IL Pius papidl mar meg is kérte, hogy ferenczrendi baridtokat adjon
melléje, kikkel a poginy magyarokal megtéritse; a dolog esak azon miult volna,
hogy az oroszorszigi gorog egvhaz viligi feje, a czir, nem tirhelvén a poginy
magvaroknak a katholikusokkal valo egyesilését, a hitléritoket nem eresztetle
hozzijok. Jugoridt, Szibéria ¢jszaknyugati részét, hol a magyarok Oshazijat
keresték, a ezir végképpen 1499-ben esatolta birodalmdhoz »Ez az a Jubaria —
szolt félszdazad mulva »Oroszorszig szellemi felfedezdjes, Herberstein, — melyhol
a magyarok kivindoroltak, hogy Pannonidl vagy Magyarorszigol és Eurdpinuk
tobb mds orszagat Attila alatt elfoglaljdk. Azért az oroszok ma is nagyon dicse-
kesznek vele, hogy alattvaloik hajdan Europa nagyobb részén uralkodtak.« Mikor
Muszkaorszigban eloszor (1517) volt kovel, hogy a moszkvai fejedelemnek
Livoniara valé jogat bizonvitgassidk, azt beszéllék neki, hogy a juhrok, a nagy-
fejedelem alattvaloi, egykor Moszkviban laktak és a Maeotis-tavindl tanyidztak,
azutan pedig elfoglaltak a Duna mellett levo Pannonidl s még most is ungaroknak
nevezik oket. Majd meghoditottiak Morvit és Lengyelorszigol. »Mondjik — teszi
hozzi, — hogy a juharok nyelve ma is egy a magyarokéval. Azt azonban nem
tudom, igaz-¢, vagy sem. Mert akirmilyen gondosan kerestem is, senkit se
kaphattam meg azon orszighol, kivel a magyar nyelvben leljesen jirtas szolgim
beszélhetett volna.« Elotte kitlonben méar Miechow is lerjesztette ezt a hitet a két
Sarmatidrol irt konyvében, melyel Thurzé Szaniszlonak ajianlva, még 1518-ban
adott ki s melyet Magyarorszigban nagyobb mohosdggal olvastak, minl az
Amerika félfedezésérol szolo tudositisokat.




Matyds kirdlynak 1490-ben tortént haldlival agyszolvan egyszerre megvil-
tozolt az a politikai helyzet, melyet Magyarorszig Oroszorszaggal szemben
teremtett. Il Uldszldnak magyar kirdlylya valasztasa egyértelma lett volna a
magyar-cseh-lengyel  szivetséggel. Vasziljevics Ivannak nagyon érdekében allt,
hogy ezt a szovelségel szétrobbantsa s hogy Magyarorszighban olyan trénkove-
lelol timogasson, kinek uralomra-jutdsaval délfelol is folytonosan bizonytalan-
sigban tartsa Lengyclorszagot.

#

MATYAS KOVETEI PERZSIABAN.
mrA: VAMBERY ARMIN.

Mielott a magyar-perzsa kovetségrol szolnék, szilkséges, a perzsa birodalom
torténeténck azon korszakat érintenem, melyben a Szofi-ecsaldd, mely a siismust
legeloszor hirdetvén, az iszlim kozt nagy szakadast idézelt elo s egyszersmind
csalidjit Irdn tronjara helyezé, Uzun Haszin személyéhen azon magasra 1616,
hitor Kkatondit és fejedelmet taldld, ki az akkor mir J6 nagy hatalomra kapott
oszmin birodalomnak keztydt vetve, folytonos haboriskoddsra adott okot. Uzun
Haszan, miutin Timur utodjait Turkesztanban legydzte, azon kedvezd perczet
vélte taldlni, melyben az ot hoditéi tervei kivitelében leginkabb gatlo térokoket
is meglimadhatja; ezeknek hatalma akkori idoben Tebrisz és az Osszes (rans-
kaukazusi tartoményok folott kiterjedt és 1L Mohammed, kit Eurdpiban nyert gyo-
zelmei egészen elkibitinak, kimondhatatlan dihhel litta, miként sérti 6t eldszor
keleti vetélytarsa egy dolyfos levélben és mint timadja meg ezutin merészen
sajat birodalmait

1473-iki mdrezius ho végén személyesen indilt Uzun Haszin ellen egy sziz-
czerre mend sereggel, melynek vezénylésével Chasz Murad basit. a Palacologus-
csaldd egyik utodjit bizta meg; a két sereg az Euphrates partjan Gtkozott ossze.
Uzun Haszdn — a mint a torokok allitjak — esel altal, vagy — mint a perzsik
beszélik — kivalo bitorsiga dltal, az oszménlit rital megverte, a fobb vezérek
kdzil hirom az ellenség kezébe kertlt és gyoztes elorenyomulisal egészen a
pontusi hegységig terjesziette,

Ezen hadjiral alatt és elott azonban fegyveres erd mellett még diplomatikai
modszerekhez is fogtak, hogy a szunnitik hatalmit képviselé oszmin birodalmat
meglorve, siita felckezetiknek hatalma alapjat megvethessék. A perzsik jol tud-
lak mir akkor, hogy Eurdpa a félhold hatalmatél rettegve minden alkalmat
megragad, hogy Konstantinapoly birtokdba jutott veszedelmes cllenségének

Matyhs-Emlékkonyr, "
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drthasson. — A minl a karamdni herczegek hajdanta, gy a perzsik most, az
curdpai keresztény fejedelmeket a torok ellen valo szovetségre hiviak. Az elso
kovetség, mely e czélbol nyogat felé indalt, egy a velenczei koztarsasighoz kol-
dott kovet vala, ki az adriai szigetvaroshol Romdba is ment, hogy IV. Sixtus
papit, vagy jobban mondva annak befolyisal megnyerhesse. A papa Bessarion,
Bembo ¢és Borgia bibornokokal, mint Hammernél olvassuk, Franczia-, Némel- ¢és
Spanyolorszigba kaldé, hogy a fejedelmeket keresztes hadra buzditva, a kozos
ellenség egyik hatalmas velélytarsival — a perzsival — szovetségbe vonja.
Micsoda eredménye volt a pipai kovetségnek a perzsa szovetségre nézve, arrdl
hallgat a torténet; mi csak annyit tudunk, hogy a velenczei koztdrsasig, mely
mar ezelott is diplomalikai dsszekottetésben volt Uzun Haszinnal, Catarinus Geno
(vagy masok szerint: Zeno) szonokot az ezelott kotott baratsigi viszonyok meg-
ujitdsara kildé; ot egyszersmind a papanal, a romai esdszarndl, siciliai Ferdindnd-
nal, Kazimir lengyel kirdlynal ¢s Matyasndl is megbizta. Hogy Mdtyas Kirdlyunk
ezen alkalmal meg nem ragadta, hogy dltala veszedelmes szomszédjinak drthas-
son: mindig feltint eléttem, annyival is inkabb, mivel tudjuk Dsem, vagy, mint
az europaiak nevezik, Zizim szultinnal valo levelezésébol, hogy 6 Bajazid ezen
Romidban tartozkodd oesesét érdekében felhasznalni iparkodott.

Tarikh-i-Szefevi nevl kéziratban ugyan, mely Uzun Haszdn életét részlelesen
leirja, emlités tétetik, hogy Velencze, Freng és Madzsarorszigokbol kovetek
trkeztek: de én ezt inkabb keleti diesekvés valami jelének tartottam, és Matyds
kiralyunknak perzsa kovetségérdl csak azota tudok wvalami biztosal dllitani,
hogy »La republica di Venezia e la Persiac czimi, Berchet Vilmos altal kiadott
okmanygyijtemény jutott kezemhez. E mi, mely a velenczei kéztarsasignak a
keleten levo diplomatikai oOsszekottetésére és kereskedésére fényl akar vetni,
mindazon kovetségi jelentéseket és diplomatikai levelezéseket tartalmazza, melyek
a nevezelt koztarsasignak Perzsidval vald érintkezésébol keletkeztek.

Itt documento XII szam alatt »Relazione della bataglia di Terdshane czimd
levélre akadunk, melyvet Catarinus Geno Erzinganbdél 1473, augusztus 8-kirol
intézell a tizes tandcshoz. Geno elbeszéli elészor a perzsakra  szerencsétlen
kimenetii terdshani Gtkozet folyamat, folytatja a perzsa kiraly jovobeli terveinek
clbeszélését és a taborban laké udvar eseményeit érintve ezt beszéli:

»A folyd (julius) ho 7-kén érkezék a tdborba Magyarorszig felséges kirdlyanak
két kovete, kikkel egyiitt a kihallgatdson jelen voltam ¢ miutin az intézett
valaszt is meghallgattam, azon kérést tevém O Felségéhez: engedtetnék meg nekem
egy emberemel a fokapitanysaghoz (Velenczébe) kitldeni és hogy O Felsége ennek
egyszersmind a telszésében levo rendeletet is dtadhatjn. O Felsége azt felelé, hogy
nem kild senkit sem, hanem azt akarja, hogy sajat magam indaljak dtnak
a felséges magyar kirdly koveteivel egyitt. A mint mindnydjan tudjik. nekem
sajatképpen tervem abban dllott, hogy még egy ével itt idozzek, hogy lassam,




mire birhatom a kirdlyt: de most, miutin elbuestztattam, nem teheték egyebet,
mint hogy eclutazzam ¢és a magyar kirdlynak ezen nagysigos koveteivel datnak is
indultam .«

Matyds kirdalynak a perzsa udvarhoz valoé kovetségérol tehat kétség nem
lehet. Hammer a szokott magyarellenes indulatiaval, nagy kirdalyunknak, messze
Kelettel vald politikai dsszekottetéseit készakarva elhallgatja; mert alig szenved
kétséget, hogy ezen okminy neki, ki a velenczei archivamokat tobbszor forgatta,
figyelmét kikeriilte volna.

A magyar olvasol, vagy jobban mondva a magyar torténészt, talin az is
érdekli, hogy mely fiton haladt a magyar-perzsa kovel messze czélja felé; ¢s
noha ¢ tekintetben semmi bizonyosat nem dllithatnank, mégis, az akkori viszo-
nyokbol itélve, mondhatjuk, hogy a kovetség, valamint a velenczeiek szoklik
tenni, eloszor Lengyelorszigba ment, innét déli Oroszorszigba, a Kaspi-tenger
éjszaki partjara; vagy pedig, mi kovetinknél valészinibb, a Kaukazuson ¢s
Araxesen 4l Tebrisnek és innél az akkor még nagy hirnek orvendé Erzingan-
nak tartott.

Igaz, hogy ezen 1t sokkal firadsiagosabb volt mint az melyen késobb utaztak
Iranba. Ma rendesen Trebizont és dzsiai Torokorszig ormény részén at alig
keriil két hétbe, hogy az ember Tebriszt elérhesse, mi pedig akkori idotajban
legalibb hat, sot nyolez honapig tartott, Okt ezen nagy keriillésnek leginkabb
abban talaljuk, hogy a torokok, kiknek hajoi a Fekele-tengert ellepték és kiknek
befolydsa Transkaukazus nyugali részén igen nagy vala, éber szemmel kisérék
a nyugali hatalmak Perzsia felé iranyuldé politikijit; és ha esetlegesen ily
perzsa kovetet elfogtak volna, az mint veszedelmes kém, bizonyosan halillal
lakolt volna kildetéséért.

Ha ezen magyar-perzsa kovetség, mint torténelmi tény, mar eléggé érdekes
magiban véve, 0gy hiszem, még érdekesebb volna, ha a kaldetéssel megbizott
személy neve, foképpen pedig a perzsa udvarnil eszkozolt vilasz nyomiba
juthatnink. Ennek kulatisil a magyar torténészek figyelmébe batorkodom
ajanlani.
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MATYAS KIRALY ES A PAPASAG.

ImTA: ALDASY ANTAL.

»Soha fejedelem, soha nemzet nem volt engedelmesebb, odaadobb a szent-
sz¢k irdnt, mint a magyar nemzet és a magvar kirvily.« E szavakkal talilkozunk
Janus Pannonius azon 0dvozlé beszédében, melyet IL Pal papdhoz tartott, mint

annak a hodolo kovetségnek szonoka, melyet Mityas kiraly Pal papahoz kaldatt,

HL Calixtus piapa.

hogy ot megvilasztisa alkalmabél advo-
zolje. E monddast Matyds uralkodisa is iga-
zolta. A magyar kirdly és a szentszék kozott
a viszony mindvégig benso volt: uza fesziall
ség, mely a magyar kirdly és VIIL Incze
papa kozott timadt, nem volt oly mélyre-
hatd, hogy nyilt szakitisra vezetett volna.

Midon Mitydas a magyar tront elfog-
lalta, a pdpai széken IIL Calixtus alt, az
elhunyt Hunyady Jdnos igaz tiszteldje és
bimul6ja, ki Hunyadynak a torok ellen
vivolt harczait a rokonszenvnek nem egy
megnyilatkozisiaval kisérte. E rokonszenv
az apardl a fidra szillott. Matyas tronra-
léptekor a pipa siet 6t fdyozolni, ki tronra-
jutdsat a papanak bejelentve, hodolatat mu-
tatta be neki, mint a kereszténység fejé-
nek. Maga Maltyis a papa rokonszenvét mar
elore megnyerte maginak azzal a kijelen-
téssel, hogy apja nyomdokaiba lépve a t6rok
ellen valé harezot fogja legfobb felada-
lanak tekinteni. A jo viszony fenlartdsira
mindkét részrél megvolt a kelld biztositék,
s jollehet IIL Calixtusnak nehdny honap
milva (1458. aug. 6.) bekovetkezett haldla a
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IL Pius megvilasetisa,

(Pinturichio freskdjn a sienal s2élesegyhite kUoyvtArdban,)
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viszony bensobbé alakulisit megakadilyozta, Matyas a pdpa joindulatat abban az
irinyban mégis lapasztalhatd, hogy HL Frigyes a pipa életében nem merte kezét
a neki felajanlott magyar korona utdn Kinyujtani, jol tudvin, hogy a pipa tdmo-
gatisara e torekvésében nem szamithat,

Mityas kirdlynak az az clhatirozisa, hogy, mint apja tette, a torok elleni
hiborut fogjn élete legfobb feladatiul tekinteni, biztositotta neki IIL Calixtus
utodjainak joindulatiat is. A szentszék Konstantindpoly eleste utin a torok cllen
valo hadjaratot politikai programmjiba folvette s 1L Pius papa, Calixtus utodja
mindjart tronralépte ulin az o0sszes keresztény fejedelmek részvételével lervezte
az ozmén elleni habordl. Ennek a tervnek a megvalositasara volt hivatva az
1453, évi mantovai congressus, melyre Carvajal bibornok legatus a magyar
Kirdlyt is meghivia. A torék ellen vald hadjirat kérdéséhen a szentszék és
Mityas politikija talilkozoll s a kettd kozti jo viszonynak kulesa épp a tery
kOzosségében fekadt. A viszonyok akkori alakulisa kovetkeztében Pius egyedil
esak a magyar kirdlytél varhatta tervének sikeres Kkeresztilvitelét s e koril-
mény befolydsolta a papa magatartasit a magyar Kirdlylyal szemben. A mantovai
congressus a torok elleni hadjaratot clhatirozvin, Mdtyis arra elokészileteit
azonnal megtette s Pius piapa, hogy a kirdlyt ¢ terv megvalositdsiban semmi
se akadilyozza, maga igvekszik elhiritani az esetleges akadalyokat. Ezért nem
talalt L. Frigyes csiszir timogatisra a szentszéknél, midon a neki 1458-ban a
magyar fourak egy része altal felajanlott magyar korona megszerzésére lépéseket
tetl. Viszont Matyasnak is ¢rdekében volt a szentszekkel jo viszonyban allani
a torok elleni terveire nézve; hiszen a (ordk elleni harczaiban a szenlszék nem
egyszer anyagi timogatisban részesiti 6t. S midon 1464-ben Pius papa, hogy a
sok huza-vondnak végel vessen, maga dall a keresztes sereg élére, az eurdpai
fejedelmek kozil egyedal Matyds karolja fel a hadjirat dgyét, melynek azonban
a pipa hirtelen halila egyszerre véget vel.

A szentszék és Matyis kozti jo viszonynak kulesa azonban nem lisztan a
torék elleni tervek kozos voltiban rejlett, Nagyban befolyt erre Mityasnak a
cseh kérdésben tanusitott magaviselete; s a tamasz, melyel a papasig e kérdéshen
a magyar kiralyban nyerl, megbeesiilhetetlen, mert egyedali voll.

A csch kérdés teljesen csak IL Pial pipa alatt ért meg. Csehorszigban a
prigai compactatik formdlis megsemmisitése a curia részérol még mindig nem
tortént meg s ezérlt az orszig egvesilése a katholikus egyhdzzal még mindig
fuggoben voll. Podiebrad Gyorgy tronrajutisa utin korondzisi eskjében ugyan
erre igéretet tett, de tekintettel arra, hogy a csch nemzeti kiviltsiagok megtar-
tasat is, melyhez a compactatik is szamitottak, megigérte, elobbi igéretének
nagyobb salyt tulajdonitani alig lehetett. A eseh kiraly magatartisa a curid-
val szemben viligosan mutatta, hogy a szentszéknek tett igérelei beviltisat
komolyan nem veszi; s midon 1462-ben a eseh kiraly kovetség atjin Romiban
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hodolatat bejelenti ¢s a compactatik megerositését kéri, a pipa azokal meg-
szinteknek jelenti ki. A eseh kirdly erre oppositioba lépett a szentszékkel s egy
papaellenes szovetség 1étesitésén faradozott, melynek tagjniul XI. Lajos franczia
¢s Mityds magyar kirdlyt igyckezett megnyerni. Amde Maityas apdésa minden
igyekezete daczira sem volt hajlandé a szentszék ellenében @ cseh kirdlylyal
szovelkezni, s ezért Podiebrid tervei is egészen mis iranyba terclodtek. IL Pius
papa kilonben a eseh kirdly ellen meginditott eljarisnak csupian elsd szakasziig
Jutott; a eseh kirdlyl megidézo bullat kiallittatta ugyvan, de kozzétételét mar nem
érte meg.

Pius utddja, IL Pil pipa alatt a jo viszony a szentszék és Magyarorszig
kozott a régi maradt. Elsé sorban ez ismét a torok ellenes harez tervének kozos
voltiban fekadt, melynek megvalositasa végett Pil piapa hazinkal foleg a pénzigy
terén timogatta. A két uralkodo kozti jo viszony szabdlyozoja azonban Pil pipa
idejében Mitydsnak a cseh kérdéshen lanusitoft magaviselete voll,

papa pecsétje.

A hitszegd csch kirdly ellen a curia végre kiméletlen szigorral lépett fal,
jorészt Carvajal bibornok befolyisa kovetkeztében. Az 1465, deczember 8-an
kiboesitott pipai bulla, mely a cseheket a kiraly iranti hiiség alol feloldja, végre-
hajtora virt. Sem a esiszir, sem a lengyel kirdly nem voltak erre alkalmasak ;
egyedil a magyar kirdly johetett tekintetbe, ki a pipa felszolitisira erre kész-
ségesen villalkozolt; s 1468 marczius 31-én a hadizenet magyar részrol meg is
tortént. A szentszék, melynek kezdeményezésére e habord megindilt, maga
részérdl kerflt mindent, mi a jo viszonyt a magyar kiralylyal elhomdlyositand.
A szentelt kard Mityds részére valo megkildésél udvariassagi lénynek tekint-
hetjik. Politikailag fontosabb, hogy a szentszék, joindulatat kimutatandé, nem-
csak 1468-ben ismeri el Matyist esch kirdlyul az olmilzi vilasztds utdn, hanem
Podiebrad halila utin is (1471 marezius 23) Uliszlo helyett ujbol a magyar
kirilyt ismeri el mint esch kirdlyt. Ez elismerést nemesak Pl papatél nyerte
Mityis; Pal utodja, IV. Sixtus is mindjart tronralépte uldn megerositi Matyas
cseh kiralylyd vialasztisat.
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E megerdsités a jo viszony megszilirditasinak tjabb tényezéje voll s arra
czélzott, hogy Mityast a szentszék régi politikajinak, a 1orok ellen vald hiaborira,
toviibbra is megnyerje. Sixtus pipa, ¢ tekintetben az elodei dltal inauguralt poli-
tikat folytatva, Mityds kozremiikodését maginak biztositani igyekezett. Hogy ez
megtorténjék, ezért igyckezetl Sixtus pipa a feszoltségel Matyas, a csaszir €s a
lengyel kiraly kozott is Kiegyenliteni. Nem rajta mult, hogy a hiborit a lengyel
kirdly és Mityis kozott 1474-ben
mégis kitort; igaz, hogy maéir
1475-ben békekotéssel ért végel,
de a torok elleni hadjiral, a
piapa pénzbeli dldozata daczira,
csakhamar abbanmaradt. A to-
rok elleni hadjarat erélyes meg-
inditasat a HL Frigyes csaszir-
ral kitort viszily is ellensilyozd,
melynek békés megoldisa a
papaminden igyekezete daczara
sem sikerdlt.

A mig ily modon a szentszék
Matyas elol a torok elleni ha-
bori érdekében az akaddlyokat
elhdaritani igyekezett, addig az
olaszorszigi viszonyoknak Six-
tusra nézve kedvezotlen alaku-
lasiaban Matyas kirdly a pipa
érdekében emeli fel szavat. Six-

tus rossz viszonya Toskandhoz
szakildasra vezelett s egy nagy
szovelség alakulisit mozdita
el6, melyben XL Lajos franczia
kirdly is részt szandékozoll

venni Lorenzo di Medici szo-
IV. Sixtus papa velségese gvandant, sol Frigyes
csaszir bevondasit is megki-
sérlették. Ezen, a pipa letételél czélzd szovetség ellen, lép fel Matyas Kiraly,
szovelségben Ferrante ndpolyi kirdlylyal és érintkezésben Karoly burgundi her-
czeggel. Gyakorlati téren Matyis follépésének eredménye nem volt; mert mielott
a magyar kirdly hadait a pipn érdekében sikra allitotta volna, a pipa és Firenze
kozott a béke lassankint helyredllott, mig a két fejedelem bardtsigos viszonyl
Mityds magatartisa csak bensobbé fdzte,
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A Mityds ¢s a szentsz¢k kozt valéd viszonyban VIIL Incze pipa alatt valtozis
all be; a kettejok viszonya foleg az olaszorszagi események alatt kezd elhide-
gilui, a mihez még, noha alirendelt szerepben, a magyar kiralyi kegyuari jog
koral folmerdlt sirlodisok is jardltak, a mik azt eredményezték, hogy Matyds
végre nyiltan allast foglalt a piapa ellen.

A két fejedelem kozti fesziltségnek kiinduld pontja az a haboru volt, melybe
a szentsz¢ék Ferrante napolyi kirdlylyal 1485 oktdher havaban az évi ado lefize-
tésének meglagadisa ¢s a ndpolyi kirdlynak az egyhizi téren tett lulkapasai
mialt keveredell. A magyar kirdlynak tamogatisira s kiprobalt karjara a szent-
setk ¢ kizdelemben nem timaszkodhatott. Mityds aposinak felszolitasira hozzi
allott, megigérve, hogy nejénck apjit a pipa elleni kiizdelemben elhagyni nem
fogja, sot neki fegyveres segélyt is fog kildeni. A gyakorlatban azonban Matyis
a szenlszékkel szemben tilmerev dllispontot nem foglalt el. Fenyegetozott
ugyan, hogy Ferranteval egyitl a pipa ellen egy dltalinos zsinathoz fog folleb-
bezni, de ugyanakkor a szentszékel a torokok részérdl virhatod tamadis ellen
megvédelmezni késznek nyilatkozott. A késobbi események azonban a viszonyt
Mityis ¢s a piapa kozotl elmérgesitették ; elsdsorban Ancona elpartolisa, mely
a szentszék fennhatosaga  alol magat kivonva, a magyar kirdly fenhatosiagi-
nak aliveti magat, a mil Matyis elfogad, részint, hogy eselleges olaszorszigi
hadjaratiban magaban Olaszorszaghan egy kikotod legyen birtokiban. Novelte a
fesziilt viszonyl tovibba Dsem torok herczegnek ismerctes agve, kit Mdtyas
mindendron kezei kozé szeretett volna kapni, hogy 6t Bajuzid szultan ellen fel-
hasznilhassa. Matydsnak erre cz¢1z6 lépései azonban eredmény nélkilick maradtak,
Dsem 1485-ben a szentszéknek adatott 4t s Romaban telepedett le. Ekkor Mityds
kiraly a papahoz fordil, hogy az a torok elleni haborg érdekében adja ki neki
Dsemel. Faradozisai eredményre nem vezetnek s Mityist ez annyira elkedvetleniti,
hogy Pecchinoli Angelo pipai kovet elott a torokkel valo kibékaléssel is fenye-
getozont s hogy azzal egyilt fog hadatl inditani Olaszorszigba. Azonkivil a papa
helyzetét még azzal is silyosbitd, hogy Giulio Cesare Verano condottieri-vezérrel
érintkezésbe lépve, magiban az egyhizi dllamban gydamolita a papaellenes moz-
galmal. Befolyt Mityis kedvezollen magatartisira az a kéralmény is, hogy Incze
piapa az ujonan vilasztotlt eseh Kirdlynak, Uldszlonak és Miksa csaszarnak koveteit
annepélyesen fogadva, a eseh kirdlyt ezzel mindegy elismerni litszott. Az inger-
lékeny természetd Mitydsra e korOlmény is nagy befolyissal birt; ez altal meg-
szegve litla a IL Pil piapa dltal neki telt igéretet, hogy a szentszék csak ot fogja
eseh kirdlyul tekinteni. S nem is késett neheztelését Pecchinoli Angelo papai
kovetlel éreztetni, egyenesen fires szavaknak nevezve a szentszék igéreteit.

Matyfs-Emlékkdnyy 15
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A politikai téren tamadt fesziill viszonyl a magyar Kirdly ¢és a papa kozott
a magyarorszagi fopapi javadalmak betoltése koril timadt bonyodalmak novelték.
Mityds a kirdlyi kegyuri jog értelmezésében az 1450. évi orsziggyulés hatdrozala
alapjan allott; az osszes magyarorszigi egyhazi javadalmak adominyozisinak
jogit a korona jogkdrébe tartozonak tekintelte s e jogol gyakorlatlilag érvénye-
sitette is. A szentszék e felfogasban nem osztozott ugyan, mindazondltal nem foglalt
ellene nyiltan allist ¢és a Matyas daltal eldterjesztetl fopapoknak a megerositést
megadta, ha mindjart nem is ment ez mindig siman, mint pl. a zigrabi paspoki
széknek betoltésénél, melynek hosszan hizodo dgye 1466-han végre is a kirdlyi
kegyuri jog diadalival végzodott. IL Pal papa alatt kilonben komolyabb feszilt-
ségre ok nem mertlt fel; épp igy IV. Sixtus alatt sem. Csak a Beckensloer szokése
altal 1476-ban megiresedett esztergomi érsekség betoltése adott okot viszalyra,
melyben Matyds akaratdt nem tudla teljesen érvényre jultatni. Az dltala kineve-
zett Aragoniai Jinos bibornokot, Beatrix kirdlyné testvérdesesél, a szentszék esak
az eszlergomi érsekség korminyzojava nevezte kii Aragoniai Janosnak 1485-ben
bekovetkezelt haldla ajbol Gsszeiitkozést timasztott a pipa ¢és Mitvas kozotl. Az
ul6bbi dltal esztergomi érsekké kinevezett Estei Hippolytol, a gyermekprimast,
a szentszék semmi dron sem akarja megerositeni, jollehet a kiraly bemutatdsi
jogdt ekkor is elismerte. Hippolyt figye killdnben a magyar kirdly diadalival
végzodott. A magyar kirdlyi kegviri jog kérdésébol azonban erdsebb Osszeitkozés
a két fél kozoll nem tamadl, az ideig-ordaig tartd fesziltség tohbé-kevésbhé
gvakran kiegvenlitodott, jollehet Mityis kegyviri joginak megvédésében nem
egyszer erds fenyegetozésre engedte magat ragadtatni, mint a modrusi piispokség
betdltése ngyében, midon azzal is fenvegetozoll, hogy nem rellen vissza a kellos
keresztet harmas keresztlé dtalakitani

Komolyabb természelli fesziltség Matyds és a szenlszék kozolt tehat csak
VIIL Incze papa alatt dllott be s ennek kiegyenlitésére is maga a pipa tette meg
a kezdeményezd lépésckel. Az olaszorszigi viszonyok veszélyes alakuldsa 1488
elején, Ferrante ndpolyi Kirdly elényomulisa és az egyhazi dllam egyes részeinck
lizadiasa birjak erre Incze papit, ki 1488 szeptember haviban kévele, Pecchinoli
Angelo ortei piispok altal igyekszik aposiatol elvonni és a szentszéknek meg-
nyerni. Kész volt ennek fejében Matydst a Korvin Janos trondroklésének bizto-
sitdsidra ezélzd torekvéseiben timogatni, ez altal vélvén ot maginak legkonnyebben
megnyerhetni. S Matyas a tirgyalasokal nem utasita el magatol, sot 1489-ben
Dragfi Tamas Kkirdlyi személynokot kaldte Romaba. A kibékilés dra Dsem
herczeg dtengedése voll, mitdl Malyds nem tagitoll. S a papa, tekintettel, hogy
ugyanakkor 6 maga is 4jbol felvette a tordk ellen vald habord eszméjél, erre haj-
landonak mutatkozott. A mig Pecchinoli Angelo a papa és Matyas kozti kibéka-
lésen munkialkodik, addig Raimondo Perandi a tordk elleni actio érdekében a
csszar és Matyds kozt igvekszik a kibékilést létrehozni. A viszonyok kedvezotlen
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alakulisa okozta azt, hogy Pecchinoli mikddése a virt gyiimélesét nem termé
meg. A Miksa romai kirdly és Matyias kozt valo érintkezések a linzi értekezlet
elott egyenesen oda iranyultak, hogy Matyast Miksa papaellenes politikajanak
megnyerjék. Matyis hatarozott nyilatkozaldt ugyan a linzi érlekezlettol tette
figgove, de meégis mintha ajbol a szentszék ellen foglalna dllast. Legaldbb
Pecchinoli Angelo minden befolydsat latha veti, hogy Malyist a szentszék
irinydban kedvezoleg hangolja. Hogy ez neki nem sikerilt, 1490 januar 6-i jelen-
lésébdl viligosan kitdinik, hol abbeli aggodalmanak ad Kkifejezést, hogy Mityds
a pipa ¢és Ferranle kozt esetleg ujbol megindulandd haboriban ismét a pépa
cllen fog dllast foglaini. Ugy latszik, hogy teljes javulis a Mityds és a szentszék
kozti feszilt viszonyban mir nem dllott be. Matyds maga még januir folyaman
clhagyta Budat ¢és Béesbe ment. Hogy Pecchinoli a kovetkezd honapokban
Matydssal targyalisokat folytatott-¢, vagy sem, nem tudjuk; jelentései ily irdanyban
nem maradtak fenn, Formalis kibékilés azonban Matyds ¢és Ineze kozott létre
nem jott. Matyasnak 1490 dpril 6-in bekovelkezett halila, mint sok mast, ezt a
kérdést is megoldatlanul hagyta.

VIIL Incze pipa érme.

II. PIUS PAPA ES MATYAS KIRALY.

mra: POR ANTAL.

Ugyanazon évben, melyben Mityiast magyar Kirdlynak, Enea Silviot rémai
pipanak megvilasztottak. (L. a 109, lapon) Mint ilyen, IL Piusnak nevezie magit
IL Pius pipa ekkor ugyan csak otvenharmadik életévél haladta meg, de
mir Wrédott ember volt; szellemének elevensége azonban szakadatlan haboru-
stigot viselt lankadt testével. Nem tartozott azokhoz, kik abban a véleményben
vannak, hogy a nyugalom ¢s kényelem az aggkor jutalma. Midén a conclavéban
mint piapa a biborosok elso Gdvozletét fogadva mereven dlla és konyei megere-
15"
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dének, igy valaszoln bardtai biztatdsirn: »Csak azok orvendhetnek a hatalom
¢ magas fokanak, kik annak firadalmaira ¢és veszélyeire nem gondolnak.«
E gondolat, hogy immair onmaga van hivatva mindazt elvégezni, a mire misokat
annyiszor buzditoll, egész sulydval nehezedelt lelkére. A kisszerd hitsig, mely
az ir6 tollaban perczegett, a nyugtalan ambitio, mely sarkalld, most, midon a
legfelsdbb polezra tevé labat tirgylalanul szétpattant, mint a szappanbuborék.

A Szent-Péterben, szeptember 3-4n
fogada Pius a bibornoki fédékan
kezébdl az apostoli tiarat.

Mindenki feszdlten varta a pipa
elsd  hivatalos nyilatkozatat, mert
hire szirnyall, hogy a titkos con-
sistoriumban nagy dolgok folyvlak.
Valoban, Pius nagyszeri programmal

kezdette meg piapasagat. Mint a ke-
resztény hit eldoharczosa az ozmin
hitetlenség ellen Iépetl ol s e fol-
adatit  helyezte Osszes mikodése
kozéppontjaba. O, ki a fejedelmek
késedelmeskedését oly  keményen
korholta, most elragaddo hévvel ¢és
erélylyel vette kezébe a keresztény-
ség agyét, hogy Bizincz elestél
meghosszilja. Bevezelésil az Osszes
curdpai fejedelmeknek congressost
hirdetett  Mantovaba, hovi 1459,
janudrius 29-én maga is elindalt,
Utjat  szalofoldjének, Siendnak
vette, It fogada az Ialidn kivoli feje-
delmeknek tronfoglalisa alkalmibol
érkezett fidvozlo kovetei kozt az elsé-
. Pius ket. Kozottok kivalo diszszel Matyds-

(Moturicehlo falfestménge.) nak, Magyar-, Dalmat- ¢s Horvil-

orszag dicsd kiralvanak Kkoveteil,

kaldojok azon nagyszeri érdeménél fogva, melyekel atyja és 6 szerzének, és —

tegvitk hozzi — azon meleg ajanlat kovetkeztében, melyet nekik a nagylekintélyd
Carvajal adotl.

A pipa vilasziban, melyet a kovetségnek adott, Magyarorszigol, a legneme-

sebh ¢és terjedelmes birodalmat, mely hetven éven felal folylonosan harczol a

katholikus hitért a torokok ellen, a kereszlénység kelet felé forditott pajzsianak
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nevezi. Folemliti, hogy Zsigmond, Albert, a most uralkodé Mityis, valamint
ennek atyja, a hadi tudomdnyokban kitinden jirtas Hunyady Jinos, szimta-
lanszor megverték a poginyt és rat fuldsra .kényszeritették. Megérdemli tebat a
kirily, hogy az apostoli szentszék kilonos kedvezésében részesdljon, mit nem is
fog elhanyagolni. Hogy Magyarorszigon segilsen, mir is egybe hitta a mantovai
congressust, hova immair dthan van.

A megigért kedvezmények a kivetkezok valinak: értesdlvén a pépa, hogy
némely fourak »és masok, kik velok egyetérteneks, dskalodasaikkal Matyast hadi
készileteiben gatoljik, meghagyja kovetének, hogy egyhizi fenyitékkel sijisa ezeket
az orszigon beldl vagy kival ¢l ginesvetokel, akir Kirdlyi, akdr egyhdzi vagy
viligi méltosigokat viselnek. Ezt a brevél a némel-romai esdszir ellen intézett-
nek tartottak.

A piapa igen oGhajtotta ugyan, hogy Carvajal megjelenjék a mantovai
congressuson, mivel azonban a magyar kirily kovetei igen kérték a pipat, hogy
ebbeli rendeletétol elalljon, mert a papai kivet jelenléte Magyarorszigon folottéhb
szitkséges: meghagyja neki, hogy ez orszighol ki ne mozdiljon. Gondoskodjék
mégis, hogy Mantoviba az esztergomi biboros, vagy mas nagylekintélyd fourak
miclobb megérkezzenck ; tovibbi, hogy mindenro]l kimeritoen tuddsitsa, Nem
hagyhato figyelmen kival, a mirdl Pius ugyane levele végén értesiti kdvetét,
hogy o magyar kirily koveteil, kiket Carvajal neki oly igen ajinlott, tisztelettel
fogadta és hallgatta; nem is volt szindéka okel masként mint kirdlyi kovetekel
fogadni, mivel a magyar kirdly mikodése a szentszék atyai szeretetélt megeérdemli
Ezért aldasat kildi és szolgilatait ajinlja neki. Szentelt ziszlot is kald Pius
pipa az 6 magyarorszagi kovetének, hogy az — mint hallja — a tavaszszal meg-
inditando torok hadjaratban buzditdsul a harez éle elott kibontsa. — Kieszkozolt
végre n magyar kovetség a pipatol a csiszirnak sz6l6 brevél, melyben Pius inti
Frigyest, ne hallgasson arra a néhany magyar foarra, kik onérdekbél és nem
iranta valod szerctethol partitésben torik fejoket, mert ebbdl nagy botriny kelet-
kezhetnék., Megeshetnék ugyanis, hogy a magyar kirdly, midén kalrél a torok,
beliil pedig a csaszir hozzijarultaval egy toredék szorongatja, a torokkel kotne
inkdbb békét, és ez esethen bizonydra nem a nemes szandékarol 6smereles magyar
kirdlyt, hanem a esdszirt okolnik. Magyarorszig megszinnék pajzsa lenni a
kereszténységnek, és tart kapuja nyilnék a torok kegyetlenségnek. Inkabb hall-
gasson tehial a pipa az egész vilig itéletére, minl néhiny lizadd igéretére.

A csaszir kovetei, kiket Pius advozletére kildott, ekkor mar Firenzében
valinak; de késlekedtek, értesilvén, mily kegyességgel fogadta a piapa Matyis
koveteil, mintha uruk igényeit a magyar korondra semmibe se venné. Eljottek
végre mégis ¢s neheztelve szemrehinyasokat tettek a piapinak, hogy a csdszirra
¢s érdekeire semmi tekintettel se volt; vetélkedd tirsat magyar kirdlynak
elismerte, koveteit kitintetéssel fogadta, kegyeit rijok pazarolla, hololl a csiszir
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is hajlandé a torok ellen foltimadni és jelenben, miota Magyarorszig egyhizi és
vilagi fourai kirdlyukka kikidltottik, kotelessége is, hogy ez orszigol minden
ellenséggel szemben megvédelmezze,

Nehéz allasa volt a papdnak. A esaszirt, ki irdnt a hila sokféle kotelékével
volt lekatelezve, mint az egyhdz viligi fovédajét, kimélnie kellett. Mitydst, a
torvényesen megvilasztott és tényleges magyar kirdalyt, kit ilyennck Calixtus is
elismert, annil kevéshbé sért-
hette, mert tobb reményt
nyujtott a kereszténység otal-
mira, mint az aluszékony
Frigves, ki a maga érdekeit
s¢ birta megvédeni. Pius e
dilemmiaban kényes és halat-
lan feladatinl tizte maga
elé a két fél kibékitését,
‘agy legalibb az ellenséges-
kedés megakadalyozisat, £6-
leg most, midon a esdszir
részvetelétol a mantovai gyil-
lésen sokat remélt. Oly csin-
Jan bant tehdt a csaszirral,
hogy el nem keriilhette a
hatirozatlansig, sot kétértel-
milség vadjit.  Kitint ez
mindjirt a congressus meg-
nyitd dlésén (szept. 26), Az
egvbegviill fejedelmekhez és
kovetekhez gyujtdo beszédet
tartott. Elénken festé, hogy
Mohammed Magyarorszigon,

Eurdpa belsod részeiben for-
[L Frigyes. gatjn meg vasal; hogy csak

a hd magyarok lartanak

még ki, de mar nem sokdig dllhatnak fonn segély nélkal. Kelet felol ok szol-
galnak fal gyandnt, mely ha ledol, nem lesznek biztonsagban sem a németek, sem
a csehek, sem a lengyelek. A magyarok legyozetvén, a viliguralomra ngyo torok-
nek nem vetnek gatat sem a rideg bérczek, sem a mély folyok. A magyar kdvetek
is megszélaltak. Dicsérték o papat, gyaldziak a esaszirt, ki hazdjokban a vissza-
vonas ¢s hékétlenség burjanjat veti el, midon annak a torok ellen kell kizdenie.
Altalinos zugis tdmadt a csaszar ellen. Senki sem villalkozott védelmezésére, ngy,
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hogy Piusnak maganak kellett a kedélyek esillapitdsira szot emelnie, Ninces itt
helye — tgymond — a czivakodiasnak. O a csdszirt és magyar kirdlyt egyardnt
igazsagszeretd emberekil ismeri ¢s kibékiteni reméli okel. Egészben véve a
mantovai congressus eredményei nem elégitették ki sem a papal, sem a magya-
rokal. Tényleges és hathatos segély helyett csak biztatasokatl kaplak.

A mantovai gyilésnek egyetlen hatarozatit sem hajlottak végre. A papa
tehat azon voll, hogy Frigyes csiszirt a torokellenes vallalatnak megnyerje és
hogy — mi e villalkozasnak szerinte leginkabb 0tjat allotta, — az egyenetlenséget
a némel csdszar ¢és magyar kiraly kozt megsziintesse. Viszont Matyias Kirdlynak
az orszig akkori helyzetében mindenckelott pénzre volt szitksége. Oszintén beszélt
a papa, midon 1459. jalius 6-4n azt irta a segélykérd Miatyds kirdlynak, hogy ha
telnék tole s a romai egyhaztol, a magyar kirdly érezné elsé sorban joindulatat.
Mantovai 0tja, ottani hosszas idozése, az itdliai béke helyredllitisa sok pénzébe
kerdilt, Hogy készségét mégis kitimtesse, huszezer aranyat kildott Magyarorszignak.
De mi volt ez a szikséghez képest! A kovetkezd év elején tehat a Siendban
id6z0 papanak a magyar kovel észintén megmondta, hogy kirilya fegyverszinetet
Kol a torokkel, ha 6 szentsége hathatosh segélyt nem kild ncki. A papa hiszezer
aranyal kaldott, de Matyds a megigért tizenkétezer lovas eltartisat kovetelte.
A pipa azt vilaszold, hogy igéretét mindig csak azon foltétel alatt tette, hogy
azok, kiknek e czélra addzniok kellene, igérete meglartisat lehetove teszik;
késedelmességok miall azonban maga sem tudja, mikor valthatjs be szavat, —
Hosszii firadozis utin, mikoron mar hirom papai kovetség faradt bele a esaszir
¢s magyar kirdly kozt valé békeszerzéshe, az alkudozis végre eredményre vezetett.
A papa igen orlilt a békének és jo eldjelnek tartd, hogy uralkoddsa otodik évét
n béke megerositésével fejezhette be.

A rég Ohajtott béke a torok haborinak nagy gitjit mosta el. Bosznia
feltartoztathatlanul ment azon végzel elé, mely Szerbidal mdar elérte, hogy L i az
ozman igaba jusson. Matyas Budin velte azt a hirt, hogy tonkre jutotl az utdlsod
bosnyik fejedelem, a magyar koroninak — minl annyi elédje — kétes hitd
bérese. Szovelségre lépvén tehat Velenczével, késedelem nélkil az Al-Duniboz
sictetl. Azon a napon, melyen Jajezavir megadta magat, 1463, kardcsony finnepén
a papa Romiaban kardot szentell s azl a magyarok dicséd kirdlyanak kildé. sMég
mindig el van tokélve 6 szentsége, hogy személyesen inditson hadat a torokok
ellen 7« kérdé Matyas az udvari tisztel, ki neki a papa ajandékat meghozi
»Minden bizonynyal, voll a vilasz; ebben csak Isten akaddlyozhatja.« Mire a
kiraly megindilva igy szolott kérnyezetéhez: sMit szolatok tehal. urak? Ha az
agg ¢s beteg fopap harczra kel, én, az erds ifju, nem fogok honn vesztegelni.
Ez a szablya fog nekem utat nyitni az ellenség rendjein keresztiil «

Ez idoben Velencze, mint Magyarorszig kivinsigainak tolmdesa, sokszorosan
kozbejart, hogy necsak jo szoval lartsik Magyarorszigot. Matyas kirdlynak
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4060 ezer katondra volt szitksége, hogy a kereszténység oigyét a Dundnil sike-
resen megvédje. Arra kérte tehat a papat, hogy ezeknek a katondknak tartisat a
keresztény fejedelmek fizessék legalabb hal honapra, aztin megélnek a zsik-
mianybol is. Velencze ezt a kivansagot méltanyolta s a magyar kovet tgyét a
papahoz intézett levéllel timogala, javasolvin, hogy a magyar kirdlynak havonkint
tizenkétezer aranyat adjanak Olaszorszig hatalmai Ggy, a hogy azt rijok a pipa
kiveti, Velencze 18—20 ezer aranyal nemesak felajanll, hanem elélegill mindjdirt
tizezer aranyal is kiold a magyar kirilynak. Pius piapa kétezer aranyal igért.
A tobbi olaszorszigi udvarok azonban semmit sem adlak. Sok dlmatlan éjet
okozott ez a papanak. Litta a mindenfeldl tornyosodd akadalyokat, a fejedelmek
lelketlenségét, melylyel énhasznukat lesik ¢és irtéznak a hiaboratol. Olyasmire

Hajohnd a XV. szhzadban,

hatdrozta el tehdl magal, mil csakis a veszély és felelosség nagysaginak salyos
érzete sugalmazhatoll neki.

Magihoz kérette hat legbizalmasabb biborosit és foltarta elottok gondolatait.
Ne higyjék. monda nekik, mit sokan hisznek, hogy Mantovabol visszaérkezte
Ota nem torddik a torok haborival; hallgatisat ne gondatlansiginak, hanem a
kétségbeesés bizonyos neménck tudjak be. Mindig azon tanakodik, miképpen
lehetne a kereszténységet a haborira egyesiteni. Nem talal modot benne. Gydlést
hijon egybe? Megtanitotta Mantova, hogy ez hii gondolat. Koveteket kildjon
szél a fejedelmektol segélyt kérni? Ures szavakkal tartjak. Tizedel vessen a
papsigra ? A jovo zsinatra hivatkoznak. Bicsat hirdessen ? Kapzsisigrol vadoljak.
Csak egy modot lit még, az utolsot: O, a papa, agg és beteg testével sikra szill
a torok ellen. »Elhatdrozdasunk mint a villam fogja a népeket dlmukbol folriasztani
s a hivek keblét a vallis oltalmara thzelnie fejezé be a papa. — A bibornokok

o
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helyeslék  szindékat, mert mélté a Krisztus helytartéjahoz, hogy kovesse a
mester példajat.

IL Pius pipa 1464 jinius 18-4n kora reggel Sz. Péter templomiaba ment,
hogy a kereszt jelét folvegye. Julius 18-d4n vonult be Ancondba a szdvetséges
hadak gyalekezd helyére. Mikozben a velenczei dogét és hajorajt virta, betegsége
ijesztdé mérvben sulyosodotl. — Végre augusztus 12-én napkoltekor foltdntek a
a velenczei hajohad drboczhegyei. E hirre folvonatta Pius a ziszlokat galydira és
4 doge udvozletére kiildé azokal. Négy biboros fogada az érkezot, a tobbi fopapok
¢s virosi hatosigok a révparton viarakozinak rea. Harsogd zene és Gdvldvések
kozt kozeledett a kikold felé a velenczei hajohad. A szegény beteg papa hallvin
a zajl, nagy bajjal haloterme ablakihoz viteté magat. Gydngesége Orarol-orira
nagyobbodott; maga is ¢érzé végperczei kozeledtét. Még utolsd perczeiben is arra
kérte a biborosokal, hogy fol ne adjik a keresztes habort eszméjét; aztan éjfél
utin hidrom drakor (aug. 15) minden tusa nélkil elszunnyadt . . . Augusztus 16-in
a velenczei hajohad a dogeval egyatl haza tivozotl. A pipa gilydit a biborosok
Velencze rendelkezésére bocsitak. A mit Pius pénzben hitrahagyotl, mintegy
48 ezer aranyat, mint a torok hdborira szint hagyatékol, a magyar kirdlynak
killdék. Mityas ekkor mar Bosnidban Jajeza felé haladt, melyet a szultin nagy
erdvel ostrom ald fogoll. A pdpdtd]l ugyan azt az utasitast velte, hogy tdborba
ne szilljon elobb, mig Ancondabdl el nem indal az olasz hajohad, mely a kozos
ellent Konstantindpolyban fogja folkeresni. A hatirido jinius elejére volt kitdzve;
de most, a hatiridé clteltével, azt kellett tapasztalnia, hogy mig a szultint hatulrol
senki sem timadja meg, ez minden crejét ellene forditja és megrohanja Bosznist,
»a kereszténységnek kulesit és kikotojét, honnél nyngatnak, éjszaknak, minden-
felé nyitva 4ll az dte. E miatl levelében kesert szemrehdnydst tett a papanak.
Levele mir halva talalta IL Piust.:

' Kimeritébben irtam e tirgyrol a Budapesti Szemlében XX. kdtet, 225278, L

IL Pius érme
Mityhs-EmIéiktnyv. 16




BEATRIX KIRALYNO.

IRTA: BERZEVICZY ALBERT.

z orasz kirdlyleanynak, a ki hivatva voll Magyarorszig legdicsosége-

sebb uralkodojinak élete tarsava lenni, boleséjét oft ringattdk a
Sirének tengerének partjin, valoszindleg a Castello Nuovonak neve-
zett varban, melynek sotét, mogorva bastydit most is korilzsongja
egyik oldalrol a tenger hullimzisa, a masikrél Partenope virosinak,
Niapolynak soha sem sziind kikotéi és ulczai zaja.

Gyermekkordban még lithatta nagyatyjal, a >nagy«< Alfonsot, a ki szeretle
a tudoményokat és miivészeteket, de szerette népét is és a kirél kortarsai nem
mondhattak nagyobb dicséretel, mint azt, hogy Oorizetlenll ¢s fegyverlelendl
jarhatott alattvaléi korében® a mi szinte példitlan volt a tizenotodik szizad olasz
fejedelmeinek torténetében. Es késobb a hajadon kirdlyleany lithatta a szép
diadalkaput, melyet dicsé nagyatyja emlékére allitottak a Castello Nuovo bejara-
tanal: »a jambornak, a kegyesnek, a legyozetlenncke emlékére; itt erényeil
symbolikus ndalakok példizzik, gyozelmeit egy diadalmenet dbriazolasa orokiti
meg, egészen a romai triumphatorok bevonulisainak mintdjara, mint a hogy
az olasz renaissance egyiltalin nem tudta a dicsoséget maskép elképzelni &s
atérezni, mint azokban a formdikban, a melyekben a régi romaiak annepelték
nagyjaikat.

A gyermek ¢s hajadon aragoniai Bealrix gyakran hallhatta a magyar néy
¢és a magyar hatalom emlitését. Nipoly szomszédsigiban bujin terméd ligetek
és mezok kozepén otl fekszik Aversa, a melynek virdban egy magyar herczegel,
a ki kirdlyi korona reményében joit ide, sajat hitvese tudtival csifosan meggyil-
koltak: e tett hirére egy magyar kirdly, a ki ugyanabbol az Anjou-vérbol valo
volt, melybol az Aragoniaiak elizott elodei szirmaziak, hatalmas sereg élén
voniilt be tengercken és hegyeken til fekvo tavoli orszigdhol, rettentd véritéletet
tartani a ndpolyi tartomédnyba, kemény bosszil allott esese gyilkosain s hosszas
habori vérengzéseit és pusztitisait idézte fol déli Olaszorszigban. A véres kezi

' Pasquale Villari: Nie. Macchiavelli e i suoi tempi. Introduz. 79. L
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A nipolyi Castello Nuovo.
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Johannat is utolérte, bar késon, az igazsagszolgiltatis keze; kotél altal veszetl el
6 is, mint dldozata: férje, a szerencsétlen magyarorszigi Endre,

A ndpolyi kiralysag kozéletében mar az Anjou-hiz Johanndi ota nagy szerepet
vitlek a nék; befolyisuk elol a nagy Alfonso sem zirkozotl el; a renaissance
nevelési rendszere is, mely a noknek a férflakéhoz teljesen hasonld szellemi
miveltséget igyekezell adni, hozzajaralt Olaszorszigszerte ahhoz, hogy az elokeld
osztalyok lednyai a nyilvinos élethen s igy a politikiban is fontos helyet foglal-
janak el. Alfonso torvénytelen fidnak és napolyi trénja orékosénck, Ferranténak
ledanyai s unokdi gy természeti hajlamaikndl, spanyol-olasz vérik hevénél, mint
képzellségoknél fogva hatalmas noéi typusok voltak mind s alkalmasak arra, hogy
kilonbozo orszdgok politikai és mdvelodési viszonyaira befolyist gyakoroljanak.!
Ferrante legidosebb lednya, Eleonora, Ercole d’Esle ferrarai herczeg neje letl,
kozéppontja annak a ferrarai udvarnak, mely a quattrocento finom életélvezetének,
vakito fénydzésének, sima udvaroncz-miveltségének példanyképedl volt elismerve
s mely koré Bojardo, késébb pedig Ariosto koltészete vont dicsfényt. Eleonora
leanyai kozil Beatrice Lodovico Moro milanoi herczeghez ment néul, Izabella
pedig — koranak egyik legszebb és legeszesebb fejedelmi holgye* — Francesco
Gonzaga mantovai Orgrof hitvese lett; Ferrante fidnak s ulédjanak, Alfonso
calabriai herczegnek lednya Izabella Gian Galeazzo, tronjatél megfosziott milanoi
herczeg sanyard élete sorsinak lon batorlelkd osztilyosa.

A nipolyi kirdlyleanyok kozil Beatrix lett az a svirt ledny, a ki virat nyere;
kirdalyi tronra csak 6 emelkedett kozalok.

Sajatsagos voll a kozépkori fejedelmi hizassagokban a férjhez adott leanyok
sorsa. Rendesen mar gyermekkorukban jegyezték el oket politikai érdekbal valami
tavoli idegen orszag tronja Orokosének, a ki szintén gyermek voll. Evek multdval
azutin egy idegen kaldottség jelent meg a fejedelmi ara szil6i hazinal: sohasem
latott alakok, sohasem latott 6ltdézetekben, idegen szokasokkal, idegen nyelvvel
ajkukon, a kik dis ajandékokat hoztak, mintegy mutatoul hazijok kincseibol,
s azutin magukkal vitték leendd arndjitkel néhdany honi kisérojével egyiitt messze
viligha, veszedelmes utakon, hogy ott élettirsavi legyen egy embernek, a kit
sohasem latolt, a kinek arczvondsairol legfolebh megbizhatatlan képek vagy
érmek utin alkothatott fogalmat magianak s s kivel sok esethen egyetlen kozos
nyelvel sem beszéll

Az aragoniai Bealrix sorsa, helyzete sok tekintetben kedvezdbb volt az ily
hizassigkotések részeseinél, O, Olaszorszighan szinte szokatlanil érett korban
ment férjhez; koralbeltil 21 éves lehetett, mikor Matyas eljegyezte és 23 éves,

! L. Bugen Miintz czikkét (La renaissance en Orient) a Gazette des beaux Arts 1894)5. évi
évfolyamaiban,
* Gregarovius ;: Lucrezia Horgia 54. L
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a mikor nejéve lett; tehat ehhez a frigykotéshez modja voll sajit, jol megfontolt
elhatdrozasaval jarulni. Férjét ugyan 6 sem latta egybekelésok elott, de egyéni-

Beatrix ifjukori mellképe

ségét, rendkivali tulajdonait és telleit bdven ismerhelte hirb6l. Matyas nevél
akkor mar 1474-ben — mint hadveré hosél, mint a kereszténység hatalmas

védojeét, mint a német-romai csaszir veszedelmes vetélytarsaét s mindenekfolott




mint a tudomdny és miivészel bokezdi partfogdjaét és terjesztojéét a »barbare-nak
tartott Pannoniiban, mint »Olaszorszig 0 miveltségének kedvenczééle ! szirnydra
vette a hir. Személyél éppen olasz foldon vetélkedve kezdték diesoiteni kollok
¢s miivészek. Az irdnt sem kellett aggodnia Beatrixnak, hogy férjével vald
érintkezése kedélye és szelleme igényeit legalabb kezdetben nem fogja kielégiteni,
mert 6 — épp ugy, mint Mitydas — teljesen birta a latin nyelvet, sl annak
haszndlatat a classicusokbol velt idézetekkel is tudta ¢kesiteni a mi ama kor
magasabb mfiveltségének probakdvéal volt clismerve.

Mindazondltal Beatrix tija a szuloi hazbol Magyarorszigha nem csekély
elhatirozast igénylod villalkozis lehetett. Matyis fényes kovetséget kaldott érte
Nipolyba 1476 nyaran, Filipecz Janos tjon kinevezetl viradi pispok vezetése alatt
s a kirdly két rokondnak, Geréb Péter és Dengelegi Pongricz Janosnak, valamint
tobb magyar, eseh és sziléziai fournak ¢és fopapnak részyvételével, nyolezsziz
lovas, koztitk hiusz pompas 6ltozetd fogoly tordk vitéz kiséretében;? a csapatban
meég a zenészek és bohoczok sem hidnyoztak. Beatrixot Magyarorszagha elkisérték

a napolyi érsek, aragoniai Péter, a Ferrante

kirdly természetes fia, szimos férangh olasz

m é(‘\ holgy és ir. Oktober 2-4n szillottak hajora a

pf]_\" ,w[ >‘? manfredoniai kikotdben s kedvezotlen szelek

mialtl csak 13-ikdn kothettek ki galyaik ferrarai

terilleten, a hol Bealrix né6vére, Eleonora

Filipecz Janos aldirisa. herczegnéd vendégszeretetét élveztékt Innen

mir szirazfoldon folytattak dtjokat Krajnin

¢s Stiridn al, folytonos rettegéshen a portydzo torokoktol, kik utjokban min-

dent elpusztitottak s valoszintileg szerett¢k volna sz egész ulazd lirsasigot hatal-

mukba ejteni® Pettauban, Magyarhon hatdrahoz kozel, Matyds anyja, Hunyady

Jianos ozvegye fogadta elokeld holgyck kiséretében leendé menyét s vezette 61

Székesfehérvarra, a hol a kirdlyi mdtkapir taldlkozisa deczember 10-ikén a

viros falain kival diszes sdtrak alalt ment végbe. Beatrix lérdre akarl eresz-

kedni Mityds elott, de ez elézékenyen folemelte s karjat nyujtotta neki. A kirdly

s az orszig nevében veronai Rangoni Gdbor egri paspok — maga is olasz —

fogadta olasz beszéddel a kiralynot, ki rovid, de vilasztékos beszédben felelt
s koszonte meg a kirdlynak irdnta valo josagat

* Drogsen : Geschichte d. preussischen Politik 1L 319, L
* Marrio Galeolti : Mityis kir. biles és jeles mondasai s tettel (Kazinezy Gab. Matyias kir.
kortirsai tanusiaga szerint) 47. L

* Frakndi: A Hunyadyak és Jagelldk kora (az Athenaeum millendris magyar torténel-
mében). 203, L

¢ Frakndi : Mityhs kirdly (a Torténeti Eletrajzok 1800-iki kot) 248, 1.
* Anl. Bonfini Rerum Hungaricarum Decades 507, L
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Mityds, ki akkor hatalmianak és hirnevének majdnem deleléopontjira emel-
kedett mar, szembetiinoleg igyekezett megjelenése, kornyezete s a fogadtatasi,
lakodalmi és korondzisi finnepélyek fényével elvakitani ardjat s annak kiséretét;
¢s nem kevéshbé iparkodott kellemesen hatni rdjok azzal, hogy mindenben az
akkor egész Eurdpaszerte legelokelobbnek és legmiiveltebbnek ismert olasz szoksa-
sokhoz, izléshez, divathoz alkalmazkodott! A lakodalmi menetben a kirdly
s»fehér paripdjan talragyogoll mindenkit ; lovinak valamennyi ékszere arany volt,
palistjat, saruit elboritottdk a gyongyok és dragakoveke.?

Mityhs és Beatrix czimere Thurdezy krénikijinak augsburgi kiadasaban,

A Székesfehérvirotl deczember 10-én kezdodott és Budan janudr 1-én végzo-
dott tnnepélyek, — melyeknek részletes leirasat foleg a plalzi valasztofejedelem
kovete jelentésének koszonheljik — pazar fényokkel, a mai nemzedék elott
szinte kidllhatatlanal firasztonak litszo hosszadalmassiagukkal és gazdag valtoza-
tossagukkal ecsakugyan bimulatot kelthettek az odsszes vendégekben és fogalmat

' Cydnki Dexsf : 1. Mityis udvara (Szhzadok 1883 évf 563, 610, &s 655, 751. L)
* A pfalzt kivet hivalalos jelentése, (Kazinczy Gab. Malyas kir. kortirsai tanusiga
szerint, 125, 1)




nyujthattak Beatrixnak férje hatalmirol és gazdagsigarol épp tgy, mint pompa-
szeretetérdl. De ha buszkeség, onérzet s bizonyos tekintetben politika is voll
az, a mi Malydst addig ismeretlen ardja s most immar neje, valamint ennek
csalddjn ¢és nemzete irinti figyelemre s ily tinteté pompakifejtésre inditotta,
kétségtelen, hogy csakhamar ezeknél sokkal melegebb érzelmek jutottak G hitve-
sével szemben valdé magatartiasiban uralomra,

Mityds abban az idében 36-ik ¢letévét taltstte be;t egy gyermekkordban
Cilley Erzsébettel kotott névleges és egy tronraléptekor Podjebrad Katalinnal
politikai érdekbol kotott, de ez utobbinak elébh zsenge kora, majd meg hirtelen
bekdvetkezett halila miatt tényleg csak rovid ideig tartott hazassig utdn tizenkét
évi dzvegység dllott mogotte. Ozvegységének ideje nem nélkilozte a szerelmi
kalandokat, — hiszen erre vall Korvin Jinos eredete is, — de azért mégis
clmondhatjuk, hogy Mityast fintalkori erkodlesei valosigos erényhosnck tantetik
fol a renaissance-kori Olaszorszig nagyjainak életpélddival szemben. Nines tehdt
kétség felole, hogy Matyds amaz idoben még teljes mértékben megorizte fogé-
konysagit egy szivbeli vonzalomra alapitott hdzassigi viszony irdnt.

Misrészt Beatrixnak ugy testi, mint lelki tulajdonai a kortirsak tanisiga
szerint valoban alkalmasak lehettek ily vonzalom folkeltésére. Galeotti és Bonfini
a humanistiknal megszokotl dagilyos tilzisokkal magasztaljik a kirdlynd bajait
¢s erényeil. Galeolti azt mondja, hogy az 6 sszertelen szépséges mellelt a tobbi
nok rataknak latszoltak;®* Bonfini jellemzése szerinl az 6 snemes homloka,
magasan ivezett szemoldjei, telt halintéka, piruld orezii, szeménck nydjas derii-
jével, orrinak és szijinak kellemével annyi bajt egyesitettek, hogy szépségre
Venushoz, szemérmességre Dianndhoz, boleseségre és ¢kesszalasra Pallashoz lehetett
Ot hasonlitani. Szoéval olyan volt, hogy még Sokrates szivét is langold szerelemre
gybjtotta volna.«® Akdrmenuyire szillitjuk le a dicséret értékét a targyias
igazsig kedveért s bar Beatrix egykort képmisai szépségérol épp oly kevéssé
nyujtanak fogalmat, mint példiul a Lucrezin Borgin arczképei: tekintve a
torténelileg igazoll benyomist, melyet kortarsaira s killonosen magira Matydsra
tett, nem kételkedhetink benne, hogy ez esetben az udvaroncz-toriénelirok
panegyrikusai nem voltak pusztin képzelodés és hizelgés szileményei.

De a mi a kirdlyt ifjii neje irdnt oly szenvedélyes odaadisra inditotta s ennek
oly nagy befolyast, majdnem, mondhatni, uralmat biztositoll hosszi idore férje
lelkiilete s elhatirozisai felell, az talin az érzéki ingeren és szivbeli rokonszenven
s vonzalmon folil all6 értelmi, szellemi hajlamok, osztonok, iranyok taldlkozi-
sanak a lelkeket Gsszeforrasztd hatisaban is keresendo.

' L. Frakadi: A Hunyadyak és Jagellok kora 180. L
* Mdlyds kirdly jeles monddsai stb. (L. Kazinezynil 8. 1)
* Decades IV. Lib. IV, 508, 1 606, 1.
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Mityds mint minden, korszakara alakité hatist gyakorld nagy ember, egészen
koranak gyermeke volt s foltétlen odaadissal vette fol lényébe amaz idok
uralkod6 szellemi dramlatdt. Az Olaszorszighan meginddalt renaissance legeso-
dasabb vardzsat éppen akkor drasztotta az curdpai népek kimagaslobb szellemeire,
Azok az addig nem is sejtett perspectivik, melyek az emberi értelem elott a
classicns okor hagyominyai elterjedésének s az ember és a természet elfogulat-
lanabb megismerésének hatdsa  alatt megnylllak: az a gyokeres datalakulisa
az cgyéniségében folszabadalt ember vilignézleténck, mely a keresztény hit
tanitisinak s az okori irodalom eszmekarének megkisérlett Osszeolvasztisabol
bontakozoll ki; az a pogdnyosan szilaj életkedy, mely a kozépkor ascetismusit
hiltérbe szoritotta s mig egyfelol az élet legfinomultabb Gromeinck, legszin-
gazdagabb pompajinak élvezetére tanitott, misfeldl az antik miiemlékek becsének
$ az emberi test bdjainak felismerése (ljan a mivészeteknek szinte kiprizatos
follendilését idézte elé: mindez ellenallhatatlan erdvel vonzolta, ragadta magaval
Mityis lingeszét, égoé képzeletél, hatirtalan beesyigyit. Mind ennek az igézé
n6i baj symbolumiban valé megnyilatkozisit, meglestesiilését lithatta 6 a Beatrix
személyében.

Kétségtelen, hogy a ndpolyi kirilyledny nemesak személyének vonzé tulaj-
dongival, de a renaissancenak s az akkori olasz nemzeti geniusnak belole
Mitydsra dtiramlo delejes hatasaval is meghiivolte a kirdly szivél és eszét.

Rovid ido alatt nyilvanvalova lett, hogy Mityidsra nézve valodi életszitkséglet
a folytonos egyiittlét nejével, ennek folytonos részvétele minden munkdjiban,
villlalkozasaban s hogy a kirdly még korményzati tettei, politikai tervezései
legnagyobb részében is szinte rabja lett neje akaratdnak, rabja szerelmének
Beatrix irint, melyet 6 maga egy adomanyleveléhen shalhatatlanc-nak mondotts

A menyegzd ulini idorsl Bonfini azt mondja, hogy a kirily egy oriig sem
tudott neje nélkil ecllenni, s azutdn is az elsé években még hadjirataira is
mindeniivé magival vitte, hogy a nap firadalmai utin a nyugalom ordit vele
tolthesse; 1478-ban — folhaszndlva a fegyverck nyugvisinak idejét, — Matyas
nejével hosszabb utazist tett a felvidéken, megmutatni akarvin neki orsziga egy
részél, a banyavdrosokat, a pénzverdél, a Kinestirdba folyé aranyak sokasdagat.?
Hazassdguk barmadik évében a firenzei kdvet mar azt irhatta kormdnydnak, hogy
*az asszony (L i. a kirdlynd) mindent ki tud vinni a kirdlyndl, a mit akare?
Mityds nem is titkolta Beatrix befolydsit; ngyszolvin tirsuralkodéi szerepet
adott neki. A kirilyno folytonos, élénk részt vett nemesak az olaszorszigi, de a
németorszigi diplomaliai targyalisokban is. A kirdlyi adomanylevelekben gyakran

' Frakndi : Matys kirdly 333. 1
* Decades, IV. lib. 1V, 697, 606, G14.
* Frakndi: Mityhs kirily 345,
Matyds-Emlékkdny. 17
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fordilt €16 oly megjegyzés, hogy ez az intézkedés a kirdlynd jovihagydsinak és
beleegyezésének hozzijirulisival vagy a kirdlyné kérésére, kivinsagiara torténik.!

Beatrix befolydsa Mityds korminyzati tényeiben leginkabb rokonainak
partoliasa, magas dllésokba emelése altal nyilvanult. Testvérei koziil Ferencz ¢s
Péter mar hézassiginak elsé idejében megfordultak Magyarorszagon. Ferencz
egy ideig a kiralyi kanczelliridban is mikodott;* de nagyobb szerepel vill

Méatyhs és Bealrix.
(A brilsezell Korvin-kodexhen).

testvéroesese, Janos, ¢s ennck korai haldla utin unokadescse, estei Hippolyt, kik
mindketten egymasutin az esztergomi érsekséget birtik.

Azonban nagyobb mértékben, mint Matyds belkorminyzali tetteiben, €rve-
nyestilt Beatrixnak és a hozzd tartozoknak befolyisa a kiligyi kérdésekben s
még inkabb az udvari életben, a kirdly kedvteléseiben és fényiizésében, a divatnak
¢s szokdsoknak az udvaron is tilterjedé némely villozdsaiban.

Bonfini elégtétellel emeli ki, hogy Matyas Beatrix eljovetele ota a »szittya
erkolesokbe olasz elemeket vegyitette, »Magyarorszigot meglisztitolta a paraszios
szokasoktale, sot beldle smasodik Taliat igyekezett alkotnic? Az udvari szokdsok
mindenesetre gyokeresen megviltoztak. A fegyveres orizet, melyet Matyis azelott
szitkségtelennek tartott, az udvarnal allandova lett;
a kirdly nem volt tébbé mindenkire nézve olyan
konnyen megkozelitheto, mint azelott;¢ a szabad
asztalok, a kirdlynak majdunem alland6 egyatt étke-
zése orszignagyjaival, vezéreivel, s6t masokkal is, az
inkdbh a katonai tdbori élethez, mint udvartartishoz

v Teleki Jozsef : Hunyadyak kora, 12 kot 397, L
v Csdnki id. mavében, 576., 580, 1.

Beatrix emlékérme. * 1d. m. dee. IV. lib. VIIL 646. 670. L

(A pemaeti muzeumban) ¢ Kazinezy Gdb. id. m. Jegyzések 178. 1
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hasonld fesztelenség ¢s egyszerfiség eltdnlek. A magyaros hagyominyt ¢és
gvakorlatot olaszos etiquette valtotta fel;* de a mindenben valé szertelen
boség a kirdlyi udvar és kilonosen a kirdlyi aszlal jellemzé tulajdona maradt

A finomuilt életméd a kirdlyi lakdsnak is nagy dtalakuldsat vonta maga
utdn, A pfalzi kével ugyan mir Beatrix menyegzdje idejében is kaprizatos
szinekkel festi Matyds budai palotdjal, de nem ftudjuk, hogy mekkordk voltak
azok az dlalakitisok ¢és diszitések, a melyeket a kirdly éppen Beatrix fogadta-
tasa czéljabol eszkozoltetett rajla; s az kétséget sem szenved, hogy az & nagy
épitkezési kedvét — mely szintén a renaissance-kori fejedelmek egyik jellemzo
tulajdona volt — nejének hasonlé hajlama még taplalta.

Maga a budai virlak a Zsigmond kirdlytol épitett részhez csatolt 0j, a Dunira
nézd palotdaval boviill ki s Mityds az egész épillettombol nemesak egyiivé foglalta,
hanem mivészi diszszel, szobrokkal és faragvanyokkal, mirvinylépesozelekkel és
padloval s a legfénylizobb berendezéssel Litta el; ehhez esatlakoztak a Budin a
vilr alatt — a mai Krisztinaviros tertletén — lévéd pompas kirdlyi kertek és
egy mirviimybol épilt nyaralé-palota, mig a pesti oldalon szintén tdalé-kertek
terfiltek ¢l s még ezeken kivil a budai hegyekben kiterjedt vadaskert és nydrilak,
tgyszintén Buda kozelében a sohaz mellett egy harmadik nyaralé allotl a kirdlyi
udvar rendelkezésére, A kirdly kertjei lugasokkal, utvesztokkel, kilitastornyokkal,
halastavakkal, dllatok, kalonosen madarak orzésére szolgild kaliczkakkal, — egy
szoval a szorakozlatis és gyonyorkodtetés mindamaz eszkozeivel el vollak Litva,
a melyeket a renaissance az olaszorszagi horticulturdban meghonositotl s a
miket bizonydra azok az olasz kertészek hoztak be, a kikel Mityds és Beatrix
tényleg foglalkozlatlak az orszdighan.®

Budavar fényével a maga nemében vetekedhetett Visegrad. It Mityis
szintén nagyszeri épitkezéseket és kertalakitisokat végzett; a hegyteton levo régi
varon kivill, melyben a koronat orizték s a Duna partjan levé ngynevezett vizi
virhoz csatlakozva a pazar fényd palotiknak, fuggokerteknek, lépesozetek- és emelt-
tereknek, ugrokutaknak és medenczéknek egész kis tindérviliga keletkezett itt,
melytdl elragadtatva, a papai kiildetésben Magyarhonban idozotl castellai plispok
Visegradro!l mint »foldi paradicsombole kelteztette levelét, s a melyrol még a
mohdcsi vész utin is Oldh Miklés primds mint a viligon példitlanal allo
fejedelmi otthonrol emlékszik meg. Vajda-Hunyad és Diosgyor, ugy latszik, Matydis
uralkodasinak ideje alatt hattérbe szoraltak. Kedvelt tartézkodasi helye voll
Mityas udvardanak Tata vira és Komdrom, a hol a kiraly pompas berendezési
s a velenczei dogék diszhajojardl Bucentaurusnak elnevezett dunai hajoja horgo-

* Csdnki id. m, 044, 655, |
* Bonfind WL m. dec. IV, lib. VIIL 046648, | Kazinezy G. id. m. jegyz. 167—1068. ). Csdnki
id, m. 765777, L
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nyozolt, nemkilonben Pozsony s végial a meghoditott Bécs, melyben a kiraly
kivilt végéveiben szivesen lakofl s a hol szintén fényes épitkezések hirdették
az O teremtd ercjél?

Ezekhez az épitkezésekhez mindenkép méltd volt a kirdlyi palotik és
nyaralok berendezése is. A mit a behozott miivesek altal eloallittatni nem
lehetelt, azt Matyds és killonosen Beatrix Olaszorszigban rendelték meg és
onnan hozatlik el; igy kilonosen a pompis edényeket és aranyozotl evoszereket,
fegyverekel, a draga szovetekel, szonyegeket, ékszernemfiekel, a sok mindenféle
selymet és selyemhimzést, — ez utobbit foleg Beatrix honabél, Napolybél, a hol

Bées Milyds kordban
(egy W83, évl festmény utdn),

az aragoniaiak idejében a selyemipar oly rendkivili lendilletet nyert, hogy
egykori kronikasok szerint ott majdnem minden ember selyemben jart® Es nem
szenved kélségel, hogy a tudominyt és mivészetet oly lelkesen partolé népolyi
udvarban nevelkedett Beatrix halalmas 6sztonzoje s istapoldja volt Matyds ama
torekvéseinek is, melyek a renaissance-kori olasz mfvészel s a humanistikus
tudominy és koltészet termékeinek hazija részére valé megszerzésére, sot olasz
mivészek és tudosok ide telepitésére irdnyuiltak. Volt ama Kkor szellemi dramla-

* L. Bonfinl (648—49, 1) Kazinczy G. (109173, 1) és Csdnki (777—784. 1) id. mibveit.
* Eug. Minlz czikke »A nagy magyvar kirhlyrole n P, Napld 1895, mdrez 80, szdméban,
G. Weber : Allg. Weltgeschichte 9. kat. 710, 1.




taban valami, a mi kedvezelt annak, hogy fejedelmi nok legyenck a nyugati
civilisatio kozvetitoi kelel felé; Matyas kortarsat, 1L vagy Nagy Ivan czarl is
egy Olaszorszighan nevelkedett herczegnd: Palacologos Tamds lednya, Zsofia
avalta be az olaszos civilisatio titkaiba s ¢ is az olasz épitészek, mérndkok,
olvosok egész telepét gydijlotle maga koré!

Mityds udvardban ezenfeliil »az olasz renaissance fényfizése a magyar pompa-
szeretettel vegyiilte.? A kiraly hatartalan személyes hokeziisége is nyilvinult ebben,
a melyel kilondsen a jovevény olaszok nem gyodztek csoddlni és mugasztalni,
szokva lévén oly fejedelmek koltekezéséhez, a kik talin kimivelt izlés tekinte-
tében Matyas folott allottak, de pénzforrasaik boségében csak ritkan éllhattik
ki a versenyt vele. Téle senki sem mehetett el megajindékozatlanul. Olmitzben
a megkotott béke alkalmabol vendégeinl fogadvan a cseh ¢s lengyel kirdlyt s a
békekdzvelitokként szerepell szisz herczeget és pfalzi grofol, ezeknek lakasaik
0sszes berendezéseil, minden asztalkészlettel, szonyeggel és dgynemiivel egyitt,
sOl az aranyhimzés@i ruhanemiieket is odaajandékozta.?

A Beatrix jovetelével osszefiiggé olasz befolyas térfoglalisa természetesen
sok lappangd ellentétet is hozott felszinre a szokdsokban, a kedvlelésekben s a
dolgok felfogasaban, A kirdlynd elborzadt, mikor a menyegzoi tinnepélyek alatl
minduntalan ismétlédo lovagtorniknidl a bajvivok mindannyiszor iszonyf zuha-
nassal a foldre teritették egymast; bizony a magyar lovaglornik — melycknél
hegyes lindzsat is hasznaltak — valamivel komolyabb kiizdelem képét nyujtottak
az olaszokénal, mint a hogy a magyarok csatdi is komolyabbak voltak azoknail
a harczokndl, melyeket a XV. szdzadbeli olasz bérhadak gyakran valoban csak
mutatvinyképpen s az emberéletel kélesdondsen lehetoleg kimélve, viviak egy-
massal. Még jellemzobb e tekintethen Mityas levélviltasa aposival, a ndapolyi
kirdlylyal a loidomité iigyében, kit ez utobbi kaldott hozzi. Mailyds természelesen
ezt a jovevényt is gazdagon megajindékozta, de mindjirt haza is kuldte s
vilaszaban kedélyes nyillsiaggal adta tudtira aposinak, hogy csodilkozik folotle,
miérl kildétt neki olyan embert, a ki lovak idomitdsival foglalkozik, holott
tudhatta volna, hogy ncki ilyenre szitksége nines. sMert mi — fdgymond —
gyermekkorunktol fogva a fegyvert forgatjuk, sokféle nemzetek ellen viseltink
hiabordt és mindig sajat lovainkat, melyeket a mi néponk idomit, haszndltuk . ..
Olyan lovakat, a melyek spanyol médra tanczolnak, soha sem kivantunk birni,
azokkal sem komoly dolgokra, a mindk nialunk folynak, sem jilékokra élni
nem akarunk .. .«<*

t L. Miintz fentebb idézett cziklkét.
* Cydnki id, m. 636, 1

* Csdnki id. m. 751. ). Ovdry Lipdt a modenal és mantoval levéltari kutathsokrél, Szhzadok
1889, évf. 397, L

¢ Frakndi, Mdlyds kir. levelei, kilagyi oszt. 1L koL LXIX. és 307, 368. L
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Beatrix kirilyné olasz szinészeket is hivott be, kiknek eléaddsait modfelett
szerette s a kik aligha taldltak itt versenytarsakra; ellenben a zeneélvezet dolgiban
a hazai hagyomany ¢és a hazai — bir valoszinileg kezdetleges — miivészet,
nem engedell oly konnyen tért az idegennek. A magyar hegedosok sohasem
maradtak ki Mityis udvardbél s kalonosen a lakomikat élénkitették a hosi
harczokat dicsoité magyar énckokkel és lant- vagy kobozjitékukkal; de valoszind,
hogy mindinkdbb megosztani kényszeriiltek a tért a Beatrix hivisira bejott
kalfoldi, kalonosen olasz zenészekkel, a trovatorékkal ¢s hirfasokkal, kiknek
zenéjét a kiralyné annyira kedvelte, hogy betegsége alatt is abban keresett
udilést és szorakozist.

A honi szokds és idegen befolyds mérkozésének egy midsik tere a ruha-
viselet divata volt. Beatrix nemesak kelméket hozatott kilfsldrdl, de olasz szahot
is, ki Mityis szamira is dolgozott; valészini tehat, hogy némely neme az olaszos
oltozéknek legalibbh az udvarnial nem volt éppen szokatlan, bir viszont jeleit
latjuk annak, mintha némely tekintethen a bejovo olaszok lettek volna kény-
telenek a magyarhoni 6ltozkodés szabdlyaihoz alkalmazkodni. A milanoi herczeg
titkara 1489-ben azt irja urdnak, hogy a Maria Bianca herczegnovel kildendé
kiséret tagjai készittessenck hosszi rubdkat, mert a magyar udvarnal ez a divat;
az olaszos rovid szabdsi Oltonyokon ott megbotrankozndnak.?

Ellenben legalibb udvara, fonemesei, fopapjai és vezérei korében teljesen
meghonositotta Matyds a hosszi, szabadon lehullé hajfartok és a borotvilt arcz
ama divatat, mely még a XV. szizadban Olaszorszigban s Kozép- ¢és Nyugali-
Eurdépa nagy részében dltalinos volt az eldkelobb oszlilyokban. Maga Matyds
dsszes egykori képeinek tantsdga szerint sohasem viselt bajuszt és szakallt,* csak
késohbi korok képirai festették le 6t képzeletbél szakillosan. Epp tigy borotvalt
arczol mutatnak a Szapolyaiak, Ujlaki Lérincz, Telegdi Istvin, Tarczai Tamds
képmasai siremlékeiken, holott a szizad hetvenes évei elott meghalt orszignagyok
sirszobrai bajuszosan, szakallosan tintetik fel oket; viligos ennélfogva, hogy ez
a dival Matyas masodik hiazassdginak idejével kezdodott?

Tehit, a mint latjuk, a kilsdségek tekintetében Bonfini dlma: az olasz vilag
Magyarorszigon, Beatrix befolydsa alalt mintha csakugyan kozeledelt volna o
megvalésulishoz A belso, szellemi és erkolesi assimilatio munkisai sem hidnyoztak
azonban a Beatrix kornyezetéhen: azok az olasz diplomatik, a kikel nem annyira
az olasz dllamok tartanak a Mityas udvaranal, mint inkdbb Matyds tart magdnal,
hogy tandesukkal éljen az olasz vonatkozisi digyekben, melyek misodik hiazas-
siaga Ota mind fontosabb helyet foglalnak el kilogyi politikdjaban s hogy oOket

v Osdnki id. m. 659, L
' L. Csontosi czikkét az Arch. Ert. VIIL évf. 97. L
* Frakndi: A Hunyadyak és Jagellok kora, 631 L




kulfaldi kikildetésekre haszndlja fel. Azok a tuddsok és irok, a kik nemesak
konyveiket ajanljak fel az uralkodonak, de egyéb meghizisokban is részesiilnek,
mint herezegi nevelok, konyvtarnokok, néha minl diplomatik is és a kikkel nem-
csak a kiralyno, de a kirdly is legszivesebben tarsalog és vitatkozik mdég asztal
felett is; végnl pedig azok az olasz orvosok, a kik a kirdly ¢és kirdlynd testi joléte
folott orkodtek, valamint azok az olasz gyontaté-atyak, kik legalibb a kirdlynd
lelki életének mindenesetre legrejtettebb titkait is ismerték !

Hogy az olaszsignak ez a zajtalan, de biztos terjeszkedése a magyar kirdlyi

Ranzano kihallgatdsa,

udvarban és a magyar elokeld vilighan cllenhatist idézett ¢lo, az természetes;
de a Mityds erélyes kormdnyzata azt is megmagyarizhatovi teszi, hogy ez az
ellenhatas az 6 ¢életében tdbhnyire esak esondes zugolodisra szoritkozotl; a sdurae
cervicis ungaric — a keménynyakd magyarok — Mityisnak engedtek ebben is;
de hogy nem szivesen engedtek és hogy a lappangd ellenszenv és féltékenység
foleg Beatrix ellen irdnydlt, az kétséglelen. Heltai Gaspir sziz évvel késobb talin
a Mityas korabeli magyar nép nagy részének hitét fejezte ki, midén elmondta,

t Cadnki id. m, 540, 557560, 619, 645, 1.
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hogy Mitydsl Magyarorszig elolaszositdsdra irdnyzott torekvéséhen egy olasz nd
vitle tévutakra, ki 6t mindenféle »poginy dzelmekree csabitottat Jellemzé tény,
hogy 1483-ban a kulfoldén az a hir terjedt el, hogy a kirdlynd, férje minden
kinesével s korondjival egyitt, a lengyel kirdlyhoz menekillt; a mil azzal magya-
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Bergamoi Filop felajinljn munkajat Beatrixnek.

raztak, hogy biar a kirily nagyon szereli nejélt, annal jobban gyidlélik olasz
erkolesei miatt a magyar fourak?® A kozhit a Viradi Péter kalocsai érsek rejtélyes
* Mdrki Sdndor : Math, Corvinus u. die Rennissance, 6—7. 22 1.
* Cydnkt id. m. B78. 1

Matyhs-Emlekkinyv. 18




kegyvesztése ¢s bebortonoztetése értelmi szerzojét is Bealrixban kereste, kirél
maga Mityds elismerte mir élete végéveiben, hogy alattvaldinak szeretetét nem
birja és taldn arra, hogy irinta rokonszenvel tipliljanak, okol sem igen szol-
giltat) Matyds halila utan a magyar nemzetnek a tronordklés kérdésében
Beatrixszal és Korvin Janossal szemben valo dlldsfoglalasiba is kétségkival belé-
jatszolt az olasz befolyds megujulisatol valo félelem s kilonosen a Beatrix uralom-
vigya és tékozlasa miatt vald neheztelés; sot nyoma van IL Uliszlo uralkodisa
alatt 1496 nyarin Pesten egy zavargisnak, mely az idegenck s kulonosen az
olaszok 0ldozésének jellegével birt.?

Kalomben az olasz befolyas és példa mod feletti librakapisinak volt két
természetes gitja: az egyik a magyarok ¢s az olaszok jelleménck, gondolkozi-
sanak, erkolesi felfogasdnak lényeges cllentéte, a masik Matydsnak maginak liszta
és eros magyar érzése,

Akirmennyit dicsérték az olasz diplomatik ¢s humanistik Matyasl, az 6
magyarjait, azért tobbé-kevéshbé mégis csak barbaroknak nézték, a minthogy
viszont a magyarok legnagyobb része is 6kel aligha tartotta egyebeknek simanyelvil
udvaronczoknal és léha ingyenéloknél. De ha ezek az idegenek taliltak is alkalmat
arra, hogy a mugyaroknil sa hatalom és birvigy kindvéseil, az 6nkény és croszak
tényeit, a fénytizés és lakomik kicsapongdsaite korholjik idénkini, nem volt
modjuk a ledérségnek, a megromlott csaladi életnek, a courtisaneok uralminak
olyan jelenségeit megfigyelni nalunk, a mindkre sajit hazdjukban szokva lehettek.®
Folotte jellemzo az a esodalkozé magasztalis, a melyben Galeotti Matyis kirdlyt
részesiti azért, mert a szoszegésre ¢és méregkeverésre irdnyuld politikai tandcsokat
magdtol elutasitolta s biiszkén azt vallotta, hogy »fegyverrel vivank mi itl, nem
méreggel ;« ¢ Galeotti bizonydra akdrhany olyan fejedelmet vagy kényurat ismert,
a ki az ily ajanlatokat ha nem is nyiltan elfogadni, de titokban koveini hajlando
lett volna. Lodovico Carbo Mityds kirdly dicséretére irt piarbeszédében Ernest
Zsigmond pécsi pispok dltal azt mondatja maginak, hogy »méltdn lobbant
haragra kirilyunk a ti olaszaitokra, kiknél ama hazinkfiai (a partaté phispokoket
érti) ily aljas elveket sajititottak el s alig voll visszatarthatod, hogy Lorvényes
rendeletként ne mondja ki, hogy magyarnak tudominyos képzése végett ne legyen
tobbeé szabad Olaszorsziagba mennice, A mire Carbo, vitatkozva, megjegyzi, hogy
»Nem olasz hazinknak rovandé fel az ha némely embereitek halatlanok és hit-
szegok lettek. Mi a tudoményokkal egyiatt az erkolesok feddhetetlenségét is
tanitjuk ., .. Nem a tanulisig vétke az, ha valaki a szabad tudomdinyokban

' Frakndi: A Hunyadyak és Jagellok kora, 202, 1.

* 1. o, 363. L

* Frakndi : Mityas kiraly 347, L

s Jeles €3 boles monddsok L. XV. Kazinezynal 6, 33, 1
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kimiivelve elvetemil ¢s megromlik, hanem azoké, a kik a joval visszaélnek;
mert van-e birmi oly hasznos dolog, a mit valaki, ha visszaélni akar, balul is
ne hasznialhatna fel 7. .. .« Nyilvinvalo, hogy itt az olasz humanista az akkori
magyar kdzvéleménynyel szemben iparkodotl nemzete beesiletét megvédelmezni.

A misik gdt: Miatyds személyes, eros magyar érzése voll; littuk ennek jeleit
mir a folsorolt jelenségek egynémelyikében; nyilvanalt az fokép a magyar nyelv
megheesilésében az ndvarndl is, még Bealrix s a tobbi olaszok részérol is. Igaz
hogy a kormdnyzal s a diplomatia hivatalos nyelve a lalin voll; Matyds maga
leljesen birta ezt a nyelvel, bar néha hibikat is kovetett el hasznilatiban, mert

Matyds és Beatrix térdeld alakjai

mikor latinul frt vagy diktalt, magyarul gondolkodott s gondolatdl szd szerint
forditotta le latinra.®

Hogy azonban Mityis nejének anyanyelvél, az olasz nyelvel birta volna:
ezt az eddig kideritett torténeti adatokkal kétséghevonhatatlanul bebizonyitoltnak
nem litom. Bonfini azt mondja ugyan roéla, hogy *omnia Europae glossemata
calluit, - nz Osszes eurdpai nyelveket ismerte? — sol egy papai kavel jelenlése

¢t Pdrbeszéd, Kazinezy G. id. miivében 7980, 1.
' Malyds kir. levelei, 11 kot LVIL L
* Id. m. dec. IV. lib. VIIL 670. 1
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szerint ékesszolisa azt a benyomist keltette, smintha mindig az olasz ¢és latin
nyelvvel foglalkozott volna;« ! de viszont tény, hogy Mityasnak egyetlen beszédét
vagy levelét sem ismerjik, mely olasz nyelven lett volna mondva, illetoleg irva,
sot ellenkezoleg Bonfini még Matyds uralkoddsinak késdbbi éveirdl is faljegyzi,
hogy a kirdly szimara ezt meg azt a konyvet olaszbol latinra leforditotta. Es
végil feltiing, hogy udvari kronikdsai sehol az 6 olasz nyelvismeretét kalon és
kifejezetten ki nem emelik; valjon 6k, a kik oly szivesen talaltak csoddlatra és
diesoitésre valot a kirdlyon, a kik szikségesnek lattak megemliteni, hogy Malyas
torokill, gorogil, németil beszélt s eldsoroltik mindazokat a szliv nyelveket, a
csehtdl egész a sroxoline-ig, a melyeken magit az illeté nemzetiségbelickkel
megértetni tudla,® magasztaltik azt a konnydséget, a melylyel a lengyel kove-
teknek az 6 sajat nyelviikkon vilaszolt, jobb rendbe szedve beszédjében az 6
zavaros eloadisukat:®* valjon ok dicséret nélkil hagytak volna-e azt, ha a kirdly
az 6 sajit honi nyclvoket folyékonyan beszéli s beérték volna-¢ azzal, hogy
ezt csak a tobbi scurdpai nyelveke gyajlo megjelolése alatt értessék ¢

Valoszinibbnek tartom tehat, hogy Matyas maga nem birta teljesen az olasz
nyelvet, mely rd nézve az olasz nemzeti irodalom akkori fejlodése szakiban
amugy is kevésbbé szolgilt volna kulesul az olaszorszigi renaissance szellemi
viligidhoz, mint a humanistikus irodalom latin nyelve.

Ez a foltevés pedig magdban véve kizirja azt a masikal, hogy L i Mityds
udvardban Beatrix befolydsa alatt az olasz nyelv uralkodova vill, udvara
nyelvileg is egészen elolaszosodott volna. Ellenkezoleg okunk van hinni, hogy a
magyar udvarhoz jott olaszok igyekeztek a magyar nyelvetl elsajatitani s kétség-
telen, hogy e tekintetben maga Beatrix kirdlyné adla meg a példit* Diomede
Caraffa, a nipolyi kirdly foudvarmestere, mar hazulrdl vald elinduldsakor azt a
landiesot adta Bealrixnak, hogy utazisa kozben, — mely akkor természetesen
honapokig tartott, — igyekezzék magyar kisérete tagjaival minél tobbet beszélni
magyarul, mert esak igy tanilhalja meg e nyelvet, melyre oly nagy sziksége
lesz. A kirilyné meg is fogadla ¢ tanicsot, ezt kortarsai is bizonyitjik; de tanu-
sitja az a korilmény is, hogy ugyanezt kotelességévé tette az udvarnal huzamo-
sabban tartézkodo olaszoknak s elsdsorban unokadesesének, az estei herczegnek,
a mi novéréhez intézett levelébol kitinik, s minden bizonynval testvéreinek is®

Hogy estei Hippolyt értett magyarul, arra abbél is kovetkeztethetiink,
hogy magyarhoni egyhizi javadalmait kezeld tisztjei a késobbi években hozza

' Teleki id. m, 5. kot. 527, 1.

* Galeotti id. m. Kazinczynal 53. L

* UL ott 9—10. L

¢ Mdrki id. m. 19. 1.

* Frakndi: A Hunyoadyak és Jogellok korn 320327, | Csdnki id. m, 580381, 1.
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Olaszorszigba kaldott jelentéscikben minduntalan magyar kifejezéseket hasz-
naltak.?

A Mityids és Beatrix hizaséletének ege ugyanakkor kezdett elborilni, a
mikor tinni kezdett a remény, hogy e hazassig gyermekekkel lesz megaldva,
A kirdlynd, mintegy karpotlisanl anyai szeretetének, novére fiat, Hippolytot dédel-
gelte, kit, ha a maga kozelében litott sigy érezte, mintha sajal maginak volna
gyermeke < * Malyis vigasztalasat természetes fidban, Korvin Janosban keresle,
ki o kirdly masodik hazassiga elott hairom évvel sziletett s kit hat éves koratol —
1479401 — kezdve Matyds kilombozo
uradalmak, czimek és rangok adomi-
nyoziasaval igvekezett a trén  kozelébe
emelni.

Nincs semmi torténeti nyoma an-
nak, hogy a Korvin Jinos ismeretlen
anyja, — ez a rejtélyes, eddig minden
torténeti kutatis elol kisiklott alak —
Iépett volna mint békerontd a fejedelmi
hazastarsak kozé; s6t annyira eltiint
Beatrix jotte ota, hogy a hagyominy ot
kolostorba koltoztette,! De a sors kony-
vében mégis ugy volt megirva, hogy az 6
s a Matyas szerelmének gyermeke legyen
a meghasonlas oka a hilvestirsak kozl

Matyast arra a gondolatra, hogy
tarvénytelen fidara, a romai Corvinusokrol
nevezell Janosra, Hunyad grofjira, Lipto
herezegére, — ronjat is drakil hagyja,
az alyai szeretet természetes Osztonén

kivil komoly politikai megfontolds is
indithatta. Jol tudta 6, hogy életének Diomede Caraffa intelmei Beatrixhez.
miive az 6 halila o6rdjaban a véletlen

esélyek koezkdjian forog, ha nem sikeril 6rokét mar életében egy, az 6 vérébol
szdrmazd nemzeli kirdly szimira biztositania. Es éppen ez a lorekvése volt az,
mely Beatrix ellenkezésével talalkozott, azért, merl a nagyravigyo Kirdlynd ily
modon férje haldla esetére dnmagit a hatalom minden kildtiasatol megfosztotinak
litta; holott az 6 vigva az volt, hogy. ha férjét taléli, maga jusson trénja birto-

' Ovdri id. m. 393, 1.
* Csdnkt id. m. 577. L
v Schnherr Gyula : Korvin Janos (Tort. életrajzok 18M.) 21, 1.




kaba s legfolebb az 6 kezével egyiitlt kaphassa meg mas kirdly Magyarorszig
korondjat. Rovid idore siker@ilt Matyast tervétdl eltantoritania s annak az eszmének
megnyernie, hogy Jinos finl a papi pidlyira szinja s neki hét éves kordban o
gyori pispokséget adomdnyozza.! De idd haladtaval s kiilonosen mikor Matydst
korin hanyatld egészsége, gvolrd koszvénye siirgeloen dszlonozie a fiardl s tron-
jarol vald gondoskodisra, eredeti szindéka mind hatdrozottabban lépett eldtérbe
s & mindinkabb igyekezetl intézkedéseivel, kormdanyzati tényeivel a Janos herezeg
uljat egyengetni, népét a trénoroklés e szokatlan rendjével megbariatkoztatni s
annak elonyeit kedvezd hazassigi Gsszekolletéssel is novelni.

Ez a hazassigi terv: Korvin Jinos eljegyzése Sforza Maria Bianca herczeg-
novel, mely ellen Bealrix a cselszovés minden fegyverét mozgisba hozta, még
az okminyhamisitistél sem riadva vissza, melynek megdontésére egész olasz-

A Hunyady- és Sforza-hiizak cimerel,
|A vollernl Korvin-kddexben.)

orszagi alyafisdga szovetkezell vele; ez a lerv jullalla azlin Ggyszolvin nyill
kitorésre a lappangé meghasonlast. Bar Mityds azutin sem szinl meg szerelme
jeleivel halmozni el hitvesét, bir ez utobbi férje végéveiben mar-mar belényugodni
latszotl a valtozhatatlanba, kétségtelen, hogy a régi bizalom t6bbé helyre nem
allhatott kozotlik s hogy Mdtyds szivén nejének ez az ecllenséges magatartisa
gyogyithatatlan sebet atott

Az 1490. év tavaszan a Béesben tartozkodd Matyast éppen fidnak — az ekkor
mir 18 éves herczegnek — trondrokiése s kiszobon allé hazassaga foglalkoz-
latta,® a mikor mint derdilt égbdl a villimesapis, hirtelen, viratlanul bekovetkezelt
a katasztrofa: a még csak otvenéves nagy kirdly halala

' Frakndi : A Hunyadynk és Jagelldk kora. 289. L
* Frakndi: Matyas Kirdly. 389 1



Mityds mint életéhen, tgy haldliban is hasonlé volt az oroszlinhoz; halil-
kiizdelme rémilettel toltotte el kornyezetét; fajdalmaban orditva kazdott szer-
vezete egész Oridsi erejével az enyészel hatalma ellen. Végre megtort erdvel
heszélni nem birva t6bbé, néma esdekléssel jartatta szemeil haldlos dgya mellett
alld nejérdl fiara, figrol nejére, mintegy kérve oOkel, hogy egyesiiljenck lelke
leghobb vagyanak teljesitésére. S mikor bedllt a haldl és az alyjat vesztett ifju
zokogva boralt a férjét vesztett hitves labaihoz esdve, hogy o6t drvasdgiban ne
hagyja el s anyai szeretetével Limogassa; mikor emez szivére olelte az elhagyottat,
mikor a nagy halottat szorongé fijdalomban koralallé orszagnagyok — mind-
kettejoknek hiiséget fogadva, — reménynyel és bizalommal néztek a kiralyndre
s kirdlyfira, gy mint — Bonfini szép hasonlata szerint — s»a nap lenyugtaval a
holdra iranyozzuk tekintetiinkete :? valdban dgy latszott, mintha az clhinyt szén-
dékinak megvalosulisat id6 elotti haldla meg nem hiusithatta volna,

De a végzetes esemény rohamosan fejlodd kovetkezményei esakhamar leron-
tottak ezt a reményt, lerontottik mindkettejok reményét: a Korvin Janosét csak
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A magyar féurak eskije Szorémy Gydrgy emlékirata szerint.

gy, mint a Beatrixét. Torekvéseikben szétviltak, — ecsalodisukban talilkoztak.
Matyasnak, ugy litszik, végzete volt, hogy ot elirilja mindenki: azok, a kikhez
valo bizalma atyai orokségképen szillolt red, azok, a kiket 6 maga emell 6l a
porbol ¢s helyezett magas polezokra, és az is, a kire shalhatatlane szerelme dis
kincsét pazarolta. Az drulast mar életéhen tapasztalnia kellett; halila utin fia
sorsiaban is beteljesedett az

Az orszignagyok beleegyezésével az Ozvegy kirdlynd dltal asszehitt kirdly-
vilaszto orsziggyilésen Janos esakhamar lapasztalhatta, hogy még azokra sem
szamithal, kiknek tdamogatisiba atyja leginkabb vetelle reményét. A politikai
eszély némely figyelmet érdemld intelme mellett fokép az oligarchikus hatalomnak
a Matyas erdteljes kormdanyzisa visszatérhetésétol valo iszonyodisa egyfelol, mas-
felol pedig a herczeg hazassagon kivili szirmazisa dontolték el a kérdést. Hidba
utaltak Mityds életében és haldla utén is arra, hogy az 4j korszellem szild-
hondban, Olaszorszdgban évtizedek 6la a kormanyzati hatalom eclnyerésénél csak

v Id. mi. Dec. IV, lib, VIIL 667, L
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a személyi képességek ¢s sikerek voltak mértékadok, sohasem a szdrmazis tor.
vényessége; hogy Francesco Sforza, Sigismondo Malatesta, Federigo di Monte-
feltre, Borso és Lionello d'Este, maga az uralkodé napolyi kirily és ennck
Magyarorszigon jart fiai: Péler ¢és Ferencz mind torvénylelen szilottek voltak:
a magyar nép felfogisa a csalidi élet szentségérol és a dynastikus elv tisztasa-
girél be nem fogadta az ¢ példdkra alapitott elméleteket s elébe helyezte a tiszta
vérbol szarmazott Dobzse Liszlot
a lorvénylelen viszonyhol sziletell
Korvin Janosnak.

Mityas fidnak sorsa még annyi-
ban enyhébb volt, hogy nagyratoré
reményei  hamar ¢és mindenkorra
szétfoszlottak ; ellenben Beatrix éve-
ken 4t csapongott remény és kél-
ségheesés kozt, mig végre a teljes
kiabrindulis megtorte,

Meg kellett érnie, hogy 6, a ki
kora egyik legnagyobb cselszovojé-
nek, atyjanak, Ferrante kirdlynak
iskoldjiban nevelkedett fol, rit
amilas dldozatiaul essék. Korvin
bukiasakor s Uldszlé megvilasztati-
sakor diadalmaskodni latszott, mert
a vilasztasi foltéleleknek megfele-
loen az 0j kirdly hazassagi igéretet
tett neki; de ez az igéret a forendek
tudtiaval azzal az utogondolattal volt
megadva, hogy a hazassig soha
érvényesen létre ne jojjon: s igy
kovetkezetl be Beatrixra nézve az
a siralmasan lealdzé szerep, hogy

egy hizassig fennallisa mellett kel-
lett erdskédnie, melyet sajal férje
clismerni nem akart, mig végre hosszd, keserdl kizdelem utin mint cgy
Kirdlyno, a kit orsziga, — hilves, a kit férje visszautasil, nagyravigyisiban,
ndi higsigiban, onérzetéhen egykép meggyalizva, ténkre téve, életének ebhol a
teljes hajotorésébol nem menthetett meg semmit, esak a miltak fajdalmasan
fényes emlékél.

Korvin Janos pecsétje és aldirdsa

* Bonfini id. m. 680-753. 1. Frakndi: A Hunyadyak és Jagellok kora. 334—349. 1.
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Miutin a pdpa itélete 1500-ban feloldolta Bealrix hazassigat Uliszloval! a
minden reményét vesztett kirdlynoé Esztergombol, hol Gzvegységének majdnem
egész idejét 1oliotle® a kovetkezd évben visszalért hazijaba, Olaszorszagha.

De mekkora viltozist kellett ot is ta-
lilnia!

Atyja s novére, a ferrarai herczegno,
néhany évvel Milyds kimulta utin elhaltak;
hityjat, Alfonsot, az 0 ndpolyi kirdlyt, kegyel-
lensége ¢és népszeritlensége miatl amigy is
ingadozo tronjarol elizte VIIL Karoly franczia
kirdly, ¢s sorsiban osztozotl bitrabb lelkd fia,
Ferrandino is. Ez utobbinak sikerfill ugyan
még egyszer, rovid idore helyreallitani az
aragoniaink napolyi
uralmil s az 6 korai
halila utdn nagy-
batvja, Federigo, Bea-

trix egy miasik test-
vére, jeles uralko-

doi tulajdonokat is
hozott magival a
tronra ; de a papa-
siggal egvesilt fran-
czia hatalomnak egy

tijabb timadasa vég-

Il Ulaszlo emlékérme

kép megpecsételte az
aragoniaiak sorsdl, figy, hogy mikor Beatrix
Niapolyba érkezett, ott mar a gyoztes franczidk
¢s spanyolok osztozkodtak az O csalidja egy-

kori nralmanak tertiletén?

Ischia szigetén vonilt meg az elhagva-
tott dzvegy s kinos testi ¢s lelki szenvedések
utin halt meg 1508 szeptember 13-4n, mintegy

otveno!l ¢éves kordabant

* Horwdth Mihdly ; Magyarorszag tort. 3, kot 284, |
*Schinhery id. m. 197, 1
*G. Weber id. m. 9, kot 781—787. 1. Pasqu. Villari
id m 1. kot 2656—-268. . Add. Symonds ; Renaissance
in Naly L kot 429. L o
‘6. Weber id. m. 9. kot 210, ]
MAtyds-Emitkkiinyy,

17, Al héprdl)

Esztergom
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Népolyban temették el fényes pompéval a nagy kikoté kozelében levd San
Pietro Martire-templomban, melyben anyja telemei is nyugosznak, s melynek
szerzetesei jotéleményeil élvezték. Siremléke ma is lathato it a falba illeszlett
egyszerll fehér marvanykoporso alakjaban, két czimerrel és ezzel a felirdssal:

»Bealtrix Aragonea, Pannoniae Regina, Ferdinandi I Neap, Regis Filia. De
Sacro hoe Collegio optime merila. Hic sita est. Haee religione et munificentia se
ipsam vicit.« (Aragoniai Beatrix, Pannonia Kkirdlyndje, L Ferdinand napolyi kirdly
lednya, ki e szent gyilekezet koral kivalo érdemeket szerzetl, itt nyugszik. O val-
lasossagival és jotékonysagival dnmagail gyozte le)!?

Ez a sokat sejtetd sirirat igaz lehet; de kétségtelen az is, hogy a Bealrix
nagyratoré becsviagyinak mar csak roncsa lehetelt az, a melyet a sorssal valé
kétségbeesett kuzdelembél megmentett s a melyet sajat lelke erejével kellett
lektizdenie,

Beatrix.
(A bes] Agathins Korvin-kodeshal |

MATYAS ES A RENAISSANCE.

kTa: EUGENE MOUNTZ, A PRANGZIA £5 A MAGYAR AKADEMIA TAGIA.

Mityas kirdly tronrvalépte elott azok a firadozisok, a melyeknek czélja a
civilisationak minden alakjiban vald felujitasa volt, tébbé-kevéshhé toredékesek
voltak. Hidnyzotl belélik az egység s inkabb csak az irodalom vagy a mfivészet
cgy-egy partoloja szeszélyének, semmint valamely hatirozottan megillapitott
programmnak a kifolydsai voltak. Azonkivill nem timaszkodtak sem a kormanyzat
szentesitésére, sem azokra a jelentékeny segédforrdsokra, a melyekel csakis az
uralkodd boesathatott rendelkezésokre. Ellenben, a mi Maityas kirdlyt — nem
tekintve az olaszokal — valamennyi versenytirsitél megkilonbozteti, az éppen
a rendszeres jellege annak a propagandinak, a melyen faradozott. Sem a jo
Anjou René kiraly, sem IL Mohammed szultan, sem IIL Ivin czir, sem a csiszir,

* Ovdri Lipdt: A nipolyi magyar miemlékek (0 Bpesti Szemle 1874 évfolyamiban)
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sem a franczia, angol, spanyol kirdly nem hasonlithaté 6 hozza. Viligosan tudta,
hogy mil akar; el volt tokélve arra, hogy a maga eclé tizott czél elérése végett

O S ;-"

~M ‘d'\

minden kisérletel megtesz, ¢s igy biztosan és
gyvorsan haladt elére a maga uljin, teljes tuda-
tdban az eszkoézoknek ¢és a czélnak.

IL

Barmilyen gondos volt légyen is Hunyady
Mitydasnak a neveltetése, harmennyi késziltsége
volt is ahhoz, hogy a tudomdny, az irodalom
¢s a0 mivészet partfogojinak a szerepét jalszsza:
tanulminyainak az igazi irinyt csak egy
olasz herczegnovel, arragoniai Bealrix-szal
vald hazassaga adta meg és csak ennek a
révén tette magaéva olyan szenvedélyesen
annak a forradalomnak az elveit, a melyet
az utokor renaissancenak keresztelt el
Nem magiban 4llo jelenség ez; ugyan-
akkor IIL Nagy Ivint,
az oroszok ural, szin-
tén egy Romaban ne-
velkedett herczegnovel,

{—Ill

—

N
-

Mikinesek a Hunyadyak korabdl
19
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Paleologos Zsofiaval valo hizassiga avatta be annak az oly tokéletes civilisationak
a litkaiba ; és miként Mdtyas kiraly, 6 is az olasz épitomestereknek, mérnokoknek
¢s otvosoknek egész gyarmatit gyiijtotte maga koré. Keresd az asszonyl, mondja
egy modern parisi szolds. Ez a tanitis mar a tizenolddik szizadban is igaz volt.

Beatrix, a ndpolyi kiraly ledanya, félig spanyol, félig olasz természet, a jellem
erosségét az elme élességével egyesitelte magiban. A mellett, hogy szemelott
tartotta a esalddja érdekeit (unokadcescsét, a ferrarai herczeg fidl, esztergomi
érsekké neveztette ki, s altalaban Kkirdlyi kegyekkel halmozta el a hozzitartozoit),
fenkoltebb ezélok is lelkesitették. Testvérével, Eleonora ferrarai herczegnével valo
levelezése, a mely a Monumenta Hungariae Historica-ban latolt napviligot, meg-
ismerteti veliink az & asszonyi szeszélyeit épp ugy, mint politikai beesvigyat,
Abrindja az volt, hogy a Duna partjan olasz izlési fovéarost teremtsen, hogy
udvara a legpallérozottabb elmékkel, a legelokelobb miivészekkel legyen tele és
meglegyen benne mindaz a fényizés ¢és finomullsig, a mely a renaissancenak
jellemzoje. Majd selyemhimzé munkisokat, majd egy aranyszovot, majd szabokat
hivott az udvardba. Ugyanecsak Olaszorszigbol hozatott kelméket, fegyvereket,
farsangi dlarczos oOltozeleket, sot még olajbogyol, parmezint és gesztenyét is.
"0l lehel tenni, hogy az 6 befolydsa alatt a ferrarai, firenzei, romai, vagy nipolyi
divatok beférkoztek Magyarorszigba és versenyeztek a nemzeti viselettel, Beatrix
olykor — de ritkibban — a franczin ipar termékeihez is folyamodott; igy visdrol-
tatott 1489-ben a lyoni vasaron 500 arany dra finom cambraii visznat.

Bealrix rokonai és az olaszsag eléharczosai kozott kilon emlitést érdemel
unokadesese, Estei Ipoly bibornok, esztergomi érsek, a ki épp olyan mivelt
izlésii, mint erdszakos természetdi ember volt. Hol a legnemesebb szellemi élveze-
tekben litjuk gyonyorkodni, hol a legocsményabb diohrohamokba esni. Igy
példiul, féltékeny haragra gerjedve egyik Ocscse ellen, a ki Borgia Lukréczia
egyik holgyénck a kegyeit elvadiszta elole, kiszuratta a szemét. Partfogoltja,
Ariosto, szép emléket dllitott neki az Orlando furiosoban; idegeneket ir le, a kik
hosszit mentében és hosszii hajzattal jonnek Hunyady Mityistol a ferrarai
herczeghez, Ipoly fia felol kérdezoskodvén, a ki akkor még csak nyolez éves.
Azutin leirjn a gyermeknek szaleitél valo bucsuzisit és a Dundhoz érkeztét,
ahol a nép elibe sereglik, hogy ldssa és Istenként imadja o6t A kirdly, teszi hozza
a kolto, nem gydzte eléggé esodilni ezt a rendkivili itéloképességet és érettségel
ebben a zsenge korban, a melyben az erd és a boles értelem rendszerint még
hidnyozni szokotl; és folibe helyezte 6t az udvar dsszes féourainak. Mindjirt
attol a pillanattol fogva, nem nézve ifjui voltal, reabizta Esztergom korminy-
pilezijal, és az ifjo herezeg elkisérte 6t mindenhova, palotiiba, tiboraiba,

Torok vagy némel ellen harczolni megy biar a hatalmas uralkodd, o6
mindenkor mellette van, megfigyelvén nagylelk cselekedeteit és tanulvin az 6
vezelése alatl az erényl.
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Erdekes latviny lehetett ennek a finom, mfivelt, hivalkodd és csakis szellemi

¢letet €16 idegen gyarmatnak a viléz, de nyers magyar nemességgel valéo egybe-

Sforza Bianca Maria
(Ambrogio de Prodis festmiénye.

olvasztasa, vagvis inkdbb csak parositasa. Osszefitkozés, tgy litszik, ritkin fordalt

eld. Matyas kirdly sokkal nagyobb erély( és tekintélyii egyéniség voll, semhogy



ri ne erdltetle volna akaratat a kornyezetében levokre. De mihelyt & meghalt,
ez a nagyvon is mesterkélt midveltség nyomban el is tint, mint az a homokra
épitetl hdz, a melyrdl az evangélium beszél.

ML

Mityds kirdly torekvései és villalkozisai szélesebb latokorfick voltak és
messze folotte dllottak a felesége és unokadesese, Ipoly bibornok mikedvelasé-
gének. Eloszor is emeljilk ki e fejedelemnek ritka tanultsigit és nagy dialektikai
erejét; hat nyelven beszéll, az agya tele volt klasszikai emlékekkel, gyorsan és
¢lesen tudolt visszavigni s igy, miként kortirsa, Alfonz napolyi kirdly, vagy
Frigyes urbinéi herczeg, inkdbb feje lehetett azoknak a tudos gyilekezeteknek,
a melyek koriilte esoportosiltak, semmint csoddlisra konnyen hajléd hallgatojuk.
Kedve telt abban, hogy valami hibin kapja rajta e latinos nevil tudosok bolese-
ségél vagy logikajat; dllhatatosan erre torekedett s ez sokszor sikeriilt is neki.

Az idegen fejedelmek eldrasztottak Matyas kirdlyt rokonszenvok tanujeleivel.
Hol VIIL Incze pipa kildotte hozzé kovetill Barbo bibornokot; hol Moro Lajos,
a milandi herezegség kormdnyzoja boesitolt hozzi fényes kovetséget és ajanlotta
fol fin, Jinos szdmdra unokahuginak, Bianca Mirianak a kezét; hol pedig
Firenze ura ajandékozott neki oroszlinokal (1469. ¢s 1471). Matyis kivaly, dgy
latszik, kilonosen kedvesen vette a VIIL Kiroly franczia kiraly figyelmességeit;
ajindékokkal halmozta el a koveteit. De abban az idoben Magyarorszag kirdlya
cgész Eurdopa szemében leghatalmasabb ellenfele is volt a toroknek, a kozos
cllenségnek; az & éberségére szamitva, nyugodian viszilykodhattak egymassal
a tobbi keresztény fejedelmek,

Kilénosen hizelgd volt a Matyas kirvdly irdnt nyilvinulé hodolat az Orok-
viroshan. Egy romai polgar lefesttette 6t monumentilis ardnyokban a Via del
Pellegrindn levé hiza homlokzatira: a festmény Iohaton dbrazolta a kiralyt,
hajadon fovel, gyézelmes kardjat magasra emelve ; folatte angyal lebegetl, koronat
bocsitva a fejére, mas angyalok pedig tablicskdkat tartottak, melyeken hangzatos
latin versek dicsoitették erényeit és hostetteit. Ez a festmény, a melyrol Paolo
Giovio emlitést tesz, a tizenhetedik szizadban még megvolt. Le is masoltak akkor
egy rajzban, a melyet megtaliltam a Barberini-konyvtirban és van szerencsém
azl be is mulatni (ez album 19. lapjan).

V.

Ha dtsikamlunk a minden heves torekvéssel egyittjard tilzasokon és a talin
pedantériaval hatiros formalismuson és gy igyekszink behatolni abba a
szellembe, a mely Mityds kirdlyt villalkozasaiban vezérelte, olyan kovetkezte-
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tésre jutunk, a mely szerfolott megnyugtatoé. Maityas kiraly a klasszikai miivelo-
déshen, a mint azt a tizenolddik szazadbeli Olaszorszig képviselte, felsdbb
elveket ismerl fol: a rendszer viligossigiat, a kovetkeztelés biztossagat, a behatod
kritikat, egyszdval a haladds leggyimolesozahb tényezdit. Az olaszok, a régick
tanitdsait magukévd téve és folyvist kutatva Athénnek és Romanak azt a csoda-
latos civilisatiojat, nemesupdn a forma kultuszit meritették belole, hanem egyuttal
mindennemil feladat megolddsinak a titkat is. A multhol nyert tapasztalatokhoz
csatlakozvin az onalloé kezdeményezés is, oda jutottak, hogy egyvarint kitiintették
magukal az iparban, kereskedelemben, dllamtudomianyban, diplomatidban, hajo-
zashan, mérndkségbhen ¢s a hadviselés mesterségében is. Nagyon is feledéshe
ment mar, hogy ha az olasz katona erére nem mérkozhetett is északi versenytir-
saival, az olasz hadvezérek és tengernagyok egészen a lizenhetedik szizad derekiig
hosszi sorat viviak ki a gydzelmeknek az idegen uralkodok szimira. Pescara
mirkitol, Pavia legy6zojétol, Andrea Doriatol, Strozzi tabornagylol, a Farneséktol,
Gonzagiktol, Spinoliktol kezdve a harminczéves hiborabeli vezérekig, a Piecolo-
minikig ¢s Montecuccolikig, nem hagyva emlités nélkal azt a hires diplomatat
sem, a ki ebbol a véres kiizdelembol Francziaorszig sziamira a legvilagosabh
hasznot szerezte: Mazarini bibornokol.

gy magyardzhatoé meg, hogyan keresték a tizenotodik szizadban még az
elszakadt oroszok ¢s hitetlen torokok is olyan hévvel annak a nemzelnek a
képviseldit, a mely folyvast szellemi életet ¢lvén, oly nagy felsdbbséget ért el a
szellemi dolgok mezején. Maga I1. Mohammed is, Konstantindpoly bosz meghoditoja,
nem olasz mérnokoket, érczontéket és orvosokat hivott-e magihoz? Még a lizen-
hetedik szizadban is latunk egy livornéi renegitot, bizonyos Muszlafit az ottomin
birodalom kinestarosi dllasdra ésa tengerészeti épitkezésck igazgalosagara emel-
kedni. Mindezt nagyon jol felfogta Matyds kirdly; az irodalmat és a miivészelel
partolva, nem feledkezett meg arrol, hogy ezek a tudas fajinak csak a virdgai,
de hogy a nyomukban termé gyiimolesok annak a nemzetnek, a mely meg tudja
oket beesilni, épp annyi hasznot fognak hozni, mint a mennyi gyonyordiségel
okoznak az irodalmi ¢és mfivészeti remekek. Es anélkil, hogy messzire kellene
menniink, litjuk is, hogy a kirdly agrondmusokal hiv magihoz a kiket azzal
biz meg, hogy meghonositsik Magyarorszagon az olasz foldmiivelésnek leginkdbh
tokéletesitelt modszereil,

Szonokokat, bolesészeket, koltokel, tudosokat gyijteni maga koré, hogy
tolluk szétvigye dicsoségének a hirét a vilig négy sarkdra, vagy megorokittesse
cselekedeteit a késo utokor szamidra — ez volt Matydsnak elsé és legkozelebbi
czélja. A leghiresebb olasz irok telepediek meg a Duna partjin s talaltik olt a
legjovedelmezobh dllasokat, kiralyi titkdrsagot, professzori, lectori, konyvtarnoki
¢s egyéh hivatalokat. E messze foldrol jott vendégek jegyzéke sokkal ismeretesebb,
semhogy itt fol akarndm sorolni; megtalalhatd egyebek kozt a Fraknodi Vilmos
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konyvében. Azt sem fejtegetem, hogy mi értéke voll munkdiknak, melyeket mind
azon a holt nyelven irtak, a melynek a hasznalata igazolva van, ha theologiai,
holesészeti, jogi vagy egyéb tudomdnyos targyakrol van szo, de a mely semmiképp
sincs helyén, ha olyan érzelmeket kell kifejezni, a melyeknek az tudeség adja
meg legfobb értékaket. A mely nyelvvel nem gyermekkorunk ota bantunk, —
ha nem azon dadogtuk el elsé szavainkat, ha nem azzal fejeztitk ki a csaladi élet
Osszes benyomisail vagy lingold érzelmeinket — annak a nyelvnek hogyan adjuk
meg azt a melegségel, hajlékonysiagot, szint, a mely nélkiil nincs koltészet
Az inkdbb csak buzgd, semmint felviligosodott propaganda révén csakhamar
csupa versfaragol és rhetort lehetett latni a magyar kiraly koriil. Elképzelhetni,
hogy mily hidegséggel és unalmassiggal lehettek tele azok az elucubratiok. Amde
a szindék jo voll ¢és Matyist esak dicséret illeti meg érte.

Az olasz humanistdk betodulisa sokkal rohamosabb ¢s uralmuk sokkal
kizirélagosabh volt, semhogy zmigolodast ne ldmasztott volna: nem egy fodr
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Galeotto Marzio emlékérme.

nem egy derék viléz lillakozott az irodalomnak eme tillengése ellen; Bonfini, a
kirdly torténetiroja azzal felell nekik, hogy szitlyiknak és barbdroknak nevezte
Okel. A titkos tudominyok miveldinek adott buzditis még inkdbb ingerelte a
hazai lakossiagol; igy Galeotto Marziolol erdvel elvettek és nyilvinosan elégettek
egy Olaszorszigh6l hozoll kéziratol, a mely a magiirol szolott.

A klasszikai kor emlékei irdant vald eloszerelet annyira ment mar, hogy
1473-ban latin betikkel nyomtattik ki a Chronica Hungarorum-ol. Pedig abban
az idében mindenttt, Francziaorszigban, Németorszighan, Angolorszighan egy-
ardnt csak a got betiiket haszniltik.

V.

A munkasok eme hadserege szimira fegyvertir kellett; minthogy a huma-
nistik kiviloképpen a multbol éltek és a gorogok ¢s romaiak tanitisai foképp
konyvalakban jutottak az utokorra: a legelsd feltétel konyviar alapitiasa volt.
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Ezt a feladalotl a legelején kellett kezdeni s ez csak anndl inkabb feltiizelte a
magyar Kirdly buzgalmal. Csakhamar bizvist mérkdzhetett a kor legkivalobh

Ad uenerandum diim Ladzlad prepofiti ecclefie
buden: pthonotaria a lict:necnon uicecacels
aria ferenifimi regis Mathie 1 cronica
Andree prefatio,
VmTuperiori tempore uenerande diie in latio uerfarer.
iderécp quato emolumento ac decori boim generi br uiri
forit:q magno pltantes ingéio fui divina induftria compme~
dis libris adbibebant:placuit mibt tam dignii tamgy excellens
{tuditi mea pro uirili capeffere: ut fiquid dema affequi poffem:
1d non in meam diitaxat: uera etram plurid mortjuﬁ utilitatg
conuerteré. V nde cu dei benignitate p uoto meo aliquatifper
profeciffem: & ob1d rerad inclytum bungarie regnti tua gratia
accerfitus uenirem:effemcp nd parum ociofus fuicept laborem
ingentem diezzp plena:imprimends uidelicet cromea panonie
opus:laboré inqua:qué omnibus bungaris grati atep 1ocunda
fore putaui:quadoquidem:ut quifey natale folum unice diligt:
rehc[uiﬁp orbis terrarum partibus longe anteponit:ita & fuoy:
qualem uitam egerint:quicp uernaticus {cire plurima exoptat:
ut fiqua preclara:memoratug digna céfpexerit: imitari debeat,
fiqua uero minus feliciter gefta compererit doctus precauere
poffit. $ed cum animaduerterem: & diu mecum iple volutaré:
cui meam primam in boc fedulitaté pluribus debus lucubrata
dirigeré:te preter domine mi obferuandiffime inuenio ncming,
Quippe & tu de me optie meritus es:& fine te fufceptus labor
necp iniri:necy expleri potuiffet. ficcipe 1tag hoc munufculum
rum iure quodam tue excellentie dedicada:ut q nidelicet
potiffima laboris caufa extitift:pfius quog; operis particeps
effe debeas. [t fiqua indies matora excudemus:tuo etia iluftri
nomini dedicanda putabimus.

!:nClFlt prima %ars cronice de origine bii garoy:
e delcenfu de fcitia in panoniam:de bellis cotra
dwerfas natioes babitis:ac de expullione eorude
&reditu in [citiam,

A Budai Krdnika ajinldlevele.

konyvharitjaival: V. Miklos és IV. Sixtus papaval, Alfonz arragoniai kiralylyal,
Frigyes urbinoi herczeggel, Bessarion bibornokkal, a Mediciekkel.
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Konyvtira megalapitisiban, mint minden egyéh villalatiban, ugvanaz a
biztossig és hatirozoltsig nyilvianul, a mely Miatyvis kirdlynak igazi jellemvondisa.
Amellett, hogy a firenzei mésolok jol berendezett mithelyeihez folvamodott, maga
koré is egész sereg masolol gydjtott (dllanddan harminczat foglalkoztatott).
fgy aztin, mint annak elotte Cosimo de Mediei, par honap alatt 16bb sziz kotetre
rugd gyfijlteményt rogtondzhetetl. Nem vonatkozott el attél sem, hogy régi
kéziratokat kutatlasson mindenfelé. Kikaldottjei bejartak egész Europil, sot Kis-
Azsidt is, hogy a nagy konyvbaritnak oly kedves irdsokat folhajszoljak.

Mityis kirdly a miivészetet a tudomanytol és az irodalomtol elvalaszthatat-
lannak tekintette. Ezzel is, a formacultus révén, a renaissance emberének, a
gorog ¢s romai mivelodeés igazi Orokosénck bizonyitotta magit. Beérhette volna
a hibdtlan szovegll kéziratokkal; de ¢ azt akarta, hogy a diszitmények gazdagsiga
megfeleljen a tartalom érdekességének. Es izlésének nagy dicséretére valik, hogy
koteteinek illusztraldsaval a kor legnagyobb miniatiir-festajét, o firenzei Attavantét
bizta meg, Szitkséges-e emliteni, hogy az izlésnek és tokéletességnek mily cso-
ddit remekelte ez a hires mester azokban a munkikban, a melyek a vatikdani
konyvtar Brevidriuma vagy a brisszeli konyvtar Missaleja néven ismeretesek ?
Ihlettel és hévvel teljes, olykor kissé beteges szinezelii alakjai mintegy testvérei
azoknak, a melyeket ugyanabban az idében Sandro Botticelli festett. A mi a
diszitményekel illeti, azok paratlan vegyilékei a gazdagsdgnak, finomsagnak és
kecsességnek. Kevéshbé szerencsés Altavante a parisi Bibliothéque Nationalban
talilhaté miniatiirjeiben. A Breviarium Ecclesiae Strigoniensis (8879, szim) nemesak
a szinek pompédjival tinik fel, hanem a kivitelnek bizonyos szegénységével is.
Az arany pazarul van benne elhintve; a 285. levél misodik lapjan az arany-betik
kiprizlaloan gazdag bibor-alaprol vilnak le. Attavantének egyik jelessége az is,
hogy sotét alakokat vet fehér alapra, igy hozva ki — mint a kaméikon — az
cllentétet, a mely szerfololt hatisos. IHyenek az apostolok mellképei a 10, levél
misodik lapjan, meg a 11.-en. Viszont a 198, levél elso lapjan a foképp viragokbol
all6 diszitmény inkabb gotikus. A rajz rendszerint meglehetésen szegény; a
géniuszok csif kis gnomokhoz hasonlitanak. Valjon nem az-e ennek az oka,
hogy Altavante, kinek a stilusa a brisszeli Missaleben olyan tiszta, tobhszor
folyamodott egyik-misik kevésbbé dgyes munkatirsnak az eesetjéhez ?

A pirisi Bibliothéque Nationalnak cgy misik kézirata, Szent Jeromos
Zsoltairmagyariazata (16839, szdm) kozel all a velenczei Szent-Mirk-konyvtar
Marcianus Capellijihoz, mely szintén ennek a miivésznek koszonheti ékitményeit.
Ennek a kéziratnak, a mely 1488-ban késziilt Firenzében, nines jelentékeny
miniatlirje, esak a czimlapjin. Féltestd alakok, meztelen gyermekek, kalonféle
emblémak, homokorik, hordok sth. lithatok rajta.

Az dldozatok nagysagil, a melyeket Matyas kirdly magira rott, megitélhetni
egyvetlen adatbdl is: egy biblidért meg egy missaléért, a melyet a Mediciek
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masoltattak neki, ezerdtsziz aranyforintol fizetelt, vagyis legaliabb hatvanezer
koronal, ha szdmitisba veszszilk a pénz értékében valé killonbségel.

A Corvina-konyvtdarra vonatkozolag a legellentétesebb allitasokkal taldl-
kozunk : némelyck szerint a kdnyvtdr épp olyan nagy voll, mint becses; masok
szerinl a kéziratok szamdl nagyon is thlozlik, s a konyvek tobbet értek diszités,
semmint a szdveg régisége ¢s szabalossaga tekintetében, Ezt az utobbi allitdst
Fraknoi Vilmos valodi értékére szillitotta le. A mi a gyijlemény nagysagil
illeti, fogalmat alkothatunk magunknak rola a kévetkezd hdrom szamadathaol :
1878-ban 62 kotet voll ismercles, a melyek kétségtelenal a Corvina-kanyvtirhol
crediek, ¢és 53 olyan, a melyeknek az eredete nem oly egészen bizonyos; Osszesen
tehat 135 kotett koralbelal 115 masik kotel még Buddn volt 1686-ban, a mikor
a viral a 6rokoktol visszafoglaltak. Ezt az adatot grof Marsighi tdbornok
szolgaltatta, a ki akkor inventariumol vell f6l;#* végre korilbelal 150 kotet voll
munkiban Firenzében akkor, a mikor Matyds kirdly meghalt (de az is igaz, hogy
ezekbdl 16bh kotet szimithato az 1686-iki 115 kézirathoz). Ime tehat osszesen
korilbelal 400 kéziral, a mely a kirdalyi konyvidirban volt, vagy oda voll szinva,

Még ha csak ezt a minimdlis szimot veszszik is alapul, akkor is kitdinik ez
adatokhol, hogy Mityds kirdly konyviara versenyezheletl a legkivalobb olasz-
orszagi konyvuirakkal; a Vatikin konyviira 1443-ban csak 340 kotethol dlloft,
a Medicieké 1464-—1465-ben 158-bol, az urbindi 772-bol, a Bessarion bibornoké
S00—900-hol. Csak a szdzad vége felé érte el a Vatikin, 1V. Sixtus buzgolkodisa
Kovelkeztében, a 3650-es roppant szimot.

Amde az emlitett 400-as szim nyilvin joval alatta marad a valosignak.
Megdonthetetlen bizonyitékot hozhatok fol e mellett: Fischer szerint 62 olyan
kotet kozill, a melyek kétségteleniil a budai konyvtirhoz lartoztak, esupin
cgyotlenegy volt gorogil irva, egy Konstantinos Porphyrogenita; ¢s masik,
bizonytalanabb eredeti 53 kotet kozil csak 8 voll gorog nyelvil. Mir pedig
tudjuk a jol értesult Olih Miklés tanisiga alapjin, hogy a gorok kéziratok
szimira egy egész terem volt fentartva!

Duae aedes concamerata, altera voluminibus graeeis, partim ¢ medio Graeciae,
partim ex aliis Orientis regionibus, per Regem non minori cura quam labore
eo congestis, referta erat.

A kovetkeztetést mir most konnyd levonni. Ha a kérdéses teremben voll
osszes kéziralok kozil csak 9 jutolt ¢l rednk, ebbdl az arinybol megitélhetni,
hogy mennyi veszhetetl el az egész nagy konyviarhol,

' Csontosl 1882-ben 110-re tette az ismert Corvinus-kéziratok szamil, (Lisd Revue critique
d'Histoire et de Litterature, 1882 II kotet, 494. lap.) 1895-ben ugvand a Pallas Lexikona X.
kitetében (o Corvindrdl szdlé melléklet XXIV. lapjin) 145 kétségtelen Corvina-kddexet dsmert el.

* M. L. Truti czikke o Rivista delle Biblioteche-ben, IV. kot 7—16. L
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Olih Miklés, a ki tudominyival és erényeivel az esztergomi érseki székel
érdemelte ki, azt erositi tovibba Magyarorszig torténetében, hogy 1526-ban,
Budavira elfoglalisa utin, a konyvlar egy részét a torokok Osszeszaggattik,
misik részét szélszortdk: partim  dilaceravit, partim in alios usus, argento
detracto, dissipavil.

Ezek utin bizvist mondhatni, hogy a konstantinapolyi szerdjban megtalalt
¢s a szultdn dltal Ferencz Jozsel kirdlynak nagylelkfien visszanjandékozott kéz-
iratok azokkal egyitt, a melyek szimos mas konyvtirba hinyodtak el, csupin
kicsiny részét teszik a Corvindnak. Tudjuk egyebek kozt grof Marsiglitol, a kinek
a tandsigira mdr hivatkoztam, hogy egész halmaz kéziral, a melyet a (orokok
elhordtak s néhiny brassoi konyvkedveld dsszeszedett, a tizenhetedik szdzad
utolsé harmadiban elpusztilt a brassai nagy tizvészben.

De¢ mindeme pusztitisok utdn is a kirdlyi konyvtdr 1686-ban, Budavir vissza-
foglaldsakor, Marsigli tanisiga szerint, még 274, részint kézirdsos, részint nyom-
tatott munkabal allolt; a theologiai kéziratok koriilbelal 70, a profinus kéziratok
mintegy 45 kotetre rugnak. Ezeknek nagyobbrésze minden bizonynyal még a
Mityds gytijteményéhol eredt.

Ma, mint ismeretes, a Corvinanak maradvanyai a béesi, olmiitzi, berlini,
wolfenbatteli, drezdai, erlangeni, lipesei, mincheni, romai, holognai, modenai,
velenczei, milanoi, parisi, besanconi, briisszeli, londoni, cheltenhami, holkhami s
még mis konyvtirak kozt oszolnak meg, a budapesti Corvindkrdl nem is szolva.

Ugy hiszem, némi 6romot okozok olvasdéimnak, ha felemlitek harom kéziratot,
a melyek kikeriilték a Corvina-kutatok figyelmét, Az egyik Lord Laicesternck a
konyvtaraban van Holkhamben (Norfolk). Egy tizenotodik szizadbeli evangélium
ez, secundum usum Tramontanorum, és 138 pergament-levélbol all. A foliojdn
pompis keret van, a melyen Mityds czimere kétszer fordul elo, elobb részenkint,
azutin czimerpajzsba egybefoglalva, A tobbi miniatir a négy evangélistat abrd-
zolja. A masik két kézirat — szintén a XV. szizadbol — Cheltenhamban van, a
Sir Thomas Phillips konyvtirdban. Az egyik: Liber de habitu Virginis, Caecilius
Cyprianustol, a masik Titus Livius kényve: De secundo bello punico, a melyet
Johannes Franciscus Martius de San Gimignano masolt.* A két konyv diszitésén
semmi kivételes sines (az elsé Matyds kirdly czimerével van ékitve, a masiknak
keretbe foglalt czimlapjin altl ugyanaz a czimer és az M. A. bettik lithaték két
angyaltol vitt koszoriiban); de mindakelté igen szép s megvan az az elonyik,
hogy régi, aranylapi, festelt metszéseik teljesen érintetlenck

" Durrjeu, les Manuscrits & Peintures de la Bibliothéque de Sir Thomas Phillips &
Cheltenham. Paris, 1889, p. 49.
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MATYAS KIRALY KONYVTARA.

wrA: ERDELYI PAL.

Mikor Mityast mind ez orszig kirdlysigra
vilasztolla, gondolatai kazolt mdar oll lebeghetett
a magyarorszagi renaissance dbrdandja. De uralko-
dasanak elsé éveit a tron biztositisira folytatolt
kiizdelmei foglaltak le; s mégis az a hat esztendd,
mely megvilasziatisa és megkoronaztatisa kozott
elmult, vetetle meg a magyar renaissance alapjit,
mert annak kiizdelmeibol emelkedett ki Mityas
hatalma és a kirdlyi szék tekintélye. E kozdelmes
évek alatt rakta le az imperdtorsdg alapjit, a mely
azutan Ichetové tette, hogy az elobb szegény kines-
tir megteljék és fodozni tudja a fényes udvar kolt-
ségeil. Ez ¢évek alall tette le tehat a Bibliotheca
Budensis alapjat is, ha a formdlis alapitds minden

. R Ko i ko A
valoszinfiség szerint 1467 elotl, a korondzist koveld Tf,':,k ::, w ¥

évek valamelyikében tortént is. Eddigi értesilé-

seink szerint a konyvidr meglétének legkordabbi adata 1467-bol valé s nem valo-
szinil, hogy mig 6 a partok ellen itthon s a szent koroniért ottkint kuzdelmet
folylatotl, a békés idonek valé mivelodési intézmények alapozisan faradhatott
volna.

Mityis ¢s a renaissance szorosan dssze voltak forrva, a mit legjobban a
budai konyvtir bizonyit, a mely épp oly kedvencz eszméje voll neki, mint a
milyen jellemzé alkoldsa a renaissancenak. E mivelddési dramlat hullimai Itdlia
felol fodrosodtak Magyarorszig felé, de jotékony drja csak alatta lepte el az
orsziagol. Nyilvin, merl benne nemcsak fogékonysdg voll a renaissance irdnt,
hanem valodi lelki szikség kivinta a tudominy és mivészet folkarolasat, Sem
az Anjouk fényes undvardban, sem Zsigmond hatalma drnyiban nem tudolt a
renaissance hoditani, mert inkdbb a dival, mint a szomji lélek kielégitésére
szolgdlt. Matyds alatt azonban az udvar, mint Pomponius Laetus irja, a tudoma-
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nyok és mivészelek misodik Ialidja lett s annak Firenzéje Buda, Cosimadja
Miityds maga volt. A renaissance Magyarorszigon a politikiban mint imperialismus,
az orszag belsé allapotiban mint rend és vagyonosodis, a kialfold szemében
mint tekintély és dicsoség, az udvar életében mint fényfizés és pompa jelenl meg;
Miatydsban, mint a szépmiivészetek kivandsa, csicsosodott kii De a mi idegen
volt elodei alatt, idegen maradt alalta is. A magvar szellemre dllalénossigban
mélyebb hatist gyakorolni nem tudotl, mert, egvéb okokat nem bolygatva, idegen
szellem és nyelv hoditdséra a magyar renaissance ideje igen is rovid voll
Mitydshan az 0j miveltség ataltetoje, fogondja-viseloje ¢lt, halilival éltetd napja
hunyt el s oly kordn, hogy az udvar tomor bastyidin és zirt korén il alig
hathatotl. Virdgzasa igy csupin az udvari élet fényét emelte, de azt azutin
beragyogta s annyira, hogy a kilfold szemét kipriazatba tudta vonni, a magyarsig
személ szinte bintotta. De alkotdsai, emlékei s koztik a budai konyvtar, a szizadok
kodén keresztal vildgitanak, fényok még ma is melegil s Budavarat és Matyas
alakjat annyi idé mulva is beragyogja.

A kirdly maga is renaissance-alak, a mint mdr apjiban is az 0j idok
emberére ismerunk. A vajdat a viszonyok nevelték, Mityast a renaissance, A fiatal
Hunyadyra nézve Viléz Janos képviselte ezt a neveld szellemet; Vitéz, a kit lelki
Josidga ¢s nagy tudominya kitiind mesterré avattak, Vitéz, a kit kél hires tanit-
vinya diesér, Junus Pannonius és Mityds kiraly. Amaz a magyarorszigi latin
koltészel koszorasa, a klasszikus tudomanyok és koltészet titkait sajiatitotta el a
mestertol, és kitiné latinsagival és nemes koltészetével Guarinus bardtsigit vivia
ki; emez az augustana historia szellemét leste el s alyjinak merészen elore 1oro és
hatalmasan érvényesilé palydja dltal esabitva, Augustus hatalmiardl és dicsosé-
gérdl dbrandozva, a foggetlen és halalmas Magyarorszdg utolsd képviseloje lett.
Ezekbdl az dbriandokbdl bontakozott ki, mikor Kirdlylya vilasziottdk s még tronja
biztonsdgaért kozdott, Matyis egész dicsosége, melyet politikai sikerei, hadvezéri
diadalai ¢s miivészi torekvései egvforman jellemeznek. Matyas uralkodasanak két
nagy eredményét jegyezte fol o torténelem: o magyar kirilysig hatalmi szevepét
s a renaissance viragzisat. Ugy tetszik, hogy e kettd szorosan osszefigg s hogy
mig a kirdlysdg hatalmdt a renaissance fénye megnagyitolla, a renaissance csak
egy gazdag ¢és hatalmas kirdly fényizése lehetett. Osszetartozott mind a ketto
Matyds folfogasdban is, a ki elobb a maga ura akart leani, hogy uriva lehessen
az orszagnak s meczendsa a renaissancenak.

5 politikajinak biztos nyomait litjuk torekvésein. Buddat, mely addig a
nemzelé volt, a magaévi tetle, kozjogi jelentdsége helyére lassankint a kirdlyi
hatalom fogalmat allitotta. Védelmi szempontbol sasfészekké  erdsitette, hogy
személyének ¢s hatalmanak biztos timasza legyen, de egyben gazdag épitke-
zéseivel, templomaival, palotdival s udvarinak fényével leplezte. A budai wir
inkabb mulato kastélylyd vagy mbzeummi litszott dtalakilni, noha voltaképpen
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halalmas urdnak védelmi eszkoze volt. Foképpen a var déli sarka, melyet kilonos
gonddal erdsitett meg és kivald fényfizéssel valdsigos mizeumma épitett at. Buda
ily modon a kiralyi hatalomnak zdlogivi és a fényiizo udvar korében felviriagzo
renaissancenak otthondvia lett, A varkastélyban a legjobban védelt helyen, a déli
part folott emelkedett a konyvtir, a mely az udvari élethen meghonosodd aj
maveltségnek kozépponlja, bliszkesége ¢és jelképe voll

Vitéz Janos

A konyvtiar, mint Olih Miklos tudositiasabol értesitliink, a kirdlyi kastélylol
délre fekudt, Alamizsnas Janos kapolndja mellett. Habar voltaképpen mindig csak
a bibliothecirol van sz, kétségtelen, hogy Milyas kiraly konyvlara nem egy
¢pitlethen volt elhelyezve. Hisz ulobb mar arrél értesilink, hogy a latin kényvek
szamira emell ¢épilet szliknek bizonyall, az Gjabb gyarapodisok clhelyezésére
a régi thékak alatt is alkalmaztak szekrényeket s tudjuk, hogy Olih két épiiletrol




sz01; mind a ketté kdnyvtir voll. Nevezetesen: sKét nagy egymassal szemben allo
épiilet tinik szembe, melyek kozil egyikben a gorog konyveket tartottik, melyeket
részint Gordgorszighol, részint mds keleti tartomanyokbol nem kis faradtsaggal
gyUujtott dssze; a mdsikban az egész latin irodalom kodexei voltak, szekrényekben
és polezokon jo renddel elrakva, az alapvetd munkiktol, a minden tudomdnyok
cstiesdig (theologia) vald iratok. Valamennyi aranynyal 4tszott, szines selyem
takaré alatt, valamennyin ama tudominy ¢s szakma jelzése, melyhez tartoztak.
A kédexek legnagyobb részben selyemmel oOsszefiizott hiartydbal valok voltak,
tiblijukon arany, eziist koldokokkel s aranyozolt ezist csattokkal, selyem
kapesolokkal.«

Minden valosziniliség szerint e két nagy épitletben orizték a kirdlyi konyvtir
javardszét; s dltaliban ha kdnyviarrol volt szo, ezeket, foként a latin kodexek
épaletét értették. De ugyancsak Olih leirdsibol két mas konyvtartd helyrol is
van tudomdisunk, gy, hogy Matyds konyvei utobb négy helyen voltak elrakva.
Naldius, ki a kényvtarrol egész nagy négy énckes panegyrist, kéoltoi katalogust ir,
s abban versbe szedi a konyvtir klasszikus irdinak miveit, azt mondja, hogy
négyszogletd, erds kofallal keritett s magas boltives épitlet volt, melyet az elején
két szines fivegli ablak viligitott s a két ablak kozott allott egy aranyos
szonyeggel leteritett locza, a nagy kirdlynak kedves pihend helye; ugvanezen a
falon'nyilt a keét ajto, melyek kozil egyik kozonséges bejarasul szolgdlt, a masik
egyedil a kirdalynak volt fentartva; a terem hirom falit a kényviarto-szekrények
foglaltdk el. A konyvtar épiileteinek e leirasabél killondsen az tinik ki, hogy a
mizsdk e hajlékaban sok kényv szimdra volt hely s hogy a konyvek pazarnl, nagy
pompéval voltak diszitve. Az insignis bibliotheca a szdzadok folvamén esakugyan
arrél volt killondsen nevezetes, hogy benne nagyszimi és gyonyorfiséggel teljes
konyv volt. Az Olih és Heltai dltal taplalt hagyomdany, a diplomatik hiradisai,
az wtazok foljegyzései ¢és késobb a torténetirdok legkordabbi tudésitasai a budai
konyvtarnak ezt a két vonisit emelik ki és hirdetik a mivelt viligban. Az ennyire
eltérd forrdsokbol tamadt és taplilkozo hir azutin szazadokon keresztil vilto-
zatlan hiséggel kisérte a budai konyvtirt és szokisihoz hiven megnagyilotia,
ugy hogy 50000 kotetrdl regélt. A kdnyvilir azonban, ha csakugyan rendkivili
fénydzéssel, fejedelmi bokeziiséggel s miivészi izléssel volt is berendezve, nem
pusztin pompija altal nyert jelentoségel a nemzeti miivelodés torténetében,
E jellemzé vondsok csupin arra voltak jok, hogy belevésvén magukat az egy-
kortak ¢és szemtanik emlékezetébe, folytonosan ébren tudjik tartani a hagyo-
manyt ¢és foglalkoztatni az utddok képzeletét.

A renaissance-miiveltség alakulisiban a kényvtirak nagy szervepre voltak
hivatva s a mint az egész () iranynak fovonisaként a tudomdnyok és miivé-
szetek folszabadulisa, a szellemnek megfiataloddsa, az irodalom ujjaszaletése
mutatkozik, a konyvidrak alapitisa a renaissance torténetének jellemzo és az i
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szellemnek szikségszerfl kovetkezése volt. Es csakugyan Italidban a XV. szizad
misodik feléhen egymisutin rakjik le a nagy konyvtirak alapjait s Italidn tal
hazinkban, amazokkal csaknem egyidejilleg, meg van mér alapitva a harmadik
nagy ¢és az elsd nyilvdnos renaissance-kdnyviar. A vatikani (1447—1455), a cesenai
(1452) utdn a Corvina (1464—67) kévetkezik, melyet a velenczei (1468), a firenzei
(1475) kovetnek; a mig azonban az olasz konyvtirak nem a nyilvinossig szdmira
szolgdltak, a budai mdr, a mint a rola sz0l6 tudésitisokbol megallapitottak,
nyilvinos jellegdi volt. S a mellett a Corvina nemesak itthon, hanem egész
Eurdpiban is a renaissancenak legnagyobb ilynemil alkotisa volt s nemzetkozi
jelentéségre emelkedett, a melynck dicséségét a renaissance-mfiveltség korébe
tartozé irodalmak hirdetik. Otodfél szizadja annak, hogy a Corvina-kérdés a
nemzetkdzi tudomanyossag piaczira van allitva s ez idé alatt a Corvina emlékeiért,
emlékeinek megszerzéseért tuddsok, konyvnyomtatok, katondk, diplomatak, feje-
delmek, sot hodité nemzetek versengenek. Mindez egyardnt kitanteté a XV.
szizadnak nagy magyar koényviarira s anndl értékesebb, mert a Corvinal a
renaissance hatdsa alatt ugyan, de egy magyar humanista példijira s egy magyar
kirdly miivészi szellemének legsajitabb 8sztonéboél alapitotta s fejedelmi bokezi-
ségével gondozta.

Olih Miklos foljegyzésébal tudjuk, hogy a gordg kédexeket Gordgorszighol
s Keletrol gyiijtotte; egykort levelezésekbol, hogy dgenseci, tarsolyaikat jol csengo
magyar aranyakkal béven megloltve, visiroltik Ossze az olasz konyvpiaczok
diszeit ; hogy dllandoan foglalkoztatta Italiaban, foként Firenzében, a konyvfestok
¢s masolok mfihelyeit; s Olih arrol is tudosit, hogy Budin maga dllandéan 30
konyvmisolot foglalkoztatott, a kik a kényvfestéshen is gyakorlottak voltak;
a latin ¢s gordg kodexek javarészét ezek irtdk Ossze. Elikon a dalmat Raguzai
Felix volt, a kit vén kordban, valamint a mdisolok egy részét Olih személyesen
ismert, s a ki nem esupin gordgal és latinul tudott, hanem tudés a khald és arab
nyelvekben s tanult ember vala a konyvfestéshen is és serényen iigyelt, hogy a
leirandé konyvekbe valamelyes hiba ne csiiszszék be. Az a gondossdg, utina-
Jards és dldozatkészség, a melyet Matyis konyvtara gyarapitdsira, gondozisira
¢és konyveinek valdban fejedelmi diszitésére forditott, nem fakadhatott mashol,
csupan a konyv s a tudomdny megbecsillésébol, tehat egy nemesebb és mélyebh
szenvedélybol, a mely kizirja azt, hogy csak hitsiga és fényfizési hajlama kielé-
gitéseért tette volna. Amazok mindenikére boséges alkalma nyill dicsoséges pilya-
fuldsa alatt; s ha kényvtirira mégis annyit dldozott, tette azérl, mert a kényvet
nagyon megbecsiilte s mert kirdlyi udvara fényéhez, miivészi kornyezetéhez és
safil izlése kielégitésére konyvidarit is illoen akarta felszerelni.

Nagyon idevignak amaz adataink, a melyek a kirdly mdveltsége, tudomi-
nyossiga felol tudésitanak, kaldnosen azok, a melyekbél értesaliink, hogy ires
oriiban a konyvtarnak selyem takarés nyngdgydn olvasgatott, hogy konyveirdl
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a tibori élet zajaban sem feledkezett meg, hogy a tiborban s a budai virban
folytonosan olvasgatott. Ez adatok koziil kiilonésen egy nyer nagyobb jelentd-
séget, az idopontnil fogva, a melyrdl szol. 1463-bél jegyzi fol rola Philippus
Bergomensis, hogy reggelenkint gyakran oft talaljak dgva wvinkosai kozott
Curtiusnak, Liviusnak vagy mdas torténetironak munkajat. A tanulds vigya, mely
1463-ban ilyen moddon megnyilatkozik ndla s az dgya vinkosai kozott talall
klasszikus torténetirok miivei mir eleve kizirjak, hogy az idegen, foként olasz
folfogis a Corvina alapitasa idejérdl megillhasson.

Az olaszok Mityds renaissancedt, konnyen érthetd hitisaghol, foként Beatrix
befolyasanak szeretnék tulajdonitani s a Corvina alapitisat is 1476-ra teszik.
Kétséglelen a kirdlynénak ily irdnyban valdé hatirozottabb hefolydsa, de az 4j
milveltség szellemét nem 6, hanem Vitéz Jinos ésa vajda ébresztették fol Matyashan
s a kirdly maga nevelte nagygyd és fejlesztette nemes szenvedélylyé. Hogy csak-
ugyan mennyire szerette a konyvel s mennyire meghecsiilte, tantink ama hirom
historiai tény, hogy ¢ nem csupin gydjtotte, hanem el is todta ajindékozni a
konyvet. A gyiijto, az amateur, a sovarlelkd konyvszerzé ily dldozatra nem képes.
Kialonben is az a tény, hogy a Corvina maradvinyainak jo része az 1467—75
kozotti évekbol vald, egyszersmindenkorra eldonti a kérdést, és pedig a nemzeti
folfogas javira.

A mint altaliban, a konyvgyfijiés szenvedélye is, erdsodik az idovel s a
gylijlemény szaporodasival. Maltyasndl is igy voll. Nemesak abban kereste a
virtust, hogy nagy konyvtiral szerezzen Ossze, hanem abban is, hogy miivészi
diszszel gazdag konyveket halmozzon rakidsra. Vespasiano Bisticei, maga is
humanista és egy hires kényvmasoloi mithely vezetdje, Matyas kirdlynak egyik
legszorgalmasabb munkisa voll, a mihelyébol kikerdllt darabok a kényesebb
igényeket is kielégithették ; s mégis Mityds, a mint a finomabb izlésd illuminato-
rokra szert tehetett, sietett ndlok dolgoztatni s Gherardo, del Chierico mellett
foként Attavantest partolta. Fol van jegyezve, hogy késobb ez utdbbit agyszolvin
egészen maginak foglalta le. Konyvtaranak e rendkivill beeses kodexei s a kanyv
illusztralisinak miivészi becsére valé torekvés arra az idore esik, a mikor Buddn
Beatrix kirdlyné hatisa alatt a magyar renaissance virdgzdisanak magas fokdira
emelkedett, Ez az id6szak, 1478 utan, volt a konyvtar lorténetének is a fényesebh
kora s ez mutatta 6t nem csupidn meczéndsnak, hanem valosigos humanistanak,
kinek tudomanyos mivellsége és mivészi izlése teljesen kora szinvonalin allott.
Mert Mityds a konyvtarat elsésorban a sajat haszndlatdra szinta, szinte azt
lehetne mondani, magin kényvitariul. A maga igényei szerint rendezite be, a
legviligosabb helyen, a két ablak alatt, de mégis gy, hogy az egyenesen betiizd
fény a szemet ne faraszsza, dallittatla f6l olvasd kerevetél. A kadexeket dgyszolvin
személyéhez fzte, kirdlyi czimereivel és csalidi madardval s a hagyominy gyfirdi-
Jével ékesittette. Kodexeit, hogy megbizhaté széveget olvashasson, emendiltatia.
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Uralkodasinak elso feléhen Jianos pitspok emendalta, késébb a dalmat Félix, a
ki gondosan orkodott, hogy a misolt konyvekben valami hiba ne essék. Kodexeit
Budan, a sajit konyvkotéo mihelyében kottette be, vagy, ha mar be voltak kotve,
olt kolletle 4l, Ggy hogy a korvin-kotés, mint 6nallé kotési stilus a XV, szézad
konyvmfivészetében kilon helyet foglal el. Ez a korvin-kotés ily modon Matyds
szellemi hagyatékiahoz tartozik. Rank nézve kivdléan értékes, mar azért is, mert
benne a renaissancenak bizonyos nemzeti vonassal valo meghovilését ismerhetjik
fol, s Igy miivészi iparunk torténetében is szerepel jatszik. Szoval, Miatydsban
nem szabad egyszeriien gyiijiol, hanem kitindleg a konyvek baratjat kell latnunk.

A budai kényvtar torténeténck legheszédesebh s legjobban megbizhaté
emlékei a Korvin-kddexek. Ezek a fényes kiallitash, diszes kéziratok egyardnt
mérdl a konyviiar mfivészi értékének és a budai renaissance fényénck. S anndl
nagyobh jelentéséget nyernek e szerepitkben, mert a Budin 6sszehalmozott
milkincsek legnagyobb része nyomtalanul pusztalt ¢l. Csoddlatos fatum ildozte
Mityids alkotasait. Halila utén, mintha csak személyéhez lettek volna katve,
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Vitéz Janos bejegyzése nz dltala javitott Victorinkédexben.

minden romlisnak indull. A mi maradandonak kész(ilt — csupin néhiany torme-
lékben hagyott maga utan emlékel. Palotdi, mulaté kastélyai, a budai szobrok sth.
szinte nyom nélkil tintek el; a mi megmaradt s a renaissance fényét hirdeti,
néhiany miipari tirgy s valami masfélsziz Korvin-kédex. E kddexek fénye,
disze, pompdja utin kovetkezést vonhatunk a budai udvar fényére.

Merl minddssze ennyirdl tudjuk, hogy kétségteleniil a budai konyviarbal
valok ; sejtjok azonban, hogy e szim, Eurdpa gyijleményeinek rendszeres dtvizsga-
lisa ulin, jelentékenyen novekedni fog, még pedig oly ardnyban, a mint a
kutatiasok eddig a kétséglelen Korvin-kodexek sziamat gyarapitoltiak. Fischer
1878-ban 62 kétségtelen s 53 kéles kodexel sorolt fel; a konyvkiallitasi kalaviz
1882-ben 112 hiteles kddexel emlit, mig Csontosi 1895-hen 145 kétségtelen Korvin-
kodexrol szamol be. A kulatonak ardnylag konnyfl munkdja van, mert e kodexek
kidllitdsa és diszitése szigortan meglartott stilusukban allandé és biztos kritériumai-
kal hordjik magukon.

Kotésikben ondllé konyvkotoi stilus fejlodott ki, a mely egyardnt kozel 4ll
a kelethez és a nyugathoz: a borkolés inkabb emehhez, a birsonykotés inkiabb

ahhoz. A bérkotés alaplechnikidja a nyugati eljirdson nyugszik, inkabb a diszités
21°




egyes clemeiben s némileg a disz alkalmazisiban hajlik a kelethez Sotétvoros
maroquinnal boritott fatiblijukon feltind a budai mdhely sajitossiga: hogy
kereteli a tablat és a kozéprészt keleties gazdagsiggal disziti. A diszités elemei
dltaldban kozosek ; mindeniken ugyanazok a mintak vannak hasznilva, csakhogy
elrendezésitkben és alkalmazisukban végteleniil valtozatosak ¢és gazdagok. A bhorbe
koot kodexck eredetileg polichromok voltak, ma azonban az egyes mintikba
ragasztotl s eredelileg szines betétek az idok folyasa alatt oxydalodtak vagy

Az erlangeni Korvin-kddex kotésének részlete.

lekoptak, hanem azérl, mint az erlangeni biblidn, ily polichrom kotés bizarr diszét
még érezhetjik ma is, A borkotésti kodexek rendszerint aranymelszésiick s melszési
lapjukon vagy a kényv czimél, vagy szabdlyos mértani diszitést hordanak. A masik
cljaras szerint selyembe, barsonyba kototték a kodexeket, s akkor a metszésre
vilogatott szinekben tartott virdg- vagy lombdiszt alkalmaztak, a mely sokban
emlékezlet népies ornamentikdnk clemeire.

A kodexek ily modon mar kilsejikkel elaruljak eredetiket, de azonkivil
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tartalmazhatnak valamely foljegyzés alakjiaban hiteles tudodsitast hdanyt-vetett
sorsukrol, rendesen pedig a lapszéli keret also szalagjiban elhelyezetl czimerrel
leplezik le magukat. Mert a konyvfestok e koszortikat firesen szoktik hagyni a
megrendeld czimere vagy szinei szimara. Néha ongyan az eredeti czimert atfestik
s ily esetben a jo szemfl s éles tekintett kutatot csak a véletlen segiti biztos
eredményre. A kodexck folismerésének persze gyakran atjat vagjdk a barbar
gyfijtok s az oktalan konyvkotok; amazok azzal, hogy a szinezett czimert, a
czimlapot leszelik, emezek, hogy a régi katést lefejtve, modern kotést lesznek ri.
Litni kell a kodexeket, hogy a rajtok elomlé baj és gazdagsig a maga igaziban
elragadhasson. A mi eclsésorban meglep, a szincknek csodds harmonidja s az
aranydisznek bamulatos épsége. Mintha csak most keriiltek volna ki a firenzei
milvészek, Altavantes és tarsai mihelyébol. A kodexek diszitése foleg a czimlapon
halmozddik fel, de azonkivill az elélapon s bent a szivegben, mint initidlis és a
kotet testében az egyes lapokon, mint széldiszités is siirdien elofordal. A Nemz
Mazenmnak egy Augustinus-kédexén minden levél finom fonalas diszszel van
¢kitve, egy misik kddexben, melyet Attavantes festett, négyszdzmil (6bb kezdo-
beti van mivészileg rajzolva és pompisan kifestve. E ezimlapok, lapszéli szalagok,
kezddbetiik, homlokléezek és zird vignettik a maguk csodilatos gazdagsagiban,
szinharménidajiban, rajzuk finomsigaban és alkalmaztatisuk szellemességében a
mai nézd szemében szinte érthetetlenck. Jol vissza kell menniink a mivészel
torténetében s az izlésnek altalanos fejlodése fonalin, mig a renaissance kényv-
diszt a maga valésigiban folfoghatjuk. A régebbi kodexek diszitése részint
egyhangi, részint nehézkes voll. A nézé csak a bardtot latta maga eldtt, a ki
veres ¢s fekete, vagy késdbb keék, lila, zold festékeivel idomtalan czifrakkal és
banto szinezéssel izzadta meg a diszités ordit. A renaissance disz mdst mutat:
miivészi érzéki, gazdag képzeletli és jo szinharmonidji illumindtort, a ki kedvvel
¢s beesvigygyal dolgozik. A részletek mar a poginy miivészet ismeretén és
elemein alapilnak. Géniuszok ¢s amorellek, a novényi és allati vilig alakjai és
fizérei kozott, mikodéshen 1évo emberi alakok, torténeti jelenetek, csoport- és arcz-
képek villakoznak, néha egy-cgy épilet eloterében, vagy valami oszlopos csar-
nokban elhelyezve. Mindez a természet szemléletén alapal s elemeil az élet, a
természet guzdagsigdbol meriti. Gazdag képzelet és gyakorlott kéz ily modon s
a szinek folhasznalasdval bajos és harmonikus guirlandokal vardzsol a levelek
szélére, foként a czimlapokra. Rajzit és diszét emeli az arany ragyvogisa, mely
n¢hol az ossze nem ill6 szineket tompitja, a halavinyabbakat kiemeli, az
erdsebbeket enyhiti s az egész szalagot valami kellemes ragyogissal vonja be.
Még a mikor vonaldiszszel, szijfonattal vagy keskeny szalagdiszszel dolgozik,
vagy arabeszkekkel diszit is, mindig vialtozatos ¢s iparkodik eredeti lenni.
A Korvin-kodexek ily diszitésében a rajz uralkodni, a szin érvényesiilni kezd s
a milvész a mesterember helyére 1ép. Erezzik az 0j milvészi irany kozeledtét,




melynek héroszai a Korvin-kodexek festése idején még gyermekjatékaikat kergették.
A kodex-ornamentika a miivészet torténetének egyik fejezetéve s a nagy mivészel
attordjéve valik ; s mig ennek elotte azt nyomon kovette, ezutan mar utjiat egyengeti.
E szempontokbol a Korvin-kédexek, dltaliban a renaissance konyvdiszités miivészi
becsesel diesekedhetik s a konyv, a mellett, hogy irodalmi, meég mivészi emlékké
is lesz. A Corvina e tekintethen azért volt nevezetes, mert Mityss kirdly agensei
a legdiszesebb kéziratokal vasaroltak Ossze.

Az 1882-iki konyvkidllitason s az ezredév fnnepén, rovid ido alatt kétszer
volt alkalmunk a Corvina maradvinyait nagyobb szimban Osszegyfijive Litni.
S alkalmunk nyilt ily modon arra is, hogy a rola szolo hagvomanyt s a
rivonatkozo kutatisok eredményeit, az ismertté lett anyaghoz viszonyitva, kelloen
éri¢kelhessik. A Korvin-kodexek nem csupin a konyvek koziil tintek ki, hanem
diszik, jelentoséguk és gazdagsiguk altal a renaissance fényél is éreztetni tudtak.
Megokoltik egyfeldl a Corvina tanulmanyat, masfel6l megadtiak annak a largyi
ismeretek appardtusat. Mert addig sem a historin-irds adatait, sem a hagyomany
elbeszélését kellden nem tudtuk mérlegelni. Ly gyiijtemény lattira konnyt elkép-
zelni, hogy Mityds évenkint 33.000 aranyat kéltott konyvtardra s még konnyebb
elgondolni azt, hogy milyen lehetett’az a kdnyviar, melyre a kirdly majdnem
egymillié aranyat forditott. S még tovibb menve, mily szédiletes ardnyokban
kalthetett a renaissancera, ha csupdn a konyvtirra ennyit aldozoll. Valoban, a
Corvina tanulminya nem csupin gyonyorfiséget, hanem, eszméltetd és iranyito
jelleménél fogva, a magyar renaissance megismerésére mély tanisigokat nyit meg.

A Corvina maradvinyai hirdetik nekiink azt a fényes és pompizé udvari
¢letel, a mely Matyds alatt Budin uralkodott, mértékét adjik a kirdly hatalménak
¢s gazdagsiginak, megismertetik mivészi tevékenységét és az izlés fejlettségét,
kiegészitik a historia adatait ¢s igazoljik a hagyominyt. A budai renaissance
fénye beragyogta Eurdpit s dicsosége lelkesitetle a torténelem buvarait mind e
mai napig. E lelkesdlt munkalkodds eredménye, hogy a Corvinat févonasaiban
teljesen, jelentdsége szerint alaposan s egyes részleteiben meglehetés tajékozott-
saggal ismerhetjiok. Minden kérdése nines megoldva, de kelloen elé van készitve
arra, hogy a Corvina emlékeit megleleléd diszszel publikslhassuk. Ez a kitelesség,
valamint a Corvina-kérdés teljes megfejiése, a mi feladatunk. Elég leczke lehetett
volna, hogy a budai kdnyvtir tudominyos foltarasiban a kilfoldiek adtak osztont,
Utmutatast és példat. Mert a konyvlar és alkotéja a miénk voll, barha dicsosége
Eurépira szolt is,

A Corvina foladatdt a jovendoben mi teljesitsiik. Eddig megorizte és
emlékezetébe véste Eurdpinak az M. A. betiiket, a melyekkel Mathias Augustus
a kodexeket jelolni szokta, a melyeket belevésett a torténelem marvinytabliira
is. Ha erdvel teljes egyéniségél, partatlan igazsigossagat, kemény szigorusigat,
hatalmas akaraldl az ars emolliens nem mérsékli: gy e kél betdi goromba
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pergamenre, a rideg bardtnak tompa nidja aldl fekete és veres szinekben szogle-
tesen irva, merev vonalakkal, hideg czifrizattal maradt volna rink. Talin hirdetle
volna a nemzet hatalmat és nyers erejét! Holott igy, mert az 4j miveltség embere
volt, az illuminator finomra csiszolt hartydjian, gazdag szinezésd, aranynyal ékes
rajzaval, arabeszkekkel, virdg- és lombdiszszel festett medaillonokban maradt
rank. Igy az M. A. a magyar renaissance virdgkorat hirdeti, melynek 6 maga
orok dicsosége marad.

Mityas képe.
(A bellsnzeli Corvinadodosben),

MATYAS ES A KONYVNYOMTATAS.

wra: DEZSI LAJOS.

Nem volt magyar kirdly, a kit a tudomdny igaz és Oszinle szeretete oly
kivald mértékben jellemzett volna, mint Matydst. Nagy lelkek kivaltsaga, hogy
tehetségitk sokoldala fejlodésre képes a nélkal, hogy egyvik lelki tulajdonsig
vagy nemesehb szenvedély a t6bbi rovasira érvényesiilne. A fejlodés legmagasabb
fokat elérhetik az egyensuly, a harmonia birminemd megzavardasa nélkal.

llyen szellemi kivalosag tette Mityist nemesak Magyarorszag, hanem kora
legnagyobb uralkoddéjivi. Nehéz volna eldonteni, hogy ugy-c nagyobb, mint
hadvezér, Ggy-e, minl Lorvényhozd, vagy pedig mint politikus. Ha ugyan ezzel
ki volna meritve tehetségének sokoldalisign. De a hadi dicsoség, a politika és
orszagkormiinyzis nehéz gondjai tavolrol sem foglaltdk le minden idejét, nem
toltotték be egészen lelkét; a tudomdny és a miivészet érdeklodését nem kevéshhé
foglalkoztattak. Ugyvanezen szellemi kivalosig bizonysaga, hogy e nemes szenve-
délyek nem élte egy bizonyos korszakdban, a kononyen hevild ifjisag vagy a
meglett férfi kordban léptek fol, hogy azutin egyik a masiknak adjon helyet,
hanem mindannyian dllandéan megtartottik uralmukat.




%

-~ 168 |

Kilonésen all ez tudomdnykedveld hajlamairdl s a mi ettél elvalasztha-
tatlan, kdnyvgyfijté szenvedélyérsl, Mint a legtobh kényvbardtnal, gy nila is a
zsenge ifjikorba nydlik ez vissza. Mar ekkor nagy kedvvel olvasgatta a rémai
klasszikusokat s egy kortirsa emlékezetben hagyta réla, hogy dgyiban gyakran
talaltak parndi kozott Curtivs, Livius és mdsok munkdit.! Ha szembetiing is a
pirhuzam, melyet a hizelgd humanista jré Matyds és Nagy Sandor kozt akart
vonni, a ki gyakran Homeros olvasisin szenderedett el, mégis elhibetjik ezt
ezattal neki, mivel Mityds maga is irja, hogy mir ifjikordban is tetszett neki
Silius munkaja.*

A ki ily korin és ennyire szerette a konyveket, természetesen gyijtotte is
azokat ifjikoritol kezdve halilaig. Hiibavalé kisérlet megallapitani akarni az
ével, a melyben Mityds konyveket kezdett gydjteni. Talin azon kényvek tették
k(’)nyvl.irn alapjat, melyekkel még Poggio Bracciolini kedveskedetl hosi atyjanak.®
Epp oly hiti torekvés a Corvinanak mint snyilvinos konyvtdre-nak alapitasi évét
vagy nagysagial meghatirozni ¢

Mityis egyvardnt gydjtott kéziratokat és nyomtatvinyokat. Mily aranyban
volt képviselve a konyviarban az egyik vagy masik gyilijlemény, a rendkivil
esekély maradyinyokbél hozzivetoleg sem tudjuk megmondani® Valoszind, hogy
a konyvtar tilnyomolag kéziratokbol dllott; kévetkeztethetjik ezt abbol, hogy
Mityis ezek gyfjlésén kezdte s ebben a megkezdett iranyban folytatta o gviijiést
mindinkabb fokozddo hévvel; toviabba abbol is, hogy, kivill kezdethen, ezekbol
sokkal nagyobb volt a kinilat s egy fényiizo kirdly izlésénck jobban is meg-
feleltek Attavante, Francesco de Cherico, Gherardo, Girolamo dai Libri sth. miivészi
kiviteld mfivei, mint akir a niirnbergi, akir a velenczei nyomdatermékek.

De vannak azért adataink arrol is, hogy Mityids a kényvnyomtatast is kello
figvelemre méltatta,

A Corvina maradvinyai kozt két dsnyomlatviny is van. Az egyik egy
velenczei nyomtatviny, Nicolaus de Ausmo »>Supplementum Summae Pisanellace
czimii munkdja, mely a pozsonyi ferenczrendi szerzetesek konyvtariban maradt
fent;® a masik, Reynerius de Pisis >Anterior Pars Pantheologiaee czimfi miive az

' J. Ph. Bergomensis: Erem. Aug. Lib. XV. Suppl. Chron. ad an. 1463,

* Julius Pomponius Laetushoz Budan 1471, szept. 134n Irt levelében. Kozli Teleki - Hunya-
dink kora, XI. kot 451, 1.: sPlacuit namque et in juventa nostra Silius et nune, dum nos quoque
bellis occupamur, placet eo magis, quod bella canat . . .«

* Poggio Braceiolini levelét kiadta Mai: Spicileginom Romwanum. Roma 1844. X. 24850 és
Frakndi: M. Konyvszemle 1878. 45, 1.

¢ A Heltai adata (50,000 kdtel) semmiképpen sem fogadhatd el. Frakndi 1000—3500 kotetre,
Csontosi 16000 kitetre beesiili o kdnyviir nagysigit.

* Fraknéi, e kor legnagyobb buvira, 136-ra, Csonlosi 145-re teszi a Corvina maradvanyait.

* Nyomt. hely és év nélkal. Béven Ismerteti a M. Konyvszemle 1878 5079, 1.
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esztergomi foegyhdzi konyvtirban, mely 1477-ben Niirnbergben nyomatott.s Hogy
nem csupan e két mil képviselte Mityds konyvtirdban a nyomlatvinyokat, azt
a kevésszdmi fenmaradt Corvina-torténeti adatokbél is constatalhatjuk. 1471-ben
egy rendkivil érdekes levélben kiszoni meg a kirdaly Julius Pomponius Laetusnak

rdcirch torpefcemus:{ed memores illius
fentencie:oportere uidelicet unumquercy
witd pbati{fuma ehgere:expedlare autend
ut confuetudo llam faciat effe 1ocundam
atcy dulcem viderizeafeg aggrediemur,
Furpe e.n.cum tempus per fecordiam
abierit tunc demum 1llud recwocare:cum
pter dolorem mibil fit aplus vocaty redis
tuy:k goigr q optima effe rebar:pastim
nunc uos admcnui:ptim omi vite tempe
admoebo:V os aiit ¢t tria fint morke
penera utina nec ucs ei fimile plRetis:qd
snfenabale efi:neu sta mente egrotetis:ut
plerigp folent ccrpe egrotare nam bi qui
parua ualitudine agunt 1ps phafcunt ad
medicos:q uero grauion moerbo prmunt
ad fe curantes accerfunt.at biq in atram
- bilem infatiabilr tranfuedi funt:nec ue,
nientes quide medicos recipiit.qd uos
non patiamini niic 1eQta coliha afpnites.

$ic finis hbell Rafiliiz, 7/
per .~ A: ~H: Bude.

Hess budai kisebb nyomtatvinya

Romiban nyomatott Silius Italicusit, melyet neki ajandékba kildott: Ugolleti
egy levelében pedig ezt irja tobbek kozt Matyasnak: »>B. (onfini) Antalnak, ki

! Knauz Nimdor hivia ol ra eldszor o figyelmel
* Teleki : Hunyadink kora, XL 454, L M, Konyvszemle 1878 7071, 1, Vespasiano Bisticei
feljegyzése Janus Pannoniusrél (1469), hogy Roméban és Firenzében minden latin és gorog
kbnyvet, a mit a kéoyvpiaczon talalt, megvett Matyds és Vitéz Jinos konyvtira szimira, szintén
magyarazhato gy, hogy a megvisirolt konyvek kozott nyomtatvinyok is voltak,
Mityds Emldhktiayy. 2
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nemsokdra Magyarorsziagha megy, adtam kdnyvidrad szimdra néhiny Romdban
nyomtatott mivet . . .}

Mitydas kordhoz fizodik az elsd magyarorszigi konyvonyomda feldllitisinak
diesosége is. Uralkoddsa alatt (1471 koral) hivta be Karai Laszlé budai prépost
Hess Andris német szarmazist konyvoyomtatdl, a ki egy Kkisebb miivon kivill
a »Chronica Hungarorume-ot nyomtatta ki Buddn 1473-ban.® Habiar Hess bizonyos,
clottiink ismeretlen koriilmények miatt elhagyta Magyarorszigol, még mielott
Mityas figyelmél magira vonta s aztdn megbiziasaival tdmogalta volna, azérl az
O hatdsa és partfogasa alatt mikodo Karai préposté mellett az 6 nevére is dicsoség
sugirzik abbol, hogy elobb jelent meg ndlunk nyomtatott kényv, mint Ausztridban,
Lengyel-, Angol-, Spanyol-, Ddn- ¢és Svédorszighan.?

Magyarorszagon ¢z idoben a konyvnyomtatis gyvokeret nem verhetett. Hogy
ennek oka Hess személyi korilményeiben rejlik, leginkdabb abbol is kitetszik,
hogy Budin ettél kezdve folyton miikodik konyvarus (Feger, késobb Ruem, Paep
vagy Pap sth), kik megrendeléseiket magyar konyvnyomtaté hijin kénytelenek

Fllutrifimoxbungarieregi chonicaSn
inclita terre 2>0ame cinirate Banéfi lucn
baatiflime imp2ea finit felicms. Annofa.
lucis. 05, LLLL Ixxrvii). Die.xr. Odartij.

Thurdczy krdnikaja branni kiadisanak kolophonja.

voltak kilfoldon meglenni, annyival is inkdabb, mivel a kalféldéon mikodo
magyar konyvnyomtatokban (Septemcastrensis, Corvus, Magyar Péter, Garai,
Basai) hidnyzott a villalkozisi kedv 4j konyvnyomda alapitisiras

Hogy Matyids a konyvnyomtatas jelentoségét felfogla, az is bizonyilja,
hogy 1479-ben megbizta Mihdly milkéi pospokol, hogy az eszlergomi egyhiz
javitott Breviariumat nyomassa ki® mely csakugyan megjelent a kovetkezé évben

' Budik : Entstehung und Verfall der bertthmten von Konig Mathias Corvinus gestifteten
Bibliothek. Wien 1810. 8. 1

* Frukndi: Karai Laszlé budal prépost, a kdnyvoyomiatias meghonositdjn Magyarorszagon.
Bpest 1898, (Tort. ért. 7) és »Chronica Hungarorum impressn Hudoe 1473 Typis similibus
reimpressa Budapestini 1900« (Frakndéi bevezetd tanulmbinyival.)

* Meisner—Luther: Die Erfindung der Buchdruckerkunst. Bielefeld w. Lelpzig 1900,
109110 L

¢ Gr. Kemény J. Tort. és irod kaldszalok. Pest. 1861, 18—46. L

* Az idevonatkozd rész az emlitelt Breviarium 7V lapjin o pispok elbészaviban : sSuperio-
ribus diebus recepimus in mandatis a serenissimo principe domino Mathia Hungarie, Bohemie,
Dalmatie, Croncle ete. rege invictissimo, domino nostro gratiosissimo, quatenus de modo et
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Velenczében és misodik kiaddsban a nyomtatasi hely emlitése nélkiil 1484-ben ;!
errdl lesz tanubizonysigotl Feger Theobald is Thurdezi kronikdjanak Matyis
kirdlyhoz intézett magasztalé ajanlolevelében

Kétségbe nem vonhatd tény, hogy elsd sorban Milyds kirdly példdja és
tudomanypdrtolisa serkentette fopapjainkat s fourainkat is a tudomdnynyal valo
foglalkozisra; rendkivili szellemének hatisa, hogy Buda egyidore tudomanyos
kozéppont lett, melynek tudominyos kineseire a kulfold is irigykedve tekintett.
A nagy kiraly halila utin e dicsoséggel is szegényebb lett a nemzet s alig
maradt meg mids szimdra beldle vigasztalisul ¢és karpotlasul, mint annak
emlékezete!

Sereniflimo hungarie regif chonicabe
ne renifaac iideh ﬂu%iomnenbatq finit fes
liciter Ympzefla crbardi ratdoleviri folers
aiffuntexuma mdultria ctmra unpimendi
art¢:qua huper venetijs niic ZAugulte ex/
ccllm:omm-.xtimmus.gmpmﬁs 1quidem
Zheobaldifeger concmis JOudeniis EAn/
no falunfere mcarnands millcfino gdin/

tc{mto OCtOGCMMOOCTANQ tErtio Nonas

unij.

Thurdezy kronikaja augsburgi kiaddsanak kolophonja.

MATYAS ES AZ ISKOLA.

it : BEKEF1 REMIG.

A nemzelek mivelédésének alapja és fokmérdje az iskola. Egyes korok és
nemzetek elohaladasinak megitélésénél tehat elsdé sorban az iskolailgy esik a
mérleg serpenydjébe. Hunyady Matyisrdl a torténelem fonnen hirdeti, mennyit
dldozott & a magyar nemzel szellemi életének emeléseért. Kivaloan tanuligos

rubrica ipsius alme ccclesie Strigoniensis Breviarium correctum pro exemplari super horis
canonicis peragendis de tempore et de sanctis, diuturnis et nocturnis circumspecto Johanni de
Ratispona librario ad imprimendum plura breviaria pro horis canonicis juxta sanctiones
canonicas peragendis traderemus . . .«

' E kiadisban Miklés milkdi paspoknek ugyanezen eldszava dll, azzal a kGldnbséggel, hogy
n regensburgi konyvkindd (Johunnes Cassis) helyett itt Feger Theobald neve van. Ez utdbbi
eldszol Knauz is kindta sLibri Missales 1870« ¢z mive 78—79. lapjan.

* Az Altala velenczeinek tartott kiadis ajanlolevelét Gjra kiadta Toldy: Uj Magyar
Muzeum 18501, 11 38990 1

e
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és fontos feladat tehat azon kérdés megfejtése: Mind voll az iskoldzds ndlunk
Hunyady Mdtyds kirdly kordban?

Iskoldink életfolyama Matyds kirdly alatt az elézo idok medrében haladt,
de gazdagabb tartalommal. A plébiniai és virosi, a székesegyhdzi (kaptalani) és
kolostori iskola, a kirdlyi udvarban és a lovagvirban valo nevelés, a neveldtartis
¢s az egyetemi oktalis mir 6rokségil maradt a renaissance, vagyis a humanismus
szazadara, a tizenotddikre.

Plébdniai iskola a XIV. ¢s XV. szdzadban — dltalinossigban szblva —
minden plébiniai székhelyen volt. Hiszen a zsinatok meghagylik, hogy egy pap
se misézzen egymaga ; hanem legyen mindegyikkel egy klerikus, vagy egy tanulo,
a ki neki a misénél vilaszol és a kivel, ha akarja, a zsoltirokat mondhatja.
Az erdélyi szaszokndl még ott is volt iskola, a hol plébanidnak hire-hamva
sines, A népoklalas fgyét szolgaltdk még az egyhazi beszédek és a hitelemzés
vasdr- és Gnnepnapokon.

A vdrosi iskola a virosi szervezettel egytt szitletett meg, mert az iparosnak
mis ismerelekre voll sziksége, mint a papnak. A viros iskoldjaban tanitottik
a vallis elemeit, az imadsagot, a szimolast, frast, olvasist és fogalmazist anya-
nyelven, tovibba az éneket. A virosi iskolit fréiskoldnak hivtdk; sot az egyhiz
iskoldjanak is, mivel gyakran a szentegyhdz szomszédsagiban emelkedett. A viros
tanitojal rendesen rector vagy iskolamester néven emlegetik. Virosi tisztviseld
szimba megy s a viros valaszijo. Fizetése clég tisztességes. A segédtanitot a rector
fogadja fel. Virosi iskola mindegyik virosban volt.

Forrasaink Maityds kirdly kordbol még kilon megemlitik a brassoi, budai,
csiitortokhelyi, késmirki, nagyszebeni, prazsmari, székesfehérvari és kolosviari
iskolat.

Ezen utébbirol irja Heltai: sMerl az Erzsébet asszony akkor Kolozsvdroll
szallotl vala, jovén Szilagybol, egy szollomives kazdag embernél, ki lakik vala
az Ovirba, egyenest arrol, mikoron bemennek az Ovirban, egy kohizban. Es
az ember szdsz vala. Anndl marada szillison az Erzsébet asszony a sziilésnek
utinna egynihdny esztendeig. Es oft vitték a fidt, Milydst, legelSszer is az iskoldba.
Hogy annakutinna magyari kiralylyd 16n Mdtyads, nagyon megajandékozi a gazdat
és jeles szabadsiggal meglitogati.«

Kolostori iskoldkat a férfi szerzetesrendek — benedekrendiek, czisztercziek,
prémontreick, dgostonosok, karthausiak, domokosok, ferenczesek, palosok és
Jinosvitézek — tovabba az apiczik dllitottak és tartottak fenn. Névszerint tudjuk,
hogy Milyis kirdly idejében Stropkai Lorine: domokos Budin tanirkodik: Tornai
Andrds a karthauvsiak segedelemvolgyi tirkinyi kolostordban, Bertalan pilos
Gyulin (Baranya vm.) tanit. A hires Temesvdri Pelbdrttal a ferenczesek budai
iskoldjaban talalkozunk, mint a hittudomdny tandraval. O még egészen a scholas-
ticus rendszer hive. Vezérfonalul Lombardiai Péter »Quatuor libri Senten-
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tiarume-jit hasznilta s ennck szellemében irta meg >Aureum Rosariume«-dl ¢és az
»Expositio Compendiosa el Familiarise-1,

Az dgosionosok pataki (sarospataki) iskoldjaban 1489—1490-ben Kisvdrdai
Janos baccalaureus a rector. It jart ekkor iskoliba Szalkai Liszlo, a késobbi
esztergomi érsek. O az eléaddsokat lejegvezte; s gy tole megtudjuk, mit és
hogyan tanitottak ekkor a kolostori iskolikban.

A grammalikai oktatishoz Theodolus eklogijat haszniltdk, a melyet nyely-
lani és targyi magyardzattal viligositottak meg. Ezen pisztorkéltemény szerint,
midon a nap séghnek tyzenkettod rizybene volt, Psewsies fatal pasztor, »gorog
orszignak athenas nevil virosibole, shasfinak kyessyge ali« telepszik. Rajta
piarduczbér van; spophayithe sip fijja {6l s ebbol »>zoknak ezer lychiane bijos
hang omlik el. Hozzia kozel, skwthfw melleths juhokat ériz Alatia leany. Ez oly
kedvesen skynthorndlae, hogy s»ydes zaw kynthorndnak zawaythe hallvin, a
patak megallt folydsiban, a nydj nem legelt tovabb, Psewstes meg »bhinathnak
myrghéwel« ... saz mds parthnak magassagiarule . . . svetekedésree szolitolta a
leanyl. sEgybeszerkezzwnke¢, mondja Psewsles; s a ki gyoz az kapja meg a

miasik hangszerél. A versenyben a ledny

gyoz.
LS Z“’S _A Vl‘f‘gf . Psewstes kéri, hogy hagyjanak fel a mér-

kozéssel, hiszen mar seslellike és a »fold ala
J (‘ng + Mau vetteteth hydege folszall.
Szalkai Liszlé aldirdsa. Nyelviani, de egyuttal erkolesi oktatasra
szolgdlt Szent Berndinak >A vilig megveté-
sérol ¢s az isteniek kivandsiréle czimi munkdja, melyet versbe szedtek.

Tybinus rhetorikija ketlds czélt szolgalt. Egyrészrol a nyelviani oktatds
segédeszkOze. Hiszen van benne sok szofejtés, és pedig etymologiai alapon s
kiterjed mind a latin, mind a gordg szokra. Ez bizonyitja egyattal, hogy a latin
nyelven kiviil a gorogot is tanitottak. Masrészral feladatal tlzték ki a szénoklattan
elé, hogy megtanitson a beszéd tirgyihoz szitkséges anyag kivalasztisara, elren-
dezésére, felosztasdra, szokba ¢s mondatokba foglalisara, illedelmes kiejtésére és
elszavaliasara. A szonoklattan keretében adtik el a képleteket, alakzatokat,
vagyis — minl nevezték — a szineket, tovabbd a czimtant és a levélirast.

A verset ez a kor nagyon kedvelte. Még a szdmlant és a esillagdszatol is
vershen tanitottik. A »Computus<-ra sokat adtak, mert az finnepek kiszamita-
sihoz ¢s az egyhizi naplir készitéséhez mindegyik papnak kellett értenie.

A csillagiszat terén nagy részt kotott le maginak a csillagjoslds (astrologia).

Még az erkolesi vilagrendet, az erényt és a vétket is a csillagokkal és az égi
ielenségekkel lattak kapesolathan. De itt azért a keresztény felfogis is érvényesl
Egyrészrol ugyanis clismerik, hogy az erények ¢és a vétkek a szokdsl, vagyis o
hajlandosdgot tekintve, fiigghetnek ugyan a csillagoktol, mivel az idéjirds és az
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¢gi jelenségek hatnak a testre, ez meg a lélekre. De misrészrél nyiltan hirdetik,
hogy az erények és a vétkek, az elhatirozist tekintve, lisztan az ember akaratatol
faggnek. Ez pedig figgetlen, szabad. Tehat a cselekvés, a tett is beszdmithato.
Ha az ember tetteinek létrehozoi az égi jelenségek volninak, megsziinnék az
emberi beszimithatésdg, — a joban az érdem és a rosszban a biindsség.

Tanitottak Szalkait Patakon zenére (musica) is, a melyrdl azt tartottak, hogy
a szabilyos éneklésnek Isten dicsdségére feltalill miivészete.

Mindebbol kitdinik, hogy a kolostori iskolikban akkor is a trivinmot és
quadriviumot tanitottak.

Ugyanezeket adta elé a sublector és a succentor a székesegyhdzi (kdptalani]
iskoldkban, melyekkel mindegyik piispoki székhelyen talilkozunk. Névszerinl sz6
van ezen idoben az esztergomi, viaradi és veszprémi székesegyhazi iskolarol.
A locsei zsinat 1460-ban elrendeli, hogy az iskolisok (scholares) hossza és illendd
ruhdban jarjanak s arany ¢s eziist gyQrfit ne viseljenck.

Az 1458-iki orszaggyiilés kimondja, hogy a miséspapok, a tanulok (scholares)
¢s a nemesek vamot ¢és tizedet — az orszig régi szokdsjoga szerint — nem fizetnek.

A gazdag nemes csalidok a gyermekek mellett neveldt is lartanak, A fiik
azérl jarnak nyilvinos iskoliba is; a neveldo még kolon is oktatgatja Oket; sot
még egyetemi hallgaté korukban is mellettok van. lgy tudjuk Kdllay Lokosrol,
hogy egyetlen fia mellé fogad neveldl is. Ez mir hat évig foglalkozotl a figval,
midén til akartak adni rajta. O ezt nem tudja elhinni. Elmondja, hogy a hat
év alatt mennyit tett a fidval. Erkélesileg és szellemileg ugy akarta nevelni,
hogy csaladjinak biiszkesége legyen. Midén Budin jirt iskoliba, még silyos
betegségében is egyedil 6 dpolta. A mint meg Pozsonyba kerillt az egyetemre,
mindig vele volt, évta a veszedelmektdl s nehéz fejd levén, még az eléadasok
anyagil is megmagyarazta neki s belole ki is kérdezte. O szivesen megmaradna
a csaladndl tovabbra is. De ha nem akarnik megtartani, szdmil ura nagylelki-
ségére s hiszi, hogy érdemeinck megfeleléen fogja dijazni.

Ez az eset érdekes vondsokban mulatja be a XV. szizadbeli neveld sorsat.

Az egyetemi oktatdsnak szintén kivdloan érdekes emlékei maradtak rink.
Matyas kiraly 1465, jun. 1-eje elott irjn IL Pal papinak, hogy Magyarorszigon,
jollehet ez nagy is, meg termékeny is, egyetem (studium generale) virdgzisirol szo
sincs. Igy azutin az orszig lakoi kozil azoknak, a kiknek van tehelségik és
tanulmanyokra alkalmasak, kalféldre kell menniok, hogy egyetemel litogathas-
sanak. Csakhogy kozilok sokal a szegénység, az utak hosszisiga s veszélyes volta
¢s a nyelvbeli nehézségek visszatartanak. Ebbol azulin az egész egyhizra, a
keresztény vallasra és magira az orszigra nagy kir haramlik. Pedig éppen itt,
a hol a hitetlenck a szomszédsdgban élnek, tanult emberekre van szitkség. Ezért
kéri Matyas kiraly a papat, engedje meg, hogy orszigiban egyetemel illithasson
¢és szervezhessen.
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IL P4l piapa jun. 1-én Vitéz Jinos esztergomi érseket és a péesi pispokot
ulasitjn, hogy azon varoshan vagy mezovarosban, melyel a kirialy alkalmasnak
talal, allitsanak egyvetemet valamennyi fakultissal és kanczellirral. A tandrok
fizetését hatdrozzik meg: a szokiasokal, torvényeket és intézményeket a bolognai
egyelem mintdjira dllapitsik meg. Ha a torvényeket megalkottak, terjeszszék
megerosités végett a romai szent-szék elé. A kanczellar megkapja a jogol, hogy
alkalmas és érdemes emberekel egyetemi fokozatra eléléptethet s ennek jelvényeit
nekik megadhatja. Egydltalin a kanczellirt mindaz a jog megilleti, melyet a
bolognai egvetem kanczellira gyakorol

A vilasztas Porsony virosira esetl. Itt jott létre az egyetem azon telken,
mely egykor Gmaintl Istvin tulajdona volt s az 6 magtalan haldla utan a kirdalyi
kincstarra szalll. Az épitlet egvik fele tanterem, a masik meg a tanirok ¢és tanulok
lakdsa. A régi egyetem telkén ma a kir. jogakadémia all.

Az cgyetem lényleges megalapitisa, ugy latszik, 1467, jun. 20-in tortént,
mivel Vitéz esztergomi csillagvizsgilojaban ezen napra kedvezo csillagallist
jeleztek. E szerint délutin ot 6rakor a nap Jupiterhez kozel,
az ikrek jegyében nem messze van a nyugtatol; a Mercurius
meg, »a luddsok sorsdontd esillagas delel. Vitéz sajat kord-
nak a fia volt; érthetd tehat, hogy adott a esillagjoslasra.

Az egyetem kanczellira Vitéz Janos letl. A landrokat 6
fogadja fel s a szervezés nehéz munkajit 6 végzi. Egészen
értheté tehdl, hogy a béesi egyelem a pozsonyi egyelemet
Vitéz egyetemének tekintette.

Vitéz Janos. Vitéz a tandrok egy részét 1467, julius 18-an inditja
e o dtnak Esztergombol. Tudtira adja a virosi hatosagnak, hogy
a kiraly akaratibol kald néhiny tanart.

Igéri, hogy rovid id6 alatt még majd mas doktorok is érkeznek, a kikért mar
elkiildott Olasz- és Francziaorszagba. Veégil kéri a vdrost, fogadja a tandrokat
tisztelettel; legyen irdntuk becsilléssel és humanitassal: védelmezze meg oket
is, meg a hallgatokat is; s ne engedje, hogy barki is akadalyokat gorditsen
eléjok. Pozsony virosa :itérezte azon tény fontossagal, hogy kebelében egyetem
alakdl. A tandrokat fimnepélyesen fogadja és csibével, hallal, zsemlyével, borral,
kortével és mas gyumolesesel megvendégeli. Most mar azulin mdég 1467-ben
megkezdodott a lanitds az 0 egyelemen, az sAcademia Istropolitanas-n. Tandrai
kozill tobbet ismerank. Itt tandrkodott koranak legelsé esillagisza, Kénigsbergi
Miiller Janos (Joannes de Monte Regio, Regiomontanus) s tanitolla a quadriviumot.
Vitéz ot Esztergomban bizta meg a »Tabulae Directionume megkészitésével
Regiomontanus a varadi tabellikat Vitéz Janosnak ajanlotta. A pozsonyi egyetem
tandra volt még Illkusch Marton, jobb keze Regiomontanusnak; Péler az orvosi
tudominyok doctora; Gattus Janos hittudds; Hittendorfi Schricker Miklos, a ki
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éppen mint pozsonyi tandr koélesdndz konyvet a béesi egyetem konyvidrabol;
s Krompachi Koch Lérincz, a kinek a bécsi egyetem csak Vitéz Jinos kérésére
engedi meg, hogy a megszabott idd el6tt tanithasson.

Az egyctem kebelében levok pereit nem a rector, hanem a kanczellir birdlta
el; 1469-ben azonban az alkanczellir, Schinberg Gyorgy lesz az egyetem birdja.
Ha azonban dgyét valaki az esztergomi érsekhez akarta follebbezni, megtehette.
Maradt rink két kézirat, melveket Schonberg Gyorgy hasznalt.

Mityds kirdly kivinsigdara IL Pal papa megengedi, hogy a pozsonyi prépost,
vagyvis az egyelem alkanczellira mise, litdnia és mas djlatossag utan dldast adhat,
ha mas fépap vagy a pdpai kovel nines jelen; fopasztori stuveget, gyarfit és
pasztorbolot, vagyis fopapi jelvényeket viselhet. VIIL Incze pdpa engedelmébol
meg feladhatja a kisebb rendeket, megildhatja az egyhazi ruhdkat, folszentelheti
az egyhidzakat és temetokel és negyven napi buesit engedélyezhet,

Az egyetem legjelesebb tandrai igen rovid ideig tanitottak Pozsonyban.
Gattus Jinossal mar 1469-ben Siciligban talilkozunk. Regio-
montanus rd4 két évre hagyja el hazankat s Nuarnbergbe
tavozik. Ugyanekkor Krompachi Koch Lérincz a héesi egve-
temre megy. Ok tehat Vitéz Janos halilakor (1472) mar
nincsenck Pozsonyban. Ez lehetett az oka azon felfogds
kifejlodésének, hogy a pozsonyi egyetem Vitéz haldlaval
szlint meg. Ez azonban tévedés, mert a pozsonyi egyelem
Hunyady Mityas haldlakor még fennallt; s végsod ordja csak
az I Miksa és IL Uliszlo kozotti hidbori idején fMotL Az, ... 00 geae-
egyelem egyik felét IL Uldszld és Korvin Jianos 1492-ben rale czimere
elajandékoztik, misik felénck tetejérél pedig a viros ugyan- et (ot Kot
ekkor leszedette a cserepet a »Schusterthurme kijavitdsara,

Carbo Lajos szerint Matyas kirdly 1475 korill Budin is akart egy j
iskolat (studium) dllitani. Ennek létrejovésérdl Niger (Schwarz) Péter >Clypeus
Thomistarume czimd munkdjinak ajanlisdban (dedicatio) értesit benniinket,
midén Hunyady Matyast imigyen dicsoiti: Buda virosiban, a te virdgzoé szék-
helyeden a Domokosok részére suniversale gymnasiume-ot szerveztél, a hol
bovebben eld lehessen adni mindenféle tudoményt — a philosophiat, theologiat
¢s szentirdst. De nemcesak kezdeményezoje és megalapitdja vagy, hanem fentartod
és lekintélyt is adsz neki. A tandrok ¢s az elidjardk boven kapnak kirdlyi
felségedtol aranyat; a tanuloknak meg béven adsz ételt, ruhat, dgyal és a mi
csak éjjelre s nappalra sziikséges.

Ez az iskola azonban nem egyetem, hanem a Domokosok rendi hittudomdnyi
[diskaldja, sstudium generalee-ja volt. Allt pedig a Boldogasszony-templom kize-
Iében, a mai Iskola-téren.

Hellai szerint Mityas kirdly Buddn negyvenezer tanulod részére akart iskolat,

Mityds-EmldkkBuyvy. 23
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egyvetemet alapitani. O ezt Brodarics viczi piispoktol hallotta, skinél vala az
egész épiletnek jedzésének a képe ise. Ennek nyomdn Heltai leirta az egész
épitlet tervezetét, a melynek fundamentumat egyébként 6 sajit szemeivel latta is.

A negyvenezres 1é1szim rengeteg nagyitas. Salamon Ferencz ebbol kiindilva,
s tekintettel az épilet tervrajzdra, azon meggyozédésre jutott, hogy Matyds kirdly
Buddra nem egyetemel, hanem sdllando elsanczoll tibort (castrum)e tervezell
De barminek szinta is Mityds ezt az épaletet, Hellai szerint szdz év is riment
volna, mig elkészilnek vele.

A tengodd péesi s a negyedszazados életd és csakis pir évig viragzd pozsonyi
egyetem a tandlni vagyé magyarok igényeit nem elégitette ki. A régi szokishoz
hiven, nagy szimmal keresik 0l a killfGldi egyetemekel is. Bées, Roma, Krakkd
és Praga egyetemén kivill killonos elészeretettel litogatjak Olaszorszig egyelemeil,
Bécsben az 14531499 kdzolti években 1285 magyar jart az egyetemen, A bolognai

egyetemen Matyds kiraly idejében szigorlatot tett: Miller Jinos,

oG Yzpeli Benedek, tovabbia Simon, Balizs, Kelemen, Tamas ¢és a
{(‘5 nemes vérbeli Istvan, kiralyi titkar., Ugyanitt Jinos 1461-ben az
orvostan, Dénes 1471-ben a logika és Gergely 1472-ben a mennyi-

ségtan ¢és esillagiszat tandra; Bodd Miklos meg ugvanekkor rector.
A bolognai egyetemet kereste fol Slantzi Stoltz Miklos varadi
pispok is heted magival, a kik kozott volt Kassai Jinos kénon-
jog-doktor, az & pacdagogusa is. A pddovai egyelemen tanitl
Csezmiczei Janos (Janus Pannonius), Hanto Gyoérgy és Brodaries
Istvian. A ferrarai egyetemen az arlistik (balesészethallgatok) ree-
tora 1481-ben a magyar Albert. Itt végzi tanulminyait 1467-ben
e Pecnl egyetem  Goréh Laszlo, Paloczi Zsigmond és Perényi Miklos; néhiny évvel
késobb meg Erneszt Zsigmond, mar mint kinevezett péesi piispok.

Az iskolik ilyen fokozatain gyfijtotték ezen kor gyermekei azon ismereleket,
melyeket az élet tolik megkdvetelt. A papi palyiara lépoknél a kisebb rendek
folvételekor megelégedtek azzal, hogy jol tudjanak olvasni és énckelni. A nagyobb
cgyvhizi rendeket azonban csak olyan egyénnek adtiak fel, a ki érteft a szentségek
kiszolgiltatdsihoz, az egyhaz kormanyzisihoz, a ki értette és fejbol tudla a mise
oraliéit, praefatioit és canonjit s az egyhdz egyéb imidsagait. Elvartak a paptol,
hogy a szent-leczkéhél, az evangéliumbol vagy a szentirds mas helyéhol vasir- és
annepnap egyet-mist okosan tudjon fejtegetni. A bartfai, kormoéczhianyai és szepes-
megyei plébaniai konyvtdrak a vildgi papsig tanultsiagat hangosan hirdetik.
A szaszoknal meg 1444 6ta csak az kap plébaniat, a ki tanulminyait egyetemen
végezie. A vilagi emberek kozott azonban — Hunyady Matyas koraban — még
egy Bathory Istvan, Orszagh Laszlo és Rozgonyi Laszlo sem tud irni

#*




MATYAS ES A CZISZTERCZIEK.

mTA: BEKEFI REMIG.

Hunyady Matyis tronraléptekor, a tobbi szerzetesrendekkel és egyhdzi
ferfinkkal kozosen, a cziszterczieknél is megfogyatkozott az egyhizias szellem.
A magas felfogasu kirdly egész erejével iparkodik uj életet és szellemet lehelni
a cziszterezi kolostorokba. Jol ismeri a cziszterczi rend szervezetét. Tudja, hogy
az egész rendre kihato intézkedés joga a cisteauxi nagykdptalant illeti. Ez elott
azon hatdrozott kivansagat fejezi ki, hogy a magyarorszigi apitsiagok élén jeles
¢s a tudomdnyokban jirtas egyéneket szeretne litni.

A kirdlyi beavatkozasnak ecsakbamar meglett az eredménye. A cisteauxi
nagykdaptalan 1471-ben a pilisi és borsmonostori apitol megbizza a magyar-
orszagi rendi kolostorok reformalasival. Ez a két férfid a kitintetést sajat egyéni
tulajdonainak koszonhelte. Ferencz pilisi apitot a nagykdptalan jo irdnyunak ¢s
vallasos buzgalminak ismeri; Léndrd borsmonostori apat meg okos, koriltekinto,
megbizhaté és erényes ember hirében dll. Meghbizo levelokben, mely Szlavonidra,
Horvatorszagra és Karinthidra is kiterjedt, ilyen utasitist kapnak: Az apitsigokat
a vilagi emberek kezéhol vegyék vissza s élokre rendtagokat allitsanak. Ha szik-
ségél litjak, a czél elérése végett a hatalmasok és a birdsig tamogatasat is kér-
hetik. Azon rendtagokat, a kik kolostorukat elhagytik s akar a benedekrendieknél,
akdr masutt tartozkodnak, kényszeritsék visszatérésre, censura vagy barmely
biintetés alkalmazasdval.

A tapasztalis arrol gyozte meg Matyds kirdlyt, hogy a kikildott két apat
eléglelen a magyarorszigi kolostorok ujjaszervezésére. Nem hagyja abba a
dolgol, — gondolkodni kezd a baj orvoslisirol Erdeklodik az fgy irdnt )
felesége, Beatrix is. Mindkettejok lelkében erdsen ¢l a cziszterczi apdtsigok 1j
életre kellésének gondolata. S ez még csak nyer erében, middn hazassdgukat
magtalannak ismerték fol. Mint hazastarsakban megszolalt benndk az ember,
a ki a csaladi élet oromforrasat a magzatban szemléli. De nem maradl néma
énjoknek az a fele sem, mely a tronon vérszerinti utddot Kivint litni. Azt tudtak,
hogy hizassiguk természetes titon meddé marad. Egyben reménykedtek még, —

Isten alddsdban. Ugy vélekedtek, hogy a rendi szabdlyzal szerint él6 cziszterczi
m.
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rendtagok majd buzgon fognak imadkozni a kirdlyi pér hazassiga termé-
kenységeért

Hogy az Aujjaszervezés minél konnyebben menjen, Mityds kirdly a vildgi
kézen levé kolostorok kozal hetel nyomban visszaad a rend kezére, a tobbiekre
meg kilatdst nyujt. Egyuttal 6 is, meg felesége is a cisteauxi nagykaptalanhoz
fordal. Elmondjik, hogy a cziszterczi rend Magyarorszigban nyomorusdgosan
tengddik s mar majdnem kipusztilt; miért is mulhatatlanul szitkséges az egyes
kolostorok ujjaszervezése, a szerzetes-fegyelem alapjan. Erre pedig csak a rend
maga villalkozhatik. S éppen ezért kérik a nagykiptalant, kildjon kellé szami
és a nagy munkara alkalmas rendlagokal a magyarorszigi kolostorokba, A nagy-
kiptalan mély tisztelettel fogadja Matyas kiraly felhivé sorait s kebelébél nyomban
hirmas bizoltsigot kald ki. Ez azutdn utasitisul kapja, hogy sz egész rend
nevében, Némelorszig hatirain belal, a hol tetszik, hivja o6ssze tandcskozisra
azon apitokal, a kiknek megjelenése a czél érdekében szikségesnek latszik; s
rajzolja el6ttitk hii vonidsokkal a bajokat, melyeknek orvoslisa kozos rendi czél.
Ennek alapjin szolitsa fel oOkel, hogy, a magyarorszigi kolostorok életének
megjavitdsa ¢és biztosilasa végell, kildjenck kebelukbdl beesiletes és jambor rend-
tagokal olyan szimmal, mint a sziilkség kivanja. Ha a felhivasnak lesz eredménye
¢s az egyes updtok ajinlanak rendtagokat, ezeket a bizotlsdg dlveszi s akdr sze-
mélyesen, akir megbizott dljan Magyarorszigba vezeti és a kirdlynak bemutatja.
Ezutan az Gj tagokat az egyes kolostorokban elosztja; az apdli és a t6bbi rendi
hivatalokat sajit belitisa szerint betolti; a lelki és anyagi tgyekben mindazt
életbe lépteti, a mit szikségesnek taldl; s a kirdly, az orszig fourai, nemesei,
kozségei és lakdi korében egész erdvel azon lesz, hogy az apatsigok ingd és
ingatlan birtokai, melyek idegen kézen vannak, a hozzijok [(z6dé jogokkal és
kivaltsagokkal egyatt a rendre visszaszilljanak.

A cisteauxi nagykdptalan azonban nem elégedett meg a biztosok kijelolé-
sével és felhatalmazdsaval, hanem miikodésiik sikerérdl is gondoskodik. Ezért
forddl most az egyes apitokhoz és rendtagokhoz Lelkok elé dllitja azon kotel-
meket, melyeket a rendi kozszellem ré rajok. Majd meg biztatjn, serkenti, kéri
§ esdekelve buzditja okel, tirjik fol szivokel a felhivo szozat elott, hallgassanak
ri és kovessék, hogy a rendi kozos czél, a magyarorszigi kolostorok megmen-
tése biztositva legyen. Az egyes apiloknak még azt is lelkokre koli, hogy a
Magyarorszigba kiszemelt rendtagokat kellé ruhdzattal és utikoltséggel is ellassik.
Figyelmezteti okel, hogy van Magyarorszigon a cziszlerczick kozott egy kivilo
ember, — Mdrion, a ki imént koszont le a szentgotthirdi apatsigrol. Ebben
megbizhatnak s barmily dologhan és alkalommal hozza fordilhatnak. S végil,
a mit a jovod évi Osszejovetelig végeznek, részletes jelentéshen kozoljék.

Szép viligot vel a rendi kozszellemre, hogy az apitok egy része mar a nagy-
kiptalan tartama alatt szizndl tobb rendtag kildésére sajal keze alairasival
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kotelezte magat. A harmas bizottsiag is hiven eljart kildetésében. A rendi apa-
tokat Wiirzburgha hivia Ossze tandcskozisra. A gyilés idejét azonban rosszul
valasztotta meg, mert ekkor éppen sok teendd akadt s igy a meghivottak jo
része meg sem jelent. Mélyrehatd targyalisrol tehat szé sem lehetetl. Végre is
abban dllapodik meg a gynlés, hogy a kérdést dontés végett a nagykaptalanhoz
leszi at.

Az 1479-iki nagykaptalan targysorozatiban tényleg megtaldljuk a magyar-
orszigi apitsiagok fgyél Itt ugy intézkedtek, hogy az digyet maga a cisteauxi
apiat vegye a kezébe. Meghiztak of, menjen el Némelorszigha, az apatokat hivja
ossze landcskozisra és intézkedjék. Ha pedig ot a megjelenésben biarmiféle ok
gitolnd, helyette hirmas bizoltsag fog mikodni. A bizoltsigi tagok meghbizd
levele elrendeli, hogy a németorszigi és a kozel lakd apdtokat hivjak ossze gyii-
lésre. Tandeskozasukat érett megfontolis, koriltekintd okossig, ovalossig és
szereld kimélet vezérelje. Hatdrozal nélkal szét ne oszoljanak; a Magvarorszag
részére felajinlott rendtagok oOsszegyijlésérol, utikoltségérol s utnak inditasarol
gondoskodjanak ; figyelemmel legyenek, hogy a magyarorszigi kolostorok kozott
az closztis ardnyosan és a szitkségnek megfeleléen torténjék; allapitsik meg,
hogy az ujjaszervezett apatsagok folott kit illel meg az atya-apili jog. Megdlla-
podasukat kozoljék a cisteauxi apdttal, hogy a tovibbi eljarisra nézve tandcsit
megadhassa. De ha ez kello idében nem vilaszolhatna, haladéktalanul intézked-
jenek, a mint elhatiroztdk. S6t ha szikségesnck latjak, a végrehajtasnal még
vilagi karhatalmat is alkalmazhatnak. Végil figyelmezteli a nagykdptalan a tandacs-
kozisra egybegyilé apitokat, hogy a hiarmas bizottsig a nagykiptalan nevében
s ennek tekintélyével jar el; miért is, a ki neki nem engedelmeskedik vagy vele
kozre nem miikodik, egyhdzi kikozosités ald esik.

A nagvkiptalan elérelitisa csakugyan helyén volt, mert a cisleauxi apitot
gyenge egészségi allapota megakadalyozta a kérdés megoldasiban. Eloall tehat
a bizottsdg s Wirzburgba gytlést hirdet.

Apiat vagy negyven jelenik meg Cisteaux apatja Jdnos rendtagot kaldi
kovetill s levelében ho Ghajat fejezi ki az 0gy gyors és sikeres lebonyolitisira
nézve. Buzdité felhivasianak meg is lett az eredménye. A jelenlevd apitok idldo-
zatkészségikben igazi cziszterczieknek bizonyidlnak. Kijelentik, hogy a felsé-német-
orszagi kolostorok négy, az als6-németorszigiak meg harom magyarorszagi
apatsig betelepitésére vallalkoznak,

Mielott a megajinlott rendtagok Magyarorszigba indultak volna, Lehninben
(Brandenburg) nagy tandcskozisra gyiltek oOssze. A bicesizo teslvérek elotl az
elaljarok meggyozoen ecsetelik a fontos okokal, melyek magyarorszigi mfiko-
désokel kavetelik, Ha eddig lett volna is valamelyikitkben gyani a tivozisra
nézve, most egyszerre eltint minden aggodalom. Mindenki tisztan latta a rendi
czélt ¢s szivesen meghajolt elotte. Alt-Zelleben (Szisz kir) bucsiznak el rendi




rendtagok majd buzgon fognak imadkozni a kirdlyi par hdzassiga termé-
kenységeért.

Hogy az tjjaszervezés minél kénnyebben menjen, Matyas kirdly a vildgi
kézen levd kolostorok kézil hetet nyomban visszaad a rend kezére, a tobbickre
meg kilatast nyujt. Egydttal 6 is, meg felesége is a cisteauxi nagykdptalanhoz
fordal. Elmondjik, hogy a cziszterezi rend Magyarorszigban nyomorusigosan
tengddik s mar majdnem kipusztilt; miért is mulhatatlanul szitkséges az egyes
kolostorok ujjiszervezése, a szerzetes-fegvelem alapjin. Erre pedig csak a rend
maga villalkozhatik. S éppen ezért kérik a nagykaptalant, kildjon kellé szima
¢s a nagy munkdara alkalmas rendlagokat a magyarorszigi kolostorokba. A nagy-
kaptalan mély tisztelettel fogadja Matyas kirdly felhivo sorait s kebelébol nyomban
hirmas bizottsiagot kald ki. Ez azutin utasitiasul kapja, hogy az egész rend
nevében, Németorsziag hatirain belul, a hol tetszik, hivja oOssze tandcskozisra
azon apdtokal, a kiknek megjelenése a czél érdekében szokségesnek latszik; s
rajzolja elottitk hii vonasokkal a bajokat, melyeknek orvoslisa kozos rendi czél.
Ennck alapjin szdlitsa fel oOket, hogy, a magyarorszigi kolostorok életének
megjavitisa és biztositisa végett, killdjenek kebelitkbél becsiletes és jambor rend-
tagokal olyan szimmal, mint a szikség kivinja. Ha a felhivdsnak lesz eredménye
¢s az egyes apatok ajanlanak rendlagokat, ezeket a bizollsig dlveszi s akdr sze-
mélyesen, akir megbizott 0tjan Magyarorszigba vezeti ¢s a kirdlynak bemutatja.
Ezutan az 0j tagokat az egyes kolostorokban eloszija; az apiti és a tobbi rendi
hivatalokat sajat belitisa szerint betolti; a lelki és anyagi fgyekben mindazt
életbe lépteti, a mil szikségesnek talal; s a kiraly, az orszdg fourai, nemesei,
kozségei és lakoi korében egész erdvel azon lesz, hogy az apitsigok ingd és
ingatlan birtokai, melyek idegen kézen vannak, a hozzijok fiz6dd jogokkal és
kiviltsdgokkal egyatt a rendre visszaszdlljanak.

A cisteauxi nagykaptalan azonban nem elégedett meg a biztosok kijelolé-
sével és felhatalmazasival, hanem mikodésak sikerérdl is gondoskodik. Ezért
fordal most az egyes apatokhoz és rendtagokhoz. Lelkok elé allitja azon kotel-
meket, melyeket a rendi kozszellem rd rijok. Majd meg biztatja, serkenti, kéri
s esdekelve buzditja oket, tarjak fol szivoket a felhivo szozat elott, hallgassanak
rd és kovessék, hogy a rendi kozos czél, a magyarorszigi kolostorok megmen-
lése biztositva legyen. Az egyes apdtoknak még azt is lelkokre koti, hogy a
Magyarorszigba kiszemelt rendtagokat kelld ruhdzattal és atikoltséggel is ellassak.
Figyelmezteti oket, hogy van Magyarorszigon a cziszlercziek kozott egy kivild
ember, — Mdrfon, a ki imént koszont le a szentgotthirdi apdtsigrol. Ebben
meghbizhatnak s barmily dologban és alkalommal hozza fordilhatnak, S végil,
a mit a jovo évi dsszejovetelig végeznek, részletes jelentéshen kozoljék.

Szép vildgot vet a rendi kézszellemre, hogy az apitok egy része mar a nagy-
kiptalan tartama alatt szdzndl tobb rendtag kildésére sajit keze aldirasaval
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kotelezte magdt. A harmas bizottség is hiven eljirt kaldetésében. A rendi apé-
tokat Wirzburgba hivia oOssze tandcskozasra. A gyilés idejét azonban rosszul
vilasztotta meg, mert ekkor éppen sok teendé akadt s igy a meghivoltak jo
része meg sem jelent. Mélyrehatod targvalisrol tehat szo sem lehetett. Viégre is
abban dllapodik meg a gyilés, hogy a kérdést dontés végetl a nagykaptalanhoz
leszi AL,

Az 1479-iki nagykdptalan tirgysorozatiban tényleg meglaliljuk a magyar-
orszigi apalsigok Ogyét. Itt ugy intézkedtek, hogy az dgyet maga a cisteauxi
apat vegye a kezébe. Megbiztik 61, menjen el Némelorszigba, az apitokat hivja
dssze landeskozisra és intézkedjék. Ha pedig ot a megjelenésben barmiféle ok
gitolng, helyette hdrmas bizollsdg fog mikddni, A bizottsigi tagok megbizo
levele clrendeli, hogy a németorszigi és a kozel laké apitokat hivjak ossze gyi-
lésre. Tandcskozasukat érett megfontolds, kornltekintd okossdg, oOvalossig ¢és
szeretd kimélet vezérelje. Hatdrozat nélkill szét ne oszoljanak; a Magyarorszig
részére felajanloit rendtagok oOsszegyiijtésérol, atikoltségéral s atnak inditdsarol
gondoskodjanak ; figyelemmel legyenek, hogy a magyarorszigi kolostorok kozott
az ecloszlis ardnyosan és a szikségnek megfeleloen torténjék; allapitsik meg,
hogy az ujjiszervezeit apatsigok folott kit illet meg az alya-apdati jog. Megilla-
podasukat kozoljék a cisteauxi apattal, hogy a tovabbi eljardsra nézve tandesat
megadhassa. De ha ez kellé idoben nem vilaszolhatna, haladéktalanul intézked-
jenek, a mint elhatiroztik. Sot ha szikségesnek liljik, a végrehajtiasnil még
vilagi karhatalmat is alkalmazhatnak. Végil figyelmezteti a nagykiptalan a tandcs-
koziisra egybegvillo apatokal, hogy a hdrmas bizollsag a nagykdptalan nevében
s ennek lekintélyével jir el; miért is, a ki neki nem engedelmeskedik vagy vele
kozre nem miikodik, egyhazi kikozosités ala esik.

A nagykaptalan elérelitiasa esakugyan helyén volt, merl a cisteauxi apitot
gvenge egészségi allapota megakadalyozta a kérdés megoldisiban. Eloall tehat
a bizottsag s Wirzburgba gyialést hirdet.

Apit vagy negyven jelenik meg Cisteaux apitja Jdnos rendtagot kaldi
kovetill s leveléhen ho ohajat fejezi ki az iigy gvors ¢s sikeres lebonyolitisira
nézve. Buzdité felhivasinak meg is lett az eredménye. A jelenlevd apitok dldo-
zatkészségitkben igazi cziszterezicknek bizonyilnak. Kijelentik, hogy a felsé-német-
orszigi kolostorok négy, az also-németorszigiak meg hdrom magyarorszigi
apatsig betelepitésére villalkoznak.

Miel6tt a megajanlott rendtagok Magvarorszighba indultak volna, Lehninben
(Brandenburg) nagy tandcskozisra gyiltek Gssze. A blicsizd testvérek elott az
elaljarok meggyozoen eesetelik a fontos okokat, melyek magyarorszigi mko-
désoket kovelelik. Ha eddig lett volna is valamelyikitkben gyani a tdvozasra
nézve, most egyszerre eltint minden aggodalom. Mindenki tisztin litta a rendi
cz8It ¢s szivesen meghajolt elotte. Alt-Zelleben (Szasz kir.) bliestiznak el rendi




testvéreiktol s megkezdik utjokat Magyarorszig felé. Chemnitz (Szasz kir), Lunck-
witz, Zwickau, Olssnitz, Eger (Csehorsz), Waldsassen (Bajororsz), Tirschenreut,
Neustadt, Weiden, Pfraimt, Nabburg, Schwandorf és Regenstauf érintésével meg-
érkeznek Regensburgba, a hova egybegyultek a tobbi kolostorok kildottei is.
Itt a faradsdgos szarazfoldi utazassal felhagytak. Hajora @ilnek s a Dundn leeveznek
Magyarorszigba, — leendd hazijukba. Az 0j telepeseket szétosztottik az egyes
kolostorok kozotl. Egyik helyen az egész konvent kozalok keralt ki; a misikon
meg a hidnyzo tagok helyét potoltik s az elaljaroi hivatalokat viselték. 1gy Rosner
Jodok a pilisi, Scholl Henrik a szent-gotthirdi, Mulich Henrik meg Ebrachbél a
pisziol apitsag élére kerdlt.

A kolostorok ujjészervezése tehdt mir az uj rendlagok megjelenésével meg-
kezdodott. Mint kiproball és edzett erok o) életet teremtenek hazai apatsagainkban.
A reformmunkdban a pilisi apitnak jutolt a vezérszerep. Bejarta az egyes apit-
sagokal, viltoztal, javil, szoval intézkedik.

A cisteauxi nagykdptalan orommel értesilt a reformilis szille elonyos
vialtozasokral. S hogy az 0 viszonyokat dllandositsa, avo intézkedésekre gondolt.
Tudja nagyon jol, hogy a rendi fegvelemnck az évenkinti hivatalos litogatis az
egyik biztositéka. S mivel ennek végzését a messze lako kalfoldi apatoktol varni
nem lehetett, a pilisi apitra rohizza a vizsgilat jogil. Ezzel azonban a nagy-
kiptalan nem akarta sérteni az atyaapitok hatiskorét. Mert ha ezek helytilltak,
minden akaddly nélkil gyakorolhattik azon hatalmat, mely a rendi szabilyok
szerint 6ket megillette, A szép remények azonban Hunyady Matyas kirdly halilaval
egyszerre meghiustltak. Intézményei bomlott kéveként hullottak szét. Azelernyedés
dltalanos folyamata az 0j életnek induld cziszterczi kolostorokal sem kimélte,
Nagy részok commendatori kezekre jutott. Mir ez is esak teng6dés voll. A halilos
dofést a reformatio és a torok hodités adta meg nekik.

-

MATYAS ES DANTE.

mra: CS. PAPP JOZSEF.

A humanismus dramlatiban sem keriilhette ki egymast ez a kél nagy szellem.
Ha egyetlen biztos adatunk sem lenne arra, hogy Matyds ismerte a kozépkor
lehanyatlott eszményi vilaganak hoskolteményét: a személyi természetii okoknak
egész sora feljogosithatna arra a kovetkeztetésre, hogy ismerte azt a koltol, a ki
ugyan maga nem voll még a renaissance embere, de a ki halhatatlan dalanak
dltalinos emberi érdekdt mozzanatain kivill hoségesen gondoskodott arrdl is,
hogy egy magyar ember kilonos figyelmére méltassa.
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Kézzel foghatd bizonyitékunk csak egy van, az igaz, — L i a Divina
Commedidnak az a XV. szizadbeli kézirdsos példianya, melyet a torok szultin
1877-ben ajandékba visszajuttatott és melyet most a budapesti egyetemi konyv-
tarban orzink. A két hatalmas lélek ismeretségének ez a kodex az egyetlen
tantija. Matyasnak forgatnia kellett ezeket az avatag lapokal. Az isteni koltd
elévilhetlen eszméit, mély gondolatait ebbol a konyvbol ismerte meg. Ezt {6l
kellett nyitnia, hogy beszélgetésbe eredjen azzal a bujdoso vandorral, kinek foldi
hiivelyét mar akkor régéta lezirta a ravennai koporso, de a lelke él a késoi
nemzedékekben is.

Mityisnak, a magyar kirdlynak megvollak a sajat kilon okai arra, hogy
foglalkozzék azzal a hossel, kinek csodds ereje ma is megnyilatkozik a koltok
remekeiben és a miivészek ihletiségében. Ez o rettenetes erd forrt az olasz katona
szivében is, valahinyszor kardol rdantott, ha idegenek fenyegellék szabadsagat,
vagy elték el a kenyeret elole. Tény, hogy Mityas idejében sokat veszthetett mar
korszerfiségéhol egy olyan vildgrend, mely a hittél nyert tartalmat és czélt,
melyben a hitet hirdetik az odv kezdetének s a csalédiasokbol kidbrandalt lélek
békességét az igazi jutalomnak. A vallis-erkolesi ujjasziletést hangoztatd elvek
kissé idejokel maltik mar abban a szizadban, melyrol Alfieri esak annyit akar
tudni, hogy gazdag volt nyelvtani hibiakban.

Elmeriilni az istenség tlitkaiba: nem igen fzlett az 0j iranynak. A legtobh
czé¢hbeli tudds nem sokra becsiilte ezt a szivel és észt foglalkoztaté olvasminyt,
mely azt a sbhotlist is elkovetles, hogy a nép nyelvén beszéll, azon az egyigyid
nyelven, melyet még az asszonyok is megértenek. A hirnév és dicséség vadaszai,
a klasszikus tudomdnyok szerencse-lovagjai olyan, mély tanulmanyokkal jird
munkdval nem szerettek bibelodni, hol olyan ember az eposz hose, ki elveszett
szabadsiagat a biinbanok irgalmas istenénél, sajat nyugodt lelkiismeretében talilja
meg. Szizadok mulnak el nem egyszer, a mig a »kilonds versek fatyola alatle
rejlozkado igazsagokat tobben is megértik, nemesak itt-ott egy-két kuloncz

Hiszen csak a minap olvastuk, hogy a D. C-ban sokan esak »a kivald irde«
alkotasat litjak. Nyelvérdl clismerik, hogy az dsszes korok és népek bamulhatjik
és hogy e tekintetben folotte all minden vitanak; de mir azzal nincsenek tisz-
tdban, hogy mely mds egyéh tulajdonsignak koszonhetné nagysigal. Annak a
keresziény erénynek-e, a mely hisz; vagy a positivistak erényének, a kik nem
hisznek 2 Ma is hallhatjuk réla elvétve, hogy benne csupin egy maginos parl-
ember szenvedélye lingol és a sziikkord, egy emberre szoritkozd viligban csak
az ird érdemli meg, hogy figyelemre méltassuk. Nem akarja tudni mindenki még
ma sem, hogy a tudisnak nines olyan oldala, melyet 6 0j viligitisban nem
mutatott volna be; hogy nines az a tudominy, mely ne koszénhetne neki
egv-egy eszmél legalabb, de olyan eszmét, mely tovibb vitt a haladds utjin.
A humanistik zome megelégedett rendesen az izlelitovel, pedig ez az élel — a




koltd szavai szerint — csak a megemésztés utdn vilik életsziikségletté, Dante
skomore lelkével nem tudott megbardtkozni a ledér életfelfogis.

De az ellentétek t6bb helyt érintkeznek itt is. Janus Pannoniusnak szintén
eszményképe Vergilius, mint Danténak. A keresztény siralomvolgy lantosit sok-
szor ¢ri az a vid, hogy a poginysiaggal paktdl, mint az a miniator, ki a British
Muzeum egyik kodexében dicsfényt fest Vergilius feje koril Ezeknek meg ezért
nem kellett Dante. A legérdemesebh humanistak mégsem tartjak méltosigukon
alul valonak a vele foglalkozast

Francesco Filelfo nemesak ab-
ban faradozott, hogy shalottakat
tamaszigasson fele. Budan s
megfordult Zsigmond idejében.
Eurdpa-szerte elsorendd gorog és
latin  tudosnak tarfjak, ki azt
hiszi, hogy a szonok Cicerdt és
a koltd Vergiliust 6 egymagiban
egyesiti. A czéh leggogosebb tagja,
ki tagadja az olasz nyelv irodalmi
jogosultsagal; Dantél magyardzza
olaszul ¢s elsének all be a kolté
apologistai kozzé. Felolvasasail a
firenzei déomban tartja, az isten-
nek és poginy muzsiknak szen-
telt oltir elott, hol Matyas szile-
tése elott két évvel tuddsok és
koltok azt a kérdést szeretnék
eldonteni, hogy egyenld rangd-e
hat a nép nyelve a tuddsokéval ?

A kérdés egyelore eldontetlen

Dante

(Glotto festménye utdn),

marad. A tény azonban jellemzo
a klasszikus latin nyelv uralmidra;
mintha mir akkor érvényesdlni kezdett volna, a mit Dante pengetett eloszor
(De Vulg, EL L 1), hogy mar nem esupdn szerclmes gogicsélésckre képes a si-vel
heszéldé nyelv.

Giammario Filelfo megirja Dante életrajzat. Forrdsmfinek annyit ér, mint
akdr Don Quixote. Boceaccioval egyiitt 6 is hiszi, hogy Dante a Div. Commediit
latin hexameterekben kezdte irni. Tulajdonit neki egy levelet is, melyet dllitolag
»a hunok legydzhetetlen kirdlydhoze czimzett; sot még azt is tudja, hogy igy
kezdodott a levél: sMagna de te famae .

Mityas kortirsai koziil ott van tovabba Marsilio Ficino. Mig egyfeldl Plato-
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forditasin dolgozik, masfeldl 6 forditja le eloszor olaszra a »De Monarchiate s
postillikat ir a D. C-hoz, Matteo Palmieri »Citta di Vila<-jiban koltonket utinozza,
mint elotte Petrarea, a humanismus atyja, vagy Boccaccio. Antonio Pucci, a
bargellobeli Dante-képhez frott szép sonett koltoje, egyike ama »Lamentie
szerzoinek, melyek kozill két magvar vonatkozasut ismertnk. Az egyik >La morte
di Andrea d' Ungheria« czimel viseli; a masikban pedig, az »1 Reali di Napoli
nella rotta di Montecatini« czimiiben a magyar Miaria, 1L Kdroly o6zvegye tudako-
zodik csatiban elesetl fia, Pietro utan. Malpaghini Dante sirja elott eskiiszik meg,
hogy az 6 szellemél koveli. A romai klasszikusok mellett Dantét is magyariazza
templomban és iskoldban. Vagy vegyiuk Giovanni Ghirardit, a >hiarom flirenzei

Baccio Baldinl rézmelszete Landino elsd képes Dante-kindasabdl (1483)

korona« aspirdnsal. Tudjuk rola, hogy az isteni kolteményt és Dante erkolesi
irdnyl canzonéil magyaraztn a nagy kozonségnek, mint késébb Gelli, a czipész,
vagy akir Panfilo Sasso, a hires latin rogtonzd. Valamennyi humanistit nem
ragadla el tehat annyira o klasszikus régiségek irdnti rajongds, hogy tudomaist se
vegyenek az sédes 4 stiluse atyamesterérol. El-elhangzott ugyan Matyas idejében
is az a jelszo, hogy Dante »a csizmadidk poétdja s konyve legfeljebb arra jo,
hogy a szatoes sos halat takarjon belee.

Leonardo Bruni, Xenophon és Polybius dtdolgozdja, Plato és Arisloteles
ismerdje, megirja a koltd ¢letrajzat. Komoly munkat végzett vele és bir hamis
egyik-misik adata, vagy legalibb kétes hitelességd, mégsem masolja le Boecacciol,
vagy Villani srubrica dantescie<-jit; nem fogad el készpénznek minden mende-
mondal, igy pl. nem hisz abban sem, hogy a Frangepinok csalddjival rokon
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lenne a firenzei koltoé, Tole vald az »Opuscnlume, a budai kronikan kivil az
egyetlen budai nyomdai termék. Matyasnak kortirsa volt Gianozzo Manolli is,
Dante masik ¢életrajz-irdja. Osszes adatai kozill eredeti ¢és ériékes csak egy van,
az, hogy tud koltonk santacrocei és bargelloi arczképérol. Guiniforte delli Bargigi
kommentirt irt az Infernohoz, még pedig olaszul. Mityds haldla elott hél évyel
készilt el az elsd nyomtatott olasz kiadishoz Cristoforo Landino olasz nyelvil
magyardzala, a renaissance miivellségének ez a ma is nélkalozhetetlen tikre.
A hires humanista a firenzei féiskoliban 300 aranyforint tiszteletdijért felolva-
sisokal tartott Firenze legnagyobb fiarol. Konyve 1483, jelent meg, eloszor sesake
1200 példanyban, a viros és a Mediciek czimerével, a czimlapon koltonk meg-
koszorizott arczképével. Alig tudjuk elképzelni, hogy abbol az 1200 példinybol
Mityasnak ne kaldott volna, ha mias nem: Lorenzo, kit szoros baritsig fGzotl a
magyar kirdlyhoz Ezt a viszonyt Machiavelli a »Storie Fiorentine« utolsd fejeze-
tében (VIIL konyv, 36. fej) igy jellemzi: »Fece Mattia re d’'Ungheria molti segni
dell'amore gli portava.« A viszonzis bizonyira nem maradt el Lorenzo részérol
A nyomtatisnak ezt az clsérendii mfivészeli biiszkeségét nem nélkilozhelte a
Corvina, birmennyire kedvelte is Matyas a pompaval irolt kényvekel a nyomla-
tottak rovisara. Landino tisztelte meg elészor a kollot az sistenic jelzovel, a mit
késdhb, vagy 70 év mulva a velenczei Dolee az egész kolteményre kiterjesztetl,

Maga Angelo Poliziano, a klasszikus irok éles kritikusa, ki a Corvina szdmira
megrendelt konyvek kozil sokat kozvetitelt, szintén merit a D. C. forrisaibol,
ha nem kérkedik is vele. Talice 1474. irt magyarizatot a kdlteményhez. Ra harom
¢év milva Jacopo della Lana kommentdrjat ki is nyomtatjik. Poggio Bracciolini,
humanista kartdrsai kozt a legtobb kézirat folfedezoje, Aristotelesnek, az Uj-Szovet-
ségnek és a Zsoltaroknak forditdja, a legdszintébb elismeréssel nyilatkozik a
konyvrol, smelyre ég és fold riatette a kezéte. Trigir adomdin kival, melyeket
1450 koril szedett assze, koltonk irdnti haldjanak azzal is kifejezést adolt, hogy
3 adomdt jegyzett fel rola. (Facezie 39, 40, 66) Az a kiadds, melybél Papanti
grof »Dante secondo la tradizione e i novellalorie cz gyflijleményéhe dtvelle,
csak 1531-ben jelent ugyan meg, de nem lehetetlen, hogy a kordban nagyon
olvasoll Faceziét Mityds is olvasta kézirathan.

Lodovico Carbone, a »De laudibus rebusque gestis Mathiae regise irdja, ki
Mityas udvardban is megfordult és feljegyzette Hunyady »Jancoe«rol, hogy esaldit
gorog vershen és prozaban diesoitették, — hiarom adomat orizett meg a kollorol.
(Papanti id. mi 110. L) Vespasiano da Bislicei, Milyas firenzei konyvarusa, hasonlo-
képpen megorokitett Dantérdl egy joizd adomat, (Papanti i. m. 116. 1) Lorenzo
de' Medicirdl tudjuk, hogy az »édes 0j stiluse mestereinek, foképp Danténak
hatdsa alatt irta sonettjeil, canzonéit ¢és sestindit. Még Lucrezia Donali irdint
érzell szerelme is koltonk Bicéjél juttatja eszinkbe. Kornyezetében nemesak az
tj-platoi bolesészet taldlta magit otthon; a politikin és a mindennapi élet apro-
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cseprd bajan ¢s bolondsdgain kivill a komoly terzindk zenéje is meg szokoll
csendfilni. Beatrice kirdlyné viarosiaban, melyet szintén utba ejtett az 0j irdny,
mielott atlépte az Alpokat, 1465-ben Marino Jonala »Giardenoe«-ja kelt szirnyra.
Hatdarozolttan Dante ulinzata.

A magas miivellségérdl ismert kivdlyné bizonvosan clhozta magaval az
akkor még ujdonsigszamba vehetd versek hirél

Papok a templomokban széltére-hosszira idézgették Dantét. Errdgl Lodovico
Sforza titkirjdnak egyik levele is kedves adalékkal szolgil. IL Pius Astesivel
magyariztatjn maginak a koltot, IV, Jend pedig masolatokat készittet a koltemé-
nyérol Elkezdve Accorso de' Bonfanti inquisitorral, a ki azért fogott a tanul-
minyozisiba, hogy Kkistisse rd az eretnekségel; vagy pisai Guido karmelita
barittal, ki a D. C. tartalmit nyolez énekben s terzindkban foglalta 6ssze; vagy
Da Colle ferenczrendi barittal, kinek latin kommentiriusabol egy 1480-iki példinyt
a vaticani kényvtirban littam, — a legszigoribb szerzet sem lehetett k6zombos
a kozépkor hattyudala irdnt.

Egy igen elterjedt kényvrol, Franco Sacchefli novelliirol bizvast foltehetjilk,
hogy Matydsnak olvasmanya volt esak gy, mint az emlitett Dante-magyardzatok
és életrajzok egynémelyike, Koltonk foldije s politikai dalaiban utdnzoja, 300
novellat gyijtolt ossze, de csak 223 maradt reank. (Legujabb kiaddsa: sLe Novelle
di Franco Sacchettic. Firenze, 1888, Két kotel) Sacchetti csaladjaban hagyomdnyos
voll ugyan az Alighierekkel vald ellenségeskedés, 1obh helyen mégis a legnagyobh
rokonszenv hangjin emlékezik meg koltonkrdl A 8, 114, 115, 121. novella
egészen rola szol; azonkivill a bevezelésben és még tizenegy helyen talalhatni
red vonatkozasokat. A 4-ik novella, némi eltéréssel, éppen azt az adomat mondja
cl, melyel mi Matyds kirdly nevéhez fizodve ismertink; ott azonban Bernabo
Visconti, Milano zsarnok ura szerepel, a mi czinkolai kdntorunk helyett pedig
cgy olasz molndr felel meg a kérdésekre. Térsziikében csak azt a kis részletet
mulatjuk be, a melyben Dantéra hivatkozik a molndr. »Az volt a harmadik
kérdésed, tgymond, — hogy mit csindlnak a pokolban? Biz ott marakodnak,
Olik-vigjak, akasztjak egymast azon modon, a hogy te binsz itt mivelink.« —
»Hat aztan mivel tudod ezt bebizonyitani 2« — >Beszéltem olyan emberrel, a ki
ott jart. Etol tudja a firenzei Dante is, a mil a pokolrdl leirl. De mar meghalt.
Ha nem hiszed, a mit mondtam, hivasd ide!c Ebben az alakban olvashatla
Malyds azt a kolonben régi keletd és masutt is elterjedt adomdl, a melybe
késobb a néphagyomany Visconti helyett 6t esusztatta be, de a harmadik kérdést
kiméletesen kihagyta, mert a kéztudatban igazsigosnak ismert magyar kirdlyra
nem illett, a mi a kigyo-czimeres kényurra valoban rafért, kit nemesak a népe ¢és
felesége, a sszép és biszke« Beatrice, IL Scala Mastino lednya dtkozoll meg,
hanem még az a 34 gyermek is, kikkel neje meg a szeretdéi megajindékoztik.
Sacchetti kényvében a 193-ik novella Danlén és Bernabo Viscontin kivil meg-
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emlékezik a mi orsziigunkrol is, melynek koronajil egykoron, Apulidval egye-
temben, »Carlo Terzoe viselé, mig =6 vele is egyet fordull a szerencse kerekee,

Ismételjik, hogy Mityas napjaiban nem volt ugyan olyan divat Dantél
olvasni, mint tobbek kozt abban az idoben is, melyrol Falloux frja, hogy mielott
XVL Lajost kivitték a vesztéhelyre, a szerencsétlen kirdly utoljira is a D. €
Grangier-féle forditdsat olvasta s a 624, lapon taldltdk felatve a konyvetl; de a
mondottak utan lehetetlennek tartjuk, hogy Mityas az isteni kollé terzindit ne
olvasta volna, még pedig nemesak a mi fogyatékos szovegil, magyardzatok nélkili
kodeximkbol. A Dante-tanulmanyok kultusza megkezdodatt mar a kolté életében.
Fia, Jacopo maga kivonatolta eloszor terzinikban a kolteményl Mityds idejében
sok példiny foroghatott kozkézen, mit abbol kovetkeztetank, hogy késobb, a
XV. sziazadban nyomtatott konyvek legtobbjébal alig maradt rdnk egy-két
példiny. Es bar sok kézirat elkallodott a D. C.-bol, mégis ma 600-nal tébbet
ismeriink s ezek koziil a legrégibb, a pincenzai, a kolté halila utdn alig tizenot
évvel készill

Dante nem hidnyozhatott tobb példinyban sem olyan nyilvinos konyv-
tirbol, melyet sziz meg szizezer aranyra rigo koltséggel, 26 éven at, Gntudatos
rendszerességgel gyarapitottak és melylyel esak a vaticani, urbinoi és cesenai
volt dsszehasonlithato. Be kellett szerezni a Corvindba egy olyan koltonek vala-
mennyi megszerezheté munkdjat, kinek hire akkora darab foldet bejart. 1465-ben
mir a firenzei székesegyhazban foggott a kolté arczképe, melyet Domenico
Michelino festett. Azdta a mai napig milliok csoddltik. Akkortajbol van rola egy
metszet a héesi udv. konyvidarban, egy misik a firenzei Laurenziana 148, sz
kodexének a tablajaba van beragasztva. Mityds szizadinak a misodik felébal
ismeriink egy bronzérmel. Ennck egy példinya a berlini érem-gyfijteményben
van. Felhivhattak rd a kiraly figyelmét Sandro Botticelli gyonyorfl rajzai is az
emlitett 1483-iki fejedelmi kidllitdsa editio princepsben. Mityds halila elott hiarom
évvel készilt el az elso fametszetes, bresciai kiadas, 68 képpel; még elobb a
Vindeliniana ¢s Nidobeatina 1477-bol.  Valészinfinek tartom, hogy ezck mind
szeme elé keriltek a tudos kirdlynak.

Csak roviden utalhatunk a magyar vonatkozist és kirdlyunkat kiviléan
érdekld helyekre. Az 6 napjaiban még szerepel jatszott csaladok o6sei kozil a
talvilig birodalmiban talialkozunk a Malatestiakkal, Montefeltrokkal, da Polen-
takkal, kik 1441-ig maradtak Ravenna birtokaban, tovabba a Viscontiak, a
Habsburg-, Anjou-, Aragoniai ¢és Este-haz tagjuival; Venus egében ragyog Carlo
Martello, kinek shomlokan ott ékeskedett egykoron ama féldnek koronija, melyel
a Duna 6ntdz, miutin elbhagyta a némel partokate; oft taliljuk a sorok kozt a
sholdoge Magyarorszig kirdlyat: HL Andrast, illetve a koltemény irasakor értett
Robert Karolyt; Maridnak, a magyar kiralyleanynak férjét, IL Anjoui Kirolyl,
sistennek ellenségéte ; Habsburgi Rudolfot, a »szeretet nélkillite, a ki elmulasz-
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A CORVINA DANTE-CODEXENEK EGYIR LAPJA
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lotta begyogyitani Itdilia sebét; az egyedilit, a ki akkor sem nyitja fel a
szajil, mikor a tobbick mindnysijan éncklik a Salve Regindt; ott van 11 Ottokir
¢és névielenil a mi Venczelink; aragoniai Filép IIL Alfonzzal; estei II. Obizzo,
kit a sajat fia fojt meg dgydban parndval

A Frangepinok a D. C-ban nem fordilnak ugyan eld, de Boecaccio kaltonk
Oseiként emlegette. A mint tudjuk, Korvin Jinos, atyja haldla ulin hirom év
mulva, Frangepin-leanyt vett feleségil. Beatricenck hivtik, mint Mityids nejét és
mint a firenzei dalnok kedvesét. Négy Beatrice is fellép a D. C.ban. Az egyik
Dante Orangyala; létezését mir Filelfo tagadta. A misodik talin Santa Karoly
lednya; a harmadik Beatrice hatdrozottan 6, kit kapzsi atyja pénzért ad el Estei
Azzo Orgrofnak. A negyedik pedig Estei Obizzo leanya, Nino Visconti neje.
Végzetes név kilonben Dante és Mityds kirdly életében egyardnt. Hazdnkat
kétszer is emliti a kolté, egyszer név szerinl, masszor koralirdssal, valamint a
magyar korona gydngyél, a Quarnerol. A magyar névvel talilkozunk még a
Vulg. El-ban is (I, 8 22 27).

Nagyon valészinfinek tartom, hogy Mityis Dante kisebb prozai munkai
kozal legalibb a De Monarchidt lapozgatta. Ama nyolez kodexbél, melyekrsl
Witle tudott, hiarom Matyis szizadab6l vald. A romai esdszirsdg gondolatival
tépelodd kirdly, a ki annyiszor beavatkozolt a versengd olasz dllamok figyeibe
s a kinek zaszlajal ki is tdzték mar egyszer az anconai viaroshiz tornyira, —
lehetetlen, hogy ne olvasta volna ezt a politikai répiratot akir credetiben, akar
annak a Marsilius Ficinusnak az olasz forditasaban, kivel gyakran viltott levelet.
Matyasnak a Curidval szemben tanusitott hatirozoll magatartisa oly elvekhol
leszlirt meggyozodésnek a  kifolydsa, melyeknek egynémelyikét orok idokre
érvényes érvekkel éppen Dante dllapitotta meg eldszar.

E politikai hitvallisnak csupin egy példinyat lchetett elégetni, killonben
pedig »durva latinsagac mellett is anndl t6bb kézben forgott. Reklim volt neki
a miglya, ugy szintén az index is, a honnan csak 1900-ban, a szent év utolsé
honapjaban torolték ki

Az itt mellékelt kép a mi Dante-kédexiink 37, levelének masodik oldalit
mutatja be. A Purg. XIIIL 19—115. sorig terjed a szovege. A két tollrajz kozil
az L hasibon levé kép Dantét és Vergiliust dbrizolja, a vendégszeretel aszla-
lahoz hivogatd két lélekkel; a IL hasdbon a két kollot és az irigy sienai Sapiat
akarnd bemutatni. A szévegbal kihagyta a masolo a 2224, 31—33, 64—66,
7384, 8890, 9499, sorokat, tehat esak ezen az egy oldalon 30 sort. Ki tudna
megillapitani ma, hogy egész sorok és terzindk milyen természetii okbol maradtak
ki. Azonkivol az illustratiok is hidnyzanak a kodex vége felé. A Paradicsomhoz
érve, kifiradtak a miniatorok rendesen. Bizonydra nem a hiteles, kritikai kiaddsok
kozal vald. Konyvészeti szempontbol Csontosi irta le a M. Konyvszemléhen,
miitorténeti méltatisirél pedig roviden olvashatni Kraus F. Xaver sDantec-jdban




(586. 1), Volkmanndal (sIconografia Dantescac 35. 1) ¢s Bassermanndl (sDanles
Spuren in Italiene 597, 1),

Az ismeretlen czimerrel ellitolt kodex provenientidjinak kideritése nem
lesz konny(. Keletkezésének idejéhez mérten is kezdetleges munka. Anatomiai
ismerel és perspectiva tekintetében mogotte marad sokkal régibb kodexeknek,
nem is szélva a mester mythologiai tajékozotisigirol, a mely nem itkozik meg
azon, hogy Charonban 6rdogol, a centaurusokban koronds férfialakokat lisson.
Messzire dll a mestere attol a Mantegnatol, a ki Matyas arczképét lefestette; még
a sarujil sem oldhatja meg annak az Oderisinek, a kit maga Dante »Agubbio
biiszkeségée-nek nevezell

Es mégis kedves emlékink, kegyeletet fakasztd ereklyénk ez nekink. Akdr-
csak mintha egyik ospéldanya lenne annak a mesebeli kétezer kodexnek, a
melyeket Dumas komoly allitasa szerint (Revoe des deux Mondes, 1836, évf
532 1) maga Dante misoltatott volna Ravenndban. Driga ereklyénk ez nekiink,
mert lattara egymias mellett jelenik meg lelki szemeink elott a rég eltemetett
idokbol két halhatatlan hos, koruk eszményeinek leghatalmasabb képviseldi, két
testvér-nemzelnek elsiratott gyermekei. Mert Matyas és Dante azidok végtelenségéig
... sovra gli altri com’aquila vola.

#

MATYAS KIRALY ES A LATIN KOLTOK.

ra: HEGEDDS ISTVAN.

Mityas neve messzire elhangzott Eurdpaban. Fenkaolt szelleme, mély bepil-
lantisa, a fenyegetd torok ellen szervezkedd kozvélemény elott tetteivel, férfias
jellemével és a kereszténység nagy lovagjatol, édes atyjatol orokalt harczias
készségével kivivoll tekintélye a legtivolabbi orszigokban is ismertté, johangzi-
stvi tették a Korvin nevel. Lehet-e esodalni, ha a latin renaissance-koltok lantjan
is megszolalt az & dicsosége? Az a fény, az a pompa, melyel Matyas kifejtett
udvardban, az az izlés, melyet lanusitolt palotijinak épitésében, berendezésében,
még jobban folébreszté a koltok figyelmét, kik a humanistik panegyrikus iskolijaba
Jarvin, host kerestek, kit magaszialjanak, vagy még inkabb partfogot, kiknek
timogatisival maguknak kényelmes allist, bo jovedelmet, kedvteléseik kielégitését
foltakiljak. De legnagyobb hatassal a latin irokra és koltokre Maityds azon
clhatirozisa volt, hogy nagyszabisii konyvidrt teremtett, melynek fényes kialli-
tisira pazar kézzel szorta a pénzt. A tudos vildgol valosiagos lelkesedésbe hozta
a nagy kirdaly, ki ezzel a renaissance-fejedelem mintaképévé valt.
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Mert mi egy renaissance-fejedelem ? Legyen has, legyen bitor, legyen merész,
szolgiljon nagy czélokat; de mindez a latin koltdk szemében még nem tesz
egy fejedelmet nagygyd. Maecenas éleslitiasa észrevetle, mint lehet az erdszak,
ravaszsig ¢és talin biin itjan megszerzet! hatalmat erkolesi tartalommal folruhdazni,
a lekintély fényével venni kéoral Beulé szerint aranykalitkdba zirta a zengd
madarakat. Ezek az Augustust dieso6ité kolték. A ki a romai irodalom fejlodését
figyelemmel kiséri ez idoponttél kezdve, az adulatio huzddik végig a koltészel
alkotdasain; a kolték lantjan egy alaphang csendiil meg: a panegyris hangja.
Szonoki format Plinius adott a panegyrisnek Trajanus magasztalisira irt szonoki
beszédében, de a panegyris megpendill mar Horatins, meg Vergilius, Ovidius
lantjin. A régi latin koltészel utinzoi, a sirjabol foltamasztott antik szellem
fanatikus hivei, az ulinzok talzdsaval dpoltik ezt a szellemetl. Az olasz fold aprd
kényurai Caesarokkd lettek. Minden kis érdem hihetetlen mérvet OlItott az antik
nagvsiag tikorében.

Azutdn volt a renaissancenak egy majdnem beteges dbrandja. Ez a romai
egvség: a latin csaszarsag feltimasztasa. A darabokra szaggatott Olaszorszig vérzd
sebeinek panacedja volt ez dbrdnd.

Nem jellemzo-e, hogy Janus Pannonius, az alig 18 éves ifju, Il Frigyeshez irl
panegyrisé¢hen esdekel, vagy inkabb ltalia megszemélyesitett alakjat szdlaltatja
meg, hogy egyesitse a szétesod lagokal: és Carbo Lajos 1475-ben Dialogus de laudibus
rebusque gestis regis Mathiae® czimfi, Janus Pannonius utodaval, Ernest Zsigmonddal
szOll pirbeszédében igy nyilatkozik: >Oh bir mielobb eljonne az a nap, melyen
Matyast mint a romaiak kirdlyit és esaszarat fidvozolhetjiok, Ezt kivanjik atyjanak,
ezt sajil érdemei; ¢és valamint tudjuk, hogy a Mityis apostolsaga felett sorsol
vetettek, agy eme masodik Matyasra nézve szabad remélniink, hogy a esdszdrsdg
fog neki osztalyrészal jutni. Oh milyen beszédet fogunk akkor tartanile

Még egy hatalmas érdek, mondhatni az eurdpai kozvélemény megnyilat-
kozisa, kilonds fénynyel velte koriil Matyas alakjit, A nagy Hunyady tériénelmi
kaldetését: a tor6k hatalom meglorését a nagy magyar halila utin kezdték
folfogni,

Mityist egy mozgalom kézéppontjava tevé az alyjatol nyert nagy orokség.
Il Pius papa a mozgalom éléve all. Uj keresztes hadjaratot hirdet a torok cllen.
Matyas Janus Pannoniust és Rozgonyi Janost kialdte kovetségbe, hogy fessék le
a veszedelmet, mely a keresztény Eurdpat fenyegeti és ol ajanljak a kirdly
készségét a nagy kildetés betoltésére. Képzelhetni, hogy Janus Pannoniust, nz
clsorangd latin koltot kéltotdrsai mily orommel fogadtik ¢s Janus Pannonius
a koltoknek a lelkesedésre és lelkesitésre 0j targyat, 0j alkalmat nyujtott,

' Megielent : Olaszorszigi XV, szizadbeli irdknak Mityds kirdlyt dicsditd mdvel. Buda-
pest, 1800, Irodalomtorténeti emlékek, 2 kotet. Kiadta Abel Jend.
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Az akkori koltoi felfogis, a Vergilius Aeneise legszebb helyeinek kizsakma-
nyoldsabol eredé képek, hasonlatok, fordulatok, sot motivamok folhasznilasdaval
Matyast a dicsoilés tirgydva tette és a keresziény leventél a réomai imperator
nimbuszival kérnyezé,

Ha végig olvassuk a magasztald kolteményeket, melyek sziinni nem akaro
bébeszédiséggel halmozzik a dicséreteket Matydsra, megérezzik a bhantod hizel-
gésen keresztiil is, hogy az egész kornak hosre volt szitksége ; ¢és ¢ kor szellemében
a kozépkor hithuzgalmit a renaissance-gondolkodis merész szabadsigival Mityas
egyesilé magiban,

Kié¢rzik az »éhese koltd magasztalasabol, hogy jutalmat, kitintetést ahit; de
nemzeti elfogultsig nélkil érezhetjik azt a fényl, azt a bivés hatalmal is, mely
Mitydst e korszak hosévé, legpregnansabb kifejezojéve tette.

Mityds halilinak 400-ik évliordulojira a renaissance-kutatds faradhatatlan
és elévilhetetlen érdemii buvara, Abel Jené egy kotetet boesdtolt kozre, melyben
a Carbo Lajos proziban irt dialogusin kivill, mely maga is Matyds diesoitését
tartalmazza, megtalaljuk Corfesius Sindor romai, Naldi Naldus ¢s Ugolini
Verini firenzei koltok magasztald verseit. Janus Pannoniusnak (6bb epigrammija
szinlén Matyast magasztalja, habir e koltemények hangjabol nem érzik ki az
a melegség, melyet egy Guarinus, egy Marcellus irint érez ¢és bar a Guarinusra
irt panegyrisében igérkezik, hogy valaha Hunyady Jinos fényes tetteit megénekli:
az a meghasonlis, sot partités, melybe koltonk nagybityja, Vitéz Jinos révén
belesodortatott, mindennek véget vetett. Ha valaki, 6 lesz vala hivatva arra, hogy
Mityds valodi nagysigit a kozvetlenség melegével, a hazafi biszkeségével drokitse
meg; ¢s ha végig olvassuk minden sordt, mely Mityasra vonatkozik, a koltéi
feldolgozis esinjan, a verselés konnyfl folydsan, a szellemes, otletes, fordulatos
aprobb gondolatokon kiviil a mélyebb felfogist, a nagyszabist conceptiot hidba
keressik.

Félhasznaltam néhai Abel szellemi hagyvatékaban talalt egynéhiny kolte-
ményl, koztik Maityds halalira irt sirverseket: Strozza, Paulus Jovius junior,
Tebaldeo, Marullus, Constantius Phanensis, Bonfinius epigrammjait. Tavolrél sem
meritik ki az itt felsorolt kéltemények a Matyist diesoité irodalmat. Az a siiri
¢rintkezés, melyel Matyds az olaszorszigi irokkal fentartolt, a konyvidra szdméra
kereselt konyvek érdekében kifejtett nagy buzgalma, melyet Ugoletti Thaddeus,
Bartholmaeus Fontius egész odaaddissal szolgaltak, az irokat versenyre hitta, hogy
Mityds pirtfogisat miiveik ajanlisival megnyerjék. De ez alkalommal egynéhiny
jellemz6 részletet mutatok be miforditasban a nagyobb kolteményekbol és bemu-
tatom Janus Pannoniusnak Mitydsra vonatkozd kolteményeil, egyuttal az egykori
latin kaltok epigrammjait.

Vegyiik sorra a jelzett hdarom vondst, melyek Malyds eszményitett arczat
jellemzik. O a tudomdnyok pirtfogéja, tehat a korszellem képviselje, a keresz-
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lénység védoje és imperatori méltésagra hivatotl. Naldus Naldi firenzei koltot
nagyobb szabdst kollemény irdsira lelkesité Ugoletti Thaddeusnak, Korvin Jinos

Bartholomaeus Fontius munkijinak ajinlati lapja,

herezeg neveldjének kozleménye Miatyis paratlan dldozatkészsége felol, melylyel
palotdjaban fényes konyvtirt alapitott.,
Matyds-Emiékkongv. %5




Ugoletti Thaddeus levele * szerint seljovend a boldog kolto, ki a te halhatatlan
érdemeidet a Muzsik irdnt kélteménynyel fogja magasztalnic E boldog koltd
Naldi volt. Valoban boldog. A renaissance koltok koltészetéhen talin az egyetlen
igaz hang: hodolat a szellem, rajongd lelkesedés az antik kor ereklyéi, szellemi
hagyatéka irdnt. Naldi kolteményét épp ez atérzett boldogsig leszi meleggé,
majdnem kozvetlenndé.

Ott Iiatja a langeszi uralkodol, a szellemi miveltség rajongd tisztelojét abban
a fényes teremben, melynek ragyogisa az olympusi lakasok fényével vetélkedik,
melynek butorai a kényelmes, a gondtalan tanuldsra vannnk berendezve, az arany
himzésti, driagakavekkel kirakolt takarokkal fedell tripusok ¢épp arra jok, hogy
rijok a lefiggonyzott konyvpolezokrol a miivészi kézzel diszitett Corvindk
elhelyeztessenek, hogy a nagy kiraly az 6 elefantesonthol faragott nyugvoagyira
filve tanulméanyaiba mélyedjen.

Naldi kolteményének masodik éncke fgy kezdodik :

»Négyszog-alak terem 41l benn a palotinak a mélyén.
Sziklabdl fejtett ko s téglnlnlukrn merészen
Bolthajtasnak az ive hajol le ald a magashél.

Két magas ablaka déli verGlényt messzi sugiroz.
Rakva vagyon sok szines fiveghdl, képekel dbriz.

A csoda fogja el azt, a ki Iitta mavészi 10kélyéle

Itt szeret a fejedelem tartézkodni. Leirja a konyviart. Attalus, Plolemaeuns
Philadelphus, Eumenes, Mithridates, Lucullus, Caesar, Asinius Pollio konyvtdrait
tilszdrnyalja a Mitydsé. A mennyi gorog vagy latin iro, az egyhdzi atydk iratai,
a szent irodalom termékei, gazdag gyujteményben vannak egyatl. Otthont szerzett
a Muzsiknak :

Ot hagyvin n Muzsdk Helikonnak a bérezi tetdjét,
O Aonia régi honat, hol laktanak egykor,

Ottan a Permessus forrasit és dde habjit,

Cyrrha magasiatait, hol orémmel Idéztek idiig
Bellerophon paripijs nyoman fakadott vizet abban :
Mert, Corvinus, ohajtva sieltek szép palotidba,
Nidad akarvin venni lakast és lenni tevéled,

S Atdltetni honodba borostyin-berkel is egyben,
Mely, a hol all palotid, zoldelve koralte virdljon.

Itt Matyvas keét katat is allit,

Corvinus, hogy Utilszirnyalnd minden elddjét
Diszben is Ggy mint érdemivel, két kiatat is Allit;
Egyet, Apollo, neked szentelt s a Muzsaknak is egyet :

* Budik, Entstehung und Verfall der beriihmten von Kdanig Matthlas Corvinus gestifteten
Bibliothek zu Ofen. (Jahrb. der Litteratur. Wien, 1839, p. 41. 42) En Abel masolatdban taldltam.
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Mirvinybdl faragik ki amazt, Etrurin dnlé
Tiszta ezOstbill emezt és hozta sietve a gilya.
Vésésében a pannon, a german gondja, tudiasa
Szép versenyre kel és ime egybe is olvada rajta.

E konyvtirra vonatkozik Giorgio Anselmo da Parwa® epigrammja, mely
egyiill magaszialja Matyast és Ugoletti Thaddeust.

sNOUon nott a becses kimyveknek birtoka, kinese,
Gybdzhetlen kiraly biiszke, kiralyi mive.

Biaszke kirilyi mive; de tuddsnak a telte egyuttal,
Taddé langesze volt, mely segité a Kirdlyt.

A kirdly toriénctirdja, Antonius Bonfinius*® is irl egy epigrammit:

Szép fejedelmi lakodban az érezszobrodnak a fénye
Tiikrozi, nagy Korvin, meszire lingeszedet.

Es, ki olyan sokszor nyertél a esatin dindalmat,
Ercz, mArviny és kdnyv nem hagy enyésmi soha.

Miltyis tudomanyszeretetét hirdeti Marullus Mihdly * hirneves kolta is, kinek
verseil a mi Balassank is meglepd hiven alteti at, mint a Szilady Aron kiaddsdahoz
csatolt jegyzelek kétségtelenné teszik. Tole van a kovelkezd epigramma:

Békében 10rvényt, a csatikban szerze hatalmat,
Tobb dicsdségnek nem vala helye se' mir.

Még tudominyt hoza & az noni hazihdl
Hittem, tobbet mar nem tehetett maga sem.

Mégis tobbre menél, gyarapitva, ndvelve hazadat
Uj néppel, készits @i lakot, 4] palotat.

Igy nd Altalad egyre a nép, te hazdd igaz atyja:
Nép, old, miremekek mind gyarapodnak egyatt.

Cortesius romai koltonek, ki Matydst négy ¢évvel élte tal és halilakor esak
harminez éves volt, egy 1198 sorra terjedd kolteménye* Matyast, a host, a nagy
Hunyady Janos kildetésének orokosét magasztalja. Csupa dradozo dithyrambikus
dicséret. Vergilius Aencisének helyeibol kitiné mozaikol dllit egybe, melyek
egyiitt a Maityas képét tikrozik. Az olasz kolto épp ngy osszekoté a Corvinus
név mondijit az 6s romai Valerius Corvus mondajival, mint Janus Pannonius

v Kozli C. Marchesi - Bartholomeo delln Fonte. Catania, 1000, 80 1. jegyzetében.
" A 428 sz lat. m. mincheni kézirntbol Abel hagyatékaban,
* Poetne tres elegantissimi. Paris, 1852 Mar. Epigr. IV. fol. 80. Abel jegyzete nlapjin.
«T. Alexandri Cortesii Liber unus de virtutibus bellicis Matthine Corvini Hungariae
Regls invictissimi. — Az Abel-féle kinddsban (Irod. tort. Emlékek 1890, 11 802 és kov. lapjain)
hasendltam ¢ sok kiadist ért kolteményt
a5




a velenczei hos Jacobus Anl. Marcellusre irt diesénekében a régi Claudius Mar-
cellusokra vitle vissza hosének eredetél. Ez eredeti renaissance-eszmekotést,
melyet Vergiliustol taniltak, ki az Aeneas fidhoz (cui nomen Julo) esatolta a
Julius-csalad eredelél és igy az imperatori méltosig jogezimét,

Cortesius a holld regéjét tgy adja eld, hogy az dldott allapotban levd Erzséhet
bagyadtan szunnyad ¢l. Almiaban sziletendd gyermeke jitékkozben a duzzado
folyam drju felé hoalad. Az anva siel megmentésére; gyiirdje lesiklik ufjirol, a
holld elkapja és egy magas firol olébe hullatja, mire folébred. Meg is jelen Matyds-
nak, midon a térék ellen tabort at ének a esendjében a Corvinus esalad latin
ose ¢s csoddlatos anachronismussal kéri Matyast, hogy csalidjuk régi fényét
allitsa vissza.

Driga utod, ne habozz a dicsd pilyin, csak elére

o', az utat (Sltarta eldtted most o szerencse.

Nagy dolgokrn dverd (0] a kardod’ szép diadalra , .,
Kedvez az ég, harczolj hat bitran, mentsd te meg ajbol
Romit és G fenyt, ragyogast adj Osi nemednek.

Nézz rim, én vagyok az, ki neved viselé legeldszor,
Mert sisakomra leszalll ama Holld, josszava hangzék,
(s hollés sisakdt megrizta) no rajta, ne késsél,

Edes vérem, — eldre, hova hiv téged a Végzet!

Es a holl-mesét lépten-nyomon megtaliljuk. fgy Ranzanus, a napolyi kirdly
kovete, ki Székesfehérvirtt Matyds kirdly felett a halotti beszédet is tarta, kinek
torténeti mive, mely tobb kiadast ért, meg van diszpéldinyban a Nemzeti Mazeum
204. Quart. Lat. sz kéziratiban, Matydshoz intézett beszédében szintén megemlé-
kezik a Korvin-csalidnak romai eredetérol. Bizonyitékul hozza fol a Hollot, mely
a kirdly czimerében megvan, sot a Duna egyik szigetérol is megemlékezik, mint
a mely oseinek hosszasan birtokaban volt. Még nagy Constantinus hitta volna a
Korvin-csalid t6bb elodjét laliabol magihoz és 6 adta volna nekik a Corvina
szigetel.

igy szovodik assze a Korvin-csalad homdlyos eredete a renaissance mese-
mondd-torténet képzelmében is a romai dsokével.

De bar a hizelgés édesmézi ajkin is omlik a sz, nckink még is jol esik
Cortesius kolleményében az a fordulat, mely, mondhatni, Vergilins Aeneisének
VL énekébol van dtirva, de mégis esak a magyar nemzet eurdpai hivatisat
hirdeti.

Hunyady Jinos halalat irja le. Hagyakozik fidnak. Rabizza a hun népel:

sRiid bizom én e veszélybe' 5 a harczi viharba' megedzett
Népet, a mely n hosi tusiba’ kivilik, a hithez
Hi Orokdn s ha merészet akarndl, tenni merészel
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Mast hadd fedje puhibb roha, mint a tyrusi barsony,
Misnak az ajkin zengjen a szd, a beszéd csoda bajjal,
Ligyan verjen mis cziterdt és lejise n tanczot,

Mis fényes lokomat lnkjék ujjongva, drémmel :

Am tencked harczolnod kell s diadalmat aratnod.

Ez legyen, ez gondod, gyarapitni hazddnak a fényét,
Kizdeni szent hitedért, tettel megvivni a mennyet.

Fest csodaképekel a megszokott keretben, szonokias nyelvvel, minden jel-
lemzé erd, dramai igazsig nélkial. A koltemény Mityis halhatatlan hirnevét
Josolja meg ¢és esdekléssel végzodik, hogy viharok koézott, a sotét égholton
Jelenjék meg mint ragyogd nap, mely szétfizi a fellegekel.

Mauzoleum leomol, megemészti a hosszu idd majd

A mirviny-pyramist, mit bérczi magasra emeltél ;
Am rdlad fog zengeni énck messzi Jovdben ;

A késd unokdk is hirdetik egyre a fényed,

Fényes példa gyandnt ragyog életed és neved egykor.

Ugyanily magasztalis zeng Ugolini Verini (Ugolino de Vieri) firenzei koltonek
1484-ben Epigrammatum libri septem czim alatt Matydsnak és Beatrix kirdlynénak
ajanlott kélteményeiben is,

Ez a kolté a szegénységel sfirlin emlegeti, a kiraly adakozd kedvére igen
értheté alakban czélozgat egyes epigrammjaiban. Kapott is gazdagon jutalmat.
De fiat, ki a kolté kézirali példinyat dtadta, atkézben kiraboltik, mint egy
levélbol kitetszik, melyet dr. Weisz Ignidcz masolt le a firenzei dallami levéltarbol
¢s Abel hagyatékibol Fraknoi egész terjedelmében is kozol: O is megemlékezik
az Erzsébel dlmdra vonatkozo mondirdl, de 6 onkényes allegoridva viltoztatja.
Halljuk magat a kaltot:

Megjosolta anyid, mi dicsd leszen egykor erényed ;
Aldott allapotiba’ te rélud dlmoda egykor.

Gyémant pajzsot litn, a mely megvédie hazidat ;
Szerte, szilinkra t0rott a Orok kelevéze e pojzson.
S latta, a mint lagyéka vilagra viszont kelevézt szil,
Melytdl megriadott Germania blszke hatalma,
Megszaladott a velenczeiek, thrikok hadi népe

S messzi a Fekete-tenger eldtte similt meg ijedten.*

' Irod. tort. Kozl 1L Bevezetés XIV. lapjin.
* Trivmphus el vita Mathyne regis admiranda versu heroico percursa 7. és kov. soral




E kéltemény elmondja Hunyady Jinos haldlal, Matyis kirdlylya-vilasztasal,
Mityas boszniai hadjiratat, Frigyes cllen valo kiizdelmét, Valosigos verses compen-
diuma annak, a mit hallott Matyasrol, azzal a szeretetre méltd idotévesziéssel,
mely az Osszes renaissance-koltok allandd jellemvondsa. Erdekes e vershen az
Oranto ostromarol vald megemlékezés. Milyast magasztalja, hogy Italidgt menti
meg azzal az ezer vitéznek a killdetésével, kik aposal megvédték.

A holls, a cseh habort utdn az oroszlinnal egyntl Matyis czimerébe folvett
holld, Verininek a Coronis regéjét jultalja eszébe, kit Apollo szeretett, A renais-
sance-koltok az etymologia jatékdban gyonyorkodlek. Verini verse igy hangzik

Zeusnnk o sassa felett diadalt Gl mostan a holld;
Phoebus eléit kedvesh, mint Coronissa vala.

Szarnyn fehér ismét, mint hd ragyvog aetheri fényben,
Mert hiszen n madarnk disze, kirdlya leve,

[L Pius papa nagyszeril terve, hogy a keresztény haderdk egyiittesen verjék
ki a Lorokol Eurdpibdl, a koltoknél is viszhangzik.

Legérdekesebb kolteményt Constantinus Antonius Fanensis irt. E kolte-
ményre Janus Pannonius, mintegy Malyds megbizisabol, vilaszoll egy szép
kolteménynyel, mely legjobb alkotisai kozé tartozik. Midén e kélteményt fordi-
tisomban kozzétettem az Erdélyi Muzeum-Egylel Malyds-innepi szimdban 1896,
még nem ismertem magidl az eredeti kolleményt Olaszorszigi tanulminy-
wlamban kutaltam e koltemény utin és nem taldltam mést mint Constantinus
egyik régi kindasiaban folvett koltemények sordban egy Eurdpa fejedelmeihez frott
hosszabb koélteményt.* Most azonban Abel hagyatékiban megtaliltam azt a
kolteményl, melyre Janus Pannonius kéltoi levélben megfelel. A kézirati hagyo-
manyrél nem szélva, idézem a kolteménybdl azokat a részleteket, melyek
Mityasnak, mint a keresztényséy védojének kildetésére vonatkoznak:

sMéltan élvezé égben az Gdyot Blancus atydd mar,
Egbe utat torsz te, hés fia itten alant.

Hogyha halintékodnak nz ékél, szent koronhdat
Latjuk, nz istenség fenye sugirzik elénk.«

Es a renaissance-kolto forma-érzéke észreveszi, hogy ily elegins mérték nem
taldl az Odai szarnyaldst kivand tirgyhoz.

Eszre te Nestor és a korodra vagy Isteni Achill’,
Meg nem mérkdznék f0ldi erd te veled.

Hejh, nem ily elegias versekben kellene szdlnom,
Hozzdd méltokép illik a hosi otem.

' Erdélyi Muzeum, XIIL 8. £ 377383 L
* Kozdltem az Irod. 1orL Kﬂzlcmények VI kdtetében 1898-buan.

I IR
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Matydst mint viligszabaditot ndvozli.

Hogyha a f0ld kerekén van még csak is egy szabad ember,
Mint szabaditéjat tégedet emleget az.

Alljon itt a koltemény befejezoé része:

Uj Sandornak s j Caesarnak néz a vilig mar,

Egi atyddnal is igy te dicsdbb fin lészsz.

Majd ha szemed lechunyod, koszorat tizz biiszke fejedre
S Aldott esillagként tinj ol az égonek Olén.

Eg veled, amde a mig csata kozt elhaligat a kiirtszo,
Kérlek esengve, kirdly, Antoniust ne feledd.

Es a kiraly nem feledte. Bizonyira megjutalmazia egyebbel is; de nem
nagy jutalom-e, hogy a kanczelliri teendokkel megbizott Janus Pannonius dltal
verses vilaszt kild a kéltonek ?

Es e ponton legalkalmasabb helyen fiizom egy virigesokorba Janus Panno-
niusnak Matyisra, illetve Matyashoz irt verseit.

Vincenzo Reforgiato Janus Pannonius epigrammjairdl irott tanulmanydban !
helyesen jellemzi koltonknek Matyisra vonatkozé verseil. sMatyds irdnt a kolto
nem mutat valoban mély vonzalmal, sem dszinte bamulatol, de dicséretére mindig
meglaliljn a kirdlyhoz méltdé formal.«

A Teleki-féle 1784, utrechti kiadast kovelem. Az I 1. epigramm:

Mdtyds kirdlylyd-vdlaszidsdarol.

Latva a Holld, mint jula fol Milyis a magyar trdn
Szép palezirn, legott szdla magiban cképp:

En o madar, kit az atyja dicsd ziszléi vivének,
Most a kereszinek eképp boldogan engedek, im.
Es ha alatta kivésnck avagy lefestnek alatta,
Nékem e soh'se remélt dics diadalmi Grom.

I. 3. Panas:zkodik Mdlyds hosszas tdvolléte miall.

Szorny( csikorgd bar ez n szél te, diesd fejedelmem,
Hadba' maradsz, nem tarl vissza se hé, sem a jég.
Ebben a zordon iddbe’ befagyhat a kard hiivelyében,
Fogni se' bir kantirszirat a dermedo kéz

Mégis harczolsz, virfalakat dontsz ostromerdvel,
Benned egészen cként é1 maga Mars nagyatydd.

Jer pihenésre ; taldlsz te idol még taboratésre
Jobbat, hogyha bedll majdan a szép kikelet.

' Gli Epigrammi di Giano Pannonfo. Catania, 1806, 14, L
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L 5. Panaszkodik, hogy Mdlyds sokdiy marad Moldvdban.

Sarmata bérczek s kék Duna, mely két dgra szakadva

Fekete-tengernek habzo 6lébe rohansz, |
Es ki valil egykor még szép nevii rémal gyarmat,
Most a neved barbar, barbar n nép ajoka: ‘
M'ért tartjdtok ilyen sok iddig vissza kirdlyom ? |
Thin hogy igyék csak a Don jéghideg drjaibdl?

Négyszer telt meg Hold, ugyanannyl hénap is eltelt,

Mégse' kifilthatjuk boldogan : Itt a kirdly !

Vaj' mikor is tér vissza ? Mikor fogadandja ujongva

Buda e driga urdt, ezt a Neoplolemust ?

J6jjon, o jojjon vissza, ha van még (Oldon ignzsiy,

Férjhezadd hajadon lett o kicsiny Katalin,

Ha Katalinrol, mint Matyds kiszemell menyasszonyiarol emlékezik meg
Janus Pannonius, igen érdekes kolteményt irt a heroidik stilusiban Callimachus
Buanacorsi Fiiltp, 1. Kazmér lengvel Kirdaly titkdra, a viirnai esata torténeténck
megiroja, a Matyas utin epedd Beatrixrol. Ovidius rhetorikajanak pathosat adja
a kolto Beatrix ajkaira, ki szeretetlel teljes szemrehdnyidssal illeti Mityast, hogy a
harczi dicséség miatt oly hosszan hagyta magdra ifji nejét és nem engedle meg,
hogy a tiborba maga is clmenjen. E kolleményt olaszorszagi tanulmanyutamban
taliltam ¢és az Irodalomtorténeti Kozlemények VIL kotetéhen kozoltem. Egy
par versszak érdekes viligot vet a renaissance-koltok finom leleményére, melylyel
az uralkodok kegyét megnyerni torekedtek. Maga e koltemény mint kéltemény
nem oly becses, hogy ¢ helyen vele bovebben foglalkozzam.,

Janus Pannonius megemlékezik Katalin Magyarorszigba-jovetelérol is:

I. 6. Katalin, Magyarorszdg kirdlyndje.

Els0 szerelmiink, n cseh kirdlyi esaladnak n sarjo,
Anyjn hogy elsirati, atyja hogy olbucsuzott!

Pannon foldre hogy ér, a middn meglitta hatdrin,
Calliopé hozzd szdlva beszéle eképp:

sRajts, eserélj nevet is, ha mir ma hazit te cseréltél,
Légy Katalin, ki elébb még Kunigunda valil.<

L. 8. Udvizli Matydst kettds diadala utdn.

Nosza Muzsiak, diadalra ma zengjen fennen az énck,
Hasson a csillagokig vigan ujongva a dal;

Phlegra mindt Zeusnek, Bacchusnak Lydia zengell,
Mikor az ind' tigris vitte koril fogatat!

Mert ha dicsd vala Zeus, pompis Bacchus diadalma,
Am kettds dindalt még se' nyerének czek.
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Kél gybzelmet arat Matyds és egymagn allit

Messzire tindokld két diadaljelet is.

Mert Erdélynek utina, imé, nydjt Moldova palmal

Nem ejté meg o csel, am leighzia o vas.

Két [0l két modon veretett le, hajolt rabigiba ;

Ezt a vitézi erény ejti el, ozt az eszély.

Ott az eszével vér nélkal harczolt maga Pallas

Fs o merész gétit Bellona torte meg itt.

Elsd napod van, o Janus; ugyan mit kérne sziviink még,
Mint a mi jOl indalt, fusson az éy le aként.

I 10. A moldvaiakidl elvelt és a Boldogasszony templomdban [olaggatotl
hadijelvények.

E ziszldkat a Szliz Anya $zerzé néked, oh Mityis,

Moldvai harczi mezdn vette erds keze el

Es n melyek barbar hadak élén lengve lobogtak,

Most im' a szentélynek figgnek a boltozatin,

Udv a vezérnek, n ki egyedil mert torni e foldre

Es a getdt leveré épp a sajit mezcjén,

Amde, oh Sziiz Anya, halld meg, oh halld o kirilynak iméajat -
Hozzon még tdbbel, gydzve poginy tordkon !

I. 2. Fohdsz az istenekhez a lirikék ellen indulé Mdlyds érdekében,

Most, hogy a szent lobogdt Mityis viszi a tordk ellen,
Jertek olympi lakdk, hozzatok égl segélyt.

Hercules, add buzoginyod, az ijjadat add te, Apollo:
Kardodat add Mars és Pallas a gorgoni fot;

Castor, hozz paripat, Vulkin oly fegyvereket gyirts,
Milyet Achillesnek s dardani hésnek adal,

Es 6t majd a csatik viharos mezején sebek ellen,
Jupiter, aegissel fedve, te védd, te magad.

Am, ha az ég gyOnyorét élvezve pihenni kivintok,
Fenrdl szilljon ald egymaga nagy Hunyady :
Egymaga majd megvédi fiat a tusak kdzepell' és
Egbil ala villim csap, hol a jobbja lesujt.

Majd Frigyes csaszirhoz fordal, ki visszalartja a magyar szenl koronil;
figvelmezteli, mi végzeles volt csaladjaban ¢ korona birtoka.
Késobb Matyast vendégil hivia ¢és kedves kotekedd hangon igy tréfal:

L 46,

Nagy bdles vagy te, Kirdly, ha Venusnak a tibori élet
Kozt is dldozol; O Mars kegyeit nyeri meg,.
Maty&s-Emlékkiingv, 26




A Firenzébol kildolt oroszlinokban a jogezimet és a jo elojelt litja Miatyas
eseh kirdlysagihoz. A befogolt szarvas jelképezi Matyids csodds hatalmat a
természet felett is. A koltok lantjan a végsd accordokban Mityds halalardl szolt
az ének. A renaissance kedvelt formija: a sirvers alakjiban.

Thebaldeo * olasz koltd két sora sokat mond:

fm, e csekély urniba’ pihen Corvin’, ki ha nézed ‘
Tettelt, isten volt s ember a sorsa szerinl,

Titus Strozzi sirverse®

Gybzelmes Mityis, mely nép nem hall a nevedrdl
S mely rdlad hallgat, lesz oly idd valuha ?

Hogy jo csillag alatt szile a természot e [dldre,
Altalad 4f diszt nyert, ij ragyogist a vilag,

Mig te valal kirdlya, az északi égov alatt a
Pannoni nép messzibb tolta hatalma korét,

Téged a géta, a dik s n heves csch rettege gyavan,
Es remegett toled déli Liburnia is.

Hogy mi hatalmad a harceban, a bdsz Germinia érzé,
Ellened Allani nem bir vala semml erd.

Nagy tervek' kdzepette ragadt el téged a Parca
Egbe a foldrdl, hogy égnek a disze legyél

Ide iktatom még a mar idézett 428. sz. miuncheni kézirathol egy néviclennck
kovetkezd epigrammjat.

e e

Itt nyugszom Matyds, a kirdlyok disze, virdga,
Marsnak a fénye ; korin elragadott a halil

Morva kirdlyokal és a vitéz cseheket leigaziam

Es le a lengyelnek biiszke levente hadat

Sok nép meghddolt s meg a fényes Bées is eldttem ;
Egy magam, én a vilig ostora, réme valék.

Két Caesfron arattam ordkre diesd dindalmat,

Volt emo két Caesar romai és o torok,

Tabbre torekvém, dmde n sors irigyelte hatalmam ;
Osszeomoltam, imé : arny vagyok és hamu most.
Nézd, mi valék, mily nogy! Szélnak majd messzi jovoben :
Késd szazadok is: létre a percz hoza csak. ;

Miatyis dicsosége még a kovetkezo szizadban is viszhangzik. Paulus Jovius
Novocomensis: Elogia virorum bellica virtute illustrium® cz. miive hirdeti harczi ‘
:
|
I

* Abel hagyvatékabol a 428 1. XV. sziradbeli mincheni kézirat nyomin, bir megvan a
sDelitine poetarum Halume cz nngy anthologidban is,

* Strozzii poetae Pater et Filius. Parisiis 1530. Abel kéziratat haszniltam,

* Megjelent Firenzében 1551,



erényél, kiadja a képét, kozli Thebaldeo siriratit és Paulus Jovius junior asclepiasi
mértékben szép verset zeng, melynek utolsd részét kozlom:

Ha thn van ki magiba biz' Gydszos Persephone drnyboritott lakil
Es Pindiri merész szirnyakat is felolt, Alig birna elég dicsd

Korvint zengve dicsérje az, Verset zengeni, mely érdemivel falér.
A ki Pannonin (énye, virdga volt. Korvint, ezt a jeles vezért

Hisz" ha szdlloa e foldre még Apolléi borostyan se novelbeti,

Tisztes maeoni agg s Vergilius Muzsid, Sem Piéria sziz kara

Ott hagyvan az ordk sotét S élén Calliopé bijszavu zengeele . . .

S ezzel szemlémel elvégeztem,

Midon Matyds érczszobra dllni fog Kolozsvir foterén; a lovon fila kirdly
¢rezalakjal koril zsongjik a malt esendjébol lithatatlan djjak érintésére a koltok
diesoité hangjai és ezt nekiink 6rom és biiszkeség hallani.

Janus Pannonius.

KOLTESZETUNK MATYAS KIRALY IDEJEBEz s
tRTA : SZILADY ARON.

Midén a XV. szizadi lalin nyelvi koltészet magyarhoni termékei kozé
tévediink, rendesen Ggy érezzik magunkat, mint a siird erdd azon vindora, a
ki hiivés drnyékban ugyan nem szenved hidnyt, de a kit mégis epeszté szomjusig
¢get. Egy-egy csekély vizii forras csak nagy ritkan esillimlik meg itt-ott az erdo
mélyében; — némelyiken megismerjik, hogy még Laszlo s Malyas kirdlyok harczi
paripaja nyomdn serkedett fel. — Ma is viril felette az az ¢lofa, mely szdza-
dokon keresztill darnyékat vetetle red, melynek gyokere szilait ez ontozte és
tapldlta, hogy sudirba szokkenhessen s el-kildssék messze foldre. A kinek sze-

' Kivonat szerzdnek a M. T. Akadémian Evkonyvel XVI. kotetében hasonld czimmel meg-

Jelent behatd és nagybecst tanulmanyabol.
m'
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mébe tint és oda jarall, faradsiga éppen nem esell hidba; wert a mil a fik
levelén frva talalt, olyan ékes latinsaggal olvashatta, a milyennek nem egyhamar
lelte pirjat. Ezekkel a forrasokkal ki sem gondolt. Igen sokat eltemetelt kozilok
a televény; sajit nevelésti faja hullatta red levelét, mig elapadt vagy elrekkent;
azoknak a neveknek pedig, melyek ama fik kérgébe vannak vésve, némelyikét
kételkedve merjiok magyarra visszaforditani. Nem a hazafi-érzalel gyengesége,
nem is a nemzeliség megvelése; hanem esupidn azon kornak ilyen divati szokésa
és a tud6s hivalkodds jarvanyszeri nyavalydja mellézie az anyanyelvel. Ennck
ma feledés a buntetése; csakhogy sokkalla silyosabb, mint akdr ok érdemelték,
akar a jelen nemzedék s tudominy érdekei szempontjabol helyeselhetd volna.
Meg kell nekik boesdtanunk s a mi szépet és igazin kolloit latin nyelven irtak,
irodalmunk irinti kolelesség nyelvinkre visszavaltani. Ha a rémai irodalom
harmad- s negyedranga poétai leforditasatol sem sajnaljuk a faradsdgot: akkor
legalabb Janus Pannonius valogatott miiveil nem szabad tovabb a latinsiag poriban
hevertetni. Csak legyen, a ki méltdo modon szolaltassa meg magyarul, a moslani
nemzedék is kelld becsilésben fogja részesitni ezen, a maga koranak legnagyobhb
koltojét. Ismereles miiveibol nem tinik ki, hogy a bosnydk Uiborozis alall
magyar nyelven irt dalokkal is buzditotta volna Matyds kiraly hadseregét; sot
inkdabb gy lidtszik, mintha muzsija ¢éppen csak az elékeld s latin miveltségli
vezérekkel, hadnagyokkal dllott volna széba.

Mindamellett is azon koriilmény, hogy a »Szabdces viadalierol szold, esak
1872-ben elokernlt egykortt ¢ének mind nyelv, mind verselés tekintetében oly
fejlodési fokol mutat, a milyentdl igen messze szoktak lenni az elsd kisérletek,
nagy valészinfiséggel engedi azon hitet tiplalnunk, hogy XV. szizadi latin
koltéink, vagy legalabb olyanok, a kik latinul is tudtak vagy tudtak volna irni,
nem kivétel nélkil tartottdk a magvar verselést méltosigukon alul valénak. —
Budai Simonrol tudjuk, hogy hét nyelven mondla vagy irta verseit, csakhogy
egy sor nem sok, de annyil sem ismerink magyar kolteményeibol. Szabics
viadalinak nyelvén is azonnal észreveheld, hogy irdja az akkori miveltségnek
nem kozonsdéges fokin dllhatott s aligha kerilt volna nagyobb firadsagiba latin
hexameterckben mondani énekel. Ezen megbeesalhetetlen koltéi maradviany
szerzoje ugvan nem jegvezte 6l nevél, de abbol, hogy az_ungmegyei Csicsery-
esalid levéltiraban talalt eredeti kézirat fogalmazvinynak latszik, hihetd, hogy
azon csalad egyik lagjanak miive. Lehet, hogy azon Csicsery Andrdsé, a ki mint
a szepesi kiptalan agyvéde, az 1477-dik évi szentmihdlynapi torvényszakon
Mityas kirdly személyes torvényszéke elott Budin megjelent.

Mityas kirdly idejebeli magyarnyelvii koltészetiinkrél azonban bizonyos
az, hogy mind a népies, mind az Ggy nevezheté miakaltészel egyarint virdgzolt.
Ezt a kolonboztetést a rank maradt toredékek alapjin joggal tehetjik, biar nem
juthat esziinkbe a ketté kozt valami magas valaszto falat emelni. Mint ugyan-
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azon torzsnek egymishoz igen kozel fakadt két sarja a legesekélyebb szello
lebbenésére is egymist érinti és szine, virdga kozt sincs kalonbség, ugy olelkeznek
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Toredék a Szabics viadalardl szold énckbol,

ezek is; csakhogy a mifajokhoz tartozok némelyikét a hajlékonysigban inkabb
vagy kevéshbeé gitolja azon gydmol, melyel a megeredt ojtoviny mellol a latinbol
dolgozd kertész vagy nem tudotl vagy restellett eltavolitani.
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Akir a mennyiséget, akir a kilonféleséget vegyik, vakmerdségnek tetszhetnék
magyar toredékeinket az ezen korbeli — ha mindjirt csuk a hazai termésit — latin
koltészeti irodalom dasgazdagsigival is egybehasonlitani akarni; két hiinyzd
vondsnak megemlitése azonban kétségtelenil emeli s jellemzi dstol maradt édes-
kevés orokiinknek beesél. Egyik az, hogy a gorog és romai mythologia alakjaival
valo kaczérkoddasnak sehol se hire, se nyoma, a mi annak idejében, sot még nem
olyan régen is lenézésre indithatta mindazokal, a kik kialonben talin tobbet
mentettek volna meg szimunkra a magyar koltészel azon Korbeli énekeibol

A miasik hidnyzo vonds, azon — a cynismus nevezettel még nagyon kimé-
letesen illethetd — poriassidg, melyben a XV, szizad legkivialobb latin koltéi is
igyekeztek magukért minél inkabb kitenni. llynemd trufikban maga Matyas kirdly
is sokszor talilta gyonyorfségét, midon a kéznéppel érintkezetl, de sehol sines
emlitve, hogy ily tartalmd énckek eléadisat hallgatta volna; sot Galeotus vila-
gosan mondja, hogy »asztal felett a hosok tetteit, honi nyelven, lant kiséretében
éncklik. Az ének targva pedig — igy folytatja — mindig valami jeles tett, a miben
oft nincsen hidny. De szerelmi dalokat ritkin énckelnek, mert tébbhnyire a torokok
elleni haditettek fordilnak elé, nem éktelen eléadassale. lly hos énckek voltak
azok is, melyek Mdtydst mar gyermek kordban annyira elragadtik, hogy sétel-
italral megfeledkezve, reggeltdl estig semmi egyébre nem gondolva, elimilva
- hallgatta a szornyi csatikral mondott énekete,

Ama merdben hianyzo két vonds helyett komoly valldsos hangulat és liszla
erkolesi ¢érzet hatja &t az ezen korbol rink maradt toredékekel. S ebbél batran
vonhatjuk azon kovetkeztetést, hogy ha voltak is a népies humornak szilajabb
kitorései, ha egyesek olykor gyvonyorkodtek is a kedély szertelenkedéseiben: a
koltészet nyilviinosnak mondhato gyakori szereplései kivétel nélkal magukon
viselték azon finnepies komoly szint, mely minden egyes toredéken maig felismer-
hetd. Arrol, hogy ez nem valami nagy erdbe keriild viselkedésnck mesterkélt
szine, hanem a nemzeli szellemnek valosigos naiv nyilatkozata, — minden sor,
minden sz6 bizonysigol tesz. A nyelven kivill ez is egyik oka volt annak, a mit
Galeotus mond, shogy a magyar nyelven szerzett kolteményt paraszt és polgir,
kozép- és forangh egyarint megértettes ¢és hogy Gdbor didk oly »gyonyord
dalokat, verseket szerezhetett anyai nyelvén, honfitarsai 6romére, oly szerenesével,
hogy azokban — Arnoldus de Bavaria szerint — Matyis, a pannonok tudos Kirdlya
is kedvét talili.«

A kirdlynak és nemzetnek ily fzlésbeli talalkozisa minden bizonynyal rend-
kivilli szerencse volt; és ha azon idok koltéi maradvinyai mindenestdl oda
vesztek volna is, Mitydasnak vildgszerte clismert tudoményossiga s miizlése akkor
is fényes bizonyiték lenne az idejebeli magyar koltészetnek mind belbecsére, mind
alaki értékére nézve. A mit a Kirdly és udvara meghallgatisra méltonak tartott,
nem csuda, hogy masok figyelmét is magira vonta. — Ha gy fogjuk is fel ezl
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a dolgol, a hogy valésiggal van, hogy L i Malyds mdr ¢l6 nemzeti szokisnak
hodolva nyitott tért udvardban a magyar koltészel viragzasinak, — akkor is a
nemesfilve lovabbfejlés eszkozlGjeként kell 6t tekinteniink ; ha pedig e kitiintetés
egyszersmind példaadds is akart lenni, akkor is fényesnek mondhato a siker,
mert elegen talilkoztak, a kik a példat kovették,

Hogy a puspokok udvarai mar elébb is bel- és kilfoldi tudésok gyilekezd
helyei voltak, arra egyetlen példat is elég felhoznunk. Kallimachos irja Szdnoki G.
¢letrajziban, hogy Vitéz Jinos varadi pispok kordban nem nyugodott addig, mig
az udvardba gydjtolt tudosok korébe a Hunyady gyermekek neveldjét, Szanokit
is be nem vonta. Ezt csak akkor sikeriilt elérnie, midén Hunyady Jéinosnak azon
tandcsol adta, hogy fiail sokkal helyesehben tanittathatja magyar szillelésd, mint
idegen szirmazisi ember altal. Ezt Hunyady eclfogadta és Szinokit Vitéznek
engedte a4l — Déezi Orbdnrdl Galeolus rja, hogy gyakran példiaval muotatta meg,
mint kell a fouraknak kirdlyuk szokasait kovetni. Ugyancsak ez beszéli a szintén
nagy tudominy s mivellségli viczi pispokrol, Ecsedi Bdthory Miklésrol, hogy
midoén egyszer meglitogatta, >nagy mértékben megnyerte tetszését a vendég-
szeretd pispok hdaztartisanak méltosdgos és ékes mivolla; — minthogy ndla
mindig vagy szonokolnak, vagy tanulmdnyoznak, vagy lant kiséretében énckelnek,
vagy komoly beszéd foly; nem ismerik ott a renyheségel, hivalkodast s az ido
haszontalan tékozldsite. Ha a tudés vitatkozdsok nem is annyira, a lant mellett
¢neklés, a magyar nyelven eléadott hos dalok, vitézi énckek hallgatisa a vilagi
urak lakomdinak is kiegészité része volb

Ezen nemzeti szokds dltalinos elterjedése tette leheldvé, hogy koltészetiink
Mityas idejében oly fényes virdgzisi kort ért el, a milyennek lalin eldtte sem,
utina pedig sohasem drvendhetett. S ha mind dsszeveszszilk, a mi e korbél rank
maradt, a roppant hézagok mellett is azt litjuk, hogy oly kérvonalozhatd kép
all elottiink, melyen még a kezdd és bezird pont is meg van jelolve,

A kirdlyvdlaszidsi vallisosan naiv gyermekdal képezi ehhez mintegy az
eldhangot.

A nép éneke nem hallgatott el a vilasztis dromzajinak lecsendesiltével.
Nyomon kovette a hadilirma, melynek éktelensége vildgszerte dalban, énekben
szokott gyOonyorkddtetoveé olvadni. A kolld Zrinyi irja sMdtyas kirdly életérol valod
elmélkedéseibene, hogy a jajezai vereség utdn smég a kis lednzok is koz énckkel
¢ncklik vala akkor Mahumet csaszirrul:

Mikor magyar kirdly zdszlajit lith,
J6 lovinak szdjat futni bocsati.«

Ennyi az, a mi ezen mdsik gyermekdalbol rednk maradl. Hiheté, hogy ennek
egészén is azon vallisos hangulat 6mlott el, mely a vdlasztasi dalon érezheto,
s a melylyel Zrinyi e toredéket az esemény eléadisa folytan felemliti. — Ha ezt
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a két sornyi csekélységet szemiigyre veszszik, nem keriilheti el figyelmiinket az
a plasztikai egvszerfiség, mely széban s kifejezésben egyardnt tartézkodik mind
a halmozottsiaglol, mind a szertelenségtol

A gyermekdal korilményes leirdas nélkal esupin két vondssal dllitja elé a
képet, mely a hallgato figyelme és képzelme elolt mégis nagyszerdl leljességéhen
tandokol. Akaratlanul is azon balladdink nyelvére, eloadisi sajilsagaira lesz
benniinkel ez a két sor figvelmessé, melyekért elsé sorban Kriza emlékezetére
kell dldist mondanunk, hogy gyijlo szorgalma azokat az elzilléstol meg kezdte
menteni.

Az 6s idoktol fogva kétségtelendl létezelt magyar epika megallapodott hangja
ez, mely az anyag feldolgozisa kozben, ha nem akarjuk is mondani, hogy
ontudatosan, de mindenesetre biztos érzékkel dvakodolt a szikséges lomaorség ¢és
szabatosan kitetszé kil- és belalak rovisdra egymast neveld lyrai buborékoktol
Ennek, legalibb ebben a korban, még semmi nyoma. Nem lehet tagadni, hogy
errdl a targyiasnak nevezheld szinvonalrol tehelség hijaval, tompalt érzékkel,
az izlést és modort wralkodva fejlo és szabdlyozd, nemzeti szellemmel és
miizléssel parosilt fejedelmi gyamolitas nélkil konnyfi volt XVI szizadi lanto-
sainknak alicsuszamlani. Hogy azonban ez Mityas idejében még nem tartént
meg, arra nézve bizonysigunk Szabidcs viadala,

Ezen verses maradvinyunk, melynek egykorisiga kétségtelen, szintén csak
toredék. Azon régi szobrok sorsiban osztozik, melycket fej nélkal talal meg és
hoz napfényre a faradhatatlan kutatis, de a melyeknek csonkasiga, bar sajnal-
kozissal (61t ¢l benniinket, ¢seppet sem gatol abban, hogy az épségben maradt
tagoknak ha miivészi tokélyét nem, legalibb természetes hiiségét s az alkolas
odonszerti jellegét felfoghassuk s érdeme szerinl beesillhessiik.

Az egész ¢ének jelleme és hatdsa az, a mi a hallgatdé magyar zenéé; egyetlen
olyan motivum se vegyfl bele, mely bisan andalité menctél megszakilana vagy
zavarnd. — Mint a hogy hazink nagyobb folyéi, zuhatagok, vizesések csattogo
lirmdja nélkil méltosdgos hompolygéssel vontilnak at rondinkon, nemzeti kélté-
szeliink is gy haladt &t a szizadok siksigain. A lejtékon sikamlo ér, hegyeink
kozt csergd patak bizonyosan akkor is volt; azonban a magyar féldnek fo folyoi
akkor is csak azok voltak, a melyek ma, és a mint ezeket, ha egyszer elapadnak,
soha ki nem potolhatjak a csermelyek, csorgetegek s mesterséges figurikkal
ckesitett szokokutak : nemzeti koltészetiink foaga is az 6si hagyominyok meg-
tagadisiaval s mellozésével vagy elapad, vagy — mint litszik — annyira el fog
sekélyesedni, hogy ereinek itt-ott vékonyan szivargé forrasit hétrol-hétre, naprol-
napra felilesapos dara-6rl6 malmok zsilipjei gytijtik ossze, hogy a kerék éppen
meg ne alljon.

A hostettekrol sz616 ének-téredékek sordn volna felemlithetd Gergely didk
siralom-éneke, urdnak »Both Janosnak veszedelméne, Messze marad Janus Panno-
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nius elragadoan gyonyori elegiditol; de azért az igaz hiség hangjin bisongo
egyszerll soraival nem méltatlan képviseloje e fajbeli elenyészett tarsainak.

Az irodalomtorténet érdekében sokszor szinte oriilnénk, ha ezek a nem
magukal énekld szerény lantosok subjektivebbek tudtak volna lenni: de mind
hidba! Bessenyey filemiléjeként 6k is smeghaltak mist gyonyorkodtetvele —
Ez az objectivitas annyira jellemzd vondsa azon kornak, hogy példiul a sze-
relmes Tordk Imre: >sziz jo napal, kétsziz jo éte kivin koszonve jegyesének,
Krisztindnak s 6hajtja, hogy slegyen kenvebb inhdnake azaz szivének, — talin
a virakozds az eskivoig; de egy szoval sem emliti hogy addig 6 se legyen
elfelejtve! Ily felfogis és izlés bitorithatta a jogtudé Nyirkdlai Tamdst a gyakorlati
hasznon kiviil arra, hogy jogi szabilyt is foglaljon versbe.

Kilonben, ha a kozépkor hangjit s modorit dltalinossigban tekintjik is,
annyira egynek vehetjilk azt a didaxiséval, hogy nines rajla mit csodalnunk.
Ez hatotta at az irodalom dsszeségét, a szo ¢s irds kizarolag csak ennek tekin-
tetett haszndlatra allé eszkozéil: a czélhoz és eszkozhoz viszonyilva majd semmi
szerep sem jutoll az ird és szénok személyes egyéniségének. — A XV. szizad
latin koltoi kozil e tekintetben is Janus Pannonius vilik ki legkilénosebben ;
$ az 6 genialitisinak sikerGlt a lyra hurjai dltal érzelmeit oly bensdséggel
tolmicsolni, hogy a szokott kifejezési modok és eladdig szigorian megtartott
korkitok feletl magasan szirnyalé hangban senki sem fedezte fel a hagyomanyos
irdny mellézését s a vakmerd ujitast

Hihetéen klasszikus nyelve s enneck mesteri hasznalisa némitotta el azokal,
a kiknek muzsija természetes bajai ellen sok kifogisuk lett volna. Nem éppen
helytelendl lehetne 6t koltéi egyénisége némely févondsaira nézve Pelédfihez
hasonlitani; hatisinak azonban a korabeli és késobbi magyar nyelvil verses
maradvinyokon semmi nyoma,

A misnemi viligi énekek és a hymnusok kozt a »Sz. Laszlo hymnusa« képezi
a kapesol. Latin ¢és magyar szdvegét két kodexiink tartotta fenn: a Peer és
gyongyosi kodex.

A sszenl jobb kézrole sz0l6 toredéknek rhythmusa és rimelése egyvardnt
figyelemremélto, a mit kevésbbhé mondhatunk a tobbi latinbol forditott hymnusrol.
Mindamellett nem lehet tagadni, hogy a Dobrentei- és Festetics-kodexheliek
némelyike nyely és rhythmus tekintetében nem merdben haszontalan kizdelmérol
tanuskodik a jo igyekezetii forditonak. A Conditor. Ex more docti. Vexilla regis.
Pange lingua ¢és Ave maris stella kezdetd hymnusok magyaritisai eddig is meg-
érdemelték volna, hogy az elsonek egyetlen elavilt szava (higy = csillag) miatt
ne hagyassanak a rejté véka alatt

A mi mir kilondsen az 1508-hol rank maradt Débrentei-kddexbeli hymnusok
kordl illeti: habozis nélkal helyezhetjik azt Maityas idejébe.

Az ondllo felfogds, alkotds és kivitel; a nyelvnek eréltetés nélkali lisztasiga

Mityds-Emldkkiinyv., o)
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¢s lorzsokos magyarsiga; a verselésnek természetes, konnyed folyisa s az
eszmékkel fakado kifejezéseknek helyzethez és targyhoz illd hangja a legszorosabh
rokonsdgot tinteti fol egyrészrol a Berndt-hymnus, masrészral vallisos epikink
megbeesiilhetetlen draga gyongyve, — a Kalalin-legenda kozl. Nyelvezetok, a
késobbkori misolok dltal ejtett hibik s elkovetett ujitdsok daczira is egyidejlinek
bizonyul; szerzojoknek Temesvdri Pelbdrtot tartom.

A mi a nyelvet és verselést illeti, a természetes dtmenetek, fordulatok,
eredeti magyaros kifejezések, olykor-olykor kelld helyen alkalmazott talilo képek

Alexandriai Szent Katalin verses legendijinak elsd lapja.

¢s hasonlatok mind olvanok, a melyek Pelbart latin miveihez viszonyitva mind-
azon hasonlosigot feltintetik, a mely az erds logikaji és ondllosiguk megtarta-
saval fejlett irok killonbozd nyelven irt miivein legtobbszor észrevehetd,

A legendiban kifejezett dogmatikus felfogis nemcesak, hogy azonos Pelbart
miiveiével, hanem az okok ¢s azoknak érvényesitési modora is Pelbirténak
mondhatd a szereplok parbeszédeiben.

Rovidre vonl szemlénket még csak azzal kell kiegészitenfink, hogy azon
Alphorabius, a kit Pelbart gorog holesesé tesz és Sz, Katalin életirdjinak mond,
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de a kinek historidjat rajta kival senki, még a debreczeni kodex mdasoloja sem
ismerte, mert csak agy emliti, mint Pelbdrt atyank altal haszndlt néminemo irdst :
névleg, valésiggal senki mis, mint egy hirneves philosophus, a kinek élete és
viszonyai — barmint dlljon is a dolog. — tgyes inventioval vannak a legenda
szilai koz¢ szove. Az ez dltal elkovetett anachronismus megfejtése ¢z: Alexandriai
Sziiz Sz Katalin martyrsagat kozonségesen a 310-dik év tdjara szoklik tenni
Alphorabius ¢lete a 870, és 950-dik ¢év kozé esik, a mi a mohammedin iddszim-
lilds 257-dik évétol annak 339-ik esztendejéig terjed. Ugyanezen iddszamilis
J0dik esztendeje a mi 922-dik évimknek felel meg, a mikor Alphorabius 51 éves
volt. A kél kalonhozo idoszamitas 310-dik éve tehdt azon anachronisticus pont,
melybol Pelbirtunknak kivald koltoi tehetséggel és szerenesével sikerdill meg-
alkotni Katalin-legendankat. -

Ha ezen hézagos vizlatban van némi valésziniiség, akkor talin nem lesz
okunk irodalmunk torténetének dicsdé megalkotojival Matyis kordardl szolva azt
mondani, hogy se diesdé énekvilig letdint; korunkra beldle egy hangoeska sem
jutolt, kivévén azon egyszerdi imadall, melyet a nép Matyis vilasztasakor Pest
uteziin  orom-zsibongva hangoztatolle. Szabics viadalinak felfedezésén még
orvendhetett ifjii hévvel buzgé lelke, de e virdgot mir nem illesztheté gy,
mint akarta, koltéi maradvanyaink koszordjiba, Talin a jovo tartolt még lfenn
szimunkra a Toldyéhoz hasonléd dromet!

Mityds korabeli koltészetink utohangja gyandnt tekinthetjik a nagy kirdly
haldlardl zengé emlékdall. Ez az egyszeri felemlités legyen egyiuttal befejezés is.

Es ha végal fajo szivvel gondolunk is vissza, hogy mily nagy része veszelt
el annak, a mirdl p. Liszti Jinos irva hagyta, hogy az 6 korabeli erdélyi
lantosok még sokkal masképpen és igazabban énekelték a kenyérmezei iitkozetet,
mint a hogy azt Bonfini megirta; és a mit még Nyéki Vords Mityas szerint a
XVIL szazad clején a paraszt esakigy mint a katona és lantos minden alkalommal
széltére énckelt: mégis van okunk drémre; mert abbél a kevésbal is, a mi
rednk maradt, azok aprd toredékein dltal is, mint a kristdlydarabokon keresztill,
lathatjuk koltészetiink napjinak délszinben tindokoltét,

Nemesak ez a nap, hanem, az emlékdal szerint, »Magyarorszignak fényes
viliga« is gydszba és homalyba bordlt Matyds kirdly haldlakor.

Orékre viraszszon felette a hazafi-gond, a tudominy ¢és emlékezet !

¥
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MATYAS KIRALY A MAGYAR KOLTESZETBEN.

tnra: VERSENYI GYORGY.

A magyar népies és miikoltészet szerveteltel fordil a nagy kirdly felé. Négy-
szaz ¢év zivalaros, szenvedésekkel, megaliztatasokkal teljes idején gyakorta jol
esetl a fényes multra visszatekinteni s Matyds nagy alakjal fel-felidézni. Az eféle
felsohajtas: »Meghalt Matyas kirdly, oda az igazsigle Vagy: sHol Mityds, az
igazsigos ? Te littad 6t boldog Rikos!c — egy-egy vonatkozis, vagy uralkodisa
eseményeinek hatteral valé felhasznilisa mindennapi. Az ilyencknek se szeri,
se szama. De foglalkozik vele sok onalld koltemény is. A dal végig kiséri élele
minden mozzanatiban, meghatja a koltét a nagy kirdly minden erénye.

Jokai a Régi dal-ban szépen dalolja uralkodasirol:

Fényben Gszott az ari nép, boségben a szolga,
Az utolsd paraszinak is 6rdom volt a dolga.
Igazsigot a szegénynck, dindalt a hésnek,

A gyongének oltalmazast, harczot az erdsnek.

Ordmmel jott a j6 barit, dromek hizaba,
Reszketve jott az ellenség siralom harcziba;
Fejedelmek kezeiket nyujljik szdvetségre,

Ki meg dugta mind a kettdt hita mogé, félve.

Tudds urak tudominyidt aranynyal fizették,

Magyar nemzet virulisat vilignak hirdették,

Merre nap jar, merre hir jir, hirom tengerpartnal,
Boldogabb nép, délezegebb nép nem volt a magynrnil.

Korvin Mdtyds kirdly czimil Oddjaban pedig, melyet a kolozsviri Matyis-
emléktabla leleplezésére irt, kiemeli Matyds legnagyobb tetteit, legfobb jellem-
vonasail. A végén Rudolfot siratja, kiben 0j Matyast reméllink. Epp igy diesoiti
Toth Kilman Mit végzett az Isten Magyarorszdgrdl ? ezimii kolteményében. Az 6
uralmit, boldog korit sovirogjak vissza, mikor a biiszke kirdlyi palota tjra fény-
nek, hatalomnak, magvar dicsoségnek hajloka, hol a kirdly nem vendég, hanem
dllando lako. (Rudnydnszky : A budai vdrban.) Ez a hang rezdil meg Rudnydnszky
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Visegrdd czimii kolteményében is. Ot dicsoiti Hunyady Mdtyds emliéke ; mint hires
idedlt dalolja a Nemzeti kirdly-ban.

Dalmady Gy6zé Mdtyds sziilohdzd-ban szintén a nagy kirdly diesbségél zengi.
Magasztalja a hosl, szegények gyamolil, a orvény és igazsig igazi orétl, tudo-
minyok istapolojat.

A nép annyira szereli, hogy magiénak vallja. Czuczor egy ilyen matyusfoldi
népmondal dolgoz fel Mdtyds kirdlyd-ban. Kisfaludy Sandor Hunyady Jdnos czimii
ol felvondsos dramajaban fényes, ragyogd képel akar rajzolni nemzete multjabol.
Ebben Mityas epizod-alak ugyan, de dgy festi a 12 éves gyermeket, a ki mair
anyja 6lébol elvagyik, el férfias csatakba, tele dnbizalommal, a dicsoségre vald
vigyidssal. A régi gordg ¢s romai vildg hoéseinek példaja lelkesiti a kordn érell
gyermekel, Lelkét égeti, tettekre sarkalja apja vakito diesdsége. (L 5. IIL 5. 6.)
S mir ilt megnyilatkozik benne az erés nemzeti, faji érzés. Midon Agnes, a kiraly
szeretOje, ezt mondja neki: Te is magyar vagy! — igy felel:

Az vagyok. A foldtekérdl. Hajdan én ezek kozil
Orvendek is, hogy az vagyok. Egyik szereltem volna lenni.
Nem is szeretnék én magyar nem lenni, Most senkivel mar nem eserélnék
Midta eltfint a gordg s a rémai En nemzetet, hazit. (IV. 3

Ezt fejezi ki Toth Kalmdan Szildgyi Erzsébel czimd ismeretes ¢s népszeri
sz¢p kolteményében, mikor a gyermek Matyas harczba vigyik, de felséhajt, mikor
kitdinik, hogy nem birja még el apja vérrézsikkal kirakotl silyos kardjit:

Istenem, csak nagyobb volnék!

Vitéz is azt mondja Szentjobi Szabd Laszlondl (Mdtyds kirdly): sNyolez
éves kordban keservesen sirva joll egyszer elombe, hogy az édes atyja kardjat
a hivelyébol ki nem tudta hiznic Vorosmarty Crillei és a Hunyadyak czimil
otfelvondsos dramdjaban azt a hagyomdinyt is feldolgozza, hogy Capistrano ihletett
ajakkal megjosoljn Hunyady Janos sirjandl Mityds tronra-jutasat:

Hunyadnak hiza s a hon egy leszen.
Merész kezekkel nagy Hunyad-fid
Kikiizdi a bitorlott koronat.

Kicsiny lesz ¢ hon tindokld nevének,
A fé] vilag fog rdln zengeni. (I1)

Paloczi Horvath Adam Hunnids-a végén a haldoklé Hunyady Jinossal
megliltatja a jovot. Megjelen almaban Nagy Lajos kirdly; 6 lebbenti fel a fatyolt
s a hos boles tandesokkal latja el fiat. Erdélyi Janos pedig Mdlyds, a szdnld
czimil kolteményében azt a mondat beszEli el, hogy Matyds még iskolasfit kordban
a haztol elszokott, suhancznak o6lt6zott s bedllt napszimba egy szintdvetohoz,




- 214 -

a ki beteg szolgija héréhol fizette ki Mityds (mert mar akkor kitort beldle,
mily nagy lesz 6 egykor, visszaadta a pénzt a szolginak s megdorgalta a gazdit:

Nem |6 lgazsag ez, nem lgy kell
Binnod, ha szolgdd is, beteggel.

Arany V. Ldszlé-jdban az eskiszegd kiralyt rémek gyotrik. A viharban
a két Hunyady linczesorgésél hallja. Fél a gvermek-fogolylol, megkettozieti az
ort elotte. De igy sines nyngta, Magdval vive a foglyol, menekiil hi csehei kizé,
hol 6t, a hiitelent megmérgezik. sDe visszajo a rable

Mdtyds anyjdban az aggddo, szeretdé anya szolal meg, a ki nem hidbavalo
sirdssal varakozik, de munkdhoz lat.

S feldolgozza a hagyomdanyt, hogy az eped6, tirelmetlen anya kezébol a
Hunyadyak mondds holléja kikapja a levelel, viszi Mityiasnak s hozza a valaszl.

Kirdlylya valasztjik.

Székely Istvin XVL évszazbeli kronikdjiban rdank maradt az a versike,
melyet Mityis kiralylyd-vilasztasakor a pesti gyerekek énekeltek az ulezin,

Erdélyi Jinos a Vdlasztdgyilés-hen az dreg harczossal beszélteti el tibortiiz
mellett a kirdly-valasztast. A Matyas dedk képében jelenlevo kirdly tavoztakor
megajandékozza. Szigligeti pedig szindarabol ir Matyds Kirvalylya-vilasztatasarol
Mdtyds kirdly les:z.

Politikai okokbol a gyermek-lednyt, Podjebrad Katalint eljegyezvén, csak
1463. majusaban vehette nodal, mikor Katalin a kello kort elérte. A kollészel
idosebbé tette a not; ezt a viszonyl is megaranyozza gyongédségével. Tolnai Lajos
Hunyady Mdtyds, kirdly-iban a fogoly Mityis és Katalin szerelmét rajzolja. Ezt
tette Szentjobi Szabd Laszo is Mdlyds kirdly czimi hiaromfelvonidsos nemzeti
érzékeny jatékaban. (1792)

Josika A csehek Magyarorszagban czimil regényében tulajdonképpen Zokoli
Mihaly torténetét beszéli el, de Mityas az egész cselekvényen keresztal fontos
szerephez jul. Igazsidgos, nemeslelkil, mindenrdl jol értesdll. Leirja a kollé |
Mitydsnak kirdlylya-vilasztasat. Fogsagat, melyben a szamité s a bekovetkezendo |
eseményeket sejto Podjebriad jol bianik vele s leanya kezével kinidlja meg. Rajzolja
késobb, kivalt Katalin haldla utan, szerelmét Bretisliv esillagisz lednya, Izabella
irdnt, Kitol Jinos fia szoletik. Festi az ifji kirdly osszezordilését onfejd és
gyamkodo nagybatyjaval és Szilagyi kiszabadulasit hid szakdcsa segedelmével.
Beleszovi Holubir legyozését is. P. Szathmary Karoly Magyarhon fénykora czimii
regényéhen Maityas kordanak koztorténetei mellett szintén a kiraly szerelmét
rajzolja Korvin Janos anyja iranl, a kit 6 Krebil Maridnak nevez, a boroszloi
polgirmester leanyinak. Korvin Janos anyjarol dalol Csengey Gusztay is Mdlyds
kirdly kedvese czim( koltleményében. A boroszloi polgdrmester ledanya, Vitéz Jinos
érsek rabeszélésére, megoli magit, hogy a kiralyt visszaadja hazajinak és:

i s e




Szép menyecske a virdgos sir 6lén,
Vitéz Janos sotét borton fenekén,
Magyar kirdly karjai kozt az drva,
Olelgeti, folneveli

A magyarok kirdlya.

Josika A hat Uderszky-ledny-aban meg Korvin Jinos ¢s Frangepin Beatrix
szerelmél ¢és Osszekelését festi, De szépen festi Malyds szeretetét, gondoskodisit
fia iranl, a kirdlyné cselszovéseil s Matyias haldlat. Mdtyds fid-ban Szigligeli
szintén azl irja le, a haldokld kirdly mint gondoskodik fiarol, hogy a tréonon
utodjava  tehesse, Kisfaludy Sandor pedig Débronte czimil regéjében  Mityds
lermészetes lednydl, a szép, kedves Florat véteti el Himfyvel, Dabronte urdval

Tarkdnyi Béla a nagy kirdly hazaszeretetét tinteti ki A honfiak haragjdban.
Szildgyil szakacsa kiszabaditviin a bortonbol, Matyis békilni akar nagybatyjaval.
De a talilkozon mir-mir még jobban oOsszezordilnek, mikor kovelek érkeznek,
hogy a esehek gyozelmel vetlek a magyar esapaton s nyakukon a lorok is:

Sziliigyi s Matyns osszenéz

S kezet fog Onkéntelen.

sEnyém a cseh '« szoll a kirdly.
»Torokvérl szomjaz fegyverem le
Felel Szildgyl s elrontanak,
Tobbé szivokben nines harag.

Kisfaludy Kiroly Szildgyi szabaduldsdban a hii és torvénylisztelé alattvalol
rajzolja. Szilagyit megszabaditand szakdesa, minden elé van készitve; de nem
fogadja e, nem tartja torvényesnek. Tirkinyi Béla Mdtyds kirdlyrél czimi
kolteményében Mityds korondzasat irja le.

Dalmady Gyozd Nemzeli ének Mdtyds korondzdsdra (1464), pirjiul a Kirdly-
vilaszto éneknek (Matyast mostan vilasztotta) mintegy kiralyhymnust ad az
egykortt magyar nemzet szdjiba.

Ugyvancsak Dalmady a lantosokat szolallatjn meg Matyds menyegzdjén.
(Lanltosok ¢neke.)

Szabdces viadaldl az egykort énekes nyomban dalba vette, mely, bir tore-
dékben, rednk maradt. A kirdlynak az ellenségirdnt valo kegyelmességét is rajzolja.
A szabacsi diadalért diesoiti a kiralyt Kallay Istvin is Srzabdes ostromldi-ban.

Dalids erényeirol szol Kisfaludy Karoly a Budai harezjdtékban, mikor a fiatal
kiraly ismerctlenal, leeresztetl sisakrostélylyal megviv lovagi jalékon az orias
eseh Holubirral s diadalmasan legydzi. Endrodi szintén ezt a jellemvondsil
emeli ki a Lovagjdték-ban.

Mityhs mondja egy IL Pius pipdhoz iroll levelében: s Emlékezetinkbe véssik
a jo szolgilatokal, konnyen feledjitk a szenvedett sérelmeket.« A (orténelem is
bizonyitja kegyelmességét és gyakran nagy onuralmil. Ez oldalrol tanteti fel




Tompa A budai orszdggyiilés czimii koltéi elbeszélésében, melyben elmondja,
miként hajlitja vissza Kdzmér partatoit, Mire bejolt Kazmér, »Ellenség s nem
bardt virt red a Rikoson». Ezt dolgozza fel Rudnydinszky is Mdlyds kirdly itélete
czimfl kolteményében. Ehhez hasonlé Tompianak egy mids kolteménye: Mdlyds
kirdlyrél. A kiraly alarczosan jelen meg a székely lizadok kozt. El6bb rijok
riaszl, aztan kegyelmébe fogadja oket, kildvén a lengyelekre.

A lengyel Ggyis magyarra felkelt,
Mentek ri rogtdn, — nem viarva reggelt !
Székely ! ha szablyAd megilte rozsda:
Kifényesilhet majd vérbe mosdva!

De székely, harczolj! harczolj vilézal!
Mig vérpatak foly holtuk szivébil —
Eldre mindig!

Am Matyis ho pirtoléja a tudominyoknak is.
Szeretete a tudomdinyok, a koltészet ivdnt szol ki Rudnydnszky Gyula: Kaltok
Mdtyds udvardban czimii kolteményébaol
Berzsenyi Nagy Lajos ¢és Hungady Mdtyds czimil odiajaban mondja, hogy
mindkét nagy kirdlyunk a tudominy és mivészel kedveldje volt s hogy esakis
ilyenck alalt lehet virdgzdé egy nemzel. Felkidll:
Mikor ragyogtuk tornyaid, oh Buda,
Fenségesebben, mint mikor a dicsd

Kirdly s Apolld tiszteldje,
Boles Hunyadynk kezein virdgzil ?

Sz¢épen irja Tompa a Kirdly kiljd-ban Malydsrol, hogy

Ha elfelednék is a palotik,
De a kunyhokban minddrdkre é11

A hagyominyok kifogyhatatlanok a nagy kirdly szerelmi kalandjainak
clbeszéléseiben is. A legismeretesebb, legkedveltebh s leghdjosabb Vordsmarty
Szép-llonkd-ja: mikép szeret az 6sz Peterdi bajos unokdja a deli vadaszba.
S mikor megtudja, hogy a nydjas Osmeretlen a kirdly, hogyan hervad sir felé
a litkos b miatt. Mosonyi Mihaly operivid dolgozta fel ezt a tirgyat, melynek
szovegét Fekete Mihdly irta, Orlai Petrics Soma pedig szépen illusztrilta.

Tompa a Kirdly kitjd-ban az abauji porledny bus regéjét mondja el, a ki
megszerelle a szép vaddaszt s hogy eltiavozott, oft sirt, bankadoft a kitndl, hol
eloszor talilkozott vele. Bele halt banatdba, oft temették el kozel a kithoz,
melyet azota Kirdly-katjanak hivnak. Garay Jdnoshegy czim@i bidnalos novelli-
jaban a gyermekifja Mityds szerelmét beszéli el népmonda alakjiaban a kibujdosolt
gordg archimandrita szép ldanya, Mirta irdnt. Szintén Garay Kirdly kaland-jiban
beszéli, hogy igen szeretett a kirdly a Csallokdzben vadaszni. Egy oreg hirsfa
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alatt szokolt pihenni, hol barna lednyka virta. De hogy a leiny szereldje
megsejletle a dolgot, levagla a fat.

Gaal Jozsef Mdtyds kirdly Boroszléban czimf otfelvondsos dramajiban a
kiraly kegyelmességét s imponilo jellemét tinteti fel. Mityds és Zsadin egyardnt
udvarolnak Agncsnek, Zvoinimir lednydnak. Zsadin, kit a leiny szeret, elobb
a kirdly ¢letére tor szerelemféltésében; de azutdn megtér s maga menti ki Matyast
az alattomosan szoll veszedelembol, mire a kirdly boldoggd teszi az ifji part.
Ugyancsak Gaal, a Peleskei ndtdrius hirneves kolloje, A kirdly Ludason czimil
otfelvonisos vigjatékban Mityas Ludason talilkozik még ismerctlen jegyesével,
Beatriz-szal. Maga didkképen jelen meg s Liamor adja a kirdlyt. De Beatrixnak
is ugyanilyen gondolata timad és szerepel eserél szobaldnyival. S azatin a didk
¢s szobaledny, Milyds és Bealtrix, egymasba szeretnek. Helyettesitoikkel is ez
torténik, a mib6l dltalinos busongis ¢és zavar timad, dsszebonyolodik a helyzet,
mig a csel kiderfilvén, minden kivint megoldist nyer. Rakosi Jend pedig

zinre szinl czim@ vigjalékban azt festi, hogy a kiraly a féltékeny fourat binte-
tésiil miként gyotri meg. Ugy emlékszem, Szisz Kiroly is irt hasonlo targyi
szinmiivel.

Szimtalan tréfa kering Matydas impondlo megjelenésérol, igazsidgossigarol.
Vajda Jinos Mdtyds réfdjd-ban elbeszéli, a szultin ékesszavin kovele mint
dicsekszik, hogy nines olyan ember a foldon, a kit 6 szavival ra ne birna venni,
a mire csak akarja. Malyds olyan zavarba, félelembe hozza, hogy csak makog
clotte, nem tudja elmondani ura dzenetét. A kirdly szégyenszemre visszakiildi
azzal, hogy majd 6 meneszt egy embert a szulldnhoz:

A ki hogyha ridbeszélni nem tud éppen
Ugy, miként te, de tud szdlni, hogy megértem.

Abbol az adomibol, melyet Gyulai Pal A tudés-ban dolgoz fel, kiri, hogy a
kivaly nem szereti a hizelgést, s a mig becsiili a tudost, nem tiri a nyegle
hidbavaloskodast. Egy véka borsoval julalmazza a studése-t, ki

Megall egy ajtd mellett
Es a kulesnyilhson atdob
Szhz meg szhz borsé-szemel.

Ugyanezl dolgozta fel hosszabb koltoi elbeszéléssé Lantos Sebestyén difk
(Szabé Endre) Mdlyds kirdly meg ax olasz; vagy a lepipdll hidbavaldsdg czimen.
(Méhner-féle notik ¢és historiak, 107, sz)

Jokaitol van A ezinkolai kdntor, az ismeretes adoma, hogy a czinkotai pap
helyett hogyan megy a Kkirdlyi udvarba a kdntor s hogy felel meg o kirdly
hirom kérdésére. Ezt dolgozza fel Balogh Istvin is Mdlyds dedk-jiban. (Vigjaték.)
Jokai Mdtyds kirdly és a szeqény varga czimii koltéi elbeszélésében az ismeretes
adomdl targyaljn: Roka fogta csuka, csuka fogta roka, varga fogta mindakettot.

Niltyhs-Emlskhinyv, 23




- 218 -

Szintén a kirdly igazsigossagit ¢s a tréfa, humor irdnt valo érzékét mautatja.
Ennck egyik mozzanata, hogy a szegény vargdl csak 1gy bocsitja az elso
ajtonallé a kiralyhoz, ha a remélt jutalom felét neki adja; a misodik ajlon-
allonak szintén ez a kiviansaga. A varga azutin sziz botot kér a kirdlytol, a mil
hiven meg is osztat a két ajtondlloval. A kirdlynak tetszik a tréfa s gazdagon
megajindékozza a szegény embert. Ezt tirgyalja Posa Lajos A furfangos
csizmadid-ban. Jokaitol Mdlyds dedk és Bente dr, egy mis adoma, clbeszeli,
hogy a kiraly, mint Milyds didk, mint ismeri meg a ténkrement, hil, beesiletes
székely urat, a nytzd kirdlybirét s mint szolgiltat igazsigot. P. Szathmiry
Karoly Mdtyds kirdly és a gonosz kamards czimi novelldjaban azt a hagyominyt
dolgozza fel, hogy Mityas az offenbinyai aranytdlakon templomba jird tolvaj
kamardst hogyan szégyvenili meg s hogyan banhodik a kamaris.

A bdnyarém czimii szinmil is az dlruhas kiraly igazsigossagat dicsoiti.

A szegény nép irdnt valo szeretete nyilatkozik meg s hogy »a Wwéfil folotle
kedvelie Garay Mdiyds kirdly Gomdrben czimfi ismert kolteményében,

Medgyes Lajos Mdlyds kirdly Kolozsvdrt czimil koltoi elbeszélésében a kirdly
igazsigszeretetérol azt a monddt dalolja el, mikor Malyds a népet sanyargalo
fobird kinzisail, paraszt-ruhdba éltézve, nemesak latja, hanem maga is fitlegek
kozt hordja a fdl. Azutdn szigortan binteti a fobirot. Ezl az adomat dolgozza
fel Andrad Elek is Mdtyds kirdly és a kolozsvdri bird czimi 4 felvondsos ¢érzé-
keny jatékiaban. (Eloszor adtak Pesten 1807, nov. 20-an.)

Kisfaludy Karoly Mdtyds dedk-ban szintén adomit targyal. A kirdly dlruhdban
a nép kozé vegyfl, megismerni Ghajtvin annak hangulatit s boldogitja Orzsét
Balta Matyival, kit a fekete sereghol haza bocsitani igér. Kozben Tura bird
Hunyady Jinost diesoiti, kinek seregéhen szolgilva vesztetle el Belgradndl jobb
karjat. Ugyanezt a tirgyat dolgozza fel egy névielen Jdnos kulacsa vagy a hiiség
jutalma czimil verses elbeszéléséhen. (Méhner-féle Notik és Historiak.) Valamint
hasonlit hozzi Kovies Pil Alkirdly czimf vigjatéka.

Ling Adiam Mdtyds dedk, vagy a lovdszi deputdezié czimili 3 felvondsos
énekes vigjdtékaban (Kassa, 1824) Matyasnak dlrubdban a nép kozé vegyiilését
s igazsigszolgialtatasal rajzolja.

Kisfuludy Karoly A hiiség prébdja czimii vigjatékiban Matyas gondolko-
dasal, igazsagossagat tanteli fel. Alruhiban Matyas egy kiralyi joszigra megy s
kiprobdlja a gaz safirt s a becsilletes ménesmestert, E kozben arrdl is meggyo-
z6dik, hogy a ménesmester fia (Endre) szereti a safar leanyat (Martat), kit apja
a vele egy hiron pendild szimvevohoz akar adni. Mityds felfedezvén magal,
Endrét safirrd, apjat nemes emberré teszi s a fiatal pirt osszeadja. Szini Péter
Mdtyds kirdly bosszujd-ban (Méhner Mesemondd) azt meséli el, mind szigorral
jar el a kirdly, de hogyan jutalmaz azutdn. Itt is boldoggd teszi az ifjo pirtl.
Paloczi Horvath Adam A tétényi ledny Mdtyds kirdlyndl czimi vigjitékdban
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szintén egymas karjiba vezeli a szeretokel s a kirily jo szivével, igazsagossigdaval
tindoklik. Toth Kélmin Kinizsi-jében Milyas alruhaban jelenik meg Kinizsi¢knél
s elharitja Pal atjabol az akadilyokat, hogy katona lehessen, hol aztdn hirre,
fényre, diesdségre emelkedik. Kisfaludy Sandor A megbosszilt hitszeqd czimii regé-
Jében az igazsigos kirdly bosszat all a esélesap hitszegon, a ki hiitlenségével sirba
vilte a szép Jankat,

Kisfalody Karoly a Bardtsdg és nagylelkiség-ben, melyel dramai kolte-
ménynek nevez, dramatizilt lyrai képet nyujt. Matyas kirdly vadiszaton cgy
kipolnira akad, hol egy remete egy koporsd felett kedves baritja halilinak
emlékinnepét ali, kit a kiraly méltatlanul szam{izott s az egykor hirben, fényben
¢lt mély fajdalmak kozt halt meg e titkos maginyban. Mityis megtudvin, kit
(Cesinge Janost) rejt e koporsd, a banat hangjin fényes eltakarilast rendez ¢és a
remelél bardtsigiba fogadja. A darab Matyis jo szivét akarja feltintelni s az
alattvald hiiségét, kinek fajt a félreismertetés, de a ki azérl nem ziigolodott
kirdlydra. Lisznyai Kdlman Haldlitélet é tudomdny czimfi miivében szintén Vitéz
¢s Cesinge partiitését s a kiraly kegyelmét tirgyalja. Igy Tompa is A josfejta
czimfl kolteményében.

Czuczor A legszebb ének-ben a kirdlynak azt a jellemvonasil emeli ki, hogy
szereli az dszinte szol. Nem a diesoitot, a hizelgot tinteti ki, hanem az ifjin
dalnokot, ki az orszignagyokat, kirdlyl és nemzetet egyszerre dicsoiti. Matyas
maga is a nemzetel koszonti fel.

S agg Szécsi sz0l, u biboros;
Aldis uram redd !

A nemzet ime néked is

E nap jutalmat dd.

Te mondal legszebb éneket,
S dijul nyerél hi sziveket.

Garay Mdtyds templomd-ban mar Toldit is a nagy kirdly kordba helyezi.
Azt magyarizza meg, hogy mért van a foldbe silyedve a Miatyas temploma
Budan. Mikor kész volt, csak a keresztet kellett volna hegyibe tenni; de senkinek
sem sikerillt; mdar nem is mertek villalkozni. Megjelen az 6sz Toldi. Felviszi,
ratizi, de mert egy kissé félre dllt, buzoginyival togeti. A hanvat ot, minde-
nikre silyed a templom, mig észre veszi az Oreg s leszall.

A kirily diadalai kézott kilondsen népszerd és emlegetett Bées bevétele.
Mityds daliinnepe czimii toredék-stanzaiban Arany is a Bécsbe valo diadalmas
bevonulast kezdi rajzolni.

A Kirdly kora halila mély gyaszba boritotta nemzetét.

Fenmaradt egy egvkort emlékdal Matyas kirdly halalira,

A gyisz felujalt a nemzet emlékezetében a nagy kirdly halilinak 400-ik
éviordulbjin (1890).

2
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Rudnydnszky Gyula, ki a nagy kirdalyrol egész kis konyvel irt, igy szol:

Oh nemzetemnek legnagyobb kirdlya,

Dicséséged rugyogjon e napon !

Torténeted' — ma emlékezve rija —

Mint biivds ajk regéjét hallgatom,

Nekem nem az vagy most mar, a ki voltal,

Nyomod megeste mythos harmata ;

Neved nem aldozdé, de az oltir,

— Melyen, rajongok, dldozunk — maga.
S azzal végzi:

Magyarok Istene! hallgnss imamra

Adj n magyarnak még egy ily kirilyt!

Lisznyai Kélmdn Hogy hivtdk Mdlyds kirdlyt? czimfi kolteményében azt
mondja el, hogy a nép miként hivja hittel a halolt kirdlyt, hogy tekintse meg
iigyét-bajat. Thaly Kalmdn szintén arrél énckel Mdlyds sirjd-ban, hogy:

»— — majd egykor — mond a rege — még [Olébred,
Nem bira, de meglatni a boldog népet.

Még folébred s megszakad mély almodasa,

Hogy n magyar népet ismét nagynak lissa.«

Goresonyi Ambrus mar a XVL évszazban (1577) Matyds egész életél fel-
oleld historidas éncket irt az felséges Matyas kirdlynak, az nagysdgos Hunyady
Jinos fianak jeles viselt dolgairél sth. Négy részben Bées elfoglalisaig viszi a
torténetekel. Majd Bogdti Fazekas Miklos folytatja. Bessenyei, késobb Szelestey
Laszlo (kéziratban levd) eposzt irl, Rudnydnszky dramai trilogidt tervez rola.
Emléke folyton folyvist ¢ll. De szobrot nem emeltek neki. Czuczor Mdlyds
szobrd-ban szelid ginynyal mondja:

Harczban erds, békében igaz bird vala Mityis.
Mivészet, tudominy hirli kirdlyl nevét.

Evek szizadin it ragyoghnak tettel hozzdnk

S a nép ajkain &1 réla sok dri kaland.

Mistyhs annyi dicsd emlékét hagyta nevének :
Mily kar, hogy szobor is nem juta rdla rednk!

E sorok irdjanak szivébe is ez (1odott az évfordulon:

Néhal vald jo Matyas kiraly, A te nyomodba senki se léphet.
Nemcsak orszagot, koronit biral, Szivink oltirin ragyog a képed.

Hil néped szive langolt éretted. Erczalakodat hjiba keressik . ..
Visszasir ma is, soh'se feledhet. Mis embeoreknek van ma keletjik,
Négysziz év oda eltiinted ota ! Iddvel . .. talin! virj egy kicsinyég. ..
Thmada férfl, jeles azdla, Partfoghsod mn — hidba! nines méy.



De azulin megmozdilt a nemzel, meg éppen sziilovirosa, Kolozsvir.

Nines mar panaszra ok. A nemzet nemesak szivében Orzi nagy kirdlya
emlékét. Kegyeletének kilsoleg is kifejezést ad. Gyonyorkodik érczalakjiban s
lelkesedik érte. S a népszeri nagy Kkirdly dicsésége nemesak szijrol-szijra jar
orokre, hanem lelkesiteni fogja toviibbra is a koltokel ¢és zeng rola az ének
idotlen idokig.

A MAGYAR NYELV MATYAS KORABAN.

mra: IMRE SANDOR.

A kor irodalmi termékeibél kell meriteniink, ha a nyelv akkori dllapotit
akarjuk bemutatni. Ez a forrds Malyds kordban még nem valami bo, ha minden
megmaradt magyar szoveget odaértink is, jollehet az elézd idoknél tobbet nyujt.
A magyar nyelv voll a kozigazgalis, a landcskozdsok nyelve, magyar énekekkel
mulattattik a kirdlyi udvart; de a mi a nyely fejlédésére leginkabb hatott volna,
magyar irodalom nem volt. Fel is sohajtanak 1788-ban a kassai Magyar Museum
meginditoi a »Bé-vezetése-ben: sHa Hunyady Mattydsnak olly nagyon, és valdjiaban
méltian, elhiresedett Udvara Magyarul beszéllvén, Vitéz Jianos ’s tébb akkorban
virdgzott nagy Férjfiak, munkdikat Magyardl irtdk volna; ha Torvénynyink, koz-
dolgaink, pereink, Oskolai konyveink ugyan-azon Magyar nyelven készillek volna:
boldog Isten! mire nem mehettink vélna! mennyire nem kulénboznék allapotunk
mostani sorsunktol !

Mityds uralkoddsinak évszimai nem jelolnek mesgyél a nyelv bensd torténe-
lében; de kevés megeldzd utdn e korbdl szirmaznak legrégibb nyelvemlékeink,
¢ kor embereinek a keze nyoma van némely kovetkezon is. Ezek a nyelvemlékek
nagyobbira forditdsok, ezt a mivollokal nem egyszer meg is sinyli a nyelv; sok
olyan fogalmat kellett kifejezni, a mire nem volt megfelelé szavunk. Sokszor
litszik az is, hogy csak mdisolat, a mi eléttink van. Némely killonosség csak a
forditds nehéz voltinak, masik a masold tévedésének, a fordité és misold nyelv-
jardsa kozolt levd kalonbségnek a kovetkezése. Nyelviinknek csaknem minden
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porezikdjara nézve idézhetnénk érdekes mondatokat, talilhatndank kisebb-nagyobb
cltéréseket, A latinbol forditott szovegre példaul ide igtatjuk az 1466-hol vald
Miincheni kédea-bol a Miatydnk legrégibb magyar szovegét; az eredeti fogalma-
zisra egy részl a nagy kiraly egyik hadi tényérdl; S:zabdes viadaldrdl 1476-ban
irt énekbol, s a megmaradt legrégibb magyar nyugtatvanyt, Vér Andrds 1493-bol
valoé menedéklepelét az iras ¢s kiejtés feltintetése végett betdl szerint s ¢ mellett
agy is, a mint akkor kiejthettékr A Miatydnkol

igy irthk:

MI afane ki vag mefibdobén Seontoltéssoe
tendyid

doyon to orzpgol Legon te akaratod, mi-
kent mefiion s azonkent foldon

Mid mondennapl keadroncct aggnd miné-
Kone mu

Hs bouaggad munékone my  vététonkes
mikent es md bouatonk nékone veétit-
tsanee

Es no vig minket késertbthd de Zabadoch
minket gonoxtol Amen.

Akarattyak zerent twn kegelmeth

Bs nag myitosagos engedelmmaoth

Ig meg adak zabnex orwssegoth

Benne hagyak algywnak bwhsegeth

Mely algywtak kyral twhbwhtheto

Es nagyon Sabachoth erwsswhthote
Hoagywan benne vytegoknek yawath

Hogy no lathna towabbs ax karsth

Ez mynd ezon xeront hat mog lewn
Twrwknek es mendennek kegelmmet towe
Kyral vygan Budara oredwon

Twrwk Sereg kwrnywlw teryodven

Hat valanak nekyk nagy eswidaba

Hogy Budanak menden wehayaba
Jelennen kyrnloak odwaralan

Lathatnak Twrwknepeth kazxdogh rwhaban
Kyralnak eokessen odwarlany

Ment kel pynozon varban allani

Bzt meg hallak mynd Twrwkorsagha
Twrwk Chagar lwn nagy bossosagban

igy ejtették:

Mi styank, ki vagy minnyekben, szentél-
tossdk 1 neved.
Jojin 6 orszagod. Légyin ti akaratod,
miként monnyen ¢s azonkénd foldin.
Mi minddnnapi kioyerdnket adjad mine-
kink ma

fis boegasand minekink mil vitetdnkes, mi
ként &5 mil boesitonk nekink vEetés-
toknek,

fis né vigy minkot késértotbo, Do szabne
does miinket gonosztol. Amin.

A Szabdes viadaldrél szolo ének 20 utolsd sora (hasonmasa e konyv 205, lapjan):

Akarstjok sabrént t0n kigyelmet

fs nagy miltdsdgos engddelmot.

Igy mognddk Sabicz erdsségit,
Benne hagyak algyinak biségét,
Mally algyokat kivdly tobbijtetd

s nagyon Sabdesot erbssojteté,
Hogyvan benne vitdzeknek joavat,
Hogy n@ latod tovabbd sz kirdt,

Fs mind ezen szlrént hat miglive,
Toriknok és ménddnnok kégyelmet téwe.
Kirily vigan Buddra credvin,

Tirdk sereg kornyold torjodvin,

Hit valanak nékik nagy esudibn,
Hogy Buddnak m#ndin ueozdjiba,
Jelbunen kirdlynok odyardban

Latnak tordk népot kazdog ruhdban
Kirdlynnk ékéssen odvarlani,

Mént k@l pinozon viarban dllani.

Ezt méghalldk mind Tortkorssagbn’,
Tordk cassadr 1on nagy bosszésighan,

' Zolnai Gyula, Nyelvemlékeink a konyynyomtatis kordig (Bpest, 18M). — E kor nyelvét
részletesen fejtegett Jmre Sandor, A magyar nyely és nyelvtud. rov. tort. L (Bpest, 1891),
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Vér Andrds menedéklevele :

on ver andeas adom en kegem yraseat hog
adoy volt volos en nokem ondy hegy balas znz
forintal, zyk vdvarnak [zalaga| zalagossag zerent
€8 ax znx forintnak hveat mog adta ax hva forint-
rvl en vor andras telyes monedoket adtam ez
enly hegy balasnak, adatot yenvben kys karnezon
esting 1, 4, 9, 8 onnek masyn ordvhegy balas
nak sdtam,

fin Vér Andras ndom én kezem irissat, hogy
adds volt volna én nékiim Erdohdgyl Baldzs szds
forinttal, Szikudvarnak [zilagn] zAlngossig(s)
sziérint és nx sxdx forintnak haszat migndta ; nz
hosz forintral én Viér Andreis tellyes mineddkes
adtam ez Erdohégyl Baldzenak. Adatott Jondboen
kiskardosony vstin, 1498, Eunek masjat Erdohigyi
Baldzanak adtam,

Az irds szembedtloen eltér a mienktol. A hangokat nem mindig a ma rajok
forditott betil jeloli, sot a Mincheni-k, a Béesi- és az Apor-kddexhez hasonléan
egy ma nem haszndlt betivel . jeloli a es hangot. A helyesirds nemcsak a
kalonbozo nyelvemlékekben kilonbozo, de sokszor egyben sem végig egyforma.

A kiejtéshen nem ily nagy ezek és a mai kozott a kilonbség. Igaz, ama kor
¢él6 nyelvérol, beszédérdl hatdrozottan nem itélhetiink; nem tudjuk, hogyan
énekeltek el Szabdes megvivasal, mint olvasta el Erdohegyi Balazs a Vér Andras
kezeirasit; de ha a kozoltak olvasas hil, akkor Milyds kirdly ota nines a magyar
beszédben valami nagy vialtozds. Eltérés van ; a hangok kozelebb vollak az oOsi
nyelvéhez, a kifejezéseket még nem rontotta meg a forditisok révén is terjedo
idegen befolyas, — de a mai és a kozépkori nyelv kozott levé mindez eltérések
alig nagyobbak anndl, a mi némely vidékek nyelvjarasa kozott ma is van. Ez a
nyelvjarasi kulonbség meglitszik emlékeink nyelvén is: nem volt irodalmi nyely,
tehat nem alkalmaztik, nem viltoztattak az irok beszédoket az irdsban sem.

Erdekes ¢ korban az u a mai o helyén; hisz forintrdl szol az irds, nu a
kirdly nidgatta vitézeit; o az u helyett: a budai odvarban odvarlanak a \6rokok,
mire a csaszirjok nagy bosszésdgban fordéla. Rendesen méndén van minden,
mént mint, kémélletlen kiméletlen, késériet kisértel helyett; a tobbes 1. sz névmis
mii. A szovégi ~e § utin &: Torok sereg kornydlo terjedvén . ., Ali bég joti 16n
csak On kira ... korogdle (mai kérdldtte), jitte helyett. A néveld massalhangzo
clott is az; a -val rag épen marad: puskdkval, nyilakval harczolnak s Hamza
Szabicshol sicletésséquel kiszokni kész6l. A -szer sem illeszkedik még: hdromsszér
tagadja meg Péter Jézust. A massalhangzot gvakran ketloztették, a g-t k helyette-
sitelle, mikor ékessen, kazdag ruhdban dllottak a torokok Buda piaczin s Veér
Andris keze irdssdt adja, melly az adésnak lellyes menedék.

Az egyes 3. sz. birt. ragja feltdnd. A maitél sokszor eltér a j hasznilata:
ennek mdsja mdssa helyett, de szdz forintnak hidszdrol kiskardcsony estin készil
a nyuglatviny. A -j mindkét helyen teljesen elmarad, olyan helyt is, a hol ma
szilkségesnek  érezzik, pl. pokol lizének telhetetlen Idnga (Ehrenfeld-kodex).
A tobbes 1. sz, -ink ragjinak is régiesebb -Gnk még az alakja.
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igy Vasarhelyi Andris énekében:

Sirodalmas nékink mi éleldnk

s mi nékdnk mi sok oétkesetink,

Rettenetos nékonk véikezelonk,

Ha te nem léssz nékdnk mi nagy segedelmink.

A tobbes 3. személyben ma olyan elterjedt -uk, -itk rag eredelibbnek litszo ok,
-k alaki: dnmagok, magokat, kézz4lik ; a Katalin-legendiban:

... azok, kik én értem tégéd kérnek
Sziikségdkben &s nyavalydokban
Akirholott ez viligban,

Oket, Uram, maghallgassad.

Az idézett szovegekben gyakran 4all a személyes névmis olyan helyen, a
honnan ma clhagyjuk. Szamnevek dolgiban érdekes, hogy Vér Andris szdz
forintnak hiiszdrél ad irist; mai nyelven a gzdz forintbil hidszrol beszélink.
A Miatyink e szovegében egyetlen néveld sines; ma ¢ nélkdl nem mondanok,
jollehet feltétlen szikség nincsen red. Ugyanott az is feltdinik, a mi nem kivétel
nélkdil ugyan, de gyakori jelenség, hogy a ma igekotdvel jaré igék e nélxil
dllanak : szenfeltessék, ma: szentellessék meg, jéjén te orszigod: jojjon el, legyen:
legyen meg, adjad: add meg, bocsdssad ma az a kiejtésével: bocsdsd meq s
bocsdtonk : meghocsatunk. A szabadéch nemesak hogy ma igekotovel jar (szaba-
dits meg), de egyszersmind érdekes alakja az -it képzos igék felszolité modjinak.
Mityas a boven maradt 46rok dlgyidkat — a mi dgytink fegyvernek tikéletlenebb,
de szonak teljesebb dse — tabbijteté és nagyon Sabdczol erbssdjteté. Ez az -djt a
mai -it képzo, rendesen -l képzovel is ¢16 igékhez jaral (szabadil — szabadojt —
szabadit). Erdssit ma is a magyar, de a (Gbbdjlel igének a képzd rigi alakjit
clhagyo tabbittet, tobbit alakja is eltint vagy legaldbb is nagyon gyéren jelent-
kezik szaporit mellett. A -vdn, -vén hatirozé igenév a -va, -ve alakndl sokkal
gyakoribb s a hosszasabb beszédet kerdli el vele a nyelv:

Kirdly vigan Budara eredodn,
Tordk sereg kornydlo lerjedvén,
Hat valinak nékik nagy csudiba.

A névszoképzok kozfil nevezeles az -af -ef a mai -ds -¢s helyén: boesissad
mi nekdnk mi vétetinkel . .. és né vigy miinket késértetbe. It vételinket —
vétésonket, ma: vétkeinket, mert a vétet alak elavill, a vélés pedig az elkovelds
kifejezésére szolgal (irds — iral); késérlel is a késértés, kisértés régies, éppen a
Mincheni-kodexre nézve jellemzo alakja, n megkisértés felel meg neki teljesen. —
Ma ritkdabban, inkdbb valaminek a felszinére vonatkoztatva jelenik meg az -n
helyrag, a Miatydnkban: Légyén (& akaratod, miként ménnyén és azonként
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foldon. Mai nyelviink szerint ez itt a -ben rag helyett van s ha nem a latin in
caelo el in lerra o haszndlata oka, akkor aligha nem a félddn analogidja, E mon-
datban van mas sajitsig is: az & az is szerepéhen s a kiemelt szd elott, a mint
itt is: miként & mii boesitonk: miként mi is megboesatunk. A mai -képen-t nem
pololja azon- utin a -ként, itt pedig: miként ménnyén és azonként foldon. E példa
a- ként szlikebb térre szorilisat mulatjo. A qui es in caelis : ki vagy ménnyekben,
¢ forditishol orokodhetett meg nyelviinkben a menngek, egek kifejezés,

A Szabdces viadaldrsl vald ének sok szavunk torténetére szolgal adattal,
Csak néhdnyat sorolunk ilt fel: Kinizsi Szabacs erds voltal elméllé: elmélkedett
rajla; a kirvdly bizony hirt vira: bizonyos, hatirozotl hirt; killémb-kiilomb
algyakval lottek: kilonfélékkel; strumlottak, ostromoltak; énaponkéd sirjon:
¢j-naponként, é&jjel-nappal, az & ¢és nap szok dsszeolvadasal, meg a mai -nként
rag régi -nkéd alakjat is mutatja; Virdai Simon kegyes drfid vala, ki pattantyn
mid ol hala. Imdd az imddkozik régi alakja. Elavall, de régi emlékeinkben
gyakori: jelénnen = vilagosan, lithatéan. Az ered igével jeloljitk ugyan ma is
valaminek a megindulisat, de itt: Kiraly vigan Buddara eredoén, mégis az indil
igét alkalmaznank. Matyas kégyelmet és nagy millésdgos engedelmet tén a torokok
akarala szerinl, a mi azt mutatja, hogy akkor nem kegyelmet adlak vagy meg-
kegyelmezlek mint ma, de az elkovetett dologért valoé megbocsdlds helyett akkor
is adtak a jovore vonatkozod engedelmel, akdresak ma. Atalakill Mityds kora Ola
ez a kifejezés is: valdnak nékik nagy csuddba, 1. i. a budaink nagyon csodilkoztak
a lorokokon, meghimallak oket: nagy csoddlkozdsban voltak. Torok esdszir l6n
naqy bosszdsdgban : megbosszankodott. A l6n — leve, 1dn — leve felviltva fordal
elo, ugyanazon szovegben is néha mindkeltd; ma a [6n és 1dn nagy ritkian elo-
fordil, leve még gyérebben, a feve éppen nem. Frdekes még a kozoll részben:
mind ezen szerénl hat megleve: e szerint, ezen modon. A scerinf szonak ez a
jelentése ma is megvan.

Vér Andras menedéket adott Erdohegyi Baldazsnak. Itl ez nyugtatvinyt jelent,
de a szoveg tanasaga szerint fellyes menedéket vagyis felmentést, mentést, mentes-
séget ukart adni a hitelezd az adoésnak. Igy érthetd a menedék-levél is, a mi itt
adossidg, masult vid vagy bantelés alol vald felszabaditist fejezett ki,

A kozoll hasonmis bemutatja a Mdatyas kordbdl maradt emléken a kéz-
vonasokal, az idézelt szovegek feltintetik a mai ¢és akkori betdik, valaminl a
kiejlés kozott valé kalonbséget. E sorok 16bbi része meg némi fogalmat nyijt
arrol, hogy nyelvink torténetében milyen eltéréseket okozotl az utdobbi 400
esztendd. Az emlitelteken kivil teméntelen egyes esetet lehelne még felhoznunk ;
a kalonbségek féirinyai azonban ezek.

A nyely, mint ¢lo szervezel, folytonosan fejlodik egyes részecskéiben épp
agy, minl ezek Gsszedllitisa modjaban. Az idok folyamin tehidl nemesak egyes
szavak, egyes kifejezések valloztak, de ezek valtozisa kozben és ez altal viltozott

Matyds-Emlékkonyv. 20
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a nyclvezet ist A régi nyelvben sokszor taldlunk nehézkességel, homidlyossigol,
a minek oka a mai korra nézve egyrészt a szavak jelentésében elodllott eltérés,
masfelol az a koriilmény, hogy a forditoknak elottok nem egészen viligos dolgokat
kellelt a esinos mondatfiizésre kissé merev nyelven kifejezni. A megértetésre valo
torekvés okozza aztin a bobeszédiségel, n hosszassigol. A -sdg, -sdgos képzok
nytijljak sokszor az finnepélyes beszédre torekvd ird szavail: mélldsdgos enge-
delmet tGn a kirdly mélté helyell, az édes nem egyszer édességes. A vilignézel
gyermekies voltaban rejlik a stilus egyiigyi ¢érzelmessége, naivsiga, a minek a
biblia magyar szdvegében tag tere nyilt,

Minden firott maradvinyon — legkevéshbé Szahdes Viadalin — szembe 6116
a gondolatok kifejezéséhen vald jiratlansig s teljesen jogosnak lilszik az a fel-
tevés, hogy a ma nekiink alapul szolgalé nyelvemlékek smessze maradtak nyel-
vokre nézve a nép természetes, egyszerdl, de tartalmas és szép nyelvélol s oz
elokelok beszédétole. A koznyelvvel villozik, fejlodik ¢s romlik az irodalom
nyelve is, vagyis az irott nyelvbhol kovetkeztethetink a beszédre. Malyas Kirdly
kordban azonban a beszédnek irdasban valo érvényesilése elott akadalvok voltak
s igy itt a kovetkeztetés nem csalhatatlan.

‘ﬂ_

A CZINKOTAI KANTOR ES ROKONSAGA.

mTA: BINDER JENO.

Hunyady Matyds a magyarnak kétségkiviil legnépszerdibb kirdlya. Mas feje-
delmek emléke is é] a nép monddiban s legenddiban, de mig pl. szent kirdlyainak
fenséges alakjait ugyanaz a vallisos dhitat, melylyel redjok feltekint, bizonyos
tekintetben megkozelithetetlenekké teszi a nép érzoletének, addig Mitydssal szem-

“ben mi sem feszélyezi. Hisz képzeletében a nép fia 6 is, ki velik egydtt érzi it
szenvedéseiket s oromeiket, kiralyi hatalmaval védi igazaikat clnyomoik ellenében,
gyOnyoriségét leli beesiiletes szivok jambor sugalmaiban s jitszi elméjok pajzin
kedvteléseiben egyardnt; széval vérokbol valé veér, kit értenck, mert 6 is érli
oket, kit kozvetetlen szeretetok melegével drasztanak el, mert jellemképe egy
nagy uralkodé elvont korrajza helyelt a rokonszenves emberi vonasok szingazdag
vegyillékébol alaknl ki képzeletikben, E gyermeleg ragaszkodast és bizalmat mi
sem jellemzi inkdbb, mint hogy akirhdnyszor a bizalmaskodisha csap al s nem

' L, Imre S. i m. 260323,
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tartozkodik attol sem, hogy a kirdlyt oly helyzetekben tantesse fel, melyekben
az O rovasiara nevelimk egyet. Gondoljunk csak pl. arra a jelenctre, mikor a
szekeres 161 dlruhijiaban Bécsel kémleld kirdly hatira e szavakkal vig a kapu
ore;: »Te szotyak! Akkora orrod van, mint Matyis kirdlynakle A legtobb igazin
népszerl fejedelem alakjaval igy pajtaskodik a nép képzelete; igy a németeknél
az oreg Fritzezel, a franczidknal IV. Henrikkel, kinek véletleniil még hosszii orra
is épp oly tréfilkodis targya, mint Mityds kirdlyé. (Nerac tdjin neve még ma is
sle roi Grand Neze.)

A Mityds kirdlyrol szolo torténetkék nagyrésze kordn forgalomba kerdit,
Nem gondolok Galeolli gyfijteményére. A tudos olasz ¢kes latinsaggal megirt
konyvebol, mely szimos, sokszor igazin csinos torténetkét beszél Mityas kirdlyrol,
cgyetlen egy anckdota sem ment it a nép ajakdra. Mar az a strufas, mely Székely
Istvdn kronikajaban (1558) olvashaté Matyas kiralyrol, népies eredetd s ilyenek
a Heltai Gdspdr kronikdjaban (1575) foljegyzett torténetkék is, melyekhez hasonlo
mir ez idoben 6bb foroghatott a nép ajakin s koztok bizonyara tobh a ma
¢lok kozal is. Székely legalibb az elébb emlitelt trufinak elbeszélése utin oda
veti, hogy seféle trufai sokak vadnak a Mdtyas kiralynak, kikrol én most tobbet
nem iroke. A mi ¢ mesék eredetét illeti, lehetnek kozottik esetleg olyanok,
melyek a nagy kirdly életébol vett episodon alapilnak, akadbat egy-egy olyan
is, mely mir eredetileg magyar népies termék (ilyen lehet pl. a esori esukarol
52010 legalibb ezt gyanittatjin a benne eloforduld alliteratiés mondds: »>Csori
esuka, nincsen mdja; palolai pileza, nincsen szdmae<); de legnagyobb része a
torténetkéknek mégis idegen eredeti. A nép, mint legtobb meséjét, gy igen
sokal e strufike kozil is abbol a hullimz6 meseiradathol meril, mely egyes
esetekben talin mas kiindulo pontokrol, de legtobbszor az drja népek Oshazijaban
credve, a szizadok hosszii folyamdn at egész Europan végig hompolygott. A mint
¢ meselomeghben oly torténetkére akadt a nép, mely élezes formaban tréfakedveld,
a gyengék irdnt joindulaty, igazsigos fejedelemrdl szololt, az illeté uralkodod
nevétl egyszerfien Mitydaséval eserélte fel, idovel talin holmi jelentéktelenebb vil-
loztatasokatl is eszkozoll a kolesonvett mesén, igy alkotva meg maginak az 6
kitlon torténelmét a nagy kiralyrol

Egy esomd ilyen Mitydsrol szold kalfoldi eredeld népies térténet vindor-
lasirol 1893-ban jelent meg egy dolgozatom a brasséi dllami forealiskola értesi-
lojében. Ot ¢ torténetkék egyik legismertebbje, sA czinkotai kantore-rol sz616
mese vindorlisinak megviligitasira nem volt terem; hadd kisértsem meg tehat
a jelen alkalommal ¢ mese typikus vindorutjinak bemutatasit a rendelkezésemre
allo, bizonyira még mindig igen hézagos anyaghol.
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»A ezinkotai kdntore torténetében annak a rendkivil ellerjedt mesekarnek
cgyik tagjival talalkozunk, melyben valakinek (rendesen 3, néha tobh, maskor
kevesebb) fogds kérdést adnak fel s ezeket helyelle, az & nevében, egy harmadik
személy fejli meg. — Eredetél keresve, a legtobb eurdpai népmese dshazijaba,
keletre jutunk el. Mesénk legrégibb kimutathatd forrdsdnak tartom ugyanis a
zsidd Achikar-torténetet (a Kr. e, [—IL szazadbal), melybal az agynevezetl Maximus
Planudes Acsopus-életrajzinak misodik része s az arabs-syr HaikdarAorténetek
szirmaztak (Ezer cgy ¢)) s a mely monda Indidba is cljutva, itt kialakalt egyik
viltozata a »Cukasaptatic (Egy papagdj 70 elbeszélése) cz, jelen alakjiban mdar
a Kr. w. VL sz koril ismeretes, meséskonyv 48—19. éjszakajinak elbeszélése,
— Lassuk ¢ torténetet, mely lényeges mozzanataiban leginkibb megegyezik a mi
mesénkkel s tirsaival: Pdtaliputraban volt egy Nanda nevii hatalmas kirdly.
Elsé miniszterének, Cakatdlinak, nagy esze és igazsdgos kormdnya a fold min-
den kirdlyat hatalma ala hajlotta. A kirdly azonban zsarnokoskodott s midon
Cakatila ¢ mialt szemrehinyisokkal illette, mély, sotét bartonbe zaratta, Sok ideig
maradt itt s az a hir terjedt el rola, hogy meghalt. Kerdla (a mai Malabar) kirdlya,
bizonyossigot szeretell volna a felol szerezni, valjon a boles elsé miniszter csak-
ugyan meghalt-e ? Ezért két egyforma kanczil killdott Nandiahoz, azt kérdeztetve
tole, melyik az anya s melyik a csikaja? Allatorvosok, locsiszarok hidba torik
a fejuket. Ekkor Nanda Cakatdlira gondol s megkérdezi a porkolabtol, él-e még?
Majd kivezetik fogsagabdl a kirvdly elé s ez feladja neki az emlitett kérdést.
Cakatiila megparancsolja, hogy vegvék le a kanczikrol a nyerget és kantirt
s bocsissik oket szabadon. A mint ez megtortént, a esikd anyjinak emléjéhez
szaladl, ez pedig nyalogatta 6L A kérdés ¢ szerint meg lévén oldva, a Kirdly
Cakatdlat a legmagasabb méltosagra emelte s gazdagon megajindékozta. Nem-
sokdra ezutin a bengali Kirdly egy botol kildott Nandanak, azt kérdezve 1ole,
a botnak két vége kozal melyik a gyokere s melyik a csticsa ¢ Egy boles sem
tudta a kérdést megoldani s ckkor a kirdly Cakatdldhoz fordall. A miniszter o
botot a vizhe dobta s az a vége, mely a gyokér volt, mint vastagabb s nehezebh,
kissé¢ alamersill. A bengali kovelek a kérdés ilyetén megoldisival meg lévén
elégedve, visszalérlek s mindent elbeszéltek uroknak. A kirdlyok azonban, mikor
ezt meghallottak, Nanda alattvaléi s hiibéresei maradtak.

Messze vinne benniinket, ha ennek a régi mesének viltozatait nyomrol-
nyomra akarnok kisérni, csak éppen arra szindékszunk rimutatni, hogy a keletrol
talin — mint Benfey vélit — torok, vagy romin, esetleg szlav kozvetités atjan,
népinkhéz is eljutott. Erdélyi Jinos »Népdalok és mondike cz. gytijleményének
IIL kotetében talilhaté »A titkolozo kis fit s az 6 kardjae czim alatt, egyéb —
mesénktol idegen — elemekkel bovillve. E villozathan a hos arczul dtvén a

! L. »Die Kluge Dirnes cz czikksorozatal az sAusland« 1858-ki évfolyamiban,
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magyar Kirdly lednyat, ki almanak titkat akarta kicsalni tole, fogsigba keril
Majd a torok csaszir levelet ir a magyarok kirdlydanak; a levélhordozd kovel
hozott még magival harom nidvesszot; a levélben azt irta a torok csiszir, hogy
ha meg nem tudja azt mondani, hogy a hidrom nadvesszé6 kozott melyik az, a
melyik a gyokérhez legkozelebb termett, melyik volt a nadnak kozepe, melyik
a legvége, hiboral fog vinni a magyar Kirdlyra, A kirdly leinya, litva atyja
ijedelmél, a toronyhoz siet, melyben kedvesét fogva tartottik s tole kér tandesot.
sMenj haza szivem, szép szerelmem!s mondja az ifjiy, »fekiidjél le s alugyil el
s ha feléhredsz, mondd meg a kirdly atyadnak, hogy te azt dlmodtad, hogy ha
a nddvesszoket ligy meleg vizbe teszi, megtudja, hogy melyik részén dllott a
niddarab a nadszilnak; mert a melyik a viznek fenckére szill, a nadgvokérhez
legkozelebb volt; a melyik sem fenekére nem szill, sem a viz szinén nines, az
a nid kozepe; a melyik pedig a viz szinén marad, az a nid vége.« E megoldis
helyesnek bizonyil s a torok esiszir nem kald héboril a magyar kirdlyra. Egy
esziendé milva ismél irt a torokok csiaszira a magyar kirdlynak egy levelet
¢s kaldott hozzd hirom csikol; a levélben az volt irva, hogy ha meg nem tudja
azt mondani: hogy a hirom esiko kozal melyiket ellették reggel, melyiket délben,
melyiket este, hadat fog kialdeni Magyarorszigra. A kirdlyleany kedvese tani-
csira ismél lefekszik, majd tettetett dlmiban felsikolt s atyja kérdezoskodésére
azt mondja, hogy dlmaban az a legény, ki 6t pofon vigta, kiszabadilt valahogy
a kofal kozil ¢s megmondta, hogy a csikok kozal melyik jott viligra reggel,
délben, este. A szép legényl erre a kirily elébe viszik s oft a feltett kérdést
kovetkezokép oldja meg: Tétessen a kirdly egy teknobe zabol, masikba eleven,
harmadikba holl szenet; a esiko, mely a zabos teknohoz fog futni, reggel, mely
az eleven szénhez megy, délben, mely a holt szenes lekndhoz siet, estve szilletetl. —
Egyéb viszontagsigok kidllasa utdn a hos és a kirdlyledny egymaséi lesznek.!

A misodik kérdés ngyetlen megolddsa nyilviin arra mutal, hogy viltoza-
tunk nagyvon kései, romlotl; rokonsiga mindazondltal szembedtld a Cukasaptati
fonnebbi meséjével

Bar Benfey a Keletrdl szirmazolt torténetek targyalasinal sa czinkotai
kiantor« mesckorére agyet nem vel; részemrdl nagyon valoszinfinek tartom, hogy
uz »okos lednye viltozatain kival ama mesék is kozvetett utdédai az emlitett
keleti torténcteknek. Kozvetité irodalmi formdak ugyan nem dllanak rendelkezé-
stnkre, de a nép ajkan itt-ott €l még egy-egy mese, mely foltevésiinket igazolni
latszik. Nézzok pl, Wolf J. W, sHessische Sagene cz. gyijleményének 262 1,
darabjat: A torok csdszir egyszer azt izente Lipot csaszarnak, hogy ha harom
laldlds kérdést meg nem old, tordkjeivel birodalmiara tor. A kérdésck a kovet-

* Mestnknek egy misik magyar viltozatit taldljuk Lazir Istvin »Alsé Fehérvirmegye
magyar népee« cx mive 143, s k. 1L
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kezok voltak: 1. Hol a vildg vége? 2 Mily messze van a mennyorszig? 3. Mit
gondol a jo Isten? A csiszir ez izenel hallatira megijed s dsszehivatjo land-
csosait; de ezek nem boldogilnak a kérdésekkel, mig végre udvari bolondja
viallalkozik red, hogy csidsziri ornatusban Konstantindpolyba megy s ott megfejti
a rejtvényekel. Megfejtései a kovetkezok: 1. Ahol lovam 4ll. 2. Egy napi jird
fold s még koresma sines atkozben. 3. Azl gondolja, hogy ¢én bolond vagyok s
az vagy te is,

E mese eleje a haddal fenyegetdzd tordk csaszirral hatdrozotlan a Cukasap-
tati torténetére ¢és larsaira utal, mig tovibbi mozzanataiban »a czinkotai kintore
korének ismeretes kérdéseivel s feleleteivel taldlkozunk. Hogy a fejlodés mily nyo-
mokon haladott, mig a szorongatolt fejedelembdl az eurépai valtozatokban leg-
tobbszor apatl, a kérdéseket megoldd kegyveszielt miniszterbol valamely alacsony
sorstt egyén (kintor, molnar, pisztor, szakdacs, kerlész sth) lett s a rejtvények
is bizonyvos hagyvominyos megillapodoltsagra jutottak, azt, mint emlitém, pon-
tosan kimutatni nem lehet; de a kdzépkor exempla-irodalma, melynek a keletrél
Eurépdba szirmazd mesék ellerjesztése korill oly nagy szerep jutott, torténe-
tinknek is mutatja par oly alakjat, melyek a késobbi fejlodésnek kiinduld pontul
szolgilhattak. {gy Etienne de Bourbon, XL szizadbeli dominikinus Traclatus de
diversis maleriis praedicabilibus cz. exemplas konyvének kovetkezd toriénete:
(Pars L Tit. IL) Egy kirdly, kinck orszigiban egy boles élt, nem tudvin egyéb
modjat ejteni, hogyan csikarjon ki pénzt tole, hiarom kérdést adott fel neki,
melyeket ha meg nem fejt, jo csomd pénzzel kell a kirdlynak adéznia, Elsé volt
a kérdések kozil: hol van a fold kozepe ? Masodik: Hany veder viz van a len-
gerben ¢ Harmadik: Mekkora az Ur irgalma ? Mikor a kijelolt napon bortonébal,
hova villsagaig ziratoll, a kirdly el¢ vittek, egy Avxilium miserorum-nak nevezell
philosophus tandesira botjat a foldbe szirta, igy szélvin: It a fold kozepe;
mérjed meg, ha tudod. Ha azt akarod megludni, hiny veder viz van a tengerben,
tartsd vissza addig, mig a mérést végzem, a folyokat s egyéb vizeket, melyek
belé szakadnak. A harmadik Kkérdésre meg csak agy felelhetek meg, ha elébb
dtengeded kontosodet s kiralyi székedet. Mikor azutin kirdlyi diszben a trdonon
il igy szolt: Halljatok és lassatok Isten irgalminak nagysigat. En, ki kevéssel
ezelott még szolga voltam, most hirtelen Kiralylya lettem, szegénybol gazdagga,
fogolybol szabaddd, alacsony sorsbol felmagasztaltattam. Az Ur kegyelmének
nincs hatara.

E torténetkében, melyet Martinus Polonus ¢s Vincentius Bellovacensis is
kiirtak E. de Bourbon miivébal, a keleti szirmazis bélyege nem mosddott még
el egészen. A kirdly a gazdag ember vagyondra dhitozik s ez utébbinak bebor-
tondztetése is a Qukasaplati meséjének egyik zavarossi vall molivama. A mi a
foladott kérdéseket illeti, ezeknek mdr »a czinkotlai kantor« mesekorében aka-
dunk szimos masira.

R RRRECGS.,
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Az elsd keltd * ¢ mesekor leggyakrabban ismételt feladatai kozé tlartozik s
a harmadiknak dtalakitott masa Sacchetti-nél, tovibba né¢hiany XV—XVL sz-beli
német irodalmi villozatban s mai német népmesékben talalhaté meg. Pauli J.
*Schimpl u. Emste ¢z gyijteményében pl. igy hangzik e kérdés: sMennyire esik
a szevencse a szerencséllenséglol 2« s a felelet red: sEgy éjszakdnyira; mert teg-
nap meég pasztor voltam s ma mar apat vagyok.«

Etienne de Bourbon torténetével keretére nézve megegyezést mutat, de a
foladott rejtvényben eltér tole a XIV. sz kozepén ¢élt Johannes Junior (Gobii),
szinlén franczia szdrmazisi dominikinus Seala celi cz. munkdjdban talilhaté
varians (158 L), mely szerint egy kiraly alattvaloinak pénzesikards czéljabol azt
a kérdést adja fel, hogy mennyit is ér 6 ? Mire azutdn egyikik »a czinkotai kéntore
torténetébol ismereles — szinlén gyakorta elofordulé — valaszszal felel. (Huszon-
kilencz ezist pénzt, mert Krisztus urunkat 30 pénzen adtik el)

Etienne de Bourbon »>Tractatuse-aval koralbelil cgyidejiuleg mar egy profin
miiben is red bukkanunk torténetkénk vialtozatira. Ez a munka Stricker »Amis
pape cz facetias konyve. Itt eldszir pap az a személy, kihez a talilos kérdéseket
intézik s kényes helyzete ugyanabbél a korilménybol szirmazik, mint a legtobb
ide tartozd népmesében; L i hogy nagy libon, boségben él s czzel szemet szir
felebbyalojinak. Csakhogy amig Stricker felfogisa szerint Amis csak jogaval
¢l, midén igy cselekszik, késobbi variansokban ¢ mozzanal gyakran glnyos
drnyalatol nyer a katholikus papsig ellenfelei kezében a klérus fényiizésének s
tudatlansiginak feltintetésére. — A paspok kilomben ot kérdést intéz Amis
paphoz; ¢s ezek megoldisaikkal egyitt a kovetkezok: 1. Mennyi viz van a ten-
gerben? Megoldisa a fonnebbi. 2. Hiny nap mult el Adim ota? Felelet: Hét s
mindig eltlrél kezdodnek, ha véget értek. 3. Hol a fold kozepe ? Megoldisa, mint
fonnebb. 4. Mily messze van az ég a foldtol? Felelet: Oly messze, hogy a foldrél
fol lehet kidltani, Menj hit fel, én majd kidltok s ha nem hallod, 4m vedd el
tolem egyhazamal. 5. Milyen széles az ¢g? F.: Ezer 01 és ezer rof; mert ha
leszeded rola a napol, holdat és esillagokal s azutin Gsszeszoritod, bizonyira
nem lesz szélesebb.®

E vilaszokal maga a pap adja, ¢ vonasban erésen eltérve az oOstypustol.

' A mésodik, megoldisival egyitt gordg eredet. L. Plutarchos, Septem sapientum con-
vivium 8. és a Planudesnck tulajdonitott Aesopus-életrajzban. Atment n Syntipas keleti vilto-
slainak a santalfa-kereskeddrdl s harom tolvajrdl szolé meséjébe is. (R, Bassel, Logmin
Berbére LXL 1)

* Teljesen oz sAmis pape kérdéseit és feleleteit taliljuk »Ulenspiegele tréfii kozatt
(XXVIL), hol az egész torténet n pragal egyetem tanirnival folytatott disputn alakjiba van
Gntve. — Hasonld tudds disputik : o tordk Nasr Eddin-& harom keresztény szerzetessel, a roman
Cacaveld-é egy tordk hodsival (L. Gaster M. Literatura Populara Romans. 167. 1) s Lazarillo de
Tormes-¢ (n regény misodik részében) a salamancai doktorokkal.




Az idészerint Strickerhez legkozelebh eso viltozatban, Sacchetti IV. novelldjiban
(1835) mar ismét a keleti formdak miniszterének megfeleld aliirendelt személy
oldja meg az apit helyett a fogds kérdésekel. E novelliban talilkozunk eloszor
a szorongatolt papot kisegité személynek ura helyelt, annak rohdjdban vald
megjelenésével is, mi dltalinosan elterjedt momentumivi villik mesekdrinknek
s alkalmat ad egy 0 talalos kérdésnek (Mit gondolok én ?) a czinkotai kintorhol
ismereles fgyes megolddsira. Ez a kérdés azonban Sacchettinél még hidnyzik.
A torténel nila roviden a kovetkezo: Messer Barnaho, Milano ura, kegyetlen, de
nem igazsigtalan ember. Egyszer egy gazdag apitol, ki a nagyir kél vadisz-
kutyijat oly rosszil tartotla, hogy rithesekké valtak, négy forint pénzbimtetésre
itélt, mely alél esak oly feltétel alatt mentette fel, ha ot négy kérdésre nézve
felvilagositja. 1. Mily messze van innét az ¢g? 2 Mennyi viz van a tengerben?
3. Mi torténik a pokolbun? 4. Mennyit ér 6? — Az apal megijed s idot kér a
gondolkoddsra. A nagyidr egy napot ad neki s az apdl szomortian lér haza,
priiszkolve, mint a 16, ha megbokrosodik. Az apatsigba visszaérve, egyik molni-
raval talalkozik s midon ez kérdezi levertsége okat, elmond neki mindent. Erre
a molnar villalkozik, hogy magira o6ltve az apit ruhdiit és szakallil leborotvil-
tatva, helyette 6 fog a nagyur elott megjelenni s 6 fogja a kérdésekel meg-
oldani, Vilaszai: 1. Az égnek lavolsiga innét 36854072 és fél mérfold meg 2
lépés. Méresd meg. 2. A tengerben 25,982 millio aka, hét atalag, tizenkét iteze és
két meszely viz van. Ha miskép volna, négyeltess fel. 3, A pokolban épp ugy
csapkodjik le a fejeket, négyelnck, akasztanak, mint te itt a foldon. Olyantdl
tudom, a ki ott volt s a firenzei Dante is ettdl hallotta, a mit a pokolrol irt. Hanem
most mar meghalt az illeté; ha nekem nem hinnél, kildj hozza kérdezoskodni.
4. A szokasos megfejtés. Erre Barnabo szeme kozé néz a molndrnak s erosen
meg lévén gyozodve, hogy nem az apittal, hanem sokkal okosabb emberrel van
dolga, vallomasra birja o6t Megtudvin az igazat, felkialt: »Jo! Minthogy apitla
telt s te tobbet érsz nila, Istenemre mondom, megerodsitlek allasodban. Ezentul
te lész apat s 6 a molndr.c — Novellija végén Sacchetti a torténetnek egy miisik
viltozatit is nytjtja. Ebben Barnabo helyett a pipa, molnar helyelt kertész
szerepel s a kérdések megoldasai is Kiss¢ atalakalnak; a pokolra vonatkozol
pedig a kovetkezo viltja fel: Mi életed legnevezetesebb eseménye? Vilasz: Az,
hogy kertészbol apatta lettem. (L. fonnebb E. de Bourbonnal)

A Sacchettinél felmertilt atolozés motivuma ezentdal dllandd lesz mesénk
korében: de érdekes megfigyelni, hogy egyelore még mindig a hozzi késobb oly
iigyes fordulattal fuzodo kérdés (Mit érek én?) hijan. Ezt a formal mutalja egy
XV. szizadbeli, valoszindleg Folztdl szirmazd német Fastnachtspiel is (ein Spiel
von einem Keiser und ein Apt), melyet Keller adott ki 1850-ben Tubingdban.
A csdszir landcsosai nem szeretik az apdtot, kinek szavira igen is hallgat.
Zavargis timadvin az orszigban, a csdszir landcsosait kérdi, mi tévod legyen?
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(keleti reminiscencial) Ezek az apithoz utasitjik. A csdszir ckkor, hogy eszét
probira legye, harom kérdést ad fel az apatnak: 1. Mennyi viz van a tengerben ¢
2. Kihez dll legkdzelebb a szerencse? 3. Mit ¢ér a csaszar? A feladatokal ura
helyetl itt is a molndr fejti meg ¢és pedig az elsot sokkal digyesebben olasz kollé-
gdjanal. Megoldasa ugyanis az, hogy a tengerben hirom veder viz van; s mikor
a csiszir ellenvetést lesz, visszafeleli: Bizony, ha elég nagy az a meritd veder,
nem marad egy esepp sem a tengerben. — E Fastnachtspiellel rokon forma még
a Pauli J. német barat »Schimpf u. Ernste (1522) cz. gynjteményének 55. darabja
is; de vele korilbelil egy iddben taldlom mar Folengo Teofil (1491-—-1544)
*Orlandinos cz. burleszk kolteményének VIIL énekében mesénk oly viltozalat,
melyben az ulolsoé rejtvény s megoldisa (Mit gondolok én?) =a czinkotai kinlore
mesekorének — az 416ltozés mozzanatival kapesolatos — leggyakrabban ismétell
kérdése. A feladatokat (1. Az ég tivolsiga' 2 A kelet és nyugat livolsaga egy-
mistol. 3. A tenger vizének mennyisége. 4. Mit gondolok ¢én?) itt Rajnero adja
a sutrii apatnak, ki helyetl azokal szakdcsa oldja meg.

A XVL sz tobbi irodalmi viltozatiban ezutan t6bbnyire az igy kialakall
typussal talilkozunk. igy Nicolas de Troyes Grand Parangon-jaban, (1535) XXXVL
sz, a spanyol Timoneda Palranuelo-ja (1576) XIV. sz, a portugil Trancoso Contos
¢ Historias cz. mive I, 17, sz. ¢s H. J. v. Braunschweig Comoedia von einem
Edelmann stb, (15M) ez darabjiban. — Mindezekben megvan a »Mit gondolok
én?e kérdés és ezzel a typikussd vilt kérdéssel terjedt el torténetkénk leginkabb
a kalonféle népek ajkin is szimosnil-szamosabb viltozatban.

E népies variansok kozt hosszasabban elkalandozni nines szdndékomban.
Csak a koltéi értékénél fogva legkivalobbat emlitem fel koziluk, a Percy-féle
gvajtemény sJinos kirily ¢s a canterburi apéle cz balladdjat,® mely Barger
sDer Kaiser und der Abte-jinak szolgill forrdsdul. Némelyek ez 6-angol balladat
tartottak mesekdriink archetypusinak ; mily joggal, a fonnebbiekbdl megitélhetjik,

Attérve ezek utin »a czinkotai kéntore lorténetére, a bevezetéshen mon-
dottak utdn nem fogunk abban semmi killonoset talilni, hogy népiink ezt a
strufite is Matyas kirdly személyével hozta kapesolatha; az elsé magyar mese-
mondd, a ki erre gondolt, esak azzal a jogival ¢élt, melylyel angol tarsa, ki Jinos
kirdly nevéhez filzte ezt a torténetkét, vagy mint o pomeriniai német, ki azt
az oreg Fritz nyakiba varrta. Elso tekintetre még két sajdtos vondst vélink
mesénkben talilhatni. Egyik a kirily ama kérdése, hol kel a nap? a masik jo
kintorunk megjutalmazisa a czinkotai iteze méretének kibovitésével. De jobban

' E rejtvény itt olvashatd megfejtése (Egy ugrdsnyira. Az Grdog Is egy vgrist tett, mikor
uz Ur nx égbdl letaszitotta) mis dsszefiiggésben a Legenda aurea két torténetében is eldfordal
(L. Griisse kindisa 20. és 545, 1)

" Magyarra Barath F. forditotta le az sEgyetemes Philologini Kozlony« 1880, éviolyamiban,
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széltekintve, meggyozodhetiink rola, hogy ezek a mozzanatok sem dllanak tel-
jesen elszigetelten, Az emlitett kérdés ugyanis meg van a zsidé rabbinikus
irodalom egy termékében, a Maasd-konyvben (126 f); a reda adott feleletnél
azonban (A nap keleten kél s nyugaton nyugszik) kétségkival elmésebh a mi
kintorunk szdjiba adott vilasz: »Folségednek Buddn, nekem Czinkolin.« A jutal-
mazis momentumahoz pedig Trueba A. Cuenlos populares cz. spanyol népmese
gyGjteményének Gramatica Parda cz. darabjiban taldlunk rokon vonast, hol
ugyanis a kirdly a kérdéseit megfejtd kecskepasztort jutalmul sevillai archipdm-
pano-nak teszi meg, a mi magyarul szorol-szora »fészollokacsote jelent s alkal-
masint az ivis mesterségének gyakorlatival van valamelyes kapesolatban.

Veégal meg kell emlitenem »a czinkotai kdntore meséjének hirom hazai
viltozatat. Az egyik irodalmi varians és Andrad Sémuel Anekdotdinak Bécsben
1780-ben megjelent elsé részében talilhaté »A molnir meg-felel a’ négy kérdésre«
czimmel. E viltozat a Nouveaux contes & rire (1702) ¢z franczia anekdotas kényv
»Le meunier astrologue« cz. torténetének egyszerii forditdsa s nincs Mityis kiraly
személyével kapesolatban; a masodik egy 1792-ki kalendarium faggelékében
talilhaté hazai 16t varians, mely mar Matyds kirdlyrol szol. (Wlislocki H. kozélte
a »Zeitschrift f. vergl Lilteraturgesch.c 1890-ki évfolyamdban) E torténel, mint
tobh tirsa, a katholikus papsig ellen irdnyal s hose egy protestins juhisz, ki
bityja, a katholikus molnar helyett felel meg Matyas kiraly kérdéseire, Ezek
kozill érdekes az elsének (Mily messze van az ¢g?) dgyes megfejtése: »Csak egy
napi jarofold,« feleli a pasztor, smert Krisztus urunk a keresztfan jobbrol mellette
faggo latorhoz igy szolott: sMég ma velem lesze! a paradicsomban.« sEp igy oldja
meg e kérdést az i h. ugyancsak Wlislocki-kozolte bukovinai 6rmény viltozat,
tovibbi Krauss Fr. Sagen u. Mirchen der Siidslaven cz. gyijteményében, 2, 112;
Bartsch, Sagen, Mdirchen u. Gebrduche aus Mecklenburg 1. 496, s végiil egy naszod-
vidéki roman varians, melyet Dorfler F. asszony tett kozzé a »Zeitschr. fir vergl
Lit. gesch.« 1888. évfolyamdnak 222 lapjin.

Ezzel megvilhatunk gazdagon kialakalt mesecsoportunktol, melynek egy
masik dgiat, L i sa élényi lednye igen dis mesekorél eziattal esak éppen hogy
emlitem. A tirgyalt csoportban bemutatiuk egy typusdt annak az 6sidok homa-
lyaban elveszd meseanyagnak, melyet a nép képzelete mindig djra meg djra fel-
frissit s ha egy kedvell alakjinak impondld jellemvonasait, eszél, igazsigérzelél,
jO szivét akarja megorokiteni, a lorténeti valosagnak is elébe helyez. Az igazi
Matyas kirdly kétségkivil sok tekintetben elitd alak volt attol, melyet a nevéhez
fuzo6dé népies torténetkék feltimtetnek; de mint a nép gyermeteg gondolkoda-
sanak hi takrei, az 6 sajit torténelmi modszerének példai, mindenesetre szimot
tarthatnak ezek is érdeklodésiinkre s a Szent Istvin stlyos koronajil viseld nagy
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politikus, vagy o humanistik koszornjival dvezetl tudds Caesar mellelt szivesen
emlékszink arra a pajzinkodo fejedelemre is, kinek fartds fejél a népkoltés vad
virdagaibol font fazér ékesiti

»A czinkotai kintor« mesekdrének kérdései.

Mit gondolok én? A leggvakrabban feladott, szinte minden idetartozd népmesében eldfor-
duld kérdés. Mit érek én? Sacchetti, IV. Scala celi 158b,; Keller, ein Spil ete.; Schimpf u.
Ernst 55, ; Grand Parangon XXXVI.; Scherz mit der Warheyt 61. L ; Timoneda, Patraiunelo, 14.;
J. von Braunschweig, Comoedia von einem Edelmann ; Memel, Lustige Gesellschaft 658. B. Schupp,
Schriften, 1, 91, Kurzweiliger Zeitvertreiber 70, L; D'Ouville, Les contes aux heures perdues,
2 255; N. Contes & rire. p. 238; Percy Collection 2, 305—311; Birger, Kaiser u. Abt; Zezza,
Settimana Villereccla. IV. — Moncaut, Contes pop. de la Gascogne. 5. L; Bladé, Contes pop.
de la Gascogne 111 297 ; Luzel, Contes pop. de la Basse-Bretagne. 1L 370 ; Pineau, Contes pop.
du Poltou, 237 ; Revue des trad. pop, VL 694; Krauss, Sagen w. Mirchen der Sidslaven, 2 112;
TOot vall (Zeitschr. I vergl Lit gesch. 1890, 108); Bukovinal Grmény v. w. o. 106; Romén v.
(Ruméinische Rewvue, 1888, 114, 1) A czinkotlai kintor. Hol a pildg kizepe? Schimpf v, Ernst,
Scherz m. d. Warheyt, Parangon, Timoneda, J. v. Braunschweig, Memel, Zeitvertreiber, D'Ouville,
Contes & rire, Moncaut, Luzel, Pineau | h. kivil: E. de Bourbon, Tract. de div. reb, praed. I, 11 ;
Martinus Polonus, Prom. exempl. 9. K; V. Bellovacensis, Speculum morale, 1, 4, 10; Stricker,
Amis 93108 sor; Ulenspiegel XXVIII; Trancoso, Contos ¢ Historias I, XVII; Eyring, Prover-
blorum copia, 1, 165 és 3 23 Rev, des trad. pop. VL, 482; Wolf J. W. Hessische Sagen. 262, 1
Bartsch, Sagen, Mirchen u. Gebriuche sus Mecklenburg. 1. 496: Campbell, Pop. Tales of the
West-Highland, 50; Veckenstedt, Mythen, Sagen n. Legenden der Zamaiten. I, 36; Nasr-Eddins
Sehwiinke. 70; Gaster, Literatura Popularn Romini, 167. 1. Az dy ldvolsaga a [GldiGI. Stricker,
Sacchetti, Ulenspiegel, Trancoso, Zezza, Bartsch, Woll, Campbell, Krauss, Zeitschr, £ vergl
Littg. L h. kivill: Folengo, Orlandino, VIIL.; Maasd-konyv (Helwig, Judische Historien, 38);
Juhn U. Volksmirchen a. Pommern w. Rigen. 27; Meyer 8 Volksmirchen a. Schwaben. 305, L ;
Imbriani, La Novellaja Fiorenting e Milanese. 621, 1; Pitrd, Finbe, Novelle e Racconti Sic. 1V, 437 ;
Naszédvidéki roman v. (Zeitschrift fir vergl Litt. gesch. VIL 222 1); Az & ldvolsdga a pokolldl.
Gesta Rom. Griisse ford, 230; (Legendn nuren 2, 9; és 123, 5) Mennyé idd alall lehel a vildgol
kiiriiljdrai ? Orlandino, Percy, Campbell, Ruminische Revue i h. kiviil Trueba, Cuentos Popu-
laves, 285—204. Mily messze a szerencse a srerencséflenséglol ? Keller, Pauli. Sch. m. D. Warheyt,
Eyring, Wolf, Meyer i. h. — Mekkora a: Ur irgalmae? E. de Bourbon, Mart. Polonus, V. Bello-
vacensis i. h. A legnevezetesebb esemény ? Sacchetti. Mennyi viz van a lengerben ® Grisse, F. de
Hourbon, M. Polonus, V. Bellov., Stricker, Sacchetti, Keller, Folengo, Ulenspiegel, Zezza, i. h.
kiviil; Burckhard W, Esopus 382388, (Kurz): Douce, Mustrations of Shakespeare 1L 471
Grimmm, Kinder u. Hausmarchen 152; Braga, Contos trad. 71, Milgen mély a tenger ? Grisse, Wolf,
Meyer, Jahn, Bartsch, Gaster i. h. Mennyit nyom a hold* Revue des trad. pop, Bladé, Pineau,
Braga, Bartsch i h, Hdny csillag van az égen¥ Schupp, Grimm, Woll 2, Imbriani, Pitré, Nasr-
Eddins Schwinke, Gaster 1. h. Mily sséles az ég? Stricker, Ulenspiegel. i. h. Hdny nap muall el
a vildg kezdele dta? Stricker, Ulenspiegel. i. h. Rokon: Naszddvidéki roméan v, Hdny percz van
az Grikkévaldsdgbun ¢ Grimm. | b Hdny levele van o hdrsfdnak * Meyer i. . Hdny s:6razdl pan
a szukdilamban ? Nase-Eddin Schwiinke i h. Hday lojds kél lojds ? Moncaut i h. Mit csindl az
Islen ac dgben? Pitrd. L . Mil esindinak a pokolban? Sacchetti i. h. Mil csindlnak a vadak
Indidban ¥ Zezza i h. Melyik a killimb vallds? Bukov. drm. vall. i h. Hol kel fel a nap? Mansi
i. h. Czinkolal kéntor.




MATYAS KIRALY A KRAJNAI NEPKOLTESBEN.

mrA: PREM JOZSEF.

Minden nép halis szokotl lenni védai és jotevdi irdnl. Nem nézi azi, hogy
idegen-¢ a hos; de diesoiti, ha megfelel az idedlnak, a melyért a nép lelkesedik.
Lithatjuk ezt nalunk is, a hol Garibaldi, kiben sokd reménykedtink, a népdal
sokat emlegetett alakja. A mi nagy kirdlyunkat, Hollos Mityast, minden szomszéd
nemzel glorifikdlja s egyik-masik el is hoditja tolink. Igy tesz a krajnai nép is.
Legkedveltebb hései kozott ott van Hunyady Janos, a kit Janko vajdinak hiv,
tovabba Matyds kiraly, a szerelmi kalandok, harezi tettek hol elmés, pajzin, hol
félelmes, rettegett bajnoka. Az apardl és fiarél, kik a kereszténységel megvédiek
a poginy torok ellen, egész mondakor szol Krajniban; szebb és bovebb, mint
az a mondakdr, mely a krajnaiak igazi nemzeti hosél, Markd kirdlyt dicséiti.

Krajna népkoltése a roppant szliv nemzetnek majdnem minden fajaval rokon-
sagban 4ll; de leginkabb mégis a szerb népkoltéssel érintkezik. Nagyobb kulonbség
csak a politikai notikban mutatkozik; merl mig a szerbek rendszeres eposban
magasztaljik jeleskedo férflaikat, a krajnaiak szaggatott, gyors menelil balladdban
vagy romanczban éncklik meg a hoseikel. Es gazdag is a délszlavok e csoport-
Janak népkoltése, ha nem is annyira, mint a székelycké, A szerelmi dalok forrisa
nem oly kifogyhatatlan; inkdbh a haboris notik, a katona-dalok, a verses his-
toridk szaporodtak e¢l. Ezekel valamikor a tabori drtiizek mellett énckelték.

A XHL szizadtol kezdve mostandig (az 1809—1813-iki rovid idokozt kivéve)
Krajna egy korminy alatt volt és van egyesitve Ausziriaval. A kis tartominy
mindig hiven segitette anz anyaorszigol. A 16rok habordk alatt némi ondllosiga
volt a krajnai népnek, a mennyiben sokszor nem csupin némel ziszlok alatl,
hanem a sajit vezéreik alatt is csatiztak. Volt idd, hogy minden aldott eszten-
doben viaskodni kellett az ozminnal s a hegyes-vilgyes orszigocska allando,
véres harcztérré valtozott at, s nem egyszer sinczokkal korilvelt erdsség volt az
cgész Krajna. A szorongaloft ¢és hoésicsen védekezd nép orténelében ezek az
elkeseredett és dicsd harczok korszaka a legfényesebb, Ehhez fizédik minden
koltéi emlékik; ebbdl szirmazolt a krajnaink harczias élete és szelleme; ennek
koszonheti népkoltését is. S a népdal a népélet virdga, mely hervadhatatlan,
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Az oly torokverd hosnek, mint Hunyady Janosnak a hire Krajndba is eljutott,
a hol aztin szimos viltéz tettél megénekelték. De van idylli nota is rola: Janko
vajda lakodalma czimmel. A szinhely Latinorszig: azaz Olihorszig, a melynek
fejedelmeénél Jankoé vajda haztiznézni volt. Az eljegyzést esakhamar a lakodalom
koveti s akkor a vidam fejedelem azt mondja:

»Hijj vendéget, Jankd, sok vendéget,
Csak Hos Székely ne légyen kozdttik.
Nem eszik, nem iszik 6 kegyelme, —
Tréfa, furfang minden gondolatja le

A meg nem hivolt Székely (Sekol) azonban, anyja landcesdra titkon oll terem
a lakodalmas hazban. A fejedelem killonbozé probakal ré Jankora, melyeket
vagy 6 neki, vagy valamelyik vitézének kell megallania. At kell ugrania hirom
cgyenld lindsdt, aztdn a fegyver hegyére tizott almat kell dtlonie, végil kilencz,
| egészen hasonld szliz kozal ki kell vilasztania az sigazie-t, a ki a menyasszonya,
A vitézek kozil senki sem vallalkozik, hogy az elmés dolgokat véghezvigye. Ekkor
clodll a titkon jelenlevd Székely és mind a hidrom probat fényesen megilljo.
Ragyogd nymbusszal veszi korl a krajnai nép koltészete Miatyas Kirdlyl
Ha végigolvassa az ember ezeket a viltozatos hangi és tartalmi versckel, melyek
mind rajongva és szeretve dicséitik a legigazsagosabb kiralyt: elszordl a sziviank,
hogy a magyar népkoltés mennyivel szegényebb a Hollos Matyids emlékél megorzo
notdkban. A krajnai mondakor afféle s>ballada-fuzére, sok tekintetben hasonlatos
a Cid-romdnczok koréhez; de az egyes darubok nem kapesolodnak oly szorosan
egymashoz, minl a spanyol hosrdl szolok, a melyek kozal egyik a masikat magya-
rizza s a melyekel egy utolsé simité kéz teljes epossza forraszthatott volna Gssze.
Miként is ¢l Mityias kirdly Krajna népkoltészetében? S miben tér el a
| torténet ¢s a monda ? Mindennek kifejtésére czuttal nines terem; azért csak
| futolag mutatom be hosinkel. Jellemzo egy hosszabh elbeszélés, melynek Mdtyds
| kirdly ¢ Alenka a czime. Ez az Alenka a felesége, épp ugy, minl Marko kirdlyé.
Mityis kiraly az eljegyzés utin esak hirom napig marad matkija mellett; mert
a negyedik napon egy madirka harczba hijja o, hogy a szomszéd népeket a
tordk ellen segitse. Miclott elindil, magahoz hivatja Alenkit s figyelmezteti, hogy
a vir kertjében ne sétiljon, hogy a leskelodo torokok kezébe ne kerdlljon. Azutin
elmegy. A harczban ugy forgalja kardjit, hogy minden esapisra kilencz fejet
viig le. Mig azonban a torok ellen harczol, otthon elraboljik a feleségél. Gyorsan
haza siel most, s midon a virhoz ér, egész ndvara — elal a varréné — sirva
jon eléje, panaszolva mi tortént. De Matyds kirdly vigasztalja oket:

»0) hiveim ne sirjatok !
Mig harmadszor a nap lemegy :
Asszonylok itt lesz koztetek l«
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Azulin bardatnak oltozkodik, oldaldra kardot kot, lora kap s oly gyvorsan,
hogy »a patké szikral hanye, elvagtal Torokorszigha. A basindl finnepet dlnek.
Mityds egy zacskod pénzt szor az aszialra s azt mondja, hogy megolte Mityis
kirdlyt, téle van a pénz Aztin tldnczra hivja Alenkdl, ki azonnal rdismer az
urdra, Tanczkozben megsigja neki a kiraly, hogy az (nnepség végével mind-
ketten lora dilnek s clillannak Magyarorszigba, Ugy is tesznek. A torokok erre
ildozobe veszik oket, de hasztalan, nem érneck a kozelukbe; s Matyis dtuszvin
Alenkaval a Szdvil, szerencsésen haza ér,

Késobb torok rabsigba keriil a kirdly. Hadd dlljon itt egész terjedelmében
a Mdlyds kirdly fogsdga czimii monda sajat forditdsomban.

Matyds kiraly, hds dalia,
Magyarorszag dicsd fia |

— — Mar haromszor viselt hadal,
Negyedszor indalt 8 ime rab,
Torok toronyban zar olatt !
Sok havat, évet tolte ott,
Nem lithatln a szép napot,
Szép nupnak sdrga sugarat, ..
Az ilju szép Marjétizdt,

A szultin-lanyt lathatta csak,
Bar elzirtik a zord faluk.

A liny hoxzh gyskorta jott
Mulatni s vigasztalni oL

Es 8201 n szép Marjétiza :
»Mityias, ha hitvesed leszek,

E toronybdl kimentelek !«

Es Mityhs hozzh igy beszél :
sNem, égre nem! nz nem lehet,
Kirdlyl ndm hazamban &,

Ki nilad hiromszorta szebb
s hiromszor flatalabb '«

De ¢l még otthon nx Ocsém,

O is koronit hord fején,

Neve is Matyas, mint enyém —
Nos az Ocsém legyen tied,
Tudom majd érte ver szived l«
sIsten neki, Matyas kirily !«
srlsten neki, az alku &l e«

Es szdl a szép Marjétiza :

»Virj, virj még hés Matyis kirdly !
Szent Maria napfa ha jon,

Lesz Inkomn, hej, sok vitéz

Fenékig a kancsoba néz,
Atyuskim is iszik sokat,

Aztin veszem s kulesokat.

Egy ax istallot zirja fel,

A szép szobat egy masodik,
Borton tornyit egy harmadik.
A mennyit mi ketten nyomunk,
Annyi lesz majd az aranyunk,
A szép szobabdl azt kapunk.
Istallébdl harom derest,
Toronybdl — a mi legbecsesb.«

Epedve var Marjétiza,

Mig békaszont szent Mario
Itatjn apjat s katondit

S bizony egy szilig mind elazik . . .
Gyorsan ¢ld a kulesokat !
Istalldbul hirom lovat,

S megmentve, ki epedve vir,
Tornyabdl a fogoly-kirdly.
Mennyit Matyas s Marjéta nyom,
Egy 16 annyi aranyt viszen,

Mas kettd ott all nyergesen,

Es — elvigtatnak sebesen.

Tordkorszagon mennek &l

S egy vén kovacshoz érnek el
»Fel, fel gyorsan! Sziz korondt
Szerezhetsz most, te vén kovies!
Patkold meg a harom derest,
Eldl a patkd Jo szeges,

Hitul pedig sima legyen !«
Felillnek ujra most megint

S a nagy Dundhoz érnek el
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sMarjétiza! — x2él o kirily, — Mityds virdba éenek el,

Mit tesziink most % S habozva 4ll. —  Szép néje az ablakban Al :

sNem dszhatunk &t & Dundn '« *Mityas sogor, jojj, nézz ki csak,
<« Kis gylriijét bedobj’ a liny Uram karjdn uj ndt vezel,

S kdnnyen adtusznak a Dundn. Ki nilum hiromszoria szebhh

Es haromszor flatalabb '«
Udv fogadja Mityas kirdlyt,

Tordk esapat tor most eld, Zughs ¢s morgis a lednyt.
»>Marjéla vissza ! vissza jojj! »Mit tegyek 7 — szdl Marjétiza —
Marjéta, szép szultin-ledny lee Itt gyilolnek s tobbé haza,

Aztin kérdik Marjétizat Vén apimhboz sem térhetek 1«

»»A Dunit mint usztitok 4 %«« »Fel gyorsan, szép Matyis dcsém,
»A nynkatokba nagy kovet — Szamodra szép ndt hoztam én,

S Atdaszhatjatok a vizel le Szultian lednyit, bajosat! —

S kdvel nyakdban a csapal Szolghk ! papért fusson el egy,
Sirjat lelé a viz alatt. Az uj jegyes-part aldjn meg le«

A mondakdr tébb darabja Mityds kiraly mas szerelmi kalandjait énekli
meg. Mind e torténelek természetesen koltottek s érdekes, hogy a térténeti
kutatisok szerinl a kalandok voltaképi hose a Cillei-csalad egy-egy tagja, kik
nagyon I¢ha emléket hagytak hdtra a krajnai nép kérében. A mit ilyen szerel-
mesked6 lovag elkavetett, azt idé folytin népszeribb, kozkedveltebb s a nép
dalniban mar szerepld emberre ruhiztiak . Igy a nagy magyar kirdly, Kit
kilonben a hagyomdny ndlunk szintén nagy nohoéditénak emleget, egész sor
kalandban szerepel, a melynek intézéje Cillei Ulrik volt. Igy mondja ezt Grin
Anasztiz! ki eloszOr gyiijtotte ssze és forditotta németre a krajnai népdalokat.
Eletét is ilyen kaland alkalmibol veszti el a magyar Kirily. Ide esatolom a
Mdtyds kirdly haldla czim@ kolteményt, a mondakornek talan legszebb darabjat,
szintén az én forditdisomban.

Messze, messze van egy véaros, Kardo! rintott, reid thmadt —
Ciltli — gy hivjak e varost Szegény ! tobbé [0l se libbad.
Harsfa dgit messze hajtja, Scbe kotve, mégis véres,

Puha jé Agy van alatta ; S Mityas kirily beszél, kérdez:
Olyvan édes fehér pelyhe, »Nézd meg sebem’, j6 testvérem :
Hivogald viszna, selyme, Piros? barna ? mondd meg nékem.
Szép takaro, lagy fej-alja: Ha piros: Ogy gyorsan, scbten
Tordk bardny finom gyapja. Orvosért egy szolga menjen,
Mityas kirdly fekszik ottan, A halalt, hogy fzze messze.
Fényes nappal, félhalottan. De ha barna: minden veszve!

A dobosnéhoz jart gyakran, — A haldl jegyez el engem, —

A dobos megleste halkan, Papért kildf el akkor menten le

' Anastasius Grin (gréf Auersperg Antal Sandor): Volkslieder aus Krain. Lipese, 1850,
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»s>Sebed szivedig hat, édes!
Olyan barna, olyan véres.
Hajh, be sokszor mondogattam,
Ne dlelj asszonyt titokban.
Mis asszonyn : szivbaj, Atok lee

Mityis kirdly felkidltott:
sIstenem ! csak art engodd meg,
Hogy még egyszer hozzi menjek

Alig mondja, alig, alig,

S im mir esendben, nyugton alszik,
S egész Cilli minden hangja,

Péter templom Ot harangja
Megkonddl oly bisan, mélyen! —
A dobos ebédelt épen

»»Kanaladat m'ért ejtéd le?

A halott bityad, deséd-e?
Vagy valami mis rokonsig 7««
+Ej, ugyan milyen bolondsiy —
Nem vagyok én higa, nénje,

A kanalat dgy ejtém le:

Egyatt jartunk iskolaba

Meg aztin n — szentegyhizba 1«

A dobos haragra gerjed,

Kést ragad, hogy szinte reszket
Es leszirja foleségét,

Arminyos szép feleségét.

S hogy az nsszonyt legyilkoltn,
Hi szolgijat hijja nyomba’:
+»Szolghm siess, gyorsan, sebien,

S felesége kérdi félve :

»Ki halt meg, hogy jajgat érte
Egész Cilli minden hangjo

S Péter-templom 6t harangja
Megkondil oly bisan, mélyen 2«
ssMegmondom, kis feleségem !
Matyhs kirdly elmegy messze,
Micl6tt megoregedne,

Harang, ének érte csendil e«
A dobosné most megrenddl

S kicsiny kanalit elejti

A dobos meg ujra kezdi:

Elutazunk egyetemben !

Két paripdt nyergelf, siess,
Madir-konnytt, villim-sebest,
Egyik enyém, t'éd a masik.
Vigyél teli tarisznyat is;
Hajdu keze el ne érjon,

A bird el ne itéljen lee

Es a szolga szol magiban :
»Biz' ez furesa igaziban,
Odabagyni hiazal, népel
Ilven csalfa asszony végett l«

De még halila utin is szerepel Mityds kiraly a krajnai nép dalaiban. A csch
paraszt azt tartja, hogy IL Jozsel ma is ¢l épp ngy, mint a magyar nép sok helyitt
most sem hiszi, hogy Rudolf kirilyfi meghalt. Cseh népdalok elmondjik, hogy
IL Jozsef titkos litogatoban van valami tivoli tartomdnyban s két gebe vontatja
osdi hintajat. Van franczia néproméncz, mely azl hirdeti, hogy a nagy csaszir
még mindig Egyiptomban hadakozik. A krajnai mondik szerint Matyds kirdly
most is ¢l. A messze Magyarorszig egy barlangjiban alszik, minl Barbarossa
Frigves a Kiffhiuserben vagy, mint Nagy Kiroly a salzburgi hegyek koz, mint
a dan Holger a Kronburg egy komor csarnokdban s Artus kirdly Britannia egy
hegyében. A hagyominyos ¢és sokat szerepld harsfa alatt @ilve képzeli a krajnai
nép Mityis kirdlyt, a ki asztalira tamaszkodik, mig koriilotte »fekete seregec-e
(cerna voiska) nyngszik s folébredését varja a nagy hadveronek. Mert ¢l fog jonni
Mityis kirdly, hogy megszabaditsa Krajnat minden bajatol.

A kedyese is szerepel még a halila utdn, Szegényke a pokolba jutott s Mityas
kiraly hegediivel kezében leszilll hozzi, mint Orpheus egykor Eurydike-¢rt, hogy
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megszabaditsa. Am hasztalan firadt. A lany megszegi lovagja parancsal, hogy
ne szoljon egy szol se — & az alvilag szornyei elkapjik Mdityds védo karjai elol,

Ime, ily szeszélyes de mindig érdekes szereplés jut Hollos Matyasnak azon nép
koltésében, mely a nagy szliv anyanyelv szlovén, krajnai vagy vend dialektusit
beszéli. Ez a nyely egész Krajndban (a német Gottschee kivételével), tovabba a
kordbhban Krajndhoz tartozott Istridban, az Adria partvidékén, aztin Also-Stiriaban,
Karinthiinak egy részében s Magyvarorszigon Zala- és Vasmegyék néhiny hatiros
kozségéhen van elterjedve. Griin Anasztiz, kinek tobb adatat felhaszndltam, s a ki
maga is olt ¢élt a nép kozt, még félszizad elott kerek 1,150,000 lélekre becsille
a krajnai nyelv beszéloit. S ha e nép most ugyancsak gyiloli is a magyart, sot
a legfanatikusabb politikai ellensége, dalaiban most is hodol Magyarorszig egykori
nagy kirdlyanak, kit elsé nemzeti hosévé emelt.

MATYAS LEGREGIBB TORTENETIROL
I. BONFINIUS.

A : ZSILINSZKY MIHALY.!

Bonfinius Antall, az olasz eredetli torténelirol Matyds Kirdly udvardba
fogadvin, megbizta, hogy a magyar nemzel (orténelmét tudomianyos szemponthol
irja meg. Bonfinius nagy erdvel fogott a munkdhoz. A forrasgyfijtéshen maga a
kiraly is segitségére volt, a mennyiben meghagyta az dsszes torvényhatosigoknak,
pispokoknek és apatoknak, hogy a levél- és konyvtaraikban talaltatd torténelmi
adatokat rendelkezésére boesdssik.

t Szerzdnek Bonfinfusrdl kimeritd tanulminya jelent meg o Szhzadok 1877, évi folynmiban.
Matyhs-Emiéhkboyv, 31




Bonfiniusnak az a nehéz szerep jutott, hogy egy idegen nemzetnek multjit
tintesse fal a tudds vilignak — és pedig kedvezo szinben. Tényeket kellett
clbeszélnie, de nem csupian azért, hogy azokbél a torténelmi igazsig tomjék ki,
hanem foképpen azért, hogy jo haldst eszkdzoljon elészor a nemzetnél, a nemzet
fényes multjanak rajza dltal;: masodszor a nagy kirdlynal, a kirdly tetteinek mélto
feltiintetése dltal; és harmadszor a tudos vilignal, eléadasinak miivészete dltal.

Vilagnézlete az emberiség rendeltetésérdl és a vilignak Isten dltal valo
korminyoztatasirél valo fogalmai alig killonboznek kora jelesebb theologusainak
¢s philosophusainak nézeleitol Szerinte a fejedelmek Isten kegyelmébol ural-
kodnak népeik folott korlitlan hatalommal. A kirilyok oly magasan dllanak
alattvaloik folott, mint az ember az oktalan allat folott. Es a mily kevés joga
van az oktalan dllatnak zdgolddni gazdijanak eljarisa cllen, épp oly kevéssé
lehet a népnek zigolddnia vagy lizadnia kirdlya ellen — még akkor is, ha a
kiraly rossz. A ki a kiraly ellen ldzad, az az Isten ellen lizad.

Ezen gondolkozismodhoz képest Bonfinius torténelmi mive tulajdonképpen
nem egyéb, mint a kirdlyok és fejedelmek tetteinek és intézkedéseinek festése.
A népre, a tarsadalomra és milveltségre — kivéve Matyas kordban — kevesel
ngyel. A vallis és egyhdz irdnt valo kegyelet miivének egész folyamdn &t
ki¢rezhetd,

Egészben véve 6 az isteni gondviseléstol teszi figgove az emberiség fejlo-
dését és viragzasal, de a mellett tudja és ki is mutatjo, hogy czen isteni kor-
manyzis mellett emberi tényezdk is szerepelnek, melyeket kicsinyleni, vagy éppen
mellézni, nem szabad, Azért gondosan dsszeszedi az események osszefuiggd szilait,
kimutatja a cselekvés inditd okait, melyeket részint a viszonyokban, részint a
személyekben talal fol,

Mily szépen fejtegeti példiul a Frigyes ellen viselt haborik okait. Barmely
dllamférfic sem lett volna képes az 6Gsszefuggést figyesebben kimutatni, mint
Bonfinius. Eles kritika ald veszi a németek altal folhordott okokat; gyongéd-
séggel piarosilt batorsiggal védi Mityést az ellene folhozott vadakkal szemben,
s végil, mint jeles néppsycholog, folfejti a két hatalmas fejedelem és nemzet
eltérd  jellemvondsait, killonbozd gondolkozismodjit és kimutatja, hogy mar
¢ miatl sem lehetelt kozottik béke.

Egyes személyek cselekvésének indité okail tébbnyire az elbeszéléshe szotl
gyakori és hosszas beszédekben tinteti fol. E tekintetben utdnozni litszék Thukydi-
dest és Liviust. E beszédek szerkesztésében ugy tinik fol, mint eszes és tapaszialt
férfit, a ki az dltala festett egyének helyzetébe tokéletesen bele tudja magat
gondolni. Es ezen képesség nélkal valédi historikust alig lehet képzelni. Mindenik
beszéd egy-egy jellemkép, egy-egy helyzetmagyardzo okminy. Ezekben tikrozodik
vissza a beszélé személyek gondolkozasmédja dgy, mint cselekvéseik modja
¢s indito oka.




A forrisok oOsszeszedésében Bonfinius faradhatatlan volt. Kozel szaz irot és
miivet idéz, a kikr etdimaszkodotl. A régi klasszikus korbol gordg és romai tekin-
télyekre hivatkozik; a kozépkorban pedig germdn, szliv, olasz ¢és magyar
kronikasokat hasznall. Es ha a forrisok sokasiga és tarkasiga elegenddé volna
a 10rténetirds alapossigihoz, akkor ezt Bonfiniusndl a legkénnyebben lehetne
kimulatni.

Azonban ez nem elegendd ; mert a torténelmi igazsig folderitéséhez mindenek-
elott a meglevo forrisok jozan kritikdja szikségeltetik. Es ¢ részben Bonfinius
mir nem volt szerencsés. Mert jollehet az egyes torténelmi adatokat sokszor
Osszehasonlitgatja s eltérés esetén sajal itéletével potolja; jollehet a torténelmi
igazsdg irdnt van némi érzéke, sot eldaddsa kozben is igyekszik magatol elhiri-
tani a részrehajlis vadjal, mégis azt tapasztaljuk, hogy sok hibal kovelell el és
sok alaptalan mesét vegyitett eléadiasaba. Azonban akkor még a torténelmi kritika
joformian nem létezell. Hihetetlen csodis mesékben hitt és gyonyorkodotl a
vilag, tgy, hogy a kritikdnak azon csekély mértékét is, melyvet Bonfinius gyakorolt,
nagy merészségnek tartoltak. Aztin nem szabad felednink, hogy Bonfinius idegen
ir6 és udvari ember voll. Mint idegen irénak nem volt annyi ideje és alkalma,
hogy a magyar viszonyokkal tokéletesen megismerkedhetell volna.

A chronologia szintén gyenge oldala. A maga kordhoz kozelebb esd esemé-
nyeknek, sot Matyas kirdly telteinek idejét sem jegyzi fol mindig helyesen. Ugy
litszik, mintha az adaloknak érdekes, szép, mivészi osszedllitisa koril vald
munka annyira elfoglalta volna, hogy a chronologiai pontossigrol majdnem
egészen megfeledkezetl, Hiszen a régi klasszikus kor torténészei is ebben a hibaban
szenvedlek leginkibb, az eléadds miivészetével potolvin a hidanyt. Bonfinius
annyira lisztelte a klasszikusokal, hogy még hibdikal is ulinozia; s ordlt az
alkalomnak, valahdnyszor a magyarok torténelmében redjok hivatkozhatott,
Innét szirmazik az a masik hibaja is, hogy genealogiai szirmaztaldsai igen
sokszor meséken alapilnak; de egyik sem viseli magin annyira a meseszeril
érdekesség szinél, mint a Hunyady-csalad gencalogidja, mely a IX-ik Decas végén
olvashatd. Itt Bonfinius tilsdgos részletességgel és bamulatos bizonyossdg tuda-
tival beszéli el, hogy a Corvinus-csaldd miképpen jott el Romabol Décidba, mely
utobbi helyen egész Zsigmond kordig fontartotta magat. S ez nem torténhetett
isteni akaral nélkal — jegyzi meg hizelgé hangon Bonfinius; — mert valamint
hajdandban a Corvinusok altal a romai nép megszabadilt a barbiaroktol, vigy
Ujabban szintén a Corvinusok szabaditjik meg a kereszténységel az ozminoktol.

Mint udvari ember killonben sem irhatoll eléggé figgetlenal. Ez nem azt
teszi, mintha valamely megtortént esemény elbeszélésében akaddlyozva lett volna,
hanem inkdbb azt, hogy a fényes kornyezet, az egyes foéurak jovéleményének
tilbecsilése és a kirdlyi kegy elnézdvé tették némely torténelmi dolgok és

személyck megitélésében. Zsamboki ugyan azt mondja rola, hogy »néha kissé
s
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megfeledkezik hivatasirol, a mennyiben egyes férfiak magin erkoleseil és életét
riagalmak altal bemocskolta . . . 6t még maginak Malydsnak sem bocsatott meg,
a kil elég bator szemérmetlennek, kéjelgdnek, mulatsiagkedvelonek, dicsvagyonak,
szilajnak, a bardtsagkotésben vakmeronek, bardtsigszakitasban konnyelmiinek, a
hizelgok irdant kegyelmesnek és a jotevok irdnt halatlannak nevezni. Lehet-e —
tgymond — ennél szigorubb itéletel mondani egy Kkirilyrol?« — E kérdésre
azonban & maga felel meg, mikor folytatélag ezt mondja: »Szerintem itl nem
mint (orténelird, hanem mint kora vétségeit korbdcsold bélesész, vagy szonok
jart el, a ki inkidbb akarja az ellentétes korok biineit tilozva szinezni, — hogy
az olvasé mintegy mulatva, a hiborik kilsé és belsd okait vilagosabban lissa e

E szerint az ilt-ott haszndll szigorabb hang csak mivészi hatds kedvéért
van haszndlva. A megrovis nem egyéh, minl szindékosan stilzotl szinezés« ; lalin
azért, hogy misfelol anndl szabadabban szérhassa a dicsoitd és hizelgo Kifejezé-
seket, hogy eképpen kikerilve a részrchajlis vidjat, az ellenkezé szinek feltiinte-
tése dltal gyonyorkodtesse az olvasol.

Hizelgése, részrehajlisa, a magyar nép szellemével vald ismeretlensége,
genealogini ¢és chronologiai tévedései sokal levonnak mfivének becséhol; de
tagadhatatlan, hogy mindezen hidnyait elfeledteti eldéaddsanak miivészele.

Elméje folfogta és rendezle a roppant torténeti anyagol; képzelme szint és
Cletet adott a szerepléd egyéniségeknek. A homailybol és zlirzavaros tivolsighol
¢letteljes alakok csoportjat teremtette. A legnagyobb mértékben meg voll ama
kolloi torténészi tehetsége, mely altal az ember a multban ¢és jelenben, a tivol-
levoben és nem létezdben ¢élni képes. Nem ismerte szinrdl-szinre az orszigol, a
népet, a melyrél ir, rendezd tehetségénél fogva mégis életeleven képeket tudott
teremteni azon korrol, melyrél misok csak zavart adatokat birtak eléallitani.
A magyar torténelemben — fijdalom — oly gyakran felmerdilt partoskodisokat,
s ezekben az egyes tragikus jelenctekel, a szerepléd személyek érzelmeit, beszédeit
dramai fgyességgel festi. A magyarokkal érintkezéshen vagy harczban ¢t idegen
népek jellemét, szokdsail, ¢letmodjat, vallasial s ehhez lartozd szerlartdsait, lelki
tehetségeit oly elevenen adja eld, hogy az olvasod szinte kozottik érzi magat.

A csatik lefolyasanak elbeszélése elott tobbnyire leirja a csatahelynek
fekvését, hogy szemléletesebbé tegye o torténtekel. llyen eleven leirdsokal esak
az ujabb kitinobb torténetiroknal lehet taldlni. A jellemfestésnek, a torténeti
cgyénitésnek oly szimos példajaval talilkozunk benne, hogy valoban nehéz volna
a legsikeriltebbet kivilasztani. Némely személynek jellemzésében gyakran ismétli
magil; példiaul Matyas kirdlyt hirom killonbozo helyen jellemzi boven,

Nyelvezete egészben véve szép, miivészi: de itt-olt szonoki pathosba esapvin
at, talrakott ¢és nehézkes. A régi klasszikusoknak nemcsak szokdsos fordulatait,
képeil ¢s hasonlatait, hanem még tulajdonait és mythologicus alakjait is folyto-
nosan szerepelteti eloadasaban, Matydst Caesarhoz és Nagy Sindorhoz hasonlitja.




Mikor a cseh habortiban résztvett magyar fourakat szamldlja elo, lelke a trojai
hosoket idézi ol személyeikben, a kik hési balorsaggal, lovagias erényekben az
utokor példianyuiul maradtak fenn. Szapolyai Imre az Ulysses, Bithori Istvin az
Agamemnon, Kinizsi Pal az Ajax, Csupor a Diomedes, Mihaly nador a Nestor,
maga Malyds pedig az Achilles. Misutt ismél a Fabiusok, Camillusok, Scipiok,
Fabriciusok ¢s Aemilianusok harczolnak a magyar hosok képében.

Bonfinius a magyar (orténetiris mezején j korszakol nyitott, a mennyiben
a kozépkori kronikasok szokasos szdraz és egyhangi misolo eléadasitol eltérve,
miivésziebb szempontbol, szabadabb felfogassal 45 konyvben targyalja nemzetiink
torténelmét a hunoktol kezdve Il Uliszléig. Ennek tulajdonitjuk, hogy azon
korban alig irtak torténelmi mivel Eurdpiban, mely oly sok kiadisban, annyi
ideig lett volna kedvencze a tudds vilignak.

&

II. HELTAI GASPAR.

mra: TOROK ISTVAN.

Mig a reformatio ttat nem tort a nemzeti irodalmaknak, o latin volt a tudos
vildg nyelve. Bonfinius ¢ tudds vilag elott tirta ol nemzetiink (orténetét s tévedései
mellett is megérdemli halinkat. — Heltai csak a magyar népunek dolgozott, de
munkajinak igy is van annyi értéke, mint Bonfiniusénak ; mert a magyar torténet-
irodalom alapvetdje lett. Ezer meg ezer olvasni tudd magyar honfi lelkében
Chresztette ol a nemzet millja irdnt vald érdeklodést. Heltai adta 4t a magyar
nemzetnek azt, o mit egykor Bonfinius megteremtetl. Heltai neve, ha egyébért nem,
azérl is megérdemli, hogy a legnagyobb magyar kirdly emlékkényvében helyel
foglaljon.

A forditdas természelérdl elmondhatjuk, hogy hii és szabad, de Bonfinius
nagy kitérései nincsenek meg benne. Mindjart a munka elején, Seythia ismerteté-
sénél igazolja magal Hellai, igy szolvin: sItt immar Bonfinius nagy sok tarto-
minyokat sziamldl eld, melyek mind éjszakra vadnak, és sokféle népeket, igen
régickel, és majd az egész Lengyelorszigot mind megirja. De ennékem tgy tet-
szik, hogy az egyvigyli magyarnak nem szikségesck. A finnyis olvasoknak van
Bonfiniussok, ott megolvashatjik, ha igen nagy kedvek vagyon hozzd. Elhattam
ezokaért azzokat: ha kedig az felséges isten ¢ltelne, tehat kiadndm mind az egész
vilignak megirdsat: olt megolvashatja annakuténa minden ember, hol és mint
vadonk. Ha kedig az isten clhozza az én sabbathumal, annilkil lesznek az




emberek.« Az Isten csakugyan hamar elhozta a Heltai életének végét s nem az
O munkajabol ismertik meg ama tivoli vidékeket.

Egyébirant a szerkesztésben nyilvanul legkitinobb érdeme. Az egész munkiit
nemesak aprobb részekre osztotta, hanem a tartalom koénnyebb attekinthetése
végelt széljegyzetekkel litta el. Némely adatokal sajat tudasiabél, masokat idegen
irokbol szovogel Bonfinius adatai kozé; de igazi eredetiségét a széljegyzetekbol
veheli észre a figyelmes olvasd. E jegyzetekben érezteti protestins voltat, erkolesi
felfogdsat, birald észrevételeit, melyek néha csiposek, maskor tréfasak vagy
komolyak. — Magyarorsziag rendeirdl szolvan, az elsd rendrol, a papsigrol ezt
irja a széljegyzetben: sAz elsé rendet elsiitotte a dér.e — Masutl ezekel irju:
»Rékas Kalmin a rokiakkale, >Brevidros Kdlman kegyetlenkedik descse ellen ;e
tovibbd Nagy Lajosrél: sEz voll az a Lajos, kit a magyarok ordonges Lajosnak
hittanak. Jeles tudds ember volt, ¢s f6 astronomus sth.« sLojos kirdly bolondul
nyomoritja az orszigol.e — Zsigmondrdol: »A piapa kenegeti Zsigmond kirdlyt.c
Itt arra czéloz, hogy a papa szép arany-rozsat kildott Zs-nak, mivel megégette
a csehek papjait, Husz Janost és pragai Jeromost. — >Ordogi méreggel rakva a
ciliai grof.« — »A ciliai grof bolondsiga.«

Ardnylag leglébb megjegyzést fiiz Matyds kirdly torténetéhez: »Mint hivol-
kodott Milyas kiraly.« »Az erdélick meghbolondulnak.« »Az erdéli varasok is meg-
bolondulnak.« >Mityis Kirdly kevélysége.« — Az 1471-diki lizadis elbeszélésénél:
>Mityds kirdily ok nélknl megnyomoritja az orszigot.« »sMatyas kirdly ravasz-
sdga.« >Nagy hejiba valo koltség.« sAz nagy hedba valé pompasignak jutalma.e
»Egy olasz menyecske megviltoztatja az hatalmas kirdlyLe

Csckély eredetiséget ardal el Heltai a szdovegben; ebbdl is legtobb jul a
Hunyadyaknak. Nem litta helyesnek, hogy Bonfinius, a Mailyds irant valé
kedveskedéshol, a romaiaktol szarmazlalla, sés olaszt csindlt beldlee. Tehat azt
a népmondit vette 6l kronikajaba, mely szerint Hunyady Janos Zsigmond kiraly-
10l szirmazoll. Ezzel kapesolathan beszéli el a gyfrds hollo mondajat is. Matyds
kirdly sziilletésérol szolva, élvezettel mondja el, hogy sorok emlékozetre meg-
ajdndékozd az varast is (Kolozsvirt) igen nagy és jeles privilegiommal és szabad-
siggal, melynek a driga levele most is igyan volna: hogy minden kolosviri
ember egy-egy kalangyatodl kihdnyja a két-két kévét a dézmiba, és az 6 gabo-
ndjit felrakja az 6 akaralja szerént, ¢és haza vigye, ott hagyvin a dézmdt;
sziiretbe kedig kadba toltse a sajtoknil a szollo alatt az 6 dézmajat és kiki
mind haza vigye az 6 mustjat: hallhatatlan nagy szabadsig. De evel akarla a
felséges Mityds kirdly az 6 hazajat felékesiteni. Mert nem minden bokorban
terem olyan felséges és hires, neves fejedelem.« Szilagyi Mihaly eclfogisdnak
srottonetes historidja« elkeseriti a szelid Heltait s igy szol: sEbbél eszedbe veheted,
micsoda oskola legyen az udvar ¢és mint kelljen embernek az fejedelmeknek jo
akaratjokba bizni. Az okdt nem tudjuk, miért haragudt oly igen rei.«
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Egyébirint szigortian itél Matyds és a nemzet folott. A kiraly masodik
hizassdginak lefrisihoz ezt fhzi: sTorok csiszir nem bolond.« Mig a kirdly és
mind az egész orszig e nagy pompasigha foglalatos volna és az orszig dolgaira
semmi gondol nem viselnének, a torok esészir alattomba negyvenezer torokot
boesita Szendrd ald, ezt elfoglaltdk, a jegen dltal mentek Erdélybe s mig az
erdélyick jol lakinak Budin a menyekzoben, addig a torokok feldultik Erdélyt
s negyvenezer rabndl tobbet hajtottak ki Torokorszagba. »Es mikoron az urak
megollék volna az bélest Budin a menyekozébe, visszalérvén megtlaliltik az
puszta helyeket hazdjokba.c E veszedelemtol elrettent az egész orszig;: azutin
nem-igen nagy merészséggel tdmadanak a orokok ellen. >Mert Matyds kirdly is
asszonyidlkodni kezde és annak kezde mindenbe kodveskddni. Ugy hille meg az
clobbeli tordkek ellen vald tussokoddsiatol.«

Protestins voltat és felvilagosultsigit, a hol teheti, érezteti Heltai. — Hunyady
Jinos haldlanak elbeszélésénél nem forditjn le Bonfiniushol a pipa gydszit; a
Hunyady halalira vonatkozd eldjelek kozil csak az istokos csillag megjelenését
emliti, a Bonfiniustol emlitett tobbi csudikat elhallgatja. — A Matyas haldlira
vonatkozd eldjeleket s az elhalilozis utin bekovetkezett, Bonfiniusban felsorolt,
csuddkat szintén mellézi. A csehek, morvik, sziléziaiak kidtkozisarol szolvin,
azt mondja, hogy ezek nem féltek a papatol; pedig Bonfinius azt irja, hogy meg-
rettentek. — A pdpa kovete didvozolte a brimmniekel, hogy a legragidlyosabb beteg-
séggel (az eretnekséggel) nem mocskoltik be magokat ; Heltai nem forditotta le, sth.

Kilonben kedélyességgel, adomikkal is fliszerezte egy-egy helyt a komoly
szoveget. — Mikor Maltyds kirdly a moldvai hadjirat utin Szebenbe ment, egy
szegény asszony hdazdba szillott. Harmadnap miilva, egy péntek napon, borért
kildotte az asszonyt. A tiznél olajos kiaposzta voll egy kis csuporban. Mig az
asszony odajart, Mdtyds elévette a csuprol, mind megelte az olajos kiposztat, a
csupor fenckére egy aranyat fett s elszokotl. Késobb azt mondogalta, hogy soha
életében nem evelt jobb izl étkel az olajos kiposztinadl és a szalonnds kaposz-
tindl. melyet Valentiné asszony hazaban fogyasziott el

Heltai beszéli el a kolozsviri bird osmeretes esetét is. — Matyas kirdly
Erdélybe menvén, Banffihunyadon elvalt seregétél s dlruhiban sietett Kolozs-
virea; itt leiilvén egy mésziarszékben, csak ugy logalla a labat. A mészirszékkel
szemben lakott a biré, ki a jobbagy néppel sok tfizre valé fat hozatolt, fel is
viigalta s éppen ekkor (zte a poroszlokkal a szegény népet a fa mellé, hogy
hordjik be udvarira. Igy talalt egyik poroszld Mityas kirdlyra és hivia: »Jere
te sima orri, hordj fat!e Mit adsz? kérdi Mityds. sEbet,e mond a poroszld s
botjaval jou vagolt a villa kdzé. A bird elé érve, ettdl is kérdi Matyds, mit adsz,
ha segitek fat vinni? Takarodj'! Hordjad a fiat, mondd a biré, mert kalonben
megkékdil a hatad. Es szegény Matyisnak viltig kelle hordani. Hordéas kozben
harom hasibra folirta nevét veres krétival, aztdn elosont. Harmadnap muilva




kiséretével vonalt Kolozsvirra; maga elé idézte a birot és a tandesol; a hir6tol
kérdezte, épiil-e a viros vagy nem? Nyomorgatja-¢ valaki a szegényeket vagy
nem? A biré azt felelte, hogy & felsége oltalma alatt békében ¢l a viros, a
szegénységnek nincs nyomortsiga, Erre a kirdly megrendelte, hogy menjenek a
darabontok a biréd udvardara, hdnyjak szét az 0 asztag fat, megtalilnak koztik
hiarom hasibol, melyeken az 6 neve van felirva veres krétival; ezeket hozzik
clébe a biré poroszldival egyOtt. Miutian megtaliltak két hasiabot, a kiraly kérdé
a hirotol: Hol vetted ezt a fit 7 A bird dideregve mondi : A jobbiagyokkal hozattam.
— Ki vagta fel? A bird hallgatott, de a kirdly riasztiasira megvalli, hogy a
virosbeli szegény nép vagta fel. — Ki vitte be udvarodra ? Es az egyik poroszlhoz
fordilva, monda neki: Tolvaj! nézd az orromal, sima-e ? Tolvaj! most is tazel a
hitam atésed miatl.

Azutin a biréhoz fordilva, igy szolt: Te hamis bir6, agebnek nevezlél engem,
meg akartad kékiteni hatam, hogy fizetést kivintam a fahordasért. E fakat
hitamon kelle hordanom, kezem irdsa rajtok van, nem lagadhatod. — A szent
kirdlyok — szol Maityds szavaiban az adoma tanulsiga — nem azért adlak a
jobbagyokal, falukat a vdrosoknak, hogy a birdk és tandcsok rabul birjik, sot
mivel a szegények egyfgytick, az 6 oltalmazisuknak terhét raktuk redtok. Te
hamis bird! akasztofira volndl érdemes e torvénytelenségért, de ily szégyent
nem kovetek el hazimon, hanem azt rendelem, hogy harmadnapra {issék le a
fejed. Annak a poroszlonak, ki ok nélkil atotle hatamat, vagjik le jobbkezét,
azutdn akaszszdk fel; a masik poroszlot, ki a szegényekel kergette, dallitsik
pellengér ald, harom pilezival verjék meg a hital s azutin dzz¢k ki az orszighol.

Az erdélyi lizaddssal kapesolatban megemlékezik Heltai a brassaiak hilsé-
gérol, a mir6l Bonfinius vagy nem tudoll, vagy nem méltatta figyelmére s hall-
gatott réla.

»Az Mityds kirdlynak nagy dicsiretic czim alatt szintén Heltai szol a budai
aridsi egyetem épitésérol. Azt mondja, hogy Brodarics Istvan piispoktol hallotta,
kiné¢l az egész épiletnek képe is meg volt. E tudésitas értékérdl Emlékkonyvink
mis részéhen (a 178, lapon) lévén szo, itt csak megemlitjuk.

Heltai utdn sokaig kellett varni, mig valaki 0jbol megirta a magyar nemzel
osszefiggd torténetét magyar nyelven,

A




ZRINYI MIKLOS MATYAS KIRALYROL.
mra: SZECHY KAROLY.

Zrinyi Miklos, a nemzeli lélek  legnemesebb  meguoyvilatkozisa a XVIL
szizadban, elbeszélo kollonek és hadludomanyi ironak, dllamférfinak ¢s had-
vezérnek egyarint tineményes volt. Magyar minden izében, vérénél, nevelésénél,
eszejardsandl, nyelvének erejénél és beszédjének credeti zamatindl fogva: mégis
eurdpai, a szo legigazabb értelmében. Nagy eposaval elsé epicus lélére egyszerre
a nyugali nagy irodalmak magaslatira emeli koltészetiinkel, mert Homeros és
Vergilius, Ovidius ¢és Propertius, Tasso, Ariosto és Marino haladasinak alapjara
all, a mikor mivelésébe fog; s bar fogékony ¢s hil lanitviny, olykor sikerrel,
olykor meg diadalmasan versenyez meslereivel, merl mivészetiket elsajatitja,
credményokel érickesiti, a maga ondlld egyéniségél meégis mindeniitt megorzi és
mindég elevenen érezteli. A mi annal nagyobb csoda, mert azok egy-cgy kolloi
aranykor szerencsés oOrokosei és kifejezéi, mig o maginos tinemény izlésiink
hajnalinak foltetszése el6it, a mint Arany Janos taliloan kiemelte. Hadtudomdnyi
miiveivel, a Tdbori Kis Tractdnak és Vitéz Hadnagynak osszes fejlegetéseivel, a
korabeli nemzeli védelem javitisara torekszik, hogy a régi magyar vitézségel
foléleszsze ¢s régi magyar hirnevel felujitsa; mert addig nem akar csoggedni,
elveszni, »mig csontjainkban veld, ereinkben vér, mig Isten mennyorszighan az
mi bizodalmunk lehet, mig karunkban kdopjat, markunkban szablyit szorithatunk.
Vagy nem azoktul a vitéz magyaroktul szirmaztunk-¢ mi, kik kevés néppel
szamlalan sok ezer poginyokat kergettek? S nincs-é Istennek hatalmiaban
Hungady gyobzedelmeil, Mdtyds kirdly dicsoségeit keziinkben is még ujonnan
megvirdgoztatni 7« S magasztos czélju sikere végelt fejlegeléseit a magyar kozon-
ségnek magyar példakkal vilagitja meg, magyar tandlsigokkal szovi al; elsé
hadtudomanyi ird létére mindjirt nemzeti multunk minden nevezetesebb hadi
tényét felhasznilja: de eszméil és elveit a romai és olasz katonai tudosok
munkdibél meriti. A mi azonban a rémai és olasz katonai irodalomban csak
szorvinyosan kaphatoé meg, ozt 6 ¢les szemmel megtalilja és osszegyiijti; a mi
olt még homilyos és hatdrozatlan, az 6 lelkében megviligosodik és biztos kifeje-
zésre jul; mert a fogand és fejledezo eszméket és elveket jelentoségok kihata-
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saban felfogja és jelentdoségok értéke szerint méltatjn, a gvakorlali modokat és
eszkozokel a maga tapasztaldsival vizsgiljn ¢s fejleszti; s a mik mdr vagy
kiforrtak ¢s megalakualtak, vagy éppen megvalosiltak és beviltak, azokat folszedi
¢s  helyokre illeszti. Ily moédon biralva és itélve, tisztizva és megillapitva
eredményeit Osszefoglalja, elméleti ismeretét gyakorlati tapasztaldssal orzi ellen,
¢s gvakorlati tapasztalisat az elméleti tudis tételeiben dsszegezi, s olyan viligosan
¢s szabatosan, olyan hatdrozottan ¢s erdteljesen vezeli le és fiizi egységhbe, hogy
még ott is ondllonak litszik, a hol nem eredeti; annak latszik egyéniségének
erejénél és feldolgoziasanak maodjinal fogva. Mert az eszméket és elvekel annyira
vérébe szivta és gondolkozasa készletébe olvasztotta, hogy azok egészen az ovéinek
tinnek fel, a mennyiben felfogisai ismérveivé lesznek és irdsaiban kovelkezelesen
meg-megjelennek. Az eszmék és elvek ily modon a mivelt nyugathoz fiizik s a
mivell nyugot katonai tudomanya legjelesebh képviseldivel vetekedhetik; de
lelkének torekvései és megnyilatkozisa modjai anynyira a magyarségabol folynak,
hogy az 6 nemzedékében nila tizesebh hazafi nines!

Mint dllamférfi éppen eurdpai miveltségénél, tantlminyaindl és ulazisainal
fogva honfitirsainak magasan folibok emelkedett, mert lingeszén kivil talap-
zata az Ovékénél végtelentil nagyobb, szemhatira szélesebb, felfogisa cgyete-
mesebb volt; sot folibok emelkedett a béesi minisztereknek is, kilonodsen az
emberck szivébe és az idok méhébe hatd tekintetével, Huazai szitkségleteinkel és
nemzetkozi helyzetimket nala viligosabban senki sem litla, helyesebben meg nem
itélte: II. Rakoczy Gyorgy szerencsétlen lengyel kalandjalol a gyaldzatos vasvari
béke megkatéseig minden bonyodalmat, minden vilsdgot elore megjelentett, hazija
szeretelébol kidltva és tivoltve, hogy elaluvisaért Isten nemzete vérét tole szamon
ne kérje. Bizony, a vildgesemények logikdjal, mondja Salamon Ferenecz, kordban
agy, mint 6, senki sem ismerte ¢s nem értette! ... S mint hadvezért egész
Eurdpa rajongva ¢és csoddlva emlegette, dalban és prozaban dicsoiletle, »hésok
hosének, népek diadalinake nevezte, kihez a német tabornokok iskolaba jarhat-
nanak ; a legkitiinobb hadvezérnek, legvitézebb katondnak, legbajnokabb lovagnak,
legnagylelkiibb hésnek tartotta, egyenesen a gyozhetetlen Achillesnek, kinek dicsé-
relében a piapa, magasztalisiban az egyhizi fejedelmek, kitiintetésében a kirilyok,
anneplésében a nemzetek versenyeztek. Hiszen Magyarorszig vigasza, Szlavonia
vilagossiga, Horvitorszig szemefénye, Dalmdezia thmasza, Eurdpa szive, a birodalom
balvinya, a kereszténység dicsosége, a csaszir paizsa, a Valikin gyonyorisége,
a kozjo leghatalmasabb oltalma s minden emberi lorekvésnek péltinyképe volt,
S a mint idegen ember, Andrds, a német karmelita bardat énekli rola:

Ejjel-nappal szakadatlan

A 1ordkkel kizkodott,
Vérét s ¢ltét ontva gvakran
Gybzitt minden vész oI5t !




Mert a mint idegen testilet, a spanyol Valencia fbiskolija zengi, szivében
bitorsag, nevében diadal, szemében villam, tekintetében fenség lobogott és fegyve-
rével a szerencse jarl. A torok annyira félte és rettegte, hogy esak a neve halla-
tira rindozotl; s a torok anydk siré gyermekeiket a bolesoben nevével ijesz-
tették ¢s esititottak. Hire nem fért meg Eurdpdban, de, Grueber jezsuita hittéritd
alya bizonysiga szerint, ragvogé fénynyel tilszarnyalt az Eufratesen ¢és Gangesen,
Khindba, a nagy mogul birodalmiba és Persidba.

S minden hadi milveletében vitézség, gyors készség és kész gyorsasig, lele-
mény, eloreldtds, tapasztalat és elméleti tudis egyesiilt!

S ennek a Zrinyi Miklosnak eszménye és példija Matyas kirdly volt.

Mekkora lehetett akkor Mityds ?

Lehet-¢ nagysiginak megkapobb, szinte megdobbentobh mértéke 71
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Ha Zrinyi Miklés tanulményaiban elmerfil s hadi elveinek kifejlésében,
megvilagitdsiban biztaté és emelé magyar példara akar hitvatkozni: a leg-
oromestebb Matydsra és atyjira, Hunyady Jinosra hivatkozik; smert mulasson
neki ilyen apdt s ilyen fial egy orténelird, a ki ezer esztenddre fonja is némely
kirdlynak szirmazisat!e A mikor a tanulékonysdgrol értekezik, nemzetiink
torténetéhol  kovetésil a mi dieséséges Mitydas kiralyunkal emliti, ki alig
szabadula ki cschorszigi kirdlynak fogsdgibal, a hol tanulsignak adta vala
magal, hogy mindjart nagy kirdly, nagy vitéz ember lén beléle. A mikor a
hazai képzett katonatisztek lehetoségérdl emlékszik meg, mindenekelolt az 6
kordra mutat, mert Mityds kirdaly idejében nem kereseit a magyar masualt
tisztviselol, hanem Magyarorszighan. A mikor a vezérnek figyelmébe ajinlja,
hogy szerezzen jo értesilést az ellenség minden szindékarél, de a maga sere-
gének hangulatirol is, Mityds szokdsaként felhozza, bizonyosan valahol olvasta,
hogy o maga ljékozdsa végelt olykor a tabori szdllisokon hallgatozott. A mikor
a vilézség sok mesterségérdl, fogasarol szol, a mi Matyds kirdlyunk jut eszébe,
kit soha dicséret nélkal nem nevezhetink. A mikor a hadi ¢kesszolis hasznat
dicséri, a kitind nevek kozill az avél nem feledi ki; s a mikor a fegyelmezés
és parancsolni-tudds érdemét méltatja, legeloszor megint red utal, mert Malyds
kiraly azt cselekszi vala a magyarral, a mit akart. Altaliban a mikor a korabeli
magyar hadi tudds hidnyairol, a régi vilézség ¢s régi dicsoség lehanyatlisardl,
a honvédelem javitasinak foltételeirél és modjairol beszél, gondolkozik és
lopreng, az 6 alakja, az 6 kormidnya ragyog fel vigaszil és reményil elotte.
Csak oda tér lelke, mikoron elfirad: ott nyugtot taldlhat!

Csodilkozhatunk-¢ aztin, hogy a mikor a nemzeti kirdlysiag fényét és
hatalmit akarja magasztalni és megrajzolni: az 6 személyében magasztalja és
rajzolja meg?
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Zrinyl Miklos 1655. juniusinak végén a gyiildlséges orsziggyilésrol habo-
rogva ¢s kedvetlendil tért meg csiktornyai vardba. Nadorsigra torekedetl, de
hidban egyesitelte partjaban a horvil-szlavon rendekel, az erdélyi fejedelem révén
a felvidéki protestins koveteket, a szabadsigszeretd és alkotminyféltoé koz-
nemeseket s a jelolés biztositdsa végett hidban jirta meg Béesel, a hol a némel
urnk nagy tisztességgel fogadtak, — Lippay ¢s az udvar kijatszasabol annyi
tehetsége, bini és vezéri érdeme, orszdgos népszerfisége és partja tobbsége ellenére
a jeloltek kozil kimaradt: Pallfy Pal grof orokébe Wesselényi Ferencz, a murdnyi
szerelmi regény hose Gll. A szabad kirdlyvilasztds, a magyar alkotmany sarka-
latos jogat az orokletes kirilysig tervével szemkdzt a hazafiakkal egyatt meg-
mentette ugyan; de Lippaynak és tirsainak hatalmaskodo, fondor, viligi urakat
tapodd és nemzetet ragalmazo viselete, beszéde még sokiig és mélyen foglalkoz-
tatta. Hogyan is feledhette volna egykonnyen erdszakossigukat, alacsonysigukal ¢
Hiszen a katholikus papsig a slator, druld érscke vezetése alatt Lipot drokletes
kirdlysiga érdekében az alkotminyos ellenzék, kilonosen a protestansok ellen
egész féktelendll ¢és szemérmetlendl izgatoll, s6l a pozsonyi utczikon gyalizkodd
alkalmi iratot szort el, a mibél a pénzverd hiz elott Zrinyi Miklos is talalt egyet.
Ez az iris a nemzet dllamfentarté erejél becsmérelte és koronidja jovedelmét
kischbitetle s az esetleges nemzeti kirdlysagot a koz- és maginérdek romlasinak
hirdette, Matyds uralkodasinak tetteit és terheit hinytorgatta, hogy mindezzel
szégyenszemre arcziba vigja a magyarnak, mikép a magunk erejébol sem a
végbeli vitézlo népel, sem a rendes sereget fizetni, sem a kirdlyt vagy fejedelmet
eltartani, sem az idegenck segitségét megnyerni, sem hadtudomanyunk hidnyiaban
hadat vezetni nem birndnk. Hiszen kitind, tapasztalt vezéreink nincsenek, a kik
virakal, virosokal, erdsségekel megvenni vagy épiteni tudninak, haboriban a
szervezéshez, csatarendhez, vezényeléshez értenének.

Zrinyi Miklos nagy szivének minden érzése lazongott ezeken a nemzetietlen
rigalmakon, s az észszel, bini dolgainak végzése és a posavinai meg sziszeki
lizadd jobbagysdgnak leverése utdn, tollihoz nyalt, hogy faji szeretetének fel-
felesapd hevével és a torténeti igazsagnak biiszke erejével megfeleljen reajok.

lgy szaletett meg elmélkedése, a magyar irodalom elsé tanilmanya Matyds
kiralyrol.

V.

Zrinyi Miklés Bonfini nyomin halad, annak konyveébol veszi az anyagol,
de érdemileg teljesen ondlloan méltatja Matydst; az erkolesi, dllamboleseleti,
kormdnyzati és hadmivészeti elvek és kovetelések szempontjabol nézi és itéli
meg; szerkezetileg pedig az események 1orténeti rendjének kovetése mellett is a
bevezelés és befejezés lendilelének erejével bizonyos mivészibb osszhangba hozza,
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Bevezelésében meggyozoen hangoztatja, hogy a nagy uralkodék és nagy
torténetirok egymadssal Osszefiggésben vannak, mert azok dicsoséges élete és
palydja éleszti az irasra vald kedvet és noveli a tchetséget: egy Nagy Sandor,
cgy Julivs Caesar mennyi fényes elmét ihletett és szolaltatott meg? S ha a
magyarnak nincsenck ékes tolld torténelirdi, nem annyira az irashoz valo
nemzeli restségének, mint annak tulajdonithatjuk, hogy meghaltak a Matyas
kirilyok, mert sok sziz esztendeig kell a természetnek firadni, a mig oly embert
alkothat, mind Mityds volt. S mivel ezen az alkotmanyin sokat firadt, hiheld,
hogy meg is firndt, masnak épitésére vald megnyugvisa ez idé szerint inkdbb
Kivinhato, hogysem remélhetd, Ezért veszi 6 jegyzésbe Matyas kirdlyi erkoleseit
¢s dieséretre méltd dolgait, hogy alakjit legalibb elméjében tamaszsza fol
Ezzel aztin redtér a Hunyady-hdz eredetére és mondaiira, Hunyady Janos ragyogd
személyére, mert a magyarok ennél a szép karbunkulusnal, ennek a viligossi-
gandl lattak meg Matyast, ki az apja érdeméért lon kirdly. Majd ismerteti a
vilasztasa koriilményeit, kialondsen a fegyveres kéznek és eréhatalomnak hefo-
lydsal, minélfogva példinak nem kell éppen tartanunk, mert nem jo volna, ha
szabad orszigban ily médon kellene mindenkor kirdlyt vilasztani; de ha a
magyar Mityis Kirdlyra taldlhat, mdasszor is éljen a vilasztas ilyen modjaval,
Aztan el- vagy inkibb megbeszéli életének és uralkodisinak minden neveze-
lesebb mozzanaldt: Frigyes tamadisiat ¢és legyozését, Giskra megfékezését és
megnyerését, Ali bentését és kiverésél, Jajeza megvételét és Mohammed szullin
megszaladasat, Matyas halatlansigat Sziligyi Mihdly irdnl, annak mentségél és
Isten biintetését a zvorniki kudarczban; Erdély és Moldva zendilését és lecsilla-
pitisanak modjit, a eseh habori vallisos firfigyél ¢s igazi okdl, Vitéz Janosnak
¢s tarsainak clpirtolisat, Kazmér lengyel kirdlyfi behivisal és kimenekilését,
Matyas boroszloi hadviscelésénck mesterfogisait, Szabies megszillisil és elfogla-
lasat, Bealrixszal valo hdazassigit, a Frigyessel valé viszily djabb kitorését, a
minek oka Bonfini szerinl foleg az volt, hogy némel és magyar [G sohasem lehet eqy
/6, vagyis sohasem érthet egyet. Es szembedllitja egymissal a két uralkodo jellemét,
megokolja a Matyds hadjaratat, hibaztatja a tandesban vald szavazaldl, megemliti
a velenczések berzenkedését és kemény megfenyitését; a 10rokok kedvezdtlen
helyzetét, minélfogva Matyasnak és Frigyesnek ellenok kellett volna egyesilien
fegyvert fogni; de Isten dolga, hogy a két clme meg nem egyezhetett, a mint a
németek és magyarok nem egyezhetnek meg sohasem. Majd rajzolja Matyis
belatasat a politikdban, sikerét a habordban, személyes vakmeroségét a veszede-
lemben, parancsolni-tudasat mindenekkel szemben. Végal eléadja  haldldnak
korilményeit és a nagy esemény csodajelenségeit, magasztalja érdemeit s védel-
mezi hibdit, kolondsen a borra és szerelemre vald hajlandosagat; hiszen, a
szentekrol nem is szolva, alig van kirdly, ki ebben nem botlott: Divid, Salamon,
Nugy Sandor, J. Caesar és IV. Henrik, a navarrai. Malyasnak hirtelen volt a




haragja, de gvors a kegyvelme is; a szerencséje pedig nagy, szorgalmalossiga
véghetetlen, faradsiga untalan, batorsiaga gyozheletlen, vigyazasa megesalhatatlan ;
miérl diesoségben €t és hall, — neve, lisztessége orokké fenmarad!

A tanulminy torténeti értekezés, de nem oknyomozo, hanem elmdélkedo,
mint a czime jelzi. Az ird benne a torténeti eseményekel ¢és tényekel, Matyds
¢letének ¢és uralkodasanak mozzanatait elemzi, birdlja, magvaridzza, megokolja,
a maga gondolataival és megjegyzéseivel 0j szinbe, 6j megviligitisha helyezi.
Fejtegetéseiben nem oly rendszeres és mélyrehatd, mint Macchiavelli, hanem
¢lénkebb ¢s kozvellenehb ndla, hangjinak vidltozatossigindl ¢és alanyisdginil
fogva. Mert mig az ismert dolgok Uj szinében és 0j megvilagitisiban Mityas
alakjat az ember, kirdly és hadvezér Osszhangzatos egyéniségével és tineményes
nagysigaval a maga visclésébdl, eljardsibol, hadakozasa modjabél elénk rajzolja :
addig személyes felfogasinak, gondolkozisinak és érzésének oszinte feltirisival
onmagara ¢és sajit kordra is érdekes sugarakal vet. A Mityis lelki képe mellett
az 6 lelki képe is lisztan lithato, annak a czéljai és torekvései ismertelésében a
maga czéljai és Ohajlasai is megszolalnak ; példdul a magyar Malydsért rajongva
a nemzeli kirdlysagért rajong s bdr elismeri, hogy a megvilaszlisa erdszakos
voll, egyenesen biztalja a nemzetel, hogy ha Matydasra taldlhat, masszor is éljen
a vialasztasnak ilyen modjaval; példiul a cseh hdbortnak vallisos orve alatt
valo meginditasat elitélve, a korabeli katholikus fejedelmeket itéli el, kik az
eretnekség ellen fegyvert fognak s a korabeli katholikus papjainkat rdjja meg,
kik éjjel-nappal szegény orszigunkban buzgdsig neve alatt lutherinusok és
kalvinistik ellen szonokolnak, redjok hadakoznak és kidltnak, nem mezitelen
igazsiggal és isteni tanitdssal, hanem haraggal és gvildlséggel, st ha lehetne,
tizzel-vassal; holott Krisztus nem tlanitja vala a fegyveres téritést és szent Péler
a sajat oltalmira sem fogott kardot; példiul Vitéz Jinost a politikiba avatko-
zasa miatt karhoztatva, a korabeli fépapsigol karhoztatja, mely fofeladatinak
tartja, hogy az orszdg korminyzisiban vald drialmas szereplésével a vilagi
urakat tapodhassa és gazolhassa; holott nem ez volt Szent Istvin szindéka s a
fopapsag nagyravigyisa csak a Kirdlyok szelidsége ¢s hanyagsiga miatt hatalma-
sodott el; példaul a Matyds clhibizotl torok politikajarol szolva, 11 Ferdindnd
rossz landcsosai ellen fordal, kik a kirdlyt a 16rokok meglorése helyelt a
magyarok megrontisira osztonzik. A mull ido dicsdséges emlékeinek és gyarld
tévedéscinek megbeszélésébdl igy csap @t renddelrenddel a maga vigyanak,
tirelmességének, panaszinak és bizalmatlansaginak megszolaltatisiba; elmélke-
déseinck lanilsagai igy lesznek kétszeresen érdekesek: dnmagukban és vonatko-
zisaiknal fogva. S e vonatkozdsok akdr az iréhoz, akdr nemzedékéhez fizodnek,
mindig korszerfiek, ¢s a landlsigok is kétségtelend] korszerfiségre vallanak.
Mityds alakjat ugyan foltamasztani, az 6 kiralyi erkoleseire és dicséretes dolgaira
emlékezni mindig gyonyordség, még ha hibait nem hallgatjuk is el, a mint a




mi iréonk el nem hallgatja; de kialonds gyonyordség lehelett akkor, a mikor az
idd eseményeinek hatdsa alatt véle dnmagdaért és fajaért vehetett elégtételt.

S a mi a tanilminynak maradandé értéket biztosit, az kaléndsen az az
egyelemes nézd és itélé szempont, melybdl Zrinyi Miklés a kivdly alakjit és
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Az elsd mogyar essay (Zrinyi értekezése) Matydsril.

hadakozisit szemléli, Nem hazafiaskodik ¢s aradozik nagyzolva, hanem a hadi
tudomadny vagy hadi mdvészet legfejlettebb elveit koveti birdlatandl és személyes
vonzalma ellenére a tdrgyias hangol megorzi, akar csak a Vitéz Hadnagyban,
Kilonben is a két munka sokban megegyezik: vagy egészen egybevig, vagy
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annyira Osszefigg, hogy a tanilminy szimos dllitisa a Vitéz Hadnagy tételeire
timaszkodik s ériéséhez és méltatdsihoz ezck ismerete szitkséges. Mert megesik,
hogy a mit az iré a Vitéz Hadnagyban kifejtett, a tanilmanyban csupin pedzi,
mintegy emlékeztetésil. A mikor példiul a jajezai és zvorniki futdst szoha
hozza ¢s megrojja, hogy mind a torok csdszir, mind a magyar kirdly vétkezelt
a hadi szabilyok ellen, mert nem szerzett eleve hirt az ellenségral, csak rdviden
veli oda: mire valok voltak a kémek ? — mivel fontos feladatukat és szolgalatukat
a Vitéz Hadnagyban mir Ggyis tizetesen kifejtette. S a mikor a hir hatdsirol,
Julian biboros szerepérél, Fabius Maximus halogatasirél s a parancsolni-tudas
mesterségérol emlékszik meg, hasonloképpen esak roviden, csak hivatkozdsként
teszi, mivel mindezekrol a Vitéz Hadnagyban mér ismételve bovebben nyilat-
kozotl. Mostani szavai és példazasai csak ezekbol a nyilatkozatokbol vildgosodnak
meg, dltalok értheték és méltinyolhatok teljesen. S a mikor a Mityas hadviselé-
s¢hen a kiraly serénységérél, az ido jo megvilasztisirl, sokféle mesterségérol
¢s fogasiral, mindenrol valoé gondoskodisirol, a diversioja hasznarol, példdjinak
hatisirdl, a csatabeli helyérol és személyes bitorsagirol, a hadi tandesban valo
szavazatirol és életének szerencséjérdl beszél, fejlegetése nem cgyéh, mint a
Vitéz Hadnagy elméleti tételeinek gyakorlati alkalmazisa; vagyis Matyds tulajdon-
sigainak ¢s dolgainak megitéléséhen azokat az elveket értékesiti, melyeket ott
felallitott. A Vitéz Hadnagy soraibol csendil meg djra az ir6 kedvencz latin
példabeszéde: >Non licet in bello bis peccaree; s a Hypocrales ismert velos
mondisa is: »Ars longa, vita brevis, occasio praccepse.

A tanilminy hangja mar nyugodt és komoly, ironk haborgo haragjs mir
kiforrt ¢s litisa a helyzet megitélésében tisztalt: de a gyiilésheli keserd tanil-
sigainak ize még kiérzik a papsig tirelmetlenségének ostorozisiaban és az érsek
politikiba-avatkozisdnak karhoztatdsiban; s kiérzik a Ferdindnd rossz tani-
csosainak meghélyegzésében és a Mdlyds haragjarol szolé snémel historicnse
ellen vald ingerdiltségében is. Minden szo, mely a magyart beesmérli vagy Milyist
bintja, az 6 nemzeti érzését sérti. Kedélyének ebben a hangulatiban tamasztja
vala fel Mityds alakjat elméjében; tanilmanya az 6 honszereté lelkének meg-
nyilatkozisa és vigasztalisa; a magyar Matydsban a nemzeti kivdly vitézségél és
dicsoségét magaszialja. Hiszen még annak megemlitésérdl sem feledkezik meg,
hogy Matyis milyen méltosdgosan és kiralyi modon vendégeli meg tabordban a
békére szoritott kirdlyokat; nem volt ott semminek hija, nem kellett olt sem
futkosni, sem koleson kérni masoktol pohdrszékekel, poharakat és egyebet. Jol
esik torténeti ténynyel, példival mutogatnia, hogy Mitydsnak, a nemzeti kirdlynak
kordban, a magyar koroninak dis jovedelme, tiindokld ragyogisa volt; udvara
Mars iskoldja lévén, a hadi tudds, rendtartds és hadviselés virdgzott s a nemzetet
uralkoddjival az idegen népek félték és tisztelték. Természetes ennélfogva, hogy
a nemzeli Kirilysig felujitdsira dhitozolt, hiszen egyenesen biztatja a magyart,
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hogy ha Mityasra talilhat, misszor is vilaszsza meg, misszor is éljen az eroszak
modjival; s természetes, hogy az 0j dtalakulis esélyénél magira is gondolt,
hiszen ha Matyas az atyja érdeméért 16n kirdly, miért ne lehetne 6 a szigeli
Zrinyi Miklos érdeménél fogva, a kit nagy eposiban kovetkezelesen alyjanak
nevez vala. De mindabbdl, a mil az orsziggyilés folyamidn az erdélyi fejede-
lemrdl mondott és annak irt, nyilvin kovetkezik, hogy a nemzeti kirilysag fel-
jitasindl ekkor elsdé sorban mégis a Rdkéezy személye forog eszében, kinek
megvilasztasira nemesak az apja, az oreg fejedelem érdeme, de a személyes
sikere is elég ajanlatil szolgilhatott! Rikoezy halila utin, a gyalizatos vasvari
béke kordban, Molin Alajos, a bécsi velenczei kivel egyenesen az & személyére
gondolt, bizonyosan nem az & tudta nélkal, sot folkérte a franczia kovelet,
Gremonville lovagol is az 6 ribeszélésére, hogy alljon a magyarok ¢lére és vilasz-
tassa magal kirdlyukka!

A Mityds-tanilmany a nemzeti kirdlysag dicsoitése, nemes és hazafias vilasz
a mull gyilolséges orszaggyilés nemzetietlen riagalmaira; de egyszersmind a
Matyas kirdlyi ¢és emberi nagysiginak fényes rajza, melyet harmadfél szizad
haladésa sem sodort homdlyba. Az elsé magyar torténeti essay gy vonul be
az irodalomha, hogy az érzelmes, elmélkedd szépprozanak ma is, harmadfél
sziz esztendd utin, oly beeses termése, melynek sem a polgiri, sem a katonai
kozépiskolik olvaso-konyvéhol nem volna szabad hidnyoznia. Mert kelthet-¢
magyar ifjiban valami fenségesebb benyomist a nagy Kirdlyrol, mint a tine-
ményes Zrinyi Miklos hodolata és magasztalisa, mint az 6 abbeli vallomdsa és
kijelentése, hogy a természetnek sok szdz esztendeig kellett fdradozni, meddig
oly embert alkothatott, mind Matyas, a ki vilig és orszigok bomlisinak gyogyi-
toja s a maga nemzetének megvilagositoja legyen 7!

Matyds-Emikktinyy. 3




AZ EPITESZET MATYAS KIRALY ALATT.

—= KIVONAT EGY NAGYORB TANULMANYBOL, —

inTa: PASTEINER GYULA.

Mityds Kirdly ngy all eloltink, mint az Olaszorszighban keletkezett uj
mfiveltségnek elsé s legtokéletesebb képviseloje, a renaissance-politikanak, az
irodalomnak, az Ggynevezelt humanismusnak ¢és miivészetnek meghonosiloja
Magyarorszigon. Minden izében igazi renaissunce-egyéniség és uralkodo volt; nem
lehetett el humanistak és mivészek nélkal, kik hirnevét szolgaltik és udvarinak
fényet emelték. Nagy politikai sikerein kivil az irodalom és a mivészel fejedelmi
partfogisa és apolisa leszi uralkodasat torténetiink egyvik legfényesebb korszakiva,
mely megfeleloen lelkes és alapos kulatds tirgya volt mar kordbban is, de kivalt
az jabb idében. A rivonatkozo adatokat torténettudomanyunk folkutatta, egybe-
allitotta ¢s, szaimos konyvben foldolgozva, a nemzet kozkinesévé tetle,

A hatalmas fejedelemtol meghonositott és apolt miivészetek egyik dgarol,
az épitészetrol elég hi képet alkothatunk magunknak, ha a ravonatkozd adatokat
helyes szempontbol vizsgiljuk. Kolondsen két koridlményre kell figvelnank.
Az cgyik az hogy a kalonféle katfékbol meritett adataink egészen dltalinos
természetlick ; n misik az, hogy a Matyastél meghonositott mivészetek minden
dgara vonatkozd adatokat nem szabad egybefoglalni. Joval viligosabb képet
nyeriink, ha a miivészet egyes agait egymastol elvalasztva, kilon-kalon teszszik
vizsgilal tirgydva, kivalt pedig, ha a mivészel egy ¢és ugyanazon agat illelo
adatokat természetitk kulonfélesége szerint egymistol elvalasztjuk, kalon esopor-
tokba osztva maguk kozt osszehasonlitjuk.

Tubero Commentdriusanak elsoé konyvében a 14. §-ban azt mondja Mitydisrol,
hogy Magyarorszigol annyira foldiszité épitményekkel, hogy majdnem utolérte
az ¢épitményekben igen gazdag Németorszigol. llyen vagy Bonfinibol kélesonzott
diesoitd altalinos szolamokbol nem merithetimk helyes ismeretel.

A miivészetek torténetének legfobb katfoi az emlékek; ezeknek hidnyat
semmi sem potolhatjn. A Matyds kirdly idejebeli cstesives épitészetnek tobb
emléke maradt fonn, az dltala meghonositott renaissance-épitészetnek azonban
csak csekély toredékei kerilték ¢l a pusztulist. Ennélfogva a rajzolt és az irott




katfokre vagyunk utalva. A rajzolt katfok kozt legjelentékenyebb a Schedel-féle
Kronikaban levo kép, mely Budavarat dbrazolja Mityas idejéhen. Ez sem egészen
kifogastalan. Van tobb késobbi keletii rajz, de a milyen értékesek ezek topo-
graphiailag, ¢pitészeti szempontbol anndl kevéshbé hasznialhatok.

Az irott katfok onmaguktol két esoportra oszlanak. Az egyik csoportba
tartoznak azok, melyek a Matydstol emelt épitményeket irjak le. A misikba azok,
melyek a Malyas idejében Magyarorszigon jirt épitd mivészekrél szolanak.

Hogy a kiatfoknek ilyetén két csoporira-oszidsa mennyire Kindlkozik
onmagatol, arrol meggy6éz az a korilmény, hogy az egyik és misik csoportbeli
adatok ninesenck egymissal semmiféle kapesolatban. Az épitményekrol szolo
katfok a semmit mondo dltaldnossig eredeli hibajat még azzal sem potoljik,

Buda vira Matyds kordban.
(A Sehodol Vildghronikijiban lev0 metseet nlin)

hogy legalibb egy épiletnek az ¢épitojét neveznék meg. Ha ezt csak egyszer
nem mulasztandk el, talin az épitd mivész személyéhol lehetne kovetkezietni
azt, a mit a leiras elhallgat. Viszonl a Magvarorszigon jiart ¢pitészekrol szolo
kitfok nem mondjik meg valjon az illetd épitész itt épitett-e vagy mivel
foglalkozotl ; és esak egvetlen katfé van, mely megjeloli, hogy az illetd épitész
mil épitetl.

Az elso esoportheli katfok kozott elso hely illeti meg Bonfinit. Mityishoz,
udvari humanista minoségénél fogva, kozeli viszonyban voll, de e viszonyl
ignzi humanista hizelgés jellemzi, noha ennek gyanuja ellen erdsen védekezik.
Foljegyzései terjedelmesek ugyan, de terjedelmességik iires bobeszédiiség: csak
elvétve tlalalunk bennok egy-egy kifejezést, mely az épilel mivészi alakitasat

sejteti. Hyeneknek vehetjik példaul azt, hogy Matyds kivilt az olyan épiletekben
”.
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gyonyorkodott, melyek a régiekkel, L i. a klasszikus korbelickkel versenyeztek.
Ez idoben a csiesives ¢pilest tartollik djnak; a rennaissance-épités, mint a
klasszikus folytatisa, voll a régi

Forriasunk elmondja, hogy Mityis Visegradon lucullusi villat épittetelt,
melyben kalon lakosztilya van a kirdlynak, kilon a kirdlynénak, kiolon ebédloik,
nappali termeik ¢és halészobiik, nagyszerdl ebédlo-termeik rekeszes, csillogd meny-
nyezetiiek. Vannak ott aranyozolt folyosok, nagy kéltséggel marvinybol épitett
kutak, nagyszerli racsos ablakok, gazdag Kkincstirak, éléskamrik, mérvinybol
faragott kutakkal készitett nyilt pibendhelyek. Hasonlo a tatai varkastély leirdsa.
A budai virrol megtudjuk tole, hogy ott a Zsigmond kirdlytol emelt épileten kivil
(Friss-palota) nem volt semmi megtekintésre mélté ¢és hogy Milyias a virat
diszesen  folépitteté. Folsorolja az épaletekel, azok helyiségeit s ismétli, a mit
Visegradrol mondotl.

E leirdasok abban is cgyeznek, hogy csak elvétve talalkozik bennitk az
¢piilet miivészeli mivoltdt hozziveloleg megjelolo kifejezés. lyenek: a kényviar
elott félkord falkével biro boltozatos, kerek szoba, a boltozatos termek, a rekeszes
mennyezeli szobdk. A diszitményeket nem jeloli meg gy, hogy az épilet
mivészetére lehetne kovetkezietni; a mit mond, egyardnt illik a romin, a esfes-
ives, a renaissance-épitészetre, Legjellemzobb adal, hogy Milydas a Zsigmond-
féle palota homlokat az eresz alatl harmas rovattal (triglvphos), tehiat a klasszikus
épitészethol kolesonzott szerkezeti formival diszitette. Bonfini leirja a Matyas
kiralytol Székesfehérviroll maga szimdra épitelt sirkdpolndt is; és a leirdshol
vildgosan kiderdl, hogy a kapolna estesives volt.

Szinte hihetetlennck latszik, hogy Bonfini, a ki Filarete Averulino konyveét
az Cpitészetrol olaszbol latinra forditotta, ily jaratlan legyen az épitészel terén
és ne tudng, hogy egy épillet leirdsdban mi a lényeges és mi a mellékes. Ezt az
cllenmondast azonban eloszlatja Averulino konyve, mely az épitészettel nem
annyira mivészi, mint inkabb technikai szempontbol foglalkozik. Bonfini irdlyat
egészen természelesnek fogjuk taldlni, ha tudjuk, hogy Averulino konyvében
uz Osszehordotl anyag nines rendezve, hogy a konyv unalmasan bobeszédd,
hogy irilya czikornyds és tele van latinismussal. A forditd teendéje az volt,
hogy az olasz kényvben levd latinismusokat bele irja a latin forditisba. Nem
szitkséges, hogy azokal megértse. Nem is értette meg, a mi azonban nem akada-
Iyozla, hogy azokal Mdlyas épitményeinck leirdsaban ismét hasznositsa.

A plalzi grof kovete, ki jelen volt Mityds és Beatrix menyegzojén, jelen-
téséhen leirja az fdinnepélyeket. Epitészetileg csak egy ¢érdekes [oljegyzés van
a jelentéshen. Azt mondja, hogy a budai kiralyi vir nagy ebédlojénck kozepén
kooszlop dllott és korile négyszogi pohirszék volt nyolez polezezal. A jelentés
egyébként az dnnepélyek szertartdsait és azok kialso fényét irja le. Azonban
ez az cgy adat is beeses volna, csak kir, hogy nem mondja meg, valjon a
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Zsigmondtol vagy a Matyastol emelt épaletek egyikében volte a nagy ebédld
terem, mely a kozepén allo oszlop lanusiga szerint kélségtelentl estesives
miivészetd volt. A budai kirdlyi palota kibovitése alkalmaval ezen oszlop
lorzsének also része eredeli helyén elokeralt.

A tobbi katfok késobbi szemtanuk foljegyzései. Kozolok kilonosen kivilik
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Mityas budal palolajanak maradvinyai,

Ursinus Velius (De Bello Pannonico), ki lopographiai tekintetben sokkal vild-
gosabb képet nyujt, mint Bonfini. Foltino, hogy mig egyrészl hatirozotlan azl
allitja, hogy a viroshan, mielott a torokok folgyujtottak volna, agy a kereske-
doknek mint az elokeloknek, tohbnyire olasz renaissance-mivészeld nagy hazaik
voltak (aedibus plerisque ad Halicorum  aedificiorum  symmetriam  constructis
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perinsignis fuit), masrészt a kirdlyi vir épitészetérol sem ezt nem mondja, sem
egyébként tijékozast nem nyajl. Visegrad virdl szintén csak altalinos kifejezé-
sekkel dicséri.

Egy misik katfo, Olih Miklos (De Hungaria et Attila) szintén biamualja
Mityis épitményeinek pompijit és hozzi teszi, hogy egyedil Parisban, a purlament
épiiletében litolt egy szobdl, otl is ecsak egyel, mely mivészi diszre hasonlit
a budai termekhez. Ugyan e szerzé a konyviarrol ¢és a konyvmaisolokrol szolva,
foljegyzi az utobbiak fondkének a nevét: Felix Ragusinus Dalmata, Tehat az
épitleteket bimilta, de azokat leirni clfeledie s épitdik nevét is elhallgatja, a
konyvmisold nevét ellenben foljegyzi.

A folsorolt katfoknek épitészeti szempontbél valo fogyatkozisait a késobbick
sem potoljak.

A Matyas idejében Magyarorszigon jart miivészekrol, illetoleg épitészekrol
szolo kutfok éppenséggel nem oszlatjak el a homdlyt. Aristoteles Fioravanti,
Benedetto da Majano, Chimenti Camicia, Baccio Cellini, toyabba Traui Jakab
¢s Jinos olyan névsor, mely sokal igér; de ha végig nézzik a magyvarorszigi
tevékenységokre vonatkozd adatokal, nagy lesz csalatkozisunk. Egyikrol sines
foljegyezve, hogy mit épitelt.

Chimenti Camiciarél tudjuk, hogy a magyar kirdly szolgilatdban allvin,
annak palotikat épitett, kerteket, szokokutakal, templomokat, eroditményeket
és mas egyéb fontos épitményeket alkotott, diszitményekkel, vésett mivekkel,
miiveészi erkélyekkel és egyebekkel ékesitett, melyeket Baccio Cellini nagy szorga-
lommal készitett.

Aristoteles  Fioravanti inkdbb mechanikus, mérnok, vizépitész és ferde
tornyokat kiegyenesitd ezermester voll és kevéshbé milvészi  épitd. Hirneve
Oroszorszigha is eljutolt. Bologna korménya Mityds kivansigdira Fioravantit
1467-ben  Magyarorszigha kiildte, a hol ez év januir havatol juniusig tartoz-
kodott ¢s ez alatt Bologniban, mint kozségi épitésznek jaro fizetését is élvezte.
Mityas a torok ellen erdditvénycket akart vele épittetni. Nincs tehat alapja
azon allitisanak, hogy Fioravanti kisebh munkdkat végezhetett. Fpp oly kevéssé
allja. meg helyét az a vélemény, mintha Fioravanti egyedil képviselné a Matyis
alatti épitészelel,

Istvanfi (Historiarum de rebus Hungaricis libri) kétszer emliti Traui Jakabot,
a ki €pitész €s szobrisz voll. A 8-ik konyv végén azt mondja rola, hogy Matyis
kirdly szimara Apollo és Herakles szobrat 6nté bronzbol, a 28-ik konyvhen pedig,
hogy Bathori Miklos vaczi plispok szimdra épité Nograd virdt.

Tubero (Commentariorum de temporibus suis libri) a 3-ik konyy  X-ik
szakasziban részletesen elmondja, hogy Traui Jinos sokat épitett Matyis rende-
letére ¢és hogy Milvas ezért neki sokkal tartozott és adosa is maradt,

Salamon Ferencz »Budapest Torténetes czimi munkajaban megkisérlette




a két csoportheli katfok hinnyinak potlisiul a Budavirdl dbrazold rajzok
egyikét, azt, mely Schedel kronikdjaban van, magyarizni. Az eredmény azonban
inkabh topographiai jelenloségi. A magyarizal, mihelyt a mivészet terére lép,
kevésbbé meggy6z6.

A fontieket osszefoglalva, meggyozodink, hogy a killonféle katfok kozt nincs
kapesolat, tehdal nem dsszevalok és hogy a Matyds-korabeli miivészetrdl helytelen
képet nyeriink, ha a a katfok adatait és nagymondasait valosignak veszszik ¢s
mesterséges elrendezéshen a fonmaradt nem épitészeti emlékekkel egy kerethe
osszefoglaljuk. Es ismét mas képel nyerink, ha a mivészel egyes agail kilon
tirgyaljuk és a rijok vonatkozd adatokal is elkillonitve veszsziik tekintelhe,
lartalmukat megbiriljuk ¢és értékiuket meghatirozzuk. A két kép kalonbozo; az
elsd keesegtetobb, a masodik kozelebb van az igazsighoz

Azonban még nem meriteltiink ki valamennyi forrast, a melybol a Miatydas-
korabeli épitészetre vonatkozd ismeretet vagy legalidbb képzeletimk szimiira
laplilékot merithetink. Minthogy emlékek hijjan arra vagyunk utalva, hogy az
adatokbol kovetkeztessiink, ezl az eljardst toviabb folytathatjuk, Még talilkozik
egy ¢s mas kordlmény, mely ardnylag elég biztos kiindulé pontul szolgilhat.
Keresstink analogidkat; vizsgiljuk példdul Németorszagnak és Francziaorszignak
ez idobeli épitészelét, a hol voltak hagyomdnyok, melyckhez ragaszkodtak ¢s
olyan kortdlmények, melyek korlitoztdk a renaissance-épitészel kényelmes meg-
lelepedését

A renaissance-épitészet  Franeziaorszigba fejedelmi madon, VIIL Karoly
kiraly fényes kiséretéhen vonuill be és kezdetben kizirdlag a kiralynak és a
tirsadalom legelokeldbb osztilyanak szolgalt; Németorszigban kalmdrok révén
¢s Olaszorszigba velodott néhany mivész vizlatkonyvébe rejtve, szerényen,
mondhatjuk szegényesen honosodott meg, o kozéposztalynak szolgilt, leghatiro-
zoltabban népies jellem@ voll. Franczinorszigban az épitészet jart elol; legelso
foladata volt a meglevd épiletek belsejének dtalakitisa, diszitése és vele egyitt,
altala honosodtak meg a renaissance-miivészeti elemek ; Németorszighan a kisebh
miivészeli termékek diszitményei, azoknak rajzai nyitjak meg a renaissance-
mivészet kordl. E rajzolt ornamentumokat a szobridszat ¢és festészet koveli;
legutoljdra marad az épitészel. Az iddl, melyben a renaissancenak Franezia-
orszighan valé meghonosodasa kezdodik, év és hdnap szerint pontosan megjelol-
hetjik: 1495-ik év oktober hava, a midon VIIL Kiroly franczia kirdly, L Matyis
kirdlvnak kortirsa, visszatérl olaszorszigi clsé emlékezetes hadjiratabol, mely
inkdbb tnnepi diszmencthez hasonlitott. A renaissance-elemek Németorszagha
valdé  behatolisinak kezdete Holbein és Direr nevével és miivészetével van
kapesolathan és a XV. szizad végére esik, a renaissance-¢pitészet azonban csak
a XVL szizad kozepe felé kezd meghonosodni és fejlodni,

Miként a viszonyoknak nagy vonasokban ide vetett e viazlatabol kiviliglik




igen  jelentékeny a kuldnbség a  franczinorszigi ¢s némelorszigi renaissance-
mfivészel kozoll; nem esupin a meghonosodis killsé koriilmeényei tekintetében,

Punudafeaop v wipa pulung-upfes

hanem mindabban, a mi azzal kapesolatban van, abb6l szirmazik, Ha mindenben
eltérnek a viszonyok egymastol, egyben mégis talilkoznak ; s ez az hogy az olasz
renaissance-Cpitészel teljesen szabad, korlitlan érvényesialésének a foltételeit nem
talilta meg sem Franczinorszighan, sem Némelorszigon. Az olasz renaissance-
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épitészet egyik legjellemzobb sajitsiaga, természetének alapvonisa, hogy a mult irdnl
kiméletlen, a meglevavel nem toradik, szereti, megkoveteli a szabad, terjedelmes,
cgyenletes 1ért, melyen kényelmesen, akadalytalanul alkothat.

Francziaorszaghban a fejedelmek virkastélyokal, Németorsziaghan a polgirok
virosi hizakal épitettek, tehdt egyik helyen
sem velték igénybe az olasz renaissance
virosrendezd szenvedélyét és tehelségél. Sot
oll is, it is gyakorlatban volt még a esthces-
ives épités; a meglevd épaleteket sem olt,
sem it nem akartik lerombolni, hanem
megelégediek azzal, hogy az 1j életviszo-
nyokhoz alkalmaztak, atalakitottik. Enndl- &
fogva a jovevény épitészet kénylelen voll
alkalmazkodni ugy az elrendezés, minl a 67/
folépités tekintetében a meglevohdz Szoval 2 ' 4
Francziaorszigban is, Némelorszighan is ¢
alkura, megegyvezésre volt utalva a fon-
héjazo G épitészel. A megalkuvis sikerdlt
¢s az lell a kovetkezménye, hogy az olasz 3 ‘ | 1

renaissance Francziaorszigban franczin és ‘ { )
Németorszighban némel nemzeli sajilsago- \ : :
kat oltott magira. ‘ g !

Hasonloképpen  Magvarorszagon s }'
Mikor Matyds Kkirdly hivisara ide jottek
Benedollo da Majano, Fioravanti ¢és a
tobbick, akkor it is, mondhatni, dltalinos
gyakorlathan volt a csiesives épités; ekkor

épilt o budaviari templom délnyugali sar-
kan Milyvas tornya, a kassai székesegyhiz
egyik lornya, Székes-Fehérvirolt a sir-
kipolna ¢s Vajda-Hunyad wvirdnak egy
része. Es miként mindazok a nevezetesebb
virosok, melyekben Matyis Kkirvdly meg-
fordalt ¢és melyek élettorténetében szerepel-
nek: Priga, Briinn, Olmicz, Boroszlé, Budi-
szin, Bées és Német-Ujhely, tigy Buda és a
kirdlyi wvir is tilnyomoan cstesives jellegiick voltak. Onként kovetkezik, hogy
nz idehivolt épitészek itt sem fejthettek ki a renaissance-épitészet lermészelénck
megfeleld korlatlan tevékenységet, a viszonyokkal, a meglevéovel itt is alkndozni
kellett ¢és ennélfogva foladatuk java részhen a részlelekre, kalondsen a belso
Mityds-Emlékklnyv M

Matyhs czimere
o budavard Noagyboldognwaony-lemplom tormyin
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diszitésre szoritkozotl. Ezt a véleményt igazoljik a budai kirdlyi virpalota épi-
tésénél elokerdlt toredékek is.

Magvarorszigon L. Matyids uralkoddsinak ideje a renaissance-mivészel elsod
korszaka volt és a kilsé koralmények utan itélve, mindenben hasonlithatott
a renaissance-milvészel francziaorszigi elsé korszakdhoz Es miként Franczia-
orszighban XIL Lajos és L Ferencz alatt folytatdlag tovibb fejlodott, akként
tortént volna Magyarorsziagon is Uldszlé és IL Lajos utdn, ha a térok hodoltsag
véget nem vet mindennek. A torok veszedelem semmisilette meg a nemzeti
jellegil épitészet fejlodésél, a mire a renaissanceban kindlkozott a legjobb alkalom.

—&

MATYAS A KEPZOMUVESZETBEN.

mra: FERENCZI ZOLTAN.

L

Matyas killsejét Bonfini (Decadis IV. lib. 8) igy irja le: »Testének alkala
a kozépszeriinél valamivel nagyobbocska vala, kiviléan szép, nemes tekintetdl s
a nemeslelkfiségre sokat tartd: piros arczi, szoke haji; szépségének osszehizoll
szemoldei, eleven és fekeléllo szemei s hibdtlan orra nem kozonséges diszt adinak;
nézése szabad és egyenes, az oroszlan szokiasakénl, nézés kozben esaknem sohasem
hunyoritva. Kegyél mindig alland6 nézéssel fejezte ki; a kire azonban kancsal
szemmel nézell, ¢z azt jelenlette, hogy az illetdé kellemetlen neki. Kissé elore-
nytld nyaka és alla voll. Ehhez illett feje; L i sem kicsinynek, sem nagynuok
nem volt mondhato, homloka azonban kissé magas. Erds tagjai ardnyosak vollak:
gombolyfi karja, hosszi keze, széles villa és dombora melle volt. Ellenben kissé
masformak voltak libszarai; de a lovaglisra nagvon alkalmasak. Tehit teste
szép voll, melynek fehér szine rozsapirossal vialtakozott, melybal gyakran (mint
Nagy Sandorrol mondjik) ecsodas illatot drasztolle. A 10bbi rész Malyis belsod
tulajdonaira vonatkozvin, itt mellozzik.

Galeotli kevésbbé hizelgon nyilatkozik Matyds killsejérol miive XXIIL fejeze-
tében azon alkalombol, midén elmondja, hogy az olmiiczi orsziggyilésen egy
elég tehetséges férfi hizelgd német versel szavall el a kirdly clott, melyben sa
valo kozé sok valotlansagol is vegyitette. >Mert midon a kirdlynak a hadi dol-
gokban vald Kkitiinoségét, nagysagal, tandllsagil, emberiességél s holeseségét
hirdeté, igazat szolt. De midon arra az oridsi erére, vénusi szépségre fordita a
szot, ki ne litnd a1, hogy mindez koholminy ? Ugyanis Matyias kirdly kozepes




erejii és csak férfins szépségfi. Mert nem igen dis, kissé gondor, siird, leeresztett
haja, ¢lénk és tizes szemei, vereses arczszine van, kezén ujjai hosszak, melyek
kozal a legkisebbiket nem birja egészen kinyijtani; inkdabb férfias, mint vénusi
szépségi.« Kiis emeli Galeotti, hogy a kirdly a hizelgé dicsoitést visszaulasitotta,
Ugyanesak a XIV. fejezethen igy szol: »Mityis kiraly kozéptermetil s ercjil férfi.
Hanem van egy, a mit mindenki csudil 6 benne s én magam is, ki 6t hosszas
tarsalgashol ismerem, ugy, hogy némelykor tévedéshe is estem irdnta. Ugyanis
mikor lovagol, egész arusznyival magasbnak litszik, mint jaraskozben.c Ugyanezt
alabb kétszer is emliti még.?

Ezeket elore boesdtva, Matyias arczképét is szabatosan megrajzolhatjuk.
Mert nem hidban 4llt dsszekottetésben Olaszorsziggal és milvészeivel; de meg
is orokitették vondsait érczben, pecséten, hartydn, visznon, kében egyardint.
V. Laszlo idejébol elterjedvén ndlunk is a hiteles arczképekkel ellitoll emlck-

Mityas kiraly arczképes aranypecsétje.

érmek divata, Matyastol négy emlékérmimk maradt a kirdly hiteles arczképével:
a) 1460-bol. mely a kirdlyt babérkoszorosan, tunikiban; b/ késobbi iddbol, mely
a kiralyt olaszos, fiizds 6ltényben dbrizolja; ¢/ harmadik, mely a torokon nyert
gyozelmek emlékére; df végre az 1486-iki, mely a kirdlyt szemben #dbriazolja s a
Frigyes csasziron nyert gyozelmek emlékére készlt

Ezek koziil az elsd valodi miivészi metszetfi; olasz mester mive, a kirdlyt
28 éves korabol abrazolja s arczképjellege egészen viligos fgy ennek, minl a
t6bbicknek s ezeken alapszik a kirdlynak legtobb rank maradt arczképe. Ezek
koziil kivalt a kél elsd igazolja Bonfini ¢s Galeotti lefrasat®

' V. 8. Barnn Nandor és Kazinezy Gébor fordithsait.

* Kiadva: Ropp: Magyarorss. pénzei XVIIL tabla és 76. L 544 sz. 95. L 551, sz. 518, abra,
95. 1. Henszlmann : Mdipds egyk. arczk. Archeol. Kozl 1L 119 L és 1 abra. A magy. nems. lort.
IV, 275, 279. 180. 181, L Frakndl: Mdigds kir, 250. 305, L Schonwiesner: Nofitia. 220 1. V.

tibla. Indices Viennenses. V. 297. 1. Es jelen emlékkinyoben 17. 46, 51. §4. L
3‘.
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Pecséten ketton maradt meg Mityds képe: nagy ¢s arany pecséljén egész
alakban, gotikus melszvényben, a typikus liliomos korondval és kirdlyi pédleza-
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kS
Mityas kicaly,

Részlet & bautzenl seoborrol,)

b oL ST

val; de ezek, mint arczképek, nem johetnek figyelembe! Ezeken kiviil a Kirdlyrol
maradt két egykorii szobormii is: a bautzeni (budiszini) szobor s a béesi reliefl

* Kiadva : A magy. nems, ort. IV, 191 és 20 L Frakndi

Hunwgadi M. kir. 85, 1. toyabbi
77 L. mellett killdn &és Jelen emlékkinguben 31, és 267. lap




- 270 <«

Az elso koziilok Baulzenben, az 1479-iki olmiczi békéhen Matyis birtokdba
keriilt Felsé-Lausitznak e legfontosabb virosiban, az Ortenburg nevii vir tornydn
a fokapul ékesitiy melyet a kirdly parancsira 1483-161 1486-ig Stein Gydrgy
kormdnyzo épittetett f6l Gjra. Ebbol ma csak ez a torony all még E korulbelil
22 méter magas toronynak legfobb disze e szobor, mely a kapu folott all. Kemény
homokkohdl van faragva. Mityast egész alakban, tronjian illve dbrazolja. Labai
oroszldnon nyugosznak, a kirdly jobb kezében egyenes kard s baljdban orszig-
alma van; feje folott két angyal nyill korondt tart. A tron felett fiiggony-draperia
s e felett mivészileg kiképzett got-diszités, mely azonban mir a renaissance
hatisat mutatja, nyalik magasra fol »Mathias rexe felirattal, rajla a magyar és
eseh ezimerrel; s a tron alatt olvashatd az évszdm: sAnno MCCCCLXXXVL Salv.«
Felol a czimerck folott szintén korona van, ugyanolyan, mint a kiraly feje
folott; a kirdlyi tron jobb- és baloldalin czimerck vannak kifaragva, Az emlék
magassiga 231); szisz lab, kb, 7 méter, melybdl a kirdly alakja nagyobb 1,
méternél, (5 s az oroszldnnal 5%, szdasz lib) Stein Gyorgy kialonds sdlyt helyezett
rd, hogy a szobor hasonlitson s ezért hiaromszor vették le s végre Budira is
elkildték, hogy a miivész a szobrot természel utin javitsa ki és esak azulin lették
véglegesen helyére! A szobor szembe fordalt képe killonben a negyedik sz a.
leirt érem képére emlékeztel.

A béesi relief Mityds Osszes rank maradt egykori arczképei kozt a legfon-
tosabb, mely ¢lobb az Ambrasi-gyfijteményben, ma a Matorténelmi mizeumban
van s Budapesten 1876-ban (mdjus ho) a Kirolyi-palotdban rendezett emlékmi-
kidllitdson bemutattatvan, Romer Floris buzgolkodisibdl szimos gipszontvényben
terjedt el. Ez fekete marvanyalapra erdsitett fehér midrvanylapon tinteti {0l a
kirdly balra fordult s egy masik hasonld lap a Beatrix jobbra fordalt életnagysiga
mellképél élesen kiemelkedd dombormfben, teljes arczélben, Itt a kirdly hosszi
fartokben leomld hajat lolgykoszori ¢kiti egész ¢és félmakkokkal, nyakan gazdag,
gyongyokkel kirakott lincz, rajta hiarom nagy, gotstilusti medaillon ; rubdja olaszos
b6, prémes, galléros felsd oltony, alatta himzett, apro red6ji ing. Mindkettd vala-
melyik olasz mester miive. Ennek ugyancsak olasztol eredé szabad utinzala
szintén megvan u. otta XVI-ik szizadbol® Eza kiralyt ellenkezd oldalrol tanteti fol.

' Wenzel G. Mdiyds k. szobra Badissinban. Arch. Kizl. L 220248, 1. U, o, kérajzban a
szobor és torony képe kiilon tablikon, Legeldszor kiadta Grossern Sam. Lausifzische Merlaviirdig-
keiten, 1714, L v. 152, 1. mellett és utina Hoffmann Keresutély Gottfr. Scriplores reram Lusalicarum,
1710, L 1. rész. 494 L — L. helyredllitott képét A magy. nems. torl. IV, 320, és 323, L s még
nagyobb alakban u. 0. 581. L mellett kildon mellékleten. Ugyancsak Frakndi: Hungady M. kir.
136. 1, mellett kiilén lapon. Ezt az emléket a tort. tars, kérésére a szisz korminy allittatta
helyre. U. o. 414, L L. az egésznck képél u. o. a 252 L mellett kilon lapon s egy nagyobb
részletét 304, 1. mind Cserna rajeai utdn. Jelen emiékkinygvben a 208, és 2069, lapon.

¢ L. Fithrer durch die Sammlung der kunstindustr. Gegenstande. Wien, 1891, 212 L § sz
w. (XXIV, terem. 6, sz a,)
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A kiraly arcza e dombormiivon hasonlé az érmeken lathaté képhez. Homloka
alacsony, mint Bonfinindl olvashaté; szeme itt kevésbhé eleven kifejezésti, mint az
emlékpénzek képein; orra egyenes, vége vastag és gombalyd, szarnyai felhizoltak
s meglehelds nagy, a mi kiilonben hagyomdnyos, egészben nem szép; szija
ardnylalanil nagy, végei Ichajlottak, az alsd ajk kissé lefiigg; dlla kerek, teljes
¢s arczinak ez a része a legjobban s legszabalyosabban kifejlett (mint Bonfini
mondja: prono mento). A mell és vall alkatit e szobormi is, mint Bonfini,
szélesnek, domborinak és erdsnek mutatja. Ehhez mialkotisra nézve teljesen
hasonlé Beatrix jobbra fordulo arczképe, mely a kirdlynét magyaros ruhaban,
meglehetos érzéki szépségnek abrazolja.

E szobor s az emlékérem képeinek hasonlata viligos; a kulonbség oka az,
hogy a kirdly itt legaldbb 37 éves; mert Henszlmann szerint e képek Bées bevé-
tele utin késziltek. (1477) E két szobor Belay Imrétol, a pataki, ujhelyi és sajo-
lidi zarddk vikdrinsatol kerdilt Bornemisza Gergely czimz csanadi pispokhoz és
szepesi préposthoz, mit Miksa kirdly megludvin, 1571 aung 20-ikin Béesbe kérte
fel oket. Midon Bornemisza Hibbébdl (Lipté-m.) felkildte, ezt irta: snem kél-
tottek, nem a képzelet alkotasai, hanem az arczok hii és igaz masainak mon-
datnak ; jelenlétokben a szobrdsz keze elébb mind a kettd rajzil készitette el,
azuldn metszette ki .. éppen nem modositvae. Thalloezy hozzivelése szerint
Belaynak Korvin Jinos ozvegye ajandékozta, ki férjével egyittl piartfogoja volt
a palosoknak.!

E, mondhatni, elsorangi Matyis-képeken kival még a Korvin-kodexek 22
arczképél orizték meg; 1 m.: 1. Andreas Pannonius: De regiis virlutibus (1467)
miivének kezdobettje; de a kép nem hil, egész alak. (A vatikdnban) 2 Korvin-
Missale (1469) Bécsben a jezsuita rendhizban, a mint Matyis palistban térdel
a Krisztus teste elott. 3. Korvin-Missale Briissclben 1485-bdl jobbra fordualt mell-
képben, mely a 2 sz a. emlékérem utin készalt? 4. U, itt a kanon el6tti képen
Matyas térdeld képe lathato, 5. Ul itt a 410, levelen Mityis balra fordalt mell-
képe van. 6. A Breviarium Matthiae Corvini (Vatikdnban) a misodik diszlapon
Attavantestd] Matyast és Beatrixet szamos térdelo alak kozt mutatja 1487 —1492-hél.
7. Didimi Alexandrini De spiritu sancto et Cyrilli Alexandrini Opera cz kédexben

' Frakndi: Mdlyds k. és Bealrix dombormiivll arczk, (6rl-hes. Arch. Ert, 1877. 7. \. Fov.
Lapok 1877. 28, sz. Thalléczy Arch, Erl. 1894. 140. 1. E szobormivek képét L Teleki: Hunyadyak
kora, IV, czimk. Tyroler aczélmetszete. U, o. a Beatrixé 480, L mellett. Fraknéi: Hungady M. k.
378 1, mellett; A magy. nems. el IV, 288, 1. mellett. Magyarorszdy s a Nagyv. 1876. 21. sz. sth.
V. 8, leirhsat Sacken-féle katalogusban és Fiihrer durch die Samml. der kunsthist. Gegenstinde.
Wien. 1891, 212, 1. (XXIV. terem 4. &s 10, sz.) és Ubersicht der kunsthist. Samml. 255. 1. 4. 5. 10, se. n. ;
végre felen emlékkinyoben Berzeviezy tanilminya mellett. Divald Kiroly hozzitevése szerint
Benedetto miivel. Badep, Kozl 1001. 72 sz

* L. Henszlmann: Arch. Ké:l 1L 121—23. L V. 6. Mantz: La renaissance. IL 221. L. HG
masolutat ozv. gr. Batthyinyiné a neme. muz-nak adta. Budap. Kizl. 1868. 22 25. sz. R, F. czikke.




1488-ba]l Mityas és Bealrix térdeld képe lathatd, hihetoleg Francesco Anlonio de
Cherico-tol, szintén térdeld, imadkozd helyzetben. (Rémaban ?) 8. Hieronymus In
Mattheum Marcum el Ecclesiasten Commentarius kodexében (Bées, udv, kvt)
1488—1490-b6l Mityas jobbra fordalt mellképe, az elobbi kéztol. 9. 8. Gregorii
Magni Dialogi et Vita (Modena, estei kvt) kodexe ezimlapjin a kirdly és kirdlyné
mellképei lathatok ugyvanazon miniatortol, a kirdlyé az elsé sz a. emlékérem
alapjan, 10. 8. Hicronymus Explanatio in epistolas S. Pauli ad Galalas kédexében
(Bécsi udv. kvt) 1488-b6l ngyanazon minintortol Lithatok a kirdlyi par éremképei.
11. Averulinus De architectura kodexében (Velencze) 1488-bol a kirdly mint
trinmphator kithato kétkerekil diadalkoesin. 12 Philostratus Icones, vitae Sophis-
tarum (Béesi udv. kvt) kddexében 1485—90-bol a ezimlapon aranyéremben lithato
a kirdly mellképe az a/alatt leirt érem utin. Kiadva elszor: Lambecius: Commen-
tariorum Lib. 11 995. 1. mellett 1670. s a Kollir-féle kiadds IL 953—4. has. melletl
ugyancz,) 13, U, 0. a masodik czimlap N betdijében a kirdly mint triumphator lithato
diadalkocsin. 14. Alexander Cortesius Laudes bellicae Matthiae regis kodexében
(Wolfenbatteli hgi. kvt) a czimlapon a kirdly éremalakiy mellképe lathato,
15. U. o. a lap aljan kis alakban lohilon a tordkkel csatdzva 1488—90-hol.
16. Priscianus Lydus [Interpretatio in Theophrastum (U. ott) kodexében a kirdlyi
pir éremképe van az elsé czimlapon. 17. Marsilius Ficinus Epistolarum libri VIII.
(u. ott) kddexéhen 1489—90-hél a kiralyi par éremalaka képe lithato. 18 Egy
Biblia a X1V. szizadbol (Korvin-kod. Erlangenben) kotésén a kirdlynak az a/
alatt leirt érme alapjan készilt dombort mellképét orizte meg. 19. Agathias de
bello Gothorum kédexében (Mincheni kir. kvl) a kirdly mellképe kalappal s rajla
nyilt koronival lathaté, képzelet utin rajzolva. 20. Ranzanus Epifome rerum
Hungaricarum kodexe 1490-bol (Nemz. muz) a kir. piart mennyezetes (rénon egész
alakban dbrdazoljn, a mint Ranzanust fogadja. 21. Joannes Franciscus Martianus
Epithalamium kédexe (Volterra, Museo Guarnaeci) 1487-hol a kirdly jo arczképét
orizte meg az a/ alatti érem alapjan' 22 A british-museum Horatius-kodexdéhen
a kirdly 11—9 cm. nagysaga képe lithaté balra fordilva, fején virdgdiszszel, tarka,
prémes paliastban, szabad nyakkal. (Szinesen repr. A magy. nemz. tort. IV. 186. 1. s ez
emlékkonyvben) Kropf leirdsa szerinl a kép arcza ¢l van kenve; desikerilt vondsait
hiven lerajzolni s fekele nyomatban kozli a Magy. Kdnyesz. 1896. 3. lapjan.
A kép okvetetlenill Mityas arczvondsail mutatja; errdl kélség nem lehet, ha a
kozel egyvkori reproductiokat figvelembe veszszilk. Ugyanis akar e, akir pedig
valamely mais kozos arczkép alapjin ugyanez az arczkép lithatd fametszetben,

' Csontosi: Mdlyds és Bealrix arczk. Arch. Ert, 1889, kdzli mindeniket. Jobb misolatokban
kozlik : A magg. nemz, tort. IV, és Frakndi: Mdlgds kir. cz. miave. L. még : Fraknoi: Aadreas
Pannonins. Magy. Kongvsz. 1879. 113. . Magyar irod. L. eml. L. [--XXIL Mintz: La renafssance
I 221. L 45 L Abel: Két immerell. Corvin-céd, Magy. Kinyvszemle. 1888, 149. 1. és mellékletek.
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diszes kerethen Paulus Jovius: Elogia virorum bellicae virtute illustrium képes
kiaddsaiban, v, m. 1575. 174. 1, 1596. 113. 1. s az o nyomin készill Beuther
Michael von Carlstatt Warhaftiger kurtzer Bericht 1582, 133. 1. és 1588, 133 L
Ugyanez a kép lithato tovibba: Gerardus de Roo: Annales od. historische Chronik
der ... Erzherzogen zu Oesterreich (Augsburg. 1621) 258 1, esakhogy jobbra
fordilva. Ugyanezt a nemz muz arczkép-gyfjteményeiben még két mas, modo-
sitott rézmetszetben littam a XVII-ik szizadbol* s még az sem lehetetlen, hogy a
British-muzeum képét utobb festette valaki Jovius alapjin. Mindenesetre erre a
typusra viheld vissza n Rubens-féle kép is, melyrol alibb lesz szo.

Az egykorit képek kozé tartoznak tovabbi azok a gyonge fametszetek a
Constitutiones inclyli regni Ungariae (14867) nyomtatvinyban s a T huroczy
Krénikdja 1488-iki bronni és augsburgi két kiadisiban, melyek nem ugyanegy
metszOtol valok s egyik kozilok kézzel szinezve is van; de ezekben hiiségrol
sz0 sem lchel. Végre ezekhez lartozik Filippino Lippi ma ismeretlen képe,
melyr6l Vasari ezt irja: »Felszolittatvin Filippo, hogy menjen Magyarorszigha
Matyas kirdlyhoz, nem akart elmenni; hanem e helyett Firenzében a kirdly
szimira két nagyon szép képet festett, melyeket neki elkildtek; egyikre koziilok
rifestelte ezl a kirdlyt a medaillonok szerinte Ez tehdat vallisos kép volt s o
kirdalyt Lippi a kor szokdsa szerint festette rd. A misik kép az utolsé vacsordit dbra-
zolta® Az elsd képrol esakugyan szintén tudjuk, hogy Miridt ¢és mas szentekel
dbrazolt, a mint ezt Lippi végrendeletében megmondja azzal egyatl, hogy az ¢
képekért kapando pénzt adossdgai torlesztésére forditsak.

Ezek tekinthetok Mityas egykort képeinek, melyek kozil azonban esak pér
keésziilt természel utdn.

IL

Mityas oly népszerd és nagy alak voll, hogy haldlival sem szfint meg a
képzomviiészel vele foglalkozni, Wohlgemuth Mihdly (1434—1519) vagy még a
kirdly ¢letében, vagy kevéssel halila utin Nirnberghen a Sz Erzsébel sziletését
dbrazolo képre szintén rifeslette a kiralyt *), arczélben, meghajlott fovel, vala-
melyik érem és leirds uldn a donator meghagvisiabol. E kép a kassai f6oltir

' Az egyik rézm, alddrdsa: Matthias Hunniades Kénig in Ungarn, keret nélkil ; n masiké :
Malthias Hunniades Rex Hung. (Felirat rajta: No 11 Parte 11 pag. 13, L € Klupffel sc. Nirmn-
berg). Mindkettd a XVIL évsz-bol. V. 0. A magy. tdrl. képesarnok lajstroma. 24 sz. és nemz muz.
Teonismus regnum Hung, 3612 — quart. Széch. VIL VI, sz

* Abel: Irod. (Grl. eml. IL 354, L Eber: Mdigds és Fil. Lippi. Arch. Frl. 1898. 304. 1. Ried):
A magyar irod. fabh irdnyai.

* Hegediis Istvan t. bardtom volt szives e helyet kozdlni Abel jegyzeteibdl, ki ezt az
Il Buonarroti 1887, Serie [IL Vol. 1L-bol irta ki az Archivio di Stato in Firenze. Sezione dell'
archivio notarile Protocollo del 1490 al 1504, kozlésbol
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legfelsd baloldali képe! A kép nem hi. Alexi szobrisz Mityds szobril az 1840-es
években ez utdn mintizla. Eppen igy képzelet utdn készilt Pencz Gyorgy, (élt ca.
1500-1550) nirnbergi festd Matyas képe, mely szimos misolatban terjedt el s
tobbek kozt Pesten is meglévén Gadl Ede cs. tandcsosnal olajfestésil miasolala,
kiadta elobh Csaszar Ferencz Nemzeli képesarnokdban (L. Divatesarnok. 1855,
259. 1) s utobb Henszlmann az id. helyen. Ez Matydst magyar korondval ideali-
zilva dbrazolja s innen népszerfisége. Ez utdn kész@ilt némi modosilissal az az
cgész alaku rézmetszet Mityiasrol, mely gr. Nadasdy Ferencz Mausoleum (1664)
milvében lathato.®

A Matyias-relicfekre viheté vissza a béesi mitorténelmi mizeum Matyds kis
olaj mellképe 135105 em. nagysdghan, papirra festve. Ferdinind foherczeg
Tirolban L i. (f 1595) osszesen 913 drb. hasonld képet festetett hires férfiakrol
s e gviijteményben a 239 sz a. kép ez, melyel A magy. nemz. torl. szép szines
masolathan kozolt. (L. ez emlékkonyvben is) A nevezeles kép a kirdlyt feltiinden
crélyes ¢s jellemzd arczéllel mutatja be jobbra forddlva imperator-alakban,
szabad nyakkal, villin hermelinnel. Ez az érmeken kivill a legjellemzobb
Matyas-arczkép.?

A XVL sziz elejérol valé a laxenburgi csisz. palota festett Matyds-képe is,
melyet Fraknoi: Hunyady Mdlyds kir. mivében czimképiil kozol. A kirdlyt fiatal-
nak, jobbra forddlt arczélben dbrizolja babérkoszorisan. A képet legeldszor egy
1758, dpr. 5-iki Béesben kelt jegyzék emliti, mely szerint ez 23 mas képpel a
csisz, kinestarbol felallitds végett a esisz. hazi-levéltarba kildetett ate

A XVII szdzad elejérol valé Rubens Péter Pal Matyas képe is Antwerpenben
a Plantin-Moretus muzeumban, mely a kirdlyt balra fordult arczélben, viligos
gesztenyeszin hajjal, virdgkoszorival, villin barna és fehér prémi palisttal
dbrazoljn. A kép 063 —049 m. nagysigt mellkép. Mint Max Rooses tir, a muz
ore irla nckem, e képet Moretus Balthasar készittette 161216 kozt; kerilt
14 fre 8 souba, s egyszerre készilt Justus Lipsius, Platon, X, Le6, Medicis Lorincz,
Picus de la Mirandola, Alphons (arragoniai kir)) képeivel, melyekkel s még osszesen
60-nal, egyik termét diszitette, mint a tudominy pirtoléival, ki elott Milyds is
nagy tiszteletben alll. Szemmel lithato, hogy Rubens gy e, mint a tébbi arcz-
képben, melyeket itt emliténk, a Jovius-féle metszetek nyomin dolgozott, mint
ezt killonben Rooses is megjegyzi Rubensrol irt nagy miivében. (IV. 150, 1. 921. sz.
s u 0. 882 sz a) Kalonben egyik tanitvinya festette a képel s 6 csak az arczol

+ Henszlmann : Mdlyds egyk. arcsk. Arvch. Kosl. 11 125, 1. és 5 ébra.
* Ujen kindva : Széchy, Zringi Mikids. 111 231, 1.
* Elszor: Blaschke Janos metszésében meg). a Hebe zsebk. (1822) mellett magyar felirattal :
I. Mdtgds, M.~orsz. kirdlya. Jahrd, der kunsthist, Samml, XIV. 184 L. V. &. Fiihrer darch die Portrait-
samml. ele. 1892 85, 1. és Fiihrer durch die Sammlung d. kunsth. Gegenstiinde. Wien, 1891, 212 1
s Jahrbuch d. konsth. Samml. XVL 1L Theil. XXVIL L
45
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fejezte be. Faleg a kivaly dalla nagyon el van rajta ligyitva. Ugyanesak a Jovius-
féle metszet utin készill a firenzei képtir olajfestésdt Mityis képe, melynek
misolatat a Magyar tirténeti képesarnok lajsiroma 20 sz. a. frja le (57—46'8 cm.)
s ugyanezt maisolja az ugyanott 22—23 sz a. leirt két rézmetszel is a XVII-ik
szizadbol, melyek hires férfiakrol szolo mivekbol valok.

A kirdly ifjikori arczképe megmaradt Rémiban is egy falfestményen a Via
del Pellegrinon a Campo de' Fiori mellett egy hiz homlokzatin s XVIL szézadi
misolata lithato Romdban a Barberini-konyvtar Cod. Barber.~ban, mely 32 régi
falfestmény misolatal 6rzi s ennek utolsé levelén van e kép. Ez lohaton abra-
zolja o1, jobbjaban vagisra emelt karddal, feje folott korondt tarlo angyallal, két
oldalon feliratos liblik s az orddg és egy angyal képei. A kép nem hii; de
jellemzo. Emliti Jovius is id. miivében.!

A XVL szizad elejérdl valé Boroszlohan a szt-kereszttemplomban Saur
Szaniszl6 siremlékén Mityis relief-arczképe. Saur kanonok e siremléket (33 m.
mag. 265 m. széles) még életéhen késziltette el s Nagy Sandor, Augustus ¢és
Mityis 5557 cm. nagysigi dombormiivii képeivel diszitette, Matyds arczképe a |
Zik sz a. leirt érem utdn készilt és sziamtalanszor jelent meg, mint Ortwein és |
Bischof: Deutsche Renaissance fiir Schlesien (1884) Arch. Ert. 1891. 14.1, s ez utiin
t6bbszor® Ennck hii mésolatit a nemz muz régiség osztalya 1892-ben készit- |
tette el (U. o. 1892 278, 1)

Mir emlitettik, hogy Nadasdy Mausoleumjinak képe a Penez-féle Matyis kép

utin készilt Narnberghen egész alakban 1664-ben némi madositassal, a kirdly fején
madositott magyar korona, jobbjiban Jogar. E kép szintén tobb metszetnek
szolgdlt alapil; igy a Mausoleum egyik 8-rétdi kiaddsaban levének, mely ¢sak a
hattért hagyja el. Tovibba megforditva, jobbra nézo alakban s kisebbitve lithato:
Der Herzogen u. Kénigen in Hungarn Leben u. Absterben. Nirnberg. 1684, 378, L
mellett. Ugyanez'a felsd czombig tojasdad alaki keretben, rézmetszetben meg-
jelent a XVIL szizadban valamely mis miben is 8. szammal jelolve. (Egy plban
Nemz. Muz. Iconismus requm Hungariae. gyiijt-ben IV. sz a.)

Egész j typus s egyik Matyasképhez sem hasonlé a kis szoke bajuszi és
szakalli Matyds kép, melyet Bél Malyas Notitia Hungariae 1L kot mellett adott,
A kép mellszobrot dbrizol babérkoszortval, szemben, barokkizlésti diszes kornye-
zetben, a haldl, Minerva, Mars alakjaival? Ezt adta ki az eredelti bécsi metszel

' Kindva : Arch. Ert, 1888. 320 | Mantz leirasa és fényképe uthn. U ez Magy. nemz. (il
IV. 219, 1 &5 ez emlékkdnye 19. lapjin. Hegediis Istvin L baritom kozdlte velem Abel Jendnek

1880-bdl eredd jegyzetét, melybdl viligos, hogy 6 ezt Mintznél korabban ismerle, de nem |
tette kozzé,

* Fraknoi: Mdiyds kir-ban. A magy. nems. tért. IV. V. 6. Lutsch : Die Kunstdenkmiiler der
Stad!l Brestau. 181, ). 1884. Gyliri (Grt. éx rdy. fi=. 1861,

* Részletesen leirva: A magy. lirt. képesarnok lafstroma #. sz. a.
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utin a F-Magyarorszdgi Minerva 1831-ben Schmid Jinos korajziban (IV. kol)
némileg modositva, tovabba Svastics Magyarok histéridja 1805. 1 k. mellett
(L. Maina sculp.), melynek alairdsa tudtunkra adja, hogy a kép eredetije Podiebrad
Gyorgy tulajdona volt s jelenleg a Marczibanyi Istviiné. E rézmetszel megvan a
Nemz Muz. feonismus requm Hung. gytijleményében. E képel kiadla Teleki:
: Hunyadyak kora 1L czimkép gyanint. Matyds arczképének e typusit, melynek
eredete még folfejtve tudtommal nines, a képek egész sora Orzi a Magyar torté-
neti képesarnokban, melynek lajstroma a 21, 28, 29, 30, 31, 32, 33. sz a. irja le
oket. Ezeken a kirdlynak babérkoszoris, gondor, barna haja, szemdldoke, ugyan-
ilyen vagy barndsveres, szoke, ritkas bajusza és szakdlla van. Ez olajképek isme-
retlen festoktol a XVI—XIX. szizadbol szirmaznak s miivészi becsik csekély.

Egy mis Matyiaskép lathaté tovibba az Eperjes melletti friesi varkastélyban
sgrafitto-rajzban, mely a kirdlyt a XVII-ik szizad elso felébol (a kastély 1630 tajt
épiilt) XVILik szdzadi oltonyben mutatja a keleti saroktorony déli oldalin.?

Végre a XIX. szizadban a Mityis-arczképek cgész sora jelent meg killon.
bozo miivekben, mint lattuk. De ezeken kiviil is Marczinkei Elek 1817, utdan Pesten
2 régi lab nagysiga Mityas képet rajzolt, Richter FalGp Antal kébe rajzolta a
XIX. szdzad elején Matyast, késobb Walzel A. Magyar dsok arezkép-csarnokdban
adla szintén kérajzban. Ne feledjiok tovibbd, hogy kilondsen a magyar roman-
ticus koltészel felkarolvin a Hunyadyak koriat Kisfaludy Kiarolyon kezdve s
Arany is balladdkat irvin e korbol vell targyakkal, a festdk ezek illustralisiban
a képek egész sordt rajzoltak. Nézzik csak pl. Szép llonka illustratiéit Orlaytol
vagy Arany balladait Zichy remek illustratiéiban. De mivészeink, figgetlenil a
koltoktol, szeretettel fordaltak a magyar torténelem Mityas alalti fényes korsza-
kiahoz Helysziike miatt soroljuk fel csupin a miivekel, melyeknek targya Matyds
a XIX. szizadban, a nélkial, hogy a sorozatol leljesnek tartanok:

1. Schmidt Jozsef: Hunyady Mdtyds lovaggd emellelése alyja dltal Belgrad
bevétele utin. (Az 1840, jun. 7-én megnyill elsé képzomiivészeti tirlaton a
redouteban Pesten) — 2 Heinrich Ede: Hunyady Mdtyds, melyet Geiger dolgozotl
al. (A Pesti miegyesilet milapja 1847-re.) — 3. Schaffer Béla: T'drléneli régiségek
Mdtyds k. kordbol a nemz. muzeumban. (Matyds korabeli kelyhel, sisakokal s
Mityis mellszobrat mutatja a béesi relief nyomdn. Szana: Szdz év 56. 1) —
4. Balassa Ferencz siket-néma festorol: Corvinus Mdtyds haldla, 1845-bol, —
5. Weber Henrik: Corvinus Mdtyds bevonuldsa Buddra az 1850-es évek elejérol. —
6. Vizkelely Béla: Mdtyds, az igazsdgos és A Hunyady-hdz diadaliinnepe az 1850-es
évek végérol. — 7. Liezen-Mayer Sandor: Hunyady Mdlyds, kinek magyar
kirdlylyd tortént megvdlaszidsdt hirfil adjak. 1896-bol. Megvette az allam a szép-
miiyv. muzeum részére. — 8 Wiagner Sindor: Mdtyds diadala a cseh Holubdron,

v Arch. Erl. 1801, 38. 1.




falfestmény a budapesti redouteban. — 9. Lotz Kiroly: Mdtyds kir. tuddsai
kirében. (Falfestm. az akad. disztermében) 10, Ligeti Antal és Wigner Sindor:
Hunyadvdr a hazatérs Mdtyds kirdlylyal, melyben Ligeti a tajképet s Wigner
az alakokat festette. — 11. Papp Henrik: V. Ldszlé eskilje a Hunyadyaknak.
(1896) — 12 Koroknyai Ottd: Mdlyds bevonuldsa Bécsbe. Fzek festok miivei.
Legdjabban Strobl Alajos szobriszunk egy nagyszabasi Mityds-emléken dolgozik
a budai virpalola részére, mely egy kittervezethen a Szép Honkabol azt a jele-
netet fogja dbrizolni, melyben a kirdly a linyka utdn megy. A mivész egész
lelkesedéssel dolgozik miivén s kilondsen a kirdly alakja az, melyet tobbféle
alakban dolgozott 4t. A mi jelenleg ontés alatt all.

A 30-as évek kozepén flébredt nemzeti lelkesedés hozta létre az elsé Miityis-
szobortervekel. Fiy Andras és masok kezdeményezésére 1839, oktoberében jelent
meg a felhivis, melynek czélja Ferenczy Istvin, az elso magyar szobrisz f6lsegi-
lése volt. Széchenyit (Kelet népe) kivéve, mindenki lelkesen fogadta az eszmél, nem
csekély Osszeg gyQlt be s Ferenezy elkészité mintdjat, mely Mitydst ugro lovon,
mint imperatort dbrizolja egy mauzoleum-szerdi talapzaton. A 16 Libai alatt hadi-
Jelvények, a talapzaton reliefek az igazsigos és a tudominy-partolé kiralyt abra-
zolva. Az egész 37 lab magas lelt volna, a talapzat ebbél 16 lib. A mauzoleum
Mityds-emlékeket fogadott volna be. Az egész 100 ezer friol igényelt. A szobor-
tervel szimos timadas érte; végre a miivész tobb valtoztatds és keserii vita utin a
lovasszobrot kétszer is érczbe akarla onteni, de nem sikerfilt. A szobor irdnti
lelkesedés lehdlt s Casagrande olasz szobrisz is hidba akarta életre ¢bhreszleni;
majd Ferenczy Rimaszombatha vontlt s oft is hall meg ¢s birdloinak, a mint ma
hiszszik, igazuk volt, hogy ily nagy alkotds meghaladta erejét Utdna Alexy Karoly
mintdzta Mityds 4llé alakjat, jobbjival konyvre lamaszkodva, balja csipdjén s
fején koszoraval, mely kilonben kozonséges, kifejezéstelen volt; de Henszlmann
Imre kilon eczikkben dicsérte meg. /E‘lelképck. 1844-ben)) Engel Jozsefnek egy
Mityas-szobra van szintén a nemz muzeumban, mint arczkép. E szoborkisér-
letek utin csak djabban fordalt a figvelem megint Matyas alakjira a szobra-
szathan s ezt a kolozsviri Mityds-szobor pilydzat idézte elo. Az 1804-iki pilya-
zaton a legkivalobb magyvar miivészek koziil tobben vettek részt, mint Fadrusz
Janos, ki az elso dijat, Bezerédy Gyula, ki a masodik dijat és ifj. Vastagh Gyorgy,
ki a harmadik dijat nyerte. Rajtok kivill Rona Jozsel, Kollo Miklos, Toth Istvin
¢s Soviinka Istvin vettek részt a pilyizaton, kiknek mintdi mind Kolozsvirt az
iparmuzeumban lithatok. Koziilok Toth Istvan az igazsigos Milydst kivanta elso-
sorban bemultatni, a mint Justitia Matyds lovat zablijanil fogva vezeti. A kirdly
lovas alakja egyszerii talapzaton all magyar diszruhaban. Sovinka Istvin eredeti
alakban mutatja be a kirdlyt, erés torpe lovon, a mint egy sziklas oldalon lefelé

* Seana: Szdz dv. 27. 1 Vas. Ujs. 1858, 4. sz. 1850, 19. sz. Berecz K.-161: Ferenezy Islvdn.




lovagol s killonds tehetség és eredetiség latszik mivén. A sziklatalapzaton dombor-
miivek vannak a kirdly életéhol. Kollo Miklos visszardntott lovon dbrizolja a
kiralyt, magas, renaissance-stilusit talapzaton, melyen az igazsig ndi s a boleseség
oreg férfinlakjai lithatok, melyek jobban sikertiltek, mint a meglehetdsen conventio-
nilis foalak. Ugyancsak magas renaissance-talapzatra allitja a nehéz fegyverzetii
kiralyt, a Colleoni-szoborra emlékezteté modon, a Réna terve. A Kirdly lovat
aprod vezeli. A talapzatol négy oszlop disziti, két oldalin két szép, miivészi
dombormiivel a kirdly ¢letébol. Bezerédy Gyula mintdja Mityast magas, got
talapzaton abrizolja, lépéshen mend loval, melynek mozdulata kivild érzékkel
van megfigyelve s a rajta @lé alakkal osszhangba hozva. A talapzatol a Kirdly
¢letébol vett dombormivek diszitik. A szobor nem kilondsen Matyds-szoborminla,
abrazolhatna barmely kirdlyt vagy hadvezért is. Ifj. Vastagh Gyorgy mintdja
nyilt kupolit mutat got-romin stilushan a budaviri Matyds-templom molivamaibol,
melynck tetején faklyit tartd szirnyas nemtd van; alibb gyiirds hollok s lenn
sarkany-alakok diszitik a kupoldt és talapzatol. A kupola alatt a fiatal Matyaist
litjuk lovon, diszhen, a mint két aprodtol vezetve szilovirosiba belovagol
Az egészen kitlind tanulmény s a részletek finom megfigyelése mutatkozik.
Azonban a feladatot Fadrusz Janos lerve! nemcesak viszonylag legjobban,
hanem egyetemes szemponthdl is kitlinden oldotta meg; e mellell egy teljesen
credeti folfogis vezetése alall kivald erdvel, biztos kézzel és hatalmas teremto
erdvel. Szakitva a hagyomdnyos talapzattal, 6 a kirdlyl mint gyoziles hadvezért
mutatja be egy bastyafokon allva, melynek éppen ezérl épitészeli kiképzése telje-
sen egyszerl s legfobb disze a két oldalt félkor alakban elhelyezett feljaro-féle.
A kirdly fedetlen, babérkoszoris fovel nyngodian al erds harczi ménén leljes
fegyverzetben. A mén feje meg van hajtva, mi dltal a kirdly alakja anndl szembe-
otlobh, A kirdly gyozd kardjat lova nyakin kereszthe fektetve tartja, rajta nyug-
szik mindkét keze s messze lekint, mintha képzeletében az egész Magyarorszig
lebegne elotte. Igaz, hogy ez az alak esak a gy6zd nagy kiralyt, a hadvezért, az
ontudatos allamférfit, a dicsdség bajnokdat mutatja be; de ezt leljes erdvel,
biztosan, az Osszbenyomishan fonségesen s a teljes nemzeti dntudat cesoddlatos
érzékitésével. llyen az a Mityds, kit a kronika, ének, régibb és tjabb koltészet
s a néphagyominy dicsoit és emlékezetben megorzott, a ki képzeletinkben mint
a milt fényes diesoségének meglestesiilése ¢él. E mellett Fadrusz egycbekben is
szakitott compositiojiban a hagyominyos requisitumokkal. Eldobla teljesen a
symbolistikust, az allegorikust. A kirily elétt, de mélyen alatta, ugy, hogy a
kirdly alakja uralkodik az egész kornyezeten, négy alakot helyezelt el. Jobbra

* Vas, Ujs. 1894, 1921 sz Szana: Szds fp. 332—34. L A szoborrdl kildnben sokat irtalk,
igy Toth Béla is threzdt 1900-ban sth, A parisi 1900-iki kidllithson is a kirdly alakja elsdfokd
kitintetést nyert.
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lenn két magyar vitéz a gydzelmes csatikban nyert zaszlokal teszi o kirdly liba
elé, balra egy magyar vitéz tekint ra lelkesen zaszlot lobogtatva s egy misik
Oreg vitéz sisakjit kezében tartva csodalattal telt dhitattal néz fel a kirdlyra.
Mindez feltiind egyszeriiséggel és vildgossiggal van elhelyezve s azonnal szembe-
Ot6; egyszersmind semmi sem lehet alkalmasabb ennél a nemzeti  onérzel,
biszkeség foléhresztésére, a nemzeti ontudat emelésére. Minden részébol, de fGleg
az egész benyomidsabol szellem beszél hozziank; s igy alkolvin meg a kirdly
alukjit a mivész, elmondhatjuk, bogy e miben a miivészel és nemzeti éraés
kezel fogva vagy még inkiabb egyestlve arat diadalt.

. ﬁ_

MATYASKORI EMLEKEK
AZ JERDELY! MUZEUM-EGYLET' EREM- ES REGISEGTARABAN.

mra: POSTA BELA.

Mikor az »Erdélyi Mizeum-Egylete érem- és régiségltiaraban Hunyady Mityis
koranak emlékei utin kutatunk, tigy tetszik, mintha ¢ kutatisnak szikségkép a
kegyelettel megorzott emlékek gazdag sorozatit kellene eredményeznie; mert
hisz' egyrészt a kor, mely ez emlékeket létrehozta, hazinknak legfényesebb, leg-
gazdagabb korszaka, a mikor sem a mivész, sem a mesterember nem szikol-
kodott munkiban; mésrészt az ¢ korbol megmaradt emlékek egybegyiijtése és
szeretettel vald megorzése mindenesetre annak az emléktarnak kell, hogy legknlo-
nosebb feladatal képezze, melynek székhelye a nagy kiraly szilovirosaban van.
Es a tényleges eredmény mégis joval alil marad ¢ varakozdsokon. Elenyészo
csekélység, egy par jellemzo, de szorvinyos emlék az mindossze, a mi az idok
vihariat kikerdlve, s az utodok részvétlenségével daczolva fennmaradt e gyiijte-
ményben a nagy idokbol, hogy — mint az arral boritolt mezokbol itt-oftt
kimeredd szilfik — sejttessék az egykori virulast, barha oOsszefiiggd képet nem
is adhatnak rola.

Mert kevés maradl rink dltaliban s Kolozsviarnak a kevéshal is csak egy
pariny jutotl; tekintsik e paranyt olybd, minl azt a maroknyi hamvat, mely

' Ismertetésinkben nem terjeszkedhetink ki a gyijteménynek a phrizsi nemzetkdzi kialli-
tisra kildott darabjaira, de a teljesség kedvéért megjegyezzik, hogy e kidllithsea Matyaskori
emlékeink kozil két sisakol és egy kardol kaldsttink ki, — Osszes rajeaink Graf J. tanar ar
szivességébdl késziltek.




elhinyt kedvesiinkhdl még megmaradt nekiink s vegyik koral szivimknek elfo-
godoll szeretetével.

Az >Erdélyi Muzeum-Egylet« érem- és régiségtirinak gyiijleményében orzott
Matyiskori emlékekel négy csoportra oszthatjuk. Az elsé csoportot az emlék-
érmek és forgalmi pénzek képezik, a melyek azonban sokkal dltalinosabb
¢rdekfiek ¢és sokkal nagyobb szimmal vannak képviselve a kilonféle nyilvinos
¢s magangyljteményekben, semhogy azokat intézetink killonlegességeinek tekint-
hetndk s jelen ismertetésimk keretébe tartozonak vehetnok. A méasodik esoportot
alkotjik a haditirténelem, a harmadikal az iparmiivészel s a negyedikel az
dpitészel emlékei.

Gydjteményink Matyaskori része aranylag leggazdagabb fegyverckben s ezek
kozt is gy szim, mint miérték tekintetében leginkdabh a védé fegyverck valnak
ki. Hogy ez utobbi tekintetben kivilnak, természetes, mert hisz® Hunyady Mityds

1 se. rajs, 2 sz rajz.
A termiszeles nagysignak kifefibelfil -oda,

kora ¢éppen a lemezes pinczél legvirdgzobb korszaka, a mikor gy az egyes
részek arinyossiga, minl az egésznek tetszetds kilseje lekintetében tetopontjit
érte el az Ezen, a XV-ik szizad folyamin kilondsen hazankban szerte divo
csticsives mlizlés utin gotikus pinczéloknak elkeresztelt vértekben nyoma sines
a szerlelenségnek sem a szerkezetben, sem a diszitéshen. Minden darabjuk annak
az €lénk formadrzéknek bélyegét viseli magan, mely a XV-ik szizadbeli olasz
viligot jellemzi, mert ennek akkori visclete és pedig kilonosebben a firenzei
viselet volt a legnagyobb hatdssal ezen vértezetek cgyes formiinak kifejlodésére.!
Mityiskori lemezes panczélzathoz tartozo darabokbol van gyfijteményiinkben
cgy sisak, egy vassalap, két vasmell, egy vashat, a melyek a lovag vértezetéhez
tartozlak ; négy vasbolda, melyek a lovag felsd libszaranak védelmére szolgaltak
ugyan, de minthogy esak a lorailés utin csatoltattak fel, bizonyos pontig a
lopanczéllal is Osszefiggenek s végil egy teljes lopinczél nyereggel egyiitt.

' W. Bocheim : Waflenkunde 149, 1,
Matyhs-Emlekhiingy. 36
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Sisakunk (L az 1. szimi rajzot) azt a format mutatja, a melyet a franczidk
salade-nak, a németek schallern-nek neveznek s mely a XV-ik szizad derekdin
Jott igazin divatha. Sisakunk egyetlen darabbol késziill, bir az ¢ formajiak kozt
vannak két tagbol alld példik is, melyeknek orrvédd része kilon darabbol
készdlt, le és feltolhatd, 0. n. lélekvasat képez llyen schallern-je van I Miksa
csdszir 1475-bol szirmazd nirnbergi vértezetének.! A schallern-ck kiegészitd
része voll a vasdll, mely az arcz alsé részét ¢és a nyak clejét védie s melyel
a vasmellre srofoltak fel; ilyen azonban intézetiink fegyvergyiijteményében nines.
A lovagi vértezetbél 1450 tajin kezdik elhagyni a kényelmetlen csobérsisakotl s
helyettesitik azt a schallern-nel;* azonban bizonyos az is, hogy e sisakforma
talélte a XV-ik szizad végét, ha mindjirt nem is sokkal. gy p. 0. a narnbergi
vértkovicsok 1524-hol szirmazo czimerében még ezt a sisakformat taldljuk a
czimeralakok kozott® Ez a korilmény kotelességinkké teszi, hogy minden cgyes
példindl egyéb szempontok tekintethe-vételével allapitsuk meg annak korit.
A széban forgé példa stilisztikus timasztékokat ¢ tekintethen nem nyiijt ugyan,
de nines hijjaval mas természetdi kormeghatirozonak. Elorészének
két oldalin, a szemrés alatt levd széles hornyolat széle felé, két
beatott mesterjegyet, azaz a készito fegyverkovics névrejté betdjét
litjuk. E mesterjegy, melynek képét 3-ik szami rajzunk mutalja,
a rendelkezésemre 4llo irodalomban ez idd szerint ismeretlen, s
biztos megfejtését sem adhatjuk, de a kor, melybél szdrmazik,
arinylag konnyen jelolheté meg. Az egész mesterjegy ugyanis

L vértalakd keretben van, és e vért alakja a XV. szazadban hasz-
Term. nagysdg.  DAlalos olasz formdl mutatja. A mesterjegy maga két jegybol
all, melyekel egy faig vdlaszt el egymastol s a fadg alsd végén

Otign esillag van elhelyezve. A két jegy kozill a misodik kétségtelend] gotikus
kis ¢ betli (minuscula) s ez a korilmény szintén a XV-ik szézadra vall, mert a
minusculik alkalmazisa ennek a szizadnak volt divatja. Az elso jegy értelmezése
kétséges, Ha w. i. minuscula betijegynek veszszik, akkor csak Z lehel az, csak-
hogy megforditolt, azaz jobbrol-balra haladé dllisban, holott a masodik jegy
szabilyos dllisban van. Ez a szabalytalansig nem példdtlan ugyan, de mégis
megszivlielendd és pedig anndl is inkdabb, mert ismerink egy olasz fegyverkovies-
bélyeget a XV-ik szdzad végérol, mely sisakunk bélyegének elso jegyével meg-
lehetdsen egyezik. Ezen olasz fegyverkovics-bélyeg egyenes keresztvassal ellatott
szablyit mutat, csillaggal a penge hegyénél* s igy nines kizirva, hogy a szoban
forgoé jegyben is ezt kell litnunk, de ez esetben is XV-ik szizadbeli analogidval
van dolgunk. Végil, ha mesterjegyiink beosztisil tekintjik, jellemzonek kell
taldlnunk a vértszerd keretnek fadg és csillaghol alakitott diszitmény dltal valo

"U. 0 150 L — v o. 148 1. — * UL 0. 590, L — ¢+ U, 0. 678. 1. masodik bélyeg
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fiiggélyes keltéosztasat is. Hasonlo kettéoszlassal egy ismeretlen olasz, valosziniileg
milandi vértkovaes bélyegén taldlkozunk, hol a bélyeg kelléosztisat eszkozld
diszitmény kereszthol, golyobol és csillaghol alakal! Ezen vértkovies bélyeg
szintén a XV-ik szdzad végérol szirmazik ¢és igy azon mfiizlésbeli rokonsag,
mely e kozt és sisakunk mesterjegye kozt viligosan meg van, ugyancsak a
mellett bizonyit, hogy sisakunkat joggal helyezhetjik a XV-ik szizad masodik
felébe, azaz Matyas koranak emlékei kozé.

A nyugali fegyverzetben, mdar a Xll-ik szdzadban jelenik meg egy mély
esészealakia, hol szélesebh, hol keskenyebb széllel ellatott vassalap, mely azonban
a XIV-ik szizadig csak a gyalog csapatoknak szolgalt fejvédoil. Ez idon tal azon-
ban a lovagi fegvverzetbe is atmenl. Kényelmessége kovetkeztében egy idoében nagy
kedveltségnek oOrvendett és csak a XVI-ik szizad kozepe tdjin ment ki teljesen
a divalbol® Nagy Géza azt hiszi* hogy oOseink ezl a sapka, meg kalapalaki
sisnkot nevezték salapnak, vagy soapnak, (L! a mi eredetileg a sisak alatt visell
nemez-siivegel jelentelle s azérl nevezzik mi is Igy azt a példat, a mely e
sisakformabol az Erdélyi Mazeum-Egylel régiségtardban driztetik (1 a 2-ik sz
rajzol). Jollehet ezen forma hasznalata, minl mondottuk, igen hosszi idére lerjed,
meég sem lehet kélségink a felol, hogy a szébanforgd példa a XV-ik szizadnal
nem koribbi, sol a feldl sem, hogy a XVI-ik szdzadba sem helyvezhetd. Hazdnkban
u i esak a XV-ik szizad mdsodik negyedében fordal eld tobb emlékent gy
lilszik tehat, hogy ndlunk kéralbeliil ezen iddszak jelzi fellinésének idejét s
éppen azért példinyunk sem lehet ennél sokkal kordbbi. Hogy a XVI-ik szdzadba
nem  helvezhetd, valészind miar azon okbél is, hogy ezen sisakforma ndlunk
arinylag esak rovid ideig volt haszndlathan, s helyette az alacsony sapkaforma
dival dltalinosabban és tartosabban;® de ¢ mellett sz6l még az a kordlmény is,
hogy a mi példink alakja, még a részletek tekintetében is, egyik olyan emlé-
kiinkkel egyezik, melynek kora a XViik szizad masodik negyedébe esik. Salapunk
koponyarésze u. i. hirmas tagolast mutal, 0. m. egy felsd, csonkakiap alaki
tagol, egy kozépsd, gombov-alakit s egy alsd, henger-alakal, mely a kozépsd
tag felé hornyolatosan hajlik ki. Széles karima-része ismét csonkakup format
mulal. Ezen részlet-jellegek kozt legjellemzobh a koponyarész most ismertetell
hirmas tagoldsa, melyet leglisztibban Berekszoi Péler czimeres nemesleveléhen,
a czimeralak egy részét képezod vitéz sisakjan lathatunk?® E nemeslevél pedig
18, febr. 20-ikén kelt, tehat mindoszsze 10 évvel elozi meg Matyds tronraléptét,
s egyébkeént is szorosan egybefigg ugy Erdély torténetével, mint a Hunyadyak

* U, 0. 677. 1, negyedik bélyeg. — * U, o. 16, és 37. L
* Nemes Mihaly és Nagy Géza: A magynr viseletek torténete 141, L
‘Uo—*lo
* Turul 18%. 41, 1 Szendrei Janos: Magyar viseletképek czimeres nemesleveleken. Arch.
Ert 1801, XLik kot 306 és Nemes-Nagy i m. 35, t. 1. sz.
m.




korival, a mennyiben L i Torddn kell és éppen Hunyady Jinos korminyzo
adla ki, hogy az adominyosnak a virnai atkozetben és a L Frigyes elleni
harczokban szerzett érdemeit megjutalmazza.t

A Mityadskori lemez panezél legvilasztékosabb darabjai a gytijteményiinkben
Orzott két (L a 4-ik, 5-ik ¢és 6. sz. rajzot) vasmell és ¢gy darab vashait,

Jollehet mindkét vasmell azon typushoz tartozik, mely hazinkban a XV-ik
szazad derekitol kezdve jout divatba s melyet az jellemez, hogy nemcsak a
csipoig ¢ér, mint a kordbbi typus, hanem azon aldl még rikfarkas gyomor- és

A lermduectos nagyadgnak kieliibelil] Ve-odda, )

hasvédovel is el van litva:# mindazoniltal a két darah a jellemzett typusnak két
kalon vialtozatat képezi.

A kozos typust golyoalakinak szoklik nevezni, minthogy a mell kozepe
tjan erdsen domborodik ki, jollehet e kidomborodis sokkal inkdbb megfelel
a lojis, mint a gombszelet alakjinak, Elsé pillanatra folismerjik a lypust,
csipon felili részének alsd tagjarol. A mondott rész u. i mindig két taghol 4l
. m. egy felso, sima ¢s egy alsd, lemezckbol Osszeeresztetl taghol. Eféle tago-

' Turul & b

* E tekintetben, valamint az dltalinos jellemzés tekintetében 1. Nemes-Nagy i m. 138—139,
és Bocheim L. m, 86, s kav. Il
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lissal ennél a typusnil talilkozunk ugyan eldszor, de maga e lagolis még sem
donto, mert az késobbi typusokon is elofordul; de igenis dontd, a mint mon-
dottuk, az alsd tag lemezeinek felsé profilja, mely a XV-ik szizadban mindig a
szizad miizlésének megfeleld s rendesen levéldiszszel korondzoll csiesivel mulat.
Kevésbbé jellemzo az, hogy a felsd tagon hidnyzik a XVL szdzad panczéljail
jellemzo s a vasmellet jobb és balrészre lagolo faggélyes kozépgerinez, mert
bir ez a vonds meglehetésen dltalinos, nem hidgnyoznak a kivételek sem, a
mint ezt a mi gydjleményink vasmelleinek egyike mutalja (L a 4. sz rajzot).
Az is jellemzi a kozds typust, hogy a
harangalakt gyomor- és  hasvédonek
kbzéprészén, ahol a testet sodronypanczél
tukarta, kerek kivigdsa van, jobb- és
baloldalan pedig egy-cgy csattal voll
ellatva, mely arra szolgill, hogy azok
segélyével kisebb rikfarkas vasboldikat
csatoljanak fel arra, melyek a lagyék
védelmére szolgaltak ; végal pedig, hogy
a mell jobboldalin egy vaskampoval (az
tigynevezelt ordoval) volt ellitva, mely
a lindsa megtimaszlisara szolgall. Az
ordd ma mindkét példiankrél hianyzik
ugyan, de az a két lyuk, melyet mind-
kettonél a mell jobboldaldn, a hénalj-
kivagas kozepén litunk, viligosan az
ord6d felerdsitésére szolgild  csavarok
szamdira késziilt s igy nem lehet kétsé-
gink, hogy az ordok eredetileg a mi . ;
példinyainknil is megvoltak. iy . Ty

A most felsorolt kozds ismerteld
jeleket mindkét példankndl megtaldljuk,
s igy joggal sorolhatjuk mindkettot a XV-ik szizadba; de talilunk ¢ kézosségek
mellett két olyan eltérést is, a melyek mialt egyik példinkat kordbbi, a mésikat
valamivel késobbi vallozatnak kell tekinteniink, természetlesen a XV-ik szdzad
hatarain belil. Ezen eltérések egyike a honalj-kivagasban mutatkozik, mely a
késabbi typusndal (L 4-ik sz. rajzol) egy rdkfark modjira mozgathatéo lemezzel
van megloldva, mig a koribbindl (L 6, sz rajzol) ez a lemez hidnyzik. A rik-
farkas toldaléki honalj-kivagas u. i. csak a XV-ik szizad vége felé kezd jelent-
kezni s tulajdonképpen a XVI-ik szizadban jut teljesen érvényre, a mikor azonban
a honalj-kivagis kerekké és sziikebbé valik. Késobbi viltozatot képviselo példink
honalj-kivagisa még a XV-ik szizadi féltojas alaki, tilnagy honalj-kivigast

i sr. mje. A ur'rm. ongysignak kb, of-Ode.
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mutatja s igy a XVIik szizadba nem helyezheté. A misik eltérés abban 4ll,
hogy mig a koribbi viltozatot képviselo példin a mell felsé lagjanak kozepén
két lyukat Litunk, melyek a schallern sisakokhoz viselni szokolt vasdll felseofoli-
sdra szolgdltak, vagyis mig cz a példa vasillas schallern sisakhoz készill, addig
a misik példin e lyukak hidnyzanak. Kordbbi villozatot képviseld példink
gyomorvértjébol csak egy lemez van meg, a tobbi hignyzik, hacsak egy, a kozepén
felkora kivigissal ellatott kalonillo alsé lemez, mely gyiijteményiinkben oriz-
tetik, nem tartozik ¢ vasmell gyomorvértjéhez.

A vashil (L az 5-ik sz rajzot), melyet gyiijteményiink 6riz, egyike a Matyds-
kori vértezet legpompasabb darabjainak, mely kordnak minden jellemzé tulajdon-
sigal egyesiti magiban. Az egykori firenzei viselet testhez allo ranczos kabit-
Janak képét, — melynek példiival a Thuréczy-féle kronika viseletképei kozt elég
gyakran talilkozunk! — csaknem teljes hiiséggel utdnozza vasmiiben. A nyakndl
ugyanazt a mély kivigist laljuk, mely e kabatokat is jellemzi s mely azoknal
rendesen olyan masszindi betéttel van kitoltve, mely az eredeti erés Kivigast
enyhiti. E betétet vasmellink sem nélkilozi, s a vasmfi a kabilnak a derék
felé torekvo rinczait is hiven utdnozza. Egyébkénl a vashat ugyanazon tagokal
mutatja, mint a vasmell, esakhogy a gyomorvértnek megfeleloleg itt a farvértet
taldljuk, mely csak olyan hosszii, hogy nyeregbe szilliskor éppen a nyeregig ér
le s igy az ilést nem akadilyozza® A rikfark-modra dsszerott részek szélei oly
csipkézetekel mutatnak. melyek a legjelesebb olasz vértkészitokre utalnak., Ezen
kivill van még egy farvért is gydjleményiinkben, mely egy masik, a most
ismertetetthez hasonld vashitnak részletét képezte.

A gylijteményiinkben orzott s a felsd labszar védelmére szolgdld négy vas-
boldit (Streiftartsche ¢és Dilge) és a lovértezetet egyiittesen kell tirgyalnunk.
Ezen darabok u. i az ezredéves orszigos kiallitason tgy dallittattak ki s ugy
kozoltettek® mintha azok 6sszetartozndnak és valamennyien egy 1ovértezel
részeit képeznék; holotl ez téves felfogis, minthogy a négy vasbolda sohasem
képezte a 16 vértezetének semmiféle részél, valaminthogy hibds volt maginak a
l1ovértezel egyes darabjainak elhelyezése is a kidllitdas alkalmdval ¢pp Mgy, mint
azok leirdsa és megnevezise a kozlés alkalméval,

A négy vasholda — melyek a kidllitds alkalmaval, mint a lonak lapoczka-,
mell- és nyakvértjei szerepeliek — mint mér emlitettak, nem masok, minl a lovag

' 1488-iki augsburgi kindisban az ifji Nagy Lajos és V-ik Laszlé képe L Nemes-Nagy
ugyanionen vett képei kdzt XVIL tabla 4. sz. Tovabba a 95, tabls 5. sz (Lacrolx utdn) 35. tibla
8. sz. (Froissard krdnikdjinak boroszldi kédexe utdn), véghl a 38 t 2 sz Mityds kirdly
szakicsinak képe (a Jabrb. d. kunsthist. Samml. L k. 83, 114, sz ulén),

* Bocheim: i. m, 106, L

* Szendrei Janos dr.: Magyar hadtorténelmi omlékek az exredéves orszigos kiallitison.
227, és 228, 1. 787, sz
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felsd labszaranak védelmére szolgdld vértezel-darabok, melyek a nyereghe-szillis
utin csatolattak fel s kétoldall a nyereg felett figgottek. Haszndltik pedig az
eféle bolddkat a lovagi tornajitékok tobbféle fajtajandl, 0. m. a Geschiftrennen, a
Scharfrennen és az Anzogenrennen elnevezésficknél (egykort magyar elnevezéseikel,
fajdalom, nem ismerjik) és pedig azért, mert a lovagtornajitékok e nemeinél a
lovagoknak labvasak nélkal kellett megjelenniok.! Ezen rendeltetésiknek meg-
feleloleg mindig piarosdaval vannak s egyikok mindig a jobb, misikuk pedig
mindig a bal libszar folé valo. A gyfijteményiinkben levd négy darab kozdl
csak ketto képez osszetartozd part. Ez a pir mutatja azt a format, melyet a
némel szakkifejezés a Streiftartsche névvel jelol (I a 7. sz. rajzol) s melyet az
jellemez, hogy a libszir szamdra kalon kiképzett tagolisa nines, hanem egész
felilete egyenletesen domborodo sikot alkol. Ugyan ¢ pir egyittal a legdiszesebh

Grag!

A term. nagysigoak kb, Yeala A term. nagysignak kb, f-ede, A term. nagysdgunk kb, tfeonde,

7. 82, e K s raje, 0 sz e

is. Felaletét n. i ugyanaz a redds diszités élénkiti, melyet a fennebb ismertetell
vashitnal oly jellemzonek talaltunk s ezenfel(il készitoje diszitésre hasznilta fel
azl a kordlményt is, hogy a boldik két-két lemezbdl vannak osszeszogeeselve.
A felsod lemez széleit izlésesen kicsipkézte és szogeeseit a esipkék kozepére helyezte.

Misik két boldink kozelebb all azon formihoz, melyet a német >Dilge«
névvel jelol, vagyis a melyeken a labszir helye kalon kiképzett tagot alkot.
Ez o két darab nem képez egy parl, jollchet egyik a jobb, midsik a ballibra
vald. Az elobbi (I a 8 sz rajzol) egy darabbol készilt s kézepén litjuk a jobb
felsd libszar szamara kivert fél esonkakup-alaky, kingré tagot, melyen készitoje
korinak kedvell diszitéseit helyezte el. A ballabra valo példa (1 a 9. sz rajzot)
sokkal felaletesebben jeloli meg a liabszar helyét, de erre mégis lorckszik.

' Bocheim : i m. 056, 588, és 560 lap.
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Technikai clédllitisa paros bolddinkéval részben azonos, a mennyiben két
lemezb6l késziilt s felsd lemezének szogfejekkel élénkitett csipkézete is részhen
azokéval rokon.

A most ismertetett négy bolda — mint emlitettik — tornajatékok alkalmival
volt csak haszndlatban. E vértezetrészeknek mar kifejlodése is e jattkok kalonos
formdival all Gsszefuggésben, a mi viligosan multatja, hogy a szorosabban velt
hadivértezethez nem tartoztak. Ezzel ellentéthen az a lopanczélzat, melyet gyiijte-
ményink Oriz és melynek részeiail hibasan bolddinkat is alkalmaztik a millenaris

10, se. maje. A term. noagysignak kb, veeada,

kiallitds alkalmdval, egészen hadi jellegn panczél. Salyat tekintve a nehéz, alakjit
nézve pedig a leljes vértezetekhez! tartozik, mely utobbinak minden alkoto része,
0. m. vasfej, a vasnyak (Kanz), a vassziigy (Firbug) ¢és vasfar (Gelieger) esaknem
teljesen megvan. Mindossze a vasfar jobb- és balfelét sszekoto vasgerinez
(Krupptheil) hidnyzik. Ezen részek megfelelo elhelyezését 10, sz rajzunk szemlélte-
toen mutatja be s ugyanazon rajz alakjuk tekintetében is tijékozist nyajt. A mi
a panczélzat korat illeti, az eddigi publicatioban a XV-ik szizadba helyezletett;

‘UL 0. 216, 1,
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s valéban, erre nézve nem is vagyunk hijaval bizonyos limasztékoknak. Neveze-
tesen szogecseinek nagy része még eredeti s ezen szogek feje rosetlas kiképzé-
sével teljesen egyezik XV. szizadbeli vasvértjeink szogeinek hasonlod kiképzési
fejeivel. Az egyes részek redds diszitése és széleiknek esipke-mintdja sem
mond ellent e kornak. Egyetlen kételyt e tekintetben a vashomlokra alkalmazott
paizsocska alakja kelt, melynek felsé széle nem egyenes, hanem szivalakd, bar
nagyon enyhe kivigist mutat s ezzel kézeledik a XVL szizadbeli paizsok alak-
Jahoz Ez a kérilmény azonban nem elegendd arra, hogy lopanczélunk korat ez
utobbi szizadban keressik, minthogy a mondott paizsocska egyebekben nem
felel meg a XVI-ik szdzadban disziil alkalmazott vértformik alakjainak. Neveze-
tesen a XVL szizad e nemf paizsocskai, még pedig mir a szizad elején is, felsd
sarkaikon tompitottak, Ennél is jellemzobh, hogy hosszoldalaikat korszelvény
alakt bevigisok tagoljak, csiicsos alsd résziknek oldalai pedig nem egyenes,
hanem enyhén hajlo hullimvonalban futnak a estes felé. Mindebbdl semmit
sem lalalunk vashomlokunk paizsoeskdjén s éppen azért oly dtmeneti alaknak
kell azt tekinteniink, mely oly modon keletkezett, hogy a vértkészitd a panczélzat
Lobbi részeinek szélén alkalmazott esipkézést a diszitményidl szolgald paizsocska
felsd szélén is alkalmazta; aminthogy a paizsocska szélének ilyetén kiképzése
tényleg teljesen azonos a vértezet (8bbi részein lithatd csipkék alakjaval.
Lopaneczélunk kiegészitd részét teszi a nyereg (L a 10. sz rajzot), mely az
w n. széknyergeknek (Krippensattel) azt a kifejlett alakjat mutatja, melylyel az
a XV-ik szizad folyamin birt és a mely a XVI-ik szizad elso évtizedeiben mar
teljesen kiment a divathol' Az e fajla nyergeket az a tdrekvés jellemz, hogy a
lovagnak mentél biztosabb tiamasztékol nytjlsanak s e véghol fejlesztetett ki,
kiillonosen a hatsé kipa, elore nyild székhiat modjira, mi dltal a nyereg mély
flésiivé valt. A hits6d kapinak ily moédon valo kifejlesztésére mir a XIL szizad
végén talilunk példikat, mig az elokipa cgészen a XIV-ik szizad derckiig
nyiltabb, sol egyes idokdzokben csaknem teljesen elzsugorodik. A XIV-ik
szdzadban az elOkdpa is egészen a hitsénak formajat élti fel, mint ezt hazai
cgykort falfestményeink mutatjik® s a kapik felsé szélei annyira elore nydltak,
hogy a lovag derekit csaknem teljesen kordlfoglik. Ez utobbi forma nagyon
kényelmetlen lehetett s ¢ mellett a lovag libszdrainak semmi, gyomrinak pedig
igen kevés védelmet nydjtott; ennélfogva mir a XIV. szizad végén az elokdpa
lassanként nyiltabba ¢s magasabba valik, ezzel egyill a nyereg alsd része is
megnyilik s az eclokipa részén kissé felhajlik védelmil a libszirnak, mig a

‘L oo 199. 1.

* Nemes-Nagy : i m. (Képes kronika utdn) 26, tdbla 1. 2 (a hazai falfestmények utin)
J0. tabla 1. 91, tabla 2 és Bocheim: L m. (A Mitth. d. k. k. C. Kommission fir Kunst u. hisL
Denkmale. Wien, 1874. Jhrg. utan) 201, 1. Fig. 218.
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XV-ik szdzad masodik felében megnyeri azt a format, melyet a mi gydjtemé-
nyfinkben drzott példa is mutat,

A 16 felszereléséhez haszndlt emlékeinkrol szolvin, meg kell emlékeznink
még azon sarkantyikrol is, melyek a XV-ik szazadbol gydjteményiinkben oriz-
tetnek. Ardnylag nem sok példaval rendelkeziink, mert mindéssze 9 drb. képviseli
abban ¢ kort, de ezek legalabb elég jellemzok. Altalinos jellemvondsuk a hosszi
nyak s annak végében a hatiga csillagtaraj, mely utdbbival a XV-ik szdazad
vigétal, vagyis a cstesives izlés vége felé oly gyakran talilkozunk, hogy e
tarajokat ¢ppen e korra jellemzoknek tekintik! Kalonbozo valtozataikat 1 sz
tiblankon mutatjuk be.

Mityiaskori tamado fegyverekbol mindéssze két karddal rendelkezik gydjte-
ményink* Mind a kettd nyugati forméji. Pengéjuk kétél és estesba fuld, kozépen
széles ¢s mintegy a penge félhosszasagiig fuld véresatorndval van ellitya, Kilo-

I tabln, A lerm. nagysiguak ki eada.

nosen jellemzo keresztvasuknak ov alakd formija, valamint a markolatuk végén
levo nyolezszegletdi gomb, melynek elo- ¢s hati oldala hornyolatos esonkakip-
profilt mutat. E kardoknak alapformdja a nyngaton mir a IN—X-ik szizadban
kifejlett volt s a késobbi szizadok folyamin mindossze a penge vigének formaja,
a keresztvas formdja ¢s hossza ¢s a markolat hossza tekintetéhen észlelhetiink
lényegesebb valtozist. A XIl-ik szdzad végétol kezdve w i a markolat kezd
nidvekedni abbol a czélbol, hogy a kardot két kézzel is lehessen kezelni. Ezzel
egyidejileg hosszabbodik természetesen a keresztvas is. A XIll-ik szizadban a
pengevég lényeges valtozasa Iép fel, Ui az clébb kerek végzodésti penge csicsos
véglve valik, hogy ez dltal a pinczélzat résein keresztiil valod szardsra is alkal-
massd viljék. Kardjaink e Inyegesen atalakalt format mutatjsk s ¢ mellelt

' Bochelm : L m. 227. L
* Az egyik kardnak rajzit és leirdsat kozdlte Szendrei Janos dr., i m. 173, lap 555. sz




keresztvasuk alakjiban elég pontos kormeghatirozd adatol nytjlanak.
Az o0 alakil keresztvas u. i.a XV. szizad masodik feléhen divatban volt
olasz kardokat jellemzi,' melyek abban az idoben mdr a lovagok altala-
nosan elfogadott fegyverzetéhez lartoztak (L a 11. sz rajzol).

Ipartirténeti emlékeink sorat legalkalmasabban két eserépkalyha-fiok
bemutatisival kezdhetjitk meg, minthogy ¢ két Mityaskori emlék dombor-
mives diszitményei révén fegyvertorténeti emlékeinkhez csal-
lakozik.

Ugy latszik, mindketto egyazon typus két kilonbozo toredékét
mutatja, bir nem lartozhattak egyazon kalyhahoz, minthogy az egyik
mdzas, tehat mar teljesen kész darab, mely, mint a hati lapjin lithato
fistfoltok mutatjak, haszndlatban volt kalyhabol szirmazik ; mig a midsik
mazallan, belsé szegélye nines és igy valoszindi, hogy mint félig kész
darab keriilt a fold ald, talin még a fazekas midhelyében.

Erdekesebb és teljesebb ez utobbi toredékink (L a 12 sz rajzot),
melybol, szélességél tekintve, felénél valamivel tobb maradl meg. Magas-
sagihol feldl igen kevés, alil mintegy egynegyedrész hidnyzik. Az elélapot
jobbrél-balrél egy-egy féloszlop szegle be, melyek kozil természelesen
csak a baloldalinak felsé hiarom negyedrésze van meg. E féloszlop meg-
levd feje a gotikus oszlopfok minden jellemzdé lagozatdval bir, Viligosan
felismerhetd az 0. n. szolganak harangalakt kiboviilése s az a kiugrd tag,
mely a harangalakt kibovilést az oszloptorzszsel Gsszekoti. Minddssze a
fedélap tolmagas kifejlesztésében vételte ossze a fazekas a f6t a basissal
Az oszlopfd folotti rész hidnyzik, de abban a szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy azt legalibb részben kiegészithetjuk. Grof Kuin Géza
maros-németii gyfijteményében u i egy hasonlod diszitési kalyha-fiok
toredék oriztetik, melynek megfeleld felsé része megvan s ezen a részen
kél ivezet-bordarészlet tamaszkodik az oszlopfore, mely utébbinak felsd
killsd széléhol egy stilizalt lojasdad lombdisz no ki. Ez utébbi diszitmény
teljesen megegyezik azzal, melyet a mi kalyhacsereplinkon is az oszlop-
o161 jobbra es6 téren ldtunk s mely ebben a toredékes alakjiban nagyon
alkalmas arra, hogy a sirkinyrend jelvényél sejtse benne az ember, bir
ez — minl a gr. Kutin-féle eserép bizonyitja, — nem felel meg a valosagnak.

A két oszlop kozt levd téren lovagi tornajiték jelenelet litunk, ille-
toleg egy balrél jobbra rohano lovagot, oly jellemzd tornavértezetben,
hogy az utin meghatirozhatjuk annak a tornajatéknak nemét is, melyben
lovagunk részt vesz

A tornajiték e neme a német tornakonyvekben «Geslech in Beinhar-

11 w2 e
K ~nak
' Nagy Géza: Harcslas Fridrik magyar kardja. Arch. Eet. U. . XIV; k. 822 1. "5 8™
m.




nische (lindsadofés libpanczélban) név alatt szerepel.! Ezen jitékban résztvevok
szamara voll eloirva az a vért és fegyverzel, melyet lovagunk visel, s melynek egyes
részei a kovelkezok : A esoros-sisak (Stechhelm), mely alakra a régi es6bor-sisakhoz
all kozel. Oldalfalai meglehetdsen magasak, ellenben teteje alacsony; fojellemzdje
azonban, hogy a szemrésnél maddresor alakban erdsen kiugrik. Ezen sisak ald
egy szormebol készilt sapkdat szoktak felvenni. Magit a sisakot @ vasmellen és
hiton sréfokkal erdsitették meg. A sisaknak ¢ jellemzo alakja kalyhafiokunk
dombormiivén félreismerhetetlen. Dombormiiviinkén kevéshbé kivehetd a vasmell
és hat, mely ehhez a jatéknemhez kivantatolt s mely hasonlé volt azon dara-
bokhoz, melyeket fennebb mint Matyiskori vasmelleket, illetve hatat mutattunk
be, azzal a kilonbséggel mégis, hogy
a vasmellnck csak a baloldala volt
dombord, mig a jobboldala lapos
volt, hogy a lindsa kezelésénél ne
legyen alkalmatlan s ezen az olda-
lon egy hitul kampos vassin voll
megerdsitve, mely szintén a landsa
lartisdra szolgialt. Mindezekb6l keve-
sel mulal dombormiiviink, mert a
vértezel felsd részét a kar, alsd ré-
sz01 pedig egy rovid, merev redo-
zell szoknya takarja el, mely szin-
lén szabdlyszertt kelltke volt az e
Jatéknemhez tartozd  vértezetnek.
Igen jol kivehetd azonban a hon-
alj folé helyezett kerck vallfovas,
o rakfark alaka vaskar, vagy szer-
12, s raje. A term, nagysignak kb. fole. kar felsé része és a csticsos konyok-

vas. A szerkar alsd részét a lindsa
széles esonkakip alakd ellenzéje (Breichscheibe) részben eltakarja, de a konyok-
hajlis védelmére szolgalé felsdé szirnya (Stauche), mely csak a jobb szerkar
aljan fordual eld, pontosan kiveheld, Tisztan Litszik a felso labszart takard felsod
vasszar, mely egy darab vaslemezbdl késziill és kivert diszitésekkel van boritva,
tovibba a hiarmas lagoldsi csiicsos térdvas. Kevéshbé éles. de kivehetd a szinlén
egy darab vaslemezbol készill also vasszir és a vas czipd, mely nem taisd-
gosan hosszi.
E vértezethez, mint tamado fegyver, a dofolindsa (Stechstange) jaralt
védofegyverképpen pedig o dofopaizs (Stechlartsche), magyaran: bolda tartozoll,

' Bocheim : i, m, 549. s kov, 1L
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Matydskori formdajukat hiven mutatja dombormfiviink, bir a lindsa végérdl
hidnyzik az oromvas (Kronig, Kronlein) s a lindsa alsé vége letort. A holda a
mell baloldalin volt zsineggel felkotve, mely utdbbinak végei a nyakszirtet meg-
kerfilve, a vasmell jobboldalin levé lyukakba, vagy karikdba voltak megkolve.

Igen jellemzé a 16 felszerelése is. A vitézi torndk e neménél u i, nem
boritjak a lovat nehéz vasvérttel, de annak felszerelése konnyi, minthogy ennél
a 16 lehetoleg szabad mozgisa a siker kelléke. Ezen konnydl felszerelésnek 16bh
villozata volt s ezek egyikél mutatja dombormfivink. A 16 homlokin vasfej
helyett esak a vashomlokot, az 0. n. fél vasfejet litjuk, mely csak a 10 szeméig
ér le s az orrcsontot alig feléig takarja gy, hogy az egész kantir és a jellemzo,
hajlitott oldalrudas zablya (Knebeltrense), mely a szijvas végein rosetlis ¢kitést
visel, tisztan litszik. A kantdrsziral lelogd szines czafrangokkal szoklik ¢kiteni
s ezl litjuk dombormivinkon is, melynek e tekintetben kissé gyarld Kivitele
ugy tinteti fel a dolgot, mintha a kantirszar kellos lenne. Hidnyzik a vasszigy
is. E helyetl egy durva viszonbol készilt, szalmival bélelt parndt Iitunk a 16
sz0gyén, mely a nyereg csigis végzodésti elokapajin van megerdsitve. Maga a
nyereg a széknyeregnek azon XV-ik szizadbeli formdjit mutatja, — még pedig
a legaprébh részletekig hiven, — a melylyel mir fennebb, lopdnczélunk tirgyala-
sindl megismerkedtink. Az oll bemutatott nyeregnél mégis teljesebb ez dbrazolis,
a mennyiben a hozzitartozo, kortealaki kengyellel is megismertet. A 16 hitulsd
része toredékimkrol hidnyzik ugvan, de hogy azon se voll vasfar, azl mulatja
azon mdsik kilyhaeserép toredéke, mely a most targyalttal rokon, s melyen éppen
a 16 hitulja van meg.

Azon lovagi torndnak, melynek egy részvevdjét mutatjn dombormivink,
kétféle viltozata volt, Az egyik vitltozal abban dllott, hogy a kizdok az ellen-
félnek, a balvillrol lefiggé boldiajit a lindsinak egy szabalyszerdien irdnyzolt
dofésével szertedofjék, a mikor a puhafibol készill dofolindsa is darabokra
tordtt. Innen ered a magyar lindsatorés elnevezés is. Ennél a vialtozatnal nem
volt szilkség eros rohandsra. Azért a kiizdok kozti tér (punciz) a felallasndl kisebb
volt és a kiizdok olyan tornanyeregben (Stechsattel) filtek, melynek hatso kipija
nem voll. A masik viltozat nem pusztin ebben dllott, hanem abban is, hogy az
osszecsapasnal o kizdo  ellenfelét egy szabilyosan irdnyzolt Mndsadoféssel a
nyereghol ledofje és a 16 hata mogé vesse. Ez esetben arrdl lévén szo, hogy a
kiizdd mentol hatalmasabb dofést adhasson, a dofés ercjének fokozisira szik-
séges volt a roham erejének fokozisa is és azért a puneizt sokkal hosszabbra
vették., Misrészt, hogy e roppant erejii dofésnek mentdl jobban ellendllhassanak,
a kizdok a széknyerget hasznaltik. Dombormilviinkon széknyeregben ol a lovag
és Igy semmi kétség, hogy sz emlitett tornajiték masodik viltozatarél van szo.

Kilyhafiokunk dombormiives ékitése — mint lattuk — dgy dltalinossigban,
mint részleteiben Mityds kordra vall s mir ezzel is teljes figyelminket érdemli
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meg. Még érdekesebbé vilik az altal, hogy a lovag boldajin levd czimeralak —
egy hatigu csillag — segélyével szorosabh ésszekotteléshe hozhatjuk két erdélyi
vajda nevével. A hatign csillag a Szentgyorgyi és Bazini grofok 6si czimere.
Ezen csalidbol pedig' 1466 és 1468 kozt 1L Janos és testvére, Zsigmond voltak
Erdély vajdai, kik ezen méltosigukal Milyas kirdlytol kaptik, miutin Frigyes
partjarol a nagy kirdly haségére tértek, Ugyanezen esaladbol még V. Péter is
Erdély vajddja és a székelyek foispanja volt ugvan IL Uldszlo kordban, 1499-161
kezdve ; mindazondltal esak a két elsével hozhatjuk kilyhafiokunkat dsszeftggéshe,
minthogy a lovag bolddjin pusztin csak a esalid 6si czimerét Iitjuk. V. Péter

1L sx maje. A torm. nagysignak kb, 1eada,

i i 1502 és 1514-bol szirmazd peesétjein mar azon czimert haszndlja, melyel
Frigyes 1459-ben oly modon bovitett meg, hogy a paizsot négyelvén s az 1. és
4. arany-mezoben helyezvén el az Osi czimer varos-csillagit, a 2 ¢s 3. arany-
mezobe kiterjesztell szirnyi, koronds egyfejii sast helyezett.

Mindezekbol valoszintinek litszik, hogy kalyhacserepink cgy kolozsviri
Szentgydrgyi-haz szamira készalt, mely egyike lehetelt a kiviltsigos hizaknak
¢pp ugy, mint Mityas kirdly szilohiza s az 4. n. Kakas-féle haz® Arra nézve,

* Nogy Ivéin : Magyarorszadg Csalddai 10, kot. 617, s kov. L
* Sebddeczky : A kolozsviri Biathory-haz legenddja. Erdélyi Mozeum XIV. k 27. és 30, 1.




hogy a Szenlgyorgyi-haz hol dllhatott, némi viligol, ha nem is hiztos timponlot,
nyijthat az a korilmény, hogy kalyhafickunkat Kolozsviron, az Ovarban fekvo
Korniss-utcza 6-ik szama haziban lelték s ilyenforman egyaltalin ninces kizirva,
hogy az egykori Szentgyorgyi-hiz azonos azzal, a mely ma is all az Ovirban,
jelenleg Mikes Kelemen grof tulajdona ¢s a régi Karolina-korhaz kozépso
részét tette,

A most bemutatoll darabbal azonos typust mutatd kalyhafiok-toredékink
sokkal kisebb. Az egésznek mintegy egynegyedrésze s a fiok jobb sarkal képezi.
Dombormfivébdl minddssze a 16 halsdé része maradt meg, a széknyereg egy kis
részletével s a farmatringgal. A 16 folotl egy golydeska, a 16 alall egy, a hatin
fekvd, csorgosipkis bohoez feje latszik. A jelenet talapzatiul keskeny lécz szolgal,

Y. 9.5
ferevy

I se raje. A term, nagysfgnak kb deada.

melyel fuggeélyes vonalkiakkal elvalasztoll rosette-k diszitenek. A jobboldali sze-
gélyt képezé féloszlopbol korilbeldl a felerész van meg s ennck basisa teljesen
azonos az elobb leirt toredék szegooszlopanak fejével. Kisebb toredékink is
kolozsviri lelet. Vizvezeték lerakisa alkalmival taldltak a Csillag- és Kozép-
uleza sarkan.

Kidolgozis tekintetében semmikép sem dallanak e kilyhaliockok az egykort
jobb munkik mogott. Hogy a mester elott egy meglehetosen elterjedt minta
illott, mikor a kalyhafiokokal mintdzta, azt valészindivé leszi, hogy ezen, eddig
hianyosan ismert emlékcesoporthol mar is hirom példat tudtunk idézni és pedig
csupin Erdély terletérol. Tekintve azonban az egyik darabnak hatarozoltan
egyéni vonatkozisit; kétségtelen az is, hogy bizonyos pontig ondllé minti-
zassal van dolgunk s igy e két emlékink a Mityas kordban viragzott erdélyi
agvag-mivességnek nem kozonséges fejlettségérdl tanuskodik.
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Kilyhaeserepeink mélté tirsa a kolozsviri hodnarok legrégibb  czéhlidaja
(L 13—17. sz. rajzokat), mely Schilling Lajos dr. egyel. ny. r. tanir dr szives
kézbenjirdsaval csak nemrég jutott — az érdemes czéh ajindékaképpen — inté-
zetimk gydjteményébe. E czéhlada mint asztalos munka nem nagy igényd, bar
mint ilyen is pontos és lartds kiviteldi; vasalasa tekintetében azonban, ha remek- |
miinek nem mondhatd is, — hisz ezt rendeltetése sem kivinta, — mindeneselre '
egyik igen jo darabjo a XV-ik szizad iparmiivészetének s az erdélyi lakatos-
iparnak legalibb is olyan jo emléke, mint kilyhacserepeink a fazekassignak. |
A kozépkorbél szirmazo ajtok, ablakok, szekrények, ladak sth. vasaldsanak |
van cgy dllalanos sajitossaga, mely az elsé pillanatra feltdinik és abban all, hogy
lithato vasalisuk rendkivil gazdag Ez a sajitossig legerdsebben éppen a csiics-
ives izlés virigzisa kordban 1ép clotérbe, gy, hogy Frauberger Osszedllitisa

16, a2, mja, A torm. nagysdgoak kb, Veoda

szerinl! ¢ kor jelesebb emlékein, a szoba- és szekrény-ajtoknal 1 em® lithato
vasfeliletre mindassze esuk 70 em?® fafelilet esik. Ha lidankal ebbol a szem-
pontbél vizsgiljuk, ugy azt taliljuk, hogy eldlapjin (I a 14, sz rajzot) 520 c¢m®
fafeliletre, 223 em? lithatld vasalas, vagyis 1 em? lithalé vasalisra 233 em® fafelitlet '
esik, hololt a Frauberger-féle szamitis 7 em®t is megenged. Az elolap vasalisa |
tehit a fafelilethez képest esaknem hiaromszor oly gazdag, mint a csticsives kor f
jobb emlékein s igy azt az elvel, mely e kort e tekintetben jellemzi, nemesak
kifejezésre juttatja, de tilsigba is viszi. Ugyanezt a tilzist litjuk ldddeskdnk hati
és oldallapjain. A hati lapon (1 a 15, sz rajzot) 514 em* fafelaletre 90 cm? lathato
vasalis, azaz 1 cm® vasalisra 566 cm* fafelilel: az oldalakon (L a 16, sz. rajzot)
207 cm* fira 695 cm* vas, tehdat 1 em? lithato vasalisra 428 em? fafelalet

' B. Bucher : Geschichte der technischen Kinste 1L kot. 24, &s 2. 1.
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esik. Egyedill a lida fedelén (1. a 17. sz rajzot) Iép a vasalis hiattérbe, hol
814 cm* fafeliletre 45 cm* vasalasnal (6bb nem jut, vagyis 1 em? lithaté vasa-
lasra 18 em* fafelilet. Viliagos azonban, hogy ladink fedele irinyadoé e tekintethben
nem lehel, mert a Frauberger-féle ardnyszamok csak szobak, illetve szekrények
sth. ajtbira vonatkoznak. Amde e tekintetben nem tekinthetjiik szekrényimk
fedelét ajlonak, mert hidnyzik rola azajlok vasalasinak két leglényegesebb darabja,
L i a zar paizsa (feddlap) és a fopintok; ardnyszimait tehdt csak az esethen
vehetnok iranyadoknak, ha fogantytjanak két rosettdjat a szimitashol kihagyva,
vasaldsihoz hozziszimitanok az elolap zirdnak paizsit ¢és a hati lap két pantjat,
mely esethen 814 em® fafeliletre 18262 cm® lathaté vasalds, vagyis 1 em?* lithato
vasalisra 44 em* fafelalet esnék, mi az elvnek ugyanazt a tolzdsat mutatja,
melyet  liddeskdnk  tobbi  feliletein s

megillapithatunk. Hasonlé arinyszimhoz

Jutunk végil az esethen is, ha a vasalds-

sal boritott 6t fellet Gsszegél a rajtok

levo, lathatd vasalis felileteinek 6ssze-

gével vetjiuk egybe, a mikor is 2145 em? -
fafeliletre 4275 em® Jathato vasalds, tehat

1 em* lithatd vasaldsra 5 em? fa esik.

A lithald vasalisnak ez a gazdag-
sdga mar egymagdban is a XV. szizadha
utalnd  liddcskankal, de ugyane szi-
zadba helyezi azt a vasalis minden egyes
darabjinak formdja, mely gy altalinos-
sagban, mint legaprobb részletei tekin-
tetében, a csiesives izlés bélyegét viseli Wi we raje A teem. nagysdgnak kb, Ypada.
magan. Kilonosen jellemzd e tekintetben
a levelek és piantok attort és holyagos kezelése, mely 1520-on il egyiltalan nem
fordil eld az emlékeken, de legjellemzGbb az elolapon alkalmazott zir paizsa,
mely a estiesives izlés hasonléd rendeltetésti darabjainak minden jellemzé tulajdon-
sigat egyesili magiban, Trapez alaki szabisa, mely csak felil egyenes, mig két
hosszoldalin egyszer, aljin pedig kétszer ivelt; az aljinak harom esticsibol
kindvo levelek, a felso szélét hatirold 4ttort és holyagos parta s végil a kuleslyuk
aljibdl kindvo két levél, hasonld formiaban megvannak csaknem valamennyi zir-
paizson, melyek a csiicsives fzlés kordabol szarmaznak.! Minthogy pedig az egész
vasaldsnak sem rajza, sem technikai kivitele nem tartalmazza a leghalvinyabhb
renaissance-clemet sem, — sot vasalisinak tilgazdagsiga mig egyrészt egyenesen

' V. 6. Hefner-Alteneck : Eisenwerke oder Ornamentik der Schmiedekunst des Mittelalters
und der Repnissance Taf. 14. Taf. 41. A. C. Tal. 44. A. B. Taf. 81. stb.
MityAs-EmlékhOnyy. 38
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a gotikus idok elvét hangsilyozza, masrészl éppen ennck kavetkeztéhen ellentéthen
all a renaissance azon torekvésével, mely a lithaté vasalast, kilonosen szekrények-
nél, félannyira esokkenti, — ennélfogva semmi alapunk sines annak feltételezésére,
hogy szekrényiink a hazai gotikinak még a XV-ik szizad végénél is késobbi
terméke lenne s éppen azért legnagyobb valoszindséggel helyezhetjitk keletkezé-
sének idejét Matyas kordba,

Ipartorténeti emlékeink sorozatit a galambfalvi harang ismertelésével zir-
hatjuk be. E harang kordanak megillapitisa nehézséget nem okoz, mert a nyaka
koriil futod feliratnak végére helyezett 1484, évszam viligosan megmondja, hogy
Mityds kirdly halila elott 6 évvel késziilt. Alakjat tekintve a teljesen kifejlett
korte alakn typust mutatja (L a 18. sz rajzot), mely forminak kezdeteivel mir

17, se. raje, A term nagysignak kb ¢ends,

a XIll-ik szizadban taldlkozunk. Legnagyobb dtmérdje 650, kilsoé oldalinak
harintos egyenes vonalban lemért magassiga, also szélétal felsé lapjianak széléig,
535 mm. Minthogy pedig 650 koriilbeld]l ugy viszonylik az 535-hoz, mint a 14 a
11-hez, vagy 5:4-hez, ennélfogva harangunk a dur-harangok kozé tartozik, vagyis
kozéphangja a kél oktiva kozé esé nagy tercz. Silya 2 mdizsa 59 font s igy
mindenesetre a kicsiny méretiiekhez kell azt sorolnunk, a mi, tekintve, hogy
falusi templom szimira készill, — egészen természetes. De ha kisebb méretekben
¢és szerényebb igényii templom szdmira késziilt is, kidolgozis és miivészi diszités
lekintetében jo mester kezére vall. Mir hadtérténelmi emlékeink ismertetésénél
kiemeltik, hogy a XV-ik szizadot a szertelenség keriilése jellemzi. A mivész és
mesterember kivald formaérzékkel dolgozik s nines sziksége arra, hogy ezen
érzék hidnyit a diszitések talhalmozisival potolja. Ennek megnyilatkozasit litjuk
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a harangoknil is, melyeknél kilonben az egész kozépkor folyamdn joval
szerényebb a diszitd elem, mint napjainkban. A galambfalvi harang is elsésorban
forméjanak nemességével, egyszeri, de oOsszhangzé vonalaival hat; diszitése
szerves €s puszlin a harang fontosabb
alkotorészeinek hangsilyozisira vonat-
kozik. Peremét, vagyis azon alkolé részét,
melyel a nyelv atése ér (Schlage), két

egyszerfl, finom vonalpdrkinynyal emeli
I ki, nyakat pedig a minusculas felirattal.
| E feliratnak mir zsindr-szegélyve is érde-
| kes, mert a harang-mintik készitésénél
kovelell azon gyakori és hagyominyos
szokas emlékél Orzi, midon nyak profil-
jének vonalpiarkiny-tagolisit a minta
korfil kotolt és osszecsomozott paldsdgos
zsindr ulan mintaztdk. Azon csomok,
melyek a felirat also és felso zsinorszegé-
lyének végei folowt lithatok, viligosan
mutatjik, hogy ezeknek modellalasakor
is ezl az eljirdst kovelték. A felsé zsinor
csomoOja az ¢vszam elsé X beldje utan

kovetkezd pont folé, az alsé  zsindré 8 5e rujs. A fermy. nagesignak kb, Yeoda,
pedig éppen a feliral végére esik. Maga a

felivat (isd a 19. sz rajzot) kovetkezokép hangzik: onex-6:Le (gloriae) vest-cys-pace
asxo-post: (domini) wo (millesimo) ccec. (quadringentesimo) L-x-x-x4:: (oclogesimo
quarto), nzaz: Oh diesoségnek kirdlya, joij békével Az Urnak 1484-ik évében; elso

10, 52, raje. A terms, nogysdgndk V-ede

része tehdl ima-mintil tartalmaz, a misodik pedig a harang készitésének idejét
mondja meg. Az elsd rész ima-mintaja elofordal ugyan mar a XI-ik szizadban
is, de csak a XV-ik szizadban vialt harangokon vald alkalmazisa oly dltaldnossi

és kedveltté, hogy némely vidékeken esaknem mindazon harangokon megtalaljuk,
m'
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melycket a XV-ik szizad utolsé negyedében ontottek. Nagy kedveltsége okt
valoszintileg abban leli, hogy e feliratnak valami killonds vardzserot tulajdoni-
tottak a daemonok hatalmdval szemben?

Technikai kivitelét illeloleg igen jo és tiszta minusculikbol all, melyeket
kész betibélyegekkel vagy sablonokkal nyomtak be a modellbe. Ez utobbi koral-
ményt kétséglelenné teszi az ismétlodé betdk — kilonosen az X-ek — formi-
Janak minden egyes esethen vald teljes egyezése. A nyaknak feliratos mondat-
szalag-diszitését valosigos nyakéknek fogta fel harangunk mintdjanak tervezoje,
s azl a négy Kkarajos szegélyt medaillont (L a 20, sz rajzot), mely a harang
védaszentjének dombormiives képét foglalja magiban, tgy alkalmazta kézvetlendl
a mondatszalag ald, mint a nyakéknek esingojét. Ebben ugyan nem volt onallo,

Gmff

2. sz rula. A terméssotes nagysdy, 2L sz raje A term. nogysonak Kb feada

merl ez az elhelyezés meglehetésen dltalinos szokis, de mindenesetre oly tudatos-
saggal jart el, mely vagy teljes riatermettségrol taniskodik, vagy arrol, hogy jo
mustrakonyvei voltak. A medaillonban egy noi szent dombormiive foglal helyet,
kinck attributumai egy kerék ¢és egy kard (ez utébbi a mdr ismertetett XV-ik
szdzadbeli formaju) s igy abban alexandriai Szent Katalin vértantra kell ismer-
nink, kit, mivel a kerékbe toretés utin sértetlen maradt, karddal fejeztek le
307-ben. Ennek attributumai a széttort kerék és a palma, vagy puszlin csak n

kerék, vagy a kard és kerck, mint harangunk medaillonjan, vagy pedig pusziin
csak a kard:®

¢ D. Helnrich Otte: Handbuch der kirchlichen Kunstarchiologie L k. 444—445. L
* I E. Wessely : lconographie Gottes und der Heiligen, 119—122



A pgalambfalvi harang nem pusztin ipartorténeti de — mivel a keresztény
templom helsé  felszereléséhez lartozik — egyittal egyhdzrégészeti emlék is.
Ez utobbi minoségében csatlakozik azon emlékhez, mely gyljteményinkben a
Matyaskori épitészetet képvisceli. Emlékink boltozatzird ko, vagyis azon erdleljes
¢pitészeti tag, mely a felfelé torekvé boltozatbordikat a boltozat esicsian egybe-
kapesolja. Cstesives épitménybol szirmazik; valdszintleg templombol. A ziroké
(. a 21. sz rajzol) szélein hat négyszogletes mélyedés volt, melyek koziil négy
még ma is megvan, s ezeknek elhelyezése alapjin a letorl két lyuk eredeti helye
is pontosan megdllapithatd. Ezen kérdlménybol viligos elészor, hogy a ziro-
kovinkh6z eredetileg tartozott bholtozatbordak abba belé vollak ereszive;
mdsodszor, hogy a beléeresztett bordak szama hat volt

Hat borda felvételére szolgdld zdrokovekel leggyakrabban az apsisnak és
filkéinek, valamint azon jarulékos épuletrészeknek boltozatainal alkalmaztak,
melyekel — mint p. o. a baptisteriumokat — templomok oldalaihoz szoktak
ragasztani. Zirokovinket a Kkolozsvari Szent Mihdly-templom apsisa tajékin
talaltak s minthogy ¢ templom déli faldhoz credetileg egy, ma mir lebontott
baptisterium voll épitve, igen valoszind, hogy ebbdl a baptisteriumbol szdrmazik.

Féldombormiiv@i diszitése balra haladd sAgonus Deie, jobbh mellsé libaban
a diadalmi ziszloval, feje kordl nymbussal. Elotte kehely, melybe vére omlik.
A diadalmi zaszld radja crux processionalis alaka; a ziszlo lapja pedig a kézép-
korban szokdsos h(ibér-zaszlo formdjal mutatjn, melyel a keresztes haborik
idejétol fogva e zdszlokon divatha jolt kereszt (rendesen vords alapon fehér)
diszit. A husvéti bardany alkalmazisa kerek felilleteken igen korai keletd szokis
a keresztény egyhazban. Hazai érmeinken is megtaliljuk a XIILik szdzad masodik
felétol egészen Milydsig! és pedig, igen lénvegtelen eltérésektol eltekintve, mindig
ilyen dbrazolisban. Mindazonaltal a hiibér-ziszlénak dombormivinkon dbrazolt
viltozata, melyet a zaszlolap nyelveinek egyenesen leviagoll végei jellemeznek,
az emlékek tandsdga szerint a XV-ik szizad divatara mutat, valaminthogy a
birdny gyapjanak stilizilisa is ¢épp gy, minl a kchelynek alakja a csiesives
izlés fejlett kordra utalnak.®

' Rupp J.: Magyarorszig ckkorig ismereles pénzei: Tab. VIL 174, Tab. X. 283—286. Tab.
NIL 349350, Tab. XIIL 351. Tab. XIX. 537538,

* Igen jellemzd példit szolgaltninak e tekintetben a jeruzsalemi Szt Janos (rhodusi) lovagok
érmel. V. 0. L A, Blanchet : Nouveau Manuel de Numismatique ete. Atlas: PL 15 508,
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MATYAS KIRALY SZULOHAZA.

inTa: SZADECZKY LAJOS.

>Néma borongissal megy az Oskor lelke folotles és sokdig hidba kért
soszlopot érezbole.

A kolozsviri fotér (djabban Mityas-kirdly-tér) északnyugati szogletén egy
szilk dleza nyilik (eddig: O-vir-iiteza, tjabban: Matyds-kirdly-itcza), s vezel be
Kolozsvar legrégibb virosrészébe, az O-virba, melynek helyén 1800 évvel ezelott
a rémaiak Dacia egyik virosil, Napoca-l épitették.

Ezl a Matyas-kirdly-atezat m. e. sziz lépésnyi pilyafutasa utdn kereszidl
vigia a Torony-ulcza. A két wtcza 6sszetorkolisanial megillva, a szemlélo
szemben taldlja magat a Mityas kirdly szaletési hazival, a melynek jobb fele
egészen szembe néz a nagy kiralyrol nevezelt tezaval, igy, hogy a hiz a fotérrol
is lathato. Ez azért lehetséges, mert a Matyis-kiraly-iteza a Malyas kirdly szille-
tési hiza mellelt egy konyokhajlassal (a Klastrom-otezival) folytatodik tovabb.
A hdz alkata, a homlokvonal irdnyanak meglorése, a felsd ablakok kilonbozd
stilusa s belsé jelek eliruljak, hogy a hiznak jobb fele késobb épilt a bal-
oldali régebbi részhez s igy juloll az dteza tengelyébe,

Ebben a hizban szilletett Matyds kirdly, valoszintileg 1443 (némelyek szerint
1440)) februar 23-dn.

Errdl a legrészletesebb forrds, a sziz évvel késobb élt kolozsviri Hellai
Gdspdr kronikaja igy szol: Szilagyi Erzsébet sszillé kedig Matyast Colosvirolt
Erdélben, mikoron irdnak Christus urunknak sziletése utin 1443 béjt masodik
havinak huszonhetedik napjin, reggel hirom orakor. Mert az Erzsébet asszony
akkor Colosvirott szillott vala, jovén Sziligybol, egy szélomiives kazdag
embernél, ki lakik vala az O-virban, egyenes arczél mikoron bemennck az
O-virban, egy kohizban. Fs az ember szisz vala. Annal marada szalldson
az Erzsébet asszony a szilésnek utinna egy néhiny esztendeig. Es ot vitték
a fidl, Mityast, legeloszor is az oskolaba. Hogy annak utdnna magyari
kiralylya 16n Mityds, nagyon megajindékozd a gazdat és Jjeles szabadsiggal
meglitogatd, Mostan is a vas ajtékon és az vas tablakon rajta vagyon az Malyas
kirdly czimere, az arany gyfirés hollo. Es orok emlékozetre megajindékoza az
virosl is igen nagy és jeles privilegiommal és szabadsaggale.




Hogy Maityas kirdly Kolozsvirt sziletetl, 6 maga is emliti t6bb oklevelében.
Hogy ki volt az a szasz (7), a kinek haziban sziletett és hol allott haza, ramutat
maga Mityds kirdly ama kivaltsag levelében, melylyel 1467, szepl. 28-4n az 6
kolozsviri szillelési hazdl és a hozzd lartozd Osszes szolokel s birtokot ado-
mentesekké teszi. Ez érdekes oklevél szerint: »A kirdlyi méltésighoz illo dolog
szilletése hizil és helyél kegyadomdanyokkal és kivaltsigokkal ellitni, Mi is azérl
némelyek kozbenjirdsira Kolb Istvdn kolozsvari polgir érdekében tekintetbe
vévén az 6 apésa néhai Méhffi Jakab hiiséges szolgdlatail, az & érdemeiért amaz!
megjutalmazni akarvin, azt a k6hdzal, mely a kolozsviri O-viirban az 0j virossal
szemben dll, melytol keletre egy utcza van, melyen a Boldogsigos sziiz 6-vari
kolostordhoz jirnak, nyngatra pedig szomszédja Veres Antal hdza és a mely
hdzban jelenleg Kolb Istvdn lakik, minden tartozékaival, it m. sz6lokkel, szinto-
foldekkel, rétekkel minden adofizetéstol és kozteherviseléstol mentessé teszszik ;
ugyszintén magat Kolb Istodnl, feleségét Orsolya asszonyl, ¢és Margitol, a Méhffi

ke

Matyds kirdly albirdsa.

Jakab lednyail és minden ivadékaikat felmentjok minden adotol a haz és
lartozékai utdn.«!

Ebbol az oklevélbol eddigelé (Heltaitdl Jakab Elekig) azt kovetkeztették s
gy ment it a koztudatha, hogy Mityas kirdly anyja Kolb Istodnnil volt szillva,
mikor Mityis sziletett. En az oklevél szellemébol azt olvasom ki, hogy a hiz
Mityas sziletésekor Méhffi Jakabé volt s az 6 szillovendége volt Szilagyi Erzsébel.
Az oklevél viligosan mondja, hogy néhai Méhffi Jakab hilséges szolgdlataira vald
lekintettel mentesiti adotd]l azt a hdzal, melyben jelenleg (1467-ben, tehat 24—27
év milva a Milyas sziiletése utan) a Méhfli Jakab veje, Kolb Istvdn lakik. Kolb

' Az oklevél kdzdlve a Torténelmi Tarban, 1880, 170 1. A »Matyas-hiz« jelenlegi alakjiban
1obbszords hozzatoldas jeleit mutatjn. Os eredeti része a kaputél balra esd rész lehetett, o
honnan 4 homlokzat vonala meglorik. A kapubejirat feletti emeleti szoba eredetileg nyitott
erkélyszori eldtér lehetett, n mely két vaskos oszlopon #1l6 nyitott korivvel nézett a Klastrom-
utezn felé. Ennck padozata jéval alacsonyabban fekszik, mint a baloldali rész padldja, melyre
két lepesGfokkal emelkedik. A kettd kozt levd ajtd kdramajan 1587, évszam van bevésve. Akkor
alakithattdk 4t szobiva a nyitott drkidot, befalazvin a koriv nyvilisait. Az ettdl jobbra (keletre)
fekvd szélsd szobn is késdbbi (XVI—XVIL sz) épités, renaissance-stilusii kdramas ablukokkal,
melyek o baloldali rész ablaknitol teljesen eliitnek.




Istvan érdemeirdl nines szo, csak arrol, hogy az 6 érdekében misok jartak
kdzbe s hogy néhai aposa érdemeiért Jutalmazza ot a kiraly.! Ha nila sziletelt
volna a nagy kirdly, alig lett volna Kolb Isvannak prolectiéra, misok kozben-
Jardsara és az apdsa érdemeire szitksége. Nem is cgyediill Kolb Isvin kapja az
adomentességet, hanem felesége, Orsolya asszony & ennek névére, Margil, a néhai
Méhffi Jakab lednyai és ezeknek minden maradéka. A hdzhos lehdt Jjussa van a
Kolb Istvdn ségorndjének, Méhffi Margitnak is, a mi esak ugy érthetd, hogy a hiz
eredetileg a Méffi Jakabé voll s az 6 halila utdn szillott lednyaira s az idosebbnek
férjére, Kolb Istvinra. Ebbol aztan logikailag az kovetkezik, hogy mikor Maityas
anyja ott lakott s Mityds sziletett (1440—43), a hdz az érdemeiért felemlegetett
Méhfli Jakabé volt s midén a haz a kirdlylyd lett Matydstal (24—27 éy milva)
adémentességet kapott, akkor mar Kolb Istvin és neje MEhN Orsolya és talin
a hajadon Méhffi Margit laktak benne.

fgy Matyas kirdly nem a szisz Kolb Istvan, hanem a magyar Ménffi Jakab
hdzdban sziiletet!. Ennek az érdemeiért kapja amaz (az & veje) hizira az adé-
mentességel,

Ha Heltai nem téved abban, hogy Mityis elsé gyermekéveit Kolozsvirt
toltotte »és ott vitték legeloszor is az oskolibae: azl is kovelkeztethetjiuk, hogy
elsd jatszotarsai talin éppen Méhf¥i Orsolya és Margit lehettek.

Ezek a Matyds kiraly sziletési hizirol megallapithaté elsd torténeli adatok,

Tovibbi sorsirol egy 1746-iki tantvallatishol nyerink értesilést,® mely arrol
sz0l, shogy a Kolozsvir kir. viroshan az O-virban Mityias kirdly nevezete alatt
levd kohaz kiké volt 9« mik tarloznak hozzi, s mik a kivaltsigai ¥ sth,

A 24 tant vallomasabol az tinik ki, hogy a hiznak elsé ismert tulajdonosa

' Az oklevél sxdvege eredetiben jgy s261: Mathias sth. Regiam decet Majestatem domum el
locum Nativitalis suae, gratiis, favoribus et libertatibus providere sth. Proinde . .. nos cum ad
humillimae supplicationis instantiam nonnullorum fidelinm nostrorum, per eos pro parte fidelis
nostri circumspecti Stephani Kolb civis civitatis nostrue Colosvar nostrue Maiestati propteron
oblatae, tum etiam allentis el consideralis fidelibus obsequiis quondam Jacaobi MEBM, socri videlicet
ipsius Stephani . . . volentes huiusmodi suorum mertlorum intuita fpsum aliquo nostro favore
prosequi gratioso: quendam fundum curige, sen domum ipsius lapideam in veteri castro
Colosvir ex opposito novae civitatls sitam ot habitam, cui ab orientali quaedam platen, per
quem itur ad claustram beatae Marine virginis in eodem veteri castro habitum, ab occidentali
vero domus Anthonii Veres contigue vicinari dicuntur, et in qua idem Stephanus Kolb resi-
dentlam facit ad praesens personalem, simul cum cunctis suis utilitatibus . . .. necnon cundem
Stephanum Kolb et dominam Ursulam, consortem ejusdem, ac Margaretham, filios videlicet dieti
quondam Jacobi Méhffi, cunclosque haeredes et posteritates ipsuum, ab omnibus censibus, daclis,
collectis, taxis (sth), qui et quae ex parte dicti fundi curiae, sive domus, ipsinsque Stephani
Kolb, ac Ursulae consortis sune, ot Margarethne, necnon haeredum eorundem Serenitati nostrae
deberent et possent proveniri, penitus . .. duximus . . . absolvendas.

* Kozolte Jakab Elek : Kolozsvar toriénete. Oklevelek L k. 410, 1.
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Kolbh Istviin volt, a kinek Matyds kivaltsiglevelet adott réla. (Az illetd vallo,
Enyedi Jinos, ezt a privilegiumbol olvasta ki, nem vevén észre annak messzebh
mend érielmél) Késobb (a XVIL szizad elején) a hiaz vétel atjan Kovdes Gdspdrra
szalll, ettdl leanya Anna s veje Ferenczi Antal orokolte. Ferencezi Kata keze révén
lett a Ddlnoki Jdnos virosi tandcsosé (1700 tijan). Dalnoki Jdnos utdn két lednya,
Kata (Jo6 Mihdlyné) és Julia (Enyedi Jdnosné) orokolték. Ezek (1740 tajan tortént)
haldla utin orokolte Jod Borbdla, kinek elséd férje Simai Jdnos, a masodik Pdpai
Istodn volt. Pipai Istvinné el akarta adni a hdzat idegennek, de a viros vetle
meg elévételi jogon sazon okbol, nehogy idegen szillvin belé, annak szabadsiga
manutentiojival sok injuridkol szerezzen a virosnake! 1746-ban mar a vérosé volt.

A haz régi kiviltsigai a tantvallomidsok szerint ezek voltak:

»Azon lilz lévén Hunyady Jinosnak ez orszig gubernatordnak szokott szil-
lisa, ottan lett e viligra az magyaroknak nagy emlékezelli atlyja Mityds kiraly,
kiis azutin sziletése helyét akarvin tisztelni szép privilegiumokkal és indultu-
mokkal, azon hizil és annak jambor gazddjil megajindékoztac. Enyedi Janos
(az 1740, kordli tulajdonos) szerint solyan privilegiuma vagyon, hogy minden
adotol és kdztehertdl immunis legyen azon hiz és annak lakosa.« Kévendi Gyorgy
szerint »a hiz minden teherviseléstdl mind a hozzd tartozando szollok, szanto-
f6ldek az dézma alol ki vannak vétetves. Veres Ferencz azt hallolta, hogy: sha
valamely malefactor oda recipialbatta magat, nem volt szabad kihoznie,

A kivialtsigok az idok folyamian — ugy latszik — megesonkittattak. >Eleget
igyckezék Enyedi Istvin uram (1746-ban vdrosi bird) a méltosigos kirdlyi
gubernium elotl, hogy azon privilegiumokat helyben dllathatnd, minthogy meg-
rontottak, de nem effectudlhatta.«

' A Mdlyds-hdz tulajdonosainak lessdrmazdsa :
Méhffi Jakab (1440)

Orsolya Margit
férje: Kolh Istvin
(Ezelk nyernek u lfizen kiviltadgol 1467-ben.)
megveszi Novdes Gdbor (a XVL sz, elején)
felesége : Smelczer Anna

|
lednyuk : Kovdes Anna
férje: Ferenczi Anlal

|
lednyuk : Ferenczi Kala
férje : Ddinoki Jdnos tandcsos (1700 thjan)

lednyuk : Ddlnoki Kidra Ddinoki Julia
férfe: Jod Mihaly férje: Enyedi Jdnos
‘ (birjik 1740 taJin)
| (A2 naszony magialisnal hal el s dlszdll o hiz
ledmyuk : Jod Borbdla Jod Borblirm)

1. férje: Simai Istvin
2 férje: P{aplal Istvin,
ErektSl peszi meg a vdros 1746 ellil.
MityAs-Emlakkbayy. 39
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A hazhoz tartozd joszigok vollak: a fenesi és monostori hatiron szdlok,
a kolozsviri hatiron szolok ¢&s szintofoldek, tohelyek, kertek és major; ezek
kozolt a Harmad-volgy nevll helyen egy vagy két 16, szantofold a kajantoi
volgyon, a tartsahizi hatirszélben egy 16. Ezeken kivil egy »>sit6-haze is tartozott
hozzd »a haz végibene, melyet 1746-ban Hunyady Ferencz birt felesége jussin.

A hiazrol és birtokokrol szélo levelekel egy ideig Kovendi Gyorgy orizte,
mint a Dalnoki-lednyok gyamja. O adta férjhez Dalnoki Juliat Enyedi Janoshoz
s dtadta az okleveleket is. Ezeket Enyedi Janos tartolta maganal felesége holldig,
azutin dtadta Simai Janosnak, a Joé Borbila elséd férjének. »A privilegium az
ide valé tandes kezeiben vagyon.« (1746.)

Mityhs szilldhiza (az 1900, évi megtjitas elott)

Jakab Elek hidba kereste nz érdekes kiviltsiglevelet a varos levéltariban,
Szabé Karoly taldlta meg késobb 1L Rikoczi Gyorgy fejedelem atiratiban 1649-bol
a Mityds 1467-iki kivaltsaglevelét, a kolozsviri virosi levéltirban,

Ennyit tudhatunk a Mityas-haz torténetérol.

Toviibbi sorsirol Jakab Elek azt mondja, hogy »e nagy torléneti beesil hazal
a varos hosszasan bezirva, hasznalaton kival, mintegy tiszteletben tartotta. Ma
(1870.) katonai laktanya, falai ki- s béhajlanak, pinczéi ajto, ablak nélkil fel-
hagyva, elirvilt dllapotban, mint a folyosék és udvar ise. »A M. Torténelmi
Tarsulat itt-létekor (1868) azon eszme lon kifejezve, hogy a nagy kirdly emléke
irdnti tisztelet megkivinna, hogy azon hizal, melyen egy orszag, sol a mivelt
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eurdpai népek figvelme filgg, a viros, a kalonasig tovabbi romboldsaitol meg-
védve s eredeti modoraban kijavitva, jovoben valamely varosi népies, vagy polgari
és kozmiveltségi czélra hasznalja. Vajha a valoban szép eszmét Kolozsvir miivelt
kozonsége szivvel méltanyolva, megvalositnd!le

AzOta az ige testté 16n. A viros a nagy kirdly szilohazat O felsége elso
kolozsvari litogatdsa ulin 1880-ban emléktablival jelolte meg, legdjabban

Mityhs szildhaza 1900-ban megdjitott alakjaban.

restaurdltatta s dtadta az Erdélyi Karpat-Egyesiletnek egy erdélyi néprajzi
muzeum helyiségénl.

A népszeril kirdly dieso emlékéhez méltobb czélra szilohaza valoban alig
szolgilhatna, mint az O szivéhez oly kozel allott nép szelleme ¢és munkija
alkolasainak tarhazanl. Hirdesse az idok végtelenségeig sz 6 diesd emlékezetét s
a benne Osszegy(jlott muzeumi targyak az 6 forron szeretett népének a szizadok

folyamdn 4t tanusitott culturalis haladisat!

® o



A KOLOZSVARI MATYAS-SZOBOR TORTENETE.

Kolozsvir sz kir. viros torvényhatésiga 1882 évi julins 21-én tartolt koz-
gyfilésében Nagy Lajos tandr és unit. esperes inditvinydira és néhai Szisz Domokos
ev. rel. paspok ajinlatira hatirozta el, hogy Matyas kirdly emlékére orszigos
adakozis mellett Kolozsvirt emlékszobrot allit fel. A szobor ferve s a Kkivitel
médozatai irdnt adando véleményezésre egy nagyobb bizotlsigot nevezett ki

A hazai sajté melegen idvozolte az eszmét. Hozza szolott Liké Géza orszig-
gyilési képviseld, Sardi Istvin festomivész, tanitoképzo-intézeti tandr. Ulobbi
clmondja, hogy 1873-bun Minchenben, mint a képzomiivészeli akadémia noven-
déke, a Schwanthaler hires szobrisz mitermébe bemenvén, nagy meglepetéssel,
bimulattal szemlélte Mityas kiraly szobrinak nevezell mfivész dltal készitett
mintdzatal. E mintazal utin készilt, kevés valtoztatassal, 1. Lajos bajor kirily
lovagszobra Manchenben a Ludwig-Strasse elején. Az Egyelértés (1882 évi julius
25-ki szamaban) egyenesen vezérczikkben iidvozli Kolozsvir viirosat szép ¢és haza-
fias elhatirozasdért. sA mily szép az eszme, — tgymond, — éppen olyan jol van
megvilasziva az id6 arra, hogy megvaldsuljon. Néhiany év mulva a honfoglalis
ezeréves nagy innepe elkovetkezik; akkor kell megmutatnunk a vilig elotl, hogy
a nagy 6soknek méltd utddai vagyunk. Kolozsvir felhivisa viszhangot fog kel-
leni széles e haziban mindendtt, a hol igaz sziv dobog. A nagy kirily sziilo-
virosa buszkén fogja mutogatni nagy szillétténck azt az emlékét, melyet oltdr-
kové fog szentelni a honfiui érzelem.«

E kozben azonban a f6viros gyiijteni kezdett Arany Jinosnak és a Szabad-
signak szobrdra, Arad a Vértanik emlékére, sot megindult helyben Kolozsviart
is az a nagy szellemi mozgalom, mely pir milli6 korondval megalkolta az
»Erdélyrészi Magyar Kézmivelodési Egyesilet «-el (az Emkét),

A szobor iigyét mégsem volt szabad elejteni, napirenden kellett tartani. Erre
szolgillak a virosi kozgydlésben tett interpellatiok, egyes adomdnyozisok, és
a hirlapi felszolalisok. Nagy Mor virosi tanicsos mindjart 1882 évben néhdny
forintol gydjtott a szoborulapra. A volt sKolozsviri Kisegité Takarékpénztire
1883. évben 25 évi fenndllisdnak jubileuma alkalmaval 1000 frtot szavazott meg.
A viros pedig Nagy Lajos inditvinya és Hegediis Istviin partolé hozziszolisa
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kovetkeztében 1884 februdr 6-4n tartolt bizotlsigi kozgyiilésében évenkint 500
frtot szavazott meg 10 évig, osszesen tehdt 5000 friol; s az esedékes évi részlete-
ket az idotol kezdve be is fizetvén, ez adomanyit takarékpénztarilag kezeli. Késobb
a sajto is kezdett vele ujabban foglalkozni. Nevezetesen a sPesti Hirlaps egyik
czikke utdn a sKolozsviri Ellenzék« 1887, évi junius 1-rél kiadoll szimdban nyil-
vanosan felhivja a szobor-bizoltsiagot: sAdjon valamelyes ¢letjelt magiarol s ha
nem képes szolgilni a kitozotl czélt, adja dt masoknak a szerepet, mert csak-
ugyan ideje volna hozzd fogni komolyan e szép tervhez és nemesak dlmodozni
a tery felell«

Nagyobb lendiletet az figynek kiraly O Felsége adott, midén 1887, évi szep-
tember havi ldlogatisa alkalmdval Mdtyds kirdly sziletési haziat megszemlélvén,
a kovetkezd megjegyzést tette: sNem nagy kegyeletre mutat Mityads kiraly irant
szillohdzdnak katonai czélokra haszndldsa«. A nemzel lelkiismercle folébredt;
a sajtod még hangosabban kezdle sirgelni a szobor feldllitdsat. Az »Egyetértése
1887, évi november 27-ki szamdban Hajnal Istvan emlékezethe hozza, hogy Pest-
viarmegye mdar 1839-ben kimondotta, hogy szobrot kell emelni Hunyady Maityds-
nak, a legnagyobbh magyar kirdlynak, a haza ¢és emberiség jollevojénck ; — emlé-
kezetbe hozza, hogy Miramaros virmegye velte 6l a megakadt fonalat 30 év
mulva, 1869-ben ; hogy Maramarosha tobb tdrvényhatosigtol érkeziek be adoma-
nyok, melyek a takarékpénztirban kezeltelnek és figyelmeziet, hogy a fovirosi
tandcs a Matyas-szoborra vald gyhjlésekel a foviros kezelése ald Kivinnd vonni.
Tovabb halogatni mar nem lchetett. Ha a szobor-bizotlsig nem tetl, tennie kel-
lett maganak Kolozsvir viros torvényhatosiginak, mely hatirozatilag kimondotta
a szoboremelést. A felhivist erre is a szobor inditvinyozdja tette meg. Az 1887
november 29-én interpellatiot intézelt a polgirmesterhez:

sAkarjo-e a Tandes, hogy végrehajlassék a virosi torvényhatésagi bizott-
sdgnak 1882 évi julius 21-én hozoll végzése, mely szerint Matyds kirdly szobra
Kolozsvirtl orszigos segélylyel felallittassék 2 S ha akarja, nem lilja-e sziikséges-
nek, hogy a szobor-bizottsignak ujra alakitisival a pénz-alap gydijtése irint intéz-
kedéseit minélelobb meglegye %«

Albach Géza polgirmester azonnal felelvén, kijelenti, hogy igen is, a tandcs
kotelességének tartja a torvényhalosagi bizottsag kegveletes ohajanak 1étesitését
s nem akarja a szoboremelés diesoségél mas torvényhatdsiagnak dtengedni; miért
is haladéktalanul fel fogja hivni a kikaldott szobor-bizotlsigot, hogy tegyen jelen-
tést az eddig torténtekrdl, valamint a makodésének eddig utjaban allott aka-
dalyokrol.

Az 1888 janudrius 7-én tartott virosi kozgyilés a mikodés megkezdésére az
idot elérkezettnek latvin, a szobor-bizoltsdg elnoki ¢és alelndki tiszteinek ujbol
vald beloltését elhatarozta. Megvilasztotta elnoknek Hegediis Sandor orsziggyiilési
képviselot, alelnoknek 'Sigmond Dezsot és a mindenkori virosi polgarmestert.
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Ezzel valahira kezdetét vette a munkissag. Az 0j szobor-bizotlsdg 1888, évi majus
21-én tartolta meg elsd kozgyilését. Megillapitotta az clozetesen kidolgozott
munkaprogrammot a kellé hangulat elokészitésére az orszigosan meginditandd
adakozis irdant, — megalakitotla az irodalmi szakosztalyt és megalakitolta a végre-
hajto bizottsidgol a hatirozatok végrehajtisa, az emléktiabla leleplezési Gnnepé-
lyeinek elokészitése s dltalin az actio meginditasa czéljabol. Az elsd felhiviast
»A Nemzetheze néhai dr. Szabd Karoly egvetemi tandr fogalmazta ; ezt 1888 végén
kildték szét dr. Hegedis Istvan szobor-bizottsigi titkar kozremiikodésével és fel-
jegyzése szerint 4559 példanyban. Visszakuldtek adominyokkal 240 példdinyt,
a tobbi kinn rekedl. Mindazaltal az eredmény nem maradt el Bejott a szobor-
alap javira Nagy Lajos pénztirnok kezéhez mintegy 60,000 korona. Az elsd jelen-
tékenyebb adomanyl ehhez a nemzet drangyalai — a nék — nyujtottak 1888 évi
kardcsony tnnepén. Br. Kemény Kalmédnné, szitl. br. Banfly Polixéna és br. Huszir
llona gyfijtotick és adtak be 1680 korondt, mit késobb 2400 koromira egészilel-
tek ki. Egyhazaktol bejott 324 korona 30 fillér; fopapoktol 460 korona: fournk-
161 3081 korona, ez ulobbiak kozé szamitva néhai Erzsébel kiralyné udvarmesteri
hivatalinak 430 és gr. Andridssy Gyula 200 korona adomanyat. Takarékpénzta-
raktol bejott 4902 korona; tanintézetektol 2834 korona; hivalaloktol, testiletek-
16}, honvéd-tisztikartol 3580 korona; virmegyéktol 10,778 korona és a virosok-
16l — bele szamitva Kolozsvar 10000 koronds adominyiat — 15054 korona,

Itt van helyén felemliteni azt a térténeti tényt, hogy Miatyds kirdly szobri-
nak felallitdsa érdekében miar a negyvenes években indult bizonyos mozgalom.
Pestvirmegye felhivasira a virmegyék osszegyijtottek 15670 frt és 29 arany
adomanyt, E gyfijtés emléke egy lingeszil szobrisz: Ferenczi Istvin dltal készi-
tett és a budapesti Nemzeti Mazeumban oOrzolt szirnyaszegett alkolds; masik
emléke a Pest-Pilis-Solt-Kis-Kunmegye dltal 1870-ben takarékba tett 877 korona
88 fillér, a Hevesmegye altal bekildott 248 korona. Gydjtottek a virmegyék
1869-ben ¢s 1870-ben is, de az clsé felhivasra készséggel engediék at a Kolozs-
vart felallitandé Mityds-kirdly-szoborra. (Nevezetesen Pest-Pilis-Solt-Kis-Kun-
megye 2092 korona 28 fillér, Gomormegye 2350 korona 26 fillér, Abauj-Torna-
megye 219 korona 86 fillér, Maramarosmegye 11,362 korona 28 fillér, de a mihez
mas 15 megye ¢s 8 viros is hozzd adta adominydt) Az erdélyi részekbol Harom-
szék 1308 korona 16 fillért kildott,

A szobor-bizoltsig masodik kozgyflését 1889 szeplember 1-én lartolla meg,
melyben jelentés tétetvén az elsé felhivas eredményérol, a tovibbi gyiijtés mod-
jat megdllapitottak, Masnap szeptember 2-dn megtortént az emléktiabla Gnnepé-
Iyes leleplezése. A masodik kozgyfilés hatirozatira masodik felhivis indult tira
és pedig két kiadasban, egyik a torvényhatosigok bizotlsagi lagjainak nevére
kidllitott 2 koronds nyuglatvinyokkal, masik 20 filléres szelvényekkel, melyek-
nek kivaltdsa dltal minden rendd és rangd magyar polgir adbatolt a nagy Kiraly
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emlékszobrira. Az eredmény 2 koronds beviltolt nyugltik utin 28,038 korona,
20 filléres bevaltott szelvények utin 12968 korona 60 fillér.

A szoboralap vagyona 1892 évi julius 1-én clérte a kamatokkal egyitt a
120,000 korondt. Toébbé tehdal nem volt dbrandkép Matyas kirdly szobrinak
1étesiilése.

E kozben a bizoltsig tjabb kisérletekel is tett adomanyok gyiijtésére. Szin-
igazgatokhoz, fopapokhoz, fonemességhez fordull, de kevés eredménynyel

Lehetove valt a palyazati hirdetés 1893 junius 11-¢én. A hirdetés Matyas kiraly-
nak a millennium alkalmira emelend6 emlékszobrira szoll. A palyizal eredményre
vezotell ¢és Fadrusz Janossal 1804 majusban a szerzodés megkottetett (elobb
200,000 korona — késobbi potlassal 260000 korona erejéig), Az alapkd a millen-
nium évében, 1896 szeptember 30-in nagy Ginnepélylyel étetett le. Az a jo hatisa
megvoll, hogy az djabb felhiviasok a kovetkezd 3 év alatt ismét jelentékeny ado-
manyokal hoztak be a szoborra. Maga a kiraly O Felsége két izben 26,000 koro-
niét adominyozoll. Az 1899, évben a gyiijtés szimelelt. Az 1900, évben 10,000 pél-
danyban kibocsatott felhivasra bejott 6000 korona s ezzel a szoboralap kerck-
szamban 240000 korondra emelkedett,

Kolozsvir czimere,



KOLOZSVAR KEGYELETE MATYAS KIRALY IRANT.

mra: FEKETE NAGY BELA.

Kiegészitéscképpen azoknak, a miket ¢ milben dr. Ferenczi Zoltan, Szideczky
Lajos ¢és Nagy Lajos elmondottak Matyais kirdaly sziletési hazirdl, emlék-szobrairdl
és a kolozsviri szobor-bizollsig mikédésérdl, néhiny sorban félelevenitem,
miként nyilatkozotl meg ama kegyelet, a melylyel Kolozsvir halds kozonsége
legnagyobb szilottének az elmult két éviized alatl dldozott.

Felséges urunk és kirdlyunk 1887 dszén néhdiny napot Kolozsvirt idozvén,
szeptember 23-in meglatogatta diesonlt elode szlohizat, melybe akkor katonasig
volt besziallasolva, A meglehetosen elhanyagolt épitlet sfidk-laktanyaic berende-
zése nem nyerte meg a kirily telszését,

— Nem nagy kegyeletre vall Matyds kirdly irdint — monda — szilohazinak
ilyen hasznilisa.

Nyomban meghagyta, hogy a hiznak emléktdbldval vald megjeldlésére magin-
pénztira adomdnyt kildjon a hatésignak. A kirdlyi szonak, a fejedelmi ado-
manynak eredményeképpen a mar nyolez év ota tervezgetetl emléktabla csak-
hamar clkészill s a viros kozonsége 1889. szeptember 2-dn orszigos tnnepélylyel
leleplezte azt. A kormanyt Szapiry Gyula grof képviselte. Az erdélyrészi torvény-
hatésigok és virosok képviselokel kaldtek. Az imnepély a Szent-Mihily temp-
lomban meglartoft istentisztelettel kezddodott, melyen Lénhdrt Ferencz erdélyi
r. kath. pispok végezte a szertartist. Utina a kaldotiségek, drias kozOnséglol
kisérve, a szilohizhoz vonultak. Az 51-ik cs. és kir. gvalogezred zenekara
cljitszvin a Hunyady-indulot, a dalegyletek a szdzatot énckelték. Alkalmi beszédet
a szobor-hizottsig elndke, Hegediis Sindor orsz. képviseld tartott, majd Jokai Mor
szavalta el odajit, melyet e mifi clsd helyen kozol. Erre Hegedis Sandor az
emléktibla leplét eltavolittatva, dtadta megorzés végett Albach Géza polgar-
mesternck. Az annepély a himnusz eléneklésével ért végel, mire a kozonség a
katonai zenekar Rikoéczy-induldja mellett eloszlott. Délben a viros a vendégek
tiszteletére fényes lakomait rendezett a 16voldében.

Az emléktablit Pikei Lajos mérnok tervezte és Zala Gyorgy minldzta.
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Szovege igy hangzik :

Ebben a hizban szilletett 1443 mdarcz. 17-én | Mityas | az ignzsigos, | Hunyady Jinos és
Sziligyl Erzsébet fia. | SzilShazit a nagy kirdly kegyeletbdl | minden teher aldl felmentette. |
IL Rikoczy Gyorgy erdélyi fejedelem | e hiz kiviltsdgit megerdsitetie. | I Ferencz Jozsef apostoli
kiralyunk | 1887. szeptember 23-in litogatisival | megtisztelte, | &s kegyes adombnynyal gondos-
kodott, | bogy 6rok emlékezetiil megjeloltessék. | A kegyelet és n tisztelet hirdetbje | oz az emlék-
tabla, melyet legnagvobb | fidnak szoldhazira 1étolett a tulajdonos : | Kolozsviir sz kir. virosa. |
MDCCCLXXXVIIL | Tervezte : Phkei Lajos, | Zala Gy. | Ontdtte : Tarbin Karoly fin.

A fényes innepély orszigszerte folkeltette az érdeklédeést Mityds lisztelete
irint. A szobor-bizottsig ismél munkdhoz litolt Orszigos gyiijtést inditott,
melybol 1891-ben 19,000 korona, 1892-ben pedig 43,800 korona folyt be, ugy,
hogy a szoboralap vagyona 1892 derekin meghaladia a 120,000 koronat.

A szobor-hizoltsig ekkor elérkezeltnek litta az idot arra, hogy pdlyd:zalot
hirdessen a szoborra. Az 1893. évi junius 11-én tartott iiléshol kiadta a palydzati
hirdetést, a mely szerint a szohor-tervek egytized léptékben, 200,000 koronat meg
nem haladé koltségvetési eldirinyzattal 1894, majus 1-ig adanddk be a bizott-
sighoz. A pilyizatra hot mivész kildte be munkdjat, v m.: Bezerédy Gyula,
Toth Andras, Rona Jozsef, Vastag Gyorgy, Kollo Miklos és Fadrusz Jinos. A palya-
mivek birilo-bizoltsiga ekként alakalt meg: Kolozsvir sz kir. viros részérél
Albach Géza polgirmester és dr. Groisz Guszliv egy. landr, a szobor-bizotlsig
részérdl Pakei Lajos épitész-mérnok és Nagy Lajos unitdrius tandr, esperes; a
kolozsviri Ferencz Jozsef tud. egyetem részérol dr. Findly Henrik és dr. Széchy
Kiroly egyetemi tanidrok; az orszigos képzomivészeti tarsulat részérol Margitay
Tihamér festo-miivész, az Erdélyi Irodalmi Tiarsasag részérdl dr. Ferenczi Zoltan,
a lirsasag litkara. A szobor-bizollsig részérol még folkérettek Strobl Alajos és
Zala Gyorgy szobriszok. A birdlo-hizottsig elnokéil 'Sigmond Dezsd orszigos
képviselol vilasztotta meg s 18 majus 15-iki fléséhen itélt a pilyazat folatt,

A bizoltsag az elsé dijat (4000 k) Fadrusz Jinos mintijanak itélte oda,
mert a jelentés szerint minden részébal erdteljes, nemzeti Jelleg sugirzik s azt
eredeti és minden convenlionalismustél ment milyvészi folfogdsa, a mflalkotds
kivilésigs, monumentalis jellege, miivész osszhangja verseny-tirsai [0lé emelik.
A masodik dijat (3000 k) szintén egyhangulag Bezerédy Gyula, s a harmadik
dijat Kollo Miklos palyamiivének itélte oda, a tobbiét pedig megvételre ajinlotta,

A biralo-bizottsig jelentése alapjin a szobor-bizollsdg megkototte a szer-
z0dést Fadruszszal a szobor kivitelére, olykép, hogy a szobrot a mfivész a
millenniumi Gnnep idejére, 1896-ra koteles elkésziteni.

Kozbejolt tobbféle akadily mialt a szerzédés e ponijdnak Fadrusz nem
tehetelt cleget s ekként a viros elesett attol, hogy a millenniumot a Matyis-
szobor leleplezésével nnepelje meg. E helyett azonban mis médot talalt arra,
hogy legnagyobb fia dicsé emlékének kegyeletével adézzon. A torvényhalosig

Mityds-Emlekkanyv. 40
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1896. majus 17-¢n tartolt diszkozgytlésén két hatirozatot hozott a Mityds-cultus
emelésére. A kiadott jegyzokonyv ezekrol ekként emlékezik meg: Salamon Antal
tandcsos elolerjesztésére, dr. Tordk Istvin biz. tag ajanlé beszéde utin »Koz-
gviilés nagy lelkesedéssel egyhangulag elhatirozza, hogy a Haza ezeresztendos
fenndllisdnak orominnepe emlékére a viros kozonségének tulajdondban levod
azt a hizal, melyben az igazsdgos nagy kirdly sziletetl, hazafias és halas kegyelete
jelénl, orok idokig fenntartja, gondozza, dpolja s ¢ czélbol kelld modon ki fogja
javiltatni, esetleg stilusszerfien restaurdltatni fogja ¢és a nagy kirdly emlékéhez
méltéan valamely kozmivelodési czélra fogja haszndlni; végre a tandcsot meg-
bhizza, hogy e hatirozat foganatositisiul annak idején megfeleld  javaslatait
lerjeszsze eld.e

A misik hatdrozat a Mityds-szoborra vonatkozik és igy szol: sKozgydlés
egyhangulag kimondja, hogy Malyis kirdly lovagszobrinuk alapkovél Kolozsvir
viros folerén ez év szeptember ho 30-in orszigos fnnepséggel leteszi, ezzel az
alkalommal népimnepélyt, lakomat s a nemzeli szinhdézban diszel6adast rendez,
és e hatdrozat veégrehajtasival a tandcsot és a szobor végrehajlobizottsagil
bizza meg.«

Ezen hatirozatok alapjin Kolozsvar kozonsége a millenniumot valojaban
Mityas kirdly fenséges emlékezetével fnnepelte. Lizasan, mindenre kiterjedd
gondossiggal, a tarsadalom minden rétegét dathald és folemelé meleg érdeklo-
déssel készdilt egész nydron at arra, hogy jovendd mikinesének, a Mityis-
szobornak alapkévél orszigos imnepélylyel letegye.

Az Qinnepélyre meghivia O Felségét, tovibbi a térvényhozist, a kormanyt,
a lorvényhatosagokat, az erdélyi orszigos egyesiletekel, az egyhazak, hatdsigok,
kozmiivelodési intézelek fejeil, sth.

Valosagos nemzeti annep folyt le szeptember 30-in Kolozsvirl, O Felsége
képviseletében br. Fejérviry Géza honvédelmi miniszter, mint kirdalyi személynok
jelent meg azon. A kormanyt br. Josika Simuel, az O Felsége személye korali
miniszter képviselte.

Istentisztelet utan a Fotéren, a Szent-Mihaly templomtol délre lerakott
talapzat koré gyilekezett az Ginneplé kozonség. A kiraly képviselojét Hegedis
Sandor orsz képviseld, a szobor-bizottsig elndke udvozolle magas szarnyalisi
beszéddel, melyben a nemzeti hagyomdnyok ¢és a kirdlyszeretet dsszeolvadisil
annepelte. Br. Fejérviry vilasza szerint O Felsége orommel és megelégedéssel
latjn, hogy a nemzet Mityds kirdly diesé emlékezetének szobrot emel.

Br, Josikdnak, mint a kormany képviselojének Kolozsvar kozonsége dldozat-
készségét és hazafias kegyeletét diesoitd beszéde uldn felolvastatolt a szobor alap-
kovébe helyezendé okminy szovege, mely (az aldirdsok elhagyasival) eképpen
hangzik:



A= olvasénak Udv ! Kolozsvar sz. kir. varos tdrvényhaldsagi bizotlsaga 1882, evi julius 21-¢én
tartott kozgyilésében Nogy Lajos bizottsagi lag és unithring esperes inditvanyirn egyértelemmel
elhatirozta, hogy legnagyobb szilldttjénck, Mityis kirdlynak, o viros folerén az egész hoza
részvétolével emlékszobrot fog emelni. E czélra 5000 friot szavazoll meg, egyszersmind egy
sziizas bizottsigot kaldott ki elébb gr. Esterhizy Kalman Kolozsvar ¢s Kolozsmegye [Gispianja,
utébh 1887-ben Hegedis Sandor Kolozsvir orsz. képviseldjénck elndklete, ‘Sigmond Dezsd,
Kolozsvir orsz. képviseldje, Albach Géza polgirmester &8 dr. Szabd Karoly egyetemi tanir
elndklete alatt,

E bizottsig a maga kebeléhdl egy végrehujio-bizottsigot kaldott ki Ez ismételten orszigos
ayijtést rendezvén, egyszersmind egyesitvén az egyes torvényhatosagoknil és tnkarékpénztirakndl
Orzdtt, még n 40-es évek elején e crélra 1oriént gyijtéseket, legfoképen timogatva L Ferencz
Jazsel O Felsége legkegyelmesebb kirdlyunk 13,000 frinyi adomanyival : 1804-ben orszigos palyazal
Gtjan o Mitvas Kirdly két életnagyshgingl nsgyobb lovagszobrinak megalkotisira Fadrusz Jinos
szobraszszal Osszesen seazharminezezer friban szerzddést kotvén, Kolozsvir sz kir. viros kozon-
sége elhatarozta, hogy oz 1896-diki millennuris évhen a szobor alapkdvél fnnepélyesen leteszi

Ezt ax Gnnepet @ magyar torvényhozis az czredéves orszhdgos (nnepek egyikédl fogadvin
o), Kolozsvir sx. kir. virosa ¢ nogy és nevezeles évben, middén a magyar dllam [ FERENCZ
JOZSEF & cs. & apostoli kiralyi felségénck dicséséges urnlkodisa alatt, Losonczi bard Bdnffy
Pezsd minisxterelndksége idejében ezeréves fenndllasat annepelte, € szobormi alapkovét O Felsége
dicabségesen uralkodd apostoli magyar kirdly képviseldje, Komlos Keresztesi bird Fejérodry
Géza m. kir. hoovédelmi minisster; o magyar korminy képviseldje, Branyitskai biard Jasika
Samuel O Felsége szomélye korali m. kir. miniszter ; Hegediis Sandor, o szobor-bizottsag elndke,
Kolozsviir viros orsz. képviscldje ; Uzoni gréf Béldi Akos Kolozsvar viros és Kologsmegye
foisphnja, valnmint a mogyar képviseldhiznak, o szomszéd 1orvényhatdsagok kaldottel, a varos
torvényhaldsiga, a szobor-bizottsag, tovabbi a meghivott egvhiizi, katonai és polgiri méltdsigok,
hatdsdgok és nagyszdmi (nnepld kozonség jelenlétében Albach Géza polghrmestersége idejében
1896, szeptember 30-8n a szokott szerfartisok és kalapacsiitések kodzott lotette.

Leguen ez a k6 mozdalatlan alapja a révid iddn rejta emelkedd emlékszobornak, melgnek
hivaldsa egyrészrBl bizonysdgol lenni orrdl, hogy Kolozspdr sz. kir. vdros kizinsége a nagy
Kirdlynak, minl legnagyobb sziilittének emlékél kegyelellel Grzi ; mdsrészril egyik nevezeles lamijele
lenni annak, hogy e haza flai az exredik év emlékél mind alkotdsok dltal kivdnldk megirokiteni ;
legyen egyszersmind ¢ szobormil eqyik romolhatutian hirdeldje nemzeli mullunk nagysdgdnak,
dicsbségének & mint ilyen doboglassa mey « haza minden hil fidnak szfvél s leljesitse ¢ magaxzlos
hivatdsdl, mig maggar &l exen a [Gldidn.

Az okminy aldirdsa utin elhelyezett alapkore a kiralyi személynok tette
az els6 itést, melyet a hivatalosak hosszii sora kovetett.

Az alapkoletétel elotti napon az Erdélyi Irodalmi Tirsasig tartott annepi
dlést, melyen dr. Mirki Sandor »>Milyds és a renaissances czimd essaijét olvasia
fol. (Megjelent magyarul és németil) Az alapkoletételt az EMKE millennaris lobo-
g6jinak folavatisa és a Ferencz-Jozsef-iparmizeum alapkoletételi tinnepe koveltte,
Délutdn lakoma, népimnepély, szinhizi diszeléadis sth. rekesztették be a nemzel
kegyeletes iinnepét, melyrél a hivatalos lap is megemlékezett a kovetkezo sorokkal:

sHunyady Matydsoak, az egykor nagy dicsdséggel, fénynyel &s igazsagossaggal uralkodott
magyar kiralynak, szobrot emel n nemzeti kegyelet Kolozsvirt, mely ¢ halhatatlan emiékezetd
w.
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fejedelemnek sziildvarosa. F szobor alapkd-letételi annepe szeptember hé 30-in, a mai napon
megy véghe, a honfoglalis exzredik évforduldjinak kdzhangulatival és szellemével teljesen Gssz-
hangzd hazafins lelkesedéssel, méltd diszsxel és részvéttel O csiszari és Apostoll kirdlyi Felsége,
ki ¢ szobor létrejottét, dicsd elddje iranti kegyeleténél fogva, fejedelmi bokexiséggel mozditolta
eld, bard Fejérvary Géza m. kir. honvédelmi minisztert blzta meg legkegyelmesebben, hogy
legmagasabb személyét ez finnepen képviselje. A felelés magyar kormdny képviseldje bard
Josika Samuel, az O Felsége személye korili m. kir. miniszter lesz. A torvényhozias két hazdnak
tagjai kéztil szdmosan vesznek részt az Gnnepen. e

Hiarom évvel késobb, 1899-ben, a virosi hatosig a Foteret, hol a szobor
alapkove letétetett, Matyas-kirdly-lérnck nevezte el. A millenniumi diszkdzgyiilés
hatarozata értelmében Mityds kirdly szilohazat diszesen restauraltalta s az
Erdélyi Karpat-Egyesiletnek engedte at néprajzi miazeum berendezésére.

Ha mdég megemlitem a 1orvényhatosignak azt az elhatdrozasit, hogy a
Mityis-szobor leleplezése alkalmibol orszigos tnnepélyt rendez, melyre O Felségél
kiildottségileg meghivja, folsoroltam ama fobb mozzanatokat, melyekben leg-
dicsobb nemzeti kirdlyunk magasztos, hazafias tisztelete hilidatos szilévirosaban
az utols6d két évtizedben kifejezésre jutott.

A hol ennyi szerctettel, ily bensdségesen dldoznak a térténelmi hagyomii-
nyoknak, a hol a honfiui kegyelet ily olthatatlan linggal lobog, az a viros mélté
multjdhoz és nagyjaihoz,
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