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Eloszo

Irodalom irant fogékony didkként, majd bdlcsészhallgatoként, gyakorold
magyartanarként Wass Albert ird ismeretlen volt szdmomra. 1989-es halalhirét bemondta a
Magyar Radio, kozoltem tehat én is az osztadlyommal magyaroran. A halalhir rairanyitotta
nemcsak az orszag figyelmét, hanem csaladdom tagjai is emlékezni kezdtek ra. Apam, Baldzs
Andras (1909-2000), akitdl az ir6 vagy a ,,grof” nevét gyerekkoromban tobbszor is hallottam,
a Wass csalad szentgotthardi uradalmanak gazdatisztje volt 1937-1938-ban. Gréf Wass
Albertet képzett gazdaszként, iroként és a munkaaddjaként is tisztelte.

Késébb a csaladi kapcsolodas valami masfajta személyes kotddésre is rairanyitotta a
figyelmem: gyerekkoromban tobb nyarat toltGttem apai nagyanyam, Balazs Roza falujaban a
mez0ségi rokonoknal, Nyiresen, Déstol 8 kilométerre. Azonos foldrajzi kornyezet, azonos
kulturalis, nyelvi és nemzetiségi kozeg, mint Wass Albert sziil6foldjén. Nyires €szaki irdnyba
mintegy hasz kilométer Vasasszentgotthardtol. Az ottani sos vizli, tarka kdvecses patak, a
szelid lankdk, kaszalok, nagy kiterjedésii, tobb szaz éves erddk, bivalycsorddk; romanos
akcentusu, elnyujtott beszédli, archaikus nyelvii magyarok beleépiiltek gyermekkorom
vakacios vilagaba. Ahogy feltamadt az ird iranti orszdgos és hatarokon tuli érdeklédés,
ugyanigy kezdtem elmeriilni nyelvi és szellemi vildgaban - s a felismerés meglepetésével
talaltam meg sorai kozt apam nyelvi fordulatait, szélasait, gondolkozasbeli hasonlosagokat.

Az 0Osztonzés viszont, hogy Wass Albert iroval foglalkozzam, miveit felkutassam,
érmelléki aposomtdl, Deak Andrastol (1930-) szarmazott. Elhangzott a Magyar Radioban az
Uzenet haza cimii vers, s feladatul kaptam, hogy kideritsem, ki a szerzd, és szerezzem meg a
verset. frtam a radiénak, megkiildték a gépelt szoveget. Elmentem a sarospataki vérosi
konyvtarba, és kivettem az 0sszes konyvét; nem volt sok. Utdna kutatni kezdtem a Sarospataki
Reformatus Kollégium Nagykonyvtardban, s elém helyeztek olyan kiadvanyokat, melyek
csodalatot ¢€s borzongast valtottak ki beldlem: az Erdélyi Szépmives Czéh abaposztds
kiadvanyai még hagyjan. Hanem az 6tvenes években Amerikdban megjelent Magukrahagyottak
miibér kotésben! Olyan kiadvanyok, melyeket az Orszdgos Széchényi Konyvtar raktari
allomanyabol z-jelzettel (zarolva), csak kutatoi igazolvanyom ellenében voltak hozzaférhetok.

Elhataroztam, hogy feldolgozom az életmiivét. Konzultalo tanaromtol, Markus Bélatol
azt a tanacsot kaptam, hogy a Wass-konyvek megjelenési évében kutassam &t az erdélyi
irodalmi folyoiratokat, keressem meg a konyvekrdl szolo recenzidkat, kritikdkat, hogy legyen
kiindulasi alapom. Oriasi anyag tarult fel. Csak a Csaba cimii regényr6l mintegy negyven
ismertetés keriilt el6. Osszedllitottam sajat kutatdsom megkdnnyitése végett egy bibliografiat,
mely konyv formaban megjelent, s amelyet végig kézikonyvként hasznaltam a disszertacio irdsa
soran: a Wass Albert életmii-bibliografia 1923-2003 cimii miivet.

A kutatas soran feltarult eléttem a két vilaghdbora kozotti erdélyi irodalmi élet - egészen
mas megvilagitasban, mint ahogy Erdélyben a kdzépiskoldban vagy Debrecenben az egyetemen
tanulhattam. Egy vildg, melyhez csak kegyelettel nyulhatunk az eltelt évtizedek tavlatabol: egy
kisebbségbe szorult nemzet emberfeletti onfenntartd, azonossdgmegdrzé mozgalma, kultira-
¢s irodalomszervezése: a Kemény Zsigmond Tarsasadg munkaja, melynek Wass Albert fiatalon
tagja volt; kiilonb6z6 irodalmi, kozéleti és szaklapok tevékenysége, melyeknek munkatérsa
volt; az Erdélyi Szépmives Cz€éh munkéssaga, mely Wass Albert 6t konyvét adta ki, valamint
az Erdeélyi Helikon szépirodalmi lap élete, melyben Wass Albert mintegy hiisszor publikalt
prozat - mintha a kisebbségbe keriilt nemzetrész panteonjaban jarnék.

A korabeli antologidk vizsgalata nagy értékii dokumentumanyagot fejt fel: az Uj
Arcvonal, a kétnyelvii Cot la cot - Vallvetve, melyben Wass Albert roman szerepldji és témaju
irassal szerepel; az Uj erdélyi antoldgia, Séta bolcséhelyem koriil. Evdélyi elbeszélok és a



Kemény Zsigmond Tarsasag altal kiadott Erdélyi Hirmondé, mely a tarsasagnak Eszak-Erdély
anyaorszaghoz vald visszatérte utani magyarorszagi felolvas6-koratrol tudosit.

Wass Albert végigélte a huszadik szazadot, belesziiletett az egykori monarchidba,
eszmélésének ideje az elsé vilaghdboru idejére esett. froi kibontakozasa a két vilaghabort
kozotti romaniai magyar irodalmi életbe vitt. A masodik vilaghdboriiban harcolt, aminek
kovetkezményeként elészor Németorszagban, majd az Egyesiilt Allamokban t3bb mint
félévszazadot €It emigransként. Sziildfoldjére nem térhetett vissza latogatoba sem.

A Mez0ség vilaga - a jellegzetes természeti alakzatok, az ott lakd magyar és roman,
valamint szorvanyosan eléfordulé 6rmény, zsido, szdsz nemzetiségek, a kiilonféle hit- és
mondavilag - elkdpraztatja a félarvasaga folytan érzékeny lelkiiletli, érdeklédd gyermeket. A
vadaszat ¢és halaszat, a természetjaras fiatal életének tartozéka. Ezt irdsaiba épiti mint
kornyezetet, gondolkodasi és nyelvi vilagot, s ebbdl épitkezik még akkor is, amikor fizikailag
nagyon tavol keriil a sziil6foldtol. Tobbféle nyelvi hatas éri: Szentgotthdrdon természetes a
romanok jelenléte - gyermekkoraban megtanulja a nyelviiket. Edesanyja a sziilék véalasa utan
Bécsben ¢l, a gyermek Wass Albert néhany nyarat ott tolti, németiil is megtanul olyan szinten,
hogy a késobbi kiilfoldi tanulmanyok nem okoznak gondot neki. A Mezdségen és Kolozsvaron
toltott gyermekkor és a diakévek, majd mezdgazdasagi felsdfokt tanulméanyai (Debrecen,
Németorszag, Parizs) utan hazatér sziilofoldjére gazdalkodni.

Fouri szarmazésa sokféle kotelezettséget rott rd. 1934-ben hazatér a vasasszentgotthardi
csaladi birtokra, amelybdl a roman foldosztast kovetden minddssze 200 hektar megmiivelhetd
fold maradt, valamint tovdbbi par szdz hektdr erd6. Ha a kolozsvari Wass-hazat
osszehasonlitjuk pl. a Banffy-palotaval, konnyen levonhatjuk a kovetkeztetést a csalad - sajat

Egy kép kertilt gyerekkoromban a kezembe nagyanyamrol lanykoraban, 1904-bdl. A foto
a kolozsvari grof Wass-hazban levd fényképészmiihelyben késziilt. A Wass csalad tehat bérbe
adta a fényképésznek a haz utcafronti, foldszinti részét. Takarékosan €ltek.

Ugyancsak 1934-ben veszi at nagyapjatdl a kolozsvari egyhazkeriilet gondnoksagat,
mely szintén kotelezettségeket rott a csaladra. A Wass csalad ugyanis a pujoni és szentegyedi
reformatus egyhazkozség fenntartoja volt (Vasasszentgotthdrdon nem volt mar szédz évvel
korabban sem reformatus gyiilekezet, a hivek szdma elenyészett. Az udvarhaz lakéin kiviil alig
¢ltek magyarok a faluban s az uradalomban.) A reformatus egyhdzban tisztséget viselni
ugyanakkor nemcsak kotelesség, hanem lehetdség is. Wass Albert miveiben - nyelvi, képi
vilagaban - tobbszordsen megnyilvanul reformatus, vallasos milveltsége. Vilagképét atszinezi a
természet szeretete és ismerete folytan valami fiiben-fdban €10 istenben vald hit - egyfajta
panteisztikus-animisztikus  gondolkozas. Irasainak kiilonlegessége a megszemélyesitett
természetleiras, melyben mesefiguraként elevenednek meg a domborzati formak, a természet
elemei. Erdélyi helyszinei a Mezdség (Kemény Zsigmond ¢€s Siitd Andras vilaga) és a Keleti-
Karpatokban a Kelemen, az Andrenyasza, az Istenszéke, a Borgo6i havasok. A felvillantott
helyszinek: Marosvasarhely, Szamosujvar, Kolozsvar, Szaszrégen, Déda, Galonya, Ratosnya,
Szalard. A vadaszat mint irasainak toposza és életvitelének szenvedélyes tartozéka, szinte
minden mitvében téma és motivum. Ezzel fonddik 6ssze a komplex jelentésti puska - az emberi
meéltdsag, onrendelkezEs, hatalom - motivuma.

Ugyanebben az évben megndsiil, s ez a feladat ugyancsak kotelezettségekkel jar: hat fia,
akik koziil 6t megérte a felndttkort, ma képzett tagja a tarsadalomnak, és apjuk emlékére tett
alapitvanyuk révén az erdélyi magyarsag tamogatoja.

Nemcsak irodalmi tevékenysége rott rd munkat: szakcikkirdként dolgozik vadészati
szaklapoknak, 1940-ben pedig Szolnok-Doboka varmegye vadaszati szakfeliigyel6je lesz.
Ugyanez ¢év elején neki itélik a Baumgarten-dijat irdi tevékenységéért. Az elsd, nagy sikert
regényét, a Farkasvermet, megjelenését kovetden szlovakra €s csehre forditjak.

Kiilonds moédon a magyarorszagi lapokkal és kiadokkal (Révai) is kapcsolatot tart olyan
modon, hogy nemcsak anyaorszagi magyar, hanem a magyarorszagi németek lapjaban is
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megjelennek rovidprozai német nyelven. Forditojuk a Pester Lloyd munkatéarsa, akinek
személyét illetden csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk. Késébb egy masik jelentds forditdja
elsd felesége, Eva Wass von Czege (sziiletett Eva Siemers), aki még az erdélyi korszakban irt,
lebegd liraisagu Tavak konyvét forditja németre (Mdrchen vom See). A késdbbi iddszakban
tovabbi két konyvét forditja nagy empatidaval, kitiind nyelvi fordulatokkal, hely- ¢és
hattérismerettel: Erdok konyve (Mdrchen vom Wald) €és Adjatok vissza a hegyeimet! (Gebt mir
meine Berge wieder!). Egyetlen német forditdja sem érte el azt a szinvonalat és mivességet,
amit Czegei Wass Eva. Kés6bb Gsszesen hat nyelven jelentették meg miiveit - szlovak, cseh,
német, angol, holland, spanyol nyelven -, folyamatban van japan és torok forditasa. Sajnos,
idegen nyelvteriileten még nem tortént meg az ,jrafelfedezése”.

Erdélyi és mezdségi iroként kiilonds téma- és motivumvilagot hozott létre. A motivum a
latin ‘mozg6, mozgasban levd’ jelentésti sz6 a mii alapegységét, legkisebb jelentéshordozo
elemét jeloli. Olyan ismétlodod, varialodo eleme, mely egy alkoto életmiivében, egy miifaj, nép
vagy térség miivészetében visszatérd ¢€s alapvetd jellemzd. Mivel Wass Albertrdl az elmult
években - e munka vizsgéalodasaiba nem tartozd okokbol is - nagyon sokat irtak, sziikségesnek
lattunk olyan elemzési szempontot keresni, mely irodalmi munkassdganak alapegységét
felfejtve objektiv fogddzot nyujt az életmi értelmezéséhez.

Motivumainak, vilagalkot6 elemeinek egy része a természettel fligg Ossze, annak
valamely eleme (fa, 6zbak, kék hegyek, természet), mas résziikk a tarsadalom szerkezetét,
folyamatait irdnyitd6 képviselok, a papok. Széles teret kapnak a misztikummal, magidval
kapcsolatos elemek is, mint a rontds, szem, 1d0bdl kiszakadt (14t6) oregember. Ezek minden
irasaban visszatérd motivumok, melyek a regények, prozak szovedekét atfonjak. Vannak
ritkabban eléforduld motivumok is, példaul a faknak, melyek kivétel nélkiil minden miivében
megelevenednek, a kiilonbozo fajtai: leggyakoribb a fenyd, koris, dio, elszortan fellelhetd a
jegenye, kokény(bokor). Szorosan 9sszefliggenek a helytallas és a hazaszeretet, az otthon és a
sziléfold fogalmaval. A keresztény kultirkorben a lélek szinonimdja a madar - ennek fajtai:
Wass Albertnél a bagoly, vércse, hollo, késobbi irdsaiban pedig gyakori a lappantya. Ezek
egyrészt ¢€jjeli, masrészt mind ragadoz6 madarak - uralkodoi szimbolumok. A temetés-
motivum lehetdséget teremt a tarsadalmi keresztmetszet elkészitéséhez. Fiatalkori motivuma, a
csajka, hajo vagy csonak - a létsikok Osszekotdje - késobbi irasmiivészetében valik szervezd
elemmé, akarcsak a kiteljesed6 nyom-motivum, mely fiatalkori termésében még a vadaszathoz
kotddik, késdbb az életmithdz, amit egy ember 1étrehoz és 6rokségiil hagy. A teremtéstorténet
¢s a mitosz is teret kap Wass Albertnél (Tavak kényve, Csaba).

Figyelmet érdemel Wass Albert id6fogalma, idokezelése. A természet valtozasainak
nyomon kdvetése, a szubjektiv €s objektiv id6 dbrazoldsa impresszionisztikus vondst kdlcsondz
leirasainak. Gyakori a cimadasban jelzett évszak. A kdznapi (havasi, roman) emberek nemcsak
fészereplok szamos miivében, fiatalkori elbeszélésben, késObb pedig nagyregényeiben, hanem
ir61 azonosulast kinald figurdk, olykor cselekvési alternativa-hordozok. Bar nem minden
irasaban abrdzolja a mas nemzetiségiieket ¢letvitel-azonossagot kindld alakokként, hiszen a
torténelem valtozasai a torténelmi folyamatok értelmezésére, az egyiittlakod népekrdl arnyaltabb
gondolkodasra késztetik. Olyan iddszakot, szazadot €lt 4t egy tobbnemzetiségli orszagban
(elészor az Osztrak-Magyar Monarchia, majd Romania részeként Iétezd Erdélyben), melyben
minden gondolkod6 rdkényszeriilt a torténelmi folyamatok, és azokon beliil nemzeti- ¢és
onazonossag-kérdések boncolgatasara. gy a legtobb regényér6l nem allapithaté meg
egyértelmiien, hogy torténelmi regény lenne. A torténelem vagy cselekményhordozo vagy
hattér. A konfliktusok tobbnyire a Iélek sikjan zajlanak.

Ha cimadasat vizsgaljuk, sokszor wvilagit ra valamilyen jelenségnek a fondkjara,
arnyoldalara, amit a Farkasverem, A kastély drnyékaban cim asszocidl. A Mire a fak
megnonek cime az életmii alapvetd elemét, a Csaba mitoszt tartalmazza; s nevelddésregény a
vilaggal valdé szembehelyezkedést kifejezd cimii Egyediil vilag ellen. A Tavaszi szél - kettOs
motivumot tartalmazé cim - a Iélek és Gjrakezdés motivumainak egyesitése. Hasonlo a vihar -
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valtozas, a torténelem forgataga - a torténelmi t€émaj, a hunokrol szold kisregény cimében:
Verben és viharban. Mufajilag nehezen elhelyezhetd a Jonnek!, mely - cimadésa folytan is - a
publicisztika iranyaba mutat: irodalmi riportregény.

Wass Albertet az erdé€lyi irodalom igéretes tehetségeként tartottdk szdmon a helikoni
kozosségen belill. [roi termékenysége az Erdélyben keletkezett miivek mintegy husz éve alatt
szamitott tiz év alatt alkot. Gyakran helyezik - mintegy értékitéletet kozvetitve - egy
paradigmasorba, mely névekvd tendenciat mutat: Nyird Jozsef, Wass Albert, Tamasi Aron.
Tematikai, foldrajzi helyszini hasonlosagokon, valamint alakjaik hasonlosagéan til mindharom
¢letmii olyan szinesen egyéni, hogy nehéz az 6sszehasonlitds. Az igéretes tehetség valojaban a
német emigracioban bontakoztatja ki szarnyait, legszebb regénye, 4 funtineli boszorkdany cimi
trilogiaja ott keletkezik.

A Wass-¢letmii folyamatos megjelentetése az emigracios és hagyatékban lappangd
miiveket is lassan hozzaférhetdve teszi. Szamos aprobb részlet helyezi az életmiivet mas

megvilagitasba, s mutat r4 nagyobb 0sszefliggésekre. A német emigracios anyag feltarasa
folyamatos, igy német nyelvii miiveinek kiadasa is remélhetdleg hamarosan elkezdddik.



Versek (1924-1934)

»---a kolozsvari Reformatus Kollégium didkjaként versekkel indult el palydjan. 1925 ¢és
1930 kozott sirtin jelentek meg koltemények, s 1944 utan, a kényszerli emigracié nehéz
esztendeiben ismét visszatért tovatiint ifjusdga kedvenc miifajdhoz: versekben (is)
megfogalmazta, kifejezte a hazatlannd valt magyar bujdosok keserveit. Vallomasos liraja
szerves része a gazdag, sulyos életmiinek: versei vildganak fényénél emberi-irdi arculata
meghatarozo jegyeire ismeriink” - irja Nagy Pal."

»A ‘90-es évek elején is éppen verseivel ragadta meg a hazai kdzonség figyelmét. A
személyét és miiveit boritdé kod mértékét jellemzi, hogy egyik legismertebb kolteménye -
Uzenet haza - szerz8ségét honapokon 4t nyomozta a Magyar Radio: a kdztudatban Mécs
Laszl6 miiveként szerepelt...” - olvashatjuk Inami Zsofia tollabol.”

Lirajanak a rendszervaltast koveté korai ismertetSje Vardy-Huszar Agnes. 1991-ben
azokr6l az amerikai magyar koltokrdl - Zilahi Farnos Eszter, Toth-Kurucz Maria, Csighy
Sandor, Fenyvessy Jeromos, Florian Tibor, Fay Ferenc - tartott eldadast’, akik kimaradtak a
magyar irodalom bemutatdsara vallalkoz6, uttord jellegti két gylijteményes kotetbdl. S noha
Vardy-Huszar a fenti koltOk koziill Wass Albertet tartja a legtobbre, ifjakori verseit nem
emliti, csak az emigracioban keletkezetteket, 4 lathatatlan lobogé és az Uzenet haza cimiieket.

Hajnal Laszl6 Gabor 1992-ben mutatja be Wass Albertet, Fay Ferencet, Kannas
Alajost, Szitnyai Zoltdnt és Dunai Akost (Wass Albert miiveinek fiatalon, tragikus
koriilmeények kozt elhunyt amerikai kiad6jat), mint az amerikai magyar emigracid reprezentativ
alakjait. ,,Valosagos hazatérése az lesz, az lehet, ha konyvei jra helyet kapnak abban a
szellemi térben, amelyet az €l6, az olvasott magyar irodalom jelent” - irja Hajnal Laszlo
Gibor.’

Pomogats Béla 1993-ban’, majd 1996-ban mutatja be Wass Albertet Politika és poétika.
Tanulmadnyok a népi irodalomrol cimii kotetében: ,,Versekkel kezdte palyajat, mar didkévei
alatt Viragtemetés, majd Fenyo a hegyteton cimmel megjelent egy-egy kisebb verseskotete.
Ezekben az erdélyi lira hagyomanyai szerint vonta koltd1 fénybe sziiléfoldjének természeti
szépségeit”.t

,,E1s6 konyveivel nem tudott berobbanni az erdélyi irodalom élvonalaba, bar voltak, akik
felismerték mar akkor, hogy ez a hallgatag, komoly és végteleniil becsiiletes fiatal arisztokrata,
ott a Mezdség Onmarcangold magéanyaban, tobzddo szépségében az erdélyi, illetve magyar
irodalom nagy igérete. Vivodasai, utkeresései, kiizdelmei végiil is hossz(i hallgatds utan
meghoztak szaméra a sikert és az elismerést” - irja Papay Szab6 Gyorgy’.

Els6 konyvei a két verseskotete volt, a sikert a miifajvaltast kovetden a Farkasverem
cimii regénye hozta meg. Ugyanezt irja Rénay Laszlo Wass Albert koltészete' (1997) cimil
tanulmanyaban: ,,Wass Albertet altaldban nem lirikusként méltatja az irodalomtudomany, ha
egyaltalan méltatja”. Csak az emigracioban irt verseket ismerteti, bar tanulmanyanak cime
teljességet igér.

' Wass A., Nagypénteki siraté. 2002. 396.
? Inami Zs., 1998. 3-8.

? Véardy-Huszar A., 1993. 939-953.

* Kemenes Géfin L., 1980. 391.

° Béladi M., 1981. 402.

% Hajnal L. G., 1992. 1-2.

7 Pomogats B., 1993. 31.

¥ Pomogats B., 1996. 254-250.

? Papai Szab6 Gy., 1997.

' Rénay L., 1997. 367-371.



Inami Zsofia pozitivan nyilatkozik a palyakezdd versekrdl: ,,A nyilvanossag elé eloszor
verseivel 1épett. Két esztendd leforgasa alatt két kotetnyivel, a hiiszas évek végén [...]. Am
ezek a koltemények korantsem értékelhet8k csupan idStoltésiil végzett fouri kedvtelésként™''.
Frater Olivér szerint két elso verseskotete ,,nem keltett kiilonosebb irodalmi szenzaciot, de
sejtetni engedte, hogy 1étrejottiik sokkal tobb, mint egy unatkozo fiatal arisztokrata unalomiizd
probalkozasa”.'> Medvigy Endre szerint Wass Albert a verseskoteteivel ,.keresi a helyét az
erdélyi irodalmi életben”."

Ldécsei Gabriella a palyakezdd verseket nem sokra tartja: ,,Didkként, fiatalemberként is
verselgetett [...], am ezek az irdsai - noha a szerzd irodalmi igényességét tanusitjak - még nem
hordozzak a Wass Albert-i eredetiséget, a megszenvedett ¢lményt, a hontalansagot ¢s a

megatalkodott hiiséget a szil6fold irant”.'* Lécsei szerint Wass ,,az irosagot, poétasagot

Kuncz Aladartol, Reményik Sadndortol, Kos Karolytol tanulta”'>; | A népdalmotivumokat ¢€s az
Ady Endrétol orokitett poétikai heviiletet ujkori Mikes Kelemenként 6tvozte egyéni hangu
lirava”.'°

Eva Wass von Czege, az ir6 els6 felesége, munkatarsa, forditoja jol ismerte Wass Albert
elsd palyaszakaszanak sz€pirdi termését, valamint a két vilaghdborti kozotti irodalmi életet.
,verseket persze mar tizenhat-tizenhét évesen ir, s meg 1is jelentet [...] még otthon
Erdélyben.”'” A ,persze” mintha csak arra utalna, hogy kamaszkorban természetes dolog a
versiras. S az, hogy ,,meg is jelentet”-te, azt sugallja, hogy a fiatal szerzének volt onbizalma,
esetleg pénze a kiadasra, s vallalta a kritikat.

Amikor 1998-ban, az ir6 halalanak évében a Piiski Kiado megjelenteti A bujdosé imdja"
cimmel az Osszegyljtott verseket, Fabian Gyula esszészeri eldszavaban a palyakezdd
verseket nem emliti. A Piiski-kiadvanyt Szénasi Sandor ismerteti , Dalol a honvdgy " cimii
recenzidjaban: ismertetdjének java részét a korai verseknek szanja, igyekezve kiemelni néhany
szép sort beldliik. Kanyar Jézsef is méltatja a Piiski 4ltal kiadott Osszegyiijtott versek-et.
Ismertetdjében felsorolja a Wass Albertrol szold kritikdkat, melyek a haboru el6tt jelentek
meg. Szamba veszi a kotet verseit: szdm szerint 125-6t, melybdl ,,25 blicstizd 0szi vers, a
lemondasok fajdalmasan igazat mondott megfogalmazasai”.”’

A megoszld értékelések sorat Szakoleczay Lajos véleményével zarjuk, 6 irta az egyik
legigényesebb, lényeglatd ismertetést Wass Albert Osszegyiijtott versei’'-rél. Imponald
filologiai tudasa, az Osszefiiggések felismerése mellett igaznak tlinik az a meglatdsa, hogy
Dsida Jené ,,nagyvonaluan” nyilatkozott Wass Albert masodik verseskotetérdl, s nagyvonala
volt abban is, hogy az Ady-, Aprily- és Reményik-reminiszcencidkat nem vette szdmba. Az
¢letre késziil6 kamasz a halal gondolataval kacérkodik, ami a pubertds velejardja - irja
Szakolczay. Megallapitja, hogy koltonk nem ismeri a verstant, €s nem 0sztonds, zsenialis
koltd, mint Petéfi. Valojaban Wass Albert versirdskor nemcsak tanulmanyaira és olvasmanyaira
tamaszkodhatott, hiszen szdméara miihelyt teremtettek olyan tanarok és partfogok, mint Aprily
vagy Reményik. Szakolczay antologia-koltdi karriert josol Wass Albertnek, aki - véleménye
szerint - ,,rithell poklot jarni”. Valoban versei csak késobbi antologidkban olvashatok, koziiliik
is els@sorban mar az emigracidban irottak, de figyelemremélto, hogy az elsé palyaszakaszban

" Inégmi Zs., 1998. 3-8.
12 Frater O., 1999. 4-11.
1* Medvigy E., 2000. 44-46.
" Lécsei G., (1998. augusztus 8). 18.
1 Lécesei G., (1998. februar 21).
' L écsei G., (1998. augusztus 8). 18.
'7Szab6 T. A., 1994. 199-215.
'8 Wass A., A bujdosé imdja. 1998. 112.
1% Szénasi S., 1999. 21.
0 Kanyar J., 1999. 116-118.
! Szakolczay L., 2002. 115-118.
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irodott Eldszé egy verseskitethez [Tudom, a kéltét megveted...]”*, Emlékezés egy régi
mdrciusra™, Vizek felett®* és a Profétafa™ is bekeriilt egy-egy késébbi valogatasba, valamint az
amerikai magyar Ujsdgok évkonyveibe.

Szakolczay szakszeriien kimutatja a két Wass-verseskotetben a Reményik-, Aprily-,
Ady-hatasokat.

Elsé versei folyoiratokban

A versirasnak els6sorban a didkévek kedveztek. Wass Albert 1924 és 1926 kozott a
kolozsvari  reformatus  kollégium  diakja, érettségi  utdn, 1926-1928  kdozott
Mosonmagyarévaron, 1928-1931 kozott Debrecen-Pallagon, majd a németorszagi
Hohenheimban és a parizsi Sorbonne-on végzi felsdfokti mezdgazdasagi tanulmanyait.

A legkorabbi verse a marosvasarhelyi Vaddsz Ujsdgban jelent meg 1923-ban Hokirdly
cimmel. Ekkor 15 éves - a kolozsvari elemi iskola didkja. 1924-ben publikal az Ifju Erdély
cimi reformatus ifjusagi folyoiratban, melynek csaladias hangulata, az ifji irdkat-koltOket
lelkesitd szerkesztdi oldala 6sztonzden hathatott a didk versfaragé6 munkalkodasara.

Mintegy 32 versét a Vasdrnap cimii irodalmi és tarsadalmi hetilap kozli*, a
Pasztortiizben 1925-1928 kozott publikal. Ehhez a laphoz mind proza-, mind versird
tevékenysége folyaman mindvégig hiiséges marad.”” A Pdsztortiz Reményik Sandor
szerkesztése alatt az irodalmi élet centrumanak szamit, s az Erdélyi Helikon megindulasaig az
irodalmi élet egyik legjelentdsebb foruma. Az Ellenzék cimii politikai, kozgazdasagi €s
tarsadalmi napilapban®, illetve a Keleti Ujsdg cimii politikai és kozgazdasagi napilapban® csak
elvétve publikal.

Reményik Sandor fontos szerepet jatszik az induld Wass Albert ¢letében. ,Kis
gimnazista voltam a Majalis-utcaban. Egy délutan, ma is emlékszem: hideg, zimankos, téli
délutan volt, - hazunkhoz jottél. Akkor lattalak eldszor. Félelemmel s nagy-nagy tisztelettel
alltam eldtted. Versemet mutattak. Szégyenemben legszivesebben elszaladtam volna. Te
olvastad a verset, ram néztél s nagyon komolyan ezeket mondottad: ‘vigydzz, fiucskam, a
szépen csengd szo, ha céltalan, semmit sem ér””° - irja Wass Albert Reményik halélakor
nekrologjaban.

A debreceni évek az utkeresés iddszaka, itt figyelhetd meg a leginkdbb a miifajvaltas
folyamata. Szép szammal irt a helyi lapokba (Debreceni Ujsdg-Hajdifold, Debrecen, Pallag),
verset ¢s rovid prozadarabokat vegyesen. Debreceni korszakarol és itt keletkezett irdsair6l
Baké Endre irt tanulmanyt.’' Bar elsé rovidprozai 1924-re datalhatok (Vaddsz Ujsdg), 1930-
ban elbeszéléssel jelentkezik a Debreczeni Ujsdagnal is (Tavaszodik, Oszi levél), ugyanakkor
olvashatunk verset téle még 1932-ben is (az Ady stilusdban irt Anydm meg én’® cimiit). A
Fenyd a hegyteton kotet anyagabol is kiild még a lapoknak (Szivpalota titka, Szivarvany).

Tanulmanyai befejezése utan mozgalmas iddszak kovetkezik: 1932-ben hazatér csaladi
birtokdra immar okleveles gazdaszként, 1932-1933-ban egy évet tolt a bukaresti Rosiori-
huszaroknal, majd leszerelve 1934-ben atveszi a vasasszentgotthardi gazdasag iranyitasat, €s

2 Szab6 F., 1971. 219.
» Medvigy E.. Pozsgay L., 1997. 171-172.
L. Dala M.; Lothringer M., 2002. 55.
L. Dala M.; Lothringer M., 2001. 42.
26 K éthetenként (1920-1924), késébb havonként (1924-1940) jelenik meg Aradon.
1A Pdasztortiiz hetilap, majd folyoirat, 1921-1944 kozott jelenik meg hetenként, majd kéthetenként, késébb
pedig havonként. In Zahony E., 1984. - 2 db: 752.
% 1880-1944. Kolozsvar, naponta, szerk. Grois Laszl6. In Zahony E., 1984. - 2 db: 752.
%9 1918-1940. Kolozsvar, hétfs kivételével naponta, Szentmiklosi Jozsef, Cimvaltozas: Keleti Magyar Ujsdg)
3 Wass A., Elkésett levél, Reményik Sandorhoz. = Erdélyi Helikon, 14. (1941). 803.
31 Baké E., 2002. 6.
32 Wass A., Anydm meg én: vers. = Szinhazi Elet, 30. (1932. jilius 17). 101.
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megndsiil, felesége a hamburgi Eva Wass von Czege (Czegei Wass Eva), sziiletett Eva
Siemers (1914-1991). Az els6é alkotoi korszak végérdl mar csak egy haromrészes, minden
miigondot n¢lkiilozo alkotas, a Hdrom vers neked jelenik meg (Szamosujvari Hirado, 1934),
amelyet feltehetdleg udvarlo versnek szant, a publikalas forumat is aszerint véalasztva meg,
hogy a cimzett kezébe kertiljon. Erdélyi korszakaban tobb verset nem kozol. S e jelentéktelen,
utolso versével egy idOben, ugyancsak 1934-ben jelenik meg a Farkasverem cimi regénye,
irova avatva szerzojét.

Az Orszagos Széchenyi Konyvtar folyoirat-allomanya alapjan késziilt repertorium’-ban
minddssze 67 vers szerepel. (A repertorium hianyos, hiszen Osszeirdsa a meglévd folyodirat-
allomany alapjan késziilt, és a két vildghabort k6zott az elcsatolt Erdélybdl akadozva jutottak
el Budapestre a folyoiratok.) Valojaban 1924 és 1928 kozott évi 15-31 verset jelentet meg,
1930-ig kozel 300-szor publikalt verset a korabeli lapokban. Ezeknek a zomét - a Vaddsz
Ujsdg anyaganak kivételével - felveszi koteteibe: a Virdgtemetésben (1927) 61 vers és egy
prozaban irt lirai Elohang, a Fenyo a hegyteton (1928) cimii kitetben pedig 41 vers szerepel.
Wass Albert versird korszakéban tehdt a mosonmagyarovari id6szak (1927-28) bizonyult a
legtermékenyebbnek.

A Krater Miihely Egyesiilet postumus adja ki az Osszegyiijtott verseket (2001)**. A
Mentor Kiadonal megjelent Nagypénteki sirato (2002) cimii gylijteményes verseskotetbe Nagy
Pal szerkeszt$ belevett a Vaddsz Ujsdgbol mintegy 41 zsengét Hullé csillagok cikluscimmel.
Hasonloképpen kozol a hagyatékbol eldkeriilt verseket is, melyek szintén az utobbi iddben,
2000-2002 kozott lattak napvilagot a Szdszrégen és Vidéke cimii regionélis kulturalis lapban.®
Nagy Pal a kotethez irt utdszoban’™® valamint egy recenzidjiban’’ megjegyzi, hogy - bér
Osszeallitisa az eddig megjelent A4 bujdosé és az Osszegyiijtott versek mellett az eddigi
legteljesebb gytijteménynek tekinthetd -, a teljességre torekvés csak eszmény, hiszen az erdélyi
¢s emigracios lapokban, valamint a hagyatékbol tovabbi miivek felbukkanasa varhato6.

A Kraternél megjelent Wass Albert minden verse®® (2003) cimii kotet Unnepvdrds cimil,
a szerkesztd altal Osszedllitott ciklusa ugyancsak érdekes filologiai csemege: egy masfajta
kindlat a didkkori zsengékbdl. Turcsany Péter szerkeszt6é a kotet eloszavaban (4
veszélyeztetett nemzet koltoje) felhivia a figyelmet néhany, eddig csak korabeli lapokban
megjelent fiatalkori versre (Erdély, Gyertyalang, Kolozsvar: 1930, Latogatas), melyeket
,»EBrdély-hitvallast dokumentumok”-nak nevez, és fajlalja e versek ismeretlensége kapcsan
,rodalomkutatasunk emlékezet-kihagyasat”.

Meg kell emliteni Danis Istvan vadaszirodalom-kutaté fénymasolt gytijteményét: Wass
Albert zsengéi és egyéb szakmai iromdnyai cimen (2008)*°, melyet kilenc példanyban éllitott
Ossze, €s bocsatott rendelkezésiinkre a dolgozat lezarasat megeldzden (2008. aprilis). Ennek
elsé részében kozzéteszi a fiatal Wass Albert Vaddsz Ujsag™ cimii havi szaklapban megjelent
Osszes irasat 1923-1929 kozott. Ezek tobbnyire versek (Kardcsonyest, Az én miizsdm, Oszi
melddidk, Tavaszi séta, Lovés, Egyediil, Ejjel a tetén, Nydr), rovidprozak, egy rovid
kabaréjelenet (Az elsé roka) és szakmai beszamolok. A felsoroltakat a Wass Albert életmii
bibliografia 1923-2003*" nem tartalmazza.

3 Zahony E., 1984. - 2 db: 752.
* Wass A., Osszegyiijtott versek. 2001. 167.
3% Az ir6 fiainak személyes kapcsolatai a Maros megyei, Szaszrégen-kozeli Holtmarosra nytlnak. A Szerzo.
**Nagy P., 4 kiaddsrél [utdszo]. In Wass A., Nagypénteki siraté.... 2003. 389-390.
3"Nagy P., Wass Albert versei [Nagypénteki sirat6]. = Mizsa: Népujsagmelléklet, Marosvasarhely, 574.
(2003. januar 18). 2.
¥ Wass Albert minden verse. 2003. 293.
* Danis 1., 2008.
%0 Vadasz Ujsag. Szerk. Foldesy Gyorgy. Targu-Mures-Marosvasarhely (1923-1929).
*! Balazs 1., 2004. 57-85.
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Kotetbe nem rendezett zsengék (1924-1926)

Ritka termékenység, kozel szdz vers mintegy harom év alatt (1924-1926). Peregnek a
kalendarium lapjai, ma még tavasz, holnap érett nyar, biborszin 6sz, majd halalt hozo tél koveti
egymast e versekben. Vaddszat, természet, virdgok, madarak - képek alkonyati
megvilagitasban, sziirkés tonust hangulatok. Levél, sohaj, muldé kacagas, céltalan vagyak,
kacérkodas a halallal, s borongds elkomorulés a ,,vén Utitars” hitvos lehelete nyoman. Az élet
mese, nem komoly, hisz ha valaki komolyan venné, 6romtelen, szakadatlan kiizdelem véarna r4 -
a ,.kegyetlen sorsu” erdélyi diakra. Halvany korvonala egy-egy felbukkan6 személynek: egyiitt
érzé sorstestvérnek, testetlen, futd szerelemnek. Egy tizenéves fii fegyverzetét probalja:
szokincsét, kifejezOkészségét gyakorolja. Probalkozdsainak formaja a vers, a tobbnyire
melankolikus, itt-ott szimultan liktetd kétiiteml tizes, mely helyenként kilencesre vagy
éppenséggel tizenegyesre sikeredik. A vers, mely csak ,jott, €s iratta magat”. Nyolcvan ¢év
multan, az irodalmi izlés €és az olvasasi szokasok megvaltozasaval szinte érthetetlen, hogy volt
akkoriban olvasoi igény egy kamasz rimbe fogott kis szineseire, melyek az évszakok
valtozasarol, a vadaszidény bekdszontérdl vagy a természet tavaszi megujulasardl tudositanak.
A baccalaureusok pedig bucstisorokat idéztek a ballagasi kartyara versébél (Biicsii elégia).”

A tizenéves versel6t leginkabb az 1d6 mulasa foglalkoztatja. A Nagypénteki sirato Hullo
csillagok cimii fejezetében talalhatd nyolcvan versének cimei ezt bizonyitjak. A legtobb cimben
¢vszakok és napszakok valtakoznak, mas cimekben az elmulasra, az id6 muldsara utal. A
helyszinek ennél csekélyebb szerepet jatszanak Wass Albert gondolatvilagaban. Legalabb annyi
szimbolikus, mint konkrét helyszin szerepel. Ennél fontosabbak a természet képei, részei,
jelenségei (virag, fa, allat) és a vadaszat. Kiilon csoportot alkotnak a koltészettel kapcsolatos
fogalmak. A versek megszolitottja is kiilon cimalkotd elem: helyenként szerelmét, térsait,
masutt onmagat szolitja meg. Biblikus cimeit szinte kivétel nélkiil Adytol kdlcsonzi.

Az alabbi tablazatban kdvethetd, milyen verscimeket €s -témakat valasztott:

Idé Evszak Hokiraly, Nyari éj, Tél, Megint osz, Téli hangulat, Tavaszi
séta, Nyadr
Hoénap Marcius, Februar, Februari alom, Marciusi ballada, Mdjusi
zivatar, Mdrcius
Napszak Hajnal, Alkonyati rézsék, Ejjel a tetén, Alkony, Est

Az 1d6 mulasa, |Hokiraly, Egy emlék, ,, Fuit”, Cserkészeten, Egy régi emlék,

elmulas Hullé csillagok, A régi képek, Biicsi elégia, Unnepvards,
Lattam a Haldlt, Halottat visznek
Hely Konkrét A havason, Temetoben, Toparton, Havasi dal, A patak, Erek,
helyszin Szeressétek az iskoldat!, Vonaton, Ejjel a tetdn, Erdélyi levél

Elvont helyszin | Valahol messze susognak a lombok, Memnon szobor,
Magyar vagyak szekerén, Mély vizek hajosa

Természet Vadaszat Szalonka-huzason, Vadasz  bajtarsaimhoz,  Diandhoz,
Cserkészeten, Huzason, Lovés
Allat Szalonka-huzason, A fajdkakas, A vadgalamb, A csalogany,

A fehér hollo, Igazgyongyok

Virag, novény | Csillagviragok, Rozsaszirmok, Az elso levél, Valahol messze
susognak a lombok, Erdélyi levél

Természeti Jon a vihar, Hullo csillagok
jelenség

*2 Kraft Géza orvostanhallgato ballagasi kartyaja: Orvosi Egyetem, Marosvasarhely, 1940.
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Koltészet A muzsahoz, Poesis, Megnémultam, Csak vers, Tavaszi levél,
Harom vers neked

Megszo-litott Vadasz bajtarsaimhoz, Jokai Morhoz, Diandhoz, Az én
személyek muizsam, Alomtiindérhez, Redd gondoltam, Szeressétek az
iskolat!, A muzsdihoz, Gondolsz-e ram?, Chryzanthémnak,
Egyediil, Harangot kongatok, Harom vers neked

Biblikus, Idill, Titok, Kezet kézbe, Szeretném..., Tragédia, A csend,
misztikus Barabds!, En és az Isten, Ldttam a Haldlt, Harangot
képek kongatok, Halottat visznek

Miifaji Idill, Bucsu elégia, Marciusi ballada, Havasi dal, Tavaszi
megne-vezés levél, Harom vers neked

Cimei jol tiikrozik a megverselt érzéseket, gondolatokat. Az egyszer(i, altaldban egy- és
kétszavas cimek €s témak arra utalnak, hogy a kamasz koltd még részben a gyermekkor
mesevilagaban ¢l. Mesealakok (Hokiraly, tiindér) bukkannak fel, s az iskola szintén gyakori
ihletforras. Am az id6 mulik, s a kamasz megvalik a gyermekkortol, kilép az 6nalld feln6tt
¢letbe, melyet még tavolit kissé szirupos, helyenként misztikus, nyugtalansagtol vibrald, masutt
giccsesen idillikus dlomvildgba (hangulat, emlék, titok, csend stb.).

Az évszakok koziil mindegyiket megverseli, ezért mintegy kalendariumot készit.
Kedvencei az évet kibontd, az elindulast jelzd honapok: februdr, marcius, majus. Kedvelt
napszaka az est €s az ¢j, illetve a napnak sejtelmesen az €jbe (alkonyat, est), az ének pedig a
napba fordulasa (hajnal). Hasonlo, borzongast, borzongatast el6idézd koltéi szandék vezérli,
amikor temetorol, halalrol, Istenrdl ir.

Mivel zsengéinek java részét a Vaddsz Ujsdg jelentette meg, ez részben meghatarozta
témait is (természet, vadaszat, az évszakok valtakozésa). A ndvényneves cimii verseiben
viszont biedermeier képet fest (csillagvirag, rozsaszirom, igazgyongy). E képekkel probalja
megfogalmazni a koltdmesterség mibenlétét, tobbszor reflektalva sajat koltd voltara. 1925
tavaszan haromszor egymas utan is megfogalmazza gyermeteg, meseszeri ,,ars poetica”-jat:

Verseim piciny csillagviragok,

S én egy olyan hullo csillag vagyok,

Ezer darabra tépve lelkemet

Keresem azt a testvér csillagot... (Csillagviragok, 1925. marcius)

Valamilyen hiany (elvesziteni valakit) vagy dsrobbandsszerti folyamat eredményeképpen
felléepd megosztottsag (a csillag széthull ezer kis vadviragra), az ebbdl fakado keresés, s a
keresés eredménytelensége miatt fajdalmas, melankolikus hangulat {ili meg ezt a koltoi vilagot.

A kovetkezd verseket mar ezzel a hidnyallapottal inditja:

Egyszer régen, mikor még nem volt banat...
S a mélybe hullott tiindér-konnyekbdl

lettek a fényes igazgyongyszemek. ..

A gydngyhaldsz néha megtalalja

A mélybe rejtett tiindér-konnyeket. ..

En is ilyen gyongyhaldsz vagyok,
Es verseim igazgyongyszemek...
(Igazgyongydk)

Cs. Gyimesi Eva hivija fel a figyelmet a két vilaghabora kozotti erdélyi magyar irodalom
e két visszatérd motivumara, ideologikus-erkdlcsi tobbletjelentést hordoz6 szimbdlumara, a
kagylora és gyongyre, bar ,kétezer éve ismerds kozhelyrdl, a szenvedést értékként tételezd
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etikai hagyomanyba teljesen beleillé jelképrdl van sz6”.* Az igazgyongy ,keletkezésérdl azt
tanitja a természettudomany, hogy sebzésbdl lesz, mellyel idegen test, tobbnyire homokszem
sérti meg a kagyloallatot. A megsértett allatka testének a fajdalom altal kivaltott reakcidja
inditja meg azt a kivalasztast, melynek végs6 eredménye az igazgyongy”™** - irja Aprily Lajos
Alom egy konyvtarrél (1921) cimbi tanulményéban. A gydngy egyébként &smegnyilvanulas,
Osnemzés, a teremtd nodiség, az Osviz és a ndies planétak (Hold, Vénusz) egyetemes
szimboluma. A kagyld jelkép, amelyben a magzat a gyongy. A tengerfenéken megbivo
kagyloba zart gyongy a nehezen felismerhet6 igazsag szimboluma. A gyongy egykor lednyaink,
asszonyaink legfontosabb ¢ékessége, a néphitben Iélekszimbdélum. A népi szerelmi
szimbolikaban a férfimagot helyettesiti.*’

Hoékirdly a cime az elsé kolteménynek, mely a Vaddsz Ujsdgban 1923 decemberében
jelent meg, szerzdje ekkor egy honap hijan tizenhat éves. Goethe Rémkiralya (Erlkonig) villan
fel a cimben, am a vers miifaja nem ballada, hanem zsénerkép: fent a szirten, a ,,bércek kdzott
oriasi léptekkel jar a Hokiraly”, kutyai pedig ,,semmit mindenért” keresnek a kodben. Az
oximoron jO hangzasan kiviil funkciotlan, az ellentétes szerkezet eértelmetlen. A vers
természetleiras meseszert, sejtelmes kopenyben.

A zord sziklak magasaban sasfészek, tiindérleanyok és tiindérkiraly lakozik, Aprily
versmeséjére (Alom a vér alatf) emlékeztetd, meseszerti hangulatt Idill derék versforma-
utanzat Aprily szokincsének kdlesonvételével:

Ott a hegy orma, Barna patakja

zeng a hatalma, napra kacagva

Latod a fészkét a biiszke kiralynak? a lomha Marosba csengve siet.

Benne vigyazva, Zeng a csatorna,

napba kialtva, zeng a hegy orma,

villogd szemmel sasfitik allnak. S zeng - ugye zeng, ugye zeng a szived?
(Wass: Idill) (Aprily: Mdrcius, I)

Aprily Tavaszodik, I. (Sancban a hoviz... kezdetit), illetve szokincsét tekintve a
Marcius, I (A nap tiize, latod...) ciml versének ritmusara, formajara irt Wass-zsenge
helyenként doccen, 4m az utolsé szakasz mivesnek mondhato:

Csillagos €jben,

ha fenn az égen,

felette hullnak a fényes erek,
ott a hegyormon

kddszerti kordon:
tiindérleanyok kdnnye pereg.

Hasonloképpen Aprily strofaszerkezetére ir variaciot Mdrcius cimii  versében.
Szovegébdl Iépten-nyomon kihallatszanak az idésebb, mar eldtte jard palyatarsak sorai. Aprily
elsé verseskotetei nem sokkal korabban jelentek meg (Falusi elégia, 1921, Esti parbeszéd,
1923, Rasmussen hajdjan, 1926). E kotetek darabjai visszakoszonnek Wass Albert verseiben.
Cimeit, témait is a legtobbszor Aprilytol kolesonzi, mintegy mesteréiil véalasztja 6t.

Felismerheté az Aprily-hatas Szalonka-les cimii versében is: Aprily szerelmes szalonka-
parjanak tragikus torténetét 4tirja a ,dirgd fajdkakasra”. Aprily Haldlmaddr cimi
balladdjanak cselekménye is felsejlik e Wass-versben. Az ifji verseld viszont nem ismerte fel,
hogy Aprilynal a madar 6nszimbolum (ugyantigy, mint a szarvas is). A miifaji hasonitason és

* Cs. Gyimesi E., Gyéngy és homok. Ideoldgiai értékjelképek az erdélyi magyar irodalomban. In Cs. Gyimesi
E., 1993. 22.
# Cs. Gyimesi E., 1993. 23.
*> Hoppal M. et al., 1995. 79-80.
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sz&ép kidolgozdson tul nem tudta tovabbfejleszteni a tragikus sorsti szerelmes madarpar
balladajat, 6 elsésorban a parzast - dalolast, szerelmi megfeledkezést - irta le.

Egy évvel késdbb, 1926 majusaban az el6z6hoz hasonld verse jelenik meg a Vaddsz
Ujsdgban, ugyancsak szalonkakrol, Tragédia cimmel. Ebben felsejlik Wass késébbi kék

hegyek motivuma, az elérhetetlen utani vagyakozas:

A szalonkaknak mar nyugalmuk sem volt.
Csalogatott a kék havas, s a kod [...]
Egyiitt csapongtak vig-szerelmesen [...]

Wass Albert madarverseinek soraban 4 csalogany idomértékes, sz€p formaja zsanerkép:

Mar reszket a holdfény a lombos akacon,
Mar esti homaly il a néma tanyan,

Es bent a berekben, egy korhadé dgon
Mar himnuszat zengi a kis csalogany.

Néhany apro egyenetlenségektdl eltekintve szabalyosan hulldimzanak 6t szakaszon at -
Pet6fi Szeptember végén cimil versének mintéjara - az anapesztusok.”® A negyedik szakasz az
elsdvel keretet alkot:

Mar alszik a fészek a siirii berekben,
Kod-para lebeg fent a domb tetején.

S a szép csaloganydalt az éjjeli csendben
Nem hallgatja mas, csak a szell6 meg én...

A fehér hollé Aprilynak Az irisérai szarvas cimii versére irt gyakorlat. A torténet is
azonos: a csaladjat veszitett szarvasborjut Wassnal egy hollofioka helyettesiti; a balladisztikus
torténet kifejlete is azonos:

S mint tépett lomb, ha 0szi sz¢l sodorja, S akkor: parat zihalt remegve szaja,
Sotét havasra busan visszaszallt. idegen lett palankos otthona,

Fehér hollo fekete gyaszban... idegen lett testvére, mostohaja -

S a kdd elnyelte orgona-szavat... s a kodbe hordiilt, mint az orgona.
(Wass: A fehér hollo) (Aprily: Az irisérai szarvas)

A balladai fesziiltséget kelté konfliktus viszont méas és mas: Aprily megrajzolja a magara
talalt és sajat ¢ltetd vilagaba visszavagyd szarvasfia képét, Wass viszont egy kivalasztottsaga
tudataban onként a massagot vallald, majd eredeti vilagaba visszatérd hollofit torténetét verseli
meg. Hogy a hollofinak orgona-szava lenne - ez inkabb a tudatos mester-kovetés, mint odailld
hangutanzo stiluseszkoz; a metafora nem talal.

A havas is gyakori kolti kép Aprilyndl, 4&m mig versei sohasem maradnak jelképes
tartalom nélkiil (Bucsu a havastol, Az irisorai szarvas), Wass Albertnél ez a téma kimeriil a
sz¢&p tajleirdsokban (4 havason, Havasi dal).

A havason cimii Wass-versben is felismerhet Aprily hatésa:

A volgybdl felkuszott csdrogve A szirttetordl habzo mélybe

egy régi hang: a csermely€, Harsogva omlik egy szilaj patak,
€s azt csorogte: ,,minddrokre Szivet dobbentd, szédité morajjal
tenger felé - tenger felé...” A rengetegen zlgva atszalad.
(Aprily: Biicsii a havastol. 1921.) (Wass: 4 havason. 1925.)

A hegy - ez a Wass-¢letmiliben tobbszérdsen visszatérd motivum - egyébként Isten
lakhelye, ég ¢és fold talalkozasdnak pontja, a misztikus felemelkedés lehetdsége, az ,.égi

46 Szuromi L., 1990. 268-269.
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lajtorja” analogonja. Megtestesitdje még a megvaltoztathatatlansagnak, a stabilitasnak ¢és a
megkozelithetetlenségnek. Minden népnek van valdban 1étezd vagy csupan a mitoszaiban
eléforduléd szent hegye, melyet istenei lakhelyeként ismert.*’

1926 év végén ismét verset ir a hegy-motivumra immar egyéni megkozelitésben. Késdbbi
meséinek, regényeinek témdja itt villan fel el6szor: a Havasi dal targya a rombold ember
megjelenése a szlizi természet vilagaban. (A rombold ember az Erdok konyve meséskotetének
meg A funtineli boszorkany harmadik kotetének dominans motivuma.)

Aki semmiségért végtelent merészel,
on Istenével vakmerén csataz,

Az 6serdot legylirte torpe ésszel,
Miként Odyseus egykor az oOriast.

A rombol6d ember miivének kovetkezménye, hogy az dsvadon sorvadni kezd, s a vadon
dalaban, susogasaban ott a memento mori. Wass Albert erdteljes képe, gondolata szép formai
megvaldsitasra talal:

Hallgasd, amit a fenyvesek zenélnek,
mikor kozottiik szell6 lengedez,
mert egy haldokld éseré szivének

a végtelenbe dobbanasa ez.

Tovabbi versrészletek is sejtetik az oroszlankérmoket, ilyen példaul a ballagasra irt
Bucsu elégia utolsod része. Sok ,,piciny ladik”, sok kis életsors indul utnak az iskolat maga
mogott hagyva az Elet-tenger utra. A hajo, ladik jelkép a szimbolista francia koltdk és Ady
eszkozeil. A vizi jarmiivek (hajo, ladik, barka, csonak) a mitikus utazasok, a mas létformaba
valo atlépés eszkozei™ A végzos didk is 1étformat valt, felnstté valik, s a felnStt-1éttel jard
szabadsag félelmetesnek tlinik, hiszen harcmezdk varnak rajuk: ,.Elet-cirkuszokban vérnak /
mogorva banat-gladidtorok” - Adyt halljuk ezekben a sorokban: ,,Hanyszor fogunk elbukni
tort reménnyel” (Id. Labaidhoz hullok tort reménnyel kezdetii hitvallé ének).*

Komor falat a régi iskolanak
kacagéasunk tobbé nem csengi at,
Minket az élet Golgotai varnak,

S lelkiinket vissziik aldozat gyanant.

Az ifjc Wass Albertet képi gazdagsaga avatja koltové. Mivel versei a korhangulatot
érzékeltették, igy nem véletlen, hogy mas didkok is magukénak érezték €s idézték sorait.
Megjegyzendd, hogy a ,.golgotds Gt” mas kortars szerzénél is eléfordul, pl. az egykori
kiralyhelmeci katolikus plébanos, Mécs Laszlé versében, kinek apja ,,nem jart oly mezOkon,
hol virit az uri hobort, / kinek golgotas volt utja, mert csak kantor-tanitdé volt”. Vagy masutt:
,»Kegyelmes ur, poharkdszontdk hdse, / ezt ilizeni a Felvidék regdse: / mint frontharcost
harctéri fecsegések, / az 6n magyarkodasa minket untat, / €s felidézi golgotas utunkat™ (4
banyafiittyés valasza).

Wass Albert elégianak, balladanak, dalnak, levélnek, versnek nevezi sajat kolteményeit.
Muzsdja a ,.komor rengeteg”, a ,,z1g6 vadpatak™, a ,,susog6 lomb” - &m a muzsat, a pihentetd,
idito természet képeit el kell kergetnie, mert ,,hiv az élet, a prozai élet”, hisz ,,most mar igazan
oda megyek, / hol 6rokkon, orokke all a harc™.

*" Hoppal M. et al., 1995. 93.
* Hoppal M. et al., 1995. 82.
¥ Reformdtus egyhdzi énekeskonyv, [Kolozsvar]. 275. ének.
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Mégis eljatszik a koltéi hivatas gondolataval: ,,Szeretném, ha egyszer az lehetnék, / ami
leginkdbb lenni akarok™ - irja Szeretném (1925) cimli versében. Onmagénak mintegy teremtdi
gesztussal kivan irdnyitoja lenni:

Er6 legyek: jovo kodébe 1ato,

Er6 legyek: nagy eszmékért csatazo,
Zengjem a kddos mindenségen at
Egy 10j teremtés kiraly-himnuszat!

S ha majd egyszer az id6é mithelyébol
Jonek tiizesebb vilag-hajnalok,
Tudjam, hogy élek, dalolok, vagyok!

Nem kell kiilondsebben jo fiil ahhoz, hogy kihalljuk Petéfi vilagmegvaltd elszantsagat,
lendiiletét a fiatal titan versébdl: ,,Legyek fa, melyen villim fut keresztiil”’; ,,Ha majd minden
rabszolganép / Jarmat megunva sikra I€p” - (Egy gondolat bant engemet). Az ifja Wass Albert
dalaival, eszméivel és a jovObe latas képességével szeretne 11 vilagot teremteni, koltészetével
igy kivan hatni.

A Harangot kongatok nemcsak egyszer atirasa az Atlantisz harangoz cimii Reményik-
versnek. Reményik Sandor 1925-ben hiizta meg a harangokat a Romanidhoz csatolt Erdély
magyarsagaért. Wass Albert 1928-ban képet fest onmagérol ,a ti lelketek a szentlélek
temploma™ bibliai gondolat alapjan. Ez a gondolat visszatér késébbi regényeiben is (a
Magukrahagyottakban Johannes Transilvanicus egyediil misézik az elhagyatott templomban;
Az Antikrisztus és a pasztorok cimi regény végén pedig mar csak az Isten harangoz az
elpusztult falu templomaban). Nem idegen ez a gondolat sem a két vilaghabort k6zotti erdélyi
magyar koltoktol, példaul Jékely Zoltan A marosszentimrei templomban (1936) cimi
versében igy ir: ,,Tizen vagyunk: ez a gyiilekezet, / a tizenegyedik maga a pap, [...] /
tizenkettedikiink maga az Ur”.

A harang olyan szakralis targy, amely az ¢ég ¢s fold kozott fliggve kozvetit e két vilag
kozott, s mindenekeldtt az isteni torvény kinyilatkoztatasat, Isten hangjat jelképezi. A harang
hangja a rossz eliizését, a megtisztitast is szolgélja.”

Az istenkeresd ember a gondok eldl Isten kozelségébe menekiil és maganyaba vonulva
blinbanati imat mond:

Miséket tartok dnmagamnak,
Onén szivembél szall az ének.
Fekete domban, egymagamban,
harangot kongatok az Ejnek.

A cikluscimet ad6 vers Reményik-cim: Hullo csillagok. Reményiknél az azonos cimi
vers allegoria: miutan az ember elott értékét vesziti minden foldi hivsag (Dicsdség, Hatalom,
Korona), majd az eszmék (Szabadsag, Hit, Remény) is értelmetlenné valnak, marad a halal
elotti Csend és Sotétség. Wass Albertnél apro lelki torténést abrazol a Hullo csillagok cimi
vers. (Talan egy olvasmanyélménye is kozrejatszott e vers keletkezésében, ugyanis 1928-ban
egy ilyen témaju konyv ismertetése jelenik meg az Ifju Erdélyben a Hulld csillagok kurucz
csillagok cimii miir81.%)

Egy ég6 csillag szall keletre,
Utja eziistos langban ég;

%% Biblia: 1. Korinthus.

! Hoppal M. et al., 1995. 88-89.

32 Szalacsy; Réacz, Hulls csillagok kurucz csillagok. = Ifja Erdély, VI/12. (1928. augusztus). 240.
(Megjegyzés: a folyoirat fenti szamaban nem talalhato ez a cikk, igy a Szerzé nem jarhatott utdna sem a

szerzének, sem a cikk tartalmanak.)
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tavolba tiint... szikrazo Utja
mar nincs sehol, mar Gjra kék.

Ha lelkiinkben lehull egy csillag,
nyomaba €g6 seb fakad,

de vér-rubintdl fényes utja
orokre faj a fény alatt.

A vers két részre oszthatd, szimmetrikus szerkezetll. Az els6 szakasz torténés-vonala
akar a betlehemi csillag Gtjat is kovetheti, hiszen a keletre szallo csillag utat mutat a megvaltas
felé; de lehet egyszeri meteorit, lidércfény, csaloka 6rdog langja, hiszen kék. A parhuzamos
szakasz a lélek torténését helyezi parhuzamba az elsd szakasszal: mig az égboltrol lehulld
meteorit nyomtalanul tlinik el, az emberi Iélek sebei 6rok hegek maradnak, helyiik rubinpiros,
vervoros. A 1élek fajdalma sohasem mulik el nyomtalanul.

Ha megvizsgaljuk e két szakaszt, gazdag mondanivalo tarul fel. A vers a csillag Osi
szimbolumara épit: az ,,6g0 csillag” utalhat a betlehemi csillagra, ezt a jelentést erdsitené a
Hkeletre szall” kép; de lehet egyszerli meteorit - hull6 csillag -, amint azt a verscim is sugallja -
, vagy tustokds, akdr Vajda Jamos versének Onszimboluma. A csillagok egyébként
jelképezhetik az isteneket is, a magyar néphitben a csillaghullas emberhalal tantjele. Elterjedt
hiedelem, hogy a csillagok szemek, vilagito ablakok, az ég satran atsziirdd6 fények.” (Késobbi
versében egyediilalld képpé dolgozza at ezt a gondolatot: ,,Likasszdk mar az égben font a
rostat / s a csillagok tengelyét olajozzak / szorgalmas angyalok” - Uzenet haza.)

E versbeli csillag ,,utja eziistos langban ég”, s ez megerdsiti az iistokds-asszociaciot, a
csillagnak kométaként vald értelmezését. Az iistokds utja maganyos, kiilonleges, nem
szokvanyos palyan jar, a maga utjat futja, mely egyszeri ¢s megismételhetetlen. Feltinése
mindig vilagfordité eseményt jelez.

Az elsé szakaszban felvillantott iistokos képe parhuzamot alkot a masodik szakaszban
megjelenitett csillaggal. Am itt a 1élek csillaga nem diadalmasan vonulé iistokos, csak
hullécsillag: kis meteorit. Szemben a tavoli, hideg, €gi, kék csillaggal, ez bensdséges, meleg,
fajdalmas és rubinvords. A I€lek lehullo csillaga g6 sebet fakaszt - s az e€ldz0 strofa hidegség,
higgadtsadg, fenség, angyali, égi képzetével szemben az égd seb érzéki képzetet kelt: a
csillagfakaszotta seb ,,vér-rubintol” fényes.

Az ellentétbe allitott két csillagkép fesziiltséget kelt. Mig a méltosagteljes iistokos
nyomtalanul tiinik tova megfoghatatlansagdban az égbolton, a I¢lek hullocsillaga maradandé
sebet, fajdalmat okoz.

A vers utolso soraban - ,,0rokre faj a fény alatt” - a fény a Teremtd képzete, ki versbéli
jelenlétével mintegy ,legalizdlja” az emberi fajdalmat, szenvedést. Ezzel a keresztényi
megnyugvassal veszi tudomasul a lirai én a fajdalom allando jelenlétét az emberéletben.

A koltd minimalis formakészlettel dolgozik. A szimbolum - a csillag mint csalddas,
fajdalom - , illetve az ellentét stilisztikai eszk6zét alkalmazza. Az iddmértékes lejtés, illetve az
xaxa képletii félrimek a versnek lankadtsagot, a rezignacid érzését kolcsonzik. Az ellentétre
épitett két négysorosbol alld vers, tobbszords szimbolikus telitettségével, értékes
formakincsével immar figyelemre mélto koltoi teljesitmény. Wass Albert ekkor 16 éves.

Reményik, Ady, Aprily nyomdokain: Virdgtemetés (1927)

,wellemzo rajuk bizonyos kesergd, melankolikus hangulat. Ez a busongas - a Werther
keservei Ota -, a fiatal szivek sajatossdga. Szinte adys pdzzal ‘az 6sz rokondnak’ mondja
magat, akit Isten arra rendelt, ‘hogy megsirassak minden hantra hulld, / reszketve hullo 0szi
levelet’. Magat ‘szél-tépett, arva, vad bogancshoz’ hasonlitja. Egyre a ‘maganyossag

> Hoppal M. et al., 1995. 47.
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erdejében’ jarkal, Erdélyt is igy latja: ‘Ott ezredéve csak az Oszt daloljak’. Néha sz¢ép hitvallast
formaz: ’Arasznyi €letlink alatt / nincs egy csaloka pillanat, / mikor ne lenne lathatd az Isten’.
Alazatosan vallja masutt: ‘Szeretetben, hitben €és reményben / a koldusndl is koldusabb
vagyok’. A hattérben mindig erdélyi tajak, fenyvesek, biikkok, nyirfak, kobor szelek,
harangviragok, csillagok. Kolteményeinek kulcsszavai: Osz, hervadas, temetés (‘Mi mindig
szeretiink, mindig temetiink’)”. Kanyar Jozsef kiilonosen figyelemreméltonak talalja azt a
gondolatot, hogy az ,,Erdélyi fak kozott [...] kétszer hullnak a levelek” (Erdélyi fak kozott), s a
trianoni orszagvesztés szimbolumaként értelmezi.”* Méltatja a kotet elsé darabjat is, mely egy
0ij “oszlopot épité varazslorol’ szol.>> Az Eléhang cimii prozadarab egy rovid ars poeticat vagy
¢letprogramot fogalmaz meg: az emberek akdr bolondnak is nézhetik azt, aki
homokszemcsékbdl €s kodbdl oszlopot €pit az 6 Istenének. Hiszen az oszlopot az ember hite
tartotta 6ssze. S amikor irigyei ledontik a szobrot, jraépiti ,,hittel az 6 szivében”.

Az 1927-ben megjelent Virdgtemetés cimii verseskotetérdl™ a Pdsztortiizben olvashatd
rovid ismertetés: ,,Mindent egyetlen hurra hangolt lelkén dalol el. Alaktalan vagyak nosztalgiaja
teszi a kolto lelkét érzékennyé, az Osz, a csodas, bus Oszi este, a csend, a magany ragadjak a
fajdalomba” - irja k.e. [Kévér Erzsébet?]. A konyvismertetd elismeréssel zarul: ,,Ugyes és
kellemes verseld, nyelve szines ¢és hissziik, hogy tovabbi alkotésai valtozatosabbak is lesznek” -
biztatja a cikk ir6ja, megjegyezve, hogy a valosag 6romeit is fel kellene fedeznie.”’

Ugyanezért marasztalja el az Ifju Erdélyben Gyori Ferenc is: a pesszimizmusért, a sotét
tonusaiért. A hit, remény ¢és szeretet keresztényi hdrmasabol az ifji Wass Albertnél épp a
remény hianyzik. ,,Tagadhatatlan, hogy megkapoak a versei, itt-ott el is ragadnak €s a hangulat
hatasa alatt egyiitt sirunk vagy egyiitt temetiink a koltdvel, hogy aztan részben csalodottan
tegyiik le kezlinkbdl a kotetet: nem ezt vartuk. [...] ne hivjon minket temetni, ne kényszeritsen
a viraghullas felett valo szomorkodéasra, hanem emeljen azon felil. Jarjon -eldttiink
mértfoldekkel és az Osz idején idézze a tavaszt elénk, hogy virag hervadasra, lombhullasra,
sargul6 avaron tal lassuk meg a foldbé] kiszokkend viragot”.™®

A budapesti Napkeletben, a Magyar Irodalmi Téarsasag lapjaban is talalhatunk egy rovid
elismerést Gal Janos tollabol: ,,Grof Wass Albert verskotetét mar csak azért is érdeklodéssel
vettilk keziinkbe, mert az elszakitott magyarsag egyik irodalmi megnyilatkozasa. [...] Ha e
versek fijdalma nem lenne tobb ifjukori szenvelgésnél, ha nem lenne igaz, sz6va sem tenndk.
De kell-e ma ‘tenyészteni’ Erdélyben a fijdalmat? Ahol ‘egy évben kétszer hull a falevél [...]°
Valami hatérozatlan bus érzelem tolti el a koltd szivét, de egy koteten keresztiil ugyanaz az
elégikus hang kissé farasztoan hat. Formamiivészetén meglatszik, hogy sokat tanult az ijabb
koltokts1”.” Gal Janos dicséretet ad s visszavesz: a torténelmi viszonyok kotelez6vé teszik,
hogy minden erdélyi miivet figyelemmel kisérjen az anyaorszag.

Korabbi verseihez képest elsd olvasasra visszalépésnek tlinik e 61 vers ¢és egy
prozadarab. A Viragtemetés tudatos szerkesztd1 munka eredményeként jott 1étre tobbnyire a
korabbi 2-3 év folyaman (1925-1926-ban) lapokban megjelent versekbdl, kevés 0 darabot
kozolve. Verseit ciklusokba rendezte, ezek: Riigyek, A bércek énekelnek, Hangulatok, Oszi
csokor, Viragtemetés.

Sdill a magassagban cimii, Reményik Sandornak ajanlott kolteménye [...] a
transzszilvanizmus lirajanak egyik jellegzetes motivumara épiil. Az orkanban elpusztuld ‘vén
fenyd-Titan’ s az Ot atdlelé szomszédos fenyd képe a nagysag pusztuldsa miatt érzett fajdalom

> Kanyar J., 1999. 116-118.

> Kanyar J., 1999. 116-118.

% Viragtemetés. Grof Wass Albert versei. 1927. 83.

7 [k.e.]: Grof Wass Albert: Viragtemetés: Grof Wass Albert versei: Kolozsvar. Minerva, 1927. = Pasztortiiz,
Kolozsvar, XII1/9. (1927). 215.

58 Gyori Ferenc, Viragtemetés: Wass Albert verskétete. = Ifji Erdély, Kolozsvar, V. (1927. janius 10). 195.

¥ Gal Janos, Grof Wass Albert: Viragtemetés. = Napkelet, X. kot., 6-13. (1927. junius-december). 563.
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s az Osszetartozas fontossaganak kifejezdje €s példaadoja a veszélyessé valt vilagban™ - irja
Szakacs Istvan Péter.”

Mint korabbi versei esetében Aprilyt, itt 1s tudatosan mestert valaszt: ,hazi feladatot” ir
Reményik verseire, s hogy nem plagiumrol van sz6, hanem a ,,j6 tanuld6 munkajardl”, a cim
teljes atvételével jelzi: Idill a magassagban. Osszehasonlitasként alljon itt a két vers:

Reményik Sandor
L Idill” a magassagban, 1921.

Vihar ment végig a hegyélen. - -
Gyokerei megmozdultak.

Az Orjas, latva végeztét,

Tarsa felé nyujta kezét:

Tarts meg, - vagy téged is lehuzlak!
Es tompa jajjal razuhant.

Elallt a hegy 1élekzete,
S egy percre a patak alant.

A masik meghajlott bele,
De felfogta és megtartotta 6t.
Egyik a masra tamaszkodva:

Wass Albert
,Idill a magassagban”. Reményik S.-nak. 1926.

...Es jott az orkan. A vén feny6-Titan recsegve dél. ..
egy kozel-allo atolelte 6t.

S most all tovabb,

mint akire végtelen béke var...csak 6k tudjak ketten:
hogy vége mar.

Ha egyszer csondes, fenyves életembe
nagy lelki harcok fergetegje j0,

tudom: gydngébb leszek mint ez a vén,
Zuzmé-szakallu aszkéta-fenyo.

S ha lelkem akkor 6sszeomlana,
titokban, csendben, hogy ne tudja senki:
ki fog majd engem karjaiba venni?

Most igy allnak a Teremtd elott.

Reményik verse alapgondolatat, a két feny0 példazatan illusztralni kivant ,,Egymas
terhét hordozzatok™ bibliai tanitast Wass Albert tovabbviszi - igaz, nem a keresztény tanitas
iranyaba fejlesztve: két utolsd strofaja segélykérés, a maganytol, ,.Eletharcoktol” gyotrddo
kamasz segélykialtasa. A ,,Zuzmd-szakdlli aszkéta-feny0”-megoldds mar a lirai szépségi
természetleirasokat alkotd prozaird igéretét hordja. A vers szép lett volna, ha nem zar
noétafasan: ,,S ha lelkem akkor 6sszeomlana, / titokban, csendben, hogy ne tudja senki”.

A grof Bethlen Beatdhoz irt versek (Egyiitt, Orék bucsizds) a Wass-életrajz
szempontjabol lehetnek fontosak. Bethlen Beatardl egy évvel késdbb, 1928-ban igy ir Molter
Karolynak egy levélben: ,,Képzeld csak: volt egy menyasszonyom, aki kétévi matkasag utan
egész egyszeriien faképnél hagyott.”®' A Molter-levelezésben az idevagé labjegyzet pedig ezt
tartalmazza: ,,Grof Bethlen Beata, a késObbi bard Atzél Edéné, akihez Wass Albert tobb verset
is irt”.% (Ezt a fijdalmas élményt dolgozza fel késébb Csalddds cimii novelldjaban.)

A Maganyossag erdejében Ady Endre Az os Kajan €és a Jo Csond-herceg elott cimi
verseit egyarant felidézi, hasonléan az 1929-ben irt Halottat visznek és Magyar vagyak
szekerén. Fogalmi szOkészletét (,,magényossag erdeje”, ,s van itt egy almom”) Adytol
kolesondzte. Am az a ,,valaki”, aki a ,;maganyossag erdejében” ,,egyszer majd elébe 1ép”, nem
félelmet keltd, mint Ady Csond-hercege, inkabb varakozast ébreszt. A lirai alany tarsra vagyik,
am a tars még alaktalan, épp csak kisejlik a versbdl: ,,Ez itt a maganyossag erdeje. / Itt én
vagyok csak, én ¢és valaki, / Valaki, akit nem ismerek, / €s akir6l még tudnom sem szabad: /
Bér jobban szeretem, mint magamat”.

A Jegenyék O6sszimbOlumra épit: Wassnal a jegenye a kivalasztottsag, de egyben a
maganyra itéltség szimboluma. ,,Ady dekadens magatartasara és hangvételére emlekeztetd
verse a massag meéltosaganak dacos vallalasa, s a szellemi otthontalansag szorongat6 érzésének
a magyar irodalomban Janus Pannonius oOta ismert (Egy dunantuli mandulafarol), természeti
képek altal torténd megnyilatkozéasa: ‘Vagyunk bus, arva 6ridsok, /rekettye-raj kozt biiszke

80 Szakéacs 1. P., 2007.
1 Marosi ., 2001. 70.
2 Marosi L., 2001. 351.
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Masok: / idegenek és jegenyék’ - irja Szakacs Istvan Péter”. A Tavasz-vdrds ugyancsak
Adyra (Vards a tavasz-kunyh6éban) emlékeztet. Am mig Adyndl a tavasz is nyugtalansagtol
vibral, Wass a tavaszt6l minddssze egy kis szivbe lopddzo meleget var.

A kotet masodik ciklusanak cime A bércek énekelnek, melyet ,szeretett apamnak
ajanlom” megjegyzéssel 1at el. Az elsd, ciklus-cimadd vers hddolat a természet hatalmanak,
mely szemben all az ember kicsinységével. Taldlkozasat a havassal késObb Tetdk felett cimi
elbeszélésében irja le, e vers élményanyaga ugyanaz.

Teton cimii versének motivuma ugyancsak visszatér a késobbi Tetok felett cimii
elbeszélésében. A hegytetd - a Mozes konyvebdl ismert archetipus - nemcsak az életbdl, tehat
a vOlgybdl vald kivonulast jelenti, hanem az ¢let dolgain valo feliilemelkedést is. Magasabb
nézdpontot. Hasonld gondolatot bont ki az immar utols6 ciklus, a Viragtemetés egyik darabja:
A volgyek vandora. Bar itt inkabb a volgybdl a tetdkre valdé vagyddas adja meg a vers
alaphangulatat: ,,Hanyszor hittem: hazdm a fény hazdja, / s a volgyek sziirke rabja nem vagyok,
/ Volgy vandorat a hegyek csokja varja / és utam egyre feljebb kanyarog.” S a reménykedd,
tjat faradsdgosan jaré vandornak utja ,,volgy, jaj ezerszer volgy maradt”. (Aprily Tetén cimii
verse nem maradhat figyelmen kiviil a fenti versek targyalasanal.)

A magany templomaban - akar az el6z6 Maganyossag erdejében cimi versben - ismét
felveszi és tovabbviszi a gondolatot, hogy az erdd szent hely, templom: a csend, a magany, az
¢let és halal temploma, mely az embert Isten kozelébe viszi. Az Gtlet nem 0j: a francia
szimbolizmus programversében, a Kapcsolatok-ban fejti ki e gondolatot Baudelaire.

Nemcsak neveltetése - a kolozsvari reformatus gimnazium szelleme -, hanem
beallitodottsaga is a vallasos témak felé tereli az ifji koltot, igy az isteni gondviselés, illetve az
ember-Isten viszony késObbi irdsmiivészetének alapvetd témajava lesz. Elsd palyaszakaszdnak
egyik legszebb verse a Lathato az Isten.

Fiiben, viragban, dalban, faban,
sziiletésben és elmulasban,

mosolyban, kénnyben, porban, kincsben,
ahol sotét van, ahol fény ég,

nincs olyan magassag, nincs oly mélység,
amiben O benne nincsen.

Arasznyi életiink alatt

nincs egy csaloka pillanat,

mikor ne lenne lathat6 az Isten.

De jaj annak, ki meglatasra vak,
s szeme elé a fény korlatja nétt.
Az csak olyankor latja 6t,

mikor leszallni fél az alom:
itéletes, zivataros,
villam-vilagos éjszakakon.

A vers valdjaban harom részre oszthato, bar a verskép két egységet mutat. Az elséd
hosszii mondat a halmozott mondatrészekkel egyetlen felsorolas. Majd egy kiilonds szerkezet
kovetkezik: ,,ahol sotét van, ahol fény ég, nincs olyan magassag, nincs oly mélység...” A
helyes mondatszerkesztés megkivanna a ,,sem ott, ahol sotét van, sem ott, ahol fény ég, nincs
oly magassag” szerkezetet, am a koltd tomorit, majd atvalt a felsorolt mondatrészek
tagadasaba: ,,nincs olyan magassag, nincs oly mélység”. A konklizio: nincs semmi az ég alatt,
amiben Isten ne lenne jelen. A hdromszoros tagadas, a harom ,,nincs” kidomboritja a ,,van”-t,
tehat Isten létezését. A felsorolasra épiild egység elsd sora a természet elemeit idézi - fiivet,
viragot, fat -, s ezek ugyanigy megszolalnak, mint a dal, az emberi ¢€let e megszépitdje, a
harmoénia hordozdja.

83 Szakéacs 1. P., 2007.
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A masodik sor a sziiletés és elmulds ellentétére épiil. Az ember foldi ¢letének ive e két
esemény kozott fesziil, e kettd kozott sorakoznak a ,mosoly-kénny” és a ,,por-kincs”
ellentétparok, tehat az ember ¢letitjanak kisérdi. Az ember kicsinységének hangsulyozasa
kozmikus tavlatot nyit Isten jelenvalosdgat illetben. A magassag-mélység ellentétparral az
emberi €let piciny voltat ellentétezi Isten jelenléte. Az emberi €let csak arasznyi Isten
végtelenségéhez képest. Ezt igazolja a bibliai igehely is - ,,Sem magassag, sem mélység, sem
semmi mas teremtmény nem szakaszthat el minket az Istennek szerelmétél” (Rom. 8:39) -,
mely visszhangozhatott a koltdben, mikor leirta a fenti sorokat.

A masodik egységben tagaddszokkal érzékelteti Isten jelenvalosagat. A ,csaloka
pillanat” az ember életében olyan, akarcsak Vajda Janos impresszionisztikus, a realitds és
irrealitds hatarat elmosd, a tapasztalati iton szerzett ismereteket relativizaldo Nddas tavon cimii
verse, mely azt sugallja, hogy az élet dlom.

A harmadik egység a mar elokészitett gondolatmenetbdl kovetkezik: ,,De jaj annak...”,
aki a szenvedélyes érvelés, felsorolas ellenére hitetlen. A kolto a hitetlenséget, az Isten nélkiili
allapotot a vaksag allapotaval azonositja. A hitetlen, vak ember csak ,,zivataros éjszakdkon”
lathatja meg Istent. A ,villam-vilagos ¢éjszaka” pedig a pillanatnyi megvilagosodas lehetdsége.
A lirai alany nem vatesz-ko1td, nem bocsatkozik profécidkba, hanem Isten kivalasztottjaként
¢li meg Onmagat.

A kolt6 Isten jelenlétét a természet elemeiben hatarozza meg, panteisztikus-animisztikus
szinezetet adva a keresztyén vilagképnek. A vers legfobb szervezd eleme a koltd erdteljes
vizudlis dbrazolasmoédjara épitd lat-vak ellentétpar. A hivé ember ,,Jaté ember” - aki kés6bbi
regényeiben tobbszor megjelenik (Id. Wass Albert istenkeresése cimii tanulméanyt®). Ezzel
allitja szembe a vak embert, akit Isten probara tesz. A vak ember a fénytdl nem lat, s csak
bajban lathatja Istent, mégpedig nem szemmel, hanem l¢élekkel. A ,villam-vilagos éjszaka”
szerkezet, mely ezt a fenyegetettséget kozvetiti, érzékletes alliteracio.

A vers stilisztikai eszkdzei a felsorolds, fokozas, valamint az ellentétezés €s a tagaddszok
ismétlése. A felsorolas az argumentélds illuzidjat kelti, &m a szoveg szintjén a vers nem logikai
érvelés, inkabb szublimalt szenvedélyességti hitvallas ¢s tantsagtétel Isten jelenvalosaga
mellett.

,»A csolnakok, ezek az almaim - rozsaszinli-szépek™ - kezdi Csolnakok cimii versét,
melynek cimadé €s szervezd stiluseszkdze hasonlat, amelyet versében végigvisz €s kifejt, tehat
allegorizal. Az Adytol, Téth Arpadtol, valamint a francia szimbolistakt6] szarmazo stilisztikai
eszkoz biblikus képzetet is kelt. A hajo, barka szimbdlum egyetemes kulttirankban az utazas, a
kaland, a felfedezés, az élet, illetve az életen vald biztonsagos atjutds szimbéluma.” Ide
kapcsoloik az 1928. december 1-re datalt Erdély®® cimii vers, mely korai Ady-vers
reminiszcencia, am gondolatsora miatt érdemes foglalkozni vele: ,,Valahol van egy furcsa
orszag. / Bérce templom, volgye szentély / Banatorszag az az orszag...”; ,,Ott mindig 6sz van
[...] /S ki ott él: valami régi nyarnak / haldlosan beteg szerelmese.” A fajdalmat kollektiv
veszteségként megéld lirai én a sivar jelenbdl visszakivankozik a multba. A vers zardsa Tompa
Mihaly Maddr fiainak cimii allegorikus versére emlékeztet, aki a levert szabadsagharcot siratta
haromnegyed évszazaddal korabban: , Fészkefosztott fiainak / Széttépett, bus fiainak, / Mégis,
mégis, jaj de draga!”.

A kotet harmadik (Hangulatok), negyedik (Oszi csokor) és 6todik (Virdgtemetés)
ciklusanak tematikaja azonos: a 38 verscim koziil 11 tartalmazza az ,,0sz” sz6t (Megjott az osz,
Oszi hangulat (I: Mikor a hervadas varazsa...), Oszi hangulat (II: Szivem, ha majd...), Osz
lesz, Oszi ajandék, Oszi szerelem, Oszi hangulat, Ha jon az sz, Osz, Oszi csokor, Oszi dal,
Oszi vagy - nem tal nagy valtozatossagot mutatva. Tovabbi cimek az szre, az elmulasra utal6

% Balazs 1., Wass Albert istenkeresése. 2003.
65 Pal I.; Ujvari E., 1997. 179.
% Wass A., Erdély. = PoLiSz, 65. (2002. jinius-jalius). 29.
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kifejezést tartalmaznak: Darvak, Amikor mi bucsuzunk, Hadzsongardi temetében, Erdélyi
bucsu, Viragtemetés. Mintha csak a halal, az elmtlas gondolataval baratkozna e versekben.

...a halalban nincsen veszteség,

... a halal csak tjabb fordulat:
mert minden hangulat egy élet,

¢és minden élet csak egy hangulat. ..

- irja Hangulatok cimii, Vajda Janos sorait idéz6 cikluscimad6 versében. Hasonldoan
nyilatkozik életérdl, élete ,,hangulatair6l”, melyeket megdrokitésre méltonak tart A titokzatos
ozbak cimii novellaskotete utdszavaban is: élete ,,zagyva kavargasaban” néhany olyan
,hangulatra” tett szert, amelyekbdl megsziiletett egy-egy felismerés, valami nagy Osszefliggés
felismerése.

A kovetkezd ciklus cimadd verse, az Oszi csokor Ssszevethetd Aprily Ajdnlds cimii

versével.

Ne haragudj. A rét deres volt, A biikkdserd6 templomaban jartam,

a havasok nagyon lilak nagyon fehéren jott a dér-varazs,

s az erd6 orids voros folt, s a dért6l kdnnyes lett a messzeség,

ne haragudj: nem volt virag. €s vér-cifrazott lett a hervadas.

De puszta kézzel mégse jottem: Nem volt virdg. S mert nem akartam hozzad
hol a halal nagyon zenél, viragtalan kezekkel visszatérni:

sziromtalan csokrot ktéttem, letéptem egy vén biikkfa sarga lombjat,
piros bogyo, piros levél. néhany dérlepte, 0szi levelet,

s a hervadt csokrot elhoztam neked.
S most add a lelked: karcsu vaza,

mely 6rzi még a nyar borat - Orizd meg jol, s ha egyszer nemsokara,
s a hervadas vords varazsa fatyol borul a biikkok templomara,
most raboritja biborat. s a nagy Temetés halkan atosont:

hallgasd meg kis meséit, kedvesem,
(Aprily: djdnlds. 1921) s elmult nyarunkat vissza-almodod.
(Wass: Oszi csokor. 1929)

Az oOtlet, virdg helyett falombot vinni a kedvesnek, Aprilytél szarmazik. A ,hervadas
vOrds vardzsa” viszont Wassnal mas kifejezést olt: ,,fatyol borul a biikkdk templomara”- utalva
korabbi motivumara, miszerint az erdé kegyeleti hely, mely imadkozasra hangol.

A kotet ¢és az utolso6 ciklus cimad6 verse, a Virdgtemetés, erdtlen. Alapgondolata:
minden alig kinyilt 4lmot annak széthullasa kovet. A metaforat kifejti: dlom = virdg, az dlom
széthulldsa = viraghullas, igy az dlmok temetése viragtemetés; ,,valahanyszor a szivem dalolt, /
virdghullas jott: virdgtemetés”. A vers, eszkozét tekintve keretet alkot a kotet elsd, Riigyek
cimli darabjaval, melyben a koltészet, az ihlet mibenlétét ragadja meg a riigy = koltemény
metaforaval.

Erételjes feliités a Virdgtemetés cimii kotet, bar a zsengékhez sorolt Hullo csillagok
ciklus egyik-masik versének lendiiletét, esztétikai értékét osszességében nem éri el. Hangulata
borongds, ,,0szi”, e téma meghatdrozza eszkOztarat is: hasonlatok, zsanerképek, idillikus
moccanasok, belsd torténések képezik targyat. Erzések felfedezése, meghatarozhatatlan targyt
sovargas, elmulas, halal, a hitélet kellékei képezik e kotet eszkoztarat. Kanyar Jozsef szerint
,»a kis verseskotet alciméiil miifaji megkiilonboztetésiil feltiintethetnénk, hogy a gondolati lira

Trianon utani versei olvashatok benne”®’.

Ady szimbolizmusanak jegyében: Fenyo a hegyteton (1928)

67 Kanyar J., 1999. 116-118.
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,,JOl esik ilyen szimpatikus konyvrdl irni, mint a Wass Albert verseskotete” - a Fenyo a
hegyteton cimii verseskotetet Dsida Jend ismertette a Pdsztortiizben. - ,Nem mély, nem
megdobbentd verseskétet, am hangulata rokonszenves, nem banjuk, hogy elolvastuk.”®® Wasst
»erostehetségli fiatalember”-nek nevezi, akinek ,halk és béanatos irdsai vannak™, s akinek
,csondes erdélyi bora tompitja le szavat s iili meg szineit”. Melankolidja ugyan ,tervszerii”,
»megesindlt”, am ,meglepd a szerzd nagy fiatalsdgara racafold komolysaga és meditativ
elmélytiltsége”. (Utobbi kijelentéssel nem értiink egyet, hiszen Wass Albertrél munkamddszere,
érdeklddési kore, valamint irasainak hangulata, tematikaja révén egyértelmiien megallapithato,
hogy melankolikus személyiségtipus. Tehat melankolidja személyiségébol fakad®.) Dsida a
koltd bizonyossagaval ismeri fel: ,,Wass Albert kezében lesz feladata a tollnak”™.

»Most amikor a koltészetnek olyan sok iildoz6éje van, annyi fiatal, kezdetleges, halal
gondolataval és tollal kiiszkddd, kiket az erdélyi bércek is csak pesszimistanak sziiltek s
eldszor pesszimistak - aztan egy kicsit koltok -, jol esik egy olyan konyvet utnak inditani,
amelyiknek az irdja eldszor kolt6. A fejér lapok tiszta I€lekrél és gazdag vénardl
tanaskodnak”.”® Varré Dezs6 az egész kotetre ugy tekint, ,,mint egy nagyon szép igéretre”.

,Ha eltekintiink néhdny Ady-reminiszcenciatol, mélyérzésii, gondolkozé koltdt ismeriink
meg e kotetbdl, amelynek bevezetd sorai, valamint ‘Meghalt a patak’ és ‘Gatak’ cimii versei
tobbet jelentenek a biztato igéretnél” - irja Majthényi Gyorgy a Napkeletben.”'

,Erzékeny kedélye, mely minden hatasra reagal, észreveszi a természet és a lélek rejtett
kapcsolatait, mély gondolatok ébrednek benne, melyeket bevon kifejezésmdodjanak nemes
zomancaval és bar dszintén, de valami finom szemérmességgel tarja fol belsd gazdagsagat” -
koz61 ismertetést K. szignoval rola a Vasdrnap.”

A Vaddsz Ujsag, melynek éveken keresztiil munkatarsa volt, rovid ismertet6t tartalmaz a
kotetrdl: ,,Sok sz€p mezei virdg - csokorba szedve. [...] Ritmusa zeng0, rimjei pattogdk, liraja
az Ostermészettdl ihletett. [...] Gondolatai végig szantjak a nagy mindenséget, de Antheusként
vissza-visszatérnek az Gstermészet fenségének imadatihoz, abbol erdt gyiijteni”” - emeli ki
Gyalui Pal koltészetének panteisztikus-animisztikus vonasat.

A kotet 40 versbol és egy Bevezeté versbdl all, mely Fenyo a hegyteton cimmel valt
ismertté. Az eléz$ verseskotet alaphangjat a Reményik- és Aprily-hatasok adtak, mikozben
mar ki-kisejlettek a versekbdl a késdbbi - elsdsorban prozaird - Wass Albert alaptonusai, témai
¢s motivumai. Ez a verseskotet viszont inkdbb Ady aurajaban irodott, elsésorban a Léda-
versek blivoletében. Mindemellett a két vilaghaboru kozotti korhangulatot adja vissza: a 1élek
mélyére lelilepedett reményvesztettség, csalodas, lemondas, rezignacio és magany tiikre e
kotet.

A Bevezeto vers (Fenyo a hegyteton) szervezd eleme a két vilaghdboru kozotti erdélyi
magyar irodalomra jellemzd kép: a sziklaszélen az elemekkel - széllel, faggyal - egymagéban
dacolo fenyé a magyarsag megmaradasanak jelképe. A helytallas kotelezd: a kalvini eleve
elrendeltetettség parancsa ez.

Aki odatette,
ugy rendelte:
a tetdre kiallj!

% Dsida Jend, Fenyd a hegytetén. Versek. Minerva Rt. kiaddsa, Kolozsvar. = Pasztortiiz, XV. (1929). 189.

% Nyiri Zoltan; Hackl Krisztian, Személyiségkalauz. Szeged: Universitas, 2007. 204.

7 Varré Dezs6, Wass Albert: Fenyé a hegyteton: versek. (Minerva kiadasa.) = 1fju Erdély, Kolozsvar, VII.
(1929. majus 9). 213.

n Majthényi Gyorgy, Wass Albert: Fenyd a hegytetén. = Napkelet, VII/11. (1929. junius 1). 861.

2K Fenyd a hegyteton: versek: irta Wass Albert (Minerva kiadasa. Kolozsvar). = Vasarnap, Arad, XII/1.
(1929. januar 6). 16.

® Gyalui Pal: Wass Albert: Fenyé a hegytetén. Versek. = Vadasz Ujsag, VIII/2. (1929. februar 1). 36.
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Se fagyban, se szélben
meg ne retiralj!

Am e mostoha sorsot elviselni csak hivé embernek lehet, aki tudja, hogy Isten ,,azt
biinteti, kit szeret” (Id. Térj magadhoz, drdga Sion kezdetii dicséret, a galyarabok éneke).”
Nem az elsd eset, hogy a vallasos szellemben nevelt koltd verseibe bele-belejatszik valamely
ismert zsoltar, reformatus dicséret. A késObbiekben vallasos miveltsége meghatarozo
tartozéka teljes irasmiivészetének.

Aki odatette,

azért tette oda,

mert nagyon szerette.
Vad vihar-kezével
verte, ostorozta,

hogy azt a pogany lelkét
azt a dacos lelkét
hofehérre mossa!

A kotet harom ciklusa (Véren vett orszag, A nyar ment at az erdon €s Szivpalota titka)
koziil az elsd kettd ismét az el6z0 verseskotet alapmotivumat, az 6szt dolgozza fel.

A Véren vett orszag cikluscimado pszichologizald vers: fonala lelkiink mélyére visz, egy
olyan ,orszagba”, mely minden mas létezd orszagtol messze fekszik. Ebben a kotetben
ciklikusan tiinnek fel a fa-motivumra épitett versei: Profétafa, Magyar fa sorsa, Kokénybokor,
Kereszt a faluvégen. A fa itt a megmaradas, dacolés, életharc szimboluma. (Akar ez el6z6
kotetben az Erdélyi fak kozott).

A Magyar fa sorsa cimii allegorikus versben - mely haromszor is megjelent (Pdsztortiiz:
1927, Ifju Erdeély: 1928, 1929) - a vihart6l derékban kettétord, meg nem hajlod télgyfa képe
jelenik meg. Makkai Sandor azonos cimii Ady-tanulmanykotete”, illetve az azonos cimii
Ady-vers a forras: a magyar fival szemben - azaz a magyar életre elhivatottakkal szemben - a
dac ¢és keménység az elvart magatartas.

Lattatok mar orkan utan
megtort gerincii 6si fakat
roskadni at az orszagutjan?

Tolgyfat, feketét, dac-keményet,
kinek a lelke-lombja tépett
s gyokerét vizek arja mossa?

Szegény, sz¢l-jarta, arva fanak:
a magyar fanak ez a sorsa!

A Profétafa cimil versét tobbszor is kozolték a korabeli lapok. A kiszaradt vordsfenyd,
melynek mar ,,odastgta a Halal: ‘velem gyere!’”, hidat ver egy masik életbe. ,,Agai kozt [...]
az Orokélet szele muzsikal.” Akar a teljes iroi életmii mottoja is lehet, irdi ars poetica az a sor,
melyet a halott fenyd, mint proféciat kiild: ,,nincs haldl, csupan az élet szine-valtozéasa”. Itt
boviil a fa-motivum jelentésmezeje: a fa, akar a mesebeli égig €érd fa, a Iétszintek athidaldja,
osszekotbje (gyokér = alvilag, torzs = evilag, korona = égi vilag).Elet és halal, orok fejlédés és
novekedés, folytonos megujulas, a kétértelmil id6 jelképe, istenck novényi megtestesiilése.”

A Kokénybokor kicsengését tekintve rokon a Bevezetd verssel. Ugyancsak tobbszor
jelent meg a korabeli lapokban, s bar esztétikai értékét tekintve magasan felillmilja a Fenyo a

™ Reformdtus egyhdzi énekeskonyv, [Kolozsvar]. 179. dicséret.
> Makkai S., 1927. 142.
7% Hoppal M. et al., 1995. 60.
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hegyteton formai megvaldsitasat, tartalmi gazdagsagat, mégsem valt jellemzd, ismert Wass-
Versse.

A kokénybokor motivuma eléreutal a késobbi regények fa-motivumrendszerére, melyek
koziil - a feny0, jegenye stb. koziil - kivalik az alma-motivum: az embernek hasznot hozo, am
mégis szivos gyiimolesfa. Itt hasonld ndvényt vett versépitkezése alapjaul: egy vadon nétt,
erdei cserjét, mely kiilonleges voltaban mégis ,,emberbarat”, hiszen gylimolcsot hoz, bar a
kokény fanyar, apré szemii termése sovany eledel.

Wass Albert versében kiilonleges értékii: kicsinységében oOntudatlanul nagy feladatra
hivatott, szivossaga ,szédiilt meredély” tetején is lehetdvé teszi Iétét - megfogan és
megkapaszkodik ott, ahova a sz¢€l viszi a magvat. Gyokereit mélyre ereszti, a kiilvilaggal valo
minden kapcsolata harc a talélésért. A ,kétségbeesve”, ,,szegény”, ,,szEdiilt” szavak onreflexio:
az antropomorf természet a lirai alanyt tiikrozi.

Lattam a kokénybokrot
sz¢édiilt meredély omlo tetején:
mily kétségbeesve kapaszkodik szegény!

A masodik szakasz utalds a vilagtorténelem menetének iranyithatatlansagéara: az ,,omld
meredéely”, ,kiszédiil” mind olyan szavak, melyek a tehetetlenséget, kiszolgaltatottsagot
sugalljak egy apokalipszis eldestéjén.

Légbe fogddzo gyokerei alol
naprol-napra kiszédiil a fold,
€s naprol-napra mélyebbre hajol.

A harmadik szakaszban a kokény-motivumot a vilag leképezhetd valosdgaval asszocidlja.
A ,vildgmeredély” fogalma kitagul, a kép kozmikus tévlatot nyit. Ugyancsak Onreflexiéo az
»arva magyarsag”. Emfatikus, expresszionista sajatossag, hogy e sor - ,,Vildgmeredély szélére
plantalt arva magyarsag” - hosszaval kiugrik a sorok koziil.

Vilagmeredély szélére plantalt arva magyarsag
csonkan lelogd gyokerei kozt
zord idok vihara dalol.

Az allegoriava novo képsor - a kokénybokor ,,csonkéan lelogd gyokerei” - a Trianonban
elszakitott nemzettestet jelenitik meg. A ,zord idék vihara dalol” szerkezet pedig a
vilagtorténelem eseményeinek tomor, mivészi megfogalmazasa. ,,Vilagmeredély szélére
plantalt arva magyarsag” - az eleve elrendeltetettség tana: a magyar nép egyediilvald a ra mért
megprobaltatasok elviselésében, a tulélésben. A kokénybokor képe magyarsag-kép, a bokor
makacs dacolasa az elemekkel e nép egyetlen ¢életben maradasi esélyét szimbolizalja.

S végiil a fa-motivumsor utolsé darabja a Kereszt a faluvégen. Az Adyt idéz6 vizidba
torkolld képsor: a falu f6lotti Krisztusa-fosztott kereszt életre kel, ,Hordiil. Kiabal”, s
hangjara, mint orgonaszo, a ,,falu szive” felel, majd a messias hatara veszi keresztjét, s elindul
utjan. A vers taln6 egy egyszerli metaforasoron: egy nép kodolt szenvedéstorténete bontakozik
ki. A gondolat nem 0j: Trianon utén a szétszoratott magyarsag szenvedésére vigasz, hogy egy
megvaltastorténet  fOszerepldjeként jelenkk meg. Wass Albert emigracioban  irt
publicisztikajaban, esszéiben bdvebben kifejti ezt a gondolatot.”’

A Vizek felett a gondoskodod, dnfelaldozo szeretet himnusza: ,,Minden, amit csak redm
mérnek: simogatas egy Sorstestvérnek”, akiért 6rkdodne a vizek felett, mint Isten a vilag
teremtése elott. A Gdtak szimbolum: mint ahogy a vadvizek utjat alljak a gatak, ugyanigy az
¢let kiteljesedésének, az almok valora valasanak is gatjai vannak. A viz az érzelmek, vagyak,

" Wass A., Jézan magyar szemmel... 2002. 296, 320.
27



almok metaforaja, tagabb jelentése pedig az élet, vilag - mint ahogy a Genesisben is a teremtés
elotti 1étallapot szimboluma.

A masik ciklus cime (4 nydr ment dt az erdén) Ady Périsban jart az Osz cimii versének
hangulatat idézi: ,Lehajtott fejjel, nesztelen haladt”; ,,A nyar megéllt és felemelte halkan a
fejét”; ,,A nyar ment at az erdén, s amerre haladt: a néma erdé dobbent katonai tisztelegve
alltak sorfalat.” A nagybetlis ,Nyar” mint szimbolum, a ,megallt”, ,nesztelen”, ,,elhaladt”
szavak Ady-rekvizitumok. Ugyanigy Ady koltészetének jegyében irodtak a kovetkezd sorok:
,nagyon magaban iilt az Osz” (Taldlkozds); ,,Viragok kozott jarunk ma egyiitt én és a Nyar”
(Julius); ,,Béarkaba széllni, nagyba, feketébe; zold vizeken [...] Ggy suhanni ki a semmiségbe”
(Jo lenne igy); ,a l¢lekerdon / mar félve lapul egy Oszi sejtelem” (Lombhullds iinnepén);
»Nyarasszonyom, Nyaraszonyom, mi lesz Veled?” (Mi lesz veled?) e sorbol kihallik Léda - én
asszonyom, a konnyek asszonya - megszolitdsa. ,,Ma nagyon csokolj / nyiljek ki lelked
legszebb csok-virdga”, mert ,,Holnap gyiilolni fogsz. / Holnapra elmegyek. / Csak atkaid
kisérnek, / s a jajgato szelek™ (Bucsudal). Koporsoét kiild ,.tiizes szemii Nyarasszonyomnak™, a
koporso egy vers, ,,legyen benne lelkembdl egy darab”, mely ,.¢lt egy-két csokot, / s egy rovid
mesét”, a koporso a vilaglirben ,,szivemtdl a szivedig ropiil” (Koporsot kiildok). ,,Nadfodeles
szivkunyhom tetejére / csovat vetett az Isten [...] Recsegtek az Ordm-gerendak, / ropogott a
béke szarufija, a pusztan maradt Gondolatfalak / csonkan riadtak az Egek Uréra, / s iiszokké
torzult a Remény-kiiszob” (Villam). A grofi szériin leirasa bdovill Wass Albert vallasos
szokészletével. S mig bucsut vesz, ,,sarga lombkezével / integethet a Nagy Avar” (Bucsu az
osztol), felsejlik Ady fogalomalkotdsa: akar a Nagy Nyil-szimbolum, akér a Héja-ndsz az
avaron képi épitkezése. Ugyanakkor 0 s egyben mas koltd1 attitid: mig Ady 6rok kiizdo,
Istennel perben all6, Wass Albert onmegadd hivé, aki nem kérdez, csak értelmez. Ady
megfeszitett kiizdelméhez, harsany nyitdnyaihoz, magas hdéfoku izzdsdhoz képest Wass
Albertre inkabb a csondes megadas, lemondas jellemzd.

A harmadik ciklusban (Szivpalota titka) a sziv titkait flirkészi: ,,Minden szivnek van egy
csodakertje, / a kert kozepében van egy palota, / s minden palotdban egy fekete szoba”. A
bibliai toposz, a kert a paradicsomkertet idézi - a felelStleniil boldog €letet -, a fekete szoba,
melyben ,,csontvazember Ul” pedig memento mori, figyelmeztetés az elmuldsra. Hasonloan
tamasztja ala az ¢élet-halal, sziiletés-elmulas gondolatat a ,tavasz-6sz” fogalomparos.

Onmeghatarozas, ars poetica A toll. A bibliai mene tekel-figyelmeztetést ird kéz képe
sejlik fel a kifejtett onszimbélumban: ,En azt hiszem, hogy én is toll vagyok, / eszkdz egy
lathatatlan kézben”. Joslat a vers. Mintha a lirai én kiizdelmes sorsat sejtené meg: ,,nagyon
szomoru lehet az a mondat, / mit kiolvas bel8lem valaki, / ha letette a tollat”. Am a , toll”
szimbolum irdsmiivészetének kulcsa is lehet. Wass Albert dregkoraban kronikdsnak nevezi
magat, aki az elmult szdzad torténéseit érzékletesen, szinesen, hilen megorokitette. S a
vilagtorténelem végtelen perspektivdjaban egy megorokitett ,betli”, ,.egy sz0” vagy ,.egy
koltemény”, azaz a hatrahagyott életmii valojaban jelentéktelen iromany.

A vers az ihlet pillanatat ragadja meg: ,,Egy pillanat... / s a lelkiinkdn labujjhegyen megy
at / egy messzirdl jott csondes idegen”, az ihletet add hangulat, melyben a ,,sz¢EI”, a ,,virag” s a
,falevél” is sziiletik.

Radio cimli verse olyan mozzanatot régzit, melyet késObb regényeiben is megjelenit:
nesz, zaj tamad, melyet levél, patak tovabbit, akar egy radiohirt. A természet radioja ez, melyet
koltoi leirasban ismétel meg A funtineli boszorkanyban, amikor a fak adjak egymasnak a hirt.
Ugyanakkor a Jonnek! egyik fontos motivuma is, mely a varakozas-motivummal fonodik
0ssze.

Az élet autojan Ady A halal automobiljan ciml versére irt gyakorlat. A haladast siirgeto,
tiirelmetlen hang idegen a fiatal Wasstol. Sokkal sajatabb gondolat a Haldl cimii versben
megfogalmazott ,,A halal egy oOridsi ndsz, legszentebb emberi 6lelés”. S mintha csak az el6z6
gondolatot - fa nem nd az égig - venné fel Ujra: a letarolt tolgyek letarolt vagyak,
»gyokertikben a csend szive liiktet, / amint a tavaszt egykedviien nézik, / s nem hiszik el, most
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sem hiszik el, / hogy fa nem nd az égig” (Fa nem né az égig). Majd az allegoria felfejtése
kovetkezik: ,,Lelkem erdejében / szinig letarolva igy allnak a vagyak, / hasvéti csodara
szakadatlan varnak / torzan, feketén.”

Osszegzésként megallapithatd, hogy Wass Albert ifjikori koltészete a szimbolizmus,
impresszionizmus jegyében fogant - e XIX. szdzadi irodalmi irdnyzatokat megkésve épitette
bele lirdjaba. Am koranak szamos hatdsa csapodott le irdsaiban. JO szenzorként érzékelte
vilagat, s kotetleniil épitkezett masok formakincsébdl, magéaba olvasztva kiilonb6zd hatasokat.
E versotletek a két vildghdboru kozotti erdélyi irdkat is foglalkoztatték, s a korabeli tarsadalmi,
kulturalis konszenzus részeként bekertiltek a kozgondolkodasba. Tehat zsengéi divatos, a sajat
korara jellemz6 gondolatokat, érzéseket kozvetitenek.

Az atvett szimbolista jegyek nemcsak a versek formai feliiletét érintik - tartalmukat,
hangulatukat tekintve is kimutathatok. Kulcsszavai: 0sz, haldl, természet, templom stb. A
haléllal valo incselkedé€s, ismerkedés inkabb szecesszids sajatossag: ,,...ez a halalvagy - nem
vagy, rossz sz0 -, ez a halaltol valo megszallottsag [...] eleinte egy kicsit kacérsag volt, amint
ahogy a mi egész nemzedékiinknek volt ilyen hangja [...] mindenkinél megtalalhato, Jékelynél,
Zelknél, Ronaynal [...], a mi nemzedékiink [...] valahogy a levegdbdl szivta be, mar fiatalkori
verseinkben is foltint a halal” - mondja Vas Istvan egy Radnéti Miklosrol szolo
radiobeszélgetésben.”® (Radndti Wass Albert kortarsa volt, 1909-ben sziiletett.)

Wass Albert beleilleszti verseit egy sajatosan mélabls, borongos vilagba, mely a
késObbiekben teljes frasmiivészetét is meghatdrozza. A magany €s pesszimizmus ellenére Wass
Albert hajlik a romantika altal idealizalt vatesz-kolto szerepre. Helyenként - mesterkélt, felvett
kolté1 magatartassal - utal a bohém életre, amelyet mar a XIX. szazadi miivészek éltek, szinte
kotelez6 modon hodolva a kordivatnak, &m Wass vallasossagaban gyokerezd emberi tartasatol
ez idegen, csak ideiglenesen felvett poz.

A XIX. szazad végi elddei mintdjara felfedezi a belsd lelki t4jat, a lélek mélységeit,
figyelme befelé¢ fordul, 6nmagara reflektal. A belsd élet 0sszefliggéseit, a lelki folyamatokat,
emlékeket csak homalyosan gomolygé sejtések, hangulatok jelzik. Az altala tobbszér hasznalt
,hangulat” sz6 utal erre.

A szézad els6 felében a meghatarozd filozofiai irdnyzatok rdnyomjak bélyegiiket az
irodalomra is. A ,legradikélisabb gondolkoddknal - Nietzschétdl kezdve Sartre, Camus és
Ortega bolcseletével bezarolag - az ‘atmenet’ pontja mint olyan, teljességgel ki is iktatodik™”.
Tehat a halal, a korabbi elképzeléssel ellentétben mar nem a test €s I¢lek elvalasa egymastol
vagy a lélek halhatatlansdganak tradicionalis képzete. Jaspers szerint ,,&lni tanulni és halni
tudni: egy €s ugyanazon dolog”. Ilyen megvilagitdsban a halal értelme a halal kultuszéba csap
at. ,,Jaspers, Kierkegaard ¢s Unamuno filozofidjaban egyarant fontos tétel az, hogy az ember
csak annyiban részeslil halhatatlansdgban, amennyiben azt mar ‘itt és most’, a konkrét
¢letvitelben is képes megjeleniteni, ill. megteremteni” - Csejtei Dezsé Osszegzi ezt a kérdést
Filozofiai metszetek a halalrol cimii miivében. Heidegger Sein und Zeit cimii miivében a
,halal a létnek egy modja...”™"

A fiatal Wass formakészletét tekintve gyakorlott verseld, ami a metafora és a végigvitt
metafora, tehdt az allegéria alkalmazasat illeti. Versei szemléletes képekre, példdzatokra
épiilnek, amelyek egy allapotot, folyamatot illusztrdlnak. Versei inkabb az érzékekre, a
képzeletre hatnak, nem az értelemre. Ezért hasznal jelképet, metaforat, mint az attételes nyelvi
kifejezés eszkozét, am nyelvi kodjai nem maradnak ,leforditatlanul”, a versek végén
didaktikusan megfejti Oket, igy stiluseszkdzei nem valddi szimbdlumok €s nem igazi metaforak.
Szimbolista vonds verseiben a zeneiségre torekvés, a tiszta rim helyett ldgyabb asszondncokat

8 Domokos M.; Lator L., 1982. 32.
7 Csejtei D., 2002. 489.
% Heidegger, M., 1989. 422.
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alkalmaz, am zeneisége 0sztonds muzikalitdsanak ko&szonhetd, mely leginkabb késdbbi
prozajaban mutatkozik meg, s liraiva valtoztatja prozaszovegeit.

Motivumai, alapgondolatai késdbbi elbeszéléseiben, regényeiben bukkannak fel ismét -
sokkal erdteljesebben, kidolgozottabban, mint a versekben -, akar variaciokként, akar kibontva
az alapgondolatot. Verseiben kristalyosodik ki €letmlive motivumrendszere, melytdl a
késObbiekben nem tér el jelentésen. S bar van olyan jelkép, melyet kés6bb - mint nem sajatjat -
mar nem ismétel (gyongy), az Osszes tobbi felbukkan elsdsorban érett irdsaiban: a kék hegyek-
motivum, a rombold ember, a csonak-, (vezér)csillag-, fenyo-, fa-, tetd-, templom- €s harang-
motivum, valamint a latd ember és kronikds - mint iréi szerepvallalas, onkifejezés. Néhany
versét athatja a panteisztikus-animisztikus hit.

Neéhany eredeti, szép darab maradt fenn a palyakezdd Wass Albert verses hozomanyaban.
Ide tartozik a Bucsu elégia €s a Hullo csillagok a zsengék koziil, a Lathato az Isten az elsé
verseskotetbdl, valamint a Kokénybokor, a Profétafa és A toll cimliek a méasodikbol. Bar sok
mas versét gyakrabban idézik, szavaljadk €s folyamatosan kozlik ma is, a palyakezdd versek
erOteljes feliitést képviselnek: alapos késziilddést egy masik, a proza miifajaban folytatddo

¢letmil felépitéséhez.
A temetd megindul. Korusjaték (1933)

Wass Albert élete folyaman a legkevesebbet a drama miinemével probalkozott. A
versirasrol a proza miifajara vald valtas soran egy korusjatékot irt, melyben leginkébb lirikusi
tehetsége nyilvanul meg, igy lirai megformaltsaga folytan A temeto megindul cimi korusdramat
a versek kozott targyaljuk. A 2003-ban el6keriilt®, s még ebben az évben mind a Mentor, mind
a Krater® altal megjelentetett korusdramaban fellelhet6k késébbi irasmiivészetének alapjai:
témai, vilagnézete, istenhite.

Az els6 vilaghabort utan Eurdpat nyomasztod valsdgtudat jellemezte. A régi vilagrend
alapjaiban rendiilt meg. ,,.Soha egyetlen kort sem rdzott még meg ilyen rémiilet, halalborzongas.
Sohasem volt az élet ilyen siri néma, az ember ilyen kicsi, ilyen szorongéssal teli. Sohasem volt
az O0rom ilyen tavol, és a szabadsag ennyire halott. Segélykialtas hallatszik: az ember lelkéhez
kialt, az egész kor egy vészkialtas. Vele kialt a miivészet is, a sotétség mélyére, segitséget
kérve, lelket szollitva: ez az expresszionizmus” - olvashatjuk Hermann Bahr
Expresszionizmus® cimii munkajaban.

A magyar avantgard az 1920-as években tobb korusdrama-kisérlettel jelentkezett. A zene
¢s dialogus volt a leginkabb alkalmas arra, hogy kifejezze a kor legfontosabb problémait. ,,A
korusdrama szintetikus jellegli: a zene, a mozdulat, a cselekményes jaték, a fény és a szinpadi
konstrukcié egységén alapszik. K6zos utat nyit a dramanak, a zenének és tancmiivészetnek™ -
irja Kocsis Rézsa. Masrészrol sziikségszertiien jelentkezik az igény, hogy tomeg szdlaljon meg
a szinpadon, hiszen ,,valahanyszor az emberiség torténelmében 1j szinhazi periddus kezdddott
[...], az 0j tarsadalmi igényekbdl kifolydlag 0j szinpadi formak sziilettek, amelyekben a
tomegnek mindig fontos szerep jutott”.*’

Wass Albert korusdramdja az eurdpai viszonyokhoz képest meglehetésen megkésve
ir6dott: nem az elsé vilaghdboru utan, hanem a masodik eldestéjén, amikor Németorszag ttja -
Magyarorszagot magaval sodorva - egyenesen a haboru felé tart. A fiatal tollforgato

1 A miinek egy rongalt allapotu szovegkonyvét 6rzi Romania Nemzeti Konyvtara (Biblioteca Nationala a
Romaniei) Bukarestben, Magyarorszagon egyediil az Orszagos Széchenyi Konyvtar allomanyaban szerepel, de
a szovegkonyv feltehetdleg elveszett. A korusjaték szinhazi szovegkonyvét végiil a marosvasarhelyi Haller
csalad bocsatotta a kiadok rendelkezésére.
52 Wass A., Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdhoz. A Temetd megindul [...J]. 2003. 164.
%3 Bahr, Hermann, Az expresszionizmus. In Koczogh A., 1981. 179-198.
% Kocsis R., 1973. 338.
% Kocsis R., 1973. 299.
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bemutatkozasa a szélesebb kdzonség eldtt az elsd vilaghabora értelmetlen pusztitasara, a civil
lakossagot érintd kegyetlenségére hivja fel a figyelmet. ,,Az 1. vilaghdboru halottaira emlékez6
korusmii a Nagy viligégések eldérzetének tekinthetd* - irja Turcsany Péter.

Wass Albert id6s koraban egy rovid utalas erejéig emlékezett meg Czigany Zoltannak irt
levelében darabjardl: ,,Tagja voltam mar j6 ideje a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond
Tarsasagnak, melynek keretében [...] legnagyobb ‘alkotasomat’, a pacifistanak bélyegzett,
szavalokorusra készilt szinjatékomat is eldadtak nem kis sikerrel”.’” A felkésziilés nagy
tomeget mozgatott meg, sok szereplovel, melybe az amatdr szinészek mellett bekapcsolodott a
marosvasarhelyi didksag is. A sok didkszerepld fellépése pedig sok sziild €és hozzatartozo
részvételét feltételezi az eldadason.

A korusdrama premierjére diszes plakat késziilt a kovetkezd szoveggel: ,,A Kemény
Zsigmond Irod. Téarsasag Marosvasarhelyt, 1933. nov. 15-én bemutatja a Transszilvania-terem
szinpadan Wass Albert grof korus-dramajat: 4 temeté megindul. A verses misztériumot szinre
alkalmazta és betanitotta: Z. Szentgyorgyi Maria. Szinpadirendezését végezte [zs6 Miklos [a
kolozsvari Magyar Szinhaz volt forendezdje**]. Bevezeté konferanszot mond: dr. Antalffy
Endre”. Ugyancsak a plakatrdl értesiiliink arrol, hogy: ,,A bemutatot [...] vigjaték elézi meg:
Félkesztyii. Idill 1 felvondsban. Irta Szép Ernd.” Tehat a korusjaték idStartalma nem toltdtte
ki egy szinhazi eléadds egy-masfél oras idOtartamat. Majd a plakat aljan egy bibliografiai
szempontbol fontos informacidé olvashatd: ,Jegyek eldvétele Révész Ernd hangverseny
iroddjan, eléadas elétt a szinhdzi pénztarnal. Ugyanott szévegkonyv is kaphato.” A
korusdrama szovegkonyvét a marosvasarhelyi Révész nyomda adta ki.*

Ki kell térniink a helyi kutatas” nyoman b&ségesen feltaruld sajtovisszhangra, 1933
november-decemberében a marosvasarhelyi Heétfd Reggel, Reggeli Ujsdg, Székelyfold,
Ellenzék ciml lapok tuddsitéi nyomon kovették a probakat, tobb alkalommal beharangoztak,
az eldéadas utan pedig tobbnyire lelkesen nyilatkoztak az eldadasrol.

A Sényi Laszlo altal szerkesztett Székelyfold cimii hetilap a probdk ideje alatt
népszertisiti a szinpadi produkciot: ,,Ujszerii korus-dramajanak mar mind plasztikusabban
kialakuldé probai magukban is elementaris hatasuak. [...] A nov. 15-iki bemutaté a Kemény
Zsigmond Téarsasdg minden eddigi teljesitményét felilmuldé miivészeti nagyélménynek
igérkezik. Soha nagyobb felkésziiltséggel nem is lépett sorompoba a rendezdség. [...] Vilagolo
hatarkd lesz a marosvasarhelyi miivészi lehetdségek iraman™' - A beharangozd vésari izl
szuperlativuszai érthet6k az utols6 mondat perspektivajabol: Marosvasarhely, tehat olyan
varos ad helyet e bemutatonak, mely a szinjatszasnak mindig is teret nyitott, s amely a késdbbi
szinmiivészeti akadémia helye. A cikk névtelen irdja valoszinisithetben Sényi Laszlo, a
Kemény Zsigmond Tarsasag titkdra, aki a tarsasdg miivészeti célkitlizéseire hivja fel a
figyelmet.

Egy héttel késébb a kdvetkezdket olvashatjuk a Székelyfoldben: ,,A Kemény Zsigmond
Téarsasag szerzOavatd estéje november 15-én eleve rendkiviili érdeklédést valt ki. [...] Még

% Turcsany Péter, Kardcsonyos lélekkel. In Wass A., Otven erdélyi gyermek... 2003. V.
%7 Boloni Domokos, Wass Albert - marad. = Szaszrégen és Vidéke (Romania), I11/8. (2001. augusztus).
15. Hivatkozas a kovetkezokre: Czigany Zoltan, Wass Albert utolso levele elsé halala elétt,
masodkozlés: = A Hét (Bukarest), XXIV/10. (1993. julius 2); harmadkozlés: In Czigany Z., Zendiilés az
ido ellen. Szekszard: Babits, 1995.; masodik kiadas: Budapest: Hataron Tuli Magyarok Hivatala, 1996.
158-161.; negyedkozlés: = Uj Magyarorszag, V/295. (1995. december 16). 15.
88 _ _, A temetd megindul [Szinhdz rovat]. = Hétf6 Reggel, Targu-Mures, 1/2. (1933. november 13). 4.
% A Wass Albert életmii-bibliogrdfidban talalhaté 1932-es megjelenési év bizonytalan. A Szerzé.
% A periodika-kutatast Szabé Eva Erzsébet végezte a Maros Megyei Konyvtarban (Biblioteca Judeteana
Mures).
oV . A Kemény Zsigmond Térsasdg... = Székelyfold, XXXV/45. (1933. november 5). 7.
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noveli a rokonszenvet a fiatal szerzd elsd szinpadi bemutatkozédsa irant, hogy Wass grof
promierjének jovedelmét a kolozsvari Menza céljara szanta”.”

A bemutato eldestéjén a Hétfo Reggel cimi, frissen indult marosvasarhelyi hetilapban
olvashato: ,,Még egy nap valaszt csak el ‘A temetd megindul’ eldadasatol, de maris az egész
varos konsternalva van. A prébakrol kiszivargott hirek szerint Wass Albert grofnak, az ifja és
tehetséges Helikon koltonek a szavalo-korusos misztériuma eddig még nem latott szépségeket
fog adni a kozonségnek”.” [Wass Albert elészor 1934-ben publikal az Erdélyi Helikonban, de
csak 1936-ban valik a helikoni munkak6zdsség tagjava. A Helikon-koltd megnevezést tehat
semmi nem indokolja. A Szerzd.]

A bemutatdt kovetden a Székelyfoldben rovid tuddsitas olvashatd, mely mar a darab
miifajat (,,misztérium”), mondanivaloit is korvonalazza: ,,A koncepcidzus mil a haboru véres
szimfonidja, megrenditd realitassal érzékeltette a vilagrengés fajdalmait. A béke s a szeretet
nagy ¢éposza ez a mi, mely a hallgatésagot mélyen megrenditette €s a szerzd nagyszer
kvalitésait csillogtatta hatdsosan’”.

A Hétfo Reggel szinhazi tudositoja ironikusan nyilatkozik a darabrol: ,,Mi szerdan Wass
Albert grof ‘Temetdé megindul’ cimen elfadott korusdramdjat néztilk meg a karzat egyik
zugaban elbajva, holott nem is mi voltunk a szerzd. [...] ‘imponald ez a batorsag, amellyel ez a
fiatal grof a nagy problémékhoz hozza mer nytlni’. [...] Ilyen fiatal, ilyen grof és maris ir”.”> A
kritika nem tartalmaz objektiv értékitéletet.”®

Sényi - (-nyi) szignoval - hosszabb cikkben foglalkozik a darabbal: ,,’A temetd megindul’
(nem egészen jol valasztott) cimll verses misztériumnak stilszerli mar a karpithasadasa.
Hirtelen felsiivitd szélroham szakitja szét a megrebbend fliggdnyt €s mogotte kodos
fehérségben bukkan fel a néhany szegényes sirkereszt tlizdelte temetd. [...] Nem akarjuk
részletezni a szavaldkorusnak diadalmas dinamikajan vitazd nemes vilagnézet magévalragadd
arnyképjatékat, ahogy ezt a koltészetteli szerzdelképzelést Z. Szentgyorgyr Maria 6sztonods
szinpadismerete ¢€s Izs6 Mikloés rendez6i talentuma rendkiviili, mondhatni: ultramodern
szcenikai hatassa fokozta. Csupan az orkanos kozonséglelkesedésre utalunk, mely a sikerén
boldog ifjii szerz6t munkatarsaival a findlé rampadiadala elé szolitotta.””” Sényi kiemeli Huttera
Noéra (angyal), Simon Lészlo (Uristen), Ifj. Ferenczi (Satan) és a kicsi Vordsmarty Lili
szinészteljesitményet. Wass Albert marosvasarhelyi kutatdja, Nagy Pal a kovetkezo
irodalomtorténeti adalékkal szolgal: ,,Verses misztérium [...], az egykori mikedvel6di eldadas
felvételén feltlinikk Gyagyi Laszlo, Janosy Zoltan, Marosi Péter, akkor még Molter Péter,
mésok. Bizonyara lehetnek még é16 tanti az eseménynek”.”

Az év utolsé napjan a Székelyfoldben egy Ego alnevi kritikus (feltehetdleg ugyancsak
Sényi) hidnyolja, hogy elmaradt az ifju szerzd sajtobeli elismerése: ,,Nemes mondanivaloi,
megkapon szép férfias kifejezésmodja, a megnyilatkozasi forma tUjszerli artisztikuma, az
egészen rendkiviili szinpadi bedllitds érdekes volta - mindez halvany és szintelen reflexeket
lidérceltetett fel.” Am - folytatja - ,,Ha ‘Erdély’ hiivos is maradt az eget ostroml6 ifja poéta

92 _ ., A Kemény Zsigmond Tdrsasdg szerzéavaté estéje... = Székelyfold, XXXV/46. (1933. november

12). 1.
% ., A temeté megindul [Szinhdz rovat]. = Hétf6 Reggel, Targu-Mures, 1/2. (1933. november 13). 4.
% . ., Wass Albert misztériumdt Oridsi sikerrel mutatték be Marosvdsdrhelyen. = Székelyfold

(Marosvasarhely), XXXV/47. (1933. november 19).
95 _ ., Szinhdz. = Hétf6 Reggel, 1/4. (1933. november 27). 4.
% Noha az 1930-as években bevett szokas volt még a tarsadalmi rangok és cimek hasznalata, a kérusdrama
plakatjan feltiintetett ,, Wass Albert grof” név a miivész- és irodalmi berkekben visszatetszést kelthetett. Wass
Albert az Ifji Erdély és Vaddasz Ujsdg hasabjain megjelent zsengéit még ,,grof-ként szignézza, akarcsak
Viragtemetés cimii verseskotetét, am késobbi, a Pdsztortiiz, Ellenzék, Erdélyi Helikon ciml lapokban megjelent
irasainal elmarad a grofi cim.
7 (-nyi), A Kemény Zsigmond Tarsasdg nagy estje. = Székelyfold, XXXV/47. (1933. november 19). 2.
% [Lokodi Imre] (lokodi), Kemény Zsigmond Tarsasig: Szerkeszté az iré sorsardl, hegyekrél és
ragalmakrol. = Népujsag (Marosvasarhely), LV/49. (2003. februar 28). 2.
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irant, a magyar fovaros tavoli foruma - elkiildte a babért”. Majd Csuka Zoltan ,,bansagi neves
magyar koltd” altal szerkesztett reviibol idéz, mely egy budapesti lapban, a Ldthatarban jelent
meg: ,,A KZST® [...] nagy sikerrel mutatta be Wass Albert grof pacifista korusdramajat. A
fiatal ir6 mondanivaldinak igen nagy sikere volt, bar a forma és az eldadas még csak kisérleti és
sokszor dadog6 maradt. Az iroi férfiszé érce azonban meggy6z0 €s érdekes vitanak hallatszott
a szinpadr6l, mint szoszékrdl. A koérusdrama tomeghatasa kétségtelen. Amit szdz ember
kovetel a dobogon, nem ugyanaz az igazsag, amit egy kolto sir el. Ady Endre Vér €s aranyat €s
a hiaba elhullott rohamsisakosok temetdi arnyainak lazadéasat elevenitette meg a kissé grand
guignolos [rémdrama-szerii], de igaz, mélyérzelmii darabban a fiatal ir6. Foldalatti Chorus
misticus-sza, temetdi arnyjatéka, a kovetkez6 nemzedék (egy anya ¢és gyermek)
megszolaltatasa komoly szinpadi mondanivalot jelentett. Eldadés elétt Antalffy Endre mondott
megnyitot: a magyar Jedermann-t még megiratlannak talalta”.'® Sényi Laszlo egyszemélyes
lelkesedését ez az egyetlen kritika tdmogatta. Csuka Zoltan a Jedermann 1933-as
margitszigeti eldadasdval hasonlitja Ossze Wass korusdramajat, melyben Dienes Valéria
rendezd a szinpadi cselekményt mozgaskorussal tette szemléletessé¢'®' - s az Gsszehasonlitas
soran Wass milve kevésnek talaltatik.

Molter Karoly Ellenzékben megjelent ismertetdjét, melyben habortellenes agitacionak
mindsiti Wass Albert korai probalkozasat, a konyvtari kutatds soran nem talaltuk meg.

Szabédi Laszlé 1934 majusaban, tehat fél évvel a marosvasarhelyi eladast kovetden ir
rola rovid kritikdt a Pdasztortiizben. Feltételezziik, hogy Szabédi az 1934-ben Kolozsvart
kiadott szovegkonyvet'?* recenzélja, ugyanis szinhazi kritikanak kissé megkésett lett volna. ,,E
munkécska, amely az arany ellen izgat és a mosolynak, viragnak, szeretetnek csinal
propagandat, csak rokonszenvvel taldlkozhatik mindenkinél - aki nincs hijaval az aranynak.”'”
A finoman ironikus kritika szerint a megvalositas nem tud felzarkozni a vallalkozas
nagyszeriiségéhez, a szerzd nagyot akar - ezt igéri a miifajkeret is - dramatikus mii, koérusjaték
-, am nem tudja szandékat megvalositani: ,,A koltemény mégsem monumentalis, ami pedig
sulyos hiba, mert az akar lenni. Miért akar az lenni? [...] Miért nem az? Mert az akar lenni.”
Szabédi helyes arany- és esztétikai érzékkel nyul a miihoz.

A ,verses misztérium”-nak definidlt miiben, a kdzépkori misztériumjatékok mintajara,
melyek (erkolesi) fogalmakat vonultatnak fel a szinen, Wass Albert sem hus-vér szereploket,
hanem un. ,hangokat” sz6laltat meg: a Csend hangjat 20 férfi jatssza, a Temeté hangjat 30
térfi, az Anyak hangjat 25 n6, a Gyermekek hangjat 8 gyermek. Ezen kiviil a Harangszot 8 10
(vegyesen nlk, férfiak), az Angyalok karat 5 nd, a Visszhangot 4 férfi. Szerepel még a
korusjatékban harom Arva lélek, az Emberiség hangja, a Satan, az Anya, a Gyermek, s az
Uristen hangja is megszolal. Az eléadasban a szerepléket arnyképek helyettesitik, ezeket 15
férfi jelenitette meg. A hangok mintegy szdz vagy még tobb szereplot feltételeztek.
Kétségtelentil hatasos eldadas lehetett. A plakat megszovegezése is €l a hataskeltés eszkozével:
,»A besotétitett nézOtéren hirtelen felzigd heves szélroham szétlebbenti a szinpad eléfliggonyét
¢s odafont megszolal: a csend hangja” stb. ,,A testi valdsagtél megfosztott szinpadi alak
kornyezete is testetlen, idétlen”.'™ A vizualis szimbolika ,a lathatatlan, az emberi lélek
‘lathatova’ tételét akarta megvalodsitani vizualisan kivetitett jelképek segitségével”.'”

A koérusdrama tartalma Szabédi Laszlo 6sszefoglaldjdban a kovetkezd: ,,A holtuk utan
anyagias eszményeikbdl kijozanodott apak megindulnak, hogy gyermekeiket talvilagi hangon

9 KZST: Kemény Zsigmond Tarsasag.
190 [Csuka Zoltan], Wass Albert grof pacifista kérusdramdja Marosvdsdrhelyen. = Lathatér, 1/3. (1933.
december). 7.
"' Kocsis R., 1973. 365.
192 Az 1934-¢s kiadast szovegkonyv 1étezésére torténik utalas, 4am nem keriilt még meg. A Szerzé.
1% Szabédi Lasz16, 1934. 215.
1% Koczogh A., 1981.60.
1% Kocsis R., 1973. 108.
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egy jobb €s nemesebb emberi €let épitésére intsék. Ezenkdzben sz6t kér minden [...] a Csend
Hangjait6] kezdve az Uristen Hangjaig”.""®

A szdvegkOnyv tagolatlan, versszerti texturdji. A tagolast egyediil a bemutatd terem
kiilonboz6 részein megszolald hangok valtakozésa adja, illetve a szdvegbe iktatott szerzoi
utasitasok narrativaja: ,,7¢éli éjszaka. Havas temeto. Lent messze talan néhany kicsi lampafény.
Csend. Hull a ho. A sirkeresztek - arnyképek - csak félig latszanak. Minden mozdulatlan. A
mélyitett korusbol szélzugdas, mely tobbszor ismétlodik. Nagy sziinet. A jobb és bal kulissza
mogott elhelyezett vilagos korusok szolalnak meg eldszor. Halkan, nyujtottan. Néha lentrdl
belezug a szél.”

Ebbe az elhagyatott t4jba iktatja be a narrator a recitativokat:

A CSEND HANGIJA [...]
Sapad a csend,

ugy sapad a csend,

dermed a csend,

ugy dermed a csend...
Temetget a csend...

temetget a csend...

(Zhgas) Surran a szél...
surran a sz€l...
hegyrél-hegyre gorgedezve,
csorgedezve, porgedezve,
sugva, bugva, sustorogva,
megtorpanva, meg-megallva,
megindulva, tovaszallva... (69)'"

A bevezetd kihalt t4jat jelenit meg, mely lelki pusztulast szimbolizal, akar csak Ady 4
magyar Ugaron cimil versének spiritudlis tdja. A temetOben a csend temet, egyetlen jelenléve a
sz¢l, rajta kiviil az éj meg a tél érezteti jelenlétét. A verssorok Aprily verszenéjét idézik.

A kezddékép havas téli €¢jszakéja bibliai asszociaciot kelt: ,,A ki gy6z, az fehér ruhdkba
oltozik” (JanJel. 3,5). ,.Es elvaltozék el6ttok, és az 8 orczaja ragyog vala, mint a nap, ruhdja
pedig fehér 16n, mint a fényesség” (Mt. 17,2) - a Kdonyvek Konyve tobb hasonlo idézettel is
szolgal. Lukacs Gyorgy szerint ,,a 1étkérdésekkel vivodo avantgard a vallasos igény bizonyos
formajat elégiti ki”'” - nem véletlenek tehat a bibliai utalasok.

A fehér szin szimbolikus bibliai jelentése: 6rom, artatlansag, mennyei dicséség. Am a
csend nem jeleniil meg a Biblidban. Jelenléte csak a liturgidkban fontos: az ahitat kifejezddése,
a halottak tisztelete. A teremtés el6tti allapotra a ,tohuva-bohuva”'?, azaz a kéosz jellemzd.
Isten jelenléte a Biblidban ugyanis hangos zugassal, mennydorgéssel kisértetik. A csend a
halottak jelenlétét sugallja - valamifajta Isten-nélkiili allapotot, akéarcsak Vordsmarty
Eloszavaban (1850) a ,,csend és ho €s halal”.

Isten kivonult teremtett vilagabol. Ezt az istentelen allapotot idézi fel a korusdrama
nyitdnya: ,Fehér fatylakban temetget a csend”. A fehér egykor a gyasz szine volt. A
megszemélyesitett ,,csend” itt kozmikus hidnyt jelol. Ezt ellenpontozza a Csend hangjaba
beleszo1d Arva lelkek hangja: ,,Csak a kereszt marad fekete jel” - a sirokon levd keresztekre
utalva. A ho lassan betemet mindent, {idvoziton, enyhet hozva. A csondben éles hangon
megszolald Arva lélek a ,fekete sors utdn” bekovetkezett ,fehér halal”-t emlegeti: a
meghurcolt, haboriban sokat szenvedett népért emeli fel hangjat. ,Lélektestvér, itt nincs

1% Szabédi Lasz16, 1934. 215.
197 Az oldalszamozas a Krater-kiadas alapjan: Wass A., Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdhoz. A
Temet6 megindul [...]. 2003. 164.
'% Kocsis R., 1973. 102.
199° A fold pedig kietlen és puszta vala”. In Moz. 1. 1:2. - a héber biblia szerint: 6skéosz.
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feltamadas™: feledés szallt a sirhalmokra. Az angyalok kara kardcsony éjjelén a halott
messiasok feltdmadasat siirgeti.

A Feltamad¢ lelkek hangjara - ,1élektestvér, felel;”, . Ave halal” - harangszo felel. A jaték
szovegében refrénként kétszer is megszolaldo templomok és hegyek hangjaban alighanem Wass
Albert késobbi regényeiben kifejtett istenhitének, hitrendszerének esszenciaja stritodik,
Istenkeres6 és Isten jelenlétét érzé szerepldi ,.istengyermekek” az ,,Ur mesterségét mivelik”
(Hagyaték, Elvész a nyom). Lukacsi Eva szerint feltételezhetd, hogy Wass Albert ismerte
koranak 1zz6 dogmatikai vitdjat a protestansok két teologusa, Karl Barth (1889-1968) és
Emil Brunner (1889-1966) kozott, mely mintegy 10 éven keresztiil zajlott, és 1923-1933
kozott publikalta a Zwischen den Zeiten cimii lap. Barth dialektikus teologiaja az Isten és az
ember kozotti krizist hangstlyozza, melyet a blineset okozott. Ez nem oldhato fel, de hatalyon
kiviilivé valik Jézus Krisztusban. Brunner ugyanezt vallja, de azt is hozzateszi, hogy Isten
kegyelmi ajandéka az emberben az Isten utdni vagy.''® Barth 6nmagaban nézi az embert,
Brunner pedig Istennel valo kozosségben.''' Lukacsi Eva szerint erre a szembenallasra
utalhat a templomok ¢€s hegyek szembenallasa:

Mi templomok vagyunk

mi csak harangozunk

mi csak imadkozunk

€s nem tehetiink rola

hogy hidegek vagyunk

hogy sotétek vagyunk

hogy iiresek vagyunk

s hogy nincs benniink az Isten.
[Erre felel a hegyek hangja:]
Mi a hegyek vagyunk,

mi nem harangozunk,

mi nem imadkozunk,

mi mindig hallgatunk,

mig ott lent zg a larma,

¢és zug a kdnnyek arja,

mi nem tehetiink rola,

hogy szentebbek vagyunk,
amért jobbak vagyunk

amiért szebbek vagyunk

s mert itt lakik az Isten... (71).

A templomok iiresek, sotétek, értelmetlenek, mert nem lakik benniik az Isten. A hegyek,
ahonnan visszajon a visszhang, szentebbek, jobbak, szebbek a templomoknal, s a hegyeket
Isten a jelenlétével tiszteli meg. E sorokban egyhdzbirdlat vagy a kaotikus vildg kritik4ja
lappang: az intézményesitett keretek kozt Istent hidba kutatja az ember. Valodi elmélyiilést,
enyhtilést csak a természet kinal, ahol az elcsondesiilés megsejteti az emberrel Isten jelenlétét.

A hegyek valojaban Isten székhelyei. A hangok messidst varnak, kardcsonyi késziilodés
hangulata érzddik: ,,Ma szent kardcsony éjtszakaja van! / Nem latjatok a fényes égi langot? /
Ez az ¢ megvaltja a vilagot” - zengi az Angyalok kara. Vele felesel, ellenkezik a Temetd
hangja: a sok, alig elkezdett, fiatal ¢€let, akiket a habori haladlba kergetett. Halaluk
értelmetlensége azt sugallja, hogy a megvaltés is hiaba tortént:

Nem valthattuk meg mégsem a vilagot,
az 0 keresztje is hiaba allt ott,
s mi is hiaba jartunk golgotat...

119 Rahner, Karl, Nature and Grace, NY, 1963. 134. In Hilkert, Naming Grace. 32-35.
"' Lukacsi, Eva, Theology of Proclamation as Evangelization. Doktori disszertacié. Miami, 2002.
(Felhasznalas a szerz6 engedélyével.)
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A halott visszajar kisérteni, ha foldi ¢életében befejezetlen, igaztalan dolgok maradtak
utana. Az anyak, akik latjak, csak befedni, eltitkolni, elfojtani képesek emlékét, hogy a
gyermekeik ne ¢€ljenek a szornyliségek arnyékdban. Az Anydk hangja egy latomasban egy
visszajard holtat elevenit fel:

Hazuk el6tt zag a megaradt élet,

¢és minden ¢&jjel egy cstf hullat kivet,
borzalmas arct, torzult arcu idegent.
Tiz korommel asok sirt neki

a sulyosodé hajnal-kod alatt,

hogy mire a gyermek jatszani

a folyopartra reggel leszalad,

jaj meg ne lassa.

De éjjel a folyd megint kiassa, [...]
S a rémiilett6l dérperzselte szivvel

a holt merev szemére visszaborzad:
mi lesz, mi lesz, ha az apjara ismer...? (73-74).

A vizi6 vilagirodalmi megfeleléje a masodik vilaghdborat megjart, fiatalon elhunyt
Wolfgang Borchert hangjatéka, a Draussen vor der Tiir alapitlete, miszerint a folyo 4ltal
kidobott és ahhoz visszatérd frontkatona szdmara egykori otthonaban nincs hely.

A Temet6 és az Angyal vitajat a karacsony szentségérdl ¢és az elmaradt megvaltasrol az
Anyak hangja szakitja félbe, €letet - ételt, mosolyt, szeretetet - kdvetelve gyermekeiknek. A
vitaba kevered6 hangok a pénzt, mamort és szenvedélyt okoljak, amiért igy fordult a vilag. A
fokoz6do, kaotikussa valo vitdba ismét belecsendiil a templomok és a hegyek hangja. Majd az
angyal madachi kérdést tesz fel: ,,Hat hol vagy, ember...?!”

Az Emberiség hangja felel: mindig helyt allva, mindentitt: banyamélyben, veszélyben,
haboras csatdban. Ady vizioi sejlenek fel: ,,Pénz csorog és agya diibordg”. A temetd ismét
vadlo vitaba keveredik: ,,Hatuk mogott ott all a satan, / ott all és kacag! / Roppant edényben
gyljti meg a vért, / s készit beldle csengd aranyat”. Két irodalmi allizio kézenfekvd: Ady Ver
és arany, illetve Nagy Daniel Cirkusz cimii vizionarius, haboruellenes regénye, melyben a
satan vilagméreti vérfliirdot rendez, hogy kéjét csillapitsa. Isten tehetetlen. A korusmiiben is,
mintha ezt készitené eld, megszolal a Satan, vért kdvetel, hogy aranyat készithessen beldle.
Luciferrel a Temetd hangja vitazik, Babitscsal szélva: ,,Elég volt mar a vérbol €s a jajbol! Nem
kell arany”. '"*

A gyermek kardcsonyi varakozasban élne, ha tudna, mit jelent ez a sz6. Ajandek helyett
kenyeret kér - ¢€Ini akar. A Nok hangja szeretetet kér, mely ugy ,.kell, mint a mindennapi
kenyér”. Az Embert szolitja az angyalok kara: ,,Hat hol vagy, ember?”- kérdi az Isten, akarcsak
az édeni torténetben, a blineset utan kozvetleniil. S az ember nem rejtdzik el, hanem ,,felcsattan
az Emberiség hangja”:

Itt vagyok, fekete banyamélyben!

Itt vagyok: a lappango veszélyben!

Itt vagyok koromban, szennyben, porban!
Itt vagyok: a mamoros pokolban!

Itt vagyok: a lazban €s a vagyban!

Itt vagyok: minden halaltusaban!

Itt vagyok a kinban és a jajban!
Panaszban, kénnyben, csokban, diadalban!
Z0g6 iramban! Felcsattano szoban! (78.)

"2 Babits Mihaly, Hiisvét eldtt.
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Ez az ember végzi a ra kirétt feladatot, mely a bilineset ota raméretett. Hétkdznapi
foglalatossdgai mellett haboriiba vezérelve is teszi dolgat. S a habort képeit, asszociacioit
alkotdja elé sorolja vadlon:

Itt vagyok: elcsuklo zokogasban!

Itt vagyok az anyak fajdalmaban!

Itt vagyok a bus, kioml6 vérben!

Itt vagyok banatban, szenvedésben! [...]

Itt vagyok! Riadt gyermekszemekben!

Okélbe szorul6 férfikezekben! [...]

A keresztfan! S a Judas aranyaban!

Es a halalban... a halalban... a halalban... (79).

A megvaltas wjabb kinok forrasava wvalik, cinikus ¢és kegyetlen, egyre ismétlddo
pokoljarast készit az ember szamara. Az ember istenkdzelsége megsziint, s munkalkodasanak
eredményeként 1) poklokat jar. Bilinei megujulnak, tjabb ¢és ujabb babeli zlirzavart
tamasztanak. Az apokaliptikus képsorozat a Dies illae kozépkori halaltanc-képzetét kelti.

Az alabbi sorok ismét Vorosmartyt idézik - ,Isten sirja reszket a szent honban” -, de
Ady egyszeri koltoi szoalkotasai is felsejlenek:

Isten sir a babeltornya mellett,
Isten sir a sziveinkben, testvér...- (82).

A harang az elhunytakért zug, am a halottakat feltamasztani lazadas: a temetd feltamad,
megindul és békét teremt, leszereli a fegyvereket, elizi a tankokat, agyakat. Ekkor szolal meg
a Satan hangja: aranyat kinal.

Az arany-motivum megjelenitésének alighanem gazdasagi oka is Ilehetett: 1933-ban
szlinkk meg az arany a pénz fedezetének lenni. Az arany ezttal elvesziti a pénzzel valo
ekvivalencidjat. Az arany-motivum utalds lehet az ,aranyat vasért” mozgalomra is, melynek
felhivasara a honleanyok arany ékszereiket beszolgaltattadk a haboru finanszirozasara. Cserébe
egy vasgylriit kaptak ,,Pro patria” felirattal. Az arany jelentdségét - ha nem is értékét -
veszitette, fogalma kiiliresedett. Az arany tehat Wass szovegében a haborus gépezet mozgatoja.
Beékéért fohdszkodo jatékaban elutasitja: ,,nem kell arany™.

A korusdrama itt atvalt szinpadi jatékka: a szinpadon egy gyermek és egy anya jelenik
meg. Az ¢hezd kisgyermek almot mesél - akarcsak Pet6fi Aposfolaban -: almaban egy
karacsonyfat latott, s a fa alatt harom gyermek kacagott - behelyettesitett haromkiralyok. Am
az anya nem ismeri mar a kacagast, gyaszolja elveszitett férjét. A gyermek a mindennapit kéri:
,»ZAnyam, nekiink soha se lesz mar kenyeriink, amennyi kell?” Nincs ruha, cipd, has - mind
elérhetetlen messzeségben van: az égben. A nélkiilozes elhervasztja az anya arcar6l a mosolyt,
az ,,egi fehér viragot™.

A gyermek lazas vizidjaban az Apa alakjat latja kozeledni, szavait is hallja, hogy nem kell
arany, csak virag, meleg, szeretet és béke. Az Angyalok kara a békét élteti, s az Uristen hangja
az angyaloknak parancsol:

A zaszlotok fehér virag legyen,
¢és ugy zugjatok at a lelkeken
fergeteges nagy viragcsataval,
én szent hadseregem! - (92).

Babits Husvét elott (1916) cimil, nagyivii fohaszanak mintdjara a gyermekek, anyak és az
egész korus beékéért fohaszkodik. A virag, meleg s béke szimboluma a megbékélést siirgeti,
mely a nemzet tulélésének egyetlen esélye. A nemzetmentés egyetlen esélye a gyermekek, akik
szeretetben ndnek fel. Az Angyali iidvizlet szavai épiilnek bele a fohaszba.
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Hozsanna néked, szarnyas biiszke sz6:
emberszavak legtisztabbika! [...]

A szeretet van homlokodra vésve,
aldott vagy te a szavak kozott:

Béke! Béke! - (92).

A fehér a béke jelképe, a virdg a szeretet szimboluma.

Az Uristen hangja az angyalokra parancsol: zaszlotok fehér virag legyen, fergeteges
viragcsataval zagjatok at a lelkeken. S a virdgcsata elhozza a békét, megbékélést, a Reményt.
Az apa képe e latomasban atlényegiil istenképpé, Atya €és Fia alakmasava, aki csak a gyereki
tisztasag szdmara valik lathatova.

A darab vége mégis elkomorul: ,Harangziugas. Teljes sotétség.” A harangzugas a
megvaltas gesztusa, a halottnak jard tisztességadas. A sOtétség viszont lezarasra, halalra utal.
A befejezés nyitott, tobb értelmezési lehetdséget kindl. Wass Albert korusjatéka a két
vilaghéaboru kozotti felbolydult érzelmi vilagot érzékelteti. Az angyalok a hirvivok, kozvetitok
a transzcendentalis és a foldi kozott. A Temetd a torténelem iizenete, de egyben a jOovO
lehetéseégét is feltarja.

Wass  Albert erdteljesen koédolt szovegét a magyar irodalom jeleseinek
szovegismeretében alkotja: Ady, Vorosmarty, Petofi képeit, fordulatait kolcsonzi egy-egy
sorahoz. Olykor vallasos énekszoveg vagy a Biblia szavai szovOdnek nyelvébe. A templomok,
hegyek feleselésével, szembedllitasaval embercentrikus egyhdzat kér. Az anyak, akik
gyermekeik nevelésében magukra maradtak tdmasz nélkiil, szeretetért fohaszkodnak. Isten
felébredt és mosolyog teremtett vilagara, mely a habora véres borzalmaiban megfiirddve olyan,
mintha a teremtés-aktus most fejez6dott volna be. Am a sok érték, szépség elveszett, s a
pusztulds utani allapotban a vilagmindenség iiresnek tlinik. Az emlékezés fonalat a Temetd
hangja inditja el: a halottak, a habora elesettjei aldozatuk hidbavalosagat panaszoljak. A
vilagtorténelem forgasaban értelmet keresni lehetetlennek tiinik, egyediili fog6dzo a szeretet, s
az angyalok 4ltal a foldre hintett fehér virag, a béke. A tiszta gyermeki szem el6tt megnyilik a
mennyorszag - Isten képe az Atya és Fil alakjadban, - megnyilnak a titkok, melyek mas elott
nem lathatok. Isten mosolya pecsét erre a szovetségre: az tidvosségre.

A korusjaték sokrétii jelképrendszere, motivumai, vilagképe a kés6bbi Wass-¢letmii
teljességét stiritik. Noha miivészi eszkdozei még fejletlenek, leginkabb utdnzasok, a darab
tartalmaval, mondanivaldival sajat utat nyitott. E rovid mii szamos (vilag)irodalmi
reminiszcenciat €breszt: miivekre emlékeztet, melyek a vilagégés témajaval foglalkoznak.
Nyelve még a verseld Wass Albert kdlcson-eszkozein jatszik, néhol egy-egy szép versbetéttel
gazdagitja irodalmunkat. Egészében véve a mii formai ttkeresés.
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Elbeszélései (1924-1944)

Wass Albert novellai, elbeszélései a szazadforduld rovidproza-hagyomanyéanak jegyében
fogantak, akarcsak Petelei Istvan, Gardonyi Géza, Banffy Miklos, Gyulai Pal irasai. A
szdzadvégi novellat miifaji, formai és stilaris sokszinliség jellemezte, kihagyasos, hézagos
cselekménybonyolitds, valamint liraisag. Felviragzasdban szerepet jatszott az ugrasszerlien
fejlodésnek induld hirlap- és folyoirat-kiadas. A szazadfordulon megjelend havi-, heti- €s
napilapok java része irodalmi lap volt, vagy rendszeresen kozolt szépirodalmat is. A rajz és
karcolat vagy a késobbi tarcanovella fejlédése tehat Gsszefonddott az ujsagirassal.'” Wass
Albert is szamos lap munkatarsa volt. Rovidprozait tobb erdélyi és anyaorszagi lap kozolte -
még német nyelven is. Ligeti Erné szerint ,,rovidebb l€élegzetli irasaiban legkozelebb all a
hagyoményos erdélyi irashoz™''*, a taj és emberek lirai abrazolasdhoz. Elbeszéléseiben és lirai
képeiben ,,mindig jelen van a mez0ségi t4j, a természet élménye €s vigasza, de jelen vannak az
erdélyl magyarsdg szomoru torténelmi tapasztalatai is: az elszakitottsdg az anyaorszagtol, a
maganyos kiizdelmek az anyanyelvi kultara védelmében. Mindez elégikus szinezetet ad az
elbeszéléseknek, amelyeknek vallomasos személyessége idonként a prozavershez hasonlatossa
teszi a szoveget” - irja Pomogats Béla.'"

Wass Albert rovidprozai l€lekrajzi reflexiok, helyzetjelentések egy-egy hangulatrol,
melyet az otthon, a mezdségi t4) és az elmulas gondolata ébreszt. 1931-tél szinte csak
rovidprozai miiveket ir. 1936-t61 a helikoni munkak6zdsség tagja, s az Erdélyi Helikonban
publikalt elbeszélései mar az érett ird erdteljes jegyeit mutatjak.

Irodalmi hatisok (Lagerlof, Turgenyev, Reményik, Aprily)

Pomogats Béla szerint Wass Albert ,,ir61 szemléletének kialakuldsara a klasszikus orosz
irodalom, elsdsorban Turgenyev hatott, az orosz regényirohoz hasonléan az erdélyi magyar ir6
i1s a taj jellegzetes atmoszférdjanak, [...] lelkiségének a kifejezésére torekszik, és mintegy
szimbolikus jelentéssel ruhdzza fel a természetet. De hatott rd a transzszilvanista koltészet,
mindenekel6tt Aprily Lajos és Tompa Lasz16 liraja is, amely az erdélyi tajban kereste az erdélyi
szellemiség egyik lényeges magyarazatat, €s a természetet szinte mitikus erével ruhazta fel.” A
helikoni megbeszélések soran késobb is magaéva tette azokat az alapvetd gondolatokat,
jelszova nétt magatartasbeli parancsokat (Reményik Ahogy lehet és Aprily Tetén cimil
versében foglaltakat), amelyek prozajanak szervezd elemévé vélnak. Am Turgenyev hatisa
inkabb hasonlosag, hiszen az ird életrajza - a kutatas jelenlegi allasa szerint - nem igazolja,
hogy Wass Albert behatobban ismerte volna Turgenyevet.

Medvigy Endre szerint meghataroz6 ifjukori olvasmanya a Nobel-dijas svéd irond,
Selma Lagerlof Gésta Berling cimii romantikus regénye volt.'' Noha ezt a megallapitast
Frater Olivér is atvette''’, Wass Albert eddig napvilagot latott visszaemlékezései,
nyilatkozatai nem tesznek emlitést errdl az olvasmanyélményrél. A Csaba cimii regényben
elhangzik Selma Lagerlof divatos irond neve egy tarsasagi Osszejovetel alkalmaval (lasd
Csaba).

Kimutathaté ugyanakkor, hogy Selma Lagerlof életrajzanak és ir6i palyajanak tobb
momentuma hasonlit a Wass Albertéhez. A svéd irond régi katonatiszti, foldbirtokosi csaladbodl

'3 Mohacsi K., 1992. 78.
4 Ligeti E., 1941. 207.
'3 pomogats Béla, 4 kd és a konyv megmarad. Wass Albert arcképéhez. In Pomogéts B., 1996. 245-250.
'"® Medvigy Endre eléadisa a Szent Laszl6 Akadémia és az Irodalmi Tarsasagok Szovetségének
szervezésében. Budapest, 1998. aprilis; sajtovisszhang: Foldessy [Dénes], Viragtemetés.: emlékezés Wass
Albertre. = Napi Magyarorszag, (1998. aprilis 10). 13.
"7 Frater O., 1999. 4-11.
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szarmazott, Wass Albert magnascsaladbol. Wass Albertet a korai félarvasag, Lagerloft pedig
sziiletett jarashibaja formalta érzékeny megfigyeléveé. Lagerlof legrangosabb regénye, a Gosta
Berlings saga (1891) erdsen lirai, emociondlis hangvétellel, tinnepek, romantikus kalandok,
szépasszonyok és gavallérok kavargo torténeteinek felszinével borit csillogod fatylat gyerekkori
emlékeire, a patriarkalis foldbirtokos csalad hajdani tiindoklésére és dtestamentumian komor
bukdsara. A mii kompozicidja igen Osszetett, izgalmas, latszatra helyi mondak, anekdotak,
leirasok mozaikja, valojaban a ,.statikus” és az ,,intrikus” jellegi fejezetek valtakozasa adja ki a
mesteri egységet, amelyet a ,,bukott angyal” sorst cimszerepld személyisége is egybefog.'™

A Lagerloffel valo hasonlosag els6sorban A funtineli boszorkdny meseszovésében,
témajaban, szereploinek abrazolasdban ¢és motivumaiban mutathatod ki, esetleg A4 ftitokzatos
Ozbak torténeteiben, ezért érdemes megvizsgalni, hogy mi modon lehetett egy foldrajzilag oly
tavoli orszag szerzOje hatassal Wass Albertre. A Gosta Berlingrél sz616 mii Benedek Marcell
magyar forditdsaban divatos konyvként forgott kozkézen a XX. szézad elején. Az 1912-es elso
magyar kiadast kovetden a regény hét tovabbi kiadast is megért. (Talan a névkutatas
kimutathatna a bestseller névado hatasat is: mennyire valt divatossa a magyarositott Zelma név,
a german eredetli Anzelm ndi parja.'"”)

Lagerlof regényének borongds, zord foldrajzi vilaga Erdéllyel €s elsdsorban a természeti
adottsagok tekintetében szerény Mezdséggel rokonithatd. A ,messzenytlo t6” ¢és a ,kék
hegyek”'®, melyek Lagerlof regényének szinhelyét képezik, Wass Albert irdsainak is allando
szinterei (Mese a kék hegyekrdl, A titokzatos 6zbak). A vizitindér'>' Wass Albert vizileanyara
emlékeztet, a jovobe latas képességével felruhazott erdei tiindér pedig a funtineli boszorkéanyra,
a Dovre-boszorkany'* rontast hozo, mitikus alakja Nucara, A funtineli boszorkdny hésndjére.
A varjak vagy farkasok, mint kollektiv tudattartalmakat hordozo, dsi motivumok, a beteljesiild
végzetet jelképezik, mindkét ir6 vilagdba szervesen beépiilnek. A gonosz Sintram torténete
hasonl6 a Farkas Dumitruéhoz, a Kunyho a Komdrnyikon-bol (4 funtineli boszorkany masodik
kotetébdl). Banffy Miklés Farkasok' cimii, kotetcimadd novelldja is ezt az 6si motivumot
dolgozza fel. A Gosta Berlingrdl sz6l6 monda kotetlen torténetfiizése, a lazan egymashoz
kapcsolt torténetek egymasutanja, melyben a szereplok egyik torténetben a f6-, a masikban
mellek- vagy hattérszerepet kapnak, hasonloak Wass Albert Kunyho a Komdrnyikon
szerkesztés¢hez. Megszemélyesitett téjleirasokkal dolgozik Lagerlof is: ,,Elobb bujocskat
jatszik egy kicsit [a td], aztdn lassan, nagyon lassan kibuvik a koénnyl takard aldl és olyan
csudaszépen tarul elénk, hogy alig ismeriink ra...”."** Ebben a kornyezetben é16 emberekben
Wass Albert a felismerés 6romével tidvozolhette a sajat honfitarsait. Gsta Berling €s tarsainak
végzetszerll sors-determinaltsagat raismerésként és megerdsitésként foghatta fel. Wass Albert
jellemeinek fejlédésére az a gyodkeres valtozas hatott, mely a sorsnak, gondviselésnek vagy
Istennek tulajdonithato. A jellemek egyetlen végkifejletet tesznek lehetdveé. A cselekvést
alakitdo események ¢és jellemek kozti kdlcsonhatas kovetkeztében a torténet eldrehaladdsaval
egyre csokken a lehetéségek szama - ami leginkdbb a lélektani novella sajatossaga.'” A
sorsfordulat a szerepldben megy végbe, a cselekmény szintjén alig jelenik meg, a tragikum
forrasa az erkolcsi meghasonlasbol kovetkezd személyiségvaltozas - ami viszont a dramai
hatasu elbesz¢lés sajatja. Elmélkedésiik a biin I¢lektanardl, az erkolcsi vétkek miatti
blinhddésrdl, mindkét szerzo alapvetd kérdésfeltevése.

"8 Kiraly I., 1979. 859.
"% Kalman B., 1989. 32.
120 L agerldf, S., 1920. 28.
12! Lagerldf, S., 1920. 22, 23.
122 Lagerldf, S., 1920. 59.
12 Banffy M., Farkasok. [s.a.].
12 Lagerldf, S., 1920. 40.
123 Dobos L., Lélektani novella. In Dobos L., 1995. 151-154.
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Ha igaz az, hogy fiatalon érte Lagerlof hatasa, ez magyaréazattal szolgal arra, hogy Wass
Albert a rokonsag felismerésével talan tudattalanul épiti be a svéd irond alakjait, témait,
technikait sajat elbeszélé-miivészetébe. Igy nem érheti az epigonizmus vadja. Ami viszont
sokkal valoszinlibbnek tiinik, hogy Wass Albert mez0ségi vilaga, kornyezete, témai, alakjai
onmagukban hasonlosagokat mutatnak a Lagerloféivel.

Lapokban, folyoiratokban

Elsé prozai a Marosvasarhelyen szerkesztett, havonta megjelené Vaddsz Ujsdg'*®-ban
jelennek meg: 1924-ben Az emiékek'” és a Zorog az avar'™ cimi rovidprozék - korai
elofutarok, hiszen a kovetkezd években kizardlag verseket publikal. Utalnunk kell itt Danis
Istvan gyljtésére'”, mely az 1923-1929 kozotti id6szakbol tobb rovidprozat tartalmaz:
Kaland, Esti cserkészeten, Jon a vihar, A né mint vadasz. 1928-ban az Ifju Erdélyben
megjelenik a Tavaszodik (Lomha szelek...), a Vasarnapban pedig a Kegyelem ¢€s a Jégkiraly
dlma, 1929-ben a Halottat visznek cimii elbeszélés'™. 1929-ben az Ellenzék kozli Oszi levél
cimii lirai rajzat, Osz van... cimii rovidprozaja pedig mind az Ellenzékben, mind a Debreceni
Ujsag-Hajdifold hasabjain megjelenik.

Az 1d6 alatt, mig a mezdgazdasagi akadémidk hallgatoja volt (Mosonmagyarovar,
Debrecen-Pallag), rendszeresen irt magyarorszagi lapoknak is. A Debreceni Ujsdg-Hajdufold
hasabjain tobb humoros, konnyed prozai irast jelentet meg: /+1=2, Cicaék a Nagyerdon,
D24372, El tango nostro [...], Kémia, A konnycsepp dalmodott, Lulu, Macko, Romantikat
tessék stb. 1931-ben papirra veti Bucsuzom Debrecentol ciml irasat, majd komolyabb
prozakkal jelentkezik az erdélyi forumokon. 1931-t61 1944-ig elbesz€léseit folyamatosan kozli
az Ellenzék, a Pdsztortiiz, elvétve a Keleti Ujsdg, a Brasséi Lapok, valamint a rovid életii
Termés™'. Német nyelven tobb rajzot, karcolatot kozol téle a Pester Lloyd - ezt kiilon
fejezetben targyaljuk.

Megjegyzendd, hogy bizonyos elbeszélései kétszer vagy haromszor is megjelentek
ugyanabban a lapban vagy kiilonb6z6 lapokban, ezért pontosithatunk rovidproza-publikaciora
¢s nem a rovidprozak szamara.

Wass Albert a lapok szerkesztésében is részt vett: belsd munkatarsaként tartja szdmon az
Ifju Erdély, késObb az Ellenzéknél szerkesztdi tevékenységet vallal - bar ez a tevékenysége
vitatott. Lukacsi Eva és Wass Huba az Ellenzéknél jatszott szerepével kapcsolatosan
kimutattak, hogy Wass Albert ,,csak az irodalmi rovatba irt (az emlitett 1d6 alatt alig egy-két
cikket)”.'** Elddje - joval kordbban - Aprily Lajos volt. 1941 ,marciusdban a kolozsvéri
Ellenzék cimii lap irodalmi szerkesztéje lettem. Ebben a lapban mar évek 6ta kozoltem
publicisztikai irasokat ¢és novellakat”- ija 1979-ben Onéletrajzaban. - ,,Amikor 1943
marciusaban az Ellenzék foszerkesztdjét behivtak a hadseregbe, ideiglenesen engem biztak meg
a helyettesitésével. Julius elsején azonban, amikor két német a Gestapotol behatolt a
szerkesztdségbe, felmutatva a parancsot, hogy a német hadsereg megbizasabol ‘feliigyelniiik’
kell a lapot, egyszeriien kisétaltam az irodambol, és felmentem a hegyekbe”.'”*

A masodik bécsi dontést kovetden, tehat 1940-tdl publikdlt magyarorszagi lapokban
(Forrds, Az Orszag, Unnep). Ebbol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a két vilighdbort kozotti

126 Nagy P., 4 kiaddsrél. In Wass A., Hiiség bilincsében. 2003. 389.
127 Wass A., Az emlékek. = Vadasz Ujsag, I11/7. (1924. julius 1). 98-100.
128 Wass A., Zorog az avar. = Vadasz Ujsag, 111/11. (1924. november 1). 167-168.
12 Danis 1., 2008.
139 Wass A., Zsoltdr és trombitaszé [...]. 2003. 527.
11 Pomogats B., A nemzetiségi irodalom héskora. In Zahony E., 1984. 20.
1321 ukéacs Csaba, Kiadatlan Wass Albert-drdmdkra bukkantak. = Erdély Ma, (2006. marcius 2). Forras:
Magyar Nemzet.
133 Wass A., Rovid onéletrajz. 1979. In Szakacs 1. P., 2003. Melléklet: 1-16.
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anyaorszagi lapokban tobb miive is lappanghat. Kunstar Csaba szerint ,rendszeresen
publikalt a Debreceni Ujsagban, a Budapesti Hirlapban, valamint az Ellenzék cimii lapban”."**
S bar Wass Albert szintén emliti publikaciés forumaként a Budapesti Hirlapot'>, nem keriilt
elé ebben megjelent irdsa, mindossze a lap 1941-es naptardban egy elbeszélés (lasd
Antologidkban).

»A Szamosvidék cimii Gjsagban fdmunkatarsként tiintetik fel az impresszumban™ ™ - irja
Kunstar Csaba, ebben ugyanis néhany publicisztikai irasa jelent meg"’ (lasd: Tanulmdnyok,
szakcikkek, kozéleti irasok.)

Amikor Wass Albert elbeszéléseket kezd kozolni, elmarad a publikdcios forumai koziil az
Ifju Erdély, viszont jelentOs teret nyer az Erdélyi Helikon. Ebben elsOként az Anuca cimi
novelldja jelenik meg 1934-ben - két évvel Wass Albertnek a helikoni munkako6zosséghez valod
csatlakozasa elott. Ettol fogva javarészt az Erdélyi Helikon kozli elbeszéléseit. A folydiratban
valé megjelenés mindségi elérelépést mutat.

A lapokban, folyoiratokban megjelent rovidprozai javat nem rendezte kotetbe. 1941-ben
latott napvilagot elsé Onallo elbeszéléskotete az Erdélyt Szépmives Céh gondozasaban: A
titokzatos 6zbak. Torténetek egy ember életébdl™ cimmel. Egy masik rovidproza-kétete a
Tavak konyve (1943), mely még erdélyi korszakdban jelent meg. S noha a kiadés ideje mar a
német emigracid korszakara esik, mégis feltehetdleg még Erdélyben keletkezhetett, hiszen
1946-ban mar meg is jelenik németiil Karlsruhéban, ilyenforman ez az elsé konyvpublikacidja
Németorszagban: Die Welt ist schon: Mdrchen vom Wald; Ein Buch zum Vorlesen. Csak az
ezt kovetkezd évben jelenik meg magyarul magankiaddsban Miinchenben az Erdok konyve. (A
kiadas évét, €s nem a keletkezéstorténettel kapcsolatos feltevéseket szem eldtt tartva hagytuk
ki az Erdok konyvét vizsgalodasunk korébol.)

Haldla elétti években az Ordkségiink sorozatban megjelent Hagyaték. A szerzd
valogatdsa életmiivébSl'™ cimii kotetben is napvildgot latott néhany, Erdélyben keletkezett
rovidprozéja (Elindul egy élet, A titokzatos ozbak, A vizileany és egy részlet a Tetok felé cimi
miibdl). Erdélyi korszakanak elbeszélései tobbszor megjelentek a korabeli antologidkban,
kotetben azonban javarészt csak postumus lattak napvilagot.

A Krater Miithely Egyesiiletnél megjelend Wass Albert-életmiisorozat tobb kotetben is
adott ki Wass-elbeszéléseket az erdélyi korszakbdl is: Zsoltar és trombitaszo, Magyar
orokségiink, Magyar polus. Kiadoi koncepcidja szerint ,az ¢életmii-sorozat tjra-tjra
nekirugaszkodik az elérhetd teljességnek, s mint egy nagy hegy, kiilonboz6 utak fel6l
kiilonbozoképpen gyonyorkodtet, gy mint Wass Albert vilaga is”.'* 4 titokzatos 6zbak'®'
javarészt ujrakozli az eredeti, azonos cimii kétet darabjait. A Hagyaték'** ugyancsak kozol
elbeszéléseket, javarészt az emigracio idejébSl. A Valaki tévedett. Elbeszélések'” cimii kotet
anyaga 1945-1955 kozott keletkezett, A kolto és a macska. Kiadatlan elbeszélések 1945-
1989'** cimii 6sszeallitas ugyancsak mar az emigracioban irt novelldk valogatasa.

A legteljesebb elbeszélés-gylijtemény eddig a marosvasarhelyi Mentor Kiadonal Nagy
Pal gondozasaban megjelent Hiiség bilincsében I-11. (2002). Ez az els6 atfogd gylijteménye az
ir6 elso palyaszakaszaban, tehat a masodik vildghaboruhig keletkezett elbeszéléseknek.
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13* Kunstar Cs., 2005. 5-6.
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Német rovidprozak a Pester Lloydban

Wass Albert miivei életében és haldla utan szamos forditast értek meg. Miivei - mar
keletkezéstliket kovetden - megjelentek a szomszéd, illetve az egyiittlakd népek nyelvén. A
Farkasverem ciml regényét leforditottak kortars forditok szlovdkra €s csehre. Rovidprozai
pedig megjelentek német nyelven a Pester Lloydban (a tovabbiakban: PL).

Késdbb, a német emigracid idején német nyelven, az amerikai emigracid idején pedig
angol nyelven jelentek meg miivei. ,,Az emigrans erdélyi szerzk koziil a legnagyobb karriert
Wass Albert futotta be - hat konyve jelent meg németiil, dszinte sajndlatunkra a Farkasverem
nincs kozottik” - irja Dalos Gyorgy Az erdélyi magyar irodalom a német nyelvteriileten'*
cimii ismertetdjében. Fazekas Tibore bibliografiaja, mely az elmult kétszaz évben német
forditasban megjelent magyar irodalmi miiveket tartalmazza, Wass Albert négy miivének hat
kiadasat kozli."*® Osszesen hat nyelven olvashatok mivei: szlovakul, csehiil, németiil, angolul,
hollandul, spanyolul és romadnul. Folyamatban van torok €s japan forditasa.

Kutatasunk a Csaba cimli regény német nyelvii recenzidjaban (1940) -elejtett
megjegyzéssel kezdddott: ,,.Der Verfasser des Romans muss den Lesern des Pester Lloyd nicht
vorgestellt werden: wir haben von ihm bereits einige schone, tiefempfundene und fest geformte
Novellen verdffentlicht”.'*’” Eszerint Wass elbeszélései mar megjelentek a harmincas évek
végén a PL-ban. A kutatas eredményeként az 1938-as évfolyambol négy rovidproza keriilt eld:
Der neue Seelsorger trifft ein, Uber dem Abgrund, Der Arbeitslose, Wie der kleine Jéska
geheilt wird.

A német szovegek megjelenése altaldban koveti a magyar folydirat-megjelenéseket,
kivételt képez Der Arbeitslose (A munkanélkiili), mely a PL-ban 1938-ban, a Keleti Ujsdgban
pedig csak 1939-ben jelent meg. Ez nem jelenti azt, hogy a német nyelvii valtozat hamarabb
megirédott volna, viszont felfigyelhettiink a két kiilon nyelvii verzio eltérd befejezésére. A
német szovegben az elbeszEld nyitva hagyja a torténet végét, a magyarban levonja a tanulsagot,
s a sz¢lhamos, aki munkanélkiilinek adva ki magat, €l6skodik, bortonbe jut. A német szoveg
vége részvétet €s tanacstalansagot kelt az olvasdban: ,Ich glaube, der Mann, der die Stra3e
entlang aus dem Dorf hinaustrottete, wullite es selber nicht [was er will] - ebenso wie
entwurzelte Baume nicht wissen, weshalb und wohin sie von der Flut fortgetragen werden”.'**

Az elbeszélések német cimadisa részben koveti az eredetit: Uber dem Abgrund =
Meélység folott, Der Arbeitslose = A munkanélkiili - ezek sz6 szerinti forditasok. Némi stilaris
eltérés mutatkozik Az uj pap megérkezik = Der neue Seelsorger trifft ein cimben, melyben a
pap német forditasa ‘lelkigondoz6’, ‘lelkész’. A ‘pap’ egyszeriibb, frappansabb szohasznalat.
Eroteljes eltérés mutatkozik Kicsi Joskan rontas esett idiomatikus cim forditdsdban, mely
stilarisan ¢és tartalmilag is eltér németil: Wie der kleine Joska geheilt wurde (‘hogyan
gyogyitottak meg kicsi Joskat’). Az explicit német cim felfedi az elbeszélés happy endingjét,
megfosztva ezzel a figyelemfelkeltd, babonas-misztikus cselekményt homadlyos, balladai
kimenetelétol: ezért ezt kevésbé sikeres cimforditasnak mindsithetjiik.

Az uj pap megérkezik cimii elbeszélés két évvel korabban jelent meg magyarul az Erdélyi
Helikonban. A narrator olyan lelkészt allit elbeszélése kozéppontjaba, aki maga is
mezdgazdasagilag képzett és tapasztalt, hiszen az egyhdz foldjeit meg kellett miivelni - ez

%> Dalos Gy., 2005. 27.
146 4 funtineli boszorkany: Heidelberg, 1956; Buenos Aires, 1959; Tavak konyve: Hamburg, 1943; Erdok
kényve: Hamburg, 1967; Miinchen, 1946; Elvész a nyom: Stuttgart, 1958. In Fazekas, T., 1999. [s.p.].
Kimaradt bel6le az Adjdtok vissza a hegyeimet! német forditasa (a Szerzo).
147 Ly, 1940. 14.; , A regény szerz6jét nem kell a PL olvasoinak bemutatni: mar megjelentettiink téle néhany
sz¢ép, mélyen atérzett és szilardan megformalt novellat” [Forditotta a Szerzg].
148 Ugy vélem, az ember, aki az ton a falubél kifelé imbolygott, maga sem tudta [mit akar] - mint ahogy a
gyokértelen fak sem tudjak, miért és hova viszi 6ket az ar” [Forditotta a Szerzd].
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jelentds megélhetést biztositott a lelkésznek és csaladjanak, illetve ezaltal példat mutathatott a
pap gylilekezetének élen jar6 gazdaként is. A szerz6 a témat beleépitette Csaba cimii
regényebe. Mindkét mii f6szerepldje Fileki (az elbeszélésben Andras, a Csabdaban Ferenc).

Az Uber dem Abgrund (Mélység folott) cimii elbeszélés monarchiabeli ,,Untertan”
(alattvalo) fészerepléje anekdotikus keretbe agyazott, elkomoruld, lirai végii torténet figurdja.
Az auktorialis elbesz¢ld megkérddjelezi a fenndlld vildgrend igazsagossagat. A torténet borus
képpel zarodik:

,ourch die Nebelschleier der Wilder schimmerte aus der Ferne der méichtige Kamm des
Istenszék und weit oben am Andrenyasza heulte ein einsamer Wolf”.

»lual a parallo erdé fatylain keresztiil halvinyan az Istenszéke latszott, s fent az
Andrenyaszan mélységes, szomor hangon felvonyitott egy maganyos farkas”.

Forditas-stilisztikailag a kovetkezd lexikai atvaltasi miiveletek kovethetok nyomon:
jelentésdsszevonas, tehat a fordité egyetlen szoval adja vissza a forrasnyelvi szo értelmét'®, pl.
,Nebelschleier” = ‘kodfatyol’, ,,schimmern” = ‘ragyog, csillog’, a forrasnyelven ,halvanyan
latszott™; jelentésbetoldas, melynek oka az olvasod hattérismereteinek hidnya, tehat a fordito
megmagyardz bizonyos, a célnyelvii olvasdé szamara ismeretlen kifejezéseket'™: a
forrasnyelvben ,Istensz€k”, németiil: ,,der michtige Kamm des Istenszék™ (‘az Istenszéke
hatalmas cstcsa’), ,,weit oben am Andrenyasza” (‘messze fent az Andrenydszéan’), a
forrasnyelvben csak ,fent az Adnrenydszdn’ - mindkét betoldas célja az erdélyir foldrajzi
alakzatokat nem ismerd németajkti olvas6 szamara megvilagitani, hogy hegyekrdl van szo.

Jelentésbovités vagy generalizalds figyelhetd meg a ,,Seelsorger” (‘lelkigondozd’), a
forrdsnyelvben ,,pap” esetében, mivel a nyelvek nem egyforman tagoljak a valosagot''.
Antonim forditas figyelhetd meg a Kicsi Joskan rontds esett cimforditasban. A forrasnyelvi
jelentést a fordito ellentétes célnyelvi jelentéssel cserélte fel.'”> A balladisztikus novellaban a
falu tanitdja megmenti egy halalosan beteg parasztgyerek életét, mikdzben a foldesurat a
faluval szembeni felelosségére ébreszti, hiszen a szerepl0k mindnyéjan kisebbségben ¢16
magyarok:

,Das Kind ist verhext, mein Herr, jammerlich verhext! Das Dorf hat ihn verhext. Sie alle
miteinander. Der kleine Joska ist verhext und wenn er dran stirbt, dann wird wegen ithm das
ganze Dorf daran sterben und auch dieses Schloss hier, so eine Schande ist es”.

Azt a gyermeket rontds érte, uram, gyaldzatos rontds! A falu rontotta meg! Maguk,
valamennyien! Rontés érte kicsi Joskat, s ha belepusztul, odavész a falu is miatta, s ez a kastély
is, olyan egy gyalazat!”

Jelentésosszevonas figyelhet6 meg a célnyelvben a magyar cselekvd szerkezet
szenveddvé alakitasaval: ,rontas érte” =, ist/wurde verhext.'” A fordit6 figyelmét elkeriilhette
a forrasszovegbeli, stilaris értékii inverzid: ,,Rontds érte kicsi Joskat” - melyben a kiemelt
mondatrészként kezelt ,,rontds” ismét a varazslat, a misztikum hangsulyozoja.

A forditasok kapcsan felvetddik a forditd személyének kérdése. Tudjuk, hogy Wass
Albert elsé felesége, Eva Wass von Czege a meséskonyveket €s az Adjdtok vissza a
hegyeimet! (Gebt mir meine Berge wieder!) cimii konyveket forditotta németre'**, am, hogy a
PL-beli rovidprozak forditdja is 6 lenne - nem valoszinii. A harmincas évek végén ugyanis
gyakorlo anyai és hazasszonyi teenddi mellett aligha jutott ideje miiforditasra. Az ird személyét
kizarhatjuk fia, Wass Endre kozlése nyoman: Wass Albert - bar tudott németiil -, nyelvtudasa
nem jutott el miiforditoi szintig.'>

% Klaudy K.; Salanki A., 2000. 34.
1% Klaudy K.; Salanki A., 2000. 49.
131 Klaudy K.; Salanki A., 2000. 31.
132 Klaudy K.; Salanki A., 2000. 59.
133 Klaudy K.; Salanki A., 2000. 149.
13 Szabo T. A., 2004. 152.
13 Wass Endre e-mailje Balazs Ildikohoz (Hamburg, 2007. november 17).
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A fenti lexikai atvaltasi elemzések alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a PL-ban
megjelent elbeszélések, illetve a késobb keletkezett meséskonyvek €s az Adjatok vissza a
hegyeimet! forditdja nem azonos. A PL-beli német szovegek forditdja gyakran ¢l fakultativ
atvaltasi miiveletekkel*’, melyek Eva Wass von Czege szovegeiben csak elvétve fordulnak
eld, 6 ugyanis benne ¢élt az abrazolt foldrajzi, tarsadalmi kozegben, ez minimalizalta szadmara a
célnyelv és forrasnyelv kifejezései kozotti kiilonbségeket, tehat csak kotelezd atvaltasi
miveleteket végzett (Id. Tavak kényve cimii fejezet).

A PL 1933-1944 k6zotti torténetét osszefoglald Sigfried Brachfeld felvilagositast ad a
PL munkatérsairdl."””” A PL Feuilleton rovata, azaz Irodalmi melléklete rovidprozakat kozol
német nyelven magyarorszagi (Francz Herceg, Michael Babits, Friedrich Karinthy, Zsigmond
Moéricz, Andreas Ady, Ladislaus Németh) és erdélyi (Aron Tamési, Gabriel Thurzo, Johann
Kemény) elbesz¢loktdl. Sajnos, a forditok nevét nem tiinteti fel a lap. Csak feltételezeésekbe
bocsatkozhatunk személytiket illetden Brachfeld miive alapjan.

Desiderius Keresztury volt az irodalmi melléklet és a teljes kultira-rovat felelos
szerkesztdje, 6 irta a Wass-regényekrél sz0l6 német recenziokat is (Csaba'™®, Bis die Biume
gewachsen sind). Az -y szignd valészinileg az 8 nevét takarja, de jelentheti Béla
Pukanszkyt is, aki elsdsorban a Literarische Rundschau (Irodalmi korkép) szerkesztOje volt,
konyvkritikakat irt, valamint a német ¢és magyar irodalom kapcsolatardl cikkezett. Joseph
Turoczi-Trostler a Wolfsgrube'® (Farkasverem) cimii regényrél irt recenziét. A PL kiils6
munkatarsaként a legtobbet dolgozott az [rodalmi kérkép, Szinhdz, miivészet és irodalom,
valamint az [rodalmi melléklet rovatoknak. Forditoként a leginkabb valdsziniisithetd Eugen
Claudius (Kerpel Jend) személye, akinek kiilonosen értékes magyar klasszikus-forditasai az
Irodalmi mellékletben jelentek meg.'"’ A német nyelvii rovidprozak szépirodalmi nyelvezete,
stilusuk egyenletessége egyazon személyt feltételezi, mint forditot.

Tanulmanyok, szakcikkek, kozéleti irasok

Els6 szakcikkei vadaszati ¢s mezdgazdasagi szaklapokban, évkonyvekben jelentek meg.
Danis Istvan vadaszirodalom-kutatd Wass Albert zsengéi és egyéb szakmai iromdnyai'® cimil
gylijteménye az ir6 elsé szakmai beszamoloit tartalmazza, melyek a Vaddsz Ujsag'® 1923-
1929-es ¢évfolyamaiban jelentek meg: Vaddszati- és vaddszebkiallitas Aradon, Esti
cserkészeten, Madarvonulas, Két érdekes madar. Kis lilik. Torpelabu héja. A Magyar
Vadaszujsag 1931-es szamaban szintén olvashatd egy vadaszati tudositds: Nyolcszdaz szarka
egy nap alatt!" cimmel.

1929-1930-ban tobb eldadast tartott a debreceni gazdasagi akadémian az Ifjlisagi
Egyesiilet Széchenyi Gazdasagi Osztaly szakosztalyan: A gazda ornithologidja I-11., A 1o, mint
igaeré (ez utobbi megjelent az egyesiilet évkonyvében'®), A takarékossdgrol, valamint
Széchenyi-rol. Nyirmihalydiban eléadast tartott Miként emelhetjiik a falu kulturajat? cimmel.

1% Klaudy K.; Salanki A., 2000. 34.
"*7 Brachfeld, S., 1971. 169-177.
138 _y, 1940. 14.
139 _y, 1942. 6.
' Turéczi-Trostler, J., 1935. 4.
'! Brachfeld, S., 1971. 172.
' Danis 1., 2008.
19 Vadasz Ujsag. Szerk. Foldesy Gyorgy. Targu-Mures-Marosvasarhely (1923-1929).
1% Wass Albert: Nyolcszdz szarka egy nap alatt! = Magyar Vaddszijsdg (szerk. Takach Gyula). Gyongyhalaszi,
XX1/14. (1931. majus 10). 170.
195 Wass A., A 16, mint igaerd: tanulmany. In A Debreceni M[agyar] K[irdlyi] Gazdasigi Akadémia Ifjiisiga
,Szechenyi” Gazdasagi Osztalyanak évkényve. Debrecen: Magyar Nemzeti Konyv- és Lapk., 1928-1929. 46-
50.
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A kétrészes ornitologiai eldadés fontos forras, melybdl kideriil, hogy a késébbi Tavak konyve
mesebeli madargylijteményének bemutatasat alapos tanulmanyok el6zték meg.

A Nimrod Vadaszlap 1941-1944-es szamai lirai fogantatisi vadaszbeszamoldkat
kozolnek, melyek a szépirodalom és a szakmai beszamold hatdran mozognak: Az elrontott
ozhivo (1941/16), Az ozhivas tudomdnya (1941/21), A moldovankai bika I-11. (1942/5-6),
Szalard dicsérete (1942/10), Mi a vadaszat? (1943/8), valamint par novellat: Kardacsony a
havason (1941/36), Ujra a régi erdén (1944/25), Erdélyi levél (1944/20). Részletes vadaszati
beszamold olvashatd a Vaddszati Utmutaté 1941-1942-es jubilaris szamaban Erdély kincses
tarisznydja. Eszak-Erdély visszatért vaddszati értékei cimmel. Wass Albertet 1941-ben
Szolnok-Doboka varmegye vadaszati fofeliigyeldjének nevezték ki.'®

Irodalmi és kozéleti lapokban is jelentek meg hozzaszolasai, irdsai. Nekrolog az Elkésett
levél Reményik Sandorhoz'® (1940), megemlékezés az elhunyt koltérél, szerkesztordl, aki a
kezd6 versird6 Wass Albert palyajat egyengette, verseit a Pdsztortiizben kozolte. Kozéleti iras
az esszéisztikus Egységes magyarsdag IV.'® (1940), illetve a Fiiggetlen Ujsdgban 1937
tavaszan inditott ankéthozzaszolasa. A Szamosvidékben olvashatok a kovetkezOk: Modern
hazaarulok(1942), Tisztelgés a szolgdlat elott (1942), Larmafa (1943). A Termésben jelenik
meg értékeld beszdmoloja: Amit elmondottunk Lillafiireden, s amit nem mondottunk el (1942)
- ,A fiatal erdélyi irodalom feliiti fejét a lillafiiredi hangok utan. Kezdeményezést lat s
folytatasat varja”'® -; valamint 4 muilt négy oszlopa cimii publicisztikai iras a Hitelben (1942).

Karitativ szandék vezérli 1941-ben 1s - A temetéo megindul el6adasanak bevételét a
kolozsvari menzanak ajanlotta -, amikor eldszot ir egy gyermeklevél-gylijteményhez, mely
6nalld kotetben jelenik meg, Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdahoz cimmel.'” Azokat a
gyermekeket képviseli, akik kozott ,,s az ég kozott megszakadt az Gsszekottetés s a Jézuska
leveleit ma mar nem az angyal gyljti Gssze, hanem a Kozjoléti Szovetkezet gondozod
kisasszonyai, s 0k igazitjak tovabb ezt a romantikus s sz€p jatékot is, mely emberi mivoltunkat
szelid szarnyaival linnepi magassagba emeli s mely nem egyéb, mint visszadlmodasa annak a
zavartalan és egyszerli vilagnak, amit Isten szamunkra teremtett, s amit mi felfuvalkodott
onhittségiinkben tokéletes sikerrel elrontottunk”. Sorai a k6zos sors vallalasara, képviselésére
buzditanak. Figyelemremélté az a gondolat, hogy ,,nem olyan ez a vildg mar régen, mint
amilyennek Isten teremtette volt. Uj teremtés jatékat Giztik benne mi, emberek, s a jaték
veszedelmesen jol sikeriilt”. Jellemzd a levélforma, melyet a késdbbiekben is szivesen alkalmaz
elbeszélései miifaji megjeldléseként. E levélnek alapgondolata azonos az egy évvel korabban
novellava épitett Isten képmdsa cimii iraséval (1940), amelyben a szegény, nélkiilozo
gyermekek jotevodjének alakjat rajzolja meg.

1% Danis 1., 2008.
17 Wass A., Elkésett levél Reményik Sandorhoz. = Erdélyi Helikon, 14. (1941). 802-804.
18 Wass A., Egységes magyarsdg IV. = Nyugat, XXXIII/12. (1940. december). 531-532.
199 Wass A., Magyar pélus, 2004. 253.
10 Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdhoz. 1941. 9-66.
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Antologiakban

1. A két vilaghaboru kozott (1931-1940)

Kortorténeti, kultar- és irodalomtorténeti érdekesség azoknak az antologidknak a
szambavétele, melyek a két vilaghdbora kozott és a masodik vildghdboru utan jelentek meg. Ha
csak Wass Albert miiveit keressiik benniik - ezek az utdbbi idékig lappangtak egyik-masik
kiadvanyban, €s e sorok irdja is részt vett a felkutatasukban -, szines kép kerekedik az akkori
irodalomszervezési torekvésekrol.

A két vilaghaboru kozott az erdélyi magyar irodalom képviseldi tobb antologiat
jelentettek meg, ilyen az Erdélyi Konyv'"' (1921) cimii munkasirodalmi antologia; az Erdélyi
Kolték (1924) gytijteményes kotet, melynek iroi kozt a legnagyobb teret Aprily Lajos, Olosz
Lajos, Reményik Sandor, Szombati-Szabo Istvan ¢s Tompa Laszlo kapja. Hasonlo
szellemben fogant az Erdély Lelke cimii novellagyiijtemény, melynek eldészavaban Kristof
Gyorgy a transzszilvanizmussal vitazik: ,,...az erdélyiség csak a miivészet sikjara folemelve
vélik irodalmi értékké. Onmagaban érdekes kiilondsség csupan, akar az erdélyi nyelvjarasok.
Viltozatossagot, gazdagodast az erdélyis€ég csak akkor jelent, ha a nemzeti lelket s a tiszta
milvészet kifejezd és osszefoglald erejét gyarapitja”.'’” A transzszilvanizmus értelmezéséhez
keésobb is visszatérnek az antologiaszerkesztok.

A Benedek Elek szerkesztette Erdélyi torténetek (Budapest, 1924) cimii antologidban
19 szerzd van jelen ugyanannyi elbeszéléssel: tobbek kozt Molter Karoly, Szentimrei Jeno, a
frissen feltiint tehetségek koziil Karacsony Bend, Nyiré Jozsef és Tamasi Aron. Eldszavaban
a szerkesztd ugyancsak az erdélyiséget értelmezi: ,,Mi a fontosabb: Az-e, hogy minden erdélyi
ironak minden irasa Erdély foldjében gyokerezzEk, erdélyi legyen a meséje, a levegdje, vagy az,
hogy az erdélyi ir6 istenadta talentum-e, akire biiszkén mutathat minden erdélyi magyar: ezt a
talentumot a mi foldiink ajandékozta a vildgnak?”

Elséként a Tizenegyek antolégidja'” cimii kiadvany tiikroz csoporttorekvéseket, olyan
irodalmi Ontudat elsé megszolalasa ez a gylijtemény, amely harom évvel Trianon utdn az
irodalom megvaltozott torténelmi helyzetével vet szamot, sajatosan erdélyi értéket keresve:
»-.-az erdélyi irodalomnak olyan ize van, melyet csak a mi f6ldiinkbdl szivhatott s egyenesen
annak kezdiink neki, hogy ezt a specialis erdélyiességet kibontsuk €s megvilagitsuk™ - fogalmaz
Balazs Ferenc tanulmanyaban.

Irodalomszervezési elvet képvisel az Erdélyi Helikon antholdgidja 1-11. (Kolozsvar,
1927), mely kozvetleniill az ir61 munkakozOsség megalakuldsa utan jelenik meg, s a
munkak6zosség valamennyi tagjat bemutatja egy-egy rovid prézai miivel vagy néhany
kolteménnyel' ™. Az Erdélyi Szépmives Céh megalakulisanak 10. évforduldjan, 1934-ben
megjelenik az Erdélyi Helikon iréinak antholégidja'™ - Wass Albert ebben még nem szerepel,
mivel csak 1936-ban valik a munkak6zosség tagjava.

Az antologidkban valod részvétel komoly eldrelépés volt egy olyan fiatal tollforgatotol,
akinek azeldtt csak magankiaddsban jelentek meg a verseskotetei. Elséként a nemzedéki
csoportosulési torekvést tiikroz6 Uj Arcvonalban szerepel (1931; masodik kiadasara egy évvel
kés6bb, 1932-ben keriil sor)'”®. Az antologiaban 19 fiatal koltd, ird, esszéista szerepel, tobbek
kozt Jancso Elemér, Grandpierre Emil, Kovacs Gyorgy, Méliusz Jozsef, Szemlér Ferenc,
Thury Zsuzsa, Varré Dezso ¢s Wass Albert. Leginkabb koruk fiizte 6ssze dket, nem eszméik.
A fiatal szerzdk témadja tobbnyire a sajat koruk, illetve annak torténelmi, tdrsadalmi, politikai

"' Erdélyi Konyv. Szerk. Molnar Sandor; Eiven-Eisler Eugen. Petrozsény, 1921.
"2 Erdélyi Kolt6k. Berlin: Voggenreiter, 1924.
'3 Versek, elbeszélések, tanulmdnyok tizenegy fiatal erdélyi irétol erdélyi miivészek rajzaival. Kolozsvar,
1923.
' Balogh E., 1981. 70-73.
'3 Erdélyi Helikon iréinak antholdgidja. Szerk. Kovacs Laszl6. Kolozsvar, 1934,
76 Jancs6 E., 1932. 172-176
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meghatarozottsaga. A kotetszerkesztd Jancsé Elemér Az erdélyi irodalom utjai cimii
terjedelmes esszéjében az id6sebb nemzedék transzszilvanizmusanak kritikdjat fogalmazza
meg: ,,...az erdélyiséget nem kell csinalni, mert ez feltalalhatdo Erdély specidlis gazdasagi €s
tarsadalmi adottsagaiban és az azon felépiild szellemi életben”.'”” Bar eszméje megegyezik a
Kos Karoly altal megfogalmazott transzszilvanizmussal, Jancsé azt vallja, hogy szentséget
csinalni ebbdl felesleges és karos, mert ,,a szenveddk és dolgozok erdélyisége tavol all attol a
levegbben 10ogd, megkdzelithetetlen erdélyi ideatol, amelynek zaszlajara éveken 4t eskiidtek
Erdély iréi”. '

Wass Albert a Hajok a kodben cimii tarcajaval szerepel benne. ,,A legkevésbé ismert név
mindezek kozott a Wass Alberté, aki a legtehetségesebb, de akinek eddigi verseskotetei inkabb
csak a fouri kedvtelés sziilotteinek tiinhettek fel” - irja majdnem tiz évvel késObb Ligeti
Erné.'” Az Uj arcvonal antologia egy ifja ironemzedéket mutat be, s kozottiik Wass Albert
irasa az igéretes tehetség jegyeit viseli magan.

Idérendben a masodik antologia, amelyben Wass Albert szerepel, az 1936-ban
Marosvésarhelyt megjelent kétnyelvii, azaz roman-magyar kétet, Cot la cot - Vallvetve'™,
melyben ,neves roméan szerzék is szerepeltek”®'. Roman nyelvii elészavaban (Prefatd)
Dandea Emil'® ir a kotet keletkezésének eszméjérdl: ,,A roman és magyar irodalmi alkotasok
parhuzamos bemutatasa szerencsés Utja magyar honfitarsaink kulturalis kozeledésének. [...]
Villvetve - mint ahogy e konyvecske cime sugallja, a roman és magyar fiataloknak ugyanolyan
buzgalommal kell munkélkodniuk annak az allamnak a felviragoztatdsan, mely mindnyéjunkat
ov”. 183

A kezdeményezésnek - az eldsz6ird reményei ellenére - nem volt folytatdsa. S noha igaz,
hogy az 1930-as évek a két vildghdboru kozotti erdélyt magyar kultura és irodalom
virdgkoranak tekinthetdk - &m hogy ebben a roman allamnak vajmi segitd szerepe lett volna,
kétséges. Helyes a kotetszerkesztok elképzelése arrdl, hogy a megbékélésben és kozos
munkélkodésban elsGsorban a fiatal generacionak kell €lenjarnia. Dicséretes a kezdeményezés,
mely az ,,6rok idékre kikerekitett Romania”'** népeinek megbékélését szolgalnd a miivészet, az
irodalom eszkdzeivel, am a virdgnyelv mogott nincs egyéb, mint a habori nyerteseinek
nagyvonaluskodo leereszkedése egy legy6zott és kifosztott néphez.

Wass Albert a Vaddisznos Jakob cimu elbeszéléssel van jelen e kotetben, mely egy évvel
az antologia kiadasa eldtt, 1935-ben jelent meg az Erdélyi Helikonban.

1937-ben napvilagot lat az Uj erdélyi antolégia'’, a benne szereplé irok zome az Uj
Arcvonalbdl mar ismert szerzok: ,,Az erdélyi redlizmus névjegyével Asztalos Istvan, Bozodi
Gyorgy, Kovacs Gyorgy, Katona Jendé, Szabédy Laszlo, Szenczei Laszlo ¢s Wass Albert
jelentkeznek”. Ligeti Erné szerint e nemzedék tagjai csak azért ,alltak 6ssze”, mert ,.sejtik,
hogy egyiittesen nagyobb kozonség érdeklddését tdmasztjak fel maguk koriil, mint kiilon-
kiilon”. Am egységes benniik, hogy ,Modszereik kézé mind erételiesebben vonul be a

r sy r 1
tarsadalom-rajz és a 1élektan” '™

7 Jancsé E., Az erdélyi irodalom vitjai 1918-1931. In Jancs6 E., 1932. 78.

'7¥ Jancs6 E., 1932. 79.

' Ligeti E., [1941]. 152.

%0 Kertész A.; Gherasim, E., 1936. 95.

'8! Nagy P., Hiiség bilincsében - otthon [elész6]. In Wass A., Hiiség bilincsében 1. 2000. 5-16.

"2 Dandea, Emil Marosvasarhely polgarmestere néhany éven at a két vilaghaboru kozott.

'8 Prezentarea paraleld a creatiilor literare romanesti §i unguresti, este calea fericitd pentru apropierea
culturald a concetatenilor nostri maghiari.” Cot la cot - Vallvetve, 1936. 3. [Romanbdl forditotta a Szerzd].
'8 Rominia in veci rotunjita.” Cot la cot - Vallvetve, 1936. 3.

"85 Abafay G.; Jancs6 E.; I. Szemlér F., 1937.

'8 Ligeti E., [1941]. 207.

48



Abafay Gusztav az antologidhoz irt utdszavaban'™’ a méasodik helikoni garda programjat
fogalmazza meg: ,,az 0j nemzedék kisebbségi sorsban pacolt realizmusabdl kiinduld jézan,
fegyelmezett szellemisége [...] segit milivészi eszk6zokkel megteremteni egy 10j vildgot,
melyben a szellem a 1élek szolgalataban all”.'® A kétet irdinak munkélkodasat ugyanolyan
szolgalatnak tartja, mint amilyen helytallast kivan meg a kisebbségi 1ét: ,,Ez a fiatal irdi
nemzedék a kisebbségi helyzet fokozottabb erkdlcsi feleldsségének a tudatdban ugy érzi, hogy
irasa népe irdnti hii szolgalat, amikor az dncélu valosagimadat elleni harcban az egyéniség, a
személyiség, a lélek elsébbségért kiizd”.'"™ Ezek a megallapitasok Wass Albert kotetbeli
elbeszélésére is érvényesek. A korabeli kritika roviden foglalkozik az antologiaval. Walter
Gyula szerint ,,Wass Albert Sorsvdllaldsa sok transylvaniai jellegzetességgel ékes”.'”

Budapesten a Révainal jelent meg hét neves erdélyi ir6 rovidprozai miiveit bemutatd,
tetszetds kivitelezésli zsebkonyv, az Erdélyi koszonté'' (1938), benne Wass Albertnek a
Meélység folott cimii torténete, melyet ugyanebben az évben az Erdeélyi Helikon is k6z0l. Az
abaposztoba kotott konyvecske az idézdjelbe tett ,,Erdély” iz€bdl ad kdstoldt az anyaorszagi
olvasonak. ,,Az erdélyi irodalom a nemzeti I¢lek gy6zelme a sors folott, a tisztult magyarsag
oneszmélésének nagy bizonysaga. Az a magasabb szféra, amelyben a leszakadt magyarsag ¢€s
anyaorszag politikai hatarok folott a lélek jegyében megtaldlja egymast™ - irja a kiadd rovid,
Erdély cimii el6szavaban (a szerkesztd nevének feltiintetése nélkiil)."”> A hét szerzd
dokumentumértékli aldirasa olvashatd a kotet elején, mintegy ,.kOszonti” az olvasot: ,,Br.
Banffy Miklés, Dsida Jend, Kos Karoly, Dr. Makkai Sandor, Nyiré Jozsef, Tamasi Aron
és Gr. Wass Albert”. Nyiré Jozsef Gergd legyen a te neved, Tamasi Aron Virdgveszedelem
¢s Wass Albert elbeszélése aktualis erdélyi torténetek. Banffy Miklos és Kos Karoly erdélyi
torténelmi témat ragad meg, archaizald nyelvvel: Banffy A fileglorietta cimli torténete a
Rakoczi-szabadsagharce vilagat eleveniti fel, Kés Karoly Atila kiralrol éneke pedig a magyar
népballaddk hangjan jeleniti meg a hun kiraly hallat, temetését. Dsida Jend Mdr hidba nézed
cimili versében elmélkedik ,,az ifjisag halalan”. , Erdély ir61 egy taj, egy torténelem, egy nemzet
szavat képviselik, az egyéniség valtozatossagaval, a lelkiismeretvizsgalat komolysagéaval €s a
humor vigasztalé emberi dertijével. [...] Erdély irodalmaban egy kiért torténelmi hivatastudat
sz6l az orszag egyeteméhez...”.'”

Noha nem reprezentativ antologia, gylijteményes kotetként emlitésre mélté az Erdélyi
Gazda Naptara (Kolozsvar, 1938), melyben a Tavaszodik (Van a koratavaszban...) kezdeti
rovidproza olvashato.

2. A habori idején (1940-1944)

Eszak-Erdélynek az anyaorszaghoz vald visszatérését kovetéen, a habora ideje alatt
tovabbi antologiak jelezték az erdélyi irodalom reprezentativ alakjainak munkalkodasat. Ekkor
kapcsolodik 0ssze az erdélyi €s anyaorszagi konyvkiadas.

Az Erdélyi Szépmives Céh a Révai Irodalmi Intézettel egyiittes kiadasaban'** jelenteti
meg a Séta bolcséhelyem koriil. Erdélyi képeskonyv'® (1940) cimil tematikus gyiijteményes
kotetet, mely ,,Erdély irdinak vallomdsa - irasban és képben - sziil6foldjiik tdjairol”. ,,Ebben a
konyvben az irodalom nyoman jarunk erdélyi képekeért. Az ir6 bolcsOhelyén vagy otthona koriil

'87 Abafay G., Uj erdélyi irok. In Abafay G.; Jancso E.; 1. Szemlér F., 1937. 171-174.
'8 Abafay G.; Jancs6 E.; I. Szemlér F., 1937. 173.
'8 Abafay G.; Jancs6 E.; I. Szemlér F., 1937. 174.
10 Walter Gyula, Fiatalok antoldgidja [Abafiy Gusztdv - Jancsé Elemér - Szemlér Ferenc: ,, Uj ardeali
antolégia”’]. = Erdélyi Szemle, XXIII/5. (1938).
Y1 Wass A., Mélység foltt. In Erdélyi készontd, 1938. 99-118.
Y2 Erdélyi készontd, 1938. 5.
193 Erdélyi készéntd, 1938. 6.
%4 Marosi 1., 1977. 11. 311.
195 Séta bolesShelyem koriil. Erdélyi képeskionyv. Szerk.: Kovacs Laszl6. Révai: Budapest, 1940. 198.
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néziink szét” - irja Kovacs Laszlé szerkesztd. - ,,A képek mellett megszoélaltattuk az irét:
hogyan latja 6 a maga vilagat?” Ezekben az irdsokban, ezeken a fényképeken ,,az ir6 és foldje
néznek egymasra”, kibomlik a gyermekkor, ,,mint egyszer nyil6 virag”, mint ,.kehely”, melynek
»,rabja marad az ember, bilincs”, s amelytdl ,soha szabad nem lehet” - a szerkesztd igy
hatarozza meg a sziil6fold vonzésat.

A kotetben szerepld ir6k Asztalos Istvan, Kacsé Sandor, Karacsony Bené, Kemény
Janos, Kos Karoly, Kovacs Laszlo, Maksay Albert. Molter Karoly, Reményik Sandor,
Tamasi Aron, Tompa Laszl6 és Wass Albert - a Helikon tagjai. A kotet cime Ady Endrétdl
szarmazik, mint ahogy mottoja is a Séta bolcsohelyem koriil cimii Ady-versbdl: ,,Ez itt falu, az
én falum, / Innen jottem és ide térek.” Az irok nemcsak miiveikben 6rokitik meg a sziil6foldet,
hanem fényképanyaggal is, mely igy felbecsiilhetetlen dokumentum-értékii. Wass Albert maga
készit fotokat egy helikonos kirdndulasrél, a szentgotthardi udvarhdzrol, a gazdasagi életrdl:
egy paraszthazrol, a szalmahordasrol, a tragyahordasr6l, a maramarosi roman aratdlanyokrol,
akik Szentgotthardra szegddtek, a kornyékbeli tajrol, a tordl, egy vadaszlesrdl a nadasban meg
egy népviseletbe oltoztetett, mezitlabas széki lednykardl. Reprezentativ lirai rajza, az Udvarhdz
a dombon a kotet egyik jeles darabja.

Az Erdélyi elbeszél6k™® (1941) antologia ismét kozli a Vaddisznés Jakob"™’ cimii
elbeszélést. A szerzd ekkor mar Baumgarten-dijjal kitiintetett ird. Az alabbi jellemzés viszont
mas miveire is érvényes: ,,Természetérzéke, tajmegidézd képessége csodalatos. Miivei
sz¢lesen hompolygd, robband erejli, nagyvonali alkotdsok. A fiatal erdélyi prozairdk koziil
kivalik egyéni hangjaval, latdsmodjaval; izgalmas torténetei ugy aradnak belénk, mint egy forro
vérhullam”."® A kétetben szereplé szerzk: Asztalos Istvan, Banffy Miklés, Gagyi Laszlo,
Gulacsy Irén, Hunyady Sandor, Kacséo Sandor, Kemény Janos, Kos Karoly, Kovacs
Laszlo, Kuncz Aladar, Makkai Sandor, Molter Karoly, Nyiré Joszef, Sipos Domokos,
Szenczei Laszl6, Tamasi Aron és Wass Albert - a két vilaghabora kozotti roméniai magyar
irodalom szine-java. Kuncz Aladar és Sipos Domokos ekkor mar nincs az €10k soraban,
Makkai Sandor pedig mar nem ¢l Erdélyben. A valogatas tehat talmutat téren, idOn és
torténelmi viszonyokon.

Hasonlé valogatas eredményeként jelent meg egy €évvel késdbb az Erdélyi elbeszélok
valogatott munkdi'”® (1942). A kotethez Molter Karoly irt eldszot, melyben feleleveniti az
impériumvaltozas utdni irodalom ,,héskorat”, amikor a kisebbségbe keriilt magyarok életének
mozzanatai kinaltak témat az irodalomnak, s amikor egy egyszerli, politikai célzat nélkiil
Osszeallitott irodalmi est is néma demonstraciova valt. E korszak irodalmi alkotésait csak akkor
lehet ,kellden megbiralni, mikor sziindben a harc, melyben nem illett 6ket szigortian mérlegre
tenni” - irja Molter. Am barmilyen is ez a termés, transzszilvan voltdban ,.egyik orcdja a
magyarsagnak”.>"

Az el6z6 antologidhoz hasonldan jelen van a kotetben Asztalos Istvan, Gagyi Laszlo,
Kemény Janos, Kos Karoly, Kuncz Aladar, Makkai Sandor, Molter Karoly, Nyir6
Jozsef, Tamasi Aron és Wass Albert, am megjelennek mas nevek is: Berde Maria, Gyallay
Domokos, Heszke Béla, Kétay Pal, Tabéry Géza, és még egy népmese- is bekeriil (Osz
Janos). Wass Alberttdl Az uj pap megérkezik cimi elbesz€lés olvashatd, melyet 6t évvel
korabban, 1936-ban k6z6l az Erdeélyi Helikon.

Wass Albert irodalmi palyafutdsanak fontos mozzanatdra vilagit ra egy
dokumentumértékii emlékkonyv, az Erdélyi hirmonddk™', melynek alcime: Emlékkényv a

19 Erdélyi elbeszélék, 1941. 167.
Y7 Erdélyi elbeszélék, 1941. 252-256.
% Erdélyi elbeszélék, 1941. 251.
199 Marék A., [1942]. 96.
29 Marék A., [1942]. 3-6.
2V Wass A., Oreg Joska; Janos térténete. In Sényi L., 1942. 69-82.
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marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag orszdagos vendégszereplésérol az 1942.
év tavaszan. A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Irodalmi Térsasag™ (a tovabbiakban
KZSIT) meghivast kapott a soproni Frankenburg Irodalmi Kortdl egy felolvasasra. A soproni
felolvasast végiil Sényi Laszlo, a KZSIT titkara kibdvitette egy orszagos felolvaso-korutra.
Sényi Laszlo részletes beszamolot ir az emlékkonyvben a turnérol, majd kozli a szereplok egy-
két irasat, amelyet a korut allomasain felolvastak: ,,Bar6 Kemény Janosra, mint elndkiinkre
harult a bekdszontd. Molter Karoly tréfds-komoly helyzetképet adott az erdélyi kézelmult
irodalmi ¢életérél. Asztalos Istvan és grof Wass Albert két-két mesternovelldjat valtogatta
varosonként. Jancs6 Adrienne [...] az elnyomatas korszakénak ‘legellenallobb’ erdélyi verseit
tolmacsolta, és végiil egy erdélyi koltét személyében is be akarvan mutatni, a ‘legerdélyibb’-
nek tartott Tompa Laszlot vittik magunkkal. gy festett egyazon miisorunk minden
varosban”.””’

1942. aprilis 9-14. kozott a KZSIT ,,valogatott kis képviselete” végigjarta Kassat,
Satoraljagjhelyt, Budapestet, itt két felolvasasra is sor keriilt: az egyikre a Zenemiivészeti
Fdiskolan, a masikra még aznap este a csepeli munkasok eldtt. Ezt kovetéen Sopronba, majd
Debrecenbe utaztak - utobbi helyen tobb, a két vilaghdbort kozott kivandorolt személyiseggel
talalkozhattak, tobbek kozt Ravasz Laszloval és Makkai Sandorral. A korat az anyaorszaghoz
vald visszatérés euforikus hangulataban zajlott.

A felolvaso korutrol szolo sajtobeszamolok értékes dokumentum-gylijteményt képeznek.
,....magéaval ragadé sikert aratott grof Wass Albert Oreg Jéska cimii elbeszélése is. Szamos
regénye keltett mar orszagszerte feltlinést. Nemrégen jelent meg Jonmnek cimii konyve a
felszabadulas eseményeir6l. Mostani elbeszélésében is megjelenitd erdvel tarta fel egy székely
ember hangtalan, szivos harcat az elnyomatassal”>* - irja a satoraljatjhelyi Zemplén cimii lap.
»Wass Albert koltéi szarnyalast elbeszélésben szimbolizalta az erdélyi sorsot [...]
Mindnyajuknak igen megérdemelt megbecsiilésben volt résziik™* - tudosit a Soproni Hirlap.
,2Marosvasarhely szellemi ¢élete adott izelitot gazdagsagabol, eredetis€gébdl és
miveésziességébdl [...] Debrecennek. A Déri Muzeum eldaddtermében ott volt mindenki, aki a
helyi életben - legyen az kdz-, irodalmi-, miivészi élet - szamit. [...] Grof Wass Albert Oreg
Joska cimili elbeszélésében egy erdei ember természetes eszének gyOdzelmét mesélte el a
rosszindulati romén csenddrokon. A friss hangulatt irds folyékony nyelvén megtaldlta az utat a
kozonség szivéhez*" - olvashatjuk a Debreczen cimii lapban.

Wass Albert még két alkalommal egyéb kiadvanyokban is szerepel: a Pesti Hirlap
Naptaraban (1941) olvashatdé a Joskaék iinnepelnek cimii elbeszélés, a Magyar
Irodalompartolé Térsasdg évkonyvében™' pedig egy részlet a Farkasverembdl. Ebben az
Osszedllitasban az ismert katona-egyenruhds, csakds fénykép lathatd az ir6rol, majd
szépirodalmi munkassaganak lexikoncimszo-szerli 6sszefoglalasa utan az 6nallo novellisztikus
irassa nétt epizdd a Farkasverembdl: a Vénasszony bemutatasa.

292 Erdély egyik legrégebbi irodalmi tarsasaga, mely 1876-ban Tolnai Lajos munkaja nyoman jott létre.
293 Sényi L., 1942. 6-7.
2% __ Egy este Erdély virdgoskertjében. = Zemplén, (1942. februar 11). 2.
293 [Berecz Dezsé], Lelkes iinnepléssel fogadta Sopron az erdélyi irékat. = Soproni Hirlap, (1942. aprilis 14). 4.
206 __ | Marosvdsdrhely beledobta a Hortobdgy tengerébe hirmondé palackjdt...”. Marosvdsdrhelyi irék,
kéltok Debrecenben. = Debreczen. Keletmagyarorszagi Naplo, XI1X/84. (1942. aprilis 15). 4.
7 Magyar Irodalompdrtolé Tarsasdg. A - - 1943-1944. évi évkonyve. Jové ny.: [Budapest, 1943-1944].
I1: 278.
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Elbeszéléseinek tematikaja, motivumrendszere

Rovidprozajaban - a versekhez hasonloan - szintén felbukkannak alapmotivumai, azok az
1smétl6do, varidlodo elemek, melyek életmiivét jellemzik, miivéhez kulcsot adnak, s amelyek
késobb regényeiben kristdlyosodnak ki. Témai a lélekdbrazolds, a transzcendencia,
eldszeretettel ir a hétkdznapi (havasi) emberekrdl, papokrél. Motivumai az idd, a rontas, a fa-
motivum, mely 6sszefonddik a helytallas motivumaval - ez utobbi a sziil6foldrol, késébb meg a
haborarol sz616 irdsaiban jelenik meg.

Korai prézainak témaja, cime gyakran kapcsolodik évszakokhoz: Kegyelem, Tavaszodik
(Lomha szelek...)*®, Oszi levél, Csdka.

A Kegyelem™ és a Tavaszodik (Lomha szelek...) lirai elemekkel atszétt rajzok. A szerzd
a kordbbi, halalvagytol atitatott verseinek alaphangulatat vitte at ezekre a rdévid irasokra.
,Milyen lehet a toviseket elfeledni?” - teszi fel a kérdést a Tavaszodik (Lomha szelek...) cimii
irasaban. A tavasz csaldodast hoz. ,,A kert nem énekelt, a patak sziirke volt... csuf volt és
lazado. Nem volt virdg. A szegény erdd koldus volt nagyon: ugy acsorogtak tétovan a fak... s
oly kopott szinli volt a hovirag”. A fenti rész ritmusos, egyenld sorokra tagolt prozavers: ha
versformaba szedi, kordbbi verseitél alig kiilonbozik. Adamikné Jaszo Anna szerint
mondatainak szabalytalan liiktetése szabalyos liraisagot kolesondz ritmikus prozajanak.”'® A
csalodast, melyet az elbeszEld felidéz és ismét atél, eletérzéssé tagitja: ,,0, ez se’ szebb... ez is
csak éppen olyan sziirke, éppen olyan rtt, mint sok-sok mas, ami eltelt. / Olyankor meglepetve
néziink dnmagunkra: megcsaltal megint. / Olyankor mindig véniiliink egy évet.” Az 6nreflexid
az oromre valo képtelenség felismerése: a borongds hangulatokat a lirai én 6nmagabol termeli
ki. Stilisztikailag viszont mar feltiinik késébbi tajleirasainak gyakori eleme, a megszemélyesitett
taj: a ,lazado patak”, a ,.koldus erd6”, amelyben ,,acsorogtak tétovan a fak”.

Az Oszi levél hangulataban, tartalmaban, stilusaban alig kiilonbozik az elézé darabtol. A
borongds, 0szi, szegényes t4j leirasa sordn megélt érzés vildgfijdalomma nd. Ebben a
mozaikszerlien felvillantott, apro 6szi képekbdl allo szovegben a borongods hangulat névtelen
sovargast, vagyakozast készit eld: ,,Valami kéne, valami, aminek neve sincs... mit tudom
én...” Ady Endre ifjikori verseinek emblémait idézik kellékei: csok, dal, sziv, I€lek, Osz, levél.
Ady a késObbiekben e kifejezéseket szimbolumma ndveszti, Wassnal a szecesszid stilusjegyére
jellemzd haldlvagy eltiinik, marad helyette a tragikus életérzés, elvagyodas, otthontalansag-
érzés, mely leginkabb a lirai elbeszélés sajatossaga. Sziicsné Harkoé Eniké szerint ,,az 0szi
pillanatképek melankolikus, borongds hangvételi felvillantdsa a kezdeti versek vilagat
idézik”.*"!

A Tavaszodik (Van a koratavaszban...) (1936) kezdetii révidpréza lirai-filozéfiai
eszmefuttatas arrol, hogyan torpiilnek el az emberi gondok a természet nagy osszefliggésében:
,»S én elhatdroztam, hogy szdmadast csindlok. Megnehezedett batyumat kibontom s kiteregetek
beléle mindent [...] De ahogy kezdem szabadjara engedni Oket, sok &almatlan ¢éjszakdm
kiséretét, valami csodalkozd dobbenet fog el. Olyan kicsi és esetlenek ott a tisztas jozan zold
gyepén, egyszerliek és szanalomra méltok. Apré mandk csupén, kik, mihelyt elengedem dket a
cserjés sOtétedésében, Ovatosan szerteosonnak €s csak az avaron hallatszik még utanuk egy
halk kis sz0szotolés, de aztan az is elcsendesedik”.

28 Sziikséges megkiilonboztetni a Tavaszodik (Lomha szelek...) kezdetii zsengét a késébbi Tavaszodik (Van a
koratavaszban...) cimi rovidprozatol. Megjelenési helyiik: Tavaszodik (Lomha szelek...). = Vasdarnap, X1/7.
(1928. aprilis 1). 144. = Ifju Erdely, (1928. marcius); Tavaszodik (Van a koratavaszban...). = Erdélyi Helikon,
IX/1. (1936). 6-10; In Az erdélyi gazda naptara. LXVIIL. évf. Szerk. Teleki Adam; Térok Balint. Cluj-
Kolozsvar: Erdélyi Gazdasagi Egylet, 1938. 212-213.
29 Wass A., Kegyelem. = Vasarnap, XI/11. (1928. majus 27). 224.
210 AL Jasz6 A., 2002. 55-72.
*!! Sziicsné Harko A. E., 2005. 29.
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Hajok a kédben (1931) cimli pszichologizalé irasdban fiatal korat meghazudtolo
mélységgel elmélkedik né ¢€s férfi orok harcardl. Az elbeszélés a szereplok belsd lelki
torténéseit rajzolja meg, a hangsuly nem a vézlatos kiilsd cselekményen van. igy téméja folytan
keretén beliil marad. Az allegorikus cim a cselekményben nyer magyardzatot: mint a kodben
eliszd, egy pillanatra egymas veszélyes kozelségébe keriild hajok, ugyaniugy siklanak el
egymas mellett a nem egymasnak rendelt emberek is. A cselekvéshordozok egy pillanatra
talalkoznak, hogy majd a végtelen ¢let tengerében keressék tovabb egymast - hiaba. A
jelenetezd abréazolassal az olvasd latomezejébdl kikeriil az elbeszéld; a minimalis narratori
jelenlét, valamint az emberi sorsokat egzisztencialis mélységiikben megragado iroi szdndék a
Ielekrajzi novella sajatossaga. Az Osszesziikiilt cselekmény és a redukcio elvére épiild
torténetvezetés, valamint a valtakozd elbesz€l6i nézdpont - a narrdtor atadja a szot a
jelenetezés soran a szerepléknek - a tarcanovella sajatossaga’’’. Ugyanakkor a sorsszertiség
bilincsében vergddd egyén egyetlen ¢letepizodjanak bemutatisa - a cselekmény soran a
visszapergetett elotorténet elbeszéltetése a személyes elbeszélével (a korabbi szerelmi
kapcsolat, az 0sszekiilonbozés, majd a levelezés torténete) szintén a szézadeld révidprozai
technikai fogésa. A szintér nem egyszerlien a cselekmény szintere, hanem egyben élettér és
térszimbolum: a tenger az emberi sorsok alakuldsanak, utjainak kiizdétere. Figyelemfelkeltd e
rovidproza gondolati igényessége.

A lirai novella jegyeit viselik azok az elbeszélések, melyeket a szerzd a ,levél” miifaji
megjeldléssel illet: Mezoségi levél, Csoka, Tenger az élet - cselekményiik helyszine a I¢lek,
tehat lelki torténést abrazol. Cselekményiik szegényes: egy séta a természetben. Nyelvi
megformalasukban koltéi elemek dominalnak. Elbeszéléskeretbe helyezett egzisztencialis
elmélkedés az Aranysineken. Az 0Osz, haldl, elmulas fogalmait varidlgatd, erdtlen
hangulatfelvazolas a Csoka. Az elbesz€lésforma itt egy miifajtalan onreflexié kerete.

A Tenger az élet (1931) cimii elbeszélés a targytalan sovargas-témat a lélekvandorlas
keretébe helyezi. Vagyunk valakire, valamire, s az 0jabb és jabb életek soran testet, létet 61td
lelek sovargasa soha el nem mulik. Csak felismerések, pillanatnyi talalkozasok vannak,
megérkezés soha - sugallja a keleti filozo6fia hatdsat asszimilald elbeszélés. ,,Aztan lehetek
harmatcsepp marciusi agon, lehetek szaz olre tengermélybe zarva: / Mindorokre 6t fogom
keresni €s 6 engem fog keresni mindorokre.” Mozaik-mddszerrel rak 6ssze villandsnyi képeket
egy-egy emberéletbdl: ,,Hogy megszoritsam a kezét és a lelkébe csdkot leheljek [...] / Egy
pillanatra csak.” Ebben az irasban sejlik fel Wass Albert késObbi irasmiivészetének motivuma: a
nyugtalan keresés, melynek targya a titokzatos Ozbakban vagy a tavoli kék hegyekben
konkretizalodik. A viz megjelenési formai - a hulldm, harmatcsepp, tengermély - a folyton
valtoz6 ¢s mindig azonos elemet jelképezik. Az én-elbeszEld a lirai miinemre jellemzé lirai
alany hangjan szolal meg. Elbeszélésében évezredeket, milliokat hidal at: sajat lelkét
hajdanvolt, torténelem-eldtti felmendjének, az Gsembernek kolcsonzi, majd laza torténelmi
keretben elvezeti ¢n-alakjat mai Onmagéhoz. A lirai elbesz€¢ld rezignalt Onreflexidja
szomorusagot sugall, &m az elérzékenyiilés oncélu.

Rovid irdsainak egy csoportjat kozmikus tdvolsagba helyezi - mintegy kiemelve a redlis
szinhelyek koziil: Az elkésett angyal, Janos torténete, valamint az Isten képmdasa filozofiai
sikon mozog -, alakabrdzolasuk fogyatékos, szinhelyiik lebegd. Ezekben a novelldkban az
isteni gondviselés, isteni munkalkodas lényegét kutatja és probalja megfogalmazni. A Janos név
viszont a mesebeli Janos alakjat idézi, mely kultarkoriinkben a vilagligyeld fara hagd, nagyra
hivatott emberi teremtmény kiizdelmét szimbolizalja.'* Ezek a transzcendentalis erd
milyenségét kutatd elbeszélések lirai fogantatastiak, és kapcsolodnak az Aranysineken és

212 Dobos L., Lirizdlt novella. In Dobos L., 1995. 99.
23 Dobos L., Rajzforma és tarcaelbeszélés. In Dobos L., 1995. 201-202.
21 Papp G., 1994. 202.
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Kideritjiik az élet céljat cimll irasokhoz. Sdmanisztikus, multidézd torténet az Urolso dldozat
(1942). Foszereplojének, Mikoltnak az alakja a Kard és kasza cimii regény elsé kotetében Ujra
feldereng.

A Kideritjiik az élet celjat (1938) anekdotikus keretbe helyezett elmélkedés
egzisztencialis kérdésrél. Egy Uz Bence-szerti figura alakjat magara 61td égi 1ény kutakodva jar
a foldi vilagban, és kérdezdskodik az élet céljarol. A valaszokkal elégedetlen. ,,Az €letnek az a
célja, hogy mindennap mas cé€lja legyen!” - zarja le a vitat egy szadntovetd gazdaember, ami
Tamasi Aron Abeljének iizenetét idézi: ,, Azért vagyunk a vilidgon, hogy valahol otthon
legyiink benne”.

Azonos témat jar korbe a Halallovag (1931) és a Taldlkozasaim a halallal (1941), cimii
elbeszélés azzal a kiilonbséggel, hogy mig a korabbi iras jorészt fikcid, a Taldlkozdsaim a
halallal személyes emlékek flizére: egy gyermekkori életveszélyes helyzet egy leszakado
pallodeszkaval, késObb egy didkkori haldntékra tartott pisztoly az dngyilkossdg gondolataval,
majd harmadik alkalommal Csaba kisfia temetése viszi haldlkbzelbe. A személyes narrator
megdobbenéssel tapasztalja, hogy a gyermekek az ,ideat” és az ,odadt” kozotti folyot
konnyedén athidaljak. Az egyediil maradt nagyobbik fii egy alkalommal z6ld rozsabogarakat
vitt a sirra: ,,Csabika szereti ezeket - mondotta tiszta nyugodt nézéssel -, viszem a kertjébe,
hogy jatszddjon velik”. (Az Elvész a nyom cimi regény el6szavaban ugyancsak halalkozeli
¢lmény olvashato arr6l, amikor gyermekkoraban egy cserkésztaborban megmarta a kurta
kigyo.)

Az Anuca, Erna, Kicsi Joskan rontas esett balladisztikus novellak, melyekben a mélyre
fojtott érzések, az izz6 szenvedély, a homalyban tartott események, az iddsikok egyméasba
jatszasa €s a parbeszédes keretbe foglalt cselekmény a mifaji ismertetdjegyek. Nem ritka a
balladas sziikszavusdg sem. Ezek a rovidprozak leginkdbb Arany Jamos balladdinak vagy
Mikszath Kalman balladisztikus novellainak vilagat idézik meg.

- Nem hallotta soha a Fileki urfi dolgat? Na, hat hallgasson csak ide” - fiktiv hallgatohoz
intézett megszolitassal inditja az Anuca (1934) cimii elbeszélést, s az elbeszeldi nézépontot az
oreg Kiss bdacsira ruhdzza ra. A pasztorledny szerelembe esik Fileki urfival, s Anuca
jovendébelije, a hozza ill6 Simion tiirelmesen var. Am amikor Fileki Grfi, szerelme maltan
hiitlen lesz a ldnyhoz, Anuca vadaszat kozben kifigyeli az urfit, és meggyilkolja, holttestét a
toba ereszti. A gyanu - félt€kenység okdbdl - Simionra tereldédik, aki magara vallalja Anuca
blinét, s lelili a hosszt bortonbiintetést. A narrator homalyban hagyja, hogy bilinrészes-e
Simion. Csak Anuca tettét ismerteti: ,,0 16tte meg Fileki urfit, sajat puskajaval a szive alatt, s
aztan behuztak oda a toba, tan kovet 1s kotottek ra Simionnal”. Anucat utoléri a bunhodés, s
megOril: ,,...nincsen is békéje azota. [...] Csak jarja az erddket s folyton beszél magéban. |...]
Aszongyak, egész nap hosszan a t6 mellett iil, s é&jjel tiizet gyujt, Gigy varja az urfit, hogy
megjojjon a lesbdl. Lassa, de megverte Otet is az Isten” - fejezi be a torténetet az oreg. (A
Fileki név haromszor is eléfordul az ¢€letmiiben: Anuca, 1934, Az uj pap megérkezik, 1936,
Csaba, 1940.)*"

Balladai homalyba vész az Erna cimii vadasztorténet végkifejlete is. A tiltott szerelem és
a megcsalt ledny témdja gyakori balladai téma. Hasonloképpen a kikapos asszony torténete is.
A Kicsi Joskan rontas esett cimii novellaban a rontds motivuma vall balladisztikus novellara.
,ININCs orvossag arra, itt meg éppen nincsen, Ugy veszem €szre. Azt a gyermeket rontés érte,
uram, gyaldzatos rontas! A falu rontotta meg! Maguk, valamennyien!” A tanitdé hatdsos
beszéde forditja meg éppen a tragikumba hajlo kifejletet, a halaldhoz kozel allo szegény
gyermeken mégis segit a foldesur, a torténet jora fordul, a ,,rontas” elmulik.

Az ir6 roman témdaju elbeszélésekkel debiital a helikoni munkakozosség lapjaban: az
Anuca (1934), Vaddisznos Jakob, Mundruska (1936), Mosule (1939) tematikailag sorozatot

213 A Fileki/Fiileki csaladnév gyakori lehetett a Mez6ségen, a Szerzé nyiresi apai dédanyjanak neve Fiileki
Ilona.
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alkotnak. A havasi roman emberek életét feltaro torténetek hasonlatosak Aprily Lajos
kotetben meg nem jelent, palyakezdd lirai novelldjahoz, az Ismayerhez (1912-1919). Wass
Albert a Keleti-Karpatokban kirandulva, vadaszgatva ismerkedett meg a pasztornépekkel, s a
veliik valo talalkozas, életmodjuk megismerése ihlette e novellak, majd késdbb A funtineli
boszorkany cimii regény megirasara.

Mbsule - a roman szé jelentése ‘apoka’ -, a ,,szelid erdei szorny™'® maganyat egy tyuk,
majd annak elpusztitdsa utan egy féltébn gondozott kaposzta oldja, &m amikor egy kecske
lelegeli a kaposztat, a torténet tragikomikus fordulatot vesz.

A Csalddds (1941) cimii elbeszélés hattere személyes jellegii, melyet eldszor az Ordk
bucsuzas. Grof Bethlen Beatdanak (1927) cimii versében ir meg lélekgyogyitdé munkat végezve,
mikozben hiitlen menyasszonya miatti j6 tiz éves csalodas keservét veti papirra.”’” A Csalddds
cimli elbeszélésben mar tavolitja az ¢lményt, dm a témara késdbb is visszatér. Szerepldi -
Anuka, Todor - ugyancsak roméanok. Anukat a szillei a modos Tédornak szantak, hiaba
hitvany ember az. A kikosarazott magyar fiti, a nincstelen, de Anukat Gszintén szeretd Gyurica
nemzetiségi hovatartozasaval is elkiiloniil a tobbi szereplotdl. A narrator Gyuricaval azonosul.

A Vaddisznos Jakob (1935) egy roman hegyi ember tragikus torténete, aki a tarsadalom
peremén ¢l €s vadorzasbol tartja fenn magat. Az elbesz€ld nagy beleérzéssel €s rokonszenvvel
mutatja be a sorsat. Az elbesz€lés els6 mondata - ,,Tudni kell, hogy régen nem ugy volt a
diszn6 errefelé, mint mostan” - az in medias res kezdett6l pergdveé, éEletszertivé valik a
bevezetés. A személyes narrator, akarcsak a télestéken mesélgetd, adomazd parasztelbeszElo,
korkorosen informacidkkal boviti a torténetet: ,,A Gyilkostol le a Holtyeragig, de még tova a
Torligeten tal is kondaszdmra lakta az erddket...”. A jellegzetes erdélyi foldrajzi nevek
érzékelhetove, lathatova teszik a kornyezetet. A torténet anticipalt tragikus kimenetelét a
baljos hangzast Gyilkostd emlitése sugallja. Az elbeszéld a mesére jellemzd tulzasoktol sem
riad vissza (a vaddiszn6 ,kondaszamra lakta az erddket). A meseelemek jelenléte a szoveget
izgalmassé, fordulatossé teszi; ‘az {iveghegyeken is til, az Operencids tengeren is til’ magyar
népmesebeli fordulatokra rimel a ,,tova a Torligeten tal” helymegjeldlés, jelezve, hogy atlépjiik
a realitas kiiszobét, s beléplink a mese, a fikcid vilagaba.

»lgaz, hogy nagyrészt a csudaki baroé volt a vadaszat mindenfele, s a Csongoradtol
kezdve meg a némai Bandi uré...” - folytatodik az elbeszélés, a mese és valosdg hataran
lebegtetve a torténetet.”'® A jol felépitett expozicié mesterien késziti el a konfliktust, mert az
el6z6 mondat folytatasa: ,,...s ha ezek az urak nem vadéasztak, mas nem zavarhatta a disznét. /
Meég csak éppen Vaddisznos Jakob”. Ez a konfliktus magva, melyre a mondatszerkesztés utal:
az Osszetett mondat megengedd tagmondata kiilon mondatba, s6t kiilon bekezdésbe keriil.

A narrator bemutatja a cim- és fOszerepldt, és magyarazatot ad a Vaddisznos Jakob
névre: ,,0tt lakott ez az ember a mohalyi szélen, ahol a Torliget cslicske lenyulik a rétekig, s
amellett Dosznak ismernek arrafelé. Ett6l emlegették az embert is Ddszrol valo Jakobnak, de
azért tobbnyire mégiscsak ugy: Jakob, a vaddisznos™. Torliget valos foldrajzi megjeldlés.

A szovegelemzéshez sziikséges a két nyelv szerkezetének parhuzamba allitdsa. A
fészerepld nevét tiikkorforditassal alkotta meg a szerz6 (Doszrol vald Jakob: Jacob din dos),
ugyanigy a hatravetett jelzOs szerkezeti nevet is (Jakob, a vaddisznos: Jacob cu mistretul),
mely gyakori mesenév vagy balladai névadasi minta a roman népkoltészetben, a roman
népballadakban (pl. Pintea Viteazul), de hasznaljak ragadvanynévként is.

A tajszavak, a roman (kolcson)szavak folyamatos jelenléte megteremti a couleur localt,
egyediil lakott ez az ember egy rozoga hurubaban, istenverte egyes-egyediil, éppen csak egy
arva szal sziirke kuvasszal, aminek Draku volt a neve”. A Dréku (roman: drac, ‘6rdog’)

*1°Kadar E., 1941. 62.
1" Wass Albert levele Molter Karolyhoz. In Marosi I., 2001. 70.
*'S Honti J., 1962. 20.
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kutyanév balsejtelmet araszt. A mese alaphelyzete a klasszikus népmesei kezdet: valamely
hidny bemutatasa és a hianyallapot mesehés altali felismerése.”” A hianyéllapot - jelen esetben
a szegénység, nincstelenség - nem a népmesére jellemzd motivacid, mely a hds cselekedeteit
meghatarozza. Bar a torténet alaphelyzete a Grimm-mesék (példaul a Csillagtallérok)
egzisztencidlis hianyara emlékeztet, a bekdvetkezd események mar egyaltalan nem jellemzdk a
mesére. Jakob egyediili kincse kutydja, amivel mindig vaddisznéra vadaszott. Orvvadasz volt -
a hatosag hallgatolagos beleegyezésével -, rajtakapni nem tudték, s talan nem is akartak, mivel
a vadallomanybol csak annyit 16tt, hogy fenntarthassa magat. Jdkob mégsem csak a mindennapi
eléteremtéséért 16tt vaddisznodt: ,,De nem a husért €s nem a megélhetésért. Valami egyébért. Az
erdé huzta ¢s a vaddiszn6.” Jakob szenvedélybdl vadaszott, és csak vaddisznoéra. Innen a
cselekmény felfele ivel: ,,S tortént egyszer, egy zimankés télen.” Ezen a napon vadaszni
indulnak, d&m a 16vés a vad tiidejét éri, s az elmenekdil.

A cselekményszovés stilisztikai szerkesztettsége figyelemremélto: ,,.De hirtelen csak
megakad az ember szeme. Vér. Piros vér, odafroccsenve a hora. S arrébb megint, tobb és
arrabb még tobb s a bokrok oldala is véres, ahogy surolta Sket. Es a vér vilagosszinii s habos.
Tidoloves.” A kihagyasok (csak megakad az ember szeme ---) €s az ismétlés (arrébb megint,
tobb ¢€s arrdbb még tobb; vér, piros vér, vér, vilagosszinli), mint szervezd elemek
fesziiltségkeltd hatdsuak. A mondatokat megtori, néhol két mondatra bont szorosan egy
mondatba tartozo részeket.

Ugyancsak fesziiltséget kelt a nomindlis mondatalkotdssal, az igéket igekotokkel
helyettesitve: ,,A vagottan at s a szalason is végig, futva, ahogy lehet. Keresztiil a tisztason, ott
ujra a szalasban, aztan striiben megint, fel a tals6 dombra, dt az észkason, megallas nélkiil,
ahogy csak birja a lab, meg a tiid6 meg az ember.” A szdvegbdl kihalljuk a két vildghdboru
kozotti, a helytallas jelszavava nétt, ismert Reményik-verscimet: 4hogy lehet. Mig Moricz a
Barbarokban épp ellentétes modon ér el dramai hatést, tehat a ‘ment’ ige ismétlésével (,,Az
asszony pedig ment, ment, elment.; Addig ment, addig ment...; S csak ment”), a fenti
szovegben a csak igekotokkel jelzett ‘megy/fut’ sz6 ismétlésével jon 1étre dramai hatés.

Itt felivel a cselekmény dramai fonala, majd kis késleltetés utan - ,,Fent a ponkon, ahol a
kis pojana van, megall és hallgatddzik” - a pszicho-narracio™ atvalt elbeszélt monologga:
,,E10sz0r csak a tiidejét hallja s a szivét, amint ott kalapal a fiilében”. A torténet visszakapcsol a
kutydhoz, s az elbesz¢lés visszatér az onreflektadld pszicho-narracidhoz: ,,A sebesiilt megallt.
Utana. Ki ismeri az ilyen futast, havas erdOben lefele, Oles ugrasokkal, elakadt 1¢legzettel,
amikor az a bolond sziv az ember halantékaban liikktet és a fiilében zakatol, s lent messze
disznot tart egy szal maganyos kutya.”

A tragikus fordulatkor, aminek soran Jakob kutyajat lelovi egy fiatal erdész, ismét
nominélisan szerkesztett mondatok kdvetkeznek: ,....hirtelen 1ovés. Eles, csattano. Golyolovés.
Aztdn még egy ¢és aztan vonitds.” A megdobbent, fajdalmiban elvakult Jakob az erdész
Mauserére fittyet hanyva veszi fel szeretett kutyaja tetemét, s magdval viszi, kdzben
szolongatja: ,,- Drakule, gyere haza, Drakule”. Kitlind stilusszerkesztés a roman vokativ
deklindci6 hasznalata. A roman nyelvben a magazas utani egyes szdm masodik személyii alak
mély érzelmi atélést, azonosulast kelt az olvasoban: ,,Megldtted - mondja halkan és szomortan
-, latod, meglotted. Nem szégyelled magad, uram?” A csondes szemrehdnyas, felelésségre
vonds kovetkeztében az erdész elbizonytalanodik, s a jelenetet kdvetden mélyen hallgat a
Jakobbal val6 talalkozasarol.

A torténethez ekkor kapcsolodik egy torténelmi hitelesség latszatat keltdé epizdd: a
helybeli bard foldet €s terményt, élelmet oszt ki a javarészt roman parasztoknak. A novella
vezetésében az a szerzdi szandék tiikkr6zodik, mely a torténelemnek a béke utjara terelését
szolgalja: ,,- Sok évig éljél, mariasza!” - éltetik a szegény emberek az urat, s az aldomast

219 propp, V. I., 1995. 75-78.
222 Dobos L., Tdargyias lélekrajzi novella. In Dobos L., 1995. 167-188.
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megkoszonik. ,Es 1gy bucsuzkodtak sokan, hogy ‘kezitcsokolom’. Igy tortént
ezerkilencszaztizennyolc decemberében, ott, a Csovas €s a Sztezserin kozott, a nagy to
volgyében” - zarul a torténelmi kornyezet leirdsa. Ezt kdvetden ismét Jakob alakja kertl
elotérbe. A ,felszabadult” vildgban megkeresi az erdészt a bosszu gondolataval, s ismét
felelosségre vonja: ,,- Megldtted.”

Az esemény tragikus kimenetelét egy gyermek, az erdész kislanya forditja jora, csengd
gyermekhangja eloszlatja Jakob bosszialld indulatat, mely mint gonosz varazslat torik meg.
fgy az indulat iranyuldsa az erdész személyérél attevédik - mintegy pars pro toto metonimikus
atvitellel - a puskara. Jakob azt semmisiti meg, majd tdvozik: ,,megyen a Ddszrdl valdo ember ki
az udvarrol, neki a hegynek™.

A volgybdl a hegyre tartds dtestamentumi toposz, mely Aprily ota (Tetén, 1923) Gjabb
jelentésrétegekkel boviilt a két vilaghaborti k6zotti erdélyi magyar irodalomban: a civilizacid
altal megrontott vildgbol, a békétlenség, haboraskodas helyérdl az érték, az erkolcsi tisztasag,
a békesség vildga felé haladast jelenti. Wass Albert Jakobjanak kezét nem szennyezi be vér.
Megelégszik azzal, hogy a puskat, mint a megromlott vildg szimbdlumat, megsemmisiti, s hatat
forditva a ,,volgynek”, visszatér sajat vilagaba, a ,,hegy”’-re.

Egyetlen szamkivetett, tarsadalmon kiviil all6 ember gyermeteg bosszja - a puska
megsemmisitése - nem tud gatat vetni a fejlédésnek, mely Wass Albert irdi vilagaban viszont
fajdalmasan jeleniil meg: a természet pusztuldsat, ezzel egyiitt az erkolcsi ¢let megromlasat
jelenti, s a megfosztottsag, a gyasz érzését kozvetiti. ,,A Holtyerdg gyér bokrait juhok ragjak, s
akik irtottak az erddt, mig a szem ellat a D6szrol: nem hagytak egyetlen magfat sem. Levagtak
a nagy, szazéves tolgyeket mind, le a sz¢lfakat is, de még hatarfat sem hagytak, egyetlenegyet.
Nincs makk a Doszon, €s nincs makk a Sztezserinben, €s nincs makk a Gyilkosban sem. Nincs
makk sehol. Es ahol nincs makk, ott disznd sincsen”. Az ismétlés a szoveg szervez eleme. A
megfosztottsdg ¢rzésének kozvetitése utan a pusztulds képei kovetkeznek: ,,Elkoltoztek a
disznok. Es a Dosz alatt a huruba iires. Bed§lt a fala és leomlott a teteje, lakatlan réges-régen.
Oles dudva novi koriil, s pasztorgyerekek messze elkeriilik.” A mendemonda szerint az
elpusztitott Draku jar vissza kisérteni, ,,aki maga az 6rdog” - veti at ismét balladisztikus
sejtelmességbe az elbeszéld az események fonalat. A narrator bizonytalansagban hagy Jakob
tovabbi sorsa feldl, az abrazolt sorstorés csak sejteti a fOszerepld tragikus végét: ,,Talan
meghalt. De lehet az is, hogy elkolt6zott a vaddisznok utan.” Ezzel a mozzanattal a szerepld
neve meg a novella cime Gjabb jelentéssel boviil. Jakob, akinek élete szorosan dsszefonodott a
vaddiszndkéval, szenvedélye volt a vaddiszndvadéaszas, vaddisznobOr ruhdkban jart, és
Lhurubajat” is azzal tette kényelmesebbé, végso ,.elkoltozése”-kor sem valik meg tolik. Velik
koltozik.

A puska kétszeres jelkép: a természetet megrontd civilizaciora utal - ebben az
Osszefliggésben megemlithetjiik a vilagirodalom hires gyermekirodalmi alkotésait: Felix Salten
Bambijat vagy Rudyard Kipling 4 dzsungel konyvét is -, ugyanakkor az uri rend szoérakozasi
eszkdze és statuszszimbdluma is, akar a vadaszat. Am az a tény, hogy Jakob nemcsak
¢letfenntartasa céljabol, hanem igazi szenvedélybdl vadaszik, athidalja a kiilonbséget kozte €s a
vadaszat élvezetét kizardlag magukénak fenntartd urak kozt - s ezzel, akarcsak a tarsadalomtol
elkiiloniild életformajaval, kivalik abbol a rendbdl, amelybe sziiletett. gy emberi méltosagat
megorzi mindvégig - ,.elkoltozésekor” is. Az elbesz€ld a természet €s az emberi méltosag
védelmére int.

A szerz6 egy mas nép fidt valasztva szerepldjének, annak életform4jat, mentalitasat a
kozéppontba helyezve, stilusdval is rdhangolodik €s rahangolja az olvasot az elbeszélt
tartalmakra. A roman szavak jelenlétét egyrészt a roman szereplok indokoljdk, masrészt
szandékos iroi1 eljaras eredményeként keriilnek a szovegbe (Drdku: ‘0rdog’, huruba: ‘kaliba’,
ponkon: ‘hid(on)’, pojdna: ‘tisztds’, maridsza: ‘urasdg’, Valea Sztrunga [Valea Stramba]:
‘ferde volgy’, Valea Furcifi]: ‘villavolgy, elagazd volgy’, Sztezserin: ‘tolgyes’, Holtyerdg,
melynek illeszkedd ragja - Holtyeragar - roman szotovet sejtet). A fonév-deklinacid vokativ
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esetének hasznalata (Drakule, Jakobe), a te-alaki magdzas, az érzékletes, ismétlodéses,
gondolatritmikus szovegteremtés, a szokatlan, tordelt mondatszerkesztés feszessé, izgalmassa
teszik a narraciot. Az elbesz€ld a megjelenitett szereplok érzéseit diszités nélkiil kozli (,,Nem
esik sz6, mozdulat, semmi”). Masutt pedig masik szereplére vetit ki érzelmeket (,,- Ne sirj,
Dérkule, ne sirj!™).

A Janos bdcsi és a puska (1937) cimii elbesz€lésben a puska a féuri méltdsag vagy a
szabadsag szimbolumaként jelenik meg, mely a regényekben tobbszor visszatér.

Az Oreg Joska (1942) alaphelyzete hasonld a Vaddisznés Jakoéb cimii novellaéhoz,
valamint az ugyancsak roman foszerepldjii Mosule cimii elbeszéléséhez. Az els6 mondat is e
korabbi novelldkra emlékeztet: ,,Olyan erdei ember volt. Akinek haza az erddszélén van, gy
egy kicsit szinte bent a fak k6zott, s abbdl €1, hogy ott lakik. Mert vagy Orzi a fat, vagy lopja
azt. Az erdd vadjai pedig olyanok, mintha az 6véi lennének”. Am itt - az impériumvaltozas
utdn - az azonos alaphelyzetbe magyar szereplét helyez a narrator: ,,Oreg Joska vadér volt
hajdan a foldvari uradalomnal. Aztin, hogy az uradalmat szétszedték volt, beallt
erdOpasztornak a kozséghez. Olyan falusi ezermesterféle volt az oreg...” Ahogy magyar
szereplot kerit elbeszéléséhez, ugy valtoztatja meg a helyszint is a szerzd. Ezuttal a Brasso
kornyeki Foldvar a legkozelebbi helyszin. Az elbesz€éld nyelvével is kozelit e vidékhez: a
sz€kely nyelvjarasban ma is ¢€l6 régmultat hasznalja (,,szétszedték volt”). Az elbeszélés
alaptémaja ismét a puska, mint a hivatali s egyattal emberi méltosag szimboluma, a konfliktus
pedig a puskatdl valdé megfosztottsdg allapotabol fakad. Ebbe a helyzetbe nem képes
belenyugodni a f8hés, s indulata viszi elére a cselekményt. Oreg Joska megprobal taljarni a
roman hatosag eszén, végiil tobb sikertelen probalkozas utan karbidos robbanotoltetekkel rakja
tele a hegyet, azokkal tlizijatékszerti 16voldozést rendez, amitél megfutamodik a roman
6rmester a katondival egyiitt. Ordongdsségrél beszélnek a faluban, elhangzik a ,nyekurat”
(‘tisztatalan’) sz6 is, s a falubeli emberek hetekig keriilik a hegyet. A novella az el6z6hoz
hasonlo, elégedett tanulsaglevonassal zarul: ,,Mégis elvisz benneteket az 6rdog” - morogja
oreg Joska a bajusza alatt. ,,Csakhogy éppen huszonegy esztendd kellett még az 6rdognek
ehhez a mivelethez. S bizony, csak félmunkat végzett” - utal a szerzd ismét DéEl-Erdély
sorsara, mely a ,,magyar vilagban” Romania része maradt.

Wass Albert megprébalkozik az anekdotikus prozaval is. Az anekdotizalas megmarad a
tavolitd ironizalas sikjan, hiszen az elbeszélt torténet végén a feloldhatatlan konfliktust
nevetéssel rekeszti be. Am ez a nevetés nem szivbdl jon: az orvosolhatatlan tarsadalmi bajokat
fojtja anekdotaba. Nem tud igazan kacagtatd torténetekkel szolgdlni; az €let nem kindl valodi
tréfas eseményeket. Feloldhatatlan konfliktusnak keres kifejezési format, s ez a tarsadalmi
konszenzuson alapulé torténet az anekdota. Anekdotikus novelldit - Eskiive Katyuson,
Haziszer bolondsag ellen (1939) - borongdsra zérja, kacagni csak a cselekmény egy-egy
fordulatan lehet. A komikum forrdsa tobbnyire az emberi visszassagok, negativ tulajdonsagok
felvazolasa, tehat a jellemkomikum.

A Meélység folott (1938) cimli anekdotikus elbeszélésben a szerzd ,,0sszeereszt” egy
magyart, egy romant €s egy szaszt, hogy 0sszemérj¢k az erejiiket. Az alaphelyzet kifejezetten
anekdotikus: a politikai viccek épiilnek harom kiilonb6z6 nemzetiségli szereplore. Marci, a
magyar erdOpasztor életmegvetden bator, kotelességtudd €s becsiiletes, Grigords, a roman
vadorzo a szegénységére hivatkozva kér létjogosultsdgot torvénysértd magatartasanak, a
vadorzasnak, a szasz pedig, akinek neve sincs, a megalkuvo, gyava, kicsit egyiigyii, jomodtol
elpuhult parasztgazda tipusa. A harom figurat az elbesz¢€l egy erdei torténet keretébe helyezi:
a vadorzot elfogja a vaddr, ¢€s lekisérné a fogdaba, am vihar kdszont rajuk, s beszorulnak egy
barlangba. A menet kdzben hozzajuk csatlakozé szasz alakja a torténetben bemutatott Marci és
Grigoras jellemvondsait arnyalja. A macska-egér harcot folytatd vadorzo és vador torténetének
végtelenségét, allandd ismétlodését hangsulyozza a szerzd utols6 mondatival: ,,nem baj,
Grigoras, talalkozunk még”. Grigords engesztelhetetlen ellensége Marcinak, hiszen képtelen
elfogadni annak erkodlesi értékrendjét: nem érti, Marci miért nem ereszti el, mikor semmi
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haszna beldle. ,,Ez nem igazsag” - mondja Grigords. Az anekdota feloldhatatlan tarsadalmi
ellentmondast abrazol, egy visszassa ¢és értelmetlenné valt torvény érvényességét kérddjelezi
meg, hiszen mit ér a torvény, ha csak a jollakott emberek vagyonat 6vja az €hezd szegények
elél. ,,A torvény akkor is torvény, ha nem igazsag” - zarja le vitajukat Marci. A jol képzett,
onérzetes ¢€s tiszta lelkiismeretli monarchiabeli Untertan (alattvald) mondja ezt. A sajat erkdlcsi
rendjének szilardsagdban nem kételked6 vador hitét megkérddjelezi a mindentudo elbeszeld, s
borongds hangulati képpel zar: ,,Tul a paralldé erdo fatylain keresztiil halvanyan az Istenszéke
latszott, s fent az Andrenydszan mélységes, szomoru hangon felvonyitott egy maganyos
farkas”. A zar6kép nem puszta hangulat-dekoracio, mint a kordbbi Wass-elbeszélésekben.
Jelentésmezeje kitagul; csak latszolag egyszeri tajleirds ez, valdjaban az isteni itélkezés

A terjedelmes Transsylvania fele (1937) cimii elbeszélés fohdse a hun Dengezik, aki
honfoglal6 harcai utan a késObbi Székelyfoldon telepszik le népével. Wass Albert irasat a hun-
magyar rokonsag hipotézisére épiti, valamint a Csaba-mitoszra, arra a hiedelemre, miszerint
Csaba kiralyfi inséges idoben eljon a székelyek segedelmére. E témaban a szerzd meglatta a
regénymiifaj lehet0ségét, és regényt irt beldle (Vérben és viharban, 1943).

Az elbeszélés tulajdonképpen a késdbbi regénynek azt az epizddjat orokiti meg, amikor
Ardarich g6t kirdly békét ajanl a hunoknak, ennek ellenében pedig a hunoknak a germanok
vazallusava kellene valniuk. Dengezik, a hunok vezére visszautasitja Ardarich ajanlatat,
miszerint legyen a got birodalom keleti teriileteinek kagédnja (vezére), s ezzel egyiitt a got
kirdlylany, Gertrad kezét is, majd elindul Transsylvania felé. A konfliktus abban all, hogy az
ellenséges viszonyba keriilt népek kézt mar nincs megegyez€s. A narrdtor a kicsiny nép
asszimildcidja miatti aggodalomnak ad hangot: ,,A te néped nagy és hatalmas nép, az enyém
kicsiny €s szegény. Ha egy kicsiny marék foldet felveszel a partrdl s a folyoba szorod: széthull,
semmivé lesz. De ha markodban Osszegyirod s valamerre félre elteszed: rog lesz beldle, mely
ott marad sokaig. Ha én népemet a te néped koz¢ vinném, Ugy jarna, mit az a marék fovény,
akit a vizbe szérnak. Két ember6ltd multan mar nem beszélne a mi nyelviinkon senki. Talan jo
dolgunk volna, jobb, mint igy magunkban, talan nem, ki tudja azt. De annyi bizonyos, hogy egy
ilyen kicsinyke nép, ha maradni akar, kell keriilje a nagy népek forgatagat, félre kell alljon a
harcmezdrol, meg kell huzodjék egy sarokba, ahol senkinek ttjaban nincsen, s ahol csendben és
munkéval élhet”.”*' A narrator 1937-ben Dengezik hun vezér szajaba még kisebbségfélto
gondolatokat ad - meglapulni, mint a fiiszal -, az 1943-ban megjelent regényben pedig mar az
onallé Hunorszagot félti. (A két mili 6sszehasonlitasat 1asd: Vérben és viharban.)

A kenyér utja (1937) cimii elbeszélés témajat tekintve a helytallds és a becsiiletes,
szakadatlan munka arén vald ¢€lés torténete. Esztétikailag az egyik legértékesebb elbesz¢lés az
elsé iro1 szakasz rovidprozai miivei koziil. Wass Albert ebben az elbeszélésben éri el a
legmagasabb teljesitményt: a perspektivavaltassal, a jelenetezéssel, az idézett belsd beszéddel,
valamint a megszemélyesitett tdj-elemek mesealakszerli szerepeltetésével. Dramai hatast
elbeszélés, hiszen a sorsfordulat elsdsorban a foszerepld lelkében megy végbe: a nyomorusag
elél a véarosba menekiilést kovetden a kenyér illata, ize arra az elhatarozéasra készteti a
fészereplot, hogy visszatérjen a falujaba, és helytalljon két kisgyereke nevelésében.

A hagyomanyos elbesz€l0 narracioja mellett rovid, inkabb utalasszerli dialogusok, belsd
monologok alakitjak az elbeszé€lés szovegét. Dramatikus fesziiltséget teremt az idézett belsd
beszéd, az auktorialis elbeszélo személyesre valtasa: ,,A vetés szélében megéllott. Ahogy nézte
kedvteld szemmel az iidez6ld novekedést, lassan felderiilt az arca. Nocsak, majd lesz
valahogyan. Azt a rongy borjut is el lehetne adni. Telik abbdl, amire kell. Majd ez a buza
rendbe hoz mindent” (kiemelés: a Szerzg).

Az elbesz¢lt 1d6 egy év: Oszi buzavetéstdl a masik év Osz€ig. Dramai hatast kelt az
elbesz¢élt 1d6 tomoritése, melyet az események pergését érzékeltetd kihagyassal ér el. A

22! Wass A., Transsylvania felé. In Wass A., Hiiség bilincsében 1. 2002. 175-176.
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leirdsok a természet valtozasait érzékeltetik, s ez ugyancsak lerdviditi az elbeszélt idot. A
parbeszédek csak alcazottak, nem valodiak. A beszéld ugyanis nem kap vagy nem var valaszt
mondanddjara.

A blza mint a helyszin része, kezdetben térszimbolum, majd megszemélyesitéssel
cselekvd hossé valik, akar egy mesefigura. Térellentét a - nyomorusaga ellenére is - idillikus
falusi kornyezet, szemben a varosi kocsma kiabranditdo kulisszdjaval. A megszemélyesitett
természeti elemek a kovetkezok: a buza (,,Attol kezdve kettdzott szorgalommal novekedett a
buza”) vagy a vetés (,,A zsenge vetés nott, novekedett. Kékeszold pazsitot teritett az Andris
foldjére”; ,,A buzavetés mozdulatlanra, lilira dermedt. Néha mar azt hitte, meghal”; ,,A
buzavetés szinte megreszketett a haragtol”), a nap (,,Elbillent a nap is kdzben, gurult lefelé,
mint érett tok a lejtén. Voros levével befrocskolte a dombokat is”), a szé/ (,,Selymes zoldjét
még alig remegtette meg a hiis északi szelld™) €és az dsz (,,Lassan az 0sz is halodni kezdett”).
Ezek az elemek a cselekmény folyaman cselekvd hdsként vagy mesealakként lépnek fel.
Hasonlo szerepet kap az elbeszélésben az Isten: ,Hadd lassa az Uristen a mogotte megbuijo
gondokat, s tudhassa, miként cselekedjek™; ,,A Joisten az €g szélén konyokolt, s mosolygott
olyankor”.

A természetleirasnal is megszemélyesitéssel dolgozik: ,,A mezsgyéken fehéren gyultak ki
a kokénybokrok, szendén pirult a vadbarack, s a flizes fel6l barkaport s ibolyaszagot hordoztak
a szellok, kik csak lassan s botorkalva jarhattak a tavaszi szagok sulya alatt.” Vagy: ,,Az égen
uszott a hold, roppant eziist tutaj, s a csillagok lehajolva a f6ld vagyait lesték... reajuk gondolt,
s utols6 Ontudatlan lelkesedésével megkérte még Oket, segitenék Andrist...”. Ugyanakkor a
szereplok bemutatdsaban az elbeszéld szofukar. Az elbeszéléskeret nem nyujt lehetdséget
arnyalt jellemzésiikh6z. Andrisr6l nem tudunk meg mast, mint ami egy atlagos falusi gazdara
jellemzd: ,,megkeményitette két inas Oklét, s elterpeszkedett veliik az asztalon”. Az elbeszElo a
szegény falusi gazda tipusarol 6rzott képre alapozza vazlatat. A zsido boltos tipusardl ironikus
rajzot fest: ,,Hegyes szakallu kis zsido fajtatott mellette, kerek fekete kalappal a fején, Grféle
gunyaban. Szuszogott, néha megallt s kohécselt”. Ugyanilyen sziikszavian illeszt egy
jellemvonast Andris figurajadhoz: ,,Andris eltette a pénzt, aztan kopott egyet a padlora s vissza
se nézett, amikor kiment az ajton”. Ezzel a megjegyzéssel utal a kettdjiik viszonyara, s
feloldhatatlan ellentét ¢ékeloédik kozéjiik: a  kiszolgéltatott gazdaember ¢€s annak
nyomorusagabol hasznot hizé uzsoras koze.

A novella nyelvezete az erdélyi élobeszéd fordulataival ékes: ,sirinka fold”, ,.sirinka
buzavetés” (a sirinka roman kozvetitéssel magyarba keriilt szo, jelentése “keskeny foldsav’>%)
»siritette markabol a magot” (‘morzsolta, szorta’) -, am az ird a regionalis szavak hasznalataval
nem ¢l vissza, csak jelzésszerlien vannak jelen a szovegben, pl.: ,,Alig l1ézenkedett valaki az
utcan.”

Ez az elbesz¢lés a munka és a helytallas dicsérete, e esztétikai értéke folytan az
elbeszélések egyik reprezentativ darabja.

A Sorsvdllalds (1937) cimii elbeszélés kronika a korabeli allapotokrol, ugyanakkor
magaval sodr6 vallomas a szerzd €letének egy szakaszardl, a két vilaghdboru kozotti magyar
birtokon vald gazdalkodas nehézségeirdl.

A sorsvallalas témdja ismert a magyar irodalomban: a sorsat kezébe vevd, mastol
segitséget nem varo ifji alakjat mar Vorosmarty is megrajzolta példaképpen: ,,Mit tenni hatra
van még, / Magamra vallalom” (4 sors és a magyar ember).

Az Onéletrajzi jellegi miiben a narrator memodrszeriien, retrospektiv elbeszéloi
szemszOgbol beszél el egy dontd fordulatot a cselekvd hds €letébdl. A tapasztaldo hdsrol egyes

2
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szdm harmadik személyben szamol be, akarcsak késébb az Ordkésok (1949) cimii
kisregényében.**

A felvillantott el6torténetben a névtelen, arctalan foszerepld szakit a sziil61 otthonnal,
mivel nem ért egyet apja gazdalkodasaval. S bar mindketten képzett gazdaszok, a fiu elore latja
a gazdasag tonkremenését, az 1d6s6do sziildok eladosodasat, mikozben az apa mindezt nem
akarja tudomasul venni. A novella azzal a pillanattal indul, amikor f6hds varoson kikiizdott
allasanak biztos tudatdban hazautazik falura meglatogatni a sziildket. (Az esemény onéletrajzi
vonatkozasu: Wass Albert a kolozsvari egyetemen felajanlott allasar6l lemondott a
gazdalkodas javara).

,Paras koraoktoberi délutan” érkezik haza a fohds, s az otthon latvanya emlékezésre
készteti, aminek folyamatat egy érzet inditja el (akarcsak Proustnal a teastitemény ize): ,,Amint
a kopott, nyikorgd oOreg kocsi 4lmos doccenésekkel vitte az allomasrol hazafelé, ugy
ereszkedett bele az emlékezésbe, mint langyos esti flirdobe a gyermek.” A rovid, targyilagos
folytatas - ,,Hat éve nem volt otthon” - hirtelen elvagja az emlékezés andalitd, boditod érzését,
az emlékek elszéallnak, s az elbeszElo tekintete a jelenre iranyul. A Mezdséget abrazolja, a téj
megszemélyesiil: ,,A friss fekete szantasok fényes homlokkal izzadtak még az aldhanyatlo
napban [...]. A vOlgy asitott. De a berek feldl mar bekotott szemii parak kozeledtek, s az északi
lankan megnyult arccal hiivos esetére vart az arnyék” (kiemelések: a Szerzd). A zenei hatésu,
idillikus természetdbrazoldsba disszonans akkord vegyiil, a sziildhdz kibontakozo6 latvanya
cseppet sem biztatod: ,,0tt allt a major, sz€lesen elteriilve és kopottan, mint egy rongyos, oreg
zsellér-cigany. A meszeletlen istallok messzire vicsorgattak téglafalaikat, roskadt gerinceiken
oldalra billent a nadtetd, s a beddlt kapu korhadtan nytlt el az utsz€li csalan kozt, mint
egykedvii rest szolgaja rég elhalt uraknak.” A hasonlat 6sszekapcsolodik a megszemélyesités
stilisztikai alakzatdval. A major sorsara hagyott, kiszolgalt cselédhez hasonlit, és a pusztulast
érzékelteti. A statikus képbe az eloregedett vizsla feltlinése visz mozgast, amint bizonytalanul
iidvozli, majd meghato jelenetben ismeri fel kisebbik gazdajat. A kutya bemutatasa megerdsiti a
pusztulas tényét: ,,idétlen, boldog, 6reges ugrandozassal keze utan kapkodott, koriilszaladta és
nehézkesen folugralt ra, Osszekaparta a ruhajat és hordogve sziikolt a rdszakadd varatlan
oromtol”.

Az apaval valo taldlkozéasrdl érzelem nélkiil, rovid mondatban tudosit: ,,Apjat a
pipazoban lelte. Egykedviien ejtette le az Gjsagot s kezet nyujtott.” Mintha az eddigi leirasok
elokészitették volna a kevésbé oromteljes talalkozast, helyesebben inkdbb szembesiilést. A
fOszerepld szembesiil a hat éve eldre latott pusztuldssal és annak makacsul szenvedd, a
majorral egyiitt vegetald gazdajaval: apjaval.

A ,berobog6d” mostohaanya mintegy magyardzatot ad az el6torténethez, mely a
tapasztald hds szamara végzetszerlien bekdvetkezett. Az apa ,,ideges és beteg ember”, hiaba
volt egykor maga is ,kitind, hires gazda”: az egykedvii, sorsaba belefasult id0s ember nem
kivan segiteni dnmagan. Ugyanilyen egykedviien tiiri egy darabig, hogy fiuk kezébe vegye az
uradalom igazgatasat. Itt vesz fordulatot a cselekmény. A fOszereplé lemondja véarosi allasat:
,»Hat meglatjuk - Ennyit mondott. De a konnyelmiiség izgat6d szédiiletét érezte ennél a két
szonal”.

Magaval hozza fiatal feleségét, és megprobaljak munkat és pénzt nem kimélve talpra
allitani az uradalmat. Elmaradt cselédbérek, kifizetetlen hitelek mint feneketlen zsak, nyelik a
fiatalok pénzét. Tavaszra mar nydjas €s baratsagos a hdz: ,,alkonyborulatkor tigy jottek haza a
mezordl az ekék, mint katonai egy boldogabb jovonek™ - s a jovOkép felvillantasaval fordulat
all be. A sikerekkel, a haz felgjitdsaval s az uradalom fokozatos beinditasdval dac és
feltekenység sziiletik az oblomovi tehetetlenségbe siippedt két oregben. El8szdr csak
onelégiilten biraskodnak az apr6 baklovések miatt, majd a fiatalasszonyba ,,apré fullinkokat™

2 Varady Imre, Wass Albert I. Az Erdék konyvétdl a Tizenhdrom almafiig. = Katolikus Szemle, VI/1.
(1954). 3-7.; Wass A., Zsoltdr és trombitaszé [ ...]. Orékosok. 2003. 439-519.
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dofnek, melyek ,kijarnak minden asszonynak, aki egyiitt kénytelen élni a férj csaladjaval”. S
ahogy gonoszkodo megjegyzéseik folytan diih és kesertiség gytl fel a fiatalasszonyban, ugy
foglaljak vissza lassan az Oregek sajat uradalmukat: eldszor csak a szélétermés jovedelmét
kovetelik maguknak, a koltségeket a fiatalokra haritva, majd az egész gylimolcstermést is
lesziiretelik, s pénzz¢é teszik. A fiatalok a befdzéshez a varosban vesznek sajat pénzen
gyimdlcsot. A jelentéktelennek tiind eset kapcsan robban ki a konfliktus. A fiatalasszony - aki
ugyanolyan arctalan, vazlatszerien megrajzolt marad, mint a novella tobbi, tipusként mozgd
szerepldje - elkiiloniti kettdjiik haztartdsat a sziilokétol. Az apds kérdésére, aki a szaz liveg
befdttet kevesli - ,,Hat csak nem gondoljatok, hogy ez elég lesz nekiink?” - elhatarolodik:
»Nekiink elég, kettonknek”. Az 0sszetlizés kikeriilhetetlen, s a felgytilt sérelmek utat taldlnak:
»Maguk csak cstufolodnak, ha valami rosszul megy, maguk hagytak mindent tonkre menni.
Olyan dolgokra kell koltsiink, amit azeldtt tiz esztenddvel kellett volna elvégezni. A gondokat
iigyesen rank haritottak s 0sszes biineikért mi vagyunk felelosek™. Az apa tekintélyt parancsold
hangon, a kotelezd sziiloi tisztelet és feltétlen gyermeki engedelmesség felemlegetésével kéri ki
maganak a birdlatot. A generdcios konfliktus feloldhatatlan. A vitdt kovetden felmeril a
tavozas gondolata, a fiatalok mégis maradnak. A cselekményt a munkaval szerzett ¢&s
megszeretett otthon irdnti ragaszkodas, kotddés forditja meg, valamint a harmadik generéciot
keépviseld unoka megjelenése - itt a pszicho-narracié a helyenkénti szcenikus abrazolassal a
dialogusokban, atvalt belsé monologga: ,,Jon a fiu vakaciora. Remélhetdleg nem lesz elégséges
a tarsolyaban, csak mind jeles, esetleg j6... a gyermekek jeles tanulok kell legyenek mindig,
gyonge osztalyzatot hordozni a bizonyitvanyban csak apdknak szabad” - mondja ki a fiu az
itéletet sziilei felett. S elmélkedésébe féltés vegyiil: ,,S a foldet vajjon ki veszi meg? Talan majd
idegen szot kell tanuljanak a rogok, s az élet roppant harcterén ugy konyvelik el, mint feladott
allast.” A fenyegetd lehetdség, hogy a szinroman falubdl tdvozo urasdg udvarhdzat roman
gazda veszi meg, nagyobb Osszefliggések feltarasdra, magyardzasara készteti: ,,S ki a felelds
érte? Hat egy nemzedék kell feleljen mindenért? Multért, jelenért s jovOért egyarant? Harom
emberdltd terhét egy nemzedék valla kell viselje? Hat igazsag ez?”

A kérdésekre nincs valasz. Az erdélyi magyar parasztot sorsdra hagyo ,apak”
magyarsag elsorvadésat, elromanosodasat, gazdasagi ellehetetlenedését okozza. Errdl készit
szamadast a fiak generdcidja, melynek a jovendordl - sajat gyermekeikrdl - is gondoskodnia
kell. A novella személyes elbeszéldjével a jovOert érzett aggodalom mondat vadbeszédet. Az
iras kulcsszava a felel6sség szo6. Igy kapunk magyarazatot a Sorsvdllalds cimre.

A békességes alkonyat zaroképe egybefonodik a fiatalok megbékélésével; a kozos sors
vallalasa elvalaszthatatlanul Osszefonja életiiket: JAlltak ketten, ember és asszony, ¢s nem
szoltak, csak nézték az estét, amint puhara fakulva a nagy udvarra lehullt.” Joézsef Attila
Kiilvarosi éj cimii versében az est leirasdra emlékeztet a lehulld este képzete. A lirai kép a
megbékélés hangulatat arasztja. ,,Lassu, ringd jarassal mentek. S az est elibiik tertilt, mint barna
puha szényeg, nyugodalmat ad6 csodalatos pazsit.”

A megszemélyesitett taj lefrdsa s a miivészi hasonlatok mellett az elbeszélés ,,tobb
transzszilvaniai jellegzetességgel ékes”. A grammatikdban jelentkezd erdélyi mondatalkotas -
,»Olyan dolgokra kell kéltsiink-, a roman konjunktiv igemdd hatésara alakult ki (Trebuie sa
platesc). Wass Albert kedvenc jelzje, a ,.borzolt” szd is megjelenik: ,,Az asszony borzolt
haraggal” kiizdott egy lathatatlan ellenséggel szemben.

Az ird ¢letrajzi hatterébe tobb ponton illeszkedik e novella. Grof Wass Endréné
napléjdbol** - melyben leirja a hdbort végén a csalad menekiilését Németorszagba -, hasonlé
kép rajzolodik ki. A naplobdl viszont kideriil, hogy az apja tavolr6l sem volt olyan tehetetlen,
mint a novellabeli, mostohaanyja pedig a valdsagban sokkal tobb melegséggel emlegeti

2% Gréf Wass Endréné napléjabdl [folytatdsban]. = Szaszrégen és Vidéke, IV/3-12. (2002. marcius -
december).
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naplojaban ,,Albit”, semhogy a koztliik levé ellenséges 1égkor az elbeszélésben leirtaknak
tellesen megfelelne. A Sorsvdllalas elbesz€ldi indulata elsOsorban a torténelmi, gazdasagi
viszonyoknak szol. Az elbesz¢€lés probléma-felvetése, leirasai, cselekményvezetése, szerkezete
a magabiztos prozaird kezének munkaja, mely folytdn az iras a két vildghdboru kozotti
romaniai magyar novellatermés java kozé sorolhato.

A transzszilvan helytallas allegéridja a Havasi fa (1936), variacio ez a korabbi, Magyar
fa sorsa®™, Makkai Sandortol, illetve Adytol kolesonzott cimii versre. A cim szimbolikus
jelentésli, a mostoha talajba iiltetett nemes fa ¢€letkiizdelmének jelképe: a helytallas, a minden
koriilmények kozott valdé munkalkodas, Gjrakezdés, kitartas jelentéshordozdja. Sorsjelkép.
Wass Albert is atveszi ezt a jelképet, majd késdbbi irdsmiivészetének egyik alapmotivumava
épiti.

A helytéallas témajadhoz kiilondsen kapcsolodnak a lelkészeket bemutatd irdsok. Wass
Albert irdsaiban ugyanis visszatérd figurdk a papok. Az uj pap megérkezik el6sz6r 1936-ban,
majd 1941-ben jelent meg az Erdélyi Helikonban. A szerzd a témat bedolgozta a Csaba
(1940), illetve a Kard és kasza (1974-1976) cimii regényébe is, mint a helytallas, ujrakezdés,
kozossegépités szép példajat. Az elbeszélés mottojaként ez all: ,,A legsotétebb elnyomatas
éveiben jelent meg ez az irds, amikor a magyar neveldnek egyetlen hatékony és megengedett
eszkdze volt: a példaadas”. >

A friss diplomas Fileki Andrés tiszteletes ,.bevonul” 1) helyére, Csudakfalvara, ahol
pusztulas - romos templom meg papilak, szétzillott nyd) - ¢és kod varja. A helyzetkép
kisértetiesen hasonlit a Sorsvallalas cimi elbeszélésben leirtra: ,,A papikert utcara dilt
leckeritése sotét hallgatassal varja. A kapu félszarnyat jambor szomszédok régen eltiizelték, s a
masik fele feketére korhadva roskadozik s varja tiirelmesen, hogy hasonlod sorsra jusson. Az
udvar s a kert szaraz gyomkorokkal ellepve gazdagon. / A tetd fekete zsendelyei kozott sotét
lyukak tatonganak, az omladoz6 vakolat helyén kivicsorog itt-ott a tégla. A tornac vadsz6ldje
kuszalt csomokban log ald a foldre s oszlopai részegen diilongélnek, mintha régebbi
gazdajuktdl tanultik volna ezt hosszi idSk soran. / Es mindeniitt, koroskoriil, kupacokba
dobélt gaz, szemét, hulladék. Torott iivegek foként.”*’

A fiatal pap ,,gondvivo, deriis, 6si mozdulattal” tolja hatra a kalapjat, s vakarja meg a
fejét a latvany felmérésekor, mikozben magat biztatja: ,,- Na, Andris, [...] te jo helyre keriiltél.”
A ,gondvive” képesség hasznara valik a kurdtor meghallgatdsakor is, aki ,.csondesen
panaszolgatja”, hogy a régi pap részeges volt, az utolsé pedig tisztességtelen, s levaltasukra
semmilyen mod nem nyilt: ,,Hat azért aztan ne tessen a tiszteletes urnak nagyon csodalkozni,
hogy a népek olyanok, amilyenek. Mert hat megmondom ¢én ugy, ahogy van: nem tér6dnek
azok mar semmiféle pappal a vilagon. Elég volt nekik a papokbol, azt mondjak. Sokan at is
allottak. Mert hat azt mondjak, hogy veliik nem t6r6dik még a kutya sem. S lehet benne kicsike
igazuk. Mert hidba mentiink mi akarkihez, nem tudtunk mi megszabadulni ezektél a mi
papjainkt6l, akdrmicsoda hitvanyok is voltak.””*®

Az oregember jellegzetes mezOségi beszédfordulatokkal tarja fel azt a helyzetet, mely
Wass Albert személyes ¢€letének is fontos része. 1936-ban, nagyapja haldla utdn atveszi az
erdélyi magyar reformatus egyhazkeriilet fdgondnoksagat.”” A mez&ségi magyar gyiilekezetek
- melyek jelentOs része szorvany - siralmas képet mutattak. A roman popéak, mint az Albina-
bankok {igynokei, kedvezd hitelfeltételek mellett ,.atallitottdk” a reformatus magyarokat
gordgkeleti romanokka. Az attérdk a valldssal ugyanis nyelvet és nemzetiséget is cseréltek. A
popak dolgat megkdnnyitette a falvak magyar kegyurainak, az egyhazfenntart6 magnasoknak a
nemtorédomsége, ahogy elnézték a rosszul fizetett magyar lelkészek vergddését s a

225 Makkai S., 1927. 142.
226 Marék A., [1942]. 90.
27 Marék A., [1942]. 91
2% Marék A., [1942]. 92.
9 Szakacs I. P., 2002.
63



gyiilekezetek szétziillését. A fenti helyzetet dbrazold mii nem egyediilallo az erdélyi magyar
irodalomban: elséként Rakos Viktor Elnémult harangok™® (1903) cimii miive figyelmeztet
erre a problémara, Ady publicisztikajaban foglalkozik a témaval, Nyiré Jozsef is megirja a
Jézusfaragé ember, valamint a Gergd legyen a te neved cimii elbeszélésében™', de olvashatunk
hasonl6 helyzetleirast Berde Marianal is (Foldindulas).

A Wass csaldd, mint két egyhazkozség kegyura foldmiiveléshez értd, fiatal lelkészeket
keresett a hozzajuk tartoz6 falvak pasztoroldsdhoz: ,Nekiink két egyhazkozségiink volt: a
feketelaki és a kispujoni, €s olyan régi, erdélyi, paraszti egyhazkozségek voltak. Ez alatt az
értendd, hogy a pap gazda volt, és arra apam {ligyelt, hogy az a pap, aki odajon Kispujonba
vagy Feketelakra, értsen a gazdasaghoz™** - meséli az idés Wass Albert.

A novellabeli pap viszont nemcsak a gazdasaghoz ért - ,Erti a vetések dolgat, tud a
marhahoz s a gylimolcsfahoz is” -, hanem ,,biztosan igazodik el az adotérvények rejtelmes
utvesztdiben” is, €s ért az emberek nyelvén. Példamutaté munkaval allitja maga mellé a falu
népét. Eldszor csak figyelik, majd mellé allnak dolgozni: ,,0rok gyanakvéasra kész paraszt-
szemiikbe lassan-lassan bekdltozik valami meleg csillogas, valami nagy tars-érz6é bizalom”. A
szerzO mar a cimben is jelzi, hogy a trianoni dontés utan megvaltozott helyzetben csak adys
értelemben és Ujszovetségi értelemben vett ,,0)” ember, azaz egy ,,uj pap” allhat helyt, aki
krisztusi 6nmegtagadassal munkalkodik 0j helyén, 1) gyiilekezetében. Sikerének kulcsa alapos
gyakorlati teologiai felkésziiltsége mellett paraszti szdrmazasaval egyiittjar6 mezOgazdasagi
szakértelme is €s sorstarsaival valo egyiitt-munkalkodasa - ,.tars-érzése”. Az 01j pap nem zsiros
allast megy betolteni, hanem kiildetést teljesit: egy szétszéledt nyajat jon dsszeterelni.

Az elbeszélo hangja ebben az elbeszélésében is himnikus magassagba emelkedik,
akarcsak a Mezdséghez irt vallomaséaban, az Udvarhaz a dombon cimii rajzaban, melyben hitet
tesz sziil6foldje €s az egyhdz nemzetmegtart6 ereje mellett.

A tiszteletes ur (1939) cimii karcolat szerepldjét ironikus tavolsagtartassal abrazolja; A4
tiszteletes (1939) cimii irdsaban mar tobb elnézéssel, szeretettel mutatja be a magat ¢€s
gyllekezetét elhanyagolo, oreg papot. ,Mit tehessiink, ilyen a vilag!”. A karcolat végén
megbocsatd szanakozassal nyugtéazza a pap tehetetlenségét: ,,O az, a jozanul megalkuvo, az
alazatosan alkalmazkodo, 6 az, a mi jo tiszteletesiink.”

Az Udvarhdz a dombon cimil irds vallomas a sziil6f6ldhoz és hitvallds a sziil6f6ldon
megmaradads mellett. Gyulai Palnak is van egy hasonld cimii korfestd kisregénye: Egy régi
udvarhdz utolsé gazddja (1857)*", mely inkabb csak cimében hasonld, hiszen a Gyulai-
kisregény az 1848 utani romlast, tehetetlenséget abrazolja - a folyamat leirdsa leginkabb a
Csaba ciml regény uranak passziv ellenallasa folytan tonkremend gazdasag és udvarhaz
torténetére utal. Selma Lagerlof regényének is hasonld a cime: En herrgardsséiigen (1899),
Palagyi Ferenc forditasaban Egy udvarhaz.

Az Udvarhaz a dombon muivészi felépitése, lirai szerkesztettsége folytan olyan, akar egy
zenedarab. ,,Tudom, hogy a mi dombjaink nem szépek. Koparak, hajlottak, sziirkék. Olyanok a
volgyeink is, mintha 6rokos hétkoznap lenne az életiik...” - inditja a leirast. ,,Es ez a vidék
nekiink mégis szép” - folytatja a vallomasat. Tekintetlinket lassan vezeti, sorainak lasst,
idOmértékes liiktetése, almositd dallama van: ,lankas oldalak sarga agyagfoldje sugaroz felénk,
amelyben egyetlen zsongasként szlirddik a messzire nytlo legelok tiicsokzenéje a volgyi békak
zagyva larmajaval. Ez a zsongdas, mint egyetlen lagy eziisthur fesziil ki a volgyek ¢és lankak folé,
dombrol dombra nyulik, hullamrél hullamra, s rezgése betdlti a levegdt valami bus, egyhangu
melodiaval. Furcsa varazslat alatt allunk ilyenkor, lassan mozdul a szdntogaté Okrok laba,
lassan veti az eke a barazdat, lassan és megnyugodva ver a sziviink.” S a ,,lassti nyugalom,

239 Rakosi V., 1991. 328.
3V Erdélyi készontd. [Budapest]: Révai, 1938. 7-22.
22 Wass A., ,, Erdélyt nem lehet elfelejteni”. = Korunk online, (2002. december).
3 Vanyi F., [1926]. 327.
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mellyel 6kreink a barazdat tépik, maga az élet €s a valdésag”. Ennek a valosadgnak pedig nyitja
az, hogy: ,,Nem izgalmas torténéseken, nem fejtoré elméleteken, de azon fordul minden, hogy
miképpen omlik a fold az eke mogott, a borona hogyan takarja a magot, s mikor buvik ki
zOlden a vetés. A f0ld és az ember Osszetartozik” - egyszerti €let ez, mély titkokkal, melyeket
mégis minden itt €16 ember ismer.

A falut koriiloleld dombok leirdsa utan a falu felé kozelit, a templomdombon sétal végig
képzeletben. A templomot €s a temetot is ,,tenyeriikre veszik” a dombok, ,,hogy megmutassak
az Uristennek”. A faluban az ember a helytallas jelképeként jeleniil meg, dacol az elmulassal, a
torténelem viszontagsagaival: ,,S mert kell valaki mindig, aki a viharral szembenézzen, azért
van dombon az udvarhdz is”, melynek ,,falat vadszdl6 futja be vagy repkény”, s amely ,,0s1
rendet Oriz”. Pipazodjaban agancsok, a konyvespolcokon gazdasagi konyvek allanak, s a
szobaban ,,csondes szavak esnek” vetésrdl, szantasrol, foldi gondokrdl. Kilépiink a kertbe,
melynek gylimdlcsdse ,.,emberoltdk békés munkdjat Orzi”. Aztan a pillantds a messzeségbe
roppen: a kertek végébe, a falu végéig, ahol egy dombon a temetd van - s tavlat nyilik a
végtelen messzeségre: a tavolban kodld hegyekre. Majd a latvanyt, mint egy lampagyujto a
fényt, kioltja a ,,hull6 alkony”, melynek szinében még egyszer felvillannak a ,,barna szantasok”,
a ,,sz€les legelok™, a ,.csillogd apro tavak™, s még latjuk a hazavonulé marhacsordat, melynek
léptei ugyanolyan vontatottak, mint egy lassitott film. Szemlélddésiinknek az Oszi este beallta
vet véget, ,,mely puha papucsban atoson vetéseink folott, s dlomra simitja a roghdz lapuld kis
pacsirta tollat”.

A cselekménytelen leirasban a narrator az olvasd tekintetét vezeti: megmutatja a
mezdségi tajat, benne a falut, felvillantja lakdinak életét, elmélazik a temetd, a templom és az
udvarhaz szerepérdl, melyek mintegy tronuson - egy-egy dombon - uralkodnak a falu felett, és
szimbolumma noveszti € hdrom térobjektumot. Az elmilasra emlékezteté temetd, a felsdbb
hatalom jelenlétére figyelmeztetd templom, s e felsObb hatalom megbizdsabol masok iranti
felelosségviselésre rendeltetett udvarhaz szerepérdl kapunk képet a torténet nélkiili rajzban.

Két csoportra oszthatok e téméban irt rovidprozai: egy résziikben Eszak-Erdélynek az
anyaorszaghoz visszatérését kovetden a ,roman vilag”-ban elszenvedett sérelmeknek ad
hangot, masik résziikk a frontrél tudosit. Az un. ,magyar vilag”-ban irt miveit vizsgalva
megfigyelhetd, hogy Wass Albertrdl lefoszlik tolerancidja, a szomszéd népek iranti
hosszutiirése. Hangot ad kordbban visszafojtott indulatanak, elitéld véleményének az erdélyi
magyarsagon esett sérelmek €s személyesen is megszenvedett ¢élmények miatt. Valdsziniileg az
1940-1944 kozotti irasai miatt irja rola Benedek Marcell*, s sorait atveszi Marosi Ildiké is
Levelesladdijéba, hogy ,.a negyvenes években erésen jobbra tolodott”. Am Wass Albert pozitiv
értelemben vett nacionalizmusa - azaz népe, nemzete iranti szeretete - nem csap at
fajgytiloletbe. Csak tollat hegyezi ki, kritikusabbd valik hangja, amellyel roménokat,
magyarokat, zsidokat, ciganyokat, Grményeket egyarant dbrazol.”*

Két nap (1940) cimi naploszerii elbeszélése az Erdeélyi Helikonban jelenik meg, a miivet
kevés valtoztatassal 6nallo konyvvé boviti Jonnek! Kronika (1940) cimmel. A Két nap hiteles
beszamolo a roman csapatok elvonulasardl sziilofalujan 4t, majd a magyar katonak
bevonulasarol. A szentgotthardi uradalom kozvetleniil a hatar mentén volt, a Wass csalad
erddbirtokainak jo része atkeriilt Romanidba. (Késébb idevagd személyes élményeibdl irja a
Tizenharom almafa cimii regényét.) Ugyancsak e témakorbe tartozik a cselekményszovésében
¢s témajaban a kisregény irdnyaba mutatd Martonka jussa (1942), mely egy évvel késObb
Egyediil a vilag ellen (1943) cimmel, kibdvitve, regényként jelenik meg.

** Benedek M., 1965. 614.
33 Takacs Ferenc konyvismertetéjében zsido- és ,,014j”-ellenesnek hangzé mondatokat gytijt ki Wass Albert
regényébdl, am mellézi azokat a mondatokat, szavakat, amelyekkel a szerzé a magyaroknak vagy a
székelyeknek is oda-odasoz. Igy a szemelvényezés egyoldalu. - Mozsi a vérzivatarban. Wass Albert: Elvdsik a
veres csillag. = Népszabadsag, (2002. december 31).
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A Maté Feri hazatér (1940) cimli novella hdse igy elmélkedik az uj hatar lattan: ,,Bizony
furcsa lesz ezenttl, ha 0gy igaz, ahogy mondjak. Hogy méta keriil erre a dombra, s
Magyarorszag csak Palatkaig ér, Keszlii Romaniat nyogi ezutan is”. Az elbesz€lo retrospektiv
modon eleveniti fel a roméan megszallas ideje alatt elszenvedett sérelmeket, s a megvaltozott
torténelmi helyzet folytdn e sérelmek felnagyobbodnak, a narrator hangja pedig indulattal
telitddik. A novella egy atrocitast orokit meg: a Bukarestben harom évig szolgalt magyar
parasztlegénybe belekot hataratlépés eldtt tehetetlen bossziiszomjbol a roman csendérérmester.
»le vagy az, Matei Francisc? Megjottél Bukarestb6l? Nem volt tobb kereset, mi?” [...] ,,Vagy
nem j6 mar a romdn pénz? [...] Kell nektek a romanok pénze, mi? De Romania nem kell?
Magyarorszag kell?!” A legény hidba tiltakozik, pénzét elveszik, s dulakodas kozben
bicskdjaval agyonszlrja az Ormestert, mire a katonak véresre verik. Feleszmélve, véresen és
kifosztottan, mégis linnepi emelkedettséggel 1épi 4t a magyar hatart. A bemutatott torténetnek
bizonyara lehetett precedense, igy az elbesz¢lés hiteles torténelmi rajznak tekinthetd.

Az Ujonnan megvont hatar masik felén jatszodik a Kiviil a métan (1941). Egy Dél-
Erdélyben rekedt falusi magyar bir6 hiaba vérja a magyarok bevonuldsat, hiszen sziil6faluja
Romania része marad, s neki le kell tennie biroi tisztségét. Legydzi csalodasat: ,,Dolgozni kell,
[...] ha éIni akarunk” - mondja magyardzatképpen a roman tanitonak. Az pedig megvigasztalja:
,hem lesz neked ezutan se rosszabb. Nem bantjuk mi azt, aki dolgozik és hallgat”. Az
egyiittélés, a megtiirt Iét feltétele a hallgatas.

A Hiiség bilincsében (1942) ugyancsak az ujonnan vont hatar kozelében, a roman részen
jatszodik, bar az elbeszEéld nem jeloli meg a cselekmény helyét és idejét. Kerekes Istvan
csaladjara éjnek idején tornek idegen katondk, s a csaladfot vallatni kezdik valamirdl, amirdl
nem tud vagy nem beszélhet. Az asszony gyors helyzetfelismeréssel kiszokteti gyerekeit a
hazbol, s atjut veliikk a hegyen at kozeli rokonahoz arra a ,,biztos fold”-re, ahol ,,mar rend, béke
és igazsag uralkodik, és nincs semmiféle veszedelem”. De 6romébe félelem vegyiil, aggodalom
az urédért, a hazért, s mindenért, ,,ami ott maradt tul a hegyen”. S bar ,,ugy félt, hogy fajt belé
az egész teste”, visszatért a veszedelembe, a ,,megdult otthon-ba, mely eldtt sirva, gépiesen
Miatyankot mondott. ,,Szemébdl nehéz, forré konnyek hullottak, Iehullottak a foldre.
Féjdalmat és hiiséget égettek belé, egy meggyotort nép titkos irasjelével, melyet csak Isten s az
angyalok értenek”. Az otthondért, parjaért, csaladjaért aggddd asszony konnyei a bibliai
pecsétre emlékeztetnek: ,,Tégy engem, mintegy pecsétet a te szivedre [...]; mert erds a szeretet
mint a halal”.”® Wass Albert elbeszélésében viszont a hiiség nem szabad valasztas eredménye:
kényszersziilte, s mégis széttorhetetlen bilincs, mely viseldjét rabként koti az otthonhoz és
otthonmaradott(ak)hoz. igy valik e novella szervezd eleme - a hiiség bilincse - a hazaszeretet
¢s kitartas jelképéve.

A haborus irodalomnak a magyar irodalomban is kiilon fejezete van. Moricz Zsigmond
haborts elbeszélése, a Szegény emberek pacifista iras, mely a habori elembertelenitd,
személyiségtorzitd hatdsat mutatja be. Azonos témaji Szaboé Dezs6 Passio cimii elbeszélése, s
tragikomikus haboruas torténet A4 fiil. Az erdélyi magyar irodalomban - a teljesség igénye nélkiil
- Markovits Rodion Szibériai garnizonja és Sdanta farsangja, valamint Kuncz Aladar A
fekete kolostor cimii regénye tartozik e sorba, de Tamasi Aron haborus elbeszélései (Erdélyi
csillagok, Szép Domokos Anna, Himnusz egy szamdrral) ugyancsak szenvedélyes hangu
fohaszok az egyiitt €10 népek békességéért.

A tarca mifajaba sorolhatok a tematikailag is egységes, haboras élményeket megorokitd
irasok: A pokroc, Vallalkozasom, Magyarok Oroszfoldon (1943). Wass Albert haboras témaju
elbeszélései memodrszeriiek, egyes szam elsd személyben irodtak. A friss élmények hatésa alatt
a zsurnalisztika irdnydba mutatva, majdhogynem haditudositoként jegyzi le élményeit. A
Vallalkozasom cimére az ir6 iddskori visszaemlékezése ad magyarazatot: ,Minket ugy
neveltek, hogy az ¢€let korondja a hdsi halal. Ezen én sokat gondolkoztam, amikor belekeriiltem

26 Biblia: Enekek éneke, 8: 6.
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végre a haboruba, s minden igyekezetemmel azon voltam, hogy én ne legyek hosi halott. Mert
akkor egyaltalan nem érek senkinek semmit, ha egyszer meghodttam. [...] A magyar ember
szdmara az ¢let mast adott, kiilonosen Erdélyben, és ehhez hozza kell az emberi Iélek
idomuljon, ehhez a masfajta €lethez, amit Ggy neveztek annak idején, hogy a kisebbségi
életmod. [...] Es aminek az alapja az volt, hogy fe nem arra késziilsz, hogy hési haldlt halj
valamilyen csatatéren, mint ahogy bele volt nevelve a gyermekben mar fiatal koraban [...],
hanem hdsi életet kell éljél, s nem szabad meghalnod™’ (kiemelések: a Szerz3). Wass Albert
idés kordban vall arrél, hogy megprobalta talélni a csatdkat, kijatszani a halalt. Arra
,vallalkozott”, hogy ,,ne legyen hdsi halott”, mert azzal nem hasznal senkinek. Ebben a
szellemben irodtak ,,haditudositasai”.

Harctéri élménybeszamold a Magyarok Oroszféldon. A Pokrocban viszont mar-mar
visszatér anekdotazd hangja, s a Mélység folott cselekményéhez, szereposztasahoz hasonloan
épiti fel irdsat. Itt is harom kiilonbdzd nemzetiségli katona szerepel. E karikaturaba a
megjelenitett tipusok viccfiguraként épiilnek be. Az elbesz¢ld felnagyit €s eltorzit egy-egy
vondst: a zsidonal a hajlamot, hogy megragadjon egy kedvezd alkalmat az iizletelésre, a
romannal, hogy egy bizonyos helyzetben ,,tobbségi”-ként akar erdszakkal is a maga javara
dontson, a magyar pedig becsiiletessége folytan élhetetlennek tiinik.

Lapokban, folyoiratokban megjelent rovidprozaiban széles skalaju tematikara ¢és
valtozatos motivumrendszerre épit. Az id0 mulasa, az évszakok valtakozasa, a I€lekébrazolas
¢s transzcendencia €ppugy helyt kap elbeszéléseiben, mint a magikus rontas-motivum. Az
egyszerll (havasi, roman) emberek élete €pplgy ihletd forras, mint az otthon, sziil6fold,
helytallas, az ehhez kapcsolhato fa-motivum és az emberi méltosagot, dnrendelkezést kifejezd
puska-motivum. A hétkoznapok gondjait humorral feloldé anekdotizalas ugyanigy jellemzik
Wass Albert rovidprozait, mint a habort és a torténelem eseményei altal meghatarozott
¢letsorsok tragédidja.

37 Wass Albert, ,, Erdélyt nem lehet elfelejteni” [részletek A ldté ember cimii portréfilm forgatokonyvébél]. =
Korunk (Kolozsvar), (2002. december).
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A titokzatos 6zbak (1941)

»Wass Albert prozédja se szép, ha a székely elbeszéldk €kes nyelvéhez mérjiikk. Nem
konnyti, villogd, jatékra hegyezett, csodat ropitd, mint Tamasié, s szinte fakonak érezziik, ha
Nyird larmas erejére, hasitd havasi szineire gondolunk. Wass Albert mondatai lassuak, sokszor
almosak, mint a mezdségi dombok kodben, vagy faradtan szelidek, akar egy munkds hétre
deriilé vasarnap. Es mégis szép ez a proza. Egy taj él benne, mint Tamasinal is. A Mez&ségrol,
ezekrdl az Gszintén taruld volgyekrdl talan csak igy, Wass Albert tompitott fényili, nyugodt
lelegzetli, komolyan egyszerli hangjan lehet szolni. [...] Prozdja mindent érzésbe old, az érzés
az a valasztoviz, mellyel a percek nemesfémtartalmat eldcsalja az id6 zavaros vegyiiletébdl.
[...] Wass Albert nem bont - parol. A tiszta hangra torekszik, a proza abszolut zenéjére, olyan
zenére, melyben nem dallamok ive fesziil, de a hang nemessége oldja fel s kozli az irot és
mondanivalojat”.?® Kadar Erzsébet kritikaja az idS, a virtudlis tér és az érzés szempontjabol
kozelit Wass Albert prozajahoz. Iréja prézaird, publicista és kritikus, egyike azoknak -
Szabédi Laszlé, Kiss Jend és Dsida Jené mellett -, akik értdn és érzén ismertették Wass
Albert irasait.

Pilinszky Janos az id6t, mint szervezd elemet tartja fontosnak, az objektiv 1d6
elkiilontilését a szubjektiv, bergsoni 1d6t6l. A haszéves koltd felfigyelt az efemer természetii
irasokra, az ujszerlien ,,veszélyes ¢€s kétes” anyagra, mely épp ezért miivészi hitelességii:
,Erzékeny, szemlél6dd 1élek. Mondatai az lom varazshatalmaval hatnak, mégis fegyelmezett,
szigoru stilus ez. Emberek, varosok és tajak tiind hangulata €l soraiban, mellékesen, mert csak
egy fontos: a pillanat, mikor minden muland6 értéket és értelmet kap, csak egy pillanatra, de
ennek a pillanatnak emléke - mulhatatlan. [...] Veszélyes és kétes anyag, de szerzonk kezében
a legkisebb részletnek is miivészi hitele van”.*® Wass Albert prozakotete az id6 fogalmat
relativizalja.

Kevés konyve keltett akkora feltlinést, mint 4 titokzatos ozbak. Pilinszky Janos szerint
az 1941-es konyvpiacon eseménynek szamitott megjelenése. Kozel hiisz bemutatas jelent meg
rola a korabeli sajtoban. Eletmiivének értékelésekor mindenkor figyelmet szentelnek ennek a
kotetnek. Darabjai nemcsak szerkesztettségiikben, témajukban kiiloniilnek el az eddigi
rovidprozaktol, hanem miifaji sajatossagaik - a memoarszerii visszaemlékezés, a lirai hangvétel
-, valamint esztétikai értékiik alapjan is.

A titokzatos Gzbak. Torténetek egy ember életéb6I”* cimen megjelent rovidprozak -
Elindul egy élet, A titokzatos 6zbak, Sandor bdcsi, Az én titok-karacsonyom, A vizileany,
Jaték, A régi hdz, Tetdk felé - ,,néhany szeliden 6sszehajlo kisebb iras™*'.

Tobb kritikus probalkozott miifaji besorolassal. Pilinszky Janos szerint a kotet ,,egy élet
torténete novelldk sorozataban”**  Novelldk és a novellanal is péarésabb emlékek;
kagylozigas™* - irja Kadar Erzsébet. ,A természet maganyéban, élete tiind képein
csondesen eltoprengd ember meghitt, mély férfihangu vallomasa e konyv” - olvashatjuk négy
napilapban is név nélkiil.***

Féja Géza szerint ,,nem ad elfogadhat6 eredményt e munka az onéletiras vallalkozésara.
A szerz0 ezt maga is érezhette, amikor egységes €s kemény belsd Osszetartdsu mii helyett

>Kadér E., 1941/1. 556-559.
239 Pilinszky J.,1941.
0 Wass A., A titokzatos ézbak [...]. 1941. 185.
> Kadar E., 1941. 62-63.
2 Pilinszky J., 1941,
¥ Kadar E., 1941. 62-63.
M4 __, A titokzatos Szbak. Wass Albert regényes vallomdsa. = Esti Kurir, 223. (1941. szeptember 30).
- -, Vass Albert: A titokzatos ézbak. = Nemzeti Ujsag, XXII11/226. (1941. oktober 4). 9.
- -, Wass Albert: A titokzatos ézbak. = Uj Nemzedék, XXII1/251. (1941. november 4). 6.
- -, Wass Albert: A titokzatos ézbak. = Ujsag, VII/217. (1941. szeptember 24). 10.
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lazdn Gsszefiizott, epizodikus mesékre bizta a maga életének megrajzolasat”.** Méré Mihaly
»oszinte korrajzot” vél feltedezni a hangulatos képek mogott: ,,Gyermekkoraban blivolete még
gazdagabb liraisaggal onti el emlékeit és gazdag természeti képeit. [...] Az 6rok Erdély él
ebben a konyvében is, hamisitatlan szépséggel”.**® Béka Laszlé szerint a ,finom szallal
egymasba font, kiilonbozd torténetek is egységet alkotnak, mivel egyetlen személy
tapasztalatai, sOt az 6 szemérmes vallomdsai. [...] Az erddk vilagdban egy maganyos lélek
kereng, a nomad tijba egy éazsiai modon szemlélédd lélek toprengései irddnak bele”.”’
,2Mindegyik novella a természettel intim kapcsolatban ¢l6 férfilélek vallomasa az erddk,
mez0k, allatok életérdl, ugy, ahogy az az évszakok fénytorésében megjelenik™*® - irja Baréthi
Géza. 1. Gy. L. szignoju kritikus szerint ,torténetei elragadéan hangulatos ujjgyakorlatok
inkabb az odn-életfejté miivészi pszichologiahoz. A gyermekkor ¢és ifjikor tudatalatti
érzésrétegeinek felderitése a lira szelid lampasanal”.*” Boka Laszlo szerint ,Erdély olyan
balladdknak a termékeny talaja, amelyeket a kihagyasos cselekmény jellemez, ahol az
elbeszélések hianyat a csend tolti ki, az a csend, amelynek az értelmét mar elvesztette az
agyoniparositott varosok embere, de amely még ¢l azoknak a lelkében, akik fegyverrel a
vallukon jarjak Erdély siirii erdeit”. >

,»Nem kimondottan vadaszrajz, nem is TUtleirds vagy néprajzi megfigyelésekkel
érdekesebbé tett vadaszelbeszélés, hanem egy igazi vaddasz énjének a tiikre, olyan, amilyennek
a fiatal magyar vaddszirodalom maris tobbel dicsekedhetik™®' - irja Vidonyi Zoltan A
Nimrod Vadaszlapban. (Kiemelések: a Szerzd.)

Novellasorozat, mese, korrajz, ballada, vallomas, toprengés, vallomasos-pszichologizalo
lira, vadaszirodalom. A korabeli kritikusok sokféle megnevezéssel probalkoztak a miifaj
meghatarozasakor. Maga Wass Albert a kotet elé¢ irt bevezetdjében a mi keletkezésével
kapcsolatosan megvallja, hogy élete ,,zagyva kavargasdban” né¢hdny olyan ,hangulatra” tett
szert, amelyekbdl megsziiletett egy nagyobb Gsszefliggés felismerése, melybdl ,,az irds gyonge
selyemszalaval papirhoz kotni” kivant.

Neéhany kritikus irodalmi hasonldésagokra irdnyitja a figyelmet. Féja Géza a konyvet
Turgenyev Egy vaddsz emlékiratai®>* cimii irdsaval hasonlitja 9ssze. Turgenyev hompdlygéen
raéros torténetflizére szerkezet €s tematika tekintetében rokonithatd Wass irdsaival. Baréthi
Géza szerint a ,gyengéd érzékenység, a természet képeinek kicsit elmosddottan puha
akvarellja, a vadaszélményeknek Barsony Istvanra®™ emlékezteté bensGséges eldadasa”
jellemzik e kotetet.>*

Szembesz0kd parhuzamokat mutatnak az anyai agon mez0ségi szarmazasu nyirségi iro, a
masodik vildghdbort utan Ausztridba emigralt Ilosvay Ferenc (1914-1990) vadéasz témaju
regényei (JO vaddszatot!, Tizenkét osvény) és novellai (a kotetcimadd Megfordul a szél, A
,torottesiilkit”, Erzsi, Amig ujra kitavaszodik, Orozz, Joska). Bar a Nyirség irdja,
torténeteinek javarészt ez a vidék a helyszine, témafeldolgozasa, természetélménye,
magyarsagtudata hasonlosagokat mutat Wass Albertéval. Ilosvay szerint ,,0lni a lehetd
legegyszeriibb dolog. / Vadaszni: szivvel atérzett, bolcsen meggondolt feleldsség”. > Ha ,.a
vadasz€élmény és a természetleiras, a természet mikodésének értelmezése voltak is els6sorban

5 Féja G., 1941. 20.
246 Méré M., 1941. 160.
7 Boka, L., 1941. 821-822.
48 Blarothi] G., 1944. 137.
1. Gy. L., 1941. 10.
20 Boka, L., 1941. 821-822. [Olaszbdl forditotta Tusnady Lasz16].
! Vidonyi Zoltan: A titokzatos 6zbak. = Nimréd Vadaszlap (1941. augusztus 1). 352. In: Danis L., 2008.
2 Turgenyev, 1. Sz., 1953. 329.
233 Barsony I. [s.a.]. 65.
3% Blarothi] G., 1944. 137.
3 Jlosvay F., 1995. 7.
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az alapszandékai”, megszolalt irasaiban a szociografus is azaltal, hogy ,,a népéletet feltaro
ihletettsége szamos, mar az id6ben elsiillyedt szokasra, karaktervonasra is ramutat a magyar
népélet erdei, vizi, mezei Osvényein, terepein”. ,,A vadaszat szembeszegiilés a Iét
alapkérdéseivel”. Ilosvay szamara a ,milivészet, a természet €s a transzcendens istenélmény
szintézisében 6rok és kerek a vilag”. >

Bar azt gondolnank, az 6zbak és vadészat téma szitkebb korti és specifikus, Wassnal
ebben a miiben mar a cim - ,titokzatos” -, kulcs a teljes €letmiivon végigvonuld motivum
megfejtéséhez.

A magyar kultura évszazadain ,lassan, méltosagteljesen vonultak a szarvasok”.*’ 4
csodaszarvas mondatdl, Szenczi Molnar Albert zsoltarforditasatol kezdve Arany Janos Rege
a csodaszarvasrol, Barték Béla Cantata Profanajan at Jozsef Attilaig, Nagy Laszloig,
Juhasz Ferencig, Ferdinandy Gyorgy Szarvasok cimii elbeszéléséig. Csatho Kalman
Szarvasbégés cimii irasdban valamikori vadaszélményeinek prizmdjan at vilagit ra a vadasz-
ild6z6 és vadaszott-iildozott viszonylatara. A két vilaghdborti kozotti erdélyi magyar
irodalomban pedig Tabéry Géza épitette a Bolyaiakrol irt miivészregényét a szarvasbika-
motivumra, mely Tabérynal énkép: ,Osszefliggésbe kototte életét a fejedelmi vaddal, s a
tikroket egy eljovendd nappal, amikor & is szembekeriilhet az Onmaga mélységes
felismerésével”.”® Jankovics Marcell kiilon konyvet irt az 6z- és szarvasjelkép feltarasa
céljabol: A szarvas kényve >

Wass Albert életmiivében az 6z sokrétli motivumként van jelen. Az dnmegvalositas,
hivataskeresés, az ¢let értelmének kutatdsa, fejlodés, mozgés, szabadsag jelentésrétegeit
hordozza. Sziicsné Harké Eniké szerint ,a vadaszat valosagos koltéi topossza valik Wass
miivészetében® (1d. a Vérben és viharban cimil fejezet).

Biijti Laszlo a kisebbségi sorssal hozza 0sszefliggésbe a titokzatos 6zbak nyoman jard
ember kielégithetetlen boldogsagkeresését: ,,A titokzatos 6zbak: a boldogsag - a kisebbségi
ember egyre csak keresi, kicsi falvakon, varosokon, erdérengetegeken at hajszolja, s csoda-e,
hogy nem talal rd? Ha el is éri, kisiil, hogy mégse az az igazi, valahol egészen mashol lehet,
mas t4jakon, taldn mas vildgban s ezért stlyos nyugtalansaga sohase hagyja el, mindig csak a
‘titokzatos Ozbak’ nyomat kutatja. Az olvasd szivébe zarja ezt a sorsot, s mikor letette a
konyvet, tudja, hogy nem egyhamar felejti el”.**'

Kardos Tibor szerint ,,a boldogsagra vagyo Iélek sokkal inkébb a természet csondjében
talal a ‘nagy élményre’, mint a zajos aradatban. Ott is csak egy-egy pillanatra érkezik el
varatlanul és eltlinik visszavonhatatlanul, mint a ‘titokzatos 6zbak’. [...] A szerzd érti a magiat,
amely az olvasdban ugyanazt tamasztja fol, amit irdja érzett: hogy a sziirke napok nem
elégitenek ki, valami tobb, valami nagyobb kell”.*®*

Féja Géza Onsorsbemutatasként értelmezi az ‘Ozbak’-ot: ,,mélyebb dolgot akar
abrazolni: a sajat életét. [...] Aki ilyen emberien tud tusakodni, az hihet6leg gy6z majd”.**’

I. Gy. L. szerint az dzbak ,,a lelkes embernek a f6ldon mar el nem érhetd, transzcendens
vagyait szinte kézzelfoghatoan jelképezi. S miivészi a kép, amikor igy ir: ha majd 6t magat
teriti le a halal, a Teremtd is talan megall mellette és azt mondja: ez sem az igazi”.***.

Olasz nyelvii recenzigjaban Ladislaus Boka, azaz Béka Laszlé igy ir: ,,Szimbolumma
valik a titokzatos 6zbak is, amelyet csak egy-egy pillanatra lehet latni az elsé vadaszat soran.

%6 Janosi Z., 2004. 22-23.

7 Erdélyi E.; Nobel I. 1993. 166.

%8 Tabéry G., 1989. 129.

%9 Jankovics M.,. 2004. 355.

260 Sziicsné Harko E., [2004]. 67.

281 Biijti Laszlo, Wass Albert: A titokzatos 6zbak. - Révai. Budapest, 1941. = Uj Elet, 11. (1941). 335.

262 (Kardos Tibor), Wass Albert: A titokzatos 6zbak. (Révai.) = Diarium, XI/12. (1941. december). 319.

63 Féja G., 1941. 20.

%1, Gy. L., Wass Albert: A titokzatos ézbak. (Révai kiadds). = Reformatus Elet, VIII/35. (1941. oktober 4). 10.
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[...] ‘Még ma is latom - irja -, és olykor valdjdban nem tudom, hogy €16 allat volt-e vagy
latomas csupan’ - ... minden latasi €¢lmény atalakul, és az ird lelkében szellemi €lménnyé
valik.”**

Méré Mihaly kisebbség-torténeti Osszefliggésbe helyezi ¢€letérzés-értelmezését: a
gyerekkori arvasdg maganyat parhuzamba allitja a roman impérium alatti elmaganyosodassal, a
kisebbségbe kerlilt magyarsag magéara maradottsagaval. ,,A sziileit6l elhanyagolt gyermek nagy
maganyatol hajtva a természethez menekiil, a tavakat keresi, Ordk hosszat eliildogél a
nadasban, lesi az erdok csodalatos életét és az évszakok titokzatos liiktetését fakon, fiiveken,
vizeken, allatokon keresztiil. Es amikor a roman megszallas a masik nagy maganossag racsaival
vette koriil, az erdélyi tajak 8sereje élteti és egyuttal kiteljesiti képzelet- és érzésvilagat™.”®

»ajatsagos erdélyl lelkiilet”-rél beszél Bozodi Gyorgy is: ,,A valdsag eldl valod
menekiilés [...] az 1ildozott magyar lelkiség mentését is jelenti, de Wass Albertnél ez a vonds
sohasem csap at irredentizmusba, vagy fajgytloletbe, hanem a sajatsdgos erdélyi lelkiilet
kifejezésévé valik” >

Tobb kritikus nevezi szemlélodOnek, kontemplativ 1éleknek a szerzot, akarcsak Boka
Laszlo, aki az ¢letmii ujfajta mindségére, arnyalatara iranyitja rd a figyelmet. Erdély Eurdpa
irodalmi- ¢és kultarkorétdl elkiiloniilé balladisztikus, babonds hitvildgat Boka Laszléhoz
hasonloan egy késdbbi roman kritikus, Stanescu, Constantin lattatja A funtineli boszorkany
roman forditasa kapcsan. Wass Albert valamifajta kollektiv emlékezetet kelt életre, amikor a
regény cselekményének vasznan mozgatja szereploit, akik ,legenda pdrdjaba vont tervezetek,
melyeket az ird egy tavoli, homalyos, kodos emlékezetbdl keltett életre”.**® Méré Mihaly az
alakokrdl hasonldképpen ir: ,,A remek természeti képek és hangulatok mogott pdratol és
kodtol sulyos emberek elmosodott korvonalai tinnek eld. De ahogy kozelebb jonnek egy-egy
pillanatra, az ir6 éles fénnyel ravilagit 6nz6 és sokszor kegyetlen arcukra”*® Kadar Erzsébet
szerint ,,Megismeriink néhany embert, kiket koriilvesz, visszatiikroz, teljessé tesz a taj, a hdz, a
szoba, melyben ¢élnek, s a targyak [...] Wass Albert irasaira egy alkonyati szoba csendje borul:
sotétedik, az emberek félretoljak munkdajukat, korvonalaikat felisszak a butorok dagadé foltjai,
mégis ¢érezzilk az emberek gondolatait, s mintha az oOra ketyegésében a szivverésiiket
hallanok™"° (Kiemelés: a Szerzd).

Mindhérom szerzé kiemeli az alakok vézlatossagat, alig korvonalaz6dé homalyossagat.
A narrator mintegy mitikus multba nyal, onnan kelt €letre tipusokat, melyek magukon
hordozzak a taj lenyomatat. T4j és ember egymast tiikkrozi vissza (lasd Farkasverem).

,Wass Albert apro zorejekre érzékeny hallassal figyeli a vilagot, az évszakok 6ltogetd
munkdja f6l¢ hajol, a hangulatok tiikre alatt latja a mélyvizi €letet is [...] T4jai nemcsak tajak,
nala a természet bovizii folyam, az ironak s az emberi életnek igazi eleme, melyben hullamként
tovabbrezegnek az 6romok és megtorpanasok. [...] Ezek a hdsok mintha csak arra varnanak,
hogy minél gyorsabban visszatérhessenek a foldbe. [...] Egy emberélet szanalmas epizod™’" -
irja Kadar Erzsébet.

Kardos Tibor lelkesen szol az ird természetszeretetérdl, arrdl az €lményrdl, amit a
természetben megnyugvo ember érez: ,,A f0ldi dolgok €és emberek lassan idegenekké valnak.
Csak konnyen lebegd emlékek élnek itt meg, tiszta gondolatok, mély, tiizes szinek. Wass

25 Boka, L., 1941. 821-822. [Olaszbdl forditotta Tusnady Lasz16].
266 Mérs M., 1941. 160.
27 Bozodi Gyodrgy, Wass Albert: A titokzatos 6zbak. = Egyediil Vagyunk, IV/22. (1941. november). 33.
298 Stanescu, Clonstantin], ,, Trecutul nu se intoarce niciodata”. = Adevarul, Bukarest, (2000. oktober
14-15). 3.
269 Mérs M., 1941. 160.
210 Kadar E., 1941. 62-63.
21 Kadar E., 1941. 62-63.
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Albert kdnyve a természetnek akkora szeretetével van megirva, szavai nyoman annyira tiszta
érzések serkennek, hogy a jobb emberségnek igazi iskolaja”.>"

Gyermekkori emléket idéz a rajzszerli Sandor bdcsi és Az én titok-kardcsonyom. Az
Elindul egy élet cimli elbeszélésben a narrator a ,legsotétebb gyermekkor”-rol vall, arrdl a
Htavoli korrol”, amelyrdl ,,csak zavaros emlékei” vannak. (A késébb osszeallitott Hagyaték273
cimli memoarkotetben tovabbi visszaemlékezések kapcsolodnak ehhez az elbeszéléshez.) A
narrator a kisgyermek perspektivajabol lattatja legkorabbi élményeit: az arvizet, mely elsodorja
¢s megsemmisiti jatékallatait, istallojat, dombjat, meghitt jatszohelyét. A gyermek
vigasztalhatatlan sirdssal tiltakozik. Ez az arviz az els@ vesztesége, mely eldre iizeni, hogy
késObbi ¢lete folytonos megfosztottsag lesz. Az anya elvesztésének élménye mellett apja
szigora, olykor félelmet keltdé megjelenése kiséri korai gyermekkorat. Apja ismételt
hazassagkotése szamara a teljes arvasagot hozza. Mostohaanyja az ,,ijmama”-ra varakozo
kisgyerek vagyat nem tolti be. Egyetlen megbizhat6 tarsa Menyecske kutyaja marad.

Az irds ongyogyitd folyamata sordn a narratori emlékezet veszteségek sorozatat hozza
felszinre. Az édesanyat utoljara egy bécsi tartozkodas soran latja, ahol magyarul tanul tdle
olyan szavakat, mint ‘motoszkal’, ‘selyma’, ‘himpellér’. Megtanulja, hogy a cséaszarrol
masképp is lehet gondolkodni, mint ahogy otthon tanulta: Ferenc Jézsefre lehet ugy is
tekinteni, mint jo emberre, nemcsak gazemberre - ahogy azt apjatol hallotta. Apjardl
ellentmondasos, mégis objektiv visszaemlékezés - finom I€¢lektani elemzés - olvashaté: ,,Apam
olyan volt a csaladban, mint egy joszivii, 1éha, zsarnok csaszar. Véleménye parancs volt, s a
vita feldiihitette. Az ellenvélemény személyes sérelemszamba ment. [téleteiben sokszor
kézzelfoghatoan tévedett, s bar tudtuk, hogy maga is belatja tévedését, mégis koromszakadtaig
¢s felbdsziilve védelmezte allitdsait, melyeket 6 maga sem latott igazaknak. Ezért mindent
redhagytak, hogy ne bosszankodjon, s ez elbizakodottd tette. [...] Apadm nagyon szeretett
engem, s én is nagyon szerettem Ot. Mégis idegenek maradtunk egymas szamara. Mert
¢rintkezésiink lelkiekben feliiletes maradt. A lelki kérdések boncolgatdsa s a benniik valo
elmélyedés, a fejlddo lélek nyomon kisérése rendesen kényelmetlen feladat, s apdm nagyon
kényelmes ember volt.”**

Minden viszonylagos - idézi fel a szerzd a kisgyerekként megélt tanulsdgot, mely a
facantojasok torténetébdl fejlik fel. Gyermekfejjel tapasztalhatja meg, hogy tarsadalmi osztalya,
mely nemzetiségében is elkiiloniil a falu lakossagatol, milyen ellenséges légkorben ¢él a roman
ajku faluban: Menyecske kutydjat bantalmazzak, s amikor védelmére kel, a nyilt utcan téglat
dobnak utana. ,,Habori van” - érzi meg akkor a sajat borén. Az elbeszélés hatterét az elsd
vilaghaborts események képezik. Ezt a torténetet beleszovi A ftitokzatos ozbak cimi
visszaemlékezésébe is. A gyermekként megtapasztalt magany, egyediillét eldszor kinzo
szamara, majd menedékre €s vigaszra lel a természetben.

Kulcselbeszélés A viziledny. A t6 partjan l6 Arszintya bacsi bolcsessége ahitattal tolti el
a gyermeket. Az reg Arszintyanak van a legszebb élete, szaméra az anyagi vilag kétes értéki:
hagyta, hogy mindenébdl kiforgassa lanya, s 6 csak Ul a té partjan kunyhdjaban, teljes
harméniaban a természettel, s vagyait, almait vigassza, ¢letosztonzéssé transzponalja, s
abrandjai egy vizi leanyrol sz016 mesében Sltenek testet. Eletmodja egy Wass Alberttel kortars
regényird ismert magyar regényalakjara emlékeztet: Fekete Istvan (1900-1970) Tiiskevar
(1957) cimii regényében az 6reg Matula hasonloképpen tett-vett egész nap a to partjan, és 6 is
csak télen koltozott be a lanyahoz a faluba.

Arszintya, a mindent tudé vénember végsd emberi kérdést feszeget: miért sodrodik,
vivodik az ember? A keleti emberek sztoikus bolcsességét adja at: €Ini, nem kiizdeni, nem
vagyakozni. Gyermeki varakozasban, de elvardsok nélkiil élni. Elvégezni a kire-kire ramért

272 (Kardos Tibor), Wass Albert: A titokzatos 6zbak. (Révai.) = Diarium, XI/12. (1941. december). 319.
2 Wass A., Hagyaték [ ...]. 1994. 324.
2" Wass A., Hiiség bilincsében II. 2002. 122.
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munkat, feladatot. Elégedettségbdl, lelki csondbdl, Isten kozelségének tudatabol, s a benne
val6 hitbdl fakad a boldogsag - tanitja €lete példajaval az 6reg haldsz.

A halasz vagy révész jelentéstartalma az é€letsikok kozotti atjaras, itt filozofiai kérdések
boncolgatdja.

Arszintya tele volt mesével: a hiitlen lanyrél, aki alatt beszakad a té jege, s most is ott iil
a tofen¢ken, meg a kapzsi Dajbukat arrol, aki le akarta ereszteni a tavat, hogy kiszedhesse
beldle az dsszes halat. Mind megannyi monda - akar a székely Szent Anna t6 vagy a torjai
biidos barlang keletkezés-torténeti mondai. Az Gregember a mezdségi tavak keletkezését is egy
mondahoz fiizi: ,,Valamikor egy nagy tiikor volt az egész, de az emberek sokat nézték magukat
benne, s hiusagukban gdgosek lettek és ostobak”. (Wass Albert késobb irt meséiben is a
vilagban levd bajok oka mindig valamilyen emberi fogyatékossdg vagy gonoszsag.) Akkor
megharagudott rajuk Isten, s biintetve neveld kezével a pompas tiikrot pozdorjava zuzta.
Neéhany szilankja a volgyek kozé széthullt.

De leginkéabb a vizileanyrol beszélt az 6reg, akiben ,,nagy rontas van” - akarcsak Selma
Lagerlof vizitiindérében ¢és Dovre-boszorkanyaban, vagy egy masik kortars erdélyi ir6
fészerepldjében: Kemény Janos Viziboszorkanyaban. Az 6si motivumok jelenléte a lirai
novella jegye. Az esztétikai €lményen tul a természetleirdsokban feltlind a prozaszoveg
idomértékes liiktetése, a szoveg sorainak hullimzo, ritmikus valtakozasa:

Szép, puha, / nagy csend / volt.

-uu/--/-

Trillait / fuzte / cifra cso- / korba fe- / jem f0lott egy / részeg / nadirigo.
---/-u/-uu/-uu/-u--/--/-uu-

A természeti leirasok nyugalmat arasztd hangulatat ellenpontozza az egyes szam elsé
személyli tapasztald hds jelenléte: ,,Térdemen keresztben a puska”; ,,Sokaig liltem ott”. Az iras
- lirai sajatossagai mellett - a dramai elbeszélés szerkezetére épiilt. Az expozicioban a
Mez0Oséget €s a mezOségi tavakat ismerhetjiik meg. Az elétorténetbdl kibontakozik az oreg
Arszintya élete, lanyahoz valo viszonya, s a tarsadalombol valo visszavonultsaga. A
konfliktusforrast a vizileany okozza, aki Arszintya meséjébdl - ,legtobbet mégis a vizileanyrol
akit elbolonditott a vizileany. Ezutan felivel a cselekményszal: ,,Egy nyaron, talan tizenhat éves
voltam, ott bajtam Gjra luntran®” a nadast.[...] Nem kinzott semmi vagy, nem {iz6tt semmi
érzés, nem tépett szenvedély, szomortsag”, majd kozvetleniil utana a tetépontra jut: ,,Es ekkor
hirtelen hangot hallottam a nad kozott. Puha, halk leanyhang dudolt.” A fordulopontot a
kovetkez6 mondat jelzi: ,,aztan kettényilt a nadfal. Es akkor megdermedt kezemben a rad.” A
zéras tragikumba hajlik: ,,Sokaig, sokaig nem lattam tobbet szelidnek az estét.” Am a
tragikumot a narrator feloldja a tanulsaggal: , Arszintya bacsinak igaza volt.” A titkokrol
fellebbenteni a tudas profan leplét fajdalommal jar. 4 vizileany kompozicidja révén emelkedik
ki a tobbi elbeszélés koziil.

A motivumrendszer szempontjabol a legkomplexebb elbeszélés a Tetok fele (1941).
Aprily Lajos Tetén cimii versének alapmotivuma jelenik meg: a volgy, mint a romlas,
pusztulds, békétlenség - a civilizacid - szimbdluma, ezzel szemben a tetd a megbékélés, az
erkdlcsi tisztasag €s Isten kozelségének helye. A romlds-motivumot egy késObbi, ugyancsak
mez0ségi iro épiti bele irasmiivészetébe; Siité Andras Advent a Hargitdn cimii dramajanak
alapmotivuma a Nagy Romlas, mely sokrétli jelentést hordoz: a kisebbségi létre karhoztatott
erdélyi, s sziikebb korben mezdségi magyarsdg nyelvi romlasa, kulturdlis pusztulasa,
onazonossag-vesztése, meghasonlottsaga.”’®

25 Luntre: rom. ‘ladik, csénak, barka’.
76 Balazs 1., 1996. 66.
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A Siit6-dramahoz hasonloan a Teton cimi elbeszélés elsd része is a kisebbségbe kertilt
magyarsag 1étmindségét €s életérzését kozvetiti, alaptétele a miiben repriz-szerlien visszatér. A
havasok latvanya, csabitdsa felébreszti a személyes elbesz€ld vagyat a teljes értékii emberi élet
irant: ,,Sulyos éveket rakott vallunkra a torténelem, s a fehér csucsok jogat masoknak adta. Mi
orvendtiink, hogy ¢lhetiink lappangva, s megkapaszkodva a foldbe, hajlott hatu dombjaink
kozott. Csucsokra vagyd természetiinket nyomorusagos kiizdelem koptatta s mindennapi
zaklatas” (kiemelés: a Szerz0) - hatarolja koril létformajat. A kiemelt kifejezések a
leszoritottsagra utalnak. Az én-elbeszéld Magyarorszagra tett kirandulasat kovetden megtalalja
a kello tavlatot, hogy értelmezhesse a sziil6foldjéhez valo viszonyat: ahol eddig idegennek
¢rezte magat, az az otthona, s akik az idegenségérzést keltették benne, csak ,,vendégek’:
»Mert attol kezdve tudtam, hogy elsdsziilottségi jogom van a fehér csticsokhoz, és nincs
torvény és nincs hatalom, mely t6liik eltilthatna. Es megindultam a cstcsok felé”.

Otthon ¢€lni, ,,ahogy lehetett”. Reményik Sandor sorai ismerhetdk fel, aki Ahogy lehet
cimli versciklusdban €s programversében ,,valtozott feltételek kozt hirdeti a ‘karszti sors’, a
‘karszti f0ld’ lehetOségét, €s 1935-ben meg azutan sokan magukra ismertek benne, sokan
vallaltak sajatjuknak ezt az j jelszot”.””” Ezt ismeri fel és érzi magaénak a narrator is, amikor
visszaemlékezik erre az 1idOszakra: ,,Néha ravaszkodva, néha elszant nekilendiléssel.
Szorongva, kiizdve, megalkudva, véletlenekre bizva magam, ahogy lehetett. Kapaszkodva,
inat, izmot, kormot szaggatva, majd meghuzodva, ha gy rendelte az ész. Néha lopddzva, néha
iramodva, de mindig folfele. Ahogy lehetett”. Az élet vadaszat, mely sordn az ember vadaszbol
zott vadda valik, majd forditva. Wass Albert mult idObe teszi a programma valt felszolitast -
nemcsak tavolit, hanem a megvaltozott vilagra utal, a bécsi dontés soran Magyarorszaghoz
visszatért Eszak-Erdély sorsanak megvaltozasara.

,Minden Utnak valahol vége van. S emberi tulajdonsag, hogy az ut végén visszafordulunk
s eltinddiink életiink értelmén. Addig nem, de akkor igen. Addig csak megyiink 6sztondsen, s
néha vakon is, egy nyom, egy cél, egy gondolat utdn.” A nyom kulcsfontossagi motivum Wass
Albert irasmiivészetében. A havassal valo taldlkozas sordn ugy érzi, hogy megtalalta a nyomot,
mely a titkok vilagaba vezet.

Az erd6 leirdsa a mar kialakitott Wass Albert-i antropomorfizald séma szerint torténik.
A természet ¢l, mesefigurakként mozognak benne a fak, hegyek: ,.Elf az erdd, s a hegy.
Kereken, mindeniitt, mintha ezer szem nézett volna, a fekete sotétségnek is szemei voltak.
Beszélgettek titkos erdOnyelven a fak, csdpjaikat messze kinyujtottak, s a tisztas szikiilt
alattuk, osszehuzodott.” A kiemelt szavak a természet megszemélyesitését szolgaljak
antropomorf (,,€lt az erdd”) ¢és zoomorf (,,csépjaikat messze kinyhjtottak™) eszkozokkel.
Hasonloképpen éllatot jellemzd tulajdonsagokkal ruhdzza fel a hajnalt: ,,A hajnalt [...] lattam
megérkezni. Allt a patak partjan, s deret teritett a tisztas fiivére. Hoharmatot legelt, s foszlott
kodok keringtek koriilotte.” A hajnal képe békésen legelészd Ozre, szarvasra asszocial -
zoomorf eszkdz, akarcsak Jozsef Attila Eszméletében a boldogsag képzete (,,.Leddlt a puha,
langy tocsaba, / hunyorgott, réffent még felém”).

A biikkfaerdé templomra emlékeztet: ,,Templomos biikkfaszalasban mentiink felfele.
Olyan hatalmas volt f616ttiink az erdd, olyan sulyos, boltozatos és égben végzddo, hogy csak
mentiink ¢és senki sem besz¢élt. Mintha roppant templomban jartunk volna, gotives oreg
domban, hol Isten misézik.”

A torténet kulcsot ad a tudatos ir6i szerepvallalasahoz is: hdse fel akar jutni a tetdkre,
hogy masoknak elmondhassa, amit lat. Am azt, amit ott 1at, nem tudja elmondani. Mert a
hegytet6k felett semmi sincs: ,,Alltam riadtan. Semmi sem volt, csak néhany négyzetméternyi
sziirke szikla a labam alatt és erdé. Es csend. Es én. Es egyéb semmi. S reank dermedve, mint
sOtétzold igézet, a magany. Félelmes volt, szomoru és szép.” A dobbenet s az atélt csalodas
gondolkodasra készteti: ,,az erddk titkait lent kell keresni”, mert fel mar csak akkor érdemes az

2" Kantor L., [1992]. 52.
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embernek menni, ha mar megtanult mindent, maga mogott hagyott mindent, s ,,elnézhet az
erdok feje folott a messzeségbe, ahol semmi sem latszik, s ahol mégis keresni kell minden
dolgok egyetlen értelmét”.

A Wass Albertnél egy évvel fiatalabb Radnéti Miklos (1909-1944) vallomasara
emlékeztet a t) leirasa: ,,Ki gépen szall folébe, annak térkép e taj)” - majd e feliitést kdvetden
leiraselemek sorjaznak: ,,annak mit rejt e térkép? Gyarat s vad laktanyat, / de nékem szdcskét,
okrot, tornyot, szelid tanyat; / Az gyarat 1at a latcson €s szant6foldeket, / mig én a dolgozoét is,
ki dolgaért remeg, / erddt, flittyds gylimolesost, szollot és sirokat, / a sirok kozt anyokat, ki
halkan sirogat” (Nem tudhatom, 1944). Radnétinak a sziil6foldhoz irt, szeretetittas vallomasa
az ellentét stilisztikai megoldéasara épiil, s a megidézett szépség, érték miatti aggodalmat fejezi
ki, akarcsak Wass Albert andalitd, muzsikalo, felsorolas elvén alapuld leirdsa, a korabbi
Udvarhdz a dombon cimii rajz. A Tetok felé cimli miiben a szerzd a t4j, a sziilofold mély
ismeretérdl tesz tantbizonysagot. Ezen ismeret birtokdban tudhatja a tdjat magéénak, aki a
sziléfold apro részleteit, barhol legyen is a vilagban, fel tudja idézni. ,,...a hullimok alatt 6zek
¢s szarvasok legelnek, medvék alusznak, farkasok lopddznak. A zo6ld hullimok alatt valahol
irtas rejtézkodik, vadaszhaz lapul, patak kanyarog. A mozdulatlan fatetOk alatt, a lathato
mélységnél is mélyebben IElegzik az ¢let, mozog, liktet, kiizd, bujkal és mulik. Aki ismerni
akarja, le kell menjen a mélybe, csapasat megkeresse, oduit felkutassa. Valtoit megtaldlja.” A
masodik vilaghdbort eldestéjén Wass Albertnek a sziil6foldhoz irt kontemplativ soraiba féltés
vegyiil.

A ,tetok felett” az élet értelmét kutatd ember 6nmagéval szembesiil, s arra kényszertil,
hogy a maradand6 dolgokon elmélkedjék. Majd visszatér, s tarsainak arrdl mesél, amit nem
latott. S felismeri a sz6 biivis erejét, hogy altala tobbnek és szebbnek latszik az élet.

A kovetkezd torténet, amellyel felduzzasztja a cselekményt, az els6 részben
¢€s megerdsitése az ,,ahogy lehet(ett)” gondolatnak. Torténet a roman vilagban nehezen szerzett
vadaszengedélyrdl, és vadasztorténet, immar az engedély birtokaban. A vadész - ha
kiizdelmesen is, mint a mesebeli legkisebb kirdlyfi - cé€lt ér: megszerezheti vagyai targyat,
leldheti a szarvasbikat, ha taljart az ellenfél - mesei harmasfordulattal: a roman hivatalnok, a
szomszéd vadasz hajtoja és a roman csenddrérmester - eszén. S a vad agancsat haza is viheti
trofeanak. A realisztikus mesekeretbe helyezett torténet az 6z-motivum kulcsa.

Teton cimi elbeszelésében a havassal valo talalkozas felismerések sorozata. ,,Olyan volt,
mintha mindezt egyszer mar lattam volna [...], mintha messzi idegenbdl hazatértem volna” - a
deja vue-élmény a tudat mélyébdl tor fel. ,,A patak mellett egy 6zbak allott. [...] O volt, a régi,
gyermekkoromban latott titokzatos O&zbak. [...] Vadészlaz égetett, szerettem volna
utanarohanni, s Gizni az erdokon végig, gerincrdl gerincre, mig valahol 6sszeesiink mind a
ketten.” Majd felfejti ezt a motivumot: ,,Nimrod fiainak legend4jat juttatja eszembe ez az én
csodalatos hajszam a titokzatos 6zbak utan.”

Az éllat leirasa figyelemremélté miivészi teljesitmény: ,,Gyonyorii volt. A széles hata
oridsi allat, ahogy agancsos fejét haragosan rdzva felém orditotta féltékeny diihét. Mert
masképp nem lehetett. A kés koccandsat agancs-koccanasnak hallotta, s azt hitte, vetélytars
lopakodott a tehenek kozé. / Gyonyorti volt. Mély, 6blos hangja reszketett az er6tdl, s
reszkettek tSle a fak, a hegyek, a levegd, minden. En is reszkettem [...]”. Leginkabb a szerelmi
vagyra s a szerelem targyanak birtokba vételére hasonlit a szarvas izésének ¢€s elejtésének
aktusa.

Ugyancsak az 6z-motivumra épiti e ciklus cimadoé novelldjat is, 4 titokzatos 6zbakot. Am
ebben a torténetben az 6zbak leteritése mar nem hatalmas vadaszélmény, az allat inkabb a
kielégithetetlen vagyakozas be nem teljesiilésének szimbolumava valik. ,,Csak egy arva kis
halott 6zike volt, 1ild6zo6tt, szomoru, finom kis allat. Nem az, akit én kerestem.” Jovatehetetlen
tévedés volt megdlni. Az ember szégyelli €s megbanja tévedését. Az iras filozofiai hatterébe
belejatszhat a belga Maurice Maeterlinck (1862-1949) kék madar-motivuma (L oiseau bleu,
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1909, magyarul: A kék madar, 1910), melyet 1940-ben iiltetnek at filmregénny¢, ¢és igy
ismerheti meg a magyar kozonség. A kék madar a boldogsdg szimbdluma: ,,...a Kék madarat
nem kell tavoli orszagokban kergetni. A Kék madar mindig veliink van, ha szeretjiik egymast,
¢és oriilink az élet legkisebb ajandékainak is. De mindig elrepiil, ha bantjuk egymast, ha
irigykedve figyeljiikk a masok oromét. Mert a Kék madar maga a boldogsag, és kalitkdja: az
emberi sziv.”*"

A titokzatos ozbak cimii elbeszéléskitet igényt tamasztott a korabeli olvasé és kritikus
figyelmére. A narratori kontemplacio a természet titkainak feltardsara és mélyebb onismeretre,
onreflexiora késztet. Természetjarasanak eredményét stiriti e lirai novelldkba, melyek nem a
teljesség igényével, am mégis valamifajta Onéletrajzi vonatkozasti tablot festenek
impresszionista, konnyed ecsetvondsokkal, hangulatokkal, olykor pregndns 6szi szinekkel.

Jellegzetes motivumai, témakdrei itt még erdteljesebben megmutatkoznak: a vadészat és
az ehhez kapcsolodd 6zbak-motivum, a rontds-, tetd- €s templom-motivum, a kontemplacio,
t4) és ember kapcsolata, illetve a gyermekkor tematikdja, valamint az irdi szerepvallalas. A
nyom-motivum az €letmii késdbbi szakaszaban valik hangsulyossa.

2”8 Maeterlinck, M., 1991. 93.
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Tavak konyve (1943)

Az erdélyi taj rejtelmes vilaga ihletforras volt Erdély ir61 szamara, akar lirat fakasztott,
akar prozai miivek kulisszajava valt. A két vilaghabort kozotti idészakban az erdélyi irdk
gyakran meritettek erét, ihletet a tajbol. Tamasi Aron, Nyiré Jézsef, Kemény Janos iroi
vilaganak szines, kiilonds komponense a t4j, mely minden egyes ir6 vilagaban masként jeleniil
meg.

Nyiré Jozsef miifajt teremt az 1936-ban megjelent Havasok kényve’” cimii novella-
kotetével. A miifajt, de leginkabb a rovidproza-terjedelmii torténetek otletét ragadta meg Wass
Albert is, aki latszolag mesefiizért irt. Am a miifaji besorolas nem egyértelmii e mesekontosbe
oltoztetett mikrovildg esetében. A mese mitikus tartalommal telik meg, akarha genezis
elevenedne meg az ir6 tolla nyoman.

Egy masik tényez0 is kozrejatszhatott a Tavak konyve keletkezésében: a harmincas évek
derekdn a Helikon munkakdzossége meseirdsra buzditotta az irdkat, s ennek egyik
szorgalmazdja épp Wass Albert volt, aki a mesének nagy fontossagot tulajdonitott: ,,a falusi
népnek igen nagy sziiksége volna meséskonyvre”™® - mondja 1937-ben, a tizenkettedik
helikoni taldlkozon, s kéri, hogy a Hasznos Konyvtar szerkesztdi vegyek figyelembe ezt az
igényt. A mese fontossdgara id0s koraban is felhivja a figyelmet, megemlé¢kezve a trianoni
dontés utan a mezdségi - feketelaki, kispujoni és szentegyedi - magyarok Osszetartisara:
... Feketelakon, amelyik egy magyar k6zség volt, ott megalakitottuk a magyar csoportot, |...]
0sszejottek minden kéthetenként a magyarok, és €letben tartottak a magyar tancokat, a magyar
népmeséket; példdul népmeséim egy része, ami megjelent, azt ott hallottam Feketelakon 6reg
magyaroktol, akik mondtak, s még ugy is irtam le néha, ahogy az 6reg magyarok mondtéak:
‘H4’ iszen miik mikor’... ez meg az tortént.”**'

Wass Albert mesekonyvét tobbszor is kiadtdk. 1943-ban jelenik meg Tavak konyve:
Kilenc mese a Révaindl Hincz Gyula tetszetds, a gyermeki fantazidt megmozgat6 rajzaival, 88
oldalon. Ezt kdvetden a németorszagi Bad Worishofenben adjak ki Gijra 1946-ban. Az Gtvenes
években Buenos Airesben megjelent Tavak kényve: Mesék a Révai-kiadds masa. Wass Albert
LHajrafelfedezése”-kor Adamikné Jasz6 Anna alkoto-szerkesztd munkajaval jelenik meg a
Dinasztia Kiadonal 1998-ban. A szerkesztond didaktikai szempontokat érvényesit: vastag
betlivel emeli ki a gyermekekhez sz616 mondatokat, megjegyzéseket. A rajzok inkabb valamely
ornitologiai, zoologiai kézikonyvbeli illusztracidkhoz hasonlitanak: nyilvanvaloan tiikrézik a
konyv Osszeallitoinak szandékat, hogy a gyermekkel a hal- és madarvildgot megismertessek.
Mint arra korabban utaltunk, Wass Albert Vaddsz Ujsdg-beli szakcikkeibdl, valamint 4 gazda
ornithologidja I-1I. cimii eldadasbol kideriil, hogy alaposan tanulméanyozta a madarvilagot (1d.
Tanulmanyok, szakcikkek, kozéleti irasok).

Wass Albert két meséskonyvét ismerjik: a Tavak konyve parja az Erdok kényve (1947),
mely elészor egy évvel korabban, 1946-ban jelent meg mér az emigracioban németiil.***

9

% Nyiré I., 1936. 276.

> Marosi 1., 1977. 1I: 188.

1 Wass A., ,, Erdélyt nem lehet elfelejteni”. [Maksay Agnes; Tabacu Marius Wass Albert-filmjébél, 4

lato ember forgatokonyvébol kozol részleteket]. = Korunk online, (2002. december).

22A német verzi6 tobb kiadast ér meg: 1946-ban Karlsruhe, 1947-ben Stuttgart, s talan - ellenérizetlen adat -

ugyanebben az évben sikere folytan ijranyomtatta a Rosenheim-i Torknitz kiadd. 1967-ben ismét kiadtak

Hamburgban, ezen feltiintették a fordité személyét, Eva Wass von Czege-t, illetve a kotet illusztratorat, Liesel

Lauterbornt. Az Erddk kényve sikert jelentett mind magyar, mind német nyelven. Az elsé német kiadas cime

Die Welt ist schon: Mdrchen vom Wald, alcime: Ein Buch zum Vorlesen, azaz ‘A vilag szép: mese az erdorol’,

alcime: ‘Felolvasasra szant kdnyv’. Az elsé német kiadas éve, 1946 felveti annak lehetéségét, hogy a konyv

még az erdélyi korszak ideje alatt elkésziilt, de a haborus viszonyok miatt mar nem jelenhetett meg otthon - igy

az Erdék konyve is az erdélyi korszak miivei kozé sorolhatod. Am ezt a feltevést Eva Wass von Czege cafolja egy

interjuban: [Németorszagban Albi] ,,eldszor meséskonyvekkel kezdte: 1947-ben az Erddk kényvével, mert nem

akart semmi olyat irni, aminek valami koéze is van a politikdhoz. Ezért irta az Erddk koényvet, de nagyon nehéz
77



A korabban keletkezett ¢s kiadott Tavak kényve mindOsszesen egyszer jelent meg
németiil: az 1968-as hamburgi német nyelvii Matari-kiadast Eva Wass von Czege forditotta,
¢s Liesel Lauterborn illusztralta. Eva Wass von Czege szerint ,,nagyon-nagyon vasaroltak
ezeket a konyveket, s a német kiadas is rovid id6 alatt elfogyott [...]. Rengeteg levelet kapott
Albi. Odavoltak ezekért a konyvekért. Nagyon jo kritikék jelentek meg roluk...”** Sajnos, a
német nyelvii kiadasok sajtovisszhangjar6l nem tudunk

Miben rejlett a német €s magyar mesekonyvek sikere? Wass Albert a Tavak kényve
megirasakor mar tobb éve, 1936-t6l, azaz Vid fia megsziiletése Ota gyakorld sziild. A
gyermekek irdnti szeretete, josaga ¢érzddik a mesékbdl. Elbeszéléseinek lendiiletét a
gyerekkoraban bolcs, Oreg parasztoktdl eltanult, elapadhatatlan mesélési vagy, az Orok
bolcsességek tovabbadasdnak vagya hatja 4t. Nyelve, stilusa az ¢€lobeszédhez kozelit. Az
eredeti magyar szovegek - a német forditassal ellentétben nem felolvasasra, hanem -
elmesélésre valok (a német alcim ,,Ein Buch zum Vorlesen”, azaz ,felolvasasra szant konyv’).
A német verzi6 kotottebb, kevésbé all kozel az €lébeszédhez, stilusa kevésbé népies szinezetil,
inkabb valasztékos irodalmi kdznyelven irodott, &m ugyanolyan csobogo, halkan lelkesedo,
mint az eredeti magyar szoveg.

A konyv korabeli fogadtatasa szlikos, &m lelkes volt. Balla Borisz kritikdja negativ,
egyediil az illusztrator munkajat méltatja: ,,...a szerzé mindenbdl tanulsdgot 6hajt levonni. Ez
¢p olyan zavard, mint az olvas6 allanddé megszolitasa. Mintha attol félne az iro, hogy az olvaso
figyelme elkalandozik, és ilyen witon kell azt visszaterelni. Es ha gyermekek szamara irodott a
konyv, amire gligydgd hangja utal, minek az utols6 mese a to vigasztalo erejérdl? Ezt 6k még
ugysem értékelik. Gyonyoriiek €és valdban meseszerieck azonban Hincz Gyula egészoldalas
rajzai.””® A birdlat felveti a ,Mi a gyermekirodalom?” kérdését. Bar Wass Albert pedagogiai
szandéka, amellyel a gyermekekhez kivan szolni, egyfajta 6rokséget hagyni nekik, egyértelmd,
meégis ma - a Wass-¢letmii egészét vizsgalva, annak 0sszefliggéseibe helyezve a Tavak konyvét
-, megallapithat6, hogy nem gyermekirodalmi miifaj ez, nem lehet kizarolag a gyermekmese
ki a gyermekek vagy az ifjisag, mint célk6zonség szamara? Gardonyi Géza regénye, az Egri
csillagok 1fjasagi regénnyé valt, bar szerzje egyaltalan nem annak szanta. Weores Sandor
verseil szintén vitathatok a befogadd célk6zonség szempontjabol, hiszen azok a legmélyebb
bolcsesseégeket, felismeréseket tartalmazzak. Ha a gyermekek ra tudnak hangolodni, ez a
befogadoképességébdl fakad. Gyermekeknek szdlnak Wass Albert meséi is - feljogositja erre
Oket a didaktizalo megszolitds, a szines, izes, fordulatos stilus, akarcsak Weores verseinek
zeneisége, ritmikussaga, gyonyorii, miivészi szokincse. Am hogy csak gyermekeknek szoInak-e
Wass meséi vagy Weores ,,gyermek”-versei? Aligha. - Nekik is - talan.

A recenzio-irdk egytdl egyig mesekonyvként targyaljak Wass Albert miivét - a cimben
feltiintetett miifaji meghatarozasnak megfelelden. Az ismertetok raéreznek az ir6i szandékra s a
konyv értékeére.

,Mesekonyve kellemes €s vonzo meglepetés: elsd irasainak tidesége, szép ¢és behizelgd
természetlatasa elevenedik fol benne, egy csendes ¢s mély poézis, amelynek hatisa alol
nehezen vonhatjuk ki magunkat™® - irja Baréthi Géza osszefoglalva Wass Albert irasainak
fobb jellemzdit.

Toth Béla szerint ,,4 mesék egyik legfobb varazsa, hogy sohasem szakadnak el a
valdsagtol: annak éles megfigyelésén alapulnak. Ami itt torténik, az tulajdonképpen a valdsdag

volt kiadni, mert nem volt sem jo papir, sem pedig kiad6. Ezért utaztam én Rosenheimba, mert ott ismertem a
Torknitz kiadot”. In Szabo T. A., 2004. 149.
>3 S7ab6 T. A., 2004. 149.
2% Blalla] B., 1944. 91-92.
2% Blarothi] G.,1944. 137.
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tiinderiesitése. Kedves varéazslat, amilyeneket Szille csindl a konyvben. Ezért van, hogy a
felnodtt is érdeklédéssel és gyonyorkodéssel tudja kdvetni a természetnek ezt a megelevenitését.
- Tiindéri csillogas 6mlik el mindenen ebben a vilagban, mint a telehold szelid fénye. Andersen
egyik-masik meséjébél ismerds ez a csillogas”.”*® Téth Béla a rovidprozakat a tiindérmese
kategoriaba sorolja, megemliti Andersen nevét, akinek A kis hableany cimii meséjével tobb
hasonlosdg 1s felmutathatd (szerepld, szereté kornyezetbdl vald elszakadas, vilagjaras,
varazslat stb.), - bar Wass tiindérmeséje kevésbé tragikus, kevésbé tiikkrozi azt a kozmikus
kivetettséget és maganyt, melyet Andersen hablednya ¢l meg. Andersen mesefiguraja
megszeg valamifajta Osi rendet: tiindér létére emberbe szeret bele, de nem taldl
viszontszerelemre, s tettének kovetkezménye torvényszerli pusztuldsa. Az Onfelaldozés
motivumaval Wass meséiben nem taldlkozunk. Nala fejlédéstorténetek bontakoznak ki.

Toth Béla kritikaja €lesebben folytatodik: ,,A konyv egyediili hianyanak érezziik, hogy
az események kissé¢ lassi menetiiek, s nem elég fordulatosak. A mesék nyelve is nyugodt,
tiszta, mint a tavak tiikre. MesélO, a meseszeriiségnek minden erdltetése nélkiil, a kozvetlen

crer

crer

lirai alkatanak sajatja. Az emberek abrdzolasa itt - az eddigi regényeivel szemben - a természeti
vilag szerepldinek antropomorfizaldsara valt at - ez az allatmese sajatossdga. A mesefigurak
emberi tulajdonsagokkal jelennek meg, ,,azonos cselekvéseket tulajdonit embernek, allatnak,
targynak™®’ - ez pedig a vardzsmese sajatossaga. A mesélé a ,,mesélés illiziojat adja” - tehat a
népmesékre jellemzd szajhagyomdany utjan torténd tovabbadas csupan illuzid. A narrator jol
megszerkesztett, irodalmi miifajt kindl - elsdsorban - olvasasra.

Szombathy Viktor szerint ,.[fjusdgi konyvekrdl ritkan szokott megemlékezni irodalmi
folyoirat; annyira tokéletes, szép irdsok s oly magasan emelkednek a szokvanyos
gvermekmesék 1061¢”. Hogy mi az, ami miatt ez a meséskonyv kiemelkedik? ,,K6/t6 irta, mélyen
érz6 ember, az, aki nem csak latja a természetet, hanem lelkével érzi is a madarakat, nddasokat,
a halakat, amely ember, természet és Isten kozott €l idotlen idoktdl s élni fog 6rdkig. Mintha
onmaganak irta volna e meséket, sesmmiképpen nem avatatlanoknak, akik [...] a mesében csak
gyors cselekményt kivannak s nem titokzatos Osszefliggéseket; [...] a benne mosolygd koltoi
gondolat és magasabbrendll természetszemlélet miatt csaknem annyi felndtt fogja szivesen
kézbe venni, mint gyermek”.”® Szombathy Viktor felismerte a késGbbi Wass-regényekben -
A funtineli boszorkdanyban, az Elvész a nyomban, a Hagyatékban, A rézkigyoban stb. - feltaruld
titkot, mely a természeten keresztiil a transzcendentalist is bevonja miivészi vilagaba, s
kapcsolatot létesit Isten és ember kozott. Wass Albertnek - néhany korai verset leszamitva
(Ldthato az Isten) - alighanem ez az elsé konyve, melyben megmutatkozik kozvetitdi
képessége. ,,Mintha dnmaganak irta volna” mondat, illetve az ,,avatatlanok™ €s a ,titokzatos
Osszefliggések™ kifejezések utalnak a transzcendentalissal vald kapcsolatra. Az ismertetés egy
fontos miifaji megjeldléssel folytatodik: ,koltd nyilatkozott meg e kilenc nddimesében
(kiemelés: a Szerzd), koltd és bolcs ember. [...] Pompdas nyelvezetéért is érdemes elolvasni ezt
a konyvet, s azért a mély emberségért, amely minden sordban ott csillog. Tobbszor kell
elolvasni egymasutan, hogy finom izeit érezhessiik s hogy még sokszor emlékezhessiink vissza
rd”. Szombathy Viktor elemzése azt sejteti, hogy a mii mikrokozmosza a teremtés mitoszanak
leképezett masa.

Mesekonyv, ifjusagi konyv, gyermekmese, tiindérmese, poézis - a kritikusok igy
hatarozzak meg a miifajt.

28 76th B., Tavak konyve. 1944. 256.
7 Propp, V. I., 1995. 14.
88 Szombathy V., 1944. 372-373.
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A posztumusz-kiadashoz Adamikné Jaszo Anna szerkesztd utoszot, ajanlast készitett
,Kedves Tanito, Kedves Sziil6!” megszolitassal.”*’ Magyarazatképpen irja, hogy a Tavak
konyvében a szerz0 ,,sziil6foldjét, a mezdségi tajat 6rokiti meg, sok apro tavaval, ahol Herman
Otto 1s figyelte a madarak és a halak ¢€letét. Ajanljuk ezeket a meséket azoknak, akik egyiitt
¢lnek a természettel, akik a természet védelmére tették fel €letiiket [...]. Ajanljuk tovabba a
tavak meséit azoknak, akik szeretetre, erkdlcsds magatartasra akarjak nevelni gyermekeiket.
Ajanljuk a vizi torténeteket azoknak is, akik szeretik a ritmikusan liiktetd nyelvezetet, az igazi
sz&p prozat”. Majd a szerkesztd pedagogiai szempontu olvasasi javaslatokkal €l: ,,Elsésorban a
mesek felolvasasat javasoljuk, éppen a ritmus érzékeltetése miatt. Természetesen Oriiliink, ha
minél tobb kisgyerek magénak olvasva is €lvezi a tavak életének a leirasat. Olvasasat
megkonnyitik a képek, hiszen tobbségiik nem is ismerheti ezeket a madarakat”*® A
folyamatolvasas eldsegitése végett kiemelésekkel €l a szerkesztd. ,,Figyelj jol ide! Legeldszor is
azt kell megmondjam...” - kezdddik a legels6 mese. Adamikné Jasz6 Anna kiadasiban
vastagon szedett megszolitdsok didaktikai célzati cselekvésekre 0sztondznek: ,Le is
rajzolhatod egy darab papirra, hogy magad is lassad, milyen rendes palota volt az”; ,(ezt jol
teszed, ha odarajzolod)”; ,,Ebbdl is lathatod, hogy a ponty joindulattal volt, csak éppen félt a
hatalmas Tokiralytol”. Mindez igy folytatodik minden mesében: hol rajzolasra biztatja a
gyermekeket, hol emberi tulajdonsagokra iranyitja a figyelmet (,,Tetszett a héjanak a hizelgés,
¢s ebbdl lathatod, hogy alapjaban véve elég ostoba madar volt”, hol pedig ¢életbdlcsességeket,
tanulsadgot szlir le (,,Latjatok, barataim, hogy nemcsak labbal, szarnnyal és ligyességgel lehet
elsd valaki, hanem ésszel is”, hol pedig tanit (,,A Joisten semmit sem szeret olyan nagyon, mint
a hiiséget”), vagy nevel (,,Habar 6 magat sokkal kiilonbnek tartja valamennyinél és ezt nyiltan
besz€li - akkor is, ha nem kérdik -, és ez nagyon neveletlen dolog”).

A mesé€k alaphelyzete valamifajta vilagteremtés eldtti kdosz, ezt népesitik be az allatok,
melyek ¢letét természeti torvények szabalyozzdk. A szereplOk probatételeken mennek
keresztiil, amelyeket képességeiknek megfelelden allnak ki, a probak soran kristalyosodik ki
jellemiik, nyilvanul meg alaptermészetiik. A mese miifaja mellett szol az a tény, hogy Wass
Albert azonos cselekvéseket tulajdonit embernek, allatnak, targynak.””’ A csodés tartalmi
mesek allatokrol szolnak - igy tipologizalasuknal felmeriilhet a csodas tartalmu mese, ill. az
dllatmese kategoria. Az antropomorfizalt allatszerepl6k a fabula miifajara is utalhatnak. Am a
cselekmény szambavételekor a novellaszerii mese is szoba johet. A mesei uton levés jellemzd
pl. a kicsi ruca torténetére, aki megneheztelt a csaladjara, €s elindult szerencsét probalni.

A teremtett mikrokozmosz bemutatasa a mese mifajan tali lelemény - igy mese formaju
mitoszra is gondolhatunk. Am felmeriilhet a mese formdjii novella is - mint miifaj (kiemelések:
a Szerz6). A meséld allandd jelenléte a szovegekben, amint eltdvolitja a szerencsét-probalot,
aki mélto jutalom elnyerése helyett emberi bolcsességre tesz szert és helyes viselkedésformat
sajatit el a viszontagsdgok soran, pedagdgiai célzati. A szovegek leird részei
cselekményhordozok, a reflexiv-magyarazo, példazatos részek pedig didaktikusak.

Az Elso mese a mese miifa] kontdsébe Oltdztetett Genesis: ,,a Joisten megteremtette a
Tavakat, s azokat a népeket, akik a tavakat lakjak”. E mikrovilagot a mezdségi tavak alkotjak,
melyek egyike épp a szentgotthardi uradalom része volt. Ezek a tavak ,,furcsdk és almodozdk,
hogy aki latja 6ket, onkénteleniil valami szépet és kicsit szomorut kell érezzen”. Aztan a
Joisten megteremtette a td partjan a nadast, majd egy marék kavicsot dobott a toba, azokbdl
lettek a halak, a nadi allatok és a vizimadarak. Csak ezutan hoz létre a vizeket a Genesis-szel
ellentétben, ahol Isten az Gséallapotban mar meglevd vizek mellé teremt vilagot: ,,A fold pedig

',’

% Adamikné Jasz6 Anna épp e mesegyiijtemény kiadasa el6tt 1épett személyes kapcsolatba az iréval, akinek
nagy oromet szerzett, hogy konyvét ismét kiadjak Magyarorszagon. Az altala szerkesztett Magyartanitdas cimi
lap marciusi szamat Wass Albert-kiilonszamként adtak ki a kétet megjelenésével nagyjabdl megegyez6 idében.
Sajnos, az id6s ir6 1998 februarjaban tavozott az élok sorabol, igy mindezeket nem érte mar meg.
2 Wass A., Tavak konyve. 1998. 68.
1 Propp, V. I., 1995. 14.
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kietlen és puszta vala, €s setétség vala a mélység szinén, és az Isten Lelke lebeg vala a vizek
felett””* - olvashatd a Biblidban. A Tavak konyvében az él6lények utan kovetkeznek az
égitestek: ,, Az égre felakasztotta a napot és a Holdat, Alomhozot, az esti csillagot és
Hajnalhozot, a reggeli csillagot, €s rajuk bizta a nappalt meg az ¢jszakat, s a nappalnak meg az
¢jszakanak a gyermekeit: estét ¢és reggelt” - emlékeztet a bibliai teremtéstorténet
ritmikussagara az este és a reggel, mellyel a bibliai szOveghez hasonldéan a természeti élet
valtakozasat érzékelteti. Az dszovetségi szOvegben a napszakok valtakozasa - ,.€s 16n este és
16n reggel”” - a teremtés torténetének hét napja kozotti sziinetet, a napok elteltét érzékelteti.
Wass Albert szovegében az égitestek €s a napszakok a cselekvéshordozok - akércsak 4 kenyér
utja cimii meseszerl novellaban az évszakok.

A naddi mandk - valamifajta angyalok - ,a Joisten megbizdsdbol” tanitjak meg az
allatokat, hogy elvégezz¢k a ,,dolgukat™: a madarakat repiilni, az allatokat szaladni s a halakat
uszni. ,,A rucat hdpogni, a gémet haldszni, a menyétet vadaszni, a vizirdzsat virdgozni, a nadat
ndni s a bibicet jajgatni”.

Az ilyen modon benépesitett mikrovildgban indul a cselekmény: Tokirdlynak €s lanyanak,
Szillének a torténete, aki unatkozik szeretd apja mellett, s vagyakozik ,,a tavak alatti nagy to”-
b6l a felszini tavakba. Am hidba kéri a csukat, hiaba kérleli a pontyot, azok a Tokiralyt6l vald
félelmiikben nem merik elvinni 6t vagyai helyszinére, mignem Szille talalkozik egy ,.furcsa kis
z01d halacskaval”, Kosztrussal. Ez a tofenéken boklaszo kis hal megsajnalja Szillét, s elviszi 6t
a felszini tavakba - mintegy felszéllas az alvilagbol. Csakhogy az emberek vilagabol nincs
visszatérés. A sziiloi feliigyeletet fliggetlen élettel, kivancsisaga hajtotta onallosaggal felvaltd
lany Andersen hableanyara emlékeztet. Mig Andersennél a szerelembe esett selld ¢€letével
fizet szerelméért, Szille a felszini tavakban gondoskodo sziilopotlokra talal. A lany nem valik
feln6tté, hanem tovabbra is gyermeki artatlansagban marad. Egy vizir6zsa kindlja fel virdgat
lakhelyiil, s a to6 0sszes €l61énye igéretet tesz, hogy érte munkalkodik.

Az egyediili diszharmonikus hang e paradicsomi 1étezésben a kigyoé - akarcsak a bibliai
torténetben: ,,Valoban nagyon okos vagy te, tiindér, €s nagyon hasznos igéreteket tettek neked
a tobbiek. De én nem tettem neked semmiféle igéretet, és €n is vagyok olyan okos, mint te, de
lehet, hogy okosabb. Te nekem nem igérhetsz olyasmit, amibdl hasznom lehetne, és igy én sem
igérek neked semmit. Lehet, hogy jobaratok lesziink, s lehet, hogy ellenségek lesziink, de
nekem ez egészen mindegy lesz.”. A kigyo szavai a felndtté valds, a sajat életért valod
felelosségvallalas folyamatara utalnak. Szille kiesik egy pillanatra a to ¢él6lényei altal igért
biztonsag allapotdbol. Am nincs ideje elmeriilni magara maradottsagban, és atérezni azt:
almosan elszenderiill. A hold pedig enyhiti a fenyegetettséget: ,,Ha Orkodni fogsz a to
békessége folott, akkor abban a pillanatban, hogy engem meglatsz, ha akarod, varazslatot
tehetsz”. A Tokiraly is vardzslatot tett banatdban, amiért lanyat elvesztette: némasagra
karhoztatta a halakat.

A mesemondo kiszolasai - ,,ha nem hiszed, keress meg egy halat a toban, és kérdezd meg
téle, magatol” - a mesehallgatok figyelmét hivatottak ébren tartani. A csodds mese tanitd
szandékl, ugyanakkor a narrator csodalatat fejezi ki a természet szépsége, bdsége irant. A
kicsiben leképezett teremtéstorténetben felfedezhetd a narrator szadndéka: teremtd szerepben
lep fel. Szereploi csodas lények és allatok: Tokiraly, Szille, a tiindér és a to beszeld, ember
modra gondolkozo, cselekvd éldlényei, valamint a viz, a hold ¢és a csillagok. E mikrovilag
népesiti be a mesebeli szinhelyet, melynek gyermeki érintetlenségét, a benne élok artatlan
tudatlansagat megtori a kigyo: 6 is okos, akdr a tiindér, s maganal okosabbat nem tlir. Ebbdl a
konfliktusforrasb6l bontakozik ki a kovetkezd mesékben a bonyodalom. A két ellenséges
tabor: a kigy6 és Szille, valamint Szille segitd1 varazseszkdzoket alkalmaznak. Mig a kigyonak

22 Biblia: Mézes I. 1:5-31.
293 Biblia: Mézes I. 1:5.
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j6zan racionalitasa, okossaga a fegyvere, Szillének okossaga mellett a varazslat hatalma segit.
Szille harci eszkoze tiindér mivoltaban rejlik.

A Masodik mese kezdetén tizennégy fajta vizimadarat sorakoztat fel a narrator, mint a
mese szereploit - valdosagos ornitologiai gylijtemény: hoda, vadruca, buvar, gém, nadirigo,
sz¢lkialto, bibic, poling, sarszalonka, vizityuk, csér, partfutod, nadiveréb, bolombika. (Utalnunk
kell e helyen Wass Albert ornitologiai képzettségére.) A madarak emberi tulajdonsagokkal
rendelkeznek: a hoda beszédes, a vadruca lusta, a buvar komoly, a nadirigd énekel, a
bolombika bolcs, a gém hosszlabu, a nadiveréb szemtelen, a bibic hetyke. A német forditasban
a madarak neve figyelemremélto: das geschwitzige BlaBhuhn, die ununbeholfene Wildente, der
ernste Taucher, die singende Wasseramsel, die weise Rohrdommel, der langbeinige Reiher, der
freche Rohrspatz, der kecke Kiebitz.

A kigy6 - az 6rok békételenség-keltd - ismét viszalyt szit: arra biztatja a madarakat, hogy
valasszanak kiralyt. A kigyo - a zsido-keresztény kulturkor szimbolikdjanak megfelelden - itt a
csabitd, hizelgd szerepében Iép fel: ,,vilagszép madarak nak szoélitja 6ket. A hatalomra torés és
a hatalom gyakorlasanak igézetében a kigyé a madarvilagban babeli ziirzavart kelt: ,,Es olyan
¢ktelen larma keletkezett abban a percben, amilyen még nem volt addig a tavakon soha”. A
larmat ¢és verekedést Szille csengd nevetése szakitja meg, aki béka- és tlicsokzenével,
szinyogziimmogeéssel csititja le a viszalykodokat. A madarak tancolni kezdenek - kultikus
levezetése mindenfajta indulatnak, érzelemnek.

A szovegek szerkezetére jellemzd, hogy a teremtéstorténet sordn az egyszer mar
kialakult és legitimizalt allapotot a mesemondé elismétli immar allandosult formaban: ,,Es attol
kezdve mind a mai napig” Ugy torténik, ahogy elmesélte. Ismét rairdnyitja a figyelmet a
mesealakokra, lattatja a madarakat, a bolcs bolombikat, a tavir6zsat, hallani lehet Szillét, amint
elinditja az esti koncertet naplementekor, s a nadas muzsikalni kezd. Am a madarak tancat és a
tavirdzsa kelyhében iild Szillét, valamint Kosztrust, aki csonakdzni viszi Szillét, csak akkor
lattatja a narrator, ha olvas6janak-hallgatojanak ,,nagyon éles lesz a szeme és nagyon tiszta” -
azaz gyermeki vagy latnoki tisztasagli. Csodat latni, kapcsolatba 1épni a vilagmindenséggel:
ehhez gyermeki tisztasag vagy latd szem kell - sugallja a narrator.

A Harmadik mese egy bln elkdvetése folytdn a paradicsomi allapotbol vald kilizetés
torténete €és egyben az évszakok kialakuldsdnak mondaja. A meleg, kellemes éghajlati
viszonyok zorddad valnak - ez a blin kdvetkezménye -, bekdszont az 6sz, majd a tél. Egy
Gonosz nevll, unatkoz6 mand viszalyt szit, s ragadozasra tanitja a héjat, a menyétet €s a rokat,
mire azok nagy vérengzést visznek véghez a to apro lakoi kozt. Szille varazslattal megvédi a to
lakoit: ,,blivdés vonalakat rajzolt a vizre meg a levegdbe, ezekbdl lettek a piocdk és a
denevérek”. Varazsigét is dudolt:

Menyeét, ne bantsd fészkeiket,
héja, ne bantsd csibéiket,
hold, a fényt vardazsba szdjed,
alnok rokat megkotézzed.

Azota vonit a réka a teleholdkor. Ez a rdolvasads Shakespeare Szentivanéji alma-bol
Pukk bajolo szovegét idézi: ,,Heé! Kolok! Tartsd a szemed: / Hintem réa e baj-levet; / Majd ha
ébred ez a szem, / Uzze alméat szerelem”.

A Jobisten biintetésbol, amiért a to lakoi nem ¢€ltek békességben egymadssal, megsziinteti a
paradicsomi létallapotot: ,,De még abban az oraban olyan hideg szél kerekedett, hogy a
madarak ¢és az allatok mind faztak és csodalkoztak, mert mé€g addig nem ismerték a hideget”.
A madarak sorra felkerekednek és délre repiilnek. ,,Nem értették 6k sem, hogy mi ez, de
valami roppant nyugtalansagot éreztek, €s tudtak, hogy menni kell valamiért, valahova”. ,,Ez
volt a vildgon az els6é 6sz.” Gonosz man6t pedig, aki unalmaban rosszra tanitotta az allatokat,
azzal blinteti, hogy a legtobb munkat kell elvégeznie: ,Neki azt a dolgot adta a Joisten, hogy

jarja végig a vizeket, és huzzon reajuk vastag jégruhat, hogy ne fazzanak azok, akik a vizben
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vannak”. A paradicsomi boldogsagot és Onfeledtséget a megfosztottsag - vilagteremtés elotti
sivarsag, élettelenség - allapota valtja fel: ,,Es olyan csend volt és olyan elhagyatottsag, hogy
Szillének Osszeszorult a szive, s a halott virag kelyhében lassan visszaszallott a viz ald. Ez volt
az elso tél a f6ldon”.

Szille Kosztrust kiildi utra, hogy keresse meg a Joistent, €s kérjen a nevében bocsanatot
az allatoknak. Kosztrus pedig - a mese tipologidjanak megfeleld legkisebb kiralyfi - azaz a
legkisebb hal megkeresi 6t, és elébe jarul. ,,Sokéig jart, amig megtalalta, de a végén mégis meg
kellett talalja, mert a Joistent mindenki meg tudja talalni, ha keresi, még a legkisebbik hal is”. A
keresztény szellemii tanitast egy masikkal toldja meg a meséld: a Joisten elmosolyodik a kicsi
hal lattan, aki ,,olyan hosszu-hossza utat kellett megtegyen, hogy jova tegye mind azt a sok
rosszat, amit a fold allatai egy év alatt a Joistennel szemben elkdvettek”. A kis hal latvanya
mosolyt fakaszt, hiisége meggy6z. A Joisten mosolya megolvasztja a jeget. Tavasz lesz, majd
nyar, s elindul az évszakok korforgasa, majd allandosul ez az éllapot.

A Negyedik mesétdl fogva a mesefiguraknak, azaz a madaraknak ¢és halaknak allandosul
a neviik: Csupafej a jégmadar, Kelep Ur a golya, Tik a hoda, Lenge a csér, Villaska a fecske,
SzigonycsOr a buvar, Piu a partfutd, Villam a vércse, Krekk a sarszalonka, Mami a vadruca,
Hoszakall a cinege, Nagyfogt a csuka, Hosszulab vagy Laposfej a gém, Csirip a nadiveréb,
Gocs a foldikutya. Ebben a mesében egy vetélkedd torténetét olvashatjuk, melynek tanulsaga:
tobbet ésszel, mint erdvel. A jégmadar - neve, Csupafej utal eszére, de ugyanakkor szerény
fizikai képességeire is - megnyeri a madarvetélkedd minden szdmat, az uszast, futast, repiilést
¢s fészeképitést azzal, hogy minden versenyszamhoz a leginkabb alkalmas allat segitségét kéri.
A torténet végén pedig nagyvonalian segitdinek adja at az atvett dijakat. A mese pedagogiai
szandéka félreérthetetlen.

Ett6]l a mesétdl fogva a narrator megvonja a figyelmet a megteremtett mitikus kerettol,
¢s 0nallo mesevilagot kelt €letre. Bar a mitikus keret tovabbra is €l, mar nincs kiilondsebb
jelentdsége, az elbeszEld a figyelmet a cselekményre irdnyitja, az allatok életének epizddjaira.
Nem a természet nagy, mondaszerl torténései dominalnak, hanem az éllatok cselekedetei.

Az Otédik, Hatodik és Hetedik mese nagyon hasonlé témaji: a tobbiektdl eliitd, a tobbi
koziil kivald rebellis torténete. Az Otodik mese leginkabb Andersen A rit kiskacsa cimii
meséjére emlékeztet. Csampas, a tokéletlen rucafii, megelégeli, hogy mindenki okitja, és
vildggd megy. Vandorlasanak mulatsdgos torténete soran eszével, talpraesettségével, azaz
,heveletlenségével” vagja ki magéat a legszorongatobb helyzetbdl is. Torténete egy mesebeli
utazas héjafészekbe, mezei nyul tarsasagaban, az ember udvaraba, majd egy rokalyukba. A
bagoly j6 szandéka, hogy nem eszi meg, a gém megbocsatasa, mellyel elfeledi, hogy Csdmpas
0t Laposfejnek csufolta, kisegitik az életveszelybdl, €és szerencsésen hazatérhet. ,,Azéta
békében €l a tobbi rucaval egylitt, €s mar nem éppen olyan haszontalan, mint volt - de egy
kicsit azért még mindig haszontalan -, és mar nem olyan szemtelen, mint volt - de egy kicsit
azért még mindig szemtelen...”. A mesehallgatd vagy -olvasé gyermek biztonsagérzetét
fokozza az ismétlddés, ill. hozzasegit a memorizalasahoz. A mese tanulsaga: nem art ugyan
ovatosnak ¢s alkalmazkodonak, azaz ,,sz6fogadonak™ lenni, de az életben az viszi valamire,
akiben megvan a batorsag: azaz a I€lekjelenlét, a fiirge €sz, a ravaszsag €s az életrevalosag.

A Hatodik mese a ,legneveletlenebb békasiivolvény”’-rél szo6l, aki ,,z0ld volt és
poffeszkedd, €s nem csindlt egész nap semmi egyebet, mint hogy iilt a nagy €s iszapos to
keskeny partjan, és mindenkinek a dolgaba beleszolt”. Tapintatlan kérdezdskodéséeért és
tolakodo kivancsiskodasaért - ,,miért cipeled mindig a hatadon azt a cstnya teknét?” -, a bolcs
tekndsbéka megleckézteti: a béka biintetése, hogy azoéta ugralnia kell, hiszen 6t - a
tekndsbékaval szemben, melyet a pancélja véd -, csak fiirgesége menti meg az allando
életveszelybol.

A Hetedik mesében ,;sz6 lesz egy Osszeférhetetlen és veszekedd madarrdl, amelynek
Veszekedd Cankd a neve”. A madarak megbiintetik Cankot kellemetlenkedd viselkedéséért, €s
itt mar Szillének kell beavatkoznia, hogy a rossz természetli madarat megmentse: duas tollazatot
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varazsol ra, hogy viszalykodasai kozepette védve legyen. Ezek a mesék fordulatosak, és
¢letrevalosagra nevelik a gyermekeket.

A Nyolcadik mese visszatér a transzcendentalis lebegésbe: ,,egy csodalatosan szép idegen
madarrol” szol, aki keletrdl érkezett, ,.€ppen mintha a nap sugaraival egyiitt jott volna”. A mar
hattyava valt rut kiskacsa alakja sejlik fel benne, 6 a kdcsag, ,,az angyalok madara”, vele kiildik
el ,a josagot és a békességet, amit Osszegyljtogetnek az égben a vildg szamara”. Am a
kocsagot, az angyali postavivot lelovi egy haragos, rossz ember, aki tele volt irigységgel,
gonoszsaggal. Igy elakad az ég és a fold kozott a kapcesolat, odalesz a joakarat és békesség,
melyet az angyalok kiildtek a foldre. A kis sziirke gém, a bakcso, aki az angyali postavivot
elkisérte hirvivé utjan, kétségbeesetten keresi azota is az angyalokat, és kiabal minden éjszaka:
Kro... kro... kro... Ezért vakvarji a neve. Az ember gonosz ¢és tudatlan - sugallja a mese.

A Kilencedik mese egy olyan emberrdl sz6l, aki ,,nagyon szomora volt”. Szdvetséget
kotott a toval és annak él61ényeivel, hogy eliizik szomorasagat. ,,Es valahdny szomor ember
este tajt a t6 mellé lemegy, és ott megall és figyelni kezd: minden nadirigd €s minden
nadiposzata ¢s minden, minden, ami csak van ottan, nem tesz egyebet, mint vigasztalja” - zarul
ezzel a mondattal az utolsé naddimese és maga a meséskonyv. Az ember, gonoszsaga folytan
kiesett a paradicsomi boldogsag allapotabol, és allandosul szomorasaga. Isten az 4ltala
teremtett vildg szépségével, a természet varazslataval vigasztalja az embert. Utalnunk kell itt
ismét Ilosvay Ferenc irasmiivészetére, ,,akinek idedja a rombolo, a pusztitdé emberrel szemben
a szemlél6dd, a gondolkodod ¢€s az épitd, s aki [...] a természet gondozasaval, az ember ¢és
természet viszonyanak ujragondolasaval lat alapvet6 esélyt és tavlatot”.**

Wass Albert biraloinak feltiint a mesekonyv végének elkomoruldsa. Az ember jelenléte,
akinek a természettel vald6 harmoéniara kellene torekednie, disszonanciat visz a vilagba. Ezt a
mondanivalot sugallja 4 funtineli boszorkany is: ahol az ember megveti a labat, ott oda a
harménia. A szomorusag visszamendleg is megiili az egész konyvet. A kilences szam
misztikus, teljességet sugall - am hianyzik a visszacsatolds az égiekhez, a vildgmindenségben
felsejlo6 harmonidhoz. A teremtett vilagban magara maradd ember kozmikus maganyat a toval
kotott szerzodéssel oldja. A mese vége filozofiai és koltéi magassagba emelkedik: ,,Az élet
mindenkinek tartogat szomorusagokat. / S ha Te is egyszer-mdsszor szomoru leszel, s
hasztalanul jarsz-kelsz az emberek kozott, a szomorisagodon nem segit senki, €s gy érzed,
mintha valami nagy-nagy suly iilne a lelkeden, és naprol napra jobban belefiradsz, s talan mar
azt is hiszed, hogy nem birod tovabb: egy este szokj le titokban a tohoz. [...] Es akkor, azon a
csondes estén, Te elfelejted, egészen biztosan elfelejted, hogy szomoru voltal”.

Eva Wass von Czege német nyelvili szovege stilisztikai-forditor bravar. A forditas
megOrzi a forrdsszoveg liraisdgat. A célszoveg tobbnyire grammatikai atvaltasokat tartalmaz,
par finom lexikai atvaltast, melyek a szoveghiiséget szolgaljak: ,,Das Leben hilt fiir jeden einen
Kummer bereit. / Und wenn auch dich hin und wieder einmal ein Kummer driicken wird, und
du rastlos unter den Menschen einherwandelst und niemand dir in deiner Traurigkeit helfen
kann, und du meinst, dal die Last, die auf deiner Seele ruht, kaum noch zu ertragen ist: dann
fliichte dich eines Abends heimlich an den See. [...] Und dann, an jenem stillen Abend, wirst du
vergessen, daBl du traurig gewesen bist.”*”

Grammatikai atvaltasi mivelet”® a forrasnyelvi tobbes szam helyett a célnyelvi egyes
szdm: ,tartogat szomorusagokat” = ,hdlt einen Kummer bereit”; sz6faj helyett idiomatikus
kifejezés: ,,szomoru leszel” = ,dich ein Kummer driicken wird” (‘szomorisdig nyomaszt,
nyomja a lelkedet’). Lexikai atvaltasok az atalakitasok: ,hasztalan” = ,rastlos” (‘nyugtalan’);
,mintha valami nagy suly iilne a lelkeden” = ,,die Last, die auf deiner Seele ruht, kaum noch zu
ertragen ist” (‘0gy véled, hogy a teher, mely a lelkeden nyugszik, mar alig viselhetd el’) és a

9% Janosi Z., 2004. 23.
9% Wass, Albert, Czege von, [1968]. 77-78.
% Klaudy K.; Salanki A., 2000. 80.
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kihagyas: ,,Te elfelejted, egészen biztos elfelejted” = ,,wirst du vergessen”. Az atvaltasi
miveletek a célnyelvi szoveg stilusat, liraisdgat, ritmusat €s zeneiségét a forrasnyelvéhez
kozelitik.

A narrator meseszoveése gordiilékeny, stilusa az ¢€lobeszédhez kozeli, gyakran ¢l a
mesehallgatd gyermekek altal kedvelt ismétlés stiluseszkdzével. A mesék elején példaul
visszautal az el6z0 mese tartalmara: ,,A nadimanokrél eddig csak annyit mondottam neked,
hogy a Joisten a zsebébdl kotorta eld Oket, €s azt bizta rajuk, hogy tanitsanak meg minden
allatot a maga munkdjara”; vagy a mondaton beliil ismétléssel nyomatékosit egy-egy szot:
»---€Z a mano elég tokéletlen joszag lehetett, mivel csak a tokéletlen allatok és a tokéletlen
manok szoktak unatkozni, ugyebar?”.

Meséld kedve kiapadhatatlan. Eletmiive egészébe jol illeszkedik e sajatos miifaj, hiszen
regényeiben ¢és elbesz€léseiben is gyakran atvaltozik narracids pozicidja mesemondoiva.
Miifajilag a lirai novella és mese k6zott ingadozik. Szovegeit, kiillondsen a leirdsoknal, liraisag
szOvi at, s e mesekonyvben is megszodlal a lirikkus. Mondatainak ritmusa, liiktetése, a mesebeli
helyszin lebegtetése, szerepldinek utalasszerti, lényegretord jellemzése kiforrott alkotdra
vallanak, aki batran kiprobalja és megméri magat az eddigi sikert hoz6 regény és elbeszélés
miifajatol eltérd keretben: a novellisztikus mese kontdsében.

Az eddigiektdl valamelyest eltérd motivumrendszer bontakozik ki a meséskonyvbdl: a
vilagteremtés-keretben a bibliai alapmotivumokhoz kapcsol6édd rendszer fedezhetd fel: a
transzcendens keretben a mandk és madarak, mint égi kiildottek, hirvivék jelennek meg, a
kigy6 pedig nem a biin, hanem a felelosségvallalas, felndtté valas kényszerét, folyamatat
jelképezi.

A Tavak konyve €és Erdok konyve cimii kotetek a magyar gyermekirodalom értékes
darabjai. Tul azon a kérdésen, hogy gyermekirodalmat vagy felndttek altal is olvashato,
filoz6fiai mélységli konyvet tartunk-e a keziinkben, a Tavak kényve kiilonds csemegéje a
Wass-¢letmiinek. Egy gyakorld pedagdgus biztonsagaval és oktatd, neveld szandékaval irja
szovegeit, célja a természet szépségeire, gazdagsagara rdiranyitani nemcsak a gyermekek,
hanem minden olvasdja figyelmét. A szerzd képzett gazdasz €s vadaszo ember - igy széles koru
természetismerete meglepd az olvasod szamara. Gazdag ¢ldvilaga folytan a kiilonds, elsO latasra
jelentéktelennek, egyhangtnak tiind Mezdség ¢és tavai a magyar irodalom helyszineit
gazdagitjak.

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy bar Wass Albert kora fiatalsagatol kezdve irt
prozadarabokat, a palyajan mégis el kell telnie bizonyos idonek, hogy termése - esztétikai értek
tekintetében - beérjen. A mindségi eldrelépést a helikoni munkakozosségbe valo
bekapcsolodasa jelenti 1936-ban, s elsdsorban az Erdélyi Helikonban megjelent elbeszélései
képviselik elsé palyaszakaszanak rovidprozairdi javat. [rasmiivészetének alapgondolatai,
motivumai megtaldlhatok kortars magyar (Ady, Moricz, Fekete Istvan, Radnéti), romaniai
magyar (Reményik, Aprily, Dsida, Tamadsi, Tabéry) és kiilhoni irok (Turgenyev,
Materlinck, Lagerloff, Saint-Exupery) miiveiben.

Wass Albert elbeszéléseit sajatos stilus jellemzi: a beszElt nyelvnek az irodalomba valod
beemelése, a tijleiras, a hasonlatok, kedvelt szofordulatok. Osszetett mondataiban nagy
egységeket vet hatra - a fogalmazas hasonlit az ¢l0beszédhez, ahogy az ember a gondolatait
szovi. Gyakori a hatarozott néveld elhagyasa, mely a besz€lt nyelv egyik tendencidja. Az
ismétlések, gondolatritmusok szintén zenei hatast keltenek. Nyelvére a régies szavak és erdélyi
kifejezések hasznalata jellemzdé, mint amilyen az észkas, iiver; a tajnyelvi szinezet, €s a
jellegzetes erdélyi tajnyelvi mondatszerkesztés, mely az ‘el kell mondanom™ tipusti nyelvtani
szerkezetben a fonévi igenév helyett felszolit6 modot alkalmaz: az ,.el kell mondjam” erdélyi
fordulat. A roman kolcsonszok (pojana, luntra), valamint a roman személy- és foldrajzi nevek
(Anuca, Arszintya, Simion; dos, pldj) killonds szint kolesondznek prozajanak. Wass Albert
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ugyanugy ,,a fiilével irt”, mint Jokai, prozdja ritmikus, mondatainak szabalytalan liiktetése
szabalyos liraisagot kdlcsondz prozajanak.

Noha a két vildghaboru kozotti erdélyi irodalom nem bdvelkedik jo rovidprozakban,
Wass Albert elbeszélései ezt a hidnyt potoljak: a Sorsvdllalas, a Vaddisznos Jakob, az
Udvarhaz a dombon, A kenyér utja cimi elbesz€lések, valamint A titokzatos o6zbak cimii
kotetének darabjai az erdélyi novellairodalom jeles alkotésai.
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Regények (1935-1943)

Wass Albert erdélyi korszakaban hat, regénynek tekintheté miivet irt, ezek keletkezési
sorrendje 1934-1943 kozott: Farkasverem, Csaba, Mire a fak megnonek, A kastély
arnyékaban, Egyediil a vilag ellen, Vérben és viharban. A Jonnek! cimii miivet, bar a
regények sordban targyaljuk, leginkabb irodalmi riportkdnyvnek tekintjik.

A Farkasverem Wass Albertet elismert regényirdva avatta, kiilondsen pozitivan reagalt a
kritika a két, egymassal 0sszefliggd, torténelmi targyu csaladregényre, a Mire a fak megnonek
€s A kastély arnyékaban cimiire - e harom regény elsd irdi korszaka termésének java. A
Jonnek! lelkesiiltsége, érzelmi izzasa, valamint az ¢lmény személyessége folytan megkapo
olvasmany. A Csabat szamos kritikus visszaesésnek vagy tutkeresésnek tekinti, az utolsd két
rovid regény, a Vérben és viharban, illetve az Egyediil a vilag ellen kisregény a maga koraban
visszhangtalan maradt. A regények alkotjak a Wass-életmii gerincét.

Minden regényét atszovi a torténelem, igy megvizsgalando, hogy a torténelmi regény a
meghatarozé miifaji alakzata-e Wass Albert ir6i munkassaganak. A kitalalas az emlékezés
munkdjanak elidegenithetelen elemévé valik a mult megalkotasdban, a tényleges mult személyes
felidézése, jelenlétének megkisértése. Wass Albert népszertisége a torténelmi regény
atértekelddésének folyamataban valik érthetove.

Regényeiben az erdélyi magyarsag, illetve erdélyi arisztokracia multjaval, jelenével vet
szamot, azt a kettds sorshelyzetet mutatja be, mely egyik oldalrol a példamutatds, masik
oldalr6l az akaratgyengeség, elziillés, ellehetetlentilés feleldtlen magatartasa. A torténelemnek
vald kiszolgaltatottsag tapasztalata jellemz6, ezt ellentétezi a torténelem feleldsségteljes
alakitasanak példaadéasaval. Ilyen modon regényei a legnemesebb sorsirodalmat képviselik,
részévé valnak egy misszios életmiinek.”’

A torténelmi regény, valamint a tobb nemzedéken ativeld csaladregény viragkorat €li a
XX. szazad elsd évtizedeiben. Wass életmiive nyilvanvaloan illeszkedik ehhez a folyamathoz, a
szerzOk és miivek kozott kolesonhatas érezhetd. Kos Karoly (Varju nemzetség) és Banfty
Miklos (Erdélyi torténet) kisérletet tett tobbgeneracios torténelmi regény megalkotésara, de
akar a XIX. szdzadban Jokai Mor, akar Josika Miklés, Kemény Zsigmond, Eotvos Jozsef
regényei szolgalhattak mintaul vagy ihletadoul, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil ezek inspirald
erejét, tanulsagait. Meg kell emliteniink még Gyulai Pal Egy régi udvarhadz utolso gazddja
cimii kisregényét, melynek szinte a folytatasat alkotja meg Wass Albert a Farkasveremben,
mintegy fél évszdzaddal késobb.

Lang Gusztav szerint Wass Albert ,¢letmiive a lappangd kanon része, azaz olyan
konyvekbdl all, melyek rendkiviil népszerliek az atlagolvasok korében, az elitirodalmat kijel616
intézményes kanonba azonban ‘nem férnek bele’”.”® [...] E ‘lappangé kanon’ nemcsak a
népszerll, a popularis regiszterbe tartozd olvasmanyokat tartalmazza, hanem az intézményes
kanonbol - igaztalanul - kihagyott alkotasokat is. Wass Albert konyvei kétségteleniil ebbe a
kategoridba tartoztak. Az ir6 sohasem csinalt titkot abbdl, hogy a ‘létezd szocializmust’
onkényuralmi rendszernek tartja, Magyarorszagot megszallt teriiletnek, a trianoni
bekediktatumot pedig igazsagtalan és helyesbitendd dontésnek. [Miivei] a baloldali szellemii
irodalomhoz szoktatott olvasot erdteljes horizontvaltasra késztetik”.””’ Torténelmi témai
mellett Wass Albert politikai allasfoglalasa is megmutatkozik regényeiben.

27 Bertha Zoltan, Wass Albert irodalmi jelentésége: eléadas. (Sarospatak, 2008. januar 8).
% Lang G., 2005. 19.
¥ Lang G., 2005. 20.
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Az erdélyi arisztokracia multja, jelene
Farkasverem (1934)

Wass Albert els6é regénye a Farkasverem, mely az 1934-es év folyamadn kétszer is
megjelent, meghozta a minddssze huszonhét éves ird szdmara az ismertséget és elismertséget.
Az 1940. januar 10-én Budapesten odaitélt Baumgarten-dii’® - melyet nem vehetett at
személyesen - egyértelmii bizonyitéka ennek. Kortars olvasoi €s birdloi meglepetten figyeltek
fel a korabban verseket onto, fiatal erdélyi ird kiilonds-borongds tonusu irasaira.

A Farkasverem Wass Albert palydjan komoly nyitds €s valtds a kordbbi vers- és
rovidprozaird korszakot kdvetden. E regény ugyanis egyszeri teljesitmény, mellyel nem rimel a
palya soran irt egyetlen mas mi sem. Bar sziil6foldjérdl késdbbi miiveiben is ir (Csaba, Mire a
fak megnonek, A kastély arnyékaban stb.), a Mezdség ilyen sotét tonusi bemutatdsara
meglepetten figyeltek fel kortars kritikusai. A sotét szinekkel megrajzolt ir61 vilag keretében
onsors-elemzést végez, am regénye mégsem Onéletrajz, noha a narrator az Onéletirohoz
hasonloan kifejlett identitassal rendelkezik. A regényben énképként felsejld, asztalnal ild,
frassal probalkozo, tires papirokat teleird szovegalkotd képe szétfoszlik™', hiszen Wass negativ
hdse froként kudarcot vall, kisérletezésének nincs atiité ereje.*”

A két 1934-es kiadas utan’™ a regény 1935-ben szintén két kiadast ért meg (egy
kolozsvarit és egy budapestit).’™* A masodik vilaghabora végéig mintegy kilencszer adtak ki. A
Wass-bibliografia®® 2003 végéig dsszesen tizenhat magyar nyelvii kiadast szamlal.

A Farkasveremrdl nagyon sokat irtak, csak a Csabarol jelent meg tobb értékeld irds. Az
elsé recenziok 1935 majusaban jelentek meg a napilapokban (Pesti Naplé: majus 12., Uj
Magyarsag: majus 15.), s a Pasztortiiz ciml havilap is majus 15-én recenzalja. 1935. masodik
felében két német nyelvii recenzid is megjelent rola.

A Wass-szakirodalomnak nem eléggé hangstlyozott, érdekes és fontos adalé¢ka, hogy a
Farkasvermet megjelenését kovetéen leforditottak szlovakra®®, 1941-ben pedig csehre.
Sajnos, elkeriilte a figyelmét a német’”’ és roman forditoknak. Emil Boleslaw Lukaé, a
szlovak forditod, eloszoird ¢és szerkesztd igy ir a szerzordl: ,,...0) irodalmi személyiség
jelentkezett, aki elsd alkotdsaval biiszkén léphet az erdé€lyi irodalmarok kozdsségébe, st a
kiilfoldi megmérettetést is megéllja. [...] A munkdja [...] értékes miialkotasnak tekinthetd,
mely a dolgok Iényegét képes feltarni. A regény a valdsagos vilagképet festi, s torténelmi
dokumentum is, egy tarsadalmi osztdly hanyatldsdnak kronikdja. Vérrel €és konnyekkel

irodott”. 3%

390 Téglas J., 2000. 67, 167, 170.

" Mekis D. J., 2002. 25.

392 Latran 1., Farkasverem. 2000. 96-103.

39 A mii elsé, 1934-es kolozsvari kiadasan nincs feltiintetve a kiadasi év. Az a megjegyzés olvashaté a belsé

oldalakon, hogy az Erdélyi Szépmives Céh 10. jubileumara kiadott konyv. Az Erdélyi Szépmives Céhet

1924-ben hoztak létre, a regény ezek szerint 1934-ben lathatott napvilagot. Az Orszagos Széchényi

Konyvtarba 1934. végén futhatott be, ezt igazolja a konyvtari kataloguscédulan szogletes zardjelbe tett

[1934] év. Ez a kdnyvben nem szerepld adat - az OSZK informacioja szerint - a konyvtari regisztralas éve.

39 Marosi 1ldiké az Erdélyi Szépmives Céh kényvsorozatdban (1925-1944), csak az 1935-6s megjelenési

évet regisztralja. Ld. Marosi 1., 1979. II: 306.

% Balazs 1., 2004. 15-18.

3% Byszam feltiintetése nélkiili példanyat az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar 6rzi Budapesten.

397 Utalunk itt Dalos Gyorgy megjegyzésére: ,,Az emigrans erdélyi szerzék koziil egyébként a legnagyobb

karriert Wass Albert futotta be - hat konyve jelent meg németiil, 6szinte sajnalatunkra a Farkasverem nincs

kozottik.” - Dalos Gy., 2005. 27.

398 | naraz a stranou vynoril sa novy spisovatel, ktory uz hned svojim prvym dielom hrdo si moze stapit do

radu nielen svojich druhov sedmohradskych, ale i pred zahrani¢nu verejnost. [...] Jeho praca romanova [...]

prezradzuje istého a pevného tvorcu, zrak presny, odhalujuci az do podstaty veci. Roman je obrazom zo
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A cseh nyelvii kiadas - forditoja Prelozil Pavel Kutny’ - megjelenése megbékélést célzo
gesztus: ,,Az egykori politikai ellenfél, a cseh nép sem tudta megtagadni vonzodasat a magyar
irodalomtdl még a legnagyobb politikai stirloddsok kordban sem: a politika mezején harc dult
ugyan, a szellem vilagban pedig, szeliden bar, a szeretet hangja szolalt meg™” - irja Andras
Karoly 1942-ben a cseh forditasrol. A korabbi Moricz-, Szabd Dezs6é-, Foldes Jolan- és
Koérmendi Ferenc-forditasok utan 1941-ben ijabb magyar konyvek jelentek meg csehiil igen
magas - 50-60 ezres - példanyszamban és sz€p kivitelben: Mikszathtol, Nyiré Jozseftdl és
Wass Alberttol.

Az anyaorszagi kritikusok komor ténusi, nyomaszté6 olvasmanynak mindsitik.
Schopflin Aladar szerint elképzelni is nehéz azt a ,sotét-latast”, ami a regényebdl
,penetransan arad”. ,,Nyomasztobb és lehangolobb valamit alig olvastam hossza idék 6ta”.>"
Ugyanakkor elismeri a szerzé érdemeit: ,,Ez a regény a magyar irodalom altalinos mértékével
mérve is jelentds iroi képességeket mutat. [...] Az ird olyan realisztikus vonasokkal abrazolja
ezt a kiilonleges ¢letformat, hogy szinte kulcsregényre kell gondolni. [...] Az erdélyi irok
Josika ota szépitették, romantizaltdk az erdélyi €letet és tajat. Wass Albert csak a sivarsagot
latja benne. Ez a latasa azonban valoban latds. Akar igazsagos, akar igazsagtalan, de egységes.
fro latasa. [...] Az elhallgatas hatasait Wass Albert ép oly jol érzi, mint a taj-atmoszféra
kapcsolatat az emberekkel. [...] A technikajdban vannak bizonytalansagok, néha elrajzol egyet-
mast, de 0sztonds technika ez, nincs mas iroktdl kdlcsonkérve”. Schopflin recenzidja tobb
mint biztat6 egy kezdd ir6 szamara.

A Farkasverem komor hangu ,jelentés” a Mezdségrol, a roman vilagban birtokuk nagy
részeétdl - tehat jovedelmiiktdl megfosztott - mezdségi magyar magnascsaladokrol, s
betekintést nyljt a romansag ¢Eletébe is. Sotét tollvonasokkal festi meg a korszerltlen
¢letviszonyokkal kiiszk6dd, a hajdani fOvarostol elzart, magaba forduldé mezdségi csaladok
¢letét. Siemers Ilona igy emlékezik meg a helyszinrdl: ,,Cege hét kilométerre fekiidt téliink
[azaz Szentgothardtol] a t6 masik végében. Nem volt tul nagy telepiilés, jorészt romanok
laktak, és - akarcsak Szentegyed - a Wass csalad legrégebbi birtokai kdz¢ tartozott, amelyet
még az Arpad-hazi kiralyok adomanyabol nyert familiank. Korabban minden mez6ségi falu
lakossaga magyar volt. A torténelem viszontagsagai, hadak ¢és jarvanyok tizedelték meg,
apasztottdk rohamosan a lakossagot, helyiikbe a kozépkor veégétél roman jobbagyokat
telepitettek.”"!

Latran Ibolya’’ tanulmanyéban rairanyitja a figyelmet az els6 vilaghdborut kovetd
idészakban FEszak-Erdély nehéz, kilatastalan helyzetére. A reménytelenség megiilte a
kedélyeket, azokat is, amelyeket a mindennapi kenyérgondok nem gyotortek. A Zenthayak a
példa a vegetaciora berendezkedett csaladok életére. Figurait tipusokra egyszeriisiti, egy-egy
szerepld képlet szerint késziil. Schopflin Aladar szerint alakjai ,lehetnek egyoldalian
megvilagitottak, de I¢lektanilag hitelesek. Belsd torvényeik szerint mozognak, a beszédjiik ¢p
olyan életizii, mint a hallgatasuk. [...] Olyan emberek ezek, akik a legfontosabb szavakat nem
mondjak ki és mégis tudjak”.*"

Wass Albert a XIX-XX. szazadi regényir6i hagyomanyokat kovetve sokszini
regényvilagot hoz létre. Tobb emberi sorsot futtat parhuzamosan: eleinte a tehetséges, de
didkkoraban adossagokat felhalmoz6, majd vagyonat elvesztd bar6 Rapolthy Jend sorsat
koveti figyelemmel, napi kiizdelmét a Mezdség - Csudakfalva és Halasd, azaz Ciudac és

sucasnosti, ale je 1 historickym dokumentom tpadku jednej triedy. Pisany je krvou i slazmi”. In L[ukac],
E[mil] Bloleslav], Uvod [Elész6]. In Wass, A., Vicia jama. [193?]. 7-8. Az elészot szlovakbol forditotta
Pacsai Imre.
% Andras K., 1942. 31.
319 Schopflin A., 1935. 7-12.
! Siemers, 1., 1999. 64.
312 Latran 1., Farkasverem. 2000. 96-103.
13 Schopflin A., 1935. 7-12.
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Campina - unalmaval, az alkoholbetegséggel, anyja zsarnoksagaval mindaddig, mig a szerelem
elinditja 6t a megvaltas utjan. Miutan Klaraval szovogetett kapcsolatarol le kell mondania,
észérvektdl vezérelt hazassagot kot, s ezaltal békésen révbe jut.

Az elbesz€lo a tobbi szerepld é€letutjat, alakjat csak felvillantja: egyikiik, masikuk sorsa
hosszabb-rovidebb ideig kovethet$ a cselekmény soran. Bedé Abris és lanya, Agnes sorsa,
Agnes megszakadt matkasaga a talpraesett, gyakorlatias, de érzéketlen Zenthay Tiborral;
Zenthay Klara szerelme Réapolthy Jendvel, Klara kidbrandulasa az alkohol rabsadgaban sinyl6d6
Jenébdl; az arva, parlagi Halasz Arpad élete; Arpad harom vénlany nagynénjének - Eulalianak,
Ottinak és Jozéfanak - a sorsa, akik az idorol tudomast sem véve, rendiiletleniil kérére varnak.
A szereplok sorsa Osszetaldlkozik, elvalik, majd a szerz6 a regény végén visszacsatol a
fészerepld sorsara: Rapolthy Jend ,lekésik” a szerelemrdl, s az Oregedd, sorsdba mar
beletorddott Brandt Elza férje lesz. A zardakkord Rapolthyné rivaldafénybe keriild tragédidja.

A cselekménybonyolitds izgalmas, emellett kivaldoak Wass leirdsai. Részletesen rajzol
meg természeti képeket, a Mezdség latszolagos eseménytelensége mogott a flora és a fauna
bekés, ontorvényl életét mutatja be, ezzel érzékeltetve, milyen ingerszegény ez a vidék a
nagyvarosi ¢lethez képest. Kolozsvar mindossze hatvan kilométer, Csudakfalvan pedig mintha
megallt volna az id6. Ebbdl a vilagbol kitdrni szinte lehetetlen: Budapestre csak utlevéllel lehet
menni. Idésebb Zenthay grof, a hajdani varmegye foispanja teljes kdzonybe burkolozik a
habora utan: telefonjat kikapcsolja, lapjait lemondja, egyediil kertészetének ¢él, ott is csak egy
silketnéma roman szolgat, a Mutujt’'* tiiri meg. Kiilonds viszontagsaga a kertjében az
almacsemetéjét kivagd roman paraszttal, birdsagi targyaldsa, pénzbirsagra itélése példaja
annak, hogy az impériumvaltassal pozicioba keriiltek milyen k6zonyds cinizmussal
gyakorolnak hatalmat. 1d6és Zenthay gréfnak a hatalommal valod ellenszegiilése céltalan
donquijotizmus.

A téma nem egyedilalld ¢és elszigetelt az erdélyi magyar irodalomban. Ami a
Farkasveremben torténelmi hattér, mely az alakok sorsat meghatarozza, sokkal részletesebben
jelenik meg a Csabdban. Feltiinik a témabeli hasonlosdg Berde Maria Foldinduldas (1930)
cimii regényével. Mind a Csaba (1940), mind a Foldindulds az 1922-es roméan foldosztast’"
kovetéen mutatja be a magyar birtokosi csalddok egzisztenciajuktol valdé megfosztasat.
Ugyanezt a témat irja meg Székely Mézes Zdtony’'® cimii regényében, vagy Nyiré Jézsef a
Néma kiizdelemben.

Kemény Janos témaival is atfedéseket talalunk, aki Farkasvolgy cimii regényében a
szocreal kivanalmainak megfeleléen a kizsakmanyold osztalyt ostorozza, kiilonés modon
ebben az erbtlen regényvazlatban mégis mindossze a negativnak bedllitott osztily tagjai,
torténetei hatnak életszerlinek, &abrdzolasukat tekintve sikeresnek. Kemény - szocialis
érzékenysége folytan - a kisemmizettekkel szemben kivan szimpatiat ébreszteni. Am ez igen
fogyatékosan sikeriil: foszerepldje vazlatos fejlodéstorténeten megy at, figurdja nem é€letrevalo,
lassan eszméld széplélek. A joval késobb kiadott Kemény-konyvek (Farkasvolgy, alapkiadas
1963°", Viziboszorkany, alapkiadas 1979°'®) cim- és témahasonlosaga felvetik a plagium
gyanujat.

Pératlan, &m mégsem tarstalan a Farkasverem. Féja Géza elismerden szol arrdl a
kiméletlenségrol, mellyel a szerzd a sajat tarsadalmi osztalyarol ir: ,levetett mindent gatlast,
olyan egyszerti, Oszinte, tehat félelmetes realizmussal beszél a maga tarsadalmarol, akar Moricz
is a magyar néprél. Regénye: vallomas-tomeg.””' Lang Gusztav szerint ,.egy nemzedéki
fellépés tendencidiba illeszkedik”, annak a generacionak - Dsida, Szemlér Ferenc, B6zodi

34 Mutuj, mut: roman, ‘néma’.
313 Balazs L., Valtozatok [...], 2004. 41-52.
316 Székely M., 2003. 416.
317 Kemény I., 1963, 4.
1% Kemény J., 1990, 4.
19 Féja G., 1941. 20.
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Gyorgy - az egyik mive, ,akikben tudatosul a transzszilvanizmus valsaga. [...] Egyrészt
realista regény, az erdélyr arisztokracia életének élesen kritikus rajza, a nemzedék
szociografikus indittatdsdnak szellemében. Masrészt leszdmolas azzal a tanszszilvanista
illuzidval, hogy az erdélyi magyarsag onmegdrzésének iigye képes olyan nemzeti egységet
létrehozni, amelyben minden tarsadalmi csoport megtalalja a maga cselekvd helyét ¢és
kozosségi-kozeleti szerepét. [...] tanusagtétel arrol, hogy az erdélyi birtokos arisztokracia [...]
nem képes beilleszkedni egy ilyen eszményi kozosségbe, még kevésbé abban vezetd szerepet
vallalni és eljatszani.”*

A regényben egyetlenegyszer sem fordul el a ,farkasverem” szd, még utalds sem
talalhat6 a jelentésére, nem csoda hat, hogy a regény kritikusait foglalkoztatta a cimalkotas. A
verem, mint motivum, megjelenik kozépkori irdsokban, Szent Ferenc legenddjaban, tanitd
jellegli meseként a farkasrol és egyéb vadakrol, melyek a szent megrovasatdl €s tanitasaitol
megszelidiiltek. Az indiai mitoszok vildgaban a verem, akna vagy kut léthelyzet, az ember
megrekedt allapota (Mahabharata: A kut-példazat).

Mi is a farkasverem? A farkas vagy egyéb allat elfogésara asott verem - a sz6 denotativ
jelentése. Mi lehet a konnotatum - a regény texturajaban? T4j, torténelmi helyzet, a ,,felesleges
ember” akaratnélkiilisége, ebbdl eredd kilatastalansaga, perspektiva-nélkiilisége. A farkasverem
asszociacios mezejebe tartozd taj torténelmi, politikai helyzet. A kiattalansagra, kivandorlasra
vagy csondes, hir nélkiili pusztuldsra, onpusztitasra itéltek allapota. Ilyen értelemben nemcsak
az embergylilold, szeretet nélkiili hazassagaban megkeseredett ¢s magat allatokkal koriilvevo,
alkoholista bar6 Répolthy Tamdsné, a Vénasszony ¢letkoriilményei hasonlatosak a
farkasveremhez. A konyv a valosagban - akar sajtohirként is - fel-felbukkano torténetet dolgoz
fel: az allatai altal széttépett allattartd sorsat. A kedvtelésének €16, kutyait, farkasait
gyermekeinél tobbre tartd, elborult elméjii Vénasszonyt egy éveken at lancon tartott farkaspar
marcangolja szét.

Rass Karoly szerint a farkasverem vagy a Mezdség szinte egyenld fogalom: nemcsak a
magnasok, hanem egy egész szellemi tarsadalom. ,,Egy oldalan tobb virdg van, mint Banffy hét
kotetében™' - fiizi hozza. Kolos Endre torténelmi farkasveremrdl beszél. Ertelmezése szerint
ez az allapot a torténelmi eseményekkel fligg Ossze: ,,akkor allt meg a vilag, amikor Erdély
kivalt Magyarorszag 061€bdl, mikor mindenestdl belezuhantak a lehetdségeket nem ado
farkasverembe”.

Szabédi Laszlé szerint a farkasverem a verembe esett, egykor torténelmi csaladok sorsa,
akiknek polgarra kellene valniuk, &m koti ket a csalad és a mar meghaladott csaladi tradicio.
(Ugyanitt keresi e tarsadalmi osztaly bukasanak okat Marosi Ildiké is.”**) Az 6rok-varakozo
feudalis csalad légkorét tragikum lengi be (akdrcsak Jokai A kdszivii ember fiai cimi
regényében Mindenvard Adamét, akinek alakjat viszont Jokai joindulatiian felmenti a biralat
alol). Szabédi szerint ,,a hdsok a szerzé recitativojat forditjak parbeszédbe”.**® Mint polgar,
tiltakozik a tulzott naturalizmus ellen.

A farkasverem lehet az irdi ihlet nélkiiliség allapota is, illetve a lehangolo, lehtizé
kornyezet hatasa az ird kedélyére. A kidbranditdé kornyezet nem ihlet irasra, nem taptalaja a
miveészeteknek, nem vonzza a muzsakat. Az alkoholizmus pedig megbénitja a tettvagyat, a
nagy elképzelések, tervek semmivé foszlanak. A narrdtor hilen mutatja be a patologikus
allapotot: ,frasra azonban egyelére nem keriil sor. Klara minden nap megkérdezi, 6 pedig
besz¢l ilyenkor a témairdl, az elképzeléseirdl. Ilyenkor nagyoknak és szineseknek érzi dket,
épitget veliik és csillog a szeme ¢€s tudja, hogy holnap neki kezd. / De masnapra minden elfakul,
a saros harisnyak, rongyos ingek, az iivolté farkasok légkore estétdl reggelig megiili a lelkét és

20 Lang G., 2005. 20.
321 Rass K., 1935. 451-452.; Rass K., 1936. 256-257.
322 Marosi 1., 1999. 109.
323 §zabédi L., 1935. 208-209.
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reggel hidba keresi a tegnapi gondolatokat: ujra csak a kutyaszagli szobdk vannak ott... [...]
Jend ilyenkor o6rdk hosszat il a szobdjaban és reszketd kézzel mondatokat karcol a fehér
papirlapra. Mikor mar sok mondat gyiilt 0ssze, elolvassa, aztan Osszegylri a papirt és a
kalyhahoz 16ki. Kint szakadatlanul ugatnak a kutyék és a konyhanal Nastasia énekel”(120°**).

A Farkasverem cimmel kapcsolatosan elfogadhatd értelmezés a mult altal determinalt
erdélyi helyzetleirds. A magnas csalddok szerepvesztése, fiaik elkallodasa, a csaldadok
szétzillése. Ezt tamasztja ala a szlovak ismertetés is: Emil Boleslaw Lukad rairanyitja a
figyelmet a regényben abrdzolt apak-fiuk problematikdjara, hasonloképpen Turgenyev Apdk és
fiuk cimii regényéhez, mely generacios ellentétet vazol. Az ifju és idds generacié nézépontja, a
megvaltozott viszonyokhoz valo alkalmazkodasi képessége kiilonbozik.

Erdekes megvilagitasba helyezik a regényt a magyarorszagi német nyelvii lapokban
megjelent kritikik. Joseph Tiréczi-Trostler igy ir a Pester Lloyd™> haséabjain: ,Meglep a latas
¢s kimondas érett miivészetével, kegyetlen-ironikus realizmusaval. Egy zart vilag szétesését,
egy tarsadalmi osztily hanyatlasat mutatja be. Kisiklott ¢életek, amokfuték és beszikiilt
latokori megszallottak kozott vandorolunk”.**® Az Ungarische Jahrbiicher recenzora szerint
az erdélyi irodalom kisérlet arra, hogy a jelenkor problémait szépirodalmilag feldolgozza™’: ,,A
szerz6 a hangsulyt a fOszereplok I¢lektani bemutatdsara helyezi. Wass erds oldala a
hangulatteljes, realisztikus tajképfestés”.’®

Latran Ibolya elutasitja azt a magyarazatot, hogy a Mezdség almositd, lankaszto téj és
klima, bar maga az ir6 sugallja, és tdmasztja ala utalasat egy karcolatban (Mezoségi levél). A
Farkasveremben akaratbénito a t4j: ,,A mezOségen nem okossag akarni. Olyasmit fdleg, ami
nem lehetséges. Hogy pedig mi lehetséges ott, s mi nem, azt nem emberek dontik el. Hanem a
dombok s a rajuk boruld valtozatlan boltozat, a tiicskok meg az ungok ¢€s békak s a vizek,
amelyek surranva véandorolnak torol-tora, régtél, talan a mindenség kezdetétdl,
ugyanigy”’(206).

A Mezbség a cimértelmezéshez kapcsolodik: lélektani tér, mely fogva tart - maga a
Mez0ség is jelentheti a farkasvermet. Zenthay Klarat idézve: ,,... ne engem sajnaljon, Jend,
sajnalja sajat magat, amiért itt €1, amiért igy ¢l. Maga a Mezdség szimboluma, egy ember, aki
megfullad az iszapban”(76). Moricz Sdrarany cimil regényének utols6 soraira emlékeztet a
fenti idézet: ,,Mi az ¢€let? Sar. S ki a hibas, hogy semmi nem lett beldle? Az Isten”.

A t4j ravetiil a l¢élekre, meghataroz jellemeket, sorsokat. Utalhatunk itt a spleen-megiilte,
felesleges ember motivumara, mely Goncsarov Oblomov figurdjaval valo 6sszehasonlitas soran
adodik. Thurzé Gabor szerint ,az erdélyi 1élek eurdpai lélek. A szerz6 a magara maradt
ember folott mond gyaszbeszédet”.’” B[ertalan] I[stvan] szerint ,valami enyhe
oblomovizmus huzodik végig a regényben ¢€s olvasas kozben Knut Hamsun hdsei is esziinkbe

jutnak. [...] J6 mesterektd] tanult”.**

%A regénybeli idézetek jeloléséhez felhasznalt kiadas: Wass Albert, Farkasverem. Cluj: Erdélyi
Szépmives Céh, 1935. 227 [IV].
323 Turéczi-Trostler, J., 1935. 4.
326 Er iiberrascht durch seine reife Kunst des Schauens und Sagens, durch einen grausam-ironischen
Realismus. [...] Geschildert wird der Verfall einer geschlossenen Welt, der Niedergang einer Klasse. [...] Man
wandelt zwischen Entgleisten, Schattenfingern und engstirnigen Besessenen.” Németbdl forditotta B.1..
321 _ ., Wass Albert: Farkasverem (Wolfsgrube, Rom.) Cluj = Kolozsvér: Erd. Szépmiv. Céh 1935. 227 S; R.
Berde Maria: Szentségvivok...; Székely Mozes: Csiitortok... = Ungarische Jahrbilicher, XV/2-3. (1935.
augusztus). 332-333.
328 ...die Gegenwartsproblematik schonliterarisch zu erfassen”. ,,...er legt das Hauptgewicht auf die
psychologische Schilderung der Haupthelden [...]. Liegt Wass’s Stirke in den stimmungserfiillten realistischen
Landschaftsbildern.” Németbdl forditotta B.1.
329 Thurz6 Gabor, Wass Albert: Farkasverem. = Elet, 33. (1935). 686.
339 Blertalan] I[stvan], Erdélyi kényvek: Erdélyi csillagok - Wass Albert: Farkasverem. = Budapesti Hirlap,
LV/125. (1935. junius 2). 18.
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A felesleges ember katarzisképtelen ember is egyben, pl. Csehov hdsei mind vagyddnak
valamire, terveznek, reménykednek, toprengenek - de nem torténik velik semmi, mivel a
katarzisig nem jutnak el. Csak hervadoznak, isznak, panaszkodnak és elmulnak. - Itt
megjegyzendd, hogy Rapolthy egyaltalan nem panaszkodik, bar rovid kifakadasai, illetve
fiatalkori tiltakozasainak felelevenitései azt érzékeltetik, hogy a legsotétebb elkeseredésben ¢€l. -
Csehov héseinek élete nem eseménytelen, csak lényegtelen. Erzelmeik és gondolataik
intenzitdsat nem hevitik forrdspontig, s amit6l allandéan gyotrédnek, éppen az, hogy nem
torténik velik semmi. Igy kinlédasuk terméketlen.

Rapolthyban Brandt Elza meglatja a jobb sorsra érdemes embert, €s tarsa lesz. Csajka
Zsuzsa biblikus motivumot vél felfedezni abban az ir61 megoldasban, miszerint Rapolthynak ,,a
kimeszelt 6Iban kell Gj emberré sziiletnie™', akar a keresztség altal megujulé ,.,0 ember”.

Wass Albertnél - Csehov hdseivel szemben - a megvaltas halk, tapintatos. Nincsenek
nagy Osszelitkozések, mint a romantikus hésoknél, mint ahogy nincs teljes tehetetlenség,
cselekvésképtelenség sem. Apro mozgasokkal, elmozdulasokkal halad elére a cselekményszal,
tobb visszaesés is bekovetkezik. Nincsenek sorsformalé események. A tragédidk is zart ajtok
mogott zajlanak (pl. Bedé Agnes csaldodasa), és kicsiny teret kérnek maguknak a mezéségi
emberek ¢életében. Barhogy is legyen, szoruljon barmilyen teriiletre a tragédia, vagy legyen akar
a Mezdség a taptalaja ennek az emberi habitusnak, Wass Albert hdsei inkabb ironizalnak
(Jegygylirtijébdl aranyfogat csinaltat Sziinyogh Kalman), s még a moriczi kivilagos kivirradtig
tarté nagy duhajkodasok sem vonzzék dket. Rapolthy, ha kirag a hambdl, legfeljebb az utolso
részeges is pertut ihat vele a kocsmaban, am semmilyen nagy cselekedetre nem ragadtatja
magat. A farkasverem pszichologiai csapda: a foldrajzi adottsagok, a torténelem ¢€s tarsadalom
fogsagéaban €16 ember allapota.

Lehetséges egy masik magyardzat is: ha igaz az, hogy minden valodi léleklatas
jOvObelatas 1s egyben, a narrator jovOképet alkot. Az embert nem csak a multja determinalja,
hiszen nem mindegy, milyen jové vonzaskorében ¢€l. A Farkasverem egy elveszitett
vilaghdbort utan és egy késziilo, majd ismét elveszitett vildghdboru eldtt irodott. A mult
tragikusan tornyosul, &m ami a regényalakokat nem csak cselekvésképtelenekké, hanem az
¢leterdseket is sikertelenné teszi, az a homalyos jovokép, melyrdl az ir6 egy pillanatra - talan
nem is tudatosan, inkdbb intuitiv modon - fellebbenti a fatylat. E regénybe kddolt tragikus jovo
megiili a kedélyeket, €s megfosztja a szerepldit a munkaval értelmessé tehetd ¢€let lehetdseégétol
(ezen a ponton a Farkasverem ellenregényének szamit a Csaba, mintegy oszlatva a Schopflin
altal emlegetett ,,sotét-latas”-t).

Voltak a valosdgban is 1étez6 ihletforrasai a regénynek. Az ¢letrajzi hattérhez kiilonbozo
forrasokat talalhatunk: Siemers Ilona naploszerii feljegyzéseit, a Wass-kort, Szabo T.
Adamnak Beszélgetés Czegei Wass FEvdval cimii interjujat, Vass Gyorgy szakmai
beszamolojat a Vaddsz Ujsdgbol.

A Wass-korban Siemers Ilona, az ir6 nagynénje és anyosa a kovetkezOket vetette
papirra 1946-1951 kozott: ,,.Legkdzelebbi szomszédaink Cegén éltek és névrokonaink voltak.
[...] Cegén tehat két Wass csaladnak is volt birtoka. A nagyobbik uradalom kdzéppontjaban
kastély allott, amelyet hatalmas kert vett koriil. Tulajdonosa: gr. Wass Jend ¢és felesége,
szlletett [hetei] Bako Irma. [...] Jend bacsinak és Irma néninek négy gyermeke volt [...]. A
legidésebbet Rozsanak hivtdk [...], utdna Gyorgy kovetkezett, [...], mindkoziil 6 allott
hozzank a legkozelebb, verseket irt, értett a muzsikadhoz. A magyar miizenét sok flilbemaszo
dallal gazdagitotta, amelyeket haldla utin hosszii ideig még a radid is kozvetitett,
ciganyzenekarok jatszottak. Gyakran énekelte sajat notait cigdnykisérettel. Sz€p hangja volt, az
asszonyok szerették, sudar férfi volt, j6 svadajh, elsd osztalya tancos. Sziilei nem kedvelték
életformajat, alig kapott pénzt téliik, minduntalan adéssagokba keveredett. Elete félrecsuszott,
inni kezdett. Meglehetdsen koran meghalt. Utolso éveit egy norvég asszonnyal kototte dssze

3! Csajka Zsuzsa, Vass Albert: Farkasverem. 1935. = Uj Elet, 9-10. (1935). 519-520.
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[Blomberg Carla], akivel boldog hazassagban €lt. Az 4polta €s gondozta 6t, mar ritkdn nézett a
pohar fenekére, szerényen élt egy kényelmes paraszthazban Cegén. Wass Irma, a vénasszony, a
kastélyban lakott, de fianak egyetlen fityinget sem adott. [...] Wass Irma néném keményszivii
asszonysag volt, semmilyen anyai szeretethez nem volt érzéke. Férjét koran elveszitette,
minden szenvedélyét lovakra és négylabuakra pazarolta. [...] Az allatokhoz csakugyan értett.
Gyermekkoromban egy szelid rokat nevelt az ebédldjében. Nagyon biidos volt, de kiilonben
sem igen takaritottak a helyiségben. Késobb Irma néni farkasokat tartott a hazaban. Hosszu
lancon sétaltatta Oket a parkban. Blivolo-bajold hatalma lehetett felettiik. A vadasz- és
farkaskutydk meg a farkasok fattyai kornyékiinket bizonytalannd tették, veszélyes volt
meglatogatni az 6reg holgyet, ui. soha sem lehetett tudni, melyik sarokbol tdmad az emberre
egy félvér fenevad.

Gyermekeivel Irma néni keveset torodott, férjét viszont gyongéden szerette. Mikor
megozvegyiilt, orakat toltott uranak sirboltjaban, beszélgetett a holt szellemével. Mindennap
egy iliveg bort tett a sirjara, mivel az elhunyt grof életében nem vetette meg a hegy levét.
Valosziniileg a kertész vagy a kocsis hajtottak fel a flaskakat. Irma néni azonban szentiil meg
volt gy6zddve, hogy férje fogadta el az aldozati ajandékot, és az iires iiveget minduntalan
yjratoltotte. Kétségtelen, eredeti egyéniség volt. Kiilonds, hogy vejemet, Wass Albertet a
Farkasverem cimii regény megirasara 6sztonozte, amellyel az ifja ir6 elsé sikerét aratta.’*

A fenti leiras sok részlete talal a regénybeli epizodokkal, kiillondsen ami a Vénasszonyt -
akinek még a ragadvanyneve is azonos - ¢és fiat illeti. Hasonloképpen felfedezhetd a
valosaghattér a Vénasszony €s férje viszonyaban, ill. a Vénasszonynak az allatokhoz fiiz6d6
kapcsolataban. (A Jend név is felbukkan, bar a regényben a fia Jend, a valdésagban az elhunyt
férj.)

A kedvtelésbdl torténd vadallattartds nem volt ritka abban az iddben mas hasonlo
csaladdoknal sem. Kiilonféle allatokat tartott a memoarirond, Siemers Ilona csaladja is:
gyermekkoraban szajkot, szarkat - ez utobbi kartékony volt, és agyonverték a faluban -, sot
rokat is: ,,az évek soran egy kedves kis roka is akadt pajtasaink kozott, utdbb azonban harapos
lett, elvadult. Egy sz&p napon, amikor a park gyepén atfutott, a kopoink szétszaggattak. Egy
darabig harminc kutyat is tenyésztettiink az udvarnal. Vadaszebek voltak, tobbnyire vizslak €s
agarak.”™

Egy masik forrds Wass Albert feleségétol, Eva Wass von Czegétdl szarmazik, akivel
Szabé T. Adam készitett interjit: , A Farkasvermet [az ird] tulajdonképpen Wass Jendré] irta,
aki notakat szerzett. Cegében jatszodik, és az Oregasszony tulajdonképpen Wass Irma. O
farkasokat tartott a hdzédban, s leirta a Farkasveremben a Mezdségen elé embereket, tipusokat:
Irma nénit, mint foalakot és a mellette 1év6 harom graciat: Tarjani Akosnak az édesanyjat és
nagyanyjat. Ok is Wassok voltak. [...] Hortant néni volt a legiddsebb, 6 volt a nagy miivésznd,
6 harfan jatszott, Berta volt a masodik és Akos édesanyja: Irma a harmadik. Azok soha nem
akartak megoregedni, arra emlékszem. Az egyiknek vOros pardkdja volt, Irma nénire
emlékszem, volt egy olyan fekete ponis™* pardkéja. S akkor az én idémben mar nagyon Sregek
voltak. Irma néni akkor mar legalibb 86-87 éves volt.”*

Forrasul szolgdl még az id6s Wass Albert vallomasa a Fenydktol a pdalmafakig cimi
filmben.”*® Kesernyés rezignacioval emlékezik arra, hogy regénye megjelenésekor édesanyja,
akit6l iro1 palyajdhoz biztatast kaphatott volna, mar nem ¢lt, apai rokonsaga pedig nem
értékelte szépirdi teveékenységét. Egyediil Wass Irma nénje méltatta figyelemre a miivet,
magara ismert benne - ,hiszen ez engem irt meg!” -, s oriilt a felfedezésnek. A filmen Wass

2 Siemers, L., 1999. 64-66.
333 Cegei szomszédaink. Wass Jend grof kastélya. In Siemers, 1., 1999. 62.
3% 1 Pony, e Ponyfrisur, ném. = ‘frufru’, csikofrizura, homlokon elére fésiilt frizura. ( A Szerzé.)
33 Szabo T. A., 1994. 199-200.
336 Szalay Robert, ifj., Fenydktdl a palmafikig: beszélgetés Wass Albert iréval (hangfoszlanyok egy késziilé
portrefilmbadl) (1995).
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Albert utal ra, hogy a valdsagban az alakok nem voltak olyan szinesek ¢és végletesek, mint a
regényben. ,,O bolond volt, de nem tehetett rola” - emlékezett vissza ra az ird, s hogy idével
elborult-e az elméje a ,,Vénasszonynak”, nem tudhat6, hiszen farkastenyészetérdl a Vaddasz
Ujsdg 1923-as szamaban még elismerd beszamolot olvashatunk Vass Gyorgytol.””’

A farkasverem csapda is lehet: a megvaltozott tudatallapotban teljesnek, hidnytalannak
megélt vilag a valosagban tragédidk forrasa: a Vénasszony halalat érzéketlensége, tompultsaga
okozza. A halal itt mintegy jaték jeleniil meg (a szazadeld huszas éveinek thanatologiai
elképzelése szerint relativva valik): ,,ugye milyen kedvesen jatszanak a gyermekeim”(222) -
mintha csak morikdlna a Vénasszony, akit mar kikezdtek megvadult farkasai.
Szétmarcangolasa szerelmi aktushoz hasonld. Odaadas, 6rom, enyhe felhaborodas, biliszkeség
hallik a sikolyban: az ir6 relativizal. Ugyanigy, mint amikor Répolthy Jend altal adodik a
kérdés: mi szebb, Pesten Spolarics pezsgds lokalja vagy Toni kocsmdja a rossz palinkaval?
Mindketté illiziot kelt, egy masfajta tudatallapotot, s a mamor altal hirtelen megnyitott
perspektivaban egynemiivé valik Pest illuziot keltd flasztere €s a Mezdség jozan illiziotlansaga.
Jend nem szomoru: elfogadja a jelent. Igaz: a sorsot nem.

A halal fogalma relativizalodik, elveszti abszolit voltat, félelmetességét. Inkabb
atlényegiilés, nem pedig megsemmisiilés, a narrator a haldl elbeszélésekor visszautasitja az
olvasoi részvétet, a megrendiilést vagy a fajdalmat. A haldl lehet megnémulds, atlényegiilés
vagy épp megdicsdiilés, katarzis. A Vénasszonyt nem siratja senki, csak fia részesiil abban a
kegyelemben, hogy az anya iranti szeretetet ¢letében eldszor megérzi - azt is csak a halal, tehat
a regény végén a katarzist meghozo aktus utan.

A regényben egy szakralitassal kapcsolatos esemény, az istentisztelet rimel a Vénasszony
temetésével. Mindkettonél szakralis kornyezetben zajlik a cselekmény. Az els6nél az emberi
viszonyrendszer térképezddik fel, a falu mikrotarsadalmanak keresztmetszete - fOleg az
asszonyvilag keriil kiméletlen Oszinteséggel bemutatasra. A temetés pedig munkazajos, hisz
végig a betakaritdsrol besz¢lo férfiak hangja hallatszik -, profdn s szerfolott foldhéztapadt
rekviem egy valosagtol elrugaszkodott €letért.

A cselekmény tragédidba forduldsanak megel6legezése az epizod, amikor a Vénasszonyt
megharapja a nappaliban fogva tartott kisroka, mire Jend lelovi az allatot. Hasonld anticipacio
a roka temetése, melynek soran egy temetési szertartas parodidja készil: .- En mar elmegyek
innen koziiletek...”(193) - bucsuztatja szerettét Rapolthyné Miklos dedk &veretli
retorikdjaval.™®® Am a rokabucstztatd utan a Vénasszony mar nem tudja a Miatyankot
elmondani. ,,Alig varja, hogy a banatot egy kis borral leoblogesse”(164). Az epizdd a
Vénasszony eldre jelzett halaldnak és temetésének parja.

A sziirke szempar regény eleji, illetve a temetés utani kisérteties leirasa megismeétlodik,
keretbe foglalja a regényt. A regény eleji leirds szerint: ,,Két sziirke szem néz ki ebbdl az
archol, de olyan hidegen és részvétleniil, mintha nem is élo ember szemei volnanak, hanem
ket jégdarab, amit valaki tévedésbdl odatett. Senki a viligon nem tud Ggy nézni, mint a
Vénasszony, olyan kifejezésteleniil, olyan léleknélkiili iirességgel. Nem haragosan, nem
gyulolkddve, nem irigyen, nem idegeniil, csak valami érzéketlen hidegséggel, olyan nézéssel,

337 Koztudomasu dolog, hogy grof Vass Jendné cegei birtokos mintegy harom évtizede tartd valdsagos erdében

felfogott farkasokat (Canis lupus), s emellett fenntart ma mar egy hadsereget kitevd farkaskutya tenyészetet.
Nevezett tenyésztonek Gjabban olyan eredményt sikeriilt elérnie, mely nem csak a zooldgia szempontjabol
érdekes, hanem az allatkertek, sot Hagenbeck sikerével vetélkedik. T.i. egy pedigrés noéstény farkaskutyanak
négy kolyke sziiletett a vele allandoan elzarva tartott farkastol. Az apa, mely valosagos diszpéldany, ezel6tt két
évvel fogatott fel grof Kornis Karoly szentbenedeki dserdejében. [...] A farkas parzasi ideje januar ho, a
vemhesség id6tartama kilenc hét és az ellés ideje marcius ho. A lelkiismeretes gondozas és ellendrzés
eklatansan dontdtte meg a vadallatok kozott uralkodo térvényeket, amennyiben Lola és Totyi négy ivadéka
tantskodik Brehm ellen”. In: Vass Gyorgy: Erdekes tenyészési eredmény. = Vadasz Ujsag, 11/9. (1923.
szeptember 1). 143. In: Danis 1., 2008.
38 Mar elmégyek az 6rombe. In Magyarorszagi reformétus énekeskonyv, 419. Dicséret.
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amiben semmi sincs. Régi hazakon lehet latni egy-egy vakablakot: kiviilrél rendes ablak, iiveg
1s van rajta, csak éppen hogy az iiveg mégott nincsen semmi. Fal. Olyanok ezek a szemek”
(kiemelés: a Szerzd).

A regény végén Jendnek tiinik Gigy, mintha ezt a sziirke szempart latna: ,,S ahogy benéz a
nyitott ebédléajton, mintha a poharszék cifra palackjai koziil két sziirke szem nézne ra, a
sziirkiileten keresztii’(193). Az alkonyati sziirkeség mintha a szem sziirkeségét -
érzéketlenségét, vaksagat - erdsitené.
asszony pedig ment, ment, elment” (Barbarok),; Wass a ,,ment” ige ismétlése helyett a ,latja”
szora helyezi a hangsulyt - fokuszba éllitva a latast, és nem a cselekvést -, személyes elbesz€lo1
perspektivat valasztva ezzel. Az aktivitads helyett marad a kontemplacio; a cselekvés helyett a
nézeldédés. A ,latja” szo jelentése viszont tilmutat a ,,nézni” jelentésén: benne foglaltatik a
vizualitas kitagitdsa a fantdzia, az emlékezés segitségével. A 1at6 ember nemcsak szemmel
felfoghat6, konkrét dolgokat lat. Az emlékek, a képzelet, a megérzés a 1atdt olyan iddsikba
juttatjak, olyan vilaglatassal ruhazzak fel, mely az 4ltala érzékelt valosdg hatdrait nagyban
kitagitja. A 1at6 szdmara a valdsagban kinalkozé latvany csupén iirtigy, kiindulopont a teljesség
kiftirkészésére. Az alkoholista - megvaltozott tudatallapotot keresve, tokéletesnek, kereknek,
problématlannak latja vilagat. Konfrontacido vagy életharc szdmara nem nyit teret. A kiizdelem
eleve kizart. Nem véletlen, hogy a palyakezdd irot épp két alkoholista figura fogta meg -
késObbi regényeihez nem valaszt ilyen f0szerepldt, csak felvillant itt-ott részegeseket (Pattanas
sirasO6 Az Antikrisztus és a pasztorokban; székely figurdi pedig a palinkdval ¢lést a
mindennapok ritudléjava avatjak, az alkohollal szembeni ellenallas a fizikai er6nlét jele, vagy
épp a mértéktartas példdja: Tizenhdarom almafa, Elvasik a vorés csillag).

Evilagon tali élmény a sziirke szempar: itt nemcsak a hiedelemnek megfeleléen van jelen
még napokig a halott. A temetést kdvetden a poharszekbdl Jendt figyeld sziirke szempar
figyelmeztetés: az elkoltozott - talan épp halalaval - inti fiat, hogy mas utat valasszon; de lehet,
hogy szeretett allatait félti: az a tény ugyanis, hogy szobaba zartdk dket a temetés idejére,
semmi jot nem sejtet sorsukat illetden, alighanem agyonlovik 6ket.

A vilag- és magyar irodalomban nagy mesterek jelenitették meg hasonloan frappansan az
alkoholbeteget: Zola a Parizs gyomra cimii regényében a delirium tremens allapotat irja le - am
0 inkabb a kiils6 megnyilvanulasokra koncentrdl, illetve a fizikai allapot valtozésait jegyzi.
Marai rovid skiccet fest deliralo szakdcsnéjukrodl az Egy polgar vallomasaiban.

A betegnek ez az elszigeteltsége a hozzdjuk valdé humanus, megértd, megerdsitd
odafordulas révén némiképp oldhatd.” A Vénasszony esetében viszont keveset hasznal az
empatikus odafordulas. Egyediil allatai révén kozelithetd meg - ez sikeriil Brandt Elzdnak. A
Vénasszony bemutatasanal Wass €épp az alkoholbetegség 1ényegére tapint ra. A befelé tekintés,
illetve kilatas, tehat az onreflexio altali 6nismeret, valamint a vilag latdsa, ismerete az, ami az
alkoholbeteg esetében torz, fejletlen: szeme vakablak. Kontaktusa a vildggal minimalisra
csokken. Erzelmi frusztraciot élt meg egykor - csaladja elszakitotta szerelmétdl, hazassaga
bard Rapolthy Tamassal szeretetlenségben telt el. Az emberekben csalodott, igy érzelmi élete
az allatok vilagadhoz viszi kozel, degraddlja emberi mivoltat. Az allat kénytelen-kelletlen
elfogadja a rdaramlo szeretetet. A Vénasszony ragaszkodasanak aldozata a kis roka, melyet
Jend végiil onelégiilten, nem kis bosszavaggyal agyonld. A Vénasszony a szeretett allat halalat
okozza el0bb-utdbb, hiszen mar a tartasi koriilményeik is kimeritik az allatkinzas fogalmat (a
farkasok hata elriihesedett, lancon sinylddnek fedé¢l nélkiil télen is).

A Vénasszony jellemzésében tavolsagtartd ironia €s Onironia szélal meg, mellyel a
narrator sajat osztalyat illeti: ,,Vénasszony: ez a fogalom Rapolthynét jelenti. ‘Maica’ -
mondjék a romanok és ez valami olyasmit jelent, mint ‘anyacska’. Pedig a ‘Maica’ igazan nem
kelt valami anyacska benyomast. Jobban talal r4 a Vénasszony elnevezés. Pergament bori,

3% Mekis D. J., 2002. 37.
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rancos, szaraz oregasszony Rapolthyné, kis madarfején ritkas, sziirke a haja, persze, bubira
nyirva, hiszen a mezdség azért még nem a vilag vége, és tudjak itt is az emberek, hogy mi a
divat. A sargasbarna bor mély rancokba tapad arccsontjaira €s félelmessé teszi sovanysagat.”

A Vénasszony elborult tudatallapotaban csak hianyosan vagy tévesen fogja fel a kiilvilag
jelzéseit. A felé intézett kozléseket csak részben érti meg - dementéalodott, s nem tud helyes
kovetkeztetéseket levonni a minimalisra sziirt informaciokbol sem, igy kapcsolata a vilaggal
torz:

- Hat maga mit csinalt tegnap egész este, Jend? Mit csinlt maga?

- Vadaszni voltam - feleli szinte mentegetdzve.

- Ugyan, Jend, merre volt maga vadaszni, merre volt maga, hogy nem hallottam semmi
16vést?

- A sz0ll0k alatt voltam.

A Vénasszony agya rezonal a ‘sz0116” szora, atkapcsol és bosszusan legyint.

- Ott sziiretelni kell nemsokara, azt mondja a vincellér, nem vadaszni. Sziiretelni kell.
Aztan 16tt maga?

- Léttem egy rucat.

A Vénasszony 0sszehlizza a szemét, guinyos, folényes mosoly lesz beléle, amit6l minden
ranc Osszefut az arcan. Megintcsak legyint.

- A sz6llében nincsen ruca, Jend, ott sziiretelni kell, azt mondja a vincellér. Sziiretelni.
Nincsen ott ruca. Miket besz¢él maga, Jend.

- De ott 16ttem mama, a sz6ll6 alatt, a nadnal!

Legyint €s tovabb indul.

- Nem 16tt maga semmit, Jend. A szdllében nincsen ruca. Mondta volna a vincellér. A
ruca nem eszik szollot, ki halotta, hogy a ruca szollot egyék(23-24).

A besziikiilt tudat furcsa logikai bukfenceket vet: ,,a sz6lében nincsen ruca”; ,,A ruca
nem eszik szO0l6t”. Rapolthyné fiat semmibe veszi - tavolsagtartdan magazza -, szdmara csak
teher, akivel kénytelen megosztani €letterét. Vagyonat, gazdasaga irdnyitasdt mar nem - ennek
elézménye lehet, hogy Jend sok addssagot csinalt jogaszhallgatd koraban. Am a Vénasszony
allaspontja nem valtozik az id6 mulasaval sem fidval szemben: most is csak ugyanannyit juttat
neki, mint allatainak, s ha fia tobbre vagyik, azt értetleniil fogadja. Amikor az kérleli, hogy
ndsilni akar, segitsen elindulni, a vénasszony a hascsikardsos kutyahoz hasonlitja; szdmara a
kutya betegsége elébbre vald, mint fia:

- Mama - kezdi el Jend a maga iigyét €s egy kicsit remeg a hangja - én mar kezdeni
szeretnék valamit.

Répolthyné egy sonkadarabot 16k a Rokinak, csak aztan néz fel ra.

- Csak nem beteg maga is Jend, mint az én szegény Wolfikim? Csak nem beteg maga is?
[...] Mit akar maga mar megint? Mit akar elkezdeni?

- Az életemet. Az életemet akarom elkezdeni. [...]

A fia csendesen, szinte konyorgd hangon kezdi magyardzni.

- Anyam, nézze, ez igy nem ¢élet, én akarok csinalni valamit, én akarok lenni valami.
Engedje anyam, hogy a gazdasagot én csinaljam, vagy legalabb részem legyen benne. Vagy
adjon pénzt, hogy mehessek valahova. Ez igy nem é€let, anyam, ez igy rettenetes! [...]

A Vénasszony értelmetleniil bAmul az arcaba. Bossztsan legyint.

- Miket besz¢l maga, nem értem, miket besz¢él. Maganak nem f4; a hasa, mint a Wolfinak.
Mit panaszkodik. Maga nem futott kereken a szobdjaban, mit akar”(99).

Besziikiilt tudata ellenére sajat érdekeit cinikusan képviseli. Eldszor figyelmen kiviil
hagyja, hogy a fia ndsiilni akar, majd kozli, hogy a hdzassagot eleve kudarcra itéltnek tartja,
hiszen Zenthayék nem fogadjak be Jendt. Nala pedig nincs hely, az emelet a kutydknak van
fenntartva: ,,- Nincs mit adjak, Jend, tudja jol, ott fent a Bobi lakik, meg a Tamara, abban a
szobaban, a Tamardnak gyermekei lesznek, nincs hely ndlam, nincs hely, szegény Wolfika is,
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latja, milyen beteg lett, latja, egész ¢&jjel ugy szolt, mint a puska, ugy szolt egész ¢jjel a
szegénykém.

Mar osszetett kézzel konyordg, mint a gyermekek.

- Akkor adjon pénzt, hogy mehessek valahova! Dolgozhassak! Eletet kezdhessek!
Anyam, hiszen a fia vagyok!” (100).

Erre az utols6 érvre 6tszaz lejt ad a fianak.

Hidbaval6d kutatni, ki a hibas az ,,el nem kezdett” ¢letekért. Az érzéketlen anya vagy a
felelotlen fia, aki mar eljatszotta ¢letkezdési lehetdségeit. A regényben a Jend didkmultjara tett
utaldsok felfedik, hogy sziilei mindig sziikmarkian béantak vele, nem ¢lhetett tarsadalmi
allasanak megfelelden, am az O erdtlensége miatt is elisztak lehetdségei. Az egyetemet sem
fejezte be. Az egyediili kezdési lehetdség egy gazdasag beallitasa. Igy lehet parja a gazdasagot
egyediil is mikodtetni képes Brandt Elza - aki leszamolt a szerelemmel, fiatalsaggal, illiziokkal
-, s nem lehet a még Nyugat-Eurdpa biivkorében €16, illuzidit regényolvasassal fenntarto,
taplalo, s a Mezdség lassu é¢let-elvonokurajatol szenvedd Zenthay Klara. Az €letsorsok egy
percre kozelednek, tavolodnak. Am minden 6sszefogodzkodas csak ideiglenes.

A harom par, Zenthay Klara - Répolthy Jend, Bed Agnes - Zenthay Tibor, valamint
Szinyogh Karoly - Nénassy Katinka torténete latszolag szervetleniil van jelen a
regénykompozicioban. Halasz Arpad tigyetlen probalkozasai, hogy Zenthay Klarat feleségiil
kérje, kudarcba fulladnak. A f0szal Répolthy Jend élete, mely a Brandt Elzaval kotott
hazassaggal zarul.

Ugyancsak a latas-lattatas-latoszog motivuma dominal abban az epizddban, amikor
Agnes budapesti tartozkodasat kovetéen masnak latja a szilléfoldjét, sziileit. Miutan
Budapesten tartozkodott, vildgot latott, megvaltozott, mert kitagult a latdszoge; a regény
végén visszatérve mindent kicsinek, falusiasnak, szdnalomra méltonak talal. Csak a szeretet, s a
sziilethez vald ragaszkodds szinezi at szamdara szeretetreméltova otthoni ismerdseit, ezzel
egyiitt régi jegyesét, Zenthayt, akit mar nem az illiziok rdzsaszin szemiivegén at lat erds,
csodas férfinak, hanem jozanul, érzelemmentesen, harag nélkiil annak, aki: ,,... egy joképt,
vallas falusi fid”-nak (216).

A latds-motivumhoz kapcsolodik a domb-motivum. Brandt Elza ésszerliségbdl
hazassdgot kot - a német ,,Vernunftsehe” (érdekhdzassag) szd szoros értelmében. Lirai
szépségll szamvetése: ,,Brandt Elza ott all és latja, hogy nem lenne érdemes atvagyni egy masik
dombra, még a legtavolabbikra sem, mert ott sem mdas szinii a vetés, meg a fold, ahol csak
most buvik a malé. Faradtsag lenne atvagyni oda, s hidbavald. / Még tobb lenne odaig az sz
hajszal, még tobb a ranc, s az id6 kevesebb, ami hatra van. A mezdség pedig tart itt még sok-
sok dombon at, és sok-sok dombon tul is”(203).

Mig a Mese a kék hegyekrsl cimii novellaban az 6zek elvagyodasanak targyat a keék
hegyek jelképezik, addig itt a dombok altal szimbolizalt vagyakozast Elza jozan
megfontolasbol szertefoszlatja, mikozben a narrator feloldja s egyben felfejti a kék-hegy-
motivumot. A hegy felcserélése a dombra tobbletjelentésti ebben a kontextusban: egyrészt a
Mezdségen nincsenek hegyek, masrészt Elza vagyai mar csak a lankds dombok magassagaig
érnek. Egyediil az illiziokkal vald leszamolas, a jozansdg enged teret az életnek ebben a
vilagban. A tobbi par kapcsolata zatonyra fut, egyediil a Brandt-Rapolthy parosé jon 1étre épp
az illuziok lerombolasaval. Elza az emlékeket is segitségiil hivja e parkapcsolat felépitéséhez:
»Asszony-talentum ez, meglatni valakiben a multat és atszinezni hozza a jelent egy jOovo-
almodassal. S ahogy Brandt Elza nézi, arra gondol: csak azért ilyen most, mert nincs mellette
senki. S ahogy nézi, szemén mar ott a lathatatlan asszonyszemiiveg, s a gondolatain. A téli
erdonek balterem szaga van, s ahogy all mogotte, csillogni latja a szemét, s az arcat pirosan, a
tanctol [...]. Nézi a férfi keskeny hatat, megtort, szomoru fejtartasat, latja, hogy az arca kicsit
faradt ¢és oreg, de nem akarja latni. Sem a testtartast, sem a szemek fatyolos reszketését. Azt a
Rapolthy Jendt akarja latni, aki valamikor a megyebalok elsé gavallérja volt, a kolozsvari
farsangok legpompésabb embere, azt a csinos, kedves fiatalembert akarja latni, aki egyszer egy
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balon - talan nem is emlékszik mar ra - csillog6 szemmel, kipirulva a tanctol, kisétalt vele a
holdvilagos teraszra és ott megcsokolta”(144).

A mult és jelen 0sszefonddik, s utat nyit a jovonek. Elza egy régi emléket felnagyit,
eltiloz - hisz épp az elézményekbdl tudjuk, hogy Rapolthynak nem volt statuszdnak
megfeleléen pénze -, s okos belatdssal jovot kovacsol maguknak. Itt a latoszog elmozditasa,
egy ,lathatatlan asszonyszemiiveg”-gel valo eltorzitdsa viszi eldre a cselekményt. Az iddsikok
valtjak egymast: a mult dics6ésége nem fajdalmas, de nem is szépiilnek meg az emlékek. Tény,
hogy elmultak, s ezt a szereplOk - akarcsak a narrator - rezignaltan veszik tudomasul.

Az alakok cselekvése mellett hangsulyos szerephez jut a természet, mintha 6nallo €letre
kelne. A természeti képek megfestésével liraiva valik a szoveg. A regény elsd fejezetében az
1d0 mulasdt a megszemélyesitett napszak érzékelteti: a nappalt a lampagyajtoként
megjelenitett, megszemélyesitett, szolgalattévd ¢&jszaka wvaltja fel - mintegy felvaltja
Orposztjardl a nézo - és lattatd - embert. Itt lirai magaslatra ivel a szoveg: ,,Az éjszaka pedig
ellopodzik mellette [az ember mellett], végigoson a réten, atugorja az orszagutat és felszalad a
dombra. K&penyével néman leboritja a juhdszt és a nydjat, a hazafelé sietd embereket, mindet.
Zsebeébll elovesz néhany kicsi csillagot, raakasztja dket az égre, aztan lassan elindul a falu
fele”(7).

Mintha a kontemplaciora itéltetett, passziv, nézel6dd szerepld hianyzo cselekedeteit, az
agens szerepét atvevO napszak toltené ki. Majd az estét tovabbi agensek valtjak fel, mintegy
atadja a cselekvés fonalat az ¢j a nadasnak, mely s6hajtozik, furcsa zaj tdmad benne, majd egy
csapat tokerucanak, s a békakoncert elinduldsa mintha integralnd a mindenséget, kozmikus
tavlatot nyit: ,,Minden beleolvad ¢s feloldodik ebben a hangzavarban, egyetlen zsongassa,
egyetlen gondolattd, egyetlen 4lmos érzéssé simul minden, ami ¢€let volt”(7-8) - jelezve az égi
part. A cselekmény katarzist hoz¢o tragédidba torkollasa, am egyes szerepldk szdmara jora
forduldsa utan az iddtlenség €lményét kozvetiti: a sz€l, az esd, a kod teszi a dolgat, a felhdk
kergetdznek, a dombok és a t6 mozdulatlanok, valtozatlanok. Ebben a tdgas perspektivaban
jottanyit sem valtozik a természet, az évszakok ciklikusan vissza-visszatérnek, a regény végén
ismét 0sz van. A nagy egység, mely magaba olvasztja a kisszerli emberi sorsokat, kiizdelmeket,
sOt a torténelem kerekének doccenéseit is - kozonydsen fordul dszbe, tekintet nélkiil arra, ami
az embert, a nagy egység paranyi pontjat foglalkoztatja. Az elbeszéld nagy tévlatokban
gondolkozik.

A nagy tavlatban nemcsak Iényegtelennek, bagatellnek, hanem elcsiiggesztden
céltalannak is tlinik az a kis pont, mely a cselekményvasznon ugyancsak egy linearis mozgast
végez - akar a regény kezdetén: ott egy vallara vetett csizmas parasztember haladt Halasd fel¢,
egy ,,hosszil ember”, a regény végén pedig - mintegy az olvasotol bucsuzva - egy didkforma
legényt ballagtat a narrator, ugyancsak Halasd felé. Az elején a roman népdalokra jellemz6
szlavos dallamot énekelt a vandor, aki alighanem roman ember. Valosziniisithetd roman
nemzetisége abbol a megfontolasbdl is, hogy ebben a kornyezetben a parasztok tobbnyire
romanok. S bar a szlavos dallam roman emberre utal, az elnytjtott, ismétlédd ,.ajlalala”
ugyanugy lehet mezdségi magyar ének is, hiszen e kettdt csak hozzaértd fiil kiillonbozteti meg.
(Tobb hasonlo réjat - ajlalala -, illetve nyuajtast, hajlitast tartalmazé mezdségi magyar dal
ismert: Anyam, anyam, édesanyam, Diofabol van a babamnak dagya, Este van, este van, de
nem minden lanynak). Az utols6 oldalon a narrator nem hagy kétséget a vandor nemzetisége
feldl: ,.elnylitt varosi ginydja aldl kilatszik a cifra roman ing”(227). Mintegy fokuszba helyezi a
regény utolsé soraiban a torténelem természetet, embert érintd valtozasat. E keretjelenettel
halk szavi, bujtatott panasz szol az impériumvaltds soran elcsatolt Erdélyért.

A ballagd vandor motivuma az ¢let kicsiny voltat, az emberi élet mulandosagat
érzékelteti a nagy egységhez képest. Még ahhoz a valtozashoz képest is kicsiny ez a tavlat,
miszerint a legény ,nem Csudékfalvarol megy Halasd felé. / Ciudac fel6l Campindnak
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tart”(227) - jelezve a torténelmi idOt. A helységnevek roman jelolése tigy €lesiti ki a torténelmi
perspektivat, mint film végén a feler6s6do zenei alafestés.

Szimbélum Ciudac-Cimpina, azaz Csudadkfalva-Halasd: a regény egy vandorral indul, s a
zaroképen is egy vandor halad tova - érzékeltetve, hogy vandorok vagyunk, elhaladunk az id6
halojaban, mely korénk fonja szalait, még akkor is, ha bizonyos regényfigurdk - pl. a harom
Jant” - ezt nem hajlandé tudomasul venni. Vagy az oOreg Zenthay, aki konok
visszavonultsagdban nem kivan tudomast venni a megvaltozott viszonyokrol.

Keret a t4) és a torténelmi helyzet. Ciudac - Cimpina, Csuddkfalva - Halasd két pontja
kozott, ezeken tul felsejlik Szamosujvar, ez a kis, 0rmények lakta varos, valamint Kolozsvar,
Marosvésarhely és Budapest - utobbi a maga soksziniiségével, valtozatossagaval. Am e
tavolabbi helyekrdl nem kapunk helyszini tuddsitast, csak azoknak a megvaltozott alakoknak a
leirasat, akik kiszakadtak a Mezdség térbeli determinaltsagabol, €s eljutottak e tavolabbi
helyszinekig.

Kiss Jend szerint a tagabb értelemben vett Erdélyben két teriiletet jelenitett meg az
irodalom: Kalotaszeget és a Székelyfoldet. A Mezdség mellett elsiklanak az irdk, sotétnek
latjak, nem értik: ,,a mezOség dimbes-dombos, tragikumig almos és akarat nélkiili fold”, a
Farkasverem pedig a ,,mez6ség regénye”.*’

Egyetlen évet fog 4t a regény: Osztdl Oszig tart az elbeszélt id6. Ez az év 1928 - a
Szunyogh Karoly aranyfogaba vésett évszdm arulja el, mintegy mellékesen.

Az id6 kiilonféle abrazolasaival taldlkozunk a regényben: ,,A szeptembervégi este
bronzbarna testével rahajol a dombokra, eltertil a sziirkére kopott legelokon, sarga tarlok kozeé
¢kelt szantasok fekete kockdin, puhan, asszonyosan simul hozzajuk és a barnara siilt meztelen
labait belelogatja a toba”(5). Valtozhatatlan, kilatastalan vilagallapot ez, mely ,allo idot™*"
érzékeltet.

Az alkonyatra a kdvetkezdképp utal: ,,Régota all ott €s nézi a lemend napot”(5). Az alak
is mozdulatlan. A kiilsd, objektiv nézdpontot, melybdl az elbesz¢ld nem lat bele szereploi
inditékaiba, érzelmeibe, csak cselekedeteit beszEli el, felvaltja a belsd nézépont - az elbeszéld
egyik szerepldje nézdpontjabol tudosit a torténetrdl, annak perspektivdjabol lattatja a kifejld
eseményeket’’, az 8 szemével latjuk az Gton a Halasd felé ballagd, éneklé parasztembert.
Ugyancsak e személy perspektivajabol lattatja a narrator a rétet atszeld két parasztasszonyt, s
koszonésiikbdl maris megvilagosodik a szereplok kozti viszony: ,.Serutmuna la mariasa” -
Kezit csokolom”(6). Romanul kdszonnek. Két parasztasszony, akik a foldesurat idvozlik az
egykor kotelez6, elkoptatott formulaval.

A személyes elbesz€ld csupan felvillantja azt az alakot, akinek latocsovét kdlcsonzi a
tobbi szerepld lattatasdhoz: ,,A hosszi ember ott all a nddas szélén, egy oreg korhadt fuzfanak
tamasztja a hatat és néz. Az orszagutat nézi, a fehér, lires €s lusta orszagutat, a ballag6 embert
¢s az eget a feje folott, a gyongysziirke, unottarcu eget...”. Mintha e figura maris a nézésre - €s
lattatasra - rendezkedett volna be.

A tajleirasba beleszovodik egy-egy alak moccanasa - gyerekek, nyulat hajtdo kopo -, és
mozgalmassagot visz bele néhany ropke percre egy aut6: ,,Csudakfalva feldl porfelhd tdmad,
kutyaugatas és gyerekzsivaj szalad eldtte és fellarmazza az unatkoz6 csendet. Nagy nyitott
auto jelenik meg a kanyarodasndl, egy tilbuzg6 sziirke kuvasz 16g6 nyelvvel nyargal utana,
csak a hidnal all meg lihegve ¢és vakkant még néhanyat”(6). Az aut6 elsuhan a nadas, a td, a
dombok mellett, a gyerekek, a juhdsz, a bandukold paraszt mellett: ,,Egy 6ndllo, kiilon kis
idegen vildg. Olyan ott a mezdség szivében, mint valami lazas, sietd, furcsa kicsi csillag; ki
tudja, honnan jon, ki tudja, hova megy ¢€s ki tudja, micsoda sorsokat visz magdba zarva.
Kiilonos, idegen vildg, aminek semmi, de semmi kdze sincs ahhoz, ami mellett elrohant”(6).

30 Kiss J., 1935. 361-364.
341 Kabdebo L.; Kulcsar Szabo E., 1993. 90.
342 Kabdebo L.; Kulcsar Szabo E., 1993. 95-96.
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Erdekes metafora az autd csillag, leginkabb meteorit, mely a mezéségi falu statikussagahoz
képes a mozgast jeleniti meg. Ismeretlen sorsokat visz magaval, melyek a falu jol ismert
alakjaihoz képest rejtve maradnak. Sorsuk, mozgasuk gyorsasaga szoges ellentétben 4ll a falu
alloviznek ting ¢€letével.

Az ismétlés stilisztikai elemei a td) monotonitasat, a domborzat ismétlédd alakzatait
idézik - itt nem a vizualitds eszkozével, hanem a hallas ¢€s tapintds elemeivel. Majd a nézo
ember latova valik - €és egyben atsiklik az elbesz€loi perspektiva a szerepld prizmajaba: ,,Méar
régen nincs sehol az autd, a por sziirke uszalya is mar régen lelankadt a rétre és a hosszi ember
még mindig néz utana. Ldtja. Latja azokat is, akik benne iilnek. Latja 6ket, amint kozonydsen
¢s idegeniil szaladnak el tavak, dombok ¢és falvak mellett. Ldtja, amint siman begordiilnek egy
varos csillogd lampasorai kozé. Latja 6ket megéllni egy nagy hotel kivilagitott csarnoka elott,
latja, amint leszedik az oOrias ronkoket, hallja koriilottiik a larmat, zsibongést, autotiilkolést: a
hosszii ember, aki ott 4ll a nddas szélén egy Oreg flizfdnak tamaszkodva, csendben, titokban
veliik utazik” (kiemelés: a Szerzo).

A Farkasverem figyelemreméltd teljesitmény. A fiatal regényir6 korat meghazudtold
emberismeretét, a vildg dolgainak megfigyelés utjan felhalmozott tudasat kozvetiti. Wass érti s
olyannak lattatja e vilagot, amilyen: olykor értelmetlennek, sivarnak, am egy szinte irracionalis
jovOéabrand mindent megszinesit.

Dékany Andras egyszeriiséget, atgondoltsagot kér a bdbeszédiiség helyett
ellentétben Schopflinnel, aki szerint Wass a ki nem mondott szavak ,,kimondéja”344. A
legtobb kritikus - akércsak Jamovics Andras - igéretnek tekinti e miivet: ,,Aki ennek a
regénynek az utolso fejezetét igy meg tudta irni, nem kdzonséges tehetség”.**

K. szignoju kritikus az Erdélyi Helikon lapjain a regényt stilusat probalja meghatarozni:
»lgazdn a maga vildgadban ¢l6 és teremtd egyéniség Wass Albert. JO impresszionista
konnyedségével, egymas mellé rakott szineivel ¢és természetes realizmusaval. Lirai
benséségesség melegit a kép mogott, tajjal és emberrel vele 16p lelke.”**

Sziicsné Harko Eniké szerint ,,a Farkasverem realista regény, a koriiltekint6 1¢lekrajzok
altal valamelyest az analitikus regények soraba is beillik. Stilusara ezaltal a targyilagos, higgadt,
részletezd eléadasmod jellemzd, Wass Albert a valosag pontos megfigyelésére torekszik”.>"

Lang Gusztav szerint a realista regényhagyomanyoknak megfeleléen a Farkasverem
elbeszélésének a torténetmondds alkotja a gerincét. A tOrténet ¢és a szereplok kozvetett
referencialitasa elfogadott, azaz bar tokéletesen tisztdban vagyunk a regényvilag
fikcionalitasaval, de lehetségesnek s valdszertinek tekintjiik. ,,A regény miivészi erényeit azon
mérhetjiik, hogy mennyire képes ezt elhitetni az olvasdval. A Farkasverem elhitetd ereje
tokéletes.”*

Wass Albert regényszerkesztése ardnyeltolodast mutat: a parhuzamos torténetek, melyek
mintha a f0 cselekményszalra irott variaciok volnanak, foloslegesen feszitik szét a regény
keretét. E késleltetd részek kivanjak a fesziiltséget fenntartani. Stilusa, leirdsai olykor a
naturalizmus irdnyaba mutatnak, am tobbnyire a XIX. szazadi realista regényre jellemzdek.

Gazdag motivumrendszere eddigi irasaihoz képest tjabb elemekkel gyarapodik. Maga a
cim, mint a mi szervezd eleme, a farkasverem. Ehhez kapcsolddik a Mezdség, mint csapda
(iszapban fuldokl6 ember) motivuma. A felesleges ember témdja is felbukkan. Korabban
megrajzolt elemek az id6 mulésa, a természet és a kék hegy-motivum, illetve ebben a miiben

343

3 Dékany Andras, Wass Albert: Farkasverem. Révai-kiadds. = Uj Magyarsag, 110. (1935. méjus 15). 6.
# Schopflin A., 1935, 7-12.
3% ja [Janovics Andras], Wass Albert: Farkasverem. = Pesti Naplo, LXXXVI/108. (1935. majus 12). 38.
36 K., Wass Albert. = Erdélyi Helikon, Kolozsvar, XIII/1. (1940). 121.
*7 Sziicsné Harko E., [2004]. 34.
¥ Lang G., 2005. 21.
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domb-motivum. Uj elem az ehhez kapcsolddd megvaltas- €s a latas-szem-motivum. Ugyancsak
0j a vandor motivuma - ez utobbi az id6 motivuméahoz kapcsolodik szorosan.

Mire a fak megnének (1940)

A Farkasverem téma- (vagy valosag)korét két csaladregény is folytatja: egy dilogia
(Mire a fak megnonek, A kastély arnyékaban) és a kétkotetes Kard és kasza - irja Lang
Gusztav. Wass két regénye, a Mire a fak megnonek és A kastély arnyékaban feltehetdleg
csaladregény-trilogianak késziilt, am a harmadik kotet megirasara nem kertilt sor. Talan ezt
potolja a késdbbiekben az amerikai emigracioban irt, ugyancsak kétkotetes nemzetség-regény,
a Kard és kasza. ,,A kettd alkot egy egységet: a téma két generacionak az ¢lete a
szabadsagharctol kezdve. Csak a masodik kotet befejezd jelenetébdl sejtjiik, hogy az ir6
Trianonnal szerette volna miivét befejezni’”*’ - irja Szende Aladar. Beke Gyorgy szerint is
,két kiilon regény, de esemény és szerkezet szempontjabol szerves részei egymasnak”.””’

,,A masodik bécsi dontést kovetoen, a haboru évei alatt rovid idore ismét elotérbe kertilt
a torténelmi regény™' - irja Vallasek Jiilia -, s ¢ korszak torténelmi regényeinek kitiintetett
témaja a tizenkilencedik szazadi Erdély. ,Mig a huszas években a szerzok a kialakult 1;j
(kisebbseégi) identitas szamara kerestek ¢lhetd hagyomanyt a multban, addig az ujraalakult
tobbségi helyzetben, a masodik vilaghdborii éveiben magyarazatért fordulnak a mult felé.
Tabéry Géza, Makkai Sandor, Berde Maria, Wass Albert vagy akdr a Néma kiizdelmet ir6
Nyiré vagy Banfty Miklos az Erdélyi torténetben azt a komplex viszonyrendszert vizsgaljak,
amely a reformkortol a levert forradalmon, majd a kiegyezés évein keresztiil az elsd
vilaghaboru elvesztéséhez és Magyarorszag feldaraboldsahoz vezetett”.”> Téth Béla Banffy
Miklés Erdélyi torténete, Makkai Ernyei-trilogidja, Berde Maria A hajnal emberei’> cimil
miiveiben keres tematikai hasonlésagokat.

,»A nemzedékek egymast valtasanak torténete polgari miifaj és egyben ‘értéktorténet’ is:
a megvalositott ¢és végiil elherdalt-megtagadott értékek annak a ‘protestdns etikanak’ a
jegyében allnak, melyet Max Weber a polgari identitas alapjanak tekintett™>* - irja Lang
Gusztav. Mivel Wass Albert csaladregényei az arisztokracia korében jatszodnak, alaptételiik
kozos: az erdélyi magyarsagnak sziiksége van egy polgarosodé arisztokraciara. ,,Wass Albert
elfogultsaga, hogy e sziikségességrol meg van gydzddve, s érdeme, hogy e sziikségességet
maganak az arisztokracidnak kell 1étének és tevékenységének haszndlva bizonyitania”.*>
Balogh Laszlé szerint ,,a foldhoz és néphez valo menekiilés érdekes valtozatat figyelhetjiik
meg itt. A folddel 6sszeforrott, paraszti €életformaban rejld erdt ismeri fel az ir6, de elvalasztja
a néptodl, és az életformat felvevdé magyar four épitd, alkotd erejeként aknazza ki. Ez a valtozat
tulajdonképpen az eszme fejlesztése, mert azt bizonyitja, hogy a paraszti €¢letforma - amelynek
lényege a faradhatatlan munka, egyszertiség €s takarékossag - igazan csak ugy valik megtarto
er6vé, ha nagy szellemi ¢és lelki gazdagsaggal parosul. Ezt az erdtado lelki €s szellemi
gazdagsagot Wass Albert mindeddig csak a magyar Urban latta meg. Ez a koriilmény olyan
benyomast kelt az olvasdban, hogy az ird talan tulértékeli a magyar arisztokracianak nemzeti

* Szende A., 1943. 5-6.
330 Beke Gyorgy, Wass Albert két regénye: ,, Mire a fik megndnek” és ,, A kastély drnyékdban”. = Erdélyi
Szemle (Kolozsvar), XXIX/2. (1944). 9.
*! Vallasek J., 2004. 139.
2 Vallasek J., 2004. 140.
333 T6th Béla, Wass Albert két regénye. (Mire a fik megndnek. - A kastély drnyékdaban). = Kalangya,
(1944). 140-141.
3% Lang G., 2005. 21.
%% Lang G., 2005. 21.
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jelent6ségét és szerepét”.”>® Gosztonyi Lajos csatlakozik a fenti véleményhez: ,,Wass Albert
foként magyar nemesemberek sorsaval foglalkozik. Igaz, hogy ezek a nemesemberek is a
magyar szabadsag ¢és fliggetlenség harcosai voltak, az dnkényuralom ezért iildozte Oket, ezért
hurcolta a kufsteini varbortonbe. Ahogyan azonban a szerzé sorsukat bedllitja, az inkébb
romantika, mint a valdésagos torténelmi helyzet tiikdrképe. A népet pedig nem a szocialis
helyzetének megfeleld modorban kezeli, hanem patriarkalis modorban, aminek kétségtelentil
van némi feudélis mellékize”.*’

Pomogats Béla osztja azt a véleményt, miszerint ,,a magyar nemessé€g eltavolodott a
falutol, azt pusztan pénzforrasnak tekintette, igy az idegenbdl asszimilalodott funkciondriusok
kezén a Mezbség elszegényedett, elromanosodott”.™® Ugyanezt a témat targyalja Makkai
Sandor Holttenger, Nyiré Jozsef Néma kiizdelem cimii regénye. Vallasek Julia szerint Wass
Albert ,lassu, vértelen pusztuldsként, észre nem vett nemzeti tragédiaként &brazolja a
szorvannya valas folyamatat. Arra keresi a vélaszt, hogy mi vezette az orszagot Trianonhoz, s
regényeivel mintegy illusztralni igyekszik azt a folyamatot, mely felelds magyar politika hijan
kozosségek elpusztulasahoz vezetett” >

Sziicsné Harko Eniké szerint Wass Albert, akarcsak Banffy Miklos ,.egy torténelmi-
tarsadalmi hattérrajzzal probal azokra az aprobb-nagyobb tévedésekre utalni, amelyek
Magyarorszag sorsat ennyire negativan megvaltoztattak. Mindkét szerz6 megpréobalja annak a
tarsadalmi rétegnek a feleldsségét is meghatarozni, amelyhez tartoznak, vagyis az
arisztokraciaét. [...] Kozos szempont [...] az a torténelemfirtatds, amely a tarsadalmi
események, az egyéni sorsok, cselekedetek szintjére is lebontva argumentaciot keres egy
torténelmi sokkra. A két szerzé post eventum keresi tehat a pro eventu torténéseit.”®

A regény inkdbb eldretekint - multfirtatas helyett. Képes-e a magyar arisztokracia 1848
utan felelosséget vallalni az orszadgért - ezt fejtegeti Wass Albert a kétkotetes
csaladregényében.

A Mire a fak megnonek 1940-1944 kozott nyolc kiadast ért meg a Révai, az Erdélyi
Szépmives Céh, valamint a Székely Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiilete kiadasaban.
Az 1942-es Révai-kiadast utdnnyomtdk Youngstown-ban 1984-ben, aktualis kiaddsai a Mentor
(1998) ¢és a Krater (2002) munkai. Huszonharom ismertetését gylijtotte dssze e sorok irdja.
Egy [-y] szigno6ju recenzor német nyelven is ismerteti a Pester Lloydban.

A kritikdk megoszlanak a konyv méltatasaban. Kelemen Janos nyiltan elmarasztalja:
,»Az ird6 nem viziot, nem 0j torténelmi élményt vetit ki magabodl, hanem porladé emlékeket, régi
csaladi metszeteket rakosgat Ossze, az OsOkre visszatekintd utdd kegyeletével ¢és
hagyomanyOrzd hiiségével. [...] Mindent kivet, ami nem fér a metszet zart vilagaba, alakjai
éppen ezért tipusfigurdk, akik hiiségesen megdriznek egy-egy tarsadalmi rétegrdl kialakult
képzeteket. Nincs egyéni életiik, nem valtoznak.”®'

A biralok altalaban egyetértenek abban, hogy a regény torténet-flizér. Thurzé Gabor
szerint ,,voltaképpen nem is regény, hanem afféle lazan fiizott csaladi kronika, érzelmes
képsorozat. [...] Ugyanilyen variacios hianyokat vesziink észre, ha a regény figurait figyeljiik.
Mindenkinek van egy allandd, - zardjelben odagondolt - jelzéje. A nagyasszony allanddan
kardos. A nemzetes ur allandéan dlmodozo6, Mozsi ba allandéan maganyos, Mihaly allandoan
hiiséges. Elnek egymas mellett, de nem élnek - ahogy regényhdsoknek illene -, egymassal”.**
Hasonloképpen ir Kerecsendi Kis Marton: a konyv szerkezete ,,novellaszer(i fejezetek™ sora.

3% Balogh Lészl6, Wass Albert regényei [Farkasverem, A titokzatos 6zbak, Csaba, Mire a fik megnének, A
kastely arnyékaban]. = Sorsunk, IV/10. (1944. oktober). 594-596.
37 (g-1.) [Gosztonyi Lajos], Mire a fik megnének. = Népszava, LXX/293. (1942. december 29). 6.
%% Pomogits B., 1998. 4.
** Vallasek J., 2004. 147-148.
360 Sziicsné Harko E., [2004]. 47-48.
381 Kelemen Janos, Wass Albert: Mire a fik megnének (Révai-kiadds). = Jelenkor, 23. (1942). 11-12.
32 Thurzé G., 1942. 486-488.
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,»Képei, tajleirasai annyira melegek, frissek, aradok, hogy a kritikus megbocsatja ezekért a
lazabb szerkesztést. Mert voltaképpen miivészi, gondosrajzu novellak osszefiizése ez a regény
s epikai egységgé csupan a mu tehertétele, az ugyancsak mesterien alkalmazott belsd ritmusa
teszi, s az alakoknak az a levegds tavlata, mely mar Wass Albert elsd irasaibol felejthetetlen
¢lményiink maradt”.*® Vallasek Julia szerint is ,,inkabb tekinthetd lazan fiizott érzelmes
képsornak, mint regénynek. Egyediil a leirdsok, kiilonosen a természeti képek igazan
sikeriiltek. A szereplok sematikusak, egy-egy tipikus tulajdonsagukon keresztiil abrazolja dket
a szerz6. Ezek a tulajdonsagok a magyar romantikus irodalmi hagyomanybdl (elsésorban Jokai
miiveibdl) keriiltek be a regény szovetébe”.’** | A konyv Jokai Uj foldesurdnak méltd parja az
elnyomatds koranak rajzéban. [...] A hdsok lelki életének festésében is mintha Jokai hataséra
vallana a hdsnek rendithetetlen lelki nyugalma s hozza mélto feleségének acélos erélye™® - irja
Kéky Lajos. Jokai-hatast emleget Thurzé Gabor is: a ,regénybdl az Uj foldesiir és a tobbi,
Bach-korszakot idéz6 Jokai-regény légkdre csap felénk. Nemcsak a mese hasonlit a jellegzetes
Jokai-mesékre, hasonlitanak az alakok is, akik a Varjassy-hazaspart koriilveszik. Prosperjeck
ur, a sirdnkozo pragai Bezirker, Sonkoly-Krausz bardék, az 0jgazdagok, Pohlenberg uldnus
6rnagy, az ‘0j foldesar’ és a tobbiek mind”.’*® Téth Béla szerint ,kotelesség, munka és
sorsvallalas himnusza ez a konyv. HOse egy emberpar: egy csendesen mosolygo, de csupa
bizakodod, erds férfi és egy orokké pattogd, €éber és jozan, elszant akarati asszony, akinek
torékeny alakjaban az dsanya primitiv 0sztoneit €s kemény erejét érezziik. ‘A tobbi alak’ né¢ha
csak papirosfigura, készen vett alak. Megvan koztik az Elnémult harangok pdpdja és
Ankerschmidt lovag is. A korkép a szomszédlatogatdsok soran bontakozik ki eldttiink, de
kissé szinteleniil.”*’

[-y] szignoval (feltehetdleg Keresztury Dezs6 ") ismerteti német nyelven a regényt a
Pester Lloyd hasabjain®®, a Thurzo altal kifogasolt egyhanglsagot és szerkesztési
fogyatékossagot erdteljes realizmusként értékelve: , Elkezdddik az uj élet felépitése. A szerzo a
férfias liraisdig mozzanataival atszott erds realisztikus miivészettel mutatja be, hogyan sikeriil ez
a szereploknek, hogyan valik a tanyabol lassacskan szerény, de szilard Urihdz kertekkel és
majorokkal.”?"® Wass alakébrazolasaban is pozitivumot talal: ,,Wass ért hozza, hogy alakjait
¢lettelinek abrazolja, elsGsorban egyszerli, faragatlan és kemény parasztfigurai sikeriilnek, no
meg a regény foszerepldje, a szilard, erdslelkli, kotelességtudd asszony, egy valodi mater
familias, aki kész arra, hogy idonként magara vegye egy csalad, egy urasagi birtok, sét egy
nép terhét.””’" A nemzeti érziilet megnyilvanulasat a kritikus ugyancsak erényként értékeli: ,,A
regény egy magyar ir6 miive, aki magyarsagat vilagosan ¢és kovetkezetesen juttatja kifejezésre.
[...] A nemzeti érziilet ugyanigy jelenik meg benne, mint a tiszta emberség hasonld
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3 Kerecsendi Kiss Marton, Mire a fik megnének. Wass Albert regénye. (Révai, Budapest, 1942). =
Sorsunk, I11/4. (1943. aprilis). 345-346.

** Vallasek J., 2004. 147-148.

395 Kéky Lajos, Egy elpusztitott erdélyi udvarhdz iijjaépitése. Wass Albert: Mire a fik megnének. Regény.
Budapest, Révai, é. n. 302 I. = Budapesti Szemle, 267. kot. (1944. szeptember). 152-155.

3% Thurzé G., 1942. 486-488.

7 Téth B., 1943. 32.

*% Brachfeld, S., 1971. 171-172.

399 _y, Albert Wass: Mire a fik megnének (Bis die Biume gewachsen sind) Budapest. Révai. 1942. = Pester
Lloyd (esti), LXXXIX/269. (1942. november 27). 6.

70 ...es beginnt ein neues Leben von den Grundlagen aufzubauen. Wie ihnen dieses Unternehmen gelingt,
wie aus dem Gehoft allméhlich ein zwar bescheidenes, aber festes Herrenhaus mit Gérten und Meierhofen
wird, zeigt uns der Verfasser mit einer starken realistischen Kunst, die aber auch durch die feinen Regungen
eines mannlichen Lyrismus durchdrungen wird.” (Forditotta a Szerzo).

371 Wass versteht es, seine Figuren lebendig zu charakterisieren, vor allem gelingen ihm die einfachen,
kantigen und harten Bauerngestalten und die Hauptfigur des Romans, die feste, seelenstarke, pflichtbewufite
Frau, eine wahre mater familias, die zeitweise die ganze Last einer Familie, eines Rittergutes, ja sogar eines
Volkes auf sich zu nehmen bereit ist.”
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alkotoeleme: az erkodlcsiség, lelkiség és testiség.””’” A szerzd természetérzéke is elismerést

érdemel: ,,Ami a szerz6t kiilonosképpen kiemeli, az a mély, férfias természetérzéke: természeti
leirdsai nyugodt zartsagukban ¢€s csondes bensdségességiikben a legszebb kortars magyar
irodalom részét képezik.”” A német nyelvii recenzi6 felveti a kérdést, hogy a Pester Lloyd
kulturdlis, irodalmi oldalainak munkatdrsai miért értékelték ennyire Wass regényeit.
(Emlékeztetdiil Joseph Turéczi-Trostler Farkasverem-kritikdjaban irja, hogy ,a szerzd
meglep a latas és kimondas érett miivészetével”.’™*)

A Mire a fak megndének cimii regény egy hazaspar ¢és két gyerekiik, valamint a
gazdasagukhoz tartozd cselédség torténetébdl bontja ki a cselekményt: a Varjassy csalad
torténete magaba foglalja a levert 1848-as forradalmat, mint a regénycselekmény el6torténetét,
az elpusztitott gazdasag ujrateremtését, Varjassy bard kufsteini bebortonzését, a szakadatlan
munkat, a gyerekek felndvekedését - mindez valdjdban szegényes torténetfliizért szolgaltat.
Wass kordbbi irdsmiivészetében is megtalalhatd fa-motivum kiilonds regényvilagot hoz 1étre.
Az élland6 idébe nyulé monoton, ritmikusan visszatérd cselekvések - a gazdasdg miikddtetése,
a ciklikus mezdgazdasagi munka és a ritka kitekintés a varosi, kiilhoni vildgra - csondes
melankoliat kolcsondznek a regénynek. Cselekmény alig van, &m a regény felvillant egy
torténelmi kort, egy tarsadalmi-politikai folyamatot, a bukott forradalom utan egy mezdségi
tanyagazdasag ¢életét. Bar e tanya ¢€s lakoinak é€lete sziik perspektivanak ttinik ahhoz, hogy kora
tarsadalmi folyamatainak reprezentans tere lenne, ez az ¢lettér ¢és a benne zajlo élet
keresztmetszete a tarsadalomnak - az O életiik altal keriil olvasokdézelbe a Bach-korszak
onkényuralma Erdélyben.

Lirai részek érzékeltetik mesterien az 1d6 mulasat. Az id6 - a fak novekedésével mérhetd
tavlatban - torténelmi korszakmérd. A fak novekedésének jelentésmezejében foglaltatik tehat a
id6 fogalma, a torténelem eseményei. ,, Altalaban ott szarnyal leginkabb kolt6i magasba, ahol a
t4j, a természet s az évszakok ihletik, a regény legjobb oldalai azok, ahol nem toérténik semmi”
(125-126) - irja Kovalovszky Mikldés. A regény ,,taj és ember sorskdzosségének gyokereit
tarja fel”.’”

,»Az 1d6t lassan tovabb-tovabbgorditd liraisdg vonja be az elbesz¢lést: a napok mulasa az
egyik allandoan vissza-visszatéré gondja az irénak s szamos fejezet kezdddik vagy végzodik
ezzel a mondattal: ‘Es igy teltek a napok egymés utan’. Ezért arasztanak leirasai elmélaztato
hangulatot. Kar, hogy ez a mindig feltrd idéélmény néha a vontatottsag benyomasat kelti”’® -
irja Szende Aladar. Toth Béla szerint a regény ,,el6adasdnak menetével tokéletesen érezteti a
b36nne lepergd ido6t. [...] A tempds hétkdznapok, a lassan muld évszakok regénye ez a konyv”

71

1849 novemberétdl indul a cselekmény: a Varjassy hazaspar elpusztitott birtokara tér
vissza, Ujjaépiteni, ami a forradalmi események végnapjaiban megsemmisiilt. Az allandé 1dot
statikussagot sugalld képek érzékeltetik: ,,Az ég alacsony volt és olyan egyforman sziirke, mint
a legkilatastalanabb emberi nyomortsag. Kereken dombok hevertek, a Mezdség azott,
rosszkedvii dombjai, mint valami vert jobbagysereg, melyet ostorral sanyargatott az idd, s

azutan atlépett folotte. Végelathatatlan kopar legelok huzddtak a dombok hatan végig,

372 Der Roman ist das Werk eines ungarischen Schriftstellers, der dieses Ungartum ja in aller Klarheit und

Folgerichtigkeit zum Ausdruck bringt. Die Stimme eines in seinem Nationalgefiihl befangenen Chauvisnisten
wiirde man aber darin vergebens suchen. Das Nationale erscheint darin als eine ebensolche Eigenschaft des
Rein-Menschlichen, wie das Moralische, das Seelische, das Korperliche.”
373 Was dem Autor noch besonders auszeichnet, ist sein tiefes und ménnliches Naturgefiihl: seine
Naturschilderungen gehoren in ihrer ruhigen Abgeschlossenheit und stillen Innerlichkeit mit zu den schonsten
der heutigen ungarischen Literatur.”
7* Turéczi-Trostler, J., 1935. 4.
373 Kovalovszy Miklés, Wass Albert: Mire a fik megndnek. (Révai.) = Fiatal Magyarsag, XII1/24. (1943.
junius 17). 4.
76 Szende A., 1943. 5-6.
77 Téth B., 1943. 32.
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disztelenek ¢€s sziirkék...” - a regény els6 oldalan e mozdulatlansdgba meredt vilag jeleniil meg.
.- Isten is megverte ezt a vilagot”(9)’"® - a szekeres megerdsiti a kilatastalansag érzését.

Az ismétlés stilisztikai eszkozével épiil tovabb a hangulatfestd kép: ,,S az eso esett, esett,
esett. Sziinet nélkiil, megallas nélkiil. Mintha valaki megdtkozta volna a vilagot keser(, csiinya
atokkal, hogy vizzé¢ és lucsokka valtozzon... Mintha valaki megatkozta volna az eget, hogy
sziirke iszappd strlisodjon... Mintha az emberis€g minden bénata, panasza, dtkozodasa és
keserlisége Osszegylilt volna azon a napon: olyan volt a Mezdség éppen” (kiemelések: a
Szerzg). A feltételes mellékmondatok, az ismétlédod ,.esett” és ,,megatkoz” igék a fokozas,
gondolatritmus stilisztikai eszkdzei. Takaré Mihaly szerint , liraizalt tajleirds” ez, melyben a
taj ,3,t96bb, mint a regénytér része; szereploinek lelkét, szavait, cselekedeteit alakitd-formalod erd
is”.%

A helyszin hamarabb korvonalazodik, mint az id6. A hézaspar a Mezdség egyik falujaba
tér haza: ,Torliget hdgdja” az els6 helymegjelolés. Az id6 nehezebben fejlik ki, elejtett
szavakbol kovetkeztethet az olvasd a cselekmény eldtorténetére: ,,Muszka landzsa akadt a
karomba”(15)’*" - ez az elsd utalas a torténelmi id6re. A pontos idS- és helymegjelolés egy
beszamolo levélbdl deriil ki, melyet Varjassy nemzetes ir az édesanyjanak: ,,Mezdvarjas, 1849-
ik esztendd, November ho 12-én”(17) - keltezi. A levél irdjanak téarsadalmi, rendi
hovatartozasa is ebbdl deriil ki: ,,Bard Varjassy Istvan” - a levélird tehat Mezdvarjas falu nevét
viseld fonemes.

Ugyanilyen utaldsszertien jelenik meg Kolozsvar, mint kozeli helyszin, egy hirhozo
hostati®™®  szekeres epizodszerti felbukkanasaval, aki beszamol a varosi forradalmi
eseményekrol. Elbeszélése nyoman értesiilt az eldugott mezdségi falu népe is a torténtekrdl, s
ezek nyoman Osszetartozas-€érzés €s a gyasz érzése fogta el dket: ,,Kicsit ugy érezték magukat,
mint temetéskor az Osszegyllt rokonsag. Foldbe tettek valakit, aki egyforman draga volt, és
egyforman nélkiilozhetetlen valamennyiiiknek, bar csak akkor jottek ra erre, a temetésen,
amikor mar betették a foldbe. Azt a valakit. A magyar hazat”(18-19). A masik oldal, a roman
parasztok, akik a levert forradalmat kovetden kifosztottdk €és megsemmuisitették az urak
kastélyait ,ugy €érezték magukat, mintha az 6rdog jott volna el a lelkiikért. A rablas és a tliz
eddig nem okozott semmi gondot. [...] De most a magyar Gr hazajott. Nem is a magyar Ur: a
gazda jott haza. [...] Egyszerli és kdzonséges rablassd vékonyodott a gydzelmi mamor, egy
gazda vagyonanak az elpusztitasdva. S mert alapjaban véve nemzetiségi kérdésen kiviil mind
els6sorban, ¢€s csak gazdak voltak, s zaklatni kezdte Oket valami félelmetes €és kellemetlen
érzés...”(19).

Ebbdl az alaphelyzetbdl, a karvallott és karokozd gazda alaphelyzetébdl bontakozik ki a
torténet, melynek menetébe szdmos epizodd agyazodik. E békétlenségtol fesziild kdrnyezetben
kapja feladatul a falu hajdani patronusa, hogy példés ¢életet teremtsen.

A tanya ritmikusan egyhangt életét ismétlddé mondatok érzékeltetik: ,Nem tortént
semmi, €s mégis ezer aprosag tortént. Nem lehet azt mondani, hogy nem tortént semmi” - e
mondatok szovegbe szerkesztett jra-eléfordulasat egy masik mondat ellenpontozza: ,,.De azt
sem lehet mondani, hogy tortént valami”(124-126).

Az 1d6, mint megfoghatatlan, filoz6fiai fogalom, tobbrétli megkozelitésben jelenik meg a
regényben. Az id6, mint az emberi ¢let mértékegysége, 6nallo agensse 1ép eld: ,,Az élet, a maga
kiizdelmével, zajaval, a maga cé€ljaival, izgalmaval €s szép szabad gondjaival atkoltozik lassan a
volgy masik oldalara. Egészen lassan €s észrevétleniil koltozik at, olyan lassan, hogy nem is
lehet meglatni majd, amikor elhagyja az udvart, amikor lemegy a korisfasoron a kis
cselédhazak elott, amikor elkanyarodik a naddas mentén. Nem is lehet meglatni majd, csak

378 Az idézetek az 1998-as Mentor-kiadasbol valok.

*7 Takar6 M., 2004. 127.

380 A hivatkozasok helye: Wass Albert, Mire a fik megndnek. Marosvasarhely: Mentor, 1998. 282.

81 A Hostat (a német Hochstadt: “felsévaros’) Kolozsvar zoldségtermesztd szaszoktél lakott elévarosa volt. A

Szerzo.
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egyszer nem lesz mar itt tobbé. Elillan csondesen, mint az id6, mely mohaval lepi a
zsindelytetdt, meggdrbiti a gyiimdlcsfak derekat, s a kiiszob fajaba mély godrot tapos. Elillan
csondesen, mint az estéli szell6”(279). Az élet az 1d6 fiiggvénye. Kiilon szerepe van a
regényben, 6nallo szereplové 1ép eld (akar korabbi novellajdban, A kenyér utjdban), s teszi a
dolgat a regényesemények soran: ,,A szekérrel egyiitt maszott az ido is, mint nagy nyalkas,
sziirke csiga [...] Atmaszott a délidé gerincén valahol, észrevétleniil belecsuszott mélyen a
délutanba...”(9-10). A zoomorf hasonlat (az i1d6 = csiga) antropomorf metonimidba valt
(délid6 gerince). Az 1d6 érzékeltetésére kétfele mddon keriil sor: egyrészt az allando 1dot (,,S
mulott a tanya é¢lete tovabb a télben” - 124), masrészt a sziikitd idot dbrazolja (,,Nem tortént
semmi, ¢s mégis ezer aprosag tortént” - 125).

Az 1d6 jarésat a narrator ismétléssel, pl. Varjassy raboskodéasanak idejét a négy esztendo,
négy év, négy tél tobbszori szovegbe épitésével érzékelteti. A szubjektiv id6 - ,,mégis ugy jott
vissza, mintha csak azel6tt valdo nap ment volna el”’(180) - ellentétben all az objektiv idovel:
négy év. Csak az iiltetett fak fejlodése igazit el az id6 valdosagos mulasardl (,,A fenydk mar
embermagassagig nottek” - 182). A narrator az iddslrités modszerével €l. A tanyai élet a
hatrahagyott bortonéveket irrealis kodbe vonja: ,,Id6. Sziirke €és nyalos, mint a rosszul siitott
rabkenyér bele”(184). ,,...mégis, mintha mindez nem toértént volna meg soha” - a narrator igy
hidalja at a rabsagban eltelt 1dot.

A rombolas f0lotti gyasz a fOszerepld szabad fliggd beszédében felidézett,
gyermekkorban megfigyelt fészkét vesztett fecskepar képét jeleniti meg: ,Hirtelen egy kép
jutott az eszébe. Haszontalan béresgyermekek levertek egy fecskefészket az Okoristallo
gerendajarol. A fészek helyén csak elkent tojastol sarga tormelék maradt, s a fecskepar rémiilt
csiviteléssel ropkodte koriil a romokat. Ilyesmit, éppen ilyesmit érezhettek azok is akkor.
Néhany napig busan lildogéltek kettesben a gerendan, csiiggedten és nagyon faradtan. Aztan
egyszer csak ujra jottek-mentek, hordtak a sarat, a szalmat, s 0j fészket épitettek az istallo
masik végibe. Persze, fecskék voltak. Madarak. Oktalanok™(14).

Tusnady Maria a regény magyarsag-szimbolumairdl irt tanulmanyt. ,,Gyakori szerepldje
a regénynek a fecske. Herman Ottd szerint azokat a madarakat szereti a magyar ember,
amelyek a kozelikben élnek, nem rejt6zkddnek eldliik.” Lerombolt fészkiik ujjaépitése
parhuzamot alkot a Varjassy hazaspar otthonteremtésével, igy ,,Erdély és a f0szereplé hazaspar
jelképévé valik”. *** Varjassy Istvan lovat is elvitték az otthont felduld falubelick, & viszont
batran feliilkerekedik a kisstilii rablokon. Fecskét egyszeriien elkoti a daszkal’™ istallojabol,
finoman glnyolodik is a romén tanitonéval, aki kérddre vonja: ,- Hova viszi azt a lovat? -
Viszem haza, kis gyongyvirdg. S kdszondm, hogy ilyen szépen megdrizték eddig”(59). A 16
neve is a fecske-motivumot erdsiti: ,,Varjassy lovat Fecskének hivjak, valoszinilileg ez nem
véletlen. A fecske mint hiiséges hazatéré madar parhuzamba hozhaté a 16 gazdajdhoz vald
ragaszkodasaval. [...] A fecske a sziiletés és ujjasziiletés szimboluma lett, a gorog
mitologiaban a termékenység és a szerelem istenndjének, Aphroditénak az attributuma. A
fecskefészek ezért szimbolizalja az egész tanyat, az egész csaladot és az egész magyarsagot,
amely megrongalt hazajidban akar Uj hazat épiteni, és idegenek kozott akar bekét és
megnyugvast taldlni. A fecske a tavasz hirnoke™”™ - irja Tusnady Maria. A fecske-
motivumnak tehat sokrétli jelentésmezeje bomlik ki: otthon, csalad, haza, ujjakezdés, tavasz,
szerelem.

Az Ujrakezdésben honfoglalas-gesztus is rejlik: ,,[Minka asszony] tudta, hogy ami most
elkezdddik, ahhoz erd kell és kitartas €s konyortelen szorgalom. Otthont kell alapitani, kezdeni
mindent el6lrdl. Olyan el6lrdl, mint ahogy azt valamikor az likapak és iikanyak kezdhették
vagy még azoknak is az iikapjuk és iikanyjuk, a legelsd 0s6k, akik sok szaz évvel ezelott

2 Tusnady M., 2006. 57.
% Dascal = rom. tanito. (A szerzd).
*#* Tusnady M., 2006. 57.
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eldszor jottek erre a foldre otthont, hazat teremteni”(30). Ehhez a munkéhoz erét ad az a férj
¢€s apa, aki mer gyongéd lenni, és nem szégyell elérzékenyiilni a felsajgdé emlékek hatédsa alatt, s
aki mégis betolti a pater familias szerepét: ,,[Az asszony] érezte, hogy ami eldtte all, az hosszu
¢s nehéz ut lesz. De tudta azt is, hogy lesz ereje ehhez az uthoz. Mert akivel nekiindult ennek
az ¢letnek, azt maga valasztotta. S az asszony Utja az ura mellett halad, konnyli s nehéz
idokben egyarant”(31). E szerepvallalast megerdsiti az Onkéntesség. Az asszony maga
valasztotta parjat, akire mindenkor batran hagyatkozhat.

., Tamasi Aron Abeljének is az a mondanivaléja, hogy az ember azért van a vilagon, hogy
otthon legyen benne, hogy valamely helyet a hazajanak érezhessen, ahova visszavagyik, hogyha
tavol kertl téle. Az otthon barmilyen koriilmények kozott megteremhetd, ha az emberek
kozott béke van” - irja Tusnady Maria. ,,A csaldd otthona tanya lesz, kordbbi kastélyuk
helyett. A tanya tavol esik mindent6l, ezért az elbeszéld gyakran hasonlitja szigethez.™® Palyi
Andras a Torok Gyula-i hagyomanyokhoz koti Wass Albertet, miivét ,,mitikus”-nak mindsiti;
a foldrajzi keret ,,az otthonteremtés Osi mitoszdhoz [szolgél taptalajul], az aggastyankorig
benniink €16 6rok gyermekhez, aki pontosan érzi e teremtd aktus erejét €s esetlegességét, a
magikusan megélt védettséget €s kiszolgaltatottsagot. Hisz e tudas [...] az ember nembeli
lényegeként idézi meg a Tamasi Aron-i hitigazsagot: otthon lenni a vildgban”.**

»Mert a legnagyobb 6rokség, amit adni lehet az utddnak, az az otthon - fejtegeti Varjassy
Istvan. - Egy haz, akarmilyen haz. De amelyiknek falat aggodas, szeretet, gondoskodas és a
jovenddnek bizakodé hite emelte fol. Es fak. Amiket nem azért iiltetett valaki, hogy hasznukat
lassa. Nem is azért, hogy onmagat mulassa veliik. Hanem azért, mert szépségre és jovenddre
gondolt, békességre gondolt és a lelke tele volt deriivel. Es iiltette, egyszeriien azért, mert
szerette a fat, és a fakon keresztiil akarta elmondani mindazt, ami az otthonnal kapcsolatban
felgytlt benne, s amiket szavakba onteni nem tudott”(199). A fak itt az otthon fogalmanak
kifejez01. A regény végén ebben az eszményében csaldodik az idds Varjassy - fia nem kivanja
orokil a sziilok életmivét: a kétkezi munkaval, kitartassal létrehozott otthont. A munka
erkdlcsiségének, emberépitd szerepének hangsulyozasa a regény egyik mondanivalodja: a ,,miért
¢l az ember?” kérdésre Minka asszonnyal mondat vélaszt: ,,Hogy dolgozzon(146). Varjassy
¢letcélja az embermegtartd, gy6zedelmes munka: ,,Mert mire megndnek a fak, kinyilik az ¢€let is
a munka alatt, mint valami nagy, szelid, fehér virag, ¢és békét meg szabadsagot araszt
mindenkire”(193). Ilyen modon ér Gssze a fak jelentésmezeje az id6-€let-munka fogalmaival. A
szelid, fehér virag jelentése Osszetett: €let, termés, termékenység, de lehet halal, gyasz is -
ugyanaz a folyamat a negativ tartomanyban.

Batonyi Péternek ¢€s csaladjanak tragikus torténete a regény egyik epizddja. Gyermekeit
¢s feleségét megdlték a lazadok. Mintegy negativ otthonteremtési torténet. Batonyi bosszut all
csaladja gyilkosain: harom parasztembert meggyilkol, majd rajon cselekedete hiabavalosagara,
¢€s jovateszi blinét. Rajon, hogy az otthon ¢€s elvontabban a haza épitéséhez batorsag kell, nem
kicsinyes bosszu: ,,Tobb batorsdg, mint a gyilkolashoz”(116). A cselekmény folyaméan az
egykor gazdag fonemes megizleli a sajat kezével létrehozott otthon és gazdasadg 6romét.

A kemény munka kozben er6t ado jelkép a ,,sulyos, széles, arany karikagylirti. Az otthon,
a munka, a csalad és a kotelesség szimboluma. Ez a komoly, tiszteletreméltdé formaja gytrt,
mely azéta atengedte helyét vékony, cifralkodo kis karikagytiriiknek, jatékosaknak, mint ahogy
a komoly, kotelességtudd csalddanydk is atadtdk helyiiket lassacskan masféle
asszonyoknak”(33). A ,masféle asszonyok™ pejorativ megnevezés a kovetkezd generaciokra
utal. A kiegyezés utani iddszak ¢€s a millennium eltereli a figyelmet az épitd, megtartd
munkarol, és egy hamisan értelmezett vildgfisdg, europaisagra valod torekvés veszi at a
magyarsagtudat helyét. A kiegyezéssel a magyar torténelem elérkezik ,,paradés korahoz s
rohan a millenium almamoraba. A nagy tanulsag, amit a negyvennyolcas generaci6 levont, nem

5 Tusnady M., 2006. 56.
3% Palyi Andras, Wass Albert: Mire a fik megnének. = Elet és Irodalom, 44/9. (2003. marcius 3). 17.
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tud 6rokségként szallni a fiakra™®" - irja Szende Aladar. A gyiirii az asszonyok szimboluma, a

kitarto, kotelességtudo, vagy épp cifralkodd, gondtalan asszonyok attributuma. Motivikus
jelentése kotottség, kotelesség, a karikagylirli maga a hazastarsi 1ét €s hliség kifejezéje. A
cifralkod6 asszonyoknal a gyliri mar nem egyéb egyszerli €kszernél, disznél, igy a gylri
jelentése a divattal €s magatartasmintak valtozasaval médosul, jelentése sziikiil.

A kitart6 munka nyoman s a gazda feliigyelete alatt az élet visszazokkent a megszokott
ker¢kvagasba: ,,az Gjra rendezett békesség megndtt az emberek lelkében. Dus nyugalommal
boritotta 6ket, mint a jol végzett munka”(37). ,,A tanyan mar szigorkodott az 1jsziilott
rend”(41). A megszemélyesitett ,,rend” a szoveg stiluseszkoze.

E regényben megjelenik a két nemzetis€ég lelkipasztora. Mig a roman pdpa, Muresan
Indrei politikai szerepet vallal, addig a magyar lelkész stlytalan figura, tehetetlen személy.
Mindkettd egyoldalu. Kiilon fejezetben rajzot kapunk a doboji reformatus paprol, Bibarc
Abrisrol és feleségérél, Annuskardl. A bemutatott roman szereplok kozott nincs egyetlen
pozitiv figura sem. A pdpa ravasz €s simulékony, a daszkal nyiltan magyargyiilolé, Mitru, a
zsiros paraszt, bajkeverd. Ezzel szemben a Varjassy uradalom cselédei - Mihdly ¢és felesége, a
kertész stb. - semleges vagy pozitiv alakok.

Harcos pap viszont az Uj, fiatal reformatus lelkész, Kerekes Berci. A regény egyik
epizodja a magyar parasztok ortodox roman hitre téritése. A regény érintdlegesen foglalkozik a
roman bankpolitikdval, melyet a roman papok {ltettek gyakorlatba: az attéréket anyagi
haszonban részesitették, foldvasarlashoz kedvezd kolcsont adtak nekik. Az egyik fejezet egy
ilyen térités torténete (217-219). Széke Gyuri tanyas atall romannak, Seche George lesz beldle.
Kerekes Berci tiszteletes elkezdi a maga harcat az attérdk ellen. ,Kiverték az oldhokat az
urbéres legelordl”; ,,aztan egy embernek, aki attért oldh hitre, meggyulladt a haza. [...] Néhany
nap mulva kigyulladt egy masiknak is”(230). A pap ugyanolyan torvénytelen eszk6zokhoz
folyamodik, mint ellenfelei.

A papok - mint a tarsadalom reprezentdns alakjai - Wass Albertnek ebben a regényében
is szines, sokféle emberi tulajdonsagot, hivatasukon tul sokféle érdekeltséget képviseld figurak.

Egy sajatsagos szerepld is megjelenik: 6reg Mozsi, a to0r. IdOtlenségbe veszd, hiiséges
alakja A titokzatos &zbak Arszintya béacsijat idézi, aki hasonloképpen kiilonc, maganyos
oregember volt: ,,S 6reg Modzsi Orizte a tavat. Kiiilt a haz elé napos délutanokon, €s nézte kis
kék szemeivel a csillogd vizet, a lomhan hullamz6 néadast, vagy kis rozoga csolnakan a
vészakat jarta, s néha megallt kezében a rad, s csak allt a csolnakban és nézett valamerre
felakadt szemmel. [...] Ugy figyelgette onnan messzirél az embereket is, ahogy valtakozva
fordultak erre-arra, s hullamzott f616ttiik is, és benniik is a jo s a rossz, mint ahogy a t6 f6lott s
a vilag f6l6tt hullamzik az 1d6”(34). Tusnady Maria szerint a csonak olyan, ,,mint Kharon
ladikja, aki atszéllitja a lelkeket a Léthe folyon. Két vilag kozott kozvetit, a folyd pedig a
felejtés vize. Amikor a regény elején az 6reg Mozsi atvitte Varjassyt a tavon, a part tuloldalan
minden olyan volt, mint régen. A révész szintén két vildg kozotti kozvetitd, ,,ezzel egyiitt a
kastély (rég volt vildg) €s a tanya (1, nemes vilag) vildga is kiilonvalik, nem lesz, aki
kozvetitsen”.*®® Oreg Mozsi ezen kivill tavolsagtartd szemlélédésével nemesak bolces, hanem
1gazsagos is.

Az egyik epizdd a nemesi erdd kivagasanak torténete - akarcsak a Csaba cimil
regényben. Itt szintén rdmennek a felbiztatott pornépek a nemesi erddre, ennek visszaszerzése,
a felbiztatottak megfékezése a regény hdsies epizodja. Jogorvoslat nem varhatd a hatosagot
képviseld Prosperjeck Bezirkertdl: ,,A csdszar joszivli, erGsen joszivli és szocialis
gondolkodasu” - mossa kezeit. Igy Varjassy Istvan szolgija segitségével fékezi meg a
baltasokat, Mihallyal, aki maga a ,ko6zombos hiiség”. A jelenet hasonldé a Csabdban némai
Bandi ur és szolgaja fellépéséhez. Az erd6 Tusnady Maria szerint ,,0rok emlékek Orzojévé

37 Szende A., 1943. 5.
¥ Tusnady M., 2006. 58.
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képes valni”. Természetesebb, mint egy kert €s szorosan dsszefligg a fa-motivummal. ,,Az erdd
léte €s az erdd fai szimbolizdlja az erdélyi magyarokat, akik minden koriilmények kozott,
minden bizonytalansagban allnak és felvallaljdk az erdélyi sorsot”.**

Fontos gondolatmenet, melyre tematikailag mind e regény, mind ennek folytatdsa (4
kastély arnyékaban), illetve a Kard és kasza torténelmi csaladregény épiil: az urak és a nép
egymastol vald elszakadasanak veszélye. Tusnady Maria szerint ,,a regényvildgon beliil az
igazi ellentét nem az erdélyi magyarok és erdélyi romanok kozott van, hanem magyarok €s
magyarok kozott van fesziiltség”. ™ Azok kozott, akik egykor szoros egységben éltek. Ezt a
fesziiltséget stiriti a kastély-motivum: ,,Mert ott kezd6dott a baj [...] a kastélyoknal. Az én
bajom is, a tied is, €s ennek a szerencsétlen orszagnak a baja is. Ott, a kastélyoknal kezdddott
el. Magasra épiiltek. Igen-igen emeletesre. Nem lehetett elég mélyen lelatni bel6liik, csak mind
folfele lehetett 1atni. Le nem, a foldre, ahol a dolgok gyokere van, ahol a nemzet gydkere van.
Idegen butor, idegen fliggdny, idegen szOnyeg, idegen, idegen, idegen: ez volt a kastély. Mind
magasabbra keriilt a f6ldt6]l, mind messzebb, mind messzebb”(117) - fejti ki Varjassy Istvan
egy egyiitt toltott ¢jszakan gyermekkori baratjanak, Batonyi Péternek. A kastélyok épitésével,
berendezésével a fOurak az idegen ipart és kereskedelmet tamogatték, s a kastély zart vilaga
nem engedte magahoz a paraszti vilagot. E kettd egymastol - fizikai kozelségben ugyan, de -
elszigetelten ¢€lt. A kastély a néptdl, a gyOkerektdél wvald elszakadés, eltdvolodas
jelentéshordozdja. Minka asszony nyers, parancsoldé hangon, olykor durvan beszél a
cselédekkel, tegezi Oket, de feleldsséget is vallal értiikk. A regény azt sugallja, hogy a Varjassy
csalad példaja nyoman a féuraknak feleldsséget kell vallalniuk a népért.

Fia eskiivéjén is ezt a kozOsségi Osszetartozast, a gyokerek apolasanak kotelességét
szorgalmazza Varjasssy Istvan: ,,A mi nemzetiink sorsa nem a gylilések fényes csarnokaiban s
nem mulatoz6 kastélyok termeiben dol el, hanem falvak népe kozott s a term6foldon, mely
¢letet ad”(258-259).

A haz elkésziil, a kiizdelmes munkaval folydogaldo napok soraba kevés 6rom is vegyiil.
Elhozzdk a gyerekeket Kolozsvarrol, azok ,apjukon csiingtek. [...] Mint két fényes bort,
csodalatos gyiimdlcs kérges agu fan”(163) - a Petéfi altal megénekelt sziildszeretet (Fiistbe
ment terv) hasonld képben jeleniil meg. A gyermekek hamar beletanulnak 0j éallapotukba, a
puliszkara fintorgd Ilonkat a batyja rendre inti: ,hallgass, szegények vagyunk™ - s az anya
biliszke a fiara. A szegénység tudatdnak elfogadasa nagyban eldsegiti a csalad tulélését, s a
szegénység lekiizdése kitartd munkédval gyarapodashoz vezet. A megmaradast az lltetett
facsemeték szimbolizaljak: ,,a nyolc kicsi fenyd odatelepedett iinnepélyesen, s kertté¢ avatta a
pusztasagot”(167). Tusnady MaAria szerint ,a Bibliaban az Eden egy kozponti helyen
talalhato. Varjassy kialakuloban levé kertjét is ‘Isten szép kertjéhez’ hasonlitja az elbesz¢éls™*!
- mintegy karpotlas a nélkiilozésért, a megmaradas igenlése. A kert az adlomszimbolikdban a
I¢lek szinonimaja.

A regényben gyakran szerepelnek a fak. A faknak a mesékben is fontos szerepiik van
(pl.: Egigérd fa), mely sszekotd kapocs tulvilag és evilig kozott. A ndvény gydkerei még a
foldbe hatolnak, de agai az égbe tornek. A fa szimboluma is lehetne az isteni iidvozlés iranyaba
tartd Iéleknek, mely élete soran folyamatosan a jora torekszik, tehat, mint a fa: virdgzik,
gyimdlcsot hoz, lehullajtja leveleit, majd tavasszal Gjjasziiletik tehat végzi dolgat. [...] A fa az
embert szimbolizalja: akaraterejét, helyallasat™** - irja Tusnady Maria.

Az asszony s a férfi kozti kiilonbséget is képesek érzékeltetni az altaluk iiltetett fak:
»Nézte a gylimolesfidkat, és mintha az asszony lelkét latta volna benniik: a rendet és a
pontossagot, a hasznot és a kotelességet, ami az életet eldreviszi. Az asszony ezt adja

¥ Tusnady M., 2006. 59.
% Tusnady M., 2006. 59.
1 Tusnady M., 2006. 59.
92 Tusnady M., 2006. 55.
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orokségiil. Es 62 O csak haszontalan fakat. De aki alattuk jar, békés lesz és megelégedett. Aki
nézi 6ket, megcsendestil €s csupa szépet lat majd a szeme. Szépek lesznek a fak, szépek. Mert
haszontalanok. Mert nem kivant t6liik semmit az ember, csak hogy ott legyenek, arnyékot
adjanak, illatosra sziirjék a napfényt, susogjanak, madarfészkeket ringassanak, és agaik kozott
ugy nézzen szét a szem erre a hullamos dombvildgra, mint Isten szép kertjére, ami 6romet
terem”(200). A kép a bibliai paradicsomot, az dsboldogsagot, gondtalansagot idézi. A fak
novekedése a jovO reménységét is magaba foglalja: ,,Mire ezek felndnek, mas lesz a vilag
is”(200).

A kialakul6 ¢€let menetét egy tragikus esemény tori meg: a fennalld rend ellen a magyar
fourak konspirdciot készitenek eld, am letartoztatjak Oket, és Kufstein var rajuk, kozottik
Varjassyra is. Csaladjatol bucsuztaban faszimbolummal hagyatkozik - hagyatkozédsa a regény
aranymetszés-pontjaban a cimadéast magyardzza: ,,...iltessetek sok fat... ¢és mindig arra
gondoljatok {iltetés kozben, hogy milyenek is lesznek, amikor megndnek... [...] €és ne
iiltessétek sorba, hanem ugy, ahogy a fak noni szoktak, szabadon... iiltessetek egy tolgyfat is,
de azt egészen egyediil, mert a tolgyfa is a szabadsagot szereti... [...] 4 szabadsagot. Mire a
fak megnonek, talan az is eljon...”(171); (kiemelés: a Szerzd).

Minka asszony magéara marad, dm férje segitsége nélkiil is - valoszeriitlen, héroszi
magassagba emelkedve - miikodteti és gyarapitja a gazdasagot, feleldsséget visel emberekért,
gyermekeikért. Az alakoknak hdsi magaslatokban vald, emberfeletti lebegtetése a regény egyik
gyenge pontja. A figurdk nem fejlddnek, végig statikusak: ,,Az asszony még sovanyabb lett,
még szigorubb, még keményebb, mint régen. A kotelesség kettds teherrel nehezedett
rea”(177).

Varjassy fia eskiivéjén a poharkdszontdjében is a fa-motivumot fejti ki: ,,...a viragnak,
kertnek, az életnek gondozas kell, mert kiilonben folveri a burjan meg a tovis. Mi ezeldtt husz
esztenddvel csak burjant és gazt leltiink a kertek helyén, és lassi munkéval meg Isten
segedelmével, mi tudjuk csak, hogyan, kertet csinaltunk beldle ujra, hogy legyen nektek
viragos az ¢€let, mire feln6tdk. S most ebben a kertben elengedlek benneteket, semmi egyebet
nem kérek tdletek, mint hogy gondozzatok szeretettel és munkaval tovabb azt a foldet, mely
viragot ¢s kenyeret terem az ember életéhez’(258). A fa-motivumhoz &si bolcsességet
fogalmaz meg: ,,Minden fanak elj6 az ideje, hogy teremjen”(230).

Anton Prosperjeck becirker, aki a békesség hive, lemond hivatalarol, egyszerii gazda
lesz: ,,az ember ugy van az élettel, hogy csak sodrédik benne erre vagy arra, anélkiil, hogy
akarna valami kiilondsebbet... minden kiillondsebb nagyratorés nélkiil... aztan az ember latja,
hogy az ¢let nem ugy alakul, ahogy kellene... hat akkor... az ember igyekszik valahogyan
kijatszani az életet ugyebar...”(189). Konfliktuskeriilés, alig tobb vegetacional. S bar Varjassy
¢letfiloz6fidgjanak szintén eleme a békesség, annak erkdlcsi tartalma tanitas: ,,Az Isten vilaga
békére termett, csak az emberek rontjak. Azok az emberek, akiknek nincsen dolguk a folddel,
akiknek éppen ez a rontas a mesterségiik. [...] Nincs mas mod, mint ezeket legydzni, |...]
legy6zni a rontokat itt kint a mezOn, munkdval €s igazsagos élettel gydzni le Oket, hogy
szégyenkezzenek, €s elmenjen a kedviik attol a mesterségtdl, amelyhez szegddtek™ (192);
(kiemelés: a Szerzd). Ez a tanitds késobbi miliveinek is visszatéré motivuma (7e és a vilag:
tanitasok - utravaloul, A funtineli boszorkany, Erdok konyve).

A regény az Ujjaépités hosi torténetsora, melynek cselekményszalat rovid rajzok és
novellaformdja élettorténetek szabdaljdk (Anton Prosperjeck, Batonyi Péter, Sonkoly-
Krausz€k, Bibarc tiszteletesék stb. torténete €s rajza). Az akciot szolgaltatd torténetvaz poros,
elavult albumra emlékeztet (Kelemen Janos), s a narratort koti az dsok iranti kegyelet, igy
figurdi sablonosak, alig egy-két jellemvonasukat emeli ki, cselekedeteik az unalomig
kiszamithatok. Wass Albert a Mezds€g almos eseménytelenségének kronikasa. Lirikusi vénaja
szines tajlefrasokat szolgaltat, stilustara egyediilallo, képei szemléletesek. Szovegében nem
ritka a szinesztézia (,,Puha, barna csond” - 202). Szinte Osszes méltatdja altal értékelt
természetleirasaiban a megszemélyesités vissza-visszatér: ,,...a flizek néha felzokogtak tdle [a
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sz¢Itol] éjszaka”(41); ,,A diofa is kihtizta magat [a rendtdl]”’(42); ,,a dé€lutdn unalmat
asitott”(203). Monoton, megnyugtat6 zeneisége (Id. fent Szende Aladar) a mi értéke.

Motivumrendszere, a teljes ¢letmiivén atvonuld fa-motivum e konyvben nyeri el sokréti
értelmét. Mar fiatal koltoként eljatszott a fa-motivummal (Fenyd a hegyteton, Kokénybokor),
és alig van miive, melyben fel ne lelhetnénk (gimilcsfa - Vérben és viharban; almafa-motivum -
Tizenharom almafa). A fa az ember, a megmaradas, kitartas, az otthon ¢és a tagabb értelemben
vett haza jelentéshordozoja. A cimet, mint a globalis koherencia hordozojat igy lehet
értelmezni: a ,,Mire a fak megndnek™ idéhatiroz6 mellékmondat jovoképet fest, erdt és
reménységet ad a ,,nyomorusag”-ban, az emberprobald életharcokban. Am a fak novekedése
Ohatatlanul mast jelentést is implikal: az id0 mulasat, egyrészrdl a bajok elteltét, az ember ¢és
fordulast, oregedést. Az 1d6 mulasanak érzékeltetése a mii mesteri része.

A regény motivumrendszerét vizsgalva megallapithatd, hogy korabban felvazolt
motivumainak kore (id6-, otthon-, papok-, csonak-, rontds-, fa-motivum) tjabbakkal
gazdagodott: fecske-, gyliri-, kastély-motivum, illetve ujabb alakvaltozatban bukkant fel és
sokszinti jelentésmezdvel gazdagodott a fa-motivum: kert-, illetve erd6-motivumként.

A Mire a fak megnonek nem konnyll iroi vallalkozas. Wass Albert kotelességének tesz
eleget, amikor emléket allit harcos felmendinek. Torténetikk minden bizonnyal a csaladi
legendariumbol bomlott ki, negyvennyolc emléke még friss volt szamara, a harmadik
generéaciobelinek. Elettorténetébol, vallomasaibol tudjuk, hogy nagyapja volt a szabadsagharc
emlékének leglelkesebb ¢ltetdje. Wass Albert regénye torténelmi csaladregény, mely két
nemzedék - az 1848-as szabadsagharc z4szlovivdi, a Bach-korszakot megsinyld, am konokul a
romokon is 0j ¢letet, gyermekeiknek otthont teremtd Varjassyak torténete. A madasodik
generacid ¢€lete A kastély arnyékaban cimi kotetben folytatddik.
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A kastély arnyékaban (1943)

A kastély arnyé€ka, a régié €s az 0jé egyarant, a kiegyezéstdl a trianoni katasztrofaig
kiséri a Varjassy-csalad torténetét™” - irja Milotay Istvan. Egyenes folytatasa a Mire a fik
megnonek cimi csaladregénynek, s elokészitdje a Tavaszi szél cimii szindarabnak.

Hérom kiadast ért meg a megjelenés évében, 1943-ban: egyszer a Révai és kétszer az
Erdélyi Szépmives Céh jelenteti meg. Részlet jelent meg belSle 1944-ben az Erdélyi Szemlé™*-
ben. 1980-ban wjranyomjak a Révai-kiadast fotomechanikus eljarassal Youngstownban
(Egyesiilt Allamok), majd az utobbi években kiadta a Mentor (1998) és a Krater (2002). A
legkorabbi recenziok 1943 6szén jelentek meg, az anyaorszagi ¢és vajdasagi kritika sorra
szdmba vette a miivet. A legtobb kritikus a regény konfliktusanak okait elemzi.

A kiegyezés utani, kapitalizalodo Erdély korat idézi fel, azt a kort, amelyben megnétt a
tavolsag az Ur és a pornép kozott - irja Medvigy Endre. - A fényes baltermekbdl nem latszott,
hogy a magyarsagra milyen veszedelmet jelent a Regatbol behozott olcsd és igénytelen
mezégazdasagi munkas”.’” Kali Istvan szerint ,hidba nének a fak akar az égig is, ha a
kastélyok arnyékaban, az idegen szokasok fedezetében, e megteremtett jolét réviiletében az
emberek kozé oson a romlas”.*”®

Szabé Richard szerint a regény konfliktusit mas folyamat alkotja: ,,Az oldhok
foldszerzése, gazdagodasa, az uradalomba vald bejutdsa a regény igazi cselekménye. A kép
megdobbentd ¢és 4j0; f4j0, mert igaz. Wass Albertnek érdeme, hogy ezt a képet €lesen latta, jol
megfogta s pontosan rajzolta meg”.**’ A Mez8ség elromanosodasanak folyamatat Szabé
Richard a kozelmultra vetiti, holott a narrator visszavezet régmult torténelmi idokbe, ahol ez
elkezdddott: ,,Fent a hegyoldalban falu latszott megint, roman falu, csaszar nevét hordja.
Csaszar vette el ezeket a foldeket valamikor a rebellis Varjassyaktol, s telepitett red hi
romanokat, hogy szolgalndk 6t magyarok kozott. Ivany is igy jart és sok falu még. Mert
rebellisek voltak a Varjassyak mindig, tiizesek, verekeddk s ritkan okosak. Nem tlirtek idegen
urat maguk folott, kaptak hat idegen cselédet”(12).

A konfliktus mibenlétét illetéen hasonldé Toth Béla meglatasa: ,,A vezetd réteg vaksaga,
a hivatalosok olympusi elzarkézésa, s az idegenek tervszerli munkdja aztdn egy-kettOre
koldusbotra juttatja a falu magyarsagat s azok egymas utdn adjak at helyliket a titkos
pénzekkel téaplalt romansagnak. [...] Wass Albert regénye koranak kétségteleniil egyik
legjellemz6bb oldalat ragadja meg, s legsulyosabb hibgjat tarja fel. A regény szamonkérés, de
egyben figyelmeztetés is. A haza jorészének felszabaduldsa s a rank neheziilt nyomas enyhiilése
pillanatdban a mult példajaval 6v benniinket attol, hogy jbol megfeledkezziink magunkrol,
odaadd6 munka helyett henye pompazasra adjuk magunkat, nemzetépités helyett divatos
jelszavaknak hodoljunk™® - olvashatjuk a délvidéki Kalangydban. Toth Béla is felfigyel a
korabbi torténelmi folyamatok jelenbe iiltetésére.

Makay Gusztav szerint a regény ,nemzetpolitikai mondanivaldja tiszta, hatdrozott,
féleérthetetlen: Trianonhoz, Erdély akkori elvesztésehez az el6z6 félszazad blinei juttattak az
orszagot. A blindk: a polgarosodas kiegyezés utani eszménye, amely az orszdg minden bajat
orvosolni vélte azzal, hogy Eurdpat behozza Erdélybe, ezért partfogolta a nagybirtokot és
jovenddtlennek latta a parasztot; a szentistvani gondolat jegyében all6 nemzetiségi politika,
amelynek nagy abrandja az volt, hogy az asszimilaci6 két nemzedék alatt kitlind magyarokat
nevel majd a nemzetiségekbdl; a vezetd rétegek vaksaga; a magyar parasztsdg modszeres
letorése. [...] Egyszoval: a kastély a vaksag, hiasag és gog jelképe, amelynek arnyékaban egyre

3% Milotay L., 1943. 1-2.
39 Wass Albert, 4 kastély drnyékaban: részlet. = Erdélyi Szemle, XXIX/2. (1944). 9-10.
3% Medvigy E., 2000. 44-46.
39 Kali Istvan, Wass Albert. In Kali 1., 2001. 191.
397 Szabo R., 1944. 90-91.
398 T6th B., Wass Albert két regénye [...]. 1944. 140-141.
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pusztul az igaz magyarsag foldben, vérbeli magyar népben és szellemben rejlo értékallomanya
[...]. Az ir6 felfogasaval legfeliebb nemzetpolitikai sikon lehetne vitdba szallni.””**® Makay
Gusztav csupan ott ad hangot kételyének, hogy az olyan miiben, amelyben az ,,eszmei tartalom
olyan mazsas sulyt kap, megtalalta-e az ir6 a mondanivaldjahoz ill6 szépirodalmi kifejezést, s
megvan-e benne a mondanivalé és a miivészi kifejezés 6sszhangja.”*"

A Mire a fak megnonek cimii regény azt a kérdést vizsgalja, hogy a magyar fonemesség
képes-e felelosséget vallalni az orszagért; A kastély drnyékaban az €l6z0 regényben feltett
kérdésre nemleges valaszt ad. A felelosséget viseld szereplok elpusztulnak, igy lehetetlenné
valik, hogy felel6sen irdnyitsanak: az 6reg Varjassyak meghalnak, egyetlen unokajuk, akibe
atiiltették szellemiségiiket, megbetegszik ¢és meghal, Hollo Janos tiszteletest 1d6 eldtt
nyugdijazzak. A magyar parasztok gazdasagilag, emberileg ellehetetleniilnek, a magyarsagert
kiizd egyetlen figura Kovacs Ferenc iigyvéd, aki a cselekmény soran néhany atiitd siker
akcio utan eltlinik. Nem fordul partfogasaért sem a nyugalmazott tiszteletes, sem Sziics Ferenc
kisemmizett magyar foldmiives - sorsuk a gorog tragédidk szerepldi¢hez hasonloan
elkeriilhetetlen. Ez érthetetlen a szerkesztés szempontjabol. A fenti szereplok egyetlen erénye a
csondes pusztulasba valé méltdsagteljes belenyugvas. ,,Sikeriilt a kiilonbozd faja, miiveltségii,
tarsadalmi allast emberek helyzeti ellentétének felvazolasa is, mégsem alakul ki bel6le életteljes
regény-cselekménynek dinamikus folyama. Néha az az érzésiink, hogy egy-egy uj alak - ilyen
pl. Kovdcs iigyvédjelolté - segitésével fog valami a Mezdségen és a regényben is megindulni,
megeplilni. Azonban a megkezdett fonal szinte észrevétleniil kiesik az ir6 kezébdl s marad a
stagnalas, a lassu pusztulds, oOregedés ¢és halal, aminek szinte szimbolumai az Oreg
Varjassyék™"' - irja Szabé Richard. A szerkesztési hidnyossagot, az alakok egy részének
statikussagat, a cselekmény egyenetlen vonalvezetését karpotolja viszont a tarcanovella-fiizér
elevensége, valamint a motivumrendszer gazdagsaga, kiilondsen a fa-motivum tovabbvitele és
nyugvopontra helyezése.

A Varjassy csaldd masodik generaciojanak tagja, Varjassy Gabor féispan alakja koré
csoportosuld cselekmény a regény magva. A fdispan koranak tarsadalmi folyamatai képezik a
cselekmény hatterét: a rendezetlen nemzetiségi és etnikai probléma, illetve a nemesség ¢€s
parasztsag kozotti athidalhatatlan tdvolsag. A tudds torténetirds objektivitasdnak nyoma sincs
az események leirasaban. A negyvenes évek politikai &ramlata ma mar vallalhatatlan eszméknek
ad helyet a regényben. Pozitivum viszont, hogy Wass ¢l6, kozvetlen forrasbol meritett
torténetet ir. A kastély darnyékaban sok faj6 momentumot vazol, melyeket szamon tart a
jelenkori torténetiras is. A deskriptiv torténelem eseményei ¢s Wass torténelmi regényei kozott
feltiindek az egyezések. A cselekmény hatterében a kovetkezd tarsadalmi-politikai folyamatok
derengenek fel: a szabadsagharc és a reformkor idején a jobbagysag felszamolasa'™, a birtokos
nemesség elszegényedése’”, a nemzeti mozgalmak*”, a nemzetiségi konfliktus*’-**, a roman

39 Makay Gusztav, A kastély drnyékaban. Wass Albert kényve - Révai. = Magyar Csillag, IV. (1944). 51-
53.

490 Makay Gusztav, A kastély drnyékaban. Wass Albert kényve - Révai. = Magyar Csillag, IV. (1944). 51-
53.

! Szabo R., 1944. 90-91.

402 Baro Wesselényi Miklos az 1820-as évek végén Zsibon, Erdély és Magyarorszag hataran elséként vezette be

a valtogazdasagot. Amikor els6ként hozatott cséplégépet, nem volt, aki kezelje. ,,Wesselényi ugyan nem

mondott le jobbagyai munkajaradékarol, de az Gr-paraszti viszonyt - bérldi kapcsolatként értelmezve -

szabalyozta és egységesitette jobbagyai szolgaltatasait, s 1831-ben megprobalta megvalositani régi tervét: a

terméstizedbdl alapitvanyt 1étesitett €hinség megel6zése érdekében. [...] A jobbagysag részérdl nem talal

meggértésre, birtokostarsaitdl eltéré magatartasat a gyengeség jelének tartjak [...]. Kdzben a falusi tulnépesedés

veszélye is jelentkezett: az egy telken élok szama megkétszerezddott. Hidba szolitotta fel parasztjait, hogy

mashol keressék kenyeriiket, munkaalkalmak hianyaban utasité hangl intéseinek nem lehetett foganatja”.

Szasz 7., 1986. 1225.

403 A birtokos nemesség elszegényedése - a feudalizmus valsaganak velejardja - ekkor még inkabb aggaszto

perspektiva, mint valoésadg. Ha a varosi élettel nem keriilt szoros kapcsolatba, igényei nem voltak magasak.
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papsag politikai szerepvallalasa®”’, a roman tarsadalom belsé integracioja’®, a roman falvak
épitkezési szokasai'”, valamint a gytimdlcsfa-termesztés fellendiilése*'”.

Sziicsné Harko Eniké szerint a torténelem eseményei Onmagukban is
konfliktusforrasként szolgalnak, ezeket tetdzi a generéciods ellentét: a ,,Wass-regények egyik
meghatarozd szerkesztési elve a nemzedékek, generaciok életfelfogésaban, torténelmi

gondolkodasaban megjelend, bizonyos fesziiltséget szito ellentét”.*'! | A Varjassy csalad Gabor

nevi fia képviseli azt a generaciot, az ¢ €letében keresi az ird azokat a torténéseket, ugyancsak
vele kapcsolatban vonultatja fel azokat az eseményeket, amelyek az erdélyi arisztokracia
életvitelében attételesen, de mégis kimutathatéoan indukaltdk a trianoni dontést”.*'? Sziicsné
Harko szerint a csaladregény elsé részének f0 tapasztalata: ,,Az igazi €let az, ami a vilagot
eléreviszi. A folddel jaro élet”(180).*" Am Varjassy Gabor foszereplé nem igy gondolkodik:
»A kiegyezés utani években eszméld fiatalember, a nyugati, igymond magasabb civilizacio

erejébe vetett hitével idejétmultnak tekinti sziilei életfelfogéasat, Gjbol felépiti a kastélyt, valoban

Oltozetére koltott talan a legtobbet, amivel kivaltsagos voltat kifejezésre juttatta. Pénzkiadasai csekélyek
voltak, és legfeljebb akkor keriilt nagyobb 6sszeg a kalendariumi kiadés rovataba, ha a szalmafedeles haz
ura dongolt padloju szobdjaba szinezilist mosdokészletet vasarolt.” Hasonloképpen a regényben az oreg
Varjassyak spartai modon éltek, am a fiuk, ha adoéssagbol is, de kastélyt épittet. A gondatlanul kezelt
gazdasag viszont nem termeli ki a kastély épitésének és fenntartasanak arat. Szasz Z., 1986. 1229-1230.
404 A, roman nemzetiség érzésében vald dsszeolvadas, a nemzetiség felébredése a népben és a nép kozdolgok
iranti érdeklodése rendkiviili er6t kolcsonoz a roman nemzeti mozgalmaknak. Az értelmiség meggyozte a
falvak népét a roman kozigazgatas elényeirdl [...]. Am ennek az agitacionak tragikus kovetkezményekre vezet6
mozzanata lehetett az, hogy olykor-olykor vallasi és nemzeti gyiiloletet kelt6 uszitassal parosul”. Andrei
Muresanu ,,koltészete 1849-ig kiteljesedett, s az dsszroman irodalom részévé lett. Erdélyi kovetSinek verseiben
sokaig a torténeti mult az uralkodé motivum” (Erdély rovid torténete, 1993). 520.; Muresan Indrei regényalak
Wassnal a Mire a fak megndnek, ill. A funtineli boszorkany cimii regényben is eléfordul.
93 Andrei Muresan kolt6 ,,pogany elnyomokrol” verselt, ‘akiknek nincs torvényiik, sem Isteniik”. Szasz Z.,
1986. 1366.
406 A surlodasi feliiletet novelte, hogy ebben a helyzetben a magyar foldestr és a roman jobbagy konfliktusai
egyre inkabb nemzeti szinezetet kaptak.” Szasz Z., 1986. 1367.
47 A romanok politikai igényeiket (mint érdekképviselet, részesedés a kozpénztarbol) az egyhazon
keresztiil, papjaik, egyhazfoik vezetésével probaltak érvényesiteni, hiszen mint nem tdrvényes felekezet
tagjai érezték magukat alarendeltségbe taszitva.” Ez a koriilmény magyarazza, hogy mindenfajta kozéleti
eseményt falun a popak koordinaltak. Szasz Z., 1986. 1240.
408 A roman tarsadalom belsé integracidjanak egyik legfontosabb mozzanataként a miiveltebb rétegek
szakitani kezdtek a falu vilagaban oly erés vallasi elditéletekkel, egyre tobb ortodox diak jott Balazsfalvara
tanulni”, a liceum rangu hires iskolaba. ,,Balazsfalva maradt az erdélyi és magyarorszagi roman miivel 6dés
legfontosabb felsdoktatasi intézménye”. Tovabbi kdzpontok Arad, Nagyszeben, Nagyvarad, Belényes.
,,Blazs” (romanul Blaj), azaz Balazsfalva neve tobbszor eldfordul a regényben, mint a roman kultira és
szellemiség kdzpontja. Szasz Z., 1986. 1309.
499 Mig Szasz- és Székelyfoldon modos hazak épiiltek, ,,a megyékben sokfelé viszont a nyomorusagos lakhelyek
azt a benyomadst keltették, hogy nincs orszag, ahol a falusi épitkezések ily csekély tokét kovetelnének.
Alighanem joggal irta a roman sajt6 a falvak rendezetlenségét és a hazak rossz mindségét a rendezetlen
feudalis viszonyok szamlajara, mert a jobbagysag korében a legtobb falusi hazat maga a foldesur allitja ugy,
ahogy akarja, és oda teszi, ahova akarja, vagy egyébként sem kényszeriti soha a falusit valamiféle szimmetriara.
A falusi pedig, ki nem tulajdonos... egész évben készen all, hogy elhagyja lakasat, és mas foldestr birtokara
koltdzzeEk, nem annyira egyiigyil, hogy mas szamara jo hazat tartson fel, felesége sem, hogy a kertet ugyancsak
masoknak miivelje. Ahol viszont a jobbagyok nem kényszeriiltek koltozkodésre, vagy nem hajtotta dket a
koltozkodés 1aza, telkeik rakva gazdasagi épiiletekkel, kertjeikben viragot és veteményt, gyiimolcsfat lehetett
latni”. A regényben a romanajku falvakat abrazolja a narrator szedett-vedetteknek, nyomortsagosoknak. Szasz
Z.,1986. 1237-1238.
19 A Hatar6rvidéken sok helyt a gyiimdlcsfatermesztés is fellendiilt [a reformkorban], részben az allando
oktatas eredményeként, részben azért, mert a fiatalok csak gy kaptak engedélyt a hazassagra, ha elébb egy
par gytimoélcsfat iiltettek”. Szasz Z., 1986. 1223.
1 Sziicsné Harko E., [2004.] 47.
12 Sziicsné Harko E., [2004.] 51.
13 Az idézetek a kovetkezd kiadasbol valok: Wass A., A kastély drnyékdaban. 1998. 180.
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eurdpai tipust gondolkodasméddal probal grofként is meg képviseloként is ténykedni.
Bizonyos megértd szandékkal szemléli, de kovetésre mar alkalmatlan életformanak mindsiti
szillei értékvilagat”.*'* A nemzedéki konfliktus mibenléte valéban sziildk és fiak kozotti
¢letmodbeli kiilonbség: ,,Mikor mar mdd lett volna Gjra szebb hdzra, jobb butorokra, méltobb
létre. / ez volt az a pont, ahol 6 s a sziilei elszakadtak egymastol. [...] A két 6reg sohasem tért
tobbé vissza oda, ahonnan az élet kiboritotta dket. [...] Mikor mar mindeniik megvolt, még
tobb mint azeldtt, mikor mar modjuk lett volna, jussuk lett volna, st szinte kotelességiik lett
volna visszatérni a régi élethez, kastélyhoz, libérias inasokhoz, négylovas hintohoz: 6k akkor is
megmaradtak nemzetes Urnak és nemzetes asszonynak, ott kint a tanyan. Nem épitették fol
ujra a kastélyt, nem nyitottak ki a kolozsvari hazat farsang idején, balokat nem adtak, négyes
fogaton nem jartak, mint masok. Nem ¢lesztették fel a csaldd hirnevét, mint masok, pénzzel,
szorakozassal, pompaval”(16).

Az Uri és paraszti réteg egymastol valo elszakadasat Varjassy Gabor is latja, am a két
réteg kozelitéséért semmit sem tesz. A roman foldpolitika és sajat nemtor6domsége
kovetkeztében foldonfutova valt magyar parasztot polgarosodni szeretné latni, &m nézeteinek
megvalosithatatlansdgat nem ¢érzékeli. Ehhez jarul még enervalt személyisége: ,,a néha
fellobban6 grof konnyen félrevezethetd, s a problémak meglatasdban amugy is sziik latokort.
Megoldasukhoz meg nincs ideje, mert az orszagos dolgok lekotik energidjat” - irja Sziicsné
Harkd. Varjassy Gabor ,,europai” €lete zsakutcaba jut. Kényelmessége és anyagi kultirdjahoz
valé ragaszkoddsa erdtlenné lankasztjak. Nincs benne kiizdderd. Felesége személyében sajat
kényelmét, statusa fenntartojat, egyfajta eurdpaisdg megtestesitdjét, s egyben gyermekei anyjat,
azaz jovenddbeli almai valéra valtdinak gondozdjat szereti. Epp ezért fordulopont a
diplomatanak szant elsdsziilott fidk, Istvanka torténete, aki egy baleset kdvetkeztében
megbénul, majd meghal.

Az 1d0s ¢és fiatal Varjassyak kozti Iényeges kiilonbség, hogy mig az oreg Varjassyt és
feleségét sirig tartd bajtarsiassag, bonthatatlan egymasrautaltsdg, tisztelet és meggondolt
parvalasztas flizte Ossze, az ifjabb Varjassy szempontjai masok: Erzsébet az eurdpai kultira
megtestesitdje - ez a gondolat artikulalodik a regény eszmei folytatasaban, a Tavaszi szél cimi
szinmiiben. Bar Varjassy szereti a feleségét, aki biztositja szamara ,.eurdpai létformajat”,
Hferfil természete” olykor letériti az ,,eurdpai sima ut’-rol. A narrdtor csak utal ra, hogy
mellékutjai a hegyekbe viszik, valamifajta keleti 6szton vesz rajta erot.

A narrator egyetlenegyszer sem lattatja Varjassy Gabort hatdrozottnak. Minden
cselekedete, megnyilvanulasa jo kedélyallapotanak ¢és komfortérzetének megdrzésére irdnyul.
Arra sem hajland6 - szorongatd lelkiismerete ellenére -, hogy meggy6zddhessen arrol:
betartjadk-e apja végrendeletét a tanya allapotanak megdrzésérél. A kemény kritika az erdtlen,
cselekvésképtelen magnast illeti.

Az egyediil cselekvoképes Varjassy Géabor foispan tehdt nemtér6dom, fia, Istvanka, a
nagysziilok szamara legreményteljesebb unoka - a regény dinamik4janak megfelelden - meghal.
A csintalan kis Gabor és a semmirevald, rontopal Ilonka nem a nagysziilok kedvére valo
unokdk. A nagysziilok oregek, megfaradtak, nincs tiirelmiik a szangvinikus személyiségtipust,
energikus Géabor unokahoz, aki lelovi nagyapja féltett vércséjét - az dreg Varjassy €s unokéja
kapcsolata ennek kovetkeztében torvényszeriien megromlik. A nagyapa a vércse elpusztitasat
korbaccsal kivanja biintetni - nem épp huméanus, 4m korhii moédja a gyermeknevelésnek.*"
Ezutdn a gyermek Bacs Jani tarsasagat keresi, aki éppoly életrevald vagy épp semmirevalo,
mint 6, s akinek kdzremiikodésében Gabor tovabbi csinyekben vesz részt. Bacs Jani szdmara
elfogadott a cselédszeretd tartdsa vagy a lopéds. A sorsszeriiség is az ellenfelet segiti
torekvéseiben. Az Oregek sziik latokortiek, testamentumuk betartdsa, azaz a gazdasag

14 Sziicsné Harko E., [2004.] 52.
15 Utalhatunk itt a szerz életrajzi vonatkozasu epizodjara: apjaval valo afférjara, amikor a vadmadartojasok
eltoréséért apja korbaccsal verte meg (Hagyaték).
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megOrzése lehetetlen, a tanya ,0ldh pajtava”(276) valasa szinte torvényszertien fakad
konoksagukbol. Otletiik helyességét, miszerint a tanyara és nem cimeres kriptdba akartak
temetkezni, fijdalmasan igazolta a torténelem: a grofi csontokat nemegyszer hajigaltdk ki a
cimeres sirboltokbol.*'®

Erdemes megvizsgalni, mennyiben tesz cleget a mii a torténelmi regény miifaji
kovetelményeinek. Boddcs Pal szerint ez a regény ¢és az el6z0 ,,zarndk le igazan perdontden a
haszas-harmincas évek forduldjan Erdélyben felcsapd ‘torténelmi regény-vitat’. A torténelmi
regeny létjogosultsagat illetden megmutattak Wass Albert miivei: heroikus szépelgés és stilus-
romantika helyett a mult id6 kereteit mindig az adott ¢€let teljességéhez méltoan kell megtdlteni
s az igazsagnak megfelelden kell elrendezni az 1d6 haladtaval formalodo, valtozo valosagot™. S
bar Bodécs Pal szerint ,nemzeti tragédidnk eredményezdit mar korabban feltartak Ady,
Moricz, Szabo Dezsd, Németh Laszlo irasai, de még az elddok, ill. a kortarsak koziil sem
mutatta meg senki ennyire elfogulatlanul és kristalytiszta természetességgel az 1849 utan
érlel6dd tragikus végkifejletét, amely a magyar sorsot 6rokre megpecsételte”.'” Balogh
Laszlo szerint csaladregényrol van szd, am az ird ,,vallalt feladata oriasi. A csaladd regényének
keretében az egész Mezdség ¢letét, a magyarsag sorsat akarja dbrazolni. Az egységet
megvaldsitani azonban nem sikeriilt, a korkép ¢és a csalddregény egymastol csaknem
fiiggetlen.” *'® Kovalovszky Miklés szerint a ,.regény kozéppontjaban a roman kérdés all, s az
ir6 néha valoban merész kézzel nyul hozza. A célzatossag €s birald szellem sokkal erdsebb,
mint az elsd részben, s szinte iranyregénnyé teszi a konyvet. Ez indokolja talan a kdzhelyeket,
a tipizalast s a ki¢lezett helyzeteket. De mindebbdl erds feleldsségérzés €s a magyarsag féltése
izzik. Ez ellenstlyozza a regény miivészi fogyatkozasait.”*"’ (Kiemelések: a Szerzd).
Torténelmi-, csalad- €s iranyregény.

Szinte minden kritikus szova teszi, hogy a ,regénynek nincs egységes vonalvezetése, a
cselekmény szétfolyd s szélesebb, jobban megmunkalt és kidolgozott, hitelesebb hattérrel is
csak korrajz lehetne, hiszen a Varjasy-csalad élettorténete sem zarul le s nem alkot befejezd
egészet benne”*?’ - irja Bélteky Laszl6. Kovalovszky Miklés hibaként roja fel, hogy a szerz6
a masodik regényben kénytelen visszanytlni az elsé regény cselekményéhez, s a sok ismétlés
,vontatotta s néhol egyhanguva teszi a regényt. Ahol pedig csak fut6 utalas van, az olvaso6, aki
esetleg nem ismeri az elsé konyvet, hianyt, bizonytalansagot érez”.*!

Szende Aladar szerint ,,az ir6 majdhogy bele nem bukott vallalkozasdnak anyagéba:
tulsdgosan nagy volt ez az anyag a koncepcios készség aranyadhoz mérten. A generacios regény
kényelmes folydsa csillogo feliiletli tocsdkka valtozott: szertehullott az anyag, s csak foltjai
maradtak a valsag teljes €és szines bemutatdsa helyett. A targy és a helyzet maga egyébként
tobb dramai magot rejt magaban, mint regény-inditékot”. A kastély és a tanya ,,viaskodasabol
szebb dramat lehetett volna irni.” A kritikus hibanak tartja, hogy a regényir6 a fOispan
»lelkiismereti kiizdelmét nem tudja valsaggd komponalni, igy a remek indulas utan a nagyobb
¢s meéltobb feladat helyett az ir6 a kényelmesebbet valasztja: képeket fliz egymas mellé s szilard
6tvozet helyett szertehulld novella-anyagot kapunk”.**

Kerecsendi Kiss Marton szerint ,miivészi, gondosrajzii novellak Gsszefiizése ez a
regény, s epikai egységgé csupan a mil tehertétele, az ugyancsak mesterien alkalmazott bels6

416 Marosi 1., 1999. 109.
17 Bodéces P., 1985. 8.
18 Balogh L., 1944. 594-596.
419 Kovalovszky M., 1943. 211-212.
#20 Belteky L., 1943. 9.
21 Kovalovszky M., 1943. 211-212.
422 5zende A., 1943. 5-6.
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ritmusa teszi s az alakoknak az a levegds tavlata, amely mar Wass Albert elsé irasaibol
felejthetetlen élményiink maradt”.**

A narrator meséld kedve kiapadhatatlan - ,,Ez a meséje annak™ -, tudatositja mes¢ld
magatartasat. Szinte minden fejezetben egy-egy epizédot mesél el: Bacs Janos, a popa fia
tiszttartd lesz; Azik (Moéric) zsido boltot nyit, megtelepszik a faluban, néhany latogatas, az
elpusztult isz6 torténete, Muresan Indrei roman pdpa Ongyilkossdga, a jegyzO, a tanito, a
segédjegyz0, a postaskisasszony faluba jovetele, karcolatszerii jellemzése, a jegyzéné és a
postaskisasszony vetélkedése, a ,parbaj” torténete - ezek azok az epizédok, melyek a
cselekményt dusitjak.

A regény ,alakjai erdsen tipizaltak, vérszegények. Mintha egy-egy Jokai-regénybdl
1épnének elénk, csakhogy a nagy mesternél kevesebb elhitetd erével”*** - irja Agoston Julian.
Szényi Kalman szerint az alakok ,,ir61 argumentumok”-ka valnak, igy ,elvesztik
életszertiségiiket, elhitetd erejiiket: tudjuk, hogy eszkozei az ironak, s kételkedni kezdiink”.**’
Milotay Istvan részletes, ironikus jellemrajzot készit a szereplokrdl: ,,Milyen ismert, hiisbol,
vérbol gyurt ember a fOispan, a fiatal Varjassy Gébor, elveivel, ¢letmodjaval az 10j, szabadelvii
kozigazgatds nagyra néz6 s a kicsivel nem tor6dé szellemével s a haladasnak, a
felvilagosodéasnak Europat emlegetd jelszavaival. [...] S mennyire az 0j vilag levegdjét hozza
baré Pohlenberg, a cséaszari lovastisztbdl 1) foldesurra asszimildloddé hazafi (a Jokai
Ankerschmidt lovagjanak alakja, revidealt, kevésbé romantikus kiadasban). Aztan milyen
titokzatos, névtelen félelmet gerjesztd a maga sotét, démoni megjelenésében, kiilsd €s belsd
jellemvonasaival a két roman popa [...]. S milyen megrenditd Holl6 Janosnak, a reformatus
papnak, a falusi apostolnak ¢€s aszkétdnak latomasoktdl megszallt, lazaktol gyotort, a faj
pusztulasat, maganyat a tébolyig atérzé alakja.”**

Szende Aladar*’ szerint a szereplok Don Quijote-izmusa, realitastol valo elszakadésa
okolhato a torténelmi események rosszra fordulasaért. A foispan Eurdpat épiti, s kdzben
elromanosodik a birtoka, a reformatus pap ,,magyar biblid”-t ir, s id6 elétt nyugdijba kiildik,
mint bomlott esziit. Vele allitja szembe az elbesz¢lé a moldvai roman kalugyert meg a roman
popakat, akik szegénység ¢és tudatlansag, adott esetben hibbantsag alarca mogott szivos,
kitartd politikat folytatnak. Epp egy ,,odaatrol valo”, moldvai szerzetessel mondat lesiijtd
biralatot az Eurdpa-hajhaszd magyar urakrol: ,,Hat mit csindlnak a magyarok? S mit csinalunk
mi? Nem latod? Pénzt adunk a szegénynek, tanittatjuk a fiaikat Blazson, dolgozunk, hozzuk a
pénzt kintrdl, késziiliink, késziiliink... ezt csindljuk mar évek o6ta, s csindlni fogjuk, ameddig
készen lesziink vele... félsz tan az uraktol? Torodnek azok veled? Gondol valaki reatok,
szegényekre, ebben az orszagban? De ahol egy roman gyerek sziiletett, mi ott voltunk. Ahol
segiteni kellett, mi ott voltunk. Ahol panasz volt, ahol baj volt, mi ott voltunk, szereztiink
nekik foldet, allatot. Segitettiik, tamogattuk, noveltilk egymast. Esztenddk ota ezt csinaljuk.
[...] S vajon ezalatt mit tettek a ti uraitok? [...] Epitettek egy kastélyt!”(55). A magyar ur
egyetlen eredménye, hogy felépitett egy kastélyt, de sziileivel ellentétben, akik gondjat viselik a
parasztoknak, nem érdeklddik a falusiak irant. Eurdpa nem terjed a parasztig. Szende Aladar
e tarsadalmi konfliktust a regény ,,nem iroi érték”***-ének tartja.

N. Pogany Albert az Elnémult harangok lelkészével vald hasonlatossagot latja meg
Hollé Janos alakjaban, aki vészharangot kongat a magyarsagért, am vészjelzését nem hallja
meg senki. A narrdtor eszméinek szdcsove, a fanatizmusaért idejekordn nyugdijba kiildott
magyar tiszteletes szerint: ,Magyarnak lenni ma annyi, mint siiketnek, vaknak és némanak

23 Kerecsendi Kiss Marton, Mire a fik megndnek. Wass Albert regénye. (Révai., Budapest, 1942). = Sorsunk,
111/4. (1943. aprilis). 345-346.
424 Agoston Julian, Wass Albert: A kastély drnyékdban. Regény. Révai. = Magyar Kultura, I1. (1943). 162.
425 Sz6nyi Kalman, Wass Albert: A kastély drnyékaban. Révai kiaddsa. = Kalangya, (1944). 143-144.
426 Milotay 1., 1943. 1-2.
*7 Szende A., 1943. 5-6.
¥ Szende A., 1943. 5-6.
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lenni”.**’ Kovalovszky Miklos szerint a mii ,mintha tragikus tanulsigot akarna jelképezni
azok sorsaban, akik népiik védelmére kelnének: a tehetetlenné nyomorodott fiatal baro és a
‘magyar bibliat’ iro, eliizétt reformatus pap alakjaban”.*® A szerepl6k valoban egysiktiak: a
magyar paraszt mindig becsiiletes, az ¢lhetetlenségig, a roman mindig hazudik, ha érdeke ugy
kivanja, s ,hallgat, amir6l kell”. Erdekes, am vesz€lyes ebbdl nemzeti jellemvonasokat alkotni.
Az 1d6s Wass Albert személyesen nyilatkozik arrdl, hogy amikor a roman munkaerd
betelepitése zajlott, a roman foldmunkés konnyebben kezelhetd volt a magyar parasztnal.®' Az
Erdély rovid torténete kézikonyv is tartalmaz hasonlé megallapitast.*

Bélteky Laszlo a transzszilvanizmus szempontjabol vizsgdlja a regényt: ,,Az erdélyi
szellem, az erdélyi gondolat - barmint vitatjak - €10, eleven valosdg s nemcsak a kisebbségi
magyar irodalom termelte ki és fogalmazta meg olyan vildgosan. Ez a szellem végzetszerlien
egymas mellé rendelt, egymas mellett €16 €s egymasra utalt népek torténelmének fajdalmasan
nagy tanulsdgaibol ered: mindenekel6tt emberiességet, humanumot jelent; egymds hitének,
meggy6z6désének, egymas nyelvének, kultarajanak megbecsiilését”.*

Irodalmat esztétikum szempontjabol szokasos elemezni, etikum szempontjabol ritkan.
Epp ezért érdekes Erdélyi Lajos fejtegetése a konyv ideoldgiai mondanival6jardl: ,,az ird a
tarsadalmi valosagtol messze elrugaszkodva, mai kétes értekli politikai nézeteit kisérli meg
alatamasztani. [...] Konyvének tendencidja annak bizonyitdsa, hogy az életben mindeniitt faji
Osszetartds érvényesiil. S a latszat az, hogy csak a magyarsadg szervezetlen fajilag. Roman,
zsido, svab, tot, mindegyik szervezett és faji Ontudattal telitett, ami végeredményben Wass
Albert logikéja szerint magasabbrendiiséget jelent. Minthogy pedig a magyarnak hidnyzik a faji
ontudata, nyilvanvald, hogy 0 a leggyengébb és legelmaradottabb az itt €16 népek kozott.”
Eddig a biralat logikusnak hat, am a kritikus igy folytatja: ,,Varjassy Géabor ispanja egy Bacs
nevll roman, a tiszttarté egy Brencsdk nevii tot. A falu jegyzdje, Franyek, ugyancsak tot, a
tanitd viszont egy Aufbauer nevil svab. A falu kereskeddje természetesen zsido, amint az Uri
tarsasagokban is egy zsido-arisztokrata képviseli a reakcidt. [...] Mindenki arra torekszik
ebben a vilagban, hogy tonkretegye a magyarsagot s még Varjassy Gabor is liberalizmusa
kovetkeztében kozvetve ezeket az ‘idegeneket’ szolgédlja. [...] Nem veszi €szre, hogy ez a
kritika nélkiili itélete mennyire ellentmond a szabadsagharcrol vallott felfogasanak. A 13 aradi
vértanit ugyanis nem lehet elvonatkoztatni az €lettdl. Aulich és Leiningen éppugy a magyar
szabadsagért haltak meg, mint a legjobb magyarok”.”* A logikus eszmefuttatasbol egy
szempont kimarad, éspedig az, hogy a magyarérzelmii Pohlenbergekbdl lett Aulichok és
Leiningenek masfajta erkolcsiséget képviselnek a suttyomban téritgetd popakkal szemben. A
romansag kultirdja mas, ¢s Wass regényének egyik erénye, hogy képes ravilagitani ennek a
kiilonbozdségnek a mibenlétére. A Wass altal irodalmi eszkdzokkel abrazolt problematika
felveti a kérdést: hogyan hatdrozhatdé meg egy olyan nemzeti irodalom értéke, mely a

29 N. Pogany Albert, Wass Albert: A kastély drnyékdban. = Forras, 11/2. (1944. februar). 244-245.

0 Kovalovszky M., 1943. 211-212.

B4 1416 ember: portré Wass Albertrdl. Szerkeszté-riporter: Maksay Agnes, rendezé: Tabacu, Marius.

Vetitési id6: 50 perc. Duna Televizid videotar, 2002.

2 A roman népesség [...] mobilabb volt, mert szegényebb, a mostoha sorshoz valé ‘alkalmazkodas’ vezette a
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as években az éhinség miatt sokan atmentek a fejedelemségekbe, [...] egy osztrak helyzetjelentés szerint a

nemességnek a parasztsaggal szembeni brutalis banasmodja mellett Erdély ‘elnéptelenedésének’ masik oka az,
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vagy 50 éve tulnyomorészt magyar jobbagyok éltek, most a lakossagnak mar fele roman’”. Képeczi B., 1993.

370-371.

3 Belteky L., 1943. 9.
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torténelem pordlye alatt kovacsolodo életekrdl, kozosségekrdl ir beszamolot? A magyar
irodalom gyakran a torténelem és a szociografia teriiletén jar. Ez al6l Wass Albert sem kivétel.
Epp ezért vitathato Erdélyi Lajosnak az a megallapitasa, hogy ,.a magyar parasztsag
sorsa, az elnyomottak €lete nem érdekli Wass Albertet”. Wass Albert bizonyara kevesebbszer
fordult meg paraszthazban, mint Moricz Zsigmond vagy Illyés Gyula. Mégsem mondhatni,
hogy nem érdekli a magyar paraszt sorsa, épp erre példa Szlics Janos (az el6zd regényben
hasonl6 gonddal kiizd Széke Gyurka) nevii szerepldjének a torténete, aki szerzési vagybol
romanna lesz, majd megbanva tettét, visszatér magyarnak, am ekkor mar el kell szamolnia az
ortodox egyhaztdl kapott foldek araval, s tetemes kamattal kell visszafizetnie. Visszatérésének
rovid torténete épp ezt az ellentétet fejezi ki: a romadn egyhaz vagyoni gyarapodassal segiti a
gyllekezetébe térdt, am a magyarsagnak nincs ilyen tamogat6 intézménye. A képviseletiikben
fellépd pappal a foispan nem ért egyet, tul aggodalmaskodonak talalja. Néhany inté szidalom
(az el6zd regényben Minka asszony részérdl) vagy pofon (Varjassy Istvantol) igazitja el a
megszorult magyar parasztot. Kdlcsont nem kap egyetlen banktdl sem, csak az uzsorastol,
igyvédje szenvteleniil nézi perének folyasat, s Franyek jegyz0 igazitja el és glnyolja ki
szerencsétlen kimenetelii boldogulasi kisérletét: ,,Mert mi nem fizetiink. Erted? A magyar allam
nem fizet az attérésért, mert a magyar allamnak egészen mindegy, hogy egy semmirevald
Szamosujvar és Varjas kozotti tobbszori gyalogutjat, egész télen at tartd erddirtdsat, egyik
tehene elvetélését részletesen bemutatja a narrator. Erdélyi Lajos szerint ,a birtokat féltd
arisztokrata felfogasat fejezi ki, aki nemcsak a roman paptol és a paraszttol s Gjarisztokrata
svabtol és zsidotol felti a foldjét, hanem a magyar paraszttol is”. Wass Albert épp azt az
arisztokratat biralja, aki nem félti eléggé a birtokat, aki rossz gazda, aki kastélya ablakabol s
eurdpaisaga kodébdl nem foglalkozik azzal, hogy intézdje €s ispanja folyamatosan meglopja,
aki nem képes konfrontdlodni olyan nyilvanvaloan tisztességtelen szerzési torekvésekkel, mint
amilyen a Brencsdké vagy a Bacs Janosé. Tehetetlenségét kompromisszumkészségnek vagy
békeszeretetnek magyarazza. Aligha k6zonyos az ir6 olyan folyamatokkal szemben, melyeket
generdcidkon keresztiil folytat és feliigyel a roman allamegyhaz képviseletében a roman tanitod
¢s a pap. Megbesz¢lésiik felér egy konspirdcios tervvel, &m munkéjukat senki nem tiltja, senki
sem figyel rajuk. Epp erre a visszassagra hivja fel a figyelmet az elbeszéls. ime a popa és a
daszkal beszélgetése: ,,Ezek azok, akik kolcsont kaptak, hogy foldet vegyenek. Akiket
alahtiztam, azok a derék emberek. Megbizhatd romdnok, barmikor készek mindenre” - a
narrator érzékelteti a mindenre késznek lenni veszélyességet. - ,,Ezek nem kell megfizessék az
adossagukat. Akiket kereszttel jeloltem meg, azokba hiba esett. Itt van példaul ez ni. Buzgo
Léazar. Apja kapta a kdlcsont, amért atallott. Ot hold foldet vett rajta, hazat épitett. Most a fia
vissza akar térni a magyarokhoz. Mar jart a papjuknal, csak nem meri még a pénz miatt. Egy
masik kolcsont akar kapni, hogy abbdl fizesse vissza. Bolond, azt hiszi, a magyar pap tud
szerezni neki. [...] Ha j0 romdnok lesznek, toriild ki innen ezt a keresztet, s huzd ala a
neviiket. Tartsak meg a pénzt. Ha nem... akkor tudod, mit kell tenni... az ligyvédiink Bocan
Pétra”(141). A program lényege az anyagi gyarapodas elOsegitése, ezaltal szorgalmazzak a
vallas- és nemzetiségcserét: ,,Akik nincsenek aldhuzva, azokat még figyelni kell. Itt van ez a
kétkeresztes, Szlics Juon. Ezt mar perli az {igyvéd, kamatostul. Gyermekeivel egyiitt
visszadllott magyarnak. Ez az egyetlen, mondhatom neked, amiota ¢€lek, ez az egyetlen. R4 is
megy mindene”(142). Szlics Juon, azaz Szlics Janos torténete a regény vége felé bomlik ki és
zarul le. Valoban ugy jar, ahogy a daszkal eldrevetiti. S a dramai sorsszerlis€g, hogy amikor
koszon é€s elhalad az Istvankat szallitd szekér mellett foldonfutdova lett csaladjaval, Istvanka
kérdésére, ,,Ki volt az?”, csak Erzsébet baroné felel roviden: ,Egy paraszt”. A falut végleg
elhagy6d magyar paraszt sorsa nem érdekli a foispant. Ezzel szemben a roman déaszkal még azt
1s szdmon tartja, hogyan jarnak ossze a falubeliek.
Ugyancsak az ortodox allamegyhaz téritd6 programjahoz tartozik a magyar paraszt
gazdasagi ellehetetlenitése. A pdpa €s a daszkal megbeszélése igy folytatodik: ,,Ebben a masik
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konyvben a magyarok vannak. Azok, akikre iddvel szamitani lehet, akiknek rosszul megy.
Ezekre tligyelni kell, hogy még rosszabbul menjen nekik. Ne kaphassanak semmit. Részes foldet
sem, munkat sem. Ugyelni kell, hogy a gazdak ne adjanak nekik. Az uradalommal rendben
vagyunk ezen a téren. Ott van a fiam. Ha mar nagyon puhak, akkor lehet kezdeni veliik a
dolgot”(142).

Mit jelent a j6 roman fogalma? Csak sejthetjiik. Az el6z6 regénybdl tudjuk, Bacs Szandu
Gigy nevelte a fiat, hogy az gytilolje a magyarokat. Am a fiabol nem lett nyilt magyargytilols,
sot inkabb csondes-szivos asszimilans, aki iskolat és nevet valtoztat, Iélekben viszont konokul
Orzi nemzetiségét: ,Fekete haji, széles vallu, kdzépmagas fiatalember volt, erdsen barna
abrazattal és egy allandé hetyke mosolygdssal a szdja koriil. El6tte roman iskoldba jart
Balazsfalvan, de aztan beallt magyarnak, megtanulta a ‘Talpra magyar’-t, s lelkesen szavalta
minden linnepélyen, lelkesebben, mint maguk a magyarok”. Wass Albert kitlinden érzékelteti
stilusdval a roman beszéd- ¢és gondolkodasmodot, remek a nyelvérzéke €s j6 az emberismerete,
a megfigyeloképessége. Bacs Janos torténete valdszintileg kisfidban, a megint csak Alexandru
Baciu nevli értelmes, jovenddhordozd gyermekben folytatddott volna, ha megsziiletik a
harmadik kotet. Am egy kés6bbi regény jatszik el a Jonel-Janos témaval (Elvész a nyom), a
nemzetiségét szerencsétleniil valtogatd alakjaval. Mig a Mire a fak megnonek Bécs daszkalja
satani figura, fia torekvése még szimpatiat is kelthet.

Egy hasonl6 Ion torténetét irta meg a szdzadfordulon Liviu Rebreanu, regényének cime
lon. A foldszerzés céljabol érdekhdzassagot kierdszakold, nincstelen oltydn parasztfi
»legfontosabb életcéljanak a paraszti értékrendben misztifikalt foldvagyon megszerzését
tekinti”.**> A regény els6 része, A fold hangja (Glasul pamdntului) a Bacs Janos karrierjéhez
hasonlit. Am a masodik rész, 4 szerelem hangja (Glasul iubirii) mar a leszamolasok torténete:
Ion elhanyagolja érdekbdl elvett, gazdag feleségét, aki ongyilkos lesz, kisfitk meghal, s aposa
jogosan visszakoveteli téle foldjét. Am Ion negativ karrierje ezzel nem ér véget. A kdzben
moddos gazddhoz ment volt szerelmét, Vioricat latogatja, a férj rajtakapja dket, s meggyilkolja
Iont. Rebreanu igazsigot szolgiltat. Biczé Gabor a regényrdl irt tanulményiban®* a
foldtulajdon altal megvaltozott statust szereplok karrierjére is kitér. Bar Rebreanuhoz képest,
aki a szélesebb tarsadalom viszonyaira is utal, Wass eseménybonyolitdsa vazlatos, a szereplok
belsd, érzelmi élete csokevényes, regénye novella-, rajz- €s publicisztika-flizér, de valosaglatasa
¢és -lattatasa mégis elgondolkoztatd. Liviu Rebreanunak az erdélyi magyar irodalommal valo
hasonlatossagat kordbban Bozodi Gyorgy fedezte fel, aki Nyiré Jozsefnél mutatott ki
Rebreanuval valé egyezéseket.*’

A regény cselekményidejét csak a Varjassy-gyermekek korabol tudjuk megfejteni. A
regény elején Istvanka hatéves, Radu pap faluba érkezésének idején kilenc, balesete
tizenhétévesen kovetkezik be, s amikor utoljara feltlinik az alakja, huszéves. Ez tizennégy év
cselekményidd. A regény végén Szilics Janos kisemmizésének datuma 1898. marcius 15. Tehat
a cselekmény 1884-ben indul a fOispan hazakocsizasaval, &m ennek a datumnak nincs
jelentésége. Elmondhatni, hogy a cselekmény valamikor a kiegyezés utdn indul, és a
millennium eldtt végzddik. Az utdész6 gyanant odaillesztett 1920-as évszamu jelenet kép egy
falun 4t vandorlo fehér haja oOregrdl, aki talan Varjassy fOispan, de ez bizonytalan
(emlékeztetdiil: a Farkasverem keretképe is vandorld ember).

A regény irodalmi értékeivel kapcsolatosan megoszlanak a vélemények: legtobben a
szerkesztését, az alakok tipizaltsagat, a jellemek statikussagat kifogasoljak. A regény
torténetek, rajzok flizére, laza szerkesztésben. A 6 cselekményszal elvész a sok epizdd kozott.
A torténet nem flizhetd egyetlen szalra. Ezzel magyardzhat6, hogy a kritikusok véleménye eltér
a konfliktus mibenlétét illetéen (a generacids kiillonbség vagy a torténelmi-tarsadalmi folyamat

435 Bicz6 G., 2005. 376.
436 Bicz6 G., 2005. 371-381.
7 Medvigy E., Utészé. In Nyir6 J., 2004. 502.
121



okozza a regény bonyodalmat). Minden biralo elismeri viszont a narrator stilusmiivészetét, lirai
leirasainak szépseégét.

Bodécs Pal szerint a regény hozzasegit ahhoz, hogy ,,a magyar sorsot, annak 20. szazadi
allomasait tisztan lathassuk és értelmezhessiik”.*® | A mindvégig izes magyarsaggal megirt
regény egy szomoru korszak hii képe™’ - irja Beke Gyorgy. Toth Béla szerint ,,finom lirai
fatyolként egységes hangulat lengi at, mely foképpen a stilusbdl arad felénk. Kiilonosen a
leirasok hangulatosak. Az ir6 nyelvének egyéni finomsagain kiviil a nagy mértéktartassal
alkalmazott tajszavak és szolasok adnak iide zamatot és friss izt”.**

Sz6Ini kell még a nevek humorarol, a beszéld nevekrdl. A narrator humorizaldssal, finom
gunnyal tart tavolsagot, valdjaban egyetlen szerepldjével sem azonosul. A reformatus pap
Holl6é Janos, a falu foldesurai Varjassyak. A varji az uralkodas, az égi eredet jelképe: az oreg
Varjassy partfogolja a vércséket, amelyek szintén, mint ragadoz6 madarak, az uralkodast
szimbolizaljak. A holld viszont a gyész, a szerencsétlenség és a halal szimbolumaként ismert.**!
Bécs Jonel neve utal a csalad eredeti foglalkozasara, a bacs romanul szamado juhdszt jelent,
hasonloképpen a csalad szatdces foglalkozéasara utal humorosan a Sonkoly-Krausz csaladnév (a
német Kraus pedig ‘fiszert, kaposztat’ jelent, Erdélyben a ‘sonkoly’ sonkat).

Brencsdk és Franyek szlav nevek, Azik boltos ragadvanynevét a falubeli emberek adtak.
Az Aufbauer - ‘€pitd, felépitd’- német sz6, a tanité buzgalmat, elkotelezettségét tiikkrozi. Kuka
Berci nevéhez nem sziikséges magyardzat. A reformatus pap lova Pillangd - melynek
szimbolikus jelentése hasonlé a madaréhoz: a I¢lek jelképe - , melyre maga a pap ad
magyarazatot: ,,Ez itt a Pillang6 - mutatott Holld Janos a csontos, oreg lora. - Szép neve van -
bolintott Kovacs Ferenc. - Sz&ép - hagyta rd a pap -, és taldl az orszdghoz. [...] Ezt is
Magyarorszagnak nevezik, s mégis mindenki ropkodhet benne, csak éppen a magyar
nem”(110).

A regény motivumrendszerének vizsgalata soran megallapithato, hogy az eddig fellelhetd
motivumokhoz képest most ujabbak nyernek els6bbséget. A helyszin megoszlik ¢és
polarizalodik a kastély, azaz az ifjabb Varjassy csaladjanak lakhelye, ill. a tanya, az idésebb
Varjassyak élettere kozott. A fa motivum itt-ott villan fel utalasként. A regényben megjelenik
egy masik motivumpar, mely a Wass-¢életmiiben nem fedezhet6 fel ilyen pregnansan, mint itt: a
csizma €s a bocskor. Mintha az el6z0 szembeallitast duplazna: a kastély és tanya - eurdpai €s
valamifajta pogény szellemiségii urak lakhelyei.

Oreg Varjassy temetése tarsadalmi keresztmetszet - akar a Farkasveremben -, mely a
temetésen jelenlévok kasztszeri leirdsa, osztilyozéasa: ,Hatul a cselédek és falusiak széles
gyurtije”(217); ,,A masodik gytiri, ahol a kaputosok alltak”(217) - a jegyz0, a roman pap,
Prosperjeck jogtandcsos, Kovacs Ferenc ligyvéd stb. A narrator kamera-modszerrel visz végig
az egybegyllt sokasagon a csaladig.

,Ott fekiidt a nyitott koporsoban, fenydagak s 6szirozsdk kozott, komolyan, kardosan,
csizmasan, feketében, mint valami régi fejedelem”(208) - az 6reg Varjassy temetése pogany
fejedeleméhez hasonlit.

Az 1d0s patriarka képe torzza valik egy masik nézépontbol: ,,Nem akarod megérteni -
kérdezte a féispan a koporsot -, hogy az a helyes t, amelyiken én jarok? Ez a folfele haladas
egyetlen eszkoze: a civilizacio, a polgarosodas, a varos és kastély, a magasabb életforma. [...]
De te csak a tanyarol lattad a vildgot €s birkaszagi parasztok dolgain keresztiil. Az orszag
dolgai ennél magasabbak, és csak fontrél lathatok tisztan, kastélyok ablakaibol. Kiilfold felé
kell nézni, nyugat felé. A paraszt csak paraszt, sohasem nemzet. Az orszag polgarokbol all. Az
orszag gazdagsaga a polgarok gazdagsaga”(221). Ezért nem érti Varjassy fOispan az Oreg

¥ Bédoes P., 1985. 8.
9 Beke Gyorgy, Wass Albert két regénye: ,, Mire a fik megndnek” és ,,A kastély drnyékaban”. = Erdélyi
Szemle (Kolozsvar), XXIX/2. (1944). 9.
440 16th B., Wass Albert két regénye [...]. 1944. 140-141.
*! Hoppal M. et al.1995. 180, 96.
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parasztok tisztelettevését elhunyt patronusuk eldtt: ,,Az ispan ideges lett. Mit akarnak ezek?
Mit allnak itt és mit bologatnak? Ugy tesznek, mintha az 6 halottjuk volna. Pedig senkijiik,
semmijiik, semmi kozik hozzd. Még cselédei se voltak, hogy azért jonnének,
becsiiletbdl”(212). A nemzetes asszony is csatlakozik banatukhoz: ,.Bizony, miink tudjuk, mit
vesztettiink... miink bizony...”(213).

Kovalovszky Miklos szerint a ,legeredetibb alak, talan talzott vonasokkal vald
abrazolasa miatt, a roman pap”.*** Valoban a legelevenebb figura Radu Konsztantin, aki egy-
két szoval, talalon jellemzi a falu népét, j6 emberismerd: ,,A bard az fispan, sok dolga van...
Magosan lakik. Magosan ¢él. Messze toliink €s messze a foldtdl. Itt van mogotte a tiszttarto.
Szajas ember, de szamar. Az mar a miénk, pedig nem is tud rola. [...] A jegyzé tisztességes,
joakarata, de rovidlat6. Nem ostoba, csak tulsagosan egyszerlinek latja az életet. Azt hiszi, a
vilagot iroasztalok mogiil lehet vezetni. A tanitd, az mar ostoba. Nem is magyar. A jegyz0 sem
magyar. Azt sem tudjak, hogy mit akarnak. Nem veszélyesek(142-143).

Radu pap ,parintye”™ i (atyai) gondoskodasa agyafurt diplomaciabol all: ,.Ugy tud
dicsérni mindent, hogy az embernek elolvad a szive, amikor hallja”(130) - tartottak hivei, a
falubeli romdnok. S a podpa kivald diplomaciai érzékének megvolt a jutalma: a hivek
engedelmesen adakoztak. Ezzel szemben a magyarok papja szegény volt, lelkiismeretét
felesége Ongyilkossaga nyomasztotta, s maganyosan ¢€lt. Radu pap ,,0rokkeé részeg” volt, amiért
is felesége mindig megverte. Am leiilt inni az emberekkel, s a szinészkedés és bohockodas leple
alatt kifiirkészte titkaikat.

Gergd ba, a Hollo tiszteletes szolgaloja szerint Radu pap ,tan a prikulics”(144). Ezt
maga Radu pap erdsiti meg: ,,Olah pappal talalkozni bajt jelent”(125). A ,,prikulics” és a ,,baj”
a rontas motivumara utal.

A magyar €s roman pap egyetlen beszélgetésébdl kideriil, hogy egymassal egyiittmitkodni
nem fognak: ,,Nézze az ur! Besz¢ljiink egyenesen. Az Ur fajtajat én nem szeretem. Nem biz én.
M¢ég ha baranybdrbe buvik, akkor sem. Az ur se szeresse az enyémet, s akkor rendben
leszlink”(145) - mondja Holl6 Jéanos tiszteletes. Radu pap igy felel: ,,ami a [pap] szivében van,
arrdl csak Isten tud. [...] Radu pap nem biiszke, Radu pap aldzatos, szerény, engedelmes,
meghajlik mindenki el6tt. De ... a kotelességét, az igazi kotelességét sohasem felejti
el...”(146).

A fentieknek - miszerint a roman popa a téritéi munkat fontosabbnak tartja a kegyességi
tevékenységnél - épp a regény masik roman pdpdja, a kidregedett €s ongyilkossagot elkdvetd
Muresan Indrei mond ellent: ,,Hat nem latjak, hogy mi van itten? Nem latjak? Azt akarjak,
hogy csupa blinés ember legyen itt? Fiaink is, unokaink is biindsek legyenek, fekete kézzel
jarjanak ¢€s fekete arccal, €s ne leljen nyugodalmat a lelkiik? Hat nem latja, bar6 ur, hogy itt
ujra €s ujra tliz lesz, és ameddig a vilag fennall, mindig csak tiiz lesz, ha a biindsnek orokke
megbocsatanak?”(91). A préfétai magassagba emelkedd, eszelds roman pap dobbenten
hallgatja Varjassy foispan tolerancia jegyében mondott beszédét: ,, Tisztelendd ur, ez az orszag
nem biintetéssel, hanem szeretettel neveli gyermekeit, emberséggel és tirelemmel. S aki
méltatlan lesz ehhez, az megblinhddik sajat lelkiismeretében. Azt hiszem, ilyennek irja le a
Szentiras Isten orszagat is, tisztelendd ur jobban kell tudja, mint én. S mi ebben a foldi életben
ugyebar arra kell torekedjiink, hogy minél jobban megkdzelitsiik ezt.” Muresan Indrei nem
osztja a féispan véleményét: ,,- Isten orszagat talan lehet vezetni igy... de foldi orszagot. Azt
nem lehet, bard ar... azt nem lehet bizony...”(92).

Muresan Indrei, aki a kastély felgyjtasdnak értelmi szerzdje volt, s az 10 kastély
felépitését isteni biintetésként fogta fel, végez magéaval. E kotetben a narrdtor igazsagot
szolgaltat az el6z0 nemzedéken esett sérelmekért. A popa holtteste - a mereven egy pontra
nézd szem, a ,rémiiletes”, vagyis az 6rdog latasa a rontas motivumkorébe tartozik: ,,Muresan
Indreit ott taldltdk a belsé szoba ajtajan, folakasztva. Szaja tatva volt, borzas szakallara

42 Kovalovszky M., 1943. 211-212.
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rafagyott a nyal. Szemei mereven egy pontra néztek, s ugy diilledtek ki, mintha valami
rémiileteset latnanak. Bizonyara az 6rdogot latta meg halala pillanataban Muresan Indrei. Az
emberek, akik koporsdba tették, legalabbis ezt suttogtdk egymas kozt. S szapora kézzel
vetették a keresztet”(92). A babonanak, atoknak bdven jut hely ebben a hitvilagban.

Amit a regény nem mond ki, csak feltételezhetiink: a rontds megbujik a regény
kastélyba, az udvaron a harom gyermekkel taldlkozik, s tréfdsan riogatja Oket: ,,Embervértol
vords a szakallam, gyermekvértdl vords! Hamm, bekaplak s végetek!”; ,,Van egy késem,
gyermeknyuzo, van egy fogam, gyermekzuzo6... van két kezem, gyermekfogd... hamm,
bekaplak, Roka Miska! - Ugrott egyet fel¢jiik bakkecske modjara”(124). A bakkecske az
ordoggel ekvivalens, a voOros roka pedig a ravaszsdg hordozoja. Elmendben a pap
cserebogarbol malmot készit nekik, melyet Istvanka allatkinzasnak mindsit. ,,Arca elsotétiilt,
mintha szégyellte volna magat. [...] Egy pillanatig nézte Istvankat, aztdn megfordult és szo
nélkiil kiment a kerti kapun. Az atrél még egyszer visszanézett. - Furcsa gyermekek vagytok
[...]. - Sz6ros, rot arcaban a két tinddo szem Istvankat nézte” (128).

A szem-motivum ¢€s a rontas itt 6sszefonodik: a szemmel verés, megigézés, megrontas
aktusa. Istvanka balesete, lebénulasa, hosszas agyhoz kotottsége €s haldla ezzel a jelenettel
hozhato6 Osszefliggésbe.

A szem l€lek, az emberi gondolatok, szandékok tiikre. ,,Varjassy Istvan két gyongiild
oreg szeme a dombokat nézte, ahogy a langyos napfényben flirddtek, s ezek a kék szemek
tisztan és Oszintén azt felelték a vilagnak: igen, érdemes volt. Mert szép volt. Emberhez illd,
férfithoz ill6, magyarhoz 1ll6. Azért”(34).

,Oreg Mihaly elmeresztette a szemét, mikor régi gazdiit meglitta bejonni a hazba.
Folallt hirtelen, s gornyedt hattal doccent elére néhany lépést” (36). Az elmeredd szem a
csodalkozas kifejezdje.

»- Sok pénzt vettek a foldre, ezért a komédiaért. Csak gydzzEk majd a kamatot. / Szaja
szigoru volt, szeme messzire nézett”(38) - rosszallta id6s Varjassyné fia épitkezését. A messze
nézd szem jovobelatas.

»llyeneket gondolt Muresan Idrei, mig ott az ablakban gérnyedt s nézte, kisértetlatd nagy
szemekkel nézte, ahogy a kastélyt épiteni kezdték, emelték, épitették s befejezték. / A kastélyt,
ugyanazt, amelyet & egyszer, valamikor...”(46). A pdpat az Gjraépild kastély kergeti
ongyilkossagba.

- Nem kell itt senkitdl se félni - oktatta késObb a daszkal [a papot], mikor mar végeztek
a konyvekkel -, a bard az féispan, sok dolga van...

- Okos ember - jegyezte meg Radu pap.

- Honnan tudod?

- Voltam nala. Lattam a szemét”(142). A szem az értelmi képess€ég mutatoja.

... Azikné nem szolt a kérdéshez, mert 6 zsidd asszony volt, s ugy érezte, hogy ehhez
az uri vetélkedéshez semmi kdze sincsen. Na meg aztan a bolt szemével nézett, és nem latott
hasznot abban, ha allast foglal a segédjegyz6 és a jegyzéné dolgaban. igy hat hallgatott”(50) -
A ,bolt szemével” nézni itt az lizleti érdek, a haszon.

A nemzetes asszony ,,arca olyan volt, mint maskor: szikdr, rancos, mosolytalanul szigoru.
De a szemében, mely maskor éles volt és kemény, ha az emberre nézett: a szemében kodos
fatylakat bontott valami, talan a banat, vagy talan csak az i1dd, mely eltelt. A rancos szemhéjak
alatt két sziirke szem lapult most, két egyszerl sziirke 6regasszonyszem, kicsit banatos, kicsit
aggodo, kicsit messzire nézd. Nem kutatott ¢lesen az emberek arcan, nem hasitott metszon a
vesékig, nem villamlott €és nem csillogott batran az élettel szemkdzt. Olyan volt, mint minden
oregasszony szeme, aki egyediil maradt, mert meghalt az ura”(212-213). Mesteri leirds. (A
sziirke szempar szintén mesteri leirasa a Farkasverem Vénasszonyat jellemezte). A narrator
eleinte tavolitja a gyasz kivaltotta érzést és allapotot: ,,arca olyan volt, mint maskor”. A ,kodos
fatylak” egy Osszefliggés megszakadasa - banat, az eltelt id6 fajlaldsa. Majd gondolat-
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ritmikusan ismétlddé tagadoszoval érzékelteti, milyen volt a multban a nemzetes asszony
szeme, s milyenné tette a gyasz, a magara maradottsag.

A regényben mitikus jelentéssel telitddnek a fak. A kemény, 1d6tallo koris évszazadokig
¢l. A korisfa az elpusztitott Varjassy-var helyén nott.

A domb alatt Osszegilizsorddve lapult a falu, Ivany. Rendetlen udvaron, kis ferde képu
hazak zsufolodtak az ut két oldalan, folnyultak egészen a domb tetejéig, ahol égnek meredd
csupasz agakkal oreg korisfa allott. / Ezt a kOrisfat nézte Varjassy Géabor, mig a szan atsiklott
vele a falun. Ezt a korisfat nézte, valahanyszor erre vezetett utja. / Ott, ahol az a kdrisfa van,
annak a lapos, nagy dombnak a tetején valamikor a Varjassyak véara allott. Régen volt az, mar
nyoma sincsen. Csak egyes-egyediil az a vén korisfa. Ki tudja, ki tiltette azt is?”(11-12).

A korisfa tobb nép hiedelemvilaga szerint magikus fa, ¢életkora tobb szaz ¢év lehet
(Sarospatakon a varudvaron nyolcszdz éves korisfak vannak). A dié az egyik legkeményebb
fa, értékes, 1dotallo butorok késziilnek f4jabol. A fenyd, melynek gydkerei megkapaszkodnak a
mostoha talajban is - az ir6 korabbi motivumépitkezésének megfelelden - a helytallas jelképe.

A f6ispan bels6 monoldgjaban a gondolatok a fakhoz kapcsoldodnak. |, Istenem, a tanya.
A két dreg ott allott a diofa alatt, mikor megérkeztek. Oreg: milyen furcsa ez a szo6. Taldn
annyi idések sem voltak éppen, mint 6 mostan. Fiatalok voltak, batrak €s erdsek. Vesztett
vilaguk helyébe két keziikkel késziiltek épiteni ujat. Szegények. Az ¢életnek mennyi csuf
kalandja esett meg veliik, s volt erejiik mégis Gjra meg Gjra elkezdeni mindent... mi adja az
embernek ehhez az er6t?... / Sohasem felejti el, ahogy akkor alltak ott a tanyai di6fa alatt(15).

A di6 szintén a mulhatatlansagot jelképezi. Igy az elpusztitott diofa Istvanka halalanak
megeldlegezése, baljos jel: ,,A cselédhazak mentén néhany korisfa hidnyzott”(274). ,,A diofa!
Hol van a di6fa?!”(275).

A kivagott ido6tallo dido helyén mégis a zarOképben ott van a kitartast, helytallast
jelképezd fenyd: ,,A haz mogott egy maganyos fenyd allott €s néhany oreg szilvafa. Odébb a
legeld lankdjan, ahol két bivalyborju legelt, még néhany koérisfa is allott, de nyurgdn és
sovanyan, mert agaikat gondosan levagtak, hogy ne vessen arnyékot a foldre. Lentebb egy sor
elvadult akac mutatta, hogy ott valamikor sévény lehetett”(280). A gondozatlan fak az
elmulast és az enyészetet jelentik.

A fa-motivum tovabbvitele, Ujabb jelentésmezdvel vald gazdagitasa a kert, mely a 1élek
szintere, a Biblidban az elvesztett paradicsom, az Osi artatlansag jelképe. Altalanossagban az
ember altal leigdzott természet jelképe. A negativ kert-kép a pusztulast mutatja be: ,,A kert fai
kozott tires falak meredeztek az égre, piszkosak voltak és feketék. Szemiik kitagult, nem
szoltak semmit, csak Osszebujtak ketten, 6 meg Ilonka. S a szekér elhaladt a régi kert mellett,
mely kerités nélkiil allott és olyan volt, mint a gazdatlan szomortasag”(15).

Wass Albert szamos irasaban jelenik meg a t6 (Tavak konyve). A Cegei vagy Hodos to
egy vizfolyas kiszélesedése. ,,Szépségesen sz€p volt akkor a t6. A nadas susogott zolden, €s
rigok meg poszatak énekeltek benne. A kaszalo flive tele volt viraggal. S nagy sarga pillangok
szélltak a virdgok folott, konnyen és viddman. A nagy viz kék volt, s fodrain csillogott a
napfény”’(15) - Gabor ¢és Ilonka hazaérkeznek; a részlet gyermekkori visszaemlékezés régmult
iddsikban.

»A t0. Térképen Hodos-tonak hivjak, az emberek varjasi tonak. De 6k csak ugy: a to.
Valamikor, egészen tisztdn emlékszik még red, ilyennek képzelte a tengert. Ilyen
nyugalmasnak, ilyen zoldeskéknek, ilyen fodrosnak”(14). A tenger a végtelenség jelentését
foglalja magaba.

A bocskorral szembedllitott csizma a nemzetiségi, illetve tarsadalmi hovatartozast jeloli.
Az alabbi parbeszédben a bocskor a roman nemzetiségre utal:

,Bocskoros ember allt az Ut szélén, s levett sliveggel nagyot koszont a féispani szdnnak.

- Szarut muna la mariasza!

A f6ispan bosszusan kdszont vissza magyarul:

- Adjon Isten...
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Ej, mindegy ez. Azzal,hogy magyarul kdszon vissza, mé€g nem nyert csatat”(12-13).

A parbeszédbdl a foispan visszafojtott indulata érzOdik, mivel birtokan mar tobb a
roman, mint a magyar foldmiives.

Arnyaltabba valik a bocskor jelentésmezeje, amikor a falut elhagyd Szfics Janos a
bocskor visszautasitasaval €s a csizmahoz vald ragaszkodasaval a falutdl és a paraszti léttol
valé elhatarolodast fejezi ki: ,,Marpedig én bocskorban nem jarok! [...] Mert az vitt bajba
engem, a bocskor! Azért! Ha az ispan ur nem adja meg érte a csizmat, megadja mas”(269). A
masodik kijelentésben a bocskor ismét a nemzetiségi hovatartozasra utal. Amikor a
foldonfutova valt csaldd elhagyja a falut, alkalmi 6ltdzetiikben {innepi vagy inkébb temetési
menetre emlékeztetnek: ,,... akkor fordult ki a falubodl egy parasztszekér. [...] A tehénkék elott
egy ember haladt, a szakér mogott egy asszony s négy kicsi gyermek. Mind a haton vadonaty
gunya volt s vadonatuj csizma”(277). A csizma a méltosaggal viselt szegénység jele.

A fOispan belsé monoldgjaban a csizma a kisnemesi Iétet jelenti, a sziiklatokoriiséget:
»Nem értik meg [az Oreg Varjassyak] a Szent Istvan-i orszdg nagy gondolatat? Tudassal,
kultaraval, gazdagodassal, meghddolasra kényszeriteni végre a gégds nyugatot, hogy ismerje
¢s tisztelje a magyart? / Csizmasan, istalloszagi bekecsben, egy tanya udvararol nem lehet
elébbre vinni az orszag dolgait”(18). Felesége, Erzsébet a nagyviladgisag, az ,,eurdpaisdg”
megtestesitdje: ,,Milyen is lenne Erzsébet csizmdaban, bekecsben, agariszostorral? El sem
lehetne képzelni. Amit béresekkel veszekedik €s karomkodik... Erzsébet!”(20).

A korabbi irasokban nem jelent meg ebben a szembedllitasban a kastély és kunyhd.
Hasonldéan a bocskorhoz és a csizmahoz, itt is tarsadalmi, nemzetiségi hovatartozast jelol,
illetve gazdasagi poziciot. ,,Osszel egy angol miniszter jart itt. Megdicsérte a kertet, a tavat, a
vidéket. A kastély ablakdbol. A hintobdl kiszallva megcsodalta a bennsziilottek nadfodeles
viskoit. Kedves volt, igy mondta: bennsziilottek. Vajon a tanyai haz ablakabol is szépnek latta
volna a tavat? Bizonydra nem. [...] Hat ezért kellenek a kastélyok. Mert Anglidban is vannak, s
mert mindenhol vannak, amerre civilizalt emberek €lnek”(19). A fOispan belsé monologjaban
azon gondolkodik, hogy a kastélyok jelenléte mar a civilizaci6 fokmérdje lehet. Biiszke is a
sajatjara: ,,Igen, a kastély, ez az 6 miive. S ha semmi egyebet nem is csinalt tobbet, ez az egy,
ez mar tuléli Ot; ezért mar érdemes volt megsziiletni(19). [...] Sok pénzbe keriilt, az igaz,
kolesont vettek fol a birtokra miatta, s a berendezést Erzsébet hozta(20). A narrator sejteti,
hogy Varjassy reménye, hogy a kastély mulhatatlan lesz, hia. A fenti gondolatot maris
ellenpontozza az alabbi eszmefuttatas: ,,Hat igen, a falu. Alapjaban véve nem sokat valtozott az
utobbi idében. [...] A hdzak éppen olyan morcosak és rosszkedviiek, nadfodeliik erre-arra
billen, udvarukon rendetlenség. [...] A falun nem latszik meg, hogy kastély épiilt folotte”(21) -
a narrator a fészereplével mondat biralatot sajat életmiive hiabavalosaga folott.

Az Oreg Varjassy, aki mar megélt egy kastélyelpusztitast, masképp gondolkodik errdl: ,,S
ahogy a vildg megvaltozott, gy mondjak, jora és magyarra valtozott, ez csak annyi: €piil Gjra a
kastély. Mintha semmi sem tortént volna. Vakok az emberek ¢és siiketek? Ez nevezik ) magyar
follendiilés koranak? A kastélyépitést? [...] Az alnok csaszarvaros kitarta elottiik megbocsajto
kapuit, s 6k, mint ostoba, részeg bogarak, megvakulnak a fénytdl, koltik a nehezen megvédett
vagyont, ¢s biralat nélkiil tegezOdnek Ossze azokkal a kastélyos, idegen urakkal, akik sziileik
¢letét hlisz éven keresztiil sanyargattdk™(35). A ,kastélyos urak™ a szabadsagharc lever6i. Az
oreg visszaemlékezésében elitéli a kastélyépitést. Hasonloan elitélé a moldvai roman szerzetes
(,kalugyer”): ,,S vajon ezalatt mit tettek a ti uraitok? [...] Epitettek egy kastélyt!”(55).

Wass Albert korabbi irasaiban elvétve fordul eld, hangstlyossd viszont ebben a
regényben valik, s szervezd, cimado eleméveé az ezt kdvetd Tavaszi szél cimii szinmiinek. A
kastély arnyékaban tavasz-motivuma atvezet a szinmithoz: ,,Igen szép tavaszi déleldtt volt,
esziikket vesztve szolottak a pacsirtdk, s ekék mozdultak a hegyen mindeniitt,
pasztorgyermekek kurjantoztak, vizek csordgtek, tavasz volt, tavasz. Régi tavaszok jutottak az
eszébe, kiizdelmesek, de szépek, régi tavaszok, amik odalettek. Hova? Hat igen, a
mulanddsagba. [...] Erdemes volt annyi tavaszon 4t kiizdeni, kinlodni, annyi 8sz6n at, télen, at,
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azért, hogy majd valtozzon egyet a vildg, s minden eltlinjon, elenyésszen, akarha nem is lett
volna soha?’(33-34). Az 6reg Varjassy szdmaddsaban a tavasz az Gjrakezdés motivuma.

Szinte minden firasban talalkozunk egy misztikus, mitikus figurdval, aki &ltalaban
elkiiloniilten ¢l a tobbi embertdl, latd ember, multat és jovot egyiitt 1at, megjosol eldre
eseményeket vagy a mult torténéseit bolcsen értelmezi (Arszintya a Titokzatos 6zbakban, a
késébbi regényekben ez a motivum hangsulyossa vélik: Nuca, Hiribi). ,Oreg Mihaly a
kemencénél iilt, mellette két unokdja. Sipot faragott flizfabol nekik. Ritkés, hossza haja hofehér
volt Mihdlynak, s fejér a bajusza is, amely allig csiing6tt ald. Sovany volt €s csupa ranc. Bizony
oreg volt”(36). A hiiséges oreg cseléd iddtlenné valt alakja visszautal a Mire a fak megnonek
cselekményére: akkor 6 hozta haza a Varjassy hdzaspart az elpusztitott tanyara. Ebben a
regényben a foispan belsé monologjaban megelevenedik az egy generacidval korabbi esemény:
,Hallottadk majdnem a hostati szekeres dormogd hangjat s a kerekek csikordulasat, a szelet,
mely akkor zgott a kdrisek csupasz agai kozott...”(36). Ebben a leirasban tobb motivum
egybefonodasa figyelhetd meg: a sz¢&l, mint a valtozas, Gjrakezdés, a kdris, mint a megmaradas,
iddtlenség kifejezdje.

Ebben a regényben, mint torténelmi targya irasban, az id6 motivikus jelentéssel
gazdagodik, hozzdjarul ehhez a tér-idd, vilag-id6 Osszefonodasa. Az agyhoz kotott Istvanka
1d0- és vilagérzékelése eltér az atlagostol: ,,A mozdulatlanul fekvd beteg koriil valami furcsa és
titokzatos atalakulds tortént. A vilag megndtt. Azeldtt olyan szlik volt: néhany mezdségi
dombbdl allott, kastélyokbol, falvakbol, aprobb varosokbol s Budapestbél. De ott a
betegszobaban egyszerre megnétt, kiterebélyesedett, sz€les lett és nagy, tdg hatarai kozé
orszagok fértek és nemzetek és belefért a végtelen nagy id6, mely egyszerre olyan lett, mint
egy Oriasi tenger, se vége, se hossza. Igen, az iddvel is tortént valami. Tisztan és vilagosan
emlékezett red: ameddig benne €lt, sziik volt, mint a rosszul szabott ruha. Falai voltak, korlatai,
amikkel szamolni kellett. Alig kezd6dott, vége volt folytonosan. Olyan kozel volt hozza, hogy
csak apr6 darabkakban lathatta, mindig csak azt a darabot, ami éppen szeme eldtt volt. / Ott a
betegszobaban eltavolodott téle az 1d6 is. Mar nem voltak végei: egyetlen nagy hatalmas
boltozat volt, mely mozdulatlan lomhasaggal iilt a vilag folott, és Osszetartozott vele(193-
194). Az id6 targyiasul: végtelen tengerhez hasonul, valamint hatalmas boltozathoz, mely mint
a régi idok emberei szamara az ¢gbolt, harangként borul a tanyérszert foldre.

A specifikus motivumrendszeri regény eltér a kordbbi irdsoktdl. Bar szinte minden
korabbi irasdban fellelhetok a papok, a rontds, valamint a fa, mint Wass frasmiivészetének
szervez eleme, itt a fa kertté boviil, a Iélek, Osi artatlansag jelentését hordozva. T6bb motivum
rokonitja a regényt a Farkasveremhez: temetés, szem, id0. A temetés itt inkabb szerkezeti
elem, mellyel a narrator tarsadalmi keresztmetszetet alkot. Ujszer(i viszont a to, a tavasz és a
sz¢l motivum, ez utobbi atvezet a tematikdjaban, gondolatisagaban kovetkezé mithéz (Tavaszi
szel). Fontos visszatérd elem a bocskor-csizma, kastély-kunyho.

A cimalkotés is az Farkasveremre asszocial: ott a verem, itt az arny€k szo, mely a vilag,
a vildgossag, fény, valosag fonakja: azaz arnyek, sotétség, rontas, masik - spiritualis - 1étfél, az
arnyoldal. A kastély arnyékaban ellendrizetlen ¢€s ellendrizhetetlen folyamatok zajlanak:
arnyékgazdalkodas, felekezeti térités, szemmel verés, azaz fekete magia, szovevényes
tarsadalmi Osszefonodasok, melyek elnyelik lassan a fényt, haladést, eurdpaisagot. Kibomlik
helyettiik egy arnyékfolyamat, melyre a folyamatot feliigyelni hivatott orszaglo urak almukban
sem gondoltak, s egészen mas vaganyra gorditik a torténelem szerelvényét.

A kastély arnyékaban cimi regény a Mire a fak megnonek cimii csaladregény egyenes
folytatasa, 4&m problematikajat tekintve Osszetettebb az el6z6 miinél. A generécids ellentét
kibontakoztatdsa mellett egy torténelmi folyamatot is abrdzol: a Mire a fak megnonek
cselekménye a levert forradalom utdni 6nkényuralom idejét 6rokiti meg, A kastély arnyékdaban
mar a kiegyezés utani Ausztria-Magyarorszag részeként 1étezé Erdélyrdl ad hirt. A monarchia
ezen tartomanyaban masfajta sorskérdésekkel kellett megkiizdenie a lakossagnak. A kiegyezés
utani idegen hivatalnokréteg megprobalt ugyan elfogulatlan nemzetiségi politikat folytatni, &m
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intézkedéseik gyakran csak a nemzetiségi ellentéteket szitottdk. Wass Albert viszonylag
mértéktartban mutatja be a Mezdség massziv elromédnosodasanak folyamatat. A mar
¢vszazadokkal korabban elkezdddott folyamatot ugy dbrazolja, mintha a kézelmultban zajlott
volna, és felelosoket keres.

Tavaszi szél. Szinmii (1943)

Wass Albert erdélyi korszakabodl egyetlen teljes szinmiive ismert, mely eszmei folytatadsa
regénydilogiajanak, cime Tavaszi szél, melyet az 1944. év karacsonyan t{izott volna miisorara a
budapesti Nemzeti Szinhdz, 4m a bemutaté a bombéazasok miatt elmaradt.*® Tudunk
ugyanakkor a helikoni 6sszejovetelek jegyzokonyvébol egy masik szinmiirdl is, amelyet
méltatott €s harmadik helyezettként dijazott a Helikon 1937-es dramapélyazata, am amelynek
szovegkonyve mostandig nem keriilt eld, cime Emberé a munka. Fennmaradt még két
toredéke: egy Elojatéek (1942) egy meg nem irt szindarabhoz, valamint egy haromfelvonasos
szinmii toredékes szovegkonyve a Kolozsvari Allami Szinhdz levéltardbol: 4 Iélek iitja.
Keletkezési éve nem ismert, feltételezhetéen a negyvenes évek elején irddott.

Darabjait a Krater Miihely Egyesiilet jelentette meg Tavaszi szél és mas szinmiive
cimmel, ez tartalmazza a fentiekben felsorolt szinmutoredékeket, a Kardcsonyi tizenetek
(2003) cimii gytijteményes kotet pedig A temetd megindul™ cimii kérusjatékot, melyet 2003-
ban a Mentor is kiadott. Tehat az erdélyi korszakban egy korusjaték és két szindarab, illetve
két szinmiitoredek jelzik utjat. A drama miifajahoz, akarcsak a lirdhoz ugyancsak visszanytl
még az emigracioban.**°

Dramatikus jatékként megemlitendé Szorényi Levente Elég volt! cimii koruskantataja,
melyet 2003. augusztus 20-an az Esztergomi Nyari Jatékok keretében mutattak be. A
produkcié adaptaci6 Wass Albert Adjatok vissza a hegyeimet! cimii regényének
szovegrészleteire.*’

444
k

3 Wass A.., Tavaszi szél és mds szinmiivek. 2003. 6.
44 Wass A.., Tavaszi szél és mds szinmiivek. 2003. 127.
5 Wass A., Otven erdélyi gyermek levele a Jézuskdhoz. A Temetd megindul [...]. 2003. 164.
46 Csicsery-Ronay Istvan figyel6jében az emigracioban irodott egyéb szinmiivekrél is jelzést talalhatunk: a
Csillag az éjszakdban cimi karacsonyi jatéka 1953-ban jelent meg a miincheni Uj Magyar Ut cimii lapban.
1948-ban ,,irt még két szindarabot és egy hangjatékot, ezeket azonban még nem adtak ki” - olvashatjuk
Csicsery-Ronay Istvan Hiriink a vilagban: magyar kulturalis figyelé cimi periodikajaban. Talan ezek kozé
tartozott a Csillag az éjszakdaban cimii karacsonyi jaték. A Csicsery-Ronay altal emlitett masik két miir6l
nem tudunk. Ugyancsak érdekes adalék, hogy Wass Albert a hamburgi tartdozkodasa alatt megprobalt
betdrni a német irodalomba. Regényeit (Elvesz a nyom, A funtineli boszorkany) és meséit (Erdok konyve,
Tavak konyve) leforditottak németre. Ugyancsak Hamburgban irt még német nyelven két regényt -
amennyiben Csicsery-Ronay kulturalis figyel6je hiteles -, a Die letzte Laterne cimiit (kézirata 2006-ban
keriilt el6 a hamburgi hagyatékbol) és a Nuza-t. Ezzel egyiitt miiveit megprobalta a filmiparban is piacra
dobni, igy harom filmforgatokonyv keriilt ki a keze alol, szintén német nyelven - allitja Csicsery-Ronay.
»Wass Albert 1949 augusztusaban atkoltézott Hamburgba, azzal az elgondolassal, hogy ott, mint ird
konnyebben tud elhelyezkedni. Csalddnia kellett. A német lapok és folydiratok szivesen kozoltek téle aprobb
irdsokat, de alkalmazast idegen irénak nem adnak. fgy lett &jeli6r, hogy csaladjat eltarthassa. Hamburgban
irt egy filmet (forgatokdnyvet) Ein Mensch geht vorbei... cimmel, amit Rathonyi Akos rendezésében
forgattak ezen a nyaron [1951 nyaran] Ausztridban. [...] Még két filmje keres gazdat...” - irja Csicsery-
Ronay. (Az Ein Mensch geht vorbei... feltételezetén az Ember az orszdagut szélén cimii mii német valtozata
lehetett.) Német nyelvii szinmiivei feltételezhetSen volt felesége, Wass Eva hamburgi hagyatékaban vannak.
B. L
7 Szérényi produkcidja ,a torténelmi Magyarorszag szétdarabolasaval és e szétdarabolas tragikus
kovetkezményeivel foglalkozik. A minddssze nyolcpercnyi koéruskantata, amelynek az ird altal
megfogalmazott mondatait énekbeszéd formajaban adja el6, Osszetett zenei elemekbdl all. Visszatérd
motivumat a kérus énekli, a k6zonség hamar meg tudja majd jegyezni. Akar egy himnuszt. Wass
Albert rendkiviil kemény mondataihoz [...] ugynevezett konnyii zenét nem lehetett irni”. In Locsei
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A helikoni tanacskozasok egyik allandé kérdéspontja volt az erdélyi drama és szinhaz
kérdése. [...] a Helikon az erdélyi dramairas serkentésére allandd dramapalyazatot irt ki.””**®
Az 1936-0s palyazatra 34 palyamunka érkezett be. ,,Ezek koziil a kikiildott birald bizottsag 8
olyan darabot talalt, amelyek a tobbiek koziil kiemelkedtek, és amelyekkel a birald bizottsag
kotelességének tartotta behatoan foglalkozni.”** E nyolc kozé tartozott Wass Albert Emberé a
munka cimll szinmiive, melynek sorsa ismeretlen, noha a biralobizottsag - erdteljes atdolgozas
feltételével kovetden - eléadasra ajanlotta a kolozsvari magyar szinhdznak.**’

A helikoni biralobizottsdg véleménye a palyazati szinmirdl: ,,Emberé a munka. Elevenen
aktualis erdélyi falutéma. Minden alakja kozeli ismerdsiink, tendenciaja egybeesik a mai magyar
erdélyiség legjobb torekvéseivel. Egy veszélybe keriilt magyar iskola felépitése koriil allitja
egymassal szembe a régi és az 1) nemzedéket, amelyben az 0j nemzedék nagyobb lendiilete és
onfelaldozasa meggydzi és magéval sodorja a régit [...]. Igen rokonszenves alkotds. Hibdja,
hogy egyes alakjaival szemben igaztalanul elfogult, rokonszenve ¢€s ellenszenve egyarant olyan
tulzasokba ragadja, hogy ezaltal a darab meggy6z6 ereje csokken. Néhol a durvasagig brutilis,
ugyhogy a szinpadon egyenesen trividlisan hatna, és igazsdgai ebben az eltorzitasban
hazugsagokka valnanak. A harmadik felvonas nagyot esik. Sok helyt szonokiassdgba csap at,
néhol pedig feleslegesen terjengds. Hibai azonban mind olyanok, hogy avatott €s lényegbevagd
atdolgozas esetén kikiiszobolheték. Ebben az esetben pedig a darab sikerre tarthat szamot.”*”'

Annak ellenére, hogy a két vilaghabora kozotti erdélyi magyar kritika elsésorban biztatd
keézfogast jelentett az irotarsaknak, a biralobizottsag itt keményen éreztette kritikusi szellemét,
amikor elfogultsagot emlegetett. Egy masik dijazott palyazo, Marton Lili*’, a Kiilvdrosi
menyegzo iroja is abba a hibaba esik, hogy bizonyos - tobbnyire negativ - alakjaival szemben
elfogult. A bizottsag felkinalta segitségét az atdolgozashoz, mert ,,az Emberé a munka és a
Kiilvarosi menyegzé cimli darabok olyan értékeket arultak el, hogy a bizottsag kivanatosnak
tartana e két darab elbadasat [...].”*° A pélyazati miib3] nem sziiletett eladhatd szindarab,
témajat viszont a szerz0 feldolgozta késébb a Csaba cimii regényében.

Wass Albert Elojaték. Részlet egy szindarabbol cimii dramai kisérlet-toredékét az
Erdélyi Helikon kozolte 1942-ben. Mindossze néhany oldalon keresztiil beszéltet egy fiatal és
egy oreg katonat az Gjonnan Magyarorszaghoz visszatért Erdély és Romania hataran. Tartalma
roviden: az 1d0s katona hazaszeretetbdl €s helytallasbol ad leckét az ifjabb honvédnek. Olyan
nincstelennek probalja elmagyardzni, mi a hazaszeretet, akinek a sziildfoldjén sincs egy
talpalatnyi foldje sem. Emlékek felidézésével probal a fiatal katona érzelmeire hatni: ,,S mikor
ugy... mondjuk a borona utan haladtal szépen s a nap siitott, langyosan, j6 melegen... és azok
az apro6 kiisded madarak csiivikeltek és vickandoztak;... azok a billegetdk, meg pacsirtak, meg
egyebek... nem érezted-¢é... hogy valahonnan beliilrdl... mintha ugy elindulna valami... és ...
Gigy szeretne kifokadni... mint a forras... mint a ... virdg a fodbiil... [...] Es... ahogy a fd...
a fod ugy omlott a borona megett... puhan és alig... alig géorongydsen... csak ugy... nem
hajoltal le vajegyszer... nem vetted a kezedbe... nem morzsolgattad az ujjaid kozott... a
fodet...? A langyos, puha fédet...?**

A fenti szOveg erdltetett népieskedés. A szinmiivet nem folytatta az ird, taldn azért, mert
a megkezdett irasban nem latott elég lehetOséget egy drama megirasdhoz. Az Eldjatekbol
ugyanis teljesen hianyzik a dramai akcid, igy a két szereplo dialogusa akar az Ember az

Gabriella, Perben a hegyekért: Szérényi-Gsbemutatok Szent Istvan iinnepén Esztergomban. [Elég

volt! koruskantata] = Magyar Nemzet, (2003. augusztus 16). 33.
8 Marosi 1., 1979. II. 168-169.
9 Marosi 1., 1979. 11. 171.
430 Nagy Pal, Hiiség bilincsében - otthon. In Wass A., Hiiség bilincsében. 2002. 15.
1 Marosi 1., 1979. 11. 172.
32 Marosi 1., 1979. 11. 440.
33 Marosi 1., 1979. 11. 173.
434 Wass Albert, Elgjdaték. = Erdélyi Helikon, 15. (1942). 337.
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orszagut széléen kezdete is lehetne - annak az egy lélegzetre elmondott, regényterjedelmi
vallomasos monolognak, melyben a hazdjat elhagyni kényszeriild ember beszéli el éltét.

A szinmiitoredéket /A4 fold és a haza] cimmel a Krater™’ jelentette meg.

A Tavaszi szél ciml szinmiivet 1944 karacsonyara tlizte miisorara a Nemzeti Szinhaz, de
premierjét az utolsé percben ,,a hatalom betiltotta™*® - irja Nagy Pal. A valosagban a betiltas
oka Budapest ostroma, a habortis események voltak, ezért nem keriilt eldadasra Wass Albert
lendiiletes, szokimondo, izgalmas darabja. Azdta sem adtik eld, de 2003-ban megjelent a
Krater gondozasaban.

Szinpadi jaték 3 felvonasban, 5 képben. Az Elojatékban Imrének ajanlatot tesz egy turi
kisasszony: ha a szeretdje lesz, urat farag beldle. Imre kész elfeledni szavat, melyet
valasztottjanak adott. Vén Imre pedig elmondja a sajat életét, hogy jobb belatasra téritse a
hozz4 kozel 4ll6 fiatalembert: ez a narracids fonal vonul végig a hdrom felvonasban.

A drama latszolag az arisztotelészi klasszikus dramaséma szerint €piil fel, am nincs valodi
konfliktusa, hiszen a bonyodalom valdjaban a fOszerepld lelki szinterén zajlik. A lelki
bonyodalom viszont a klasszikus drdmaiv szerint vazolhat6 fel: a fdszerepld, Tomori Imre (az
Elojaték Vén Imréje) nemesember nem veheti feleségiil szerelmét, Bedd Anikoét, aki az
ispanjuk lanya. Hagyja, hogy megvalasszak Marosvasarhelyen képviselonek, majd tobb mint tiz
éves kozéleti munkaja utan féispannak. A csalétek egy ,,uri kisasszony”, aki a felesége lesz -
igy kapja meg apdsatol a foispansagot -, am az asszony nem ,.€lettarsa”. Nem érti férje népéért
vald aggodalmat és a sziil6fo1dhdz, a hegyekhez valo kotddését. Igy idegenek egymas szamara:
az asszony ,.eurdpai’ szellemiinek tartott nevelésével, a férj pedig nemzeti elkotelezettségével.
Frigyiikon nincs aldas: gyermekiik sem sziiletik, amit Tomori Imre blinhddésként fog fel. A
kiilsd torténések a torténelem sfiritett eseményei.

A darab id6kerete mintegy negyven év: az elsé felvonas ideje 1909; a masodiké 1914,
tehat 6t év mulva, a hdboru kitérésekor; a harmadik felvonas 1919-ben jatszodik, tehat ismét
Ot év mulva, a habort végén. Az Elojaték és Utdjaték, mely keretbe foglalja a szinmiivet, egy
generacidval késdbb, 1940-1944 kozott zajlik.

Wass Albert prozairdi véndja erésen megmutatkozik mar az Eldjatékban: a szerzoi
utasitas ugyanis kisebb karcolatnak is beillik, s a tajleirassal megelevenedik egy varazslatos
samani vilag, ezzel relativizalva, tavolitva az események valodisagat: ,,Mesebeli ronkrél van
sz0, mint ahogy a tisztas, az erd0 s a hegyek szinén is latni, hogy valahonnan a régi taltosok
vilagabol valok”.*’ Béar nem ritka, hogy példaul Németh Laszlé draméiban is hasonléan
hosszl,, epikus szoveget taldlunk szinpadi utasitasként, a Németh-dramakkal szemben,
melyekben valddi valtozasokon mennek keresztiil a szereplok, itt statikusak az alakok.

Lukacsi Eva szerint népe tragikus sorsat Németh Laszl6 belerejti a f6hés maganyos,
félreértett, osztalyatol elidegenedett Boda Zoltan orvos sorsaba, aki bizonyos fokig dnéletrajzi
vonatkozasu regényhds. Németh Laszlo a torzoban maradt embert és a megoldas-nélkiiliséget
orokiti meg az Emberi szinjatékban, Wass fOszerepldje ugyanugy nem taldl megoldést
életére.”®

A drédma inditasa tipikus Wass Albert-1 szinhelyre visz: erdei tisztds, havasok, hegyek,
patakok, feny0k, madarak és allatok birodalmaba. A csendéletet egy puskaloves zavarja meg.
Ez nyomaszto eldjel, még az sem tudja feloldani a dorrenés miatti fesziiltséget, hogy a varatlan
latogato egy fiatal holgy, Irma, a féispan lanya. Jelentést hordoz, hogy az ifja ,Diana” a
kedvenc Ozet 16tte le, melyet szinte személyként tartottak szdmon a hivatdsos vadaszok: Imre
¢s oreg Imre. Az ifjii vadaszlany voros lakkos kormeivel még ki is zsigereli a zsakmanyt, tehat
targyilagosan, érzelemmentesen viszonyul a vadaszathoz. Am a szveg konnotativ jelentése

455 Wass A., Tavaszi szél és mds szinmiivek. 2003. 127.
43 Nagy P., Hiiség bilincsében - otthon. In Wass A., Hiiség bilincsében. 2002. 5-16.
457 Az idézetek a Krater-kiadas oldalszamozasat kovetik: Wass A., Tavaszi szél és mds szinmiivek. 2003. 127.
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szerint a betolakodo vendég értelmetlentil oltotta ki a vad életét, hiszen a vadédszata csupan
személyes, de szabalytalan kedvtelést szolgalt. (A vadaszd Irma alakja megjelenik a korai
Erna®® cimii elbeszélésben is.)

A szinmil latszolag konnyed és népies kezd§ jelenetébd] Tamasi Aron Enekes madaranak
iide hangulata arad, de a sorok mogott €s a szavak gondolati szférajaban mélységes fajdalom
hazodik. A ,kellékek™ - a falusias idill, a dzsentrivilag, a magyar fouri tarsadalom dekadenciaja
- mind a sulyos torténelmi €s tarsadalmi sors bemutatisat szolgaljadk. Az id6s Wass Albert
Voltam cimii memoarjaban ir errél: ,Erdekes, hogy az én nemzedékem életében miként
fonddott Hssze mindég a szép a tragikummal”.**

Az Elojaték utan valtozik a szinhely, kezdddik az elsd felvonds, visszalépiink egy
generdcionyi id6t a multba, 1909-be: lent a hegyek ldbandl, az emberek vilagdban zajlik a
mindennapos ¢let. Minden eldérejelzés baljoslati a miben. Mar ott eld6l a cselekmény
kimenetele, ahol az elsé felvonas elején az osztalyabeliek kozéleti szereplésre kérik fel Imrét.
Ezzel ,elkérik a lelkét”: szabadsagat, szabad ¢letét a természetben, az udvarhéaztartasa
személyzetével vald Osi egységét €s bizalmi kapcsolatat, mikozben ugy festik a ,haza
szolgalatat”, mint altaluk meg nem ¢élt szolgalatot. Hazug szavakkal és frazisokkal rossz
lelkiismeretet taplalnak, Osokkel zsarolnak, hazafiui kotelességet szajkoznak és mulasztas-
tudatot taplalnak a havasok fidba, Imrébe. A varatlan latogatok érkezése rossz eldjel Imre
kedvesének, a tiszttartd lanyanak, Anikonak. A csendes, falusi idillbe valé betorésiik
képletesen vadaszathoz hasonlo: Imréért jottek.

Imre és Irma athidalhatatlan ellentéte, a két vilag kibékithetetlen erkodlcsisége mar itt
megmutatkozik. Az asszony eurdpaisagot emleget, Imre pedig nemzete szeretetébe
kapaszkodik. O az, aki figyeli a tavaszi szél z(igasat, melyre megnyilik a lelke, és altala 8 is
megkozelitheté lenne. Am felesége ezt a vadsagot nem tartja ,,elég eurdpai”-nak. Imre és Irma
hazassaguk gyermektelensége - ez a bilinként, biintetésként értelmezett tragédia - e két vilag
kibékithetetlenségét sugallja. ,,Csalodtam! Mindenbe, amit itt taldltam! A munkatdrsaim
tisztességében, a barataim kotelességtudatidban, a sokat hangoztatott magyar ri
kotelességben... és a magam segitd erejében... Minden, amivel idecsaltak! A feleségemben, aki
¢lettarsnak igérkezett...” (68) - kialt fel feleségével valo vitdja soran Imre.

Lukscsi Eva szerint ezen a ponton tartalmi, konfliktusbeli hasonlat kindlkozik Németh
Laszlo Villamfénynél (1936) cimii dramajaval: mindkét szinmiiben radébben a hds, hogy
felesége nem valddi élettarsa, és mindketten szakitanak kordbbi €letiikkel. Nagy Imre kororvos
beadja a felmondésat, miutan ,,egy karcsu test villamfényénél” felismeri, hogy feleségével ,,nem
is hazasok*®', Tomori Imre pedig a torténelmi események zivataraban latja meg, hogy felesége
mas €letfelfogast, és munkajaban nem tarsa. Holott ezen a ponton mindkét férj igazsagtalan
kissé, hiszen ¢letiik keretét a feleség biztositotta. A szinmiivek befejezése is rokonsagot mutat.
Nincs tanulsag az eljovendé nemzedékek szamara. Nagy Imre kororvos az jsagird kérdésére -
»Bzt az ifjusdgnak tlizeni?” -, igy valaszol: ,Tanulja meg a maga leckéjét, ahogy ¢én
megtanultam”.*** Vén Imre szintén nem szolgél tanulsaggal. Fiatal Imre kérdésére - ,,Csak azt
kérdezem: ha Ujra elkezdhetné, hogyan csinalna?” - ezt valaszolja: ,,Ki tudja azt. Az ember, ha
fiatal, masképpen latja a dolgokat™ (87), majd eltlinik az erd6ben. Talan véletlen, de mindkét
fohost Imrének hivjak.

Tusnady Maria szerint ,,Radu papnak kézponti szerepe van a drdmaban. A pap lesz az a
bizonyos ok, mely miatt Imre a nyugodt, békés otthon helyett a varos vilaga mellett dont”.**> A
szomszéd falubeli romdn pdpa ugyanis az elromanositd politikanak megfelelden tériti a

439 Wass Albert, Erna. = Ellenzék, LI1/227. (1931). 7-8.
40 Wass A., Mdr csak arrdl sz6lok, ami jé volt: elészé Voltam cimii utolsé kényvemhez. In A Katolikus
Magyarok Vasarnapja 1990-es évkonyve. 66.
41 Németh Laszl16, Villamfénynél. In Németh L., Drdamdk, életrajzi irdsok. 1981. 71.
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magyarokat sajat felekezetébe. A betelepiilt roman paraszt javakban gyarapodik, a magyar
lakossag pedig elszegényedik, foldonfutova lesz, és végiil kénytelen elk6ltdzni a sziilofoldrol,
masutt - a varosban vagy a tengerentlon - keresve megélhetést. Tomori Imre abban a naiv
reményben vallal kozéleti tisztséget, hogy magyarjai javara visszafordithatja a folyamatot.
Elhatarozasat végiil akkor hozza meg, amikor egy magyar parasztember szembesiti tarsadalmi-
politikai sulytalansdgaval: ,,A romany poépa mogott ott all valami nagy bank, meg egy rakés
tigyvéd, meg mit tudom én mi. Ugyis az torténik, amit 6 akar. Meginstdlom a nemzetes urfit,
még ha valami hivatala lenne, ahonnan parancsolhat a bankoknak is, meg a romanyoknak is. De
igy...” (36).

A roman popa hatalma szemben &ll a reformatus magyar lelkész kiszolgaltatottsagéaval:
»Szegeények €s nyomorultak vagyunk, se segitonk, se partfogonk, igazan mintha csak megtiirt
jovevények volnank ebben az orszagban, melyrdl azt mondjak, hogy Magyarorszag...”(37) -
panaszolja a reformatus pap, s panasza Holld Janos tiszteletes szavaira emlékeztet (4 kastély
arnyékaban). A magyar reformatus tiszteletes panaszra ¢és segitségért jon a mecénds fourhoz,
Imréhez. A lelkész dnmagdban nem képvisel legalis erdt, a népe pedig teljesen ki van
szolgaltatva, nemhogy szovetségesként mogotte erdt képezne. Ezzel szemben a roman pdpa
onalléan intézkedik, mivel a hattérben a vildgi hatalmassdgok tdmogatasat €lvezi. A térténelem
folyaman a magyar egyhdzak eloljardinak vilagi partfogdk diktaltak. A papok és pilispokok
fliggd viszonyban voltak a vildgi hatalmassagoktol, akik jo esetben a patronus szerepét
jatszottak. Ennek kovetkezményeként a falu a késObbiekben nem tudta eltartani a papjat, mert
az emberek nem szoktak az 6nallo és aldozatos egyhazfegyelemhez.*** Wass Albert a sajat
csaladi élményeibdl merit, mikor a papot ilyen szdnalmasan kevés hatalminak abrazolja. Az 6
csaladja tartotta el a szegény mez0ségi falvak papjait. A patronusi szerepnek ¢€s feleldsségnek a
nyoma fellelhetd a Tavaszi szélben is, ahogy Imrére harul a cselekvés és igazsagszolgaltatas
munkéja.

A masik problémakor a magyar népnek a tobbnemzetiségli monarchian beliil elfoglalt
helyzetét elemzi. E kérdés feszegetését a feliiletesen, 6nds érdekiikben politizalgatd fourak
elharitjak: ,,A fold legfeljebb gazdat cserél. Azért éppen ugy meghozza az adot és élteti az
orszagot. [...] Orszag ¢s magyarsag, az egy. A szentkorona, az elsd nagy kiraly allamalkoto
langesze Osszetartjdk azokat. Am’ért egyik-masik mas nyelven beszél”. A vita sordn Imre
allaspontjat senki nem osztja, csak hii szolgaja, Bedd tiszttartd bologat hozza. Harcéban
egyediil marad, nincs szovetségese.

A darab Erdélynek Romanidhoz valo csatolasaval folytatodik a harmadik felvondsban, a
megjelenitett id6 1919. A roman bevonulds és hivatalatvétel méltd biintetésként sujt le: az
orszagért feleldsséget hordozok, akik nem tettek eleget feladatuknak, szétszoratnak, mindenki
menekiil, a sajat borét menti. Csak a kisemberek maradnak helylikon, 6k nem gondolnak
menekiilésre. Tomori Imre romantikus fordulattal ugyancsak a menekiilés utjat valasztja: az
Arany emberbdl ismert Jokai-fordulattal vagy Mikszath Kiilonos hazassaganak fOszerepldje,
Buttler grof mintdjara szinlelt baleseti halallal ttinik el a szinrdl, majd kikét a ,,Senki szigetén™:
a lelkét ¢€ltetd hegyei kozt. Megmenekiil tigy, a tarsadalombol kivonulva ,,Vén Imre”-ként,
titokban ¢éli le hatralevd életét.

A darab az Utdjatékban visszatér a kerethez: a fiatal és az 6reg Imre beszélgetéséhez. A
megkisértett fiatal Imrét az 6reg nem tudja lebeszélni arrol, hogy elhagyja hegyeit, ¢€ltetd
elemét. A darab nyitott: nem tudjuk, hogy fiatal Imre elfogadja-e a vadaszo kisasszony
ajanlatat - miszerint az urat csindl beldle -, vagy mégis Anikot valasztja.

A szinmi tehat ,,dradma a draméaban” fogassal egy Elo- és egy Utojaték keretébe foglalja
egy kovetkezd generacio dilemmajat. Tomori Imre, aki ,,atvaltozott” Vén Imréve, az 6sszekotd
kapocs, aki a keretrészekben mar nem féispanként, hanem térvényen kiviil €16 vadorzo
oregemberként 1ép szinre. Vén Imre meg akarja 6vni a fiatal Imrét attél, hogy hozza hasonldan
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- az uri vilagba keriilve - elfojtsa szive vagyat, ne hallja meg a tavaszi sz€l zugasat. A tavaszi
sz¢l, mint cim és a szinmil szervezd eleme a szabadsagvagy szimboluma. A magyar népdalbol
kiragadott sor: ,,Tavaszi sz€l vizet araszt, minden madér tarsat valaszt” - tulajdonképpen a
drama tétele, alapszituacioja.

Wass Albert szinmiive az arisztotelészi szabalyoknak csak latszolag megfelelden
felépitett mii. Mindossze egyetlen komoly dontéshelyzetet, illetve fejlodési lehetdséget kinal a
darab az FEldjatékban: fiatal Imrének dontenie kell, elfogad-e egy csabitd ajanlatot, mely
meghozna szamara az ,,ur” tarsadalmi allasat, vagy megmarad erdei szegény embernek, akire
viszont boldog szerelem var tarsa, Aniko oldaldn. Az urasag ara a szerelemrdl valo lemondas.
Tomori Imre kényszeri dontést hoz, és végig tisztaban van dontése tragikumaval, sajat
aldozat-szerepével. Fiatal Imre elcsabulna, tehat a helytelen utra Iépne, dontéshelyzetbe Vén
Imre elbeszélése helyezi azaltal, hogy elgondolkozhat helyzetén. Am a drama vége - bar nyitott
szerkezetli - arra utal, hogy mégis meghozza a ,helytelen dontést”. Fiatal Imre nem
gondolkozik a sorsan. A csébitas, hogy ur legyen, mindennél nagyobb. Minden jel arra utal,
hogy lemond a maganéleti boldogsagot biztositd szerelemrdl, és helyette a jomodot és a
tarsadalmi felemelkedést valasztja. A drama harom felvondsa pedig - felaldozni a magéanéleti
boldogsagot a tarsadalmi felemelkedés érdekében - annak bizonyitdsa, hogy a tétel hibas. A
masodik nemzedék dontése viszont ismeretlen.

A szerz0 e miivében is megmarad ,kronikasnak”™®. mivel a prozaird feliilkerekedik a
drdmairén. A darab fOszerepldje nem fejlddé hds, a cselekmény folyamadn a jelleme nem
valtozik. Elhatdrozasa, hogy jokais fordulattal kilépjen a tarsadalombol, val6jaban nem
dialektikus fejlddés eredménye. Tomori Imre statikus hds, mint Wass Albert regényhdsei is. A
dramaban nem kihivasnak felel meg, mint egy fejléddé hds, hanem elviseli az eldre sejtett, tudott
¢lettt nehézségeit, feldldozza a maganéletét, hogy a koznek szolgalhasson. Az egyetlen belsd
fordulat a lelkében zajlik, amikor radobben, hogy aldozata hidbavald, masképp fogja fel
hivatasat, feladatat, mint azok az emberek, akik a kézérdekre és tarsadalmi rangbol fakado
kotelezettségre hivatkozassal lebesz€lték a magéanéleti boldogsagrol. A feleségével valo
beszélgetés egy masik lappangd kiilonbséget tar fel, mely vilagnézetbeli: egy nemzetben
gondolkodé hazafi, valamint egy kozmopolita allaspontjat. A feleséggel folytatott beszélgetés
kinalna valédi konfliktushelyzetet - bar a darab nem a maganéleti, vilignézeti problémara épiil.
Meégis a hazaspar beszelgetése a szinmiiben mikrokozmosza a tarsadalomban rejlé
fesziiltségeknek - mintegy kulcsa is lehet a dramanak. A Tomori altal kordbban ostorozott mas
nemzetis€égli munkatarsak igy valnak koncentrdltan a feleség altal képviselt életfelfogas
hordoz6ivda, 6k mind a vildgpolgarrd, ,europai’-va nevelt feleség személye koré
koncentralédnak. igy marad a masik polus - Imre, Bedo tiszttarté, Aniko6 és Joska, a szolga -
stilytalan ellenpont, mely torvényszeriien elbukik a tilerével szemben. Am a bukds nem az
egyenldtlen erdviszonyokbdl kovetkezik, hanem torténelmi folyamat, ami az események
folyasat iranyitja. Kétszintes dramarol beszélhetiink, mivel a felsd szint az emberek életébe
belenyuld, azt meghataroz6 torténelem. A torténelem ,,az evilagi élet mindenben meghatarozé
mésodik vilagszintje™**’. A kezdet viszonyhaldzatat, majd az események menetét a torténelem
alakitja, az alakok cselekvései pedig a tdliik fliggetleniil el6alld 1) és 1) helyzetben valo
reagalasokkal azonosak*®’.

A darab hibaja, hogy sok a narrativ rész (pl. a 10. oldal egynegyede szerzdi utasitasba
burkolt leiras), de a monoldégokba nyald parbeszédek is inkabb prozaird tollara kivankoznak.
Néhany vonatkozés tisztazatlan, pl. az, hogy honnan tudja Irma a szereplok nevét, ha sem be
nem mutatkoznak neki, sem el nem hangzik eldtte a neviik, vagy korabbrol sem ismerik
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egymast: ,,JRMA: Sz¢l, Vén Imre, €érzi?” (15); ,JRMA: Imre... (Siirgetdn.) Imre!” (17). Az
aktualpolitikai célzasok - ,,Vajda és Maniu legutobbi beszédei mar nyiltan célozzdk a roman
torekvéseket” (50); ,,1902-ben hiiszezer székely hagyta el az orszagot (56) - zsurnalisztikai
izliek, és csokkentik a darab esztétikai értékét.

A szinmiivet az teszi izgalmassa, ahogy a torténelem eseményei peregnek. A ,,magyar
¢letet a kozéletiség, a politika, az ideoldgia hatarozza meg”, mikdzben mindenki €li a
maganéletét'®. A torténelmi események a parbeszédekbdl, illetve a szerz6i utasitasokbol
villannak ki - ez a tarsalgési drama sajatossaga.

A tavaszi sz¢l szervezd elem, visszatérd motivum: ,Hallod a tavaszi szelet? Torvény,
hogy zugassa a fakat. Riigyeket bontson, vizeket arasszon, illatot kavarjon. Fékat is dontson,
korhad¢ fakat. Isten torvénye, egyetlen torvény. S ha ettdl elszakad az ember, akkor elvéti az
Osvényt ¢és eltéved a vilagban...”(65) - mondja Imre. A vilag fordultaval, a hivatal 4tadasakor
pedig igy fogadkozik: ,,Tavaszi szél leszek, mely zig a volgyeken végig! Fakat dont €s vizeket
araszt! S egy napon kibontja az alvo riigyeket, ha kell, erével is! (80). Mikor pedig hivatalat at
kell adnia az idegen hatdsagnak, igy fenyegetdzik: ,,A lancos kutydkat eresszék szabadon!
Hadd marjanak kedviikre eztan!”’(84) - szabadjara engedve a vadsagot jelképezd kutyakat,
hadd tet6zz¢ék a kdosz.

fgy vélik a tavaszi sz¢él - a cimben foglalt jelkép - a mii szervez6 motivumava. A tavaszi
sz¢l, mely ,,vizeket araszt, 0j ¢€leteket serkent...” A szél egyébként - akarcsak a levegd - a
vilagot alkoto alapelemek egyike, az élet jelképe. Utal a 1élekre is.**’

Tusnady Maria szerint a tavaszi sz¢€l ,,valojaban a foszerepld lelkidllapotat jeleniti meg,
a vildg és az egyén kapcsolatat. [...] A cimben a tavaszi jelz0 az Ujrakezdés lehetdségét, a
tisztasagot, a jora torekvést és a természet €bredését kapcsolja a szélhez.” Ugyanakkor a
tavaszi sz¢l ,,egyben hirvivo is, hiszen a tavaszi virdgzas illatat, a vilagok 1étezésének hirét viszi
tovabb. A szinpadi jaték végére Tomori Imre lesz a sz€l mint hirhordd, a magyar nép
szolgaloja, segitéje.”*"

Egy masik motivum a teljes életmiiben jelen levé hegyek motivuma. Ebben a dramaban
hangzik el el6szor a kétségbeesett felkialtas: ,,Adjatok vissza a hegyeimet, a szabadsagomat, az
¢letem értelmét!”, tehat az Adjatok vissza a hegyeimet! (1948) cimii késObbi mii cime és
szervezd eleme itt jelenik meg el0szor az életmiliben. A szerz6t konnyen perbe foghatnik
revizionizmus vadjaval. Am a fészerepld felkialtisa - Adjatok vissza a hegyeimet! -
elorevetitett személyes és nemzeti tragédia jajszava: tavol a hazatdl az ember gyokértelen.
Csak a sikerek és az értelmes élet karpdtolhatjadk valamennyire - ez viszont Imrének a
reménytelen kiizdelme soran nem adatik meg.

Aniko6 a kovetkezOképpen festi le Imre 1étallapotat: ,,...nézte azt a vildgot, ami ott font
van ¢s ami az Ové... €s ami olyan, amilyennek Isten a vilagot akarta...! A szikla oldalan egy
gyonge nyirfa allott, félig a viz f61¢ hajolva ... és font fenydk... s az irtas kék a tarnicstol s a
levegd fenyotdl, viztdl, malnatdl illatos... Ott allt és nevetett!” (32). A hegyek itt idilli
létallapot, istenkozeli, paradicsomi hely.

Wass Albert irasmiivészetének jelképes targya, a puska altalaban Osszefonodik a
vadaszattal. Itt egyértelmiien a hatalom, az uri életmdd jelképe. Imrének nincs engedélye ra,
csak rejteget egyet a csendorok eldl. Az emberi méltdsag szimbdluma a puska, hianya a
jogfosztottsag allapotat tiikrozi: ,,IMRE: Puskai vannak! S joga! Ur!”(18).

Tovabbi elem a furulya, a varazshangokat eldcsalogatd hangszer, mely - mint a miivészet
eszkoze - Osszekot a transzcendentalissal. Imre 0j furulydjanak ,,olyan hangjai lesznek, hogy
[...] olyanok még Isten rigojanak a torkaban sincsenek™(9). Megszo6laltatni pedig csak ihletett
allapotban lehet: ,,A vildg minden hangja benne van ebben a faban, amit elloktél. A legszebbek

8 Bécsy T., 1996. 66
9 Hoppal M. et al., 1995. 141-142.
0Tusnady M., Két vildg kozott..., 2006. 40-41.
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¢s a legrutabbak is. Te vagy a hibas, ha csak a cstnyat tudod felszabaditani benne”(10) - inti
Vén Imre a fiatalt. A furulya a miivészet eszkdze, mellyel kapcsolatot létesitiink a masik
vilaggal, mikozben a létlehetdségeket széppé vagy ruttd, az é€letet mennyé vagy pokolla
valtoztatjuk. ,,A vilag minden hangja” - az Osszes lehetdség. ,,Ebben a faban” - utalas arra,
hogy a furulya a misztikus-mitikus fa-motivummal kapcsolodik dssze.

Az Elojatékban sotét este van ¢€s telehold: a furulyaszo rairanyitja a figyelmet a természet
¢s a kozmikus erdk blivos sugarzasara, mely egyszerre félelmetes €s vonzd. Mintha az emberi
sorsok ki lennének szolgéltatva az emberfeletti erok jatékterének. A szerzd a hegyi jelenetbe
egyfajta transzcendens élményt rejt, mely - bar babonasaggal hataros, de - a természetfeletti
vilaghoz kotédik.*™

Tusnady Maria szerint a fa ,kozponti szimbolum”, mely ,,az ¢életben maradast, a
helytallast szimbolizalja, az erdélyi magyar Erdélyben maraddsanak fontossagat”.'? A fa-
motivummal Bedd ispan példalozik kiilonféle helyzetekben: elvont fogalmakat magyaraz fa-
illusztraciokkal.

A honvagy fogalmat a kovetkezOképpen magyardzza: ,,Mint mikor a fat... a csemetefat
[...] kiveszik a f0dbol. Aztan atiiltetik. Olyan helyre, ahol nem neki val6. [...] El0bb csak egy
levele kezd sargulni. Aztan egy-egy ag. Végiil egy tavaszon nem akar kizoldiilni tobbé... (45).

Milyen érzés nagyapdnak lenni: ,, Mint amikor a fa kiterebélyesedett, oszt mar egy kicsit
meg is odvasodott... és abbol a sok magbodl, amit 8szonként elhullatott a foldbe... Itt is... ott
is egy-egy csemete kezd ndni. Fejlddik, nyurgul, éppen olyan a levele, éppen olyan a kérge,
éppen ugy formaja mar a kicsi koronajat... és akkor a fa elkezd véniilni. - akarattal, érted,
akarattal. Hogy ritkuljon a lombja, korhadjanak le rendre az agai. Mert napfény kell a
csemetéknek, hely kell nekik, hely, min¢l tobb hely! Hogy érhesse a nap és verhesse az
esd (46).

Az elégedetlenség. .. olyan nyavalydja az embernek, mint... mikor a gylimélcsfa minden
lathato ok nélkiil egyszerre csak sargulni kezd, aztan sargul, sargul, nem terem tobbet... s
végiil is elszarad. Bent a fold alatt, a gyokerénél van a hiba. Legtobbszor rossz foldbe iiltették.
[...] Megszokja? Vagy igen, vagy nem. A gyokerétdl fiigg. Elég erds-e hogy attorje azt a
réteget, amelyik utjat allta, vagy nem. S ha attorte, vajjon talal-e lentebb, az 0j kornyezetben,
megfelelé termdtalajt? (57).

A megmaradast 1s a fakkal példazza, belesz6ve Reményik Sandor jelszova valt sorat:
LVEN Imre: Eltink. Ahogyan lehetett. De megmaradtunk, szépen. Nem font. Nem! Lent
maradtunk meg. Egészen lent, mert ez a fontos. A gyokér (85).

Wass Albertnél, akarcsak a szimbolistdkndl, a természet az isteni principium lakhelye. A
darab a természet szeretetére tanit: ,,Tanuljdk meg szeretni az erddt és a foldet. A madarakat,
az allatokat és majd igy rendre... az embereket. El ne vigyék Oket a f6ld melldl és az erdd
melldl, mert csak az ad er6t az ember laba ala, a f6ld. Tanuljak meg, hogy az ¢let csak a folddel
egyiitt élet és hogy mindennek a vilagon gyokere van. Az embernek is, a csaladnak is, a
nemzetnek is. Orvosolni nem az 4gak hegyét kell, hanem a gyokeret!”(83). Ugyanezt a
gondolatot fogalmazza meg az Eldjaték cimi toredékben (1942), valamint az Erdok kényvében
(1947), majd a Kard és kaszaban (1974-1976). Tusnady Maria szerint ,,az agak hegye a falu
(az erdd) vilagatdl eltavolodott emberek lelkét szimbolizélja, mely lelkekre mar nem lehet
hatni. A falu természetkozeli kornyezete a gyokér, mellyel foglalkoznunk kell, kotelességiink
beldle példat, tudast meriteniink, mert ha nemzeti gydkereinket nem talaljuk meg, akkor hazat
vesztett, kosza lelkekként fogunk az életben bolyongani, és Gnmagunkat fogjuk elvesziteni.”*”

" Lukacsi E.; Balazs 1. 2003. 5-6.
2 Tusnady M., Két vilag kozott..., 2006. 45-46.
BTusnady M., Két vilag kozott..., 2006. 46.
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A darab motivumrendszerét vizsgalva megallapithatd, hogy - mint minden miivében -
nemcsak jelen van a papok-motivum, hanem cselekményforditd szerepe is van. Eddigi irasaiban
fellelhetd volt a hegyek, a természet, illetve a fa-motivum, melyet e darabjaban - a drédmai
kerettdl eltekintve, annak rovasara - sokféle példaval illusztral (honvagy, nagyapanak lenni,
elégedetlenség, megmaradas fogalmait fejtve ki). A fa-motivumhoz kapcsolddik az eddigiekhez
képest 1) furulya-motivum, illetve a tavaszi sz¢€l szervezd elem. A puska, mint a vadészat egyik
kelléke itt statuszszimbdlumot jelol. Bar e darab motivumrendszere kevésbé sokrétii, az életmii
szempontjabol jelentds a fa-motivum variativitasa, illetve a természethez, a hegyekhez kot6do
tavaszi sz¢l - a szabadsag, 1¢lek, emberi kiteljesedés hordozoja. Erre épiil a szinmi.
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Romantikus multidézés
Csaba (1940)

Az 1940-es ¢év bovelkedik Wass-miivekben: ekkor jelenik meg a Csaba, a Jonnek! és a
Mire a fak megnonek. Feltételezhetd, hogy a Csaba mar korabban készen volt kéziratban, csak
a megjelentetése késlekedett a kedvezdtlen kultarpolitikai, torténelmi viszonyok miatt. A
keletkezés idejérél Zimandi Pius igy vélekedik: ,a regény joval Kelet visszatérése elott
irodott”.*™* Latran Ibolya szerint a ,,Csaba a bécsi dontés utani hazafias lelkesedéstol fuitott
iddszakban jelent meg, ebbdl a szemszdgbdl bizonyos dolgok atlényegiilnek. A f0hds Fileki
Ferko egy akkor mar ‘elmult, letlint’ kor eszményitett hdsévé valik, aki a kisebbségi sorsban
egy falu kozosségének ‘langoszlopa’ lett, ahogy a szerzd asszocial Moricz Matolcsy
Miklosara”.*” A regény megjelenésekor valoban kissé meghaladott a téma, ez is utalhat arra,
hogy a mii az 1940-es impériumvaltas eldtt irodott.

Az 1940-es év folyaman hadromszor jelent meg: kétszer kiadta a Révai Kiado és egyszer
az Erdélyi Szépmives Céh, mely egy évvel késObb Ujra piacra dobta. 1944-ben a Révai
megismételte a kiadast. Ezt kovetdleg mar csak 1981-ben jelent meg Amerikdban - az eredeti
1940-es Révai-kiadas hasonmasaként. 2000-ben mind a Mentor, mind a Krater megjelentette.

A regényrdl sz0l6 kozel harminc ismertetés'’® java része 1940-1944 kozott jelent meg.
Két német nyelvii recenzi6 is napvilagot latott a regényrdl: az egyik -y szignéval a Pester
Lloydban*”’, a masik pedig az Ungarische Jahrbiicher'™ hasabjain. A legkorabbi recenziok
1940 oktoberében jelentek meg. (Ezért helytelen az a megallapitas, miszerint a Csaba
hozzajarult volna a Baumgarten-dij elnyerés¢hez. Ezt a dijat ugyanis 1940 januarjaban
osztottdk ki, az eseményrdl sz6lo sajtotuddsitas 1940. januar 19-én jelent meg a Magyar
Nemzetben'”, ill. olvashatunk réla Téglas Janos a Baumgarten-alapitvanyrél sz6l6
konyvében.*™)

A korabeli kritika sokat foglalkozott a regénnyel, akarcsak a Farkasveremmel, igy
Ohatatlanul sor keriilt a két regény Osszehasonlitasdra. A méltatdsok mellett tobbszor
megfogalmazodik, hogy a Csaba a Farkasveremhez képest visszaesés. Balogh Laszlo ugy vél,
hogy ,,az elmult kisebbségi ¢letformat tul egyszerlien mutatja be az ird, széppé idealizalja,
roviden Ggy summaz, hogy ‘Nem a valosagot adja...””*®' Mas kritikusok szerint a Csaba
fejlédés az iroi életpalya folyaman. Az Elet-ben név nélkiil megjelent recenzié szerint ,j
regénye foliilmulja mindazt a varakozast, amely Wass Albertet eddigi ir61 palyajan kisérte.
Csaba jelkép: az embernek soha nem szabad elcsiiggednie, a romokon is épiteni kell. Hose
Erdély, a leigazott erdélyi magyarsag”.*®* Borbély Laszlé hasonléan vélekedik: ,,Egy nép
tragikus, nagyszerl kiizdelmének regénye ez a mii, sz¢lesen hompdlygd, robband erejli irds. Az
erdélyi prozédnak azt a nemes, bator vonalat koveti, amely egyszerre kovetel nagy
mesterségtudast és mély felelosségérzést. Az elmult huszonkét erdélyi évnek izgalmas
éposza”.*®

,Jellegzetesen erdélyi regény, nem csak szintere és torténeti anyaga teszi azza, hanem
leginkdbb gondolkoddsmodja, érziilete, az erdélyi ¢letrél vald felfogasa, erdélyi-emberi

474 Zimandi P., 1940. 171-172.
45 Latran L., Csaba. 2000. 70-78
476 Balazs ., 2004. 18-20.
417y, Wass Albert: Csaba, Budapest, Révai, 1940. = Pester Lloyd, 234. (1940. oktober 13). 14.
78 (H. L.), Csaba. = Ungarische Jahrbiicher, (1942). 338-339.
49 __, Kiosztottdk a Baumgarten-dijakat. = Magyar Nemzet, I11/14. (1940. januar 19).
480 Téglas I., 2000. 181.
81 Sziicsné Harko E., [2004]. 44.
482 __ [Wass Albert: Csaba] = Elet, XXXII/3. (1941. februar 23). 155.
83 Borbély Laszlo, [Csaba]. = Magyar Protestansok Lapja, XV/8. (1941. augusztus). 64.
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allaspontja. Megfigyelései tisztédk, érziilete tiirelmesen, erdélyien emberies™™ - olvashaté a

Magyar Nemzetben. ,,A mez0ség avatott lelkli irdja”-r6l beszél Zimandi Pius: ,,Ugyanaz neki
ez a kedves vidék, mint Petéfinek az AIf5ld, Juhasz Gyuldnak a szegedi taj”.*> Pogany O.
Gabor szerint ,,sok-sok fiatalember véllalta, kisebbségi Csabaként, a nemzetmentés elszant,
kitartd, munkas hivatasat, mely a torténelemnek ebben a valtozatdban nem volt kacaganyos,
tejutas paradé, csupan sziirke, mindennapos, dnfenntarté kiizdelem a 1étért.”*™

Kolos Endre szociografikus elemzésében a kovetkezdk olvashatok: ,,... a Mezdség
reformatus parasztsdganak sorvado vilagat vetiti elénk. [...] Pusztulo vilagot, haldokl6 magyar
¢letet 1at maga koriil Fileki Ferko is. [...] hit, bizalom és tevékeny akarat szall szivébe, a
megalazott kisebbségi ember annal dacosabban szegzi homlokat a raja kimondott pusztulasnak.
Visszanyert ¢letosztone atszall a kornyezd falvak népére, egymasra talalnak igazsaguk
keresésében s az Osszetartasban. Feltdmadt erejilk szimbolumot nyer a hatdsagtol bezart
felekezeti magyar iskola ujjaépitésében™’”. Zimandi Pius szerint a Csaba a tolerancia
jegyében irodott: ,,a hidépitdk soraba I€p: hirdeti a jéindulatot és belatast a kiilonb6zd nyelvii
emberek kozott, még az elnyomokkal szemben is. [...] A gylildletet, elfogultsagot messze
maga mogott hagyja”.**®

Szamos irodalmi mi (Nyird Jozsef: Emberek a havason, Néma kiizdelem, Makkai
Sandor: Holttenger, Wass Albert: Farkasverem, B6zodi Gyorgy: Székely banja, Szabd Dezso:
Az elsodort falu, Banffy Miklos: Erdélyi torténet), szociografiai tanulmany, kortérténeti munka
(Tokaji Laszlo: Eladé orszdg, Homan Balint - Szekfi Gyula: Magyar torténet: V. kitet™)
foglalkozik a két vildghaborti kozotti huszonkét éves kisebbségi léttel, az azt el6készitd
iddszakkal. Kivald tara ezeknek a miiveknek Medvigy Endre Nyird Jozset Néema kiizdelem
cimii miivéhez irt Utdszava®”®, melyben a kovetkezOket olvashatjuk: ,,A kiegyezési kor
magyarjainak birtokai Erdélyben egymas utan keriiltek dobra. [...] A roman kozéposztaly
ekkor alakult meg, [...] fliggetlen kozépbirtokosok vezetik a népet, akik az &si magyar
arisztokracia birtokait veszik meg a roman bankok pénzein. Csak az 1913-at megel6zd 6t
évben 44000 hold szanto és 20000 hold erdd keriil roman kézre Erdélyben, az 1872-ben
alakult nagyszebeni Albina ekkor mar hatmilli6 korona tokével bir, és foldvasarlasainal
erélyesen torekszik a kozépbirtokos €s kisbirtokos parasztosztaly kialakitasara. ...a haboru
kitoréséig a magyarsag elleni kiizdelemben 156 roman pénzintézet vesz részt 54 millio
tokével...” - hivatkozik a Homan-Szekfi-féle Magyar torténetre.

Impresszionisztikus, empatikusan hangulatfesté ismertetés jelent meg a Nyugat-ban
Kadar Erzsébet tollabol. ,,... végig nem lobban fel vératlan fordulat. Sehol egy szo, egy
indulat, amely langba boritand ezt a gonddal acsolt vazat. Az élet, melyet Wass Albert a
Csababan abrazol, a valdsagnal atlatszobb, szegényebb; megtépett fa, amelyrdl lemetszették a
kisebb agakat is, hogy rajza egyszeriibb, érthetdbb legyen. Az ird a gyerekkdnyvek konnyen
olvashato illusztracidinak szlik szokincsével beszél. [...] regénye tulnyesett, klorofilszegény.
[...] A makacs, vakmerd fiatalsdg hianyzik a Csababol. Wass Albert betegszoba vildgitast
teremtett, hangjat halkra fogta, a fényeket tompitotta. Fatyolos hangulataival olyan az egész
iras, mint egy regény hattere, melybdl észrevétleniil kisétalt a hds.” Véleménye szerint ,.ezzel a
regénnyel nem jutott eldbbre Wass Albert. A Csaba Onkéntes visszahizodas: a veretlen erd
faradt kitérése erdsebb probak eldl”. Az elmarasztalas mellett egy masik kortars erdélyi iroval

84 B. A., Wass Albert: Csaba. Regény. Révai-kiadds. = Magyar Nemzet, IV/111. (1941. majus 16). 9.
485 Zimandi P., 1940. 171-172.
8 plogany] O. G[abor], Csaba. = Kelet Népe, 21. (1940). 18.
*7 Kolos Endre, Wass Albert: Farkasverem... Csaba... = Pannonhalmi Szemle, XV/5. (1940). 383.
488 Zimandi P., 1940. 171-172.
9 Nyir6 J., Utészo. In Nyir ., 2004. 504-505.
0 Nyir J., 2004. 495-508.
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egy vonalba helyezi a szerzét: ,Taméasi Aron hangja mellett ma a legbiztatobb iizenet
Erdélybsl.”*!

Szabo Richard a regény impresszionisztikus vonalat emeli ki. ,,Egy-egy kép néha
meglepden redlis - Kolozsvar s a Mezdség rajta, magyarok és oldhok éles fényben meglatott
profiljai -, de a regény elsé felében nem mozgatja Oket a cselekvény egységbe fiizd ereje,
alloképek maradnak, Ferké élményei, benyomasai. Koztiik valami kiillonds muzsikald fluidum
van: Ferké tiinddéseinek és hangulatainak liraja.”*”

Lovass Gyula szerint a Csaba-jelkép ,,nagysdgahoz nem né elég nagyra Fileki Ferko
alakja, cselekedeteit nem emeli magasba, nem teszi heroikus jelentdségiivé sem a regény
meséje, sem a stilus ereje. Impresszionisztikus hangulatképek sorozata a regény, melybdl tajak
¢és mellékalakok ugy hullanak ki, mint dszi levelek a fak lombozatabol. A mellékszereplok €s
mellékesemények, barmennyi finomsaggal rajzolja is meg Wass egyik-masik alakjat, valahogy
nincsenek eléggé szoros kapcsolatban a regény lényegével...”*"

Bar ez a regény is a két vilaghdboru kozott vegetald magyar élet kronikaja - akar a
Farkasverem -, mégsem a fajdalom ¢€s rezignacidé hatarozza meg e mi alaphangjat, inkabb a
remény, a kitartas, a helytallas. Fileki Ferko6 é¢lete példa arra, hogy csak kivételes tehetségii
emberek képesek fennmaradni, és k6zosségiik érdekében, annak védelmében tevékenykedni. A
regénybe beépitett Csaba-mitosz ezt az emberfeletti heroizmust sugallja. ,,S igy indul el a
Csaba-alom valosag-utjat keresve, mig el nem jut a 1abat keményen megvetd, helytalld s koz
iranti kotelességét teljesits, kisebbségi magyarhoz™*** - olvashatd a vajdasagi Kalangydban
Szirmai Karolytol. Két meghatdroz6 szimbolum szervezi a regényt - irja Sziicsné Harko
Eniko: Saint-Exuperyhez hasonldéan a gyermekeknek példat nyajtd lampagyujté és a Csaba-
mitosz. Sziicsné Harké szerint a Csaba a ,hitadas regénye”, ,.e korban az egyediili tulélési
lehetéség csupan a szivos helytallas”. *”

froi fejlédést mutat az Ssszefogottabb szerkesztés: a regény nem hull epizodokra. A
Csaba e szempontbol a Farkasveremhez képest Osszefogottabb. Nem épiilnek 06nalld
karcolatokka az egyes figurdk rajzai, taldn csak Reich bacsi bemutatdsa emelkedik ki 6nallo
novellaként a regénybdl. Nem valik viszont a mii javara az a patetikussadg, amely ellenpontot
képez a Farkasverem lesujtd hangulatdval. A regény végén szervetleniil odaragasztott rovid
felhivas (,,Magyar Testvérem Erdély szomoru foldjén!”) nem illeszkedik a miifajhoz. Kristof
Gyorgy szerint a regényhez csatolt utoészé ,,nyilvan a hazatérés utan irodott”.*°

A cselekmény a trianoni békeszerzddés (1920. juinius 4.) kovetkeztében elcsatolt
Erdélyben, pontosabban harom mezdségi faluban zajlik. A reménytelen torténelmi
konstellacioban a Csaba-mitosz regényszervezé motivumma nd. A Csaba-mondakér Wass
Albert iro1 vildganak visszatérd témadja, ihletforrasa. El6szor a Csaba cimii regényben jelenik
meg, majd felbukkan a Vérben és viharban cimii kisregényben, illetve a novellakban is.

A torténetiras hol elvette, hol visszaadta a hunokat a székelynek™ - irja Cs. Szabo
Laszlé Erdély cimii esszéjében”’ A székelység eredetével, hds vitéziikkel, Csabéval
foglalkoz6 torténetrdl szamos tanulmany sziiletett, példaul A Székelyfold torténete és leirdsa™®
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cimli tanulmanykotet Csaba-mitoszt targyald irasa. Wass Albert feltehetdleg az ebben foglalt
verziot ismerhette, hiszen regényében azonos a Csaba-torténet.

A Magyar Néprajzi Lexikon ugyancsak tartalmazza a Csaba mondakért.*” A hunokrol
tobbek kozt hirt ad Grexa Gyula®” és Gyérffy Gyorgy™'. A Pallas lexikon’**-ban is taldlhatd
szocikkely a Csaba-mondarol, mely tobbféle elembdl alakult.

A Nyugat 1921/9. szaméaban Kiraly Gyorgy foglalkozik részletesen a hun-mondéava
Felsorolja az addig megjelent forrdsanyagokat (Anonymus, Mérk barat, a Képes Kronika
szerkesztdje, a got Jordanes kronikdja, Kézai Simon - XIII, szdzad, Thurdczy - XV. szazad,
Olah Miklos - XVI. szazad), irodalmi feldolgozasukat (Arany Janos), majd vitat indit Gombocz
Zoltan®™, Bleyer Jakab és Riedl Frigyes nézépontjaval”, valamint Négyessy Laszl6 "
elméletével. Vitdja, illetve kutatasa arra irdnyul, honnan és hogyan keriilhetett a magyarsaghoz
ez a mondakor. A tanulmany végkovetkeztetése, hogy a magyar hunmonda idegen eredetii
konyvmonda, mely csupan a tanult magyarok, foként a kiralyi udvar emberei szdjan forgott,
vagyls nem mdas, mint a magyar kirdlyi haz genealogikus monddja, melyet a kancellaria
kronikésai hivatalbodl tdkoltak Gssze.

A Csaba cimli regény narrdtora tavolsagtartassal kezeli a monda valdsagtartalmat:
amikor a gyermek rakérdez a mondabeli hos életideje és a monda torténésideje kozotti mintegy
négyszaz évre, a nagyapa nem ad egyértelmii magyarazatot arra, hogyan lehetséges a nagy

503
l.

voltak. A néphit és a kdzépkori kronikairdk a székelység eredetérél merdben mas, 6sibb felfogast ériznek,
amelyrdl gyonyorii monda is szol: amikor Attila, a vilagverd nagy hun kiraly meghalt, az altala legyézott,
birodalméba hajtott népek egyszerre megmozdultak. Birodalmanak orokosei: fiai, Aladar és Csaba. A
legy6zott népek jol tudtak, hogy a vitéz hunokkal harcban nem birnak el, csak tigy gy6zhetnek, ha egymas
ellen forditjdk az oOrokosoket. A két testvér egymas ellen fordult, és Csaba megolte Aladart. A
testvérharcban a hun hadak nagy része is elesett, alig maradtak maroknyian. Csaba ugy dontétt, hogy a
hunok kivonulnak a Karpatok lancai koziil, és visszamennek Szittyaorszagba, magyar testvéreikhez. El is
indultak kelet felé, de nem mind: haromezer vitéz kivalt a seregbdl, s letelepedett az orszag sz¢élén, a szép
Székelyfoldon. Mieldtt Csaba és népe elindult, aldoztak a tiiznek, a viznek, a levegének és a foldnek. Csaba
és serege megeskiidott, hogy visszatérnek még a vilag végérdl is, ha a székelyeket ellenség tamadna.
Elindultak. Elsének a fak jelezték: bajban van a székely, masodiknak a folyok csaptak ki medriikbdl, s
jelezték: bajban a székely, harmadiknak a fergeteges sz¢l adta tudtukra: bajban a székely. A hun seregek
mindharom esetben megszakitva utjukat, a szélnél, a gondolatnal is sebesebben siettek testvéreik
megsegitésére. Amikor negyedszerre is elindultak Szittyaorszag felé, mar nem jott lizenet a székelyektol.
Békés idok jartak, a székelyek sokasodtak, orszaguk is gyarapodott. Csaba kiralyfi mesélt a magyaroknak
Attila kirdly orszagarol, a gazdag Karpat-medencérdl. Az évek multaval ismét viharos idék jottek a
székelyekre: a koriilottiikk €16 népek feltamadtak elleniik, de hiaba tekintettek Szittyaorszag felé, nem jott
segitség. Csaba kiralyfi mar rég por és hamu volt. De a csoda mégis megtortént: a székelyek utolsod
csatajukra késziilvén, éjnek idején megvilagosodott az ég, ¢s a csillagok fénye ragyogéasa kézben megjelent
Csaba vitézeivel. A székelyek csillaga, a Szaturnusz hiriil vitte nekik: bajban van a székely. A vitézek
leszallottak az égbdl, rettentd rémiilet szallta meg az ellenséget, menekiilt a vilag négy taja felé. Csaba és
vitézei a harc utan ismét felszallottak az égbe, visszaszadguldottak azon az 1ton, amelyen jottek. Paripaik
laba nyoman ragyogo6 fehér por verddott fel, ez el nem enyészik soha, ma is ott latszik minden csillagos
¢éjszakan. A fehér Ut az égbolton: a hadak tutja. Azota is Csaba és vitézei segitik a székelyt, minden bajban,
harcban, csataban.” In A Székelyfold leirasa: http://haromszek.8m.net/tortenet.html
499 ...A hun-magyar mondakérbe tartozik. A krénikasok szerint Csaba kiralyfi az apja, Attila halala utan
kitort testvérhabortiban csatat vesztett és Bizancba menekiilt. Seregének tagjai a Csigle mezon vartak
visszatérését. Ezeknek utddai a székelyek. A Csaba-monda a székelyek kozott évszazadokig fennmaradt.
Csaba kiralyfit a Hadak ttjan (Tejat) vartak vissza seregével”. In Magyar Néprajzi Lexikon: Csaba-monda:
http://php.arcanum.hu/xsl/nepjazi_lexikon/1-1176.html
% Grexa Gyula, A Csaba-monda és a székely hun-hagyomdny. Budapest, 1922.
O Gybrffy Gyorgy, Krénikdink és a magyar Sstorténet. Budapest, 1948.
392 http://www.mek.iif. hu/porta/sint/egyeb/lexikon/pallas/htm1/022/pc002286.html
VK iraly Gyorgy, A magyar hun-monda. Nyugat, 9. szam (1921). =
http://www.mek.iif. hu/hu/porta/szint/human/szepirod/magyar/nyugat/html/doc/10297.htm
9% Magyar Nyelv, (1921. januar-mércius. 15).
95 Heinrich-Album
% Heinrich-Album
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idObeli sziinet ellenére a mondaalak életének folytonossaga. A regény liraisagat fokozza, hogy
a Csaba-torténet €s Fileki Ferko torténete kozotti atmenet olykor egybefonodik, a hatar a két
hos alakja €s cselekedetei kozott 1égiesedik.

A Csabdban vendégszdvegként olvashatd a nagyapa szdjabol elhangzo Csaba-monda,
mely a felndvekvd gyermek vilagképének meghatdrozojava, késobbi magatartasanak
alakitojava valik. A mondaalak neveld hatasara Ferko a regényidd folyaman a két vildghaboru
kozotti erdélyi magyar helytallast szimbolizdlo, modern Csabava nd, aki a nemzet
fenyegetettségét felismerve azonosul a hajdani mondaalakkal. Az iddsikok olykor egymadsra
tolodnak, 0sszemosodnak: olykor a hajdani, honfoglald6 Csaba alakja attinik Ferkoba, Ferko
pedig atlényegiil a mondabéli Csabava.

A monda elmesélése szOl0sziiret idejére esik. Nagyapa és Ferko a csillagos eget figyelik,
ekkor meséli el nagyapa unokédjdnak a mondat: ,,Az a szalag, amit ott latsz, a Hadak [jtja.
Tejatnak is mondjak, de mar minekiink csak Hadak Utja marad. Szalagnak latszik, pedig sok
kicsi csillaghol van 0Osszetéve...”(47). A ,minekiink” kifejezés a nemzetségi, csaladi
Osszetartozasra utal. A Hadak Utja csillagzatnevet csak a monda elbeszéldje és annak
hallgatogja érti - igy erdsodik az dsszetartozas. Masoknak ez a csillagkép csak Tejut.

A gyermek unszolasara - ,Mesélje, Nagyapo!” - kikerekedik Csaba torténete, egy
,»Valosagos, igaz torténet”(47), mely Attilaval indul: ,,Hunok kirdlya volt, nagy €s hatalmas
kiraly. Csak éppen egy kicsit nagyravagyo volt, €s azt akarta, hogy mindenféle nép 6t szolgalja.
Es itt rontotta el a dolgot, latod. Mert az ember, amig igazsagos uton halad, addig bétran
mehet minden veszedelemmel szemben. De mihelyt a ravaszsaggal, az elfogultsaggal, az egyéni
becsvaggyal akarja magat elébbre helyezni masoknal: elébb-utobb elbukik. Ez egészen biztos.
Neézzed csak Attilat. Ameddig mint egy nemzet vezére harcolt szemkdzt az egész vilaggal,
addig legy0zott minden ellenséget. De aztan a legydzott ellenséget maga szolgdjava akarta
nevelni, hogy egyéni érdekeit magasabbra emelje ezaltal, s igy, bizony hohérjava tette(47-48).

A neveld szandéku bevezetd a nagyapa altal a mindentudd narrator értékitéletét
kozvetiti: a kozosségi érdek az egyéni érdek folott all olyannyira, hogy a magasabb erdk is
csak azt a host segitik, aki kozdsségéeért €s nem dnmagaért harcol. A moralizal6 elbeszélésmod
viszont nem szolgalja a regényszertiséget.

,.Osszeomlott a nagy hunbirodalom. Sok volt benne az idegen, a belsé ellenség. Négyszer
annyi idegen f6l6tt akart Ur lenni a hun, mint 6 maga amennyi volt. Attila miatt omlott dssze,
na. S bizony el is tlint volna a f61d szinérdl az egész hun nemzetség, ha nem lett volna Attilanak
a legkisebb fia, kit Csaba kirdlyfinak neveztek volt. Csaba kiralyfi 6sszegytijtotte a megmaradt
hunokat, s elhozta ide, Erdélybe. Letelepitette Oket, megtanitotta foldet mivelni, allatot
tenyészteni, békésen, egy helyben €Ini”(48).

,De sok ellensége volt igy is a kicsi Hunorszdgnak. Ratortek idegen népek, raboltak,
fosztogattdk, alig gydzte Csaba kirdlyfi megvédeni népét. S ekkor elhatarozta, hogy
visszamegyen az Oshazaba ¢€s segitséget hoz. Elhozza ide a tobbieket, akik ott maradtak volt,
még Attila eldtt. Kivalasztott ezer derék vitézt s elindult veliik. De alig telt el egy hét, alig
kettd, Ujra ellenség tamadt az otthonmaradt népre. Felgyujtottak a falvakat, oltek és
pusztitottak s ugy latszott, hogy vége van mindennek. S akkor egyszerre csak nagy fényesség
tamadt az égen, fényes Ut tdmadt rajta, lovak patkdja szikrézott, s ott volt Csaba kiralyfi ezer
vitézével! Szétverték az ellenséget, rendet csinaltak s mar fent vagtattak jra az égen. Vissza,
amerrdl jottek. Igy volt ez. S az6ta van ott az az Gt, amit mi Gigy neveziink: Hadak Utja”(48).

A gyermek kérdésére - vajon ismét eljonne-e Csaba kirdlyfi nagy baj esetén -, ezt a
valaszt adja a nagyapa: ,,Az 6 népének maradéki vagyunk”(48). A torténet reménységet fejez
ki, hogy a bajban mindig van segitség, még ha annyi hit is kell hozz4d, mint egy
gyermekmeséhez. (Ezt a megingathatatlan reményt sugallja késobb a Tizenharom almafa és az
Elvasik a veres csillag cimii regény 1s.) A teljes reménytelenséget valamifajta irracionalisan
toretlen hit, remény és szeretet oldja fel.
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A regény végén még egy epizod emeli Ferkot a Hadak Utjan jaro, népét vezet Csaba
kiralyfi erkdlcsi magaslatara: a szavazas torténete. ,,Valasztasok jonnek. Felmegy a népek ara
er6sen” - igy indul a népszavazas torténete. Ferko titkon, téli éjszaka vezeti el a szavazo
magyarokat a szavazas helyszinére, hogy elkeriiljék az atrocitdsokat, a megfélemlitést. A cikkét
a szerkesztoségnél elhelyezni probald Ferkd epizodja szervetleniil keriil a torténeti ivbe,
megbontva azt.

Takaré Mihaly az id6 kérdését vizsgalja: ,,A legtobb utalas - akér a szereplok, akar az
elbeszéld részeérdl - az 1id6 muldsara torténik. Maga a torténet linedrisan felépitett ugyan, de ezt
arnyalja a f6hds, Fileki Ferko szubjektive megélt emlékeinek ‘beépitése’ az eseményekbe. Ezek
adjak ugyanis az elbesz¢lés dinamikajat, hol lassitva, hol gyorsitva az eseménytorténetet. Az
allando jelenidejliségben vagyunk ugyan, mégis a regényidon kiviilrl is kot csomot az 1d6
vonalara a Fileki Ferko szempontu visszaemlékezés.”"’

A tizenkét fejezet mintha az év tizenkét honapjat - misztikus, teljességre utaldé szamot -
jelolné. Am az elbeszélt idé tobb év, melyeket a narrator az id8siirités technikajaval rovidit.
Takar6é Mihaly szerint ,,a regényben konkrét idomegjel6lés csak a mii els6 fejezetében van:
1918. december 22., illetve ezerkilencszaztizenkilenc janudrius, a tovabbiakban csak a
torténelmi eseményeket ismerd olvasonak adnak tdjékozodasi pontot az indirekt utaldsok,
példaul: ‘Falusi emberek jartak mellettiik, odavalok, romanok. Mérték a foldet. Ki banta azt,
hogy megsziint egy-egy iskola [...] a hangos vaddszvacsorakon egyiitt nevettek régi vicceken
az ujdonsiilt urakkal.’ [...] Mégsem helyezhet6 a cselekmény egyfajta idokeretbe. A mi zarlata
ugyanis egy filmszalag szakadasara emlékeztet. Nincs idObeli lezards, mert a torténet sem
fejez0dik be. Tehat nem is megszokott cselekménybonyolitds (expozicid, bonyodalom,
tetopont, megoldas) hagyomanya vezérelte Wass Albertet, hanem inkébb a parabolikus iizenet:
[...] ‘Nem regénynek akartam, hitnek, reménynek, nagy szent bizonysagtevésnek akartam’”.>%

A regény a helyszin pontos megjeldlésével indul: ,,Csak a Kiilmonostor-utca tajékan
csattantak még egyes lovések...”’(5). Az in medias res-kezdés, mely a haboris eseményeket
abrazolja, mar az elsd sorban fesziiltséget teremt. Az elvétve csattand 16veések éles ellentétet
vonnak a ,halott” csenddel. Kideriil a cselekménykezdés évszaka: ,,téli alkonyatba temetkezett
a varos”. A ,dermedt ta;”, a didergd ,borzolt ta;”, a ,szlirke utca” lefojtottsagra utal, a
hasonlit6 mondat pedig - ,,Csak a kéményeken osont ki bujkdlva a fiist, mint félénk
Ielegzetvétel”(5) - a félelem létallapotat sugallja.

A virtudlis taj foldontuli vilag benyomasat kelti - a leiras szervezd eleme a félelem: ,,A
mély, boltozatos kapualjakban sotét sejtelmek lapultak borzongva és félve, olyan volt az utca
éppen, végtelenbe veszd néma ¢és sziirke héazsoraival, mint amilyennek faradt ¢és nehéz
almainkban az ¢€letbdl kivezetd utat megalmodjuk néha”(5).

Ezen a szintéren jelenik meg a lampagyujtogatd, s életet visz a halott varosba. A
vilagforduldst - ,,a varosnak 0j urai vannak”(6) - az 6 sorsan érzékelteti. Az 01j urak elbocsatjak
allasabol, s e létfenyegetettség kozmikussa tagul: ,,Azért mégis ment, lampatol lampaig,
megszokott lassu jarassal, s dermedt két kezében vitte tovabb a langot, mint egy faradt, beteg,
makacs Prométheus”(6).

A narrator nézdpontja olykor atvalt egy kisgyerekére, Fileki Ferkdéra, aki hamisitatlan
érzelmekkel, tiszta logikaval szliri at gyermekszivén kornyezetének torténéseit, feliilbiralja
hozzatartozoinak kijelentéseit arrol, hogy ,,a haza elveszett”, meg azt, hogy ki a ,,hazadrulo”, a
»gyava”. Gondolatait szabad fliggd beszéd fejezi ki: ,,.De ezek a tisztek masok voltak, mint
Togyerika. Vékony hangon és sietve beszéltek, mintha veszekednének és éppen olyan tri
formajuk volt, mint Apanak vagy a doktor bacsinak vagy a tobbi bacsiknak, akiket ismert. O

*7 Takaro M., 2004. 40.
%8 Takaré M, Az erdélyi jovdidedl megteremtése. Csaba. A Csaba regénydiagnosztikardl. In Takaré M., 2004.
40-41.
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még ilyen romanokat sohasem latott, bizonydra messzirdl johettek, vajon mit is kereshetnek
itt”(12).

A romanok bevonulasa Erdélybe elvalasztja azokat, akik korabban egyiitt éltek.
Jelszavak hangzanak, melyekre a legtobb gyermek és kiforratlan jellemti felnétt fogékony. Am
a regény fOszerepldjének gondolatsora, a szabad fliggd beszéd formdjaban kozolt kétely
tavolsagtartasra, nem pedig azonosulasra késztet. - ,,Hat hogyan lehet ez? Az egyik vidam ¢és
énekel és azt mondja, hogy vége a haborunak €s ezentuil minden jol lesz. A masik pedig sir €s
azt mondja, hogy a habort csak ezutan kezdddik. Melyiknek van igaza? Melyiknek?” (10).

Hasonlé okbol romlik meg a két gyermek kozti gyongéd viszony is. Sarolta €s Ferko
torténete a gyermeki vildg mély megfigyelésén alapszik. ,,.Szép, Ilekcsiklando délelott
volt”(11) - indul a gyermek ¢€s a feln6tt vildg szembeszegiilésének torténete. A gyermek nem
fogadja el a magyarazat nélkiili fegyelmezést. Azt pedig legkevésbé, hogy kis baratndje
gyavanak nevezze - a felndttvilag éppoly érthetetlen tartozéka e szd, mint azok a torténések,
melyeknek traumatikus volta belefojtotta a magyarazatot az eseményeket elszenveddkbe. A
gyermeki vilag biztonsagos szigete - a tordtt labu tekndsbéka, a fehér huszar meg a tobbi
allatfigura vilaga - latszolag nem vesz tudomast a felndttvilagot felforgatd torténésekrél. Am
Sarolta és Ferko ezen a biztonsagos szigeten sem jatszhatnak onfeledten, bektiszik hozzajuk az
ellenséges kiilvilag.

.- Te katona leszel, ugye?”(13) - Sarolta kérdése kijeldli a hazafias feladatot. Am Ferko
vagya, képzelete talmutat a hazafiassagon. O lampagynjtoé szeretne lenni, az egész
emberiségnek szolgalo. A két gyermek kozotti konfliktus innen terjed ki az egész
regényvilagra, az egész tarsadalomra, az egyiitt €16 népekre. Lampagyujtonak - emberbaratnak,
pacifistanak lenni haboras idékben ,,gyava dolog”, s ,,aki elvesztette a hazajat, az mind katona
kell legyen!” - oktatja Sarolta a felndttek hangjan kis baratjat. Ferké pedig bizonyit: egy
jégdarabbal vakmer6n vallon dob egy magas rangt roman katonatisztet. Am a tiszt nem bantja,
csak kurtdn kikéri magénak, udvariasan, franciaul: ,,Madame, j6 volna, ha tobb gondot
forditana a gyermeknevelésre”. Majd a narrator igy kommental: ,,Nem a pofonok f4jtak, amiket
Ilona néni razaditott: Csak udvarias volt, csak lenézd volt, csak igaza volt”. Ferké a
hetvenkedéssel a ,,gydva” megbélyegzést letorolte ugyan magarol, &m kapcsolata Saroltaval
visszafordithatatlanul megvaltozott.

Az ¢érettségi vizvalaszto: a vizsga utdn megsziinik a didkOsszetartds, egy csapasra
mindenki felndtt lesz. Gyermekkori kis jatszotarsa, Sarolta is felndtt, s a varosi vilag
elvalasztotta Ferkotol: ,,A Révbathory-hdz szalonjdban sz6l a zongora, Sarolta vidam
foxtrottokat jatszik”(82). Ez a tarsasdg Ferkd szdmara feliiletes, unalmas, érthetetlen.
Maganyosan 1ép ki a hazbol, gyermekkori 4lmai otthondbol. Egzisztencidlis maganyat egy
koldus fokozza - itt jelenik meg ismét a lampagyujto: ,,... haldoklik Erdély s nincs, aki
meggyogyitsa. Csak virrasztok vannak, kik 14zas I¢lekkel, utcardl-utcara verédve bolyongjak a
sirato €jszakat™(89). Kozmikus kivetettség, otthontalansag jeleniil meg, akarcsak Vajda Janos
A virrasztok cimii szimbolikus versében: ,,A hideg, a téli ¢jben, / Csillagoltd sotétségben / Mi
vagyunk még éberen”.

A lampagyujtd figurdja igy valik a regény egyik szervezd szimbolumava. A fohds
kiizdelmeihez hasonl6 sorsot 6rokit meg Gardonyi Géza A lampds®® (1894) cimii, 6néletrajzi
elemekkel atszott kisregénye is. A lampas tanitd-foszerepldje ugyanolyan kiizdelmeket folytat,
mint Fileki Ferko.

A masodik fejezetben ismét felsejlik a kollektiv emlékezés: ,,T¢l. Komisz, kegyetlen, régi
ismerds. Titkos évezredek mélyérdl emlékszem red. Ott volt velink a pusztan. Orromban
érzem még most is a szagat, ahogy egy vékony sz¢l az Ural felél hozta [...]. Ott volt veliink a
vég nélkiili harcban, csikorgd foggal, amikor mentiink évszdzadokon at, mindenkivel
szemkoOzt, véresen, rongyosan €s szitkozddva, o6rokos viharban [...]7(28). Mintha csak a

39 Gardonyi G., 2000. 5.
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Vérben és viharban cimii regény cimadé gondolataval jatszana el. - ,Es ott volt veliink
szamiizetésben ¢és a rabsagban is mindig, besiivitett racsos bortonablakainkon és a csontjainkba
mart, Kufsteinban ¢és Isztambulban egyarant” - utalds a magyar torténelem meghatirozo
eseményeire: a Martinovits-zendiilésre vagy a szazdtven éves torok hodoltsagra. ,,Evezredes
mélységekbdl hoztuk magunkkal ezt a mi teliinket, akar a maganyossagot is, mely megszall
mindannyiszor, valahanyszor ellepi dombjainkat a ho, €és nappaljaink, mint szarnyalt varjak,
koran a szirkiiletbe hullnak, s az égbolt kékje toliink messze megy”(28). A tél-motivum
kapcsén a torténelmi id6 kozmikussa tagul.

A hosszu lirai leiras - Wass Albert madartavlatbol kozelitd ,kameravezetési”
modszerével - Morucra visz, a Fileki-kertbe, a Fileki-birtokra, majd a Csongoradra, mely
szimbolumma novekszik: a csaladi hagyomany folytan kivagasi tilalom alatt 4ll6 évszazados
erdé a megmaradas jelképe. Ez sériil a konfliktus folyaman, mert a hagyomanyt illetéktelenek
sértik.

A mondaszeri meseszovés itt-ott metalepszisként’'® mutatkozik: a beagyazott torténet
kozotti valtdas majdhogynem elmosodik, Bandi ur, afféle Gjkori mondaalakként, XX. szazadi
Kinizsi Palként kimenti a roman pap gyerekét a megaradt folyobol. Eposzi méretlire nagyitott
cselekedetet visz véghez, mely sordn a természet is vele tart - afféle divina machina, amikor a
megaradt folyd segiti gydzelmét. Bandi ur tanubizonysagat adhatja josadganak,
ratermettségének, mondabeli h6shéz foghatd fizikai erejének. A torténet nem az elbeszélt
id6b61 vald, a narrétor visszautalja a mult idésikjaba a hési erényt: ,Igy volt ez akkor”(70).

Bandi ur a vele szembeallitott ) karhatalom képviseldinek -ellentéte. Bétorsaga,
rendkiviili testi ereje még ellenségeinél is tiszteletet parancsol. A roman jegyzdvel vald
konfliktusa is ezt bizonyitja. A Liigetre rdmennek a fejszések a jegyz6 utasitasara, Bandi ar
pedig, szembeszegiilve a sokasaggal, megvédi tulajdonat. A fegyver-beszolgaltatasi parancs
ellenére vadaszpuskaval varja a betolakodot, Grigorast, akit - Ludas Matyira emlé¢keztetd
oOtlettel - fahoz kot. Pater familiasi szerepben tiinik fel, amikor megleckézteti az erddkertilot s
még harminchat embert. ,,Bandi ur ott jarkal kozottiik és beszélget veliikk. Mindenkivel a maga
bajarol. Asszonyrdl, gyermekrol, f6ldrdl, betegségrol, marhardl, falusi nyomorusagokrol. Mert
ismeri 6ket mind egy szalig. Es jar kozottiik puszta kézzel, pedig azoknal balta van. Pedig
rabolni jottek mind a harminchatan, és 6 nem fél azoktol mégsem. igy jarhatott annak idejében
Imre kiraly is partiité Endre ur tadboraban”(65). A metaleptikus betoldas tovabbi anekdotikus
részlettel boviil: Bandi ur, aftéle igazsagtevd nagyur, elfogja a mezejére tilosba hajtott juhokat,
¢s csak valtsagdijért bocsatja szabadon Oket. Az ellenkezdket rendre tanitja: puszta 6kollel
megy a juhaszok kozé. ,,Wesselényi mehetett valamikor igy a zilahi gylilés széksorai kozott,
robbané indulattal, ilyen hatalmas-haragosan. Oreg Janosnak egykedvii az arca, Zrinyi ur
jobbagyai haladhattak igy uruk mogott, szemkozt a halallal, mikor kitartak a kaput, ott messze,
Szigetvaron”(68). Az Endre Ur, Zrinyi Ur cime magyarazat ,.Bandi ar” kifejezésre is: kirdlyanak
hii vazallusa, 4m mindenki mastol fliggetlen hiibérur.

A jol végzett munka utan Bandi Gr 6rt 4ll birtokan: ,,All a vagottban. Egyik laba elére
vetve, két keze Gsszefonva a mellén. All és néz. De ahogy all és ahogy néz, abban sok-sok
minden benne van. Kenyérmezon, este, orgyujtaskor allhatott még igy, csak akkor Kinizsi
Palnak hivtdk. Vagy Bizéanc alatt, miutan beverte csdkannyal a kaput”(59). Az utalas a Lehel
kiirtjérdl sz6l6 mondara ¢és Lehel erejére felmenti a narratort torténete hitelességének
vizsgalata alol. Ugyanugy, mint a Csaba-monda hitelességének vizsgélata alol.

Az erddbitorlas torténete anekdotikusan folytatodik. A legszebb stilisztikai megoldasok
egyike a kihagyasos, stiritett elbeszélt ideju torténet, a bekezdésbe a felsorolt f6ldrajzi nevek
visznek ritmust: ,,Még sotétben indulnak el a szdnok Morucbdl. J6 harminc szan. Fel a
Holtyerdgra s a Holtyerdgon végig. Mire a Valea Furcsin kiérnek a Liiget ala, ott tul az
Akasztofahegy tetején mar néhany felhdrongy sargulni kezd s a volgyeken kod iil, olyan mint a
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tej. Kod van a Ddnon is, meg a Liigeten s kod messze végig mindeniitt, és nagy siket
csondesség”(61). Az ismétlés stilisztikai eszkoze adja meg a szoveg ritmikus liiktetését,
zeneiségét (akarcsak a Mosule cimii elbeszélésben).

Am Bandi Gr mitikus magassagbol alacstiszik, amikor ,karpalodé” feleségével vitatkozik.
Ez a hatalmas Gr gyenge pontja: egy neurotikus asszony, aki akkor érzi magat elemében, ha
nagy természetli ura megbetegszik, s apolhatja. Ennek folytdn minden kijelentése betegséggel,
ideggyengeséggel kapcsolatos. Cherchez la femme - keresd a nét, s a hérosz visszavedlik
emberré. S ha mitikus magassagba mar nem is, de a regény végén a megbocsatani képes ember
méltdsagaba visszaemeli a narrator azaltal, hogy megtévedt lanyat, Katokat visszafogadja
szlld1 szeretetébe.

A narrator Candide-szeri hdsként utaztatja a kamaszodd, eszmélkedd Ferkot
didktarsaival egyiitt. A kolozsvari didkok vilagnézeti utkeresdje igy ironikus eseménysorra all
O0ssze. Ez a fejlodésregénybe ill6 epizodd eldrevetiti a Simplicissimus-tipusu szereploket
(Martonka az Egyediil a vilag ellen cimii kisregénybdl vagy Tanczos Csuda Mo6zsi).

Amikor Marton ar, az apja meghal, a gazdasdgot at kell vennie Ferkonak, aki a
raszakadd gondokkal felndtté érik. Egymaga kiizd az elhanyagolt, eladdsodott gazdasag
felallitasaért. Magara maradottsadgat enyhiti az ismeretség a roman tanitoval €s tanitondvel. A
tanitond képét a narrator tavolsagtartassal festi: ,,Anuca Onisor mar a Beszterce melletti kis
falucskaban megtanulta, hogy a tisztasdg s a rend adjak meg az élet fényét, mint butorét a
politar. [...] Onnan hozta magéval a rendet s a tisztasagot Anuca, de hozott még valamit
magaval, amit a hegyektdl kapott. A magasrol nézés tudasat. Hogy ugy nézze a dolgokat
mindig, mintha tetdn allana, magasrol és tisztan”(104-105). Anuca a dolgok 1ényegét latja, s
azokra is ugy tekint, mint mar megvalosult tényekre. Ebben a hitében viszont csaldodnia kell.

Mint a harom évvel késObb irt a Tavaszi szélben, ugyanigy ebben a miiben is felmeriil a
tars, ¢élettars tematika. A feleség vagy tars, aki a férfi életfelfogasat magéaénak tudja és
¢letharcait is megosztja. Hasonlo szembeallitasra keriilt mar sor a Mire a fak megnonek, ill. A
kastély darnyékaban cimii regényekben az 1dds €s ifji Varjassy hdzaspar bemutatisaval. A
Csababan a roméan Anuca €s a magyar Annuska tanitond all szembe egymassal.

Anuca tanitond figyelmessége, igyekezete folytan Ferkénak oldodik a maganya, szive
felmelegszik rovid idOre - bar minden elkdtelezettség nélkiil. Hagyja Anucat visszautazni haza,
Besztercére. Nincs sorskdzdsség, tehat nem elég az egymasrautaltsdg, hogy két fiatal kozos
¢letet kezdjen. Kozos cél kell hozza. Anucat és kollegajat, Bredn tanitot a roman karhatalom
kiildte Erdélybe politikai feladatot teljesiteni: a romadn kulturat terjeszteni s a magyar ajku
falvak elromdnositasat szolgalni. Onisor Anuca hidba csinos, tiszta, apolt, alkalmazkodo, mégis
kudarcot vall: konok céltudatossaga, diplomatikus hallgatasa, célratoré hoditdsa sem elég
ahhoz, hogy Ferko szivét megnyissa. Fileki Ferenc magara veszi falva magyarsaganak gondjat-
bajat, s mikdzben kiildetése és gazdasaganak ellatasa elfoglalja, l¢lekben eltavolodik az
1dOkozben szeretdjéveé lett Anucatol, hiszen egymas ellen dolgoznak: Ferkd a magyarsag
megmaradasaért, Anuca annak megsemmisitéséért.

Brean tanito alakja sem kelt rokonszenvet: mint kultarkovet, az egylitt €16 nemzetiségek
irodalmdnak ismerdje, 4llandéan joindulatian oktat, de nem torédik rogtonzott
hallgatosdgaval. Csamplelesz Jonika jegyzOségi irnokrol, az oltorszagi fiatalemberrdl
szarkasztikus képet kapunk: ,,Haja az arcaba 16g ¢és zsiros, zsiros az arca is, mintha olajban
fiirdott volna, a kisujjain centiméteresek a kormok, hossztiak és sziirkék s a végiik behajlik.
Ezeket a kisujjakat tiintetleg tavolabb tartja a tobbi kozonséges ujjtol, néha nézi is, latszik,
hogy biiszke rajuk, mint jdonsiilt menyasszony a karikagytrtire”(151). Hasonloképpen lesujto
a kapzsi, sajat hasznat néz0, szoknyavadasz jegyzd, Jonika hivatali felettesének abrazolasa. A
hivatalnokréteget szarkasztikus tavolsagtartassal abrazolja a narrator. A naturalisztikus
szinezetli leirds azt sugallja, hogy az Ujonnan hivatalba keriilt tisztségviselok nem 4allnak a
helyzet magaslatan: az oltorszagi hivatalnok bemutatasa ellenpontja a szimpatidt ébresztd
epizodnak, melyet a kisgyerek Ferkohoz kozeledni probald fiatal roman katonarol olvashatunk.
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Kitlind anekdota Jonika tavaszi halvaddszata. Egyben finom ironizalas azokkal, akik nem
szoktak hozza a fegyverhasznélathoz: ,,.Jobban meg kellett volna 16ni” - nevet a harcsat
elszalaszté Jonikdn a roman taniténd.

Tobb kis epizod viszi tovabb a cselekmény fonalat. Ilyen a jegyzOvel valdé huzakodas a
fegyverengedély dolgéban, ami dacot, konoksagot sziil Ferkoban. Elhangzik a ,kisebbségek™
sz0, kijelolve Ferko ¢és sorstarsai helyét az ujonnan berendezkedd tarsadalomban. A
fegyverviselés igy gazdagodik ujabb jelentéssel ebben a regényben: a nemzetalkotd tobbség
kivaltsaga.

Ujabb epizod, mely a cselekményt a végkifejlet felé tereli, az iskolaépités torténete. Itt
fonddik a cselekményszdlba a hivatastudatat-vesztett, elfasult, a maga hasznat nézo,
gyllekezetét elhanyagold pap torténete. A papokrdl - mint sok mas irasaban - eleven képet
fest. Az 1903 oOta hivatalat betoltd lelkész csak joszaga gyarapitasaval s megélhetése
biztositasaval torddik, a ra bizott nyajjal nem. Ferko meglatogatja, figyelmezteti kitelességére,
hogy a szomszéd faluban elmaradt istentiszteletet tartsa meg. A pap tiltakozik. Ferké Bandi tr
segitségét kéri, am a pappal szemben magara marad. Irasbeli panaszt tesz ellene az esperesnél,
aki vizitaciot kezdeményez. Ennek a tOrténetnek a magva megjelent kordbban 0nallo
novellaként (A4 tiszteletes, 1939).

Amint oldodik Fileki Ferké maganya, megoldodik az elhanyagolt gyiilekezet sorsa is.
Ferk6t meglatogatja volt osztalytarsa, a teologiat végzett Dombi Joska. Mivel az esperes a
vizitaciot kovetden sem rotta meg Kelemen papot, Ferk6 az egyhdzi eloljardsag
megkertilésével moruci papnak kéri fel Dombi Joskat. A regényben itt dbrazolodik a kisebbségi
magyar helytallas, osszetartas; Ferko pedig e kiizdelem soran az inség idején a Hadak Utjan
népéhez eljovo Csaba alakjat idézi.

Kiildetése teljesitése kozben Ferkd magara talal, ratalal életfeladatdra. S ebben
megerdsiti Ferkdt a szomszéd magyar falu tanitondjével vald taldlkozasa: az Annussal valo
sorskozosség megmutatja ¢€letcéljat. Tarsa kiizdelmeiben megacélozza: Annuska -
névazonossaga Anucaval elarulja helyét - az j magyar tanitond, aki aggodik a gyerekekért, ha
nem ¢éplilhet fel az 0j iskola. A regény tovabbi része a hdsies kiizdelem és 6sszefogas torténete.
Az iskola Ferko Ilelkesitd szonoklata ¢és példamutatdsa eredményeképpen felépiill. Az
Osszetartozas €és sorskozosség Annuskaval elmélyiti szerelmiiket.

A regény vége felé Ontudatos, nemzetét védd hos lesz Ferkobol. A vonaton a
feliratokkal, tablakkal betiltott magyar sz¢d tilalmat semmibe veszi. Példat statual egy
haszonlesd magyar trnak, aki birtok4at romannak adja el kedvezdbb {izleti feltételek mellett,
mint amilyeneket egy magyar vevo igért. Ferkd nem sajnalja a faradsagot, hogy uténajarjon a
vadaszgatd urnak, €s nyilvanossag elott felpofozza. A funtineli plajon éri utol - az ird késébbi
regényének helyszinén -, a ‘vedd gy, mintha Oseid adtak volna’-megrovas kiséretében
elcsattand pofonokbol kijar annak, ki dsei birtokat elhazardirozza. Késdbbi regényeinek (Kard
és kasza) minduntalan felhangzo figyelmeztetése, hogy azé a fold, a haza, aki megmiiveli: ,,Az
ember sorsa nem a csillagokban vagyon foljegyezve, hanem a telekkdnyvben” (218).

Az utolsé fejezetben a narrator szamba veszi minden szerepldjét, elhelyezve Oket egy
kiizdelmes, de értelmes ¢let utjan, melynek jelszavai: ,,0sszetartds, békesség, munka ¢&s
igazsdggal meggydzni minden veszedelmet”(237). Az ujkori Csaba utolsd szinre lépése a
korabban irodott Oreg Jdnos és az Isten cimii novella magja: az Oregistennél panaszt tevd
magyart elzavarja az Isten: menj €s szolgalj te is - sugallja az anekdotava kerekedd torténet,
mely szintén megjelent 6nalld elbeszélésként (Oreg Joska, 1942).

A zarokép ideje tavasz - az Ujrakezdés jelentéshordozoja -, a tanitéond a gyerekeket az
ujonnan elkésziilt iskoldban tanitja olvasni. A roméan jegyzé alakja is feltlinik, Ferko
megkdszoni, hogy kisebbséginek nevezte: hiszen ez megacélozta akaratat, hogy nemzetépitd
munkajat véghezvigye: ,,Aki alul kertilt, hadd érezze. Attol lesz erds. Na, Isten megaldja,
jegyz6 ur, s ahol csak magyarral taldlkozik, emlegesse nekik minél gyakrabban, hogy
kisebbségiek. Nehogy elfeledjék™(240).
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A regény vonalvezetése helyenként toredékes. Mintha Wass Albert igyekezett volna
belestiriteni ifjakori konyvébe minden témat, otletet, melyeket a késdbbiekben egy-egy onalld
mivé bontott ki. A szamtalan epizodd - Ferkd gyermekkora, hdborus emlékei, iskolaztatasa,
majd feln6tté érése, a gazdasag atvétele apjatdl, majd a falu, tdgabb értelemben véve magyar
kozosség vezetdjévé ndve ki magat ratalal a neki rendelt atra. Tehat fejlodésregény a Csaba.
Eletbuktatok kikeriilése aran megtalalja élete értelmét, egyetlen hivatasat: a magyarsag
megtartasaért folytatott munkat, kiizdelmet. Akarcsak Goethe Faustja, Fileki Ferko is ,,a
kozosségért végzett alkotomunkaban talalta meg élete értelmét”.”’' Az emberész alkotta mii
teheti egyediil értelmessé egy felelds vezetd életét. A kiizdelem és a batorsag allando jelszava
mind Faustnak, mind Csabdnak: ,,szabadsag, ¢let nem jar, csak azoknak, / kiknek naponta kell
kivivniuk”.’"?

A regény erénye az izes €lobeszéd, a parbeszédek, valamint a lirai hangvétel, a regény
epikai keretét fellazito, helyenként felduzzaszt6, verses fogantatdsu leirdsok, a
megszemélyesitett, érzelmeket tiikkr6zo té): ,,Pedig a tél mar elmendben. Lucskos a ho, a réten
szennyes vizek gylilnek. Martok mezsgyéin, délutan, egy-egy pacsirta tavaszt almodik. Aztan
felhok kerekednek, alacsony, alattomos felhdk. Ratelepednek a dombokra, mint zordon
vegrehajtok s kovetelik a téltol az adot. Szegény a tél mar s eladosodott. Nem tud fizetni. S a
felhok megkezdik az arverést: egy hajnalon az esé megered. Apropénziiket csorgetd erek dus
patakokké gazdagodnak ezen az arverésen. Tengerré poffeszkedik milliomos-gdgjében a rét. S
a felprédalt tél szétszort csontjain harmadnapra szelek marakodnak fent az északon, mint
kolyokkutyak”(49-50).

Helyenként a természetleirds ritmikussdga, idOmértékes liiktetése kihallatszik a
szovegbdl: ,,Oly csdondes a kert s a haz elhagyott. Sziirke az ég és fazik. Ures gombje alatt
kong a magéanyossag, mint eltévedt hollo-sz6, mely tavoli kodokbdl faradtan hull ala. Stlyos
testével az este leterpeszkedik az istallok folé, hideg csikorgasa s keserli fiistszaga van. A
nadfodelek elnyulnak és elvesznek benne, mint késdesti gyermekmesék az dlom bagyadt
végtelenségében. Az € mar ott iil ilyenkor a nappal dgya szélén s mint feketeruhés, halkszava
anya, almos mondatokban kodrdl és sotétségrél mesél” (147). Megszemélyesitett t4) - a
hasonlatok sora emberi cselekvést, emberi tulajdonsagokat sugall.

Pogany O. Gabor szerint ,stilusa megfelel ennek a makacs profétasdgnak, mely nem a
zengl sz6 bilivolete, hanem a kérlelhetetlen kitartas, faradhatatlan ujrakezdés egyhangu
messianizmusa.  Kicsit mereven, a naploszerii hiiség ridegségével érzékelteti a
magyarsagmentés végtelen tiirelmét, a leiré proza rendithetetlensége tiikrozi vissza a mostohan
kezelt magyarsdg probalkozasainak a nehézségeit”. Miifaji meghatarozéassal is ¢él, nem
regénynek, hanem beszamolonak, memodrnak nevezi: ,,A konyv maga a kemény
kovetkezetesség terméke, nem miifaj, csak emlékezés, beszamold egy szomort, de hdsi
korszakrol”. "

Ruszkabanyai Elemér szerint Wass Albert ,feltétlen ura mondanivalojanak, alakjai
kozott egész sereg jol meglatott, érdekes figura szerepel, t4jleirasai hangulatosak €s szinesen
lattatok, akarha magat a képet néznénk, sajatos erdélyi zamattal telitett nyelve pedig tiszta €s
idit6, mint a forrasbol meritett viz”.>'* Hasonld megallapitas olvashaté a Reformdtus Eletben:
»A Csaba mar egyenletes, fegyelmezett munka és sz€p bizonyiték az ird regényalkoto
tehetségének fejlddésére. Ez a regénye mar koltoéi is tud lenni: igy festi a természetet és a

gyermeki lélek mélyét”. "

S Mohacsi K., Irodalom II., 2001. 49.
*12 Goethe, Faust. 1986. 490.
313 plogany] O. G[4abor], Csaba. = Kelet Népe, 21. (1940). 18.
314 Ruszkabanyai Elemér, Wass Albert: Csaba. (Révai.) = Diarium, L. (X.)/9. (1940. november). 210.
313 (thy), Wass Albert: Csaba (Révai kiadds). = Reformatus Elet, VII/37. (1940. oktober 19). 10.
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Alakjai viszont vazlatosabbak, mint elsé regényében; a Farkasveremben jobban nagyitd
ala veszi szerepldit. A Csaba figurai - a roman szereplok ironizalon tavolsagtartod jellemzésén
kiviil - inkabb csak korvonalazodnak. A Farkasverem 1élektani abrazolasait kovetden a Csaba
a cselekvés regénye. Mig a Farkasverembdl hianyzik minden heroizmus, a Csaba a hdsiesség
¢s helytallas dicsérete. A regény dinamikéja folytan izgalmas olvasmany, Wass Albert kés6bbi
lebilincseld cselekményvezetése, fesziiltségkeltd eszkdzei ebben a regényben mutatkoznak
meg. A Csabaval 1j Gton indit, s kés6bbi irdsmiivészetében egyensulyba keriil a csondes,
olykor rezignalt onreflexi6 a cselekvés heroizmuséaval - ebben rejlik Wass Albert irasainak
dualitasa.

A regény motivumhaldjaban ujszerti a ladmpagytjté, mely kordbbi elbeszélésében is
megjelenik (4 lampagyujto, 1938), illetve késObbi német nyelvii dramdjanak cimében is
megtalalhatd (Die letzte Laterne). Az élettars-motivum szorosan kapcsolodik a
regénydilogidhoz, ill. a késébbi Tavaszi szél szinmithdz. Az erdd-, hegyek- és hds-motivum
eddigi irasaiban is fellelhetd, akdrcsak a vadaszat- €s puska-motivum, mely itt a hatalom
kifejezddése. A papok, mint a tarsadalmi folyamatok képvisel6i, hordozoi itt is helyt kapnak, a
végsokig kitarté hds motivuma pedig erdteljes vonalat képvisel.

Vérben és viharban (1943)

Csaba kiralyfi mondajaval tobb izben taldlkozunk a Wass-¢letmiiben. El0szor a
Transsylvania felé (1937) cimii elbeszélésben, masodszor pedig a Csaba (1940) cimii
regényben foglalkozik epizodszerlien a mondéaval. A Csaba-mitoszban kés6bb meglatta az
onallé regény lehetdségét, igy irodott a Vérben és viharban cimii kisregény.

A regény megjelenésének éve 1943, a haborua tragikus végkifejletének fazisa. A korabeli
politikanak kapora johetett mondanivaldja: a haboru elvesztésének honapjaiban lelkesitd volt
olyan konyvet olvasni, mely a kitartasra sarkallt. Ugyanakkor a békeszerzés lizenete is szerves
része a mondanivalonak.

Az 1943-as évben haromszor adték ki: a Nemzeti Konyvtar''®, a Stadium nyomda®'’,
majd ismét a Nemzeti Konyvtar’'® (Pall Andras A magyar ipar és kereskedelem dttekintése a
honfoglaldstél napjainkig cimii tanulmény hozzanyomasaval). A Jov6 nyomda’'’ az 1940-es
években ismét kiadta (a megjelenés pontos €ve nincs a kotetben feltlintetve). Ezt kovetéen mar
csak 1995-ben lat napvilagot Novi Sadban™ (Ujvidéken) 6nalldo kotetként. 1999-ben a
budapesti Magyar Haz™*' tjranyomta a Nemzeti Konyvtar kiadasat Fay Dezsé rajzaival az
Egyediil a vilag ellen cimii kisregénnyel egy kotetben, Balint Istvan Janos utdszavaval. A
késObbi kiadasok is mind csatolnak hozza egy masik regényt: a Mentor’> 2002-ben a
Hagyatékkal egyiitt kétszer is megjelenteti, majd ugyanabban az évben a Krater’> ugyancsak
az Egyediil a vilag ellent kapcsolja 6ssze vele.

Az ismételt megjelenések ellenére a korabeli sajtoban nem taldltuk nyomat a regényrdl
szolo értékelésnek, mondhatni visszhangtalan maradt. Sziicsné Harké Eniké irt rola

318 Wass A., Vérben és viharban: regény. | Szdvegrajzok: Fay Dezsé /. Budapest: Nemzeti Konyvtar

[Stadium ny.], [1943]. 118.

31" Wass A., Vérben és viharban: regény. / Fay Dezs6 /. [Budapest]: [Stadium ny.], [1943]. 125.

18 Wass A., Vérben és viharban: regény. [Budapest: Nemzeti Konyvtar, 1943]. 128. / Hozzanyomva: A

magyar ipar és kereskedelem attekintése a honfoglalastol napjainkig. Pall Andras.

19 Wass A., Vérben és viharban: regény. Budapest: [J6v6 ny.], [1947]

20 Wass A., A hadak tjan: vérben és viharban. Novi Sad: Pandora, 1995. 97.

21 Wass A., Vérben és viharban. Egyediil a vildg ellen. 1999. 247.

22 Wass A., Vérben és viharban. Hagyaték: két mii egy kotetben. Marosvasarhely: Mentor, 2002.; Wass A.,

Vérben és viharban. Hagyaték. regény. 2. kiad. Marosvasarhely: Mentor, 2002.

32 Wass A., Vérben és viharban. Egyediil a vildg ellen. Két regény egy kotetben. Pomaz: Krater, 2002. 163.
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ismertetot a Mzagyartcmz’tdsban524 (2002), melyet o©nalld fejezetként beleépit késdbbi
sy 525

A monda szerint Csaba kirdlyfi a Székely Himnuszban is megdorokitett
,csillagdsvényen™?°, azaz a Hadak Utjan (a Tejuton) jon meg, amikor a székelység bajban van.
A szerz6 a mi cselekményét romantikus fogéssal a régmult idékbe helyezi, mintegy ujrateremti
a honfoglalas korabeli eseményeket. A Vérben és viharban cimii kisregényben a szerzd sajatos
ir61 prizmajan at mutatja be, hogyan is ¢élt, kiizdott, hogyan vezette népét és milyen orszagot
hagyott hatra a mondabeli Csaba: Attila kiraly fia, Dengezik.

A regény elején Dengezik, aki anyagi dgon a bizdnci csdszar unokdja, épp
Konstantindpolybol tér haza, ahol a békés orszaglas tudomanyat tanulta. Vele jon Gertrad, egy
g6t féember lanya. A fiatalok k6zds jovot terveznek, am belopakodik egytittlétiikbe az elvalas
baljos eléérzete.

A hunok Dengezik vezetésével hazat lelnek Kis-Hunorszagban, Erdélyben. A harcosok
eleinte ellenzik a letelepedést, &m sok véraldozat aran, mely megtizedelte a vezér dontésének
nyakasan ellenszegiildket, rajonnek, hogy a megmaradids ara most nem a harc, hanem a
védekezés: erddok épitése, a szantott-bevetett teriiletek, tenyészallatok védelme.

Dengezik a letelepedéssel békét szerez népének.

A rideg politikai valosag véget vet a szerelmi romancnak, mely Dengezik és Gertrad
kozott fejlodott ki. Az Eurdpa-verd hun-dicséség ledldozott, a germdnok tdrbe csaltak
békejobbot ¢és a kezét ajanlja fel Dengeziknek, aki nem fogadja el, és visszavonul Kis-
Hunorszagba. A hunok még nem rendelkeznek Istvan kiraly békeszerzd politikai érzékével.

A fiataloknak nincs k6zos ¢életcéljuk: Gertrud egy expanzios politikat folytatd nép lanya,
aki Hunorszéagot is vazallusdnak akarja tudni. Dengezik kompromisszumkész, orszagot épiteni
akard, ontudatos fiatal, aki a regény sordn fejlddik acélos akaratd, parancsolni €s népét Gssze-
¢s megtartani képes uralkodova: ,,Hatarozottsag és erd volt a hangjaban, s Dengezik ezzel a
hanggal volt ur a nép folott. Ahogy egy parancsot kimondott, abban mar benne volt a
megalkuvas nélkiili elhatarozas is, hogy annak ugy kell torténnie. S az ugy is tortént”(45).>*’
Az elején még ettdl a szereptdl idegenkedik, a habora és mészarlds undorral tolti el. Am a
népet €s a felépitett hazat megvédeni csak vérdldozat ardn lehet, s ehhez a feladathoz
valtoztatnia kell Konstantinapolyban tanult, kultiralt, békeszerzd habitusan.

A regény egyik konfliktusa a fiatalok kozos célkitlizéseinek hidnya. A parvalasztas
kérdését - akarcsak a Csabdban - itt is vildgnézeti-politikai felfogas donti el: a kozos sors
emberéleteket kovacsol dssze, mig az ellenkezd oldalon allas megoli a szerelmet. Itt megismétli
a dilogiaban, a Tavaszi szélben, illetve a Csabdban mar kidolgozott élettars-problematikat. Am
mig a Csaba cimii regényben Anucat, a roman tanitondt nem szereti Fileki Ferko, Dengeziknek
fajdalmas az elvalas az idegen kiralylanytol, Gertradtol.

A nép megmaradasaért vivott kiizdelem soran Dengezik eszmei szovetségest talal: az
események folytan Zsejke, a hun harcos lany kozeledik hozza. Gertrud hidba kovet el minden
tole telhetdt, hogy Dengeziket visszaszerezze, nem képes valtoztatni politikai elképzelésén,
miszerint Hunorszagot a gotok vazallusava kell tenni. Igy tarsként nincs esélye a biiszke,
szabadsaghoz szokott hun vezérnél. Dengezik csak részben koveti apja, Attila politikajat,
hiszen okos kompromisszumot kot - ,Més kardja érettem ne csorbuljon. De az enyim se
masért. De adot fizetek, hogy békén hagyjatok(139). Gertrud kérdésére - ,,S ez a ledny sokkal
kiilonb, mint én?”(140) -, csendesen felel: ,Nézd, kicsi Ud, meg kell értsed. Te ott voltal
valahol a mezd végiben s nézted, miként késziilnek elpusztitani ezt a tdbort, amely nekem

2% Sziicsné Marko [helyesen: Harké] Eniké, Kényvajanlé: Wass Albert: Vérben és viharban. =
Magyartanitas, XLIII/1. (2002. januar-februar). 8-12.
323 Sziicsné Harko E., Vérben és viharban. In Sziicsné Harko E., [2004]. 63-71.
26 Vezesd még egyszer gybzelemre néped, Csaba kiralyfi, csillagdsvényen™: Székely Himnusz.
327 1dézetek leldhelye: Wass A., Vérben és viharban. Egyediil a vildg ellen, 1999.
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kétévi munkdm, gondom, amely nekem utolsé fedelem ezen a f6ldon. Ha tudnad, milyen
nagyszerii 6rom valamit faradtsagos munka aran felépiilve latni s micsoda fajdalom, ha masok
leromboljak, amit épitettiink. S minden a te parancsodra tortént”(140). Majd gondolatritmussa
novo ismétlés stilisztikai alakzatdra €piti a Zsejke melletti érvelését: ,,Az a leany velem volt” -
hangzik el haromszor egymas utdn. A sancokban, a kiizdelemben, a varvédésben(140) - érvel
a hds. ,,Hun volt, hun, akarcsak én...”(141) - hangzik el a végsd érv, s a bajban eggyé valt
nemzet, a nemzeti Osszetartozas olyan, mint pecsét egybekelésiikhoz. Dengezik hii térsa,
Zsejke mellett férfiként, harcosként €s orszaglo vezérként teljesedik ki.

Az alapkonfliktushoz kapcsolodik egy masik, a bonyodalmat kiélezd kérdés, amely mar
az els6 oldalakon megfogalmazodik: ,,.Lehet-e hazaja valakinek az olyan fold, amely a senkig,
amely mindenki¢? Ahol minden nyaron vonul6 hadak tiporjak el a vetéseket €s folyton-folyton
csak habort van? Lehet-e hazdja valakinek az olyan orszag, amelyben annyiféle nép lesi
féltékeny irigységgel egymast?”’(9). A nemzeti egység hidnya, a belso viszaly visszatérd témaja
irodalmunknak (pl. Katona Jozsef Bank ban, Ratko Jozsef Segitsd a kirdlyt!).

A hazaszeretet, a hazahoz ¢s néphez vald hiiség témajaval boviil és egyben oldodik meg
a konfliktus. Gertradnak mennie kell, hiszen harcosai Dengezik hazdjara, népére tortek. Ezen a
ponton Gertrad mar hidba képviseli a békés épités, a viragzo kultura eszméjét - ,,Orszagokat
tudnék a kezedbe adni, ha velem jonnél, hogy szervezz, épits, varakat emel;j, kereskedelmet
iranyits, miivészetet teremts. Gazdag, nagy orszadgokat, nem ilyen koldus hegyeket, mint ezek
itten. S okos, jambor népet, ahol a bolcs beszéd nem pusztai kialtds, mint itt, a makrancosok
kozott, kik meg se értenek, nemhogy tudndnak megbecsiilni”’(138). A biztatas Kolcsey Huszt
cimi elbeszélésének utolsd sorara emlékeztet: ,,Hass, alkoss, gyarapits; s a haza fényre dertl!”.

A fenti szorongatottsagra Dengeziknek egyféle valasza lehet - mondandéjat a hegyek-
motivummal tdmasztva ala: ,Jgazad van, Gertrad, koldusok ezek a hegyek itten s a népem nem
olyan okos €s jambor, mint a tied, de makrancos, vad, fé¢kezhetetlen. S én mégsem hagyhatom
el 6ket. Mert ha koldusok is, de az én hegyeim, s ha szazszorta vadabb lenne s szazszorta
gonoszabb: az én népem lenne akkor is, hun!”(138) A kiemelt részben egy késObbi regény cime
¢s alapgondolata bukkan fel - akéarcsak a Tavaszi szélben: Adjatok vissza a hegyeimet!.

Hunorszag is rablassal, mas népek leigdzasaval jott Iétre, nincs nemzeti egység: ,,Apam
orszagat nevezhetik Nagy Hunbirodalomnak, nem a hunoké mégsem... [...] Senkié¢ és
mindenkié egyszerre. Ma még azt mondjak, mienk, de nem sokaig mondjdk... A hun
végigvagtat a vildgon s belemar mindenkibe, mint a veszett farkas, mig csak elemészti
magat”(9) - fejtegeti Dengezik.

Ezt a gondolatot sarkitva fogalmazza meg Ellak, Dengezik harcokhoz edzett batyja:
,2Hunorszag Hunorszag legyen, érted, a hunoké, csakis egyediil! De az egész! Nem csak egyik
csiicske! Nem csak a feje! Az egész! En az egészet akarom, én nem alkuszom, érted?! Az
egészet, de idegenek nélkiil, aljas, hazug, talpnyald csdcselék nélkiil, mely alazatossagaban is a
vesztedre tor!”(13). A két testvér orszagld elképzelése nem kozelit egymashoz. Dengezik
békeszeretd Gordoghonban nevelkedett, &m batyja, Elldk harcokban edzett hun. Dengezik nem
akar harcolni az idegenek ellen, békét akar: ,,... a nemzetek igazi €lete nem csupan verekedés,
hanem munkalkodas, tudomany, eldrelatas és sok minden, ami megalapozza valamely nemzet
jovenddjét. A békesség munkajat tanultam Gorogfoldon!...”(14-15) - képviseli halkan, de
hatarozottan a kulturalis elérehaladas allaspontjat Dengezik.

Ennek kdszonhetd, hogy megindul a kereskedelem is, mely a letelepedett népek kozotti
bekés egyiittélését mozditja eld, s ez mar nem honfoglalas-kori, hanem kdzépkori viszonyokra
utal. A békés gyarapodas képe jeleniil meg az aldbbiakban, mint egy dlom egy erds, békében
€16 orszagrol: ,,Dengezik vezér egy erds nagy hun birodalomrél almodott ilyenkor, mely csupa
bevehetetlen varakbol megkozelithetetlen sancokbol, kovér és jol miivelt termdfoldekbdl,
hatalmas ménesekbdl, pompas gulyakbol allt, tele gazdag és megelégedett néppel, tomott
raktarakkal. Egy hun birodalomrdl dlmodott, melynek népét a vilag minden nemzetsége féli,
tiszteli és becsiili. Melynek banyai messze f6ldon hiresek, kereskedelme vetekedik Bizanccal és
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a muvészete kiillon miivészet, egyéni €s sajatos”(62-63). Ez az allapot néhany szaz évvel
késObb be is kovetkezik, egy német kronikas, Freisingi Otto piispok 1147-ben Magyarorszag
szépségét, termékenységét paradicsomi allapotként orokiti meg. Wass leirdsainak a korabeli
forrasszovegekkel valdo egybevetése arra utal, hogy a szerzé torténelmi tanulméanyokat
folytatott a hiteles torténelmi hattér dbrazoldsa céljabol. Az események torténelmi hitelessége
viszont nem jatszik szerepet a heroikus multalkotasban, hiszen a torténelem nem igazolja a
Csaba-mitoszt. Attila europai hadjaratait, majd halalat kovetden a Hun Birodalom felbomlik,
ezt tanGsitjak a torténelmi leirasok is.”**->*

A hunok a vildgtorténelem egyik legmozgékonyabb népe voltak, a leggyorsabb
helyvaltoztatasra voltak képesek a korabeli vandor népek koziil: a teljes népcsoport - aggok,
asszonyok, csecsemdk - haladtak egyszer kelet (Azsia), majd nyugat (Eurépa) felé. Miutan
végigsOportek Eurdpat, egy csoportjuk letelepszik Erdélyben. A valdésagban homalyos, hogy a
hunok, a gotok folotti 376. évi gydzelmiiket kovetden hol s miként rendezkedtek be Kelet-
Eurépéban. A masodfejedelem, Attila tdborvarosa (orduja) 435-445 kozott valahol a Buzdu
folyd volgyében volt. A magas hegyektdl koriilvett, erddéségekkel boritott Kozép- és Dél-
Erdély a hunok szamara részben keleti 6sszekotd Gtvonalként, részben nyari szallasként €s 6szi
vadaszteriiletként szolgalt.®® Attila halila a miiben csak utalasszeriien jelenik meg, azt
sugallva, hogy puccs, allamcsiny tortént.

Sziicsné Harko Eniko igy ir Northrop Fryera hivatkozva a mitoszok jelentdségérol:
LNem a torténelmi hitelesség a fontos, hanem az erkdlcsi, tarsadalmi funkcio, amit betolt:
...olyan alapvetd érdekekrdl kozvetit ismereteket, amelyeket a tarsadalomnak tudnia kell”.>'

A heggyel szemben, mely a helytallast hangstulyozza, a csillag az emberi lelket képviseli.
»A vezér hanyatt fekiidt s tarsalkodott a csillagokkal s a csillagok kozott talan Hadtrral
magaval’(67) - mindennapos gondok kozil vald felemelkedés, kapcsolat a
transzcendentalissal, samanisztikus kapcsolat a Tejut révén a habort istenségével. ,,Messzire
elnézett a fak folott. Hegyek lelkével beszélgetett-e, vagy a hunok Istenével, ki tudhatja
azt?”(43). Egyértelmii utalas, hogy a csillag a meg nem sziiletett lelkek €s az istenek lakohelye.

Van, ahol a csillag jelentése rossz 6men, haboru kitdrésére utal: ,,[Oreg Kiid] feje folott,
a tisztas folott, az erdd folott, magosan-magosan Hunorszag folott csak elindult egy csillag s

J4

zuhant lefelé¢” (11) - lehet egy kialudt élet is.

328 A hunok Kinabol valo eliizésiik, ill. a turkesztani és dzungariai 2. Hun Birodalomnak a kinaiak altal
torténo elpusztitasa (Kr. e. 36-35) utan nyugat felé, a délorosz sztyepp felé nyomulnak elére. [...] 441-453.
Attila testvére, Bleda (Buda) eltavolitasa utan egyediili uralkodo lesz, és megtamadja Bizancot, amely kénytelen
egyenjogu tarsnak elismerni. A Nyugat elleni tdmadasa, 451. a catalaunumi mez6kdn vivott csata utan betor a
Po siksagara, majd visszavonul birodalmanak kozponti teriiletére (a Tisza menti siksagra), és meghal (453),
anélkiil, hogy a nyugati viszonyoknak megfelel6 rendet a hunoknal bevezethetné (hivatalnokok, nemesek,
tisztek). A germanok Arderik got kiraly vezetésével szétzuzzak a Hun Birodalmat.” A catalaunumi csataval
kapcsolatosan a Vildgtortenelem kézikdnyv ezt tartalmazza: ,,Nagyon nehezen, valdjaban csak a foderatusként
letelepitett nyugati gotok tamogatasaval tudta feltartoztatni 451-ben Catalaunumnal Aetius Attila, hun
fejedelem tamadasat In: Gunst P., 1993. 28.
*¥Egy német kézikonyv szerint ,,452-ben Attila betort Italiaba, am 1. Led papa iranyitasa alatti csaszari
kiildottségnek sikeriilt 6t visszavonulasra késztetni. 453-ban Attila egy kelet-german kiralylannyal innepelt
naszéjszakajan hirtelen bekovetkezett halala utan (Krimhild-monda eredete) gyorsan széthullott a hun
birodalom; az uralma ala vetett germanok hamar felszabadultak fliggdségiikb6l.” In: Miiller, Helmut M., 1996.
23.
330 Erdély egész torténelme soran ez az emberi telepiilés mélypontja: emberi 1t nyomai csak a Maros, a Sebes
¢és a Nagy-Kiikiill6 volgyében és a szorosokhoz vezetd utak mentén mutathatok ki, s még ott is csak felettébb
gyéren. Eszak-Erdélyben nincs hun lelet. Valamelyes kozpontjuk, talan egy alkalmi ordu a mai Szaszsebes
kornyékén lehetett. Dél-Erdély a fél évszazados hun uralom idején elhagyott, elvadult vidékké valik. A
megtelepedésre, foldmiivelésre alkalmas teriilet katasztrofalisan dsszezsugorodik. A nagy folyovolgyek csupan
utvonalként szolgaltak, ami koziiliik elérheté maradt, abbol hun fejedelmek és méltésagok vadaszteriilete lett.”
In: Eurdpa révid torténete. 74-45.
3! Sziicsné Harko E., [2004]. 63.
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Dengezik nem zsarnok uralkodd. A békés, épitd magatartas miatt a harc undorral tolti el:
»A vezeér a tisztas sz€lérdl nézte a vérengzést. Mellén 6sszefont karokkal allt és inkabb undort
érzett, mint 6romot”(82).

froi énkép fogalmazodik meg az alabbiakban is; Dengezik értetleniil all az ember visszas
cselekedetei eldtt: ,,...milyen furcsa, hogy a vilag igy emberek nélkiil olyan csondes €s olyan
békés €s olyan szép. Csak éppen az ember nem akar békében €lni, nem akarja a csendet és elfut
a sz¢éptol. Milyen kiilonds is az ember. Szaladgél ide-oda a f6ldon, mint egy nagy, kartékony
féreg, oriasi mérges hangya, mindent lerag, mindent eltapos, még a magafélét is, még dnmagat
is. Szaladgal le és fel a f6ldon, mint a kerge cincér, kinek szarnyat levagtak. Azt hiszi, hogy
cé¢lok mozgatjak ide-oda, pedig a f6ldon nincsen céltalanabb gardzda, semmi. Néha Osszefut
sok buta bogar, hergeli egymast s 6sszeverekszik. Sokan elhullnak, a tobbi hazamegy, nydg,
vicsorog ¢€s jajgat, mig sebei behegednek, aztdn Ujra csak Gsszegyll, tiilekszik, hergelddik s
folytatja ott, hol masok abbahagytak”(16). Ugyanez a gondolat bukkan fel késébb az Erdok
kényve Buldmbuk™* cimti meséjében, illetve A funtienli boszorkdny 1. ktetében.

A Csaba-monda regényvaltozata pedagogiai, ideoldgiai mondanivalokat hordoz: , A
felvazolt torténet a helytallas feleldsségét hatarozza meg, mellette tarsadalmi funkciot is betolt,
abbol a szempontbol, hogy a torténelem ostorcsapasaitol szenvedd erdélyi magyarsagnak hitet
ad a ‘Hadak utja’ mintaallitassal. Egy olyan mondat emel be az irodalomba, amely a jelenvalo
tarsadalomnak elmondja, hogy kik voltak orszagalapit6i, milyen torvényeik voltak, hogyan
érvényesitették a karddal hazat foglald, kaszaval hazat megtart6 Wass Albert-1 gondolatot™ -
irja Sziicsné Harké Eniké. - ,,A miivet elemi iskolai oktatds részévé lehetne tenni, az ifjisagi
regény minden elvarasdnak megfelel. Egyszerii, linearisan vezetett torténetsor, auktoridlis
eléaddsmodban. [...] Ha a gyermekirodalomban keresnénk a Vérben és viharban megfeleldit,
Walter Scott, Dickens, Dumas vagy Mark Twain munkaira gondolhatunk vagy Fekete Istvan,
Gardonyi Géza miiveit tekinthetjik mintdnak”.”” Wass didaktizalasi szandékaval
kapcsolatosan helytalld Sziicsné Harko megallapitasa; a szerz6 az amerikai emigracio idején is
irt ifjasagi regényt angol nyelven (Deadly Fog at Deadman’s landing / Haldlos kod Holtember
partjan, 1979°*%).

A motivumrendszer egyik legfontosabb eleme itt is megjelenik - mint minden mas Wass-
regényben: a fa-motivum. Wass Albert archaizaldo szohasznédlatdban a - jelen esetben -
gimilcsfa-motivum a megmaradas ¢€s kultura jele:

,»A palotasudvar széliben kis facskdkat mutatott a vezér.

- Gimilesfak, tavaszon tettem Gorogfoldrdl valok.

Szeretettel simogatta meg Oket. Kadicsa hallgatott s nézte dket. Kis vékony satnyasagok
voltak.

- Ugyan, kar volt bajlodni veliik - gondolta Zsejke - , fa nem 1észen s gimilcs az erdén
vagyon elég”(72).

Nagy Karoly frank kiralyrol €s csaszarrél is feljegyezték, hogy tobbek kozt nagy gondot
forditott a gyiimdlesfak nemesitésére™” - akarcsak Dengezik. Ez egyben irdi énkép is - a szerzé
maga is gazdasz.

A masik motivum a varakozas €s a végsdkig kitartds motivuma. A szerzd azonban nem a
férfivitézséget énekli meg, hanem Zsejke alakjaban a ndi szerepvallalast. (Késdbbi trilogiajaban,
A funtineli boszorkdny-ban ismét felveszi e szélat: a gyermek Nuca varakozik.) Zsejke - a hun
vezér majdani hitvese - eleinte dacosan ellenszegiil ndi-asszonyi hivatasdnak: vadaszik,
harcokban vesz részt, vitézkedik; am lassan felnd szerepéhez: amint konok kamaszlanybol

32 Wass A., Buldmbuk. In Wass A., Erddk konyve: elbeszélések. Budapest: Dinasztia, 1998. 12-17.
333 Sziicsné Harko E., [2004]. 63-71.
3% Balazs L., 2004. 51.
>33 Ebeling, H.; Birkenfeld, W., 2000. 138.
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felnotté valik, elfogadja a hitvesi €s anyai szerepet, a helytallast, helyben maradast, haldlig
varakozast, kitartast, hiiséget. A varakozas a regény visszatérd motivuma.

Dengezik ,,valami névtelen varakozassal néz az estébe”(97), amikor feltdmad a Zsejke
iranti szerelme. Varakozik Zsejke is, aki kordbban gyavasaggal vadolta az dvatos vezért, s
most banja sértd szavait: ,,.De a ledny Kadicsataboraban iilt s nem mozdult, csak sirt. Siratta a
szot, az igaztalant, a sért6t, mit akkor kimondott.[...] Haragudott, mert sajgd kotelek huztak
szivét Udvarhely felé, és sirt, mert a biiszkeség nem engedte menni”(97). gy a szerelemnek is
varakoznia kell: ,,S a szerelem ott virrasztott Udvarhely és Kadicsatabor kozt, feleuton” - a
narrator megszemélyesitéssel érzékelteti a beteljestilésre vard érzés erejét.

Zsejke szotlanul veszi tudomasul férje dontését, aki kiildetését teljesiti: népéért
felaldozza egyéni boldogsagat és elindul Keletnek, ,.elhagyva asszonyt, hazat, mindent, hogy
nemzetének segitséget hozzon(158). A hitves tdvozéasakor a mindentiird asszony egy tarsatol
megfosztott allat tehetetlen vergddésével, elemi erejii kitorésével tiltakozik: tiltakozas sorsa
ellen, mely a mindhalélig varakozast rendelte neki: ,,... zokogva a 16 nyakara borult, lebillent a
nyeregbdl is €s eltertilt, elnyult a fiivon a zsongd méhek ¢€s kicsi viragok kozott és zokogott.
Kormei belevajtak a foldbe, tépte, szaggatta a gyepet s mint magara maradt, elarvult erdei vad,
belehorogte fajdalmat a mamoros tavaszba”(156). A ,,mamoros tavasz” és a ,belehordiilt”
szavak parzéasra asszocidlnak: a Wass Albert-1 regényvildg vadaszattal, parzassal kapcsolatos
elemeire. A vergddd asszony képe parzd vagy agonizald szarvasbikat idéz - a 1ét két sarkalatos
pontjat. A varakozé asszony képe pedig kimerevedik: a varakozas itt nem reményteljes aktus,
hanem csondes agresszio, halalba fordulés. Zsejke - a korabbi ,,Didna” - Wass ir6i vilagdnak
visszatérd vadaszo ndalakja -, aki sokaig tiltakozik az asszonyi sors vallaldsa ellen, most vallalt
sorsanak aldozatava valik.

A férj tavozasa utan az asszony dolga a mindennapos Ort 4llds, vigyazas, varakozas. Oreg
Kiid, a hii szolga vele varakozik - bar 6 inkdbb varakozas kdzben is asszonyat iigyeli. Oreg
Kiid haldla utdn, a regény zaroképében szimbolummé nd ¢€s statikussd valik a férjét haza-
visszavard asszony alakja: ,,S az asszony azontul egymagéban allt, allt, nap-nap utan, év-év
utan, reggeltdl estig s a volgyhajlatot nézte. / Mert kell, hogy visszatérjen!” (158) - fejezi ki a
konok reményt a reménytelenségben. Zsejke makacsul tiltakozik: nem akar beletorddni abba,
hogy férjét elvesztette. Az id6vel dacold asszony kitarté varakozasa ,yregét teremtett”(158).
Ezen a ponton Wass Albert kisregénye egy sokkal kés6bbi miih6z kapcsolodik: varakozni és
reménykedni kell a végsé reménytelenségben is, hiszen egy sokkal erésebb Ur hadakozik a
szorongatottakért (Hagyaték).

Orokos tanulsag Wass Albertnél: élni kell tudni, nem pedig meghalni tudni. ,Mihez kell
tobb batorsag ¢€s tobb erd: az ¢€lethez-e vagy a haldlhoz?”(53); ,,Meghalni konnyti, mas is
megteszi. Elni tudjatok!”(126). (A Csaba cimii regény visszatéré motivuma a batorsag.)

A regény cselekménye harom ¢és fél évet fog at, nyar végén kezdddik (,,a kozeledd Osz
ott virrasztott mar” - 20), s tavasszal végzddik (,,belehorogte fajdalmat a mamoros tavaszba™ -
156). Az évszakok valtakozasa, a természet ritmusa a haboru és béke valtakozasat érzékelteti:
az ¢épités és rombolas, a hazai f6ldon valdo megéllapodas ¢és hazatlan vandorlas iddszakait. A
kilenc fejezetet két rovid, szamozatlan lezard rész koveti, ezekben felpdrog az idd, mintegy a
férjét vard asszony varakozasat érzékeltetve: ,Nyarrd viragzott a tavasz s a nyarat elhajtottak a
szelek s az Osz bagolyszarnyakon atrepiilt az erddk folott. [...] Lehullt a ho s 6k alltak a
hoban, reggeltél késd estig és vartak, egyre vartak. [...] A tél tovaviharzott. Ujra daloltak a
pacsirtak [...]. Az emberek elszéledtek Gjra a mezOkon, ekék csikorogtak, viragba bomlottak
az erddszeéli fak, s Ok ketten szotlanul alltak a tavaszban, az asszony s az oreg. [...] Nyar
derekdn vandor kalmarok mondtdk, hogy keleten egy ¢éve dong a fold, hatalmas népek
tusakodnak, orszagok tlinnek el s csupa vandorld seregekkel vannak tele a pusztak(156-157).
Az ¢évszakok mulasat az ellentét stilisztikai eszkdze révén allitja szembe az asszony cs6konyos
varakozasaval. Az id6 mulik, a kitartd szerelem nem. ,,Tavaszok jottek és 8szok teltek el, év
évre borult. S minden, minden reggel, amikor a sziirkiiletet kodés korbaccsal verte szét a
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hajnal, az asszony lovat nyergeltetett s indult a kerekdombhoz”(157). Az emberek pedig mar
eszelosnek tartjak: ,,A népek, ha arra vitt az Utjuk, néman és hallgatva mentek mellettiik
el”’(157). Az utolsd, szintén szamozatlan zarérész az id6 muldséara irt koltéi bravir: ,Evek,
évtizedek, évszazadok szarnyai suhogtak el a hegyek folott. Viselték a békés galamb, viselték a
szorgalmas fecske, viselték a biiszke sas szarnyait. De hanyszor, 6 hanyszor jartak fekete
holl6észarnyakon”(158). Az i1d6 szarnya zoomorf metonimia. A békés galamb - a bekeidd, a
szorgalmas fecske - a teremt6 munka ideje, a biliszke sas a dicsOséget jelképezi, a fekete
hollészarny pedig a gyasz szimboluma.

A madér-motivumok mellett tobbszor visszatér, mint baljos jelzés, a bagoly alakja: ,,Néha
az erdé mélységes mélyén felbugott az oregbagoly hangja, mint titokzatos, sotét jeladas”(9);
Htavol egy kuvik visitott”(9); ,,Valahol bent a fekete volgye kozt Gjra felbugott az oregbagoly
hangja, mélyen és fijdalmasan, mintha maga a hegy nydgte volna bele panaszat az éjbe”(11);
,Csikorgo nagy hideg ¢éjszakdkon hallani lehetett fent az erdékoén a nagy baglyokat szolni s
ember ¢€s asszony €s gyermek vacogva huzodott dssze ...”(42).

Wass Albert szinte minden irdsdban hodol annak a misztikumnak, melyet a szarvas vagy
az 0z testesit meg. A megfoghatatlan megfoghatova valik, az elillan6 vadat leteriti a vadasz,
szétfoszlik a misztikum. A szarvasvadaszat itt 1s helyt kap: ,,Szemtdl szemben alltak. A bika
felemelt fejjel, mereven, hatalmasan, mint egy pompds, sotét szobor. Kirdlyi agancsa élesen
szurta keresztiil a lepermetezd virradatot. S allt az ember is, mozdulatlanul, kicsit meghajolva,
kezében a megfeszitett ijjal s az fjon a vékony, fekete nyilvesszdvel. Nézték egymast.

Aztan a bika fOjt egyet, megrazta a fejét haragosan s a nehézkes mozdulattal oldalt
fordult, hogy menekiiljon. A lapockaja mogott egy pillanatra védteleniil villant meg egy
tenyérnyi vilagos folt.

S ez alatt a pillanat alatt az ij pattanasig megfesziilt a vadasz kemény kezében. Nem
rengett a kéz, biztos volt és nyugodt. Erre a pillanatra talan a sziv verése is elallt. Aztan a nyil
siivitve szelte at a levegOt s a sastoll ott allt feketén és harciasan annak a tenyérnyi kis foltnak a
kozepén.

A nagy bika felnyogott, lekapta a fejét, megrandult, hosszlt, nehezet ugrott, aztan
recsegve, ropogva, bokrokat torve rohant lefelé. [...] A vadéasz ott maradt mozdulatlanul.
Liiktetd halantékkal, megfesziilt idegekkel, egyesegyediil a felvirradt tisztason”(55-56).

A hosszl idézet Osszehasonlithatd A titokzatos 6zbak cimii elbeszélés leirasaval. A tobbi
regényben, melyben ugyancsak testet Olt ez a misztikum, rovidebbek a leirdsok. Mindkét
helyen a halalos sebbdl vérz6 bak megsemmisitd erével zadul keresztiil az erdon.

Sziicsné Harké Eniké szerint ,a vadadszat valosdgos koltéi topossza valik Wass
miveészetében. Minden regényében helyet kap ez a szenvedélyes vadaszélmény valamilyen
formaban, koz6s vonds nem csupan a fantasztikus érzés, az a lenylig6z0 vadaszlaz, amely az
olvasét is magaval ragadja, hanem az a kiilonos tisztelet, amellyel az ¢zbaknak, mint mélto
ellenfélnek adozik”.>*

Wass Albert keresztény hitvilagdba animisztikus elemek vegylilnek, amint az
megfogalmazast nyer a Ldthato az Isten cimii versében is, hiszen ez az Isten minden ¢lélényben
megnyilatkozik: ,,S a tavasz ott szeretkezett koriilottiik: fakban, virdgokban, madarakban,
zimmogo kicsi bogarakban, mindenben”(86); e hitvilag panteisztikus-animisztikus szinezetii,
akarcsak a germanoknal, akik minden bokorban, faban istenséget tiszteltek.

A mi nyelvezetében a kovetkezd sajatossdgok figyelhetok meg: a honfoglalds-korra
utalo, archaizélo szavak: beke, zoltan (15), kopja (4), vazall kagén: , Attila Gr s vazall kaganjai
hadba hivjak a hunt” (15); palotashaz (11, 84), kelevéz (40, 48), knyaz, dak, bona, vajakos
(91); archaikus helységnevek: Netad folyd (10), Ciglamez6é, Udvarhelye, Tarhegy (13);
dialektalis sajatossagok: miink: ,,0) is, meg miink is” (11) - mez6ségi tajszolas; megndvél (11);
»lan eszedet vesztéd?” (13): régmult: sz€kely (11); surgyé fa: ,,...né¢hany surgyé-fa hajladozva

33 Sziicsné Harko E., [2004]. 67.
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mutatta az iranyt” (55), fal = ‘eszik’: ,,Faltak” (57), lapi = ‘levél’; szitok: ,,Nyavalya a beleit
annak a rusnya féregnek” (58), mas kontextusban: ,nyavalyank vagyon mindahany hunoknak”
(12); biblikus nyelvezet: ,,Attila Or lizent Régiudvarhelyén lakozd népeinek vezéri szot” (11);
koltéi nyelv: ,,mire elsotétiilt, csillaggyujtasra tetd allott egy vén biikkfanak ddlve”; ,.a tisztas
végiben varta be a csillagok kinyilasat” (50).

Wass Albert Vérben és viharban cimii kisregénye eleget tesz az ifjusagi regény
kovetelményeinek (auktorialis narracio, linearis cselekmény, pedagogiai célzatli mondanivald),
a Csaba-monda feldolgozasaval példat kivan éallitani helytallasbol. Orszagot csak békés
munkalkodéssal lehet felépiteni és megtartani, a nemzeti 6nazonossag megdrzése mellett. A
regény gazdag motivumrendszere - hazaszeretet/helytallas, varakozas-kitartas, vadaszat, ido,
hegyek - a korabbi irasaiban is fellelheté. Ujabb arnyalattal gazdagszik az élettars-motivum (a
hoditd nép lanya nem lehet tarsa a népe megmaradasaért kiizdd hdsnek). Gazdag variativitast
mutat a gyiimdlcsfa-motivum: a megmaradas, ¢let, megallapodottsag, meghonositott kultara
mutatéja. Az id6hald és a panteisztikus hitvilag atfonjak a regényt. Ujszeri motivumok a
bagoly és ismét felbukkan a rontd6 ember, mely késobbi irdsaiban (Erdok konyve, Kunyho a
Komarnyikon) nyer teret. Ismét elhangzik a Csaba cimii regény jelszava, a batorsag. Az
archaizal¢ stilus és nyelvezet kiilonds izt kolcsonoz a regény szovegének.

A jelenkori torténelem forgatagaban
Jonnek! (1940)

Az Erdélyi Helikon 1940. szeptemberi tematikus, kétszeres terjedelmi kiilonszdmaban
az irok személyes élményeikre tamaszkodva iidvozlik Eszak-Erdélynek az anyaorszaghoz valo
visszatérését. Wass Albert eredetileg naploszerii elbesz€lés formajaban irta meg a Jonnek!
eseményeit, majd kevés valtoztatassal onalld konyvvé bdvitette. Az Erdélyi Helikonban
megjelent Két nap: krénika®’ cimii elbeszélését Jonnek! Kromika cimmel adja ki még
ugyanabban az évben a Révai. Ezt kovetden 1993-ban, 1997-ben, 1999-ben ¢és 2002-ben
jelenteti meg a Krater az Adjatok vissza a hegyeimet! tarsasagaban, a Mentor pedig 2000-ben
az Ember az orszagut szélénnel egyiitt.

»Az 1940. augusztus 30-an - a német-olasz dontobirdsag itélete nyoman - kihirdetett
méasodik bécsi dontés folytan Eszak-Erdély visszakeriilt Magyarorszaghoz, s ez
természetszeriileg a jogi és politikai méltanyossag-érvényesités, a torténelmi jovatételszerzeés, a
moralis igazsagkozelités oromével €s reményével toltdtte el a magyarsdgot - még ha a
visszacsatolas felszabadulast igazan csak a kdzvetlen nyelvhasznalat és a kulttra fejlodése terén
hozott is” - olvashatjuk Bertha Zoltan Az egyiittélés emberiessége™" cimii tanulmanyéban,
idézve az Erdély torténete™ cimii kézikonyvbdl. A tanulmanyiré utal arra is, hogy ezt a
torténelmi  fordulatot szdmos szerz0 oOrokitette meg: ,a kisebbségi szorongattatas
feloldodasanak euforikus érzelmi allapotat Tamasi Aron igy fejezi ki Piros betiik a hazatérés
napjan’®® cimi irasaban: ‘Ezerkilencszaznegyven, szeptember tizenegy, szerda. Eljott hat végre
a nap, amikor Kolozsvar hazatér! Mint a kiralyfi, kit gonosz hatalmak egyszer elraboltak ¢és
eladtak, ez a varos is a mai napon ugy érkezik vissza az 6 varakozd édesanyjahoz,
Magyarorszaghoz’”.

A fellélegzés pillanatairdl sokan masok is tantisagot tesznek - folytatja Bertha Zoltan. -
Az Erdélyi Helikon vagy a Pasztortliz innepi-tematikus szdmaiban tobbek kozott Kos Karoly,

337 Wass A., Két nap: krénika. 1940. 654-666.
338 Bertha Z., 2002. 152-168.
339 Szész 7., 1986. 1945.
% Tamasi Aron, Piros betiik a hazatérés napjan. In Tamasi A., Aranyos tekergdk. 2000.142-145.
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Kemény Janos, Molter Kéroly, Reményik Sandor, Asztalos Istvan, Bartok Gyorgy, Tavaszy
Sandor, Maksay Albert, az Udvézlégy szabadsdg (1942) cimii kolozsvari versantologia szerzoi
(Szabédi Laszlo, Jékely Zoltan, Kiss Jend, Horvath Istvan, Horvath Imre, Derzsi Séndor,
Hegyi Endre, Varré Dezs0) vagy Erdélyben cimii esszé-, utinaplo-jegyzeteiben a Kolozsvarrdl
elszarmazott Cs. Szab6 Laszl6: mind-mind a nemzeti elnyomatés, a nagyroman nacionalizmus-
sovinizmus fojtogatd terhének megsziintérdl, a megkdnnyebbiilés élményérdl vallanak. Az tide
szépségli Magyari rézsafiban™' (1941) Tamasi Aron ugyszintén a hon-visszafoglalas
boldogito-mamoritd érzéseit foglalja kalandos meseregényben a meggyotort, megkinzott (s oly
sokak latomasaban keresztre feszitett) magyarsag ujjaéledésének apotedzisat”.

Eszak-Erdély visszatérése annal kirivobban lattatta a dél-erdélyi viszonyokat: ,Egyre
keményebb rendszabalyokat Iéptettek ¢életbe, erOsen korlatoztdk az amugy is csekély
anyanyelvi oktatast és a sajtot, betiltottadk a kulturalis és politikai szervezeteket, akadalyoztak a
Magyar Népkozosség munkdjat - mely mint egyetlen elismert érdekképviselet probalt mitkddni
-, bevezették a munkaszolgalatot és az internalds intézményét, napirenden voltak a
kiutasitasok”.* A roman impérium alatt maradt dél-erdélyi viszonyokrol tuddsit Kacsé
Sandor regénye, a Lélekveszton (1941), illetve Méliusz Jozsef Sors és jelkép cimi
kompozicidja 1943-1944-b6l. A Wass csalad szentgotthardi uradalma kozvetleniil a hatér
mentén volt, a Wass csaldd erddbirtokainak jo része atkeriilt Romanidba. A roman csapatok
sziil6falujan at vonulnak el, s a lakossag kitoré orommel iidvozli a bevonuld magyar katonakat.

A korabeli politikai eseményekrdl az utobbi évek torténetirasa szamol be: ,,A tévedés
kockézata nélkiil allapithatjuk meg, hogy a két vilaghabort k6z6tti Roman Kiralysag nem volt
jogallam. Altalanos jogbiztonsag alig létezett a romansag szamara is, az etnikai és vallasi
kisebbségek ¢letében pedig jogbiztonsagrdl sajnos nem lehet beszélni. A roman tarsadalom
barmilyen rendii-rangli vezetd1 Nagy-Romania erdszakos létrehozésa utan a meggazdagodasra
és a kisebbségek gatlastalan elnyomasara szocializalodtak™* - irja Raffay Erné Wass Albert
Munkdssaganak torténelmi és tarsadalmi héttere 1918-1945°* cimii tanulmanyaban. Részletes
torténelmi  feltdrds Hetven év. A romaniai magyarsag torténete 1919-1989 cimi
tanulmanykotetben olvashato: ,,A két vilaghdboru kozotti romdn kisebbségi jogrendszer
jogforrasai koziil a gyulafehérvari hatarozatok, a parizsi kisebbségi szerzddések és a
Kisebbségi Statutum valodi értékét meghatarozta az a tény, hogy ezen rendelkezések dontd
tobbsége a gyakorlatban nem érvényesiilt”.”*

A visszacsatolt Eszak-Erdélyben fellendiilt az irodalmi élet: ,Erdély magyar iréi
korabban fokozottan érezték a nagyroman nacionalizmus nyomasat, minthogy sajat
kedvezdtlen emberi, allampolgéari és irdi tapasztalataik mellett atélték az egész erdélyi
magyarsag kiszolgaltatottsagat, s tudatdban voltak annak, hogy az az elnyom¢ politika, melyet
a jobboldali roman kormanyzat s kiilondsen az 1938-ban bevezetett ‘kirdlyi diktatura’ hozott,
elébb-utobb 0sszeroppantjak a kisebbségi magyarsag kozéletének €s kulturajanak intézményeit.
Ezért a felszabadulds oOromével fogadtdk a dontObirosagi itéletet, majd az 1940
szeptemberében bevonult magyar honvédséget ¢és a hamarosan feldllitott magyar
kozigazgatast” - olvashatjuk Pomogats Béla Négy esztendos szabadsag, Erdély magyar
irodalmi élete 1940 és 1944 kozott'*® cimil tanulmanyaban. Uj életre kelt az erdélyi torténelmi
regény, ,,amely korabban, a huszas években széles korti irodalmi sikert aratott [...]; bizonyara a

" Tamasi A., Magyari rézsafa. 2000. 217.
>42 Balogh Ilona S.;Di6szegi Laszl; R. Siile Andrea, 1990. 157.
8 Raffay Erné, [Wass Albert] Munkdssdgdnak torténelmi és tarsadalmi héttere 1918-1945. In Raffay E.;
Takaré M.; Vekov K., 2004. 82.
>4 Raffay Erné, [Wass Albert] Munkdssdgdnak torténelmi és tarsadalmi héttere 1918-1945. In Raffay E.;
Takar6 M.; Vekov K., 2004. 83.
**Balogh Ilona S.;Didszegi Laszlo; R. Siile Andrea, 1990. 20.
4% Pomogats B., Négy esztendds szabadsdg... In Gordmbei A., Kenyeres Z., 1999. 147.
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kisebbségi sorban felgylilt tapasztalatokat kivanta mintegy torténelmi mélységlikben is
értelmezni az erdélyi regényirodalom”.>"’

A Jonnek! bonyodalmat a torténelmi események képezik, illetve ezen események altal
el6idézett érzelmi, magatartasbeli megnyilatkozasok. A roman impérium megsziintével Eszak-
Erdély magyarsaga extatikus allapotban varja a felszabadito magyar honvédség bevonulasat. A
roman csapatok kivonuladsanak torténete képezi az iras fO szalat. Az elOtorténet, mely
huszonkét év roman uralmanak atrocitasairdl szamol be, elokésziti €s motivalja a cselekményt.

,»A szinroman Szentgotthdrd kozségben egyediil 1évén magyar [az ird], Onkényteleniil is
allando célpontja lett mindannak a dithnek és sotét gylildletnek, ami a bécsi dontés
ellenhatasaként a roménsag részérél akkor megnyilvanult. [...] A hatarfaluvd lett
Szentgotthardon katonasag taborozott le, fegyelmezetlen, félvad horda, melynek egyetlen
gondja a fosztogatas volt. Minden mozdithatora ratették a keziiket s nem kimélték még a sajat
fajtestvéreiket sem. Természetesen, elsOsorban is az ir6 uradalmat keresték fel, s ami lova-
tehene volt az istalloban, azt mind magukkal hurcoltdk. [...] Az allatokat elviszik, de az
izgalom ezzel még nem ért véget: Ujabb ezred jon, Gjabb fosztogatokkal, allandd rettegésben
tartva igy az irot és hdza népét. Végre aztan az utols6 roman katona is elhagyja a falut, s 6k
kifosztva bar és holtrafaradtan, de ujjongéd Iélekkel fognak neki a diszkapu megacsolasahoz,
fellobogdzasahoz...””*® - foglalja 6ssze Kiss Jené a cselekményt.

A kritikdk java része rovid tartalmi ismertetés mellett miifaji meghatdrozassal is
probalkozik. Egy résziik vitatkozik a riport mifajmegjeloléssel. Az ird6 maga kronikanak
nevezte mivét. Az eredeti Révai-kiadas, valamint a tobbi kiadas konyvtari céduldin a
., [rajzok] " besorolds olvashatd. Szende Zoltan szerint ,,Wass Albert kitlind meglatasai
torténelmi  dokumentum gyanant helyezkednek el az erdélyi roman wuralom végsd
fejezetében”.549 A cikkir6 szerint az elbesz€ld ,,az erdélyi bevonulas forro, liktetd, izgalmas
eseményeit bocsatja at egy sor helyszini emlékezés prizmajan” - érdekes mddon 6tvozi a
helyszini tudositast €s az emlékiratir6i magatartast egyedi miifajmegjeloléssel (kiemelések: a
Szerzd). Vass Laszlé az ir6i attitlidot inkébb tuddsitdinak mindsiti: ,,A boldog szemtanu
mondja el ebben a friss szinekkel hatdo konyvben a bécsi dontést megel6z6 napok izgalmait, a
roman hadsereg szedett-vedett visszavonuldsat €s nyomaban a pompasan folszerelt alfoldi és
dunantali honvédseregek megérkezését”.”>® A Jelenkorban megjelent ismertetd a confessionalis
attitidot emeli ki, a mii ,,beszamolo Erdély visszatérésének nagy napjair6dl. [...] Nem riport ez
a konyv, a tizennégy napnak torténete lenyligdz0 képekben, az élmény elragad6 forrosadgaval”.
[...] Annak a Ileknek a vallomdsa ez a mi, amely huszonkét éven at, szenvedések ¢és
megprobaltatasok kozott csak erre az egy szora vart: ‘Jonnek’”. A Reformdtus Eletben ,,i”
szignoval megjelent rovid ismertetd irodalmi riportnak mindsiti a mivet: ,az erdélyi
visszatérés tizennégy napjanak leirasa élményi erével, torkot szoritd forrosaggal hat”.”*' Talan
ez all a legkdzelebb a miifaji besorolashoz.

Déchy Liane szerint a szerzd ,beszamoldja nem riport, de nem is regémy. Inkabb
irodalmi eszkozokkel, eléggé meg nem dicsérhetd targyilagossaggal és bolcs mérséklettel
megirt tanusagtétel, kortorténeti dokumentum Erdély nagy napjairdl. A személyes €lmények
dinamikéja fiiti a forrén izgalmas sorokat”.>>>

A miifa) meghatarozasanak nehézségérdl Mezey [?], illetve Kiss Jené ad magyarazatot.
Mezey szerint riport a mi: ,,Az erdélyi bevonulas megihlette a csonkahaza és Erdély iroit.
Egymasutan olvassuk a riportokat, beszamolokat a 14 nap torténelmet formald eseményeirdl.

4 Pomogats B., Négy esztendds szabadsdg... In Gordmbei A., Kenyeres Z., 1999. 147.
8 Kiss J., 1941. 80-81.
¥ Szende Zoltan, Jonnek... (Révai.) = Diarium, IX/5. (1942. mércius). 127.
330 V[ass Laszl]-6, Jonnek! = Egyediil Vagyunk, IV/2. (1941. februar). 30.
33V, Wass Albert: Jonnek! = Reformatus Elet, VIII/1. (1941. januar 11). 10.
2 Déchy Liane, Wass Albert: Jonnek! (Révai kiadds.) = Vigilia, VIL (1941). 170.
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Ezek kozott killonos figyelemmel kell végigolvasni Wass Albert konyvét. [...] O az erdélyi
magyar szemével mondja el az eseményeket”.”>

Kiss Jend ravilagit arra, hogy a bécsi dontést kovetden ,szdmtalan ujsagcikk s a
szépirodalmi formdk legvaltozatosabb fajtai igyekeztek forgalmazni e kelendd élményeket,
sokszor bizony mitse torddve az irds mindségével, csak azzal, hogy még idejében
kihasznalhassdk a kereslet nyujtotta lehetdségeket”. Wass Albert az ¢lmény megrenditd hatasa
alatt maga is megalkotja sajat esemény-beszamolojat, s a tudositdo gyorsasagaval onti irodalmi-
publicisztikai formaba sajat €¢lményanyagat, dm irdsdnak mindsége elkiiloniti e miivet a
sajtobeszamoloktol és a visszhangtalanul maradt, félirodalmi miivektdl. Az irdk ,,a napi
aktualitastol lemaradva, 6rok idoszertiséggel elozték meg” az Gjsagirokat. Wass ,,azt beszEli el,
miket érzett, latott és tapasztalt, s miken ment keresztiil az alatt a tiz nap alatt, ami a bécsi
dontés kihirdetése utan a honvédeknek a mezdségi Szentgotthardra valdo bevonulasaig eltelt.
[...] Alapjaban nem tobb egy riport anyagadnal, s természeténél fogva is inkabb egy
ujsagcikkbe kivankozik, mint szépirodalmi miiformaba. De éppen az jellemzd erre a kis
konyvre, hogy mivé valhat a hangos riport-anyag az arra hivatott kezében: hogyan telik meg
elo miivészettel s épiil olyan aranyos kompoziciova, hogy az ember azt hinné, nem is az élet
szolgaltatta, hanem iréi lelemény miive az egész. Ujsagban béven olvashattunk hasonld
esetekrdl, hiszen a visszavonuld6 romdn hadsereg mindeniitt kellemetleniil emlékezetessé tette
nevét - de jozan felhaborodéasnal tobbet egyik eset sem valtott ki beldliink. Most ellenben,
Wass Albert konyvének olvasdsa kozben, ugyanazok az események a lelkiink mélyig
megrenditenek és a felhdboroddsunk mar nem csupan értelmi természeti, hanem olyan, hogy
egész Iénylink megreszket belé. A hatdsnak ezt a kiilonb6zdségét nyilvanvaldéan az a mindségi
kiilonbség okozza, ami egyrészt a riport s az elbeszélés, masrészt a tollforgato és az iro-
miivész kozott oly €les valasztovonalat huz meg. Mert ami ezt a konyvet a riportbol kiemeli, és
tovabbzengd nagy emberi élménnyé teszi, az nem az események gazdag kavargasa, humora,
vagy meglepd fordulatai, hanem [...], hanem amivel az ir6 az események hézagait kitolti: az a
bolcs és meleg szemlélet, amelynek nemes anyagdba beleagyazva egyontetli képpé allnak 6ssze
a mozaikkdvek, az a gondolatokkal atszdtt, bensdséges emberi lira, mely hol elborul, hol
fényekkel jatszik [...]. Igen, annyival lett tobb e konyv, amennyit a miivész hozzaadott, nem a
tényekhez - azok egymagukban is eléggé beszélnek - hanem ahhoz, hogy a tények térténéssé, a
torténés pedig elbeszéléssé teljesedjek, hogy az élmény adatai a mivészet stlyaval és
tekintélyével taruljanak az olvaso elé.”>*

Tobb, miifaji definiciohoz hozzasegitd értékelés olvashatd a fenti sorokban. Kiss Jend
gondolatmenetét kovetve megallapithatdo, hogy Wass konyvét esztétikai értéke, az irdsmi
mindsége elkiiloniti a publicisztikai miifajoktol, bar témaja - e ,,hangos riportanyag” - inkébb
tijsagcikk-formaba kivankozik. Am a szines éIményanyaghoz nem kell iroi fikciot tarsitani, s az
»aranyos kompozicié”, melybe az élményanyagot foglalja, illetve a miivészi megformalas
inkabb sz&pirdi munkara vallanak. Az események hézagait kitoltd ,,bdlcs és meleg szemlélet”
emeli ki a miivet a riport miifajabol. Kiss Jeno szerint inkabb elbeszélés, mint irodalmi riport a
Jonnek!

Bertha Zoltin meghatarozasa szerint ,,vallomdsos, dokumentumriport-, naploszerii
elemekkel és esszéisztikus reflexiokkal dusitott élménybeszamolo”, mely ,azoknak az
alkotasoknak a kontextusaba épiil, amelyek tényeket elbesz€ld konkrétsag és erkolesfilozofiai
tavlatokat kibontd altalanositas (targyiassag és szubjektiv - de kozosségi mértekii! - heviilet)
egyeztetésével oOrokitik meg Eszak-Erdély felszabadulisanak napjait”. Az elfogulatlan
valosaglatas és ujjongo lelkesiiltség nem kioltja, hanem erdsiti itt egymast. A humanum

33 Mezey [?], Jonnek! = Piarista Oregdidk, 1. (1941. januér 15). 7.
3% Kiss J., 1941. 80-81.
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mélységeibdl felfakadd méltanyossag a minden irdnyban érvényesitendd - kiengeszteld €s igaz -
megoldasokat szolgalja”.>>

A, kronika” mifajmegjelolés inkabb irdi onszemléletre, ondefiniciora utal. Kronikasnak
¢s szemtanunak nevezi magat a csaladregények kapcsan (Mire a fak megnonek, A kastély
arnyékaban, Kard és kasza). Itt viszont a kronikas jozan beszamolojat fellazitja a liraisag, a
fesziiltségkeltés, valamint a lirai betétek.. A narrator igyekszik a frissen meggélt, €16 torténelmet
rogziteni.

Miifajelméleti megvilagitasbol egy novellafiizér fedezhetd fel az egymas utan sorakozéd
torténetek mogott. A tizennégy rovid elbeszélés mintha tizennégy nap kronikdja volna.
Tizenotddiknek egy zard darab kovetkezik. Minden egyes torténet 6nallo mitként is megallna a
laban. Mindegyiknek megvan a mivészi megformaltsagt drdmai ive: expozicioval,
bonyodalommal, forduloponttal ¢és csattanoval. A tizennégy kis torténet egyetlen
cselekményivveé fesziil: egy torténetfiizérré, melynek minden darabja egymdssal harmonikus
egységet képez. Egybefiiggd elbeszélés-sorozat, melynek feltiind jegye a liraisdg. Boven jut
mod az eldtorténetszerli visszapillantasra, a huszonkét évnyi roman impérium idejére valo
emlékezésre. Az elotorténet €s a visszaemlékezes szovegbe vald beleszovése indokolt, hiszen
az események logikai rendjét alapozza meg. A varakozas, mint allandosult létallapot, a
vegetalas €s a reményvesztettség érzése hirtelen megsziinik a bécsi dontéssel. A varatlan
esemény dramai fesziiltséggel teliti mar a legelején a szoveget. Az elsé rész szovegszervezo
eleme a varakozas. A kozéptdjé a remény, majd a zarorésze a beteljesiilt remény és az izgalom,
hogy ,,jonnek!”.

A mi tizenot részének akar cimeket is lehetne adni, hiszen mindegyikben egy-egy témat
dolgoz fel. Az elsd fejezet a ,,varakozas” cimet is kaphatta volna, hiszen ez a szoveg szervezd
eleme: ,,A radio mellett iiltiink €s vdrtuk a hireket. Sem kezilink, sem agyunk nem foglalkozott
semmivel. Csak éppen iiltiink és néztliink magunk elé, mint ilyenkor mindig, egy képre vagy a
szOnyeg valamely mintajara akasztva tekintetiinket, azzal a fasult apatidval, melyet mint vastag
kérget aszalt lelkiink koré a folénk sulyosodd torténelem filledt vdrakozdsa. Vartunk.
Huszonkét évig észre se vettiik, hogy varunk, hogy ezért a vdarakozdsért nem haladt semmi
ugy, mint kellett volna, hogy csak kapkodtunk, szinte céltalanul, ehhez ¢s ahhoz. Huszonkét
évig észre se vettiikk, csak ebben az utols6 évben dobbentlink réd a valdsagra: hogy varunk.
Eliink mar6] holnapra és vdrunk, terv és cél nélkiil vissziik dolgainkat, csak éppen, hogy meg
tudjunk €lni ma, mert a holnap mar valami furcsa varakozdas kodébe vész, mely ha nem lenne:
értelmét vesztené a létiink ezen a vilidgon” (7)°°°; (kiemelések: a Szerzé).

Nem véletleniil idéztiik a konyv elsd, inditd bekezdését teljes terjedelmében. A ,,var” ige
¢s annak fOnévi alakvaltozatai tizszer fordulnak eld a fenti szovegben. A huszonkét év
vegetalasa, lefojtott ¢letérzése fejezddik ki a monotonitast, eseménytelenséget sugalld
szovegrészben. Egyediil a radi6 sugaroz hireket az életteljes vilagrol, arrdl, ami nem a
varakozokkal torténik, de amire a varakozok sdvarogva figyelnek. Nemcsak sorsuk gyokeres
valtozésara varnak, hanem valamifajta feltamadasra, tevékeny, teljes, emberhez mélto életre
egy szenvedésekkel, megalaztatasokkal teli, 6romtelen, valoszintitleniil hosszinak tiind iddszak
utdn. Az elnyomas allapota hasonld6 a nem-éléshez. A szabadsdg az élet szinonimdja. A
varakozds mint toposz, az Okori irodalmakig nyulik vissza, és biblikus homalyba vész.
Gyermeki szivvel reménykedve varni, mar a Genezisbdl ismert: aldozati flist felszalldsara
(Kain), aldasra (Eva), szovetségre (Noé), kinyilatkoztatasra (Mozes).

A réadio - a kiilvilag, a nem vegetélasra karhoztatott, szabad vildg szinonimaja - hirekkel
szolgal. Erre varnak, mikézben a huszonkét év elnyomds alatt toltott id6 a valtozas
reményében ,,0cskasaggd” zsugorodik: ,kiizdelem egyenld jogokért, hajsza az igazsag utan,
acsorgas Osszeharapott fogakkal konyortelen hivatalokban, a hazkutatasok™(7). A vérakozas

*% Bertha Z., 2002. 156-157.
3% Hivatkozasok helye: Wass A., Jonnek. Ember az orszagiit szélén. Marosvasarhely: Mentor, 2000. 207.
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Ovatossaggal vegyiil: még tanacskozasok folynak Bécsben, s az emberek 6rom és aggodalom,
kétség €s remény kozott figyelnek. Az eredmény ¢€letekrdl donthet. Ezért fogadja kit6rd 6rom
a hatarvonal felolvasasat: ,Kotegyan... Varad alatt... Gyalu alatt... Kolozsvar alatt...
Kolosnal északkeletre fordul... Szentgotthard... alatt [...] Kobdlkat... Band... Nyaradto...
Balavasar...”(9). Stilisztikai alakzat-értékii a hatarvonalat képezd helységnevek felsorolasa.

A hataron kiviil rekedt hozzatartozok szambavétele ,fekete szarnyt baglyok”-ka
valtoztatta a gondolatokat. Az aggodalom hatdrozza meg e létallapotot. A bagoly, €jszakai
madar Iévén, szoros kapcsolatban all az alvilaggal, ill. a tul- és masvilaggal, de s6tétben lato
szemei miatt az elrejtett ismerdje, a bolcsesség jelképe is. Pallasz Athéné baglya a tudas és
bolcsesség szimboluma. A kereszténységben egyértelmiien rossz Omenné lett, s a
boszorkanyok madaraként valt ismertté.>>’

A masodik és harmadik rész az impériumvaltozas kovetkeztében a roman tisztségviselok
szinevaltozasarol tudosit. Kétkedve, aggodalommal, majd italba fojtott kétségbeeséssel veszik
tudomasul, hogy ¢letiikr6l masok dontottek. ,,...nem voltam rossz ember” - hangoztatjak
egyre-masra, mikdzben a narrdtor tavolsagtartd ironiaval emlékezik tlulkapdsaikra,
cinizmusukra, gonoszkodasukra, amellyel a hozzdjuk forduld magyarok {tigyeit kezelték.
Folottik egy Oreg roman paraszttal mondat itéletet, aki a bécsi dontést higgadt
targyilagossaggal veszi tudomasul: ,,Ugy akartdk az urak Ausztridban”(15). Tudja, hogy
barmilyen impérium kovetkezik, az 6 €letmindsége nem javul: ,,Urak dolga. Télem johet, aki
akar. Tudom, hogy sem a kaszdmat, sem a gereblyémet nem veszi ki a kezembdl, hogy
helyettem kaszaljon és gereblyéljen”(18). Az impériumvaltozas okat abban latja, hogy ,,a
mieink csak loptak™. Erre a kijelentésre épiil két rovid torténet: a gumibot és az ¢hezd roman
katona rajza. A fOszerepld-narrator egy gumibotot vasarol 100 lejért egy roman tiszttdl, aki
egyszerlien elveszi azt egy kozkatonatol. Az ,elvesztésért” kirdtt 80 lejt alighanem a katona
fogja fizetni. A roman hivatalnokok, eloljarék talkapasai, felelétlensége, Onzése a sajat
alarendeltjeiket sem kiméli. A hadsereg magas rangu tisztjei fejedelmi fizetést kapnak, a
kozkatondktol kiilonbozé cimen elveszik a zsoldot. A katonasdg ¢€hezik: egy katona
napraforgoval csillapitja éhségét. A narrator megbocsatdé kommentarral zar: ,,Arra gondoltam,
hogy az emberi josag még mindig csak olyan, mint a haszontalan gyermeké. Palcat kell neki
mutatni, hogy elébujjon”(35).

A jegyz0 szinevaltozasarol az 6todik rész tudosit tavolsagtartd ironiaval: aki a roman
vilagban jo esetben csak elharapott .,...zua...”>**-val fogadta a magyar instanciazok
kdszonését, most hirtelen magyarul is ,,tud”: LA, alazatos szolgéja, méltdztassék parancsolni,
orvendek a szerencsének”(22). A személyes elbeszEéld eltlinddik, hogy ,,micsoda
nyelvtehetséggel dldotta meg az Isten az ilyen embereket, mint amilyen ndlunk a jegyzd, a bird
meg az addszedd. Néhany nappal ezelott még nem tudtak egy sz6t sem magyarul, s ma mar
ugy beszélnek, mintha egész ¢életiikben azt tették volna”(23).

A megyehaza ,,0gy nylizsgdtt a sok flirge embertdl, mintha egy nagy sereg kurtakigyot
szabaditottak volna bele egy kalapba. Kiabaltak, veszekedtek, panaszkodtak, de mindenki csak
a magaét mondta, ¢s senki nem hallgatta meg azt, amit a masik akart mondani. Olyan volt az
egész, mintha egy zsivanybanddnak azt mondta volna a vezére: nyakunkon a csenddrség,
szaladjon ki-ki ahova akar, vigyen magaval, amit elbir’(36). A felboml6 rendszer képviseldit a
narrator gunyos jelzokkel illeti: ,,sok flirge ember”, ,,zsivanybanda”, ,nemes tarsasag”. A
menekiilés Ordiban is zsdkmanyolasra koncentrald romdn tisztségviselok tarsasaga éles
ellentétben all az Isten jelenléte és a munka 4altal megszentel6dott magyar parasztok
kozosségével.

A jelen eseményeit a multbeli id6sikok szabdaljak fel. Ilyen visszaemlékezés a hatodik
rész: konyvnapkor a fészerepld Budapestre szeretett volna utazni. Szam szerint hisz papirt

3T Hoppal M. et al., 1995. 31.
58 Buna ziua! Roman: ‘J6 napot!” B. L.
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kellett volna ehhez beszereznie. Az utolsé kettd mar nehezen ment, ennek a torténetét meséli
el. A hivatali {ligyintézés soran elszenvedett megalaztatds - értelmetlen vérakoztatas,
semmibevétel, megsarcolas - a hatalomgyakorlas eszkdze, mely egyetlen kisebbséget sem
kimél.

A negyedik rész szervezd eleme ismét a varakozas: ,,Hat igaz-e? Gyiinnek a mieink?” -
kérdik a falu magnasat - a narratort - a falubeli magyar parasztok, akik kétségek kozt
vergddnek: ,izgatottan raztdk felém lelkiik tarisznyait, mely tele volt vagyakozassal,
reménységgel, kétséggel ¢és aggodalommal”(17). A varakozas egyetlen nemzetséggé, egyetlen
nagy csaladda kovacsolja 0ssze Oket: ,,mintha egy apanak gyermekei lettiink volna”(18). A
kaszalod, mely a munka, a véarakozas ¢és a felflitott nemzeti érzelmek folytdn a foldmiivesek
szdmara istentisztelet helyszinévé lényegiil at (akar a korabbi versekben az erdd, melyben -
szimbolista hatdsra - transzcendentdlis erd lakozik). A szakralitds egy multbeli iddsikot idéz
meg, a falu papjat szuronyos roman katonak lokdosték fel a szoszékre, hogy kihirdesse
Nagyromaniat, és aldast adjon ra. Az emlékkép szétfoszlik, mint rémalom, s bibliai szavak
hangzanak az angyali lidvozlet sorait idézve: ,Ne féljetek. Veliink van az Isten”. A bibliai
szavak hallatan nyugalom és biztonsag érzése arad szét a falubeli magyarok kozt. Kalapjukat
visszateszik a fejiikre, s folytatjadk a munkat, mint szakralis cselekvést. ,,Tudtuk, hogy az Isten
egy pillanatra ottan allt k6zottiink(21) - zarul e rész a megszentelddés aktusaval.

A bécsi dontés utan a roman vildgban lefoglalt puskak visszaigényelhetok. Erre épiil az
egylk epizod. Désre, Szolnok-Doboka megye székhelyére kell utazni értilk. A puskdk
visszaszerzésének torténete anekdotikussa valik az elbeszélt tartalom groteszk mindsége
folytan. A romén ezredes, aki az tligyet intézi, egy puskat szeretne ,,emlékbe” kapni. ,,...hamar
felfogtam a helyzetet. Vagy csak egy vész el, vagy az Osszes”’(37). A foszereplé-narrator
beleegyezik, hogy ,,emlékbe ad” egy puskat, de ahhoz a feltételhez koti, hogy 6 valasztja ki. A
vador oldja meg a konfliktust: javaslatara otthagyjak az ocska csdszpuskat, igy szerencsésen
megmenekitik a csaladi orokségnek szamitd tobbit. A puska itt az onrendelkezés €s emberi
méltosag szimboluma.

A nyolcadik rész szervezd eleme a remény, mely ellenpontjat képezi a megbolydult,
groteszk vildgnak: a fiatalok mar nem tudjdk a magyar himnuszt, s a varakozas kdzben, mig
menekiilteket fogadnak Dé¢l-Erdélybdl, lopva a himnuszt tanuljak egy oreg bakatol. ,,Aztan
fiatalok jottek, most serdiilt legények, akik nem akartak Roménia katoni lenni. Ugy jottek
ezek a fiatalok, gyalog, kis batyuval a keziikben, de flirtdsen €s vigan cslingdtt benniik a
reménység a folénkhajlo magyar haza gondolatan. Jokedviiek voltak, pedig igazan nem volt ra
semmi okuk, hiszen hajléktalanok voltak €s vagyontalanok, elhagytak csaladot ¢s munkat, csak
éppen a ruha volt a testiikdn, batyuban egy rend valtozo és frissen mosott remény. De a
reménybdl nem hoztak valtozot. Amelyik elrongyolodik ezen az 8szon, az télen fazni fog”(41).
A ruha, ,,valtozo” - az emberi méltosag szimbdluma. A ,tiszta ruha” e koltéi szovegészben a
reményt jelképezi.

A haza- és nemzetszeretet jelképe a himnusz. A himnusz imadsag, s a Dél-Erdélybdl
menekiilt fiatalok, akik a himnuszt tanuljak, teljes mélységében atérzik e fohasz szakralitasat,
hiszen megtapasztaltak a hazatlansagot €és a nemzettesttél vald megfosztottsagot. A
himnusztanulds aktusaban Isten jelenléte érezhetd: ,Ugy alltak ott korben a fiatalok, levett
sapkaval, imadkoz6 arccal, mint templomban, ha urvacsorat oszt nekik a pap. S egy oreg
magyar osztotta a széf: a himnusz szavait. Atvették tole egyenként a szot és ették, mintha
urvacsorai szent kenyér lett volna, s ittdk rea a dallamot: részegitd borat mély magyar
érzéseknek(42); (kiemelés: a Szerz6). A szo - vagy Sz0 - az Ige szinonimdja. A lirai
szovegrészben mintha istentiszteleti ceremonia szavait idézné a narrator: ,.Lassan botorkalt
torkukban a szo, s az ének, a szemiik konnyes volt és az arcuk piros. Labujjhegyen osontam el
a kerités mell6l €s ugy éreztem magam, mintha fenn jartam volna az olajfdk hegyén”. A
narrator viszonya az elbeszElt torténethez megvaltozik: egyszerli kronikasbol a szakralis
kozosség inkognitoban jard foszerepldje lesz, messidsi szereptudatot ¢€s szerepvallalast
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kozvetit. Azonosul az imadsagban véarakozd magyar parasztokkal, mig a menekiild roman
tisztségviseloktdl ironidval hatarolja el magat.

A szdveg a himnusztanulds €s a mezei munka, majd az istentisztelet leirasakor emelkedik
himnikus magassagba. Kdlcsey oOta aligha volt ironk, koltonk, aki a himnusz mibenlétét képes
lett volna ugy megragadni, mint Wass Albert. A magyar himnusz, mint sok mas nemzeti
himnusz, imadsag, melyben isten aldasat kérik a nemzetre. Nemzet ¢és haza viszonyat a
fohaszkodas flizi szorosra. Ezt a megrenditd viszonyt érzékelteti a narrator. A himnuszrol
szolo rész a szoveg tetdpontja, mely a felfokozott varakozast, eksztatikus iinneplést mutatja
be.

Az elvonulo, fosztogatd roman csapatok letelepedtek ,,a falu alatt, a kozeli hazak
keritéseibdl hatalmas tiizeket gyujtottak, leszedték a kertekbdl a kukoricat, ami sarjat a réten
talaltak, azt lovaiknak adtak, s ugy viselkedtek egészen, mintha 6vék lett volna a falu”(45). A
helyi lakosoknak panasztételre nincs lehetdségiik, durvan elhallgattatjak és leszidjak Oket a
roman tisztek. Az udvarhdz népe is megsinyli az elvonulést. Bar életveszélyben vannak, mégis
komikummal telitddik a megelevenedd torténelem: a kivonulas és zabralas torténete. Az
udvarhazat kiraboljak, az éallatokat szinte mind elhajtjak. Csak pénzosztogatassal mentheté meg
egy kis résziik. A feleség haldlt megvetd batorsaggal védi lovait, mikdzben egy rameredd
puskacsdbe néz. Az események felgyorsulnak, az ¢jszaka folyaman roman katonak dulnak, a
haznép védi magat s vagyonat. Mintha ebben a harom 6rdban az elmuilt huszonkét év minden
szenvedése tomoriilne.

A 16 a mozgas, mobilitds jelképe. Menekiiléskor ¢életet menthet, értheté hat, hogy
elvonulok és maradok egyarant ragaszkodnak hozza.

A tizenharmadik fejezet cime akar ,,Zsoltar és trombitaszd” is lehetne. Vasarnap van, s a
rablas ellenére az udvarhazba gylilnek a magyarok istentiszteletre. Epp a Miatyankba hasit bele
egy trombitaszd. A narrdtor szovege zsoltaros magassagokba emelkedik: ,Zsoltar és
trombitaszd: ez kiséri az ember utjat végig a vilagon, ¢s mindig a trombitasz6 a hangosabb. De
mélyebbrdl jon a zsoltar és erdsebb, még akkor is, ha nem hallatszik kiviil a falakon. Mert a
trombitat egy torok fuyjja, a tobbi csak engedelmeskedik neki vakon, de a zsoltart, ha halkan is:
szazezrek éneklik. S keziik fegyvertelen €s békességre kulcsolodott. Homlokuk emelt és tiszta,
¢s munkéanak gondjai lakoznak mogotte, mely lassan és biztosan megtermi a jovot”’(52). A
zsoltart éneklok €jszakara Ort allnak: bibliai allizid a varakozas és 6rkodés.

Az abszurd és groteszk stilusjegyét mutatja a jovatétel torténete. Egy magas rangq,
istenféld Rosior™ ezredes jegyzékonyvbe veszi a panaszokat, és visszajuttatja a
kifosztottaknak javaik egy részét. A folyton becsiiletszavat hangoztat6 €s olykor keresztet vetd
tiszt az udvarhaz ura el6tt menti a mundér és nemzete becsiiletét: ,Higgyék el nekem,
becsiiletszavamra mondom, ez az elsé panasz, amit hallok. Az elsé panasz, becsiiletszavamra,
Szatmartol 1daig”(55). Egy oreg roman paraszt is felbatorodik, és kétszaz lej értékti kararol
tesz panaszt, mire az ezredes Ot is kartalanitja, és neki is becsiiletszavat adja, hogy megkeriti a
javait. ,,- Na, ezt se hittem volna(57) - dobben meg a paraszt. A narrator vele mondat itéletet
a korébbi évtizedek viszonyai felett.

Az utols6 rész a magyar honvédek fogadtatasdnak torténete. A késziilddés €és a szép
buzgolkodasa mind meghitisul. Az elkészitett diszkapu alatt bevonulé magyar honvédséget egy
végsokig felfokozott érzelmi allapotd, ujjongd, zokogd csoport {idvozli. Elmaradnak a
diszbeszédek, el a szavalatok és az éneklés. ,Es nem csinaltunk semmit, csak alltunk ostoban
¢s gyamoltalanul, tatogott a szank, szemiinkbdl konnyek folytak, s a sziviink izzott pirosan,
mint tlizbdl sziiletett piinkdsdi rézsa”(61). A ,tlizbdl sziiletett” gondolat fonix-utalas,
reformatus szimbolum. A piinkdsdi rézsa a tavasz, a megujulas, a felfokozott érzelmi allapot
jelképe.

3% Rosior: roman katonai alakulat, Wass Albert is szolgalt naluk.
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Az utolsé rész, mely mar nem a cselekmény szerves része, egyfajta intelem és aldas: ,,Az
J6jj6n csak ide, aki testvért keres, nem pedig koncot, akit ennek a foldnek szeretete vonz, s
nem a megmaradt zsirja. Sokat szenvedett fold ez az orszag, ahitattal tegye labat red, aki
messzirél jon”(62). A Két nap cimi beszamold 1940 szeptemberében jelent meg, a Jonnek!
utolso részének keltezése: ,,Vasasszentgotthard, 1940. november ho”. Tehat ez a didaktikus,
retorikus szoveg késobb keletkezett.

A ,bajvivé magyarok”-hoz intézett beszéd a szonoklat miifajaba tereli a szoveget: ,,S
szolok hozzatok, testvéreim, Erdély bajvivd magyarjai. Ne széditsen el benneteket a fény,
nézzetek néha magatokba is, s a hatarokon tulra, ahol sotétség van. [...] Dolgozzatok! Kevés
szoval, sok cselekedettel. Tegyétek félre magatokban az atélt rosszat emlékeztetonek, jol fog
az a konnyli 6romok napjaiban, hogy sulyosabb legyen téle a 1élek”. Majd dsszefogésra buzdit.
,Mindenki egyért, egy mindenkiért”(63). A narrator az Aroni aldast is beleszovi prédikaciora
emlékeztetd szonoklatiba - ,,Aldjon meg téged az Ur és 6rizzen meg téged [...]” -, majd
0szOvetségi atokkal fenyegeti azt, aki ,elfelejti a nemzet torvényeit, mit huszonkét éven at
vérrel s kinnal tanult”(63). A krdénikési-memoarir6i szerepbdl kilépd narrdtor parainesisszera
szovege a késObb megirt Te és a vilag. Tanitasok utravalonak cimii kotetre emlékeztet.

A Jonnek! cimi irodalmi riport erds érzelmi toltésti, melyet épp a narrator jelenléte,
illetve a liraisdg emel ki a publicisztikai miifajcsaladbol. Mikdzben a személyes elbesz€ld
ironidval hatarolodik el szerepli egy részétdl - a kivonuld romén hadsereg figurditol -, az
ujjongd magyar parasztokkal sorskozosséget vallal. Ez az elbeszéldi magatartas a narrativ
perspektiva valtakoztatasaval jon létre. Helyenként szabad fliggd beszédet alkalmaz, nem
tudni, meddig terjed az elbeszélé s a szerepld tudata.’® Szelektalé mindentudd narratori
szerepe Osszeolvad a személyes nézOponttal: altaldban egy besziikitett nézépont jellemzd. A
narrator tanuként és szereploként Iép fel, olykor a publicisztikai miifajcsaladra - a tudositésra -
jellemzé magatartas figyelhetd meg. Az elbesz¢lés ideje - a szimultan idejii parbeszédes részek
kivételével - utdideji. Ez a klasszikus elbesz€lés sajatossaga. A narrator statuszat vizsgalva
megallapithato, hogy az elbeszélés elsé szintjének narratora (extradiegetikus narrator) sajat
torténetét meséli el (homodiegetikus narrator).™'

A szabdlyos szerkezetl, jol megformalt mii egybefliggd torténetek flizére. A szereplok
megjelenitése mély emberismereten alapszik, am villandsnyi, egy-egy epizodnyi felbukkanasuk
soran inkabb tarcanovella- vagy krokiszeri a megjelenitésiik. A cselekmény nem igényli egy-
egy szerepld tartds jelenlétét: hirtelen eltlinésiik, majd visszatérésikk a vildg valtozasat
illusztralja. A regényekhez képest a Jonnek!/-bol hidnyzanak a terjedelmesebb személy-, ill.
természetleirasok. A lirai szoveg olykor biblikus, himnikus magassagokba emelkedik. Wass
Albert irasanak fesziiltségkeltd hatdsat a személyes €lmények és a mély atélés teremti. A mi
dokumentumértéke vitathatatlan. Egy falu életén, néhany nap torténetén egy torténelmi kort
mutat be koncentralva. Stilusa, megfigyeloképessége, fesziiltségteremtd készsége a mii legfobb
erényei.

Motivumrendszere annyiban tér el el6z0 irasaiétol, amennyiben a mii sem szokvanyos az
¢letmii egészén beliil. A legfontosabb motivum a varakozés, ehhez kapcsolodnak szorosan a
valtozas, radio, bagoly-motivumok, illetve a remény-motivum. Szokatlan a Sz6 (mint bibliai
Ige), illetve a l6-motivum. A zsoltar vagy himnusz jelenléte atfogja a teljes szoveget.

Erdélyi Simplicissimus

Egyediil a vilag ellen (1943)

360 p]. | Mar vette is a kalapjat, s tobb szot nem vesztegetett ram. Széval a prefektus ur nem ad. Egye meg a fene
a prefektus urat.” (29).
' Dobos 1., Az elbeszélés elméleti kérdései. Narratolégiai vézlat. In Dobos 1. 2002. 119-134.
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A kisregény elsd fejezete Mdrtonka jussa®® cimii elbeszélésként jelent meg 1942-ben a
Termés cimii lapban. A kovetkezd évben, 1943-ban az elbesz€lést hat fejezetre kibdvitve,
onallé konyvként, Egyediil a vildg ellen cimmel jelenteti meg a budapesti Nemzeti Konyvtar'®
és a Stadium Nyomda®® Jeges Erné rajzaival. Evszam és a kiadas helyének megjeldlése nélkiil
lat napvilagot az Erdekes konyvek™® sorozatban. Majd jo félévszazad multan, 1999-ben a
Magyar Haz**® jranyomja a Nemzeti Konyvtar kiadasat a korabeli illusztraciokkal, a Vérben
és viharban cimii regénnyel egyiitt. Ezt kovetéen megjelenteti a Mentor’®” 2001-ben a
Magukrahagyottakkal egyiitt és a Krater’® 2002-ben 6nalloan.

Az elbesz¢lés annak torténetét meséli el, ahogy egy arva havasi fia, akinek idds
neveldapja is tavozik az €10k sordbdl, hogyan kiizd egy abszurd feladat végrehajtasaért:
neveldje, Andoréas 42 évvel kordbban otthagyott a bironal egy baranybdr sipkat, mely a jussa
lett volna a pakurar szolgalatért. Andoras ezt hagyja neveltjére, s a feladatot, hogy a jusst
megszerezze. A havasban minden dolog mas értéki, s a vilaggal kapcsolatos hirek is masfajta
megvilagitasban jutnak el oda. Mar nem az a bir6 és nem az a kozigazgatdsi rend varja
Martonkat a faluban, amikor a jussaért megy, amelyre Andoras emlékezett. ,,Roménorszag”
van, s a roman bird haragosan fogadja, majdnem csenddrkézre adja a koveteldzot. Martonka
keserli tapasztalattal tavozik a falubol: ,Ilyent ne mondjon” - méltatlankodott, amikor a bir6
kétségbe vonta allitdsat, miszerint ilyen nevli pakurarjuk lett volna, ,mert ha 6 azt mondotta,
hogy vot, akkor vot. Negyvenkét évvel ezeldtt, azt is megmondotta. A sapka pedig azért
maradt el, mert nem volt készen a sziicsnél. Azt mondottak neki maguk, hogy j6jjon késébb
érette. Hat most eljottem én, mivelhogy Andoras meghalt”(171)®.

A konfliktus - mely sordn két kiilonb6z6 vildg értékrendje litkdzik - értelmetlennek tiind
helyzetbdl fakad. A ,juss” mar rég eléviilt ennyi évtized tavlatabol, igy a Martonkara bizott
feladat nem sok sikerrel kecsegtet. A régi vildgban talan még j6 negyven év multan is kiadtak
volna a jusst - bar efell a narrator kétséget hagy, ez adja a helyzet abszurditdsat. ,,Amiota
Romania van, azota én vagyok itt a bird! S amiota én vagyok itt a bird, semmiféle pakurarnak
semmiféle sapkaval addsai nem maradtunk”(171) - igazitja el Martonkat a bir6. Tusnady
Maria szerint ,,Andords ‘végrendeletébdl’ valami olyasfélét is sejthetiink, hogy talan az idds
férfi Marton és az emberek kapcsolatat kivanja létrehozni, tehat a fii jovOjét szeretné
biztositani. [...] A sapka segitene abban is, hogy Marton valahova tartozzon”.>”

Cselekményének ideje néhany nap. Evszdam nem deriil ki - a roméan impérium ideje alatt
torténik az esemény, tehat 1920-1940 kozott. Osz van: ,Kint nyers 6szi sz¢€l verdeste a havasi
estét, besiivitett a fenydgerendak kozott, esonek s maganyossagnak szagat hozta a tiiz mellé, a
végtelen, sotét hegyoldalaknak a szagat, melyekre mar raneheziilt az 6sz.”(163). A helyszin a
havas, Istenszéke, s egy boronahdz, melyben Andoras ¢s Martonka lakik.

Andorast eltemetik a hegyi népek, pap nélkiil: ,,A gddor szélén valaki elmondotta a
Miatyankot, Ggy, ahogy éppen az eszébe jutott, kicsit zotydogve, mert bizony havasi ember
ritkan talalkozik Ossze az imadsaggal. Ott font, ahol €I, olyan kozel €l Istenhez, hogy nincs is
sziikség szavakra, ha besz¢€lni akar vele”(167).

A juss sz6 értéke pontosan korvonalazodik: ,,Nem tudott masra gondolni tobbet, csak a
sapkara. S arra a szora, mely olyan nagy ¢és olyan komoly, hogy valosaggal helyet szab az

%62 Wass Albert, Mdrtonka jussa. = Termés, 1/6sz. (1942). 31-39.
33 Wass Albert, Egyediil a vildg ellen: regény. Budapest: Nemzeti Konyvtar, [1943]. 60.
3% Wass Albert, Egyediil a vildg ellen: regény. / Rajzok: Jeges Erné /. [Budapest]: Stadium ny. [1943]. 60.
%93 Wass Albert, Egyediil a vildg ellen: regény. [s. 1.]: Erdekes konyvek, [1947].
3% Wass A., Vérben és viharban. Egyediil a vildg ellen. 1999. 247.
7 Wass Albert, Egyediil a vildg ellen. Magukrahagyottak: két regény egy kotetben. Marosvasarhely: Mentor,
2001. 194.
%8 Wass Albert, Egyediil a vildg ellen: regény. Poméz: Krater, 2002. 117.
39 1dézetek helye: Wass A., Vérben és viharban. Egyediil a vildg ellen. 1999. 247.
37 Tusdnay M., ...Egyediil a vildg ellen..., 2006. 54.
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ember szamdra a vilagban: jussom. Martonkanak még soha nem volt jussa. Voltak jo és rossz
napjai ott fent a hegyen, voltak 6romei €s banatai, volt €hezése €s volt jollakasa. Fazasa is volt,
izzadésa 1s. Sok minden volt kurta kis ¢lete alatt. De jussa még soha. Furcsa zenéje volt ennek
a szonak. Ize és illata volt és valami nagy-nagy komolysiga. Jussom. Emberek. Falu. Elet.
Vilag. Erezte, hogy ezek a szavak is hozza tartoznak mind ahhoz az els6hoz, hogy jussom. S
neki jussa van az emberek kozott. Jussa van a falubdl, a vilagbol, az €letbdl. Azon a fekete
baranyborsapkan keresztiil’(169). A ,,juss” utat jelent a tarsadalomba, melybdl mindeddig
kirekesztve élt.

A havason id6tlenség, békebeli vilag uralkodik, legalabbis a narrator ennek az illuziojat
kelti. Isten kozelsége megnyilatkozik azaltal, hogy kevés anyagi eszkOzzel, az alapvetd
¢letfeltételekkel ellatja az ott €loket. Andoras vadorzo - ,.€lt a masébol”(198) -, roja fel Rébék
néne.

A hegyen megall az i1d0, az anyagi vilag jelentoségét vesziti. Ebbdl az iddtlen, mas
értékrendii viligbol indul el gyanutlanul Martonka a ,juss”-ért. Osszeiitkdzése a biroval,
csenddrérmesterrel szinte elkeriilhetetlen. A pap is megroja, hiszen megkeresztelve sincs, €s
nem akar beéllni szolgalni: ,,Nem szegddok olyan vildghoz, amelyik nem adja meg azt, ami az
enyém”(176).

A ,,csavargoformaju suhanc”(175) mégis igy megy vissza a havasra: ,,Egyforma lépéssel,
folemelt fejjel s nagyon komolyan. S éhesen is, faradtan is, rongyos gunyaban és szétfoszlo
bocskorban is, tigy éppen, mintha kirdlyfi volna”(177). Egy leheletnyi illuzio: aki a vilagnak
nem szolgal, megdrizheti méltosagat, akar egy kirdlyfi. Nincs sziiksége aldzatra az emberek
kozott.

A masodik részben megjelenik Martonka szallasan két rablo: Pirikop és Furcifer.
Martonka veliik folytatott humoros évédése Tamasi Abeljébol (1932) Surgyélan és Fuszulan
alakjat 1dézi, azzal a kiilonbséggel, hogy Wass figurdja batrabb ¢s keveésbé kiszolgaltatott a
rabloknak. Furcifer, néhai nevén Furci Ferenc ,,nagy volt, kovér és otromba, mint egy oreg
medve, orra dagadt pityokaforma és vords, szaja tele sarga lofogakkal. Abrazatan vastag,
koloncos fekete szorzet. Nehezeket szuszogott, ahogy eldregdrnyedve nagy szérds mancsaiban
a puskat szorongatta. [...] Foltozott condraharisnya a laban s akkora két bocskor, amekkorat
Martonka még almaban sem latott”(181). Cinkostarsa, Pirikoép, valamikori Pirikd Pal ,,apro
volt és sovany s Oregebbnek is latszott, mert az arcat egészen vilagos szinli sorték boritottak s
olyan gyéren, mint ahogy irtdsban allanak a fik. Madararcabol hegyes pofacsontok iitkdztek
eld, a szdja koriil néhany szal fityegd bajusz éktelenkedett s a legborzasztobb volt ennél az
embernél, hogy egyszertien csak két fekete lyuk tatongott s koriilotte pirosan €s ragyasan
¢ktelenkedett valami régi sebhely”’(181). Tamasi figuraihoz hasonléan 6k is lelketleniil eleszik a
il szegényes vacsordjat. Pirikop ,,vérbeli profi” és tizéves kora ota rablassal ,,javitja a vildgot”,
Furcifer csak ,,amat6r”’(196), hiszen korabban kocsmaros volt. Elhatarozasuk szerint ,harcba
széllnak ez ellen a viladg ellen, mert ez a vildg nem olyan vilag, amilyennek egy rendes vilagnak
lennie kell”(187). ,,Még messze van attol, hogy tokéletes legyen”(189). A két ,.irdatlanul
cstinya” rablo kinézete a cselekményben tobbszor nyelvi humor forrasat képezi: ,,még magat is
meg tudom kiilonboztetni a disznyotol. De csak nappal s ha erésen gondolkozom”(192) -
¢vOodik Furciferrel Martonka. Tul a hegyekrdl jottek, régi Romaniabol. Martonkat Ok is
felvilagositjak, hogy ,,most ez is Romania”(196).

A harmadik ¢és negyedik fejezet eposzparddia, egy meghiusult rabléhadjarat torténete.
Martonka csellel megakadélyozza, hogy betdrjenek egy szegény csalddhoz a Piperiken, s
elvezeti Oket Filehdzéra, a bird6 hazdhoz. Ott hatrahagyva a rablokat, bemegy, eltulajdonitja a
bironak az ¢ jussdhoz hasonld boérsapkdjat, s kozben felriasztja a szolgalolanyt, Ilonkat. Ott is
megakadalyozza a betorést, majd végignézi, hogy a két titondllé hogyan foszt ki és vetkdztet le
egy vasaros embert, s akkor megszokik tolikk. A rabld vilagban csak rablok tudnak
érvényesiilni - sugallja a ,,juss” megszerzésének torténete.
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Ilonka, a szolgalolany, aki megdobogtatja Martonka szivét, valtozast hoz a fiu életébe.
Neve ,,0lyan éppen, mintha egy virdgnak volna a neve. Valami olyan kicsi fehér virdgnak,
amelyik fenyd alatt nd. De lehetne kék is...”(212) - vizualizalja szabad fliggd beszéddel
Martonka gondolatait idézve a narrator az Ilonka nevet; ,hallott csilingelni egy nevet, valahol
az alom partjain tal s olyan volt éppen, mintha virdgok nyiltak volna s kicsike csermelyek
szaladtak volna le az Istensz€kirdl koratavasszal” (226). A fehér virag A temeté megindul, ill. a
Viragtemetés cimii miivek jellemzé motivuma, mint gyasz, gyzelem jelentésti motivum. Itt az
artatlansag, intuicio jele. Késobb A funtineli boszorkanyban fordul eld.

A sapka, kalap, mint a ruhdzat betet6zésének darabja, az emberi méltosag, onértéktudat
kifejezdje. A sapka - a ,juss” - birtokdban megerdsodik Martonka Ontudata, Tusnady Maria
szerint ,,a sapka egyfajta vilagjaro ut motivuma: az ismeretlen kornyezet felfedezését jelenti™’".
Az 6todik fejezet az ondllo élet elkezdésének torténete a havason. Martonka szamba veszi a
vagyonat - a csapdakat, a puskat és a hozzavalot -, s vadaszni kezd, hogy fenntartsa magat.
,»Ahogy Andorés kincseit szemlélgette a tliz mellett, valami csondes, jolesd, gazdag érzés
terjedt el benne. Hogy lam, egyszerre milyen sok mindene van: kunyhoéja, baltaja, tiize, puskaja,
csapdai, puskapor, csepll, 6lom... és mindezek tetejében a sapka, amit egy pillanatra sem vett
volna le a fejérél. A sapka, Andorés utolso foldi jussa, amit mégiscsak megszerzett ettdl a
gonosz vilagtol”(218).

Ebben a regényben is modjat ejti a narrator, hogy egy szarvasvadészatrél beszéljen: ,,A
szarvasbika, egy csontos, oreg allat, ott allott egy szederrel bendtt kis tisztason, a biikkkerdd
szelidre gombolyddott gerincén és mély, horgd hangjan alabdgott a volgybe. Nem volt haragos
az Oreg, csak éppen kedvtelésbol 1okdoste ki gégéjebodl a kovér hanggyliriiket, melyek sebesen
terjedtek szét a csondben s megrezegtették azt, megcsapdostak a fakat €s a szikrdkat s folvert
hullamaik a tévoli gerincekig értek. Elére nyujtotta a nyakat, szdjabol sziirke para omlott,
szemét félig lehunyta é€s jatszott a hangjaval’(219). Majd leirja a lest, a 1ovést, az allat
Ozbak 6ta szinte minden Wasss-regényben.

A megszemélyesitett havas, a gyonyorkodtetd természet vigaszt nyujt: ,,a biikkosoldal
vordsen izzott a fényben s az ég vilagoskék harangja nagy szelid lednyszem gyanant
mosolygott Martonkéara”(217). A csillagok, ,,mintha megannyi szem lett volna, mely a foldet
nézi”, ,,stirlin-stirtin alltak az égen(224). Andoras mesélte, hogy a csillagok ,,megholt emberek
szemei, kik visszatekintenek arra, ami kedves volt nekik ebben az ¢letben. S valahdnyszor egy
ember meghal idelent, egy csillaggal tobb gyul ki odafont s valahanyszor egy ember sziiletik,
egy csillag leszalad a folre”(225). ,,Vajon mindenkinél lejott egy ilyen csillag? - mélazik
Martonka. - Vajon Furcifernél is?7”(226). Az embertelen kinézetli emberrel szemben
szénakozo-megbocsatd magatartast tanasit a f0szereplo.

Martonka Andoras emlékének aldozik: a szarvasbika agancsat a sirjara helyezi és
latta Andorast is, ahogy sovany szakallas arcaval mosolyog”(226). Az elejtett szarvas husdnak
egy részeét Rébék nénénél sora, malélisztre, egyéb ennivalora cseréli, s tovabb vadaszik.

Az utolsé fejezetben az id6 télbe fordul: ,telt mar az 0sz, az €jszakanak foga nott, Néha
napokon at zagott a sz¢€l, havat kavart ¢jszakanként s a hoé megiilte a gerinceket és nem
takarodott el tobbé. A nap mind lentebb oldalgott az ég alja tajan, alig volt melege s ahogy
kelt, mar le is nyugodott. A volgyekben kék lett az arnyék és a kod nem szaradt {6l a fakrol
soha”(230). Masutt az ember lelkivilagat tiikrozi a taj: ,,Kiilondsen csunya nap volt. Verte a
sz¢l a nagy sziirke felhdket a tisztason keresztiil, az erdd fai csikorogtak, a patak vize szennyes
volt s az egész hegy rosszkedvii, mint a csorbasz4ji Ozvegyember, akit koszvény
sanyargat”(231).

S Tusdnay M., ...Egyediil a vildg ellen..., 2006. 55.
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Egyszer - akar Toldi Miklds a nadasban - egy farkassal kiizd meg, aztan egy sebesiilt
moékusra taldl. A mokus, mely a Megismerkedem Napsugdrral’” cimi elbeszélés nyestjéhez
hasonl6an megszelidiil, a reményt jelképezi, a vilag megjavitdsaba, az ¢€let jora fordulasaba
vetett reménységet. ,,Olyan szép puha kis allat volt, fekete €s hossztu lombos farku. Olyan
jatékra termett, viddmsagra termett kicsi allat”(230). Martonka megkeresi a mokussal Ilonkat,
s neki ajandékozza. A mokus igy szovetségiik, szerelmiik zaloga, a kis allat jelentése rokon a
madaréval: az emberi 1élekre asszocial.

Kozben odalent fordult a vilag: a két rablo a faluban uraskodik, az egyikiik
addszeddként, a masik financként sanyargatja a falu népét. Valaki a papot is feljelentette, mert
épp a csendordk hurcoltdk el. Ilonkat is ndla talalja. ,,Sziikség van ma minden magyar emberre,
egy se bujhatik el Isten eldl s a feleldsség eldl. Amit mindenkinek egyforméan hordoznia
kell”(238) - oktatja Martonkat a pap. - ,,Ugy aldjon meg az Isten, ahogy szolgalod azokat,
akikhez tartozol”(239). A pap szavai nyoman Osszetartozas-érzés ébred Martonkaban. Ott
marad a papi lakban, dolgozni kezd, s Ilonkdnak évédve mondja: ,,Bujdoso kirdlyfi vagyok,
nem tudtad? Akirdl a mese szol. S ment tovabb felemelt fejjel, rongyos harisnyajaban, nyers
borbdl keésziilt puha bocskoraban, de magakészitette szarvasbor mellénnyel s maga szerezte
sapkaval a fején, jussaval, amit visszanyert a vilagtol. [...] olyan volt éppen, akar egy
kiralyfi’(242). A narrdtor a mesésen titokzatos kiralyfi mezébe burkolja a részlegesen
szocializalt, félvad fia alakjat.

A kisregény szétagazo torténetei ellenére kerek egészet alkot. Az Egyediil a vilag ellen
valdjdban harom torténet 0sszefonodasa: a juss, a rablohadjarat és a mokus torténete. Stilusa
népies, amikor a szereploket beszélteti a narrator, akinek mesélokedve elapadhatatlan. Wass
Albert ebben az irasaban all a legkozelebb Tamasi Aronhoz, stiluséhoz, témajahoz; a rablok
torténete akar az Abel a rengetegben rabloinak torténetére irt variacionak is tekinthetd. Am ha
az epizdd szamos parhuzamot mutat is, mégis 6nallo, egyéni miinek tekinthetd. A kisregény
nyelvi- ¢és helyzetkomikuma, az évOdések ¢és a rablok kijatszasanak torténetei iide,
szorakoztatd olvasmanyt nyujtanak. A humoros €s komoly részek aranyosan fonddnak 6ssze a
regényben.

A rovid fejlodés- vagy nevelddésregény soran Martonkaban feltamad a tulajdonosi
szemlélet az 6reg Andoras hagyatéka nyoman, s ezzel egyiitt az emberi méltosag, éntudat. A
pap szavai nyoman a néphez valo tartozas, kozOsségi Osszetartozas, melyet az Ilonka irant
érzett szerelem erdsit. Ennek folytan a vadorzast - a ,,masébdl €lés”-t - letelepedett gazdalkodo
életre cseréli. A félvad fit a felvildgosodas-kori Rousseau Candide-jat vagy Grimmelshausen
Simplicissiumusat mintazza - kiilondsen az utobbi, ahol az erdében egy remete altal nevelt ifja
a tarsadalomba keriilve minden neveldi segitség ¢s utmutatds nélkiil sajat kdrdn - szdmos
mulatsagos-szannivalo epizod soran - szocializalodik. Mindkét miiben az érintetlen, istenkodzeli
természet ellentétben all a romlott, képmutato, csortetd tarsadalommal. Mig Grimmelshausen
hdése nevelddése soran a tarsadalom parodigjat adja, Wass regényének mondanival6ja, hogy e
természetkozeli tisztasaggal érdemes €lni az emberek kozott is.

A regény motivumrendszere is egyrészt ezt a természetkozeli allapotot tiikrozi a hegy-,
fehér virdg-, vadaszat-, csillag-, természet- ¢és mokus motivumok altal; mdasrészt a
tarsadalomhoz valé kapcsolddast az emberi méltdsagot kifejezd sapka-motivum altal, illetve a
mesei szerkezetet 1déz0 kiralyfi- és mesefigura-motivumok segitségével.

372 Wass Albert, Megismerkedem Napsugdrral. = Erdélyi Helikon, XVII/9. (1944). 493-503.
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Utoszo

Wass Albertet az egyik legigéretesebb tehetségként tartotta szdmon a két vilaghabora
kozotti romaniai magyar irodalom. [rasainak szuggesztivitdsara, emocionalis telitettségére, az
legelso kritikusai is felhivtak az olvasok figyelmét.

Lapokban megjelent zsengéi és két verseskotete utkeresés. Wass Albert ifjukori
koltészete a szimbolizmus, impresszionizmus jegyében fogant. Kotetleniil épitkezett masok
formakincsébdl, magéba olvasztva kiilonbozé hatasokat. E versotletek a két vilaghaboru
kozotti erdélyi irdkat is foglalkoztattak, s a korabeli tarsadalmi, kulturdlis konszenzus
részeként bekertiltek a kozgondolkodasba. Zsengéi tehat divatos, a sajat kordra jellemzd
gondolatokat, érzéseket kozvetitenek. Beleilleszti verseit egy sajatosan mélabus, borongos
vilagba, mely a késObbiekben teljes irdsmiivészetét is meghatarozza. A XIX. szdzad végi elodei
mintdjara felfedezi a belsd lelki tdjat, a lélek mélységeit, figyelme befelé¢ fordul, dnmagara
reflektal. A belsd élet Osszefliggéseit, a lelki folyamatokat, emlékeket csak homalyosan
gomolygd sejtések, hangulatok jelzik. Az éltala tobbszor hasznalt ,,hangulat” sz6 utal erre.

Verseiben kristalyosodik ki motivumrendszere: a kék hegyek-motivum, a rombold
ember, a csonak-, (vezér)csillag-, feny6-, fa-, teté-, templom- és harang-motivum, valamint a
latd ember és kronikds - mint iro1 szerepvallalas, Onkifejez€s. Néhany verse panteisztikus-
animisztikus szinezetii.

Akad néhany eredeti, sz€p darab is a palyakezdd Wass Albert versei kozott. Ide tartozik
a Bucsu elégia ¢és a Hullo csillagok a zsengék kozill, a Ldthato az Isten az els
verseskotetbdl, valamint a Kokénybokor, a Profétafa és A toll cimiiek a masodikbol.

A mifajvaltas kiiszobén korusjatékot ir A temeto megindul cimmel. Erdteljesen kodolt
szovegét a magyar irodalom jeleseinek szovegismeretében alkotja: Ady, Vorosmarty, Petofi
képeit, fordulatait kdlcsonzi egy-egy sorahoz. Olykor vallasos énekszoveg vagy a Biblia szavai
szOvodnek nyelvébe.

Noha miivészi eszkozei még fejletlenek, a darab mégis szamos (vilag)irodalmi
reminiszcenciat ébreszt: olyan miivekre emlékeztet, melyek a vilagégés témajaval foglalkoznak.
Nyelve még a verseld Wass Albert kdlcson-eszkozein jatszik, néhol egy-egy szép versbetéttel
gazdagitja irodalmunkat. Egészében véve a mii ugyancsak formai utkeresés.

Motivumai, rasmiivészetének alapvetd elemei elbeszéléseiben, regényeiben bukkannak
fel ismét - sokkal erdteljesebben, kidolgozottabban, mint a korai miivekben. Elbeszélései a
szdzadforduld rdvidproéza-hagyomanyanak jegyében fogantak. A szazadvégi novella
felvirdgzasaban szerepet jatszott az ugrasszeriien fejlddésnek induld hirlap- és folyoirat-kiadas.
A szazadfordulon megjelend havi-, heti- és napilapok java része irodalmi lap volt, vagy
rendszeresen kozolt szépirodalmat is. Wass Albert is tobb lap munkatarsa. Rovidprozait tobb
erdélyi €s anyaorszagi lap k6zolte - még német nyelven is.

Rovidprozai lélekrajzi reflexiok, helyzetjelentések egy-egy hangulatrol, melyet az otthon,
a mezdségi taj €s az elmulas gondolata ¢breszt. 1931-tdl szinte csak rovidprozai miiveket ir.
1936-t61 a helikoni munkak6zosség tagja, s az Erdélyi Helikonban publikalt elbesz€éléser mar
az érett ir6 jegyeit mutatjak.

Rovidprozainak széles skalaju a tematikdja és valtozatos a motivumrendszere. Az 1d6
mulasa, az évszakok valtakozasa, a lélekdbrazolas ¢€s transzcendencia éppugy helyt kap
elbeszéléseiben, mint a magikus rontds-motivum. A havasi emberek ¢€lete éppugy ihletd forras,
mint az otthon, sziil6fold, helytallas, az ehhez kapcsolhaté fa-motivum és az emberi
meéltdsagot, onrendelkezést kifejezd puska-motivum. A hétkdznapok gondjait humorral feloldo
anekdotizalas ugyanugy jellemzik Wass Albert révidprézait, mint a habort €s a torténelem
eseményei altal meghatarozott ¢letsorsok tragédiaja.
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A titokzatos 6zbak cimii elbesz€léskotete tamasztott leginkabb igényt a korabeli olvaso €s
kritikus figyelmére. Kontemplaciora, a természet titkainak feltardsdra és egyben mélyebb
onismeretre, onreflexiora késztet. Természetjarasanak eredményét siiriti e lirai novellakba,
melyek Onéletrajzi vonatkozast tablot festenek impresszionista, konnyed ecsetvonasokkal,
olykor pregnans Gszi szinekkel. Eletmiivének szervezé elemét, a vadaszatot és az 6z-
motivumot helyezi fokuszba.

A Tavak konyve a magyar gyermekirodalom értékes darabjaihoz sorolhato, s egyben
felndttek altal is olvashato, filozéfiai mélységli konyv. Kiilonos alkotdsa a Wass-¢letmiinek.
Egy gyakorlo pedagdgus biztonsdgaval és oktatd, neveld szandékaval irja: célja a természet
szépségeire, gazdagsagara rairanyitani az olvaso figyelmét. Az ir6 képzett gazdasz és vadaszo
ember, akinek széles korti és elkdpraztatdo a természetismerete. Gazdag ¢€lovilaga folytan a
kiilonds, elso latasra jelentéktelennek, egyhangtinak tiind Mezdség e konyv révén a magyar
irodalom helyszineit gazdagitja.

Miifajilag a novella és mese kozott jar. Szovegeit liraisdg szovi at, s e mesekonyvben is
megszolal a lirikkus. Meseszovése gordiilékeny, stilusa az €lébeszédhez kozeli, gyakran €l a
gyermekek altal kedvelt ismétlés stiluseszkdzével. Mondatainak ritmusa, liiktetése, a mesebeli
helyszin lebegése, szereploinek utalasszert, lényegretord jellemzése kiforrott alkotora vallanak,
aki batran vallalja a megmérettetést az eddig sikert hozo regény és elbeszélés miifajatol eltérd
keretben: a novellisztikus mese kontdsében.

A két vilaghabort kozotti erdélyi magyar irodalom rovidprozai kozott a Sorsvallalas, a
Vaddisznos Jakob, az Udvarhaz a dombon, A kenyér utja cimii elbeszélések, valamint A
titokzatos 6zbak cimii kotet darabjai jeles alkotasok.

Regényeit tematikus csoportokra osztva vizsgéltuk. Az elsé egység Az erdélyi
arisztokrdacia multja, jelene: a Farkasverem, a Mire a fak megnonek, A kastély arnyékaban
cimi regények, illetve egy, az utobbiakhoz tematikusan kapcsolodd szinmii, a Tavaszi szél
tartozik ide.

A Farkasverem figyelemreméltd teljesitmény. A fiatal regényir6 korat meghazudtold
emberismeretét, a vildg dolgainak megfigyelés Utjan felhalmozott tudasat kozvetiti. Wass érti,
helyesen érzékeli e vilagot, s olyannak lattatja, amilyen: olykor értelmetlennek, sivarnak, am
egy szinte irracionalis jovoabrand mindent megszinesit. A Mezdség egy iszapban fuldoklo
ember, a fohds Rapolthy Jend metaforaja. A Farkasverem cim pedig egy ¢életcsapda
metafordja.

A Mire a fak megnonek nem konnyll iroi vallalkozas. Wass Albert kotelességének tesz
eleget, amikor emléket allit harcos felmenSinek. Elettdrténetébdl, vallomasaibol tudjuk, hogy
nagyapja volt a szabadsagharc emlékének leglelkesebb ¢ltetdje. Wass Albert regénye torténelmi
csaladregény, mely két nemzedék - az 1848-as szabadsagharc zaszlovivoi, majd a Bach-
korszakot megsinyl6, &m konokul a romokon is 0j életet, gyermekeiknek otthont teremtd
Varjassyak torténete. A masodik generacido ¢élete A kastély arnyékaban cimii kotetben
folytatodik. A Mire a fak megnonek cselekménye a levert forradalom utani onkényuralom
idejét orokiti meg, A kastély drnyékaban mar a kiegyezés utdni Ausztria-Magyarorszag
részeként Iétezd Erdélyr6l ad hirt. A monarchidnak ebben a tartomanyaban masfajta
sorskérdésekkel kellett megkiizdenie a lakossagnak. A kiegyezés utani idegen hivatalnokréteg
megprobalt ugyan elfogulatlan nemzetiségi politikat folytatni, 4m intézkedéseik gyakran csak a
nemzetiségi ellentéteket szitottak. Wass Albert viszonylag mértéktartdan mutatja be a Mezdség
massziv elromdnosodédsanak folyamatat. A mar évszédzadokkal korabban elkezdddott
folyamatot ugy abrazolja, mintha a kdzelmultban zajlott volna, és feleldsoket keres. Mindkét
regényében azt vizsgalja, hogy a nemesség alkalmas-e orszagot iranyitani. Nemleges valaszat a
torténelem eseményeivel tamasztja ala.

Wass Albert erdélyi korszakabodl egyetlen teljes szinmiive ismert, mely eszmei folytatasa
regénydilogiajanak: a Tavaszi szél, melyben a szerzd széles tarsadalmi, torténelmi képet fest.
Miivét atitatja népe iranti szeretete, féltése.
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Jol szerkesztett, am az arisztotelészi szabalyoknak csak latszolag megfeleld mi, hiszen
hése nem fejlodé hds, és csak egyetlen komoly dontéshelyzetet, illetve fejlodési lehetdséget
kinal: fiatal Imrének dontenie kell, elfogad-e egy csabité ajanlatot, amely egy magasabb
tarsadalmi osztalyba léptetné, vagy megmarad erdei szegény embernek, akire viszont boldog
szerelem var. A cselekmény kimenetelét nem ismerjiik, a mii nyitott.

A regények masodik csoportja a Romantikus multidézés cimet kapta: ide tartozik a
Csaba és a Vérben és viharban cimii regény.

A Csaba 10y utat jelol ki. A Farkasverem l€lektani abrazolasait kovetden a cselekvés
regénye. Dinamikdja folytdn izgalmas olvasmany, Wass Albert késobbi lebilincseld
cselekményvezetése, fesziiltségkelté eszkdzei ebben a regényben mutatkoznak meg el6szor.
Vendégszovegként és regényszervezd elemként megjelenik benne a Csaba-monda. A Csabdval
Uj uton indit, hogy késdbbi irasmiivészetében egyensulyba keriiljon a csondes, olykor rezignalt
onreflexio a cselekvés heroizmusaval - Wass Albert irdsainak dualitdsa igy fogalmazhaté meg.

A Veérben és viharban cimi kisregény a Csaba-monda feldolgozaséaval helytallasbol mutat
példat. Orszagot csak békés munkalkodassal lehet felépiteni és megtartani, a nemzeti
Onazonossag megdrzése mellett. A regény gazdag motivumrendszere (gylimolcsfa, varakozas,
vadaszat) mondanivaloinak kifejtésében fontos szerepet jatszik. Az archaizalo stilus és
nyelvezet kiilonos izt kdlesondz a regény szovegének.

A jelenkori torténelem forgatagaban alcim alatt a miifajilag sokat vitatott irodalmi
riportkdnyv, a Jonnek! keriil bemutatasra. Erds érzelmi toltésti mil, melyet a narrator folytonos
jelenléte, illetve a liraisag emel ki a publicisztikai mifajcsaladbdl. Két nap egybefliggd
torténetek flizére: a romanok kivonulasa Erdélybdl és a magyar csapatok bevonulasa,
mikozben a tudositd sajat faluja, Szentgotthdrd lakossagéarol is beszamol. A személyes
elbesz¢ld ironidval hatarolodik el szerepldi egy részétdl - a kivonuld romén hadsereg alakjaitol
-, am az euforikus hangulatban varakoz6 magyar parasztokkal sorskdzdsséget vallal.

Fesziiltségkeltd hatasat a személyes élmények €s a mély atélés teremti. A liraisag olykor
biblikus, himnikus magassagokba emeli a szoveget. A mii dokumentumértéke vitathatatlan.
Egy falu életén, néhany nap torténetén egy torténelmi kort mutat be koncentrdlva. Stilusa,
megfigyeldképessége a mil legfdbb erényei.

Utolsokeént targyalt kisregénye, az Egyediil a vilag ellen nevelddés- és fejlodésregény,
akarha Grimmelshausen Simplicissimusa kelne ¢€letre erdélyi keretben. Mindkét miiben az
¢rintetlen, istenkozeli természet all ellentétben a romlott, képmutatd tarsadalommal. Mig az
Martonka torténetének mondanivaldja, hogy csak természetkozeli tisztasdggal érdemes €lni az
emberek kozott.

A kutatds eredményeként megallapithatdo, hogy Wass Albert erdélyi korszakaban
prozairoként alkotott maradandot. A Farkasverem erdteljes nyitany a regényiroi palyan,
mondanival6jara, 1¢lektani abrazolasaira felkaptak fejiiket kora kritikusai. Az 1940 januarjaban
a szerzOnek itélt Baumgarten-dij is € miinek és rovidprozainak koszonhetd. A titokzatos 6zbak
cimli kotetében megalkotja sajatos hangulatu, sejtelmes-borongds irdi vilagat. A Jonnek! mély
atélésti, dokumentumértékit mii, a Mire a fak megnonek a nyolcszazas évek vildgaba vezet - e
milveket emeljiik ki a targyalt erdélyi korszak jeleseiként, s egyuttal ezek jelolik ki
mérfoldkdkeént az ird utjat, melyet a késdbbi emigracioban korondz meg olyan miivekkel, mint
A funtineli boszorkany, a Kard és kasza, Te és a vilag.

Wass Albert a romdniai magyar, valamint az emigracidos magyar irodalom kiemelkedd
alakja, s az egyetemes magyar irodalom feltétleniil megismerésre méltod képviseldje.

(A kutatas lezarult 2008 aprilisaban.)
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oktéber. Szerk. TURCSANY Péter. Pomaz: Krater Miihely Egyesiilet, 2004. 107-111; 119-
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Wass Albert antologidkban (1940-1944). In: Wass Albert. Sors és palya. Szerk. NAGY
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palyaszakaszaban (1924-1944). = Confessio, XXVIII/2. (2004). Szerk. TENKE Séandor et
al. 53-86.
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Eléadasok:
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¢s anyanyelvoktatas szekcid, Gyor, 2003. aprilis 14-16.; reziimé: In: XIII. MANYE: A
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Egyetem, 2003. 49.; teljes eldadas: In: Stilus és anyanyelv. Tanulmanyok a XII. és XIII.
Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus eldaddsaibol. Szerk. GALGOCZI Laszlo;
VASS Laszl6. Szeged: Juhasz Gyula Fels6oktatasi, 2004. 257-266.

A Wass Albert-bibliografia bemutatdsa. Karpataljai Magyar Konyvtari Kollégium,
Beregszasz (Ukrajna), 2003. november 8.

A verselo Wass Albert elsé padlyaszakasza. A Magyar Tudoméany Napja,
Irodalomtudomanyi Szekcio, Nyiregyhéaza, 2003. november 11.

Wass Albert miivei idegen nyelveken: szlovak, cseh, német, angol, spanyol, roman
regeényforditasok. XII. (helyesen: XIV.) Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus.
Nyiregyhaza, 2004. aprilis 4-6; reziimé: Nyelvek és nyelvoktatas Europa és a Karpat-
medence régiéiban: dsszefoglalék kotete. Szerk. CS. JONAS Erzsébet. Nyiregyhaza:
Bessenyei Gyorgy Kvk., 2004. 37-38.

A Wass Albert életmii-bibliografia bemutatasa. Budapest, Magyarok Héza, 2005. januar
18.

Die deutschen Texte von Albert Wass aus seiner siebenbiirgischen Periode (1923-1944). A
Magyar Tudomany Napja, Germanisztikai Szekcio, Nyiregyhaza, 2007. november 13.

Wass Albert mezoségi vilaga. Papok Wass Albert irasaiban. Wass Albert Olvasokor.
Sarospatak, 2008. marcius 11.; www.sarospatak.hu , www.zemplentv.hu

Recenzidok:

Adjatok vissza a hegyeimet!: Wass Albert regényei. = Erdélyi Naplo (Nagyvarad), X1/491.
(2001. februar 20). 13.

Egy forgatdsra varo forgatokonyv: [Wass Albert: Az Antikrisztus és a pdsztorok]. = Erdélyi
Naplo (Nagyvarad), XI1/35. (2002. szeptember 3). 13.; www.krater.hu

Elvész a nyom: Wass Albert istenkeresése. = Erdélyi Naplo (Nagyvarad), XII/38. (2002.
szeptember 24). 13.; www krater.hu

Wass Albert dertis-borus iroi vilaga. = Muzsa: Népujsagmelléklet (Marosvasarhely), 559.
sz. (2002. oktober 5). 2-3.

Hova tint az erdélyi arisztokracia? Marosi Ildiko orokbe kapott beszélgetései [Marosi
Ildiké: Orékbe hagyott beszélgetés grof Teleki Mihallyal]. = Muzsa: Néptjsagmelléklet
(Marosvasarhely), 561. sz. (2002. oktéber 19). 2.

A vasarnapi ige mellé: Wass Albert Hagyatéka. = Erdélyi Naplo (Nagyvarad), XII/50.
(2002. december 17). 13.; www .krater.hu/uj/wa/wasvh.html

Miisorrél levett nemzeti fajdalom. Wass Albert: Tavaszi szél [tarsszerz: LUKACSI Eval.
= PoLisz, 73. sz. (2003. oktober-november). Szerk. TURCSANY Péter. 41-45;
www krater.hu

Esszé:
Mi a titka? Gondolatok a Wass Albert-dij atvételét kovetéen. = PoliSz, 82. Szerk.
TURCSANY Péter, (2005. marcius). 65-66.

Dijak:
Wass Albert-dij (Budapest, Krater Miithely Egyesiilet, 2005. januar 19).
& - - A Wass Albert-dij atadasa. = Duna Televizio, (2005. januar 20).
¢ - -, Atadtik a Wass Albert-dijakat. A Krdter Miihely Kondor Katalint is kitiintette. = Magyar
Nemzet Online, (2005. januar 20).
& - -, Wass Albert-dijak ismertetése a TV2 Napi Mozaik cimii miisoraban. = www Krater.hu
& - -, Wass Albert-dijak mdsodszor. = www Krater.hu
¢ (barta) [Boglarka], Wass Albert élteti. = Magyar Demokrata, IX/4. (2005. januar 27). 75.
¢ Balazs Ildiko, Gondolatok a Wass Albert-dij atvételét kévetden. = www.krater.hu
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¢ Benkei I1diko, Wass Albert-dijak a Krater Miihelytol. = Magyar Radio online, (2005. januar 20).
Farkas Boglarka, ,, Veliink van Wass Albert...” = www.gondola.hu (2005. januar 20).
¢ Lengyel Anna, Wass Albert-dijat kapott Kondor Katalin. = Magyar Radié online, (2005. januar
20).
¢ Posa Zoltan, Wass Albert-dij tisztes helytallasért. = Magyar Nemzet, LXVIII/18. (2005. januar
20).
A Séarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gylijteményei Nagykonyvtaranak Wass
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