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Ez az iras azért jott |étre, mert nézetem, verkeéreelmezése, és a talalt
nyilatkozatok, dokumentumok szerint Jozsef Attida véletlen baleset volt.
Jozsef Attila verseinek, é$lég az utolsé év verseinek olvasasa egyre jobban
megebsitette azt a sejtésemet, hogy itt valami mas riiriéem 6ngyilkossagra
készllt a kokh. Mar 2005-ben is felmerilt ez a gondolat. Folyarsah kozel
harom évig foglalkoztam a témaval, és eleinte dgl@ nem voltam benne
biztos, hogy taldlok olyan adatokat, visszaemlékekét, melyek alatamasztjak
azt, amit feltételezek, mikozben folyamatosan gétadugondolok Feft Ferenc
kovetked irasrészletére — ,Garai konyvének figyelmes elehsabdl kdvetkezik,
hogy azt is mint egy jelentékeny technikai appasdl és elentz képességgel
rendelked tudos igyekezetének tiinetét kell olvasni, aki raipiszichologusoknal
€s az antropoldgusoknal szokott jelenség, renddzedr niive készitése elején
tudja, hogy meg fogja talalni, amit keresett” (Gatzszld: Jozsef Attila
identitasai http://mek.oszk.hu/07300/07302/07302.(4dfi. 0.) —, melyet Fedjta
korédbbi kutatok munkaira, és Garai konyvére éréett, nagam sem feledem — ha
azokban a kutatdsokban - melyek eredményként Jozdefa halalat
ongyilkossagként és csakis ugy értelmezik — érvamgle mondhatok szavai, itt
meért ne lennének ugyannyira azok a véletlen b&ésetald értelmezésben (nem
sorolvan magamat a jelzett kutatok soraba...).

Igen jo lenne, ha eldhe a hivatalos szemléletben:

Jozsef Attila elmebeteg/skizofrén volt, és akkoy gupzichotikus embert
emelt az irodalom a kdi csucsra.

Jozsef Attila nem volt elmebeteg, zaklatott életeazaklatott viszonyaiban
zajlott; koltészete rendkivili, kimagaslo.

A kett6 egyltt nem megy.

Rendkivill sokan és sokat irtak Joézsef Attila hathlaaz irdsok z6me
belenyugszik a kdéht ongyilkossagaba, nem latnak szamara mas befejexest
persze szamosan csak ehhez a verziéhoz ragaszkedfiglazt is kijelentik, ha
akkor nem, ugy kébb ugyis ©ngyilkos lett volna... Kevesen vannak, akik
probéljak véletlen balesetként értelmezni ezt arrg#id véget. Ezen kevesek
egyike Garamvolgyi Laszlo, aki egy egész kényvenszlt annak, hogy a még
elérhed ténydokumentumokat elemezve azt a w¥égwegallapitast mondja ki
Jozsef Attila haldla véletlen baleset volt — érdekalfigyelni arra, hogy ez a
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kényv egy nevesimigyi szakéd, nyomozo kutatasa/elemzése, mégsem hatott
elleniranyba Jozsef Attila halalanak irodalomtoetieli szemléletére.

2005-ben Parizsban, egy Jozsef Attila Konferert@digathattam végig, mely
a kol sziletésének centenariuma alkalmabdl jott léthel meves tudosok,
koztik Jozsef Attila baratja, az akkor még Eeji Ferenc is jelen volt, és beszélt
a kolorol. Itt az egyik jelenlég feltett egy olyan kérdést, hogyan lehet az, hogy
Jozsef Attila egyszerre volt elmebeteg [stigmafigdt F. J.] és egyszerre lehetett
az egyik legnagyobb magyar kélthogy itt most egy zavart elniéjember
Unneplése folyik? Nehéz helyzetbe kerliltek a valdék, ahol aztan a sz6 Jozsef
Attila kordnak tarsadalmi, szocialis viszonyainelédott.

Vajon miért kell a nem-6ngyilkossag lebstégének ismeretében mégis
elszantan ragaszkodni az 6ngyilkossagi szemléletBek neves szeizs tudds
elemezte, értelmezte Jozsef Attila éléwdt és életét, majdnem mindannyian az
ongyilkossag mint végkifejlet mellett foglaltak &st.

A kovetked gondolatsorban, a magam, és csakis a magam &¢Eszar
szemléltetem, hogy: bar tudom, hogy a vonat keralkei halt meg J6zsef Attila,

— haldlat, itt, ebben a fejtegetésben véletlen seahek értelmezem. Az
altalam Osszedytott anyag ezt a nézetet, medg§dést fogja kifejezni,
bemutatni.

Ezzel egyutt, azt a meglatdsomat szeretném kibiphtagy a kold

az 1936-os és 1937-es évben hatalmas lelki valsagon at; ekkor ért bele
ugy a feldttkorba, hogy rendkivili tehetségének tudatabanirdennapi |ét
fenntartasa miatt/érdekében a realitdsokkal szanjatett oda, hogy

fel kell adnia a kolii mesterséget, melgbez idaig megélni nem tudott.

Ugyanerre az iéiszakra tehét amikor elszakad Szant6 Judittdl, igy:

az a biztos lakhatds ésdingondoskodas, amit Szantd Judittél kapott,
megs#nt, és nem is lépett be eztan olyan tars az életéie ezt felvallalta
volna.

Jozsef Attila csaladja oly mértékben csonka és maagé@radott volt, hogy
senki nem johetett szdba, dkitsegitséget, tanacsot, vagylely tamogatést
kaphatott volna. Apja rokonai belevesztek a roniamsaeretlenbe. Anyja
szegény paraszti sorbané élokonai a mindennapi megéléssel kiuszkodtek, a
csaladnak ebben az 4gbandléagjai sem tudtak olyan példat, magatartasi mintat
adni, ami a Jozsef gyerekeknek érték és hasznesetelwvolna (pénz beosztasa;
értelmi-érzelmi  6nkontroll és fékek; kitart6 mag#ia tanulasban,
parkapcsolatban; kapcsolati halok a munkahoz jé&®nyestlés terén), azaz és
foleg a csalddon belll nem volt kdveténahagatartasminta/szerep, ahogy egy
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felnétt férfinak viselkednie kell —, dvérének, Jolannak férjeit nem fogadta el
ilyen szempontbol. Jozsef Attila gyermekkoraban saldadot korilvesy
ismelsOk, segiik gyorsan valtoztak, ahogy a lakasok, szobak ispl ah
meghulzhattak magukat — ez jellemezteckésa fizikalisan felttté valt Attila
életét is; hosszabb tarssal-6nallé egyittéléséat&dudit-féle kapcsolat volt.

Mindennapi munkaba jaras: nem volt benne tapasatatizettsége, 1924-ben
néhany honapig, majd kiisb két hétig dolgozott egy-egy banknal, ahonnan (a
masodik banki munkabdl) idegdésszeomlasa miatt ét&kl

Az Uj Fléra-szerelemben feitt férfiként, majd a késbbiekben férjként kell
megallnia a helyét a kordhoz képest lelkileg 6késé6 (a hétkdznapi
viselkedésekben értem), épp a 8&irkor hatarahoz érzseninek (ezt a lelkileg
felnétté érést a pszichoterapia is segitette egy ideiq).
Tehat:

a koltészettel fel kell hagynia,

munka utan kell nézni (a mindennapi rendszeres muréban nincs
edzettsége),

az (j szerelemben felfitt férfiként kell éIni az életét.
Ezek hataséara keril olyan testi-lelki &llapotba, kizisbe, (amelyhatalmas
belss munkéaval is jart), hogy eddigi életmdédjaval ha nemis szakitson, de
jelentésen véltoztasson rajta—, mely a t0bbszords Siesta-beli gyogykezeléshez
vezet.

Sokkal korabban felmeriltek ezek a gondolatok, ld@mea csucsosodtak ki,
és aktualizalodasuk miatt, melyet egyébkémhaga is akart, dontési kényszerbe
kerdilt.



Valamikori koteled iskolai tananyagként kapott Jozsef Attila-€lmémy@kabb
ellendllast, a versek, tmek iranti ellenérzést valtottak ki — akkoribanakilhos
iskolaban azAltatd, majd kozépiskolai tananyagkénbldg a munkasmozgalmi
koltészetet emelték ki (s bar a kezemben volt azedsversek kotete, adziekben
kapott rdhatasok vagy lustasdg miatt nemigen ratiimg) —, s évtizedek maltan
gyerekeim tankonyvéth irodalmi széveggiteményélil csodalkoztam ra egy egészen
mas Joézsef Attilara, aki olyandeglijes hatassal volt, hogy tovabb kellett olvasreom
verseit. Nem csak egyet-egyet, hanem végig, azeseszAz aktiv olvasas,
elgondolkod6é megismerés nemcsak a megmutatkozén&kit a még nem ismert
verseknek szoélt, hanem sajat magam altal, életkoadfrehaladtaval szerzett
tapasztalataimnak is. Ugy félévi rendszeres ésnmaarfliggvé Valt versolvasas utan
fogalmazodtak meg az aldbb kdvetkegondolatok, amelyetd nem allitom, hogy
kizar6lag nekem jutottak eszembe, viszont laikugriéaz irodalomtorténetben és
irodalomértelmezésben, a versek adta felismerégakgyakran nagy nevek altal mar
megfogalmazott felismerések — mellett egy egylmtdrtde az emlitett harom irdnyba
mutaté vonulatra figyeltem fel. (Azt a viszonybidt, hogy a didkok kérében a kotélez
tananyag ellenallast ébreszt mind a mai napig, denaamcsak Jozsef Attilaval
kapcsolatban igaz, és ez mar a human-real okztlasai dolgaihoz tartozna.)

Az egyik lazadé gondolatom az volt, hogy vajondd, mikor fedezte volna fel
Jozsef Attila kolti nagysagat, zsenialitasat, ha a masodik vilagliahaén
Magyarorszagon nem ugy alakul a politikai helyzaglyis ha nem a baloldali eszmék
uralkodnak, hanem az élet megy tovabb a habditli &rsadalom bomlé vagy
megmarado keretein belll, a nyugat-europai orséimgak(részben) hasonlé modon. A
szocialista, a kommunista kélimegtalalasa, felfedezése nagy kihivast jelenthaetet
baloldali nézeteket vallé és a rendszerrel valagienegyittnikods irodalmaroknak,
irodalomtorténészeknek — aldkr feltételezem, hogy az &llami irodalompolitika
kdvetése akkori szemléletiik szerint helyes volt.

Jozsef Attila, akinek egész élete soran csak a emirigépzeletet meghalado
szegénység, az emberi és tarsadalmi meg nem axtéf tasitas jutott, ebben az Uj
politikai helyzetben sokaknak letiséggé Valt, hogy sajat tehetségiket, munkajuk
fontossagat igazoljak, és bizonyitsak vele — ailimek sajat kora (és koranak irotéarsai)
soha nem adtak annyit, hogy egy allandé béreltasZehnt tudjon tartani, és naponta
egyszer biztosan jollakjék. S hogy baloldali be#tbagu lett, volt, az nem is lehet
kérdés, hat ugyan mi lehetett volna, mikor a fétkligta-félfeudalis tarsadalom elnézte
jelenlétét, de nem hagyta semmi mddon, hogy oszidlieget valthasson; eszmei
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rendszere nem azonosulhatott azokkal a polgariédaty amelyek mindenaron az
alul 1éw osztalyok, rétegek lent tartasara torekedtek. liaidalisag viszont még nem
az a baloldalisag volt, amelyik Kédb a szocializmusra hivatkozva mint szocialista,
mint kommunista kétthdz fordultak Jozsef Attilahoz.

Révai  Jozsef  kultarpolitikusként, Lukdcs Gyobrgy tésként és
irodalomtérténészként, Horvath Marton partpolitikadalmarként foglalkozott Jozsef
Attildval — nem beszélve a kevésbé ismert néliekr

A tdmegek szaméara ismeretlen Jozsef Attila az aefdxttila lett, aki maga a
baloldali koltészet, akit ha masként nem, (masobgglitt) a kotelgztananyagokbdl, a
szavaloversenyellt a radidban, televizioban éedott niivekkdl, Ki-mit-tudokbal,
széles rétegek ismertek meg, a médiak akkori &t szinte az egész orszag (nem
volt mas nézhét hallgathato forum). A kor eszmeiségdtiggetlentl, az irodalom, a
miivészet rendszeres napiisorokban valdé bemutatdsa, a népzenével, a népzene
modszerekkel vald foglalkozas, a visszatédios szinhazi esték, versek felolvasasa,
késgibb tv-kdzvetitések a mindennapokba hoztak béwaeszetet.

Jézsef Attila a maga koraban egy volt a tehetstaged koltok kozul, akit még
nem igazolt az il és a folyamatos siker, s talan évtizedekig, nalpgiis eltartott
volna, hogy valaki évegye, és tehetségének megéetalbdon vigye be a kéztudatba,
hogy ki is ez a kdfizseni — igy mégis szerencsésnek kell tartani, lagptvenes
években j0 szetrés (nézeteikit figgetlenul) hozzaditemberek emelték be a kiilbaz
irodalomba, bar eszmei cél is volt a beemelés rmdgot

(Napjainkban disen megfeledkeztek a nemrég elhunyt Petri Gydirggkinek
koltészet&l nemigen hallani az utdbbidében. Vajonét mikor, és kik fedezik fel
ismét?)

A masik két gondolat az &@6hoz lazan kapcsolodik; részben elvalaszthatatlan,
részben pedig nagyon is elvalaszthaté egymastdt, aneegyik a masikbdl ered és
taplalkozik, a masik meg ugy hat vissza azrelshogy nem engedi, hogy az
elvalasztédjon dle. Ezek a szocializacios folyamat és a &dtigmaként megélt
betegsége.

A dolog kdzepébe vagva, a kivancsisagot jobbarrlégés nehezebb iranyrdl
jegyzek meg néhany dolgot, amik nagyon kiragado#skcsak a szocializaciéval
egyutt érvényesek, de mégis megkisérlem kulén rgabffazni. Ez a pszichiatriai
betegség.

Az Egészségugyi Vilagszervezet jelenleg elfogadotighatarozasa szerint az
egészséq a fizikai, szellemi és tarsadalmi joI¥tagyis ha ezekdb barmelyik ténye&
hianyzik, nem beszélhetlink egész8égKordbban a betegség hianyat nevezték
egészségnek. Jozsef Attila életében a tarsadaéinmdndvegig hianyzott.
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Mikor ez a stigmava valt betegség megfogalmazddiigpedig a kdit halala utan
egyik orvosa, Bak Rdbert altal, agy, hogy JozstfaMetegsége hosszu, folyamatos és
rossz progndézisu volt — ez valéjaban az akkoriigzonyai kozott (gyogyitast értek),
részben magyarazat, részben haritds, legaldbbiempes mai olvasénak. Ha
utananéziink ennek a betegségnek, érdekes doldgetshaiunk réla, csak megfélel
szakmai anyaghoz kell jutni; és alafdest a kort, és a datumokat kell figyelni.

Ez kétszalu folyamat, mert vansstor Jozsef Attila és betegsége, méasodszor a
betegség kezelésének Iélsége a kor szerint, amit az akkori gyogyitok a
legmodernebbnek s legjobbnak itéletek meg.

Jozsef Attila el 6nmaga ellen fordulasi kisérlete gyermekéveibéinkitencéves,
1914), ami szerencsére nem jart a lelki megraztésita tal nagyobb testi traumaval.
Amennyiben ez egy keéds betegség elszajlasa, gy nem kellett volna a rendkivdli
szegénységben és lelki nyomés alditiftinak nyolc évig varnia a kovetk@zel (itt
nem a szomoru kisérlet be nem kovetkeztét hianydlamem azt ésiteném, hogy aki
beteg, az nagy gyakorisaggal keresi ezt a megbldéast a masodik 1922-ben
(gyogyszerrel) tortént meg. A pubertaskor haladitadiv, titkolhatatlan tineteket
kellett volna mutatnia, és and,flassu szellemi leépllés kezdeteit, amelyek, ha ez
betegség folyamatos és rosszindulatl, okvetlehiftas elbutuldshoz vezettek volna —
de Jozsef Attila kdzben tanult, irt és elviseltetetiszonyaihoz képest igyekezett
kilépni tarsadalmi osztalyanak beéklydibdl, legalabbzellemi téren. (A harmadik
szandék, 1923-ban, amikor Maké hataraban a sinfd&szik — szerencsére
eredménytelen marad; negyedszer 1929-ben, Vagoéawdhrvald szakitds utan
idegdsszeomlasa lesz, [idegbsszeomldsa, és nenilkossggi kisérlete!], amit
Balatonlellén szanatériumban kezelnek. Aztan adsatda vélekedések szerinti
utolso...), visszafordithatatlan esemény: 1937-besmatdriumi kezelés utan (ekkor
kapja meg a veéds stigmatizald diagnozist), aminek szandékos vagletken
torténésére nincs tand, és nem mondhatd ki, holgfleré volt, de az sem, hogy
Onszantabol kerilt a vonat kerekei alad. [Garamvolgyszlo, rendrségi szovig
néhany évvel ezéti kdnyvében vitatia az 6ngyilkossagot] — csak yhagdprendi
sorrendben és dben el legyenek hatarolva egymastol ezek a tragibménések.
Mindezek kozott aktivan részt vesz az irodalombtmsadalmi problémakkal
foglalkoz6 csoportokban, szamtalan munkahelyergtkobik (fizikai, szellemi), koti
sikerei vannak. (Tobb, a kélz kapcsolddd szemébjt nyert és Osszedjtott
informé&cio azt mutatja, hogy Jozsef Attila 6ngysikéggal valé szobeli fenyedmtse
olyan gyakori volt, ezzel olyan szintre ker(lt, aantettet mar komolytalanna teszi —
valéban veszélyeztets hosszabb utdbetegséget okozo kiséilleEm taldltam adatot
[félreértés ne legyen: nem hidnyolom ezeket...].)

11



Bak Rébert nyilatkozata, amellyel végleg stigméjtizadzsef Attilat, és amelyben
megveédi szakmailag az orvoslast, a gyogyitas aldmeretei szerint biztosan igaznak
latszott, hiszen az Uj, napjainkban meglépszichiatriai betegségfelosztasok,
diagnozisok és az (j kezelésmddok csak jovaltegovetkeztek el. A Bak Rébert-
féle kezelésd, illetve a Siesta Szanatorium-beli kezelésekincs dokumentacio — ez
azért is érdekes, mivel Bak Robert doktor a Benepefesszor altal vezetett
pszichiatriai csoprothoz tartozott, ahol igenisakkdad mai receptek formatumahoz
hasonl6 alaku orvosi véleményt a beteg gydgykeaslgdyet magam is lattam mas
péaciens korabeli elldtasa kapcsan igisim papirdokumentum-6rokségeben.

A Rorschach-proba helytéllo, és abban a korbarzisdan diagnosztikus ériék
volt, ezzel nem lehet vitatkozni —, azt viszonvdéeétm, hogy nem valdszinhogy sok
magasan intelligens, és nyomortdl, tarsadalmi &sefettsédt, sziletésél allando
szorongasban@&la teszt tesztelésére kivalasztott Jozsef AttilgAet: emberen mérték
le, hogy vajon hanyan mutatnak még ezekben a wiekban hasonl6 értékeket. Az
éhségnek, a pénztelenségnek, a kornyezetnek, laokano jotevknek, a
tarsadalomnak kiszolgaltatott ember félelmeit nehé&xztheti meg, aki sosem volt éhes,
legfeliebb egy-két hétig, és sosem halt az utcdek oéhanap atcsavargott egy-egy
€jszakat. Maga Kozmutza Fléra irta le, hogy nentifé®l a teljes Rorschach-
probalteszt —, a toredék kiadasat és & Kiftsaibdl vald tovabbértelmezését inkabb
nem mirbsitem...

Persze tudom, JOzsef Attila kordban tomegek éhézteltdna, a mai napig is), és
voltak lakds és munka nélkil, mégsem fordultak d@ukaellen, az viszont
tagadhatatlan, hogy ennek a kornak igen magast\abefejezett 6ngyilkossagokat
jelzd  szamai. (Megemlitem itt Mollindry Gizella regéilggiajat, amit
ponyvaregénykeént tartanak szamon, meégis visgzatétivum benne az 6ngyilkossag,
mint megoldas; de Mérictri muri és Rokonokc. regényében is ezt valasztja a
foszereph....) A kor hatdsara kialakultak és tomegesendiefiebizonyos viselkedési
minték, amiket minden oldalrdl elitéltek, az egyiaa tarsadalom oldalarol — téeg
viszont senki nem tudott, vagy hem akart beleazaikonivel az igen nagy anyagi €s
emberi réforditdsokat kivant volna, pl. felkarazi éhedt, esetlinkben Jozsef Attilat;
tAmaszt és befogadast nyujtani, és itt ismét dsadedAttilat emlitem.

Jézsef Jolan visszaemlékezésében ir a magukra dsakadl a mama kdérhazba
kerllése alkalmaval: amit irasaban megorokit, ngyedd, nem csak a Jozsef-
gyerekkel torténik meg a kor Magyarorszagabanregszallason énégyerekek é-
holtak, sirhatnak, ordithatnak, nem nézi, |8kat senki a hasorn&#i emberi lIények
kozul (talan magukat sem tartjdk mar annak...), aem kapnak senkit Az ebbe a
nyomorba beleszllghk mar életuk els percédl éls-holtak: ennek iranyai épp a
jollakottsag vagy aitott szoba szerint valtanak a# gagy a holt iranyaba.
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Lelki betegségekre valéban haté gydgyszerek az-&95fekben jelentek meg (a
fenotiazin szarmazékok, a prometazin, ami mai napigallomban van, és az &isagy
sikei és épp az utobbi években [Uj, hatasosabb gyogyszeiatt] kiszorult
klérpromazin, vagy francia nevén a Largactil, aviizédekig segitette a pszichés
betegek kezelését). Tehat a &otbrvosai még nem rendelkeztek ezekkel, és a
gyogyszerek nemléte is azt mutatja, hogy a betdgdefasonlo, mégis mas iranyd
lehetett, mert csupan lelki rahatdssal és modesgygyerek nélkil nem tudott volna a
kolté ,kolteni”, tanulni, és altaldban a vilagban a keneiondlis keretekbe
beilleszkedni, hogy a kérnyezet csak annyira ggelflia, amennyire ezt tette.

A freudi hatds kétségtelenll érvényesiilt, a gyagasakkoriban nagyot,
Ggyszolvdn a mindent vartable — azéta szdmtalan mas iranyzat Kitiikt,
kereszteddott, és valt divatossa vagy elfogadotta, de akiegsebbek a mai napig
erdsen tdmaszkodnak a medicinaktaAz akkor Ujnak szamité pszichoanalizis abban a
formaban, ahogy ott alkalmaztak, visszaszorulk@iténk kordban sokat vartaéle, €s
a gyogyitok valdban igyekeztek a kor legmodernehbtiségei szerint gyogyitani.

Az orvos nyilatkozata alapjan kialakult kép csais lehet, hogy Jozsef Attila
szandékosan valasztotta a vonat kerekei alatlt,Halgalabbis ezt sugallja a szakmai
allasfoglalas. Kénnyebb olyan ember halalat ilyemszoghl nézni és megitélni, aki
mar tébb alkalommal megprobalt véget vetni az édté Amikor legutoljara kerdlt
szanatoriumba, nem biztos, hogy skizofrén epizédia A mai orvoslas leir olyan
betegséget, amely nagyfoku szorongéassal, depressagicsoporttal jar, amibe belefér
akdr a hallucinacié vagy a téves eszmék atmenegjjefepése, €s ez mégsem
skizofrénia — jO és hatasos gyogyszerekkel gydapyitegyensulyban tarthatd (a kolt
koraban még sz6 sem volt ilyen&kr. Az évek ota tartd analizis negativ beérésémek
lehet tekinteni ezt az 6sszeomlo allapotot, hiszeanalizissel a ,yomlott KEIkOk” jéttek
els, de nem kapott olyan iranyld segitséget, amilebbminden-tudas allapotabdl
kiseqiti, vagy feltitt énjének elfogadasaban, helyzetének megélésépin(ség nem
voltak meg ezek a technikak), gyogyszeres segitdiégl jelenlink terapeutai is igen
nehéz helyzetben lennének a hatasos és haszidiopyApiakkal.

A mésik, és a lelki betegségékbehezen elvlaszthaté gondolatmenet Jozsef Attila
szlletésél halaldig a személy, Jozsef Attila és a kdrny&apcsolatara vonatkozik.
Ebben szamtalan vonal kulonithetl, én azt a keit probdlom megragadni, ami a
rengeteg elagazas és mellékszal mellett allanédamyan (vagy jelenléwnek érzem).
Ezek a Bkhoz, és ezzel egyitt az anyahoz, a csaladhozkidtddés, a masik a
vildghoz valé viszonya, ami azokat a kapcsolatjgkantené, melyek meghataroztak az
egész csaladdon kivili életet (ez a&ketem valaszhatd élesen kilon, hiszen egyik a
masikbdl taplalkozik, az elvalasztas csupén almigtes miatt tortént).
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Jézsef Attila belesziletése csaladjaba olyan esdénéolatokat indit el egyéni
szocializacidjanak alakulasaban, amik szlletésecéfler meghatarozzak és
prognosztizaliak életének alakulasat. Atlagokainte&, az 1905-ben Budapesten
szegény korulmények kozé szdlagyermekek életitjia nem vezet a polgarosodott
vildgba, szinte kivétel nélkll az osztaly, a rétegetein belll éinek egész életiikben —
ez altalaban igy van, mivel a féb osztdlyoknak nem &ll érdekiikben a sajat
maguknak szilkséges munk#eolyan helyzetbe hozni, hogy ne legyen meg az
utanpétlas mosd@isl, szapparifzébsl stb. Osztalyt, réteget ,ugrani”, eiibkilépni
csak nagy érraforditasaval, ritkan lehetséges — a leggyakaribd (még napjainkban
is!) a hdzassag; ez torténik a Jozsef lAnyokkaseJ@ttila zsenialitisa és mély érzései
ellenére nem tudja attorni ezt a falétt,nem fogadja be egyetlen &b réteg sem
hazassag révén.

Az anyai gondoskodas olyan jellege, ami a kisgyemgkigodt és boldog
fejlédéséhez sziikséges, a rendkivili nehéz korulmeérzsitt knem lehetséges, az apa
tavozésa utan pedig az anya allandéan dolgozngkényl, €s akarata ellenére elszakad
az anyai, 6i szeretetet, biztonsagot igéthkisgyereksl. Allanddan koltozik a csalad,
nincs egy allando hely, amit hosszu tavon otthorelaét nevezni, és ez az életforma
valik allandéva ké&shb a felibtt Jozsef Attila életében is, és ekkordef) az anyagi
kényszer miatt.

A mama halala utan rendkivili moédon prébél tsszetea harom testvér, szinte a
kulvilagtol elzarkdzva. Nem nagyon taléaltam olyatalékot, hogy lett volna valaki az
oldalagi csaladbdl, a s#lil testvérei, szilei kozul, aki felbukkanva a korviendlis
csaladi mintdkat atadhatta volna, és valéédtEst, érdekidést mutat irantuk. Ez az
elkulondlés, az éllanddan jelen defélelem a megélhetés gondjaitol, a rendkivil nagy
lelki megterhelések, a magany, a pubertaskorbarvilleeta Jozsef Attila rejtett
vildgat, az els verskezdeményekben 1916 tdjan, plKedves Jochan. Ez az a
lehetiség, ahol elszakad a mindennapok rettegjését valami tobbet, szépet tud
megmutatni magabol. Ez a megmutatkozasi vagy \ialidsg mindenképp jelentkezne
jobb szocialis helyzetben és sikeresebb szociglzdolyamatban is, de valdstileg
késibb.

A korai mintdk, igy az allandd koltozkddeés, az egylen és kiszamithatatlan
emberi kapcsolatok mas-mas szinten, de allanddam yannak: a testvéreknél tett
latogatasok hirtelen megszakadasai valambd&st miatt, a sdégor megjegyzése miatt,
aki nem latja szivesen, hogy Attila megint az &satail, de azért még tdmogatja a
tanulasat, csak itt ne legyen jelen; ide-oda utaggh, ahol nem tud allando helyet és
nyugalmat talalni; kapcsolat sok-sok emberrel, dékel, és alighogy elkeédik
valami jo, rogton belt egy negativ esemény ésdgdihdtja. Az elfogadd szerelmi tars
megtalaldsanak probalgatasa olyan, mintha minfleemnazt keresné, elfogadjae
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akar-e lelki anyja, és ugyanakkor a szerelme ladezdeti sikerek a koltészetben,
hatalmas elutasitas szamos terlleten: verseivbb6b kertl jobboldali kérékben
Lootranyba”; aTiszta szivvedimi vers utan kovetkezik az egyetéhalo eltanicsolas,
ahol nem elég az az indok, hogy az omindzus veggrasakor mar napok 6ta nem
evett Jozsef Attila — ezt a professzor meg senahathgy el sem hiszi, hiszen &4z
vilhgaban ilyen nincs, fogalma sincs azokrdl, adijan érezni az éhezés jellegzetes
szagat. Az egyhaz nézeteivel Uik@ondolatai miatt évekig huzdédd, komoly itélettel
fenyegeb perek indulnak ellene, amik aztan felmentéssely emyhe elmarasztalassal
émek véget. Ezek mdgott végig jelen van a szoné@ny, a pénztelenség és a
kidttalanséag.

Hosszantartd nagy szerelem alakul ki kdzte és \K&gyda kozott, aki kapcsolatai
révén ideoldgiailag is hat ra. A hazassag a tarealélonbségeken tul még szamos ok
miatt nem johet Iétre.

Egyetlen & van, akivel tarsként hosszabb ideig képesek egyatiagadni, ez ah
Szantd Judit. Eszmei vonatkozasban is hatassabkagmymasra. Amikor azonban
Jozsef Attila megirja a@dat, amit egy masik iranti fellangolas ihletett, Szantd Judit
ongyilkosséagot kisérel meg, és ezutan kapcsolatatosan megszakad. Maga akolt
is probalkozott mar kilépni a szorongato vilaglél Szant6 Judit kisérlete valosibdy
mint elfogadhatatlan tikorkép nézett vissza r&igitette a kapcsolat megszakitasat —
ezt azért tartom érdekesnek megjegyezni, mert rdégsef Attila sem tudta azt a
cselekvést elfogadni adrrészéél, amit korabbandle, (Jozsef Attilatdl) sem tudott
kornyezete.

Az életlt soran az alapdets allandéan mindent meghataroz6 a pénz hianga, €s
emberi kapcsolatok dtegessége (allando vibrald kozeledés és tasziggsvarekhez, a
munkahoz, a tanulashoz, a Kkkel, irokkal fenntartott kapcsolatokhoz), és ezek
mellett, vagy inkabb felett Bécs, Parizs, tanulétetek megjelenése. Kézben belép a
pszichoanalitikus kezelés az életébe 1931-ben carailSzegedend&Rapaport Samu
munkait javitja stilaris és nyelvhelyességi szertipiin- fizetésként a pszichologus
pszichoanalitikus kezelésben részesiti Jozsefikdurotikus panaszai miatt.

(A neurdzis mai fogalma a Magyar Nagylexikon szerin."olyan, nem az
elmebetegségek kategorigjaba tartoz6 pszichésbgtggyijtéfogalma, amelyeknél a
magatatas, [fobia: elkeflil viselkedés, introverzid, kényszeres tinetek s#i,
élménymdd [negativ Onértékelés, negativ szemlétgtmiddmtelenség, stb] és a
vegetativ idegrendszer [a szorongas vegetativeitisetvdobogés, remegés, légszom;,
szédulés, stb., szexualis zavar, gyomor és bélpanath], tartés zavara lép fel a
kedvedtlen genetikai és szocializacioés hatasok alakiszimélyiségben. Az elnevezés
William Cullen [1710-1790] skot orvostol szarmaziigmund Freud neurdzis tana
szerint a neurdzis a tudattalan 6sztonkésztetésetop-én] és a tarsadalmi elvarasok,
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korlatok [felettes-én] konfliktusanak eredménye. #agatartastudomanyokkal
foglalkozé kutatok szerint a neurotikus zavar tantdselkedésforma, amelynek
gyogyitasa Ujratanitadsi modszerekkel torténik [raatfes-terapiak]. A korabban
hasznéalatos neurotikus betegség-kategoridk [a seénga, hisztéria, pszichaszténial
ma mar hattérbe szorultak. Jelenleg tinettani niéeglzaisokat hasznalnak a neurotikus
megjeldlés helyett [pl. panikbetegség, szorongasear, fobias zavar, agorafdbia,
kényszerbetegség, stb]. A pszichoterdpids eljéafsriikség szerint egészitik ki a
korszeti gyogyszeres szorongasoldd, antidepresszans lakdalEy — eddig a hosszU
lexikoni meghatarozas. (Ujabban ezekre, de még Igosstelmebajokra is az
alkalmazkodasi zavar a diagnozis...)

A fenti lexikoni leirasban emilitett ggéfogalmak emlitésében nincs benne, de: a
neurotikus beteg nem elmebeteg, bar egyes szdkmsztimenetileg mutathat ahhoz
hasonl6 tiineteket. (Pszichiatriai szakkonyvekdai)a

A betegség (mint a tarsadalmi jolét hianya!) ézamializacio egyltt egyszerre van
jelen, szinte a szllletéka halalig.

Jézsef Attila irasaiban vannak visszétérzavak, kifejezések, melyek sajatjaiként
érthetk, mintha egybeépliltek volna magaval a szemégatiaul:

— vashabu, ors6zaj, transzformatoket szovszék, szo6éns, tizem, kalapacs, szén,
vas, olaj, futbészalag, sin, vasszilank, vasut, yaedla, bortoniir, lagy, belek, foltozott
fenék, naprendszer, sdjgsejt, determindlt, elmebaj, és szamtalaitett metafora, pl:
szornyallam, barsonypenész, hajnalbibor, filke-&y
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Idézetek néhany Jozsef Attilardl irt, életének epizdjait megorokité
konyvbél, illetve mas irdnyu adalékok:

MAGYARORSZAGON 1937-BEN AZ ATLAGELETKOR 45 EV.
http://ganymedes.lib.unideb.hu:8080/dea/bitstredBi/238696/5/ertekezes.pdf

ADAT JOZSEF ATTILA VALLASI HOVATARTOZASAROL:
http://www.rovart.com/hu/nyugalmat-nem-nyert-csappt 220

~Emlitettik, hogy kul6én jeledsége nincs Jozsef Attila vallasi hovatartozasanak.
O maga — verseiben is, mint lathattuk, és okmanyaiba- a gorog keleti vallast
jeldlte meg. S most jon a meglepetés. A budapéstiggkeleti anyakdnyvekben
nem talaltak Jézsef Attila keresztelésére vonathkmiégyzést, adatot.

Kenessey Béla nyugdijas kiadoi szerkédzrwta fel figyelmemet az 1988-ban a
Reformatusok lapjaban megjelent, Sasvari Laszlostirténész irasara. (A lap
eléggé eldugott helyen kozoélte egyaltalan nem detlak sorait). Sasvari
behatéan foglalkozott a magyarorszagi go6rog kelékieleti ortodox)
egyhazkozségek tevékenységévéként szegény- és beteggondozasukkal. igy
jutott hozza az egyhaz valamennyi budapesti anyal@rez. Ott azonban semmi
Jozsef Attilara, keresztelésére vonatkozo adatitast nem talalt. Ezek utan
kereste fel a budapesti Kélvin téri reformatus égyizséget, ahol is rAbukkant
Jozsef Attila keresztelési adataira. En magam Bstmd Attila, a Kalvin téri
reformatus egyhazkozség lelkipasztora szives sggitel jutottam hozza e
dokumentum hiteles masolatahoz.

Miszerint a Budapest-Kalvin téri Reforméatus Egyhi#aég XV keresztelési
keresztelési anyakodnyvében szerepelnek az 1908is épt-én szlletett, majd
1905. aprilis 24-én megkeresztelt Jézsef Attilataid

Az anyakonyvi bejegyzésben édesapja adatai: Jdmsef gorogkeleti vallasa
szappanossegéd, mig édesanyjéczP Borbdla reformatus vallasu. A sl
lakhelye is egyezik a ma emléktablaval és kis mimeal ellatott hézzal: IX
kerilet, Gat u. 3. A keresztapa Kiss Kalman voltigéegét keresztmamaként
tartottdk szamon a Jbézsef csaladban, a gyerekelkragyaidztek Kiss
Kalmanékndl), keresztanyja pedig Hoffmann Adél. Aerdsztad lelkész
Hagymasy Gyula vallastanar.

S most kodvetkeznek a csak részben megvalaszoli@atiEdek, illetve adatok.
Szlletési anyakonyvi kivonataban, melyet 1905. ligpri4-én allitottak ki,
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valldsaként a gordg keleti van feltiintetve. (Ra loyonapra reformatusnak
keresztelik...) Elemi iskolai bizonyitvanyaiban Od&d, ahol nevékzilei
irattdak be az ottani elemi iskolaba, vallasakémefarmatus van feltiintetve. A
budapesti Ipar utcai elemi iskola bizonyitvanyabggancsak a reformatus vallas
szerepel. A polgéri iskola (10-14 éves korig taakiébben — a gimnaziumoknal
alacsonyabb rangu — iskolatipusban) bizonyitvamaibszont mar a gérog keleti
vallas szerepel. S ez mar a tovabbiakban sem ualtdpzsef Attila adatai
bemondasa, feltlintetése sordn mindig is a gordgikekvezte meg valldsakeént.
1937-ben (élete utols6 évében) Curriculum Vitadbep (6néletrajzaban) is
gorog keleti valldsunak tiinteti fel magéat.”

MUNKA, GYAKORLAT VAGY TANULT MESTERSEG:

Saitos Gyulara hivatkozva Szabolcsi MiklBgtal életek indul6ja Bp., 1963,
Akadémiai Kiadé munkgjaban ezt olvashato:

JFelkereste Saitos Gyulat, a masik napilap, a makéss Ujsag feléls
szerkes#ijét. A makdi varoshdzan taldlta meg ... Attila, akarmegyszer
sikertelentl kereste, ezuttal a helyszinen nyajtétt verseit. Néhany nap mulva
azutdn megjelent a Szegedi utca 1. szam alatt a piticehelyiségben itk dott
ekkor a Kovéacs, Szabd és Tarsai nyomda; ,..mig rytkahelyiséget iihely
céljara Csorg Gyula konyvkosmester bérelte” (264. o.)

A szerkeszbségbe (marmint a makai Friss Ujsag szerksszjébe) bejarogatd
diak a tavaszon internatusi bennlako volt; middaléaonysagat igénybe kellett
hat vennie, hogy eljbhessen; s erre C&ongester kdonyvk@mihelye adott
maédot. A tanuldknak szinidei gyakorlati foglalkozksllett bejelenteniok; Jozsef
Attila a konyvkotészetet valasztotta — s szorgahnalkordta is a konyveket a
Szegedi utca 1-be.” (266. 0.)

MORICZ ZSIGMOND, Tanulméanyok 1.Bp., 1978, Szépirodalmi Kényvkiado:

— Midta van itt, Jozsef Attila?

Elhdzta a szajat kicsit:

— Mér két hénap 6ta.

Hihetetlen volt. Két hénapja. Mit keres egy hodthe&sarhelyi doktor arnél két
hénapig egy ko#t? Nem kérdezhettem meg, féltem, kényes, kérdés. lotsah,
Hatvany Laci is sokat... latta vendégil... ,Kidors”...?
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Ezzel beborult éttem a kétes helyzetbe zuhant élet... lgazan ugyinis fel,
mintha ,lengyelje” lett volna a haznak, ahol szalatt a legvastagabb szivarra
gyujtani, de belesz6l6 dolgokba mintha nem lethsgol...

... Ugyanoda s ugyanakkorra hivtam meg Kalman Katétek most oly nagy
sikere van aTiborc-aval: akkor is titokzatos fénykép lencséjén atdkliitt a
koltészet és érdek: mivel szeret szegény vilagabgrafalni, kilon aknan
lebocséatottam a mély katba, ahol a Csibe-problénaggottak. Eppen az éls
szallitmanyt hozta elsb a vilagbdél. Megddbbeft hogy nem kell sz6 a
beszédhez. Az élet az arcra mindent rairt, amkels el akar mesélni... S a
fénykép niivész kezében van olyan kégkerszam, mint barmi imészi szer, a
hang, a sz06, vagy akar az agyag, ha kell jobb, anfasték...

Mig egy dobbenet a masikat szllte, egy-két oraésss megérkezett a kailt

Par perc mulva kilon dlttink: vannak titkok az eméletében.

S itt s ekkor valami kilénds, csodalatos dologétiirt J6zsef Attila rémdlettel
nézett bele a képcsomagba, andttem volt, s zavar, habozas és sapadozas utan
szolalni kezdett.

— Kérlek, Zsiga batydm, hat ez az én életem... £E2ra bajom, hogy ez az
életem.... én csibe vagyok: apatlan, anyatlan abiatl @ mélységbl szarmazom
€s e miatt nagyon nehéz is nekem ez az élet, hiddvert az ember soha le nem
vetkezheti 6nmagéat, az ember halalaig egy és datna marad és Ugy viszi
magan az €letet, mint csiga a hazat, mert nincsbbés helye, csak az élete,
masutt nem taldl menedéket: most mar hogy tal&dpnakinek nincsen élete,
semmi kemény anyagbol késziilt fedele sincs, csakaz gyermeke lett, ahogy
vilagra jott s az is marad 6rokké s ez a kellemetle

... Az 6 élete kireperalhatatlannak latszotited, mar akkor is. Energia-készletét a
proletarsors emésztette fol, mar semmije se macadk koléi zsenije... Nem
tudom, szokott-e ezefra titkokrél masoknak, baratainak beszélnsttelm akkor
agy nyilatkozott meg, mint a gyéno a paptelmint az elitélt a metitanu ebtt,
akire rabizza elveszett allapotanak titkat. (864-86)

SZABOLCSI MIKLOS Kész a leltar, Jozsef Attila élete és palyaja, t93B7,
Bp., 1998, Akadémiai Kiado:

..a Szabad otletek jegyzéekmmelyet 1963. marcius 22-én kezdett irni a Japan
kavéhazban, és két nappal utébb a Korong utcaleretebe...” (606. 0.)

,EZ id6 t4jt ismét agy érzi, hogy a pszichoanalitikus kézenem segqit rajta, hogy
elégtelen, hogy cserben hagyja.” (606. 0.)
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.Minek tartsuk, miként értékeljuk ...6feg a Szabad otletek jegyzékét? ...
Tverdota Gyodrgy, a kérdést targyald értekezésébapos latolgatds utan
naplénak tartja — dokumentumnak, nyersanyagnak.09.(6.)

LA Hercz Henrik titkaribje éaltal megrzott (és 1965-ben a R4t Irodalmi
Muazeumnak ajandékozott példanyon 937. Il. datumagiatd). Taldn erre az
idészakra vonatkozik Déry Tibor a kélhalalardl irt emlékezése: Emlékszem egy
vég nélkuli éjszakai beszélgetésiinkre — az idéraskmal volt — hosszan
kisérgettik egymast az utcan — nem akar tébb varsemondta, befejezi kit
paly4jat, s egy polgéri allasért fog kizdeni foggmommel. Nincs mar mas
vagya, mint havi kétszaz pejtgkeresni, magyarazta, ennél tdbbet nem nyujthat
neki az érdekeken égivilag.” (752. 0.)

»En beallok katonanak inkabb, én nem megyek atBata. En a villamos elé
vetem magam« — mondta Hatvanynak,dédkitartott: »Nézd Attila, az orvosok
mondtak, hogy oda kell menned, vissza fogsz joothimaradsz egy par hénapig
udilni. Most sokkal jobban vagy, kipihened magadz inekiink egy par szép
verset, most aztan menj. — igy hat mar te is, hégymk, megyek, megyek. —
Nincs tobb mondanivalom. Sajndlom, ez volt az dtddefonbeszélgetésink..«”
(904. 0.)

»A korabeli sajto tuddsitasain kivil tobb tanu, lidbas foglalkozott a kérdéssel. :
pl. Papp FerencAki utoljara latta, Tukor, 1964. 35. sz. 11. -bbén ugy velték,
hogy nem oOngyilkossag, hanem véletlen baleset nijrtd3an Jozsef:
Ongyilkossag vagy baleset? Utasellatas, 1973.4afét Etanak is volt olyan
gondolata, hogy talan csak »kisérletezési szantékdaidt a sinreBokor Imre:
Jozsef Eta Jozsef Attilardl. Konyvbarat, 1957. de&) Még olyan vélemény is
akadt, amely szerint kissé beborozott allapotbarkeaesztilrobogé vonat
kerekéhez kapott s az berantottieyesi lvan1962. dec. 12-i levelében, Pappné
nevi szemtandra hivatkozva). — A véletlen baleset riedlevel monografigjaban
Balogh Laszl6 is.” (945. o. labjegyzet)

NEMETH ANDOR, Jozsef Attilargl Bp., 1989, Gondolat Kényvkiado:

,Uj koltészet nincs — szogeztiik le —, koltészet mégota nincs, csak irodalom
van, intelligens, vagy kevésbé intelligens. A magikszavak a nyelvemlékek
rejtélyei. ... ... A modern kott — allapitottuk meg — olyan kultusznak a papja,
amelyben hisz. Misézése mesterséggé lett. A keanlit,ajkdhoz emel, Ures.
Ovakodjatok az irodalméaroktol! Szeretnék elhiteaniomeggel, hogy latnokok.
Ne higgyétek nekik! Minden sorukat me@ige az értelem. ... A kdt nem
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alkalmi mondanivalokat k6z6l, hanem sajat magats¥enotor, mit az életditt”
(53.0.)

»1936 6szén nyilvanosan vitdztunk a kritikus és a &dfiszonyardl. Jozsef Attila
azt fejtegette, hogy a kdltemény anyaga — nemitaatehanem kivalté oka, ami a
koltét alkotasra késztette — rendszerint trividlis esgménit a nti fennkaltte,
vagy magasztossa alakit at. Hogy példaval szolgalggszebb kdlteményeinek
egyikén mutatta ki, milyen szanalmas és kicsinyabezi dolgok foglalkoztattak,
mikdzben irta.” (53. 0.)

.De miért lesznek ezek az ingerek és Betzekrécidos folyamatok személyek
feletti értékké? Ez a titok. S ezt Jozsef Attilandeidta megmagyarazni.
Hazamenet szemére vetettem érvelését.

— En csak arrél beszélhetek, amit tudok — feledtesdf Attila. — Es azt az egyet
tudom, hogy amikor verset irok, nem koltészetetr@kasinalni, hanem meg
akarok szabadulni att6l, ami szorongat. Engem ezakdekel. Az életem.

— Engem viszont — feleltem neki — csak a koltégrdekel. Nekem — &t meg
vagyok gyzédve, mindenkinek — teljesen ko6zombos, milyen szsésd
folyamatok vannak a verseid mogott. EIményed cééboravalik értékké, amikor
mtialkotassa érik, vagyis elveszti éimény jellegét3+54. 0.)

.Mintha nem lenne elég gondja mar, Attila még jablbaegnyomoritja életét.
Pszichoanalitikus kezelésbe véteti magat. ami nesydmagyobb baj, mintha
kabitészerre kapott volna, mert kiszolgéaltatottsagitiggelmet jelent. De
meggyogyul-e? ez felettébb bizonytalan. Biztos méthyel egy lélekelems
sem kecsegteti paciensét. Ez kuloénben is csak aldsekezdeti stddiuméban
foglalkozatja beteget. A felvakart sebek, felhatds vagyak megbeszélése
szenvedély lesz, amelyésebb, mint a gyogyulas akarat.” (82. 0.)

gy élt Attila éveken at, inkabb rosszul, mint j@gészében elvisellten. Két
ember fegyelmezi és buzditja: Judit és R. Juditkézénja, hogy nagy kdit
legyen. R. [Rapaport] arra buzditja, hogy tartsenabat. Szegény iparkodott. ...
... Az analizis kigyomlal béle minden illiziét. Ha szamot vet helyzetével — meg
is teszi —, megéllapithatja — meg is allapitottdnegy koltbnek altaldban, olyan
szandéku és eltokélgkoltonek, amilyend, kulondsképpen: Magyarorszagon
érvényesilini nem lehet. (85. 0.)

.Masnap megjott Attila. Judit rogton észreveszi altazast. Sugarzik az
életkedvel, fellépése hetyke, kihivo. Futyurészve rakosgatdezkedik. ... Fehér
papirlap kandikal ki a kabat bélgsebébl. Judit észreveszi.

— Mi az? — kérdi.

— Vers —mondja buszkén Attila.

— Elolvashatom?
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— Nem neked szo6l — de elolvashatod — veti Attila.od

Judit kezébe veszi a papirlapot, olvas, s egyraahgbdik.

— Attila, ez gyonydi... — suttogja végul.

Attila szuros pillantést vet ra.

— Nem neked sz0l — ismétli keményen. — A vilag et bjéhez irtam. — S kis
sziinet utan: — En méar nem szeretlek téged. Ensnésttek.

Judit nem valaszol, csak nézi dermedten. JOl lajleagy cseng a fule?

— Akkor.... Akkor miért jottél vissza? Menj el! — ¢&mn fel. — Menj el! Szedd a
holmidat, és menj ahhoz, akit szeretsz.

Attilanak pillaja se rezzen. Allja Judit tekintetéflost 6 szolal meg kiszamitott
kegyetlenséggel.

— Nem a! én veled maradok, és neké&ddd kell, hogy mast szeretek. Most
elmegyek hozza, de visszajoévok. — S indul, de afesdul az ajtobol: — A
legszebb &, aki valaha az utamba akadt. Es a vers, amit jritegnagyobb
szerelmes vers, amit valaha irtak.” (248. 0.)

» — Judit megmérgezte magat. ... megtalalta a veesati, Lillafireden irtam az
utols6 éjszaka. Az unnéph zsebében volt. ... Reggel, nditl kikefélte,
megnézte, nem hagytam-e valamit a zsebeimben. ...

Hallgatunk. Majd Gjra Attila, de mas hangon:

— Nem is kérded milyen vers?

— Milyen? — ismételtem gépiesen.

— Olvassuk el egyiitt — inditvanyozta.

Tobb sz6 nem esett Juditrél. Minket méar csak a fagklkozatott, a nagy vers,
.. »,(88.0)

.immar nem Aalltatja tovabb magat. Annak, hogy szépsl évei ellenére még
mindig csak az a tarsadalmi meghatarozottsagat egy Raszkolnyikovnak:
»volt didk« — annak, hogy még mindig képtelen megikei a maga erejéba
[étminimumot, »a havi kétszizat«, amit minden hidgszehoz — annak egyes-
egyeduil maga az oka. Ezzel a meimjgéssel hagyja el minden egyes
alkalommal a rendét. Ezt nem az orvosa beszéli be neki; ... ezt a kixnzdetést
maga vonta le, magédéva téve az analitikusok vigmgtdetét, mint valamnorale
provisoiret. Egyetlen célja »férfivé lenni.« ,, (91. 0.)

.Naluk ismerkedtem meg FéjtFerenccel (aki kébb a Szép SZan jutott

szerephez), pé&r nappal azutan, hogy Medvetang Jbézsef Attila
nyomdatechnikailag is »mutatés« kotete — megjel@hitattal lapozgattuk az

»uraktol kapott pénzen vett papiron« nyomott, skdgalitott kotetet.

— Milyen kol vagyok? — incselkedett Attila Féjytel.

Fejts 6sszerancolta homlokat. Gondolkodott.
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— A Nincsen apam, se anyaithejében érdekes kéltvoltal. A Medvetancal az
igen jelentékeny kdbk soraba Iéptél.

— Szoval nem tartasgen nagykoltonek?

—Igen nagynalhem — mondta Fejt

Nem volt igaza.” (98. 0.)

»A szerkeszbi rang — ha atmenetileg is — helyredllitotta kévill 6nérzetét. Mint
mindenki, aki tintat, tollat kért a feketéhez, eflti szerkes#trnak tituléltdk a
Japanpincérei, de immar nem birtokolta a cimet, az ,vafierkes#, méghozza
folyoiraté...” (105-106. )

,Eletének kill§ folyasa is megvaltozott. Egyebek kozott elszakadittol. Nehéz
szivvel szanta r4 magat... ... Attilanak sajnos nemjébkozott. Judittal nem
akart és nem tudott maradni, — nélkille még rossdadrezte magat. Vele senki
sem to6dott tobbé, csak a verseivel.” (104. 0.)

.Sajnalta, hogy elhagyta Juditot. Akarmilyertikdsen éltek is, vacsoraval varta,
volt otthona, nem egyedul bujt az agyba éjszakaglaki csondesen szuszogott
mellette, ha szorongaté emlékekkel kizdve, éberenmaga elé meredt a
sotétben, s gondolkozott.”

»,1936. majus 22. péntek, nyolc perccel déittel... Analizisbl jon, négyre
fogorvosa véarja. Nemrég a fejébe vette, hogy taslitlkileg rendbe hozza
magat. ... Nincs megelégedve sem magaval, sem azaveah Azok csak
babrélnak s rontanak rajta. ... vaskos fuzetet héizEdt akarja ma teleirni. Most
nekiul, nem kel fel addig, mig tele nem irta — nzégsozta dlre — a szazhetven
lapot. Most leszamol multjaval, géatlads nélkil keinminden érzését, minden
gondolatat. Szamot ad minden bajanak miéitts eredetét. Olyanészinte lesz
magéahoz, mint még soha.

Tele is irta a flizetet. ... Kisérteties iromany. &bein senkinek sem mutatta. ...
irasa is arra vall, hogy masokra gondolt, mikorunkénak nekiilt. Kalligrafikus
betikkel irt, széles sorkozoket hagyva... A flzetéetddalara ezt irta utolag:
Szabad dtletek jegyzéke két UlésbEd6—-107. 0.)

JEvek ota bibeldik emlékeivel, és végre megtaldlja a formulataaihitozik,
amit gyerekkoraban megvontake.” (110. o.)

»A tragédiardl Hatvany Bertalant értesitettealsk a csalad, még aznap €jszaka.
O véllalta a temetés koltségeit. ... Temetésén isnledib azok vettek részt a
kolté baratai kozil, akiknek kocsijuk volt: Balla FrikjéKoch Gyorgyek, Ferty
Gyuriék, és ugy emlékszem, Szenes Bandiék. Az kokil a Szép sz6
munkatarsai: Ignotus, Hatvany Bertalan, &efierenc, Remenyik Zsigmond,
Horvath Béla és Faludy Gyorgy. A proletaridtust Merllésen kivil a szarszoi
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fejkendbs parasztasszonyok képviselték, és a gyaszdaldkaalk kisgyerekek.”
(331.0.)

BANYAI LASZLO, Négyszemkozt Jozsef AttilavaBp., 1943, Koérmendy
Kdényvkiado:

.... tanarai, ismefsei, de még hozzatartozéi is nemcsak biztattakermael is
ismerték képességeit, jutalomdijakkal, hexgges baratsdggal anyagilag és
erkodlcsileg tAmogattéak, verseit nemcsak dicsérgetténem azoknak kiadasahoz
hozza is segitették., (53. 0.)

.Magam részéil a kérdések feltevésével a leghatarozottabbartdrieazokra.
Ezzel pedig kezuinkben a kulcs, amivel Jozsef Aétitaének és koltészetének hét
lakattal lezart titkabol egyet felnyithatunk: Makadon nélkil nem lett volna az,
aki lett, viszont Makai Odénnel mas lett, mint &ietett volna.”

LA rendcsindlas azzal ke&dott, hogy Attila, — rabeszélésemnek engedve, —
orvoshoz ment. ... az orvos legakbb testvérem volt. ...

Attila az utébbi években nala fellépett kellemetlés allanddéan fokozddd
gyomorpanaszokrol beszélt. Nem egyszer eételundomddban fellépett
étvagytalansag, étkezés utan pedig tompa gyomsniéjéak ennek leggyakoribb
tinetei. ... Mint emlitette, e panaszok erederkat az elédleges vizsgéalat
nagyrészben a hidnyos és rendszertelen taplalkazastalamint az ezek altal
eldidézett zavarokat hatékonyan tamogaté mértékbearyaasban és feketekavé
fogyasztdsaban vélte felfedezni. ...

Helyén fészkeéldve, girin pislogva, bajuszat kefélgetve, szoéval elég
nyugtalanul beszélt Attila eze#tra dolgokroél. A javulasban nem nagyon bizott,
mert — mint mondotta — a kapott utasitisok mebettendszeres taplalkozast
meghonositani nem &ll modjaban.

De nem szivesen mérsékelte a dohanyzast és ak@kétéogyasztast sem. igy
hat az utasitasokat nem tartotta be, a felajakéxelésre pedig egyaltalan nem
jart el. ... Arra kdvetkeztettem, hogy Attila szerggzben ebben azdden még
nem jelentkeztek olyan organikus elvaltozasok, selel- megfelél kezelés
nélkul, — jévatehetetlen kdvetkezményekkel fenyegetolna.

De magétdl Attilatél sem hallottam nagyon sokaigitém, hogy panaszkodott
volna a gyomrara. (81-82—-83. 0.)

»~Judit testileg-lelkileg, szellemileg, anyagilagdsainisztraltax, szolgalta Attilat,
az embert, a férfit, a kdit egyarant. ... Ott és minden egyéb adott alkalommal
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veszekedett, érvelt, vitazott a »magat adminigatndéém tudd« Attila helyett.”
(126-127. 0)"

LJudit élete értelmet, jelegéget nyert azéltal, hogy egy zseninek az élettarsa
volt. Az eblBl ered, atlagon fellli teljesitményt kouetkihivast, — a maga
mobdjan és képességeihez mérten bettltotte. Amig birta... Az egyeftlen
mérkizés — ne firtassuk miért? — megszakadt, abbamardzt. »ebny«
mindenképp Attilanak itélesd’

» — Mondd Attila, nem kellene neked valami rendszefoglalkozast keresni? —
kérdeztemdle egyszer... .= Nos, mi a véleményed?

Attila egy darabig pislogva nézett a ledgbg, aztan vontatott hangon valaszolt:

— lgen. Erre mar tdbbszor gondoltam én is.

— Hat mihez lenne kedved? ....

— Mihez? — biggyesztette el a szajat. — Ami vanlyem allast kaphatnék.” (160.
0. ) [JOzsef Jolan és Banyai Laszl6 1930 decembarkdtottek hazasséagot. Ez a
beszélgetés kb. 1932. oktdbereKidvarosi €j c. kétet megjelenésedtt lehetett.
-F.J]

Jehet-e, tud-e ilyen verset irni az, aki nem sgecsak képzelegdq ... ...
Attila e szerelendi felforrt, atizzott egészen. Es ezt percig semadia.
Lelkendezve mesélte, hogy ezt az asszonyt felegégjal venni. De ... az gazdag.
»Méltonak kell lenni hozza«. Pontosan igy mondtBolgari« allast vallal,
keresni fog, sokat, tilekedni fog, hires lesz ald®r utdna megy.

... Alldas nem akadt. Nem sokat igéde még keveset nyGjtd6 sem. Judit viszont
... tehetetlen maganyéaban jol sikerllt 6ngyilkoss@gahto Judit 6ngyilkossagi
kisérletéél van szo'- F. J] banatos s6hajaval tigyeskedve elfujta az egyidba
lang pislakolasat. Attila ... hullott vissza a #itotthonba, ahol ...a butorok
ismeibs gondokkal készontotték...” (172. 0.)

... pincér, aki Attila iranti rokonszenvét egy pimt# telhett minden
kedvességgel allandéan kimutatta, — az étlap hedzeegyik déli lap legujabb
szamat tette elém.

...Jozsef Attila Balatonszarszon... Nem értem! ... FahivNémeth Andort
telefonon, de csak a feleségével tudok beszélnem,Nsemmiképp ne menjen le
Szarszora. A temetésre sem. Kildjon pénzt, — tatjaSzed Juci.” (266. 0.)
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A SIESTABAN — RIPORT A CSAK JOZSEF ATTILAT ELLATO ET
APOLONOVEL.
KRITIKA 1974. augusztus

Felkai Bélané Zentai Rozalia apotivel készitett riportot Fehér Erzsébet (1967.
oktéber 18)

,Fehér: Ugy tetszett latni, hogy nem tudott volakpta allni?
Felkainé: Hat azért mint alkalmazott, mint tiszélis valahol lehetett volna
alkalmazni, csak mar olyan remek verseket nenoirtavlegalabb tiz évig. ...”

Fehér: Bak Robert nem volt a Siesta-szanatoriurosary

Felkainé: Kintdl jott be. Kaldor latogatta naponta kétszer.

(dr. Bak Robert a VIIl. Balassa u. 6. szam alati | egyetemi Elme- és
Idegkortani Klinikan dolgozott. [a riport jegyzebél vett informacio])

Fehér: Hadd kérdezzem meg: gyégyszeres kezeléstt kKafzsef Attila?

Felkainé: Hat a Barbarint, amit, jajaj, de nem simdt. Jaj, de nem szerette, akkor
még csoppek voltak. — »olyan fekete — azt mondgz-alyan rossz!« ...

Fehér: Milyen hatdsa volt ennek a Barbarinnak?

Felkainé: Aludt dle.

Fehér: Nyugtato...

Felkainé: Altaté volt, igen. Semmi mast nem tuddiast nem kapott...

Fehér: Szdéval nem tetszik emlékezni arra, hogymidyan egyéb kezelést nem...
Felkainé: Semmi mast nem kapott, semmi mast.

Fehér: Rozsi évér beszélt-e az orvosaval, ezzel a bizonyos Kéidavossal?
Vagy kapott-e valamiféle kulonleges instrukciétoazostol?

Felkainé: Csak mindig mondtak, hogy vigyazzak, hegyedil ne hagyjam. ...
Nem voltak bizalmasak, hogy mi tortént vele, émusitam, csak vigyaztam ra. Es
nem is volt baj.

Fehér: Semmiféle kuldnleges orvosi utasitas netf? vol

Felkainé: Nem volt.

Fehér: Milyen viszonyban volt J6zsef Attila Kaldalf#

Felkainé: Bejott, baratsagosan beszélgetett, — ypHaan, Attila?« — »Jol
vagyok.« Es panasza nem volt, és Kaldor aztan: a mhindja meg, mi bantja,
vagy van-e valami kivAnsaga?« Mindig meg volt edége Akkor Kaldor ment és
a legrovidebb i€ alatt... Nem panaszkodott.
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Horvath Vincéné Vigh Erzsébettel beszélgetett Towrdsyorgy (1972. marcius
17)

,Tverdota: Es még tetszik emlékezni valamire, amagarol mesélt Attila?
Horvathné: Hath massal nem tudott foglalkozni, és mondta is, hégyem tud
megszabadulni a szegénysiégt.. de6t a mult kisérte, €és nem birt belenyugodni
a multba6 csak mindig azzal foglalkozott, azon ragodott...

Tverdota: Szerették az 4poldk, jo viszonyban volapoloival?

Horvathné: Jo viszonyban volt, igen. ... De mindigli@tt szemmel, és mindig
lehajtott fejjel beszélt. ...szomortan elgondolkodés, mig beszélt, mintha
maganak beszélt volna, igy beszélte el az életét.

Horvathné: Allandéan olyan csendes volt. Egyszer&ssomagolt, és mar azon a
portan volt, ahol az elmebetegek vannak, szereralsemert ott a portas senkit ki
nem engedett... egy kis csomaggal akart kimenni. &sldgtem dle: — »Hat
miért akarja itthagyni a szanatoriumot, mindene vaegJo kezelésben részesil.«
Mar unja, maré mindent un,6 sehol nem talalja magat. Es erre, mikor bejott
Hatvany bar6 hozz4, mondta neki: — »Te Attila, @htanacsolnam, talan jobb
lenne neked advérednél Balatonszarszon, az Etelkanal. Hisz Uggigl talan
szeretsz lenni?« — »Nem szeretek néla lenni.« —migd, a gyerekekkel is taldn
elfoglalkoznal és beszélnél velik, és talan azdghkyi az talan jét tenne neked.
Nyugodt lehetsz, én mig dolgozni nem tudsz, a szdatlkifizetem« ... Hallani
sem akart rola. Ugy, hogy amikor Hatvany baro lefite, és mondta neki:
»Csomagolj, Attila, mert viszlek, mész &veredhez« — oridsi nagy vita tAmadt
kozottuk, ugy, hogy olyan hangos vita volt, hogy @a is bementem...

Tverdota: A kezeléseér nem tetszik tudni semmit, mondjuk a Bak Rébertnek
a...

Horvathné: Bak Roberty nem kezelteO csak bejétt hozza, és megnézte a
korlapjat, miket kap, ellgiizte, milyen kezelésben részesil, milyen
gyogyszereket szed; denem rendelt neki semmi gyogyszert,éésem kezelte,
mar benn a szanatdriumban csak Kaldaryos, Acs doktor és Martos harman
kezelték.
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Tverdota: Allitlag a szanatdriumban volt egy zédzleg, és Jozsef Attila attol
félt, hogy oda kerl. Igaz ez? Beszéltkr

Horvathné: Soha nem beszélt réla.

Tverdota: Val6ban volt egy ilyen részleg?

Horvathé: Elég tavol volt oda a zart szanat6riutég ddvol volt,6 azt nem is
latta. Nem lattad) azt nem latta, tehat nem félhetétet

*

lllyés Gyulané Kozmutza Fléra (gyogypedagdgus, gherbgus) —, aki szintén
1905-ben sziletett Joézsef Attila utols6 honapjairotimi konyvében sajat
emlékeit irja meg a kditél. Konyve felosztasa sokat mond. Az egyik ,bevézet
1962-l vald, a masodik 1980-bdl, a harmadik 198b-tEzek egymas utan
kovetkezése, amiket elmondanak, azok 6sszekaptdbliza konyv Jegyzetek
cimi fejezetének tartalmaval. Maga a konyv, amit eblagnértelmezésben
emlegetek, 1987-ben jelent meg a Szépirodalmi Kkiagdnal. Az emlitett
bevezetés harom, a végéndgegyzetek tizenkét, tehat dsszesen tizentt oldalt
tesznek ki a 157 oldalas kdnylbs- (a szerkes#tutdszavat nem szamoltam bele)
— vagyis a visszaemlékezés korulbelll tiz szazaléka

Minden meg-nem-értés vagy elutasitas és egyebeildéka nélkil igyekeztem
olvasni ezt a konyvet. Ezt azért irom le kulon, im@&bb elemében irdsom
olvaséja esetleg azt is hiheti, hogy mikor Floraszgaemlékezésdibkiemelek,
rajuk hivatkozom, negativ szinben akarom feltimtednt az ©Onvallomésos
dokumentum-emlékézndi szerdt.

A Jbozsef Attila utols6 hdnapjairddan a harom bevezeinkabb mentegézésnek
hangzik, és azt mondja, hogy a mendemondék, a yadekgalmak (marmint a
Flérat ért ragalmak) miatt is irfja meg, le, amiteamlékezet, napléjegyzetei, és
foleg Jozsef Attila neki irt levelei alapjan leirh@lyat is mond, hogy gyermeke
van, és férje, akiknek tudniuk kell ezeket a dokotmmnak szant adatokat, és az
6 érdekukben is adja kozzé ezt a konyvet. A kotgendéw jegyzetekben arrdl
ir, hogy akkor még a maihoz képest mas volbieélet, mas volt a tarsasagi élet,
€s mas volt az udvarlasi kapcsolat (Térok Sophran® Judit???), vagyis az
akkori elvart felitt lany szerepének megfadeh viselkedett (ezt maximalisan
elhiszem), a Jozsef Attilaval valo és mas férfidkiedd kapcsolatban. Am mast is
ir 4. pontban: ,Befolydsolhatta Jbézsef Attila iiantselkedésemet kislanyos
abrandozasom is. Amidta csak folmerilt bennem, hegyszer majd férjhez
megyek, ugy képzeltem el a hazassagot, hogy anférgamilyen foltalalé vagy
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mivész lesz, feét vagy szobrasz (sohasem gondoltam, hogy ird'}, cidk a
halala utan fedeznek fél, ismernek el.” — jetsngondolat! [F.J.]

*

ILLYES GYULANE (Kozmutza Fléra).Jozsef Attila utolsé honapjap., 1987,
Szépirodalmi Kényvkiado:

,1937. februar 20-4n ismertem meg Joézsef Attildsak néhanyan voltunk...
Sandor Pal szerkegztird. Jozsef Attilat ez utdébbi hozta magaval -atlanul —
hogy csindljam meg vele az egyik akkor — és még igna igen elterjedt
pszicholdgiai vizsgéalatot, a Rorschach-tesztet. ltal&ban egy félora-6ra a tiz
kép folvételének ideje. ...két Ora alatt csak @ziktképig jutottunk...” (10. 0.)
»...februar 27-én ké&s délutan talalkoztunk a Mazeum kdvéhazban. A nagyon
fontos (igy a hazassagunk volt. Miért varjon honagldllast vallal, mert latja,
hogy koltészetl nem lehet megélni.” (15. 0.)

.,De nem mertem neki igéretet tenni. Ehhez nem nmlfy bennem még a kell
érzés. Csak lassan fajlott ki, hogy »aldozattal« béar, de hozzakothetném a
életem.” (18.0.)

»Marcius 27-én... elém tette aReggeli fénycimi versét. Elamultam, nem
értettem. ... elmagyarazta, hogy egyiézélalkalommal, tarsasagbdl harmasban a
villamosmegall6 felé menet, a masik férfi kig@ér(Tersanszky Jozsi J&n latva,
hogy fazom, folajanlotta a séljat, és én elfogadtatiél 6 Ggy elkeseredett, hogy
sem enni, sem aludni nem tudott; arra gondolt, itkagy lesz, de ébb megirja
nekem, nem miattam, hanem az egész életéért.” (19-2

.Szuletésnapja ékstéjén ... fololvasta a szuletésnapjara irt verGgermeki
maodon orilt a dicséretnek” (21. 0.)

,Megrenditett, hogy milyen sugarzassal, ujjongassatztja a boldogsagot. Ugy
lehetett olvasni rola, mozdulatairdl, arcarol, maategészen piciny gyermeggr
aki még nem tanulta meg a leplezés, adfiithk fegyelmezettségét vagy —
alsagat.” ... ,Ezen a tavaszi estén futott at rajekdszor valami sejtelem, hogy
talané lehetne az, akivel dsszetartozunk.” (22. o.)

~-Munkat vallal, kérvényt irt, 6néletrajzot ( a Cigrlum vitae-t mutatta).” (24. 0.)
Jozsef Attila levele, Vasarnap, jun. 13. : ... Ebyak keseredve és hazugsagnak
érzem azt, hogy maga passziv. Miért mond ilyet? Ngam. Hogyne illik ehhez
az, hogy »még nem tartunk ott«? ...Meg aztan a csaktamondta, hogy az
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maganal komoly dolog, és igy tért kivle. Es mintha az én csokom, mintha a
csok nekem nem volna komoly dolog!” (41. 0.)

Jozsef Attila levele: ,... Es akkor sem 4, sem 920eév sem szamit nekem, ...
€s amit te kibirsz, azt én is kibirom. Ha igent dasz, te bolond lany, én erre a
szOra az életemet teszem, és ha megcsalsz, tekisnherettel és nyugodt
lélekkel megollek. ...Emlékszem, mindjart az elefdlsszerzéét beszéltem.
Minek allds egy ironak? — kérdezted. Nem tudod,amiirodalom. Még nem
mindenitt én szabom meg egy versem arat. Még ngsregkegyként nydjtjak
nekem azt, ami jar.” (44. 0.)

Ugyanennek a levélnek a végén: ,...Ne félj attéldweském, hogy megollek, ha
megcsalsz, talan magamat 6l6m meg, talan semmittesmek, csak kdzdnyt
jelentek be mindennel szemben és lefekszem apatikosbetegnek. Tudod, én
nem hiszek semmiben és el is hataroztam, hogy beisnEerombolok minden
hitet, hogy kialté sziikséged legyen neked is drogy bizzunk egyméasban, és
féleg arra, hogy olyanok legyiink mind a ketten, akikltdak egymas hitére,
bizalmara.” (46. 0.)

, Junius 27-én... ... Es a hazasséagot siirgette. Ujabb allaskefdddsszélt, a
Curriculum vitaeUjabb helyeken valé beadasardl. Kesergett, hodiédaetiol
nem lehet megélni. Azon téprengtink ... csak olyamkét kellene vallalnia, ami
nem veszi el az idejét a versirastol, nem kotzlegész napjat. Szerkesszégben,
konyvkiadondl, radiondl lektori munkat végezhetere csliggedten mosolygott:
ez nem az szamara van fonntartva. Pedig ez oldhatha megemnindNem a
kegyelemkenyér.” (47-48. 0.)

»--- jUlius 4-€n, szileimmel ... leutaztunk Tihanyba.” (50. 0.) ,végre jal. 20-
ai keltezéssel levele érkezett...” (51. 0.) [kbiysl7-én kerllt Jozsef Attila a
Siestaba ehhez a levélhez viszonyitva. F.J.]

Jozsef Attila levelél 1937. julius 3.: ... én most olyan helyzetben valgy
hogy nem kérhetem feleségul a sziéleitmarpedig ez anélkil egy olyan
.palkézil valé hdzassdg” volna... nagyon féltem, hogy magéais,mkil$
akadalyok miatt elveszitem, hogy nem mertem sersemt elmondani arrdl, hogy
mint élek, milyen figgésben vagyok mas embéiektiszen maga nem mehet
bele egy ilyen hazassagba, de a szilei sem engeNitgds aldas azon, ha az

ember megtagadja a szileit. ... Maga nagyord&ertt viselkedett, de azt hiszem,
nem tehetett mast maga sem.” (55. 0.)
Fléra levele: ,Draga Attila, ... ... higyje el, hoggeretem és nagyon szeretnék

segiteni maganak.” (57. 0.)
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J. A levele 1937. aug. 2.: ,Kedves Fléra! Azéokimég egyszer, mert rendkivdl
nyugtalan vagyok. Nagyon szeretném, ha maga azvetgréne. Var-e ram?” (58.
0.)

J. A: levele 1937. aug. 3: , ... Soha nem mertem fragy maga nélkil meg kell
halnom. Nem akartam zsarolni. ...” (59. 0.)
J. A. levele 1937. aug. 4.: ,... és tudok-e majd dgjgozni, mint mas rendes

ember - ezt nem tudom.” (60. 0.)

J. A: levele 1937. aug. 4.: ,Csak arra mernék midighs, hogy maga isten és
ember ebtt, azaz hogy ember @t még nem, az enyém. ... Tudja, az én
korképem, vagy nagyond@ hisztéria, vagy uldozési mania.” (61. 0.)

J. A. levele 1937. aug. 5.: ,Es ha mar nem szeggt mint férfit, azért lehet
engem szeretni. Es ha maga ezerszer pszicholéguaskker is igy van. Nagyon
szeretem, irjon nekem, masként nincs étvagyamaatris jelenti, hogy masként
nem érdemes élni ... ... irjon nekem sokat, killénben fagok enni.” (62—63. 0.)
J. A. levele aug. 12-23 kordli: ,,...az elmeklinikaralé bezarassal fenyegettek, ha
nem jovok onként a Siestaba.” (63. 0.)

[M&rmint Hatvany Bertalan, Ignotus, és Bak doktdatvanynak sok pénze volt
mar eddig is a ,kottben”, talan j6t tett volna, ha egyszer legalabbdatoként
latja az igazi elmeosztalyt... Itt, adott esetbenédidk hatarozott és el nem
térithed javaslata/szandéka o meghajolt. Nem dékkel volt szemben, akik
jatszmaira érzelmi alapon adtak vélaszt. — F. J.]

J. A: levele: ,Kedves Fléra! Ez a levél talan bdesél is. Ma egész nap nem
ettem, egy tdlcukrozott kdvén kivil semmit. Latvépngy és mint hazudoznak
Ossze itt nekem, elhataroztam, hogy ehségsztrajkiam ki — ha masként nem
megy — a szabadsagomat. Azzal fenyegettek, hogygesteeznek« — hat sem
ettsl sem sajnos mastol sem félek. Esetleg becsukrmfomdok k6zé — ott sem
fogok enni, azzal sem érnek el semmit. Nagyon szé&me ha magat magam
mellett tudnam, atvitt és kozonséges értelembearégy. Talan nem is kellene
igy elpusztulnom, ha maga mellettem volna. Nagymaretem. A. Aug. 20" (72.
0.)

,Azt tudtam, hogy éaltaldban az elmeosztalyokon #dpek mennyire ki lehetnek
szolgaltatva az 4polék, orvosok dnkényének.” (75. 0.)

[Ezt egy pszichologus irja? Vadyitt nem pszichologus??? Mint egy civil. Most
tudja, vagy ki lehetnekszolgéltatva? Vajon mért vannak kiszolgaltatva™Ne
azért kerilnek oda, mert 6n- és kdzveszélyesekBdvValyogyszer sehol nincs,
nem mindegy(?) melyik ajté mégoétt van bezarva(?)F. 3.]

J. A. levele aug. 25.: ,Soha egy levelében semedig@gnaga, hogy hat tegylink
mar valamit ezért a hazassagert. Amikor én allaszésél beszéltem, maga azzal
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valaszolt, minek egy irénak allds. Maga — bizonyadia, hogy ez legalabbis azt
jelenti, hogy a) nem vetem az irassal a lAbomagiena vilagon, hogy teljes jogu
tarsak lehessiink egyméas mellett, b) vagy legalahbigy a maga csaladja engem
befogadjon. ... ... Bennem nagyon elevenen él a képy maga nem szeret
engem. Lehet ugyan, hogy csak o6ril annak, hogy rétyil@m szeretem. Hat
hatarozzon” (76. 0.)

J. A. levele: ,Ma mégis lemondtam a Radiénal a &iéerseket és elhataroztam,
hogy tobbé nem irok. ... ...Es én sokszor gondoltam aiwgy megdlom magam,
maga miatt, de soha nem mertem mondani, mert nemaak »zsarolni«”. (84.
0.)

[Mér évekkel korabban is felmerdilt benne, hogy nfag,irni... — F.J.]
(szeptember 3.) ... JOzsef Attila a kapubejarathamt. lzgatott voltam,
elfogodott. O sapadt, vékony, szeme karikds. Nem tidvozolt, delkbmolyan
nézett a szemembe. En is néman &lltam. A# elmaka kérdés volt: hozza
megyek-e feleségul? Az igen-emre atdlelt, felzokbgMajd kérdezte még
sokszor — egy kicsit hitetlenkedve — és minden szlmra még ésebben
zokogott. ,Meggydgyulok most mar, itt az igazi osemn”. Bementink a
szob4jaba, O beszélni kezdett szanatoriumi élétér orvosairdl, a mi
Osszetartozasunkrél — minden, amit mondott, refdizan, »természetes«, nem
»beteges« volt, és mégis nagyon megvaltozottnakdel. Majdnem idegennek.
Nem a tavaszi rajong6, reményketbzsef Attila, akivel olyan jol lehetett nevetni
és kdnnyedén tréfalni is, hanem egy tartézkoddéeiekemeény, makacs és egy
kicsit gunyosan-kotekéd szinte ismeretlen férfi. Hiszen a régit is abghertem
még! dobbenten, leverten néztem.” (88. 0.)

»A tidégyulladasom [Fléra ezt 6nmagardl irja. — F.J.] lél&ileg sem tudtam
rendbe jonni, a halalvagy nem hagyott el, féltejivétol, az egész éldit” (91.
0.)

.Szeptember 14-¢rkedden.... Ké&bb bejott Ignotus Pal, majd Bak Robert.
Egyutt jottink el Ignotussal, beszélni akart velem.Arra kért, rogton, kertelés
nélkiil: legyek Attila felesége. Ha nem, az végzéebst ranézve. Ongyilkossagi
kisérletek és pszichozis, ez var @abeszélt el Attila orvosaval, annak is ez a
véleménye() még nem latott soha ilyen 6ridsi érzést senkindétta Attila mas
nék iranti érzelmeit, de az irantam érzettet nem telegyikkel sem
dsszehasonlitani. Csak én szamitok neki, nélkilaimsém akar. Altalam él: ha
jOkedui, azért jokedir, mert reméli, hogy szeretem, ha rosszkedazért
rosszkedit, mert azt hiszi: nem. En mindent tehetek vetderh fiigg egész
emberi és irdi jo§je. Maga Ignotus is nagyon oriilne, ha hozzamenriglaihoz.

... Nem tudom megitélni, mennyi volt a tulzas abkamnit Ignotus Pal mondoitt,
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vagy legalabbis mennyi volt a leegydmdtés. De Ugy megrazott, olyan
felelésségérzetet oltott belém, hogy — sokaig nem gydawyulki beble, bar
tudtam, nem igy van. Akkor mar folyton ismételtetgnotusnak is ezt
vélaszoltam, hogy Jozsef Attila egész életét kellerkell! — atrendezni. Olyan
tennivalét kapjon, amit Kihéen is elvégezhetne, radidénal, kiadénal,
szerkes#iségben. ... ... Ne hivatalba tegyék tisztvismlk, leveleének, kotott
munkaidben. Ez csak kudarc lehetokepp pedig »kdnydradomanyra« ne
szoruljon. Ez volt a »kids akadalyok«-nak egyik, akkor talan még nehezen, de
mégis remélhétrendezhét része.” (93-94. 0.)

.Kedden, 2%#n ... ... Es valéban, vasarnap Ota megirt két ved@mmel
Ujsagolta és surgette a hazassagunkat. Aztandmytétmenet nélkul gyotorni
kezdett azzal, hogy szinészkedem, nem szeretefh.bH(P

,Veégul megirtam, hogy nem az én k6zonydm miatt fé&wgatom, hanem orvosi
tilalom miatt. S a betegségére vonatkozéan nagyatodan fogalmaztam, hiszen
neki nem volt szabad tudnia, milyen diagnozis d@agjezelik.” (97. 0.)
.Taladlkoztam — tarsasagban — Jozsef Attila egyikatpaval (szept. 20-an.)
Elmondta, hogy haromszor volt Attilaval ugyanabbasbe szerelmes (R. Anna,
Luca, naluks lett a gyztes. Ugy latszik, most Attila).gFérvként hozta fol Jozsef
Attila ellen, hogy csak azért ragaszkodik annyimazam, mert nem élek vele. Ha
hozzadmennék, két honap alatt megunna. Ismeri akokngknek a sorsat —
bizonyitasul ezt hozta fol —, akiket Attila valagweretett. Nyilvanvaléan nem volt
elfogultsag és érdek nélkili a kozlés, sejtem, dgismmegzavart.” (98. 0.) [Szép
barat. Vajon ki volt? — F. J.]

.lgazan »szerelmes« levelet tan sosem irtam. Vdigy Boéképp pedig olyan
levélben voltam fegyelmezett, amelyik nyilvanossagerilhetett (A »Mulzsa«
»koltdi« stilust vagy annak képzelt »szarnyalo«, »edraltévelei nem nekem
valok.)” (99. 0.)

.Nem bizhat eléggé partfogoi és baratai segitség&ireretetében sem, idézte a
Tudod, hogy nincs bocsanat.soraibdl: ,hittél a konny szoknak, fizetett
partfogoknak”... ... Ekkor értettem meg 68k6r mélyen Attilat, kaptam
rontgenképet ,betegséd@ér Jartam mar elég gyakran elmegydgyintézetben...
Semmiféle tekintetben nem mertem volna désiteni a bajat. Ez a szinte
vulkanikus indulatkitorés és a végelkeseredettség lavadomlését idézte, nem az
elmebetegség diuhrohamat. ... ... Sok mindent abbdla&kor kizudult beile,
ma sem irhatok le.” (100-101. 0.)

... D€ egyre inkabb kezdtem rajonni kilonleges ésgara. Kezdtem megfejteni
tudni azt a rejtett jelrendszert, ami a »tudattiataglyben« zsenialis logikaval
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Osszefogta a széthulld, bizarrnak tétsgondolatait. Ami kifejezhetetlen
mondanddinak kulcsa volt: a Iényeget.” (102. 0.)
JAttila sokat panaszkodott Juditra, tobbszor is.mNeolt j6 véleménnyel réla
Jozsef Attila barati kdre sem (Ignotus Pal, Sanddman, Remenyik és masok).
Elmondta az okokat, miért nem tudott Judittal harikwsan élni. Folyvast
emlegette elvalt férjét, Szantdé Gyulatifréasznéven Hidas Antalt), fényképét
maganal hordta, dicsérte férfiassdgat. Mint fénfitsonlitotta 6ssze Attilaval.
Masok ebtt arcul Utotte (Judit ezt &ebb kifejezéssel irta le.) Mondott neki olyat
is, amit nem kivanok leirni. Olyat, amit nem tudsitbbé Attila elfelejteniO, aki
mindenéron felétt férfi akart lenni! — De képtelen vagyok folytatn

. De akarmilyen volt is, mégis dolgozott ra, rendbt@artotta 6t, otthonat.
Bizonyosan volt hozza jo is, dicsérte és szerbtiszke is volt ra. J6zsef Jolan ...
Radnoti Miklés, Fazekas Anna és masok is kedemezemlékeznek meg rola.”

(107-108. 0.)

... OKtOber 26-anismét kemény, kegyetlen hangra valtott at. ...... lttdan
prébaltam nyugtatni, vigasztalni. ... Fenyegetetigyhmegfojt. Sirva jéttem el
tole.” (109. o.)

,Oktober 28-an...... hatulrél vératlanul atfogta nagy 6eel, két kézzel a
nyakamat, meg akart fojtani. Olyanésen szoritotta, hogy elsotétedett mar
elésttem minden, hangot sem tudtam ejteni. S ha épkleor @z apolot — szolni,
hogy vége a latogatasnak — nem jon be, migppoly hirtelen elengedett, nem
tudom mi lett volna a végem. Az apotomit vett észre az egésiB A veszély
realis volt, de mégsem ijedtem meg. Nem féltéla.tS még akkor sem, amikor
hidegen kijelentette, majdnem cinikusan kijeleltella megdl engem, nem lesz
semmi baja, mei »bolond«”. (110. 0.)

[Ez igy, ahogy van, nem hilietez reakciét valt ki, és nem lehet csak ugy
elintézni, hogy nem félt 6te (szarmazasa, csaladja kortlményeiben ilyen
atrocitassal nemigen talélkozhatott.) Az apéltathatott valamit, de nem kozolte
velik — a két apoldnriportjdban (Vincéné Vigh Erzsébet volt ekkor aplansje
J.A-nak) — erfl nem esik sz6, hogy észrevett volna valamit. t8i#d valo
hirtelen elbocsatas eztan kovetkezett be. Flor&zakmailag mar régen tudnia
kellett volna, hogy ez tulmegy a terapeuta-beteagyvépp a sajnalatbdl ott
maradd 6 és Jozsef Attila kapcsolatan. A nagyon szerelntedan elviseli,
kibirja, elnézi... Fl6ra vajon szerelmes volt-e Attia? — F.J.]

Jozsef Attila levele, 1937. okt. 28.: ,kedves Fléra ... Bocsasson meg — ez
kulénben édes kevéssé szorul bocsanatra — hogwyrkuesak — azt hiszem, még
ma este elmegyek a racson tulra, oda, ahol a &@inis vissza kell forditani, ha az
ember ki akarja nyitni az ajtot. Udvozli Jozsefilatt (110. 0.)
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,Oktober 31-érignotus P&l is bent volt. ...kihivott a folyosoraygy elmondja,
Jozsef Attila kezelése befefabtt, nincs értelme, hogy tovabb a szanatériumban
maradjon. Ugy dontottek (Hatvany Bertalannal és awosokkal), hogy
névereihez koltoztetik Szarszora. Hacsak én magammeoz tudnam vennét.
Célzott ra, hogy bizonyos havi 6sszeget biztositakaEn ... azt feleltem, hogy
munkat adjanak neki, amit el is tud végezni, édiagssék meg. ... Es hogy mi a
partfogok altal adott segitsé&ijbeljink, azt én képtelen volnék elviselni, arrdl
semmiképp sz6 sem lehet. ... ...H&tf november elsején Attila még nem tudta,
hogy nem maradhat a Siestaban.” (111. 0.)

[Sehol nem talaltam Flora kbnyvének olvasasa sarénvalo utalast, hogy Flora
szuleinek Attila be lett volna mutatva, esetlegézassagi szandékukrol & n
szUllei tudtak volna... — F.J.]

... Sikerult 6t megvigasztalni, merevsége folengedett. Véglllamzesuzott, ha
akarom: ongyilkos lesz, ha akarom meggyégyul. Seggeztink, minél ébb
meggyogyul.” (112. 0.)

,Ott szakadt félbe november 3-ai beszamolom.... Delebz hivott Ignotus PAl.
Megkért, masnap kisérjem ki Jozsef Attilat a vafr#asra, mert évérével
akkor utazik Szarszora. ... Aztan Attilat kérte atehhoz. Nem tudom, hogyan
mondta meg neki ezt az »ultimatum«-ot, de Attilgesen feldalva, magan kivdl
jott vissza a szobéba. Szotnkétségbeesés jott rohamdmar ra. Levetett magét
az agyra, ide-oda dobalta magat,... jajgatott, kiabaFotlhaborodasa, mindaz,
amit mondott, logikus volt, igaz és — jogos.” (1109.

»November 4-éncsutdrtokon fél kebkor 6sszegltiink a Siestaban — utoljara —
Attila névére, Jolan, Bak dr. és én. Néhany percre a szaolhvszhabol odajott
Baloghy Maria is. Hibaztatta az Attilanal alkalm&zgyogymaédot: »Az irot,
akinek kiatja van, a fivészet, nem kell analizalni. Elem&ieléggé magat.«

[A vonat elinduldsa utan Flora:] Azt éreztem, végdaminek, ami rettenetesen
fajdalmas volt, csupa gyéués, de gazdag, tartalmas, forré élet.” (120. 0.)
,Vasarnap hajnalban leutaztam hozzajuyember 2&n. ... Atadott két verset:
a Kardval jottél nem viraggal..€s az ime hat megleltem hazamatcimit,
kézirassal. Ezeket akkor irta, gyorsan, amikor z&&emél értesitettem, hogy
lassam, dolgozik, ir — mondta.” (124-125. 0.)

LA latogatdsom masnapjan Jbézsef Attila megkérddztelkat, milyen iratok
kellenek a hazassaghoz? Majd a — zart — verandaated taskajabol kikereste a
holmijai kozil szlletési, allampolgarsagi és egyédtait, 0sszekészitve az
ablakparkanyra tette. Etelka nagyon helyesditiiési szandékat, és — szerinte —
éppen olyan lany valé hozz4, mint én.” (136. 0.)
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»December 4-éraviratot kaptam Ignotus Paltol. Arra kért, hivjéehtelefonon...
Minden bevezetés nélkll Ignotus lassan, majdneoitadkozolte: »Jozsef Attila
tegnap este a vonat elé vetette magat és...« E8,—x%iSs meghalt«” (125. 0.)
LA temetésre nem mentem el. Soha addig ilyen szialdm még nem ért. Hir
nem tudok irni.” (126. 0.)

. -.. Karinthy Ferenc irta le, hogy New Yorkban, 1968 16-4n egy szall6ban
talalkoztak, véletlendl: »... dr. Bakba Utkozom atbkin. Kovér, szakallas,
grandidzus figura. Becipel magahoz, whiskyvel its, hajnalig Jozsef Attila-
verseket olvas fol. A k&t betegségét mesél, szerinte gyodgyithatatlan
pszichopata volt. S avval dicsekszik, hogy llly#8éla irta aLélekblavést...«”
(152. 0.)

[Ki volt a betegebb? J.A. vagy orvosa? — F.J.]

JOZSEF JOLAN,J6zsef Attila életeBp., 1955, Szépirodalmi Kényvkiado:

»LApank vallasa utan a gorogkeleti templomban Attiévre keresztelték.” (6. 0.)
.Most a mama nem tddott velink. Nem szolt hozzank. ... mint egy beteg
madar, a divany végében kuporgott... Ejszaka tal&ene fekiidt, nem is aludt.”
(11. o0.) [Amikor apjuk elhagyta a csaladot. — F.J.]

~Janudr végén anyank sulyos beteg lett. Azt aztdthamit a kérhazban toltott,
leirhatatlan elhagyatottsagban toltottik. A sok emkbzott senki nem tédott
vellnk. Ezek a szegény 6rdogok, akik itt egymasyéedhatan éltek, mint télen a
tyukok az 6lban, oly nyomorultak voltak, hogy nyaiiégukban minden értelem
€s érzelem hijan észre sem vették, hogy harom kyaeradt anya nélkil és
éhezik. Ma is megdobbent az a k6zony, amivel kdibkszztek rajtunk.” (31. 0.)

LA Kislany korultopogta, korilzokogta a rettenetesaeegvert, megalazott fiut,
akiben kivil-belul miden sajgott, miden vérbe botb2. 0.)

.Szabad oOtletek jegyzelsl ,Az a szerencsétlen, aki ezeket irta, mérhetétlen
ahitozik a szeretetre, hogy a szeretet visszatéitsaly dolgok elkdvetésél,
amelyeket fél megtenniOt olyasmiért verték, amit soha nem tett volna, ha
szerették volnad az a gyermek, akit nem szerettek s akit ezenkigzéit vertek,
mert nem tudtdk elviselni azt, hogy nem szeretilddlan: ,A majdnem
kalligrafikus betikkel, széles sorkdzokkel, aprolékos gonddal telfiretben
lelkiismeretesen lejegyzi minden gondolatat.”

JA: ,ha azt akarom, hogy szeressenek, mindezt leltikeInom, de akkor mar
nem szeretnek [az @bleg leirt élte szorniségeit — F.J.] Mert tudom, hogy azt
szeretik, akinek mutatom magamat és nem engemRRpaport — F.J.] azt
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mondta: téged mindenki szeret, hiszen a verseichgg. De a verseim nem én
vagyok. Az vagyok én, amit irok” [amit itt ir???~J.] ... .... ,Kelj fel és jarj”
53-54. 0.)

.Nagy szomorusagot éreztem és taldn meg is bantdna\cselekedetemet, ha
néttdn nem ¥Btt volna elkeseredésem amiatt, hogy senki sem vészie
haldoklasomat. Forrni kezdett bennem a harag, a.di{84. o.)

,Ugy segitett magan, hogy roviden megirta, ami tuds a kurta szévegeket
megtoldotta egy hosszl verssel. igy kezdett Adité polgarista koraban verset
irni.” (87. 0.)

.Félszegen figyeltem-lestem a jozsefvarosi etikettbalyait €s igyekeztem ezeket
meghonositani $k csaladi korben is. ... Mama ... sugarz6 arccal htiga
nagykép oktatdsomat a villa és kés hasznalatarol, amijdlaéd nekem is sok
gondot okozott.” (90. 0.)

A kis kamasz erre végleg elkeseredett, elhatardmgy nem eszik. Nem ette
meg az ebédet, sem a vacsorat. Az esti sotétbermargyp kenyeret dugtam a
kezébe, azt a dunna alatt ragta meg, nehogy a @samavegye.” (92. 0.)

»Azt hiszed, én nem tudom, hogy nincs neki pénze&MmNivdnhatom, hogy
rolam is gondoskodjon, azért, mert a gyamom. En akamok itt lenni nalatok,
mert tudom, hogy nem szeret engem...” — [Jolant exeglil is zsarolja; mit
érdekli ha nem szeret, de enni ad??? — F.J.] majchm,Attdl tartok, hogy Etus,
meg Attila magaviselete elarulja, hogy nem volt rgkszobatok. En mar nem
veszthetek tobbet miattatok.” (134—135. o).

.Férlem nem engedett elmenni. Azt mondta, meg Kehi a fil makacssagat.
Majd egyszer meggondolja a dolgot &sfog visszajonni. Akkor majd kel
szeretettel fogadhatjuk a megtért gyermeket.” (D6)Ugyanitt: Espersit doktor:
YAttilAnak szeretetre van sziksége — irta. — Attikegéri mindnydjunk tédését.”
(157. 0.).

.Par hét mualva férjem A&llast szerzett neki a MaatHBle bankhaznal. Itt
tisztvisebskodott Attila szeptemberig, amikor beiratkozotteapetemre.” (164.
0.) [1924 januér vége utanidszak. F. J.]

,Mindvégig hi maradt osztalyahoz, k&sb is, amikor egyre fokoz6do
érdekbdéssel kezdte figyelni 6nmagat.” (223. 0.) [Dérpdrt idézte be Jolan, ez
D.T. szoveg. — F.J.

(Judit és Attila élete): ,Azoknak az embereknek eggze, akik itt esténként
Osszegtiiltek, azoéta régen héatat forditott annak a vilag$ekrmek, amivel
teleddrgolték Attila fulét. Akkoriban verseit nemldltdk eléggé »vonalbelinek«.
Programot adtak neki, azutan, mar akinek erre mi&atyilt, magara hagytak és
atsétaltak a napos oldalra.” (234. 0.)
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,Huszonkilenc éves volt Attila. Es a nyomortsag rebmytitte. Mar nem tudott
folényes deivel mosolyogni. Mosolya egyre kesernyésebb lettr Mikolta,
szégyellte nyomoréat, méltatlannak talalta, élhetestégnek tekintette” (241. o.)
.-Halala ebtt egy nappal, amikor orvosa meglatogatta [Bak &gdanaszolta néki.
,Emlékszik a Szép Sz6 tordelésére.... En dolgoztamztam engem tordeltek. ..
Nem megy a munka, nem lehet tars nélkil, egyediak@gy tudom elképzelni,
hogy egyitt dolgozunk. Semmi értelme a versirasWatami megfoghatobbat
kellene csinalni.” (258. 0.)

,ONGYILKOSSAGAI"

SZENTI TIBOR:

http://www.szenti.com/index.shtml

.FOlkértem Péter Laszlo irodalomtérténész profedszoogy szamlélja 6ssze
Jozsef Attila 6ngyilkossagi kisérletg#] Kiderilt, hogy maga a kdttobb izben
Onagresszids tevékenységlészamolt bd9] Szanté Judit a vele toltétt hat
esztend alatt Attilanak hat 6ngyilkossagi kisérletét emlKoztuk volt 1935
nyaran a gazcsap kétszeri kinyitgs@] Az altalam kordbban leirt térténetben,
amikor Espersit Méaria visszaemlékezésében & l@livonat ablakaban a hajat
akarta leégetni, lehet, hogy ongyilkossagi kisedktmirésult[11] Ez a torténet
két kilonb6d oralis és kozvetett kozlés. Ma mar kinyomozhatatteogy melyik
allt kdzelebb az igazsaghoz. Elég egy szbénak, vagrydatnak masként emlitése,
€s az adoma értelmezését megvaltoztathatja. Balamytlozsef Joldn hiradasa
occsének ,éhenhaldsi kisérlétér[12] Végul 1937. december 3-an élete
ongyilkossaggal fejémltt be. Végtelenll szomord ez a kronika. Mennyi
boldogtalansag és szenvedés rejlik mogatsg.

GARAI LASZLO: Jozsef Attila identitasai
http://mek.oszk.hu/07300/07302/07302.pdf

Fejt6 Ferenc diszavanak részlete a kényh

.,Garai konyvének figyelmes elolvasasabdl kovetkezibgy azt is mint egy
jelentékeny technikai apparatussal és eterkEépességgel rendelkeztudds
igyekezetének tlunetét kell olvasni, aki mint a @kaldogusoknadl és az
antropolégusoknal szokott jelenség, rendszerint midve készitése elején tudja,
hogy meg fogja talalni, amit keresett.” (10. 0.)
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A konyv egyik fejezetében:

.van ugyan, aki tagadja, hogy Jozsef Attilanak ak&ek e tragikus tett is
autoném vélasztasaval lenne 0Osszefliggésbe hozAat@ak elvitatdsa Jozsef
Attilatol, hogy halaldt maga valasztotta volna, n@n Garamvolgyi L&szlo
konyvévelkezddott.

Varga Ervin 1966-ban tette publikussa allitas#ly szerint a sétara indult beteg
Jozsef Attildbol az utjat elzard vonat a schizoplia jellems turelmetlenségi
rohamot valtott ki, amelyt hajtva at akart budjni a vonat alatt, mely ekkor
elindult, s igy Jozsef Attilat véletlen balesetkérte a halal.

Jomagamat Flora egy hosszu telefonbeszélgetésbébaliar (1991-ben)
meggyzni, hogy ez a véltozat felvetette volna a MAV-nakegy jelen volt
MAV-alkalmazott gondatlansaganak — a fésslégét, és az 6ngyilkossag-verzié
csak ennek kivédéséhez jott kapora.” (75. 0.)

http://epa.oszk.hu/01300/01343/00033/essze.html

MOROCZ ZSOLT: A legenda oda.Retusalas nélkiil: portrévazlat Jézsef
Attilardl, A 15-OS ES 16-0S SZAMU VAGON KOzOTT

~Jozsef Attila nem ugrott a vonat elé. Holttestétemzeti szemfedélként — nem
Nagy-Magyarorszag térképével takartdk le, hanem egguti térképpel.
Halalhirét nem a falu bolondja vitte meg a csal&dnavel Szarszénak nem volt
bolondja. Fekete valés#ileg egyszdr iszakos lehetett, abméreket Bajz Janos
alkalmi munkas értesitette. Jozsef Attila temetése volt orszagos esemeény.
Szamos bizonyiték — melyeket dr. Garamvolgyi Laspi@koztat feHogyan halt
meg Jbézsef Attilagimi kdnyvében — a baleset ténye mellett szél. A&dkm
kovetett el dngyilkossagot. Az dngyilkossagot méaranvolgyi ebtt is tdbben
megkérdjelezték. 1988-ban Miklds Pal azt irja, hogy “taldm jelentés nélkdili
a szarszoOi bakter egykori vallomasa: Jozsef Astigdsdorgott egy lassan guruld,
Ures vagonnak. Se nem ugrott, se nem esett, selmah@ian robogoédzos: csak
agy alabdorgott.”

A Wikipédiabal
http://hu.wikipedia.org/wiki/J%C3%B3zsef Attila

»A balatonszarsz6i televizi6tél Vigh Magdolna 1%@% interjut készitett
Budavéri Janos szemtanuaval, aki annak idején ¢atialesetet) a kovetkedket
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nyilatkozta a tragédiar6l:X, nem gy volt, hogy a vonat ala vetette magagdyz
gyorstehervonat volt... Hogy aztan tudta-e, hogjuidban van... Elbb atbujt a
sorompo alatt, és bement a két vagon kozé. Azssztikabatjat elkapta a kerék,
harom-négy forditast csinalt vele, megroncsoltejétf utdna megalli«

BALOGH LASZLO: Jozsef Attila 2005, Debrecen, Debreceni egyetem Kossuth
egyetemi Kiaddja

... az egészseéget munkaval, produktivitassal bizanyiakaras még dolgozik
benne, amint az Hatvdny Bertalannak november 2#téleveléldl is kiderdl:
»Volna-e kedved meglatogatni itt bennlinket? Jé avoinegint egydtt lenni
veletek. Sokat valtoztam, taldn egészen megoregedtozza kell most szoknom
Ujbdl a vilaghoz. Talan sikerilni fog. Ismered alydég kalapacsat, ugye, ott
allnak ezek a sorok: Sikertlni fog, mert Sikertlkil, Monda a szentegyhazi
fogoly. S a tenyerét ugyan lemegy a dr, de mégis leereszkedik, jobban
mondva, lemaszik a foldre. Mi van és mi lesz a #PpfErdl is szeretnék beszélni
veletek. Nektek kellene megallapitanotok most, hoggnnyire hasznalhattok
engem. Csak most fogok a versirashoz, talan Ujeimen és személyes
taldlkozon megéllapithatjatok. Kérlek, tehéat, j@j Bak doktort is megkérem, s
koz0s barataink kdzil hozd le azokat, akik befém&kcsidba.«” (247. 0.)

.Mi tortént? Ha szétlebbentjilk a harom évtizedegetalak kodét és az
egykora dokumentumokbdl kihAmozzuk a szigora téagelennyi bizonyos
marad: 1937 december 3-an 19 6ra 36 perckor a@aizérsz6 megallohelir
elindulé 1284. szamu tehervonatnak valGsleig a 15. és 16. kocsija alatt halalat
lelte Jozsef Attila ko#t. Minden méast maguk a pontatlan, egymasnak ellemtido
visszaemlékezések, csémsigi és MAV-jelentések tesznek kérdésessé. Mi
tortént? Ténykérdés. Hogyan tortént? Lényegéberelsy pillanattdl kezdve
harminc éven at ezen a ponton folyt a kodositésyitaszteremtés. Talan, ha
nyomban a halal utdn nem indul meg a baratok, karsalékedk johiszent
szorgoskodasa, hogy a korabbi o©ngyilkossagi kiwsdrlefelemlegetésével,
szeszélyesen kiragadott sorok idézgetésével, agseghptmotivumok utdlagos,
visszavetit hangsulyozdsaval valOs#eitsék, bizonyitsdk a tragédia
szandékossagat, ha egyetlen kételkebndat elhangzott volna, még akadhattak
volna idejében felocsuddk, akik utana jarnak a eé&ngk. De a kortlményeket
figyelembe véve, tagadhatatlan, Jozsef Attila rohcs idegallapota,
szerencsétlenul alakult életviszonyai, a bezartdaghlé sikertelen, kudarcba
fullado kitorési kisérletei s mindezekkel éppenudalsé idbkben szamot vét
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versei olyan mértékben valodstisitették az dngyilkossag lefiségét, hogy még

az esetleges kétkéket is megbénithatta. S a szapora visszaemlékezések
tanulmanyok, a kadt alakjat, életét és imét felidéd konyvek utaldsai egymast
hitelesitve, harminc éven ét terebélyesitettéktagni’ (249. 0.)

GARAMVOLGYI LASZLO, Hogyan halt meg Jozsef AttilaBp., 2001, Pallas
Antikvarium Kft

.Még Ignotus is igy fogalmaz: »Baratom volt, neméstem«.” (8. 0.)

.Haldldt nem lehet elegans nagyvonalisaggal vagyikdai tomdorséggel
elintézni. Szomorldan tapasztaltam, hogy még azntkis forrasnak vélt
dolgozatok is kozmetikdznak, a fellletesebbje péelptartds nélkil fogadja el
az ongyilkossagot. Holott mar a halalakor — igagyseefi falubeli emberek —
megfogalmaztdk a nikodémuszi szkepszist: lehety égyleg baleset volt?” (8.
0.)

~Egyesek ovtak: tulsagosan konzervativ a magyatai@mtorténet az ilyesmihez;
masok intettek: ne bolygassam, neki dukal az omedmalal; némelyet szurkoltak.
A lényegen semmit nem valtoztat, bar legnagyobbmoriire A magyarok
krénikéja (2000-ben jelent meg) az 1937-es esziegt— természetesen egyebek
mellett —, ezt és igy emeli ki: »December 3 Balardmnszén elhunyt Jozsef
Attila.« Semmi tébb.”

JAtnéztem az 1990-es évek kozepén kiadott irodalkamkonyveket, lesuijto
pontatlansdgok garmada, persze tdl azon, hogydtivikil, az éngyilkossag
verzidjat preferéljak. Amikor azt allitjdk, hogy 934-ben parttagsaga metsix
sulyosan tévednek, mert tagkdnyve soha nem voih (vitatva persze mozgalmi
kotodését). Egyébirant »kizarasaval« kapcsolatban, agynhz esztétak, de még
a torténészek sem jutottak kozos névez Ma mar tudjuk, hogy (a két
vilaghdbord k6zott) minddssze néhany szaz tagja esupan az illegalis
kommunista péartnak, fenntartva persze, hogy szailegalis szeminariumot
szervezett és dolgozott a Vorés Segélynek. Ugyanilgészpénznek veszik a
»blcsulevelek« sordban Ignotus Palhoz irt : ami bigtos, hogy igy van, mert e
tekintetben teljes a PIM hagyaték, s ott ez nerdlhat6. Az irodalomtdrténet
talan azért konyveli el, hogy létezhetett ilyenélevmert Ignotus, Jézsef Attila
halala utdn nyilvanossagra hozott egy olyan levelami nincs meg —, ebben, a
»vajon jo kol voltam-e?« malt ifls szerkezet a lélekben feladast jelenti, de ezt
maga a cimzett teszi mar hozza.” (10. 0.)
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.Hibatlan logikdval és marcangol6é (6n)iréniaval siaja a vilagot, filozofia
mélységekbe bocsatkozik a szellem és a test szushitak tekintetében. Egyik,
Vago Martahoz (1928. oktober 12.) irt leveielészlet: »Azt hiszem a szerelem
semmi mas, mint a test szofingrofeszitése, hogy is oly végtelenil szabad és
orokkévald legyen, mint a szellem, tehat hogy spefhé valjon. Ez megint a
kettbsséget igazolja, mert ezzel egyuttal magéat oli mégst — kiradirozza magat
a vilagbol, hogy ne legyen mas, csak szellem, amettiszi, hogy is azza valik,
holott csak egyszéen megsinik élni. Eszreveszi (ami mar sok a téBtta
gybnyofi fényességet a hegyen és nem elég néki, hody aza is felragyog,
csucsi lakd akar lenni, ura a varnak, és me@iyeeds mennél kézelebb ér, annal
inkabb kisebbé valik maga, nehogy arnyéka niggm mig vegul elfogyNe félj,

én nem akarok elfogyrikiemelés — G.L.). Es minthogy igy van, szellememe
ezennel bezarom mindaddig, mig szegény testem @ilnismét a tegnapétti
pompas gépezetté.« Prozaja annyira pazar, hogyezers.

Parnasszus lett, teh@tmaga, Jézsef Attila...” (11. 0.)

~ElKiséri életét a szeretet és a boldogsag manik&rssése, andit empedoklészi
értelemben lesz a végletek embere (csak a széetepyldlet |étezik, mintds-
elem) s ha olykor-olykor csak pillanatra is, de éwga szeretet izét, lelkében
mar »tapsikolnak a jazminok«. Ez JOozsef Attila.

A gyermek szocializacios folyamata tehat, mar &lkén gellert kap, majd a
késbbi, jol kivehet torésvonalak mentén minden esetben taldlunk egy-eg
konkrét konfliktust, amely a korabbi atlagosnaknd, am esetében mégis
szubkulturdlis attitdoket megrdz6 modon reprodukdlja. Fétinkorara ez
devianciaként szintetizalodik, de@tnég nem beteg!

Koltészetében vissza-visszdtémotivum a csalad, kilonésen a Mama, de
prézajaban is ésen firtatjia apja szerepét, no és persze Jolait, eglszer
rajongasig imad, maskor pedig a pokolba kivan. &3ktnalam jobban tudjak:
lirajaban rendre atértékelnek az érzelmi kétdések s ezek szinte minden esetben
emocionalis motivumokra vezethlikt vissza, de szerelmi karthagodiban
mindenképp. Egyéb irasos kontextusaiban pedig eggena lelki gyotrelmek
eszkalacigjat tapasztaltam, hajba kapasa Babiteztakilténdsen jol példazza,
amit nem is tudott feldolgozni ...” (18. 0.)

.Ma mar axiomatikus tétel. A csonka csalad, a rksmlis személy hianyaés
tovabb megyek, az »apa-helyettes« kétségbeesetényeeten kutatasa, a
»nemzeti nyomor«, az dcsodi évek, illetve szerettiebtta Bermuda-haromszog
(Mama, Etus, Jolan) kozotti kallédasa — determinitemeélyiségfejlését, ami
persze sohasem zarult le.” (19. 0.)
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Jozsef Attila kbzvetlen csaladtagjai kozil egyethgtvére Etelka éb jelenleg
97 éves. Etus néni emlékei szerint Attila nem belieg, €s nem is lett dngyilkos,
halala baleset volt.” (156. 0.)

.Mindez mit jelent a kriminalista szdméara? Egyértél A kriminalisztikai,
eljarasjogi (akkor és most hatalyos), perrendstgzonyitds értelméberami
nincs, nem létezik, bizonyitékként nem johet szildapedig hitelt érdemd
dokumentum nem kerultcelEz a kbzvetlen bizonyitas el@zvetettségre a
szerd is utal, [Stock Imre egyik tanulmanyardl beszér@avolgyi Laszl6. —
F. J] de ugyah leszbgezi: csakismasok elmondasa alapjan lehet
kovetkeztetni, ugy érzem jogilag kifogastalan azk&spontom, hogy ha Jozsef
Attila betegségét semmilyen, bizonyitékként értieé®l dokumentummal (targyi
bizonyitas) nem lehet alatdmasztani, akk@m volt beteg, és egészséges
embernek kell tekinteni, mindaddig, amig ezzeln&es bizonyiték nem
kerul eb, aminek semmi val6sZisege nincs!

(Mindez természetesen patolbgia értelemben).

Ezen magatartasomat két aspektushdl is, aléa tudoradztani:

1.) En mindvégig a fellelhg&ta rendelkezésre allé targyi bizonyitékokat vettem
figyelembe, akceptalva és tiszteletben tartva, bbdlemasok altal levont
kovetkeztetéseket. Azonban a hatalyos normak alapjdigyelemmel a szabad
bizonyitas illetve a bizonyitékok szabad értékeddsalapelvére — csak és kizardlag a
torvényes Uton beszerzett, a tény- és targyszgében megalapozott,
szubjektivitasoktdl mentes allitasokat lehet etfogjeEppen ezért — ezen szempontok
szerint — kizar6lag a targyi bizonyitékok (jedtmyvek, szak-vélemények,
taviratok), illeé a hiteles tantvalloméasok johetnek szoba.

Ez tehdt a kdvetkéket jelenti: a fentebb emlitett targyi bizonyitékelaz
ongyilkossag tekintetében megalapozatlansaga, (6n) ellentmondasossaga és
nyilvanvalé elfogultsdga alapjan, bizonyitékkénitsz nem johetnek, igy azok
semmilyen tekintetben nem tdmasztjak ala az ugpgdg tényét.

A személyi bizonyitds pedig - tekintve, hogy cspletken tanu él, illetve
nyilatkozé képes (J6zsef Etelka, most 98 ées). konyvének irasa kdzben
Jozsef Etelka Oregedett, 1.6b életkorkodzlés. — F.J.]—, aki egyértelden azt
mondja, allitja: baleset volt!

A személyi és a targyi bizonyitékok komplex émékelalapos mérlegelése
utén, az eb#i levonhatd kovetkezetések alapjarés-mindezekre tekintette —
kétség nem férhet tehat a balesethez, amit téngktmhegallapitani.

2.) A bizonyitasi eljarAsom soran eleve, két, ackpniomat nagyban &sits
bizonyitasi eszkddr lemondtam. Az eljarasjog ismeri és elfogadja zohyitasi
kisérletet, mint bizonyitékot és bizonyitasi edzk@m ehhez (ugyanis
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kritérium) ugyanolyan vagy hasonlé kortlményekdiekevolna teremteni, ami
— ellenére a valtoztatasoknak (1968-ban atépitediZkallomast) — eredményes
rekonstrualashoz vezethetett volna. Am le kelt#ittavzarni — esetleg toébb napra
is — az allomast és olyan kdlsegitségeket igénybe venni, aminek anyagi
fedezetét vallalni nem tudtam. A masik — szamoharg etikai akadaly — pedig
az exhumalas, amelynek gondolata fel sem merllindren Ez valéban
méltatlan lenne Jézsef Attilahoz. Hangsulyozonerasagaban nem volt, de az
mindenki szamara_ nyilvanvagléhogy milyen egyszérlett volna ezaltal
bizonyitanom sérlléseit és megfellebbezhetetlemsztal adni a baleset
verziojaban kétketknek.” (157-159. o.)

,2Utoljdra maradt abaleset verzi6ja, mégpedig az A&ltalam leirt véltozat.
Valamennyi adatot mérlegelve, szamomra most manyuggaté médon jutottam
erre a kovetkeztetésre. Ennybithvlataban csakis kriminalisztikai modszerekkel
lehetett bizonyitani, ami az egyéb lehetséges derkizarasat jelenti.

A fogalmilag elképzelhét harom valtozatbdl, sikertlt kétf az
ongyilkossagot és a gyilkossagot, (az idegeiiéget) kizarnom, igy maradt a
baleset ténye. Mas verzié nem johet szbéba.

Az irodalomtorténet (séfeg esztétdk) mindig is dsszefliggést talalt Jézsef
Attila koltészete és tragikus végzete kozoétt, ngnmelinkakban még éltetetten
is. Az ugynevezett posztumusz verseket Kar@val jottél.., Talan eltinok
hirtelen.., Draga barataim... és a legszebbme, hat megleltem hazamat.az
ongyilkossag alatamasztasara hozzak fel, noha lastaltart« mar huszévesen
készitett. Ezek a versek — és ebben maximalisaat égyek Fefi Ferenccel —,
méltosagteljes, sztoikus helyzetképek.

Mellesleg november végén irja — néhany nappal aldabtt — Hatvany
Bertalannak: »Nektek kellene megéllapitanotok, hoggnnyire hasznalhattok
engem. Csak most fogok a versirdshoz, talan Ujeween és személyes
taladlkozon megéllapithatjatok.« Mint tudjuk, meglk&pitottak, hiszen december
2-4n meglatogattak.” (169-170. 0.)
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Mit mondanak a kot utolso életévében irt versek?

Vajon azokban taldlhat6-e olyasmi, ami egészen eté@sfisz, amit masként
lehet érteni, mint egy halalba készémber ,lzeneteit"?

Jozsef Attila 6sszes verséilkiemelve az utolso, az 1937-év verseit — és a@zoka
ugy olvasva, hogy megprobélok arra a tényre nendglon hogy mi a tdbbség
maig megrendithetetlentléévéleménye a kddthalalardl —, keresem a versekben
rejtéz6 mondanivalot.

Elképeszien letisztultak, tomdritettek ezek a versek. Aztsgélom, az
Ujraolvasas sordn mit mond egy-egy vers, ugyaneers, €s azt, hogy ebbe a
versértésbe mennyire hat bele a napszak, sajattpiagy faradt voltom amikor
épp olvasom, vagy az elolvasas utan... hogyénsdnek/hatnak/modositanak az
értelmezésen akar azojdrasi korulmények, a kozeli és tavoli kulvilag g
(politikai, tarsadalmi mozgasok, pénziigyi helyagh,).

A Flora-verseket szandékosan hagytam ki (JézsdfaAdtyan gyakran volt
szerelmes, hogy a szerelmi érzés vagy csalddag wdgiebeghetett versirasa
mogott, kozott, stb.), illetve csak néhany soredtain.

Erdekes hatasu a verseket ugy olvasni, ha a legikicl kezdem, és haladok
az 1937-es év elején keletkezett versek felé, @zifszandékosan) atlépve a
Fléra-verseken. Sz&mtalan oda-vissza olvasas ut@ébb kotetet is
O0sszehasonlitva a versek sorrendiségének felallithatt, és végulddzsef Attila
Osszes versédiritikai kiadas verssorrendje mellett maradtamgesek kilonbés
megjelentetési/kiadasi sorrendjét a mellékelt #dikreii sszehasonitasban is
igyekeztem kovetni), egy vers lett a kdzpontnakintbles (szamomra), amely
mintegy mindent elmond, a sorrendben/keletkezédtienkdzépen all, ez a
Konnyi, fehér ruhdban.
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KOTETEK/KIADASOK/MEGJELENTETESEK VERSSORRENDJE:

Jozsef Attila 6sszes versBp., 1954, Jozsef Attila 6sszes versBp.,
Szépirodalmi Kényvkiadd 1992, Szézadvég

Magyar Elektronikus Kényvtar
http://www.mek.oszk.hu/00700/00708/html/

Sajt6 ala rendezte:
Szabolcsi Miklés

Majd emlékezni j6 lesz
Thomas Mann tidvozlése

Konyvkiadd

Az U] kritikai kiadasra épul
Sajté ala rendezte:

Stoll Béla

Thomas Mann tdvozlése
(Os patkany terjeszt...)

Arany (Még ne utazz el Sarikam...) (Mar régesrég...)
Nem emel 6l Thomas Mann tidvozlése Fléra
Reggeli fény (Os patkany terjeszt kort) Nem emel f6l
Flora Mar régesrég Fléra
Hexameterek Ars poetica Reggeli fény
Rejtelmek (Irgalom, édesanyam...) Fléranak
Mar két milliard Flora Marcius
Buzg6sag 1.Hexameterek (En, ki emberként...)
Megméressél! 2. Rejtelmek Ars poetica
Marcius -1 3. Mar két milliard (Szallj kéltemény...)
Flora 1-11 4. Buzgbsag Meghalt Juhasz Gyula
En, ki emberként 5. Megméressél! Szuletésnapomra
Fléranak Nem emel fol Bukj fol az arbdl
Meghalt Juhdsz Gyula (Szallj koltemény...) (J6n avihar...)
Ars poetica Flora 1-2 Hazam
Sziiletésnapomra Reggeli fény (Csak az olvassa...)
Os patkany terjeszt kort Méarcius 1-2 En nem tudom...
Mar régesrég Bukj f6l az arbél Széradok, tdrdom
Bukj fol az arbél Floranak Sas
Hazam 1-7 (En, ki emberként...) (Csak most...)
Csak az olvassa Meghalt Juhdsz Gyula (Ha nem szoritsz...)
En nem tudom Sziiletésnapomra (Majd csondben fagynak a dalok...)
Széaradok, tdrdom Jon a vihar (Ha lelked, logikad...)
Sas Hazam 1-7 Kénnyfi fehér ruhdban
Csak most (Kedvesem betegen...) Az arnyékok...
Az arnyékok Csak az olvassa Ha nem leszel...
Kénnyti, fehér ruhaban En nem tudom Majd
Ha nem leszel Széaradok, tdrdom Arany
Ha nem szoritsz Sas Egy koltre
Kinek adtam a boldogot (Csak most...) Gyonyorit lattam
Jon a vihar Tudod, hogy nincs bocsanat Tudod, hogy nincs bocsanat
Egy koltbre (Téged szeretnek: konnyen Konnyfi, fehér ruhdban Koltok és kora
értenek) Az arnyékok (Miben hisztek...)
Tudod, hogy nincs bocsanat Ha nem leszel (Konnyii emlékek...)
Gyodnyofit lattam Ha nem szoritsz (Kedvesem betegen...)
Kedvesem betegen (Majd csdndbe fagynak a dalok...) (Szaggatlak, mint a fergeteg..)
Konnyti emlékek Majd... (Az Isten itt &llt a hatam mogott...)
Szaggatlak, mint a fergeteg Gyonyofit lattam (Le vagyok gyzve...)
Miben hisztek [Toredékek] 18 vers (Kardval jottél...)
Négykézlab masztam LKolténk és kora” (Talan eltindk hirtelen)
Kolténk és kora Miben hisztek (Dréaga barataim)
Le vagyok gyzve Szaggatlak, mint a fergeteg (Ime, hat megleltem hazamat...)
Szirkulet Egy kéltsre Toredékek
Karéval jottél (Az Isten itt &llt a hatam mogott...) Négykézlab
Talan eltinok hirtelen masztam
Ime, hat megleltem hazamat (Le vagyok gyzve)

[Téredékek] 7 vers

Talan eltinok hirtelen

Dréga barataim

Kardval jottél

Ime, hat megleltem hazamat
[Keltezetlen toredékek] 21 vers

* ok ok
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Toredékek] 18 vers

(Nappal, mint foldet vad homok...)
(Szaz éjszakan...)

(Roskatag kormos h6...)

(Eltem, igy érdemeltem én meg...)
(Minden s mindenki szeret engem...)
(S az én apam, az én anyam...)
(Fléra, csinaljunk gyereket...)
(Atizzadt fekwhelyeden...)

(Ki tudom, még sokaig élek...)
(Miként a tisztairben...)

(Ha elhagysz...)

(Ha Iényed efs, derit levegdsjét...)
(Mint a Tejat a vonulé...)

(Ahol a szabadsag a rend...)

(A kinhoz kotnek kemény kotelek...)
(Te dngyilkos...)

(Ha lelked logikad...)

(Kertemben érik a...)

[ToredékeK 7 vers

(A nap még fustolog...)

(Sz6l a szaja szolitatlan...)
(Harom vak holl6...)

(vildgokat igazgatok...)

(Es amulok...)

(Vak, vak, vak...)

(Edesanyam, egyetlen draga...)

[Keltezetlen toredékek 21 vers
(Amikor verset ir az ember...)

Apéam és anyam

(Az én szivem sokat csatangol...)
Egy vak ember sir

(En azt akarom bar ostobanak latszik...)
(Enek, hajolj ki ajkamon...)

(En hazam, fajom és emberiségem...)
(En kol vagyok...)

(Kik csak hallottak a szerelem hirit...)
(Kolts szerelme szalmalang...)
(LassU almodozéasaibdl...)

(Lépte konnyi...)

(Mér sokszor alszom ugy...)

(Nem ér szerencse...)

(Nem! nem! kellene kialtoznom...)
(Nem talélok szavakat...)

(Nincs kozdm senkihez...)

(Oly lagy az este...)

(Szamar széllel pajtaskodni vén...)
(Szélnevet, tagas pusztan...)

(Ugy élsz, szivemben Erzsi...)
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AZ 1937-ES EV VERSEINEK ERTELMEZESE
(a Flora-versek nélkul)

Thomas Mann tdvozlése

Mint gyermek, aki mar pihenni vagyik

és el is jutott a nyugalmas agyig

még megkérlel, hogy: ,Ne menj el, mesélj” -
(igy nem szokik ra hirtelen az €éj)

s mig kis szive nagyon szorongva dobban,
tané se tudja, mit is kivan jobban,

a mesét-e, vagy azt, hogy ott legyél:

igy kérunk: Ulj le kozénk és mesél].
Mondd el, mit szoktél, bar mi nem feledjuk,
mesélj arrdl, hogy itt vagy vellink egyutt

s egyutt vagyunk veled mindannyian,
kinek emberhez mélté gondija van.

Te jol tudod, a kol sose lodit:

az igazat mondd, ne csak a valddit,

a fényt, amelhydl vilaglik agyunk,

hisz egymas nélkil sététben vagyunk.
Ahogy Hans Castorp madame Chauchat testén,
hadd lassunk &t magunkon itt ez estén.
Parnas szavadon at nem Ut a zaj -

mesélj arrdl, mi a szép, mi a baj,

emelvén szivink a gyasztél a vagyig.
Most temettik el szegény Kosztolanyit

s az emberségen, mint rajta a rak,

nem egy szorny-allam iszonyata rag

s mi borzadozva kérdezzik, mi lesz még,
honnan uszulnak rank uj ordas eszmeék,
f6-e uj méreg, mely kdzénk hatol -

meddig lesz hely, hol félolvashatol?...
Arrdl van sz, ha te szdélsz, ne lohadjunk,
de mi férfiak férfiak maradjunk

és bk a Mk - szabadok, kedvesek
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- s mind ember, mert az egyre kevesebb...
Foglalj helyet. Kezdd el a mesét szépen.
Mi hallgatunk és lesz, aki csak éppen

néz téged, mert oril, hogy lat ma itt
fehérek kdzt egy eurdpait.

1937. jan. eleje

Jozsef Attila a pesti értelmiség kdrében részt wefdenés eseményeken, tobb
fényképen a kor kimagasléo és maradandot alkotivéseei kozott lathatd,
Thomas Mann-nal is készil k6zos foto.

Tarsasagi viselkedése normdlis, az elvartnak madfela mivészvilag, a
szerkesaiségek nem zarkéznak eblé. A feltételezetten mar beteg ember a
kilvilag szdméra nem mutatja az elmebaj tinetet,adgyanujat sem, hiszen
akkor ezek a kapcsolatok megszakadnanak.

A Thomas Mann Udvozlésekabb a tarsadalmi, politikai versek koézé sortiha
Eurdpéban a fasizmuséettorése mar megallithatatlan. Magyarorszag sokldi
szélgségek felé, a tarsadalom rétegei kdzoth Iézakadékok egyre nagyobbak.
Jozsef Attila mindezt latja, tudja.

A vers kezdete, a megszolalas, megszadlitas olyant,aki egy régi barathoz szal,
akit ismer és tisztel, akinek ad a véleményérent8aielevag a beszéd kdzepébe,
vagy legalabbis nem kezd el kdntérfalazni, azonmagmondja, mit akar Thomas
Mann-t6l. Am a mese, melyet Thomas Mann el fog &eszaz mas, mint a
val6ésag szorongato torténései. A kért besidditételezi, hogy Thomas Mann a
hasonl6 latogatasaikor szokott szavakat fogja mainde itt, ebben a kézegben,
ezeknek a szavaknak méga jelentése és jeldisege. ,Mondd el, mit szoktal,
bar mi nem feledjuk”. A gondolat kdrbefordul: ,m§s@rol, hogy itt vagy velink
egyutt / s egyutt vagyunk veled mindannyian”, majiélvezetéssel, a beszélésre,
mesélésre valé ravezetéssel visszatartott lényegthkerik: ,kinek emberhez
mélté gondja van” — vagyis annak a tarsasagnakébd&smommas Mann, akik még
foglalkoznak ez emberhez mélt6 jogokkal. A tovaldmrokban lazén, de
ellentétparszéen olvashato: ,Parnas szavadon at nem ut a zagselj arrdl, mi

a szép, mi a baj, / emelvén sziviink a gyasztol gyigd A koltétars rakos
betegségének emlegetése tovabb visz az ordas e$emydgetéséhez: ,honnan
uszulnak radnk uj ordas eszmék”, afiibdgton kovetkezik: ,meddig lesz hely,
hol félolvashatol?...” majd: ,Mi hallgatunk és leszki csak éppen / néz téged,
mert 6ril, hogy lat ma itt / fehérek kozt egy ewibp) — ezzel az utolso sorral el is
dolt a fasizmus felé fordul6 Magyarorszagon ennekeesnek a sorsa, vagyis
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betiltottdk, nem lehetett felolvasni — ez a ténhaaalommal tobb alkalommal
Osszeltkdzeésbe kertlt Jozsef Attilaban (tehetedtpitsen) indulatokat valtott ki.
Ezzel a verssel azért akartam foglalkozni, mivekéb Attila utols6 évének, igy a
felnott férfi tarsadalmi megdizddésének és elkotelezettségének verse (is).
Kordbban, kezdeti szarnyprébalgatidsai sordn vghirolverse, melyet szivesen
hasznéalnak fel széiséges nézeteket hangoztaté csoportok, mintegyekzave,
mintha csak ez lenne Jozsef Attila, vagy JozsellaAtheggyzodése. Késbb
Jozsef Attila ezt a korai és sz&déges nézeteket mutatd versét nem valogatta be
koteteibe, és nem is vallalta volna nyilvanossaiit.eA rendszervaltas utani
kiadasokban azonban olvashatod, és vannak is, akikekik. De pl. aThomas
Mann udvozlégémeég véletlentl sem emelik ki ugyanezek ,gondaszattan”
valogatok és bemutatok... — ahogyHazamat sem (melyben leirtak sulyos
tarsadalmi rajzok, ma is érvényesek...), és még szémmsonlo verset sem...

(Os patkany terjeszt kort...)

Os patkany terjeszt kort mikoztiink,
a meg nem gondolt gondolat,
belezabal, amit kifztiink,

s emberBl emberbe szalad.

Miatta nem tudja a részeg,

ha kedvét pezse 0li,

hogy iszonyodo kis szegények
Ures levesét horpoli.

S mert a nemzetekba szellem
nem facsar nedves jogokat,

héat uj gyaldzat egymas ellen
serkenti f0l a fajokat.

Az elnyomds csapatban karog,
€él6 szivre mint dogre szall -

s a féldgolyon nyomor szivarog,
mint hulyék orc4jan a nyal.

Logatjak szarnyuk az inségnek
gombostijére szurt nyarak.
Bemasszak lelkiinket a gépek,
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mint aluvot a bogarak.
Belsink odvaba butt a halas
hiiség, a konny langba pereg -
izi egymast a bosszuéllas
vagya s a lelkiismeret.

S mint a sakal, mely csillagoknak
fordul kihanyni hangjait,

eglnkre, hol kinok ragyognak,

a kol hasztalan vonit...

Oh csillagok, ti. Rozsdas, durva
vastrokul koroskorul

h&nyszor lelkembe vagytok szurva -
(itt csak meghalni sikerdl.)

S mégis bizom. Kénnyezve intlek,
szép jovnk, ne légy ily sivarl...
Bizom, hisz mint €ldeinket,
karéba nem huznak ma mar.
Majd a szabadsag békessége

is eljon, finomul a kin -

s minket is elfelednek végre
lugasok csendes arnyain.

1937. jan.

Ez vers is a tarsadalom bajaival foglalkoz6 sorogste, mely folytonosan jelen
van, Jozsef Attila nem tud osztalyatdl, rétégétszakadni, valésziikeg nem is
akar.

Az 4s patkanyszokapcsolat értelme tisztazatlan marad, a t&#Héd lehet akar a
patkanyon & bolha altal kozvetitett pestis, mint valés és Igien
fert6zésveszély; de lehet, és itt inkdbb ennekdét ,a meg nem gondolt
gondolat”, ami a belUél jové érzelmi-indulati toltéssel kimondott szavakra
(atkozddas, rosszindulatu vélemeények, stb.), vagy & kornyezet jelebsnek
hitt/tartott személyeinek szavara kialakult gondd@lellasi, politikai, tarsadalmi
nézetek, melyek nem az egyénéi, hanem a korotté hadsoké: ami a
gyakorlatban kb. agy nyilvanul meg, hogy majd megdja a hatalom, a tanito, a
pap, stb.). Az els versszakban a részeg felbukkanasa mintegy ntdazamc
vers kovetke& szakasza éjelének vélhedt: ,A munkdsnak nem tobb a bére, /
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mint amit maga kicsikart, / levesre telik és kemgérs froéccsre, hogy csinaljon
ricsajt”.

A népek kozti giildletszitdsra utal a masodik versszak, ahol a resdgg a
szivargas, a nyal emlegetése a mindent &llsporongatd gyaldzatos dolgoktol
valé félelem tovabbi felsorolasa; ,elnyomas csapatlarog, /& szivre mint
dogre szall”, ahol az €lszivre méar ,mint dogre szall” a kidlsorz hatalom.

Ennek fokozasa a harmadik szakasz, melyben ,agre&é/ gombosijére szurt
nyarak” (ahol az emberi élet és |ét azonos a gotiimxlevenen felszart és
helyhez koétottségében élve kinlddd/haldoklé bogéitlaba Iénnyel) hatasat
tovabb fokozza az alvét bemészo bogarak vizidjalgBk odvaba butt a halas /
hiiség, a konny langba pereg”, &sBg jeldje, a ,halas” szé a vilagot elurald
csapatosan, varjuként dogre szallé varjak képe [daholld, a varju képe a
csatakkal/harcokkal kapcsolatban azonnal felreteefieaz olvasoban a ,vajja ki
a két szemét a holl6” sorok emlékét...] meégis valgorzitivitast sugall. A
masodik versszak nedves-nyalkas hatasa utan adapgh$ konny valami
tisztdbb és emberibb folyadék; a ,haldsdéyg” utan ,a konny langba pereg”, a
hidba valo siras, a szofthpajok kiolthatatlansagat is jelezhetik, de azhzgy a
kénny a langot oltja, visszafogja. Ennek a szortgrsadalmi kép/folyamat altal
kivaltott lélekéget langok enyhitése lehet a sirds, a tehetetlen Ifdjda
konnyével, melyet a lAngba enged peregni.

A kovetked szakaszban az értelem, a &dligyelmeztetéseinek hidbavaldésaga
szolal meg. A sakdl alakja a kellemetlen, dé@géNat jelképe, itt: a kolt, Jozsef
Attla maga az, aki a tarsadalmi dogevésben (aad@tem torzuldsanak
elviselésében, megélésében vélik sakalld), és ,msakal’ ,eglnkre, hol kinok
ragyognak / a ko#t hasztalan vonit...” — a jobbra, jora valé értelem
nevében/helyett a kdlt a koltészet. A csillagok vasbkil megjelet képe egy
toredékben szintén @brdul, a viladir Ures terén tul a csillagok a végtelen
tavolsagok ellenére, vagy épp a tavoli csillagzaiektasaganak van-volt hite
miatt szirnak a lélekbe. A versszak utolsé sotta:cgak meghalni sikerll” nem
azt mondja, hogy meghal Jézsef Attila személyeddtalaban mindenkire érti,
aki ebben a rettenetben kénytelen élni.

A zar6-versszak elssoraban mintegy valaszol azaire: ,S mégis bizom.”,
majd ez a bizd elmélkedés zéarja le a verset, ahagyy €s még tébb versben
tapasztalhato.
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(Mér régesrég...)

Mér régesrég rajéttem én,
kétéltl vagyok, mint a béka.
A z0g06 egek fenekén
lapulok most, e kéltemény
szorongo lelkem buboréka.

Gondos gazdaim nincsenek,
nem les a parancsomra féreg.
Mint a halak s az istenek,
tengerben és egekben élek.

Tengerem 0Olél karok

meleg homalyu, lagy vilaga.
Egem az ésszel folfogott
emberiség vildgossaga.
1937. jan.

Jelzése szerint nem volt kilén cime a versnek, metgis a természet és a
személy egységét oOleli be 13 sorba. A tav, amibdped zugo tenger fenekéig
terjed, ahonnan épp ,e koltemény / szorongd lelmuboréka.” Szabad, és
szabadon hagy: ,Gondos gazdaim nincsenek, / nema fegancsomra féreg.” A
két pélus kozott él, egyszerre hal, és isten/istgvint a halak s az istenek, /
tengerben és egekben élek.” Ez pontos helymeghairblem a#r tavlata.

Az élet élhed része a tenger ,lagy vilaga”, mely meleg, olelhémalyos, tehéat
nem kell az okvetlen tisztanlatas fénye, mely ezblash hangulatot, helyet
megzavarja — nem kell az analizismyert tudas (?). Mégis, igy lehetséges:
.Egem az ésszel folfogott / emberiség vilagossadBedkodo lezaras.

Ars poetica
Németh Andornak

Kalté vagyok - mit érdekelne
engem a koltészet maga?
Nem volna szép, ha égre kelne
az éji folyo csillaga.
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Hatérozott, hetyke Kkijelentés, mely szalldigévet:vaKolté vagyok - mit
érdekelne / engem a koltészet maga?” adKdlt, a kolbbol szuletik a vers, ami
a koltészetet adja. A kélt sajat verse érdekli, és az abbdl létréj&dltészet, ami
majd lesz, az mar nem (vagy kevésbeé), bar itt egydien kifejezi: ,mit
érdekelne”. Ehhez hasonlitasként irja: ,Nem volréps ha égre kelne / az éji
folyé csillaga.” Az éji folyd csillaga csupan tuk@épe az égen Iévvalodi
csillagoknak, itt a koltészet az a folyam, ahok#lagok visszatikraiései, azaz
egy-egy kolé versei latszanak; ez nem kélhet Utra ad&ddt kolbi magassag
egére.

Az id6 lassan elszivéarog,
nem l6gok a meseék tején,
horpintek valodi vilagot,
habz6 éggel a tetején.

irasai lényegéil szol, a valosagrol akar irni, ,az igazat mondelceak a valddit”
[Thomas Mann tdvozlgsea kol egének teteje a habzo, csodalatos, és nem a
meseék tejének habja fedi ezt a lényeget.

Szép a forras - furddni abban!
A nyugalom, a remegés
egymast dleli s kél a habban
kecsesen okos cseveges.

A ,Szép a forrds — furédni abban! / A nyugalom, emegés” a koltiség

ihletmeritése, mely forrasként van emlitve, mégisyaa Wbvizii, hogy furédni

lehet benne, nyugalmat ad, s egyszerre ott vanebgarremegées”, melynek
folytatasa, egymastél, a forrastol, annakésdgébl és nyugalmatdl
elvélaszthatatlan aima beszéd: ,egymast oleli s kél a habban / keosekes

csevegés”, mely Jozsef Attilanak mashol is iséuétl szavaival vannak
megfogalmazva: ,kecsesen”, ,csevegés”.

Mas koltk - mi gondom ezekkel?
Mocskolvan magukat szegyig,
koholt képekkel és szeszekkel
mimeljen mamort mindegyik.
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.Mas kolték - mi gondom ezekkel?” — a kortars Kldisl szol, szélhat, de nincs
meghatarozva, kik is ezek a ,mas K&lt Lehetnek azok a kortarsak, akik
kilonb6d csoportokhoz csatlakozva sikerik és anyagi érdekilatt
,Mocskolvan magukat szegyig”, s azok a Kélis, akiknek bel langolas hijan
valamiféle kul$ segitség, hajtéérkell, hogy az alkotas euforikus allapotaba
jussanak: ,koholt képekkel és szeszekkel / mimatj@mort mindegyik”.

A vers el$ négy szakasza Jozsef Attila Kidegét fogalmazza meg, a Kblt
mesterség melletti hitet.

A vers feloszthatd: az élsnégy versszak, majd a kovetkezétszer harom, ami
mindkét alkalommal azn személyes névmassal indul, és végil az utolso
versszak, melyet ismét @&n személyes névmassal indit. A masodik szakasznak
tekinthe® részben, az inditésnje utdn a szakasz utolsé versszakdban, a soron
belll ismét megjelenik a&n

En tallépek e mai kocsman,

az értelemig és tovabb!

Szabad ésszel nem adom ocsmany
mddon a szolga ostobat.

Ehess, ihass, olelhess, alhass!
A mindenséggel mérd magad!
Sziszegve se szolgélok aljas,
nyomoritd hatalmakat.

Nincs alku - én hadd legyek boldog!
Masként akarki meggyalaz

s megjeldlnek piroslo foltok,

elissza nedveim a laz.

Az Ars poetica masodik szakaszanak tekinthetészben azénnel inditott
gondolatsorban Jozsef Attila elutasitia mindazokatdolgokat, melyek a
kulvilagbdl erednek, amelyberl, a kol nem vesz részt, amin tullép ,az
értelemig és tovabb”. A ,kocsman” és ,ocsmany” eggna rimelése ételjesen
felerésiti ezt az elutasitdst. A ,szabad ésszel nem addha.szolga ostobat”
elokésziti a kovetkgzversszakban lévkijelentést: ,Sziszegve se szolgalok aljas,
/ nyomorité hatalmakat.” Ez kijelentés. Pont vam@ndat végén, nem felkialtojel
— les#irdott meggyzédés, elhatarozas, egyben elhatérolodas is azelkiél ezt
tennék. A kol nem tehet mast, mint hogy ha mar az&két sorban felsorolta a
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vegetativ lét szikségleteit mint a test létfontgéséartozékait, akkor azt is
meghatarozza, hogy mire van a koleéleknek sziksége: ,A mindenséggel mérd
magad!” — ez viszont felszdlité utasitéas, paranigonmaganak — aki igy kit
az a kul$ ,aljas / nyomorité hatalmakat” ,sziszegve se” gathatja sem emberi
viselkedésében, sem koltészetében/vel. (itt vatbkri a kor Magyarorszaganak
politikai erirél, az eurdpai fasizaldodasrol beszél)

A ,Nincs alku - én hadd legyek boldog!” olyan bizald, pozitiv kicsengés
mely az ebzéleg felsoroltak utan a jdbe vetett bizalomnak hat. Aeén itt
ismétbdik meg a verssoron belll. A versszak lezarasah@roalé foltok inkabb
a szégyen foltjai lehetnek, az ,elissza nedveindz hz intim szerelemre utal,
mely a ,hadd legyek boldog”-gal egydtt tud j6tikddni.

En nem fogom be poros szamat.
A tudasnak teszek panaszt.

Ram tekint, partfogon, e szazad:
rdm gondol, szantvan, a paraszt;

engem sejdit a munkas teste
két merev mozdulat kdzott;
ram var a mozi ékt este
suhanc, a rosszul 6lt6zott.

S hol taborokba dijt bitangok
verseim rendjét Uldozik,
félindulnak testvéri tankok
szertedibdgni rimeit.

Ez a harom versszak, mely ismét egy szakasznahtielti a versen belll, ismét
az énnel kezddik, 6nmagardl, a maga nevében beszél. ,A tudaseakek
panaszt’, irja, és ez a panasz ad egr ,pords szamat” jets szerkezet utan
olyan ebts, hogy raépul az Osszes tobbi, kel arad, halad tovabb: sajat
koltéiségének emelkedett hangulatu értékelése; az astalpoknak ebben a
versben is megéllegez tudast, tjékozottsagot, a koltészet, Hkék épd maga
ismerését, akinek lét@rtudnak, akinek versekben megfogalmazott Uzerédteir
tudnak; végul pedig verseinek nagy érigriedését élegezi meg, az abban vald
hitet.
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En mondom: Még nem nagy az ember.
De képzeli, hat szertelen.

Kisérje két sziflje szemmel:

a szellem és a szerelem!

1937. febr. - marc.

A Ars poeticadezéarasa egy versszak. Mar mindent elmondott, kittiiségéél el
tudott, akart mondani. Ismét az egyes szarh skemélji névmassal inditja a
gondolatsort, (6nmaga nevében beszél, ezek a gunlaz ovei), mivel mar tal
van ez el- és kibeszélésen, itt altalaban szélnszeedl, megtartva a korabban
felemelkedett érzést, megkgezett tudast: ,En mondom: Még nem nagy az
ember. / De képzeli, hat szertelen.” Majd a lezzaakét olyan szdjét emliti az
embernek ezek figyelmét kéri, mely nem biztos, hogy a gy&Ki életben is
egyensulyban tud lenni egymassal: ,a szellem ési@kem”.

A vers hangulata végig pozitiv kicsengés

Nem emel fol

Nem emel fol mar senki sem,
beleneheziiltem a séarba.
Fogadj fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen arva.

A vers az istenes versek egyik darabja, melynekwéan a kimondott Iényeg.
Helyzetének tudasa, helyzetével valo tisztdbarslewdétkbznapi megélés lehuzo
gondjai, melyben nem segitenek kivliifa szinte folyamatosan segjibaratok,
tamogatok lassan elfogynak ashen, hiszen kora gyerekkoratél mindig volt aki
befogadja, akinél élt és ellatast kapott valamilgamten). Ennek eljon a vége:
.belenehezilltem a sarba” — és ezzel a tudattal takhez fordulhat. Minden
ember Isten gyermeké,mégis azt kéri, ,fogad] fiadnak Istenem / hogylegyek
kegyetlen arva.” ez az arvasag teljes, ha mindkélbje elvesztését éretjik, de
mégis vannak testveérei, Jolan sokaig tamogatta.

Fogj 6ssze, formal6 alak,

s amire kényszeritnek engem,

hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét szikségemben.
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A masodik szakaszban tébb ellentét is jelen vaogj,bssze, formalé alak” —
ennél nincs meg a pérja, a széteses/széthullakiédédik a szovegbl. majd:
.Hogy valljalak, tagadjalak” — Erre senki nem képgsti, ez lelki kényszer. Az
Isten megvalldsa a kor tarsadalmaban inkabb kédietrz volna Jozsef Attila
szamara; a tagadasa viszont élethelyZétatdodik, az élethelyzet és a rengeteg
kinlodéas, szenvedés (testi/lelki) tehette Isterdéga. Egyikre sem kényszeritette
olyan kul$ valaki, akire ra lehet mutatni, hogyagy 6 kényszeritette a tagadast
vagy megvallast.

A ,segits meg mindkét szukségemben” mintha Balaatamelyik sora lenne,
vagy tipikus fohaszkodasi sor.

Tudod, szivem mily kisgyerek -

ne viszonozd a tagadasom;

ne vakitsd meg a lelkemet,

néha engedd, hogy mennybe lasson.

A ,Tudod, szivem mily kisgyerek” valéjaban a lelkisgyerekességét mondja
ezzel, az anya nélkul fditt és folyton az anyai szeretetre vagyoé férfi 6sspe
kotédése a kisgyerekre jellehzitt mintegy kiszol 6nmagara, dnmagéarol. A
kovetkez sor viszont érdekes lelésgget vet fol: ,ne viszonozd a tagadasom” —
vajon, had, mint kisgyerek, tagadja az Istent, ugy, ahogysgyerek: mert ami a
kisgyereknek nincs, az sehol nincs —, mikor itt &éti, hogy az Isten ne
viszonozza a tagadasat, mert ak&pddzsef Attila sem lesz a vilagon, ha Iséén
tagadja. Erdekes leltstég, hiszen ha elfogadjuk, hogy hogyan kel a vilag
teremtése (Kezdetben vala az ige, és az Ige vdkieamél. —Janos evangéliuma),
igy végul Jozsef Attila is az Isten teremtménybatena a tererfitnincs, mer
tagadja, akkoty maga sincs. Ha Isten tagadja akkor Jozsef Attila ismét nincs,
de tdgabb értelemben ha az ember az Isten foldn&ep, ez a tagadas mar
tobbsz6rds 6n- és Istentagadasig mehet...

Kinek mindegy volt mar a kin,
hisz gondjaid magamra vettem,
az arnyékvilag arkain

most mar térkddj énfelettem.

Az élet szenvedései, a kisgyerekként n&salbknél elszenvedett kinok
(verések) kozombossé/kozonydsse tették a kin igimek mindegy volt mar a
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kin” . A masodik sor ismét tobbszoros attételtzakk: ,hisz gondjaid magamra
vettem” — miféle gondok ezek? A krisztusi szenveg@itrelmei mas formaban?
az dnmagaval elszamolo férfi gondjai, 6nmagat miehtvagy €pp itéli el? Majd
folytatodik: ,az arnyékvilag arkain / most mar tekddj énfelettem” — az
arnyékvilag arkai itt a pokol, a szenvedés vilagdmaarai is lehetnek. Az ember,
az isteni foldi képmasban lako Istennek latsz&beralakit szolitjia meg.

Intsd meg mind, kiket szeretek,
hogy legyenek jobb szivvel hozzam.
Vizsgald meg az én ligyemet,
miel6tt magam felaldoznam.

1937. februar

A lezéras konyorgés, a kéitiétéert, 6nmaga eddigi bél€rtékeinek elvesztéséért,
az ezzel valé végleges leszamolaseért szenved,nésdiki. Ennek elkeriiléséért
koénybrog, mint Jézus a Gecemani kertben az éldtédzonban a ko Iét, a
versiras, a fivészi lét elvesztése a tét, vagy épp a cél (?azEadozat, amit meg
kell hoznia, hogy egyébként a hus-vér ember élveadiwmsson. (Erre utal
Szabolcsi Miklos kotetében Déry Tibor a havi 200ffzetéssel kapcsolatban.) A
kornyezet segitségét kéri, Istenhez fordul, ,Intseh mind, kiket szeretek, / hogy
legyenek jobb szivvel hozzam / Vizsgald meg az gyeinet / migltt magam
felaldoznam.”

(Szallj kdltemény...)

Szallj kéltemény, szdlj kdltemény
mindenkihez kulén-kilén,

hogy éliink &m és van remeény, -
van id3, csipjuk csak fulon.

Nyugtasd a gazdagok riadt
kis lelkét - lesz majd kegyelem.
Forrast kutat, nem vért itat
a szabadséag s a szerelem.

Szo6litsd mint méla borjuszjj
a szorgalmas szegényeket -
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ragd a szivikbe - nem muszjj
hésnek lenni, ha nem lehet.
1937. mérc.

Pozitiv kicsengésvers: ,hogy élink am és van remény, - / vaf) hipjik csak
fulén.” Megbékéb, a gazdagokat és a szegényeket is megszolitjaugdgd a
gazdagok riadt / kis lelkét - lesz majd kegyelerRofrast kutat, nem vért itat / a
szabadsag s a szerelem”. Ez kétfelé szOlas/szébikkal élesebben megjelenik a
Kdnnyi fehér ruhdban...

A vers lezarasa sajat sorséarol is szol: ,ragd aigbe - nem muszaj /6enek
lenni, ha nem lehet”. Vagyis, nem kell mindenardisként kitartani és €éhéz
maganyos koliként élni...

Reggeli fény

Ha reggeli fényben elindul a t§j
remegeése, fuvalma: a kecs puha bolyha
s mert még teli szender, rajzik a bjj

és mintha folydnknak a mélye se folyna,

ugy jatszik a felszin - szedd 6ssze magad,
botor emberkém, hiszen én se gyanitnam,
hogy épp nem a hajnali mennybe ragad

e j6l sikerilt angyal-hamisitvany!

Csupa csin, csupa pir, csupa kar,
csupa csel, csupa nyil, csupa rontas -
most érted: ha reggel a cstrhe kijar,
mért karomkodik mindig a kondas.

Beh megolelnéd! Amde ne vedd
kebledbe e tiindét - mire maradsz, ha
artatlanul folfalja szived,

mint zsenge buzat adke malacka!
1937. marc.
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A Fléra-versek ,kdzott” irddott, bar semmilyen keoék utalas nincs benne a
szerelem targyara. Jozsef Attila ebben a#zsidkdban valoszileg a
leglangoldbb szerelmi érzést élte at, mely, miszerelmek el forr6 szakasza,
folyamatosan és éllanddéan, éjjel-nappal, barmelgleksdetében éatszinezi a
szerelmes embert, és barmit tesz, bénieszél, ir, a szerelem ott langol benne,
vele, ebtte és mogotte. Ez a szerelem, mondhatni, egyold&ldra
visszaemlékezései, és minden mas dokumentum azist§im ala, hogy Jozsef
Attila a barati kézfogason tal semmit nem kapotieil; a vers mogott ez is ott
rezeghet a kéittudataban, és mért ne lenne ott(?)...

A kezdet az ébrenlét-4dlom hatarandévalami szép alomban még bennedlev
vagy felébredése pillanataban valamely szép tajatfelidés gondolatsor, ahol
az ébred, vagy almodoz6 agyi rezgései egységet képezneldlmpdozas
targyaval, az egyén lebeg a sajat tudatos létaz édomképszérélmeény kozott;
puha és bolyhos ez a kezdet: ,Ha reggeli fénydemdd a t4j / remegése,
fuvalma: a kecs puha bolyha”. A félalom hataram at,teli szender”, s a foly6
lehetséges kulonts folyadsat emliti, mely a ta) kéndiségéhez mintegy
alkalmazkodik: ,,&s mintha folyonknak a mélye seyfa’. Ugyanakkor a folyd
birtokos ragozasu emlitése: ,folydonknak”, a valés Iéhetséges folyora vald
utalas, akar a Duna képe, megnevezetlenil. A fififgasra viszont igaz, hogy a
folyd6 mélye nem mindig folyik olyan sebességgelntva meder felszini széles
vize... de ,rajzik a baj’, azaz aiibgj, a varazslat, mely testi-lelki egységet hoz
Iétre; olyan, mint mikor a csecsémég az anyjat onmagaval egységben egynek
érzi... (Ezt mar tudtdk az 1920-as években a Ferdékziiskola pszichiaterei,
pszicholégusai) ,[A] t4] remegése” mintegylelgezi az alomkép széthulldséat, az
ébrenléti allapot bekdvetkeztét.

Az alom-ébrenlét allapotbdl kifelé jon a kbvetbkeersszakban. Akar egy analizis
hatasa is lehet ezekben a kilénlegesen megfogatismokban. Belép a hajnal,
az alom & alakja, az angyalhamisitvany. A belsilagtol és az azzal valami
mdbdon 6sszekapcsolddott rendkivili jelen8Egezd elvalni a gondolat, kiszdl:
,Szedd 6ssze magad, / botor emberkém”, megszélitipagat. Nem lehet eljutni
a vagyott mennybe, az alom, a lélek szabad assrdiciés a képi hatasok
egyuttesével sem.

A hatds azonban még megvan, a kovdtkersszak ets két soraban szinte még
fokozodik is: ,Csupa csin, csupa pir, csupa kasupa csel, csupa nyil, csupa
rontdas”. Majd hirtelen mintegy lecsapja az egésaetaldosag kemény és zord,
nehezen elviselhét szintjére: ,most érted: ha reggel a csurhe kifameért
kadromkodik mindig a kondas” — nand, hogy kdromkptikzen a kondas is érz
lelek, a hajnal gyonydisége, az alom és ébrenlét hatés/hatar neki is valam
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kulonos, és megfoghatatlan, de &bki kell 1épni, fol kell ébredni, és ennek a
feszlltségét karomkodassal birja csak elérni/megdin kell lépni Jozsef
Attilanak, és barkinek, aki atél ilyen élményt. Aremkodas, a megkeményedés,
a durvasdg a potcselekmény, pot-beszéd-cselekmamy, nélkil nem lehet
elszakadni az angyalhamisitvanytal...

Miutan lecsapta a gondolatsort a valosag kemémyjéral, ezt teszi tébb versében
is.

Visszatér a latolgatashoz, visszagondol @bl allapotra/ba, és az abban vald
maradas veszélyét jelzi a versszak zarasa. Vagyese ki a valésagba, tedd le az
alom-ébrenlét hatéri lelkedet, mert ha benne marduehalsz. A mésik vilag,
ami a tényleges lét hataran tul van, annak megiaiém végaik jol: ,Amde

ne vedd /kebledbe e tiindét - mire maradsz, hatlamtl folfalja szived, / mint
zsenge buzat a &ze malacka!” — barmennyire kedves is @&k& malacka (a
malac, a diszné megjelenése a korottedk éepi alomfejtésben a halél jelképe
volt... egyes mai alomfejk szerint nem ezt jelenti...).

Az &lom-ébrenlét hatarabol valo felébredés, kilgpéfelrtté valas folyamata,
mely elhagyja azt a vilagot, ahol az én és az &@gybemosadik, ahol a gyermek
6nmagat az anyaval érzi egynek. Ez az angyali képsrés megsnik, s a valds
élet, ami a kovetkéz szakasz, veszélyekkel jar: ,folfalja szived”, fagmeztet
Jozsef Attila. Kiszol, kibeszél a ver8p ezt mondhatja dnmaganak, de az
olvasonak is. A felébredés, az alom elhagyasanéttedbrenléti l1éttel azonos. Az
alomban maradas veszélyes, Onpusztitd, az alomd#ilke malacka” (vajon
embert jelentene, 8ke mt, vagy csak jelkép?...) az életet, a buzéat fadja 4
mezn még zsenge, nem, vagy alig kalaszl6 buzat, miebttan a élet = kenyér
lesz.

Kozmutza Flora élszor nem értette meg ezt a verset (talan pszichskémt
ilyen szempontbdl is értenie kellett volna...), tald&gbb sem. ~ Jozsef Attila
magyarazataba féltékenységi gondolatok vegyultek.

Bukj fol az arbal

ljessz meg engem, Istenem,
szilkségem van a haragodra.
Bukj fol az arbal hirtelen,

ne rantson el a semmi sodra.
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Megle koényodrgés Istenhez, hiszen a kokletének alakulasa inkabb aldas
kérését indokolna. Am ez a harag, és ijedelem-vaeas akarmi miatt kell. Az
arbdl (élet, ,habzé nyalu tengerek”, folyok arjahovarja az Isten felbukkanasét.
A Nem emel foutan ez a vers meglépOtt Istenhez szdl, hogy kéittehetsége
érdekében a tdbbieket figyelmeztesse, itt kdzvatlédri, hogy az iranyitsa ra
haragjat. Az elrantas kifejezés tobb versbendfoedul.

En, akit foltaszit a 10,

s a porbdl éppen hogy kilatszom,
nem ember szivébe val6

nagy kinok késeivel jatszom.

Ezek a kinok egy hosszu ideje kégziihajd visszatér életatértékelés kinjai. A
.,nem ember szivébe val6é / nagy kinok késeivel gatszaz érzékeny lélek
gyotrédései, akésmotivuma mar tobb versében megjelent, itt a kikégeivel
val6 jaték nem feltétlenll jelenti a kés altal vah@gsebestilést, vagy masvalaki
megsebesitését.

Gyulékony vagyok, s mint a nap,
oly langot lobbantottam - vedd el!
Ordits ream, hogy nem szabad!

Csapj a kezemre menykdveddel.

Konyorog a kol tehetség elvételéért, a tehetseg gyulékonysgan alolgokkal
jar, amikik®l inkabb nem kérne. Sajat gondolatai langfjanagat égeti fel, kidltva
kéri: ,,Ordits redm, hogy nem szabad!”, és megféled, melyet kér, az maga is
tizzel jar: ,Csapj a kezemre menykodveddel” — tufetzel oltana, a hasonlét a
hasonl6val akarja csillapitani, elmulasztani.

Es verje bosszud, vagy kegyed
belém: a fintelenség vétek!
Hisz hogy ily artatlan legyek,
az a pokolnal jobban éget.

Folyatodik a fel§ hatalom lehetséges valaszainak felsorolasa, Va#dhallik az
JAldjon vagy verjen sors keze...” Itt amiért a budst kéri, az sajat
biintelensége, mely lehet szamtalan okbolgkbsaTudod hogy nincs bocséanrat
ban meg épp aiineit sorolja.
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Vad, habz6 nyélu tengerek
falatjaként forgok, ha fekszem,

s egyedil. Mar mindent merek,
de nincs értelme semminek sem.

Magéany, almatlansag, gyéttés, mely ismét a természeti hatalmaéklesl
foglalkozik. A nyal sz6 szintén éfordul mas versekben is. A képzelet, a 1élek
elétt semmi nem lehetetlen: ,Mar mindent merek”, tudjagy az dihivott lelki
munka valahol materializalodik, ha mashol nem, &gysben (pl.Sas. vers
képei), mégis, ,Mar mindent merek, / de nincs émekemminek sem.”

Meghalni l1élekzetemet

fojtom vissza, ha nem versz bottal
€s ugy nézek farkasszemet,
emberarcd, a hianyoddal!

1937. mérc. - 4pr.

Az istenkép emberi megfetgének, a képmasnak hianya uralja végig a verset,
amit itt ki is mond: ,ugy nézek farkasszemet, / enalocu, a hidnyoddal!” — ez az
Isten-hidny, az isteni korlatozas hianya valojatzarfoldi képmasok (anya,
szerelmi tars, rokonok, stb.) hianya, mely zaktadtdtvitelében nem valt biztosan
és folyamatosan megléwé. igy az ,emberarc(” hianyaval néz farkasszemet”
mely nem valés, hanem képzelet, lélek teremtette szem — ez nem fog
odacsapni, akkor valik blUntstt, ha azt maga a kéltakarja, képzelete
megengedi neki. A vers soran tdbbszéséfaiduld folyékony halmazéllapot:
tenger, nyal, majd ismét tenger; majd a pokol, angk a tiuzet idézi — az egész
vers, bar Istenhez forduld, Kérmégsem fejez ki tulzott szorongast, a lezarasba
nem oldadik, nem fal bele, ott is megmarad a fdigzéelleg.

Meghalt Juhasz Gyula
Sz0l a telefén, f4j a hir,
hogy megdélted magad, baratom,

hogy konokul fekszel az agyon.
A bolondok kdzott se birt
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szived a sorssal. Sehol irt
nem leltél arra, hogy ne f4jjon
a képzelt kin e foldi tajon,
mely békén nyitja, lam, a sirt.

Mit mondjak most? Hogy ég veled?
Hogy rég megdlt a képzelet?
Még n5 szép szakallad s hajad.

Folmondjuk sok szép versedet.
Mosdatnak most. Anyad sirat,
s tarsadtol jon egy sirirat.
1937. apr. 5.

Ténykodzb vers. Ami megtortént, azt tudomasul kell vennisZemélyes barati
kapcsolat utan ez a vers visszafogait, sagyon visszafogott, tényként sorolja
ami tortént. A hir faj, de mégse lesélet annyira boldogtalan, hogy azt
bobeszédbben kifejtse. Tény: ,A bolondok kozoétt se birtived a sorssal”.
Meglegben nyugodtan fogadta Juhasz Gyula halalat. Vanvegy a téredékek
kdzott, ami az ez étti versirasi probalkozas lehetett Juhasz Gyulaladapcsan,
azeért is maradhatott téredék, mert a benne felvgtatdolatok nem tukroztek
Jozsef Attila valédi gondolatait, hozzaallasat agyilkossaghoz. Valoszifeg az
ongyilkossaggal valo fenyed@e€s a vitak-veszekedések-civodasok kapcsan, vagy
csak idegességében a sajat maga rélszsrokottd” valt (a két vilaghaboru
kozotti években igen magas az ongyilkossagi kisgelés dngyilkossagok szama,
benne volt a kéztudatbarglég abban a rétegben majdnem mindennapos az ezze
valo fenyegeizés-kisérlet, ahol Attila fetitt). A masok ilyen probalkozasai
zavarOak szamara (Jolan). A befejezett dngyilkosgggigy idegen és taszitd volt
szamara. Szanto Judit prébalkozott meg ongyilkaggagnely utan egyébként is
elromlott kapcsolatuk stagndlt, majd végképp megstia Jozsef Attildnak ez
mar sok volt —, ha mas teszi ezt és riej@lenti ki, vagy kisérletezik vele... akkor
elutasitja.
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Sziletésnapomra

Harminckét éves lettem én -
meglepetés e koltemény
csecse
becse:

ajandék, mellyel meglepem
e kavéhazi szegleten
magam
magam.

Harminckét évem elszelelt

s még havi kétszaz sose telt.
Az am,
Hazam!

Lehettem volna oktato,
nem ily toltoll koptatd
szegény
legény.

De nem lettem, mert Szegeden
eltanacsolt az egyetem
fura
ura.

Intelme gyorsan, nyersen ért
a "Nincsen apam" versemert,
a hont
kivont

szablyaval 6vta ellenem.
Ideidézi szellemem
hevét
S neveét:
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"On, amig szébdl értek én,
nem lesz tanar e féltekén" -
gagyog
S ragyog.

Ha 6ril Horger Antal ar,

hogy kdltnk nem nyelvtant tanul,
sekély
e kéj —

En egész népemet fogom
nem kozépiskolas fokon
tani-
tani!

1937. apr. 11.

Jatékos, részben élet-0sszeyers, abszolut szabalyosan megirt, humor,
cinizmus is van benne, az utolsé versszak nagysagbt joslo.

(Jon a vihar...)

Jon a vihar, tajtékja ében,
haragos birdk feketében,
villamok szelnek at az égen,
mint f4jo fejen a kinok,
utdnuk béarsony nesz inog,
megremegnek a jazminok.

Almaszirmok - még ép a roncs ag -
igyekszenek, hogy szallni bontsak
kis lepkeszarnyuk - mily bolondséag!
S ameddig ez a lanka nyul,

a szegeényifszal lekonyul,

fél, hogy orokre alkonydl.
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Borzongasuk a nem remélt vad -
igy adnak e kicsinyek példat,
hogy fajdalmad szerényen éld &t,
s legyen oly lagy a dallama

mint ha a fi is hallana,

s téged isifnek vallana.

1937. ma,.

Harom hatsoros, szabdlyos versszak; az dlarom sor mindharomban 9
szbtagos, az utols6 harom 8 szdtagos. Rimelésébgig \az el§ harom
egymassal rimel: aaa, az utols6 harom szintén eggah&bb.

Az elsy két versszak 6készith beszéd, ami mas verseiben is jellénibzsef
Attilara, hogy kozbe betold, beszur gondolatsorzet késleltetve a tényleges
mondanivalot, annak megjelenését, és kimondasét.

A vihar megjelenésével két alkalommal is jelzi &efke szint, ,tajtékja ében”,
majd a kovetkez sorban ,birak feketében”, mely nem csupan a t@maddekete
biro talart jelenti [s6gora Ugyved volt] , hanemilaar életet eldort hatalmat...
am ott van utana a ,barsony nesz inog”, mely magjetenik aHazamc. versben
— mintha a koélk, ahogy tobb versében nyomon kdvethemegtalal egy
kifejezést, egy szot, jellerdszerkezetet, és nem tud betelni vele, mig ki mgam i
meg tdbb versben — a megreriggzminok (a tavasz dominansan illatos cserje-
viraga) viszont mar a vihar/haldl talélését jelzik.

A kovetked versszak fokozza a viharral kapcsolatos felsorolés egyben
késlelteti is, a harmadik versszakot. Megjelendzoint a lanka, ,a lanka nyul”, a
J|ekonyul”, az ,alkonyul”, mely szavak a kovetkikben ismét versbeli
felhasznélasra lesznek alkalmasEkI{énk és koramelyet Hatvany Bertalannak
ajanlott)

A vihar, a halél tényének/félelménelrigett gondolata a harmadik versszakban a
novényi szint valamilyen tudatat feltételezi (nealdszini, hogy Jézsef Attila
ismerte az antropozofia tudatszintekre vonatkondekdteit... [bar nem teljesen
kizarhatd, mivel az 1920-as évéktaz iranyzat képvisél Budapesten is
megjelentek, @éadast is tartottak] ); mégis megszemélyesit, éanotydas ad a
noveényi szintnek, mely felllirja az emberét; ,Bargasuk a nem remélt vad — /
igy adnak a kicsinyek példat, / hogy fajdalmad éagen éld at” — vagyis ne sird-
ridd tele vele a vilagot,6feg a magad kozvetlen vildganak tekintheteled
kapcsolatos embereket. A ndvényi szintet a magatjéeel kapcsolja dssze, a
fajdalom szerénységben valé atélésével egységliezemnmagat a novényi
szinttel, igy a vilaggal. Aif az embertifnek vallja ,mintha aif is hallana, / s
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téged isfinek vallana.” Két elfogadasrdl van itt sz6. A & természet elfogadja a
beszédt; Jozsef Attila elfogadja ezt az elfogadast, 6namag, de mindenkihez
beszél, kisz6l a verséb ,hogy fajdalmad szerényen éld at’, a természet
szenvedéseit és az emberi szenvedést a szinfiekmber szamara kir6tt
szenvedést, legyen annak barmi az okozéja, egyreinzza; ahol az embert, itt
6nmagat, az olvasot kell figyelmezetni az olyanntizielfogadas/tudomasul
vételre, elfogadaséara, amit a természet, d: a fi finek vallja a kolbt/olvasét
.mintha a fi is hallana, / s téged iifek vallana.” A tanulsag visszafelé,iafélé
nincs levonva, azaz azt mar a kdltgyis érti, az olvaso szintén, hogy haiaat
embert finek vallja, akkor ebben a folyamatban az emberadoig vagy mi lenne

— ez benne van/érteni valo a tomoritésb@n/Az 1924-ben irtNem én kiéltok
cimi versben ez olvashaté: ,Légy edistalon a pici €l / s nagyobb leszel a vilag
tengelyénél.”

Hazam

1

Az éjjel hazafelé mentem,
éreztem, barsony nesz inog,
a szelbzkods, lagy melegben
tapsikolnak a jazminok,

Rendkivuli szépsdginditas, idben valahol majus-junius kozott, szinte érezni a
virulé jdzminok illatat, a meleg éjszakaban alidipdd szelet (nincs kimondva),
de; ,barsony nesz inog / a s#ekod, lagy melegben”, a ,széltkods” sz6
kivaltképp érdekes, régendskk altal hasznal sz6 a szabadban val6 tartozkadasr
Ezt a képet még nem zavarja meg semmi, a ,nagysatimsungel volt a lelkem”

ill 6en koveti a bevezetés illatos meleg, kellemes képso

Aztan bekodvetkezik a tény bejelentése: ,haltaktaanl —akkoribanig!) gyakran
eléfordult —, ami utdn megallithatatlan sodrassal @nobbi versszak. Jézsef
Attila is aludt a parkok padjain, mikor nem volkéesa; ez, a napjainkban ismét
meglé hajléktalanok toémegeivel napi szintensferdul, a szemink lattara
torténik; ismét olyan foku tarsadalmi romlas varelynaz utcdn halast nem
csupan Jozsef Attila versgibsmerteti meg.

nagy, almos dzsungel volt a lelkem
s haltak az uccan. Ram csapoitt,
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amibsl eszméletem, nyelvem
szarmazik s taplalkozni fog,

a kozosség, amely e részeg
Olbecsal6 anyatermészet
férfitarsaként él, komor

munkahelyeken kdromkodva,
vagy itt tdpreng az éj nagy odva
mélyén: a nemzeti nyomor.

Maga a szonett két mondatbdl all. A masodik monuidtasanak eleje és vége a
kdzbeni kozléssel szorosan Osszeflgg, a ,héltakutaan” bejelentése mar
Jecsapta” az idilli képsort, most mar a valésagrexi lelki-testi allapotai
kovetkeznek. Jellegzetes, ahogy a kozlés két |l@syegsze kozé beépill az a
felsorolas, ami indokolja azt a kozlést, ami magéibanegéallina: ,Ram csapott ...
... a nemzeti nyomor”. Ez van, ez igaz, a tarsadatmyomorodésa, a rendkivuli
szegénység tény. A hosszli versmondatban azonledsoeofasszérkdzbeni rész
a kolio egész eredetét, a tarsadalom milyenségét is licliilea Iétet e részeg /
Olbecsaloé anyatermészet” biztositja, mely ,részélpécsald”, kilénben jozanul,
a részegség nélkul nem szaporodna, j6zan ésszetzaporitana 6nmagat ismet
€s ismét a nyomor. A szegény rétegek tehetetlenldtal és toprengésének
siiritése — &Reggeli fénkondasa is karomkodik tehetetlenségében... -smtisdiis
tomor rajza a kornak, a két mondat, mely a kezuigti, esti képldl jut el a
Iényegi mondanivaléjdhoz, mely: ,a kdzosség” .n&anzeti nyomor”.

2

Ezernyi fajta népbetegség,
szapora csecseimalal,
arvasag, korai 6regség,
elmebaj, egyke és sivar

biin, 6ngyilkossag, lelki restség,
mely, hitetlen, csodara var,
nem elegendl hogy kitessék:

fol kéne szabadulni mar!
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S a hozzaédt dolgozd
nép gyulekezetében
hanyni-vetni meg szaz bajunk.

Az erdszak hivoletében
mit banja sok térvényhozo,
hogy mint pusztul el szép fajunk!

Itt a masodik szakaszban tovabb folytatédik azokaatérsadalmi, de egyben
egyéni tragédiaknak a felsorolasa, melyeknek mégstZsat, megszakitasat
Jozsef Attila idszefinek gondolja. Ebben a korban nincs &@ths, nincs
antibiotikum és sok mas (ma megh\gyogyszer hidnya mellett nincsenek igazi,
pszichiatriai betegségre hatd szerek. Ez &zmglslc sorban 1é¥ felsorolas olyan
kitételeket is tartalmaz, mely magéara a &t (is) vonatkozik: ,Kn,
ongyilkossag, lelki restség, / mely, hitetlen, daadvar” — itt épp az 6ngyilkossag
ide sorolasa, mint a tarsadalmi baj, ok.

Itt (ismét) olyasmit €llegez meg a tomegnek/népnek, ami az annak nemtszoko
sajatja lenni: ,S a hozzaértdolgozé / nép gyilekezetében /hanyni-vetni meg
szaz bajunk.” — pozitivan talértékeli a népet. Ezsmerseiben is @&bordul. (a
kolté valoszitileg jol ismeri a népet, a tdmeget, de ezekben aelflegezett
tulajdonsagokban, amit itt felsorol, szinte burkeltentét van a valosag és a
leirtak kozott.) A kédbbi: ,hisz ,nyiltan” dont, ki ezer éve” — dehogy mtd
nyiltan! Csak hiszi, hogy azt teszi, erre utal giltan” idézjelbe tétele — ezt a
megeblegezett hozzaértést (utdlag) kétségessé teszi.epszak livoletében”
nem csak a hatalommal birdk élnek, ez @szak a kor eurdpai tarsadalmainak
egyre ebszakosabb fasizalddasara, diktatorikussa valdsakaautorvényhozék a
joggal foglalkozdk tobb rétegére is érihvetle a néprétegek alacsonyabb szintjén
élékre is, akik a maguk kis koreiben szintén agseak livoletét elvakulva,
,magaval kétve mint a kéve”, vagy aps patkany terjeszt kort mikoztink, / a
meg nem gondolt gondolatt)g patkany terjeszt kort.sintjén cselekednek.

A felsorolt szerencsétlenségek, tragédiak utan dglina véltozas: ,fol kéne
szabadulni mar”, ami majd az utolsé szakaszban &tlegy jovben bizd
felhangolt reménykedésbe.
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3

A foldesur, akinek sérvig
emeltek tonkot, gabonat,
csékanyosokkal puszta tért nyit,
szétveret falut és tanyat.

S a gondra bétor, okos férfit,

ki védte menthetlen honat,
mint allatot terelni értik,

hogy valasszon bdlcs honatyat.

Cicaznak a szép cseirtbllak,
mosolyognak és szavatolnak,
megirjak, ki lesz a kovet,

hisz ,nyiltan” dont, ki ezer éve
magaval kdtve mint a kéve,
sunyit vagy parancsot kévet.

Megéllithatatlan sodrassal folyatédik a harmadikakeszban az attekint
tomoritett felsorolas, mely a multbdl a jelenbeyatd tarsadalmi bajokat, de
ezeken tul az abbdl szinte kilabolhatatlan helyzetetatjdk. ,S a gondra béator,
okos férfit, / ki védte menthetlen honat” — ismétgablegez valamit J6zsef Attila

a ,gondra bator, okos” jebkkel a férfinak, aki batorsaga és okossaga ellenére
vagy épp mellett tehetetlen, sodrédik a térténéslekknint allatot terelni értik, /
hogy valasszon bolcs honatyat”, és a napi szikisdgievalo félelmében hagyja
is magat terelni.

Kordbban is olvashaté volt mér irodalmi twekben (is) eire eldontott
valasztasokrél, pl. Mikszathnal Boszty fil esete Téth Marival és Moricz
Rokonojaiban. Ez a két szakasz rendkivili, agbbiekdl kovetked: ma is
megirjdk egyes politikai 8k, hogyan kire kell szavazni, és itt mar a ,gondra
bator okos férfit" is befolydsolja a jelen parancg¢micsoda ellentét a
megeblegezett okossag é€s a végdontés folyamata kozott!). A ,hisz nyiltan
dont, ki ezer éve / magéaval kdtve mint a kéve #uwagy parancsot kovet” —
magaért beszél...
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4
Sok urunk nem volt rest, se kaba,
birtokat 6vni ellentink

s kitantorgott Amerikdba

masfél milli6 emberink.

Szive szorult, rezgett a laba,
acsargd habon tovatt,
emlékeden és okadva,

mint aki borba fojt be imt.

Volt, aki ugy vélte, kolomp szél
s tarsa, ki tudta, ily bolondtdl
pénzt eztan se lat a csalad.

Multunk mind 6ssze van torlédva
s mint szorongd kivandorldkra,
rank is agy var az Uj vilag.

Folytatédik a negyedik szakaszban a tarsadalmi cko&lasa, itt még a paraszti
életmodra vald utalast érzem inkabb ki a vékslde mivel ez mar nincs
egyértelnien meghatarozva, itt mintegy atmenet van a féldsiék és az ipari
munkésok szegénységének, nyomoranak felsorolaséttkéx kitantorgott
Amerikaba / masfél milli6 emberink” masfél millidribeszél, de azonnal atvalt
gondolatilag a harom millié, bar Jozsef Attila neat irta; valdsziileg a harom
milli6 koldus orszaga rezeg bele a versbe olvaséswéan.

A nyomor ebl azonban még van esze a nép fianak, a bator, fékbrek és
nének, hogy elmenekuiljon, ha masként nem, kivandealas,Szive szorult,
rezgett a ldba / acsargd habon témat/ emlékegen és okadva, / mint aki borba
fojt be hint.” — ez is félelmekkel jar, de a tulélés itt nEmét ebre felsejlik abin
sz0 megjelenésével a hatodik szakaszban megfogatimaholott a sirt, hol
nyugszik atyja, /kellene megbotoznia.” — Ez a tethehség, az okos felismerés
mellett, ellenére meg nem vivott harcok, a jogokvasanak hianya:in, melyet
borba fojtva lehet elviselni. Vagy kivandorolnihaflyni azt a helyet, ahol a
dolgok valtoztathatatlanok. A félig ipari civilizi; félig feudalis keretek kdzotti
tarsadalomban a témegek a kivandorlast valasztofsdiltunk mind 6ssze van
torlédva”, ez a mai napig érvényes: egyszerre aka¥pség polgéar és kiraly lenni.
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5

A munkasnak nem t6bb a bére,
mint amit maga kicsikart,
levesre telik és kenyérre

s frécesre, hogy csindljon ricsajt.

Az orszag nem kérdi, mivégre
engedik megg§ini a bajt

s meért nem a munkéas védelmére
gyamolitjdk a gyaripart.

Szoéwlany cukros ételekt
almodik, nem tud kartelek.
S ha szombaton kezébe nyomjak

a pénzt s a buntetést levonjak:
kuncog a krajcar: ennyiért
dolgoztal, nem épp semmiért.

Tulhaladva az altalanos bajok, majd a paraszgidédjainak felsorolasan ebben a
szakaszban az ipari munkasokrél van szo: itt hasartelyzet az ébbiekhez,
hiszen egy hazdban élnek mindannyian. Ismét meikeleaz alkalmi
fesziltségoldd, mely viszonylagos: ,levesre telikkenyérre / s froccsre, hogy
csindljon ricsajt”. A lezéras tény, széalldigeve tyaha is érvényes gondolat:
.kuncog a krajcar: ennyiért /dolgoztal, nem épp waént.” Vagyis annyi vagy,
amit a krajcarod ér —, azaz, majdnem semmi.

6

Retteg a szegériita gazdag

s a gazdagtol fél a szegeény.
Fortélyos félelem igazgat
minket s nem csaléka remeény.

Nem adna jogot a parasztnak,

ki rag a paraszt kenyerén

s a summas séargul, mint az asztag,
de kovetelni nem serény.
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Ezer esztentltavolabdl,
hatén kis batyuval, kilabol
a népségll a nép fia.

Hol lehet altiszt, azt kutatja,
holott a sirt, hol nyugszik atyja,
kellene megbotoznia.

Az 6t versszakon ativglfelsorolasbol a hazabamsébmegek gondjait, nyomorat
bedirit6 haza 4&llapota utdn a hatodik szakasz az Osszefgtés halad.
Felgyorsultnak érzem, a kicsucsosodas felé ériakz A tarsadalmi fesziltségek
— ez a ketis érzés, félelem megjelenik onnyi fehér ruhbanis... —, a
jogtalansagban élés, ugyanakkor a semndittéxes ,a summas sargul, mint az
asztag, / de kovetelni nem serény” fesziltsége Hagm kényszeriti a
tomegeket: ,Ezer esztetidavolabdl, / hatan kis batyuval, kilabol / a napisé a
nép fia”, majd: ,Hol lehet altiszt, azt kutatjahélott a sirt, hol nyugszik atyja, /
kellene megbotoznia” — milyen isnisrez a helyzet még a kétezres években is...
A mult, az atydk vétkeinek leverése azok sirjamszenem ad megoldast, mégis
arra az utolag elérhetetlen, de a vers irdsakénges (és talan ma is érvényes...)
megallapitast fejezi ki, ha a jelen apai nem haaok jogokeért, akkor utddaiknak
sem lesz joga, majd azok lesznek nem-harcol6 apék..igy tovabb (?) — a
tehetetlenség kikényszerilt 1épéseit mutatja alsditioat sor: vagy kivandorol ,a
népségbl a nép fia”, vagy ,Hol lehet altiszt, azt kutatjaés végul, mintegy
mindennek az ezer eszténthvlatabdl szemlélt tarsadalmi dramanak a csi&sa,
fizikai levezetés: holott a sirt, hol nyugszik atyj kellene megbotoznia” — (vagy
épp 6nmagat a jelen tehetetlenségéért?)
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7
S mégis, magyarnak szamkivetve,
lelkem sikoltva megriad —

édes Hazam, fogadj szivedbe,
hadd legyek tiséges fiad!

Totyogjon, aki buksi medve
lancon — nekem ezt nem szabad!
Kolté vagyok — szolj tigyészedre,
ki ne tépje a tollamat!

Adtal féldmivest a tengernek,
adj emberséget az embernek.
Adj magyarsagot a magyarnak,

hogy mi ne legyiink német gyarmat.
Hadd irjak szépet, jot — nekem

add meg boldogabb énekem!

1937. ma,.

A mar-mar szinte eliszonytato, elriaszté tarsaddimjok — ahol ,magyarnak
szamkivetve” jelentheti a magyarként a nyomorbargmyomorodasban élést,
ahol ,magyarnak”, azaz magyarként magyarok koatréegat szamkivetettnek —,
utan az utolsé sorok ebben a versszakban, a harahbrisszafordulads, majd a
kovetkedben a kol altal el nem fogadhatd utakat emliti, amibe belegea
kulss kényszer és hatalmi hatas létsgige: Kol vagyok — szdlj ugyészedre, / ki
ne tépje a tollamat!”. A zar6 hat sor, mintegy iségféle, felsorolva a Jozsef
Attila altal szikséges dolgokat a hazaban, utaleardpai német hatalmi
elsrenyomulasra, s végul sajat egyéni boldogulasattiemmely a hazan belul a
haza egészének valtozasaval egyltt jOhet létre.

Emelkedett érzésekkel befejezett vers.
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(Csak az olvassa.).

Csak az olvassa versemet,

ki ismer engem és szeret,

mivel a semmiben hajoz

s hogy mi lesz, tudja, mint a jos,

mert almaiban megjelent
emberi formdban a csend
s szivében néha etid

a tigris meg a szelidz.
1937. m4;. - jun.

A Hazam hatalmas, széleskfiszocioldgiailag atfogé ,helyzetjelentése” utan a
Csak az olvassa.konnyed gondolatsornak tetszik. Persze JozsdbAff tudja,
hogy a megmutatkozd {mész szamara ez a Kkijelentés: ,Csak az olvassa
versemet, / ki ismer engem és szeret” csupan Rijgdemarad, hiszen az a fontos,
hogy minél tébben olvassdk el a versét; olvassaaazét érts és az, aki
érthetetlennek tartja, de a rokon, barat, elleriséglvassa. Az éfeltételezés
folytatddik, indoklassa valik: az olvasonak kulonbhajozasra kell elszannia
magat, ,mivel a semmiben haj6z”, és talan csakdalige Jozsef Attila-kbltészet
ismeretében tudhatja, ,s hogy mi lesz, tudja, manjos” a kol almaban
.megjelent / emberi formaban a csend”, melynek b valasa mégis Jozsef
Attildval egyend, azonos, és vele egyltt a érzelmeiben a két vigigitt mozgo
gondolatok.

En nem tudom...

En nem tudom, mi fenyeget
az estek csipkés arnyain;
mint roml6 halrdl a legyek,
szétszallnakdle almaim.

Es nem tudom, mily dajkahang
cseng a szivembe csendesen:
nyugod), hiszen csak este van
s mi©l is félnél, kedvesem?
1937. m4;. - jun.
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Letisztult elImélked sorok, a sotétség, az éjszaka kollektiv féleiméabdejlése,
az azon valo elmerengés: ,En nem tudom, mi fenykegetestek csipkés arnyain”
— de jelen van az a fenyegetés, mely a gondolatokgzavarja, és a romlé halrol
(a hal maga is budds romldé formaban), s ,az estwfkés arnyain” atjayv
szorongas lesz az uralkodd. A lezards azonban kaldaig megjelenésével,
melyet belil érez: ,Es nem tudom, mily dajkahangcseng a szivembe
csendesen”, melyben anyja hangjanak csengését h@hatja, 6nmaga
megnyugtatasdhoz vezet, ahol mar a megszolitd vagwaga, vagy épp a
dajkahang, de ugy nyugtat ez a sajatdbbng, hogy a félelmet a feltett kérdéssel
fel is oldja: ,nyugodj, hiszen csak este van / &his félnél, kedvesem?”

Szaradok, toréddm

Széaradok, tdadom,
koran eléregszem.
A sivatag foldén
almatlanul fekszem.

Eltets, friss nedvek

nagy eres husomba
nem ontenek kedvet
s epedek busongva.

Szemem is 6regbdl,
arnyékolja arok.
Kdnnyes bdlcseség Ul
rajta mint a halyog.

Harom versszakban 6sszerakja a helyZgtad6do fizikai elhasznalodast, mely
mogott ott van a lelki is (,Huszonkilenc éves véltila. Es a nyomorisag mar
elnyiitte. Mar nem tudott folényes deel mosolyogni. Mosolya egyre
kesernyésebb lett. Mar titkolta, szégyellte nyorhor&éltatlannak taldlta,
élhetetlenségnek tekintette.” [I. Jozsef Joladzsef Attila élelg¢ . Az 1930-as
években a magyarorszagi atlagéletkor kb. 45 év vuéltsef Attila ennek a felét
mar megélte, talélte —, ismert vagy nem ismerigélietkori korabeli statisztikakat
—, a maga korott ék élés-halasat valosdileg szamba véve ezt az adatot
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megkozeliben tudhatta gyakorlati tapasztalasbdl. Ténykéntalfogzza meg:
.Szaradok, tadom, / kordn eléregszem.” S ennek a ténynek a hielgsszintén:

LA sivatag foldon / almatlanul fekszem.” — ha nes a foldon, de padok,
kényelmetlen alkalmi &gyakoniitétlen szobaban volt szdmtalanszor kénytelen
fekudni. Az elhasznalodo érzékszerveken felsoralasdl van benne ez
pozitivum: ,Szemem is 6regbdl ... / ... Kénnyes bolégspdil / rajta mint a
hélyog.” Ez a ,kdnnyes bolcseség”, didefly a bolcsesség elérése sokak vagya,
még ha szomorusaggal is jar. A masodik versszakbaregy kitétel, mil nem
igen olvastam versértelmezésekben, mégpedig eretiFfriss nedvek / nagy
eres husomba / nem oOntenek kedvet / s epedek busbdng itt egy, a férfi
életében jeleds dolgot fogalmaz meg, sajat férfiassagi titkaitnaja ki, el. A
.,nagy eres husomba”’ bizony azt jelenti, ami a &u$ig egyik gyakorlati
lényeges része, a nemi képességre vald utalds v Floranak egy alkalommal

a Siesta-beli i6kben, amikor sajat kapcsolatanak intim titkair@z@nvallomast
Szantd Judittal toltott éveir (. fentebb).

Gyors emlékpojacék
forgatnak meg ébren
s alva ujra jatsszak,
mily bolondul éltem.

A ,Gyors emlékpojacdk” az 6rokds én-faggatas alakjpelyek folyamatos
jelenlétiikkel ébren, alva hatdssal vannak, a féntalrolt meggyorsult
elbregedést is okozva.

Nehéz ez a banat,
nem birja az elme.
Ifjits meg, bocsanat!
Flora szép szerelme!
1937. jun.

Ez a versszak, és lehet, kizar6lag nekem, ellt, siemal oda a tdbbihez, kildg
belble. az utols6 sora miatt. A héattérben ott van ard=kzerelem (melyben
semmilyen gyakorlati szerelmi beteljestlést nemokiadozsef Attila), a &

nevének megjelenése a versben mégis bar bizakadézaa lezarast, nem illik
bele. Az ,Ifjits meg bocsanat™-ig minden rendbemya Fléra név megjelenése
megis ugy hat, mintha nem lenne ez a vers befej@dikalmazhatna itt barmely
masik két-szétagos kifejezést, akkor masként lehétteni. Mért épp ,Flora szép
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szerelme™? Jozsef Attila ekkorra lelkileg mar fd#tn(igaz, volt még mindig
szamos gyerekes és szeretetreméltd  megnyilvanulasadeniranyu
kapcsolataiban), annyi férfi-tapasztalasa azonbanwolt, hogy ne az épp most
szeretett 6tol varjon testi-lelki eléregedésére megifjitast...

Sas

Micsoda orias sas

szall le a zenggmennybolt
sziklaira. E szarnyas

a semmibl jott, nem volt.

A mindenséget falja
csillo azuri cére.
Vaskarma tépi, marja
a meleg hust béle.

S a fogoly vilag hullat
kdnnyes Uvegszemekkel
vércseppes pihetollat.
Ez a piroslo reggel.

A sas vizidja az éjszaka arnyainak mégszvel jon eb, megjelenése csodélatot,
csodalkozast valt ki: ,Micsoda 6rias sas /szal leng mennybolt / sziklaira.” A
zend mennybolt sziklaira szall, valostieg nem félelmetes az a hang, ha a
madar leereszkedik. Meghatarozhatatlan a madétutasi helye, ,E szarnyas / a
semmildl jott, nem volt.”, vagyis a képzelet, a fantazailétte. A szarnyas ,a
semmildl jott”, mégis a ,mindenséget falja”, azéélaldésagot, mely a képzelet
mindenségél a valos téphéthusig terjed: ,Vaskarma tépi, marja / a meleg hust
belble.” Ennek a sasnak tAmadod és megsemirsgéindéka van, melyet el is kezd
megvaldésitani, mégis, az eredmeény, amit elér, ndwpéetes mindenség, vagy a
valés hus-vilag megsemmistlése, hanem a reggelshékte: ,S a fogoly vilag
hullat / kbnnyes Uvegszemekkel / vércseppes piaetdlEz a piroslé reggel.” A
,piroslé reggel” megérkeztére a fogoly vildg konnymelyek Uvegszemekb
folynak (vajon mennyire igazak ezek a kdnnyek?yalébznak ,vércseppes”
pihetoll4, majd reggellé —, mint egy vajudas édésziitan a vércseppek nyomai
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még jelen vannak. Az éjszaka félelmei, fantazidireggel bekdszontével
megs#nnek.

E madar kdnniy ropte

a létet elragadta.

Nincs magassag folotte
€s nincs mélység alatta.

Tovabb beszél a madarrél, melynek megjelenése,lea kapcsolatos dolgokra
olyan hatéssal van, hogy mar kotmpptével ,a létet elragadja”; a gondolkodas,
az emberi fantdzia épitvagy rombol6 erejét mutatja a sas alakja. A ,Ninc
magassag folotte / és nincs mélység alatta” a kéfpakal megalkotott Iény (ami
itt épp tAmadoan 1ép fel, de masutt lehet akarremaja megalkotta szerelem is)
mindenre képes.

Az egyik szarnya lelkem,
a masik szarnya Flora.
En 6t valtom és engem

6 valt igy 0] valora.

1937. junius

A befejezés részben utal a sas létének eredet@r@ sharny a kditlelke, akkor
telles madar sem lehet mas anyagbdl, de a Floransgjelenésével az eredeti
gondolat [feltételezi, hogy Fléra ebben a kiulongegepulésben” tarsa lesz...] — a
lélek, az emberi képzelet teremtésének lkdde, mely rosszat és jott,sa
félelmetesBl is tud jot ebhozni... (itt a reggelt...) megszakad, és belesgjlik
Héja-nasz az avaronllletve atértelme&dik a kezdeti gondolatsor, amely az
athallassal egyltt mar nem a terérés egyben pusztitd képzeletet jelenti, hanem
két ember egymasmarcangolasat, mely ugyan poztikitejleti, ,En 6t valtom
és engem 6 valt igy 0j valéra”’, de az étmény ott lebeg felette, melynek
képeiben egymas fizikai marcangolasa is benne slinmig abbdl bekdszont a
reggel, a valésag, a felismerés, mely ennek azé8negymas-marcangolasnak
eredménye lehet.
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(Csak most...)

Csak most értem meg az apamat,
aki a zeng tengeren
nekivagott Amerikanak.

Utnak eredt - nem uj jelenség, -
hogy lefiilelje batoran
a természetes joszerencsét.

El is kesertlt, meg is csappant
érdeke itt, az 6hazan,
unta $zni a szagos szappant.

Csak most értem meg az apamat,
aki az ing6 tengeren
nekivagott Amerikanak.

Az urak locsogtak fecsegtek,
6 batyut kotétt. Odaszallt,
hol j6 munkést szép pénz kecsegtet.

Az erdn nem volt egy szal bokra,
egeész uton emlékezett
és hanyt a hempesfdabokra.

Elhagyta bolcsen a csaladjat -
azeért, mert keményen keres,
a csemetébt ne aldjak,

mert megatkozzak, ha féinek.

Nem volt erkdlcsi példatar
s nem fise hazugsag-fefimek.
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Csak most értem meg az apamat,
aki a csalard tengeren
nekivagott Amerikanak.

Csak most, hogy uj vilagba tartok.
Fléram az én Amerikam.
Elenyésztek a régi partok,

nemoédongok zajuk-bajukban:
az emberarcok mélyit
uj értelem szegélye bukkan.

Ahogy az apam nekivagott -
ha szdzszor nincsen, akkor is
Istenre bizom a vilagot.

En nem a tuséatol szabédom:
szerelmemért csalok, 616k -
bar lehetleg korrekt modon.
1937. jan.

A szerelemi érzést euforikus vers, melyben az apa megértése csaknalkA
Flora-szerelem okozta felhangoltsagbanéh mevezi ki a sajat Amerikgjanak,
mintegy életmadjatol, helyzetdtbol megvalténak. Apjuk Roméaniaba ment, ami
Jolan visszaemlékezéglbkitiinik, és a magukra maradottsagot, a szegénység
minden bugyrait megjart gyerekei, igy maga JézsdfilaA sem feledheti,
barmennyire feleméla Flora-szerelem. Latszélag megirt vers, témajéntve
azonban alkalmi szikra, mely esetleg nem lett valrig@$bbiekben maradandé,

ha a kol élete folytatddik.

Tudod, hogy nincs bocsanat
Tudod, hogy nincs bocsanat,
hiaba hat a banat.

Légy, ami lennél: férfi.
A fi kiné utanad.
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Végig onmagahoz beszél, énmegszolit. Athallas afénia vagy, légy férfi"-re.
Az elmudlt dolgokat és bekdvetkezett cselekedeteketnult idit nem lehet
megvaltoztatni, a jelent rombolja a hidba valo baRalszoélitia 6nmagéat: ,Legy,
ami lennél: férfi.” A pszichoterdpia soran lass#iterdett a hétkdznapi életében
(is) felmdni, amire egész életében vagyott, hogydtlférfiként tartsak szamon.

A biin az nem lesz kdnnyebb,
hiaba hull a kénnyed.

Hogy bizonysag vagy erre,
legalabb azt kdszonjed.

A biin nincs kifejezve, hogy mi. Az egész élet, az kldbnb6zd megtortént és
meg nem tortént cselekedetei, gondolatai is lelketgg széval kifejezve. ,Ailm
az nem lesz konnyebb, / hidba hull a kénnyed.” kbanye pedig hull, d&,
gyakran hull, bar tudja, mint ahogy itt is: hidbA konny az ez
életbl/életviteltsl valod elhatarozott elszakadas/valtoztatas konepetl.. Jozsef
Attila él, és eddigi életéré maga a bizonyosség; nincs kimondva, de a sorsnak,
binnel élt idknek a kévetkezménye a versbendlér ,Hogy bizonysag vagy
erre, / legalabb azt koszonjed.” Bukj fol az arboban ezt irja: ,Es verje
bosszud, vagy kegyed /belém: #ntelenség vétek! / Hisz hogy ily artatlan
legyek, / az a pokolnal jobban éget” — a két veégis1valahol egymasra felel,
mutat.

Ne vadolj, ne fogadkozz,
ne légy komisz magadhoz,
ne hodolj és ne hadits,

ne csatlakozz a hadhoz.

Ez, és a kovetkézszakaszok mind atibh utani allapotot fejezik ki. Réviden,
pattogva sorolja fel, mit ne tegyen, utasitva 6érdéagogy ezekil a dolgoktol
tavolodjon el, ne csatlakozzon korabbi hibas dailbéz, de arra is utalhat, hogy
kikkel tartson kapcsolatot, baratsagot: ,Ne vadwod,fogadkozz, /ne 1égy komisz
magadhoz, / ne hédolj és ne hédits, / ne csatlakdmeihoz.”

Maradj foloslegesnek,
a titkokat ne lesd meg.
S ezt az emberiséget,
hisz ember vagy, ne vesd meg.
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A ,Maradj foloslegesnek, / a titkokat ne lesd megm holmi apro-csefirdolgok
titkait firtatja, itt a koltészet, a siker, a siteenség, akar a vilag dolgairdl van
sz0. A szakasz vége kitdgul az emberiségre, éfegebés tobb atalakitas utan lett
ezzé: ,S ezt az emberiséget, / hisz ember vagyesd meg.”

Emlékezz, hogy horogtél
s hiaba kényorogtél.
Hamis tanuva lettél
sajat igaz porodnél.

Atyat hivtal elesten,
embert, ha nincsen isten.
S romlott kdlkokre leltél
pszichoanalizisben.

Két versszakon &t a pszichoanalizisben felszakagydirés szélal meg. Majd
attér a kovetkez szakaszban azok emlitésére, akik partfogoltakki@gsyy nem a
partfogdkat fizettek! A partfogok fizettek neki,zd&f Attilanak, hogy élni tudjon
a mindennapok munkahely nélkili pénztelen sorafidtalas Floranal.)

Hittél a kdnnyl szoknak,
fizetett partfogdknak

s lasd, soha, soha senki

nem mondta, hogy te jé vagy.

A bels vilagara, személyiségére hidnyolja, hogy nem naqdhogyé jo. A
verseire mondték.

Kiemelés lllyés Gyulané Kozmutza Flératol:

100 -101. oldal ,Nem bizhat eléggé péartfogoi €s atmr segitségében,
szeretetében sem, idézteTadod, hogy nincs bocsanatsoraibdl: ,hittél a
konnyii szoknak, fizetett partfogoknak...

Ekkor értettem meg &zor mélyen Attilat, kaptam rontgenképet
.betegségéil”. Jartam mar elég gyakran elmegyogyintézetben..miSeéele
tekintetben nem mertem volna régiteni a bajat. Ez a szinte vulkanikus
indulatkitérés és a végelkeseredettség lavadmlését idézte, nem az elegsset
dihrohamat. ... Sok mindent abbdl, ami akkor kizGdalble, ma sem irhatok
le.”
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Megcsaltak, ugy szerettek,
csaltal s igy nem szerethetsz.
Most hat a toltétt fegyvert
szoritsd Ures szivedhez.

A ,Most hat a toltott fegyvert / szoritsd Ures sithez.”-t sokan értik a halal
hivasanak. Ez a sziv Ures. Nincs midi@tbenne. Kidrilt a [élek, a [élek szive: fel
kell néni, és férfiként kell élni, ain ott van, ahol van. ,Légy, ami lennél: férfi.”

Vagy vess el minden elvet
s még remeélj thszerelmet,
hisz mint a kutya hinnél
abban, ki bizna benned.
1937. jul. - aug.

A lezéras a remény: ,Vagy vess el minden elvetdg nemélj i szerelmet, / hisz
mint a kutya hinnél / abban, ki bizna benned.” ifaba felsorolt hibak feletti
bankodas, a hibas dontések elvetésére biztatjagitnzami nagy lelki munka (ezt
a lelki munkat elkerlini akarok soha nem valtoz#trkorabbi nézeteiken,
véleményeiken). A ,Hisz mint a kutya hinnél” (& & szerelem jetje, de a kutya
sz6 utdna a kuty@iség, ami = a kutya hite a gazdajaban —6dikz bele a
mondatba) itt egy olyan jelzés, intés, ami az etntadiilirja, azaz az emberi ész
€s tudat altal szandékosan vezérelt (akar hazuglsa) dolgokat haladja felll: a
kutya felette all az emberi viselkedésnek, — ahagyon a viharc versben a
kicsik, a novények kinja és példaja is valami més,kuléndsebb, az ember
szamara megszivleletlrelemre in.
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Konnyii, fehér ruhaban
Ignotus Palnak

Mindent, mi nem ennivald,
megragtam és kikdptem.
Magamtél tudom, mi a jo

s hogy egyremegy, szappangolyo,
vagy égbolt van foléttem.

Es tudom, mint a kisgyerek,
csak az boldog, ki jatszhat.
En sok jatékot ismerek,
hisz a valosag elpereg

€s megmarad a latszat.

Nem szeretnek a gazdagok,
mig élek ily szegényen.
Szegényeket sem izgatok,
nem allok én vigasznak ott,
ahol szeretni szégyen.

Megalkotom szerelmemet...
Egitesten a labam:

elindulok az istenek

ellen - a szivem nem remeg -
konnyli, fehér ruhaban.

1937. jan.

Ez a vers kb. k6zépen van az 1937 év versei kozott.

Négy versszak, haromban szabalyos abaab rimekeknelggmaradnak az utolsé
versszakban is, de itt mar tisztarim formajuk métos

Az elsy versszakban a gyermekbkinovs Iélek ismeretragasa, a gyerekkori
mindet megragastol a feitté valds soran az élet dolgainak megtapasztalasa,
megragasa, és hasznalhatatlansaguk miatt kikopéstueasitasara utal, a
gondolatsor végén pont van, tehat ezt kozli égjezA folyatasban a ,Magamtél
tudom, hogy mi a j6” az ék6ek tapasztalasa utani tudast is jelentheti, de Imive
JA verseiben tObbszor utal dnmagéval kapcsolatbanaliati 1ét felé, az
0sztonlény felé, itt akar azt a nem tanulhato, gV, vagy 0szténos tudast is
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jelentheti, ami az allati létben az ehéts mérgax dolgok kozt kilénbséget tud
tenni. A versszak tovabbi részében az 6nmagaifdietenzio Iényegtelenségére
utal, szinte leértékeli, (kordbban sokszor a agiliendenséggel, a végtelénrel
[mint anyahiannyal] jellemezte az ég végtelenjat) itt szinte az anyagi Vvilag
egységében élorduld formak elhelyezkedésének mddjara, és shiateyavetin
jegyzi meg. ,... egyremegy, szappangolyo, / vadyoftgvan foléttem.”

Az els) versszak inditdsdban mar a gyerekkor felismerét&gi fel, a masodik
versszakban az ,Es tudom...” kezdettel, épp az ,és’dkttel az ékonek
folytatasaként, tudaskeént, felismert dologként kdabgy a gyermekkor, majd
késbb a felrdtt élet boldogsaga is a jatékok (gyermekkorban erefjatékok),
felnéttként a feldttek sikeres szerepjatékainak a kovetkezménye dobség.
,En sok jatékot ismerek” — mondja, s ezt a sortesgyersmondok gyakran ki
szoktak emelni, mintegy ©6nall6 mondatként értelreezv mégsem tekinthit
annak, a sor végén nem is tori meg a gondolatateddstila, hiszen nem pont,
hanem vesszjon. A jatékok ismeretének kovetkezményeit is kete a jaték
folyamata utan valami mas jon; ismerhet bar sadjdtt (szerepjatékok, szerepek:
gyerek, felidtt, férfi, kolts, szerelmes, stb. — és az ezekkel jard
szerepfesziiltség...), mégis, ha a jaték (szerepyépet ér, vagy szinetel, (nincs
ideirva, hogy a jatéknak vége, hanem a szdéslelgivetkezik a kdvetkezmény),
tehat a szerep-jaték utdn valami olyan kovetkearkj nem tortént meg: ,és
megmarad a latszat” — minden szedeplmaga szempontjabal lathatja a torténést,
a jatékot, mar nem is az, ami eredetileg volt, hmae egyének emlékei altal atirt
valami, a latszat van/marad csak megleel

A harmadik versszakban két ténymegallapitas valyak@zonban még sok mast
is mondanak a puszta tényeknél. Az egyik tény: zdagok nem szeretik a
szegényeket, itt a kdlt nem szeretik, mert szegény. A masik, a szegémyekk
valo kapcsolata, akiknek a szintén szegényok(itivész) nem tud mit adni.
.,Nem szeretnek a gazdagok, / mig élek ily szegéfiyenJA életének soran
szamtalan alkalma volt megtapasztalni, hogy a ggadazeretetéd nem jut
annak, aki nem tartozik kozéjiuk. A kdzeg, ahol 8bzttila él, a tarsadalom
rétegei kozotti atjarast nem szivesen fogadjayadgis kitor belle, az hatalmas
szellemi, fizikai aldozatok aran tudja ezt elé@it all mar tébb szegényséib
jott és mivészetével kiemelkedett alak Jozsef Attila ismédpete akik bar
eljutottak a gazdagnak nevezhetllapotba (ténylegesen anyagi, vagyveszi
gazdagsagban), mégsem lettéle tboldogok. Semmi nem biztosithatja Jézsef
Attilat, hogy neki ez valaha sikeril; sem az szrileneggazdagodas ténye (ami
val6jaban létezik: élete soran csak ez van, &ikidhetség), sem az, hogy ha sok
pénze lesz, vagyis hétkdznapi értelemben gazdag d&kor elnyeri a gazdagok
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szeretetét... A masik allitas, a szegényekkel vapicsalat lehdisége. Szorrya
megallapitas: ,nem allok én vigasznak ott, / almdretni szégyen.” — és ez a
szornyiség nem a vigasznak allas szikségességét, masgingk hianyat jelzi.
Valami olyat mond, ami akkor (de ma is) jell@ma tarsadalom szegényeire: a
kozuluk kitort és tanult, vagy csupan jéindulatgasztaléra nincs sziikség; ahol a
szeretet léte/kimutatasa szégyen (talan mert gge&ggeele), ott valami
visszavonhatatlanul torzuldsnak indul; a szegéngg#égrengeteg embefi azt a
képességet, hogy vigaszt tudjon elfogadni, a lellaszt hidba is adna a kaélt
mert a szegényeknek (de ezt Jbzsef Attila magadistydja), bizonyos
helyzetekben a vigasz épp az étel, a meleg ruha ezek nélkil a lélek
megkérgesedik, és csak a tulélésre gondol, nemi helknvigasztalasra. Ahogy
az el$ versszakban a minden megragasara és az elfogtahdtikopésére utal
,Mi nem ennival®”, ugy tudja azt is, hogy &xigasza itt mit sem ér: ,Magamtol
tudom, mi a j0”, a szegényeknek nem a verbalisszga j6, amire szikséguk
lenne, abban maga Jozsef Attila is szegény (anydodilet, melyldl adhatna).
Ezért nem tud nekik segiteni kenyér hijan a hingwédikaciéo sem... Elvész a
szeretet kimutatdsa, a jatékok kozt valahol a sdégyalok kozé kertl ,ahol
szeretni szégyen”, ott a latszat van csupan, ameblamely érdekek/sziikség
miatt fenn kell tartani. [Fenn kell tartani?...] faai nincsteleneket vajon kis
szereti? ki vinne az utcén, a téred, @adon alvo [Jozsef Attila is aludt nyari
éjszakakon parkban, padon...] hajléktalannak enntivaigengedné-e a lakdsaba
mosakodni, stb... — mig napjaink nincstelenné vakdisaswinte ,ismétds”
kora/jelene be nem kovetkezett, aligha van/volhedft a teljesen nincstelen
kifejezés...)

A negyedik versszakban felllemelkedik az eddigiekienfeliilemelkedik korabbi
mas verseiben tértént megallapitasokon is. Alkaggt alkot, melyil nem lehet
tudni, hogy a @ iranti szerelem, vagy a gyermek anyja irdni smeeelvagy a
vilagmindenség egységenek szeretet/szerelme. [édjoemberi Iény képes-e ezt
a kritériumot teljesiteni? Mint szerelmi tars, sthbzsef Attila maga alkotja meg,
onmaganak, olyan léptékkel mérve, hogy a biztos,pa@monnan kiindul, nem
holmi kdzonséges kiiszob, vagy kapu; ,Egitestenbmntd — csak egy ilyen
nagyséagreni pontja lehet a csillagmindenségnek az, ahonnamwd|i biztosan
elindul, mert nem tesz hozza semmi olyat, ami eztiredulast barmiben
visszatarthatnd: ,elindulok az istenek /ellen”. @&zik ellen, akik a vilagot ilyenre
teremtették, akik akar az emberarcuak lehetnek, s#abad akaratukkal az isteni
képmasra teremtett magukat és tarsaikat ilyeneélgrhoztatjak ,ahol szeretni
szégyen”, s ebben az ellen-indulasban méar seshmam fél, nem szorong,
mindennel leszdmolt ,a szivem nem remeg” — ott wadr a letisztult tudas:
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.Magamtél tudom mi a j0”", s ennek birtokdban szametve sajat €s masok
helyzetével (a korral, amiben él, s koranak emleeegbivel) megprébal harcolni
valamiért, valami ellen, mely neki nem hozott b@siégot, de még a hétkbznapok
viszonylagos anyagi-emberi biztonsdgat sem. Reftlkisszegé az egész vers,
az utolsé sor azonban a pusztulas l&tégét is szamba veszi. Mivel mar mindent
tud, a konniyt fehér ruha a biztos ponton allo, szerelmét megatikomindenre
elszant, a tisztdn indul6 harcos ruhaja (is) lethetiehet a gyasz szine is, mintegy
a haldlra felkészilve, annak lebstgét sem kizarva indul. Vajon valéban a
fizikai megsemmistilés felé menne? Vagy olyan hatted, ahol vagy sikeres
kolté lesz, és az égitestrolyan lokéssel tud elrugaszkodni, mely meghozza
szdméara a kd elismerés mellett az anyagi biztonsagot, vagy?agy a
koltészetet letéve kozonséges halanddéként él, ahfehér ruha a mindennapi
megélés gondjaihoz valo alkalmazkodas gyaszanakllatay és nem az élet
tényleges végének gyaszruhgja?

A vers négy szakasza a félhférfi metaforikus gondolatformalasa, azéeés az
utols6 versszak akar kozvetlenil egymas utan is etkézhetne. A
szappangolyo6tol (apja emlékének bevillanasa? apsrapmint a szappabe6
munkas fianak apja emlékét idésztitoszer, vagy csak ugy épp felmérgko. ..
vagy mindegy, hogy mit ir, mert mindegy, mi az, &inelindul a tavlathoz, a
tavolsagot adja meg a tol-ig) ugyan rendkivili &paz égitesten valo fix pont,
am Jozsef Attila szamara az egységes vilagegyetessadad a mozgas...
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(Majd csdndbe fagynak a dalok...)

Majd csondbe fagynak a dalok,
a hssiség eloldalog,

irgalmat kérnek a balog

és kapzsi szenvedélyek.

Ugye jobb, hogyha nem csalok?
Es mert én Ggyis meghalok,

azt se kivand, hogy éljek.

1937. jan.

A Majd... ésKiknek adtam a boldogot.(melysl a Majd ,lett”) elétt ez a vers
hasonlé hangulatu, kdzel azonos témaju. Szabad@asivk hatasara jott létre ez
a vers is, ,rgalmat kérnek a balog / és kapzshgedélyek.” Miféle irgalomra
van itt szikség? A gyermekkor elmultaval a multightd id6 lesz, még akkor is,
ha az emlékekben él. Ebben a gondolatsorban a nigiprek Kkulonbo#
szél$séges gondolatai vannak, az ,Es mert én Ggyis nhelghaazt se kivand,
hogy éljek.” irrealis, altaldban a meghalas tudataden felidtt emberben ott
van, a mindeneken tovabb élés lehetetlensége szinté

Jozsef Attila topreng, verset ir, inkabb irkalgatEletének felét mar leélte, ezt
valbszirileg tudja, hatdssal lehet ezekre a versekre endots.

Nem tartom kidolgozott és befejezett versnek ezeketarabokat, csak arra
alkalmasak, hogy Jozsef Attila mindenéroni hal&édehessen igazolni velik.
Az eztan/ezek utan kovetkiexersben, &yonyorit lattam cimiben nyoma sincs
ilyen gondolatoknak(!)
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Majd... (Kiknek adtam a boldogot...)
[Jozsef Attila 6sszes vers8ip., 1992, [Jozsef Attila 6sszes versBp., 1954,
Szazadvég Konyvkiado Szépirodalmi Kényvkiado]
A kritikai kiadasra épul]

Kiknek adtam a boldogot,

Majd eljén értem a halott, alvé arcukrol éjjelente,

ki szilt, ki dajkalt enekelve mint a viharba kerdlt lepke,

Es elmulik szivem szerelme elrantatnak a mosolyok.

A hiiség is eloldalog. Mert eljon értem a halott,

A csondbe térnek a dalok ki szllt, ki dajkalt énekelve.
kitagul, mint aZir, az elme. Kitagul, mint azir, az elme
Kitetszik, hogy tres dolog A csondbe térnek a dalok.

s mint vilag visszaja, bolyog A hiiség is eloldalog

bennem a lélek, a Iét tlirelme és elmulik szivem szerelme
Széthull a testem, mint a kelme, Kitetszik, mily Ures dolog,

mit 6sszeragtak a molyok. mily vilag visszaja bolyog

S majd dsszeszedi a halott, bennem, mint Iélek, a Iét tirelme.
ki élt, ki dajkéalt énekelve. Széthull a testem, mint a kelme,
1937. jan. mit 0sszeragtak a molyok.

[Véaltozata aVajd....]

A Majd cimii vers a legujabb kritikai kiadas szerint a#righdi sorrend darabja,
mely a (Kiknek adtam a boldogot...) véaltozatakéanh \jel6lve, hangulataban
sokkal negativabb hatasd, mint &iitett valtozata. A sorok felcserélése nem
hozza azt a hatast, amit az (altalam) eredetinkiktteets vers. Olyan ez az
atszabas, mintha direkt arra a torekvésre szantdlkay hogy a lehét
legrosszabbat sugallja a befejezése...

A ,Kiknek adtam a boldogot” egy szerepikddését mutatja, a csaladtagét, a
koltstarsét, stb.

Mindkét versben azonos szavakkal van felsorolvaémzés vilag kapcsolata,
.Kitetszik, mily Gres dolog, / mily vilag visszajaolyog / bennem, mint lélek, a
Iét tirelme” egyforma mindkét valtozatban. A ,lélek Iét tirelme” azonban
pozitiv, bar itt a vildg visszjaként, tukorképekémliti (az dnmagaba valo
visszatuikr6zés mas kapcsolatokkal tobb versélééoraul.)
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Gyonyoriit lattam

Gyonyofit lattam, édeset,
elképzeltem egy gyenge rézsat.
Elbamészkodtam s ram esett,
mint nagy darab& a valésag.

Am ez a kb is képletes.

A legjobb, ha mindent kimondok.
Igy oktatnak tigyeletes

és tanulsdgos napi gondok.

Lam, 6szténdém helyes nyomon
jart, amikor bejott az ember.
"Kikapcsolja a villanyom" -

ez zugott bennem, mint a tenger.

A kés ott volt az asztalon

- éppen a ceruzam hegyeztem -
ha ezt az embert leszurom,
tudom, mindennel kiegyeztem.

El voltam keseredve. Hat.
Minden so6tét és szomoru lesz.
Allat védheti otthonat;

hanem masfajta haboru ez.

Fegyvert ragadni gyengeség:
megdl az ellenség és megver
s elszall rélam a kedves ég.
Jogallamban a pénz a fegyver.

A hadviselés itt ma mas.

A hés a kardot ki se rantja.
Banko6 a bombarobbanas

s mint fillér, szall szét a szilankja.
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Igy okoskodtam s jonapot
kivanva elhuzodtam oldalt
s este a nydjas csillagok
ramnevettek a teli holddal.
1937. jul.

Szokasos nap, ahol elképzelni, elbamészkodni ledratpek kellemes képét,
hangulatat megszakitja a dijbeszédkezése. Hétkdznapi gondjai vannak Jozsef
AttilAnak — mi6ta a Szanté Judit-féle gondoskodagsuint, neki kell tigyelnie a
szamldira, a hétkdznapi élet szirke torténéseiytéan kovetni. Az elkeseredés
érthet, nincs pénze, mégis a felmefllehetség, ,ezt az embert leszurom, /
tudom, mindennel kiegyeztem” képzélgs gyerekes, hiszen jél tudja, hogy a
torvény lesujt, ha megteszi. A helyzet tudomdsultele¢ a gazdaséagi
mechanizmus gondolatai és a helyzet tudoméasulevatéh visszazokken a nyajas
csillagok képhez, melynek hangulata semmi leveeisegm jelent: ,ramnevettek
a teli holddal”.

Megjegyzem: ez a vers @udod, hogy nincs bocsanautani (!), a helyzet
valtozatlan: akkor sem volt kenyérkefevunkaja, most sincs, semmi vilagvége,
6nmaga-vége marcangolas nincs benne.

.Kolt énk és kora”
Hatvany Bertalannak

Ime, itt a kélteményem.

Ez a masodik sora.

K betikkel sz6l keményen
cime: ,Koltdnk és Kora”.

Ugy széllong a semmi benne,
mintha valaminek lenne

a pora...

Hatvany Bertalan hosszu ideig volt emberi és ant@agbgatoja Jozsef Attilanak,

e vers irdsa idejéhfedezi a Siesta-beli tartdzkodast (teljes ellrastiyben még
a levelezés is benne van], valamint az apoldnat, aki Jozsef Attildhoz volt
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beosztva). ASzép Sz@arja a kovetkek Jozsef Attila-verset, a kéltallapotanak
javulasat szintén.

Kemény vers készul, az irds folyamataban azonbalk betikre épithei
kemeénység, keménykedés a cimre korlatozédik. Adeel négy sora szinte a
kézirat asztalra dobasaval ér fel, mintha letedeésapna a verset, hogy: na
tessék, itt van, megmutatom, mit tudok. Aztan éhiék ez a szandék, megjelenik
a jellegzetes Jozsef Attila-i gondolat: ,Ugy szAtloa semmi benne, / mintha
valaminek lenne / a pora...” — az a por, ami egyszeemmi €s valami, a
koltemény része.

Ugy széllong a semmi benne,
mint valami: a vilag

a tdguldirben lengve
jovojének nekivag;

ahogy zug a lomb, a tenger,
ahogy vonitanak éjjel

a kutyak...

Ennek a semminek sok alakja van, az elérhetethasii tdianyokat jelerd Gr, és
az egeészen hétkdznapi kdrnyezet mind beletartézikemmi soha nem semmi,
abban vagy legalabb valaminek a pora van, vagyvataeni maga vilag, lebontva
a hétkdznapi részeiig; latvany- és hangingereigglit.

En a széken, az a féldon

és a Fold a Nap alatt,

a naprendszer meg a bortdn
csillagzatokkal halad -
mindenség a semmiségbe’,
mint forditva, bennem épp e
gondolat...

Az egészen kicsit indul tovabb a kozmoszba: ,En a széken, az adfblés a
Fold a Nap alatt”. A csillagzatok bortonként visadkek, ahogy az egész lét
valahova tartozasa is kotétt; ,mindenség a semrbesgg mint forditva, bennem
épp e / gondolat...” a semulita mindenig jut el, és a mindéhtvissza a
semmibe. A gondolat képes megtenni ennek a fotditohzaz a semmib a
mindenségbe jutni — a terefnt gondolkodd ember kilonleges képességei
hatértalanok.
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Ur a lelkem. Az anyahoz,
a nagyUrhoz széllna, fonn.
Mint léggémbot kosardhoz,
a testemhez kotozom.
Nem val6 ez, nem is alom,
ugy nevezik, szublimalom
0szténom...

Az ,Ur a lelkem. Az anyahoz, / a nagyhoz szallna, fonn. / Mint léggémbot
kosardhoz, / a testemhez kot6zom” egtka masikhoz széllna fonn. De nem
szall, hanem szallna. Nem azt irja, hogy fonn széHk feltételes médban beszél.
A valG6séagkontroll azonban a sajat lelkét a testddigz mely nélkul a Iéleknek

nincs bizonyitott léte, érdeke tehat, és tuléléiséptiétele, hogy "a testemhez
kotozom”, azaz megallitom a testnélkili lebegésg fedzed Uton, a testet sajat

sulyaval hidzza le/vissza a valésagba. A zarasbgartedmi a pszichoterapia

hatasa, annak szakszavat hasznalja (az alantaskdabggasabb, nemesebb
szintre valo atvitelét jelentené a szublimalas...).

Jojj baratom, j0jj és nézz szét.

E vildgban dolgozol

s benned dolgozik a részvét.

Hidba hazudozol.

Hadd most azt el, hadd most ezt el.
Nézd ez esti fényt az esttel

mint oszol...

Ez egy kilonleges hatasu versszak. Nem lehet tudidjdban hol a valésag, hol
a valos vilag; Jozsef Attila hova hivja a megsafiliszemélyt, vagy épp 6nmagat:
~JOjj baratom, j6jj és nézz szét. / E vilhgban daly / s benned dolgozik a
részvét.” Mért ne sajnalhatnd 6nmagat, mert nedbmimasct, magat egy kuts
szemléb. A lélek titkaiban van mit szemlélni, ésorban a személynek, aztan
mindenkinek, aki ilyen-olyan uUton belelathat... azvjiagban dolgozol” utalhat
kilonleges, bets lélekmunkéara, véaltozasok okozta krizis Belswunkaira a
Iélekben. De lehet akar egészen hétkdznapi éitelna ,Hiaba hazudozol.”
kijelentés lehet kifs személynek szo6l6, akinek szavait mar nem hiszidel,
onmaganak is mondhatja, hiszen az egyéni igazs&galékek is aszerint igazak
vagy hazugsagok, hogy minek a hataséarasuigek fel, példa erre @sak most.
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cimi versben apja életsorsanak aktudlis megértésey aamehban csak Jozsef
Attila szerelmi érzésével atitatva lehet igaz ésgénett tdrténés; (ennek
kovetkeztében az igaz valhat tévessé, vagy éppgbazia megitélések kozti
beszéd hazudozassé....) A ,Hadd most azt el, hadd eabl” aziirbe repid,
vagy épp a valésaghoz kKotészek aranyainak megtaldlasara biztat, felidézi a
tényleges esti tajképet, lerakja a lélek termélaiyalosagra fordul vissza. A
torténés énmagaval oldédik meg, 6nmagabdl kap rdégul ,Nézd ez esti fényt
az esttel / mint oszol...”, ezt a ,megoldast” masseiben is alkalmazza.

Piros vérben all a tarlé

s ameddig a lanka nyul,
kéken alvad. Sir az apré
gyenge gyep és lekonyul.
Lagyan UInek ki a boldog
halmokon a hullafoltok.
Alkonyaul.

1937. szept.

A tarld, a lanka képe rendkivili szinorgiaban valtpiros, a kék kozétt; a
véralvadas valGs szinvaltozasait hordozzal6A a viharcimi versben a ,nydl”
sz6 mar halmozottan @brdult: .S ameddig ez a lanka nyul, / a szegéiszél
lekonydl, / fél, hogy 6rdkre alkonyul.” — itt a taészeti atket taléli a kbrnyezet.
,Sir az apro / gyenge gyep és lekonyul” itt még rféazalrél beszél, hanem csak
gyenge gyepi. Az alkony so6tét foltjait hullafoltoknak nevezaz alkony
megéllithatatlan, hiszen ez az utolsé szava a gkrgAlkonyul”.

Mégis, ebben az utolsé versszakban, bar eliszanysalehet a vér és annak
alvadé szineivel, a hullafoltok sz6 hasznalata mlyaintha a kezdeti K bt
keménykedést akarna a zarasba belevinni, és belsis K betikkel szol
keményen / cime: ,Kélink és Kora.” — mert kemény akar lenni, mint a kér.
vers zarasa ehhez a kezdethez alkalmazkodik, ad@Weér szinhatasaban, azels
négy e6senlagy képi sor utan a taj boldog halmain méassal nemhstlezt a
rendkivili és kemény hatast elérni, mint a hulalolemlegetésével.
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(Az Isten itt allt a hatam mogott...)

Az Isten itt 4llt a hatam mogott
s én megkerultem érte a vilagot

Négykézlab masztam. All6 Istenem
lenézett ram és nem emelt fol engem.
Ez a szabadsag adta értenem,

hogy lesz még ér labraallni, bennem.

Ugy segitett, hogy nem segithetett.
Lehetett lang, de nem lehetett hamva.
Ahéany igazsag, annyi szeretet.

Ugy van velem, hogy itt hagyott magamra.

Gyonge a testem: dvja félelem!

De én a parom mosolyogva varom,
mert énvelem ailség van jelen

az uredirben tantorgo vilagon.
1937. okt.

Egyes kordbbi megjelenésekben a vers cilégykézlab mésztam)volt, az
Ujabb kritikai kiadasban mar ezzel a cimmel jeldékemeg. Az ,0j” cim és a
kezds sorok, melyeknek nincs meg a versszakot befejeplsd két sora, a
rogtoni, vagy egyerteltibb megértést segitik. A kezdét sor azonnal a Iényegre
tér, és mintegy a versben &elmélkedést megéleges, elre 0sszefoglald
Iényeget adja: ,Az Isten itt 4llt a hatam mogastén megkertltem érte a vilagot”
— azaz a nagyon keresett és udwdiblog (személy, érzelem, emberi képmas,
stb.) itt van, fel kell ismerni, szemléleten muldszreveszi-e az egyén, hiszen ,,itt
allt a hatam magott” —, irja, ismeri fel Jozsefilatt A tovabbiakban az Isten altal
az embernek, igy a kéhek is megadott/megkapott emberi szabad akaraardl v
sz0, (melynek k6z6mbds az egyén, itt épp JozselaAdten-hite [vagy Isten-
tagadasa szintugy], van, adva van mindenkinek).iddenek felett allé lény nem
avatkozik bele kozvetlenil a létbe, Jozsef Attilzemsélyes Iétének
mindennapokkal valo kiizdelmeibe: ,Négykézlab maaztllo Istenem /lenézett
ram és nem emelt fol engem”, de: ,Ez a szabadstgétenem, / hogy lesz még
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erd, labraallni, bennem.” Majd ezt, minden Isten-hiegwallasa nélkul tovabb
fuzi, ellentétekkel kifejezve: ,Ugy segitett, hogymesegithetett”, a segitett-nem
segithetett utdn minden sorban egyik dolog Utkéaikmasikkal. Az Isten
materializalhatatlan, ,Lehetett lang, de nem letbtetmmva”, kézzel foghatd
jelenléte nincs, a rafekelrimes sor az ,Ugy van velem, hogy itt hagyott
magamra” azonban nem lemondé hangulatu.

Az utolsé versszakban felsejlik ismét a Flora-deene vagy épp a szerelem, a
parra vald varas. Az élkét sor utan ez a lezaras a szokasos verstéméakhinz
visszatéréshez hasonlit. Elhangzott mar: ,hogy heég eé, labraallni, bennem”,
és az ,Ahény igazsag, annyi szeretet. / Ugy varemaelhogy itt hagyott
magamra.”, eztan mar kovetkezhet az egyén sajdéképének/bizakodasanak
megfogalmazésa az utolsé versszakban.

Az Isten itt allt a hatam mogott.az istenes versebbaz utolsé.Hangulata,
kirezgése az ez évben irt két masik vers utdn genegyotbdéseit mar nem
emlegeti fol felfokozott formaban, nem kényorogitéént allapitja meg az Isten
kordbban még fel nem ismert jelenlétét, lezaradballatszé szerelmi érzésben
pozitiv kicsengés A vers keletkezésének datumozasa nagyon fontos(!)

(Le vagyok gybzve...)

Le vagyok gyzve, (gyzelem ha van)
de nincs, akinek megadjam magam.
Ugy leszakadtam minden mas vilagrol,
ahogyan lehull a gyimolcs az agrol.

Szurkalnak, 6évnak tudés orvosok,
irnak is nékem, én hat olvasok.

S ,dolgozom”, imhol e papirhalom -
a mikddésben van a nyugalom.

En allat volnék és szégyentelen,
nélkuletek, kik jatszotok velem -
Kdztetek lettem bolond, én a véges.
Ember vagyok, igy vagyok nevetséges.
1937. okt.
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A Siestaban irta Jézsef Attila ezt a verset. Aztashan olyan viszonylagos
dolgot fogalmaz meg, melynek harcéat,6ggimét, legyzotiségét csald érzi.
Kuls6 ellenség gyakorlatilag nincs, ami ennek tekirthediz az¢é életének
folyama, mely ebben az évben valt szaméra tarthatet és élhetetlenné, illetve
1937-ben mar masodszoridlydssze és uralta el az az elszanas, amely éeek 6t
lassan, de folyamatosan jelen volt gondolataibainkéll adni a kbltészetet, mas
megélhetés utan kell nézni. Fétinférfiként kell megallnia a laban. Ezt mintegy
betetzte és siettette a Fléra-szerelem. Ennek a krizisizeegyik verse de
vagyok ggzve...Valoban, elszakadt korabbi életvitélleta szanatériumban egy
meghatarozott rend szerint zajlik az élet, éjszalkani kell/lkéne, bar ez csak
nyugtatéval lehetséges, esetleg azzal sem. A wildigsem tud Jozsef Attilardl.
Ha betegsége kiderul, abbdl legfeljebb Ujsaghiz.|ds realitas leg§zte ebzo
életformajat, de valéban nincs, akinek ténylegesssy kéne adnia magat,
fogynak korléle a tarsak, csak a valéban hozzéa tartozok kidégilelemmel
sorsa alakulasat.

A kezelésre valé utaldsban van némi vadféle, adgudrvosok” mogott érteni
valami mast, taldn nem is annyira tudésok ezekraasok, has, a kol, nem bir
meggyogyulni, de mégis tesznek valamit, dvjak, amkara, irasra biztatjak
(latogatoba j6& baratai is ezt teszik). Ebben a versszakban nfiitita, jatékosan
leng a két kozédssor tteme: irnak is nékem, én hat olvasok. 8lgozom”,
imhol e papirhalom” — s ebben a Iéndgtemben megjelenik a munka, vagy az
annak latszé papirhalom; s utana megfogalmazza aiyeget, mely szerint a
természet és maga az ember is igy kell, hogy teggemikddésben van a
nyugalom” — vagyis a rendszeres életben, a kigydkoniikodési formékban (a
reggel a reggel, amikor a munka kédik; az éjjel az amikor aludni kell és
almodni [,Mért nem éjszaka almodtalRaréval jottél. . ]

A zarasban a tarsak, az elmaradt személyek né&kéliepjatékok miatt mésiti
magat: ,En allat volnék és szégyentelen, / néliellekik jatszotok velem” — ezek
a jatszasok azonban kolcsondsek voltak, hisa¢drayi, fehér ruhabarépp erre
hivatkozik: ,Es tudom, mint a kisgyerek, / csakk@ddog, ki jatszhat. / En sok
jatékot ismerek”. A ,koztetek lettem bolond, én éges” ezekhez a kdzds
szerepjatékokhoz kapcsolddik, melyben Jbzsef Aftilacsak az boldog, ki
jatszhat” tudataval vett részt. Vajon ezekljatékokba hogy fért bele, hogy fért
meg azé6t korulvewknek az a szerepe/rdhagyasa, hogguariculum vitaevel
hagytak munkéat keresni, mely egy Kblbnvallomasnak ragyogéan megfelel, de
semmilyen korban ilyen életfeltarassal munkdhonijutem lehet és lehetett
(tudom, Jozsef Attila kordban méasok voltak az dnadle kitételei, de... [']) —

100



ezek utan teljesen értlbetd zard-sor: ,Ember vagyok, igy vagyok nevetséges”
kijelentése.

(Talan eltiinok hirtelen...)

Talan eltinok hirtelen,

akar az erdben a vadnyom.
Elpazaroltam mindenem,
amirél szadmot kéne adnom.

Eltintek az értékek, ami volt, és most nincs, ,akaeratben a vadnyom” — ami
addig értékes a vadasznak, mig el némki de ez az elnés a vad életben
maradasat jelenti (a vadasz nem szafarira megyo@lteézni,6 vadat akarna
elejteni...). Az eltinés és a megmaradas kozt ellentét van, mégis beame
beleérédik a sorokba. Nincs n@it szamot adni, az mind medst, ,amirdl
szadmot kéne adnom”, irja.

Mar bimbds gyermek-testemet
szem-maro6 flstdn szaritottam.
Béanat szedi szét eszemet,

ha megtudom, mire jutottam.

Koran vajta belém fogét

a vagy, mely idegenbe tévedt.
Most rezge megbanas fog at:
varhattam volna meég tiz évet.

Dacbdl se fogtam fol soha
értelmét az anyai szonak.
Majd &rva lettem, mostoha
s kirohogtem az oktatomat.

Harom szakaszban sorolja fol —, aminek tudasambedsa pszichoanalizislttett
szert —, s amiket méar korabbafinként, abin-ként is versbe emelt. Majdnem
teljes életutjat tomoriti itt 6ssze, az ezzel kapa®s banat, megbanas, dackor,
arvasag és képzési sikertelenségeket.
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Ifjusdgom, e zdld vadont
szabadnak hittem és 6roknek
€s most kdnnyezve hallgatom,
a szaraz agak hogy zérognek.
1937. nov.

Az id6 relativitasa, az ifjusag személete ,Ifjusdgom,déd zvadont / szabadnak
hittem és 6roknek” — a gyorsan elszall6 évek, asodas, az Ujraélhetetlertjd
és a kozben felismert kidl$és bel§ gatak (én, tarsadalom, egyéni kapcsolatok
géatjai) egyittesének egybefoglalasa.

Félidon tual van; ,a széraz agak hogy zorognek” — az einéldtévek és az
elvesztegetett fiatalsagra valé utalads, ami akkatds volt, most csak széraz ag
az emlékekben.

(Draga barataim...)

Draga baréataim, kik gondoltok még a bolonddal
nektek irok most, innen, ézhely oldala medl,

ahova hazodtam melegedni s emlékezni reatok.
Mert hiszen 6sszevegyllt a novemberi est hidegével
bennem a lasstdan s alig oldédé szomorasag.
Emlékezzetek ott ti is, €s ne csupan hahotazva

ram, aki kdztetek éltem s akit ti szerettetek egyko
1937. nov.

A ,Dréaga barataim” mind tavol vannak, és a betege&tti napokban még
korotte voltak —, Banyai LaszI6 emliti a baratokdinyvében, akik dleg a
kaveéhaz asztalainal voltak baratok... — aztan mak asakdzvetlenebbnek
mondhat6 bardtok maradtak, azok is november védémaaosban vannak. Ezek
a baratsagok egyszerre val6sak, és mégsem azokyeranik a baratsdgon tul
muivészi, emberi érdek, amitddként Jozsef Attila maga is érez...

Ez a vers egy felitté éb/érett, helyzetével tisztaban teférfi gondolatsora, aki
dregemberesen ir, a vidéki szegénysebelye (nem kalyha!) melletti melegedés
koézben, vagy annak a melegedésnek a felidézédévehn ismét a mérhetetlen
kiszolgéltatott szegénység (,0rulj, itt van egy auparna, / hajtsd le szépen a
fejedet” —Karoval j6ttél..), amiben testvéreivel van, amiben lennie kell,cgsin
szamara jelenleg mas befogadd szemeély. Adkfilskai hatasok isméisek, az
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este, a hideg, a sorokkal kifejezett emlékeztatégy panasz mégis old valamit
eblbl a szomorasagbdl: ,Mert hiszen 6sszevegyllt a minei est hidegével /
bennem a lasstdan s alig old6d6 szomorlsag.” Bgidan alig oldodd. Nem azt
irja, hogy semmit nem oldédo. Feltételezi, hogyették, és emlékezni fognak ra
felszélitasa hataséara, s azt is, hogy nem kineveatikor ,gondoltok még a
bolonddal”, jelentheti ez a tarsasag-kézpontjastipuselkedését, de azt is, hogy
ez a bolond nem csupan a lélek megbolondulasa,mhae életvitel miatti
hiabaval6sagok, az atléphetetlen tarsadalmi ok@lttinfiolondséaga... ami (még)
nem elmebaj, de bolond az, aki csak azért is s&ésadtnél marad, és nem az
atlagos életnél/életmodnal...

(Karoval jotteél...)

Melyik volt elébb? Ez? Vagy alme, hat megleltem hazarfat

Mivel a két verset akkor irta, mikor halalétlkb. egy héttel Flérat varta, hogy
munkét mutasson fel. Flora ezeknek a verseknekzaakét a latogatas utan
Pesten a kiadoba bevitte.

Mennyivel masabb a kicsengés, ha ennek a versnakodgd sorait értem az
utolso vers utolso6 sorainak...

Karéval jottél, nem virdggal,
feleseltél a mésvilaggal,
aranyat igértél nagy zsékkal
anyadnak és most itt cslicsllsz,

Onmagahoz beszél, de beszélhet épp hasonl6 sagyi,avJozsef Attila sorsat
atéb olvasdhoz; 6nnon e vilagra érkezését tamadasaélknieg (szileinek volt

a hatodik megszuletett és harmadik élve maradtefyger,Hat gyerek sziletett
hazassagukbol, de az&lsarom kicsi koraban meghalt. Ezek kdzul &éith volt”
[J6zsef JolanJozsef Attila életeBp., 1955, Szépirodalmi Konyvkiadd] Apja
nagyon varta a fid érkezését — mégis elhagyjébtessaladjat és nagyon vart
fiat...—, de vajon a szegénységben mennyire volt szUks¥y egy gyermekre,
akit el kell 1atni, aki enni kér?...)

A ,feleseltél a masvilaggal’ nem csupan vallasoasafg nem létét (szandékosan
irtam nem létet és nem mast), Isten-tagadasétisdgeazt a lelki esékenységet is,
melyben a szegénységmegnyomoritva él, ahol a hit gyakran addig tamjg a
kenyér (a mai legszegényebb rétegekben is igy vBm)an mar a magat
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megkemény#t gorombaség jon... johet... (,most érted: ... / /mértokakodik
mindig a kondas.Reggeli fény)

A népmesei bsokhodz hasonlé vagya, igérete: ,aranyat igértély resgikkal”, s
ennek az igéretnek a be nem valthatosaga: ,any&matost itt csucsilsz / mint
fak tovén a bolondgomba”, azaz a feleslegesenéigérs véletlen, kéretlen az
ittléted.

mint fak tévén a bolondgomba
(igy van rad, akinek van, gondja),
be vagy zarva a Hét Toronyba
€s mar sohasem menekiilsz.

.-D€ vagy zarva a Hét Toronyba / és mar sohaseneki#sz.” — 6nmaga és a
tarsadalom egyszerre képezi ezt a Hét Tornyot,r(akénesék tornyai, akar
Gardonyi GézaEgri csillagokjanak torokorszagi bortdbne, ahonnan nincs
menekvés, bar éIni még lehet benne...)

A kovetked szakaszokban felsorolja hibas cselekedeteit, mtnhdain mar nem
lehet valtoztatni, aminek megélt idejét, jatszmdezerét nem lehet Gjrajatszani,
legfeljebb felroni 6nmaganak. Ebben az életvitesban, és ezekben a kiils
korulményekben a csucs a: ,hires vagy, hogyha leatad”, amire azonnal ra is
felel: ,S hany hét a vilag? Te bolond.” Ez a bolokielentése énmagarol
tobbszor elfordul még, igy &raga barataim.. cimi versben is.

Tejfoggal 6be mért haraptal?
Mért siettél, ha elmaradtal?
Miért nem éjszaka almodtal?
Végre mi kellett volna, mondd?

Magadat mindig kitakartad,
sebedet mindig elvakartad,
hires vagy, hogyha ezt akartad.
S hany hét a vilag? Te bolond.

Szerettél? Magahoz kiiZ6tt?
Bujdokoltal? Vajjon kitizott?
Gyé6zd, ami volt, ha ugyan ¢yod,
se késed nincs, se kenyered.
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Eztan folytatodik, mert nem bir elszakadisiet (ahogy a két apoldie is
elmondta a kiemelt riportok szbvegében) ©6nmaga ésals felemlegetése,
melynek epizodjai egyenként is egy-egy krizis-helgr idéznek tomoritett, a
versnek megfelélformaban. Ezek a leirt allitasok egymassal eltestbatasuak,

a kort itt is befutja gondolatilag, és eljut ugydapcsak mas szavakkal: ,se késed
nincs, se kenyered.” Ez van. Ez tény. Nem Ujs&gdigiez volt élete soran. Ami
ezen tul van, az a rendkivili tehetsége, mellya kést, sem kenyeret nem tudott
szerezni.

Be vagy a Hét Toronyba zarva,

ordlj, ha jut tizeifara,

orulj, itt van egy puha parna,

hajtsd le szépen a fejedet.
1937. okt.

Ismét megjelenik, visszafordul a gondolatsor a zeti§t mutatdé hét toronyhoz:
.Be vagy a Hét Toronyba zarva” — ez a jelen megzadithatatlan allapota. Itt
valahogy el lehet élni, a szegénység oly ismdikd&z viszonyaiban: ,0rilj, ha jut
tizebfara, / orulj, itt van egy puha péarna, / hajtsdsipen a fejedet.” Ez a
lezards nem haldlba utasitia ©nmagat. A sorssalmegvaltoztathatatlan
szegénységgel, az osztalybdl vald kitbrhetetleredégald... mi is? megalkuvas?
Ink&bb a helyzetbe val6 belenyugvasra felszolitdseszélés.

Amit e vers értelmezése elején irtam: Melyik vdlibb? Ez? Vagy aime, hat
megleltem hazamafl. fentebb...)

(Ime, hat megleltem hazamat...)
Ime, hat megleltem hazamat,
a foldet, ahol nevemet

hibatlanul irjak félébem,
ha eltemet, ki eltemet.

A krisztusi szenvedés ramutatasa/athallas, helyektéfelismerésere. Az
»<Asszony, ime a te fiad”, Ime a te anydd” — bibl&@halldsa a halal és az
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Ujjdsziletés kozotti iintervallumban. A kolinek el kell mualnia, meg kell
semmistilnie, hogy életben maradjon a hétkdznafpi fér

Ramutat. ,Ime”, a tovabbiakban is, valtozd, de ogamél és helyzetél sz6l6
mondanivaldja is végig ramutatds arra, amiben &. Ane, hat megleltem
hazamat” inkdbb a haza dolgainak és sajat életémsgitelését jelentheti, hiszen
eddig is ebben a hazaban élt, a ,megleltem”, mifgjlezettség a kilsobjektiv
tarsadalmi dolgok, és sajat maga viszonyara utalAat utols6 sor mdogott
azonban sokrét értelmezés lehet, a ,ha eltemet, ki eltemet” aysrdgények
eltemetésének anyagi vonzataira utalhat (ahol ark@p csupan négy deszka
0sszeszegezése adja), éki,aa csaladot, baratokat, a teleplilés tisztséghisel
jelentheti, de azt is, ahogy az oktatasi bonctebmekerll (ebtte hatalmas
formalinnal toltott tartalyokba taroljak), akit mg az &i, aki eltemeti...

E fold befogad, mint a persely.
Mert nem kell (mily sajnalatos!)
a haborubdl visszamaradt
huszfilléres, a vashatos.

Sem a vasdiri, melybe vésve

a szép szo éll, hogy uj vilag,

jog, fold. - Térvénylnk haborus még
s szebbek az arany karikak.

Ez a két versszak a kort értelmezi, a korra muiatde betétszér kibeszél a
verskbl, a vashatos felemlegetésével (a habord ugyanrégavolt, az utana valé
nyomort Jozsef Attila csaladja atélte), az elédlekted pénzhez hasonlitja
onmagét, aki ugy kerll a foldbe, akinek léte ugmnénik fel, ha eltemetik, mint

a perselybe hull6 vashatosé. K&ktge nem hozott vart emberi és anyagi sikert,
csak a ,hires vagy, hires vagy, hogyha ezt akaggdKardval jottél...) Majd a
tObbszor és tobb versben alkalmazott kollektiv dakndo kép villan fel, még
akkor is bizakoddnak hat, ha mar nem kell senkieénleg, de benne van: ,a
szép szo all, hogy uj vilag / jog, fold...” — jeleBmirépjaban az ordas eszmék
kozt valéban ,szebbek az arany karikak”.

Egyedul voltam én sokaig.

Majd eljottek hozzam sokan.
Magad vagy, mondték; bar velik
voltam volna én boldogan.
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Igy éltem s voltam én hiaba,
megallapithatom magam.
Bolondot jatszottak velem
s mar haladlom is hasztalan.

A vagyott tarsaktdl valdé elutasitas, haritds jdlemneg a kovetkez két
szakaszban. ,lgy éltem s voltam én hiaba, / megéilatom magam” —
megéallapithatja, és meg is allapitja a térytmaga allapitia meg, de egyben
6nmagat is ebben a helyzetben.

Miota éltem, forgdszélben
prébaltam allni helyemen.

Nagy nevetség, hogy nem vétettem
tobbet, mint vétettek nekem.

Ez a versszak athallas helyzetét tobbszor koraliisaaefoglalé versekkel. A
forgdszél az életutjanak sodrasa, ahol segitségilnéagy sokszor segitséggel,
de a ,prébaltam allni helyemen” valahogy volt, meft,Nagy nevetség, hogy
nem vétettem / tobbet, mint vétettek nekem.” utakjét elszenvedett vereségeire,
és az ezekre valé reakcidira utal.

Szép atavasz és szép a nyar is,
de szebb aész s legszebb a tél,
annak, ki tizhelyet, csaladot,
mar végképp masoknak remél.
1937. nov.

A befejezés negativitdsa nem readlis. Fléranak égaa verset, aki november
végén SzarszOn meglatogatta, hogy é léssa: dolgozik. Az itt évszakosan
felsorolt id) a lefelé me& év, és a csaladrdl valé lemondas nem végleges. A
végképp sz0 ezt a vé&gdemondast sugallja, am ekkor épp a Floraval valoé
hazassagra készil, Jozsef Attila ezért itt nenl@s\eelyzetet mutatja.

A vers 0sszefoglald, mely tomdriti az életat réisita jelen helyzettel.

A november végi Fléra-latogatas és a halalesettk@&gy hét telt el, vagyis az
ahhoz képest szamolt nyolcadik nap estéjén haltoegef Attila.

*
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A Jbzsef Attila életéil testvérei, kortarsai, baratai altal irt konyvékkiemeltek,
a visszaemlékéz epizdédok, a haldlaval kapcsolatos egyéb inforni&digetén
Osszeallitasaval igyekeztem egy olyan szemléleeiLibatni, mely azt bizonyitja,
hogy Jozsef Attila halala nem volt 6ngyilkossag. ¥937-es év verseinek ilyen
szempontbdl vald értelmezése — az, hogy a verseggetekintem, hogy azok mit
mondanak, ha a kdlthalalat nem firtatom —, annal a megallapitasnd¢iévéget
ismét, hogy Jozsef Attila halala véletlen balesdt v

Az oOngyilkossaggal valé fenyedets, pont a gyakorisaga miatt Vvalt
komolytalanna. Jozsef Attila a felemlegetett szdantaak tiné kijelentés és
kisérlet mellett, vagy épp ellenére elutasitottamagyilkossagotO maga nem is
kovetett el olyan szikit kisérletet, amellyel hosszabb kérhazi kezelésbe,
elmeosztalyra kerllt volna tette utan. Szantd Jowgyilkossagi kisérlete, mely
minden fenyegéizés nélkuli volt, ahol maganak a kKiilek is tevlegesen kellett
cselekedni a & életének megtartasa érdekében; elfogadhatatlarszéimara, a
felbomléban 1€ kapcsolatot mar nem tudta Judit ongyilkossagi ridss
rendezni (vajon hogyan vart volna el barmilyen estidést Jozsef Attila 6nmaga
szbbeli fenyegétzései, kisérletei utan, hisz lathatéan itt semtoloheg semmit a
valédi szandéku 6ngyilkossagi kisérlet.). Magatetejezett 6ngyilkossagot sem
tudta elfogadni, aMeghalt Juhdsz Gyulac versben kivuti szemléli a
bekovetkezett tényt; egyik téredékében probal meésgbn fordulni kolitarsa
haldldhoz, de az nem megy, azt nem tudja kifejtefgjezni, valosziileg a belil
meglé dnvédelem és elutasitas miatt, igy az a vers é@rethradt.

Akik verseket, kolbtk életmiveit értelmezik, nem biztos, hogy maguk is irnak
verset, ha igen, azzal a versiras folyamatat saggfukon tanulmanyozhatjak, a
siirités, az egyéni élet hatasainak versben vald temjjésével/ben, sokat és
masként érthetnek meg, mint vers-nem-irg tarsaik.

Az 1936-0s és 37-es évben a kdtssan lelkileg is kezdett féitt ferfive valni,
bar ez a felétté valads sohasem fej@tt be, (az 1935-0s évek taja
atlagéletkoranak felét mar megélte). Az a krizis)ymaz életvitelbeli valtoztatas
szukségessége miatt létrejott, lecsdam volt. A tehetetlenség, mint viselkedési
minta, adott volt, anyjuk (akinek személye és rmtaflanddéan jelen van)
hasonléan ,élte tal” apjuk kilépését életidkb

Gyermekkoréatdl olyan kdrnyezetben élt, ahol a népedltozd és bizonytalan
lakhatés, €lbb az apa, majd az anya hianya (mig a gondoskogidléatezett, aki
minden ebfeszitésével pénzt akart keresni, €s pont ezég wfilt ideje
gyermekeivel érzelmileg tédni, stb), az érzelmi kédések, a felbtt férfi
viselkedésének mintgja, ennek hidnya folyamatogsaichoterapia hatdséara is
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kozeledett a feltté valdshoz, am ez a korabeli formaban JézsdfAtk egy id
utan mar nem hozott tényleges terapias hasznot.

Zaklatott korban, zaklatott életviteltodl sorsa volt Jozsef Attilaé i8,azonban
tarsasagban, imésztarsai kozott, a mozgalmi életben, Thomas Meainvalo
taldlkozasa soran a féln férfi konvenciondlis mintdi, szerepei szerint
viselkedett. Az élet egyéb terilletein, otthon, eljye testvéreivel, sogoraival,
szerelmeivel masféle szerepeket toltott be.

Jozsef Attilaban tobb alkalommal felmeril mar éadidz ebtt, hogy fel kell
adnia a kolii mesterséget, és hétkéznapi munka, megélhetésketaméznie.
Banyai Laszlonak, Déry Tibornak, Kozmutza Floranek ilyen kijelentéseket.
De er6l volt sz6, $t, eril szolt, ez volt a Iényege a pszichoterapianaknisnd
Rapaport Samuval, mind kisb Gyoémbi Edittel, egy ideig — hogy a terapiara
valo jarast, az ahhoz valo kedvét, annak sikerséigét mennyire befolyasolta a
vele foglalkozok ez iranyl hatasa, terelése, az deriilt ki. Halala €itti napon
még Bak Robertnek is arrdl beszél, hogy nem latgireét a versirdsnak, massal
kellene foglalkoznia. Az 1936-37-es évekre az ékdbeli valtoztatasi szandék
olyan szintre kerilt, amikor azt mar a valésaglmmeg kellett tennie, lépni —
nézetem szerint ezeknek a lelki vallshgoknak ez Vst az egyik & oka. Ez
1937-ben a Floraval val6 taladlkozas utan fdédott, a megfelelni vagyas, és a
korabbi szandékok egybeesése és a megvaldsitabaazotyan dolog hattérbe
kerilését jelentette, vagy épp megfosztotta volregan le, ami egyedili
vagyona és értéke volt: a kiiltehetsége.

Verseiben a veszteségérzés folyamatosan jelennvarrt,allandéan fenntartja,
szinte keringeti az emlékeket a negativ élméritek—, melyek
felszakadasaban/felszakitasaban a pszichoterapiamakze van — ennek a lelki
szenvedésnek a hatdsara jott létre verseinek néagger Ezek az emlékek
letehetetlenek, villanofény-emlékként éli meg élepzodjait, és csak ezeékr
ezekkel kapcsolatos variaciokrol, ezek hatasarsdle Az utolsé versek azonban
sorsadban, a vele torténtek, a korabbi szenvedéfijéalom utan a helyzet
tudomasul vételét szoélaltatjak meg, a villanéférysezmiékek lecsillapultak. Az
utols6 harom vers is ilyen helyzetértékedorsat tudomasul vémi.

A Siesta-beli tehetetlenség, majd az onnan valécsltas utan nem fordult
maga ellen. A szanatériumi kezeléételalatt és utdna sem, soha nem volt valédi
elmeosztalyon, tehat a valddi elmebetegek szameématdrtott korabeli sarga
hadzakban nem szerzett ,tapasztalatokat”. A feletlBenedek Istvan professzor
munkatarsa, dr. Bak Rébert stigmatizalta végkémseXaAttilat. Kozmutza Fléra
visszaemlékezésiben ezt irja: , ... Karinthy Ferema e, hogy New Yorkban,
1968. X. 16-an egy széalléban taldlkoztak, véletlenii. dr. Bakba Utk6zo6m a
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liftben. Kovér, szakallas, grandiézus figura. Betimagahoz, whiskyvel itat, és
hajnalig Jozsef Attila-verseket olvas fol. A Kblbetegségét mesél, szerinte
gyogyithatatlan pszichopata volt. S avval dicsékshiogy lllyés érola irta a
Lélekbavat#t...«” Ahogy az lllyés Gyulané Kozmutza Flora konggk kiemelt
részletnél, itt ismét felteszem a kérdést: Ki woltetegebb? Jozsef Attila vagy az
orvosa?

A Kozmutza Flora &ltal felvett 6t Rorschach-képtgmdba értelmezésének
kiadadsa/atadasa, é€s azoknak, valamint Jézsef Awiileinek alapjan a egész
személyiség értelmezése zart szakmai teritleterkesddsérlet lehetett (volna),
azonban ezek kikerlltek a koztudatba, és egyedébyegy felé, az
ongyilkossag, mint lehetséges megoldas felé mitatta kiegészitett
értelmezésekkel —, melyek az éélldzsef Attilaval soha nem Kkerlltek
laborkorulmények kozt felvételre.66 még a Flora éltal felvett 6t kép teszt-
korilményei sem voltak a szakma szabdlyainak mel§éei, terdpids
kérnyezetben felvéve. Hasonléan nem a nyilvanosgagara késziilt 8zabad
Otletek jegyzékeem. Ezeknek a szakmai anyagoknak a kikerulésibimfrtott,
mint hasznalt a J6zsef Attila értelmezéseknek yhéanak, kik szerint épp ezekkel
egyutt lehet megérteni az éldivet, és az utdkornak joga van megtudni, mik
vannak ezekben a dokumentumokban [is].)

A visszaemlékeaik egyméassal kdozos élményekre is utalnak, azokayjaladi
hasonléan irjak le. J6zsef Jolan és Kozmutza Rorgve végig elkotelezett, de
foleg sajat véleményuk mellett és sajat érzelmeikrirsize Flora egyetlen
alkalommal nem irja le, hogy szerelemmel szeretittre Jozsef Attilat —, mégis
elszanta magéat a kéitel val6 hazassagra. Flora nem tartotta JozselaAtti
elmebetegnek.

Aki eskuwjére készil, aki a templom, az esketési papirokt igtdekbdik,
akinek baratai munkat igérnek, és aki maga isrgzt,i.november ... — néhany
nappal a haldla &t — Hatvany Bertalannak: »Nektek kellene megéaltaptok,
hogy mennyire hasznalhattok engem. Csak most f@geersirashoz, talan (;
verseimen és személyes talalkozon megallapithktjatMint tudjuk, meg is
allapitottak, hiszen december 2-an meglatogat{@aramvolgyi LaszI6Hogyan
halt meg Jbézsef Attilal69-170. 0.), és amit Jozsef Jolan is megorokisef
Attila és Bak Robert beszélgetéékh,Halala ebtt egy nappal, amikor orvosa
meglatogatta [Bak R], elpanaszolta néki. ,Emléksziszép Szo6 tordelésére....
En dolgoztam... Aztan engem tordeltek... Nem megy akaunem lehet tars
nélkul, egyedil. Csak ugy tudom elképzelni, hogyigtgdolgozunk. Semmi
értelme a versirasnak. Valami megfoghatobbat kellesinalni.” (Jézsef Jolan:
Jozsef Attila élet@58. 0.) —, az nem lesz 6ngyilkos.
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A vasuti jegydkonyvek egyérteliiien a vasuttarsasag szempontjabdl keslvez
maédon irdédtak meg, melyhez a Jézsef lanyok azorkijalentése is hozzajarult
Occstikkel kapcsolatban.

Jozsef Attilat 6sszesen négy alkalommal temettéljral Egyik alkalommal
sem tortént olyan boncolas, melyet kriminolégidvaingyilkossagokkal,
balesetekkel foglalkozé orvos végzett volna el. yyeheség, hogy halalat
hivatalbdl ennek birtokaban balesetnek dsitsék, fel sem meriilt.

Magam részéil, az élethez valé ragaszkodas hitében, a kienoetéfsi, rokoni
visszaemlékezések, a nevesinligyi szakember és masok, valamint sajat
versértelmezéseim, életviteli adatokbdl leszapasztalatok nyoman biztosnak
tartom:

Jozsef Attila halala véletlen baleset volt, melyy egdltala jelents
életszakaszban, annak krizishelyzeteinez kdzeli, abb6l valé kilabolas
reményeével teli iiszakban kovetkezett be.

Budapest, 2012, janius 30.
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