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Hogyan késziilt, milyen volt a kényv Gutenberg el5tt?

Az okori életformak kiveszése 6ta a XIII. szazadig
szinte kizarélag a kolostorok celliiban és kozos irészobai-
ban maésoltak az egyhdazi szertartisokhoz, az iskolai oktatas-
hoz, a teolégiai tanulminyokhoz és az apatok kozhatésagi
teendGihez sziikségelt miiveket. Az olvasék kore roppant
sziikk volt; csak egyhdziak tudtak irni-olvasni s csak latin
konyveket kivintak. A latin volt az egyhéiz és a tudomany
nemzetkozi nyelve. Az ttvonalaktél félreesd kolostorckban
maguk a szerzetesek gyartottik kecskeborbél az iréhartyat,
f3zték a tintat, vagtak a ladtollat, fiirészelték a vonalzét és
ontotték a vonalozidshoz sziikséges 6lomkorongokat. A le-
masolandé kédexet kolesonkérték egy masik kolostortél, az
apat vagy a madsolast vezetd scriptuarius kijelolte a masolo
baratokat, adagolta a leirandé részleteket s azutan szigoru
poenitentidk fegyelme alatt neki kellett iilni a kormélésnek.
,Hogy ihatndm!“ — jegyzi fel kézirata margéjira az egyik
magyar szerzetes. Nem volt szabad félbeszakitania az irast,
hogy szomjat oltsa. Tiz-tizenkét leveles fiizetenként masol-
tak a szoveget, gyakran a kédex minden fiizete mas-mdas kéz
irdsa. Ilyenkor siirgés volt a munka, a leirék egymast fel-
valtva dolgoztak. Ha elkésziilt a mdsolat, a korrektor feliil-
vizsgalta, ellatta piros rubrumjelekkel, a miniator szines kez-
-dobetiiket s a diszesebb kéziratokba remek miniaturikat
festett, aztan jott a ligitor, a fiizeteket osszefiizte kotetté, a
kotetet két kemény fatabla kozé erdsitette, a fatiblakat be-
vonta vastag bérrel, 6tvozott sarkokat és kapcsokat szogelt
ra s végiil dtadta a konyvtarosnak, aki az dj kédexet allo-
manyba vette s ha szovege kiilonosen keresett, vagy kialli-
tasa kiilonGsen diszes volt, hosszit lancra verte s igy kap-
csolta a polchoz.



Sok hénapig tart6 munka volt, amig egyetlen konyvpél-
dany elkésziilt. Csak égi jutalom kecsegtetett érte, fizetés a
masolonak és mindazoknak, kik a kédex létrejottében kozre-
miikddtek, nem jirt. A konyvkereskedelem, a konyvpiac is-
meretlen fogalom.

A XTIII. szazadban a nehézkes, de annyi ihletet araszt6 ba-
ratkédex mellé egy fiirgébb, de sokkal szerényebb, disztelen,
rendszerint nem driga hartyira, hanem olesébb papirra irt
kéziratos konyv lép. Akkor keletkeztek az egyetemek. El-
ozonlik ket a tanulnivigyé klerikusok, tavoli orszagok fiai
gyiilnek Gssze, hogy meghallgassik a professzorok magyara-
zatait Arisztoteleszrél, a szkolasztikus teolégusok rendsze-
reirl, meg a papik és fejedelmek torvénykonyveirgl. De
hogy az el6adasokat kovethessék, s a szovegek tartalmabél
és magyarazatabdl vizsgat tehessenek, sziikségiik van a ma-
gyardzott szovegeket tartalmazé konyvekre. Nem egy, sok
példany kell ugyanabbél a szovegbdl, valamennyi hallgaté-
nak egyszerre. Az el6adas alait is kell a szoveg, az 6ra alatt
egyiitt olvassik a tanidrral. Megsziiletik az egyetemi kézi-
konyv, a pécia. Paris és Bologna mintijira az egyetemek
szervezeti szabilyzatukban intézkednek alakjarél, irdsméd-
jarél, forgalombahozatalarél. Minden tanszéknek van meg-
bizottja, aki megallapitja a széveg hiteles alappéldanyat.
Ezt kiadja a felesketett stationariusnak, hogy a kivanatos
példinyszamban hii maisolatokat készittessen réla s a maso-
latokat az egyetem barmelyik hallgatéjanak rendszeresitett
kolcsonzési dij fejében meghatarozott idére rendelkezésére
bocsdssa. A masolast is hallgaték végzik, szegény klerikusok,
kik a leirandé szoveget részletekbeén, fiizetekre — péciakra
(pécia a. m. darab, piéce) — szétszedve kapjik ki. Minden
pécia 16 hasabbél, minden hasab 62 sorbél, minden sor 32
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betiibl, minden fiizet 8 kéthasibos lapbél all. Ez a pontos
beosztds megakadalyozta, hogy a masolé, aki most mar nem
pusztin a lelki iidvosség kedvéért, hanem pénzért irja le a
konyveket, ne csalhasson, ne rovidithessen, ki ne hagyhas-
son, de be se toldhasson semmit. Pécianként 4 denart kap
Paduaban, 1331-ben. Ha a fiizetet lemasolta és visszaadta,
tovabbi munkat vihet haza a szallisara. A stationarius a ma-
solatokat bemutatja az egyetemi birilébizottsagnak, a petio-
nariusoknak, kik pécidnként 2 denarnyi tiszteletdij fejében
feliilvizsgaljak. Csak az ekkép jovahagyott példinyokat bo-
csathatta kolesonforgalomba a stationarius, akir egyes pé-
cidk, akir a péciak sorozatiabdl osszeallitott kotetek alakja-
ban.

Nagy forgalmat bonyolitottak le ezekkel a roviditések-
kel megterhelt, sietve irt konyvekkel, melyek diszitésére
aranyfestéket hasznélni tilos volt. Parisban mar a XIV. sza-
zad elsé felében 28 stationarius nyitott boltot az egyetem
kornyékén s a stationariusokhoz még librariusok is csatla-
koztak, kiknek a péciakiteteket szabad volt arusitaniok. Ok
a kozépkor elsé konyvkereskedéi.

A XV, sziazadban a varosok polgirosodasaval az olvasé-
kedv egyre szélesebb koroket hédit meg. Ekkor lép a barat-
kédex és az egyetemi péciakotet mellé a laikus kédex. A
konyvkereskedd kiadéi vallalkozasba fog, hivatdsos masolé-
kat alkalmaz, s ezek gyors munkaval, gyakori leirasi hibak-
kal, driga, de ragyogéan szép kéziratokat kalligrafalnak
gazdag megrendelék szdmara. Gutenberg kezdékoraban két
librarius-kiadé mar eurépai hirnévnek 6rvend. Az egyik a
flérenci Vespasiano da Bisticci, Vitéz Jinos esztergomi ér-
sek, Janus Pannonius és mas magyar fépapok, tovabba szim-
talan olasz és mis nemzetiségii konyvkedvels szallitoja.
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Gyongybetiis latin irissal, renaissanceizii folyondardiszités-
sel az dkori latin klasszikusok, az egyhazatyik és a korabeli
szellemes humanistak miiveit bocsatotta vilagga elegins kon-
tosben. Egy izben Cosimo dei Medici megrendelésére 45 ir6-
deakkal 22 hénap alatt 200 kédexet masoltatott. Egy-egy
maésolé atlaghban 6t honapot dolgozott egy konyvon s napi
2—3 lapnyi masolassal két év alatt 4—5 kodexet készitett.

A masik Diebold Lauber, aki az elszaszi Hagenau vara-
ban rendezte be masolémiihelyét. A gotikus izlés embere,
got betiikkel, darabos naiv miniaturikkal diszitett lovagkori
olvasmanyokat masoltat, latin és németnyelvii bibliai elbe-
széléseket, legendakat, kronikékat, udvari eposzokat, a meg-
rendeldihez intézett iizleti levelei pedig hercegekhez, apa-
tokhoz, gazdag lovagokhoz szolnak; k6zonsége nem tudésok-
bél 4ll, mint Vespasianoé, hanem egyszeriien miivelt embe-
rekbdl, kiknek szdma rohamosan szaporodott.

S éppen mert gyorsan szaporodott, tobb kényvet kivant,
mint amennyit a kédexkésziték le tudtak masolni. A tudésok
zigolodtak, hogy a masolatokban sok a hiba; masolat maso-
latrél késziilt, az egyik masolé atvette a masik tévedéseit s
még tetézte is Gket, amikor roviditéseket rosszul oldott fel,
vagy nem elég viligos mondatokat félreértések kozepette vi-
lagosabban akart kifejezni. A tanulék, a klerikusok. a miive-
16dni vagyé szegényebb polgarok zigolédtak, hogy a kézira-
tok arat csak a dasgazdagok tudjik megfizetni. A humanis-
tak azon keseregtek, hogy sok szovegbdl csak kevés példany
van, sok egykor hires munka ismeretlen helyen lappang, sok
egyaltalin elveszeit.

A kor szellemének egyik legégetsbb-kérdésévé vilt, hogy
mihamarabb olyan mddszereket taliljanak fel, melyekkel
megbizhat6 szovegeket tobbsziz teljesen egyezd példinyban
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gyorsan és lehetdleg olcson lehessen kozrebocsatani. Kézi-
madsoléassal ez a feladat immar megoldhatatlan volt.

A gépies sokszorositidsra mir az 1420-as évek 6ta tortén-
tek kisérletek. Amikor Gutenberg mint vagyonos patricius
ifja még gondfalan éveit élte Mainzban, a fametszék, kik a
szazad elsé negyedében szentképeket, jatékkirtyikat és hi-
vatalos blankettikat vontak le dicaikrél s ezeken alkal-
masint egy-két soros szoveget is kifaragtak, tdblanyomata
dbécés konyveket, imagyiijteményeket, kivonatos képesbib-
lidkat és iskolakonyveket kezdtek kiadni, koztiik elsdsorban
a leghasznailtabbat, az antik Aelius Donatus ezeréves latin
nyelvtanat. A legkitiinbb fametszémiihely a hollandiai Har-
lemben miik6dott. Harlem tanitéja és sekrestyése, Laurens
Janszon Coster, Gutenberg strassburgi tartézkodisa idején
hir szerint mar azt is megkisérelte, hogy a szovegeket nedves
homokmatricikbél nyert egyes-betiik mozaikjiabol allitsa
ossze.

De a fatablakifaragis hosszadalmassiga és Coster koriil-
ményes mozaiktechnikdja éppoly kevéssé tudott 1épést tar-
tani a kereslettel, mint a kézimasol4s. Annyit ugyan elértek,
hogy a konyveiket tokéletesen egyezi szoveggel és egyszerre
szamos példanyban adhattik ki, de nem tudtak megbirkoézni
a hosszabb szovegek terjedelmével. Kis, 20—30-lapos kony-
vek kiaddsa még megérte a faradsidgot és a rajuk forditott
koltséget. Hosszabb munkik elkészitésére azonban észszeriien
mar nem futotta az id6bdl. A szovegek kifaragasa, vagy a
kiilonallé betiik eléallitidsa annyi idét vett igénybe, hogy az
elkésziilt példanyok értékesitése kevesebbet jovedelmezhe-
tett, mint amennyit ugyanazon idé alatt més hasznos foglal-
kozas hajtott volna. Hiszen a példinyok arinak nem volt
szabad magasabbnak lenni, mint a kéziratok ardnak. Az uj,
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de még kezdetleges sokszorositd eljaras csak olesébb terme-
lési arak mellett lehetett versenyképes, de olesébbnak kel-
lett lennie azért is, mert a kézirasos kiadasok szemre szeb-
bek voltak, mint a fametszék és Coster maszatos levonatai.

A kéziratok harméniija hidnyzott beléliik. A kéziratma-
solé csupa olyan anyagot hasznalt, mely természetszeriien
kinalkozott a kitfizott cél megvalésitdsara: betiit tintaval,
ladtollal sima hartyira vagy papirra irta. Masként nem is le-
hetett. A fametszé azonban a képmetszés technikéjaval és a
szovegkozlés céljara idegen anyagokkal akart irasokat sok-
szorositani. Hiaba vagott arinylag nagyalakw betiiket, fes-
téke nem a betiik rovid, vastag és bonyolult, hanem a famet-
szet egyszeri és elnyilé vonalai visszaaddsara valé. Nem elég
stird, nem all eléggé ellen a nyomasnak, a betiik korvonalai
a papiron vagy hartyin nem elég élesek, at is itatédnak a
tilso oldalra. A levonatokat nem sajtén készitette, hanem
atdorzsoléssel: kefelevonatokat. Ilyen: eljardssal a szovegso-
rok a levél két lapjan nem fedhették egymast, az egész mod-
szer kétoldalas sokszorositasra egyaltalan nem is volt alkal-
mas. )

Coster régi otleteket kapott fel, de sziikolkodott a vallal-
kozashoz sziikséges mesterségbeli szakismeretekben. A kii-
16néllé6 betiik 6sszefiiggd mondatokba valé csoportositdsa
régismert dolog volt. Gyakorlati értékesitését mar Cicero és
Sz. Jeromos is pedzette. Az ékori réomai iskolasfitk olvasé-
leckéiken elefantcsontbél faragoti betiiket rakosgattak sza-
vakba. Ebédeken idénként betiialaku siiteményeket talaltak
8 ezek egyuttal kedvelt tarsasjatékok targyai is, 6menek meg
bujécskazo feleletek talalés kérdésekre. Okori és kozépkori
népek kétezer éve véstek pecsétnyoméikra monogramszerii
irasjeleket. Assziriaban ismertetdjelként agyagtéglakra nyom-
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ték 8ket, a gorog szigeteken korsokra, a kozépkori kancella-
ridkban oklevelek viaszpecsétjeire. XIV. szazadi céhek fém-
ipari termékekre. A kozépkori konyvkotd egyes-betik visz-
szajat kidomborité acélbélyegzékkel allitotta dssze a kotések
bértibldin a konyvcimet. Ismeriink ilyen cimfeliratos kolni
és niirnbergi konyvkotéseket Coster és Gutenberg ifjikora-
bél, 1430-bél és 1436-bél. Az éremkésziték és aranymivesek
tomegesen vertek feliratos pénz- és diszérmeket. A nyomda-
szat alapeleme, az 6nallé betili s példanyainak mas-mas osz-
szetételekben valé ismétl6dé felhasznilisa nem volt isme-
retlen. Csiraban megvoltak a nyomdaszat mas elemei is. A
konyvkoté és a papirkészitd préssel dolgozott. De Coster, a
laikus tanité és sekrestyés, nem gondolt arra, hogy ezt a saj-
tot megfelelé atalakitdssal hasznalja. Betiii léceit a gyertya-
ont6k modja szerint ontotte. Donatusait pedig, a fametsz6-
ket utanozva, kefelevonatokban sokszorositotta.
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gyébként a gyors, olesd, hii és tetszetds
konyvkészités kovetelésére nemcsak a
nyomdaszat feltaldlasiaval lehetett volna
kielégitden felelni. Ha Senefelder négy-
szdz évvel kordbban sziiletik, a nyomda-
szat helyett a kémiai eljarassal valo sok-

szor051tas dladalmaskodott volna s alapgondolata nem a gé-
‘ 1,) piesen eldallitott egyes betiik mozaikszeriisége, hanem a viz
JVlés zsir vegyithetetlenségének elve lenne. A litografiat a XV.

szazadban is fel lehetett volna fedezni.

A talilmany nyitjat azonban nem vegyész, hanem arany-
mives talilta meg. Ezért lett olyan, amilyen lett. Az acélbé-
lyegzé az aranymiivesnek és éremkészitének ugyanolyan jel-
legzetes munkaeszkoze, mint az asztalosnak a gyald, a szabé-
nak az ollé, a cipésznek a kaptafa. Bélyegzdje hegyén kivéste
az utébb ércbe ontendd abrat, — csillagot, karikat, ciradat,
emberfejet, betiit — azutdn a bélyegzdre mért kalapacsiités-
sel a képet visszajaban 6lom- vagy réztabliba verte s az igy
keletkezett bemélyedd ,,matricabél* ontotte viaszba, gipszbe,
aranyba, bronzba vagy mas fémbe a pozitiv dombormiivet. Ez
az egyszeru eljaras lett a talalmany kiindulépontja: a széveg-
mozaik folyamatos 6sszeallitasihoz rengeteg tjra felhasznal-
hat6 betiipéldanyra volt sziikség s ezeket gyorsabban és ol-
cs6bban mas mint aranymiives nem is termelhette volna.

De a bélyegzd és matrica csak kiindulépont; a betiiontés
kérdése sokkal keményebb dié. A szedésben a betiiképek
sikjanak tokéletesen egyenletesnek kell lennie, kiilonben a
kiemelkedd betiik kilyukasztjak a papirt, a mélyebbre esi-
szott betiik pedig kimaradnak a szévegbdl. Mindenekelgtt’
azt kellett kitalilni, miként lehet teljesen egyforma magas
betiiléceket, valamennyi betiilécen hajszilnyira egyezé ma-
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gassagig kidomborodé betiiképeket onteni tigy, hogy vala-
mennyi betlikép alapvonala (bazisa) valamennyi lécnek
coljanak, amennyiben az egyik talpaval a sorvonal ala siily-
lyed, a szomszédja pedig a sorvonal fol5tt lebeg. S nemcsak
a lécek hosszanti magassiginak egyformasagarol és a sor-
vonal egyenességérdl volt sz6; a 1écek sormagassagot megha-
tarozé vastagsiganak is pontosan egyeznie kellett, kiilonben
a sorok ferdék, vagy hullimvonaliak lesznek. A betiképek
szomszédsaga iranyaban viszont a lécek szélessége valtozik:
az 1 keskenyebb mint az n, az m pedig szélesebb testi mint
az n. Egyforma lécszélesség esetén a szavak szakadozottakka,
a mondatok meg tagolatlanna valtak volna. A talalméiny nem
szamithatott volna sikerre, ha eltér a kéziratokban megszo-
kott irasmédtél.

A kis miiszer, mely a betiiontés valamennyi fogas kérdé-
sét egycsapasra megoldotta, valésagos kolumbustojis. Szét-
szedhetd négyszogi faburkolati fogantyuds ladika, beliil mé-
reteket szabalyozé, sziikité vagy tagité toléfalakkal. Egyik
oldalaba becsiptették a bezsirozott matricat, ennek bemélye-
déséhez kapcsolodott a betiiléc kivanatos vastagsagara és szé-
lességére Osszetolt csatorna, masik oldalian hasiték, melybe a
forré 6lmot 6ntotték. Minden ontésre a miiszert lefelé billen-
tették s minden billentéssel elkésziilt egy léces betlipéldany,
melyet megsziiletése pillanatiban vizbe hiitottek. Gyors-
iitemdi munka volt, percenként 5—6 példany késziilt. Az
6lomnak nem volt szabad a matricdban és a miiszer csator-
najaban hiilnie, nehogy a tapadas a betii korvonalait és a
léc simasagat megbontsa.

Azt sem volt konnyii eldonteni, milyen fémbél 6ntsék a
betiit? Az 6lom talsigosan puha, az erds nyomas a kemény
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papirra a betiiket hamar elkoptatja. A keményebb fémek
viszont a papirt tépik. Sok kisérletezés kellett hozza, mig ra-
jottek a helyes keverékre, melyben az 6lomhoz egy kevés
antimont, cinket és rezet vegyitettek.

Azutin, mennyi fiiszeres szagi fiistfelhé kévalyoghatott
a festéket f6z6 nyomddsz hdza tidjan, amig megtalalta a len-
olajbél, gyantibél és lampakorombél kevert nyomdafesté-
ket, mely jobban tapadt a szedéshez, mint a fametszdk siirdi
tintaja. Két fogantyus bélelt bérlabdaval dorzsolte jol begya-
korolt mozdulatokkal a szedésre. Akkor is elég baja volt a
papirivek tisztdntartdsival, mig meg nem szerkesztette a
nyomdasajtot, mely gépies mozgasaval kirckesztette az em-
beri kéz esetleges iigyetlenkedését, a véletlent, s ezaltal el-
haritotta a maszatolis veszélyét. Ki-be tolhaté asztallapjan
fekiidt a szedés, a nyomas elGtt enyhén nedvesitett papirive-
ket fel-le hajthato keret tartotta, melyben az iveket 4—6 tii
(punktura) tartotta. Amikor az elsé lap lenyomdisa utan az
ivet megforditottak, hogy hatlapjira is nyomjanak, az el6z6
tisztrasok helyeire kellett beletiizni a megforditott lapot. A
punkturiak biztositottik, hogy a levél két oldalanak egy ma-
gassdgban fut6 sorai fedjék egymast. A nyométégely csavar-
orsén jart fel és ald s a csavartfordité rid egy rantasara biz-
tos és egyenletes nyomadssal az iveket egy pillanatra raszori-
totta a festékes szedésre. Hogy semmilyen kilendiilés, saly-
ponteltolédis ne legyen, a sajté fiiggdleges tartégerendait
alél a padléba, feliil a mennyezetbe eresztették.

Voltaképpen csak az 6ntémiiszer volt teljesen 1j dolog,
a tobbi kelléket — az egyes-betiiket, a sajtét, a festéket, a
rekeszes szedGszekrényt — mas célok szolgalataban, mas osz-
szetételben, de mégis alapszerkezetében, ismerték mar mas
mesterségek is. A rokoniparok eredményeinek és tapasztala-
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tainak figyelembevételével az j célnak megfelelGen médo-
sultak. Aprolékos részleteket kellett egyeztetni, egymassal
célszerii kapcsolatba hozni, hogy az 1j eljarias minden zokke-
nét lekiizdhessen.

A nyomdai munka sima lefolydsa elsGsorban szervezés
kérdése volt. A betiionts az ontdcédula utasitasihoz alkal-
mazkodott. Ebbél tudta meg, hogy a kiszedendd szoveghez a
kiilonféle betiikbél hany példany sziikséges. Egyes betiikbgl
tobb kellett, masokbél kevesebb. A szedés miivelete csupa
kigyakorolt mozdulatbél 4ll; minden félosleges mozdulat
id6- és munkadijveszteség. A sorok kiegyenlitése, az inicialék
és rubrumjelek szamdira hagyandé iires hely elhatirolasa, a
szedés szilardsiga, azutdn a nyomds megtorténte utan a sze-
dés szétbontasa, a betiik gyors és biztos visszaosztisa a szedé-
szekrény rekeszeibe, hogy a szoveg tovabbszedését a rendben
tartott betiikészlettel fennakadds nélkiil folytatni lehessen,
mind fontos a munka tisztasiga, szabatossiga és gazdasagos-
sdga miatt. A nyomas is sokféle fogas szabélyozasat kivanta.
A sajtéba helyezendd és kinyomandé lapok sorrendjét kép-
letek, 6rszavak, szaimjelek hataroztak meg, mégpedig az elsé
évtizedekben mélyen az ivek alsé szegélyén, melyet a beko-
téskor a konyvkotd levigott, nehogy az olvasé figyelmét a
jelmisztika elvonja. A nyomdis megtorténte utin a papirive-
ket szaritasuk és Osszehajtisuk utian ugy kellett fiizetekbe
rakni, majd a fiizeteket kotetekbe, hogy a sokezer kinyom-
tatott iv és fiizet sorrendje 0ssze ne zavarodjék és minden iv
a fiizetben, minden fiizet a kotetben a maga széveg szerinti
helyére keriiljon.

A nyomdaszatot nem egyszeriben fedeziék fel, nem pat-
tant ki teljesen készen a feltalalé elméjébél, mint Zeusz fe-
jébol sisakosan, ddrddsan, vértbe oltozotten Pallas Athéne,
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hanem o6sszetevédott vj talilmanyokbél és régiek alkalma-
zasabol, £3- és mellékalkatokboél, 1ényeges része pedig a mun-
kamenet gyakorlati megszervezése — ma divatos széval: ra-
cionalizildsa — volt.

A feltalalot miiszaki és gazdasagi elgondolasok vezették.
Mindenekel6tt a sokszorositis onkoltségeit hajtotta apasz-
tani, hogy aziltal a konyvarakat csokkenthesse, olcsésagaval
a konyvpiacot meghddithassa, a példinyok tomeges arusita-
saval pedig érdemes jovedelmet biztositson maganak. Tervét
nagyvonaltian valésitotta meg. Mig azeldtt a kézimasolas
csupa idében egymastol fiiggetlen kiillonmunkabél allt — az
egymast felvalté masolok munkajat a miniator és rubrikator
akir évek multidn egészithette ki — most a nyomdaban a
betiiontd, a szedd, a festékezd, a nyomtatélegény, a korrek-
tor egyszerre, nem egymas utan, hanem egymas mellett, 6sz-
szehangolt folyémunkaban kéz a kézbe dolgozott. A scripto-
rium helyét elfoglalta a gépterem.

Bir a talilminy csak lassan érlelédhetett, el6készité
munkalatairél mitsem hallunk. Elsg jelentkezésétsl kezdve
oly tokéletességben all el6ttiink, hogy 400 éven at, a XIX.
szazadi gyorssajté és betiiont6gép elterjedéséig alig valtoz-
tattak rajta valamit. Csak kivételesen értelmes, kovetkeze-
tes és erds akarati fegyelmezett ember tudhatott ilyet al-
kotni. Folényes szaktudasi mesternek kellett lennie, aki
semmilyen mis mesterségbeli szempont, mas ipar anyaghasz-
nalati elve altal nem zavartatta magat vildgosan latott célja-
nak megkdzelitésében s az ahhoz vezetd eszkozok megalko-
tasaban. '
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Honnan tudjuk, hogy Gutenberg a feltalil6?

Azok a kortarsai, kik még életében, vagy halila utin a
XV. szazad végéig a nyomdaszat kezdetérél irtak, mindig 6t
emlitik. Csak a késobbi szazadok vetettek fel mais neveket,
de a sajit nemzedéke s ennek kozvetlen utédai koztudatidban
a nyomdaszat felfedezése az 6 nevéhez fizddott.

VII. Kiroly francia kirdly 1458 oktdber 4-én kelt rende-
letével, harom évvel a 42 soros biblia megjelenése utén,
Mainzba kiildte Nicolaus Jensont, aki akkor a parisi kiralyi
pénzverde bélyegzémetszije volt s 12 évvel késdbb Velence
leghiresebb 6snyomdasza lett, hogy hirt hozzon arrél az 4j
miivészetrdl, mellyel ,,messire Jehan Guthemberg chevalier
allitélag toll és tinta nélkiil, bélyegzék és betiiontvények se-
gitségével konyveket tud eléallitani. Négy-6t évvel késébb
egy név szerint ismeretlen mainzi kronikas arrél emlékezik,
hogy Diether érseknek Nassaui Adolf ellen irt ropiratait és
plakatjait a varos legrégibb nyomdasza, Gutenberg sokszoro-
sitotta. 1468-ban, hirom hénappal Gutenberg haldla utén
Johannes Font nyomdai korrektor a Mainzban Schoffernél
megjelent Institutiones Justiniani zarésoraiban epigrammat
k6zolt, melyben az elsé két nyomddszt, a két mainzi Janost
(Gutenberget és Fustot), valamint a késébb hozzajuk csatla-
kozott Pétert (Schoffert) dicsditi. A hetvenes évektdl kezdve
mar a kiilfoldon is k6ztudomadsi, hogy Gutenberg volt a fel-
talalé. Az elsé franciaorszdgi nyomdit Guillaume Fichet, a
pirisi egyetem tanira alapitotta harom német nyomdasz
kézremiikodésével s e nyomda elsé termékének (Gasparinus
Barzizius: De orthographia, Paris 1471) elészavaban 6
mondja, hogy egy bizonyos Johannes Bonomontanus (latino-
san Gutenberg helyett) eszelte ki Mainz kornyékén, miként
lehet konyveket kalamus vagy penna helyett ércbetiikkel
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irni, még pedig igen gyorsan és szép kontosben. 1474-ben a
romai orvosnyomdisz, Philippus de Lignamine egyik kiad-
vanyaban (Riccobaldus: Chronica Summorum Pontificum)
— értesiiltségében immAar némi félreértéssel — elmondja,
hogy a nyomdaszat kezdetén el3szor a strassburgi szdrmazasu
Jacobus Gutenberg s tirsaként bizonyos Fust Mainzban,
majd utinuk Johannes Mentelin Strassburgban ércbetiikkel
naponta 300 levelet (azaz 600 oldalt) nyomtatott.

Iacobus cognomto Gutenbergo:patria
Argentinus & quidam alter cui nomen
Fultus imprimendaz Litterase inh mem/
branis cum metallicis formis perit: tre/
centas cartas quifg eoy p diem facere
innotefctit apud Maguntia Germanig
ciuitatem. lobannes quog Mentelinus
Nuncupatus apud Argentinam eiufdem
JHuincig ciuitatem:ac in eodem artificio
peritus totidem cartasp diem iprimere
agnolcitur.

Matteo Palmieri, Eusebius Chronicon-ja 1483. évi velen-
cei kiaddsidnak kiegészitGje, részleteket is tudott. Ismeri a
feltalalas évét, st a feltalalo hazat is. A nyomddiszatot —
mondja — a lovagnemzetségbdl szdrmazé Gutenberg Janos
talalta fel 1440-ben, Mainzban, a ,,zum Jungen‘“-hazban.
Palmieri sok Olaszorszigban miik6dé német 6snyomdasszal
allt osszekottetésben, gyakran vallalt naluk korrektori tiszt-
séget s volt alkalma meghallgatni a mesterségiik kezdékora-
bol szdrmazé emlékezéseiket. Amit az idépontra vonatkozé-
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lag mond, téle és egymastdl fiiggetleniil s mas-mas megbiz-
haté tanukra timaszkodva megerdsiti két masik krénikas is.
Az egyik az 1499-ben Kélnben megjelent Cronika van der
hilliger Stat Coellen. Egész fejezetet szentel a feltalalas tor-
ténetének s ebben név szerint is megnevezi azt a kortarsat,
akitdl az adatokat kapta. Ez pedig szavahihet§ ember, Koln
elsé nyomdajanak megalapitéja, Ulricus Zell, az erfurti egye-
tem magistere, aki maga is Mainzban tanulta meg a konyv-
sokszorositas 1j titkait s aki még Gutenberg életében, 1464-
ben rendezte be kolni miihelyét. O is tanusitja, hogy a nyom-
diszat miivészetére 1440-ben Mainzban az odavalé Guten-
berg Janos lovag tanitotta a vilagot. Eleinte mintanak vette
a mar korabban Hollandidban elterjedt Donatusokat, de az
eljardst egyre tokéletesitette, alakitotta s 1450-ben odaig
vitte, hogy hozzafoghatott egy akkora mii, mint a teljes latin
biblia kinyomtatasahoz. Az6ta a nyomdaszok mindeniitt az
6 modszere szerint dolgoznak.

Palmieri és Zell utan a harmadik krénikds Jacobus
Wimpfeling, aki Epitome rerum Germanicarum-aban (Strass-
burg 1506) azt allitja, hogy ,,Gutenberg 1440-ben Strass-
burgban talilta fel a kényvnyomtatést; innen ment Mainzba,
hol a taldlméinyt tokéletesitette.” Wimpfeling maga is strass-
burgi, de gyakran jart Mainzban is és sok §snyomdasszal élt
baratsagban; 1507-ben a nyomdaszat fejlddésérsl irt kiadat-
lan miivében sajnalkozva emliti, hogy magéval a feltalaléval
mar nem ismerkedhetett meg, mert még csak 18 éves volt,
mikor Gutenberg 1468-ban mint szemeviligit vesztett ag-
gastyidn meghalt.

A tobbi régi tanu kozt érdemes még megemliteni Schof-
fer Péter, Gutenberg egykori munkatarsa és nyomdai felsze-
relése egy részének késébbi tulajdonosa fiat, Schoffer Ja-
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nost, aki két évvel atyja halila utin, 1505-ben képes német
Livius-kiaddsanak Maximilian csidszirhoz intézett ajanlé-
soraiban hangsilyozza, hogy ,,a konyvnyomtatas csodalatos
miivészetét 1450-ben talilta fel a mindenféle mesterségben
jaratos Gutenberg Janos.*

Ha a feltalalas idejére és helyére vonatkozolag el is tér-
nek egymastdl a korabeli vallomdsok, a személyt illetdleg
egyetértenek. Mainzban vagy Strassburgban, 1440-ben vagy
1450-ben, de mindig Gutenberg a feltalilé.

Az eseményhez még kozelallé emlékezések elGadasit
nagyjiban megerdsitik a XVIII. szdzad utolsé negyede 6ta
felfedezett és nyilvantartott Gutenberg-oklevelek. Egy 1439
évi strassburgi perirat arrél szél, hogy sajtét acsoltatott, pa-
pirt és 6lmot vasirolt és egy aranymiives ,,nyomtatashoz
szilkséges szerszamokat® készitett rendelésére. Maga is az
aranymiives céh kebelébe tartozik, gyémantot csiszol, tikkrot
gyart s fémtechnikai jartassaginak oly nagy a hire, hogy ma-
sok igen tekintélyes tandij mellett tanitvanyként jelentkez-
nek nala. 1455-ben Mainzban van pere Fusttal konyvek eld-
allitasabol tamadt iigyletitk targyaban. S egy 1468-ban, né-
hany nappal a halila utan kelt okirat intézkedik a nyomdai
felszereléshol allé hagyatéka tovabbi sorsarél.

Az oklevelek szerint kétségtelen, hogy konyvnyomtatas-
sal foglalkozott s az 1439 és 1455 évi Gutenberg-oklevelek
a legrégibbek, melyekben a nyomdaszatrél egyaltalin szé
esik.
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A kozel félszaz egykori oklevél, melyben Gutenberg
neve eléfordul, mint megannyi kilométerké az orszagat
mentén, kicovekeli Gutenberg életpalyajinak allomasait és
forduléit. Némelyik esak egypar szébél ill, de minden sz6
egy-egy vonis az arcképéhez. Az adat kevés, de mégis elég
ahhoz, hogy bir elmosédottan, alakja korvonalai kibonta-
kozzanak a félezer esztendés mult homalyos tavlatabél.

A kozépkori Mainzban nem a hazakat nevezték el a tulaj-
donosaik utan, mint sok helyen mama, hanem a tulajdonoso-
kat a hazuk utin. Igy alakultak ki a vezetéknevek, de ezek
akkor még nem voltak egyittal csalidnevek, hanem csak
haztulajdonos-nevek. Gutenberg atyai szépapja példaul Frilo
Rafit, mert a Rafit (,,az arabs paripdhoz*‘) nevezeti haz ura
volt. 1330-ban megvasarolta a Gensfleisch (,,a libapecsenyé-
hez*) cimii hazat is s ekkor a neve a hivatalos okiratokban
Fryl Rafit zum Gensfleisch. Fia Peterman mér nem tulajdo-
nosa a Rafit-haznak, ezért a neve Peterman zum Gensfleisch,
de miutin feleségével hozomanyként kapta az Eselweck-
hizat, fia (Fryl Rafit unokaja) II. Friele Gensfleisch zum
Eselweck. Még apja halala el6tt halt meg, igy hat az oreg
Peterman orokose 1370-ben IIl. Friele, Peterman unokaja
és a feltalalo apja lett; a Gensfleisch-hazat, valamint az Esel-
weck-hazat is eladta, de orokségiil két masik hazat kapott,
a zum Laden-t és 1386-ban nagyanyja hagyatékibél a Guten-
berghofot. A neve tehat ismételten valtozott: III. Friele
Gensfleisch zum Laden zum Gutenberg. 1386-ban megndsiilt,
egy gazdag kereskedd linyat vette el és bekoltozott vele a
szép tagas tri Gutenberghofba. Itt sziiletett hirom gyerme-
ke, koztiikk a legifjabb, Janos a feltalilé. Jémédban éltek,
IT1. Friele Mainz viros egyik fgtisztviseléje — szamvevdje
— és ezenkiviil, miként mar apja és nagyapja is, tagja volt
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az éremkésziték, illetdleg az éremveréshez sziikséges fémek
szallit6i jol jovedelmezd szovetkezetének. El6keld intézmény
volt ez, tagjai csak olyanok lehettek, kiknek mar mind a
négy nagysziileje a patriciusok rendjéhez tartozott. A felta-
lalénak gyermekkoraban béséges alkalma nyilt az éremverés
moédszereinek megismerésére.

Az apa 1419-ben halt meg s a hagyatékarél sz6lé ok-
miny immar csak Friele zu Gudenbergnek nevezi. Janost,
aki 1420-ban személyesen veszi at apai orokségét, aki tehat
akkor mar nagykord, vagyis legalabb 21 éves volt, az okleve-
lek szintén mindig Gutenbergnek nevezik. Egyik-masik a
szarmazasa jelzésére a Gensfleisch nevet is felemliti, de emel-
lett sem hiinyzik a Gutenberg-név. Torténetesen a Gens-
fleisch-haz akkori tulajdonosit is Jinosnak hivtak s ennek
dukalt a Gensfleisch vezetéknév. ‘

Gutenberg koriilbeliil 30 éves koraig élte Mainzban a va-
gyonos varosi nemesek gondtalan életét. Mikor aztin a ne-
mesek és céhek a varosi uralomért folyé versengésben ossze-
csapnak és a céhek gydznek, Gutenberg a meg nem alkuvé
patriciusokkal egyiitt szimiizetésbe megy s az Gj Tanics le-
tiltja jairandésagai kifizetését.

Strassburg—Argentina: az eziist viros — ad neki 1j ott-
hont. Mainzzal a Rajna kényelmes hajéttja koti 6ssze s Gu-
tenbergéknek ott is van némi vagyoni érdekeltsége. O is,
batyja Friele is, 26—26 forintnyi évjaradékot kapott Strass-
burgban s miutin az akkori forint a mai német marka otven-
szeresét érte, mégis volt valami a zsebiikben, a két testvér
mindegyike havonta koriilbeliill szdz mai markinak meg-
felelé oszeget kolthetett. Ennyivel persze nem élhettek a
régi szinvonalon, — jovedelmezd foglalkozds utan is kellett
latniok. Friele nejével és fiaval Eltvillebe koltozott, itt volt
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legkozelebb Mainzhoz, Jinos azonban Strassburgban maradt,
még akkor is, amikor 1430 marcius 28-4n a Mainzi Tanacs
békéltetési eljaras sorin megengedte a visszatérését. Az ok-
many becenevén Henchin zu Gudenbergnek nevezi. De Gu-
tenberg inkdbb a szidmfizetést valasztotta, semhogy elismerje
az 4] uralmat. Haragot tartott sziil§varosaval s mikor ennek
tandcsjegyzdje, Miklés, a patriciusellenes part egyik fékor-
tese 1434 marciusiaban Strassburgban jart, Gutenberg elfo-
gatta és az addsok bortonébe zaratta. Joga volt hozza, a
mainzi Tandcs minden egyes tagja felelds volt a jaradékok
kifizetéséért vagy visszatartdsiért. Felmutatta jaradékkotvé-
nyeit 8 a fogoly tanicsjegyzd el is ismerte, hogy Mainz va-
rosa Gutenberg Jinosnak 310 forintnyi hatralékkal tartozik.
Néhany nap mulva a strassburgi tanicsurak kérésére a thszt
egy kézlegyintéssel (,,zu Ehre und zu Liebe des Strassburger
Rates*’) szabadlibra helyezteti és kotelezettsége alol is fel-
menti. Ezekutan Mainz 1434 majus 30-a 6ta folyésitja az év-
jaradékot, elszor évi 12 forintot, 1436-t6] kezdve 22 forin-
tot s ezenkiviil a hatralék 35 forintnyi részletekben valé tor-
lesztését. Nem merték kockaztatni, hogy a vezetd polgaro-
kat utazésaikon a kifizetések ziroldsa miatt a jovében is zak-
lassak. '

Ilymédon Gutenberg kamatjévedelme megharomszoro-
zodott. De volt mas keresete is. A strassburgi aranymiives
céh ,,masnal nem szolgal6* kiiltagja. Csak kiiltag, mert nem
szerezte meg a strassburgi polgarjogot. Szamiizetése helyén
is mint mainzi polgir kivant élni. Mint adéfizeté a strass-
burgi patriciusok listijan szerepelt, habora esetére egy lovas
felszerelési koltségeinek felét kellett viselnie, ami azoknak
a kotelessége volt, akiknek strassburgi évi jévedelme 400—
800 denar (mai pénzérték szerint 1200—2400 marka). Jo-
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indulati adékulcs lehetett, mert periratokbél kideriil, hogy
nagyobb villalkozisokat vezetett, részvénytarsasagfélét ala-
kitott az aacheni bicsiin drusitandé miivészi tiikkrok gyarta-
sara, jartas mindenféle kéziigyességben, a gyémantcsiszolas-
ban, aranymiivességi fortélyokat tud, titokzatos talilminya
van s vannak tanitvinyai, kik igen tekintélyes tandijat fizet-
tek, hogy mesterségébe beavassa Gket.

Strassburg levéltira 1870-ben, a német-francia habora
idején, granattiiz kovetkeztében részben elpusztult s ekkor
valésziniileg szdmos Gutenberg-adat is odaveszett. Az 1436
és 1444 kozotti évekbdl mindossze 12 fennmaradé oklevél
vonatkozik rei. Szerelemrdl, borrél, virtuskodasrél, merész
vallalkozasokrél és adéssidgokrodl szélnak. Ennelin zur Yser-
nen Tiire, a strassburgi patriciuskisasszony, 1436-ban beperli
héizassagi igéret megszegése miatt. A Gutenberg-regények
valtozatos téméja: elvette-e Gutenberg Vaskapu Annat vagy
sem? Az egyhazi birésig, mely el6tt a per még 1437-ben is
folyt, bizonyira megprobalta a kozvetitést. Az anyakonyv-
ben a hazassigkotésnek nincs nyoma, de csak strasshurgi
polgirokat anyakonyveztek, Gutenberg pedig nem kivant
Strassburgban polgarjogot szerezni. Ennét az 1443-—44. évi
hadiadélajstrom a leinykori nevén emliti, de ez csak annyit
jelent, hogy a vagyonait csalddi nevén — a hédza nevén —
tartottak nyilvan. A strassburgi székesegyhaz pénz- és ke-
helyadomanyozéi listdin az 1442—1449. években Enne zur
Ysernen Tiire mellett szerepel egy Ennel Gutenbergen is.
Egyes Gutenberg-kutaték azt hiszik, hogy itt két kiilonb6z6
személyrdl van sz6. Gutenberg egyébként 1444 utin mar
nem tartézkodott Strassburgban, de miként Mainzbdl to-
vabbra is felvette strassburgi évjaradékat, ugy elkiildhette
felesége is a strassburgi székesegyhiznak szdnt adoményait.

27



Bertaetasmunde

WReentinacivitas vetutiTima ac pmagmifica argéraria dicta apud beluetios'ape e fiea . Lum
ﬂtrtuen‘s metropolta belge puiticic tpibus abrabe cottrin ceprafit.ande potetatu aucta . bec vibs p
mo fub wominio maaterélit fue. qua poftmodi wlius cefar cii vmuer(as puinaas beluctioy 7 beduoy.rra
vecto vheno Humo fabiect. S ofule T quettozé tedit:qui i ea wbe camerd romanou p mibunis folueny
dis pfecerat. Inde nomé argentine afumpfit. quu vigs ad impery iclinanione 1bidé pthreise. Gebila po
ftea cgretTua te ficambara primo llircos imuafifTe diaf . cetnde omnt pene germana puagara, accunctis
ciuitanih?z cathis que occurrebant fubtierfi. Jnevaure tandeé i regna comtitie. cun figifmudus rex ewfdé
terre panceps ctrea bafiled ci excratu magno ocamt. qué artila cu oi expeditione comro 7z fugaro fuo to
muno fubtngame, A loco illo egretTus atbila nintarbenu argennina auirate mumeafima/qua romanozug
uullug cefar Eem’t’ erpugnare potuit)obfedit expugnauit diruedo mur e in inerfis loas vt cunang
aduenrentib? fine bitficuleare via ibera 2 patens introuus pberef .cdices firmiflime nepfiug mur? rege
ipfo vivererepareret :vreadens cintag no argentina fed gpeer voaru pluralitaré: quas in muro a1? fecerae
Strafpurg vocaref teutde ammoto exercitu e rgétiwa luvoma:bisanna:chalon:mathicon:ingoné:bur
gundid 7 lusduni ciuirates munitas deftrui feat. Post aliqua rpa cir reges francoz apud beluerios romg
ma potsti funt.in ea vzbe tomialia babuerut, qui teinde duces 11 ea pthituerdic . ‘Parer ‘?'3 fancre oniliene
dum vabis:fed 7 puincie ducatia babuit.qui bobenburg 7 slta coftruie.poit ei aibert? filius 7 fucceden
tes qubernariit. Landé promanos impatoes i libercate ac s tmpery cellie. & diwo vero matcrno ¢ a
fancto peero apto ad rbenanas cuntaes ci euchario 7 vaterto muiflus fur. fidé orthodoram accepir:qui
apird eog pott obini baculo petrireanuitiac cectlam ad fancti penrum antiqui: appellatd extrunie . idaber
bec vibs preter amentare 2 civaa vzbamiate.templi pmagmifict. T turnim pulchernima fingulary pitan.
no cottructd. obhicare 4 p viena oppida: perqs fintinias vebes dufperfam <t fumma cocozdia. ea ciu
tas collegit.quudignfimis paunlegys liberu magiitrata ac rempublica cu cinbus p vicifituding suber
nant. €pifcopatii quogs nobilem babet cut Tprncipes peefuerir, Ablutf adrpreter thenit bec vibs infy
gnis Suobus Aunys nauigabilibus quos rhenus exaput,

\ARGENTINA!

@

mﬂ\“ /j\‘- / I“\ﬂ\l Y7 k'/l“’/‘rvﬁ\i"v"ﬁ‘vn
= \ { m\% LN

A Wi\ |
St = l’i

==
= ==
=== ==
e

Strassburg fametszetes képe-



Bettaetas mundi Folia cXL

_ eobitu Atnleresis bunowm,

WRofectum italia atbuld vt Binitliom eft:aunlio leonts pape.z 1am in nozico fuperioz que hune pare
aultria:pars baioaria dicif :tariua ducenté atbild bonona valéuniani impatons for07 p eunuchi
pellexis: vt fefe cuptétutlima i vrozé pabue minifqs a fratre extorqueree. Pd it magna verbon inftantea
atbila urtentamtumpetranuni fe nount: z tamen bomo lugu perdisMmus connere pequine: quunt mulns
uas baberet:z fecuin i exercitu traberet vroub?: alia (curildicont erat nomen)adderer.
iL s nupriani benefico:mozs eum opozruna ¢ medio fultulit. hacs pott courud ptufi®
bulariufeg celebzarizrefupin? alto in fopoze ai demerfus effet: fansis ‘e nanbus pHuens
vitalibug opletrd eatb%eun necaurr, @uod quidé illa nocre fenbuat mults cognourfie p
onmmu apud continnopolun maraani: el Vl';lll_lll fit vidcre athile arqi(quo arnox gene
re buni'in paimis veerenf )fraced effe. €1 intraid tempus germamdomnem;datcama;:far
macid 7 ceteras puincras ad danubia vbenumag firag perdidit romanares pubtiea, if -
pania quods virerior aquitania ¢ vafcoma atqs sila edvenfinm vefunaouiigs galue pars:
quam burgundiones anno vibis capte fecundo ceperunt: funt amifle. panrer faccum eft
annts fequenabus de fenoncnfi parifiou francis fubrecta. quozum ommiti puinciars nul -

lapoitmodum p romanou imperio eftrecepta. : zuthices hereticus
@@rbrccs bevefiarcha conftantinopolitanus abbag : pboc .
tempus fua 2ogmatizat erroé. T Me fentire cus neltozio v
deref dimd ci bumananatura:in ident cdpofiti recdiffe affir -
mabat viuaqs facei: nec vllo modo mrer fe Mitingur debere.bac
berefim cus flauianus coftananopolitan®eps damnafer. Theo
dofio umucente fynodus epbefinaindiat’. Jn qua diofeozo aler
xandro epo pfidete.euthices ipfe tan damnar®:exilio relesatur )
Lhbimotbeus quoys bereticus infanens multos errozes diffcminaue. s conalio calce?
donenfizperpetuo exthio dammnatyg cit.

0
Ak

B 77 e

2

7

NN N
& ¢ \:\ l NN
N N A\
%§\ P &XX\Q\\\‘\\ \ﬁ i
A‘§ Vi /////////////2 ‘ ( Dy //
¥ ! 1\ 2 , / //
L/ ‘.' —

N

e, 2

(s

2 5
o

o Schedel-krénika 1493. évi kiaddsdbél



Volt 1436-ban egy becsiiletsértési pere is. Egy cipészmes-
ter az Ennével folytatott perrel kapcsolatban megjegyzése-
ket tett s Gutenberg lehordta a sirga foldig. A birésig hatal-
mas 6sszegre, 15 forintnyi kartéritésre itélte. Ekkora ossze-
get csak j6 vagyoni viszonyok kozt €16 emberre lehetett ki-
roni.

A borfogyasztisi adoja feltiinGen nagy. 1439-ben 1924
litert tartott a pincéjében. 1443-ban két személy utin fize-
tett boradot. (A felesége utin? Csalidtagokért és a szolga-
személyzetért nem kellett adozni.) 1444-ben is egy egész fo-
rint a boraddja.

A kiilonféle hivatalos feljegyzések nemesak életrajzi ada-
tokat szolgiltatnak, hanem egy-egy vonist egyénisége meg-
ismeréséhez is. A torténelem legfontosabb strassbhurgi okle-
vele azonban a Dritzehn-fivérekkel viselt perérél szél.
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ritzehn Gyorgy és Kolos, mint el-
hunyt batyjuk 6rokosei ennek
vallalati jarandésigaként 100 fo-
rintot, koveteltek Gutenbergtél,
de hajlandék voltak lemondani
ez Osszegrél, ha Gutenberg né-
hai Dritzehn Andriés helyére ket
veszi be a vallalatba. Gutenberg
mindkét kivinsdgukat elutasi-
totta. Nem tartotta &ket alkal-

itot ajanlott fel. ‘
A birésag 33 tanu meghallgatdsa utdn a két Dritzehn ke-

A vallalatban érdekelt tanuk a birék kérdésére 6vatosan
vilaszolnak, vigyazva, hogy az iizleti titokbél lehetéleg sem-
mit el ne aruljanak. A vallalat céljairél egyetlen sz6 sem esik.
A vallomésokbél csak az deriil ki, hogy a villalkozis sok
lpénzt emésztett s hogy Gutenberg volt a vezetgje. Ot illette
.az egész jovedelem fele, mig tarsai koziil Riffe Janosnak egy
negyedre, Dritzehn Andrasnak és Heilmann Andrasnak pe-
dig egy-egy nyolcadra volt igénye. Gutenberg maga nem fek-
tetett pénzt a vallalkozdsba, hanem a gondolatot adta, a sa-
jat taldlménya kivitelezését vezette és fogasaira megtanitotta
a munkatirsakat. A talilminy titokban tartisira valameny-
nyien fogadalmat tettek; a titkol6zas potolta az akkor isme-
retlen szabadalmagjogot, ez haritotta el a konkurrenciat.

A tanuk elmondtik, hogy Gutenberg tobbféle iparmiivé-
szethez értett s tekintélyes tandij fejében tanitotta ezeket.
Dritzehn Andris 1435-ben drigakékoszoriilést tanult nila, a
kévetkezé évben pedig, Heilmann Andris papirmalmossal
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egyiitt 160 forint tandijért tiikkorgyartast, valami 4}, masok-
to]l nem ismert médszer szerint, melynek igen elényosnek
kellett lennie, ha ilyen magas tandijat fizettek megtanula-
saért.

Ezenkiviil 1438-ban 6t évre tanitvanyul fogadta Drit-
zehnt és Heilmannt, hogy a titokban tagdott véllalkozas mii-
vészetébe beavassa dket. Fejenként hiarom részletben fize-
tend6 125 forintnyi tandijat kotétt ki érte. Az elsé részletet,
40 forintot, Dritzehn Andras megfizette, de nem sokkal az-
utan, 1438 karicsony napjin meghalt.

Dritzehn munkaval is, pénzzel is jirult a vallalkozashoz.
Munk4jiért nem hogy bért kapott, hanem még tandijat is
fizetett. Pénzhozzajarulasa igen tekintélyes. Egyik unoka-
névére segitett a munkaban, mely egész napon it folyt és
gyakran késd éjjel sem ért véget. Egyszer j6 késon az asz-
szony siirgette, hagyjak mar abba. De Dritzehn arra hivatko-
zott, hogy egész vagyonat és atyai orokségét zalogositotta el
a Gutenberg-féle vallalat javara, legalabb 500 forinttal vesz
benne részt, dolgozniok kell teilét; ha szorgalmasak, a munka
egy éven beliil az egész pénzt visszahozza.

500 forintot -— 25.000 markat — apai orokséget és szer-
zett vagyont — az ember nem Aildoz semmiért. Az iizletet
ugyancsak jonak kellett litnia.

Riffének, aki nem dolgozott a vallalatban, még tobbet
kellett adnia, legaldbb a kétszeresét, hiszen a jovedelem ne-
gyedére volt igénye, szemben Dritzehn és Heilmann egy-egy
nyolcadaival.

Mire koltotték ezt a sok pénzt? Gutenberg a vallalatot
kélcsonokkel inditotta meg, Seckingen lovag tobbszor eléle-
gezett Osszegeket, egyizben 101 forintot, Smalriem strass-
burgi polgar is hiromszor-négyszer nyujtott hitelt, Gsszesen
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200 forint erejéig. Mindezt idejében visszafizették. Anyago-
kat vasaroltak és mesterembereket foglalkoztattak. Dritzehn
Andras Gutenberg megbizasabdl gyakran vett a vallalat ré-
szére 6lmot. Diinne aranymiives 1436 6ta, harom év alatt,
100 forintért készitett Gutenberg rendelésére ,,nyomtatashoz
sziikséges dolgokat (fiir was zu dem trucken gehoret). Es
Saspach Konrad esztergilyos sajtot acsolt a vallalkozéknak.
Végiil pedig ,,formikat* ontottek s azokat alkalmasint Gjra
beolvasztottak.

A ,,nyomtatds* és a ,,formak* szakkifejezések. Az el6b-
bit a fametszdk is hasznaltik, noha a holland ,,Prenterek®,
a német ,,Briefdrucker‘‘-ek nem sajtét hasznaltak, hanem a
papirt hengerrel vagy ronggyal, sot puszta kézzel inkabb
rasimitottdk, mint rdnyomtak a kifaragott fatablara. ,,For-
mak* alatt az 6snyomtatvanykorban ontott betiiket értették.
Nyomdaszattechnikai kifejezés ez, melyet az aranymiivesek,
otvosok és harangonték nyelvébgl vettek at.

Diinne 100 forintnyi keresete, még ha 3 évre is sz6lt,
igen magas, hiszen Hagenauban a mdsolé évi fizetése is alig
érte el a 10 forintot. _

Saspach sajtéja Dritzehn Andris lakasan allt. Amikor
allapota vilsigosra fordult, Gutenberg odakiildte inasait,
Beildeck Lérincet, aki gazddja nevében arra kérte a beteg
fivérét, Kolost, ne mutassa senkinek a sajtét s csavarja le rola
a két orsét, a széthullé részeket pedig fektesse a sajtéba,
akkor senki sem fogja tudni, mire valé. Heilmann is gon-
dolt a titok megérzésére, elment Saspachhoz, 6t kiildte a
Dritzehn-hazba, hogy a ,,részeket* eltavolitsa a sajtébél. Sas-
pach decemler 26-in el is ment Koloshoz, de a négy rész
mar nem volt sehol s Kolos nem tudta, merre vannak.

Ugyanekkor Gutenberg elhozatta valamennyi ,,format®,
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mely a két Andrasnal, Dritzehnnél és Heilmannal volt, és
személyes feliigyelete alatt beolvasztotta ket — amit uté-
lag megbant.

A sajté tehdt nem Gutenberg lakdsan &ll, hanem Drit-
zehnnél, a formak részben Dritzehnnél vannak, aki a sajté-
val kapecsolatban — mint nyomtaté — hasznalja éket, rész-
ben pedig Heilmannil (a szedénél), aki Gsszerakja dket.
Gutenberg lakisan viszont olvasztanak s ha olvasztékemen-
céje volt, ontenek is ,,forméikat”. Gutenberg lakasihoz ko-
zel volt Heilmann Andras és occse papirmalma is. A tanu-
vallomasokbél az iizem decentralizaltsaga vilaglik ki.

Hét évvel késébb, 1446-ban a Dritzehn-fivérek ismét po-
roskodnek, ezuttal egymas ellen. A vita még mindig Andras
batyjuk hagyatéka koriil forog. Kolos Gyorgytsl Andras
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szerszamait (,,snytzel gezug®) és sajt6jat koveteli, mely tehat
még akkor is a Dritzehn-hazban rejtdzott. Gyorgy viszent
részesedést kivant Andras ,,nagy és kis konyveibgl®.
Sohasem hallottunk réla, hogy a kézépkorban egy egy-
szerd polgirnak, mesterembernek konyvtara lett volna. Ez
valahogy nem fér ossze a kor jellemével. Itt sem lehetett
konyvtarrél sz6, hanem konyvraktarrél. Ennek az értékesi-
tésétsl varhatta Andras a vallalatba fektetett t6kéjének egy
éven beliill valé megtériilését. S az értékesités jo kilatasai
miatt kérte Andras halala utian Gyorgy és Kolos a vallalatba
valé felvételét. Gutenberg ezt megtagadta, a birésag Guten-
bergnek adott igazat, Gyorgy és Kolos tehit nem adhatta el
a hazukban maradt, de a vallalat tulajdoniban 1é6vé kony-
veket. A villalat azonban a szerzédés értelmében 144.3-ban
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megsziint, nem is Gjitottak meg, Gutenberg 1444-ben elkol-
tozott Strassburgbél, de addig is Gjabb kiadasokat rendezett,
taldlmanya tokéletesedett, az elsé kezdetlegesebb nyomtat-
vanyai mar nem érdekelték. 1446-ban Kolos és Gyorgy biz-
vast osszeveszhettek miattuk.

A két per adataibél hirom idépontot allapithatunk meg:
1436-t61 kezdve szallitott Diinne aranymiives Gutenbergnek
nyomdaszati eszkozoket; 1438-ban Gutenberg 6tévi szerzd-
dést kotott hirom tarsaval s az akkor megindult villalat
Diinne szallitményaival, Saspach sajtéjaval és Gutenberg
lakdsan ontott ,.formakkal“ dolgozott; 1438 karacsonyan,
Dritzehn Andras halalakor pedig mar ,,nagy és kis kényvek*
késziiltek el, melyek voltak olyan értékesek, hogy hét év alatt
két per is indult meg miattuk.
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A feltalalé dicsGségét otven évvel Gutenberg halala utan
atruhaztik masokra, emléke elhalvinyodott s a tudésok csak
kételkedve emlékeztettek a taldlminyara vonatkozé régi
kozlésekre. Gutenberg ugyanis nem nevezte meg konyvei za-
résoraiban sem a maga nevét, sem kiadvinyainak nyomta-
tdsi helyét és idejét, nem adott kolofont, amint ezt 1457-t61
kezdve, Fust és Schoffer mintijara a nyomdaszok tenni szok-
tak. Egyetlen nyomtatvinya sem volt ismeretes, mig a tob-
biek tevékenységét hiteles kolofonokkal ellatott kiadisok
hirdették. Az utékor a régi mende-mondik megerdsitésére
nem taldlt semmi alapot.

Mikor azutan a XVIII. szazad végén és a XIX. szizad-
ban feltart egykori oklevelekbél mégis bebizonyosodott, hogy
a XV. szazadi kronikasok koziései igazak, a Gutenberg-kuta-
tas legfontosabb feladata az lett, hogy megallapitsa, melyek
azok az Gsnyomtatvanyok, melyeket maga Gutenberg nyom-
tatott. Mivel kiadvanyait nem zaradékolta, nem volt mas
hitra, mint a kiilonosen régieknek 14itszé, keltezetlen nyom-
tatvinyok technikédjit meghatarozni s azutin kivilasztani
azokat, melyekben a tobbi ismert 6snyomdasznal el nem
fordulé sajatsigok vannak.

Kiilonosen régieknek latszanak azok a konyvek, melyek
nem liturgikus latin szovegeket nagyalaki got betiikkel, sok
roviditési jellel és kiillonosen sok ligaturaval (egy lécre on-
tott kettds betiikkel) nyomtattak. Latin nyomtatott betiik
ugyanis 1464 el6tt ismeretlenek voltak; kisalakd gét betiik
csak 1454 6ta fordulnak el6, nagyalakii got betitkkel 1467
utdn csak a misekonyveknek és egyéb egyhazi szerkonyvek-
nek a szertartasok alatt fennhangon olvasandd, vagy ének-
lendd részeit emelték ki, hogy a pap ne tévedhessen; a ligatu-
rik szamat pedig Fust és Schoffer 6ta nagyon csokkentették,
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csak a ct, ff, ss, st, sz, tt, ae, oe maradt altalanosan hasznalat-
ban. Ha olyan o6reg-gétbetiis laikus nyomtatvannyal talilko-
zunk, melyben egy betiilécen ikresitett massalhangzoval és
maganhangzéval talidlkozunk, mint pl. ba, be, bo, da, de, do,
akkor feltehetjiik, hogy kiilondsen régi, 1460 el5tti.

Az 6snyomtatvany-bibliografia szdmon tartja ezeket az
6don, a megjelenésiik koriilményeit elhallgaté nyomtatva-
nyokat s gondosan kielemzi belglilk azokat a sajatsagokat,
szedGszokasokat, melyek ismert miihelyek termékeiben is
el6fordulnak s lesziiri azokat a kiilonlegességeket, melyek
mas nyomdasznal nem fordulnak elé. Ezzel a kiziré méd-
szerrel sikeriilt is elkiiloniteni néhany nyomtatvanycsoportot,
melynek betiirendszere és szedéselve minden ismert 6snyom-
dasz médszerétél jellegzetesen eltér. Kozos tulajdonsaguk az
1. n. csatlakoz6formak rendszere. Ugyanaz a betii tobbféle
alakban fordul eld, aszerint, hogy a sz6 elején, kozepén vagy
a végén all, s hogy sorkezdd-e vagy sorzar6. Ha a jobbra
nézé beti (mint b, c, e, f, h, k, p. r, hosszi s, t) utdn balra
fordulé (a, d, g, m, n, q, y) kovetkezett, a betiik csicsibol és
talpabol vizszintes irdnyban egymas felé kinyialo tiiskék vagy
hajszilvonalak elmaradtak s a két betd ennek folytan valami-
vel kozelebb keriilt egymashoz; ha jobbra nézé beti utan
hasonléképpen jobbra nézé allt, megmaradtak mint kis hi-
dacskdk s némi iirt teremtettek a két beti kozott. A—balra
nézék jobbfelé s minden betii a kis i és | el6tt és utdn meg-
tartotta a tavolité tiiskét. Nyomdaszuk ezzel azt érte el, hogy
a sz6 minden egyes betiijének fiiggSleges alapvonala egyenld
tdvolsiagban allt a szomszédjaitél. Bizonyos betiitalalkozasok-
nal, mint a bo, ba esetében, a médszer nem valt volna be s
ezért a két jelet egy lécen, egységes betiiképben, ligaturaban
egyesitette, melyhez a szomszéd betiik Gigy csatlakoztak,
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mintha csak egy betd lenne. A ligaturakra és a roviditési
jelekre azért is volt sziiksége, hogy a sorokat egyforma hosz-
sziira szedhesse és ugyanazon a vonalon lezirhassa. Ez nagy-
alaki betiikkel és a betiik fiiggéleges vonalainak egyforma
tavolsagban valé tartisanak elve mellett nem volt konnyi
dolog. Ligaturik és roviditések nélkiil a sorziarasban ugyan-
azokat a nehézségeket talilta volna, mint ma a gépiré. Igy
azonban, pl. az ,,est” gyakori latin segédigét, ha a sorvéget
kiilonben atlépte volna, egyszeriien e betiivel és az afclé tett
kozismert roviditési jellel potolta.

Mind a csatlakozéformék, mind a ligaturak és roviditések
rendszerét a kéziratmasoloktol vette at. Miivészi elgondolas
volt, nemecsak kéziratszerii jelleget adott a nyomtatvanyok-
nak, hanem a nyomtatott lapra is valami finom harméniat
lehelt, melyet a késébbi nyomdaszok termékeiben hiidba ke-
resiink. Mar Gutenberg kozvetlen tanitvanyai— Ruppel Ba-
zelben, Kefer Niirnbergben, Schoffer Mainzban — nem ko-
vették a csatlakozérendszert. Ok mar levontak az egyes betiik
onall6 létének kovetkezményeit s biiszkélkedtek is kolofén-
jaikban, hogy munkaik nem kéziratok, nem késziiltek tollal
és tintaval, hanem nyomtatvianyok. Mar nem volt ra okuk,
hogy a kédexek irismédjat utdnozzik, foloslegesen driga
betiigazdagsiggal. A csatlakozoformék miatt ugyanis renge-
teg betlit kellett metszeni és onteni. Mig a mai szedé egy
betiifajban 26 nagybetiivel, 26 kisbetiivel és koriilbeliil 40
egyéb jellel dolgozik, Gutenbergnek hiromszorannyi kellett:
a 42 soros Biblia tipusdban 290-re, a mai 90 helyett! Volt
haromféle kis r-betiije — egyenes, jobbra nézé és 2-6s alakua
balra nézé —, kétféle kis y-a — az egyik farka balra, a ma-
sik jobbra kunkorodott— és igy tovabb. A rendszer dragi-
totta a szedés munkajat is. Sokkal tobb figyelmet és faradsa-
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got kovetelt meg, a szedd ujjahegyének kiilonosképpen érzé-
kenynek, finomtapintatinak, szinte latonak kellett lennie.
De a firadozassal jairé munkabértobbletet kiegyenlitetite a
szedés mdig sem utolért szépsége.

A csatlakozéformik 35—40 konyvben fordulnak el s
ezekrdl feltételezziik, hogy Gutenberg kiadvanyai.

40



A talilméiny eszmemenete és els6 munkatervezete 1436
ban mar ki volt dolgozva, mert Diinne ekkor mar szallitja a
kifaragott betiibélyegzéket s azokat a nyomdaszati cikkeket,
melyeket aranymives készithetett. 1438 karacsonyaig, Drit-
zehn Andris halildig pedig mér kisebb és nagyobb kényvek
voltak a vallalat raktaran.

Miféle kisebb és nagyobb konyvek lehettek ezek?

A kolni Cronika 1499-ben Zellre hivatkozva illitja, hogy
Gutenberg talilminya megszerkesztésekor a Hollandidban
kiadott (fametszetes vagy Coster-féle?) Donatusokbél indult
ki, ezeket 6hajtotta utanozni, ezekkel akart gazdasigosabb és
tokéletesebb eldallitasban versenyezni.

Aelius Donatus nyelvtana a IV. szizad 6ta a kozépkor
végéig, tobb mint ezer esztendén at, a legkeresettebb iskola-
konyv. Eurépaban mindeniitt hasznaltik, a 28 lapos kis-iv-
réti konyvecskét sziinteleniil masoltak, sok ezer iskolaban
az egymast kovetd nemzedékek millié meg millié tanuléja
forgatta. Valéban nem volt konyv, melynek sokszorositisa
jobb iizlet lett volna ennél.

Vilégos, hogy a kezdé nyomdaszat eleinte csak kisterje-
delmi konyvek eldallitasaval kisérletezhetett. Ilyen volt a
Donatus is. Ardnylag szerény eszkozzel, kis betiikészlettel,
egy sajtén, kevés munkassal, rovid id6 alatt nagy tomegben
késziilhetett s alacsony aron arusithattik. Kelendségéhez
nem fért kétség.

S csakugyan, a legarchaikusabb oreggétbetiis-csatlakozo-
forméds Gsnyomtatvdnymaradvinyok kozott nem kevesebb,
mint 24 kiilonféle Donatus-kiadast tudunk szimon tartani.
Sorzarasuk még tokéletlen (az egyik sor hosszabb, a masik
rovidebb), betiiik korvonalai nem mindig élesek (a nyom-
dasz nyilvin még 6lommatricibél ontotte Gket), a sorok nem
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egészen egyenesek, kiilonosen 4z e és i betiik tdncolnak (a
betiilécek nem tokéletesen egyforma ontvények), a festéke-
zés néhol egyenlétlen (némelyik betiiléc rovidebbre sikeriilt,
mint a tobbi, s azokat a betiiket, melyek a szedéshen alacso-
nyabban fekiidtek, kevesebb festék érte), s a laponkénti so-
rok szama valtozik. Van laponként 26 soros, 27 soros, 28 so-
ros és 30 soros kiadas. A nyomdasz idével fokozatosan emelte
a kiadisok laponkénti sorszamat, hogy a konyv terjedelmét
csokkentse s hartyat vagy papirt takaritson. A betiiket is las-
sanként jobbakkal cserélte ki, a hibdsakat tjra ontotte és a
28 meg 30 soros Donatusok hatarozottan tokéletesebb kialli-
tasiak, mint a 27 sorosak 12 kiadasa.

Valamennyi csatlakozéformas Donatus-kiadasbél csak né-
hiny lapnyi téredék maradt fenn, melyet a darmstadti, ber-
lini, parisi, miincheni, londoni, karlsruhei, bambergi kényv-
tarakban régi rajnamenti kéziratok és 6snyomtatvanyok ko-
téstablaib6l mint egykori konyvkot6i makulaturat fejtettek
ki. Az eféle hasznalati konyvecskék csak a kivételes véletlen
kedvezésébol szoktak megmaradni. Bar kelenddségiik miatt
igen nagy példinyszamban jelentek meg, hasznalatuk rovid
idére, az iskolaév tartamara szélt, a forgatasban elkoptak s
amikor mar nem volt rdjuk sziikség, eldobtik dket. Ezért
oly ritkak. Ami megmaradt beldliik, véletleniil maradt meg s
igen sok kiadasnak veszhetett nyoma. Gutenberg is aligha-
nem tobb Donatus-kiadast rendezett, mint amennyirél a tore-
dékekbdl tudomast szerezhettiink.

Valamennyi toredék pergamenlevél. Lehet, hogy az iskola-
konyvek mindennapi hasznéalatira és elnyizdsara valé tekin-
tettel valasztottik az olcsébb papir helyett, noha az 6snyom-
tatvanykor kemény és vastag papirjaiseléggé ellenillo, dele-
het, hogy voltak papirpéldinyok is, olesébb kiadasként, a
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papir azonban nem eléggé id6tallé, a konyvkotd inkabb az
elhasznalt pergament vette meg makulatura céljira s a Dona-
tusok papirpéldanyai a szazadok folyamin egy szalig elkal-
lodtak.

A Donatus kéziratos példanyai a XV. szazad elsé felében
10 garasba (fél forintba — kb. 25 markaba) keriiltek. Ha
Gutenbergék a nyomtatott példianyt is ilyen dron adtik,
Dritzehn Andrasnak 1000 példany folott kellett volna ren-
delkeznie, hogy 500 forintja, amint remélte, egy év alatt
visszatériiljon. Ujabban azt is kiszdmitottak, hogy 1000 Do-
natus-példany pergamenje 50 forintba keriilt, nyomtatasa
pedig, XV. szazadi sajtéon, napi atlagos 12 6rai munkaidé
mellett, 280 napig tartott; kisérletek bizonyitottak, hogy
egyetlen nyomtat6 egy 6ra alatt 8 lapot nyomtathatott.

A legrégibb Donatusok betiiivel mas rovid konyvek is
késziiltek: egy német népkonyv, négy kalendarium, egy pa-
pai bulla, s6t egy haromkétetes, hatalmas biblia is. A tipus
naluk is ugyanazt a fejlédést érte meg, mint a kiilonféle
Donatus-kiaddsokban. Egy-két betiijét tijra metszették, ma-
sokat— a hibas példanyokat— tjracntstték s a sorok egyen-
letessége €s zardsa is fokozatosan javult. A Donatus-betiivel
— amennyire a fennmaradt emlékekbdl latjuk — 32 kony-
vet nyomtattak s kb. 18 esztendeig volt hasznilatban. Bizo-
nyos, hogy nyomtattak vele Mainzban és végiil, az 1460-as
évek elején Bambergben, Pfister nyomdéjiban. Strassburg
szamara csak legrégibb formaja johet tekintetbe, az, amely-
ben a késébb javitott, djrametszett vagy ujraontott betik
még nem fordulnak el§ s amelyben még tincolé e-ket és i-ket,
festékezési hibdkat és tokéletlen sorzarast latunk. Ilyeneket
pedig csak a 27 soros Donatusokban és a német népkonyv-
ben allapithatunk meg.
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Sibyllenbuch

Az utébbi a XIV. szdzad 6ta kéziratokbol is ismert verses
joskonyv, a Sibyllenbuch. Csak egy egyleveles toredéke van
mar meg, 1892-ben fedezték fel Mainzban, ez is konyvkoto-
makulatura volt. Nyomdasza a verseket proézai sorokba
szedte, rimei hol a sorok elejére, hol a kozepére keriiltek,
ahogy jott. Takarékoskodott. Kiszamithaté, hogy a 750 vers-
sor ilyképp 570 nyomtatott sorra rovidiilt s miutin a tore-
déken a lapok 21 sorosak, a konyvecske terjedelme 27 lap
volt, egy lappal kevesebb, mint a 27 soros Donatusok.

A német Gutenberg-kutatok a Sibyllenbuch-ot a Donatu-
soknal is régibbnek mondjak: hadd legyen a nyomdaszat leg-
régibb emléke németnyelvii konyv. A hely: kegyelet is sz6-
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Sibyllenbuckh

hoz jutott, a Sibyllenbuch nyomtatési helyét Mainzban, meg-
jelenése idejét pedig 1444-ben jelolte meg, abban az eszten-
dében, melyt8l fogva Gutenberg neve a strassburgi aktikban
nem fordul tobbé eld. Elismerik azonban, hogy a Donatusok
négy legrégibb kiadisa, a darmstadti, a berlini (eredetileg
heiligenstadti) és parisi (eredetileg mainzi) toredékek egyko-
riak a Sibyllenbuch-hal és ugyanecsak 1444-bél szdrmaznak.
Az érzelmi indokokkal szemben azonban ott all Wimpfeling
Strassburgra vonatkozé allitisa és a Dritzehn-perek iratai,
tovabba Zell vallomasa, hogy Gutenberg hollandi Donatusok
utanzasaval kezdte meg miikodését.

A Donatusok meg a Sibyllenbuch Dritzehn Andras , ki-
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sebb és nagyobb konyvei® forgalmaba is beillesztheték. Lap-
szamuk kozt ugyan alig volt kiilonbség, mindkettd terje-
delme 14 levél (a Sibyllenbuch utolsé lapja, a 28. lap iires
maradt), a 27 soros Donatusok és a 21 soros Sibyllenbuch
alakja azonban mas-mads: a kisivrétii, hossziisorii Donatusok
a ,,nagy konyvek*, a negyedrétii vagy nyolcadrétii, rovid-
sord Sibyllenbuch pedig a ,.kis konyv*.

Nyomtathatott Gutenberg egyéb .kis konyveket* is.
Mainzban rendszeresen kiadott kalendariumokat. Gyakorlati
érzékli ember, kelendé kiadisokat rendez, a legkapédsabb
iskolakonyvet adja ki folyton ismétlédé kiadasokban, a ko-
zépkori nép misztikus hajlamait elégiti ki a verses joskonyv
kiadasiaval s szdmot vet a kozépkori ember ama hitével is,
hogy a esillagok jarasanak sorsfordité befolydsa van a foldi
életre. Ezért adja ki csillagiszati naptdrait, szintén német
nyelven, a széles rétegek szdmara. Konnyen arusithaté, gyor-
san pénzt hozo, csdbos kiadvanyok. De mindig csak egy évre
érvényesek. Minek megdrizni 6ket, ha az év lejart? Csoda,
hogy egy-két toredékiik, Gutenberg késébbi mainzi éveibél
és a konyvkotok kegyébol mégis megmaradt.
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ehet, hogy a tarsas vallalkozas
Gutenbergnek csal6dast okozott;
nem tjitotta meg, amikor az 6tévi
hataridé 1443-banlejart. Lehetaz
is,hogynagyobbterveivoltak,me-
lyek megvalésitdsiramasutttobb
alkalom nyilt, mert 1444-ben el-
hagyta Strassburgot. Ez év mar-
= =] cius12-énmég megfizette egy fo-
rintnyi borfogyasztasi adéjat, de ez az utols6 adat strassburgi
tartézkodasarél. Egyes életrajziréi azt hiszik, vagyoni alla-
pota fokozatosan romlott s ezért fordult mas tajak felé.
1441-ben még jéomédban élt, a kaptalan az 6 jotallasara ad
100 fontnyi kdlesont Karle Janos nemes urfinak, aki azt csak-
hamar pontosan visszafizette. De 1442-ben maga Gutenberg
kér kolcsont, 80 fontot (kb. 5000 markat) évi 5%.-0s kamat
mellett. A pénzre valésziniileg az iizemnek volt sziiksége s
Gutenberg a kamatok, valamint a lassi t6ketorlesztés fede-
zetéiil maga nyujt biztositékot, amennyiben a Leheymer
nagybatyjatol orokségként reaszallt évi 10 forintnyi jaradék-
kotvényét letétbe helyezi.

1444 marcius 12-161 1448 oktéber 17-ig nem hallunk réla.
Vele egyidében tiinik el Saspach Konrad, az esztergilyos,
Gutenberg sajtéjanak 4csoléja, aki 1444 madrcius 21-én
mondja fel strassburgi polgarjogat és csak 1451 jinius 26-an
folyamodik érte @jra. Maga a sajté a Dritzehn-fivéreknél ma-
radt; Gutenberg a per utdn talin mégis megegyezett veliik.
Dritzehn Gyorgy 1443-ban iizleti iigyekben Luzernben jart,
ahol akkor a pragai szarmazasa rejtélyes Procopius Waldfo-
ghel aranymiives élt. Amikor Gutenberg és Saspach elhagy-
ja Strassburgot, Waldfoghel Luzernbdl Avignonba kéltozik;
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a varosi jegyz6konyvek tanfisaga szerint 1444 jilius 6ta 1446
majus 2 kozt mikodik ott. 1445-ben és 1446 elején ismétel-
ten Avignonban jart Riffe Valter strassburgi eziistmiives, test-
vére vagy fia annak a Riffe Janos virosi tisztviselnek, aki
Gutenbergnek vallalatiban tirsa volt. Waldfoghel pedig
Avignonban havi 8, illetéleg 10 forintért az ,,ars artificiali-
ter scribendi“-re, a mesterséges iras miivészetére tanitja Ma-
gister Manaud Vitalist, Girard Ferose 6rist és George de la
Jardinet. Vitalisnak elad két acél-abécét (nyilvan betiibélyeg-
zdket nagy és kisbetiikhoz), 48 ,,cinformat* (matricat?), két
vasalkatrészt (a betiiont6miiszer két egymasbatolhat6 részét?)
és egy acélbol valo csavarorsét (a sajtéhoz). David de Cade-
roussenak elad 27 héber acélbetiit (bélyegzdt) s hozzavalo
szerszamokat fabél, cinbél és vasbél; ut6bb még latin betii-
ket is, a sziikséges egyéb miiszerekkel egyiitt. O is tarsas val-
lalatot alapit, mint Gutenberg Strassburgban. Tarsai az evan-
géliumra megeskiidtek, hogy az 0j irdsmiivészet titkat sen-
kinek el nem aruljak. Amikor Vitalis a tarsasigbél kilép,
minden Waldfogheltl szerzett miiszerét, 12 forintnyi kar-
pétlas fejében vissza kell adnia. Waldfoghel szerzédéseibgl
ugyanaz a szellem, ugyanaz a titkol6zas, a tevékenységnek
ugyanaz a célzata arad felénk, mint a strassburgi Dritzehn-
per aktdjabél. Szabad-e koztiik kapcsolatot feltételezniink?
Az adatok gyérek, athidalé bizonyitékok hiinyoznak.
Waldfoghelnek 1446 nyarin nyoma vész. Gutenberg vi-
szont a kovetkezd évben, 1447 késé Gszén Mainzban élt. Van
ugyanis egy németnyelvii csillagiszati naptira, ugyanazok-
kal a betiikkel szedve s ugyanazzal a technikival nyomva,
mint a 27 soros Donatusok és a Sibyllenbuch, mely évét nem
kozli ugyan, de naptari és csillagaszati adataibél kiszamitha-
té, hogy 1448-ra szélt. Mainzi nyelvjirdsban volt irva (ami
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Strassburgban ,,Kiinige* — kirdlyok — vagy ,,Sunne*— nap
—, az Mainzban ,,Konige®, illetéleg ,,Sonne*.) Mainzban és
1447-ben jelent meg, hiszen az évi naptarakat mindig az elé-
26 év végén szokds kiadni.

Oklevéllel azonban csak egy évvel késébb bizonyithaté
Gutenberg mainzi jelenléte. Ami nem zarja ki, hogy mar
elébb is ott volt; — Mainz levéltira ugyanis szintén nagy
veszteségeket szenvedett, f6ként mikor Nassaui Adolf 1462-
ben felddlta s amikor 1793-ban a francidk megostromoltak
a virost s a valasztéfejedelmi udvar menekiilés kozben az
iratok egy részét magaval vitte.

A visszatértét jelentd 1448 oktéber 17-1 oklevél ismét
adossagrol szél. Unokafivére, Arnolt Gelthuss 5% kamat mel-
lett 150 forint kolcsont vesz fel Gutenberg részére. Guten-
bergnek ugyan tekintélyes haza van, mely folott batyja 1447-
ben bekovetkezett haldla utin szabadon rendelkezett, de ma-
ga lakott a Gutenberg-hdzban, bérjovedelme nem volt beléle
s a hitelezék az adés rendes jovedelmének lekotésével min-
denekelStt a kamatszolgaltatast kivantak biztositani. Ezért
adtdk a pénzt inkabb a biztos jovedelem folott rendelkezd
Gelthussnak, aki viszont Gutenbergtdl nem kért biztositékot.

Egyébként Gutenberg lakhelyét illetéleg a régi forrasok
ellentimondanak egymdésnak. Palmieri szerint a ,,zum Jun-
gen* hizban volt a nyomda; adatdt atvette Trithemius apat
(Chronicon Sponheimense, 1506) s hozzafiizi, hogy a hazat
még az ¢ idejében is ,,a nyomtatéhaznak* nevezték. Téve-
dett: a ,,nyomtat6haz* a Humbrecht-udvar volt, melyet Schof-
fer apésatol, Fust Janostol orokolt. Az adélajstromok Schof-
fert csak igy jelolik: ,,Peter im Druckhaus. Schoffer egyik
1468. évi kiadvianya, a Grammatica Rhytmica el§szavaban
ugyan azt olvassuk, hogy ezt a konyveeskét ott nyomtattik,
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ahol az 6lombetii sziiletett, de Wimpfeling, kinek megbizha-
tésagarol mar meggyozédtiink, gy tudja, Gutenberg Mainz-
ban a Gutenberg-hazban fejezte be a talilmany tokéletesité-
sét. Minek is fizette volna a driaga bérosszeget a tilsagos nagy
»zum Jungen®-ért, vagy a Humbrecht-udvarért, mikor sajat
haza is volt? Ebben 1433-ig az anyja lakott s halila utan még
10 évig az 1443-ban elhunyt névére, Elza, férjével, Vitzthum
Kolossal. Most Gutenbergé s nem bérli senki. Gutenberg vi-
seli a haz nevét tovabbra is. Palmieri tévedése kiilonben on-
nan szarmazott, hogy a ,,zum Jungen‘-ben 1443-ban Gens-
fleisch Janos lakott, akirél mar tudjuk, hogy nem téveszten-
dé Gssze Gutenberggel.

Abban is igaza van Wimpfelingnek, hogy Gutenberg
Mainzban tokéletesitette a talilminyt. Az ismert, részben
vagy talan végig Strassburgban nyomtatott 12 egymadst ko-
vetd 27 soros Donatust 26 sorosak kovették 36—36 lapnyi
terjedelemben (toredékekben két kiadasuk maradt fenn) s
ezek, bar betiijik ugyanolyan alaki és nagysagi, mint a 27
sorosoké, hatirozott haladisrél taniskodnak. Ujonnan &n-
tott betiik éles korvonalakkal, egy-két 1ij ligatura is van ko-
zottiik, egy 1j irasjel is, a kérdéjel, a szedés sokkal gondo-
sabb, a sorok nyilegyenesek és a sorzaras is kielégitébb. Typo-
grafiai 0sszbenyomasuk megismétlédik a csillagaszati nap-
tarban — az elsé konyvben, melyet keltezni tudunk s mely-
nek a 26 soros Donatusokkal egykorinak kell lennie. Két le-
vélbal all6 és az 1448. év elsd négy honapjat leiré 2 levélnyi
toredékét 1901-ben fedezték fel egy Mainz-kornyéki bencés-
kolostor egyik kédexének kotés-makulatirajaban. Hat egy-
mas mellé ragasztott levélbsl allé falikalendarium velt —
pergamenlevelei csak egyik oldalukon tartalmaznak szove-
get, hatlapjuk iires. Tiikornagysagukbél az a kovetkeztetés
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Mainz litképe a Schedel-krénikdban

vonhaté, hogy az elgallitasukra hasznalt sajté tégelye 30 X 20
cm feliileti. Val6sigos mintanyomtatvany, mely az ij mii-
vészetnek reklamul szolgalhatott. A toredék 8 nagybetiije.
60 kisbetiije és 2 irasjele mesteri ontvény. A szakért6k meg-
csodaltik piros- és kékszinli O kezddbetiijét, melyrdl azthit-
ték, hogy fametszetes iniciale, Juchoff dr. azonban mostana-
ban ijra megvizsgilta s megallapitotta, hogy még kézifestés.
Tualsdgosan meglepd is lett volna, hogy a nyomdaszat mar
ebben a korai korszakiban fametszetes ducokat helyezett
volna a szedés kozé. Enélkiil is szembetiiné a haladis. A be-
tiikon nyilvin folyton javitottak. Legtobbjét a régi matricak-
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bol ontotték, de tokéletesebb ontdmiiszerrel. Néhany betii-
bélyegzot jjra metszettek, a csatlakozéformik szamit sza-
poritottak. Egyes kutaték azt hiszik, az 6lommatricakat is
kicseréliék rézmatricikkal, nyomdai szakemberek viszont
lehetetlennek mondjik, hogy a betiinek a papirra valé le-
nyomatabdl meg lehessen allapitani, hogy a matrica 6lombél
vagy rézbél késziilt-e?

A naptart ismét Donatusok kovették, ezittal 30 sorosak.
A sorszaporitds a tankonyv terjedelmét 24 lapra korlatozta
s ezzel a hartya- és papirfogyasztast egy harmaddal csokken-
tette. Hét kiaddsukrdl van tudomasunk, ismét csak toredé-
kekbgl. Szedéstechnikajukban a naptirhoz allnak legkoze--
lebb, de 155 betiijiik kozt tovabbi j esatlakozéformak tiin-
nek fel: 1447 utdn késziiltek. Viszont idésebbek a 28 soro-
saknadl, melyek bar terjedelmiik 27 lapra novekedett, széle-
sebb tiikriikkel mégis Gutenbergnek a térnyereségre torek-
v6 igyekezetét aruljak el.

Elég csodilatos, hogy helypazarlé &stipusa, mely, a kéz-
iratos misekonyvek nagyvonali irdsit utinozta (n-magassa-
ga 5 mm, sormagassaga 8 mm) oly sokaig maradt kizaréla-
gos betiikészlete. 1436-t6l 1450-ig mindig csak ezt hasznalta.
Donatus-kiadasai sorvaltoztatasain latni, miként kiizkodott
vele, miként szerette volna a sorbeosztas segitségével a per-
gamenkoltséget apasztani. Ekkora betiivel bajos nagyterje-
delmii konyvek nyomtatisaba fogni. Kisebb tipusra lett vol-
na sziikség, de az dj betiibélyegzék metszése, matricakba val6
veretése, megfelel6 mennyiségii betiikészlet ontése rengeteg
pénzbe keriilt. Lattuk a Dritzehn-per iratabél.

Mégis ez volt a terve, erre késziilt, alighanem ezért jott
haza immar deres fével mostoha hazajaba, Mainzba, s 1450-
ben meg is talalta ra a médjat.
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A Mainz kézelében fekv3 sponheimi bencéskolostor apat-
ja, Trithemius irja 1506-ban kolostora torténetében, hogy
Gutenberg talilminya és ennek tokéletesitése sok pénzt
emésztett, egész vagyonit aldozta red s amikor mar dgylat-
szott, hogy katyuba jutott, néhany j6 ember, Fust Janos és
masok segitségére siettek s az 8 tdmogatasukkal szerencsésen
befejezte vallalkozasat.

Fust Janos iigyvéd volt (kilenc mainzi oklevél 1428 és
1446 kozott . Fiirsprech“-nek nevezi foglalkozasit) és nagy
vagyon folott rendelkezett. Occse, Jakab is tekintélyes {érfiu,
nagyvallalkoz6, épitész, aranymiives, 1462-ben Mainz pol-
garmestere. Csaladjuk altaldnos tiszteletnek 6rvendett.

Gutenberg 1455-ben perben éllt Fust Janossal. Vitajuk-
rol csak egy jegyzokonyv tanuskodik, melyet ez év novem-
ketésérol, de tartalmazza Fust kovetelését Gutenberggel
szemben, Gutenberg elutasit vilaszat és a tanuvallomdso-
kat is. Csupan a végitéletet nem ismerjiik.

Fust el6adta és ellenfele is elismerte, hogy 1450-hen 800
forintot kolesonzott Gutenbergnek miihelyberendezés, mii-
szerek (,,geziige*) és iizemi készlet elgallitdsa céljabol. Rop-
pant 6sszeg: 100 hizott marhat, vagy 300 hold szantét vagy
8 jo varosi hazat lehetett volna rajta venni — jegyzi meg
‘Ruppel Alajos, Gutenberg életrajziréja. Ugyancsak nagy-
aranyd mihely az, melynek felszerelése ennyibe keriil. Gu-
tenberg, egy szép patricius hiz tulajdonosa, hiteltérdemld
ados, a kolcson fedezetéiil szolgal maga a draga berendezés
is. Gutenberg a Fusttél kapott 0sszeg segitségével nagy mun-
kaba fogott, ez azonban tovabb tartott, mint ahogy gondolta
s két év alatt minden pénzét felemésztette. Fust ekkor, 1452-
ben, ijabb 800 forintot ad, de most mar azzal a kikotéssel,
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hogy Gutenberg konyves vallalkozasiban (,,im Werk der
Biicher®) tarsként osztozik a nyereségben. Kitiing iizletet
lathatott benne. Uzlettars, de csak mint pénzadé; az iizem
vezetésébe nem volt beleszélasa. Gutenberg atvette a pénzt
és a sajat belatdsa szerint, ellendrzés nélkiil gazdalkodott
vele. Fust 1455-ben sem tudta még, mire és tételeiben meny-
nyit hasznalt fel Gutenberg a kapott osszegbdl?

Amikor azutin a tervbevett mii elkésziilt és értékesitése
megkezdddott, a két tirs nem tudott megegyezni a nyere-
ség felosztasa targyaban. Gutenberg azt kivanta, hogy el6bb
fedeziessenek az 6sszes koltségek s csak a tiszta nyereség ke-
riiljon felosztasra. A nyomdakéltség ugyanis meghaladta-a
madsodik 800 forintot, mellyel Fust a vallalkozasban tarsa lett.
Fust viszont 1600 forintnyi hozzajarulasara hivatkozott s
arra, hogy immadr ot esztendeje var pénze megtériilésére.
Miutian Gutenberg makacskodott, Fust végiil is lemondott a
nyereség kilatasair6l és per utjan 2026 aranyforint megtéri-
tését kovetelte. (800 forint t6két és 6%-os kamatként 250 fo-
rintot az elsé kolcson utan, Gjabb 800 forint tékét és 140 fo-
rint kamatot a masodik kéleson utan s végiil 36 forint ka-
matos kamatot). A kamatokhoz azért ragaszkodott, mert a
Gutenbergnek kolcsonzott pénz javarészét, 1550 forintot,
maga is kolcsonvette mainzi zsidé és keresztény kufaroktol
s 6 1s kamattal tartozott érte.

Gutenberg a keresetre azt felelte, kozos iizletben a tar-
sak nem szoktak egymasnak kamatot fizetni. A vallalkozas
kozos volt, 6 adta hozza a talilminyt és az iranyitast, Fust
pedig a forgétdkét. Fust a berendezéshez, a meginditasra
adott 800 forintot és ugyanakkor eredetileg arra kotelezte
magat, hogy Gutenbergnek a munka tartamara évi 300 fo-
rintot fizet és ezenkiviil fedezi a munkabérek, a személyzet
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lakbérének, a hirtya, papir és ,,tinta* beszerzésének koltsé-
geit is. Az évi hozzajiarulast azonban elmulasztotta s helyet-
te adta egy 6sszegben a masodik 800 forintot.

(Jellemzs, hogy Gutenberg az osszes koltségek fedezése
mellett még évi 300 forintot — kb. 15.000 mai markanak
megfelels osszeget — kotott ki a maga szamara. Ur volt,
nagystili élethez szokott patricius, ki haztartasit nem kis-
polgari fogalmak szerint rendezte be.)

Gutenbergnek az az éllispontja, hogy az elsé 800 forint
kiilonvalasztandé a masodiktél. Az elsét csak a nyomda be-
rendezésére kapta és zilogjogot adott ra Fustnak, — tessék,
vigye a berendezést, — a masodik azonban forgétike a ko-
zos vallalkozishoz, a nyomtatishoz. Az els6rél nem tartozik
elszamolni, — ott a zilog, — a masodikrél viszont ,kivan*
elszamolni. Hadd lissa a birésag, hogy rafizetett, mert a
nyomtatas tobbe keriilt 800 forintnal.

Fust ezzel szemben azt vitatja, hogy a két 6sszeg nem va-
laszthat6 el, mindkettét egyformdn a konyvnyomtatdsra
szdnta. Semmi koze hozza, hogy ez — a berendezéssel egyiitt
— tobbe vagy kevesebbe keriilt, mint kétszer 800 forint. A
pénzt adta, joga van tehat kamatostul visszakérni.

Gutenberg maga nem jelent meg Helmasperger elgtt. De
ott volt hirom tanuja: Giinther Hearik, a mainzi Szent Kris-
tof templom plébanosa, aki nyilvan a kinyomandé szoveg
-— a Biblia — kéziratat bocsatotta rendelkezésére és a kor-
rektirat végezte, Keffer Henrik mainzi polgar, késébb niirn-
bergi 6snyomdasz és Ruppel Berchtold, utébb Bazel elsé
nyoxﬁdésza. Fust megjelent batyjaval és hat tanuval, koztiik
gernsheimi Schoffer Péter és Bonne Janos klerikusokkal.
Schoffer 1450-ben, az els6 800 forint folyositasakor még kézi-
ratmasolé volt Parisban, az elsé osszeg felhasznalasarol te-
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hat nem tanuskodhatott. Késébb azonban Kefferrel, Ruppel-
lel és valdsziniileg Bonnéval egyiitt Gutenberg miihelyében
mint segéd miik6dott. Nem sokkal a per utdn feleségiil vette
Fust Janos leanyat, Krisztinat.

A birésagot — amint Gutenberg kivanta — csak a ma-
sodik 800 forint érdekelte. Csak errél kért Gutenbergtél el-
szamolast. Ha e masodik 800 forintot nem koltotte el telje-
sen a kozos vallalkozas koltségeire, a tobblet visszajar Fust-
nak. Ha nemcsak a vallalatra forditotta, vissza kell térite-
nie mindazt, amit masra koltott. Ha tobbe keriilt 800 forint-
nal, a nyereségbdl elgszor Gutenberg tilkiadé4sai és Fust ka-
matigényei fedezend8k s csak azutan keriilhet sor az osztoz-
kodasra, még pedig a kettdjitk kozt el6zetesen megallapitott
aranyban. .

A birésignak ebbdl az dllisfoglalisabél, mely még csu-
pan elvi hatarozatot tartalmazott az elszamolis megejtésénél
tekintetbe veendd koriilményekre, azt sejthetjiik, hogy a vég-
itélet Gutenbergnek adott igazat. Fustnak az elsé 800 forint
fejében ugyan joga volt az iizem elzilogositott berendezésé-
re (noha éppen erre nem tartott igényt), de a masik 800 fo-
rintot iizletrésznek tekintették.

A Helmasperger-féle jegyzokonyv Gutenberget kitiiné
iizletembernek mutatja. Az elsé 800 forint a nyomda beren-
dezésére tilontil elég. Diinne Strassburgban 100 forintért
készitette a betiibélyegzoket, — Mainzban sem keriilhettek
sokkal tobbe. Egy-egy sajté elGallitasanak ara legfoljebb 15
forint lehetett; Gutenberg elszor csak kettét, utébb még
egyet vagy kettot csinaltatott. A matricakészités és betiontés
elég sok fémet kivant, de ara alig haladta meg a 20 forintot.
Ha a betiiontés fél évig tartott, négy munkdsnak kb. 60 fo-
rintot kellett fizetnie. Az iizembehelyezés koltségei tehat alig
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haladtak meg a 300 forintot. A tobbi mar hartyara, papirra,
munkabérekre és az lizem kétévi fenntartasara kellett.

Okos volt, hogy az elsé 800 forint biztositék4ul mindosz-
sze a 300 forintbdl elGallithaté berendezést ajanlotta fel,
melyet Fust is nyugodtan elfogadhatott ellenértéknek a ben-
ne rejlé lehetéségek, a gyiimoles6z6 hasznalhatosag ereje
miatt.

A két év letelte utan azonban tovabbi pénzre volt sziik-
ség s ezt adta meg Fust a masodik 800 forinttal.
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Melyik volt az a nagy mii, melynek vilagga bocsatésa ily
hatalmas osszegeket emésztett fel? A Gutenberg-féle Dona-
tusok, kalendariumok s az azok betﬁjévei nyomtatott egyéb
apré nyomtatvanyok egyiittvéve sem olyan terjedelmesek,
hogy ennyibe keriilhettek volna.

A kolni Cronika Zell Ulrikra hivatkozva ahitattal emlé-
kezik, hogy ,,az 1450. év arany esztendé volt, mert akkor
kezdték nyomtatni az els6 igazi konyvet, a latin bibliat, me-
lyet a misekonyvek nagyalaku betiiibe 6ltoztettek.* Ez volt
tehat a kérdéses nagy mii.

Csak két olyan latin bibliit ismeriink, melynek betiii mis-
sale-betiik. (S nem szabad feltételezniink, hogy még tobb is
volt, mert hiszen az ilyen driga kiadisok mindenkor becs-
ben illtak, a szentirast mindenkor érizték a konyvtarak, le-
hetetlen, hogy a kiadas valamennyi példinya nyomtalanul
eltiint volna.) Az egyik a 36 soros biblia, a masik a 42 soros.
A 36 soros latszik a régibbnek s a betiii Gutenberg Gstipusai,
a Donatusok, a Sibyllenbuch és a csillagiszati naptar betiii.
De amikor Dziatzko Karoly gottingai egyetemi taniar a két
kiaddst osszehasonlitotta, megallapitotta, hogy a 36 soros
szovegét a 42 sorosbol vette. Szovegiik és beosztasuk egye-
zik, de a 36 sorosban van egy par hiba, mely a 42 soros meg-
felelé szavainak téves olvasasabél, roviditések félreértésébsl
szarmazott. Kétségteleniil a 42 soros a régibb.

A 36 soros keltezésére semmilyen pontos adatunk nincs.
A 42 sorosra van. Pirisi papirpéldinya I. kotetének utolso
lapjara korabeli kéziratos zaradékot irtak, mely szerint Hen-
ricus Cremer, a mainzi Szent Istvan templom vikariusa 1456
augusztus 15-én fejezte be rubrikalasat, illuminalisit és be-
kotését. Az 1282 ivrétalaki lap rubrikaldsanak, a 170 inicia-
le és szamos lapszéli folyondirdisz befestésének, valamint a
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két hatalmas kotet bekotésének és bortablai diszitésének leg-
alabb egy évig kellett tartania, kiilongsen ha tekintetbe vesz-
sziik, hogy Cremer a példinyt nem a sajt temploma részére,
hanem valésziniileg mas példanyokkal egyiitt a kereskedelmi
forgalom szidmara készitette ki. A pdrisi példany ugyanis
mar 1457-ben a Hanau melletti Ostheim plébaniakonyvtara-
nak tulajdonaban volt.

Kovetkezésként a 42 soros biblia nyomdai elgallitasa leg-
késébb 1455-ben nyert befejezést.

gecli1 citalie wbilatonis : ois fping
laudee dane Al ichna .. o —

r (et e prime pasns iblie
g verens teffament Jitimmar,
feu rubacara erhgaa phennou
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Cremer kéziratos zdradéka

Hogy nyomtatasa, mely Zell vallomasa szerint 1450-ben
kezdddott, ot évig, vagy kozel ot évig tartott, Helmasperger
jegyzokonyvének adatai alapjin valésziniinek latszik. Sze-
ddinek jéval tobb mint 3 millié betiit kellett 2564 hasabja
107.600 soraban egymas mellé rakni.
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Tipusai valéban a mainzi templomok és kalostorok barat-
irassal irt misekonyvei irasat mintaztak le. Csodalatos, hogy
.4 merev 6lombetiikkel milyen élethiien tudta Gutenberg e
szép g6t irast utdnozni. Ezt csatlakozéformai gazdag rend-
szerével érte el. Nem kevesebb, mint 290 betiijelet faragta-
tott, kiztiik 47 nagybetiit. E betik 4.2 mm n-magassagukkal
és 7.2 mm sormagassiagukkal valamivel alacsonyabbak Dona-
tus-tipusanal s emellett keskenyebbek is. A stilus ugyanaz,
de sokkal eleginsabb s ami a {6, papirtakaritébb. A betiké-
pek rajzat kétségkiviil Gutenberg maga készitette el, a beti-
bélyegzék kivésését azonban, mint Strassburgban Diinnére,
bizonyira most is iigyes aranymiivesre bizta, kiillonben a 290
véset elkésziilésével egy kerek esztend6t veszitett volna. A
matricdk hamar megvoltak, ezeket a nyomdaban is verhet-
ték. A betlipéldanyokat azutin, miként ez az 6snyomdékban
késobb is szokas volt, a mester altal gondosan kiszimitott
ont6cédula utasitasai szerint (valtozé mennyiségben, ahogy
a szoveg betiiel6fordulasa kivanta) maguk a szeddk ontot-
ték. A szedésgyakorlatban mutatkozé eltérésekbél meg lehet
allapitani, hogy a Biblidn 6 szedé dolgozott. Minden szedé-
nek 3 lap szedéséhez sziikséges készlet folott kellett rendel-
keznie: az éppen szedendd laphoz, egy mar kiszedett, de még
nyomandé laphoz és egy mar nyomtatott laphoz, melynek
szedése szétszedendd és visszaosztandé rekeszeibe. Minden
lap 2600 betiibsl all, minden szedének ennek héromszoro-
sara, 7800 betiire, a hat szedonek egyiitt 46.800 betiire volt
sziiksége. De egyes gyakrabban elé6fordulé betiikbél tartalé-
kot is kellett tartani.

A hat szedé mas-mas szedésrészleten egyidejiileg dolgo-
zott. A szedésrészletek 1jfejezettel kezdGdnek és rendszerint
42 sornal rovidebb hasibbal végzédnek. A szed4 nem szamit-
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hatta ki sornyi pontossiggal a részlete végét, az utolsé ha-
sabnak mar az elején, vagy a kozepén késziilt el vele s a ha-
sib csonka maradt. Néhol a fiizetbeosztas is mas a szedés-
részlet végén. Ha a rendes otives fiizetek utdn kivételesen
négyives vagy hatives, vagy plane fiizet helyett egyetlen iv
kovetkezik, bizonyosak lehetiink benne, hogy szedésrészlet
fejezédik be. A helyesirdson is meglatszik, hogy a kovet-
kez6 részlet mas szedé munkaja. Az el6z6 szedd cunque-t és
etiam-ot szedett, az utdna kovetkezd cumque-t és eciam-ot;
a klasszikus miiveltségli klerikus nihil-t és mihi-t, a laikus,
de egyébként latinul folyékonyan tudé german nichil-t és
michi-t. Nyomon tudjuk kévetni dket.

A szed6k nem egyszerre, hanem fokozatosan parosaval
fogtak neki a munkénak: el8szor kettd, azutidn ujabb kettd,
végiil mar hat. Gutenberg a részleteket ismételten aprozta.
ElGsz6r mindegyik megontotte a maga személyszerinti betii-
készletét s utana nekilatott részlete kiszedéséhez. Ha korab-
ban késziilt el vele, mint mas, mint a parja, mert ketté-ketts
egymast kiegészitve dolgozott, iijat kapott. Munkateljesitmé-
nyiik igy fest:

az I. kétet  a I kétet és pétlolag tjra
I. szedd szedte 1-101 262-284 a II. kotet 1-16 leveleit
1. ., s  129-260 — azl. ,,129-158 ,
., ’s — 1-130 — »
Iv. ., ’ —  162-260 — ”
V. o, ” 261-324 285-309 — ’
VI. ’ 102-128 131-161 azI. kotet 1-32  ,,
és 310-317 ”

A szedés és nyomtatas el6haladédsat tobbizben a terveze-
ten eszk6zolt médositdsok és ebbdl folyd sziinetek akasztot-
tak meg. A munkat az I. és Il. szed6 kezdte meg az 1. kotet
1. és 129. levele elsé lapjan, mégpedig hasibonként 40 soros
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szedéssel. De az I. még csak 9, a I1. még csak 2 lapot szedett,
amikor Gutenberg, aki eleinte a kiaddst foleg hartyira akar-
ta nyomatni, elhatarozta, hogy a driga pergamennel val6 ta-
karékoskodas kedvéért a hasabonkénti sorok szamat szapo-
ritja. A 10. lapon a sorok szama 41, a szovegtiitkor azonban
viltozatlan; a betiiléceket tehat a sor alsé és felsé oldalan le-
csiszoltak. Gutenbergnek ez sem felelt meg és a 6., valamint
130. levelen attért a 42 soros hasabokra: a léceket mégegy-
szer nekiszorittatta a sebesforgasi koszorikdnek. A koszbrii-
léssel azonban helyenként bevagtak egyes betiik alsé vagy
fels6 szardba. A szedést a lereszelt betiikkel ugyan folytattak
az elsé (illetGleg tizennegyedik) quinternio (5 ivbél, vagyis
10 levélbal, illetleg 20 lapbél all6 fiizet) végéig, de azutan
az egész betiikészletet beolvasztottik és ujracntotték. A 11.
és 139. levél szedését az ijonnan ontott betiikkel folytattak.

Ugyanekkor Gutenberg végrehajtott egy mdasik médosi-
tast is. Az I. kotet 1., 4., 5., 129. és 130. lapjan a rubrikajelek
— a mondatkezdéseket jel6lé voros fiiggoleges vonalkik —
pirosnyomasuak, a tobbi lapon azonban kézzel vontak meg
oket, mint a kédexekben. A pirosnyomas koriilményes do-
log, bonyolitotta a festést, a szedést pedig kétszer kellett a
sajté ala tenni: elészor a feketenyomads s utina a pirosnyo-
mas foganatositisara. Ez sok idébe keriilt és Gutenberg ki-
szamitotta, hogy olcsébban jar, ha a konyvet kézzel rubrikal-
tatja. Ezért a rubrikdtornak sz6l6 utasitisként kiilon nyoma-
tott egy a kezddszavakat felsorolé 8 lapos Tabula Rubrica-
rum-ot, melyet a rubrikalds utin mint folosleget eldobtak, de
amely 2 példanyban (a miincheniben és bécsiben) mégis
fennmaradt.

A megindulds — az 1. és XIV. quinternio szedése és nyo-
masa — igen soka tartott s utdna a betiikészlet Gjradontése
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miatt hosszabb sziinet illt be. Ezutan a munkat mar négy sze-
dé vette fel, s miutan Gutenberg két régi segéde betanitotta
a két ajat, nekilattak az I. kotet II. és XV., valamint a II.
kotet 1. és XVII. quinterniojanak. Ez mar 1452 tajan tortén-
hetett, abban az idében, amikor Fust a masodik 800 forintot
folyésitotta. Gutenberg id6kozben megint gondolt egyet, be-
latta, hogy jobb iizletet csinal, ha a Bibliat olcsobb aron ad-
hatja (talin tobb megrendeld is jelentkezett) s ezért a har-
tyapéldanyok szamat apasztotta, viszont a kiadas példany-
szamat papirpéldanyokkal emelte. A mar kiszedett és ki-
nyomtatott hirtyaquinterniok egy részét makulaturara hasz-
nalta, papirpéldinyokkal valé pétlasukra pedig a szovegii-
ket Gjraszedette. Két 0j szedot alkalmazott, az otédik foly-
tatta a II. szedésrészletét, mialatt a masodik wjraszedte a
129—159. levelet, a hatodik pedig el8szor Gjraszedte az elsd
32 levelet, azutan atvette az elsé szedé részletét, hogy ez
utébbi a II. kotet 1—16. levelét szedhesse djra. Az stodik
és hatodik szedd tanonca a két elsének. Kézben a harmadik
és negyedik szedS tovabb dolgozott a II. kotet kiszedésén.

Az 1jra leszedett részek mar az elsé hasabtél kezdve 42
sorosak, a tér arinyositdsa miatt azonban valtoztatni kellett
a roviditéseken (Gsszevonassal, feloldassal) s a sorok gyak-
ran mas szétagokkal végzddnek, mint az elsé kiadasban.

Thiel Rudolf (Kritische Gutenbergstudien, Gutenberg-
Jahrbuch 1939) azt hiszi, a szed6k végezték a nyomtatas
teenddit is. Két-két szedd egyiitt dolgozott, — az elsé a ha-
todikkal, a masodik az 6todikkel, a harmadik a negyedikkel.
Az egyik napon kiilon-kiilon szedtek, a kovetkezé napon az
el6z6 napon elkésziilt szedésiiket kozosen kinyomtik. Az
egyik festékezett, a masik a csavarorsét kezelte. Ha az igy
volt, Gutenberg hirom sajtén allitotta elé a Bibliat.
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A t6bbi Gutenberg-kutaté hat sajtéra gondol: hat egy-
szerre késziilo szedésrészlet hat sajtot kivan s ebben az eset-
ben a szed6kon kiviil 12 nyomtaté is volt a miihelyben, mert
minden sajté kezeléséhez két ember sziikséges. Csakhogy eb-
ben az esetben a szedés-nyomas nem tartott volna 6t eszten-
deig. Thiel elgondolasa a logikusabb s inkabb alkalmazkodik
az akkori nyomdai gazdilkodis lehet5ségeihez. A nyomdai-
szat folyomunka, a zokkenék id6- és munkabérveszteséggel
jarnak, kiilonésen ha asajték ésanyomtatdlegények tétleniil
allnak. A nyomtatéknak az el6z6 napon szedett oldalakat
kellett sokszorositaniok s mialatt 6k a sajtét kezelték, a sze-
déknek a kovetkezd napon nyomtatandé oldallal kellett el-
késziilniok. Ha valamelyik szedé masvalamivel volt elfoglal-
va, a gépezet allt s a munkabérkdoltségek veszendébe mentek.
A késébbi nyomdak ezen gy segitettek, hogy egyszerre tobb
konyvet készitettek sajté ala. Ha mas kiadvidny nem volt
tervbe véve, Gutenberg a veszteségeket csak akkor keriilhet-
te el, ha a szedGk egyittal a sajtokat is kezelték. Ebben az
esetben senki sem tétlenkedett, elég volt a hatfényi személy-
zet, mely a betliontést6l és festékf8zést6l kezdve mindent
elvégzett s elegendd volt 3 sajté. Igaz, hogy igy a mii elké-
sziilése is sokdig tartott — amint a valésigban tartott is.

A Biblia egy-egy lapjanak (két hasibnak) a szedése egy
egész napot vett igénybe. A csatlakozdbetiik valogatasa, a
sorzards akkori nehézsége, melyet csak a kézépkori latin
irisban szokisos bonyolult sz6tagroviditések segitségével le-
hetett megoldani, lassitotta a munkat. A napi munkaidé a
15. szazadban 4altaldban nyaron 16, télen 8 6ra volt. A ko-
zépkorban t6bb iinnepnap volt mint ma, az évi munkanapok
szama mindossze 212. Gutenberg munkaisai hetenként ha-
romszor szedtek, haromszor nyomtattak, egy-egy szedé tehat
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folyamatos munka mellett egy év alatt 100—106 lapot, a hat
szedd egyiitt 600—636 lapot szedhetett ki s a Biblia 1282
lapjan legaldbb 2 évig dolgoztak. Csakhogy voltak koézben
sziinetek is. - |

A szedést egymastdl fiiggetleniil, szabadabb idébeosztas-
ban, akir esti olajlimpas mellett is végezhették, a sajtonal
azonban két ember egyiittmiikodott. Mialatt az egyik a pa-
pirt nedvesitette, a masik a szedést festékezte. A papirt (ke-
mény, vastag, kézzel meritett iveket) nyirkosan tették a ke-
retbe és 10, majd a munka eldrehaladtaval 6 tiivel (elég lett
volna 3 is) erdsitették ra. Nem csoda, hogy ennyi punktura
kifogastalan regisztert adott: a levél két lapjanak sorai az iv
mindkét oldalan hajszalnyira fedték egymast. Az orsé meg-
randitasaval a nyométégely a keretbe sziirt ivet raszoritotta
a szedésre. Minden nyomasra mindig csak egy oldalt nyom-
tattak, mert a tégely éppen akkora volt, mint a Biblia egy-
egy lapja. A nyomas utdn a még nedves ivet kivették és spar-
gara fiiggesztették; idonként 1000—1500 kifiiggesztett iv
szdradt a miihelyben, elkiilonitve a 3 sajt6tél, val6sziniileg
kiilon teremben, j6 magasan, hogy érintetlenek és hibatlanok
maradjanak. Harmadnapra levették 6ket s most forditva tet-
ték a keretbe, de gy, hogy a punkturdk pontosan az el6z6
tiiszirasok nyildsaiba hatoljanak. Miutin minden ivre 4 la-
pot kellett nyomtatni, az ivek is négyszer mentek at a ned-
vesitési, nyomasi és szaritisi folyamaton. A quinternidk kiil-
86, elsg 4 ivének elss felét (els6 és masodik lapjat) egymas-
utan nyomtak sorjiban az elsé laptél a nyolcadikig, azutan
sor keriilt a belsd, az 6tédik ivre (a 9., 10., 11. és 12. lapra),
majd djra a negyedik iv kovetkezett a 13—14. lappal, utana
a harmadik és igy tovabb, mig végre a hetedik héten az elso
iv utolsé lapjaval (a 20.-kal) a quinternié kinyomtatasat be-
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fejezték. Ekkor az iveket fiizetekbe raktik és elraktaroztak.

Nemrégen kisérletek bizonyitottdk, hogy a Gutenberg-
kori médszerrel és az akkori sajton 6rinként 8—16 levona-
tot lehetett késziteni: 120—150 levonatot naponta. De te-
gyiik fel, Gutenberg emberei gyakorlottabbak voltak, mint
a kisérletezék s tobbet vontak le, — 185, talan 200 levona-
tot, egy napon egy oldalbél annyit, ahany példinyban a Bib-
lia megjelent. Ha az 1282 lapnyi kényv 185 példanyban je-
lent meg, a 3 sajtén a 237.170 levonatot 427 nap alatt nyom-
tak. Ha csak minden masodik hétkéznapon nyomtattak, a
nyomas kozel négy évig tartott.

Amib3gl kovetkezik, hogy a nyomtatis menete kevesebb
megszakitast tiirt, mint a szedés. Ha az egyik napon 6 oldalt
szedtek, a kovetkezén csak hirmat tudtak nyomtatni. A sze-
dék tehat eldre dolgozhattak, a betiikészlet megfeleld nove-
lésével szedéstartalékot halmozhattak s a szedésben sziine-
tet tartva, raértek mas munkalatok (betiiontés, festékfozés,
esetleg rubrikalas) elvégzésére is. A nyomtatisra szant idot
azonban szigorfan valéban a nyomtatisra kellett forditani.

Gutenberg a Biblidhoz négyféle vizjegyi papirt hasznalt:
a meritéhalék drétfonadékai okorfejet, hosszliszara hosszi-
kas szoll6t, rovidszaru kerekfiirtii szollét és futé okrot ab-
razoltak. A quinterniokban a kiilonféle papirok vegyesen,
rendszerteleniil fordulnak eld. A papirmalom azonos vizje-
gyil rizsmakban (450—500 ivet tartalmazé csomagokban)
szallitotta Gket és a nyomda papirraktiran — valészinfileg
széles allvinyon a sajték mellett — a kiilonféle nyitott rizs-
mak egymas mellett fekiidtek. Amikor a nyomtaté a sajtébal
kivette és zsinérra akasztotta az éppen nyomtatds alatt volt
ivet, odanyult a hozza legkozelebb fekvé rizsmahoz s ennek
legfelsd ivét a sajté keretébe tiizte. A mindségben nem volt
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kiilonbség, a vizjeggyel nem kellett torddnie. Innen a vegyes
vizjegyli quinterniék. Két-harom fajta szokott benniik el6for-
dulni; egyes fajtdk a mii elején gyakoribbak, aztan eltiinnek,
a vége felé megint jelentkeznek; masok viszont a munkanak
csak egy késébbi szakdban tiinnek fel. Az egyik szedésrész-
let kozepén hirteleniil elmaradnak az addigi vizjegyek s egy
még el6 nem fordult uj abra valtja fel dket; — a tobbi sze-
désrészletben ezalatt folytatédnak a régiek. Ez a valtozas
azt jelenti, hogy az egyik szedé hosszabb sziinetet tartott,
Gutenberg megszakittatta szedésrészlete folytatasat s kivéte-
lesen valamilyen mas munkat, Donatust, kalendariumot, bul-
lat vagy bicsilevelet szedetett vele. Amikor ezt befejezte s
ismét visszatért a maga Biblia-részletéhez, az addigi rizsmak
id6kozben elfogytak s ) papirfajta keriilt felbontasra.

A papir- és hartyakoltség okozta a legtobb kiadast. A
Biblia egy-egy papirpéldinya — az elmaradhatatlan hibas
levonatokkal egyiitt — egy egész rizsmat fogyasztott el s en-
nek ara 3 és 5 forint kozott valtozott; 100 példany papirja
legalabb 300 forintba keriilt. Még dragabb a hartya. Kidol-
gozott bor alakjiban keriilt piacra, 100 darabja 8—10 fo-
rintjaval s egy-egy borbél csupan 2 ivet vaghattak. A Biblia
minden egyes hartyapéldinyihoz 170 birka bdre kellett, 35
példany 11.400 hartyaivét 5700 juh adta, — hatalmas nya-
jaknak kellett érte pusztulnia, Gutenbergnek pedig 500 fo-
rintot fizetnie e drﬁga anyageért.

A kutaték a munkamenetbgl, melyre a bibliografiai saja-
tossagokbol kovetkeztetnek, a munkaidébél, melyet ijabban
kisérletezésekkel szamitottak ki, a vizjegyvaltozatok sorrend-
iébél és az anyagarakra vonatkozé torténeti adatokbél igye-
keztek feleletet taldlni arra a kérdésre, hiny példanybél allt
a kiadas? Hupp 80 papir- és 30 hirtyapélddnyra gondol;
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Thiel és Ruppel 120 papir- és 30 hartyapéldanyra; Schwenke
pedig 150 papir- és 35 pergamenpéldanyra.

Mindebbél azutin kovetkeztetéseket vontak akiadas 6sz-
szes koltségeire. Hogy a két végletet idézzem: Hupp 758,
Schwenke 2510 forintra becsiili. Hupp nyomddszati szak-
ember, Schwenke torténész; nézziik az 6 részletezését: 150
példany papirja 900 frt; 35 hirtyapéldany pergamenje 450
frt; a munkasok 6tévi bére és ellatasa 300 frt; hazbér 40 frt
(elesik, ha a miithely Gutenberg sajat hizaban volt); nyom-
dafesték 20 frt; 280 betiibélyegzd és ugyanannyi matrica,
400 kilényi betiikészlet és 4 sajté egyiitt 800 frt.

Eszerint Gutenberg kozel 1000 forintot fizetett ra a Fust-
tol kapott osszegre.

A Biblia Gutenberg-kori ararél nincsenek adataink (az
egykor Priagiban a Nostitz-csalid birtokaban, jelenleg a ca-
liforniai St. Gabrielben 1évé hartyapéldany XV. szazadi be-
jegyzése — ambe partes valent centrum flor. renenses: a
két kotet ara 100 rajnai forint — nem latszik hitelesnek).
Egy 1450-ben Strassburgban vasarolt kéziratos hartya-biblia
60 forintba keriilt; Fust és Schoffer 1462-ben nyomtatott
bibliajanak ma a gyongyosi Ferencrendi Kolostorban Grzott
példanyat 1465-ben egy magyar kartauzi 24 magyar forin-
ton vasarolta Krakkéban. Gutenberg Biblidjanak oles6bbnak
kellett lenni a kéziratosoknil, kiilonben nem versenyezhetett
veliik, a Fust és Schoffer-félének pedig olcsébbnak Guten-
bergénal, mert nemcsak a kéziratokkal, hanem mair 4 mis
nyomtatott bibliakiaddssal mérkszott. Az ar mindenesetre
magasabb volt az eldallitdsi koltségnek egy példanyra esé
hanyadanal, ez pedig Schwenke szamitasa szerint papirpél-
danynal 17, hartyapéldanynal 24 forintra ragott s mindket-
t6nél még hozza kell szamitani a rubrikalis és kottetés kolt-
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ségeit. Schwenke azt hiszi, a rubrikéalatlan és kotetlen papir-
példiany 34, a pergamenpéldany 42 forinton keriilt forga-
lomba. A fennmaradt 45 példany allapotibél és Cremer fel-
jegyzésébdl azonban arra kovetkeztethetiink, hogy Guten-
berg rubrikalva és kdtve bocsitotta aruba a kiadast. Thiel és
Ruppel véleménye szerint a papirpéldinyokat 40, a hartya-
példanyokat 50 forintért.

Magaban Mainzban aligha lehetett eladni sziz meg ennél
tobb példanyt; ehhez mir kereskedelmi szervezetre volt
szilkség, mely a kiadéast a tivoli konyvpiacokra szillitotta.
Ugyesen csiniltak, a Biblia nagy hatast keltett, mar 1458-
ban Jensont Parisbél hivatalosan kiildik Gutenberghez mii-
vészetének eltanulidsa céljabél. Az iizleti siker is paratlan le-
hetett, hiszen a Biblia megjelenése utan sorjaban nyilnak uj
nyomdai miihelyek s 6 év alatt nem kevesebb, mint 4 aj bib-
liakiadas koveti: a 36 soros Biblia, Mentelin latin és német
biblidi, valamint Fust és Schoffer imént emlitett 48 soros
biblidja. A szizad végéig, 45 év alatt meg éppen 100 latin- és
14 németnyelvii bibliakiadas jelent meg. Ez csak gy lehet-
séges, hogy Gutenberg talilminya aranybinyanak, bibliaki-
adasa bombaiizletnek bizonyult. '

Schwenke, aki, mint lattuk, a példanyok arat elég ala-
csonyra, az eldallitasi arakat elég magasra becsiilte, az el-
adott példidnyokbél befolyt osszeget 6570 forintra, Guten-
berg tiszta iizleti nyereségét 4060 forintra becsiilte. A tobbi
szakérté még ennél is nagyobb nyereséget szamitott ki: Hupp
5820 forintot, Zedler 6000 forintot, Thiel 7300 forintot. A
nyereség legkevesebb 200 szazalék, de valésziniileg megko-
zelitette a 300 szazalékot. Fust rosszul jart, ha csak a tékéjét
s annak kamatait és kamatos kamatait kapta vissza. A 2026
forint helyett kaphatott volna 4500-at.
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()t év hosszi id5 s a Biblia kiad4sa tobbe keriilt, mint
amennyit koltségeire eldiranyoztak. Elni is kellett, az iizem-
nek nem volt szabad akadoznia, a nyomdanak tehat idokoz-
ben is jovedelmet kellett hajtania. Hajtott is, még pedig elég
tekintélyeset. Gutenberg tilkiaddsai mellett nem hogy le-
épit, hanem még bdviti is az lizemet. Szaporitja a szeddk és
a sajtok szamat. Az 6todik és hatodik szedd alkalmazasival
kiadasai 210 forinttal emelkedtek.

Magénjovedelmei koriil, amennyire tudjuk, nem volt baj.
A strassburgi varosi szimadaskonyvek tanusitjak, hogy min-
den év aprilis 23-an felvette 26 forintnyi strassburgi életja-
radékat; 1453-ban megbizottja, Bonne (vagy Bunne) Jinos,
a kovetkezé évben ennek felesége, 1455-ben pedig Guten-
berg személyesen nyugtazta. Féjovedelme azonban nyomtat-
vanyaibél szarmazott.

A 42 soros Biblia mellett régibb Donatus-tipusat is meg-
tartotta. Egyre-masra 1dj Donatus-kiadasai jelennek meg,
annyiféle toredék maradt fenn beléliik, hogy azt kell gondol-
nunk, minden évben, s6t néha évenként kétszer is adta ki ezt
a kapoés iskolakonyvet. Egyszer, 1451-ben vagy 1452-ben
még a 42 soros Biblia betiiivel is nyomatott egy 20 lapos 33
soros Donatust ugyanazzal a megreszelt készlettel, mellyel a
Biblia elsé quinternidéjit szedette. Ettél eltekintve a Biblia
tipusaival még csak egy kiadvanya jelent meg, egy liturgikus
Psalterium, melyben a csatlakozéformak rendszerét époly
kényesen kovette, mint a Biblisban. Nem tudjuk, milyen ter-
jedelmii volt ez a nyomtatvany, mert csupan egy egyleveles
hartyatoredékeismeretes,melyet ma a parisiNemzetiKonyv-
tar 6riz. A betfii kissé kopottak, valésziniileg akkor hasznal-
ta 6ket, amikor a Biblia egyik szedésrészletének készlete —
1454 tajan — mar felszabadult.
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Kiilonosen jé iizlet volt a bicsilevelek nyomtatasa. A pa-
pai legitus 1452 majus 2-an megbizast adott a mainzi Sz.
Jakab-kolostor apatjanak, hogy Frankfurt viros lakosai ko-
zott osztasson szét 2000 bucsilevelet. Ekkora tomeget bajos
volt masolassal sokszorositani, de minek is, amikor itt volt
a bamulatos G4j miihely, Gutenberg nyomdaja? Az apatar
Gutenbergnél megrendelte a kivant 2000 példanyt, de ugyan-
akkor ugyanebben a tirgyban masunnan is jottek megrende-
lések, hiszen a bicsileveleket 1454-ben és 1455-ben nemesak
Frankfurtban, hanem Mainzban, Strassburgban és mas varo-
sokban is osztogattik. Gutenberg a rendelés végrehajtasara
mindjart kétféle tipust metszetett, szamitva arra, hogy a t6-
meges nyomtatis alatt a betdi hamar kopik, Gjraontésére pe-
dignem leszid, mert a biicsi meghatarozott idore szl és ha-
mar lejar. Ha az elsé készlet elhasznalédik, fennakadas nél-
kiil felvalthatja a masik s amig ez hasznalathan van, djra-
ontetheti az els6t. A két tipus mas-mds kézirast utanzott,
olyant, aminét kézirdsos biicsilevelekben irni szoktak s mind
a kett8 apré volt, hogy a szoveg fél pergameniveken elfér-
hessen. S Gutenberg nemcsak kétféle tipust csinaltatott eh-
hez a nyomtatvinyhoz, s ennek folyomanyaként kétféle ki-
adast rendezett beléliikk, hanem mindegyikbdl 6-—6 szedést
is készittetett. Ha a Bibliat 3 sajton is nyomatta, lehetett
tobb sajtéja 1s, régibb sajtéi, egyéb kiadvanyok eldallitasara.
Talan igazuk van azoknak, akik azt vélik, hogy 6sszesen 6
sajtéja volt. Mindkét biicsiilevélbl 6—6 valtozat ismeretes,
tehat legaldbb 6—6 szedésiik volt s a kiilonféle szedéseket
bajos missal magyarazni, mint avval, hogy egyszerre 6 saj-
ton nyomatta Gket. A siirgésségre val6 tekintettel ezittal a
biblianyomtatist is megkellett szakitani, az egész személyze-
tet a bacsilevelek nyomtatasira fogta.
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Az egyik 30, a masik 31 soros. Mindkettében a kezdé-
sz6t (Vniversis), a bacsidlevél kiallitéja nevét (Paulinus), az
absolutio cimét és hirom kezddszavat (Misereatur tui etc.)
nagyobb alaku betiikkel kiemelte, még pedig a 30 sorosat a
42 soros Biblia, a 31 sorosat Donatusai tipusival. Eppen e
cimbetiikbgl tudjuk, hogy 6 a bucsilevelek nyomdasza, hi-
szen mindkett§ tipusa 1452 és 1455 kozott csak az 8 tulaj-
donaban lehetett.

Mindkét bicsilevelet valamennyi viltozatiban egy nap
alatt kiszedhették, a nyomtatds azonban soka tartott, még 6
sajton egyiittesen is naponta legfoljebb 1000—1200 pél-
danyt sokszorosithattak. De a megrendelés joval tobb pél-
danyra szélt. Késébb a szézad folyaman az egyhazi hatosa-
gok még sokszor nyomattak biicsileveleket s az ezek meg-
rendelésérél szol6 oklevelekben tizezres példanyszimokrol
van sz6. Thiel megfigyelése szerint a Biblia nyomtatasat ha-
rom hosszabb sziinet szakitotta meg — egy fél quinternis,
egy teljes quinternié, majd ismét egy fél quinternié6 nyomta-
tdsaban — és azt hiszi, e hirom sziinetben, mely egy-egy saj-
téra esett, a bicsilevelek kéziiltek, még pedig, a munkaidét
véve a szamitas alapjaul, 20.000 példinyban. Ha 40 darabjat
adta egy forintért, 500 forintot keresett, ebbdl azonban a
pergamen arat és az egyéb koltségeket, kb. 200 forintot le
kell vonni. De mindez csak taldlgatas.

Egy masik hivatalos megrendelésre III. Calixtus pépa
torokbulldjanak német forditasat adta ki. A bulla, mely az
1456 majus 1-én meginditandé kereszteshadjarat tamogata-
sara adomanyok gyiijtését rendelte el, 1455 jinius 29-én bo-
csattatott ki, de a nyomtatvanyban jalius 20-an keltezett, —-
taldn ezen a napon hagyta el a sajtét. A kivételesen teljes
egészében fennmaradt 25 lapos nyomtatvany sietds, szinte he- -
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venyészett munka. Sorzarasai szabdlytalanok, regisztere, bar
a Biblidban is el6fordul6 rovidszari sz6llot abrazolé vizjegy-
gyel ellatott papirjdn 6 punktura nyoma latszik, pontatlan
és Donatustipusanak b, e, g, t, és v betiii toredezettek.

Hasonlé sietség latszik a német versekben irt, de prézai
sorokban szedett és szintén egészében fennmaradt 9 lapos
Tiirkenkalender-en is. A torok veszedelemre figyelmeztets
elmélkedéssel kezdédik (,,Eyn manung der cristenheit wid-
der die durken*) s az 1455. évre sz6l6 naptari adatokkal
folytatodik. A hénapok neveit 6mémet alakjukban koézli
(Hartmondt, Hornung stb.) és minden hénappal intGszava-
kat intéz a vilig hatalmasaihoz, — januédrban a papahoz, feb-
ruarban a csdszarhoz, és igy tovabb. December alatt egy
1454 oktober 24-én keltezett és december 6-an Frankfurtba
érkezett hirt kozol, hogy a torokok Magyarorszag hatarvidé-
kén vereséget szenvedtek. (A legrégibb nyomtatviny, mely-
ben Magyarorszagrél sz6 esik.) Zaradékul fohasz kovetke-
zik, — Isten mentse meg a viligot a torok veszedelemtsl —
s a legvégén boldog uj évet kivan: ,,Eyn gut selig nuwe Jar.*

A naptar verses szovegét szerzdje csak december 6. utan
kezdte irni, amikor Frankfurtbél Hunyadi gydzelmének
hire eljutott Mainzba, a kiadas pedig december végén mar
meg is jelent, — kiilonben a boldog Gjév-kivinsignak nem
volna értelme, s a naptar is elkésett volna.

Azt hiszik, szerzdje maga Gutenberg. Jellegzetes mainzi
nyelvjirasban van irva, de akad benne néhiny strassburgi
aleman kifejezés is. Margit napja nem jtlius 13-ra esik, mint
Mainzban, hanem 15-re mint Strassburgban. Jilius alatt
megemlékezik az armagnac csdcselék strassburgi garazdal-
kodasarél, mely 12 évvel azel6tt tortént, amikor Gutenberg
még Strassburgban élt.
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‘A szedés és nyomas siet3sségét ugyanazok a hibak és Do-
natustipusanak ugyanaz a fogyatékossiga arulja el, melyet
IT1. Calixtus bulldjaban is lattunk.

Biztosra lehet venni, hogy Gutenberg minden wjévre
adott ki népszerii kalendariumot, csak sajnos, az érvényiiket
vesztett naptarakat utébb az emberek akkor is épugy el-
dobtak, mint ma. Friss, érdekes és valtozatos naptarak,
mindegyik mas otletb6l indul ki s kiilsejében is mas-mas ki-
allitasi, csak éppen abetiii, Gutenberg Donatustipusai egyez-
nek. Az 1448. évi falinaptara csillagaszati kalendarium, az
1455-i ,,torok naptar® verses torténelememlékeztetd, ugyan-
csak verses az 1456 tijan megjelent egyleveles Cisianus zu
dutsche, mely elszaszi nyelvjarasa miatt talan csak uj kiadasa
egy feltételezheté egykori strassburgi kiadvanyanak. 1457-
re sz6l (tehat még 1456-ban nyomatott) verses latin orvosi
fali-kalendariuma, melyben felsorolja azokat a napokat, me-
lyeken tanicsos eret vigatni vagy hashajtékat nyelni.

Bizonyosan volt szdmos mas, rovid életre, hamaros eldo-
basra szant aprényomtatvanya, melyet gyerkécok a templo-
mok el5tt fillérekért arusitottak. Csak néhany hénapja még,
hogy a miincheni Egyetemi Kényvtarban Mentelinnek egy
1470-ben megjelent és ugyanakkor a landshuti ferences ko-
lostor konyvtaraba keriilt konyve lancos kotéstablajabél ki-
aztattak egy apro lapra Gutenberg Gstipusidval nyomtatott
Respice domine kezdetii imat. Késziilhetett akar mar strass-
burgi miihelyében is. Csoda, hogy efféle cédula talélhetett ot
szazadot. Vajjon mennyi veszhetett el ebbdl a miifajbol?
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Mindebbsl tekintélyes jovedelme volt.1455 8szén mégis
nagy pénzzavarral kiizdott. Fustnak nem tudott osztalékot
fizetni s tiirelmét vesztett iizlettarsa beperelte. Nem ismerjiik
a per végét, nem tudjuk megosztoztak-e a Biblia példanyain,
vagy vartak s késébb a példéanyok eladasabol szarmazé ho-
zadékot felezték-e? Csak az latszik bizonyosnak, hogy Fust
nem kivanta lefoglalni a zilogul lek6tott miihelyt, mert
ilyent, ha akart, parszaz forintért maga is csinaltathatott.
Gutenberg viszont szerette volna, ha Fust él a zilogjogaval,
hiszen a berendezés nem ért fel a raforditott Gsszeggel s a
felszerelést idGvel 6 is potolhatta volna. Ha Fust a zalogot el
is viszi, megmarad a le nem foglalhaté6 Donatus-tipus régibb
sajtoival és miiszereivel.

1457-ben megismétlodott, ami korabbi tarsas vallalko-
zasa feloszlatisakor Strassburgban tortént: Gutenberg négy
évre eltiinik szemiink el6l. Elhagyta-e ujra Mainzot? Ott
maradt-e, ott talalta-e 6t még Jenson, nyomtatott-e ott, vagy
nem nyomtatott, vagy mdsutt élt? Jarta a viligot a bibliai-
val, hogy értékesitse Gket, hogy arusité iigynokokkel tar-
gyaljon s beszedje a konyviigynokoktdl az eladasbél befolyt
pénzt? Semmit sem tudunk. A pénzbeszedés mindenesetre
megérte a faradsaget, — tobbezer forintrél volt szo.

Miként a Strassburghél valé tavozasakor, most is kiilo-
nos adatok meriilnek fel allitolagos pénziigyi nehézségeirgl.
Strassburgi hitelezdjének, a Sz. Tamas-Kolostornak, 1456-ig
mindig pontosan megfizette a 4 fontnyi- kamatot; 1457-ben
jotalléja, Brechter Marton fizet helyette; 1458-ban a szam-
adaskonyvbe bejegyezték, Gutenberg nem fizet, le kell tar-
téztatni. 1459-ben és 1460-ban siirgeté levelet irnak neki.
1461-ben, tavolléte utolsé esztendejében, a hitelezé a rott-
weili udvari birésdgnal beperli. Nem tudjuk, milyen ered-
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ménnyel s nem értjitk az egészet. Hiszen Gutenbergnek 26
forintnyi életjaradéka volt Strassburgbhan, miért nem foglal-
tak le ezt? Brechter 1458-ban mis virosba, Hagenauba kol-
tozott s ott 1466-ban, majd 1473-ban letartéztattak Guten-
berg ad6ssdga miatt, viszont Gutenberg 1465-t3l halalaig j6-
médban és rangban zavartalanul él Mainzban. A strassburgi
jaradékrél pedig soha nem esik tobbé szé.

Mindezt azzal magyardznim, hogy miel6tt Gutenberg
értékesité koratjara indult, megbizta jotallojat, Brechtert,
adéssiganak rendezésével s ecélbol rairatta strassburgi ja-
randosigat. Brechter azonban nem tett eleget a megbizas-
nak, végiil is ludasnak taldltatott, Gutenberg viszont igazol-
tatott és bantatlan maradt.

Ugyanakkor, amikor a Gutenbergre vonatkoz6 mainzi
forrasok elapadnak, 1457-ben, egy masik nyomda nyilik
meg, Fusté és Schofferé, Fust hazaban, az 1. n. Iseneck-hiz-
ban, s kiadja a gyonyorid Psalteriumot, remekiil metszett
nagyalaku betiikkel és nyomtatott szines inicialékkal. Ez mar
egészen mas stilus, mint Gutenbergé: a csatlakozéformak el-
tiinnek s a konyv végén biiszke kolofon hirdeti, hogy ,,e zsol-
tarkonyvet Isten dicsdségére Fust Janos mainzi polgar és
gernsheimi Schoffer Péter nagy szorgalommal és a konyv-
nyomtatas langeszii talalmanyanak segitségével a toll minden
igénybevétele nélkiil fejezte be az 1457. esztendében, Maria
mennybemenetele iinnepének elGestéjén.

Sokan azt vélik, Fusték azért tudtik e konyvet oly ha-
mar kiadni, mert a miihelyiiket a Gutenbergtsl lefoglalt fel-
szereléssel rendezték be, sét, hogy a Psalterium tipusais még
Gutenberg alkotadsa volt. De Schoffer is értett Am a mester-
ségéhez s a Psalterium az 6 stilusa. Nyomdaja is nagyobb
Gutenbergénil, a felszerelése is jobb, amint ez a fémdicok-
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rél tobb szinben nyomtatott inicialéin latszik. Nagyszami és
részben nagyterjedelmii nyomtatvanyai gyors iitemben, egy-
masutan jelentek meg. A Psalterium terjedelme csak ne-
gyede a 42 soros Biblianak, Schoffer bizvast elkésziilhetett
vele egy félév alatt s a nyomda berendezésének sem kellett
tovabb tartania egy évnél, hiszen az elsd kisérletezések ne-
hézségein mir régen tul voltak. _
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A Catholicon kolofonja

Maiasok viszont amellett bizonygatnak, hogy Gutenberg
miihelye tovabbra is fennaillt s bar a 42 soros Biblia és a bu-
csilevelek betiiit nem hasznalta tobbé, megmaradt Donatus-
tipusaval sajt6 ala rendezte a 36 soros Bibliat, s6t még egy
uj tipust is metszett a kozépkor nagy lexikonanak, a Catholi-
connak kiadédsira s ugyanezzel a betiikészlettel Matthaeus
de Cracovia és Thomas de Aquino egy-egy miivét s ezenfeliil
még tovabbi két biucsilevelet nyomtatott.

A 36 soros Biblia gutenbergi eredete mellett azt az érvet
hozzak fel, hogy Gutenberg 6stipusival késziilt, a Catholicon
mellett pedig mélabiis kolofonjat, mely a nyomdaszt ugyan
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nem nevezi meg, de hibas latinsagdval az isteni bolcseség ki-
fiirkészhetetlen sorsiranyitisarél s az abba val$ alazatos be-
lenyugvas sziikségességérsl elmélkedik. A mult szazadi ro-
mantikus felfogas szerint ilyet csak csalédott 6reg ember ir-
hatott, mint Gutenberg, kit Fust mindenbdl kiforgatott s ki-
t6l végiil még feltalilo hirét is ellopta. A regényes hajlamu
makacs kutaték feltevésiiket erészakolt torténeti bizonyité-
kokkal is tamogattik: Gutenberg Eltvilleben tsltotte utolsé
éveit, halila idején Eltvilleben a Bechtermiinze-fivérek
nyomdija miikodott, az egyik Bechtermiinze lanyat Sorgen-
loch Gensfleisch Jakab, Gutenberg kozeli rokona vette el és
a Catholicon betiikészletével Gutenberg haldla utan a Bech-
termiinze-nyomda nyomtatott konyveket, koztiikk két Catho-
licon-kivonatot is. A Catholicon-tipus 1467-ben és 1469-ben
valéban Bechtermiinzéék tulajdonaban volt, de minden
egyéb érv megdélt. Gutenbergnek nem volt oka, hogy csalé-
dott legyen, Fust nem fosztotta ki, nem lakott Eltvilleben,
Sorgenloch-Gensfleisch Jakab nem volt rokona és a Catholi-
con betiiivel 6 nem nyomattatott. A Catholiconban nyoma
sincs a gutenbergi technika legfontosabb ismertetgjelének, a
csatlakozoformak rendszerének. A Catholicon Mainzban je-
lent meg 1460-ban, ugyanakkor, amikor Matthaeus de Cra-
covia- és Thomas de Aquino emlitett miive is s a tipus ekkor
csak Schoffer tulajdoniban lehetett. Kolofonja van (Guten-
berg nem szokott kolofonokat irni) s ez a kolofon megismétli
Schoffer kedvelt kifejezését: ,,nem tollal késziilt, hanem a
betiibélyegz6k és matricdk csodds 6sszhangjabél sziiletett.*
Schoffer a tipus betiikészletét 1467-ben eladta a kis Bechter-
miinze-nyomdanak, de matricdit megtartotta, 1480-ban 1j
készletet ontetett beléliik s 1j kiadvanyokat nyomtat vele.
Ami a 36 soros Bibliat illeti, igaz, hogy betiii Gutenberg.
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ostipusai. Tipografiai fejlédése kiilonféle allomasainak em-
lékeiként ott latjuk koztiikk valtozatlanul legrégibb Donatu-
sainak kis d-betiijét, ott vannak a javitott, Gjrametszett be-
tiik is, mint az a ndgy E, mely el8szor III. Calixtus bulldja-
ban fordult elé és nem hidnyzanak régen kiselejtezett betiik
sem, pl. egy szogletes a, mely ott éktelenkedett az 1448-as
csillagaszati kalendarium egy nemrég felfedezett korrek-
tira-ivében, de melyet az imprimalt naptirban egy tetszets-
sebb kerek a-val helyettesitett. A tipus az 6vé, ez kétségte-
len, de — mig a 42 soros Biblia és a bacsulevelek tipusai
halildig semmilyen mas nyomda tipusai kézt nem fordulnak
elé, — éppen az §stipusa az, mely még életében idegen kézbe
keriilt. 1460-t6]1 1464-ig Pfister Albert nyomtat vele Bam-
bergben ragyogéan illusztralt német népregényeket és sze-
génybiblidkat. A 36 soros Biblia tizféle vizjegyii papirranyo-
matott, de ilyen vizjegyliekre nem irtak vagy nyomtattak
Mainzban sem konyvet, sem oklevelet, Bamberg-kornyéki
kéziratokban viszont igenis el6fordulnak. Azutin: milyen
furcsa lett volna, hogy amikor Gutenberg bibliat akar kiadni,
takarékossagi okokbél elészor félretolja 8stipusat, a Biblia
céljara kisebb wj tipust alkot, de azt is megreszelteti s keske-
nyebb lécekre onteti at, csakhogy takarékoskodjon a papirral
és hartyaval s amikor mindez megvan, amikor a Biblia végre
megjelent, legott nekifog, a 42 soros Biblia szovegét ujra
szedeti, de most mdar az elobb félretolt helypazarlé &stipus-
sal, 1768 lapon (482-vel tobb, mint el6bb), hirom kaotetben,
nagyobb koltséggel, kisebb versenyképességgel. Mert a 36
soros Biblia mind szépség, mind belsd érték dolgdban messze
elmarad a 42 soros Bibliatsl. Nagyalaku betiii miatt sorzara-
sai egyenetlenek, nyomddsza a csatlakozéformakat elhanya-
golta, regisztere pontatlan, a széveget pedig siirii sajtéhibik
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rontjik. Ezt a Bibliit csak nagyir nyomathatta, kinél nem
szamitott a koltség. Pfister Albert klerikus 1448-t61 1460-ig
a bambergi piispok titkira volt. Nem lehet masként: a 42
soros Biblia sikerének hatdsa alatt a piispok vasarolta meg
Gutenberg 6stipusat s 6 rendelte el a 36 soros Biblia kinyo-
matasat egyhdzmegyéje plébanidi és kolostorai részére. A
fennmaradt 13 példiny nagyobb része Bamberg és kornyéke
egyhazi konyvtaraibél keriilt el6. A kiadas rendkiviil ritka,
sokkal kevesebb példinyban nyomathattik, mint az el6z6
kiadast, s eldallitisanil sem a takarékossiag, sem az iizleti
szempontok nem jétszottak szerepet.

Gutenberg egyik segéde valdszinfileg kozremiikodott a
bambergi nyomdiban, mert a Biblia egyik szedésrészlete
csatlakoz6formaiban sokkal tfirhetébb, mint a tébbi harom,
— iranyité szakértét egyébként uigysem kaphattak masun-
nan, mint Gutenberg miihelyébél.

Ki lehetett ez? Kefer Mainzbél Bajororszagba koltozott,
hol Niirnbergben utébb maga is nyomdat alapitott. Talan &
volt.
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oldog békeévek utdn véres habo-
ra ddalta fel Mainzot. A pipa

g/ Dietrich v. Isenburgot, a valasz-
tofejedelmi rangotviselé mainzi
hercegérseket megfosztotta mél-
tosagatol s utédjanak Nassaui
Adolf gréfot nevezte ki. Diet-
rich azonban nem volt hajlandé
Y} e a hatalmat atadni, a mainziak

I pedig 6t tamogattik. Eleinte csak széharc folyt, diplomaciai
N levelezésekben, tanécsiiléseken, népgytiléseken, plakatokon
il és ropiratokban. Ekkor —1461-ben—irja a névtelen main-
& zi kronikds: ,,Dietrich Mainz elsd nyomdaszanal, Gutenberg
® Janosnal nyilt levelet nyomatott, melyben rangja torvény-
telen megfosztasat visszautasitja s melyet igen sok példany-

3

ban a varosok hazainak falaira ragasztatott.*

Ez az utolsé hir, mely Gutenberg nyomdasztevékenysé-
gérol szél.

Valoban ismét Mainzban tartézkodott, itt veszi kézhez
a rottweili udvari birésig felszélitasat, hogy jelenjék meg a
strassburgi Sz. Tamas-kolostor ellene inditott porének tar-
gyaldsan.

Nassaui Adolf a kiovetkezd évben seregével megrohanja
‘Mainzot és szétveri Dietrich partjat. A varos 5750 lakosabél
400 esik el a harcban, éliikon a polgarmester, Fust Jakab is.
Szamos haz, koztiik a Fust-nyomdanak hajlékot ad6 Iseneck-
hiz, a lingok martaléka lesz. |

Az 1j hercegérsek gydzelme maésnapjin szimiizte Diet-
rich partjanak hiveit, elkobozta vagyonukat és ergszakosan
birtokba vette a Gutenberg-hdzat is, melyet sajat hivének,
Wilvung Konradnak adott élethossziglan bérbe.
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A regényirék Gutenberget a kozeli Frankfurtba koltoz-
tetik s el6adasuknak van is némi torténeti alzapja. A varos
jegyzékonyvei szerint az érsek altal kiiildozott mainzi pat-
riciusok koziil szimosan ide menekiiltek. Gutenberg legko-
zelebbi rokonai mar el§zdleg is itt éltek: névérének leanya,
Elza, akire utébb a vagyonat hagyta, itt volt férjnél Henne
Salmannél, a mainzi Humbrecht-udvar tulajdonosanal. Az
oreg ur bizvast meghtzodhatott naluk. Talan szerepet jat-
szott abban is, hogy Fust a tiizvész utin a Humbrecht-udvar-
ban éllithatta fel Gjra a nyomdajit. Fust 1463-ban meg is
vasarolta ezt a hazat, melyet ezentdl a ,,nyomtatohaz* elne-
vezéssel emlegetnek. Nincs okunk feltételezni, hogy Guten-
berg és Fust a poroskodés miatt végleg szakitott egymassal.
Ha Schoffer és késébb fia (Fust unokaja) kiadvanyainak za-
résoraban vagy elGszaviban az elsé nyomdaszokrél szé esik,
Gutenberg nevét mindig tisztelettel, minden ellenségeskedés
nélkiil irjak le. Inkdbb tartom valésziniinek, hogy szakitas
helyett a por végén kiegyeztek (ami elsésorban Fust érdeke
volt) s amikor Gutenberg a nyomdaszattél visszavonult, atyai
joindulattal tamogatta egykori munkatarsat.

Szamiizetése nem tartott soka, Nassaui Adolf a rendecsi-
nalds utdn kibékiilt ellenfeleivel s visszaadta a vagyonukat
is. Gutenberget abban a megtiszteltetéshen részesitette, hogy
kinevezte udvari emberévé. Olyasféle rangmegjelclés volt
ez, mint amilyen nalunk régebben az udvari tanacsosi, vagy
ma a kormanyfdétanacsosi cim. A réla sz6lé okiratot 1465
januar 17-én imigyen allittatta ki: ,,Mi Nassaui Adolf grof,
Mainz érseke, ezennel nyilvanosan kozhirré tessziik, hogy
tekintettel azokra a szolgalatokra, melyeket kedvelt és hii-
séges Gutenberg Janosunk nekiink és érsekségiinknek a mult-
ban tett és a jovében is tenni fog, kiilonos kegyelmiink jeléiil
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udvari személyzetiink tagjava nevezziik ki 6t. Amig él, nem
fogjuk szolgalatunkbél elbocsitani s miutdn azt o6hajtjuk,
hogy szerepét minél jobban betdlthesse, évente nemeseink
udvari 6ltonyét szolgiltatjuk ki részére, haztartasahoz hoz-
zajarulunk évente 20 becsi adomentes és vaimmentes buza-
val és két nagy hordé borral, azzal a feltétellel, hogy ez ado-
manyainkkal nem fog kereskedni, tovabba élethossziglan
kegyesen felmentjiik 6t mindennemii 6r- és palotaszolgilat,
valamint a mainzi lakosokra kotelezé adéfizetések alél. Ne-
vezett Gutenberg Jinos mindezek tudomasul vételekor hii-
séget fogadott nekiink s errevonatkozélag személyesen szent-
séges eskiit tett elGttiink. Aminek bizonyitisira jelen okira-
tunkat pecsétiinkkel ellattuk Eltvilleben, az Ur 1465. eszten-
dejében, Szent Antal iinnepét kovetd csiitortokon.*

A hercegérsek udvara Eltvilleben volt, de Gutenberget
felmenti a palotaszolgalat alél és évi biiza- meg borjarandsé-
sagait vimmentesen mainzi hdzihoz — tehat a visszaadott
Gutenberg-hazba — szallittatja. Tévedtek, akik a kinevezési
okmanybél arra kovetkeztettek, hogy utolsé éveit nem
Mainzban, hanem a szomszédos Eltvilleben toltotte.

Ezekutan mar csak a végrél sz6lé adatok kovetkeznek.

Wimpfeling a strassburgi piispokok torténetérél szé6lé
munkajiban (1508) kozli, hogy Gutenberg agg koriban meg-
vakult. Nem tudom, mi igaz abbél, hogy az 6lommal valé
allandé foglalkozas krénikus fog- és szembajokat okozshogy
szembetegségéhez hozzajarult a pislikols olajlampasok fénye
mellett végzett betiibélyegzévésés és szedéskorrektura? Het-
ven évesek megvakulhatnak oregkori sziirke-hilyogtol is.

Schoffer egyik nyomtatvanyanak, egy gyontatokonyvnek
utolsé lapjara Leonardus Mengost, mainzi kanonok és elt-
'villei plébanos feljegyezte, hogy ,,Anno Domini 1468 Sz. Ba-
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lazs-napjan (februdr 3-an) meghalt a nagyrabecsiilt mester,
Henne Genssfleiss, kinek Isten irgalmazzon.“ Az &seihez
megtérd halottat a csalad elfakult vezetéknevén nevezi, azon,
mellyel az elhunyt apja sziiletett.

Héarom héttel késébb, Matyas napjan (februar 26-in) a
hagyatékaban taldlt nyomdai felszerelést az érsek atadatja
Dr. Humeiy Konridd mainzi varosi tanacsosnak azzal, hogy
azt Mainzon kiviil sem hasznilni, sem eladni nem szabad.
»En Conrad Humerij doctor — igy sz6] a nyugta, — ezennel
elismerem, hogy a nagyméltésiaga fejedelem, az én kegyes
éskedvesuram, Adolf mainzi érsek dr atadott nekem forma-
kat, betiiket, miiszereket, eszkozoket és egyéb a nyomdaszat-
hoz sziikséges dolgokat, melyeket halilakor Gutenberg Ja-
nos hagyott hatra s amelyek engem illettek meg és most is az
enyéim . . .*

Gutenberg nyomdija tehit, ha nem is miikodott mar,
halaldig fennallt, de Humery még Gutenberg életében (vé-
telben? zalogjogos kolcson fejében?) megszerezte ra a tulaj-
donjogot. A haliliig megmaradt nyomdai anyag nem lehe-
tett mds, mint az a felszerelés, mellyel a 42 soros Bibliat al-
litotta el6. Ostipusa ugyanis, amit liattuk, még 1460 eldtt
Bambergbe keriilt; a bicsilevelek tipusai 1472-ben Schéffer
tulajdonidban vannak, de ekkor eladja 6ket Bechtermiinze
Miklésnak Eltvilleben, vagyis ezek a tipusok elkeriilnek
Mainzbél, holott a hagyatéknak az érsek rendelkezése sze-
rint ott kellett maradnia. Csak a 42 soros Biblia tipusait nem
hasznalta Gutenberg halilaig senki mas, a halila utdn pedig
mindvégig Mainzban maradnak, hol Schoffer 1469-t61kezd-
ve egészen 1493-ig, gyakori ujraontések kozben és a csatla-
kozoformak mellézésével felhasznalta dket 27 Donatus-ki-
adasaban és 4 mas nyomtatvanya cimbetiiiben. Humerynek
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maginak nem volt nyomdija, a felszerelést masnak, mint
mainzi nyomddsznak nem volt szabad. eladnia, Mainzban
pedig akkor az egyetlen nyomdatulajdonos Schéffer. Sziik-
sége nem igen volt Gutenberg hagyatékara, de megvasarolta
kegyeletbdl, még 1468-ban.

Gutenberg hazit frankfurti unokahuga orckoélte, de a
csalad nem lakott tobbé benne. A tudominy hajléka lett,
Wimpfelingtél és mas forrisokbsl tudjuk, hogy a mainzi
egyetem jogi karianak Bursija lett s amig fennallt, az is ma-
radt.

A mester tetemeit sziildvarosiban a mezitldbas baramk
templomaban, sziilei és egyik nagyanyja sirboltjdban helyez-
ték 6rok nyugalomra. A sir a csalddé, a Gensfleischoké sigy
kapta vissza a sirkovon a régi nevet, melyet, amig élt, nem
viselt.

Sirfelirata, melyet egy 1499-ben megjelent. mainzi kony-
vecske kozol, igy hangzott: ,,Gelthus Adam emelte ezt a sir-
kovet a halhatatlan emlékii Genssfleisch Jinosnak, a nyom-
déaszat feltaladléjinak, aki minden nemzet és minden nyelv
tekintetében rendkiviili érdemeket szerzett. Csontjai a main-
zi Sz. Ferenc eklézsidban 6rok nyugalomban porlanak.*

Gelthus Adam mainzi jogtudor és eltvillei kaplin Guten-
berg rokona és Wimpfeling baritja volt.
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Az utékorok nemzedékei a sajit koruk szemszégébsl né-
zik és mérlegelik a mult héseit. A régenéltek alakja a levél-
tari adatok szdraz harasztjaban koronkint mas-mas kontost
olt s lelki képiik is hozzdhasonul az utédok gondolkodas-
moédjahoz. Az egykori valésag atalakul elképzeléssé: ez a
torténelem. »

Halila utdn Gutenberg is valtozatos palyaji 1j életet kez-
dett élni az emberiség emlékezetében. -

A XVI. szizadban csakhamar elfelejtették. Egyre keve-
sebben alltak meg a Gutenberg-haz faldba vakolt viharvert
emléktablaja el6tt, melyet egy hédoléja és tavoli rokona
emelt: ,,Jo. Gutenburgensi Moguntino, qui primus omnium
literas aere imprimendas invenit, hac arte de orbe toto bene
merenti Ivo Wittigis hoc saxum pro monimento posuit 1504.
(Wittig Ivo emelte e k6emléket 1504-ben Mainz fianak, Gu-
tenberg Janosnak, ki elsonek taldlta fel az ércbetiikkel valo
nyomtatast s ezzel viligszerte érdemeket szerzett.*)

Feltalalé hirét atruhaztik madsokra. Schoffer fia egyes
nyomtatvanyai zardsoraiban még Gutenberget nevezi a
nyomdaszok Gsének, de utéda, Schoffer Ivo, csalddja fényé-
nek oregbitésére mar Fustot teszi meg feltalalénak. Masok
is maguknak kovetelték a dicséséget, kiillonosen a varosok,
Strassburg, Harlem, Briigge, Feltre versengtek az elsoségért.
Ha a szazad vége felé egy francia konyv (A. Thevet: Vies et
portraits des hommes illustres, Paris 1584) ki is tart Guten-
berg mellett, mégis mennyi félreismerést arul el a feltalalo
rézmetszetes arcképében, mely mindazonaltal a ma is koz-
ismert Gutenberg-dbrazolasok mintija maradt: hosszii sza-
kallal, kucsmaval és kaftinban, a zsidé kereskeddk barok-
kori viseletében mutatja be a renaissance-kori lovagot, aki
pedig koranak divatja szerint bizonyara borotvaltképii volt.
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.Palmieri, Zell és Wimpfeling adatai utin indulva, 1640-
ben a német egyetemek, iskolak és tudésszervezetek meg-
iilték a nyomdaszat feltaldldsinak elsé emlékiinnepét, a két-
szdzéves jubileumot. Az akkor megjelent rengeteg beszéd és
vitairat szerzéi mar torténelmi tavlatbol lattdk a multat, de
ami a személyeket illeti, kiki a partallisa szerint zajosan
sikra szillt Mentelin, Eggestein, Fust vagy Schéffer mellett,
s ha emlékeztettek is a Gutenbergre vonatkozé régi kozlé-
sekre, ezt kétségeskedve tették. Egyetlen miivet sem ismer-
tek, melyet 6 nyomtathatott volna.

Szaz évvel késdbb sem volt masként. Az 1740. évi harom-
szazados emlékiinnep idején jelent meg az angol Michael
Maittaire tobb mint 7000 8snyomtatviny cimét kozl8 nagy
nyomdaszattorténeti bibliografidjinak (Annales typographici
ab artis inventae origine ad annum 1500) zarékotete s 6 sem
ismer olyan konyvet, mely Gutenberg miihelyében késziil-
hetett. Tudomasa szerint a legrégibb nyomtatott konyv Fust
és Schiffer 1457-ben kiadott Psalteriuma. Torténeti beveze-
tésében szimbaveszi a régi tanukat, a kortarsak vallomasait
és azokat a valéban ismert dsnyomtatvinyokkal egybevetve
arra a meseszerii kovetkeztetésre jut, hogy Gutenberg, Fust
-és Schoffer kozosen taliltadk meg a nyomdaszat alapgondo-
latat Mainzban, de aztin osszevesztek, elviltak, segédeik
szétszéledtek s a szélrézsa minden irdnyaban elterjesztették
az 1j miivészetet. Gutenberg az Gsszeveszés utan elkoltozott
Strassburgba, majd Harlembe s végiil — pénze fogytin —
Oxfordba ment, ahol az angolokat is megtanitotta konyve-
ket nyomtatni.

Nem csoda, hogy az akkori ismeretekhez képest Német-
orszag irodalmi és tudomanyos életének vezére, J. Chr. Gott-
sched a lipcsei iinnepélyen tartott beszédében Fustot és
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Schoffert dicsditette mint feltaldlokat s Gutenberget egy-
szerii inasukki fokozta le.

De alighogy elmultak a harmadik szdzados jubileum iin-
nepségei, mar derengeni kezdett az igazsidg. Kohler David
egyetemi tanar 1741-ben a gottingai egyetemi konyvtar kéz-
iratgyiijteményében megtalalta és kiadta Gutenberg és Fust
porének Helmasperger-féle jegyzdkonyvét (Hochverdiente
und ‘aus bewihrien Urkunden wohlbeglaubigte Ehren-Ret-
tung Johann Gutenbergs). Nemsokdra ezutan felfedezték a
42 soros Bibliat, melyben — persze még csak talalomra —
Gutenberg miivét ismerték fel. Egymasutin jelennek meg
lelkes és kimerits leirasai; eldszor 1747-ben Wedekindé a
berlini kiralyi konyvtir példanyarél, azutin Schellhorné
(De antiquissima Latinorum Bibliorum editione, 1760) a Sz.
Blasius apatsag példanyarol, G.F.deBure leirdsa a parisi
Mazarin-konyvtar példinyarol (1763) stb. A konyvkedvels-
ket elfogta a kutatasi laz, valésigos tudésvandorlas indult
meg a bajor kolostorok konyvtarai felé, a Biblia-vadaszat
kovetkeztében 1j tudomanyos miifaj sziiletett, a bibliografiai
ttleirasok miifaja, melynek termékei akkoriban a legkapé-
sabb tudomainyos olvasminyok kozé tartoztak. Gerbert apat
Iter Alemanicum-a (1765), vagy Zapf Reisen in einige Kloe-
ster Schwabens-e még ma is meglepnek felfedezéseik tanul-
sagos médszerével.

Gutenberg hirteleniil az emberiség legnagyobbjai kozé
soroltatott. A nyomdak igazgatéi szobaiban kifiiggesztették
az arcképét — a hosszii szakaillal és kaftinnal — és szam-
talan példinyban kifaragtik mellszobrat is, hogy a nyomdak
kapui folott védszent legyen. A bibliografusok minden ré-
giesnek latszé kolofontalan nyomtatvanyra rafogtik, hogy
Gutenberg terméke. Aztin jott a romantika és talilmanya
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vértanujava avatta. Fust és Schoffer a csak eszmei magasla-
tokban €16, foldiekre nem tekintd, johiszemti és hiszékeny
langeszli idealistat galadul térbecsaltdk, becsaptak, kifosz-
tottak, kolofonjaikkal még a taldlmany dicsdségét is ellop-
tak téle. Fust kizsdkmainyol6 zsugori ordog, aki zart ajtok
mogott istentelen konyveket fabrikal, amit miivel ,,schwarze
Kunst*, 6 maga ,,Schwarzkiinstler, biivész, alkimista, tilos
tanok hive, ki a vardzslé dr. Faustus alakjiban él tovabb a
nép emlékezetében. Schoffer pedig hazudozé nyegle alak,
aki ravaszkodik, cstszik-mdszik és a kelld pillanatban ha-
rap, mint a kigyé.

Igy vonultak 6k be, hirom ellentét, egy jo és két rossz,
a szépirodalomba. Birch-Pfeiffer a félreismert Gutenbergrél
tragédiat irt s ezt a pesti német szinhazban is eladtak. Vo-
rosmarty koélteményében komor borilatassal az emberiséget
nem tartotta eléggé érettnek Gutenberg nagysigianak meg-
értésére. A Gutenberg-regényeknek pedig se szeri, se szdma.

Az ellenkezd véglet, a hyperkritika mar modern jelen-
ség. Zedler tomérdek érvet sorol fel amellett, hogy nem Gu-
tenberg, hanem Coster a feltalalé. Mortet és Zedler azt vi-
tattak, hogy a 42 soros Biblidt nem Gutenberg, hanem
Schoffer nyomtatta. Az eddig neki tulajdonitott konyveket
egyre-misra eltagadtik téle. Nimbusza foszladozott, a ro-
mantikus-szentimentalis Gutenberg atalakult elszegényedett
nemeshgl kézimunkin teng6dé kispolgarra, aki talan mind-
ossze egy par kezdetleges nyomtatvinyt takolt ossze.

A tamaddsok mégis hasznosak voltak. Dziatzko, Zedler
és Schwenke gércs6 ald vették a Gutenberggel kapesolatba
hozhaté nyomtatvinyok minden bet{ijét és papirjuk meg
hartydjuk minden levelét. Amit ekként leszlirtek, azt Ossze-
hasonlitottdk valamennyi legrégibb 6snyomdasz kiadvanyai-
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nak sajatossigaival. Az eredmény a csatlakozé formak rend-
szerének feltirasa volt s ez megbizhaté alapot adott a to-
vabbkutatasra.

Kozben serényen folyt az életrajzi adatok feltirasa egy-
kori oklevelekbél és konyvben feljegyzett emlékezésekbgl.
Ruppel Alajos 1939-ben kiadott Gutenberg-életrajzaban
ujracsoportositotta és értékelte 6ket. Kevés az adat, sok koz-
tiikk az iir, kapcsolatokat teremteni képzelGeré nélkiil, ma-
gyarazgatasok nélkiil lehetetlen.

Ma mégis tobb a bibliografiai és toérténeti adatunk, mint
volt néhany évvel ezelétt. Uj Gutenberg, a romantikus és
kispolgar Gutenberg helyett az arisztokratikus Gutenberg
1ép elénk. Kigondolo, szervezd egyéniség, aki eréllyel intéz-
kedik, de nem vesz részt kézimunkaban. A nemes csaladok-
kal érintkezik, a munkatdrsaiban csak szolgakat lat. Barmi
fontos dolga is van Dritzehnékkel, nem megy maga a laka-
sukra, hanem szolgajat kiildi oda, vagy magahoz rendeli
oket. Az adossdgait fizetni soha nem tudé szegény feltalalo
helyett nagysikerii iizletember tiinik elénk, aki a 42 soros
Biblia kiadasa és értékesitése utin tobbszdz forintnyi év-
jaradék birtokaban nyugalomba vonul. ,,Jémédu eldkels
oreg ur — mondja Thiel; — a taldlméanyaval valé pénzsévar
nyerészkedést kozombosen dtengedi masoknak s a maga sza-
maira kegyeletes emlékiil csak azt a felszerelést 6rzi meg,
mellyel az elsé nagy konyvet adta a vilagnak.*
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NEHANY SZO AZ ILLUSZTRACIOKHOZ

11.1.

Jost Amman: Stinde und Handwerke (Frankfurt 1568)
c. miivében rovid verses jellemzésekkel kisért fametszetekben
mutatja be a kiilonféle mesterségeket. A nyomda abrazolasa-
ban két szedét latunk munka kozben a szed8szekrény eldtt,
az elétérben pedig a sajténal dolgozik a két nyomtats. Az
egyik a kéthasibos szedést festékezi, a masik az éppen ki-
nyomtatott ivet kiveszi a kerethél, melyben kissé elnagyitva
a punkturak is lathaték. '

13., 31. és 83. L.

Iniciale Fust és Schoffer 1457. évi Psalteriumabél. Ebben
jelentek meg az elsé fémbe metszett és két szinben nyomta-
tott diszbetiik.

19.1

Lignamine nyomddszattorténeti adaléka Riccobaldus kré-
nikajaban (Réma 1474). Az elsd sorban a cognomto széban
az m betii hibdsan 6ntott példinya a sorvonal ala keriilt. Az
6todik sorban a szedd, noha 3 sz6tis roviditett (quisque eorum
per), nem tudta a sort a tobbivel egy vonalban zarni. A maso-
dik és nyolcadik sor nagy A-betiije kiilonbozik.

22—23.1.
Cronika van der hilliger Stat Coellen (K6ln 1499) nyom-

daszattorténeti fejezete, kolni nyelvjarasban.

28—29.1.

Strassburg (Argentina) latképe és leirasa Dr. Hartmann
Schedel Liber Chronicarum-abél. A metszeteket Michael
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Wohlgemuth és mostohafia Wilh. Pleydendorff készitette, a
konyvet A.Koberger nyomtatta Niirnbergben 1493-ban.

34.1.

Danse macabre (Lyon 1499), a sajté legrégibb abrazolasa,
»Haldltanc* keretében. A halal a szeddszekrény mellél elra-
gadja a szedot és a sajto melll a esavarorsot kezelé nyomta-
tot. A masik nyomtaté a festékezd labdival védekezik. A
szomszéd szobaban a konyvkereskeddt is elviszi a Halal.

35.1.

Comenius Amos: Orbis sensualium pictus (Lécse 1685,
Brewer Simuel nyomtatvinya), a Berlitz-féle nyelvkényvek
6sének elsé magyar kiaddsa. 150 fametszeten egy-egy foga-
lomcsoportot mutat be, a fametszeten lathat6 targyakat sza-
mokkal jeloli s a metszet alatti szovegben a szamok magyara-
zatit adja. A XCIII. lecke a Kényvnyomtatdsrél szél s igy
hangzik: ,,A’ Konyv-Nyomtaténak vannak érczbiil valé batiii
nagy szammal, melyek el vannak osztva tarto-helyecskékre
(5). A botii-raké (1) ki-szedi azokat eggyenkint, és Oszve-
szedi (rakja) az eleiben adott irds szerint, a melly a terjeszto-
(tarté) fan (2) elStte. all, a szé6kat a mustroba (3), mig egy
rend (vers) lészen, eztet rakja a gyiijtd formara (4), mig egy
félfolyos (levél) lészen (6); eztet ismét a rendelé (helyhez-
teté) tablira (7), Gsszve-szoréttya azt a vas-ramaikkal (8),
a satok altal (9), hogy egy mastul el ne hulljanak; és
a prés (10) ala teszi. Azutdn a nyomtatdé a nedvesitd (itato)
labdakkal (11) red keni a nyomtaté fostéket; fellyiil rea
teszi a fedélbe (12) tett drcusokat, mellyeket a bé-vetGlon
(13) a saté6 (14) ala vetvén, és a fordité riddal (15) meg-
nyomvin, fel-itattya velek a botiiket.*
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44—45.1.

A Sibyllenbuch toredékének els- és hatlapja. A sorziras
még igen tokéletlen, a harmadik és kilencedik sor kilég a tii-
korbol, mas sorok tal rovidek. Az otodik sor elsé szavaban
(angesiecht) a rosszul ontott betiik tincolnak. Az ugyanebben
a sorban, de az el6zé sorokban is el6fordulé do ligatura csak
igen korai §snyomtatvanyokban fordul elg. A csatlakozé for-
mak rendszere jol megfigyelheté: a g-betit kinyulé tiiske
tartja tavol az utana 4ll6 e és o maganhangzoktol, de a kilen-
cedik sorban, a sz6 végén (ewig) nincs tiiskéje. — A verseket
prozai sorokban szedték, de a rubrikitor piros vonalaival
megjelolte a verssorok kezddbetiijét.

47.1.

Iniciile Pesti Gabor Uj Testamentum-forditasinak 1536.
évi bécsi kiadasab6l. Magyar konyvben itt latjuk elészor a
sajtot és két kezelgjét.

51.1.
Mainz latképe Schedel krénikdjaban (1493).

59.1. ,

Cremer kéziratos zaradéka a 42 soros Biblia parisi papir-
példanya I. kotetének végén. A kép elsd sora és a masodik sor
elsé hirom szava nyomtatvany, a masodik sor végén az ,,Alle-
luia* és a zaradék kéziras.

74—75.1.

A Térok-kalendarium elsg és utolsé szoveglapja. A cimet
és a ziradékot a rubrikator dthdzta: ma alahuznék. Guten-
berg koraban az ithizis nem jelentett érvénytelenitést, mint
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ma, hanem ellenkezdleg, kiemelést. A sorzaris még mindig
nem egyenes, pedig a 42 soros Biblidban mar valéban tokéle-
tes volt. A kalendariummal azonban néhiny nap alatt, nagy
sietve kellett elkésziilni; a sorziras nagyalaki betiikkel né-
met szovegben nehezebb is, mint a latinban, mert nem volt
oly kifejlett gazdag roviditési rendszere, melynek segitségé-
vel a szedd valogathatott, hogy milyen betiit — szélesebbet
vagy keskenyebbet — hagyjon el? A ligaturik segitségével
szoritotta kissé Gssze a sorokat, pl. a de sz6tagot a harmadik
sorban (blude) ligaturaban szedi, de a tizenhetedikben, mi-
kor a sort nem szoritani, hanem tagitani kellett, két betiivel
(werden). A Sibyllenbuchhal szemben mégis szembetiing ha-
ladast figyelhetiink meg: a sorvonal mindeniitt nyilegyenes,
a tancolé betiik eltiintek, a hibas betiipéldinyokat j ontvé-
nyek valtottak fel. Egyik-masik betiihoz, pl. a z-hez uj beti-
bélyegzdt faragtak.

79.1.
A Catholicon (Mainz 1460) kolofonja.

93.1.

A.Thevet: Vies et portraits des hommes illustres (Paris
1584) c. miive Gutenberg rovid életrajza mellett kozli képze-
letbeli arcképét is. Ruhazata a XVI. sz4dzadi kalmarok jelleg-
zetes 6ltonye.
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EZ A HETEDIK HUNGARIA KONYV
A GUTENBERG-EV EMLEKERE KESZULT
A HUNGARIA NYOMDABAN.

A szoveget Bodoni antiquabél szedték Linotype-
gépen. A fametszeteket az eredetiek utin Kaza
Gyorgy grafikai miiintézete készitette. A 42 so-
ros Biblia-lap diszitése 9 szinii fameiszet. Az eré-
sen rongytartalmi antiknyomé papirt a Dids-
gy6ri Papirgyar kiilon e konyvhoz gyartotta. A
kényvet Kner Erzsébet kototte. A boritépapir
Gutenberg legrégibb ‘betiitipusinak nagyitott be-
tiiibgl késziilt. Tipografizalta: Brédy-Maréti Déra.

EZ A SZAMU PELDANY

RESZERE KESZULT.
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