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Hazdnk 6rok szent biiszkesége!
Nagy szdmiizott! — bdr torve tested :
Lédngszellemed dicsdn ragyog fonn

S egy-egy sugdrt rednk eresztget.

S elég a sotéiség hatalma

- Kz egy sugdrtdl porba zizva,
Mint hajnal dtmosolyg a foldre
Fatyldval bdr az éj behiizza.
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Minchen

ELOSZO.
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Usak ket tized! csak husz év!

S mégis — mintha szdzadok tiintek volna el!

A szellemi élet, a nemzetek élete is sokban hasonlit a
fisika1 1éthez, a kiils6, az anyagi vildg viszonyaihoz!

Ha szdrnyaira kapja hajénkat a vihar; ha zivatar haragja
forgeteg homalyat veti kozénk és a part kozé, melyen vakité
fény s hangzatos oromzajtél kordzve mozogtunk alig nehdny
perc el6tt: mit tesz az, par araszra vagy sok mértfoldre ta-
voztunk e mar onnan ?

Rénk nézve elveszett, megsziint lenni s némi kﬁrpdt-
last és vigaszt csak azon emlékek nyujthatnak, miket ma-
gunkkal hoztunk..

Az 1848-iki ﬂzabadﬂagharc is EEH]I emlékeiben €l mar
kozottiink s ez emlékek nagy része is — f6lotte szomorul

- Csonkavitézek az utcdk sarkain! koszorutlan sirok a
csatdk térein! vagy hideg, rideg szobrok, mik elbeszélik:
hiényan hullottak el itt is, ott is a — szabadsigért, de el-
hallgatjdk, hogy mindannyi — hidban!

Nem teljesiiltek az Irds szavai: , Az drtatlanul kiontott
vér boszuért kidlt az éghezl... a fold elitta, a fi bendtte
s még nyoma sem maradt a drdga cseppeknek, sem ott kiinn
a mezon, sem ott benn — a szivekbenl!....

Elég gondot ad mindenkinek a jelen.... a multat 6rizze,
iinnepelje, dicsditse — a torténet !

Kz az az oreg harang, hovd a kegyelet a nemzeti nagy
tartozdsok lefizetését utasitani szokta........

Egyetlen név van csak, mit a nemzet tulnynmd része
sehogy sem tud feledni.
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Es ez az egy név: Kossuth Lajos!

Az esztend6k kodfdtyola, a viszontagsdgok hulldmai
minden egyebet elboritottak és megrongédltak, de azon a
hatalmas szikldn, melyre milliék épiték hitoket 48-ban —
megtort erejok.

Rendiiletleniil 4ll az most is egész fonségében a régi
alapon s bar kozeledni hozzd csak azok mernek, kik nem
torékeny lélekvesztén, hanem a jog €és meggydzddés szildrd,
torhetlen anyagbdl épiilt hajéin szdllanak a. nyilvdnossdg
tengerére, nagyszeriiségébél mit sem von le, sét hatalm4t
jelezi azok félelme 18, akik — keriilik 6t!

Sokszor tapasztaltam azonban s épenséggel nem oriil-
tem e tapasztaldsnak, hogy a magyar nép bizalma Kossuth-
ban, a magyar nép ragaszkoddsa személyéhez inkdbb az
0szton mint a — tudds eredménye.

S igy széltam magamhoz: ,,Ha az a kevés, mit a nép a
48-ki mozgalmak vezére fel6l tud, — mar ekkora lelkesedés-
sel tolti el a sziveket, nem hazafias kotelesség-e: alkalmat
szereznl, alkalmat nyujtani neki, hogy kézelebbrol lissa és
megismerje 6t? Az 68zton végre is ingatag és valtozé, de a
tudds — elvvé magasul s az elv hajthatlan és szﬂé.rd mi-
ként a vas.

A valasz az 1évén, hﬂg}' — 1gen, hﬂzzé,fugtam Kossuth
miiveinek lapozgatdsihoz s a kivonatok, miket 1it kozlok a
magyar néppel — egyes sugarak ugyan csak, nem maga a
nap, de oly ragyogdk, oly melegitok, hogy kunnyen rémmer-
hetni azokban a forrasra, a honnan 6mlenek.

Magaiba a napba nézni: ugyis csak kevésnek, csak sas-
Ezemeknek adatott..

+ Hétkoznapi halandé koszonje meg s érje be véle, ha
vildgat, ha melegét €s dlddsos hatasait élvezheti.

Magamat is az utébbiakhoz szamitom !

Mentse ki ez a gyiijtemény netdni fogyatkozdsait....

Kossuth miiveibél kivonatot készitni egyékbént nem
konnyii foladat.

Mindaz, a mit 6 mondott, bizonyos idészerii jelleggel ¢s
szinnel bir s noha az aforismdk, miket a tomeghbél kivalo-
gattam, s mikben majd egy 4dllambolcseleti eszme, majd egy
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fontos torténeti tény rejtézik, vagy a miniszter, a szénok, az
ember nyillatkozik jellemzé vonasokkal, — egyszersmind
orok 1gazsagok es elvek: jelentdségok, értékck mégis kétsze-
res volt ott és akkor, ahol és amikor elhangzottak.

Am vegyetek el s szedjetek szét valami dréga, miivészi
szerkezetii ¢kszert.... Az egyes ékkévek lIényege nem szenved, -
valédi becse nem csékken... a gyéméant gyémént, a rubinrubin
marad..., s mégsem az tobbé, vagy legaldbb nem latszik
annak, ami volt vagy aminek lidtszott a kozos foglalatban...

Van tovabba Kossuth beszédeiben, leveleiben, cikkeiben
sok oly elv és fejtegetés, miket ma mir a gyermek is tud
nalunk, de mik akkor merdben uj dolgok voltak a nemzet
tomegére nézve. Masok p. o. a reform eszmék: urbér, 6rok-
valtsag, Osiség, stb. miket megyeszénok s méginkdbb hir-
lapszerkeszté koraban vitatott és terjesztett — torvényekke
és tényekké lettek azéta, s igy mind azoknak, mind ezeknek
folmelegitése és méltatdsa nem 1de, hanem egy terjedelmes
élet vagy korrajz korébe tartozik; — amennyiben mégis
egyik-madsik 48 elétti és alattikérdés p. o. a’ megyerendezés,
az orszag fiiggetlensége stb. maig eldontetlen, nyilt kérdés;
vagy amennyiben a vita targyai véltoztak, de a jelszavak a
régiek maradtak, — sok oly aforismat vettem fol, mik —
elsé pillanatra ugyldtszik, hogy idejoket multédk, holott szd-
rél széra bdtran ismételheti azokat a képviselohdzban ma 1is
— az ellenzék.

A forradalmi idészak természetesen leggazdagabban
van itt képviselve. Nemcsak Kossuth pdlydja: genieje, tevé-
kenysége s termékenysége is kulmindlt 48 —49-ben. Vajha
kitiinnék egyuttal e mutatvdnyokbdl, miszerint épugy téved-
nek kik minden j6t, mint csalnak, kik minden roszat Kossuth-
nak tulajdonitanak, ami csak tortént. Azok megaldzzak a
nemzetet, ezek meghamisitjak a torténetet. Kossuth volt a ve-
zér, 6 az els6é mindeniitt és mindenben, de kdrnyezetébol,
valamint el6dei k6z6l sokan teljesen mélték hozzé. Ideje volna
végre tisztdba jonni ezirdnt. A kozvélemény megoszlésa; a
hiu és nevetséges alternativa: Kossuth volt-e nagyobb vagy
Széchenyi vagy Dedk stb. 6nként megsemmisiilne igy.
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Mert ha igaz, hogy nem a gyakorlati eredmények szdma,
hanem azok hordereje; ha igaz, hogy nem az eszmék és ter-
vek sokasdga, hanem azok nagysiaga; ha igaz, hogy nem az
mennyi, hanem az, hogy mekkora reformokat létesitiink:
mertéke a szereplok es szerepeknek a torténet foruma elétt...
ugy Kossuth els6ségét, s azt hogy egy fejjel magasodik ki
e szazad nagy alakjainak dicssugéros sordbdl: senki sem
tagadhatja. ﬁi_szen azt beldtja még a laikus is, hogy kony-
nyebb 0t fa-, mint egy ldnchidat épitni a Dundn s Kossuth
a reformpdrt vezéreivel szemben ily lanchidat emelt az el-
maradt nemzet szdmadra a korszellem soha sem pihend, sebesen
rohand folyama folé a mult és — jové kozé, nem is emlitve
masfel6l ama lenyeges, donté koriilményt, hogy egy nap
alatt valdsitd, amihez azok — egy szdzadocskdt igényeltek.

Ami kiilonben engem illet: én csak kénytelenségbél
szoktam latba vetni, a hdrom legnagyobb: Kossuth, Szé-
chenyi és Dedk koz6l melyik a nagyobb — genie? Léng-
elme mindhdrom, hazafi mindhdrom, de a foltétlen demokra-
tikus irdnyzat s alkut nem ismer$ torekvés a nemzeti fiigget-
lenségre a kozvélemény mérlegén nem ok nélkiil billent:
Kossuth felé a serpenyét. Am tagadjak ezt mésok; 4m haboz-
zon maga az egykoru torténet is.... egyet szentiil hiszek s
meggdtolni, hogy e hit ténynyé viljék, senki és semimi sem
lesz képes:

»11 sera toujours plus grand dans nos coeurs que dans
nos annalesl«

Mindig nagyobb 1észen 6 a nemzet szivében, mint annak

— évkonyveiben. ¥)

Aldor Imre.

*) Massilon X1V, Lajosrdl.
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KOSSUTH LAJOS.

(Eletrajzi vézlat.)

Szent Agostonrdl mesélik, hogy egykor a tengerpartjén
setdlva az Istenségrol elmélkedett.... Hirtelen egy puha kéz
szelid érintése rezzenti fol elmeriilésébél s egy nyédjas kis
angyal — pici ujjait ajkaira helyezve, miel6tt megszélithatna
— a tengerhez szalad s felkapva egy kagyldt, iireget vaj s a
tenger vizével toltogetni kezdi.

»Mit mivelsz te kis boh4?* kérdi a sz. atya mosolyogva.

»A tengert akarom 4dtmerni ide!“

,,Hisz az lehetetlen !¢

,Hat az tan lehetséges, amin te most fejed torod ?*

Valészinii, hogy a torténet geniusza hasonlé médon szé-
lana hozzdm, ha komoly szdndékom leendne e toredéket élet-
rajznak keresztelni. Kossuth élete oly viltozatos, miikodése
oly nagyszerii, 6rom ¢és fdjdalom, dicsdéség és megaldztatds, -
hatalom és nélkiilozés, imddat és iildoztetés annyira Ossze-
fonvik pdlyajaval, hogy mindezeket kimeritoleg festeni, s6t
pusztin felsorolni csak vastag kotetek és éjtnapot a lelkese-
dés hevével egyesité vasszorgalom lehet képes.

- Mig ily mii létesiil, pétolja ugy a hogy e vazlat.

+* 4
3+

Kossuth Lajos Monokon sziiletett, Zemplénmegyében,
1802-ben sept. 16-an. |
Atyja: udvardi Kossuth L4szlé; anyja: Véber Sarolta.
Iskoldit S. A. Ujhelyen, Eperjesen és Sdrospatakon végzé.
Ldangelméje mar gyermekkordban foltiint, noha az elé-
itéletek és aristokratikus pég hazdjdban ekkor még dlmdban
sem tette volna fol valaki, hogy e nemes de szegény ifju Ma-
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gyarorszagot ujjdteremteni s igénytelen nevét a késéd szdza-
dokat is besugédrzé fényhez juttatni van kijelolve a sorstol.

De nemcsak rendkiviili tehetsége, j6 szive is kordn
nyilatkozott s tanulétdrsai ko6zél tobben médig megoérizték a
szeretetet, melyet magaviselete s kiilondsen a szegényebb
sorsuakat tdamogaté 4ldozatkészsége miatt személye irant
mar akkor éreztek....

Hazatérve darabig iigyvédkedett s a megyegyiiléseken
mondott ldngszénoklata 4ltal oly tekintélyre, kiilondsen pe-
dig a népnél, mely leendé Messidsdt 6sztonszeriileg folismeré
benne — oly befolydsra emelkedett, hogy 1830— 31-ben, a
kholera pusztitasaibdl tdmadt zendiilés idején csak 6 volt. ké-.
pes korlitozni az 4rt, mely tomérdek birtokos életét és va-
gyonat fenyegette.

Miként rendesen: a jéért roszszal fizettek itt is. Irigy-
ség, ragalom, kislelkiiség, butasidg szovetkeztek, hogy napjait
megkeseritsék s ez okozta nagyrészt, hogy haldtlan sziilé-
f61dét6l, mint az Egyiptomba menekiilé Krisztus — megvél-
van, elébb Pesten, majd 1832-ben Pozsonyban telepedett meg.

JOvO nagysdga s azon épiilethez, melynek homlokzatdra
a szazad nagy embereinek és a szabadsdgra toré népeknek
k6z0s jelszavdt irta: ,Szabadsdg, egyenloség, testvériség,” itt
rakta le a hatalmas alapot... -

A szénoklat terén tett elso kisérlete nem sikeriilvén, a
tollat ragadd meg, s legybzve az ,,ismeretlen nagysdga® irdnt
mutatkozé bizalmatlansdgot — megkezdé ,orszaggyiilési
tudositds“-ait, melyek — mint a torvénytdbldk, miket Isten
a Sinai hegyen Mdézes 4ltal adott a zsidé népnek — egy-
szerre a magyar nép, a magyar nemzet vezérévé avatak....

A kormény és zsoldosai: a konservativek megrémiiltek,
midén észrevették, mily roppant hatdsa van e tudésitasok-
nak... A hdlyog, melyet oly gondosan 4apoltak a ,tomeg*
szemén — a messids ujjdnak érintésére lehullott, — s a
milliék létni, gondolkodni, érezni kezdének!.. A holt anyag
megmozdult a Prometheusi szikrétél, mit Kossuth lehelt belé
8 az €l6 lény elsé hangja— velét rdzé, vesékig nyomuld ,,jaj“
kidltas volt a sok szdzados elnyomatds folott. Ily sikert Kos-
suth maga sem remélt s ezért, midén az orszdggyiilés haza-

-
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‘ment, — ,,Torvenyhatdsagl tudésitasok® valtozott cime alatt
folytatd a régi tanok prédikaldsit, a régi szellem terjeszté-
8ét.... A kormany mindent megkisérlett, hogy megnyerje &t,
nem sikeriilt]! fenyegetni kezdé, hidban! iildoz6be vette ira-
tait, de a megyék partfogdsa megbénitd karjit; végkétseg-
beesésében személyét timadta hat meg s elfogatvidn Kossu-
thot (nemes lelkii baratja, Vesselényi Mikldssal egyiitt)
1839-ben ,,folségdruldsért” négvévi bortonre itélte....

Leirhatlan, mily sensatiot keltett e gyiiloletes tény az
egész orszdgban.... Kossuth neve jelszd, egyénisége kozke-
gyelet tirgya lén s mire az orszaggyiilés ismeét Osszeiilt, a
kozhangulat oda fokozédott, hogy az ellenzék a kormanytdl
kért 38,000 ujonc és 4 millié frt. megszavazdsat azon folté-
telhez kototte, hogy Kossuth szabadon bocsatassék.

Az ,amnestia® nagy kegyesen megadatott. Vesselényl
- megvakulva, Kossuth betegen elhagydk a bortont. A kor-
many elégiilten nézett szigoranak két aldozatira s mid6n az
utébbi 1841 sept. 9-én Meszlényi Terézt oltirhoz vezeté,
szentiil hivé, hogy a nagy férfiu okulva €és kidbrandulva, a
csalddi élet sziik keretében fogja leélni hatralévs s a gyonge,
megtort kiilsérél kovetkeztetve megszdmldltnak tetsz6 nap-
jait . . .
] E kellemes csaléddsa nem sokdig tartott.... Kossuthra
most mar egy nemzet, a népek milliéi fiiggeszték szemoket s
valami titkos szellem, mint az iidvozitd az inkérosnak —
sziintelen azt sugd fiilébe a betegeskedének: Kelj fol és jirjl

" Es 6 folkelt és jart! Megalapitva a ,Pesti Hirlap“-ot az

‘ujjateremtt reformok buvos vildgu fdklydjdval jart nemzete
el6tt; nem kimélve senkit s nem félve senkitél, mutatott a
nép hatalmas elleneire; leranta az dlarcot, mely mogé az ers-
szak és Onzés rejtézott; s beleélve magit nemes szivével a
koznép helyzetébe s dtérezve annak minden keservét, oly
¢kesszol6 kifejezést-adott viszonyaink igazsdgtalan voltdnak,
—hogy a nép elészor kezdett remélni, kezdett bizni egy szebb
jové lehetbségében...

A vildgteremtés 6ta, melyet isten mindenhaté ,Legyen®
szavdanak tulajdonit az Irds, nem ismeriink példdt a vildgtor-
tenetben, hogy a puszta sz6 oly csodds eredményeket sziilt
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volna, mint Kossuth ajkain. Nem tulzés, csak egyszerii valé-
sag, ha dllitjuk, hogy a vakok ldtni, a siiketek hallani, a bé-
nak jadrni kezdének s a zdszlét, melyet hatalmas keze oly ma-
gasan lobogtatott — révid id6 alatt élni-halni kész sereg
0zonlotte koriil....

A ,,f6ls6bb korok“ eleinte megvetéssel, késébb boszuség-
gal, majd rettegéssel nézték, mint emelkedik naprél-napra az
ar, mely ha nem is dket, de osztdlyukat, kivaltsigaikat, els-
jogaikat eltemetni késziilt....

Ugyanazon téren prdébédlkoztak hét mérkozni, véle a me-
lyen 6 4llott, s ugyanazon fegyverekkel gyézni le 6t,amelyek-
. kel 6 harcolt... Fenyeget6 ardanyokban novekvé népszeriisé-
gevel Széchenyi megalapitott tekintélyét, ldngeszével
Dessewffy Aurélét, lapjdval a,,Vilag“-ot,biivos tollaval szin-
tén legjelesb tollaikat helyezték szembe...

Mind hidban!... A gigantikus kiizdelem Széchenyinek
nepszeriisegeébe, Dessewffynek életébe keriilt, s a legyozott

éridsok, mint Osszeomlé szikldk, piedstalul szolgdlva alakjd-

nak — a bdmuld nemzet el6tt csak anndl nagyobbnak, annil
magasabbnak lattatak 6t..

A kormany ckkor cselhez folyamodott s azon botor hit-
ben, hogy a kozvéleményt kijatszania sikeriilend s ha a zaszlét
kicsikarja a vezér kezébol a vezérletet is magdhoz ragadhatja
— a ,,Pesti Hirlap“ szerkeszttje és kiaddja kozt meghasonlast
idézett el6, melynek sajnos eredménye —Kossuth visszalépése
16n. Az arvan maradt lap Szalay L4szlé kezére jutott, de )6
iranya dacara megsziint, legaldbb a kozonseg szemében, az
lenni, a mi volt.....

Egyik utrél leszoritva, — ujolag masra lépett Kossuth,
anélkiil, hogy irdnyt cserélt vagy célt viltoztatott volna.
Tudta, érezte, hogy a nemzet nyomaban van s kévetni fogja
ide is, itt 1s...

A ,védegylet“i tdrsuldt a ,Pesti Hirlap“ 4ltal keltett
mozgalomnak még nagyobb lendiiletet adott s midén hiusag
s hagyoményos vétkiink: a fényiizés Kossuth e tervét és az
abban rejlé nagy eszmét teljes gyiimolescsé fejlédnm1 nem
engedék, a vallalat kozgazddszati céljdnak meghiusuldsaért
dus kérpétldst nyujtott azon sokféle politikai elony, mit a
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veédegylet sziilt... Birmint vitassdk is az ellenkez4t, meggyo-
zobdésem, hogy Kossuth emelkedésének ez egylet is egyik
fokozatat jelzi, s hogy 1847 okt. 18-4n az 6 2948 szavazata
mellett 1314 voksra rigé tekintélyes kisebbség volt az ellen-
jelolt részén, ez nem a Kossuth roppant népszeriisége és be-
folydsdnak csokkenése, hanem amellett bizonyit, hogy az
ordog gyakran a vildgossdg angyaldnak szinét oltvén f6l,
némelyeket ezzel, mdsokat igéretekkel, pénzzel, sét ennél’is
aljasb eszkozokkel tantorit le az igaz utrél... Ugy volt, ugy
van és fijdalom! ugy lesz az még sokdig, mindaddig, mig a
népet a hatalom tervszeriileg megtartvan a tudatlansdg éjé-
ben, nemesebb hajlamai a szenvedély békéibdl ki nem bonta-
kozhatnak... - |

Kossuth megjelenése az orszdggyiilésen egyszerre el-
donté Magyarorszag jovojét... Nagyszerii milkodése, melyet
gazul 1zgatas és ldzitdsnak kereszteltek ellenei — kiilséleg is
torvényes alakot nyervén, a mit kezdeményezett és inditva-
nyozott — azontul visszautasithatlan 16n a korméanyra nézve,
miutan az nem tobbé egyes ember, hanem a nemzet akarata
volt..... Néhdny hét alatt szdzadok mulasztédsai lettek helyre-
pétolva... néhdny hé alatt egy végtelen s ah! oly szép, oly
igézetes, oly boldognak tetsz6 jové alapja megvetve!...

Megszentségtelenitenbk ama napok emlékét, lealdzndk
héseit, megrabolndk vivindnyaik nagyszeriiségét, ha itt, e par
lapon,e sziik hatdrok kozt megkisérlentk foltiintetni. A munka,
melyen ,, Kossuth élete cimmel régéta vajudom, ha lelkese-
désem képes lesz kiegészitni, mi erében hidnyzik ndlam —
tan pétolni fogja az itt hagyott tirt....

F6bb vondsaiban ama kort s legnagyobb herosit, orok
dicséségeét — Kossuthot ugy is ismeri a nemzet... Hasztalan
veté kozéje €s hona kozé mérfoldek vdlaszfaldt az erdszak,
hasztalan hinté alakjira és tetteire a feledés hamvat hosszu
18 év... az uj nemzedék gyermekjatékar mellett tanula meg
imadni nevét s a jelen ifjusdg jobb része bezarva fiileit az
alprofetak és dltanok eldtt, hédolataval ugy veszi koriil a
nagy szamiizottet, mint a felhébe emelkedd tolgyet a tovében
nyilé rézsabokrok...

Emlékszem, hogy az 6tvenes években e név volt minde-
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niink!... A hazafisdg, melyet a vérpad és a bérton penésze
ki nem olt, ki nem oltott, ingadozé hitét Kossuth nevével
tdmogatta s bdr szuronyok szdzezreivel bastydztdk koriil, a
nemzet reményteli varakozdssal nézett a ldthatdron tul azon
messze tdj felé, hol 6t lenni sejté¢ s honnan a legcsekélyebb
hir, a hir, hogy él, hogy miikddik és folszabaditdsunkon
munkél — észrevétleniil mint a madér, mint a szell6 — kol-
tozott egyik helyrél a mdsikra, a vigasz balzsamit csepeg-
tetve mindeniitt az ezér sebbol vérzd szivekbe....

S van-e mit csoddlni ezen? A forradalmat megelszd
~ éveknek, maginak a forradalomnak is tagadhatlanul tébb
kivalS alakja van; a kort és torekvéseit egész osszeségkben
azonban csak 6 képviseli.... Mellette nagy érdemeket szerez-
tek sokan, kitiintek tobben, s6t egyesek localis népszeriisége
tan meghaladta egy-egy helyen az ovét... de az egész nem-
zet osztatlan rokonszenvét mégis csak 6 birta s a hadvezér,
ki szdz diadal babérdaval haldntékai koriil jelent volna meg a
nép kozt, hasztalan mutatott volna e borostyinra, sebhe-
lyeire, foglyaira s a tépett zaszlét biiszkén lobogtatd vité-
zeire... Kossuth néhdny széval s édes zengésii hangjival egy
perc alatt tobb katonat teremthet: koz6l6k, mint amaz di-
csbségének csabité példdival egy év alatt! Sokszdzados ldn-
cok, az 1d6tél és vértél megrozsddsodott ldncok voltak azok,
miket Kossuth leszedett a nép karjdrdl.... s a szabadsdg, mit
serafharfaval vetélkedd ékesszdldsa festett, ha kimondva nem
lett is, de régesrégen ott lappangott minden magyar ember
szive fenekén s Ddzsdtél Rakéczyig nem egyszer vetett lobot
langba boritva a hazét...

Mi volt 6 a forradalomnak: hirdeti elleneinek mélységes
gyiilolete is, mely gydvdn hunydszkodott meg elétte s irigy-
ségtdl eltorzult arcdt folemelni csak akkor merészkedett,
mikor a balsors az orosz interventio rémalakjaban megjelent
nalunk s az aruldssal szovetkezve, az druléktél segitve meg-
donté Kossuth hatalmét s haj! véle a hazit is!....

Foldonfutd lett, kit milliék szeretete tenyerén hordo-
zott... a ,koldusbot és fiiggetlenség‘‘-bsl, mit a forradalom
nagy koltéje utdn szdzezrek jelszavul vilasztottak —a korma-
nyzénak 1s, nemzetének is csak az elsé jutott osztdlyrésziil...
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Augusztus 19-én kelt 4t a wvildgos1 katastréfa utan -
a Gorgey gyiilolete és Ausztria boszuja altal egyenloen fenye-
getett kormdnyzé kevesek kiséretében a Dundn. Szindéka
volt Torokorszagon 4t titkon Anglidba jutni, de a torok kor-
mdny atyai partfogdsa ald vette s hugy lehetbleg biztositsa, -
Viddinben a rendérféndk lakdba szdlldsold el.

E tulsdgos elévigydzat félelemmel és aggalylyal tolté
el Kossuth kisérsit, kik jobban aggddtak a kormédnyzdért,
mint sajit személyokért. Attdl tartottak, hogy a porta nem
mer majd ellenszegiilni az északi medvével parosult kétfejii
sasnak s ha kovetelik, odadobja nékik a kovetelt dldozatokat.
A magas divan azonban jobbnak és erésebbnek bizonyult hi-
rénél s noha Kossuth hatédrozottan megtagadta a mentdszeriil
ajanlott mdd: az izlamratérés elfogaddsat, tobb elv és sors-
rokonaival egyiitt 1849 okt. 30-dn Sﬂhumlﬁba, 1850 febr.
végén Kiutahiaba belebbezék.

A menekiilés elsé napjai a kétség, a zavar és aggily
napjali valdnak. A haza és honmaradt 6véi sorsa egyardnt
" marcangoldk Kossuth nagy lelkét s almatlan éjek szdzféle ki-
sértetei ldtogatdk meg fekhelyén a férfiut, kinek egyetlen
biine volt, hogy hazdjit és a szabadsigot mindenekf5lott
szeretvén, a kettst orok frigybe hozni igyekvék. A kik késébb
szoktek 4t a hatdron, ellenmondé hirekkel drasztdk el, me-
lyeken eligazodni sem 6, sem tarsai nem valdnak, nem lehet.
tek képesek.

Az els6 meglepetés, az elab orom egy cﬂepplét Schum-
lin 6nté keseriiséggel csordultig tolt serlegébe a Gondviselés.
Itt érte el 6t neje, a hii és bator asszony, ki ezer veszély kozt
bolygott egy ideig az orszdgban, mig tél elején (1849) végre
sikeriilt neki egy hii s feldldozé holgytol kisérve UJVldéknEl
atkelni a Dunin. Merész elszdndssal a szerbek lovagiassigdra
bizd aztdn magdt és — nem csalédott. Szivesen, s6t lelke-
sen fogadtatott s szerb partfogds ulatt kiildetett férjéhez
Schumléba.

Gyermekeinek, kik kozél Ferenc 1841-ben, Vilma 1843-
ban, Lajos Tédor 1844-ben sziiletett, mindhdrom Pesten, —
csak késébb, 1850 nyardn engedte meg az angol kirdlyné
kdzbenjdrdsa folytin az osztrak korméany,hogy sziileik szdm-

Kossuth élete , 2
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- lizetésében osztozhassanak. A vildgosi gydsznap utan nagy-
nénjok, Marton Anténia és nevel6jok, Kardady Igndc gondjai
alatt egyilk rokonukndl Lékuton, a Bakony kézepén tartoz-
kodtak. Itt fogta el 6ket az osztrdk katonasig 1849 sept.
" elején s szallitd Pozsonyba, hol -~ 4rtatlansdguk figyelembe
vétele nélkiil, tobb hénapig, mindaddig fogsdgban tartattak,
mig  a nemeslelkii kirdlyné részvéte és tekintélye meg
nem szabadita.

Kiutahidban Kossuth egy nagy katonai laktanya els6
emeletén lakott csalddjaval. A torokok a legnagyobb tiszte-
lettel viseltettek irdnta. A koznép ,,magyar Padischd‘-nak
cimezte, Soliman bey ezredes, a katonai ¢rizet parancsnoka
pedig a legudvariasb készséggel teljesité a kitiiné fogoly leg-
csekélyebb - kivansdgat, hanem azért mégis csak foglyok va-
ldnak mind 6, mind tarsal a toréknél, kik foliigyelet nélkiil
egy sétalovaglast sem tehettek,sét még a hdzat 6vezo kertbe
sem mehettek. ,,

A haza gondjai 1de is elkisérték, itt sem hagydk pihenni
Kossuthot. Itt készité azon nevezetes politikai dolgozatot,
- mely hii francia forditdsban mint fiiggelék olvashaté a ko-
vetkezo jeles s minzen mivelt magyar embernek eléggé nem
ajdnlhaté munka zarlapjain: ,,La Revolution de I’'Hongrie en
1848 et 49 par A. L. Chassin et Daniel Irdnyi,“ tovabba azon
terjedelmes emlékiratot a vildgosi katastréfat megel6zo,
1lletéleg €l6idézé események felél, melyet 1850 végén grof
Telekyglﬁszlé utjdn Périsban, Pulszky Ferenc 4ltal London-
ban a francia és angol kormany akkorbéli fejeinek kézbesit-
tetnl kivant. Haddszati tanulmanyokra szintén sok 1d6t szen-
telt, hogy ha a szerencse kedvez s 6 ujra megjelenhetik a
hazdban, folytatni az 4rulds 4ltal félbeszakitott harcot,
necsak a polgari, de a katonai féhatalom gyepl6it is megra-
gadhassa és intézhesse, —

Terhes és 6romszegény tizennyolc hé utan 1851. nyaran
végre iitott ra nézve is a szabadulds drdja. Az északamerikal
egyesiilt 4llamok korménya s sir Stratford Canning, az angol
kovet addig batoritgatdk a portat, hogy ez szembeszillva az
osztrak kormdny ellenkez6 koveteléseivel, az interndlast
megsziintette s megnyitd Kossuth el6tt a — nagy vilag ka-



o 10w

puit. A kormdnyzénak szabad vidlasztdsa volt angol vagy
amerikai hajéra szdllani; 6 ez utébbit fogadta el. Gumlekig a
szultantdl oldaldhoz rendelt diszes, csaknem fényes kisérettel
jott, ott pedig az amerikai , Mississippi® nevii hadi fregattra
~ szallt, melyet a hatalmas koztarsasig kormdnya a ,,Congres-

sus vendégének® szabad rendelkezésére bocsdtott. Neje,
-gyermekei, ezek neveldje, Karddy, katonai segéde és mdig
elvdlhatlan hii kiséréje, a derék Ihdsz Déniel ezredes, néhény
honvédtiszt, végiil akkort4ji titkdra, az olasz Adriano Lemni
képezték egesz kiséretét. Mintegy 50-en voltak Osszesen, kik
a nagy férfint koveték s megosztani késziilvén balsorsét, ré-
szeseivé 16nek dicséségének is, mely nem fog elenyészni az
1dok vegéig, orok vezércsillaga maradvdn nemzetének a j6,
vigasza €s biiszkesége a rosz napokban.

Eredeti terve volt egyenesen Amerikdba hajézni; s csak
onnan visszatérve latogatni meg Anglidt. Utkbzben megvil-
toztatd szdndékat s Lissabonban elhagyvdn a , Mississipi¢“-t,
angol gbzosre szallt, melynek Southamptonban kelle kikstnie.
Az angol hajé lelkes kapitinya — (sajndljuk, hogy nevét az
orszagos elismerés szamara feledé megirni forrdsunk) — nem
fogadta el a vitelbért. ,,A derék angol e nemes tette nélkiil,
mondé Kossuth a périsi vildgtérlat megtekintése alkalmdbél
ndla is tisztelgdé tobb honfitdrsdnak, midén a mult, és név-
" szerint ez esemény jott széba —— ugyszélvan egy garas
nélkiil kell vala angol foldre 1épnem, miutdn az
egesz Osszeg, melylyel rendelkezhettem, alig né-
hany szaz tallér volt“

Valjon nem bdnta-e meg ekkor, hogy szeplétlen jellemét
a gyanunak még drnyékdtdl is megévni akarvin — nem fo-
gadta volt el azon tekintélyes Osszeget, melylyel Duschek,
mint az orszdg pénzével, a menekiilés 6rdjdban megkindlta, s
melyet a j6 madar kevéssel kés6bb az osztrik kormdny ke-
zére jatszott —ill6 jutalmat alkudvan ki abbél maga részére
is? Nemcsak magén, de bujdosé tdrsain is segithetett volna
Kossuth e pénzzel, melyhez mindenesetre tobb joga volt bér-
kinél, s barhova forditja... a nemzet soha szemére nem lob-
bantotta volna! ~

Fény és boru, virdg és tovis folvdltva, vegyesen hullot-

9%




—_ 20 —

tak a bujdosé vandorutjara, melyre megfogyva bar, de meg
nem torve lépett, s melynek végét emberi szem — akkor
is csakugy, mint ma — hidban kutatta.

A hatalom, az 6nkény szdzféle alakban, de egyenl6
“hevvel s tervszerii kegyetlenséggel mindent elkovetett, hogy
megaldzza éslehetsleg elkeseriise a férfiut, ki, mint az Udvzits
— meggorbiilt a szdmiizetésvallaira rakott ah! és oly sulyos,
oly rettenetes keresztje alatt, s kinek mosolyat legszebb érai-
ban, legvakitobb diadalai k6zott is mérsékelte, megolte és
egy konyben olvasztd fol a gondolat, hogy -— a miivet,
mely beféjezetleniil is ennyi lelkesedést ébreszt és ily
szdzadokra kihatdé dicséséggel drasztja el 6t — folytatnia nem
lehet, nem szabad! Mindig fiilében csorgstt a rablanc,
melybe nemzetét verték s mint a parton térdel6 és tehetet-
len anya a hullimoktél ragadott gyermekét — — kétségbe-
esett szivvel nézte vérbefuld, leigdzott s néma szenvedéssel
- elhalé hazajat... A nép, melynek 6sztone az idegen 6ltony
alatt 18 folismeré baratjat és szabaditéjat — enyhitni igyek-
vek ugyan e banatot, de csak pillanatokra sikeriilt ez. A ko-
ran fehérld fiirtok, az éveket megelz6 bardzdak megannyi
jele valinak a keblét vivé szent fijdalomnak!

Az elsé kellemetlen meglepetés Marseilleben érte. Na-
poleon Lajos, a francia koztarsasdg elnokének rend-
orsége t. 1. megtiltd néki, hogy partra szilljon s ldbaival
érintse a foldet, melyen ép ekkor millié ajk zengé: szabad-
sag! s szazezer kar ajinlkozott oltalmdra.

A tiintetést azonban, mitol félt, igy sem akaddlyoza
meg a rendorség, mert a nép naszadokra kapvan, ezrenkint
tédult a hajora iidviizélni Kossuth-ot. S6t egy szegény nap-
szamos leszorulvdn a csolnakokrél, a hulldmok ko6zé ugrott s
tobbet, mint egy mértfoldet uszott, csak azért, hogy — kezet
szorithasson véle! Ekkor, itt kelt a hires marseille-i kidltvany is,
melynek demokratikus forradalmi szelleme elére hirdeté a
biiszke Albionnak, hogy a nép embere a néphez jo s nem
azért, hogy az udvarndl és mylordokndl tisztelegjen.

Gibraltarban, hol szintén megédllapodott, mind a kor-
manyz6, mind az drség kitiintetésekkel halmozik el Kossu-
thot. A varparancsnok megmutogatd néki az eréditményeket,
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a tisztek pedig lakomdra hivtak meg 6t és kiséroit s lelkese-
déssel - éltették Magyarorszdgot s iigyének szdmiizétt nagy
bajnokat. Tébben a tisztek k6zol 'mﬂ.gﬂ,ﬂ tory hdzak fial lévén,
Jellemz6 angol egyenességgel valldk be, hogy 6k biz politikal
okokbdl Ausztriaval rokonszenveznek, de azért — poharat
emeltek 6k is ama kozszellem és hosiség dicséitésére, mely-
lyel Magyarorszdg utolsé véres kiizdelmében lételét és sza-
badsdgit védelmezé. _

Nem kevésbé lelkes volt fogadtatdsa Lissabonban 1s, és
pedig nemcsak a nép, de a magasabb korok részérdl 1s. A
pompéds Braganza-palota aranytél és barsonytdl tiindokls
termeit rendezték be szdméra, a miniszterelnok tisztelgett
nila, a regens (Coburg-Kohiry Agost hg.) titkdrdt kiildé
hozz4, a kiilldottségeknek pedig se hossza, se vége nem volt.

Mégis csak Southamptonba érkeztével, azon perctél,
melyben 14b4dt angol f6ldre tevé, kezdédik azon, bujdosé
népvezérek torténetében paralleldval nem biré diadalmenet,
mely Kossuthot Anglidn és Eszak-Amerikdn &t kiséré. ,Ott
voltunk mi is,— olvassuk egy akkor keltlevélben, szdmiizott s
kozelrsl tavolrdl odasereglett magyarok — az angol szézezrek
kozt, melyek a partokat ellepék, midén a Kossuthot hozé kis go-
z6s a kikot6 nyildsén befordult s bar f4jdalommal telt kebliink
sromkonyeket sirt e 14tvanyndl, arcunkat a szégyen gyongéd
pirja fosté. Magyarok vagyunk s nem egyszer lattuk otthon
lelkesedni a tomeget Kossuthért,de azenthusiasmusnak ilyetén,
egész az Oriiltségig mend fokdrdl fogalmunk sem volt eddig.«

Palmerston lord Broadlandba jott, Sonthamptonhoz ko-
zel fekvd j6szdgdra azon nyiltan kimondott szdndékkal, hogy
ott fogadja Kossuthot. Lord Dudley Stuart, Palmerston ba-
ritja, de még melegebb, igazabb bardtja a lengyeleknek és
nekiink magyaroknak, intézé azt el igy. De Kossuthot semmi
médon sem lehetett rdvenni, hogy Palmerstonhoz kozelitsen,
- miutdn rendithetleniil meg volt gy6z6dve, miszerint a hires
miniszternek csak egy szavdba keriilt volna s megakaddlyoz-
hat4d vala az orosz cdar 4tkos interventigjat. S hogy ez nem
volt elfogultsdg, oncsalds és csupa merd gyanitds, diplomati-
kailag bebizonyult késébb a Bluebookbdl és Palmerston
vallomdsaibdl.
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A marseille-i kidltvany és e biiszke, hazafi 6nérzettol

sugallt magatartds Anglia hatalmas dllamférfiujdval szem-
kozt, eldonték Kossuth 4lldsdt és szereplését Shakespeare
hattyuszigeten. Az aristokratia teljesen visszavonult téle, bér
eleinte kész volt — a divatnak hédolva — szintoly Kkitiinte-
téssel fogadni 6t 18, mint késébb (zaribaldit. A nép ellenben
anndl nagyobb szeretettel karolta fol, a kozéposztilytdl le a
legutolsé rétegekig.
" Londonba j6vén, a vdros corporatidja élén a Lordmayor
iidvozolte. Ordk multak, mig a menet a lelkesedéstol tuldrads
tomegen 4t bajosan és lassu léptekkel dthatolva a Guildhallt
elérheté. S itt tartd aztdn Kossuth ama roppant sensatiét
koltott két oranyi beszédet az orosz interventio és az orosz
politika ellen, melyrél igy ir a fonnidézett szemtanu; ,,Kos-
suth nagyszerii beszéde bdmulatra ragad4, nemcsak az ango-
lokat, de minket magyarokat is, kik nem elészor ldttuk hallot-
tuk 6t a szészéken. Tudtuk, hogy fogsdga alatt Buddn, a 30-as
években megtanult angolul s megbaratkozott az angol iroda-
lommal, kiilonosen maig legfé kedvence, Shakespeare-rel; tud-
tuk, hogy Kiutahidban anyanyelviikon tdrsalgott az 6t meg-
latogats angolokkal; tudtuk, hogy folyton olvas angol kényve-
ket: mégis kifejezhetlen, mekkora volt meglepetésiink, midén
Southamptonban szallasidra vezettetvén, kilépett az erkélyre
s majdnem egy 6ra hosszat beszélt a néphez angolul. Eléadasa
az elsé prébandl ugyan még kissé akadozé volt, de a Guild-
hallban mar oly kénnyiiséggel, oly folyékonyan, annyi tiizzel,
szabatossdggal és bdjjal szénokolt, mintha a tribunerél soha
sem 18 beszélt volna mds, mint angol nyelven.¢ |

Szolott aztdn az ugynevezett Copenhagen-mezén egy
tiszteletére rendezett roppant népgyiilésen, s tobb mas alka-
lommal, hasonlé szerencsével — ugy Londonban, mint Anglia
és Skdtia egyéb nagy varosaiban. A vidéki vdrosok pedig
versenyre keltek egymdssal, hogy még Londonon is tultegye-
nek s kiilonosen a birminghami és manchesteri fogadtatishoz
hasonlét alig litott még Anglia. Kossuth Angolorszdgban
mondotf beszédei két kiaddsban jelentek meg, mig az osztrak
kovetségtél megfizetett ,,Times* mely ellene irni merészelt,
nyilvanosan megégettetett. |
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1851 november hé 11-én szdllt Kossuth ismét hajéra
Southamptonban, hogy az észak-amerikai Egy. 4llamok elné-
kének és kongressusinak meghivdsdra az uj viligba utazzon.
Kisérte 6t neje, a Pulszky-par, Hajnik P4l, Thdsz, Beth.-
len Gergely és mdsok. Pulszkyék ,,White, Red, Blue“ cim
alatt érdekes 6ndllé munkdaban irtdk le az amerikai korut
gyonyorii részleteit.

Nincs teriink az egyes ovatiékrél szdlani, melyekkel
Kossuth az egyesiilt dllamok roppant teriiletén mindeniitt,
meg a rabszolgatarté dllamokban is fogadtatott. A {6, hogy
6 mint az ,amerikai nép és kongressus vendége* szillott ki
és iidvozioltetett december hé elsé napjaiban Newyorkban, ott
addig még nem ldtott pompéval és iinnepélyességgel. A
kongressus mindkét hdzdba is, mint ilyen vezettetett be s
mintilyeniiltaz elntk jobbjan afehér hdzban.Oly megtisz-
“teltetés, milyenben Lafayette 6tasenki sem részesiilt. Amerika
kiilonboz6 helyein szdzndl tobb beszédet mondott Kossuth,
melyek kozol a legfontosbakat 6sszegyiijtve egy vastag kotet-
ben adta ki F. W. Newman londoni tandr. Ez egy kotet elég
lénne az uj kor Demosthenesének 6rok dicséséget biztositni.
Sz4z beszéd idegen nyelven egy tdrgyrél... és mégis mikevés
ismétlés a gondolatokban... mi dus, mi kifogyhatlan vilto-
zatossag a folfogdsban, a kifejezésekben, a képekben, a for-
mdban, széval, mindenben... a ldngész teremtd erejének hoé-
dité bizonyitéka...

" Hosszu tédvolléte alatt lednykdjat Londonban nevelé-
hazba adta, két fia pedig Karddyval Pulszkyék hdzdndl volt
elhelyezve, szintén Londonban, hol ugy nekik, mint Pulszky
visszahagyott kiskoru gyermekeinek egy k6zos meghitt barat
‘viselte gondjit. Az 1852-dik év nyaradn tért vissza Londonba
amerikai diadalmas korutjabdl Kossuth s -darabig- visszavo-
nulva élt hazafi badnatéval és gondjaival, melyeket a ldbaihoz
omlé idegen népek ragaszkoddsa, hédolata nem volt képes
elaltatni...

- Az eurépai helyzet azonban veszteglésre kéarhoztaté

1853 4széig, azon pontig, midén Menczikoff f6llépése kovet-
keztében kiiitott a torsk-orosz hdboru. — Anglia és Francia-
orszdg tettlegesen még nem avatkoztak volt be... Ausztria




— O =

magatartdsa pedig eleinte annyira kétértelmii volt, hogy egy
ideig bizonytalan volt: nem fog-e Oroszorszdggal — a
48/49-diki koleson fejében szovetségre 1épni? E rovid iddszak
alatt Kossuthuak élénk Osszekotteteései voltak a portdaval s
follobogott — honn és kiinn sinlé magyarokban egyardnt —
a remeény, hogy kozeledik a megvaltas, a tettek drija...
Oroszorszagot leggyongébb oldala, Lengyelorszdg felsl és a
szenvedésben és érziiletben veliink testvér lengyel nemzet
felkoltésével megtimadni ldtszott a hdaboru természetes fel-
adatangk. — Az angol és francia befolyds azonban a krimiai
hadjaratot sziilte s ezzel a fényes remények is rombadoltek.
De azért Kossuth nem sziint meg hatalmas tolldval és még
hatalmasabb szavédval a lengyelek mellett s a krimiai hadj4-
rat eszméje ellen agitdlni. Sorra jarta ismét az orszdgot, to-
mérdek meetingben szénokolt, a,,Sunday Times* s késébb az
»Atlas‘ hetilap meg minden szombaton hoztak téle fulminans*
vezércikkeket, melyek csakugy, mint angol nyelven tartott
beszédei, megannyi remekmiivel az elragadé ékesszdélasnak
és metsz6d dialectikdnak. -

Igy mult el az 1854-diki év. A rdkovetkezé esztendsk
kétszeresen szomoru iddszakot képeznek K. magdnélete vi-
szonyaiban. Mindig csak a haza és a haza érdekei forogvan
szeme el6tt, — soha a sajat és Ovéinek érdekei! — hajthat-
lanul visszautasitotta azon igen szdmos és igen tetemes pénz-
beli ajinlatokat, miket ugy Anglidban, mint Amerikdban
elsé follépése-idején sajat személye és csalddja részére min-
denfelsl tettek, s sohasem fogadott el akdr csak egy fillert is,
ha az ajdnlé nyiltan belé nem egyezett, hogy a kérdéses
osszeg Magyarorszdg szabadsdganak kivivasdra fordittassék.
Ez irdnt pedig Anglidban a spekulatié6 nagymesterei, a va-
gyonos osztdlyoknal oly hatdrozott ellenszenv uralkodott, hogy
az ugynevezett ,Kossuth-fundcommittee* is e kérdésen szenve-
dett hajétorést. A mi Amerikdban folyt be a haza iigyére, az
el 1s kolt a haza ligyére, s Magyarorszdg volt kormadny-
z6ja, hogy magdt és csalddjat fonntarthassa s gyer-
mekeinek 1116 nevelést adhasson, kénytelen volt 1855 56 €s
57-ben Brittanidt, s kiilonosen a lelkes Skoétidt (hol
legkitartébb maradt irdnydban a rokonszenv é8 részvét),
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varosrdél-vdarosra jadrni smajd politikai, majd tudoményos
kérdések folott nyilvdnos fololvasdsokat tartani...

Egyetlen 6rome e kiizdelmek kozt, egyetlen vigasza
mult és jelen banatdért — ez id6tdjt csalddi élete volt.. Fiait
az angol nyelv megtanuldsa végett egy évig Londonban, ké-
s6bb Périsban novelteté, hol Barbés jeles intézetében csak-
hamar kitiintek mindkettének jeles tehetségei, kiilonosen a
mathesisben és a természettudoményokban. Mint érdekes ko-
riilmény, hadd legyen itt folemlitve az is, hogy a két évvel
fiatalabb Lajost sohasem lehetett visszatartéztatni, hogy
batyjaval egy osztdlyban ne haladjon.

1857-ben Londonba mentek vissza az egyetemre. Mér-
nokokké ohajtvan magukat kiképeztetni, itt is a mathematika
és a természettudoményok tevék tanulmdnyaik fétargyat es
e téren nem egyszer nyerék meg a legf6 dijakat. A dijosztd-
sok év végén Anglidban mindig némi szertartdssal torténnek
s az iinnepély elnokéiil egy-egy nevezetes egyéniség szokott
folkéretni. 1859-ben Palmerston lord nyujtotta 4t Kossuth
Ferencznek a politikai Economidban nyert elsé dijat.

Bevégezvén egyetemi pélydjat (1860), a két fényes re-
menyii 1fju egy évig még Anglidban maradt, gyakorlatra
menvén két nevesebb vasut- és tdviratmérnok mellé. 1861-
ben aztdn sziiléikkel Olaszorszdgba koltoztek s rogton alkal-
mazast is nyertek gyakorlé mérndk minéségben azon tdrsu-
latndl, mely a Génua és Spezzia kozti vasutvonal kiépitésére
vallalkozott. A vonal a tengerpart hosszdban, szikldkon és a
tenger bemosdsain haladvin keresztiil, sok miiépitést (hidat,
viaductot, alagutat stb.) igényelt és egyike a legritkdbbak és
legmesterségesbeknek a maga nemében. A két ifju Kossuth-
nak a nehezébdl is a neheze, a villalat bunkds része jutvan,
foladatukat oly biztosan és meglepsleg olddk meg, hogy
Cavour kivélé tehetségsk és gazdag ismereteik méltdnyldsaul,
azonnal kinevezé mindkettét a kézmunkdk miniszteriumdnak
azon osztdlydba, melyre az orszdgos vasutak folotti Srkodes
van bizva. -

Jelennen az if). Lajos Exillesben van, Piemontban, hol
az olasz kormény megbizdsdbsl a Mont Cenisi alagutat €s
Susit 6sszekdté vasutvonal munkélatait vezeti, mig az idds-
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bik, Ferencz ugyane munkdlatok bureaujinak fénske Turin-
ban. A jeles két ifju egyiitt novelkedett fol és osztatlan sze-
retetben egymas irdant futja most palydjat. Két ikercsillag a
szamiizetés sotét éjében... A kegyelet, melylyel atyjuk irdnt
viseltetnek, a legszebb bizonysdga az érziiletnek, mely ifju
kebloket lakja. Vajha miel6bb a miénk lehetnének s keblé-
‘ben hordhatnd 6ket a haza, mint 6k kebl6kben viselték és vi-
selik az elvesztett édes haza képét!

1861 —66-1g a szakadatlan szenvedések s egymdsra
halmozddd csapésok megrendité korszaka Kossuth életében.
A haza reményeit egymdsutin litd meghiusulni; leghi-
vebbeknek vélt bardtai elhagytdk (a derék Pulszky urat is
oda szamithatni) ; lednydt, nejét, hosszu szenvedéseinek osz-
té.lyl;::ﬂlﬂéif s meégis legfé boldogsagit elragadd oldala mellsl a
—— a ]

- Roppant -veszteség réd nézve! Lednya: Kossuth Vilma
8zep, okos és kedves lany volt, 8 midén 1862-ben hosszu ki-
nok utdan.husvét hétféjén 18-dik évét még be sem toltve,
orokre elszenderiilt, a ravataldra borul$ dicsteljes apa keser-
vet mindenki osztd.

»A temetés egyszeriin, de anndl nagyobb fijdalommal
ment vegbe; fdjdalom dult a sziilék, testvérek, fijdalom a
magyar és lengyel emigratio (mely akkoriban Genuédban volt
concentralva) szivében, melyet Irdnyi Déniel a sirndl tartott
beszédében oly szépem ecsetelt, hogy még az ég is majd ko-
nyeket ejtett.”

A megrendits gyaszszézat igy hangzott:

A megprébaltatis napjait éljiik, szeretett honfitarsaim !

A fijdalomhoz, mit a hazdnak elnyomatisa, mit szdmki-
vettetésiink miatt éreziink, ime csalddi but is mért rednk a
gondviselés.

A koporsé, melyet koriildllunk, magyar nének, szdm-
iizott tdrsnak, Kossuth lednydnak tetemeit zdrja magéban,
megannyl czim, hogy a bénatot, melyet elhunyta okozott,
csaladl banatnak nevezziik. Kossuth Lajos magzata a hennak
gyermeke s minden magyarnak rokon édes vére.

Nem szdénoklat a mit ez alkalommal hallottok, a fajda-
lom konyiil ajkaimra hullva hangokkd véltanak.
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A hajadon, kiért kesergiink, ifju volt s a sziv és elme
legszebb tulajdonaival felruhdzva, mégis vajmi sokat és rég-
0ta szenvedett.

Még gyermekkorit élte csak, midén elszakadve a kedves
tajtol; hol bolessje ringatd, megvilva kisded tdrsai és jaték-
szerel, meg egylddre sziildinek 6vé kebelétdl is, sajdt hondban
bujdokolni, majd fogsigot szenvedni, s elvégre mds vildg-
részbe vandorolni vala kénytelen. Orom helyett, mi a gyer-
meknek természetes osztaléka, iirompoharat nyujta neki a
vegzet palydja legeskezdetén. S mikor anyja szivének mele-
gén hajadonnd serdiilt a sokat igéré gyermek, sulyos beteg-
seg anyagat oltd bele a sors keze. Es most ama gyonyori
kornak kiiszobén, hol boldog maga, férjet boldogitani van
hivatva a ledny, mint tavasz derekdn elfagyott virdg, a hideg
sirba szdllt. Oh hagyjatok zokogni e végzetiildozte ifju lény
felett. Hagyjatok tolyni konyeinket a vigasztalhatlan sziilsk,
a szomorgo testverek konyiii kozé. Isten kegyelmes ujja fel
fogja szedni a szemeink hullatta cseppeket, s harmatul ejteni
le esténkint az elhagyott sirdombra, mely éleszszen rajta vi-
ragokat, hogy illatukat a tengeri szell6 gyenge fuvallata bal-
zsamul elvigye a kesergé sziiléknek.

De nemcsak sirni kell, tanulni is lehet e koporséndl.
Tanuljunk tirni, miként e szelid lednyka tiirt, s bizni, re-

mélni, miként 6 remélt.

- Hérom hosszu éve mult, miéta betegség gyotorte, az
utolsé hénapok leirhatlan kinokkal valdnak teljesek, s a no,
kit gyengének szokds nevezni, oly éridsi lélekkel, alig hal-
latva panaszt, tiirte, viselte szenvedéseit, hogy férfiak, kik
csatamezOn hidegen szoktak nézni a haldl szemébe, példat
vehetnének rajta, a nogyermeken. Még félérdval kimulta
elott is a leggyongédebb kimélettel parosult lelkierének adta
tanujelét. Krezvén kozeledni a haldlt, gbrcsosen szoritotta
édes anyja kezét, s alig hallhaté hangon kozolni késziilt szii-
16jével kinos eléérzetét. De csakhamar, hogy kétségbe ne
~ ejtse, ki oly forrén szereté, megbénva pillanatnyi szdndokait,
magaba fojta, mi lelkén dtvillant.

Tanuljunk tiirni 4llhatatosan, tlirni nemesen mikent 6
tudott, tanuljunk remélni miként 6 remélt. Remélni jobb,
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remélni szebb jovenddt magunknak, és a melyért kiizdiink,
melyért szenvediink, a hazdnak. A jobblét, melyet te nemes
lélek immér élvezesz, fel fog viradni rdd is, sokat hénya-
tott haza. |

Es most, Isten veled dréga teremtés. A fold, mely rom-
lekony részedet takarja, legyen bdr idegen, barati nemzet
dltal lakott f61d. Hiven megérzi az porodat. . TR
mig nem &seid hondba viendjiik vissza a tetemet, aludni az
orok nyugalom csendes dlmét, ama nemesek oldalan, kiket
a vivott csaték, kiket hohér, ezernyi szenvedés, kiket a szdm-
iizetes gyotrelmel, vértanukul szemeltek ki a haza fiiggetlen-
sc¢ge, a haza szabadsdgdnak.“ — —

A temetés utdn Kossuth beteg nejével Schweitzba ment
a sziilo1 fdjdalomnak enyhet, gyégyhelyet keresendé.

Alig kezdett azonban némileg hegedni a seb, mit szivén
lednydnak elvesztése ejtett, ujra folszakgatd azt, hogy soha
be mne gydgyuljon t6bbé, imddva szeretett nejének gyorsan
red kovetkezd haldlal...

Kossuth nejét egyidében sokan nem szerették itthon.
Biiszke, merev jellem volt, az igaz; de ki tagadhatja, hogy épen
ez kolesonozte neki azon erst, melylyel a sors legborzasztébb
csapdsalt, betegségében a legkinzébb gyotrelmeket soha
meg nem hajlé méltésdggal viselte. Azt pedig legkonokabb,
* legridegebb ellenei sem vitathatjak el téle, hogy — a mi a
n6 legfo és legelsé dicskoszoruja: a szé legnemesb értelmé-
ben hii és foldldozé hitves s a legjobb anya vala... Midén
1865-ben september 1-én Turinban kiszenvedett s marad-
vanyalt lednya mellé a genuai sirkertben 6rok pihenésre
tevék, — a hir szdrnya a hazdbdl is megvivé fijdalmail visz-
hangjit a korméanyzénak s dszinte részvéttel rebegé el itthon
minden ajk: Béke poraira!

A kétsirks, mely alatt pihennek, egymds mellett 4ll a st.
benignol temetében ontott vasrdcscsal bekeritett helyen. Az
anyéén, mely folott koszorut, a lenn nyugovénak tomérdek.
szenvedéseit taldidan jeizd toviskoszorut tartva lebeg a ke-
gyelet angyala, ily meghaté foliratban van kifejezve az utana
8iré gyész és keserv: | ~
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Memoriae
Theresiae de Meszlény
Conjugis adoratae
Ludovici de Kossuth
Gubernatoris Regni Hungariae.

+* *
#*

Conjugi et Matri
Omnibus virtutibus adornatae
Maritus inconsolabilis

et -
Filii lugentes
Franciscus et Ludovicus
Hoc posuere monumentum.
¥ 4
* .

Decessit vita in Exilio
Augustae Taurinorum.

Die prima Septembris anno 1865.

Lednyaén pedig:

Kossuth élete.

Memoriae
Vilhelminae de Kossuth.
Filiae tenerrimae amatae

Amaritudinem exilii
Dum wviverit
Consolatricis

Morte preematura abreptae

Parentes

Aeternum inconsolabiles
Ludovicus de Kossuth electus
Regni Hungariae Gubernator

et

Theresia Meszlényi

T
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Nata Pesthini Hungariae 10. mai 1843.
Obiit exul Nervi Liguriae 22. aprili 1862.

T % |

Patria me mento cinerum extorrium dum libera fueris!

Vajha a mas vildgon, az Ur szine el6tt ki tudndk esz-
kozolni, miért hasztalan epedtek, hasztalan tiirtek annyit itt
lenn... ama boldog napot, ama dicsé ladtvanyt, midén az
utdnok siré nagy ember megtort szivének annyiféle gydszat
levetkozi s a boldoggé lett hazdban, a szabaddd lett foldre
térdelve reszketé ajkainak biivos igéivel kdszonl meg a Gond-
viselésnek, hogy megelégedéssel lelkében, dlddssal ajkain
varhatja az-6rdt, mely ovéivel, elkoltozott szeretteivel ujra

egyesiti — ott fonn!.. j
Aldor Imre.




Arany igazsagok.

Kossuth miiveibdl.

I.

A kiralyi szénak szentnek kell lenni utolsé vonalig, a
szénak minden betiijében. |

Két korona: — egy alkotmédnyos és egy kényuri — nem
fér meg egymds mellett egy és ugyanazon fén, valamint két
ellentétes természet nem lehet 6szhangzé ugyanazon testben,
s valaki nem lehet egyszerre j6 is, rosz is.

Hajdan a status idedja minden individualitdst absorbedlt;
most az individuumok képezik a status idedjat.

- Ez a mi korunk borzasztéan realis jellemii kor. Frazisok
koltdi zoménczdval j6l nem lakik. Neki valdsag kell.

A valésdg pedig az, hogy éllam csak az, a mely min-

dennemii 4llami iigyei koriil ondlléan fiiggetleniil intéz-
kedhetik.

Sokkal konnyebb egy uj rendszert alkotni, mint a mar
meglevd koz-administratiét atalakitani.

3#
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Ha uj alkntményt készitenénk, a tapasztaldsokat fel-
haszndlva, mint az 6rias vallira allé tnrpe anndl tovabb lait,
nekiink is més nemzeteket til kellene szdrnyalnunk.

A biré nem tartozik egyebet respectalni, csak a trvényt.

Min alapszik a felsdség tekintete? rettegtetésen, vagy
bizodalmon? én azt gondolom, bizodalmon; pedig nincs esz-
k6z, mely a’ népnek a felsobbbség irdnti bizodalmét annyira
biztosithatnd, mint ép a nyilvdnossig Orok-éber szemének
érkddése; nincs fék, melynek hatdsa a nyilvédnossigéval mér-
kézhetnék.

!

En nem tartozom azon emberek soraba, kik az igazsig
1stenasszonyat véres kezekkel latni szeretik, én a gyilkossa-
got birdi kézben is gyilkossdgnak tartom.

Reformok élvezetéhez, fajdalmak enyhitéséhez, dShajok
teljesedéséhez élet kell.

Szerencsétlen nemzet az, mely institutidk helyett sze-
mélyekben keres biztositékot.

A lelkiismeretet violentdlni soha sem szabad.

——— -_—

A szabadsig Achilles fegyvere minden sebeket meg-
gyogyit.

A szabadsdg, a kozjéllét, mely a szabadsdg alapjin fel
fog virdgozni,nem olyan bér, melyet az istenek ingyen adnak.
Azért a nemzetnek nem kell megijedni, egyitaldban gyava-
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si4g volna megijedni, ha a szabadsdg anyagi 4ldozatba, vagy
vérbe keriil 1s.

Csak azon javitds tartés, mely igazsdgon épiilt, valédi
sziikségen segitett, s a nemzet életéb6l Gnkényt fejlett ki.

Javitni mindig lehet, ha az alapelv igazsdgos, és olyan,
mely allanddsdgot igér, csak az elv ingatagsiaga az, a mely
kdros kovetkezményeket vonhat maga utén.

Nem mind javitds, mi egyes érdekeknek hizelg, és tar-
tos csak az, mely igazsdgon épiilt, valodi sziikségen segitett
s a nemzet életébol Onként fejlett ki. Ismerni kell tehdt a
nemzetnek elobb 6nmagat és 1smernie kell sziikségeit; aztan
megvitatni celt e€s eszkozoket, dolgot és mddokat minden
~oldalrdl, s ha ekkor elkdvetkezik a torveényhozds ideje, aldés-
dus leend mindenik torvény, mert egy-egy soclalis meggyoé-
z6dést mondott ki. A torvény, mely ekként sziiletett, minde-
nek elott jogszeri leend, mert hid bolcseség az, melyet a jog
tekintetc nem vezet, de' a jogszertiség hatarai kozt kvetni
fogja a jézan politika sugallasait, és bizonyosan nem felej-
tendl, hogy a szazadokon at emelkedett orszagépiilet roppant
boltjainak arnyékdban milli6 élet, milli6 érdek nyugoszik,
mely az igazsig mellett gyonged figyelmet s kiméletet is
kovetel.

- En is azon nézetbsl indulok ki, hogy a javitdsok alapja
a nemzetiség legyen. Egy herceg azt mondd bizonyos min-
denfelél nyilt orszdgrol, hogy annak geographiai helyzete
nem engedi, hogy becsiiletes legyen; minket ebben a philan-
thropia akaddlyoztat és én is azok kiozé tartozom, kik az ide-
- genek berohanasdnak gatot vetni kivannak. Ezért nem szere-

tem azon véleményt, mintha az 8siség nemzetiségiinket étal-
maznd, mely nélkiil nekem az élet sem kell.
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Az alkotményossig mondja, hogy az orszdggyiilés alatt
a nemzet a tandcsadd; ha orszaggyiilés nincs, akkor az erszag
fohivatalnokal, kikrdl feltételestetik, hogy a nemzetet kep-

viselik.

Az alkotmanyos eljarasra nézve egy E':]."F."'Et 1Ismerek a
parlamentben, azt t. i. hogy a tobbség hatdroz. Es mindig az
fog torténni, a mit a tobbség akar.

Azsohasem torvénytelen, mit a tdrvényhozé testiilet tesz.

A vilaszfelirati vitatdsokban sok vagy kevés suly, sok
vagy kevés fontossdg fekszik a szerint, a mint azt a nemzet
neki tulajdonitani akarja. A francia taldn mert heves véri,
taldén mert attdl tart, hogy a hosszas iilések faradalmai ki
fogjak farasztani lelkesiilését, az orszaggyiilés els6 percei-
ben szokta, midén még trdénbeszédekkel volt dolga, Gsszpon-
tositani a féharcot, s ezen alkalom volt a vdlaszfelirat, ez volt
az eldonté titkozet, mely egy egész évi parliamentaris tdbo-
rozés felett hatdrozott. Az angol ellenben hidegebb vérii, de
taldn kitartébb, egy iinnepélyes béknak tekinti a valaszfel-
iratot, mintha mondan4, belépek a terembe, s iidvozlom ba-
rétomat, s ellenségemet egyardnt, majd azutdn munkédhoz
térek; — ndluk egy 24 dra alatt vége szokott lenni a vilasz-
felirati vitatkozasnak. Meglehet, hogy az utébbi gyakorlatibb,
a mennyire szabad hivatkoznom a tapasztaldsra, hogy e nem-
- zet, mely igy szokott eljdrni, egy pardnyi szigetrél, mely alig
nagyobb, mint Magyarorszdg, a félvildgot nem csak meghd-
ditani tudta, de a héditdst meg is tudta tartani.

Mig a miniszter isten nem lesz, egyes tagokban mindig
csalatkozhatik.

A miniszteriumnak ﬂsak a torvényt kell védeni minden
ember irényéban.
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A parlamentaris harcban a miniszterek megszamolasa-
nak meg kell torténni, torténjék bédr azegyes specialis kérdés-
nél, vagy az egyes kérdéseket Oszpontosité valaszfeliratban,
mindegy, meg kell térténni, és kell, hogy torténjék, azt a
miniszteri felel6sség természete hozza magdval.

Pdrtok mellett, melyek akaddlyokat gérditnek a minisz-
terium utjdba, korményozni igen nehéz.

A vildgon nincs kdnnyebb az oppositiéndl. Magam is
prébéltam ezt, nem vagyok mér gyerek-ember. Gyonyoriisé-
ges dictiékat mond az ember, kivdlt ha egyébbel nem gondol,
mint hogy elmondhasson bizonyos nagy szavakat, rifog az
eldtte széléra olyas valamit, a melyrél mar hatan megmond-
tak elétte, hogy nem kék szinrél van a szdé, hanem a fejérrol,
de 6 erével csak kék szinrsl akar beszélni. Prébdltam én ezt
magam 25 éven keresztiil.

Collegialis politikai testiiletet a miniszteri feleldsség
nem tiirhet, s midén Erdély kimondotta, hogy uniét akar,
mar kimondotta azt is, hogy miniszter dltal, ki a nemzetnek
felelds, s nem oly testiilet dltal fogja magédt kormdnyoztatni,
a mely voksok tobbsége ald buvik a nemzet akaraténak tel-
jesitése elol.

Ott, a hol a nemzet sorsa egy hatdrozat mérlegén mére-
tik,a magdn-sympathidknak hallgatni kell, valamint a magén
anthipathidknak is.

A kormédnyzatnak nehéz 6svényén pusztin és egyediil
privat sympathidk szempontjabdl kiindulni nem lehet.

En nem tagadom, a magin sympathia olyan, hogy raj-
tam is — nem teszek beldle titkot — gyakran megtortént,
ha hallottam, hogy gytztek az olaszok valamely csatdban,



lelkem oriilt, s sympathidmban el tudtam feledkezni arrdl,
hogy sajat magyar vitézeinknek vérén van megvésirolva
gy6zelmok. De ha mint magén ember el tudtam errol feled-
kezni az olasz nemzet irdnti sympathidbdl, a kormanynak
nem szabad arrél megfeledkezni.

Vialasztdsokban igen kdonnyen lehet csalatkozni, és igen
ogyakran csalatkozik az ember, és itt puszta sympathidja az
elveknek nem elég arra, hogy az ember a megbizdsnak toké-
letesen megfeleljen. En semmit sem ohajtanék inkédbb, mint
hogy példdul az én tdrczamnidl minden kinevezés, melyet
tettem és tenni fogok, egyszersmind politikai tekintet-
ben is tokéletes rokonszenvvel legyen 6sszeolvadva
azon elvekkel, melyek keblemet melegitik. De kény-
telen vagyok megmondani, hogy ha legjobb baridtomban is
egyszersmind szaktehetséget nem taldlok, puszta politikai
sympathidbdl alkalmazni nem fogom, mert kiilonben annak
tetteiért a felel6sséget el nem vallalhatom.

Hogy sziiletés tegyen valakit torvényhozdévi, ez derisidja
a J6zan észnek; hogy a kormény nevezzen torvényhozdékat,
ez derisidja az alkotmdnyossdg fogalmdnak. Az alkotményos
onkormdnyzat eszméjében benne fekszik, hogy a torvényhozo
hatalomnak a nép bizalma kifolydsdnak kell lennie. Kiildje,
— a mint kiildi — a nép egyenes vilasztds utjdn valasztott-
jait a képvisel6 hdzba, — s kiildjék a képviseleti alapra
fektetendé megyék, szabad keriiletek és varosok, kiveteiket
a felsé hdazba. — Ez, s csakis ez lehet az alkotményos tempe-
ramentumnak azon mdédja, mely a népképviselet s 6nkormany-
zat eszméjével osszefér.

Az indulatok felzaklatdsa kétélii fegyver; két oldalrdl
lehet izgatni, lehet a szabadsdg nevével, melyet én balva-
nyozok, de lehet kivalt itt Magyarorszdgban, hol a nép ugy
gondolkozik, a monarchia érdekében is.




= Wl ==

Magyarorszégban a nép kivalélag monarchicus.

Nem képzelhetni atkosabb, undokabb biint, mint jitszani
a polgdrok vérével s egy nemzet nyugalmdval.

A polgarhdboru szerencsétlenségénél nagyohbat alig
- tudok ismerni mast, mint egy nemzet szolgasdgit.

A hatalomnak szokott hibdja, hogy obligatus cotteridk
zsongasat a sphaerak harmonidjdnak veszi.

. Istennek a torténelem minden betiijéb6l kimenydorgé
szava kidltja, hogy a mely uralkodé biztos és hatalmas akar
lenni, népeit elégedettekké kell tennie.

A tyrannismusnak nem ismerem veszélyesebb nemét,
mint a mely a térvény irdnti engedelmességre hivatkozva,
rontja meg a térvényt és donti meg az alkotmdnyt.

Az adérendszert a vildgnak elsé talentumai sem dolgoz-
tak ki eddig tokéletesen. |

Az adévitatds torténete dicsoségére valik e nemzetnek,
mert midén Angliaban az ily torekvést a szabadsajtén kiviil
mindazon intézetek, melyekkel egy alkotményos szabad
nemzet bir, sokkal inkdbb timogatdk, mégis a rabszolgasag
eltorlesztése-, s a gabnabill kivivdsara 20—30 ¢éwv1 agitatio
vala sziikséges, noha azon segédeszkozok mellett O’Connell-
nek hita megett 7 millié nép éllott; ndlunk az adéra nézve
6 évi kiizdés utdn a partkérdés ugy 4ll, hogy midén egy rész
a nép terheiben ugyan osztakozni nem, de az orszagos pénz-
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tér megalapitdsdhoz jdrulni kivdn, a mésik pédrt itt 1s ott 1s
egyarant kivdnja a terheket viselni. Ez a kulcsa a tobbség-
nek. A kisebb rész e két adét ellentétben latja, a masik nem.
S a kik terhekben nem subsidionalis uton, de a kozos teher-
viselés alapjdn kivannak osztakozni, vigyazzanak, nehogy ez
alapot alulok kivegyék. Az adét egy part is képes megaka-
ddlyoztatni, midén kivivdsdra mind a két part megegyezése
sziikséges.

Mig a nemesség minden terhekben nem osztozik, a nép
robotozé jobbdgysdg marad, és semmi politikai jogokban
nem részesiill, addig Magyarorszdgot, ha veszély nem is fe-
nyegeti, de fenyegetheti. Ha azonban a nemesség kozosen viseli
a terheket, tobbet ezdltal fizetni nem fog, de a nép érdekei ki
lesznek egyenlitve, a kdzos teherviselés behozataldval a ne-
messég java s jovenddje alapittatik meg. En a nemességet
ugy tekintem, mint melynek ezredéves historidja a nemzet 1é-
telének talapzatdt megszentesité; a nemesség irta be a ,ma-
gyar‘ nevet az eurépai nemzetek emlékkonyveibe, a melybdl
sok nevet kitorlott az id6; a nemesség vivta ki a nemzet 1é-
tele harcait, ¢ volt szdzadokon 4t Eurépa védfala a harcos
id6kben; a nemesség érdeme az, hogy Magyarorszdg van és
lesz. A magyar nemesség jarmot nem tiirt soha, a szabadsag
aranyfonaldt kezébél kirdntatni nem engedé; a magyar ne-
messég elmondhatja, hogy hondban az absolutismus térvé-
nyesitve nem volt soha. Es ha a szabadsdgnak minél tobb
osztalyosal lesznek, nem fog ez a nemesség elzsibbasztdsaval
torténni; politicai tulsulydt a nemesség nem az dltal alapi-
totta meg, hogy az orszdgos terhekben részt nem vett, hanem
mert az orszdg védelmét magéra véllalta s az orszdg terheit
vallain viselte. Id6folytdval a terhet lerazta vdllairél s min-
den élvezetben részesiil. Ezen 4llapot tovdbb fen nem tart-
- hatd, a nemességnek idejénkordn kivaltsdgairdl lemondani, a
népet maga irdnt kibékiteni s beléje bizalmat Onteni kell,
miszerint a népnek vezére akar lenni de nem ura, mi csak
a terhekbeni részvétel dltal torténik, s mibél vildgos, hogy
az ad6 baréitja a nemességnek nem ellensége. |
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Mig az urbéri hold a majorsdgival egyenld értékiinek
allittatik, s e mellett a teherviselés kozos lesz, addig a
népbdl a gyiilolség ki nem irtatik s a kozfal fenmarad, ho-
lott, ha ezen urbéri viszonyok nem léteznének, a nép sorsa
1009/,-el lenne megkonnyitve. Ily viszonyban 4ll az 6rokvalt-
sag a kozos teherviseléssel. A nemességnek érdekében fek-
~ szik, hogy a nép urbéri viszonyaibél minél el6bb kibonta-
kozzék. Minél t6bbszor fordul e tdrgy elé a torvényhozas
teremeiben, az mindig a nemességnek dldozatba keriilend,
mert a nép terhei sziintelen mérsékeltetni fognak. Minél ké-
stbbre halasztatik az Orokvaltsag, anndl olcsébb lesz a dij,
ha csak a békés allapot fenmaradédsa és a dolog természetes
kifejlédése is vétetik tekintetbe.

Usalédés az, hogy az urbériség magan-jogi allapot. Nem
oly vagyon ez, mint mely zsebemben van, de mely a térvény-
hozés elébe tartozik. A tulajdon sérthetlen, de alakjit a tor-
vényhozas hatdarozza meg. Az urbériség kozjogl szempont
ald esik. E tekintetben végcél az, hogy Magyarorszdg az ur-
béri dllapotbdl kiszabaduljon. ‘

Ha elvekbsl indulunk ki, azoknak kévetkezményeire el
kell késziilni. Am prébalja meg valaki a korményzést, a ko-
riilményekbsl mindennap felmeriilé ujabb gyakorlati nehéz-
ségek kozt s az elsd percben el fog csiicsiilni minden elveivel.

A jovenddt biztositani kell; de arra, hogy a jovendé biz-
tosittassék, a jelent meg kell tartani, és a jelen megtartasé-
_nak ez a nagy feladata, ez a szomoru kénytelensége azembert
arra készteti, hogy szdmot vetve tnmagdval, megmérje, mi
fog hat akkor torténni, ha szigoruan, ridegen ragaszkodik
meggydzédéséhez, mi fog ekkor torténni épen a jelen percek-
ben, melyek olyanok, hogy taldn rovid id6 alatt mind a két
héznak, de nemcsak mind a két hdznak, hanem az egész nem-
zetnek nagyszerti hatdrozatrai felhivdsat fogjdk magukban
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foglalni. Ha mondom, mérleghe veti az ember, hogy mi fog
akkor torténni, ha ridegen, szigoruan ragaszkodom meggyo-
z6désemhez, és nem engedek: ugy fogjuk taldlni, hogy a pol-
garnak kotelessége legyozni a fajdalmat, melyet az elvek és
meggyozddések roppant alternativai miatt érez, melyek abbél
szarmazhatnak, ha én megillok makacsul, s rendithetleniil
véleményem mellett. "

A nemzetnek, melynek élete kiilonbozik egyes ember
életétol, szdmot kell vetni a koriilményekkel, szdmot 6n elha-
tdrozdsdval, s akként cselekedni, hogy vagy a maradék, vagy
legaldbb a historia dtkot ne mondjon azokra, kik csele-
kedték. |

Igen gyakran megtorténik, hogy ha az ember kelloleg
figyelembe nem veszi a koriilményeket, épen az ellenkezo
célnak szolgdl kezére, és épen azellenség nevet azon leginkdbb.

Kell, hogy oly emberek is legyenek, kik az elvet, mely
¢letiik vezéresillaga volt, nem adjak f5l semmi dron. Elvhiisé-
giik neha termd6 maggd lehet a jovendé foldében. Néha po-
raikbdl kel ki, mi életiikb6l ki nem kelhetett. Ha martyrok
nincsenek, a kereszt nem iil vala diadalt.

Nem ldtok Eurépdban egy uralkodé csaladot sem, mely-
nek a népek nagy haldval tartoznanak.

En nem ismerek dynasti4t, mely nagy érdemekre hivat-
kozhatnék a népek s nemzetek szabadsiga iranydban a mult-
ban. Hanem tény: kirdlyunk V-dik Ferdindnd azon mozgal-
makban, - melyeknek e hdz lételét koszonheti, a magyar
nemzet uj alapokoni szabadsdgdhos sanctiéjdval hozzdjirul.
Neki tehat dseinek biineit imputdlni nem akarom, kiilonben
is azt mondom, 6 felsége, mint kik utdna kovetkezni fognak,
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igen jol fognak cselekedni, ha pusztdn az idedlis hiiség bési-
sara nem tdmaszkodnak, hanem iparkodnak oly politikdt
kovetni népeik irdnydban, melynek kdvetkeztében nem csak
parancsolt hiiséggel, ha.nem bens6é regaszkoddssal viseltessék
irantok a nemzet.

Eurépdnak vésze rejlik abban, ha a proletariusokrél
nem gondoskodik, mert az ezekroli ezredéves megfeledkezés
oly hdbhorut idézhet els, mi a vildgot meg fogja rdzni.

Az emberszeretetnek megvannak a maga igényel, s
tarsas életben a magdnos erényt sokszor a szentségtelen pil-
lanat tettekre szdlitja, miket a szdmolé statusgazdalkodas
elmélete roszalni tanit, de joggal csak akkor roszalhat, ha el
nem mulasztd, megnyitni eleve a kitféket, és 1étre hozni az
intézeteket, mik ama pillanatnak elejét veheték.

Hol az orszag kozgazddszata oly rendetlen &llapotban
létezik, mint ndlunk, ott az inséget elhdaritani nem, de legfe-
lebb enyhiteni lehetséges, elegendé erével sem a nemzet, sem
a kormany nem rendelkezhetvén.

angalmaa idékben a rosz akarat minden fegyvert fel-
haszndl, és a fegyverek egyike: gyanusitani egyeseket oly cé-
lokrdl, melyeket nem birnak.

Vannak, kik a recriminatiokban gyonyérkddnek. Vigasz-
taldsnak szomoru, segélynek semmi. A mi j6 lehetett tegnap,
ma rosz; 2 mi tegnap jokor volt, ma késé; a mi tegnap elég,
ma keveés.

Baj, hngy mozgalmak kérében vannak emberek, kik, ha
- feltiinik bolygé tiiz gyandnt némi kedvezd kurﬁlmény, azt hi-
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szik: a vildg mdr sarkdhdl van kiforditva, pedig teljességgel
nincs kiforditva.

Ko6nnyii azt mondani: a ,,nép“, de a nép nevével sok em-
ber visszaél. Egy embernek szava nem a nép szava, s a ki né-
hany ember szavara hivatkozik, ne vegye szdjadra a nép nevét.

A logikdt kevesebbre kell becsiilni mint a megnyugta-
tast €s kénytelenséget.

A torténelem logicdja néha sokd vesztegel, néha egy
perc alatt szdzadokat 1ép. Oly nagyokat lép, hogy a rovidldté
wK1 hitte volnd‘“-t kidlt, s véletlenrsl beszél.

Kinyilatkoztatom, hogy azon nemzet nem fog élni, mely
nemzet elviil nem valasztja azt, hogy a ki 6t kével, 6 azt
mennykdvel.

A dolgok természetében fekszik azon psychologiai igaz-
sdg, hogy minden ideiglenes dllds, ideiglenes hatalom, mely-
r6l nem tudjuk meddig tart, kétségteleniil zsibbaszts. Igen
sok ember, mert az orszdg gépezetének igen sok dga van, sok
ember van, ki ha egy rendeletet kap, melyet végrehajtania
kellene nem- sz6l semmit, hanem zsebbe teszi és végre nem
hajtja, hanem szdmot vet magaval, valjon olyan embertil
jon-e, kinek engedelmességgel tartozik; van-e dllandéség azon
hatalomban, mely neki azt parancsolta.

Hiba s tévedés — nehogy tobbet mondjak — a nemzeti
szabadség bardtainak tilcsapongdsdtél jobban félni, mint az
orszdg ellenségeitdl; s azért mindig azon véleményben vol-
tam, hogy nem kell kimélni az ellenséget, barmi alakban le-
gyen is elleniink, s nem kell félni, s nem kell legaldbb tdl- .
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félni a tilbuzgdsagatdl azon elemnek, mely kelléleg vezérel-
tetve kétségkiviil érezni fognd azt a kitores percében is, hﬂgy
ha tilmegyen azon ‘Fﬂl]ﬂ.lﬂn, melyre oly férfiak fogjdk inteni,
kik a hazdnak igaz hivei, s kik irdnt minden becsiiletes em-
ber, mint hii fiai irdnt e hazdnak, bizalommal viseltetik,
visszafogjdk magokat tartani tudui, 8 visszatartvan, az or-
sz4g bajait novelni nem fogjak.

Az administratori rendszerbe bonyolitott urak ne feled-
kezzenek meg arrdél, hogy Szent Istvdn paldstjit sem az
administratorok, sem az administratorokat gyartcék részére
nem varrtdk, s e nemzetben lesz annyi erd, hogy a palast
mogé buvckat kingratni s mlndaddlg tizni fug}a, mig a koz-
vélemény sujté karja alatt 6ssze nem roskadnak.

Kimondhatlan fontosnak tartom azt, hogy Magyarorszdg
teriiletén minden ember barmily helyzethen legyen 1s, elmu-
laszthatlan kotelességének ismerje, miszerint a bécsi minisz-
teriumtél még csak kérdeznie sem szabad valamit, anndl
kevésbé pedig rendeletet onnan elfogadni. S ismétlem, ha a
bécsi miniszterium részérél tortént ilyes valami, ugy azt
egyenes ellenségeskedésnek, s ha valaki 4ltal némi rendelet
elfogadtatott, azt druldsnak tekintem. S mindig oda fogom
szavamat adni, hogy a ki merészeltilyes parancsot elfogadni,
az a legszigorubb mdédon, a mily szigorusidgot a torvény is-
mer, biintettessék meg.

Nekiink egy kimondhatlan nagy bajunk van, kimondom
6szintén: a mult szdzadok kormdnyainak biinei éretlenné
tevék ezen nemzetet annyira, hogy hallgatni nem tud, midén
hallgatassal megmenthetné a hazit, beszél, midén tenni kel-
lene, s ha beszél, nem vilogatja meg j6l a szavakat. Engedje-
nek meg uraim, nem éretlen gyermek nemzet-e az, mjynek
minden hirlapjaiban kikiirtolik az iitkozet drdjat, ugy hogy
az ellenség két héttel elébb tudja, s mi magunk is Pest bel-
sejében csaknem minden tagja a hdznak, nem érzett nagyobb
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foglalatossagot, mint kérdezni, mikor lesz az iitkozet, s to-
vabb mondani. Mdsodszor : ugyan nyert-e iitkézetet azon nem-
zet, melynek tribuneirél szdémszerint mondjdk el, mennyi
ember 41l a tdborban, miszerint az ellenség magdt kényelme-
sen tdjékozhassa mind azon erére nézve, melyet ellen kell
vetni, mind azon percre, melyben megtaimadtatik. Ha a haj-
dani bécsi Hofkriegsrath alatt, mely Magyarorszdgban a
torok haborut a bécsi divanokrdl vezette, csak akkor nyert
iitkOzetet a vezér, ha ellenkezét cselekedett, mint Bécsbél pa-
rancsoltdk, ugy mondhatom, ha a strategicus terveket e haz-
bél dictaljuk, a vezér csak akkor nyer, ha ellenkezét cse-
lekszik.

Mindenkinek megvan a maga kore, s én lelkemben meg
vagyok gydzbdve, hogy koréhez képest hatni a legnagyobb
szolgdlat, a mit mindny4djan a hazdnak tehetiink.

A munka napja nehezebb, mint a veszélyé; mert a ve-
szély az egyest éri csak, ellenben a munka gyiimdlcse az
egés? hazdé. E munka tekmtetében, oly kozszellemre van
szilkség, mely 4ltalhatva a szabadsig lelkesedésétsl, azon
meggyszédés 4altal vezéreltessék, hogy a szabadsdagnak con-
solidatidjara jogszerii rend s jogszerii nyugalom kell.

Tagadni nem lehet, hogy voltak koztiink mindig olya-
nok, s még ma is vannak, kik a haladdsnak ugyan nem sze-
giilnek ellene: de azt 6szintén nem 1s partoljak; hanem
minden 1épést bizonyos kénytelenségi nemakardssal tesznek,
mely mar a kezdetet végnek szeretné tekinteni s mindunta-
lan ‘megdllapodni. |

A palmafirél mondjak, hogy legjobban nél, ha terhet
aggatnak red. Legyenek honfitarsaim, mint a pélmafﬂ Sok
mindenféle erkolesi és anyagi terhet kellend a magyarnak
viselnie! Noljon alattuk hatdrozottsagban, mely nem lan-
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kad, erélyben, mely nem ismer ernyedést visszaszerezni mind,
a mi a nemzetet, Isten és ember torvénye szerint megilleti.

Bizzunk magunkban s iigyiink szent igazsagdban. Nem
egy nemzettel tortént mdr, hogy egy 6ra visszaadta, a mit szé-
zadok elvesztettek.

Egy létezé nemzetnek politikai egységét a faj, nyely,
valldskiilonbség nem teszi lehetetlenné. Legvildgosabb példa
erre a politikai organisatio két ellentétes véglete: az Orosz-
birodalom és a republicanus Eszak-Amerika.

De kifejlett, s kiilon személyiségiik teljes Ontudatdval
bir6 .nemzeteket egy dllamma ¢sszeolvasztani lehetetlen.

Van a cimekben diplomatikai fontossdg, kétségteleniil,
de csak akkor, ha valésigot jeleznek.

A westféliai, utrechti, hubertsburgi, bécsi, parisi, pragai
békekotések mutatjdk, hogy Eurépa politikai térképe, s vele
az eurdpal dllamrendszer minden nagy vdlsig utdn kisebb
nagyobb atalakitdson ment keresztiil. Most oly vélsag kiiszo-
bén 4llunk, melyrél eléreldthats, hogy birodalmak fognak itt
szétbomolhatni, amott tomoriilhetni, u) allam csoportulatok
alakulhatni, nemzetek kelni, nemzetek enyészni, a mint oko-
san vagy oktalanul vdlasztandottdk dlldsukat.

e ——————— T

Attila ideje 6ta nem ldtott a vildg ily fegyverkezést. —
Egész Eurépa nem egyéb mint egy nagy kaszdrnya, mely-
" nek fentartdsa a népek csontvelejét kiapasztja, de haborut
senki nem akar! mind ez a béke érdekében torténik.

Kossuth élete.
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Valamint a gy6zelmeknél, ugy a nemzetek sorsa eldon-
tésénél is, Cicero szavai szerint: sokat tulajdonithat magdnak
a szerencse, sokat mds koriilmények.

A vildgon lelkemnek semmi sem fij annyira, mintha az
drmanynak azon diadaldt ldtom, hogy nemzetek, melyek nem
ismerhetnek nagyobb kincset a szabadsdgndl, 4rmédnyok ko-
vetkeztében a szabadsdg szent neve alatt egymds ellen
vérontdsra izgattatnak.

En azt hiszem, hogy az igaz iigyben az igaz Isten veliink
van, de csoddkat veliink tenni nem fog, mert csoddkat tenni
nem szokédsa, hanem azt mondja: adtam 5—6 millié magyart,
ebbol keljen fol 5—6 szdz ezer, fekiidjék le az druldkra, s

ugy nyomja le 6ket, mint a zsupszalmat.

A magyar megérezte erejét, a magyar litja, hogy mi
er$ van benne; s csalatkoztak azok, kik hitték, hogy a hirom-
sz4z esztendds nyomds altal elszenderitett oroszlin meghal.
Az oroszldn csak aludt; a vész folébreszté, — s a hosszas
alvds utdn nemcsak hogy nem gyongitett erével, sé6t pihen-
ten all, ha kell, megvivni g poklokkal is.

A magyar korona szent, s az 6rokosodés rende megélla-
pitdsa éta nem vad erdszak s vérpatakok 4ltal lehet és kell
ahhoz jutni; 6rom, nem a keseriiség, nem a kétségbeesés ko-
nytinek kell a nemzet szemében f6ltiinni, midén a fejedelem
Eurdépa egyik legszebb korondjdval folékesittetik, 4ldds
ohajtdsdnak kell lebegni a nemzet ajkain és nem elfojtott
dtok és boszl indulatdnak dulongani a keblében. Reményt s
jollétet kell a fejedelemnek elso felléptével terjeszteni, nem
duldssal s romboldssal kezdeni meg palydjat!

B e —
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Ki Magyarorszigon legjobb esetben is egy kis nyaktorés
veszélyével jaré forradalom utjdn akarnd lapos erszényét
megtoltenl, az nem csak gazember volna, de még bolond is;
mert ha forradalmi kisérletek pénz nélkiil a vildgon még
soha sem sikeriiltek, Magyarorszdgon® bizonyosan a terjedel-
mes uradalmacskdkat zendités 4ltal senki fidnak Osei nem
szereztek. |

En nemzetek éltetében csuddkra, istenek kozvetlen be-
avatkozdsara, nemtdkre s mds ilyesekre nem sokat adok s a
mint erdsen hiszem az egyetemet orok bolcs torvények sze-
rint kormdnyzé isteni gondviselést: ugy sérteni veélném a
vildgok vildgdnak térvényhozdéjat, ha 6t egy szeszélyes szul-
tdnnak képzelném, ki — ha kedve tartja — ok ¢és eredmény
ldncolatdnak 6rok torvénye alél egy vagy mds hangyabolyt
kivaltsigol, s eljo, kozvetlen 1steni befolydsdval egy Lazar-
nemzetet csudatevéleg feltdmasztani. ,,gr’nd acts but by
general laws“ — mond egy angol bolcs. Nemzetek életé-
ben mds ternék nincsenek, mint taldn észben s polgéri
erényben nagy férfiak, miné példdul az, kit én, nem gydva
hizelgésbol, hanem meggy6z6désbél, a magyarok legnagyobbi-
kdnak szoktam mnevezni. — Ezek lehetnek véletlen terndk,
minden egyébben ok van szorosan és kovetkezmény.

Valamint az amerikal nagy koztarsasigban, a fiiggetlen-
ségi nyilatkozatot tanitjak minden falusi iskoldban, hirdetik
minden egyhdzi szdészékrol, proklamaljdk adott alkalmakkor
minden piacon, bar azt minden gyermek konyv nélkiil tudja;
ugy kivannam én, hogy hazdnk alapjogal uton tutfélen ismet
és ismét hirdettessenek, miszerint azoknak ismerete vérébe

menjen &t az egész népnek.

En azt hiszem, nem az a loyalitds, a mely eszkoziil
ajénlkozik a hatalom elbitéleteinek uj meg uj experiments-
tickra, hanem inkdbb az, a mely férfias nyiltsaggal oda mu-

4%
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tat a veszélyre, a mely felé balitéletei dltal a hatalom magat
i3, a népeket 1s sodorja.

A hideg ész csak & rdabiras okait mérlegeli fol, a sziv
cselekszik; ezt a psychologusok mind igy tartjak.

Becsiiletes ember, ha hibazott, jobbat nem tehet, mint
ha hibdjét elismeri, s ismételésétdl évakodik.

A nemzeti értelem csédiiletében bizodalomra mindig
szémolhat, ki a versenytért harcmezének s a versenyzoket
ellenségeknek nem tekinti, vagyis — mint a ,Hitel“-ben irva
van — egyméssal 8 nem egymas ellen dolgozik. |

En nem vagyok a multak embere,s valamint az archaeo-
logiai tudomdnyt kiilénosen kevesebbre becsiilom, mint a che-
midt, ugy azt gondolom, a nemzet sorsa jobban 4ll, ha
figyelmét eldére, nem hatra forditja. A multakbdl tandsdgot
meritsiink, mert ez a historidnak feladata, hanem hogy min-
dig béntsuk a multat, semmi céira nem vezet. Megvallom:
nem szeretem ha az ugynevezett tablabirésiag gunynyd téte-
tik, mert in fine finali azon tdblabirak tartogattdk 300 éven
altal a hazat. Nagy szerencsétlenségnek tartandm, ha a népkép-
viselok 1848-ban azon politikdt kovetnék, melyet a mult
id6ben ezen téblabirak kovettek; de sokat tettek, hogy a
népképvisel6k ott iilhetnek a hol iilnek; azon tdblabirdk vol-
tak annak 1€pcséi.

Furcsa volna, ha valamely rablé engem megtamad, s
azt mondandm, a szolgabirét kértem, hogy ezen utra rendel-
jen csendéroket, hogy ne legyek megtdamaddsoknak kitéve,
azl a szolgabiré nem tette, tehat rablé ur méltéztassék
engem megolni. Ilyen bolond nem lesz az ember. Gondoskod-
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tunk a nemzet védelmérdl akkor, midén nem gondoskodott
az, kinek hittel szentesitett kotelessége volt gondoskodni.

Fatyolt vetni a személyes bantalmakra lehet, s6t midén
azt a haza eérdeke kivdnja, kotelesség 1s. De a komoly meg-
gybzédéssel vallott “elvekre fatyolt vetni nem szabad, leg-
kevesbbe akkor, midén minden a mi torténik, meg annyi
tanusag, hogy ezen elveken kiviil nincsen és nem lehet iidve

a hazinak. .

Nem bolcsen cselekszik, a ki valakinek égé szurok fik-
lyat ad kezébe, hogy lemenjen vele a puskaporos pinceébe,
mert hiszen ,,okos ember, bizni lehet bolcseségében. En
sokkal jobb biztositéknak tartom, nem suppeditdlni neki az
egb faklyat, vagy elzarni el6tte a puskaport.

A mesterkélt expediensek gyarld csénaka libeghet ideig
6rdig a sima viztilkkron, mig szép csendes az idd, s a benn
iilok gyonyorkodhetnek helyzetitk apré kényelmeiben; de
keljen fel csak a vibar szele — a mint felfog kelm okvetle-
nill — a gyarlé csénak a legelsé szirten darabokra torik, s
a beniil6k bdnata kés6é banat lesz.

Egy emphemer-gyézelem nem riaszthatja vissza med-
rébe a szdzad szellemét, és ha az rogton nem folyik is oly
sebesen, mint valaha, de annyival inkdbb fog kitorni, ha ers-
szakkal visszatartdztatik azon menetelében, melyet szaméra
az isten, a polgdrosodds, a szabadsdg eszméje, és az érett
Eurépa lelkiilete kiszabott.

Nem tartom tandcsosnak némely dolgokrdl sokat szélani,
gyakran a napvildg sugédrai koziil egyetlen egy sugar adja
meg a dolognak vildgossigat, mely azon bizonyos pontra
hull, mely pontot ismerni kell.
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Az illusick mdmora hamar elszall a ruinosus valésig
fagyos ujjainak nyomadsa alatt.

Ne ajanlkozzék Magyarorszdg maglydnak, melyen a tor-
ténelem kérlelhetlen logikdja az osztrdak sast elégeti.

Valamint igaz az, hogy ,a népek szava isten szava‘, ugy
nehéz percekben az irott torvénynek végrehajtdsa is nagy
részben a maga typusdt az isten szavaban taldlja.

En r4m mindig igen kellemetleniil hat, valahdnyszor
egy nagy ember ,confessio®“it olvasom: mindig egembd&l hul-
lok al4; mindig tapasztalom, mennyire igaz, hogy a kit iste-
nitnl akarunk, azt igen kozelrél megnézni nem j6; mert a
kozelség mintegy nagyitd, a sima tiin is gérongyot mutat. —
En a ,selfbiography“-t csak Fouché-féle embereknél taldlom
jénak, s nalok sem a miatt, a mit magokrél, hanem inkdbb
a miatt, a mit masokrdél mondanak; ama miatt nem, mert
nekem ugy tetszik. hogy az 6nismeret a tehetségek legnehez-
bike; — hidba! az ember nem vetk&zhetik ki 6nmagdbdl, s
megesik még a legjobbakon is, hogy egyben masban 6nma-
gukat elfogult szempontbdl nézik, mert magunkhoz sokkal
kozelebb dllunk, s az egyes részletek sokkal inkdbb elfoglal-
nak, mintsem hogy az egésznek dttekintésénél gyarldsag ne
keverednék nézetinkbe, — A ki vadoltatik, 4m védje magit;
kinek élete titokrejtély volt, 4m beszéljen — ha tetszik —
titkairdl ; de a kit nyilvdnos életében egy nemzetnek tisztels
szerelme kisért, hagyja tetteit szélani maga helyett.

A rendszer gorcsds erével ragadja meg a tarsas élet
ezer viszonydt, belészovédik minden 4gaiba, koriilgyiirtzi
ezerrétesen mint egy 6ridskigyd; és hasson meg bir idével
a tisztabb gondolkozéds, hasztalan bontunk le .egy kozfalat,
hasztalan oldunk egyes hurkokon, hasztalan sikamlunk ki egy-



" két gyiiriizet szorongésibél; rendszert, ép azért, mivel rend-
szer, foltozva javitni gyermekgondolat; ha valahol, itt igaz,
mit gréf Széchenyi mond: hogy gyGkeresen s nem mindig
mdzolva, foltozva kell reformdlni. — A rendszeres torvény-
hozéds ime kényes természete birta red az angol fajt, hogy —
igen kevés kivétellel — a codificatiénak ellensége lenne, s

csak a szokdsos torvényhez ragaszkodnék; mert azon véle-

menyben van, hogy valamint minden egyébnek, ugy a biin-
tetdjognak 1s egyiitt kell fejleni a népnek jellemével, szoka-
sailval, erkolcseivel, melyekben soha nincs é&llapodas; s 1gy
nézetok szerint amannak sem szabad megéllapodni, hanem
egyiitt kell fejlenie a nemzet napontai fejleményével. Innen
van, hogy egy angol vagy amerikai torvénytuddnak egy
egész konytarra van sziiksége, csak hogy hazdja biintettjoga-
ban honos lehessen; s a ,rabu ismusnak® melyet Széchenyi
grof annyira utél, hogy felhabzé szenvedély és harag nélkiil
még csak nevét sem képes emliteni, tdgasb mez6 nyilik, mint
m4s akdrhol. En nem écsdrlom az angol fajnak e véleményét;

mert neki nem méregették soha gydmorvosi mindentuddsag-

gal cseppenkint, drichmankint ama lelki tapldlékokat, me-
lyek nélkiil a kozszellem ki nem fejlédhetik; s azért e koz-
szellem istenmelege éltetén is hatja 4t institutidinak vérereit,
és’ megdvja a. gyakorlatot mindattél, a mi ,rabulainak“
poros konyveiben borzaszté vagy nwetaegEﬂ foglaltatik, mig-
a ,,miivelt“ Poroszhonban, hol a nevelés Enrdpébau legter-

jedtebb, de kizszellemnek még csak hire sincs, a rendszeres
biintet6torvénykonyv mellett még az embereket kerekbe to-
rik.— Azonbhan ép azért, mivel a szellemet, mely az angol fajndl
a zavaros szokis tarkﬂ.aﬂgé.bdl egy rendes életet idéz eld, ko-
riinkbe nem lehet 4tiiltetni, s tén ép azért nem, mivel vezé-
reink a nap sugarit is drachma szdmra szeretnék beteg sze- .
meinknek Kkijuttatni, — 4z angol rendszertelenségct “rénk
nézve igen rosznak tartandm. — Rendszer kell tehat; de
rendszerre nézve, mint monddm, minden az alapelvtdl fiigg.
— Mér én gondolkoztam e térgyak koriil, szétnéztem a bol-
cselkeddk elméleteiben, ésmegvizsgdltam az élet jeleneteit,
megfontolgatdm, miné eredményt idéztek elé az elméletnek
kisérletei; és megvizsgdldm nemzetiink e részbeni dllapot-



jait; és midén az élet ezer torokkal kialtd felém, hogy biin-
tetérendszeriinkben a mennyi lépés, annyi tévedés; midén
l4tdm, miként merittetik ki az embertelenséggel hatdros
szigorlisdg s a rettentetés komor rendszere, ép ugy valamint
a leglelkismeretesebb pontossdg, minden legkisebb siker,
minden legkisebb eredmény nélkiil; midén betekinték torté-
neteink évkonyvelbe, és lattam, mikint vesztegel a nép mii-
veltségi tekintetben szdzadok d6ta mozdulatlanul, erkdlesben
pedig siilyed naponkint: konnyii volt ugyan &tlatni, mikép
ez allapot biiutetéjogunk fondksdgibdl egyediil ki nem ma-
gyardzhaté: de ha megfontoldm a kolcsonhatds: kapesolatot,
mely a néperkoles és torvények kozott szembetiinleg mutat-
kozik, lehetlen volt meg nem gydzédném, mikép biintetsjo-
gunkndl maga az alapelv gyokerében hibas, és foltozdsokkal
javithatlan. Ezen meggyéz6dés kovetkeztében. csupén azon
kéréssel, hogy alkotmanyos nemzet tagja levén, legyen sza-
bad, 1gény és kivetelés nélkiil, mas vélemények mellett az
enyéimnek is allani, eléaddm azon elveket, miknek alapossa-
gardl éveken 4t tartott fontolgatds utan lelkemben meg va-
1ék gyozédve. Es nem érdemelném meg, hogy alkotmdnyos
nemzet tagja legyek, ha arrél, a minek alapossagdrél mathe-
matikal bizonyossdggal meg valék gydz6dve, mdsokat is
meggydznl nem torekedném. — Azonban hogy allott e rész-
ben a kbzvélemény? Ismerem az orszaggyiilési munkalatokat,
1smerem a torvényhatdésidgok utasitésait, ismerem azt a felii-
letességet, melylyel sokan, kiknek idejok vagy kedvok nem
volt e bonyolédott tudomanynyal bibelédni, elcsépelt szdja-
rasok vagaskorében tekintélyes homlokredézettel mozognak,
miszerint a legvastagabb onmystificatio nélkiil lehetlen volt
nem liatnom, mikép a kozvélemény oda hajlik, hogy ha a
torvényszéki birak 4llanddsittatnak, botok s fogsignapok
szama meghatdroztatik, s célirdnyosabb tomlécok épittetnek,
a biintetérendszer-javitds be lesz végezve. — Es ez boldog-.
talan egy tévedés! Ennek ellenében két célt tiiztem ki ma-
gamnak e tirgyra nézve; egyik: azon alapelveknek -elfoga-
dast szerezni, mik nélkiil, ugy hiszem, nincs e téren iidvisség,
elannyira, hogy jobbnak tartandm, ha még egy ideig tor-
vény nem hozatnék, mint mds -alapokra épitve hozassék;
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masik: a torvényekben feltalalhaté, de hanyagsag s politikai
érdekek altal eltemetett jogszeriiségeket tisztdba hozva, oda
hatni, hogy a torvényhatésidgok, torvényes hatalmoknal
fogva, tegyenek oly lépéseket, melyek a torvényhozisnak
amaz iidvos elvekre alapitasat elokészitsék. — E végre azon-
ban tisztdn és leplezetleniil fol kellett tdrni a mostani rend-
szer gyokeres hianyait; mert csak 1gy lehet elérni, hogy
haszontalan, sét karos foltozas helyett gyokeres javitds ko-
vetkezz€k, minthogy ennek a koriilmény- és tadrgyismeret
nélkiilozhetlen foltétele.

Alkotmdnyunk kifejlésének a nemzet meggyozédésébsl
kell torténni. Minden javitdsndl meg kell vizsgdlnia, igazs4-
gos-e, a mit kivan? igazsdgtalant soha se kivdnjon; de a mi
1gazsagos, azt kovetelje, a kozvélemény egész erkolesi silya-
nak mérlegbevetésével kovetelje. Ha valakinek ez nem tet-
szik, réla nem tehetiink; — egy alkotményos nemzet nem
alacsonyithatja le magdt koldusszerepre, — egy alkotmdnyos
nemzet, mely hivatasat érezi, s follépett a haladéds 6svényére
azon nyilt szdndokkal, hogy hivatdsinak megfelelni toreke-
dendik, nem karhoztathatja magat, néma hallgatdsban vérni,
mikor méltéztatik ama confessionarius kozlegény kegyelme-
sen j6 kedvében lenni, s hat pénzecske zsoldjabdl egyet vagy
mast tan koldusnak vetni. Nyomorult, gydva nemszet volna
az, mely alkotmadnya dacdara, minélfogva joga van megki-
vanni, hogy semmit réla nélkiile, kegyelmi készségre
alapitand jovend6jét — kegyelmet még fejedelmétsl sincs
joga kivdnnia; de igazsdgot még attdl is, kinek joga van jo
kedvbél alamizsndt nyujtani, joga van rosz kedvbdél nem
nyujtani; a mely nemzet ezt nem érezi, annak kebelébdl hi-
bdzik minden életelem, annak jovendéje nincs, az csak egy
»€l6 szobor, vagy inkabb egy véiz, melynek csontjait élet-
izmok helyett sodronyok fiizik ssze.

,,Ha emberek végett nem, ugy nem tudom, mi végett
van a tdrsasdg®“ — mond egykor Sieyes. — Az orszdglasi tu-
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domény tehdt nem olyan, mint a szdmtan, mely a mennyiség
eszméjének puszta jeleivel foglalkodik. Az orszdgléds tan
szdmvett reészében emberek a szdmok; ép azon emberek, kik
a szamvetésnek egyszersmind céljai is. A status egy adott
~ mennyiség, melynek factorait, az embereket, venniink kell
egészben, anélkiil hogy e vagy ama lénytoredéket kedviink
szerint a szamvetesbél kitorolhetnok. Mar pedig a sziv, ép
- ugy lényeges része az emberegésznek, mint az ész; s igy
minden orszagtani szdmvetd, ki a szivet szdmolasabdl kife-
lejti, vagy épen ki akarja torolni, mondhatni, szam nélkiil
szamol, és cél nélkiil is. -~ Igenis, az ember egy 6szhangzé
egész, melyet individualitdasdban ugy valamint status-alkoté
osszesegében oOnmagdval Oszhangzdsban kell tartani, nem
pedig egyes reszeit egymdstol’ elvdlasztani, vagy épen ellen-
tétbe hozni egymassal. S igy, midén emberrél van szd, jénak
csak azon tant vélhetem, miszerint az ész javalja, mit a sziv
akar, s.a sziv akarja, mit az ész javal. En tehdt, a szivet ész-
t6l elvalaszté rendszernek ellenében, bator vagyok tisztelet-
tel kérdezni: valjon nem biztosabb lélektani alapokra lenne
e azon rendszer épitve, mely a szivet az észszel egybeolvasz-
tani, s emberi viszonyokat illetéleg barmirél széljon, mindig
oly modorban szélani ohajtana, hogy észt és szivet egyarant
megnyerjen allitdsanak? Mert, mint mondam, az ember egy
egész: J6nak és okosnak kell lennie, hogy tokéletes legyen.
Ezért 411 a moral elvalaszthatlan kapocsban a politikdval;
ezért 1gazak Berzsenyink boles szavai: ,Miden orszdgok ta-
masza, talpkove a tiszta erkoles.* — Ldm! ez csak a sziv ko-
rebe tartozik, s az ész korében csak a jog lakik; de bar nem
kovetkezik, hogy minden, a mi erkdles, egyszersmind jog is
legyen: annyi bizonyos, hogy jog nem lehet, a mi magaban
erkolcstelen.

Huzamos idén 4t két jeles hazafi vezérlé a javitdsi part
kozvéleményét. Es e két nevet, mikint egy volt tisateletiink-
ben, ugy elvek irdnt 1s egybefoglalék. Azonban vettiik észre,
és lehetlen volt észre nem venniink, hogy a két vezér egy
1d6 6ta nem kardltve jar, s utjaik mindinkdbb szertedgaznak.
Egyes részletekben a siker egyik mellett szélt; de voltak
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sokan, kik ugy vélekedtek, mikép e részletek oly iidvosségre.
miné a magyarnak kell, hogy boldog legyen, vezetni soha
sem fognak, ha elsdséget vinak ki magoknak az elvek f6lott,
miket a kozvélemény a mdsikban személyesite. — Es a fej-
16d6 nemzet1 értelem gyakran veté fol vitatds kérdéseiil : mi
a kiilorbség e két hazafi tervei kozt? Es jott az idegen is, és
vezéreirdl akarsd ismerni a nemzetet, és ez is kérdezgeté : mi-
ben kiilonbozik egyik véleményvezér a masiktsl? Természe-
tiinkhoz tartozik, hogy ha egyszer kérdés tdmad ember keb-
lében, a felelet is elkovetkezik. — Igy tdmadnak pértok
politikdban. Kik az észinte kérdésre snmaguknak 0Oszintén
megfelelnek, kiknek meggyozodésiik van, képezik a partok
gyiijté magvéat, melyhez aztdn sok vak utdnzé, sok szennyes
érdek és sok salak is csatlakozik. — Es monddk az emberek:
Az els6 kozvagyonossdg utdn akar vezetni kiozszabadsagra; a
masodik pedig kozszabadsdg utjdn vagyonossdgra. Amaz ezt
tartja: ,legyiink csak gazdagok, a szabadsdg majdan elkovet-
kezik;* emez viszont: ,csak szabadok legyiink, a gazdagsag
majd 6nkényt eljo.* Esezek mondék: Az elsének igaza van: gaz-
dag nemzeten nem packdzhatni kény és kedv szerint, a vagyo-
nossdg ondlldst nyujt; és leszszabadsdg, ha tehetség lesz. Sza-
zadunk irdnya anyagi érdekeknek ugyis kedvezé; ez uton ha.
ladnunk nem lesz oly nehéz, mert ha engedélyre szélittatik fel
a hatalom, anyagiakban engedékenyebb lesz, mint szellemiek-
ben; ezek féltékenységet gerjesztenek,amott kedveznek kor ¢s
1stenek; pedig ,in ultima analysi“ a dolog csakugyan
egyre megy, €s minden Iépés elére anyagi ¢érdekekben, egy
lépés elére értelemben; pedig szabadsdghoz értelem kell. Ha
neveltiik a kéjelmet, sok er6 marad ben a hazdban, mely
most kiin elnemzetlenedik, minthogy kéjelmet 1tt ben nem
talal; de taldljon csak, s megszokja szeretni ahont; és ha sze-
reti, majd csak eljdrul egyhez maéshoz is, s a nemzeti kifejlés
sokszorozéja egy szdmmal untalan szaporodik. Azért hit, ha
néha egy kis bettijog dldozatdba keriilne is, 4m isten neki!
hiszen 6rokre nem veszett el; legyen feldldozva, hahogy éltala
anyagi fejlodés tekintetében nyerhetiink annyit, mennyi fol-
éri az 4ldozatot. — Es médsok monddk: A mésodiknak van
1gaza. Torténetekben fekszik a tan. Nem mutat nemzetet a
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historia, mely gazdagsag 4ltal jutott volna el szabadsagra;
de mutat sokat, mely gazdagsdg dltal 6s szabadsagait elvesz-
tette. Mar Cato mondja: ,,Timeo, ne divitiae magis
nos ceperint, quam nos ipsas.“ Usak oly gazdagsig nem
veszélyes a szabadsdgnak, mely a nemzet erkolesi és anyagi
tehetségenek szabad kifejlésébél szabadon fejlett; £z, mit a
kegyelem nyujt, mi jogok aran vésaroltatik, tartds jdlétet
soha sem sziil; s igy mindenek el6tt juk meg a szabadsdgot, a
mely mar van; mit itt veszitiink, azt békés uton vissza nem
nyerjiik tdn soha is; és azért jogainkbdl semmi aron! s mig
itt egy részrél mindig 6rkodiink, mds részrél emeljiink a sza-
badsagnak sdncai kozé mindig tobbeket. Szabadsdg nem
veszit, ha megosztatik, s6t mindenkor né és erésodik. Midén
ezt tessziik, az anyagi fejlodést is legsikeresebben mozditjuk
el6; mert ha igaz, hogy csak azon jdélet tartds és dllandd,
mely a nemzetbdl fejlett ki 6nkényt és szabadon: a szellemi
érdeket kell kifejteni, hogy a jélét kifejlédhessék onkényt,
szabadon. A szabad szellem csuddkat miivel az anyagon is.
Ez ut -— igaz — nehezebb és akadékosabb, indulatot és félte-
kenységet kolt fel elleniink: de a jog maga nem-lesz dldozat;
s ha gyongék vagyunk, ha szabadsiagot védni, fejteni tehetet-
lenek: inkdbb akarmi, mint testi j6kért nyakunkba rdzott
szolgajarom.-— Azért hat Jog és szabadsig legyen jelszavunk.

Igen 1s, szedvedett magyar hazdnk, s pedig szdzadok
éta, nagyon 1is sokat szenvedett a kozjogi surléddsok miatt ;

de ezek nem nemzet és nemzet kozott forogtak fenn. E sur-
16désok kutforrasa egészen mdsutt fekszik.

A hatalom mindig terjeszkedésre torekszik. — Ez ter-
meszetében van, s ezért sziikségesek ellenében fékezo korlé-
tok. Hanem kiilonosen a rettenetes emlékii Il-ik Fiilop

spanyol kirdly 6ta, az eurdpai udvarokndl kevés kivétellel a
kabinet politika valt uralkodé eszmévé.

Kabinet politikdnak neveztetik az: melynél nem a nép-
érdekek s népakarat, hanem az uralkoddk egyéni vagy csalddi
hajlamal 8 vigyai szabjik az irdnyt.
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Symboluma: XIV-ik Lajos ismeretes mondata: ,az
allam én vagyok.“

Ezen politika legnagyobb kifejlédésre azon dynastidknél
jutott, melyek mint a Habsburg-Lotharingiai héz kiilonféle
orszagok felett uralkodnak.

Eﬂ ez természetes. Oly fejedelem, ki csak egy nemzet
felett uralkodik, nemzet-k6zi tekintetben ritkdn keresi és
dllando sikkerrel soha sem lelheti fel sajat érdekét oly irdny-
ban, mely a nemzet 4llami erdekeitol eltér. Példdul, akdrki
legyen Franciaorszdg uralkoddja, az nem kovethet médst mint
francia politikdt. Politikdja lehet helyes, lehet helytelen, lehet
szabadelvii, lehet kényuri, de lényegében mindig nemszeti,
mindig francia akar lenni.

A mely percben nem nemzeti, hanem tisztan csalddi po- -
litikat akar kovetni, megbuklk Példékat nem. sziikség 1déz.-
nem. Ismeretesek.

‘A bécsi udvar helyzete kiilonbozé, s6t ellenkezs. Népei-
nek geniusa, jelleme, érdekei killonbozék, itt-ott ellentétesek.
Oly politikat lehetetlen kovetnie, mely lényegében magyar
is, német is, cseh is, lengyel is, dél-slav is, olasz is legyen;
azaz mindezen nemzetek érdekeinek megfeleljen. Az meg-
torténhetik, s igen gyakran meg is tortént, hogy a kovetett
politika mindenik nemzet érdekeit sérti. De az soha sem tor-
tént és soha sem 1s térténhetik, hogy mindenik nem-
zet  érdekeinek egyenléen megfelelj‘en. Ha egynek kedvez,
mast bant, ha egyet nyugasztal, mast keserit.

Bz fatalis egy helyzet, melybél a kabinet politika vég-
zetszeriileg kovetkezett. S valéban a kabinet politika csak-
ugyan a Habsburghédz torténelmében taldlja kulminatiéjat.

Nem igen tudnék uralkodé hézat nevezni, mely tobbet
szerzett mint ez, de olyat sem, mely tobbet vesztett volna. S
a veszteségeknek még nincsen vége. A szerzés a szerencse
szeszélyének miive volt. A veszteségek a kabinet politikai, ez
pedig a helyzet végzetszerii kifoly4sa.

Hajdanta csak megtiirték az uralkodék a népek befolya-
sat a kozigyek intézésébe, Alig volt orszag, mely némi
alkotmédnynyal nem birt volna. De a mint ezen befolydst a
kabinet politika kényelmetlennek tapasztald, rendszeresen el-
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kovetkezett az uralkodék ugynevezett , Isteni jogdnak® (miné
Isten-kdromlds e sz6!!) harcza a népjog ellen.

A harc célja egy, a méd kettd volt. A ceél egysegesiteni
a hatalmat az uralkodd koriil, miszerint a kabinet politika
szabad kézzel birjon. A mdd: felforgatni vagy elzsibbasztani
az alkotmanyokat és egy kormdnygépezet ald Gsszeszoritani
a kiilon tartomanpyokat.

Nem mindeniitt sikeriilt e célt elérni. Anglidban a tusa
s kirdlynak fejébe keriilt, a népnek szabadsdgot hozott.

Azon dllam-csoportozatban, melyet most osztrdak biro-
dalomnak hivnak, hajdan minden tartomany birt alkotmédny-
nyal s az Osszeolvasztds irdnya annyira nem volt meg, hogy
még elsé Ferdindnd fiai is megosztottdk maguk kozt az ,,6ro-
kos tartomanyokat.*

Késsbb a kabinet politika teljesen diadalmaskodott
Ausztridban; — az alkotmdnyok eltoroltettek, a tartomdnyok
egy allamma4 Osszeolvasztattak. A hatalom egységessé, s egy-
ségeben korlatlanna lett. |

De a magyar nemzet nem engedett, gyakran f6ldhoz
sujtva, uj erével kelt mindig fel, mint a mesés Antheus, tor-
hetlen erélylyel ragaszkodva az uralkodé hdzzali szerzédé-
sekkel biztositott Onallasahoz és alkotmanydhoz, mely még
-passivitasa altal i1s féket vethetett s gyakran vetett is a kabi-
net politikdnak.

Innen a kozjogi surléddasok. Nem nemzet és nemzet ko-
zott folyt e surlddéds, hanem a magyar 6nallds, a magyar
alkotmanyossag és a kabinet politika azon torekvése kozott,
hogy a Habsburg hdz uralkodasa alatti orszdgok zagyva cso-
portulatdnak egységes birodalméval Magyarorszdgot Gssze-
forrasztva, egységet hozzon be a hatalomba s ezzel alapot
szerezzen a dynastia ,nagyhatalmi dlldsdnak,“ mit ez i1d6
szerint, ,,a birodalom nagyhatalmi 4ll4sdnak neveztek el. Ks
nem roszul neveztek, ha XIV. Lajos szava igaz.

Ez a mi ,,szazados surlédédsaink® kuatforrasa.

| A mi az én egyéni nézeteimet illeti, az bizony nem ujsag,
hogy én akoztdrsasig elveit vallom, ellenben az csakugyan uj-



ség, s nagy bizonyitéka a demokratia haladdsdnak, hogy a
monarchicus Angolorszagban lehet az én meggyézédésemet
hirdetni a nélkiil, hogy Angolorszdg jéakarata kockdra tétet-
nék. Jelen elveim és multamra hivatkozva senki sem vidol-
hat kovetkezetlenséggel. A cél, mely most eléttem lebeg —
a nép uralma ugyanaz, melyre mindig térekedtem. Ez volt
valtozatlan célom s minden munkdssdgom irdnya. De més-
ként van ez a nemzet életében, midén az elvek valdsitanddk;
mert ekkor a dolog gyakorlati kérdéssé valik, melynek meg-
old4sdnal azon eszk6zokh6z kell nyulnunk, melyek rendel-
kezésiinkre dllanak és azon utat valasztanunk, mely legbiz-
tosabban vezet a célhoz, mert minden ember koteles annyit
tenni, amennyit csak tehet.

Roviden kimondom, hogy nekiink koztdrtasdgi intézmé-
nyek kellenek, még pedig minden tekintetben; a nép f6lség,
a tobbség kormanya falun, vdrosban, megyében és torvény-
hozé testiiletben. '

2. Hazdnknak mindnyéjan mindennel tartozunk, a mit ér-
dekében tenni képesek vagyunk. Es e tartozds teljesitésének
igyekezetében érdem soha sem lehet, mert mindig kotelesség
van. - -

A politikdban, mi nem sziikséges, azt nem kell tenni.

A politikai gondolkozds arnyéklatai az 4ltaldnok elves
részletes alkalmazdsindl tiinnek ki hatdrozottan.

A politika az exigentidk tudomdnya. Ha valaki oly
utakhoz, médokhoz ridegen ragaszkodik, melyeket a tapasz-
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talds impracticusoknak mutatott; ne dicsekedjék consequen-
. tidval; kovetkezetessége, a legnagyobb kovetkezetlenség,
mert a célt dldozza fel az eszk6zoknek. |

———————————— e el T ———

Politikdra nézve a hdznak ketté koziil kell vdlasztani;
vagy abbdl indul ki, mit kivannak a koriilmények, vagyis
mads széval, mit kivan a politika, mely az exigentidk tudo-
ménya, vagy akar indulni elvekbsl. En ugyan nem ismerek
mmég orszagot, melynek a koriilmények valtozékonysiga sze-
rint valtozdlag kormdnyoztatni kelletvén, iigyei a cathedra
abstract elvei szerint intéztethettek volna minden idében
egyarant kiilobnség nélkiil. De azért nem akarom mondani,
hogy a hdz ne tegye, hanem csak azt akarom, ha elvbél indul
a haz, késziiljon el azon elv vaskovetkezéseit mindenekben

elfogadni.

A kozvélemény a kozsziikségekbol fejlodvén ki, az ido.
mutaté ujja rejlik benne, melynek a hatalom is hdédolni
tartozik.

B o o

A kozvélemény vezetésében a vezéri hivatal nem On-
ajanlkozastél vagy kegyelmes kinevezéstél, hanem vilasztds-
tol fiigg: itt tehdt hasztalan akarna valaki vezérleni, kitsl a
kozvélemény nem akar vezéreltetni; s6t ha valakit vezérének
elvalaszt is a kbzvélemény, mihelyt a vdlasztott érezni kezdi,
hogy 6 vezér, s ahoz képest cselekszik, azonnal letétetik hi-

vatalabol,

Egy nemzet politikai életében a vezéri szerep a nem-
zet bizodalmditol fiigg, véleményekben vezér csak az lehet,
kit a kozvélemény annak elfogadott; a kozvélemény pedig
pusztan szép szeméért vezérré senkit sem fogad, hanem
fogad azon tények s elvek miatt, mikkel a kozbizodal-
mat megnyerte: itt hdt a vezérség nem valamely impe-
ratori szerep, hol a vezérlettekre csak 6rokos rabszolgai vak
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engedelmesség var; itt a vezérséget a kozbizodalom foltéte-
lezi, s a mely pillanatban ennek vége van, azon pillanatban
lesz vége a vezérségnek is.

Alkotmdényos nemzeteknek van bizonyos Onegisége
(subjectivitdsa), mely magat tdrgygyd vagy eszkozzé siilyesz-
tetni Onbecsének érzetében nem engedi, melyet bizonyos
orokos gyamkodds, bizonyos kegyelmi szin bdnt, minthogy
altala megfosztatva érezi magat a jénak Snerejebdli kifejtése
orométol és dicséségétsl ; mivel az alkotményos nemzeteknek
van bizonyos nemzeti értelme és van bizonyos nemzeti ér-
zelme; s amahoz a legdicsébb logicdval is hidba fordul, ki
ezt maga ellen folzuditotta. — Es ezért hatalom a népsze-
riiség, és ezért rosz szdmold, ki azt konnyelmiin eljdtsza.

- Szép hivatas var oly hazdnkfidra, kinek a sziiletés vak-
torténete oly nevet adott, melyhez érzelemmagasité historiai
emlékezetek csatolvak, mert csak szélnia, csak tennie kell az
iranyban, melyet hazafisdg jelel, s els6 1éptében fekarolja 6t
ama roppant erd, mi nélkiil ma mér az ébredés kordban egy
nemzettel sikeresen még csak j6t sem tehetni — a népszerii-
ség. Hiu torpe lélek az, mely népszeriiséget mint célt vaddsz,
de rosz szamold, mely azt konnyelmiin eljitsza. Legyen bar
nagy, de nagyot nem tehet; hasonlithat a mdgnestiih6z, mely
a hajon utirdnyt mutat, de utra soha nem mozdithatja.

Ezer évig tartd meg az aristokratia e nemzet életét,
voltak dicsé fénypontjai, voltak borus kétségbeejté napjai e
hazénak. — Egyenetlenkedése a sir szélére vitte, de vérdldo-
zatokkal mosta el biinét, s dtad4 nekiink a nemzet életét, 4t a
szabadsdg szilizen megtartott anyagét, melybol tétetett le uj
chartdnk alapja. |

Kevés szdmu volt az aristokratia, természetesen nem
kedvelt és tdmogatott a nép 4ltal, mint a polgarjogok kizd-
rélagos birtokosa; gyiilolt és iildozott foliilrél, mint az

J

Kossnoth élete.
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absolutismus ellensége, s megtorhetetlen gitja: és mégis
megtartd a nemzetet.

En akarom, hogy a nemesség karmentesitve legyen, s
ezen karmentesités kovetkeztében biztositva legyen a neépnek
is szabadsaga még a reactio esetében is, azt akarom, ha min-
den elveszne is Magyarorszdgon, legaldbb az ne vesszen el,
hogy a nép nyakdt a robot ne nyomja.

En biztositani akarom a nép szabadsigit, s egyszers-
mind azt is, hogy a nemesség a maga kdrmentesitését kapja
meg, mert a nemességben honfentarté elem van, s ki akarom
az érdekeket egyenliteni.

s —— W — ——————

Budapest, fovarosa hazanknak, de nem maga hazink,
szent a hazédnak foldje a dus téreken, szent a hegyek és szik-
ldk kopadr ormain, egyarant ad erdt az elszant hazafinak kiiz-
deni nemzetéért, szabadsagaért; egyardnt érdemli meg, hogy
kiontott vérével 4ztassa azt, mert egyarant fogamszik meg
benne a szabadsdg gyenge, de hihetetlen gyorsasiggal eroé-
s0d6 csemetéje; nincs elénye a haza folde egy részének a
masik felett, nincs tobb igénye Pest pompds csarnokainak,
mint a féldmives, a napszdmos egyszerii gunyhdjdnak; miu-
den része szabad a hazdnak, s igy védeni kell; minden fia
szabad a hazdnak, s minden egyesnek szdmadra biztositani
~ szent kotelességiink.

Ily nézetekbdl indulva ki, tevénk at iiléseinket hazdnk

szabadségharcaiban kitiin6 szerepett vitt Tiszavolgye févaro-
saba Debrecenbe.

g —

Ambér Buda-Pest véros lakossdgit kimondhatlan nyo-
matékosnak s Buda-Pestet az orszag szivének tartom; de
urdnak tartanisoha nem fogom. A nemzetnek szabadsdga van
s minden tagja szabad akar lenni, és e szét ,nemzet‘‘ vala-
mint semmi kaszta, ugy semmi varos maganak nem kovetel-
hetl. Usak anemzet az, akit illet a nemzet sorsinak eldontése,
s ez a nemzet Jogainak, hivatasanak s rendeltetésének érze-

lE-I---
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tében oly erds, miszerint mindenkit, kinek ellenkezé gondo-
lat jutna eszébe, letiporni képes.

Biin és gyarlésdg visszaélhet a legszentebbel is. Tortént,
s nem egyszer tortént, hogy tudatlansag és szenvedelmek
felizgattattak nemtelen ceélokra, vagy céltalanul. — Mds rész-
rol voltak s vannak emberek, kik — mint Spanyolhonban
II. Fiilop — azt gondoljdk, legaldbb szinlik, hogy nemzetek
életében a sirkerti csend elégedésnek békes nyugalma; s
ezeknél a hit vagy képmutatds kdrorommel ragadd meg az
elriaszté jeleneteket, miket amott a biin és gyarlésig elé-
idéztek. Es a félelem nemleges gyonyorét vaddszé gydvasdg
8 a tespedésnek mozgastdél undorodé lajhar-szerelme e széhoz:
pzgatas® — jagitatio“ — értelmet kotott, mi benne
nincs; vagy ha van, kivétel és nem szabdly; s az ,agitator
sz6t politikai tiirelmetlenség mint biinbélyeget siité homlo-
kara az embereknek, kik mozditanak; holott az izgatds ember
életének legtermészetesebb attributuma, valamint mozgds
minden életnek foltétele.

Quaequae immota quies nimium premit, illa peribunt;
Sed quae continuo sunt agitata, manent.

Az ember mig él, gondolkozik ; a ki gondolkozik s tér-
sasdgban él, gondolatait masokkal kicseréli, széval, irdsban
vagy képletekben; s ez nem egyéb mint agitatio. Minden sz,
minden hang, minden betii, a gondolatnak minden nyilatko-
zata agitatio. Az emberélet e természetes attributuma nélkiil
még ma is makkot ennénk az 6serdék vadonaiban. Az agitatio
tehat, magdban véve, nem csak nem rosz, sét nemzeteknél
mint egyedeknél az életnek foltétele. All ez kivétel nélkiil
minden nemzetrol, all még azokrdl is, hol millick folott
nyujtd ki vaskarjit egy autocrator, kinek akaratja kényénél
egyéb torveényt nem ismer; de kétszeresen 4all oly nemzetnél,
mely gépl nullitdsra le nem siilyedett, melyet akaratja nél-
kiil még csak boldogg4 sem tchetni. Ily nemzetnél az agitatio
sziiksége, 4ltaliban véve, soha sem sziinhetik meg; egyes
kérdések igen, de az Gsszes nemzet az agitatio koran tul soha
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sem emelkedhetik; mert ez annyi tenne, mint tilemelkedni
az életen; életen tal pedig csak a haldl van, — nemzetek éle-
tében mincs feltémadds. — Hiszen emberi mi politikdban,
mint mds akdarmiben, 6rokké tokélytelen marad, a feltartéz:

tathatlanul rohané idék orokké uj viszonyokat s az uj viszo-
nyok uj sziikségeket 1déznek els; és ereztetni ama tokeélyte-
lenségeket, éreztetni az uj viszonyok sziilte u) sziiksegeket,
ép ebben 4ll az agitatio. Ismételem tehdt: egyes kérdések
tilérhetnek, érnek is az agitatio stadiuman, de a nemzet
maga egészen tul soha nem érhet.

3. Negyedfél szdzadon 4t kozéletiink torténelme alig volt
egyéb, mint o6rokos kiizdelem, a hatalom tulcsapongdsai, s
idegen erészak ellen. S ha e miatt nemzeti 1étiink hatrama-
radott, s a kozmiivelédésben nem tarthatunk 1épést, nem-
- zetiink geniuszanak ruganyos fogékonysigaval, ez a mi
szerencsétlenségiink, de nem a mi biiniink. Azonban tény,
hogy a mit jogainkb6l a hatalom elvett, azt el6bb utébb,
mindig vissza tudtuk szerezni,de arra nem tud példat taldlni
emlékezetem, hogy a mely jogrél nemzetiink egyszer lemon-
dotf, azt vi&sza. birta volna szerezni.

A histéridban csakugyan nincs példa arra, hogy egy
nemzet, ugy a dynastia részérél, mint sajit magdban, annyi
ellenaéggel talalkozzék, mint a szegény magyar.

E nemzetnek nagy szerencsétlensége van. Hérom szdza.-
don keresztiil lassanként leszdllitottak a 1dérél, kivették a
fegyvert kezébol, és férfias erejét a puhasig 4ltal elmdlasz-
tottdk. Engem ez nemzetem sorsa felett kétségbe nem ejt;
mert tudom, hogy a népekben van egy magké, magers, mely
gyimolescsé fog érlelédni, mihelyt a kell6 1d6 megvan, mely
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az ¢rlelésre megkivantatik, -— a nemzet férfiasabbé fog valni,
mint valaha volt; de arra, hogy megérjék, két oktaté koaiil
egyre van sziiksége.

Vagy érlelni fogja az id6 és gyakorlat, vagy a veszély.
Mert a veszély is nagy tanito. ’

| A kapcsolt orszdgok lakosai, nyolc szdzad dta alegujabb
idokig nemcsak a magyar nemzet jogaiban, szabadsdgaiban
testvériesen részesitve voltak, hanem még a kozos jogokon
és szabadsdagokon kiviil kiilonos kivdltsdgokkal s javadal-
makkal 1s felruhdztattak.

Az 1847/,-dik évi orszdggyiilésen alkotott torvenyek a
nemzetnek uj chartaja. ' -

Haromszazévi kiizdelmeinknek tizennégy kirdly eskiije
és-hitlevele dltal biztositott, de azok megszegése miatt soha
valésaggd nem valhatott fiiggetlenségiinknek biztos alapkive
tétetett le e torvényekben. |

Széttorettek a hiibéri bilencsek, szabadd4d lett a hazd-
nak minden fia, szabadd4d a fold, a nemzet minden fiainak
édes anyjavé a haza.

Az 1848-dik évi orszdggyiilésen a haza fiiggetlen, fiai s
- foldje szabadokkd lettek; az 4rmdny dltal a nemesség kezé-
bol kivett fegyver a népnek visszaadatott; a tulajdon vardzs
ereje kot mindenkit e foldhoz; a hazdnak néhdny szazezer
természetes védér millickra szaporodtak, €s most veszhetne
el e nemzet, most veszthetnénk el a szabadsigot, most iit-
hetné fol a zsarnoksdg, az abgolutismus uralmat e hazaban ?
Nem, az nem lehet, vagy ha gyavdan oda engedjiik mind ezt,
akkor megérdemeltiik, hogy szolgdk legyiink s a kérlelhetet-
len bird, a histdria, iisse a gydvasdg ezer haldlndl becstele-
nitébb bélyegét e nemzetre.
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Az 1848-ki 3. torvénycikk Magyarorszdgnak visszaadd
az 6nallé korményzatot, melyre mindig joga volt, s melyet
50 év elott kiilonds, s igen vildgos torvénynyel is biztositott
maga szdmdra. Ezen térvénynek véleményem szerint terme-
szetes kovetkezése: hogy Magyarorszdg minden beldolgainak
ondlldlag kell intéztetni s korményoztatni, a kiilviszonyokba
pedig Magyarorszdg érdekeinek szempontjabél azon befolyds-
sal kell birni a magyar kormdanynak a kiiliigyek elintézésé-
ben, mely nélkiil egy nemzet 6ndllénak nem mondathatik.

Ennek nézetem szerint termdészetes kovetkezése, hogy
valamint a polgéari igazgatdst, ugy a katonai igazgatdst is
onallé kormédnyzatot biztosité torvény értelmében, magyar
s 6nallé szellemben kell intézni. - -

Az 1847/;-diki torvények tan csorbitdk a kiralyl jogokat,
tén. megingadoztdk a trént? Epen nem; sot ellenkezéleg:
szildrditak azt, mert a trém sziik alapra volt dllitva az
aristokratia kevés szdma miatt, az 1848.diki torvények altal
15 millié természetes véddje lett a tronnak, 15 millié szabad
ember szivében gyokerezett a trém és a kiraly hatalma, te-
kintélye neveltetett, mert szabad nép és fold felett uralko-
dandott a kirdly; mert nem biztosabb-e Anglia korondja,
mint & muszka autocrata vagy chinai csdszar korondja ? nem
fényesebb-e a magyar korona, melyet tizenét millié szabad
ember tesz fol a fejedelem fejére, mint a cseh, vagy vaskorona?

Az 1848-ki- torvények, erés meggyoézédésem szerint,
Magyarorszdgon nem revolutio szilleménye. Az 1848-ki
torvenyekkel a magyar nemzet nem tett revolutiét; nem vol-
tak azok semmi egyéb, mint biztositdsa azon jogoknak, me-
lyek papiroson, és ha kirdlyok eskiije a papiros malasztjdn4l
tobb volna, a kirdlyok eskiijében, s a velok kotott alkukoté-
sekben mindig sajatunk valdnak isten és vildg elott. Torvé-
nyeinkben ki volt mondva, hogy Magyarorszdg szabad és
fiiggetlen, és semmi mds nemzetnek aldvetve nincs; még az
18, hogy a kirdly tdvollétében a kirdlyi hatalom nagy részé-
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nek gyakorlata a nddorra, mint helytartéra bizatott az 1j
torvények altal, nem 1j s nem ismeretlen szerzemény torté-
netiinkben; mert a nddor ezer évéta mindig a kirdlyok hely-
tartéja volt: s méas valtozds nem tortént a dologban, mint
csupan az, hogy a mely szabadsagot, fiiggetlenséget s ©6n-
allast ennek elétte a kormanyszékek s kiilonésen a magyar
kiralyl ugynevezett helytartétanacs torvény szerint fentar-
tani koteles'volt volna, ezen torvények fentartdsa s biztosi-
tdsa miniszterekre, nem pedig egy kollegialis tandcsra biza-
tott. iz volt az egész valtozds, min6 valtozdsokat azok, kik a
a magyar histéridt ismerik, tobbeket fognak féltaldlni; mert
hiszen maga a helytartétandcs is nem oly régi institutio, a
mult szdzadban hozatott be csak. Hanem azon magdban cse-
kely valtozas, hogy az igazgatds helyettigazgatdk s a tandcs-
nokok gyiilése helyett miniszterek allittattak, az orszdgra
nézve megis egy nagy szerzemény volt, azon szerzemeny
t. i, mely dltal egyes emberek feleléssége ald vannak he-
lyezve a tOrvények s a nemzetnek azon jogal, melyeket a
" kollegiumok, a kollegialis administratick nem ériztek meg;
mert testiilet magaban véve személyes felelésséggel a gya-
korlatban nem bir. Hanem épen az, hogy a miniszterialis
kormdnyzat 4ltal a nemzet jogai, — melyekhez tartozott,
hogy a népnek pénzevel és veérével az ausztrial hdz s bécsi
tandcsnokai kényok kedvok szerint ne rendelkezhessenek, —
mondom, épen ezen miniszteri felelésség, mely azon jogokat
biztositandé vala, azt ragadta ki az ausztriai hatalom kezeé-
b6l, mit mindeneknél nagyobbra becsiilt, t. i. az onkényes
uralkodds lehetéségét az orszdgon s a hatalmat, hogy a ma-
gyar nép vérével és pénzével nem sajdt hazdnk javdra s
megmentésére, hanem a maga céljaira kénye kedve szerint
rendelkezhessék. S e szdndékdt valdsitotta is hdromsziz éven
- at. Mert ha latjuk, hogy isten a jéllétnek, boldogségnak mind
elemeit adta e foldnek; ha latjuk, mennyl erd, egészseges,
ifjn eré van e népben, s végig néziink az orszdgon: keserves
fdjdalommal kell elmeriilni az embernek a mult elétt, mily
borzaszté végzet volt az, hogy a boldogsdg annyi elemeivel e
jobb sorsra érdemes népnek oly szegénynek, oly nyomorult-
nak kellett lennie; mert vérének az 6nkény tamogatdsara,
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idegen nemzetek rabigadba fiizése végett kellett omlania, s
keserves véres verejtekenek az ausztrial udvar végetlen s a
népek szabadsagaval ellenkezé sziikségeinek fedezésére kel-
lett fordittatnia. Azt pedig nem lehetett megengedni, hogy
kifejlédjék ndlunk az eré s vagyonossag, mert féltek, hogy
ha majd vagyonosabbak lesziink, nem fogunk akarni szol-
gak lenni. | : |

Ez az 1848-ki torvényeknek nem mondom historiaja
hanem belsé lényege.

— e

Az egyesiilt muszka-osztrdk hadak sem gyézték volna le
hs hazdmfiait, ha nem lelnek drulét, ki segitse Oket, azon
emberben, kit — bizva becsiilete és iigyességében — én
emeltem fol a porbdl. Birvan bizalmam — a sereg és a nem-
zet bizalmat! — élére dllitdm 6t csapatainknak, neki hagyva
1gy a legdicsébb szerepet, mely embernek valaha osztily
résziil jutott. — Mily halhatatlansdg vart r4, ha becsiiletes
tud maradni! De & eldrulta hazdjat! Atkozott legyen neve
mindorokre! Nem fogom f6lszaggatni vérzé sebeimet az ese-
meny szomoru emlékével; csak annyit emlitek f6l, hogy a
vildgosi fegyverletétel korondjat képezte az arulds ama
hosszu, titkosan létesitett rendszerének, miszerint az elényo-
ket, melyeket gybzelmeink kezeibe adtak, fol nem hasznilta;
parancsaimat koltott iirligyekre utalva nem teljesité; a sereg
hazafias érziiletét megrontd, bizalmdt megrendité s haszta-
lan kockdztatds s mindenféle veszélyek 4dltal ép azon részét
semmisité meg, melyet a katonal diktdtorsdgra toré célzatai-
nak megnyerni nem tudott. Csak isten kitanulhatlan bdélcse-
sége fejthetné meg, miért engedé, hogy az druld tervei sike-
riiljenek. Hidban hullottak el a h6sok a hosszu harc alatt;
khidban volt hazdmfial minden 4ldozata; hidban kiildé csata-
térre az Osz atya egyetlen gyermekét, agg napjainak tdma-
szat, s Jegyesét a mdtka; hidban hajolt meg minden magén-
érdek a haza érdekei elott; hidban emelkedett éghez egy
szenvedd nép imaja s kisérte iigylinket a szabadsdg minden
baratjanak l4ngolé rokonszenve... a szabadsdg nemtdje hasz-
talan remélett j6 sikert! Hazdm ma vértanu,... mind bakdk!




- 4. A torveény mindenck el6tt jogszerii legyen, mert hiu
boleseség az, melyet a jog tekintete nem vezet; de a jogszerii-
ség hatdral kozt kovesse a jozan politika sugalasait, és ne
felejtse, hogy a szazadokon at emelkedett orszagépiilet rop-
pant boltjainak drnyékdban millié élet, millié érdek nyugo-
szik, mely az igazsdg mellett gyongéd figyelmet s kiméletet
is kovetel.

Am vessiink egy pillantdst megyei rendszeriinkre, me-
lyet én, alkalmasint szdzezerek utdn és szdzezerekkel egyiitt,
oly institutiénak tartok s hirdettem és hirdetek 6rokké, me-
lyet a vildgnak bdrmely institutiéjaval sem volnék hajlandé
+ foleserélni, €s orszaglasi rendszerem ép azért a legtdvolabb-
rél sem francids, mivel én a kifejlett municipalis életet 1ma-
dom, a francidk pedig ugy az 1789-diki mint 1830-diki for-
radalomban, ugy a napoleoni korszak mint a restauratio éta,
a minden helyhatdsdgi életet elsorvaszté centralisatiét bal-
vanyozzak ; — am vessiink egy tekintetet megyerendszeri
életiinkre. Van-e egy hatalmas eszme, egy fontos tligy, egyet-
len érdekes targy, mire nézve a megyegyiilések kevés hénap
alatt oly elmesurléddst s ennek kdvetkezésében oly eszme-
kozpontositdst nmem eszkozoltek, minét mds eszkozok altal
annyi 1d6 alatt elérni lehetlen volna? Nézzitk akdrmelyiket
az 1823-diki szomoru, de szivemeld emlekezetii kérdeéstol
kezdve, egész a vegyes-hdzassdgi iigy kérdéseig! 1823-ban
fegyveres eré kornyezé a tandcskozasokat, fegyveres erd
foglala el a megyék palotait, a jegyzékonyvek ' szétre-
pesztettek, s a fegyverektdl kornyezett nemesség hdrsak
arnyékaban mennydorge a szabad szét, melyrol az ember
azt gondold, elvész, mint homokban a viandor nyoma: és
mégis mind eszmekizpontositdst eszkozoltek e gyiilések ! meg-
lathatjuk jeleit az 1825-diki orszaggyiilésre adott utasitasok-
ban s azon orszdggyiilésnek iromanyaiban, torvényeiben. —
Es igy hasonléan minden nagy és fontos kérdéssel.
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Nekem kevés az a szabadsig, mely csak a valasztottak
altal gyakoroltatik; nekem otthon is kell szabadsdg; ezért a
megyel municipiumot a nép milliéinak alapjan kivanom
orokiteni.

e ——

A vildgon gyakran nagy dolgok csekély ok eredményei.

Igy a mechanikdban gyakran nagy folfedezéseknek cse-
kély feltaldldja szokott lenni. -

Az eddigi statusférfiak s politikusok nézete az volt,
hogy a felelos miniszterium merében Osszeegyeztethetlen a
municipalitassal; én az ellenkezét allitom, mert mikint az
istenség lételérdl, oly tisztdn meg vagyok gyo6z6dve, hogy
igen is Ossze lehet egyeztetni, hogy minden hatalomnak
sajdt korében annyl ondllast s fiiggetlenséget kell adni,
hogy a fens6bbek dltal el ne nyomassék; de azoknak
torvényes intézkedéseit ne is gdtolhassa, mert nincs na-
gyobb ellensége a szabadsagnak, mint a mit ,zu viel
regleren‘-nek neveznek.

A magasbdl lebetlen az egyes érdekeket, kivanatokat
kitudni s kielégiteni.

Ezért a valédi szabadsidgnak nincs méds kulcsa, mint e
kettot osszeegyesztetni.

Es ha eddig nem tudt4k e kulcsot feltaldlni, én leszek
elso.

Ha igaz, hogy a centralisatio fentartja a nemzetiséget :
a kozgyiilések az 1d6k tanusdga szerint tiizhelyel a nemzeti-
ségnek; de hogy mikint eszkozolhetik ezt miniszt. zart leve-
lek? Vagy tin a nem-magyarajku képviseloktél kell
félniink ? Hiszen eddig csupadn a nemesség vett részt a gyii-
lésekben s mégis Liptéban akdrhanyszor tétul tandcskoztak.
A képviselet behozatdval ez lehetetlen.

Erre nézve csak Zemplénmegye érd. kﬂvetének figyel-
meztetését kell elfogadnunk; miszerint a miniszterlumnak
hatalom adassék, hogy a gyiilést, a vdlasztdsokat
f};elfiigge szthesse s egyes dbrdndozdékat befogat-

asson.
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Ha pecsételt levél korményoz, nincs biztositva a nemze-
tiség; ez hitem szerint csak a népkeépviseletre bazirozva
allhat meg.

A torvényjavaslatot illetdleg az eszkozokre nézve nem
1gérek esalhatatlinsdgot; csak egyet keérek, hogy ne ve-
gyék demokratikus irdnyzatnak. |

Egyediili cél: megmenteni a megyerendszert az enyé-
szettol s biztositani a nemzetiséget és szabadsdgot.

Kik ellenkez6 véleményen vannak, 4am prébdljak meg a
hozott torvények végrehajtasat tisztdn nemesekbdl allé koz-
gyiilésekkel.

Képviselet nélkiil személy és vagyondra nézve veszé-
lyeztetve van a nemesség. .
| A kdrmentesités csak egyetlen feltétel alatt van bizto-

sitva. En nem akarom reszkirozni a nemességet. ’

A masik fontos ok a képviselet mellett, hogy a hozott
torvények életbeléptetése irant bizonyos kulcsra van sziikség.

E kulcsot, revelatiét a megyék adjdk, ha tisztdn neme-
sek fogjak adni, oly munka fog dolgoztatni, mely mindent
veszélyeztet ; én elére borzadok a gondolattdl. |

Hozott reformtorvényeink meghozattak; de a papir nem
ad semmit; szigord s észszerii rendeletek sziikségesek, melyek
az adatokat sekurizaljak. |

A fenforgé kérdés irant szavazdst nem akarok, mert
nem akarhatom, hogy ily koriilmények kozt egyéniségek de-
signalva legyenek,

Kész vagyok egyezkedni, ha tud valaki helyesebb médot.

En igen nagyra becsiilém azon miniszterek batorsigt,
kik tiszta szdndékkal felel6sséget vdllalnak
magukra a megyék jelen 4llapota mellett. En
nem vallalhatok. Arrdl is gondolkoztam, hogy tan az
intelligentidnak kellene nyomatékos befolydst adni. De ez
ellen is egy hatalmas ok az, hogy a nemesség nagyobb
része kizaratik, ha tdn csak az irds- és olvasdsi
képességet vessziik fel bazisul.

Hogy a nemesség fejenkinti szavazata mellett a kozsé-
gek képviseloket kiildjenek, el nem fogadhatom, mert egy-
eléore lathaté a roppant ardnytalansdg s kiszdémithatlanok a
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kovetkezések. Igy p. o. csak CUsanddmegyében ugy éllana a
nemesség a képviselokhoz, mint 900: 72. Nincs meg a sziik-
séges kontrapondium, mely megmenthesse a nemességet s
nemzetiseget stb.

A francia forradalom el6tti miniszteriumi felelésség
nem fér 0ssze a municipiumokkal, de az angol és északameri-
kai igen, hol a kinevezett tisztvisel6 vakon engedelmeskedni
nem tartozik. |

Volt eset, hogy a jury az alsé tisztviselst elitélte, mert
a miniszter parancsolatjdnak engedett.

Az e tekintetben1 kompatibilitas az értelmezestol fiigg.

Az angol és amerikai gondolkozis jobb, mint a francia

centralisatid, mely mellett a nemzet jogai biztositva nin-
- csenek.

Ha a feleldsség ugy értelmeztetik, miszerint felelés a
miniszter az irdnt, hogy torvényteleniil cselekedni nem fog,
végrehajtja azt, mit a torvény kezére bizott, s nem fogja el-
mulasztani, meg van a I{ﬂre szabva. Részletekbe bocsétkozni
nem kell.

Hogy minden teljesiiljon, mit a miniszterium akar, erre
nézve gat a municipium; de ha a miniszterium csak torvé-
nyest akar, a nemzet megszokjaaz engedelmességet, midén az
eddigi rendszer mellett az engedetlenségben taldlta azerényt.

Latom még a tavolbdl is, és leirhatlan aggodalommal
latom siiriidni a jelenségeket, melyek arra mutatnak, hogy a
megyel Institutié épségét veszély fenyegeti.

A megyeket még ugyanazon torvények is az alkotmany
védbastydinak nevezik, melyek a parlamentaris kormény-
zatot feldllitottak. Tagadhatlan bizonyitvanya ez annak,
hogy az 1847,8-diki torvényhozds a megyei institutio ¢pséget
a parlamentaris rendszer mellett is sziikségesnek tartotta s
s megis volt gybéz6dve, hogy a ketts kozott semmi

kiegyenlitési sziikség, mert semmi ellentét fenn
nem forog; hanemcsak annak sziiksége forog fen, hogy a
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megyel szerkezet (organisatié) a szabadalmas alaprdl a nép-
képviseleti alapra tétessék .
- Egész vildgos e részben az 1848 : XVI. t. c. Nincs ott
egy sz6 sem a megyei rendszernek a miniszteridlis fele-
16sseggel Gszhangzdsba hozataldrél, hanem csak a megyei
szerkezetnek a kozszabadsdggal ©szhangzdsba hozatalé-
rél; és e végett a megyei szerkezetnek népképviselet alapjan
rendezése van elrendelve, és semmi m4ds; legkevésbé pedig
hatésdgdnak a miniszteri kormanyzat kedveért megcsonkitdsa.

Ellenkezik igen is a megyei rendszer a centralisatié kdr-
hozatos irdanyaval, de nem a parlamentaris rendszerrel. E
kett annyira nem rokon fogalom, hogy elég szétnézni a vi-
ldgon, miszerint meggydzddjiink, hogy épen ott van centra-
lisati6, a hol parlamentaris rendszer nincs, ellenben a
hol, mint Anglidban, Olaszorszdgban a parlamentaris rend-
szer valésag, — ott a municipalis istitutiék virdgzanak, s a
szabad népek érzelmeiben mindeniitt nem a centralisationa-
lis, hanem ép ellenkezéleg a decentralisationalis irdny nyi-
latkozik.

Valéban a megyei hatésdg megcsonkitdsdndl sélyosabb
bel kalamitéds alig is érhetné szegény hazdnkat.

Mindenek f6l6tt ohajtom, hogy a nemzet jobbjai torhet-
len erélylyel érkddjenek a megyék €s municipiumok 6si ha-
tésdganak megoérzése folott. — Ebben van az enyészettoli
mentségnek utolsé reménye. — Mds a parlamentaris kor-
manyzat, mds a centralisatio. Mds a miniszteri feleldsség,
mds a miniszteridlis ommnipotentia. — A vildgon minden or-
sz4g, meg maga Franciaorszdg is a decentralisatio felé gravi-
tal. Kz a szabadsdg eszme progressusanak természetes logikal
postulatuma. Isten ne adja, hogy ép akkor, midén az egész
miivelt vildg a decentralisatio sziikségét vallja, épen Magyar-
orszdg legyen az, mely hdtrafelé haladva, mint rdk, megbe-
csiilhetlen municipalis mstltutmmﬂk lényegét a centralisa-
tionak hozza 4ldozatul.
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Csak izmosodjék meg a foldmivel6 népben a dntudat,
csak emelje magat elobbre s elébbre tord erélylyel a varosi
polgarsdg azon dlldsra, mely a nemzet kozéletében ot meg-
illeti, ez az, a mire hazdnknak sziiksége van, hogy szabaddi,
erdssé, boldogga legyen.

Ideje, legfobb ideje, hogy a demokratikus elem — azon
szabad foldmives nép, melynek tisztes foglalatossaga az
emberi Onérzetnek s a szabadsdg szeretetnek orok forrasa,
és a civilisatié horddrjaivd hivatott vdrosok iparos és ke-
resked6 polgdrsaga, magasztos rendeltetésiik oOntudataban,
siessenek érvényt adni, az életben azon fiiggetlen befolyas-
nak a koziigyek intézése koriil, melyre a torvény altal hi-
vatva vannak.

§. Oly kormany, mely magéval tisztdban van arra nézve,
hogy a szabadsdgot és alkotmanyossagot akarja — és csak
a tulszabadsdgot nem akarja — mert azon visszaéléseket
nem akarja, melyek kompromittaljak az alkotmdnyossdgot —
mindig elég erét fog taldlnl magdban, és a nép jézan gondol-
kozdsiban, orvosolni és elhdritani a tulcsapongdsi kanyaru-
latokat.

A tények meztelensége a leghéditébb ékesenszélas. Mi-
kint a j6 cselekedet isten elétt tobbet nyom, mint a puszta
1madsag legszebb phrasisa ; mikint a kiontott vér rémitébben
kialt, mint az d4toknak szdvilldmai: ugy a megszaggatott
torvény felmutatott rongyai hangosabban szélnak, mint min-
den panasz. En adatokat, én tényeket sorolandok el, hiven,
1gazan, leplezetleniil: kivetem inditvdnyomban az orvoslat
utolsé reményhorgonyat a mérséklet kotelén, de azon hata-
rozottsaggal, hogy ha ezen remény is csalna, j6jjon bar a mi
J6, én a legszigorubb torvényes eszkozok elévételere kész
vagyok, mintsem gydva panaszszal tiirjiik, hogy a magyar
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torvény, a torveényhozis méltésaga, a biré hatalom torvé-
nyes hatésdga sdrba tiportatva maradjanak.

o e T Wl u e—

Gyiilolség szeretetet soha sem terem. Nemzetiségiinket
vagyunk terjeszteni? ne riasszuk vissza szeretetlenséggel a
kozeled6t; ezt a jézan politika kdrhoztatja s a kereszténység-
nek mindnyajunkkal kozos alapelvé, mely igy fohdszkodik:
Mi atyank, ki az egekben vagy. E széban a testver-
szeretet elve rejtezik, s ezt gyakorolnunk kell egész életiink-
ben, ha igazdn ohajtjuk, hogy idegen ajku polgartarsaink
nemzeti érdekeinkhez simulva, igy emlitsék a kézos hon édes
szent nevét: M1 anyank, ki a f6ldon vagy.

Meg kell, nézetem szerint, a viszonyokat kiilonboztetni.
El6szor 18 1tt vannak uraink s holgyeink, kiknek magyar név
s a magyar hon alddsainak tejszine jutott, s kik mégsem ma-
gyarok. Izektdl, azt hiszem, nem csak a jog megengedi, de a
politika 1s javasolja, hogy a nemzet mar koveteljen. — Itt
vannak mésodszor azok, kik az alkotmdny sdncain kiviil
allanak; ezeknél van helyén Széchenyi gréf tandcsa az alkot-
manyi szarny irdnt; de, nézetem szerint, a nemzetiségi szar-
nyat itt sem lehet egésﬁen védelml veszteglésre kar hwtatm,
80t 1nkabb azt 18 tandcsos gondosan, dvatos 1épesekkel eldre
vinni.— Ertem itt kiilonosen a nevelést, azon alapelv szerint,
hogy nyelvet senki szdjabdl kitépni ne torekedjiink; a ma.
ganos élet mysteriumalba ne nyuljunk szentségtelen kezeink-
kel; de mar azt kivanjuk meg, hogy a koz, a nemzeti élet
magyar legyen, s a mennyiben kiz és maganos élet egybe-
fligg, az idegen meghagyédsa mellett a magyarnak is hely
engedtessék. — Végre jonek a valdsdgos ellenségek. Ezeknek
1smeét ket osztalyuk van: ben az anyaorszdgban, és ezen kiviil.
Amazokra nézve ugy vélekedem, hogy a hol giny, megvetés,
armany s nemzetartalmas torekves mutatkozik, ott ezeknek
ellenében a magyar nemzetnek férfias onérzettel s komoly,
de magdt lealdzni nem engedé méltésdggal kell £6l-
lépnie, s jobbjaban a torvénynyel, baljdban minden kitelheté
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méltdnyossdggal lépve az ellenség elibe, annyit legaldbly
nem tiirnie, hogy ellenséges torekvéseik még a kozdllomény
6talmdban s jévoltiban is részesiiljenek; mert ezt (példdul a
status Stalma alat levé koznevelSintézetekben gardzddlkodé.
nemzetellenes tarsulatokat) tiirni, valésdgos 6ngyilkolas.

A magyar eddig oly bokeziien osztogatta a nemzeti jo-
gokat, megszokds hatalma volt ez. Szent Istvan mond4, hogy
az egynyelvii nemzet gyenge, az gondoltuk mi is, hogy a bol-
cseség kove ebben fekszik. Szent Istvdn kirdlynak igaza lehe-
tett, mert a magyarnak eurdpaizdsra vala sziiksége, de azon
koriilmények megvaltoztak. Eddig Magyarorszdgra ugy mu-
togattak, mint az igéret foldjére, a kivdndorolni akaré népe-
ket nem Missisippi, de e tejjel mézzel teljes honra utasitottak,
mint valami megvetett személyhez, melyre mindenkinek joga
van; most ha latjdk, hogy nemzetiségiinket biztositanddk a
kiilfoldiek befogadasidban ovatosabbak akarunk lenni, azon
vaddal fognak terhelni, hogy ismét chinai falakat emeliink.
Ez nem 4ll; megmondd Borsod kovete, hogy elzdrkézni nem
célunk, de a honositds, a naturalisatio kérdése oly tér, mit
minden nemzet sajit koriilményeihez képest elintéz. A hol-
landn4l nincs emberszeretébb nemzet, ez minden embert
- szeretne hollandusnak nézni, a mit ha gyarmataira tekintiink,
természetesnek fogunk taldlni. Ellenben a szardiniai annyira
megy, hogy ki az orszagban lakik, de a naturalisatio kivaltsdg-
gaval nem bir, végrendelet nélkiil nem 6r6kodik, nem lehet
haszonbérlo, de még lakos sem.

En nemzettol nemzet irdnydban mélté panaszt, de még
alaptalant sem szeretek hallani, és azért talan igen kevesed-
magammal, kik Pestmegyeick vagyunk, én voltam az, ki mér
évek elott, midén a jelen viszonyokat mégcsak gyanitani
sem lehetett, Horvitorszag részérdl miutdn a magyarok ellen
méltatlan, alaptalan, a nemazetiség, ugyszinte mas jogok és
szabadsdgok elnyomdsdnak védjai hozattak fel, Pestmegye
kozgyilésén azt mondottam: hogy a hol szitogattatnak egy
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nemzetnek érzelmei mdsik nemzet ellen, ott a kapacitatio
nem hasznél. En elnyomni senkit a fold kerekségén nem aka-
rok, és hajlandé volnék azt mondani horvat atydnkfiainak: ha
meguntdtok a hétszdzados kapcsot, menjetek isten hiréwel,
aldasom redtok, legyetek szabadok és boldogok. Akkor ezen
eszmén legjobb bardtim is megiitkbztek, most csak annyit
mondok, ha igaz, miképen Magyarorszég torvényhozasi torte-
nete folytonos bizonysiga annak, hogy a magyar nemzet a
horvatok irédnydban mindig testvéri indulattal viseltetett,
minden jognak és szabadsdgnak osztdlyosaiva tette 6ketnem-
csak, hanem kiilonos kivaltsagokkal is ruhazta fel, ha 1gaz,
hogy ezen dllapoton a legkozelebbi orszdggyiilés nem valtoz-
tatott semmit, s6t a kozos jognak és szabadsdgnak dldasait
redjok is kiterjeszteni iparkodott, ha igaz az, hogy ezen kép-
visel6hdz a valaszfelirati vitdk alkalmdval min%};.rt kijelen-
tette : miképen valamint ©ndlldsdbél és nemszeti jogaibdl
semmit fel nem ad, ugy a horvit nemzet igazsdgos és mélta-
nyos kivdnatait mindig a legszivesebben hajlandé teljesiteni;
ha ezt, mondom, tekintetbe veszem, és mads részrél lelkem
szemeit végigfuttatom azon irtézatos szerencsétlenségek to-
megén, melyek a polgdrhdborival jarnak, azt gondolom,
hogy itt az id6, midén a képviseléhdz tanacsot tartson 6nma-
gaval, miképen akarja beviltani azon szét, melyet az orszag-
gyiilés elején mondott, t. 1. hogy a horvatoknak minden igaz-
sdgos és méltdnyos kivanatait teljesiteni hajlandd.

En Magyarorszdgon a vélemények kiilonbségének ki-
egyenlitésére, a ‘kedélyek lecsillapitdsdra, Magyarorszdgnak
minden népfajok érdekében boldogsdgira csak egy utat
ismerek, s ez az, hogy senki ne gondolkozzék oly lépésrél,
mely azt foglalja magdban, hogy Magyarorszdg nem egy
status, 8 hogy a kiilon népfajok kiilon statust kovetelhetnek
magoknak. Ezen alapon vagy szertebomlik Magyarorszig
vagy pedig kard éle hatdroz. Hanem ha azt vessziik, hogy
Magyarorszdg egységének alapjdn minden ember jogban,
szabadsédgban, torvényben, kotelességben egyenls legyen, s
ne tegyen kiilonbséget az, min6 templomban imddkozik va-
6

Kossuth dlete.
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laki, s miné nyelven sz6l szomszédjdhoz, ezen alapon van
egység. De ha kiilon status-existentidt kovetel magdnak rac,
t6t, oléh, nem lehet egység. En tehdt nem a népfajok egymaés
irgnydbani balancirozdsban, hanem a kozos jogban és szabad-
sagban keresem a haza megmentését, nem pedig ott, mert a
szerbek vajdat kovetelnek magoknak, tehdt az oldhoknak 1s
adjunk kapitdnyt, hogy az a magyarok mellett szélaljon fel
a szerbek ellen, mert ez ma ugy van, holnap pedig a magyar
ellen fordulhat, és ha tévedés van egy irdnyban, a mely Ma-
gyarorszag dismembratidjdra van intézve, ne vigyiik dltal a
tobbi népfajok kozé.

Ha a szldv izgatdsok célra vezethetnének, annak az el-
porlisndl egyéb kiovetkezése nem lehetne, azon elporldsndl,
melynek végsé vége, de nem végsd vége még, hanem koz-
bensé phasisa egy bizonyos nagyhatalom szolgasidgdbai el-
meriilés volna; de mely épen azért, mert szolgasig, és bizo-
nyos természetellenes alapon nyugszik, a szldv elemek sem
jovenddjének, sem szabadsidgdnak, sem valldsaiknak biztosité-
sdt, de merem mondani, még csak nemzetiségeit sem bizto-
sitana. -

A magyarnak az oldhval s az oldhnak a magyarral test-
veéries egyesiilésben van mindegyiknek boldog jovéje, nem
pedig, ha az egyik elhagyja magit Amittatni a mdsiknak
‘elnyomdsara, mert akkor oly fegyverhez nyil, melylyel ma-
gat is sujtja.. -

En kijelentem, hogy az oldh egyhdz fiiggetlenitését, el-
valasztasat a rdctél, a koriilményeknél fogva sziikségesnek
tartom, €s azon vélekedésben vagyok, hogy ennek meg kell
torténni, ambar ezt illogikusnak tartom, mert illogikus gon-
dolat, nyelv szerint mérni a valldst s nem hit szerint, mert
hogy valaki zsidd, rémai katholikus, keleti egyhdzbeli, vagy
reformdtus, azt értem, hanem hogy van német vallds, oldh
vallds, rdc vallds, ezt nem értem.
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Meg kell vallanom, hogy radikalis hibdt ldtok, taldn
még a multakbdl, oldhajku polgartarsaink kozt, azt hogy
ayelvoket és valldsukat elannyira identifikdljak, hugy midén
méltan szblalnak fel a rdc hierarchia nyomdsa ellen, melyet
meg kell sziintetni, akkor sajat keblokben a hierarchia nyo-
masat nem veszik észre. Pedig mondhatom, az annyira ter-
jedt, hogy a keblokbeni papsidg egy része egyszersmind
tulajdonképen politikai kormdny is. Nem lehet politikai do-
log, a melynek elintézésébe valamely piispok vagy lelkész be
ne folyjon. Ha ezen urak felfogndk, hogy nem az a hivatdsuk,
hogy politikai kormdnyt képezzenek, hanem a népet erkol-
cs0ss¢ és miveltebbé neveljék, akkor sok dolog mésképen
gllana; mert minden népnek 4llapotja rosz karban
van, hol a pap tobb mint pap, hol az Egyﬂzersmmd
politikai hatalmat is gyakorol

Azt értem, hogy bizonyos teriiletnek, melyet megyének
hinak, fétisztviseléje vajddnak, vagy fdispdnnak, vagy akar-
minek neveztessék, hanem egy orszidgban, mely egy, hogy
hivatal méressék népfajokra, az absurdum.

A nemzetiseégi kérdés megolddsa csak az dltal nyerhet
dllandésédgot ¢és biztossdgot, ha Magyarorszdg — mig egy-
részt sajat teriiletl épségéhez és politikal egységéhez tanto-
rithatlanul ragaszkodik — mdsrészt Oszintén baratsdgos
politikat kovet azon szomszéd fejedelemsegek iranyaban,
melyeknek fiiggetlensége és szabadsdiga irént romdn és
szerbajku polgartdrsainknak, mint fajrokonainknak meieg ro-
kﬂnazerwet kﬂil természetesen tdplalniok.

Oly nemzet ellen t4madni fel, mely minden jogait s sza-
badsdgait nyelvrei tekintet nélkiil testvériesen megosztja a
hon minden polgaraival, oly cﬂelekedet melyet melté halat-

lansdgnak nevezni.
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Soha s8z6 jobban elferditve és félreértve nem lett, mint
ez, hogy: nemzetiség; elannyira, hogy nagy jététemény lenne
az emberiseégre, ha én szerencsés lennék valamit tehetni azon
eszme megértése és folderitésére, melynek viszds folfogasa
vagy kiszdmitott eltorzitdsa egyik leggonoszabb eszkzzé lett
a zsarnoksig kezében a szabadsdg megrontdséra.

Szabad legyen mindenekel6tt kérdenem, ha az Egyesiilt-
Allamok népe, nemzet-e, vagy nem? van-e nemzeti kormé-
nyuk vagy nincs? '

~ Nemde 0ndk azt felelik: igen! s mégis az Egyesiilt-

Allamok népe nem ugyanazon vérii, ugyanazon faju vagy
ugyanazon nyelvii nép? Sok milli6é angolul beszél; mésok
francidul; masok németiil; mésok spanyolul; mdsok dén, svéd
és ind nyelven: de azért az Egyesiilt-Allamok népe: nemazet,
még pedig egy s nem tobb nemzet.

S a kormény, 86t az egyes dllamok, tobbet mondok:
még a kiilonféle varosok torvényhatésdgai is nem hoznak
torvényeket, nem kormdnyoznak, nem igazgatnak mindazon
nyelveken, melyek az Unioban, az egyes dllamokban vagy az
illet6 varosokban divnak ... s mégis nemzeti kormdnynyal
birnak.

. Tegyiik fol most, hogy megdtkozva mint egykor Baby-
lon épit6i — egyszer csak folkel az Egyesiilt-Allamok népé-
nek egylk része és azt mondja: ,Azon unio, melyben mi
élitnk, rank nézve nyomaszté. A mi torvényeink, intézmeénye-
ink, a mi dllami és vdrosi korményzatunk, sét szabadsdgunk
18 rdnk nézve elnyomatdas! Mit az unio! a jogok! a torvények!
a szabadsdg! a torténet! a foldirat! az érdekek kozossége!
Mindez semmi! a nyelv, csakis a nyelv minden! Oszlassuk
fol az uniot; az 4llamokat. s magukat a vdrosokat is. Osz-
szuk fol az egész teriiletet nyelvek szerént s hagyjuk aztdn a
kiilon nyelvii népeket kiilon élni és kiilon dllamot képezni.
Mert minden nemzetnek joga van a nemazeti élethez s nekiink
a nyelv a nemzet, semmi mds; s 6ndok unidja, jogai, torvényei
és szubadsdga 1s, j6llehet mindnydjunkkal k6z6s — nekiink
elnyomatds, mert a nyelv az egyetlen alap, melyen az 4lla-
mok megalkothdték; minden egyéb zsarnoksag!

Mit mondandanak 6nok ily elmélkedéshez? milenne a nagy
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" .uniobdél? Mi lenne az alkotmédnybdl, Amerika legnagyobb
emberének e dicsé végrendeletébol, e halhatatlan csillaghdl
az emberiség erkolcsi egén? Mi lenne még a hazabdl is, hol a
szabadsdg szelleme szdrnyra kelt s az ébredé remény f6lfol-
deriti az emberiség jovojét? Mivé lenne a nagy és hatalmas
koztarsasdg Osszege, ha megtdmadtatnék dllandésdgaban a
nyelv diihének vad kezei 4ltal? A hol most az emberi bol-
dogsdgnak emelt s ezt hirdeté templomok kozt jar, — ugyan-
ott csakhamar e templomok romjait tiporna az emberi re-
meények €s alkotdsok torékenysége folott gydszolé honfi és
idegen . . .

Szerencsés vagy Amerikdnak szabad nemzete, hogy hé-
zadat az egyetlen szildrd alapra épitéd,a kozos szabadsigéra !
Szabadsag! Oly tartds elv vagy te, mint a vilﬁf, orok mint az
igazsdg, s ataldnos minden éghajlat alatt minden idében mi-
ként a gondviselés! A te orszdgodban nincs zsarnok, ki Eris
almdjat dobja az unio tagjai kozé! a te orszdgodban nincs
zsarnok, ki a gyiilolség diihét gerjeszsze {6l az egyes nemzeti
csaladokban ... a nemszetek gyiilolségét, az emberiség ez
atkat s a zsarnoksidg mérgezett gyilokjat! . ..

Mi dicsé dolog ldthatni partjaidon a kiilonféle orszagok
elnyomottait, kik csakhamar tagjaivé lesznek nagy nemzeted-
nek ujjasziiletvén a szabadsdg elveiben!

Oh vajha én is ezt tehetném! de nem tehetem, mert én
kimondhatatlanul, hatdrtalanul, forrén szeretem sziiléfclde-
met. Jobban szeretem életem és boldogsdgomnal; jobban
komor szenvedéseiben mint szeretném legragyogdbb és leg-
szerencsésebb napjaiban.

Mi teszi a nemzetet? Taldn egyediil a nyelv? Akkor
nincs nagy, nincs hatalmas nemzet a vildgon, mert nincs
valamire valé orszdg a fold hatdn, melynek népessége mil-
- liékra rug, hol t6bb nyelven ne beszélnéuek. -

Nem! nem egyediil a nyelv teszi a nemzetet! Az érdekek:
kozossége; a torténelem kozossége, a jogok és kotelességek
kozossége, s foleg az intézmények kozossége az, mi Gsszefiizl
a népséget, mely bérmint kiilonbézik tén nyelvre nézve, s
birmennyire kiilon és kiilon fajhoz tartozik, de egygyé van
forrva vdrosaiban a mindennapi érintkezés dltal, egygy¢
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hazai kereskedése és hdzi ipara dltal; egygyé még hegységé-
nek ldncolata s kisebb-nagyobb folyéinak rendszere dltal; a
fold 4ltal, melyben azon 686k hamvai porlanak, kik ugyan-
azon mezén vérzettek el, ugyanazon érdekért: a dicséség és
nyomor kozos orokségeért; a torvények kozOssége, az intéz-
mények kapcsa s a k6zis szabadsdg vagy kozos elnyomatds
koteléke 4ltal... igen! mindez benfoglaltatik a nemzet fogal-
mdban ? S hogy ez igaz, hogy ezt 6sztonszerilleg érzi a jézan
nép: sehol sem ldtszik meg jobban, mint épen most sajit ha-
zémban! Az....kimond4, hogy Magyarorszdag nem létezik
tobbé, mint nemzet; nem t5bbé mint 4llam. Hadi torvény
ald vettetett; kiillfoldiek kormédnyoznak idegen nyelven, a hol
atydink éltek s testvéreink elvéreztek. Magyarnak lenni csak-
nem biin sajdt sziil6foldiinkén. Hogy igazolhassdk Magyar-
orszdg megsziintetését, teriillete foldaraboltatott, s a folbon-
tott tagok ugy kdzpontosittattak egy kozos szolgai testiiletbe ;.
a hiitlen . . . . azon volt, hogy kimutassa, miszerint a magya-
rok sajdt hazdjukban is kisebbségben vannak. Remélték,
hogy ijesztés és fenyegetés altal magukat a magyarokat is
raveendik nyelvok és sziiletés6k megtagadasdra. Népszamla-
last rendeltek. A hadi torvény vas vesszeje alatt ment végbe
az egész s ezernyl nb és férfi, kik magyarokpak vallottdk
magukat, kik nyiltan kimonddk, hogy soha sem is hallottak
m4s mint magyar 8z6t, mindezen dllitdsaik dacdra mint szer-
bek, tétok, németek, oldhok irattak be, mert neveik nem
~ hangzottak egész magyarosan. Es mindamellett is mi volt a
gonosz cél eredménye? A szorosan vett Magyarorszag lako-
sainak 12 milliGjdbél a magyarok tobb mint 8 milliéra
litottek ki. A nép Osztonszeriileg érzé, hogy a zsarnok a
nyelv iiriigye alatt akarja eltoriilni a nemzet létezését, mely
mindazon elemek vegyiiletébsl 4ll, melyekrsl elébb tevék
emlitést. Mintha csak azt felelte volna: ,,Mi nemzet kivénunk
lenni, s ha a zsarnok a nyelvet veszi nemzetiségiink jelképeiil,
akkor mi mind magyarok vagyunk.“S jegyezzék meg, uraim!
ez nem az én kormédnyzdésidgom, hanem az osztrdk hadi tor-
vények uralma alatt tortént. A bécsi kabinet felbdsziilt; uj
szdmvételrsl kezdett gondolkodni, de okos emberek megsug-
tak neki, hogy ez uj szdmldlds az 6sszes 12 milliét magyarrd.




teendi, 8 igy nem fogtak hozzd az uj népbecsléshez. Eszerint
' 1gaz, hogy nemcsak a nyelv teszi a nemzetet, a mi kiilonben
18 oly 4llitds, mely mellett legfényesebben tanuskodik — az
¢szak-egyesiilt-dllamok — koztirsasdga.

Szerencsétlenségre tdmadt az eurdpai szdrazon egy is-
kola, mely a nemzet fogalmét a nyelv fogalméval azonositja,
8 politikai kovetelményeket kapcsol ez utébbihoz. Vannak,
kik ugy elmélkednek, hogy a 1étezd orszdgoknak meg kell
sziinniok, s hogy az egész vildgot fol kell osztani nyelv és
nemzetiség szerint elkilonitett nemzetekre.

Ez eszme, ha nem volna kivihetlen — dtokkd valnék az
emberiségre, haldlld a polgdrosodds és haladdsra nézve, mert
szdzadokkal 1okné vissza az emberiséget, s a viszdlkodds, és
héaboru 6rokos forrdsaul szolgdlna, szent, s6t csaknem vallé-
sos lévén az a kapocs, mely az emberi szivet hazdjahoz lan-
colja. Soha, de soha sem fog beleegyezni senki, hogy pusztén
azért, mert szomszédjai més nyelven beszélnek, mint 6, meg-
fosztassék sziil6foldjétsl, a helytsl, hol atyja hamvai pihen-
nek, hol sajit bolcséje ringott, hol az ifjusdg boldog dlmait
almodd, s hol maga a természet hirdeti férfikora szorgal-
mat . . . Azon eszme roszabb lenne tehat a régi népvédndor-
lasokndl, s csak a zsarnoksdg kelne szarnyra az emberiség
onemésztd harcaibdl. .

S a mi legfurcsdbb az egészben, e gonosz tan iigyvédei
koz6l egyik sem kész engedni & maga részérél, hanem madsok-
tél azért megkivanja, hogy 6k meg engedjenek az u) theoria
1gényeinek. Minden francia onkiviiletbe esik, ha Alsace-ot a
nyelv jogan kovetelik Németorszdg, vagy a Pyraenei hatar-
szeéleket Spanyolorszdg szdmdra, s mégis ugyancsak 6k, leg-
aldbb sokan ndlok diihbe jének, mivel Németorszdghdl egy
nagy teriiletet hasonlé jogcimen megkeriteni nem képesek, s
Magyarorszigtél is megkivanjdk, hogy foldarabolja teriiletet,
melyet Isten maga vett koriil bérceinek ldncolatdval, folyoéi-
nak rendszerével, s egy ezer éves k6zos mult mindenféle
bédstydival, s messe el jobb kezét — Erdélyt — s adja oda a
szomszéd Oldhorszdgnak, s Shylock gyandnt hasitson ki az
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orszag mellébsl egy font hust — a Béandtot és a Duna-Tisza
kozti gazdag térséget - —Szerbia hatdrainak kitdgitdsa végett. -
Ez aztdn a hdditds valéban uj neme lenne; héditds nem fegy-
verrel, hanem — nyelvvel. ,

Honnan eredt e balgatag eszme az eurdpai szarazfoldon ?
A Panszlavismustél, melynek apostolai nyiltan hirdetik,
hogy a szldv fajok hatalmas torzsoke hivatva van uralkodni
az egész vilag folott, mint hajdan a rémaiak uralkodtak.
Muszka drmény az egész; a poklok eszméje, s Ordogi szdmi-
tas: a nemzetiségi eszmébol készitni eszkozt a muszka tulsuly
érdekében.

Onok médr nem is emlékeznek tdn ez eszme torténeti
eredetére. Lengyelorszdg harmadik f6losztdsa, a zsarnoki
onkény e legerkolcstelenebb tette utdn Cartoriszky herceget
Katalin udvardhoz vitte végzete.— Ez ember késébb Sandor
car minisztere lett. Ily minéségben azon nemes célbdl, hogy
hazdjan segitsen, Lengyelorszdg visszadllitdsit siirgeté az
ifju carnal, kdrpdtldsul azt tandcsolvdn neki, hogy az Gsszes
szldv eredetii nemzetek f6lotti uralomra torekedjék. En azt
hiszem, szdndéka joé és ¢szinte volt,s hogy komolyan gondolt
arra 18, miszerint az uj eszme kivitelénél nem szabad megfe-
ledkezni azon hatdrokrdl, melyeket a nyelvrokonsdgon kiviil
maga Isten huzott az egyes nemzetek kozé. Usak egyre nem
gondolt, arra: hogy az altala folidézett szellemnek képtelen
lesz ura maradni. Elfelejté, hogy a muszka befolyds semmi
koriilmények kozt sem lehet kedvezs a szabadsig ligyére
nézve; s hogy a muszka-uralom még a szlav nemzetiség fe)-
l6dését is megoli, miutdn a panszldv eszme dltal a szldv
nemzetek a muszka balvdny rabszolgdiva aljasalnak,s el6bb-
utébb mindny4jan elnyeletnek a muszka f6nhatésdg és
muszka zsarnoksag altal.

Oroszorszdg kész volt hat folkarolni az eszmét. Lehet,
hogy a fiatal Sdndor cér elsé pillanatban nemes folheviilés-
sel és tiszta céllal ragadta meg azt; fiatal volt, s fiatal ember
szive mindig melegen érez, s fogékony nemes 6sztonok irdnt.
A korldtlan hatalom nehdny évi birtoka azonban elég volt a
nemes érzéseknek, ha csakugyan laktak ilyenek Séndor ifju
szivében — utolsé szikrdjit is eloltani. Foniilvén egyszer a
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Romanow-csaldd trénjan — az ember csakhamar fololvad a
zsarnokban. A szentpétervari hagyomanyos politika levegéje
nem azon levegd, melyben az ujjdsziiletés novénye megfo-
gamzhatnék és tenyészhetne, s igy az eredetileg j6zan eszme
- rovid id6 mulva a becstelenség, az elnyomds, a muszka
tulsuly fegyvere lett. Muszkaorszag folhaszndld a panszlavis-
mus eszmejet, hogy Torokorszagban izgasson véle: Ausztria-
bdl pedig alazatos és engedelmes szolgat teremtsen. Torok-
orszag meég allja a sarat; de Ausztria mar benn evickél a
haléban. Muszkaorszag szétkiildé a vilagba iigynokeit, pén-
zét, 8 titkos ¢és gonosz diplomatidjat, s hirdette a szldv nem-
zetek kozt az idegen uralom elleni gyiilolséget, a vallds
fiiggetlenségét Gsszekittetésben a nemzetiséggel, s mindenek
f6lott a cdr partfogdsat biré panszlavisztikus eszme nagysze-
riiségét. Sajit nagy birodalma milliéinak, kik mind elnyo-
matva, mind szolgasdgban sinlédtek, s nagyravdgyasanak
vakeszkozel valanak — szintén azon csabité kildtdssal hizel-
gett, hogy vilag-uralom var rdjok, nehogy szabadsagra gon-
doljanak. S j6l szdmitott; az ember keble nem dpol két szen-
vedélyt-egyszerre és egyidében. A nagyravagyas megolte a
szabadsag szellemét az orosz alattvalékban 1s, s befonta
Eurdépa valamennyi szldv nemzetiségét, s 12y lett a panszla-
vismus egy nagy mozgalom forrdsa, mely anemzeti uralom he-
lyébe a nyelv uralmét igyekszik 4llitani.

A szlav fajok kozol csak egynek éles szeme latott at a
szitan,; s utasitd vissza erélyesen az orosz cselszovényt. A len-
gyel demokraték, kik folismerték, hogy a szabadsdgért kiiz-
deni ugyanannyi, mint kiizdeni a nemzetiségért. HKzért har-
coltak 6k a mi sorainkban, s készek valanak még ezren és
ezren 1s harcolni és tdmogatni iigyiinket, ha folfegyverezni
6ket médom leendett. De mi magunk is szdzannyi harcos kéz-
zel rendelkeztiink, mint a mennyibe fegyvert adni tudtunk,
senki, de senki sem lévén a vildgon, ki kiviilrél fegyverrel
segitett volna .

A nEmZEtlEégl kérdés egész Eurdpﬁban mindeniitt
ugyanazon eredettel és természettel bir.

Léssuk hdt: milyen volt azzal szemben Magyarorszig
helyzete ?



—_— 90 —

Nyoleszdz 6tven év el6tt tortént, hogy Istvdn, elsd ma-
gyar kirdly keresztyénné 1évén a magyar nemzet nagy részét
szintén a keresztyén hitre téritni igyekvék, s e végre Német-
orszdgbdl hitt be egy sereg katholikus papot, kik 4jtatos
terveit eldmozditsdk, s nagy foladata megolddsiban segitsé- -
gére legyeneck. Megjottek és segitették, de az 4jtatos cél
mellett bizonyos vildgi terveket is hoztak magukkal. Magyar-
orszaghan széles s hdlds tér kindlkozott ekkor a kiilfoldiek
nagyraviagyasdnak. Fejébe vertek hdt a kiralynak egy elvet,
melyet 6 politikai végrendeletében vezérelv gyandnt hagyott
a nemzetre. Kz elv kevés szdéval kifejezve nem egyéb mint az,
hogy nem j6, ha valamely orszdg egész népessége egy faghuz
tartozik és mind egy nyelven beszél. Tovdbbd, hogy a kor-
manyzés, a torvényhozds, a torvénykezés, s minden nyilva-
nos eljards nyelve, az egyhdz nyelve, vagyis a latin legyen.
Innen szdrmazott aztdn azon végzetes dllapot, mely szdzado-
kon 4t gatolta a demokratia, a népuralom kifejlodését
Magyarorszagban. Minden nyllvénus eljArds latin nyelven
végeztetvén, s a torvények is latin nyelven adatvén ki, a
nép teljesen Kkizdratott a nyilvdnos életb6l. A kozoktatas
nyelve szintén latin, a nép zome a mellett f6ldmiveld lévén,
nem élvezheté annak 4ldasait, s azon kevesek, kik a nép
keblébol szdrmazva mégis részeseivé lettek, épen igy nyert
nevelésoknél fogva elkiilonittettek s elidegenittettek a nep
érdekeitél. A holt latinnyelv becsempésztetvén egy nemzet
nyilvanos életébe, legdrtalmasb akaddlya l6n szdzadokra a
szabadsignak. A reformatio adta az els6 hatalmas csapast e
Jogtalan €s viszds éllapotnak. A protestans vallis a nem.-
zetl nyelvet emelvén az isteni szolgilat kozegévé, esz-
koze lett ezdltal a szabadsdg szelleme fejlédésének. Innen
van, hogy régi harcaink. a valldsszabadsiag érdekében, min-
dig ssszeforrvik egyszersmind politikai jogaink védelmével.
Mindamellett nyilvdnos életiink, e kizdrélagosan latin jel-
leme 1700-ig tartott. Ekkor tortént, hogy a habsburgi szér-
mazasu Jdézsef kozpontositdsra torvén, a latin nyelvet a
némettel cserélte {6], s e koriilmény folébreszté végre Ma-
gyarorszdg nemzeti ‘szellemét és onérzetét. Oseink kezdék
beldtni, hogy a holt latin nyelv kirekesztvén a népet a nyil-
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vénos életbsl, nem lehet kedvezs a szabadsdgra sem,
s miutan eltokélték magukat ellen dllani a bécsi kabinet
azon tervének, hogy Magyarorszdgot elnémetesitse és az
osztrak -tartomanyokkal koz0s zsarnoksdg ald igizza, 1790-
ben torvényeket alkottak, melyek erejénél fogva a latin
. nyelv fokonként egy €16 nyelvvel volt helyettesitendd a tor-
vényhozdsban, 8 mindazon torvénykezési eljdrdsokban, me-
lyek a népet kozvetleniil érintik ; 8 minthogy Magyarorszdg,
Magyarorszdg volt elejétsl, mi természetesebb mint az, hogy
¢l6 nyelvre 1évén sziikségok Magyarorszdgban, és Ma-
gyarorszdg szdmara a magyar nyelvet vdlasztdk, ezen nyel-
vet beszélvén egyszersmind a lakosok, nemcsak ardnyos,
hanem 4taldnos tobbsége, vagyis azok, kik magyarul beszél-
tek nemcsak egyenként haladvdn meg szdmilag azokat, kik
bdrmely més nyelvet haszndltak, hanem Gsszevéve valameny-
nyidket 1s.

De ezdltal semmi mds nyelv sem nyomatott el, s a ma-
gyar nyelv senkire rderészakolva nem lett, még a nyilvénos
életben sem, 8 hol mds nyelv divott — ez sem egyhdzban,
sem a tanodédban nem cseréltetett f6l a magyarral. Csupén a
volt latin .nyelv 16n kikiiszob6lve a nyilvdnos politikai élet-
bél, s a magyar nyelvvel pétolva Magyarorszdgban.

Mindez Magyarorszagra vonatkozik, ellenben Horvéat- és
Tétorszagra soha sem alkalmaztatott e rendszabdly, s bir ez
orszdgok 800 év 6ta Magyarorszaghoz tartoznak, Magyaror-
szagul soha sem vétettek, s mint kiilon nemzet mindig kiilon
politikai belkormédnyzattal birtak.

Ok maguk a horvdtok és szlavénok siirgették ismételve
a ko208 orszdggyiilésen, hogy alkalom adassék nekik megta-
nulni a magyar nyelvet, mert joguk lévén Magyarorszig
kozos korményhivatalaira, 6k ez elényt valésdaggal élvezni is
6hajtdk. A kivdnt alkalom megadatott nekik, de senki sem
kényszerittetett, ha sajit j6 kedvébsl nem tette — folhasz-
nédlni azt. — Egyébirant sajat hazdnkban is a magyar nyelv
semmi. més népfaj hazi, tdrsasdgi vagy valldsi életébe nem
avatkozott, mindossze is csak a latin nyelvet helyettesité,
melyet semmi népfaj nem beszélt, mely semmi €16 nép sajétja
nem volt, s mely ellenkezésben édllott a szabadsdggal, kizdr-
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van a népet a nyilvdnos élet élvezetébol. Szabadsidgot akar-
van adni a népnek, mi kikiiszoboltiik a latin nyelvet, mely
jovéjének akaddlyul szolgalt. Azt tettiik, a mit minden mads
nemzet a vildgon: tisztaztuk és egyengettiik az utat a nép
szamara az egyetemes szabadsaghoz.

Még egy dolgot kell folemlitenem. A latinnyelvnek ezen
helyettesitése a magyarral nem forradalom miive; elébb
ment az végbe id6rél-idére 1791 6ta. Hogy 1848-ban, midén
mi demokratikus ujitdsainkat létesitettiik, s az Osszes népnek
politikai, tarsadalmi, polgari és valldsi teljes szabadsagot
adtunk — vallds és nyelvkiilonbségre nem tekintve, hogy ép
ekkor tort ki a nemzetiségi mozgalom azon muszka darmdny
kovetkezménye, melyet fontebb kifejtettem. Mi egyenld pdrt-
fogassal terjesztettiik ki gondoskodésunkat minden nyelv és
nemzetiségre, mindnydjuknak hasonlé jogot engedve, s mind-
nyajoknak segélyt adva a kozalapitvanybdl erkolesi valldsos
és tudoményos fejlodésiik érdekében az egyhdz és tanodaban
egyarant. Mi t6bb, forradalmunk kiterjeszté gondoskoddsat
még a nyelvek politikal fejlesztésére is, midén minden nyelv
szabad haszndlatat szentesitettiik, valamint a torvényhatdsa-
gok és kiozségek, ugy az igazsigszolgaltatdsndl is. A torvé-
nyek minden nyelven leendd kihirdetése valamint a kérelme-
zés ¢s igazsdg kovetelés minden nyelven — szintén meg-
adatott. A korménynak pedig kotelessége volt a szerint
valaszolni, a mint amaz tortént, s igy tobbet tettiink, mint «
vilagon bdrmi mds nemzet a nyelvek irdnyaban! minden-
esetre sokkal tobbet, mint az Egyesiilt-ﬁllamuk, habér nincs
allam a vildgon, hol annyi kiilonféle nyelvet beszélnek,
mint itt.

A legnagyobb és legaljasabb ragalom tehdt azon allitas,
hogy a magyarok sajat fajuk fonhatdsaga végett harcoltak.
Nem; mi a polgéri, politikai tdrsadalmi és vallds-szabadsag-
ért kiizdottiink, mely ko6z6s mindenkivel, ki osztrak zsar-
noksdg alatt nyog. Mi az 6nkorméanyzat nagy elvéért harcol-
tunk a kézpontositéds ellen, s mivel kozpontositas: a zsarnoksag
¢llen. Igen: kozpontositds ezuttal zsarnoksidg; ellentétben 4116
az alkotmdnyos jogokkal. Ausztria példdja legfényesebben
1gazolja ezt. .
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6. A népnevelés olyan, mint a t5lgy, melynek nagy id6
kell, mig a kisded makkbél éléfa lesz; de ép azért nem lehet
vele eléggé sietniink; s ha csakugyan nem rajtunk all, egész
erdoket vetni egyszerre: iiltessen csak kiki tehetsége szerint
apré csemetéket, — majd fa fa mellett erdst csindl.

&

A tudomédnyos koziskoldkban a kozoktatési nyelv kire-
keszttleg magyar legyen; az elemi iskoldkban pedig, hol a
magyar nyelv mindenesetre tanittassék, annak kozoktatési
nyelviil behozatala irdnt a koriilmények tekintetbe vételével
az illeté hatésdgok rendelkezendnek. |

A mindenhol fontos kozoktatasiigy hazdnkra nézve va-
l6sdgos életkérdés. Eloszor azért, mert nemzeti létiink csak
az altal biztosithats, ha a suly, melyet a szam, az életreva-
16s4g s a histériai 4llds nyujt, a kozmiivelédés sulya 4ltal
hatdlyoztatik. Mdsodszor, mert a modern eurdpai tdrsadalom
torténelmi progressusaban, melynek logikai fejleménye a
histériaban lépésrél 1épésre bamulatos egymésutianban ész-
lelhet6, a demokratia kora elkOvetkezett. Nemzetek méar
csak egy erdteljes demokratia 4ltal igérhetnek maguknak

jovendét. Igen, de az ész az erd kutfeje. A demokratia csak

értelmi fejlédes altal valhatik a nemzet: fonmaradas onallé
hatalmas tényez6jévé; kiilonben csak eszkdz marad partiku-

laris érdekek kezében sajat romldsdra s mert 6 a haza, a
hazénak romldsara.

A j6zan Osztonszeriiség egyes valsdagos percekben, midén
az onfelaldozdsi készség a legnagyobb boélcseség, megment-
heti a hazdt a haldltél, de az iigyesen komplikdlt hdlé veszé-
lyeibéli kibontakozéshoz az dsztonszeriiség nem elég, ehhez
fejlett értelem s képesség kell. Es miként tegyen szert a nép
e képességre, ha polgdrrd nem ndveltetik, ha sem az dlldsnak,
mely haz4jit megilleti, sem jogainak az éllamban, sem kote-
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lességeinek az dllam irdnt, sem az 4lldspontnak, melyre a
tarsadalomban hivatva van — ismeretére nem oktattatik?

Nagyon ellene volnék azon gondolatnak, hogy akédr a
protestansok iskoldik koriili autonomidja korlitoltassék, akdr
adtalaban a valldsfelekezetek tanoddik birtokdban haborgat-
tassanak. Teljes szabadsdgot ohajtok én szdmukra, mert a
valldst tdrsadalmi érdeknek, még pedig igenefontos érdeknek
tekintem; s a tdrsadalmi érdekek egész tig korében az egye-
siileti szabadsdgot nemcsak sérthetlen jognak, hanem nélkii-
lozhetlen sziikségnek is tartom. Akdrmely kozos érdekii tes-
tilletnek, legyen az bar példdul egy vagy tobb 1ipardggal
foglalkozok testiilete, szabadsdgban kell dllani a testiilet ér-
dekében tanintézeteket dllitani s fontartani. Mennyivel inkdbb
birniok kell e joggal a valldsfelekezeteknek.

De mig ezt ekként hiszem ¢és vallom, arrdl is meg va-
gyok gybzédve, hogy az dllamot a kozoktatdsi gy koriili
direkt gondoskodds elengedhetlen kotelességétél sem a val-
lasfelekezetek miikodése, sem 4taldban semminémii tdrsa-
dalmi miik6dés fol nem mentheti, nemcsak de s6t kétségbe-
vonhatlan axioménak tartom, hogy a nemzeti kézmiivel6dés
nemzeti koziigyét a mindenesetre partikularis érdekii vallds-
felekezeteknek monpoliumul 4tadni nem szabad, sem t8lok az
dllami nagy érdek kielégitését varni nem lehet.

Az allamnak magénak kell minden valldsfelekezeti szi-
nezet mellézésével kozos tanoddakat dllitani, fontartani s a
magyar allami institutiék természetében fekvé kozigazgatdsi
mechanismusnak célszerii alkalmazdsdval vezérelni, mert ily
tanoddk felelhetnek meg azon sokoldalu politikai, polgéri,
kozgazddszati, haladdsi s kulturai igényeknek, melyektol az
allamtest egészsége fiigg.

Miutdn az 4llam politikai jogokkal ruhézta fol a népet,
faj, nyelv, valldskiilonbség nélkiil, az dllamnak kételessége
faj, nyelv, valldskiilonbség nélkiil goudoskodni, hogy a pol-
garok magukat politikai jogaik gyakorldsdra képesithessék, s
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ha akként gondoskodott, joga van megkivanni, hogy vald-
saggal képesitsék.

Innen kovetkezik az allami kozos iskoldk alapitésa és
fontartdsa, kovetkezik az ingyen oktatds és tankotelezettség
elve, kovetkezik az elemi tanoddknak, melyeken tul a polgé-
rok zome nem megyen, nem is mehet, oly médoni rendezése,
hogy a novendékek politikal jogaik s kitelességeik 1smereté-
vel folruhdztassanak s polgarokka keépeztessenek.’

Ha az4llam ezen gondoskodds kitelességének eleget tett,
€n a valasztéi jogot semmi m4ds foltételhez nem kotném, de
ehez igen is hozzdkotném, hogy csak azon torvényes kort ért
honpolgar lehessen vdlasztd, ki vagy az illeté kozhatdésag
bizonyitvidnydval ‘igazolja, hogy legaldbb elemi iskolat vég-
zett, vagy pedig szintugy  az illetd kozhatésdg elStt letett
vizsga 4ltal bizonyitja, hogy az ismeretek azon minimumét,
mely az 4llam elemi iskoldkban tanittatik akdr valamely
?allﬁsfelekezetl 1skolaban, akar mds uton megszerezte. Ezen
kitelesség természetesen csak azon nemzedékekre értetvén,

melyek mdr a mondott 4llami gondoskodds hatdsa ald es-
hetnek.

A kozségi rendszer hivatésa értelmességet foltételez. Kn
arra, hogy valamely falu kozségi joggal legyen folruhézva,
egyik elengedhetlen foltétiil szabndm, hogy lakosai szdmdnak
megfelelé elemiiskolat tartson fon, még pedig nemcsak valami
olyasféléet, hogy neve legyen, hanem oly iskolat, mely a tor-
vény dltal kiszabandé kellékeknek megfeleljen, s tanitéi
vizsgat kidllott torvény szabta tisztességes fizetéssel ellatott
tanitékkal bir. Es mert vannak szdmos kisebb falvak, melyek
sem a koltséget nem birndk, sem az iskolat be nem tnlthetnék
nchogy ezek a kozségi rendszer politikai jévoltaibédl klzérvﬂ.
maradjanak, ahol sziikséges tobb szomszéd falvat egy kanto-
nalis kzségge lehetne egyesitni.

_ A népnevelés fontossdgitdl athatva, e dolgot azok kozé
szdmitom, melyekrsl éltemben sokat goudnlknztam, S nem
mulasztottam el egy pardnyi kis szdémvetést tenni magammal
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arra nézve, hogy midén azt mondjuk, ,legyen ingyen népne-
velés“ egyszersmind tudjuk, hogy az mennyibe keriil.

En néztem Eurépsnak e részbeni kiltségvetédseit, kiilo-
nosen Poroszorszdgét, hol a nevelésre nézve sok tortént;
néztem Szészorszdgot, s annak minden tartomdanyait, s ezen
ardny szerint csak egy nyomorult elldtisdrél a néptanitdk-
nak, az iskolamestereknek, hol nem 1is ezrek- nem 1s szdzak-
rol, hanem csak olyan sommécskakrdl lehetett szé, miszerint
ne legyen kénytelen a nevelés magas hivatdsa kozben élelmi
gondokkal kiizdeni; szdmot vetettem Magyarorszdg sziiksé-
‘geirdl, és oly borzaszté Osszeg allott el6 papiroson, melynek
megbirhatdsa mellett kétségbe esem; mert 30 —40 millié ko-
riill van szé csak arra, hogy az elsé legnélkiilozhetlenebb
szitkségek fedeztessenek.

Ezen tapasztaldst, melyet szereztem, csak azért emlitém
meg, mert vajmi konnyii mondani: ,fizesse a status a népne-
velési koltségeket!“ de mikor pincsen egy feneketlen, kime-
rithetlen kitjh az 4lladalomnak, mely teli van kész aranyok-
kal, midén azt mondjuk, hogy fizessiink, esziinkbe kell jutni a.

honnannak 1s.

Midén ezen szamvetést megtettem, kimondhatlan szo-
moru érzet lepett el, de megvallom, hogy ezen szomorusig
kozben végig vizsgdlva orszdgunk koriilményeit, némi meg-
nyugtatdsra akadtam, arra t. i. hogy nem ismerek, nem mon-
dom Eurépénak, hanem az ismeretes vilignak minden or-
szagal kozott tartomanyt, hol ha a kozségi rendszer jol
kifejtetik, és helyesen alkalmaztatik, a népnevelést oly kevés
4ldozattal oly magas fokra lehessen emelni, mint Magyar-
arszagon; de ha a kozségi rendszert a sziikségek rovatdbdl ki-
toriiljiik, akkor Magyarorszdgot képtelennek hiszem csak az
iskolataniték fizetésére is.

7. A katonasdg testiilet, melyet a mult szdzadok vétke
a polgdroktdl csaknem elszakasztott; katondnak lenni csak-
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nem annyi, mint megsziinni polgar s uralkodd kezében levo
kiilonhatalom lenni.

A mult idéknek nagy hibdja van; nagy vétek, t. i. hogy
Eurépa fegyveres ereje, mind azon orszagok €s birodalmak-
ban, melyek tobb tartomanyok agglomeratiojat teszik, akként
alkottatott, hogy a katona a polgiri életb6l — hogy ugy
sz6ljak — expropridltatott, és megsziint lenni magyar, né-

met vagy cseh, hanem volt egyesegyediil katona.
' Egy ily hadsereg vészek napjaiban nem biztos tdmasza
a trénak, ennek csak ott tdmasza, a hol a katona polgari ér-
zettol is van lelkesitve; és mint olyan a haza irdnti hiiséget
a fejedelem irdnti szeretettel kapcsolja Gssze.

Azon nem magyar tiszt, ki a magyar hadseregnél szol-
gdl, és hiven szolgdl, keétszeresen mélté a haza hildjira, mert
6ket a rokonszenv 0sztonzi, de nem az onfentartds koteles-
sége, melyet a ma.gg'a:mak érezni kell. Tehdt kétszeresen be-
csiilom annak hivségét, de ellenben kilejentem: egy percig
sem fogom tiirni, akarmely nemzetbeli, vagy nyelvii tiszt
legyen, hogy &6 valésagosan az engedelmesség azon korében,
melyet neki kovetelni kell, ha egy katonatiszt meg meri ta-
gadni az engedelmességet, hogy ott hdtrdljon, hovd &6t az
orszag torveényes kormanya parancsolja, a felett haditandcsot
fogok tartani.

Ha valamely katonatiszt akdrmely seregnél is azt
mondja, hogy meggyoézodésével ellenkezik, hitével, gondol-
kozdsdval nem tudja megegyeztetni az itteni szolgilatot,
inkdbb elmegyen; azt mondom neki: a vélemény szabad,
tessék, becsiiletes ember vagy; hanem elvenni a zsoldot, a
seregnél maradni, és kotelességét nem teljesiteni, ez 4drulés.

Kossuth élete. Bayeriache 7

Staatziiciiothai
Munchan
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Magyarorszdgon magyar hadseregnek fenalldsa nemcsak
hogy nem dynastia-ellenes gondolat, hanem egészen dynas-
tidlis gondolat.

Ha Magyarorszdgnak 6ndllé hadserege lesz, olyan lesz
az, melynek hiiségére és vitézségére a magyar kirdly, kinek
a nemzet hiiséges alattvaldja, kétszeres biztossiggal tamasz-
kodhatik; mert nem pusztdén a kényszerités parancsolja,
hanem a haza és fejedelem egyesitett eszmében Osszeforré
gondolatai irdnt hiiség fogja lelkesitni a hadsereget.

Ma mér mindenki tudja, s a ki el6sbb nem tudta volna,
azt Sadova megtanithatd, hogy az eré a népeknél van; s had-
seregeknél csak akkor, ha a népnek, melybsl szdrmaznak,
eszméit s érzelmeit képviselvén, lelkesedve vannak az ligy-
ert, melyért kiizdenek.

A héborunak kimondhatlan szerencsétlensége az, hogy
kett6 kozt kell vdlasztani, vagy minden egyes részeket ve-
deni, s ekkor az er6 kozpontositdsdt gyengiteni, s €pen
ezaltal a sikert is tavolabbra vinni, vagy épen bizonytalanna
tenni; vagy pedig 4ldozatul adni az egyeseket s egész hely-
segeket, miszerint az er6 oszpontosittatvan, nagyobb sikerrel
lehessen miikddni. Mi a multak 4ltal a haborus viszonyok
hideg megfontolasatél elvonatva, mi messze idékbe hétra-
taszitva azon kortél, a hol Magyarorszag ¢ép ily veszedelmet
élt, az emberiség 6sztonénél fogva kimondhatatlan fajdalom-
mal hallottuk, ha valamely egyes ember, egyes helység ve-
szélynek volt kitéve, vagy épen megtamadtatott, s szerettiink
volna akként intézkedni, hogy minden ember biztosittassék,
de ugy latom, hogy valamint mésszor nem torténhetett ez,
most sem fog torténhetni, hanem csak a kozpontositott erd-
vell elhatdrozé gysdzelmek hozhatjdk magokkal a sikert, s
csak az ilyen elhatdrozé gyézelem kovetkeztében helyrealld
béke s nyugalom nyujthatja a nemzetnek a lehetoséget meg-

¥
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orvosolni aznn-sebeket, miket a harcnak Emmﬂﬁl kénytelen-
sége ejtett.

Minden kaplar tudja, hogy a taktikai gytzelem stra-
tegiai eredmény nélkiil nem vet véget a hiborunak, nem old
kerdést.

A strategiai gyozelem abban 411, hogy a megvert ellen-
ség magit ne restauralhassa, s-a haborut ne folytathassa.

A szabadsidgharcnak népharcnak kell lenni; ekkor a nép
gyobzhetetlen.

Ha a nép folkel, s az ellenséget ezernyi ezreinek szdma-
val, mint a hangya koriilkeringeti, ki gyalog, ki Iéhdton, ki
szekeres csoportban, hasznalja az éjt, midén az 4gyu hidban
dordg; hogy ha a nép, ki minden utat 6svényt, hidat, bokrot
ismer, eltakarit az ellenség eclél minden élelmet, nyakéra
gyujt, amit nyakdra gyujtani lehet, elvagja tdrszekereit, nem
hagyja soha pihenni, felriasztja az 4lom karjaibdl, redcsap
oldalt, redcsap hatulrél, ha csatarendbe sorozza magit ellene,
akkor visszavonul s egy par 6ra mulva ismét ujra kezdi; ha
a nep ekként kel fol s kisebb csapatokban, mint a hangyu
orokké mozog az ellenség koriil, — a nép gyoézhetetlen.

Nem kell a népnek puska; minek is kelljen? nem min-
denik tud vele banni, aki tud, az szerez magdanak.

Nem is puffogva ldirmdzva kell a felkelt népnek jarni, ha-
nem csendben rohanni meg az éj oltalma alatt az ellenséget,
mely szegény hazdnk kebelét marcangolja, s ha megrohanta,
fejszével, kaszaval, bottal, késsel szérni a haldlt maga koriil,
kandcot vetni az ellenség tdrszekereibe, puskaporos gyiij-
telékeibe.

Ez a népfolkelés foladata . . .




8. Valamint Magyarorszagnak koaigazgatdsi, katonai, €s
minden mds tekintetben oly 6nallast akarok adni, mint a
milyenre torvényeink, historiai existentidnk és elidegenit-
hetlen nemzeti jogaink 4ltal igényt tarthatunk, ugy Magyar-
orszagnak pénz és kereskedelmi iigyeit 1s fiiggetleneknek
akarom, és arrél vagyok meggydézédve, ha nem nyujtunk
segédeszkOzt arra, hogy azon kereskeddi intézet a magyar
kereskedoknek azon segédeszkozoket nyujthassa, melyeket
eddig minden egyes kereskedé Bécsbol volt kénytelen sze-
reznl, soha Magyarorszignak 6nallé kereskedése nem lesz.

Magyarorszag fosziiksége a mii- és gydripar novekedése.
A torveényhozasnak, tekintettel a koriilményekre, magat az
¢lethez kell alkalmaznia. Ha oly helyzetben volna hazank,
hogy 1tt a kiilhatalmak konsulokat tartandnak, a gyarosok-
nak bekecsegtetésére sziikség nem volna, kik ha a konsulatus
paizsa alatt élhetnek, szivesen elmennek a kanibdlok kozé is
avagy a Zahara kozepébe. Hazankban csak gyapot 24 milli¢
pftnyi dru fogyasatatik. Anglia haborut viselt Chindval, csak-
hogy gyapotjanak piacot szerezzen. Mi 110 fttal drdagdbban
fizetjiik m4zs4jét, mint ha azt az angolokt6]l vdsdrolndk. Ks
miért nem jonnek be hozzdnk az angolok? mert itt angol
lobogé nem leng. Sziikség tehdt kecsegteté koriilményeket
idézni eld ; a letelepedési jog nem elegendd, a polgari jogok
megszerezhetésére rovidebb idét sziikség szabni, mert mig
az 1parosok kell$ tiszteletben nem részesiilnek, mig a gyér-

allitds érdemill nem vétetik, addig a tokék nem fognak ha-
zankba szivdrogni.

A kozgazdédszati tudomdnynak két része van. Egyik az
altalanos elméleti. Masik a specialis, az alkalmazdsi. Az elso
koz0s az egész vildggal, mert axiomaszerii 1gazsdgokat tanit,
melyek, mint a szdmtan szabdlyai, mindig és mindeniitt alla-
nak. A masik orszagrdél orszagra kiilonbozhetik, mert té-
nyézéi az adott viszonyok. .
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Az els6é kimutatja, hogy mit kell tenni; a mdsodik azt,
hogy miként?

Igy dataldnos kozgazddszati maxima: hogy a lehetd leg-
jobb, leggyorsabb, legolcsébb kozlekedési eszkozok emelik
és elénkitik legsikeresebben a kereskedelmi forgalmat, mely
nélkiil ataldnos anyagi j6lét nem is képzelhetd.

De midén azon kérdésre keriill a dolog, hogy miként
kell ily kozlekedési eszkozokre szert tenni? e kérdésnél mér
sem a kozgazdaszat 4taldnos tanai, sem a nemzeteknek Kkii-
lonben is egymastdl nagyon eltéré példdi el nem igazitanak.
Mert e kérdésnél a nemzet foldfekvési, s népességi viszo-
nyaival, pénziigyl s vagyoni é&llapotdval, kereskedési for-
galma specialis igényeivel, stb. kell szdmot vetni. Egy
helyiitt egy jé, mas helyiitt mds. A mi egy helyiitt kivihets,
més helyiitt nem.

Nem szilkség az okokat elsorolnom, melyek meg-
magyarazzak: hogy Anglidban a vasutak az dllamrészéréli
legkisebb anyagi kedvezés igénybe vétele nélkiil, mind ma-
gan tarsulatok altal épiiltek, elannyira, hogy ugyanagon
végpontok kozott még versenyvonalok is jottek 1étre, melyek
egymds tarifdjat szépecskén lenyomjék; mig Franciaorszdg-
ban az allam gyamolité kozbenjardasara volt sziikség. Itt
kamatbiztositas, amott sok milli6 frankra mené foldmunka .
segely alakjaban, vagy a kettovel egyiitt. " Belgiumban s
Németorszagban a legtobb vasutakat maga az dllam épitette
koleson pénzzel, a nélkiil, hogy a teher, mely e rendszerbél
a lakossdgra harul, nagyon sulyosnak éreztetnék; mig ellen-
ben Olaszorszaghan mind a kamat biztositdsi rendszer, mind
a koleson penzzeli dllam épités, elviselbetleniil terhesnek
mutatkozott, s tomeérdek veszteséget, és sulyos financidlis
bajokat 1dezett els.

Nekiink sajdt viszonyainkra kell a vasutépitési rend-
szer megvalasztdsdndl digyelniink. Es mi a fotekintet a mi
viszonyaink kozt? Az, hogy nyers terményeinknek
szerezziink minél nyereségesebb keletet. HEzt drdga
szallitas mellett elérni lehetetlen; mert a magas szallitasi
bér lenyomja a termék arat, s folemészti a termeld nyeresé-
gét. Koszonom én a kecsegtetést, hogy ez s ez a vasut, vagy
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csatorna 6, 9, 12 vagy nem tudom mennyi percentet igér
jovedelmezni; nincs abbdl az orszdgnak semmi haszna; nem
emelkedik az altal a kozvagyonossdg.

Minél olcsébb a szdllitds, anndl kedvez6bb a hatas a
kozvagyonossigra. Ezen axioméndl fogva, én a mond¢ va-
gyok, hogy hiba épitési rendszert vdlasztani, mely arra
kényszerit, hogy a vasutak és csatorndk jovedelmi forrdsok-

nak tekintessenek; mert a jovedelmezés tekintete akaddlyul
szolgal a szallitds olcsésitasaban.

Ezt én, a mi viszonyaink kozott, annyira fotekintetnek
tartom, killonosen azon vasutakra s csatorndkra nézve, me-
lyeknek rendeltetésck, az orszdg kiilonbozé vidékeinek egy-
részrél az orszag szivével, mas részrol a kiilvilaggall Ossze-
kottetésében a személy és dru forgalom f6bb artériait
képezni; miszerint ezekre nézve oly rendszert kivannék ko-
vettetni, a mely lehetségessé tegye, hogy ha példiul azt
ldtnék, hogy a duna-fiumei vasut nem 73/, percentet,
(mint Lonyai magédt kecsegtetni ldtszik, s a mib6l azonban
semmi sem lesz) de csak 5 percentet is jovedelmez; a helyett,
hogy ezt zsebre tennok, leszdllithassuk a szdllitési bért, ugy,

hogy ne hozzon be tobbet két, legfolebb hdrom percent jove-
delemnél.

Az olcsé szdllitdst kivanom én célnak, nem pe-
dig azt, hogy a vasut sok jovedelmet hozzon.

\

Altaldban ismeretes tény, hogy igen kevés nagy vas-
utvonal van a vildgon (s ez is csak a legrégiebb tchdt leg-
kedvezébb helyzetiiek kozt van) a mely becsiiletesen jovedel-
mez. Olaszorszigban egyetlen egy f6 vonal sincs, melynek
jovedelmét az dllam ne volna kénytelen igen tetemes kamat-
biztositasi feliilfizetéssel pétolni.

Magyarorszagon még kevésbé lehet, nem 7—8, de csak
4 —9 szazalék jovedelemre is szdmitani, a hosszi f6-vona-
lakon. — Mert hazdnk féleg foldmivel6 orszig lévén, a
nyers termények olcsd szdllitdsdnak kell a tekintetnek
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lenni. Nyersterményeknél pedig tobbnyire nagy a suly, s
kicsiny az érték. Nem birnak meg nagy szdllitdsi koltséget.

Nélunk még kdénnyen magyarazhaté okokndl fogva nem
. vett oly rémiiletes alakot a munka és téke kozti harc, mint
a gyariparos orszagokban. Isten is érizzen téle! De hat
,,principiis obsta®. Oly kérdés ez, mely minden jéraval6 em-
ber figyelmét, részvétét a legnagyobb mértékben megér-
demli. — Szabad féldbirtok a féldmivesnek! 6n4dllé
munkaképesség az iparosnak! szabad mozgés és
olcsé forgalom a kereskedésnek! e hdrom eszmének
valdsitasdval lehet megkérlelni a mult szdzadok biineinek
atkos befolyasat a tarsadalomra. E harom nagy eszme a tar-
sadalmi korben az, a mi az ,Onkormédnyzat® a politikai
korben. CUsak ezek egyiitt oldhatjdk meg az emberiség torté-
nelmének nagy probleméjat.

| A munka és toke kozti antogonismust csak a munkds
osztalyok szdmdral ingyen vagy igen olcsé hitel 4ltal lehet
kiegyenl;teni. Nagyon dicséretesek azon torekvések, melye-
ket az 0sszmiikodés (cooperatio) alapjdn latunk Eurépa tobb
részeiben.En az olyan embereket, miné Schultze-Delitsch,
az emberiség legnagyobb joltévél kozé szamitom; valdsdgos
szogletkovel a polgari tarsadalmak épiiletének. De hat
hidban csindl magdnak akéarki illusidkat. A munkés osztilyok
igénybe fogjak venni, s joguk van igénybe venni, hogy az
ingyen vagy legalabb nagyon olesé hitel megszerzéseében az
allam nekik hénuk aléd nyidljon; s tegye lehetségessé sajat
becsiiletes erékodésiik sikerét.

Midén el6szor voltam Birminghamban,igazdn 6romemre
valt tapasztalni, hogy a vasmiiipar némely fontossdga (pél-
ddul a fegyvergyartds) még mindig jﬂbbﬂ-tﬂin az ugynevezetl
kis mesterek (small masters) kezeiben van. .. Egyesiil-
ten tartanak oly segéd gydrakat, melyekben a koltsegesebb
gépmunka végeztetik, de aztan a tobbit a ,kis mesterek*
két-hdrom segéddel sajit miihelyeikben végzik. Megannyi
ondllé iparos, nem gyéri napszdmos! Ez sokkal egészségesebb
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allapot, mint a hol hdrom négy ezer munkds mindennapi
kenyere, egyetlen egy toke pénzes szerencséjének hajsza-
lan figg. | _

Ndlunk a mennyi miiipar van, kevés kivétellel a ,,small
master* alapon van. Es ez j6l van igy. Nem zdrja ki a nagy
oyaripart, hanem csak a maga természetes korébe, — s ter-
mészetes hatdrai kozé utasitja; és tért tart fen az ondlldsra
vagyoé ipar-miives szamara. De ezen fontos néposztaly joggal
megvérhatja az 4llamtél, hogy ez jutdnyos hitelrol gondos-
kodjek szdmara, nehogy ennek hidnya miatt, a gyari napsza-
mos bizonytalan helyzetére szoriljon, a ki hidban tokéletesiti
magait, mert tékehidny miatt, mindig mdsnak kénytelen
dolgozni, mint a robotos dézmakoteles jobbagy masnak
dolgozott. . N

Hibédnak tartom azt, ha a kozlekedési eszkozok jove-
delmi forrasnak tekintetnek, mert ez akaddlyul szolgil a
szallitds olcsésdgaban.

Még nagyobb hibdnak tartom, hogy az elemi csapdsok,
nevezetesen a tiiz és jégkar elleni biztositds nyerészkedési
forrassa tétetik. .Magan vallalkozas mellett a biztositads, soha
sem lehet 4taldnossd. Aztdn ha kolcsonosségre van alapitva,
- elviselhetlen teherré vilhatik, mert a kértérités, ardnylag
kevesek kozt oszlik meg. Szabott dij mellett pedig a vdllal-
kozdk, természetesen oly dijt szabnak, hogy nemcsak veszte-
ség ellen 6va legyenek, de nyereségre is szdmithassanak.
Philantrophidbdl bizony senki sem fekteti pénzét ily vdllala-
tokba. Ezen driagasdg okozza, hogy sokan, nevezetesen a
nagybirtokosok, tobbnyire nem biztositanak. Angliaba:
ugyancsak ki van fejlédve a biztositdsi rendszer s mégis
ismerek nagy gyérbirtokosokat, kik sohasem biztositanak
Ilyen példdul Crosley testvérek nagy szényeggydra Hali-
~faxban (két szovészékkel kezdték és most hdrom négy.ezer
munkast foglalkoztatnak). Azt mondtdk nekem, hogyha
gyartelepiik minden 12 évben egyszer leégne, kdruk keve-
sebb volna, mint a mennyit ennyi idé alatt biztositdsi dijul
fizetniGk kellene.

Engem érzékenyen tud bédntani, hogy az elemi csapdsok
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szerencsétlensége nyerészkedés tdrgya légyen. Es én azt
hiszem, hogy a polgari tdrsadalomnak maga magat kellene
egy kolesonos biztosité nagy tarsasdgnak tekinteni; a kdrtéri--
tést az orszdgos addval dllamilag kezelni, oly formén, hogy
a tiiz kdrtérités a hdzaddéhoz, a jég kartérités pedig a fold-
adéhoz csatolt toldalék fillérekben vettesék ki. Ekkint az
elsé, minden hézbirtokosok kozt felosztva, a teher alig volna
érezhetd.

Az orszagos biztositdsndl, természetesen mindig utdla-
gosan kellene a kivetésnek torténni, a mult évi kdrok alap-
jdn; de a kdrnak mindjirt megkellene térittetni.

Mindenek el6tt kénytelen vagyok kijelenteni azon meg-
gyozédésemet, mikép én dtaldban véve az eziist pénz kivite-
1ének tilalmat célszerti statusgazddszati intézkedésnek nem
tartom. Minden oly intézkedés, mely a kereskedésnek forgal-
mat rendkiviil gatolja, csak jutalmat nyujt a csempészetnek,
melynek ezer meg ezer utjai vannak, s ha legényt legény mellé
allitunk is a hatdrszélekre, azt megakaddlyozni lehetetlen.
Mindemellett lehetnek egyes koriillmények, midén barmit
javasoljon 1s a tudomany, a percnek kénytelensége praktikus
lépéseket 1gényel. |

A bécesi bankjegyek csaknem egyediili eszkozét képezik
Magyarorszagban a forgalomnak, és a mi azoknak hitelét
esokkentl, az a sajat zsebiinkben levdé pénz representans ér-
tekét csokkenti.

Pénzjegy kibocsétdsi nézeteimet 1848-ban az orszdg-
gyiilés elfogadta; s célszeriiségét a gyakorlat fényesen iga-
zolta. — Mit lehet annak ellene vetni?

Azt bizonyosan nem: hogy a pénz forgalmi viszonyokat
megzavarnd, s a forgdsban levé kurrentidt deprecidlnd. —
Oly orszagban, hol még tiz krajcart is papirosban fizetnek, s
a deficit fedezésére ez évben is infruktuosus bankd szapori-
tdshoz nyulnak -— 60 millié forintnyi pénzjegynek haszunos
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befektetésére, biztos alapon, 6t év alatt torténd s folytonos
torlesztéssel Osszekotott kibocsitédsa, bizonyosan nem okoz-
hatna zavart a pénzforgalomban. Hiszen ez 6t év alatt csak
annyira menne, a mennyit a nemzet osztrdk addssag és ko-
z0siigyl quota fejében egy év alatt fizetni fog.

Tehat mit lehet ellenvetni? hacsak azt nem, hogy :.
koz6siigyl egyezmény kovetkeztében DMagyaror-
szdgnak nem szadad pénzjegyeket kibocsatani!
Nem tudom, valéban ennyire megyen-e a fiiggés? Ez maér
nagyon 8ok volna; mert, ha hatalma van Magyarorszagnak
kamatos dllam kotelezvényeket forgdsba tenni; nem latom
at, miné logikdval lenne megtagadhatdé a kamatlan dllamki -
telezvények forgasba tételének hatalma; lam Scotia a legti-
kéletesebben 6ssze van forrasztva politikailag Anglidval, d¢
azért az angolnak eszedgdba sem jut akadalyozni, hogy =
skét bankok pénzjegyeket bocsdssanak ki. Bocsatanak 1s! es
Skécia leginkdbb bankrendszerének koszonheti ama bamu-
latos dtalakuldst, melyre azon komor, kédos, termeketlen
¢)szaki orszdg eljutott, s mely annyira megyen, hogy midén
egy skét farmernek a mi bdnsdgunkkal vetekedd gazdag
buzaaratasdt bamulndm, azt mond4 nekem: ,,mi semmivel
sem tartozunk a természetnek, mert mi mindent, még termo
f6ldiinket is magunk teremtettiik.

9. Mi 6n4dllé korméanyzatot akarunk, valamint az ausztriai
nemzet akar. Mi nemcsak nem irigyeljiik azt, hogy az
ausztrial nemzet 6nallé kormanyzéssal birjon, sé6t mennyire
baratsagunk- s erénknek sulya e részben hatdssal lehet, mint
legkozelebbi idokben volt is, kétségteleniil 6romest nyujtunk
az ausztrial népnek segédkezet, s €n, a sziikség érzete altal az
ausztrial nemzetet is sokkal felvildgosodottabbnak hiszem,
mintsem, hogy ha valésiaggal megérett a szabadsagra, sza-
badsdgdt ugy akarnd érteni, hogy Magyarorszdg neki ald-
rendelve legyen; valamint 6 sem akarnd tiirni, s jél teszi, ha
nem tiiri, hogy Magyarorszdgnak subordinéltassék, ugy, ha
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szabad, ha derék, ha igazsigos nemzetnek akar neveztetni,
dlmodnia sem szabad arrdl, hogy neki a magyar nemzet
subordindltassék, hanem kiilonos dllds, kiilonds szabadsdg,
egység a killonos fejedelem személyében, ez azon allapot,
melyet szem elétt kell tartani, s ki azt szem el6tt nem
tartja, a Lajthdn innen, a Lajthan tdl, 6, és csak 6, s nem.
mas a dynastianak ellensége.

Az orokos tartoményok szdzadokig nyogtek a rideg
absolutismus jarma alatt, de ezt nem mi okoztuk, s6t mi szi-
viinkbol fajlaltuk azt és a felettiik diadalmaskodott absolu-
tismus keze sulydt mi magunkon is érezve szabadsigukat
sajat érdekiinkben is 6hajtottuk, és elidegenithetlen jogaikeért
testvériesen szét is emeltiink. Engem megillet e hivatkozas,
mert az 6rokos tartomanyok szabadsidga mellett emelt széza-
tom egykor nagy események rugdéjava lett.

1 viszont szdzadokon 4t folytonos tusaban éltiink foly-
véast csorbitott szabadsdgunkért, de ezt mi soha sem tulajdo-
nitottuk az 6rokos tartomanyoknak, nem is tulajdonithattuk,
mert a soha meg nem sziiné 6skoru alkotményunk ellenzese
nem az ¢ miivok vala. | -

Egyiitt szenvedtiink, egyiitt reméltiink, de kdzjogi
surlédds koztiink nem volt, legkevésbbé ,szdzadok 6ta.*

Onkorményzat nemcsak Magyarorszdgnak az 1848-ki
torvények értelmében, hanem oOnkorményzat az Osztrak-
-birodalom mirden kiilon nemzeteinek is a mi 1848-ki, torvé-
nyeink hasonlatdra. |

Ebben van a biztonsdg s a hatalom titka. -—— Minden
m4s rendszert vagy kinevet az élet, vagy megtori.

A personalis unio eszméjét, ha nem léteznék, u
bécsi udvarnak fel kellene taldlnia. Nemcsak nem
kellene azt bantania a magyar korona irdnydban, — hol &
kétoldalu kotések ellenére hozzdnyilni vétek; — hanem a
birodalom nemzeteire is ki kellene azt terjesztenie.

T ——
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Az ausztriai birodalom némely népei és Magyarorszag
mér a XVII-dik szdzad elején frigyet ktottek, a melylyel egy-
nds szabadsigait biztositottdk. K6z0s volt az ellenség, a mely
mindakét nemzetnek szabadsagait megnyirbdlta; az ausztrial
haznak 300 éven 4ltal kovetett absolutistikus politikdja.

De mi nem feledkezhetiink meg azon baratsdgos viszo-
nyokrdl, melyek a fejedelmi egységnél és a szomszédsagnal
fogva koztiink léteznek, és nem felejtkezhetiink meg azon
frigyrsl, melyet &seink a XVII szdzad elején kotottek, s
azért a mdrciusi napokban mi, a kik annyival jobban allot-
tunk, mint Ausztria, mert szélanunk lehetett, felemeltiik sza-
vunkat az 6 szabadsdgukért, és a mi szavaink voltak azon
mécs, melynél 6k szabadsdguk fiklydjat meggyujtottak.

Azéta a reaktio emelte fel drulassal, hitszegéssel és
minden 4rménynyal teljes és oly botrdnyos eljdrdsdt, mihez
hasonlét nem mutat a histdria.

Ily helyzetében a dolognak arrdl levén meggyézddve,
hogy ha a reaktidénak sikeriil a mi nyakunkra hagni, kétség-
telen, hogy a mi nyakunkrél az ausztriai szabadsignak is
nyakara hdg; ha ellenben a reaktiénak sikeriilne az ausztriai
szabadsagnak nyakdra hdgni, megkisértené ismét azt, hogy a
mi nyakunkra hdgjon. |

Ily koriillmények kozt azt gondoltuk, miszerint célszerii
lesz, hogy széljunk mint nemzet nemzethez, kiknek kozos az
iigyok, kozos az ellenségok és a szabadsagnak kincse Onalla-
sunk fenntartdsa mellett, szinte k6zos €s mindkettdnkeé.

Elment tehdt a kiildottség bardti kezet nyujtani és el-
mondani, mert sok eérdek-talalkozas foroghat fen koztiink
jovendében, hogy egyenlitsiik hat ki bardtsdgosan a dolgokat,
mint szabad nemzet egy szabad nemzettel.

Es 6k a kiildottséget el nem fogadték.

Ha hottentottakhoz kiildott volna a nemzet egy ily kiil-
dottseget, baratsaggal hajolt volna meg elétte; de a bécsi
orszaggyiilés tette egy impertinens durvasdg s szégyen
gyaldzat, mely civilizalt emberekbdl 4116 gyiiléshez nem illik.

Azonban egy ily eljirds, melylyel egy szabad nemzet-
nek képviseldit illették, nem nekiink vilik gyaldzatunkra,



— 109 —

hanem azoknak iiti homlokéra a szégyent és durvasdg bélye-
gét, akik ezt tették, mert a civilizdlt emberek soraiban, a
mely nép néppel, nemzet nemzettel igy bdnnék, az onmaga
széttépte a népiség szentségének meghatalmazd levelét, az
onmaga tordlte ki magdt a civilizdlt nemzetek sorabdl, , de
nem is a nemzetek sordbol, hanem az emberek sorabdl!«

Egyet mondok az ausztriai hdznak, nem fog sokat adni
r4, de el is vesz, mert nem fog ra adni.

Az ausztriai haznak jovenddje csak azon foltétel alatt
lehets, ha 6 nem sziinik meg német hatalom lenni; az ausztriai
hdznak jovenddje csak azon foltétel alatt lehet6, ha 6 azono-
sitja magdt népel szabadsdgaval, ha Magyarorszdagnak on-
alldsat respektdlva, a magyar nemzet segéd erejére ta-

masztja magat.

, I:%n akképen vagyok meggybézédve, hogy Bécs tdjékdn
egy nagyravagyo asszony lakik, ki, ha népek és orszi-
gok borulnak is vérbe, nem bénja, csak egy nappal hamar4bb

élvezhessen egy bizonyos cimet.
Szomoru dolog, midén nemzetek sorsira egy asszonynak

nagyravagyasa 1ly befolydssal van; hanem az isten és az
1gazsdg erdsebb lesz.

En csak egyet jésolok neki, azt jésolom meg, hogy az
ausztriai h4z azon percben, melyben a német alapot maga
elsl ellokte, az 6 sajat megsemmisiilését irta ald, ellokte pe-
dig azon percben, midén befolydsdval oda hatott, hogy az
ausztriai birodalmi orszdggyiilés ne német legyen, pedig
mAar nem német.

Ugy tapasztaltam a histéridbdl, hogy az ausztriai hdz-
nak mindig természetéhez tartozott, hogy midén elbizakodott
erejében, akkor a magyar nemzet szabadsigédnak elnyomadsara,
mindent elkovetett, mikor pedig fordult a kocka, elkezdtek
gyonyoriiséges arcokat csinilni, €és a magyar nemzet nagy-
lelkiien azt mondta: legyiink jé baratok.
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Ki nem latja bé, hogy Ausztria 48-ban gyoizve is hala-
los sebet ejtett magan? Eldrulta gyongeségét! A vildg nem
hiszi t6bbé, hogy Eurdpara sziikséges e szétmdlé birodalom
fontartdsa. Bizonyossa lett, hogy létezése atok az emberiségre
nézve; soha sem lesz képes elémozditani a tdrsadalom jélétét.
Képzelt hatalménak vardzsa odavan; oly szemfényvesztés
volt, mely nem csal meg tobbé senkit. E birodalom népfajai
kozt egy sincs, — az 6rokos tartomanyokat sem véve ki, —
mely nem gyiiloli a... E hatalomnak semmi erkolesi tdmasza;
az egységes birodalom hiu 4lma, melynek létesiiléseért soha
nem hallott blinoket kovettek el, meré oriiltségnek bizonyult,
melyet kikacag a vildg. Senki sem szereti vagy tisateli, s ha
elbukik, a sajndlat egy konye sem kisérendi a sirba. Pedig
hizonyos, hogy el fog bukni.

Hallottam mondatni: hogy a cseh mozgalom panszliv
mozgalom, s ezt el kell nyomni. En nem ugy tudom. Egy
part rajongé izgalmait nem kell a nép érzelmeivel Gsszeza-
varni. Csehorszag nemzet akar lenni, nem a kis Ausztria
fiiggeléke, nem cislajthdniai provincia. S a cseh nemzetnek,
mely a lelkilsmereti szabadsag eldharcosa volt Eurépaban, 2
cseh nemzetnek, mely a szabadsdgért oly irtézatos sokat
szenvedett, mint tobbet ¢gy nemzet sem, a cseh nemzetnek
ahoz, hogy valéban nemzet legyen és sajat iigyeit 6nélléan
maga 1ntézze oly joga van, mely egy hajszdlnyival sem kisebb
mint a magyar nemzet hasonlé joga.Ezzel sokat mondtam, de
igazat. Nem, a cseh mozgalom nem panszlav mozgalom; azz4
lehet, ha a magyar jobboldalnak a kormdny 4ltal sugalma-
zottoknak hitt kozlonyei a helyett, hogy mint ,szovetsége-
sekhez* illenék, a nemzet mellett nyilatkozndnak a nivelldls
hatalom ellenében, a hatalom mellett nyilatkoznak a nem-
zet ellenében s megfékezésrol beszélnek. Oh! igy azzé lchet,
de még nem panszlavistikus mozgalom. B

Ezer huszonnégy esztendeje (a 843-ban kelt verduni ko-
tés 6ta), hogy Németorszag van. E hosszi idon 4t, mindig
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birt az egységnek némi symbolumdval, s belsé szétszagga-
tottsdga a westphaliai békekiotésen és a béesi kongressuson
keresztiil, mindig 6sszébb és ©6sszébb szorult, de valdssdggal
egységes soha sem volt, s mert ez nem volt, idegen befo-
lydsoknak — 1815 dta fisleg orosz befolydsnak volt jatéktere.

Pedig természetes, hogy egységes, tehat fiiggetlen akar
lenni. S mert természetes, tehdt lesz. Ez a torténelem logi-
kdjaban fekszik. A ki azt meg akarja akaddlyozni lehetetlent
akar, pedig ,1l ne faut jamais vouloir I'impossible® (soha
sem sziikséges a lehetetlent akarni). Ez a szé III. Napoleon
cSaSZAT 8zava.

Minden gyermek tudja, hogy Germania egyesiilése a
torténelem logikdjdnak oly elutasithatlan kovetelménye,
mely a Majna vizénél meg nem 4llhat, s bizony senki kedve-
¢rt nem is fog megallani.

Nagy szerencsétlenség Eurdpéra s sajndlom, hogy ma-
gam is személyesen meggy6zédtem réla, mikép a német cse-
lekvési part nincs egyesiilve, s hogy a legkézelebbi forrada-
lom ismét gyiimélestelen ne maradjon Németorszdghan s ne
ngy végzédjek, mint amaz a frankfurti- orszdggyiilésen: iires
sz6hdboruval — okvetlen sziikséges, hogy a bizalom egy sze-
mélyben kézpontosuljon. Igaz, nagyon sok azt kivdnni, hogy
a nemzetek forradalmainak intézése egy helyrél jojjon, de
egyes nemzetnek a forradalomban egy ember 4ltal kell ve-
zettetnie, nem a szavak, hanem a tettek embere dltal.

Megvallom, midén az angol nemzet Gsszes nagysdgit
mély hédolattal bAmulom, beligazgatdsdban vagyis orszdgldsi
rendszerében oly dolgokat taldlok, miket honomtél tdvol
ohajtok mindérékre. — Nincs orszag, nincs az egész vilagon,
melyben a mellett, hogy a vagyonossig a néposztalyokba
leebb elgyiiriizétt, mint mdsutt akarhol, a pauperismus hydraja
oly borzasztd, oly fenyegets alakban mutatkoznék.
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Senki ndlamnédl nem dhajtja forrébban, hogy a lengyel
nemzetnek a rajta elkdvetett irtézatos bilineért Eurdpa igaz-
sagot szolgaltasson; kioveteli ezt az Orok igazsag, s az eurd-
pal szabadsig kozérdeke; és megérdemli ezt a lengyel nem.
zet bamulatos erélye, melyet sem az 1d6, sem a szenvedes
nem képes megtorni. Irtjdk, mint az erdot! és a diil6 fdk
viragporabdl, s a foldbe szakadt gyokérszalakbél uj erdd
nd, szilardabb, mint valaha. Magasztos lidtvany! Le kell
elétte borulnunk, bar — ha magunkra gondolva — elpi-
rulunk is onkényteleniil.

A torok birodalom eredete a torténelem legbdmulato-
sabb csodai kozé sorozhaté. Mindossze négyszaz satorbdl
(csalddbdl) dllott a torok Oserd, melylyel Orchan Emir atyja
Orthogrul a XIIl-dik szdzad végével a Sangar partjin meg-
telepedett. E négyszdz sdtor volt a torok nemzet bolesije,
mely kevesebb mint szdz év alatt majd az egész mostani
torok birodalmat, 150 év alatt Konstantinapolyt is meghddi-
totta, s Eurépat megrettegtetd hatalomma valt.

De az id6k megviltoztatnak. |

A t6rok nemzetnek tobbé nem ereje, hanem gyongesége
veszélyes Eurdpinak, mely azt mesterségesen tamogatj:,
nehogy helyébe az orosz lépjen, s helyébe lépve torvényt
szabjon Eurépénak és Azsidnak.

Az orosz terjeszkedési vagyai ellen megvédheti a Torok-
birodalmat Eurépa, ha egyet ért; de a belss szétbomlds-
t6l — nincs f6ldi hatalom, mely megvédhesse; st a torténe-
lem kérlelhetlen logikdja hangosan inti Eurdpét, hogy ha e
felbomlas processusat akaddlyozni akarnd, nem a torokot
mentené meg, hanem az orosz hegemonidnak csindlna utat le
egészen a Bosphorusig, s az adriai tengerig.

A torok hatalom napjai szémlédlva vannak. En oltalmat
taldltam nédla, midén osztrdk és orosz fejemet kiovetelték. Es
kozottilk éltem és megtanultam becsiilni a sok nemes vondst
nemzetl Jellemében. Hdla é€s becsiilés meleg részvétre 0szto-
noz sorsa irdnt; — de szemben napjai megszamlaltatasanak
felreismerhetlen jelenségeivel, mint magyarnak, mint hazafi-
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nak, mint civilisatio bardtjdnak csak azt lehet ohajtanom,
hogy ha mér haldlra itélte a torok birodalmat Eurdpaban a
torténelem, legyen haldla az, mivé Isten rendelte a hdldlt a
természetben; — legyen uj életnek, a szabadsdg életé.
nek kezdete, ott ama sokat szenvedett f6ldon; s ne legyen
haléla dtok forrisivi az eurdpal azabddﬂégnﬂk az enyészet
forrasava sajat hazamnak.

Nekiink a keleti kérdésben érdekiink az, hogy az orosz
ne terjeszkedjék délfelé sem birtokfoglaldssal, sem befolyés-
ban. — Nekiink érdekiink az, hogy ne az orosz 6rokoljon a
torok utan, hanem 6rokoljon a népszabadsag.

S a politika, melyet ezen érdek parancsol?

Azon lenni, hogy az orosz isoldlva taldlja magat szem-
ben Eurdpaval. Ez utjit vigja terjeszkedési vsigyamak

Es azon lenni, hogy a keleti népek benniink szabadsigi
torekvéseik bardt) 4t 14ssdk. Ez ellensulyozni fogja az orosz
befolydst. Mert irtdzatnﬂ tévelygés azt hinnl, hogy a keleti
szl4v népek az orosz uralmira vigynak, vagy hogy, mert
szldvok, tehdt panszldvok, azaz: hogy nemzeti egyéniségiik-
r6l lemondva, orosz hegemonia alatt egybe akarndk a szldv
népfajokat olvasztani.

Ez teljességgel nem 4ll. Az ébreds fiatalsdg egész mele-
gével ragaszkodrak 6k sajdt nemzeti egyéniségiik fentarts-
sdhoz. Szerbek bolgérok, bosnydkok stb. akarnak ¢k lenni,
nem oroszok ; szabad nemzetek vé.gynﬂ,k lenni, nem orosz
szolgék.

De az is tény és természetes is, hogyha oly politikdt
latnak maguk irdnt Eurépa részérdl, s kiilondsen a szomszéd
Magyarorszdg felol Ausztria részérol kovettetni, mely oket
akadélyozza, hogy sajit nemzeti egyéniséggel bird fiigget-
len szabad nemzetekké lehessenek; h4t természetesen enged-
nek az orosz kecsegtetéseknek, s az orosz karjaﬁiba vetik
magukat.

A nemzetl egyéniségbél kwetkeztetés, féjdalom! volt
szi1l6 anyja a panszlavismus eszméjének. Czartoriszky herceg
volt az, a ki I. Sandor cdrnak a panszlavismus eszmejét sug-
gerdlta. — Irdsban birom e tényt gr. Zamojszkytdl, az oreg
herceg legmeghittebb barétjatsl. Czartoriszky orosz (gondo-

Kossuth élete. 3



— 114 —

lom kézoktatédsi) miniszter volt s ldtvan, hogy a bécsi kon-
gressuson Lengyelorszdg helyredllitdsa megbukott, 6 volt az,
a ki féjdalmdban azt mondta Séndor cérnak: ,ha mar
szabad lengyelek nem lehetiink, tegye On, Sire!
orosz pértfogds alatt a szldv népfajokat a vildg
legnagyobb hatalmévél“ Es Séndor cdr — mint Za-
mojszky mondja — ifju hévvel ragadta meg az eszmét, mely
nem a szabadsdgnak eszméje. Es a lengyel faj Istennek héla!
nem ment bele a kétségbeesés 4ltal sugallott nemzet1 6ngyil-
kolds gondolatéba. Irtjik, mint az erdét,mert nem ment bele.
De fel fog t4madni, és élni fog, mert nem ment bele. Nemzetek
csak ongyilkoléssal halhatnak meg.
Vigydzzon Eurépa, vigyazzon kiilonosen Ausztria, és vi-
azzon mindenekfelett a magdt Ausztria horgira akasztott
ﬁagya.rnruzég, hogy mit cselekszik. A délkeleti szldv nem-
zetekbsl megannyi lengyelt lehet csindlni az orosz ellen, a
szabadsdg és nemzeti fiiggetlenség 4ltal; de lehet megunnyi
oroszt is csindlni a szabadsagvigy repressidja, vagy az urat-
cserélés spekulatidja dltal.

A magyar érdek ugy a torok Porta, mint a térok biro-
dalom népei irdnydban a nem-interventié politikajat kove-
teli, sem nem avatkozni, sem avatkozdst nem engedni. —
Hadd végezzék el maguk kozott a Porta s birodalménak
népel iigyeiket. — Ha a porta ki tudja népeit engesztelni, s
velok szovetkezve 06ndllé életképes hatalomm4d fejlédni, meg-
lesz a biztositék az orosz terjeszkedés ellen, s veszély eseté-
ben szovetségeseknek sem lesz hijéban. — Ha pedig a ,beteg
ember* csakugyan haldlosan beteg, nekiink teljességgel nincs
érdekiinkben az életképtelen vegetatiGjat, kiil interventidk-
kal tengetni, mert ezzel nem eszkdzoltetik mds, mint az, hogy
a torok birodalom keresztény népei a muszka karjai kozé
hajtatnak. Nekiink az 41l érdekiinkben, hogy ezen népeknek
szabadsdga 4ltal emeltessék git az orosz terjeszkedési vé-
gyak ellen. Ez leszen a legbiztosabb, ez a legtermészetesebb
gat. A ki szabad nemzet lehet, az soha sem lesz muszka szol-
gavd, ha szdzszor szldv eredetii is. A keleti keresztény népek
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szabadsdgi torekvésel irdnt, nekiink magyaroknak nemcsak
az igazsag, nemcsak a testvériesség, hanem az onérdek is a
bardtsidgos neutralitdst parancsolja. Ok, ha szabadokké
lesznek, természetes szdvetségeinkké vdlnak, mert mind ne-
kik, mind nekiink érdekiiokben 4lland, kiiltdmadss ellen egy-
mast kolcsonosen tdmogatni. — Ilyen a magyar érdek poli-
tikaja.

En igazségos akarvén lenni, azt mondom, miként én
természetesen meg tudom fogni, hogy a Bécs falai kozt 1¢é-
tezd hatalomnak f4) Magyarorszdg felett nem rendelkez-
hetni tobbé.

De azért, mert valamely féjdalom természetes, nem
minden fdjdalom jogszerii; és még kevesebbé kovetkezik,
hogy valamely fdjdalom iranti konyoriiletességbsl egy nem-
zet a maga jogit megnyirbaltatni hajlandé legyen.

Midén én azt mondom, hogy elére Bécsig, ezt nem azon
aldvalé hazugsdgnak, alavalé tettetésnek szinével fejezem ki,
midén kijelentem, hogy mi igazdn nem mint ellenség me-
gyiink, hanem megyiink, hogy nyujtsunk segédkezet bari-
tainknak s testvéreinknek, a bécsi népnek azon veszélytoli
mego6vasara, a mely veszélyben a mi irdantunki rokonszenv-
nél fogva vannak.

s én felhivom a hézat, mondja ki hatdrozatilag e mai
napon, hogy valamint a kamarilldval, a reactiéval, s a népek
szabadsdgat elnyomni akaré tendentidkkal alkut ez életben
nem ismer semmil dron, ugy az ausztriai nep iranyaban a leg-
szivesebb bardtsdgot érezve, azt, hogy nemzet irdnydban a
mdés nemzetnek a taldlkozé érdekeket istennek orok igazsiga
szerint megnyugtatélag kijelenteni kész, ezt mondja ki most
a tisztelt hdz, s az legyen eldszd, hogy ha netaldn 6k miat-
tunk szenvedve, a mi csapataink hozzdjok segitség végett ko-
zelednének, mondom ez legyen az el6szé: azért joviink, hogy
titeket is ugy, a mint ti jottetek hozzdnk megsegiteni ben-
niinket, megmenteni kivdnunk azon absolutisticus irdnytd
kamarillétél, mely a ti szabadsdgtokat, mint a mienket, sem-

8#
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mivé akarja tenni; de mi szabad nép el fogjuk végezni mind-
azon érdekek kiegyenlitését, a mely koztiink fenforog.

Ez azon magyar nemzet képviseléinek nyilatkozata, s
ezt hallja meg isten €s halljdk meg Eurépa népei, azon ma-
gyar nemzet képviseldinek nyilatkozata, a mely szavat nem
szegte meg soha, hanem midén hiséget mondott, tiirt, szen-
vedett a végtelenségig, mert szavat adta s nem ismerte hata-
rat a szenvedéseknek. Ily nemzetnek képviseléi midén ki-
mondjak azt, hogy nekiink Ausztria népével semmi bajunk,
mi baratok s testvérek vagyunk, mi egymads kozt kiegyenlit-
jiik a dolgokat: azt hiszem, ez annyli, mint az eskiivés. S ezt
reménylem azon néptdl, a mely megértette, hogy veszélyiink
koz08, a midon az elleniink szdndéklott tdbornak utjat dllotta,
‘a mint megértette azon veszélynek kozosségét, ugy hinni
fog e nemzet szavdnak. Mi pedig be fogjuk véltani ezt a
gyOzelem els6 percében; de épen azeért, hogy bevdlthassuk,
valamint mi segitjiik, ugy 6k is segitni fognak a gyézelem
kivivdsdnal minden aruléknak rasirozasaval.

Az eredmény istennek kezében van, de én a honvédelmi
bizottmdny minden tagjai részérél igéretet és fogadast teszek
a nemzet képviseldinek, hogy e célnak megkozelitésére, nem
bibelédve a rendes koriilmények végett alakitott formdk kis-
szeriiségével, e nagy percekhez képest nagy eredményekre
vezets, bator, de meggondolt, és mindenek felett elszdnt s
eltokéllett 1épésekkel kozremunkdlni a legszivesebb hazafiul
kotelességének fogja ismerni a vdlasztminy. Hogy ha a haza
megmentésének kozremunkdldsdért a méltdnylat koszorujé-
nak egy boglira az 6 fejére is jaruland, azt aldzattal foga-
dandja; ha pedig a koriilmények azt igénylik, hogy a vérpad
legyen a jutalom, oda is biiszkén fog elmenni.

10. A sajtéval is ugy van az ember, mint a szabadsdg-
gal; a szabadsdgot — elvben — minden ember szereti
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csakhogy egynémely ember egyediil magit, més ellenben
mindenkit szabadnak ohajtana.

= e

A sajtészabadsidg jotékonysagat s dldasit az emberi
nemre nezve nagyobb kincsnek tartom, mintsemn hogy e mel-
lett fenakadnék a sajtészabadsdggali visszaéléseken, minden
emberl institutiénak megvannak fény- és gyarlé oldalal s ne-
kiink arra kell tekinteni, hogy ha tobb afény- mint az drnyék-
oldala valamely institutiénak, akkor azinstitutiét tartsuk meg.

Més hirlapot s mas konyvet irni. Konyv lehet irva a
jovendoségnek, konyv lehet irva a valasztottak kicsi sza-

manak; hirlapndl a létel foltétele: ugy irni, hogy sokak altal
olvastassék.

Politikai hirlapok, nem ugy mint a tudomdnyos folyd-
iratok, legnagyobb részben csak mulékony érdekre szdmol-
hatnak, s az utékorra legfolebb is csak histérial kutfok
gyandant juthatnak el; mert a véltozatossdg s olvasmanyi
érdek levén életitkk foltétele, 4ltaldban véve inkdbb arra
valék, hogy gondolatokat ébreszszenek s elveket allitsanak
fol, a folébresztett gondolkozdst bizonyos Osvényre vezetoket,
mintsem egy rendszeres tannak minden legkisebb aprdlékos
részleteit kathedratikus szérszalhasogatassal keresztiilboncol-
gassdk. Ugyekeznitk kell minden oldalréli meghdnyds-vetés
utjdn tisztdba hozni minden kérdéseknél az alapeszméket,
melyek a részletek kigyaluldsédnal biztos kriterionul szolgal-
hassanak, miszerint a folébresztett gondolkozas eme tisztaba-
hozott alapelvek nyoman 1innen egy, amonnan méds agazatot
fejtegetve, 1d6 folytaval egy egészet allitson els, a nélkiil
hogy a valtozatossag tekintetét szem elsl veszitene.

Igen kdrosnak tartom, midén az eszméknek oly irdny
céloztatik adatni, miszerint az intézvények hibéja a szemé-
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lyek visszaéléseinek tulajdonittatik, mert ebbdl az kovetkez-
hetnék, hogy a személyek vdltozdsdban vesse a nemzet remé-
nyét s ne fogjon azirtdfejszével azintézvények kéros fajahoz.
En egyike vagyok azon embereknek, kik éveken 4ltal érezték
magokban nyogni mindazt, mi emberben szent, az istennek
szikrdjit, a gondolat-6l6 censura jirma alatt. Azért bizony-
sagot tehetek, hogy a mi magdban mér in thesi is lehetetlen,
t. 1. a censura irdnt szabdlyokat alkotni, mely gyakorlatban
részrehajlatlan legyen, ugy bizonyosan ndlunk sem ugy 4ll a
dolog, hogy a személyek visszaéléseinek lehessen tulajdoni-
tani, hanem az intézetnek, mert ha magédban azon szabdlyok
részrehajlatlanok volndnak, akkor sem mondhatndnk semmit
azon szabdlyokrdl, mivel azoknak részrehajlatlansagarél nem
tudunk semmit, mert azok a nemzettel nemn kozoltettek. De
még azt is meg kell mondanom, hogy a mely szabaly ugy 4ll,
mint a gyakorlatban fejlédik, hogy t. i. el6dll az els6 censor
s megoli a szabadsdg gondolatit, ha az ellen az irénak kedve
jo tdmaszt keresni s panaszkodni, nem taldl emberre a trén
zsamolyaig, ki 6t a censor visszaélései ellen védje, tehdt le-
hetetlen a visszaélést egyes egyéniségnek tulajdonitani,
mid6n a hiba és betegség az intézetben van. Nem is lehet az
méaskép a dolog természeténél fogva. Mert én, ki a mathesis-
nek ismerem szabdlyait, tudom a magdnjogi torvénykezés
korében, miszerint megmondhatjuk positivitdssal, hogy a
32 éves zdlogot ki lehet vdltani s 69/-ot szabad szedni, de
hogy 1sten teremthessen embert, ki megszabhassa azon hat4-
rit a censurdnak, melynél fogva az ut és irdny ki legyen
mutatva, melyik gondolatot szabad a censornak azon szabaly
hatdrain innen vagy tdl 4tereszteni, hogy ily szabdlyt em-
beri ész alkotni képes legyen, felfogni nem tudom. Ezért van
az, hogy a megtortént dolgokat a status-viszonyok hatdsdbél
lehet e tekintetben megitélni s nem méskép; itt nem lehet
mas biré, mint a nép szabad véleménye, mely a legigazsdgosabb
intézetben, az eskiittszékekben gyakoroltathatik leginkdbb.

A hirlapirdly-modort egyes kérdések dllapotjahoz kell
alkalmazni; legyen a szé melegebb, hol figvelemre, részvétre
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kell gerjeszteni; legyen szdrazabb, taglalgats, a hol részletes
fejtegetésekbe bocsdtkozik; és ismét tdimogassa az ész okait
a szivosztonok gerjedelmeivel, midén cselekvésrebuzdités
keriil sz6nyegre; mert szivoszton nélkiil nem csak nemes tett,
de még csak tett sem sziiletik 4ltaldban.

En azt gondolom, a nyilvénossdg organumainak fekszik
hivatdsukban felszdlalni, valahdnyszor helyén lenni ldtszik,
hogy a jog szigorisigit az erkolcsi érzet mérsékelje.— Amaz
angol tory lord, ki ha eltelik jobbdgyainak bérideje, télnek
k6zepén seregestiil tzi ki szabad ég aléd a z6ld Erinnek sze-
gény gyermekét, mivelhogy urédnak politikai véleményében
nem osztozék, jogszeriin cselekszik kétségteleniil: de szivte-
leniil is cselekedett, és a kézvélemény indignatidja keserii ki-
torésekkel réja meg a hirlapokban szivtelenségeért.

Nincs a fold kerekségén egy cikk is, akdrki irja, melyet
magam részemrél aldirnék, mert lehetnek benne olyan dol-
gok, mir6l taldn egyik ember azt mondja; ez igaz, a mdsik
azt mondja: ez igaz ugyan, de nem kellett volna kimondani,
a harmadiknak pedig a stylus és az Gsszedllitds nem tetszik.

A hajdan hires, Bolcsészeti parbeszédek*-ben (Dialogues
philosophiques) kérdi egy tudds: ,Mikép bizonyitand be 6n
az 1stenség lételét 7% — fEn ouvrant les yeux“ — mond
a felelet.—Valéban ha nem volna szentségtirés a legnagyob-
bat csekélységekre alkalmazni, e kérdésre: mikép bizonyitom
be, hogy a ,,Pesti Hirlap® nem vezet forradalomra? nyugodt
érzéssel felelhetném: ,En ouvrant les yeux.* Tessék
sz€tnézni az orszdgban|

Széchenyi a ,Pesti Hirlap“-ot ugy tdmadja meg, hogy
megtdmaddsdt személyemre is kiterjesztené. Taldn jobb tak-
tika volt volna elhagyni azt, mire nézve sziikségesnek vélte,
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a megtdamadottat eleve felszdlitani , tiirje a kozjé kedvéeért az
érzékenyebb vigdsokat.“ — Awmn legyen! tiirém, s meg 6ro-
mestebb taldn, ha megkimél a gréf mind azoktdl, mik Shake-
speare Antoniusdnak ismeretes refrainjéhez hasonlitanak :
y,But Brutus is an honobrable mant Csak egy szét
eng djen az érdemes gréf. — Harom hosszu éveken dt iiritém
a vesztett szabadsdg kinpoharat, 1élekben értelemnben elmara-
dottan, kipétolhatlan veszteséggel, és ezalatt csalddom, mely-
nek egyediili gydmola valék, s mely mdsra nem szorult én
kiviilem, nyomorusdgra jutott, mely ellen csak a nemzet
nagylelkiisége nyujthatott irt. — Kinos 4llapot, uram! mert
el kellett az irt legalabb kolesonleg fogadnia; pedig a becsii-
letes szegénységgel, mely onerejében keresi s taldlja rendit-
hetlen fiiggetlenségét. karoltve jar egy érzés, uram, melyrol
a gazdagoknak kincshalmaik kozt fogalmuk sincs; — — és
atyam e banatos dllapot alatt Osszeroskadott; béke nem de-
riillt élte adkonydra, — ¢s nem adhatta 4ld4sdt redm; — csak
sirjat lelém! — — E seb még most is gyakran felsajog, s
meg soka fel fog sajogni kebelemben; de nem kidltdm magam
aldozatnak, panaszt e szdjbol senki sem hallott; én megko-
szoneém a nemzet kegyelmét, s aludni hagytam az elmulta-
kat. — Es elj6 a gréf, s ginynyal tetézi a szenvedésnek em-
Iékezetét! — — Gréf ur! ez nem volt — — (mikép mondjam
csak, hogy epés fuldnk szémban ne legyen?) ez nem volt
gyongéd bandsméd. — Elmehet hidegen a szenvedés mellett,
ha ugy tetszik: de ha j6 szdmolénak kivdn tartani, 6vakodjék
azt gunynyal illetni; mert a szdmoldstél, mely tréfat iizott a
szenvedésbol, lazadva fordul el ,,kebel“ és ,,vels“.

11. Nyomorult porszem vagyok én, és (istenemre! nem
szerényked6 hiusdg mondatja velem) a leggyongeébbek egyike;
de a lélek erejére nézve versenyre merem hini a legerdseb-
beket; s midta sok botlasokon keresztiil férfikort érve, tisz-
tdba jovék enmagammal, 4llitsanak bdr szemkozt egy fél-
vildg-uralta hatalommal, 4llitsanak bar szemkozt felbésziilt
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milliék népdiihével, e kebel a maga meggyszédését csak egy
hajszdlig is soha fel nem dldoz4, és feldldozni soha nem fogja,
hanem hii marad 6rokon az igérethez, hogy ,sem a hatal-

masok komor tekintete, sem polgartarsaim
heve soha el nem tiantorit.“

e

Miel6tt nyilvdnos politikal pdlydra léptem volna, a ta-
pasztalds dltal még nem szildrdult ifjusdg ttizmelegével s
gondolatlansdgdval rohantam én is a megyei élet viszonyaiba ;
s ha visszatekintek a rég mult 1d6knek napjaiba, mennyi ba-
natot okoz lelkemnek még most is, hogy nem mindig valék elég
eros az 1d6 s koriilmény szokdsos hibdi kozt botldsok nélkiil
megallani! és e visszaemlékezésb6l meggytzidésig emelkedik
keblemben a hit, hogy nyilvdnossig, csak nyilvdnossig az,
mi a hanyagot szorgalomra, az onkénykedét mérsékletre, a
Klcsapongdt torvényszeriiségre, a romlottat tartézkoddsra, a
gyongét erdsodésre, az ingatag hatdrozatlant szilardsagra
vezérelhetl. — CUsak ennek segitségével fejlédhetik ki koran
a politikai jellem, melyre kiilonben — az igen kevés valasz-
tottakat kivéve — nekiink mindennapi embereknek csak
botlasok s bukdsok utdn lehet eljutni.

Ha érdemekkel e hon iranyaban nem dicsekhetem is, de
azt hiszem megiitve mellemet, megvarhatom mindenkitél,
hogy becsiiletes embernek tartson. Ki ismer, az tudja; ki
pedig nem ismer, ha csak rdgalmazni nem akar, nem fog-
hatja rdm,hogy bennem dicsvagy vagy hivatalvaddszat 1étez-
nék. En, ha csak személyes boldogsdgom érzetétsl kérnék
tandcsot, istentél nem kérnék magamnak egyebet, mint nyu-
galmat e viszontagsdgos élet utdn, mely rdm nézve nem volt
egyéb, mint folytonos kin és szenvedés. Hanem mint szabad, -
becsiiletes ember mégis azt mondom: amely pontra engem a -
veszély percében a haza parancsolni fog, én azon meg %ﬂg{}k
allani.
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Uraim egyszerii polgdr vagyok, nekem semmi hatalmam,
semmi hatdsom a vildgon nem volt méds, mint a mely van
az igazségnak, melyet isten lelkembe adott. Es mégis olyanok
a gondviselés utai, hogy én egyszerii polgér, a haza legutol-
sébbikainak egyike, a koriilmények nagyszeriisége kozt, ne-
hény érdkon 4ltal azon koriilményben voltam, hogy e kéz
dontéleg hatdrozott az ausztriai trén sorsa folott.

~ En arra, hogy minisater vagyok, semmit sem adok, ha-
nem arra, hogy becsiiletes ember vagyok, adok; s ha valaki
szemem kozé egy vadat vet, melyet nem mint miniszterre,
hanem mint magédn emberre vet, azt tiirni nem fogom soha !

En, a mig isten 4tka miniszternek lenni kényszerit, egy
kotelességtdl soha sem fogok eltérni, s ezen kitelesség az,
hogy minden gondolatommal nyiltan akaroklenni a hdz el6tt.
Azon egyet akarom nehéz pdlydmrdl elvinni, hogy a nemze-
tet nem dmitottam sem szdéval sem tettel.

Miként a pdlmafa teher alatt né, ugy orvend a jogban,
. szabadsdgban s honszeretetben egyesiilt nemzet az igazsdgos
onvédelemnek kedves terhe alatt; s mint én acélosodni érzem
roncsolt tetememnek minden idegét e gondolatra; ugy fog e
nemzet Oridssé magasulni, midén hozzd kialtand és én vé-
gezve hivatalomnak napi szakmédnyat, pihenés helyett szivem
langjaba mdrtandom tollamat, hogy hirlapom hasdbjai vigyék
meg orszagszerte a nemes lelkesités hangjait s viszhangot
keltsenek, ellendllhatlant, mint a holtakat tdmaszté tdrogaté
viszhangja leszen.

En a szabadsdg csemetéjének, melynek a komor mult
gyakran reménytelen napjaiban egyik magvetdje valék, —
hti kertésze maradok mindvégig, — mig vagy Osszeroskadok
a munka kozott, vagy egy élofat latok néni a csemetébol,
melynek lombjai alatt Magyarorszdg leszen: nagy, szabad,
dicsé.
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En a kirdly tandcséban iilve az vagyok, leszek, aki va-
lék, mint magdan polgar; ismét az leszek, aki valék, mint
miniszter.

En nem vagyok mds, mint ki Isten, jog, a szent igazsdg
s a nemzett el6tt meghajoljak. A lelki fiiggetlenség ezen ere-
jével szemébenézendek minden véleménynek s kezemet nyuj-
tandom mindenkinek, ki jét j6 s alkalmas eszkozzel akar.

Ausztridval 6szinte bardtsigos egyetértés, ha neki tet-
szik, a kolesonds jog, kolesonds fliggetlenség, kolesonds érdek
~ egyenlités alapjan.

A német elem a civilisatio eleme; én ezzel Gromest sz6-
vetkezem; de nemzetem Ondlldsat, nemzetem jogdt nem sza-
bad semmi szovetségért aruba bocsdtanom.

—— ey ]

Nekem csak akaratom nagy; tehetségeim csekélyek: s
ha valamit életemben eszkozoltem, vegyék azt, kik utdnam
kovetkezendenek példdul arra, hogy az erés akarat még a
gyﬁnl%[e tehetséget is hasznossd teheti a nemzetnek!

anem megvallom, — 8 legyenek foljegyezve e szavak
isten itél6 konyvének lapjain: hogy én hazdm boldogsdganak
meleg 6hajtdsdn kiviil semmi mdés vdgyat nem ismerek, mint
azt, hogy legyen nekem szabad nyugodnom. Hanem addig,
mig a veszély tart, akdr hova fog velem parancsolni a nem-
zet, és a veszélynek akdrmely 4lldsit bizandja redm, én en-
~ gedelmesen fogom elfogadni, s tenni fogok, mit lehet. De
elore kikotom azon foltételt, hogy, ha eddigi életemben, —
és azt az isten taldn megengedi élniink, kevés idének mond-
bhassam, mi még a nemzet tokéletes megmentésébdl hatra
van, — valamit %mzémnak javara eszkdz6lni szerencsés vol-
tam, vagy lehetek, a mint a veszély perce elmulik, szabad le-
gyen nekem egy jutalmat kérnem, mely jutalom az, hogy en-
gem bocsdsson haza a nemzet, bocsdsson vissza pihenni a
magénos polgdrok korébe, élvezni hétralévs napjaimban azon
boldogsdgot, melyet mindnydjunk k$zos kincse gyandnt ki-
vivni, mint mindnydjan feladdsunknak, ugy ¢én, 6ndk bizal-
mandl fogva legszentebb kotelességemnek ismerem.
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En biiszkén emlékszem vissza, hogy nyilvdnos pdlydmat,
mint hirlapiré kezdém. Es e tekintetben jogom van némi
testvéries kiméletet kérni. Nem keépzelhetik 6nok, milyen kiu
az, leiilni az iréasztalhoz, leirand6 a mit a perc sugal — mi-
dén kebliinket indulatok dagasztjak, sziviinket nemes érzel-
mek hevitik, lelkiink meggy6z6dések és elvekkel van telve,
— 8 ugyanakkor Damokles kardként l4tni fejiink 1616tt a cen-
sor olléjat, mely eszméinket megnyirbdlja, érzelmeinket
eltorzitja, gondolatainkat legyilkolja; s latni szolgai kezében
a hitviany ént, mely egyetlen vondssal eltorli, megsemmiti
munkds napok és dlmatlan éjek Gsszes eredményét; és tudni,
hogy a nép dolgozatainkat nem a szerint fogja megitélni, a
mint mi gondolkozunk, éreziink és irunk, hanem a mint az a
censornak tetszik ; tudni végre, hogy az alap, melyen dllunk
— szabalyok 4ltal van koriilirva, s ép azért ismeretlen,
sikamlés alap, melynek hatdrait a censor 6nkénye képezi....
oh aki mindezt tudja, s még sem atkozza meg hivatdsdt, nem
tagadja meg, hogy olvasni és irni tud, hanem csiiggedetlen
folytatja sysiphusi kinos munk4jit egyik naprél a mésikra,
higyjék meg nekem, uraim! az a legnagyobb dldozatot hozza,
mit ember hozni képes hazdja és az emberiségnek.

Az kiknek a kiizdelemben kissé kivalobb részt juttatnak
a koriilmények: igen sok érdeket, sok szenvedélyt, sok és ha-
talmas ellenséget zudit fel maga ellen. El kell késziilve lenni,
hogy utja tovises leend, le kell szdmolnia az élet bromeivel;
tudnia kell, hogy az osztalyrész, mit magénak keszit, a foly-
tonos bdntalom, gyanusitdsok, iildoztetések és szenvedeés.

En tudtam ezt, és el valék red készillve; és ontudatosan
elvillaltam az életts]l osztdlyrészemet. A megnyugtaté ontu-
dat, hogy lelkiismeretemben 6n magammal tisztdban vagyok,
volt az egyediili karpétlds, melyre szamiték, a melylyel bi-
rok. Még csak polgartdrsaim jéakaratu elismerését sem re-
meéltem élvezhetni, mert tudtam, hogy ezt rendesen csak a_
haldl szokta kiszolgdltatni, mely lecsillapitja a szenvedélyt,
megillitja az ﬁldﬁzgﬂeket, s megengeszteli az ellenséget.
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Ha visszaemlékezem azokra, a mik torténtek, és a mik
kozt az isteni gondviselésnek kiszdmithatatlan rendelete sze-
rint, én magam is az események altal a szerénység pordbél,
melyet oromest vallottam magaménak, kiemelve, némi tevé-
keny részt vevék; ha visszaemlékezem azon hiiségre, mely-
lyel az idék viszontagsdgai alatt iparkodtam az ausztriai
hdznak trénusdt megtartani segiteni; s ha végig tekintem az
aruldst, hitszegést —; ha végig nézem azon hdldtlansagot,
melylyel ezen indulat, — mely indulata keblemnek kozos
volt a nemzet Osszeségéével —, az ausztriai hdz dltal viszo-
noztatott: taldn mentve volnék isten és emberek elétt, ha
személyes boszival, s a szenvedélynek némileg folingeriilt
hangjaval mondandm azt, hogy velem rendelkezhetik isten
akdrmint ez életben; bocsdthat redm szenvedést, bocsdthatja
ream a vérpadot, bocsdthatja reim a-biirokpoharat, vagy a
szamiizetést; de egyet nem bocsdthat redm soha, azt nem,
hogy én valaha az ausztrial hdznak alattvaldja legyek. Azt
nem bocsithatja ream isten sem; mert az embernek, ki el
van hatdrozva valamire, bar lancokba szorittatndnak minden
tagjai, mindig marad elég ereje meghalni tudni, ha magit
maskép meg nem mentheti.

‘Mi 1848 — 49-ben egy 6rids harcot vivtunk. Nem mi va-
ldnk a tdmadék. Akkoron mi békét Shajtank, nem forradal-
mat; nemcsak forradalomra nem valdnk készen, de még csak
védelemre sem. Védtelen mellnél, s iires kezeknél alig volt
egyebiink, a mivel kezdetben a tdmaddénak utjét 4lljuk. —
De utjat 4lltuk, utjat birtuk dllani; mert meg volt népiink
keblében a nagy tettek nemtéje, az 6nfeldldozé honszeretet,
mely a torpébdl is dridst csindl. Mintegy ldbdobbantésra
allottak elé a foldbél a bajnok seregek, — mintegy vardzs-
iitésre az alféld hallgatag vdrosai siirgékeny hadszer-gyarakka
valtoztak; puszta tenyeriinkb6l néttek halomra a raktarak, a
békés munkds nép fiai harcedzett katondkként sorakoztak a
hon hdromszinii zdszléi ald, — kik szemhunyoritas nélkiil
néztek a haldl szemébe, hymnuszt énekelve rohantdk meg a
haldlt széré iitegeket, s mosolylyal ajkaikon hulltak el ezren-
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ként a hazaért, 6k a névtelen félistenek! kik tudtdk, hogy
még csak nevoket sem jegyzi fel a histéria, s kiknek ismeret-
len nagységa elétt ép azért bensdbb pietdssal kell meghajol-
nunk, mint azok emléke el6tt, kiknek nevét a histéria dics-
koszoruval 6vedzte koriil. Igaz, mindez hidba vala. Arulds és
idegen erészak, mely szdzezrenként szorta friss fegyveres
csorddit véres gytzelmekben megritkult sorainkra, — erét
vett rajtunk, de csak is ez vett rajtunk er6t, nem az osztrak,
azt névtelen felisteneink oda dobtak az orosz céar zsdmolydhoz
segitséget koldulni, s koldulva bevallani a vildg elétt, hogy
sajat erejével nem képes a magyart meghéditani.

Nemzetem ugy akard, hogy e rémiiletes vészeken keresz-
tiill én korményozzam a statushajét, s én alakitsam ténynyé a
nemzet akaratat: meg nem hajolni az 6nkény s erészak eldtt.
S az osztrak, ki sejteni sem képes az 6sztonszerii magasztalt-
sagot, mely egy romlatlan honszereté nép keblét dagasaztja,
az oszirak csak bennem létta, csak bennem kereste tervei
akaddlydt, elhitette magdval, s szerette volna elhitetni a vi-
laggal 1s, hogy a nemzet lelkesedése csak dllelkesedés, melyet
én idéztem eld mesterkéléssel, csébitdsokkal. A balgatag!
6 nem ismeré a helyzetet, nem nemzetemet. Ha nemze-
tem engem a vész napjaiban vezérévé ton, s ha vezérletem
alatt bdmulatos erélyt fejtett ki, az nem onnan van, mintha
én lelkesitettem volna fel a magyar népet, hanem onnan,
mert szivemnek minden dobbanésa a nép szivének dobbana.
saival azonos vala, mert bennem a nép személyesitve taldlta
érzelmeit, ohajtdsait, hatdrozatait, s mert én csont a nép
csontjdbdl, test a nép testébodl, tolmécsa valék annak, mit a
nép osztonszeriileg érezett, s tetté érlelém, mit a nép akart.

S ez igy van most is. A szikra, mely keblemben pislog
a nemzetem kebelét melegité tiiznek egy szikrdja csak. A
magyar nép és én egyet érziink, egyet akarunk. En sem
érezni, sem gondolkozni nem tudok maskép, mint a nép érez
és gondolkozik. Koztiink nincs, s nem is lehet kiilonbség,
nem mintha a nép velem egy volna, hanem mert én vagyok

egy a néppel. _ _
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Nem egyszer ldzassd heviilt keblemben a vigy, hazdnk
szabadsignapjdnak melegét, barcsak nehdny rovid percen 4t
is élvezhetni; mielStt sokat hdnyatott fejemet 6rék nyuga-
lomra hajtandm. De koromban az évek, s viszonyaim kozt a
bu sulya, hamar goérditik az életéra fenmaradt homoksze-
meit. Legyen meg az Isten akarata. En nem hiszem, hogy
sziikséges emberek vannak a nemzetek életében. A természet
semmi iirt nem tiir. Egy ember kidiil, helyét " méds foglalja
el; s életrevalé népnél, min6 a magyar, minden kornak sziik-
sége talaland mindig személyesitét.

Hazdm viszontldtdsdnak reménye csaknem az egyediili
kapocs, mely még az élethez kot.

Hiszen magyarnak sziilettem, s mi magyarok nem bi-
runk a vildgpolgdrsig azon fokdig elmdllani, vagy ha ugy
tetszik, felemelkedni, hogy hazdnkon kiviil hont taldlhas-
sunk. A ,nescio quo natale solum dulcedine trahit“ leirhat- -
lan erdvel liiktet sziviink minden dobbandsiban. Nédlam
taldn még erdsebben mint sok mdsokndl, mert nagyon rég-
éta vagyok hontalan. En fel tudom fogni ama velenceit, ki
biint szinlelt, melyért szdmkivetéséb6l haza kellett vitetnie,
hogy halalra itéltessék, miszerint hazdjdt bdr csak a ,scéha-
jok hidjarél* még egyszer ldthassa. Ah mert az 6 hazdja
igazsdgtalan, kegyetlen lehetett egyes polgdrai irdnt, de fiig-
getlen volt, sajdt sorsdnak szabad ura.

Tizennyolc éve eszem a szamkivetés keserii kenyerét,
melyet, mert tiszta, de iires kézzel vettem bdcsut hazdmtdl,
csak nélkiilozések kozt keserves munkdval valék képes meg-
szereznl Ordmteleniil. — Embernek, ki szerefi hazajdt, mi-
ként én szeretem, mindig kinos a hontalansdg; kétszeresen
az, ily helyzetben; és irtézatos a gondolat, hogy faradt csont-
jeim tan idegen foldbe fognak ©rok nyugalomra tétetni,
mint tétettek széjjel két vildgrészben el6bb anydm s két
testvérem csontjai, utébb lednyomé s né6mé; és velok csaladi
boldogsdgom, mely egyediili vigasza volt hazafiui banatomnak.
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De bar mennyire sovdrogjon is lelkem hazdm felé, e so-
vargésnak engedni tilt az elvhiiség s a kotelesség.

Volt id6, midén nem tartottam szabadnak fenyegetett
¢letemet, hitem és valldsom megtagaddsdval biztositani.

Még kevéshé tartom szabadnak a szdmiizetés keserveit6l
politikai hitem drdan megszabadulni.

Fogok-e még valamit tehetni hazdnk fiiggetlenségének
visszaszerzésére? nem tudom. Ez a koriillményektsl figg, s
figg mindenekfolott a nemzet magatartdsatél. Nemzetiink
elég erds arra, hogyha akar, sorsianak ura lehessen. Sorsa
Isten utdn, sajat hatdrozottsigatdl fiigg — egyes polgar csak
annyl erével bir, a mennyit neki a nemzet kolesonoz. Ha a
“multban némely nagy dolgoknak leheték eszkoze, az érdem a
népé, nem az enyim. En csak tiikkor valék, mely a kapott vi-
lagot visszasugarzd. A vildg a nép vala. A mely percben on-
bizalom-ronté cselszovények folytan e vildg meghomalyoso-
dott, én tehetetlenné valtam. A mult jéovenddnek tiikore.

Engem az alkalom, hazafiui kotelességem Onzéstelen
teljesitésére mindig késznek fog taldlni. De ha ugy akarndk
a végzetek, hogy hazdnk fiiggetlenségének visszaszerzésében
napszamos tobbé nem lehetnék; legalabb egy él16 tiltakozas
gyanant akarok s fogok véglehelletemig dllani, minden alku,
minden torekvés ellen, mely hazdnk allami fiiggetlenségé-
nek s nemzeti ondlldsdnak akdarmi dron, akdrminé foltételek
alatt, megcsonkitdsdra van irdnyozva.

Nagyon sovdrgom hazdmat viszont ldthatni, de csak a
fiiggetlen vagy fiiggetlenség felé toré6 magyar hazit szabad
viszont létnom, az 4llami jogdlldsrdl lemondé Magyarorszd-
got nem.

Wenkheim miniszter ur engem hivatalosan notorius-
nak nyilatkoztatott. Koszoném a bdékot. Merci cher ba-
ron! Nem rosz kompénidba jutottam, ha nem roszil tudom a
torténelmet. Mert tény, hogy koriilbel6l hdrom szdzad dta a
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magyar nemzet azoknak emlékén csiigg &4 legnagyobb pietds-
sal, 8 a magyar torténelem azoknak nevére tiizte a hazafiui
hiiség legszebb koszoriit, kiket a hatalom hiitlenségi nd-
taval bélyegezett meg. Szomorud, hogy ennek igy kellett
lenni, mert a konstans tény arra mutat, hogy ezen egész
- hosszu id¢ alatt hazdnk 4llami viszonyai nem voltak harmo-
nidban a nemzet érzelmeivel. Pedig a magyar nemzet nem
csinal professiét a forradalmi viszketeghél (bizony én sem!).
Rendszeretd, tiirelmes €s nagyon loyalis nemzet az; — nagyon!

Oda jutottunk-e méir a gvanusitgatdsok kozott, hogy
emlékeztetnem kelljen, mi az a ,,magas piedestal®, melyre
allitva vagyok ?

A tizennyolc évi hontalansdgnak nyomor bortone, mely
nek ajtajit még most is csak areversalisok és elvmegtagadds
kulcsaval nyithatndm meg. .

Hogy e hosszu nyomor és keseriiség kozben sajit ember-
ségembdl 4lltam meg a szenvedések viharat becsiiletesen, s
ha idegen foldén sok nemes rokonszenvre, sok hii baritra
taldltam is, de sajit személyemre nézve senki ,nagylelkiisé-
géuek* egy morzsdval sem vagyok kotelezettje, az 6nérzetem
kincséhez tartozik, és ez rendén van.

Hanem jottek idok, midén a hazafi keserveihez irtézatos
csalddi csapdsok sulya 1s jarult, melyek a szamiiz6ttnek
magédnéletét vigasztalhatlan orokbuba meriték, s jdrult oly
idokben, midén ugyancsak nem mondhatdm el, mint ama
ré6mai, hogy ,cladem domus meae secunda fortuna
publica consolatur®, 6zonlottek felém a vildg 6t részébdl,
barittdl, ellenségtsl, ismeretlentdl a részvétnek meleg szavai,
és — nem tagadom — fajt, hogy azon hajdani bardtaim ko-
rébol, kik most jobb oldalon iilnek, soha a legkisebb részvét-
nek még csak egy hangjat sem hallottam. — Intrigét, ellen-
ségeskedést akar mennyit, de ,nagylelkiiséget”, sét csak
részvétet 1s -— soha.

Ez is rendén lehet. Elviselem én, mig sajit eréSmmel

birom — az élet redm mért terheit. Ha nem birom, megto-
9

Kossuth élete.
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rom alattuk, de sem’ meg nem hajlok, sem senki halajanak,
senki nagylelkiiségének mankdjara nem tdmaszkodom.

Viszontagsagteljes, de nem eredménytelen életem esten-
dén annyit jogom van megkdvetelni minden magyartél, hogy
érezze miként e sz6: én, politikai palyamon soha tekintetbe
nem jott,s nem is jovend soha. Barmi alant alljanak is egyéb-
ként tehetségeim, egyben legaldbb nem 1smerem el felettem
elsbbbségét senkinek multban, jelenben és jovében, és ez
hazafiui indulatim Onzéstelensége.

*

En nemzetiink jogait és hivatdsit, s e jogoknak és hiva-
4snak megfeleld képességét illetdleg, igen hatarozott meg-
ry6zbdésekkel birok, melyektél — ha egyediil maradnék is
velok széles e vildgon — soha és semmi koriilmények kozt
el nem 4llok, mert e meggyozédések hazank dllami 1étének
alapjdra vonatkoznak. Reform kérdések koriil, még a kor-
méinyforma kérdését is kozéjok értve, szabad sét esetleg
hazafiul kotelesség is lehet a transaktié, mint részletfizetés
elfogadasa, csak valéban részletfizetés termeészetével birjon,
jogot fel ne adjon s a helyes-irdnyban tovdbb haladdsnak
utjat ne vagja. De a hol egy, milliékbél 4116 ezredéves nem-
zet allami életének alapja forog kérdésben, ott én a trans-
aktidkat semminemii feltételek alatt sem szabadoknak, sem
maganak az dllami létnek feladdsa nélkiil lehetségeseknek
nem tartom.

Es mert az élet, a sokszerii tapasztalds, a tudomdny s 4
torténelem bolcselmének gondos észlelése azon meggydzo-
désre vezettek, hogy a nemzetek életébe vagé valsdgos
problémdkndl mindig csak egyetlen egy megoldds lehetsé-
ges, hogy ezen egyen kiviil akdr mely bolcseség is hidban
keres megolddsokat, s hogy keresésével végtére sem ér el
egyebet, mint azt, hogy a mesterkélt médozatok kutatdsinak
maga a cél esik dldozatul; én meggysz6désemet semminek,

meég az Osszes €16 nemzedék ellenkezé meggyo6zédésének sem
rendelhetném al4.
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Az én vezérelvem az: hogy hazdnk dllami fiiggetlenségét
s nemzetl ©Ondllasidt feladni, vagy annak megcsonkitdsdba
beléegyezni, nem csak nem kell, de nem .is szabad semmi
koriilmények kozé, semmi nyomds miatt,semmi dron.,

Nincs ezen vezérelvben semmi tulbizakodds, semmi

nyugtalankoddsi viszketeg. Eletfeltétele az fajunknak; nem-
zet vagyunk, s jogunk is erdénk is van. hogy ne engedjiik
magunkat tartomdnynya siilyeszteni. Jogunk is erénk is van,
hogy oncél legyiink, s ne idegen céloknak eszkoze.
- . Nem is oly elv ez, melyet csak mi 4llitottunk volna fol
1848 —49-ben; mi csak védtiik azt torvénynyel elébb, midén
fegyverrel 16n megtdmadva. Az elv oly régi, mint a magyar
név Eurépaban. Alapelve az a magyar dllamjognak. Oseink-
nek ezredéves szent hagyomdnya, a jovendé nemzedékeknek
elidegenithetlen 6roksége, melyhez ragaszkodni elengedhetet-
len kotelesség, mint 6seink ragaszkodtanak rendiiletleniil.

Nekem hazank fiiggetlensége polgari hitvalldsom Isten-
sége.

Az Isten nem halt meg, bar ha oltdra koriill a hivek
meggyériiltek is. Az dmitdsok kode szétfoszlik, a csaléddsok-
bol kidbréndulnak. Es a hivek sorai ujbél megtomoriilnek
az oltar koriil.

Megosziiltem a tapasztaldsokban gazdag szenvedések
iskoldjdban, az évek sulya,s a b és banat alatt. Nekem szemé-
lyemre nézve nincs semmi varni, nincs semmi kivdnni valém,
sem a nemzettdl, sem az élett6l. De keblemben fiatal erély-
~ lyel él, s fog élni haldlomig a kitelesség érzete hazdm irdnt.

12.5zéchenyi szereté hazdjit mondhatlanul; szereté ama

keserédes buskomolysdggal, mely nemzeti jellemiink sajdt-

sdga, mikint mind ezt szivmelegébe mértott tollal oly meste-

rileg festi, valahdnyszor megszéllja (és — istennek hala! —
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gyakran szdllja meg) a magasztos polgari erények poesisa.
— E honszeretet azonban gréf Széchenyinél henye sopén-
koddsban nem parolgott el. Ujjait a kornak iiterére tevé, és
megértette liiktetéseit. Es ezért, egyenesen ezért tartom én
6t legnagyobb magyarnak; mert nem ismerek senkit histo-
ridnkban, kir6l el ne mondhatndk, hogy szdzados hatésra
szdmitott 1épései sem kordn sem késén nem érkeztek. — Ki
korédn j6, isoldltan 4ll, s az egyediilallénak 1épteit maradandé
hatds nem kovetheti. ,I1 ne faut pas devancer son
siécle.“ A ki késén jo, fényes nappal gyujt gyertyavilagot, s
még hdldt adhatunk, ha milkodése csak haszontalan. — Ah!
vajmi sok van nemzetiink évkonyveiben, a mi mér sziiletése-
kor homlokén horda a ,kést* szét; mirél, mert vagy nem
egyesekto]l, vagy tulhatalmas egyesektél jott, nem mondhat-
juk el, hogy: istennek hdla! csak haszontalan. — Grof Szé-
chenyit a kor sziikségeinek hatalma alkalmas percben
ragadta meg. O kordnak nyelvévé 16n; 6 a nemzet jobbjai
gondolatédnak szavakat adott. Ks hatdsdnak titka itt tekszik.

Ezeknek valésdgat tagadni alig lehet; s ha nem hib4z-
tam e felfogdsban, ketté van, mi belsle kovetkezik. Egyik az:
hogy a ki kordnak éramutatdja, az kordnak nem Prometheusa;
tan inkdbb 6t teremté a kor, mintsem 6 a kort; dajkéja lehe-
tett a jovendonek, kapocs a tegnap és a holnap kozt: de ha
ugy gondolkozik, hogy az éramutaté teremti az idét, s min-
dig annyi id6nek kell lenni,mennyit 6 mutat, holott ép azért,
mivel az id6 orokké halad, az éramutaténak elébb vagy
utébb okvetleniil elkésnie kell — a ki igy gondolkozik, éper
azon szempontot vesziti el, a mely hatdsat foltételezé, k o m-
‘binatié1bél természetesen kiforgattatik, a hazai moz-
gony haladasdt természetesen hdtulrél nézi (honnan
az ember poros utakon bizony csak port lat, s a por miatt
magadt nem a haladét); és midén mind ezt 5nkényt megvalja,
egyszersmind vallomdst teszen arrdl is, hogy idémutatds
helyett a teremtés vagy gondviselés szerepét igényelvén,
idegen térre jutott, melyen alkalmasint nem oly biztos mu-
tatd, mint egykor volt. — Fogalmam mdsik kovetkezménye
az: hogy ha e nemzet sir szélén dermedezd, beteges aggott
vén test volt volna, midén fiileibe mennydorgstt  gréf Szé-

- «Ea
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chenyi: okvetleniil vagy meghalt, vagy legaldbb a menny-
dorgés minden siker nélkiil hangzott volna el; mds széval: a
,»Hitel“ iréjanak follépte vagy kart okoz, vagy legalabb ha-
szontalan marad; és mivel nem maradt haszontalan, és mivel
hatdsa bdmulatos volt, 6nkényt kovetkezik, hogy nem beteg,
nyavalygés vagy gyonge labadozé nemzetnek vagyunk tagjai,
hanem egy €p, erés, fiatalnak, mely bizonyosan nem csak so-
kat megbir, m1 a betegnek artalmdra lehetne; de s6t életere-
Jének fentartdsara sokat megkivan, mit a labadozé nem birna.
meg.

Hogy a magyar nemzet akkor, midén gréf Széchenyi
Istvin a polgari nyilvdnos életet oly dicsén megkezdette,
nem volt sir szélén 4116 vén beteg, arrdl alig ketelkedhetiink,
ha figyelembe veszsziik a megtorhetlen visszahatast, mniszerint
alkotmanyszeriiség s nemzetiségi elem a germanizalis faklya-
tiizénél ujult langra gyult, azon nagy férfiu torekvéseinek
ellenében, kirol Platthy Mihdly halhatatlan tollaval irva van:
hogy ,,princeps justus, sapiens, aequus, quem praeceps bonl
publici fervor et peregrina juribus nostris consilia lege
praescriptos cancellos siverunt perrumpere®; ha tovabba
figyelembe veszsziik az 1790-iki orszaggyiilést, melyen annyl
felvildgosodas annyi tiirelemmel, annyi lelkesedés annyi mél-
tosaggal, annyl szabadsdgszeretet annyl torvényességgel,
annyl koériilmény ismeret annyi eléreldté gondossaggal,
annyl engesztel0 szellem a jovenddbe oly mély belatassal
parosultak, hogy ezen orszaggyiilés torténetét évrajzaink
legtényesb lapjaihoz sorozhatndk; utébb ha megolvassuk az
1790: 67 torvénycikk altal kirendelt orszagos valasztmanyok
munkdlatait, melyek nagy részben a XIX. szazad gyermekei-
nek is becsiiletokre valhatndnak, dambir a statusgazdasdagi
tudomdny még akkor rendszeritve nem igen volt; és ha el
nem felejtkeziink a lelkesedésrdl, nem az oly nemes aldozati
keszségrol, melyet nemzetiink a kovetkezett szdzadnegyed-
nek minden phasisain 4t bizonyitott; és szemmel tartjuk,
mikép a viszontagsigok minden kisérletein keresztiil, egy
reszrél a nemzetiség nagy érdekében soha nem ernyed6é buz-
g6sdggal kiizdott elore 1épésenkint; mds részrol pedig vagyait
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a reform utan, mint sérveinek és bajainak egyediili orvosa
utdn, ha néha tévedezve bar, de mégis kitiinteté; és nem
siklanak el figyelmiink el6] a municipalis élet kérébeni jele-
netek, melyek még azon idészakbdl sem hidnyzanak, mikor
a magyar oly silyos dldozatoktdl, annyi veritékes faradal-
maktdl pihengetve, tespedett ugyan, s tespedésére iiriigyiil
vevé a mélté remények valésulatdra, alapos igények teljesii-
letére varakozdst; azonban e tesped6 vdrakozas kozben is uj
meg uj ertket gyiijtogete, mig majd elkOvetkeztek az
1823-1k1 események, és elkovetkezett az 1825-iki orszaggyii-
lés, melyrél gréf Széchenyi oly igazdn mondd: hogy ,a
pillanati nyomasnak visszahatdsa nyilvdn bizonyitd be a vi-
ldgnak, mikint Magyarorszdag fejedelme €16 s fiatal, nem vén
s megholt nemzeten uralkodik:* valéban ha ezeket megfon-
toljuk, lehetlen meg nem gyéz6dniink, miképen mind ezek
nem arra mutatnak, mintha nemzetiink méar a sir szélén der-
medett volna.

Mosony koévete, ha valamely eszmébe szerelmes, azt
gondolja, hogy a masik art neki.

13. Természet elleni politikai rendszerek is
sokd tarthatjdk fen magokat, mert a népek tii-
relme s a kétségbeesés kozt hosszu ut fekszik; de
vannak politikai rendszerek, melyek azdltal, hogy sok4 tar-
tottak, erében nem nyertek, hanem vesztettek s végre elko-
vetkezik a perc, midén azokat tovabb tartogatni veszé-
lyes volna, mert hosszu életok megérett arra, hogy meghal-
hassanak, haldlban pedig osztozni lehet, de azt kikeriilni
nem. Tudom én, hogy elvénhedt rendszernek, mint elvénhedt
embernek nehéz megvalni egy hosszu élet eszméjétsl; tudom.
hogy f4j darabrél darabra 6sszedélni létni, mit egy hosszu
elet épitgetett; de middén az alap hibds, a d6lés fatuma Kki-
keriilhetlen. |
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A ki az orszdgot akarja elfoglalni, a népet akarja elfog-
lalni, — mert az orszdg maga eszméletlen fold; az onkény
jarmat nem a fold, hanem a nép fogja hordani.

Az orszag szabadsdga a nép szabadsaga! ha az orszdg
szabadsagidt fegyverrel eltorlik, a népet tették szolgava, a
nép szabadsdgat torlotték el.

Dynasztia irdnt, mely népeinek szabadsdgara tamaszko-
dik, keletkezni fog mindig lelkesedés, mert szivbol hii esak
szabad ember lehet; a kit nyomnak, az csak szolgdlni fog, a
mint kénytelen, de bureaukratidk irdnt lelkesedés nem kelet-
kezhetik. Eletet és vért adhatnak a népek szeretett dynasz-
tidjokert, de egy nyomaszté kormanyrendszer politikajaert
egy verébfiunak sem lesz kedve soha meghalni.

Minden szovetségi érintkezések mellett is €lni nem fog
azon nemzet, mint azon ember sem, kit nem sajat ¢cletereje
tart fen, hanem csak mésoknak gydmolitasa.

A kinek keze egy nemzet zsebében, s kinek kezében egy
nemzet fegyvere: az ezzel a nemzettel rendelkezik.

o = -

A tétleniil elfecsérlett percet a mindenhatd sem adhatja
V1ss8za.

Uraim! Midon a szészékre 1épek, hogy onoket felhivjam,
uraim: ,mentsék meg a hazat,'* e percnek irtézatos nagysze-
riisége szoritva hat keblemre.

Ugy érzem magamat, mintha isten kezembe adta volna
a tdrogatét, mely folkidltsa a halottakat, hogy ha vétkesek,
vagy gyongek, orok haldlba siilyedjenek; ha pedig van ben-
nok életerd, 6rok életre ébredjenek. Ugy 4ll e percben a nem-
zet sorsa. Uraim! 6n6k kezében van, isten kezokbe adta a mail
hatdrozattal a nemzet életét, de keziokbe adta a nemzet hala-
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14t is. Onok hatdrozni fognak. De épen, mert a perc ily nagy-
szerii, feltettem magamban, nem folyamodni az ékesszélas
fegyveréhez.

Lehetlen nem hinnem, lehetlen meggyézédve nem len-
nem, hogy barmiben kiilonbozzenek is a vélemények e hdz-
ban,a haza szent szeretete,a haza becsiiletének, a haza onalla-
sinak, a haza szabadsdganak olyan érzete, hogy azért utolsd
csepp vérét is kész a hdz feladui: mindnydjunkkal kozos. ks
a hol ezen érzés kozos, ott nem kell buzditani, ott a hideg
észnek kell az eszkozok kozott valasztani csak.

Tisztelt haz! Ha az 6rokkévalé istentol kezdve az utolsé
emberig, kit a természet kissé ép itélettel s becsiiletes sziv-
vel megildott, akarkinek itéletére is bocsatjuk azt, hogy Ma-
gyarorszag Jelen helyzetében ki van a torvénytelen labon: azt
hiszem: sem a jelenben, sem a jovében a historia soha sem
fogja azt mondhatni a magyarorszdggyiilésrol, sot azt fogja
mondhatni, hogy nagyobb mértékben tiirte a torvénytelen-
ség minden nemeit, mint a mennyit onérzettel biré nemzet-
nek tiirni szabad. Mar kérem, mikor egy kiraly megeskiiszik
a torvényre, mely Magyarorszag onallasat biztositja, €s nem
uj adomany gyandnt biztositja, hanem mint teljesitését azon
feltetelnek, mely mellett az ausztriai hdz a magyar nemzet-
nek szabad akaratatél kapta a koronat, s melyre 14 kirdly
eskiidott meg, s mind a 14 eskiiszegé volt.

A viciakhoz:

w,Fogadjik 6nok a nemzet hdlajat magasztos hazaszerel-
nmiikért. |

Harangjaiknak hangja, mely onoket dhitatra hivta az
isten hdzaba, dgyukkd Ontetve onoket a dicséség mezejére,
— ellenségeinket pedig haldlra hivandja s fiililkbe fogja do-
rogni: ,,Ne bantsd a magyart!* |

S a lelkeket pietdsra emelé hang, az igazsdgos boszu
mennydorgésévé valtozandik at, melybol ellenségeinknek
veszte, magunknak pedig iidve viragozandik fel.
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Hattérbe kell hogy vonuljon most a gyermeknek sziiléi,
a férjnek néje s gyermekei, a testvérnek testvére irdnti
gyongéd érzete; hattérbe vonulni a keresztény lélek valldsos
pietdsanak, melylyel imahdzba megyen, dlddst kérni istentél;
hattérbe kell vonulni mindennek, mert a legtisztabb szabad-
sag az — isten.”

Nem dicstelen a lap, mely a magyar nemzet a 48-ki elha-
tarozas folytdn a torténelem konyvébe igtatott. S habar egy
idegen nagyhatalom jogtalan fegyvereinek sulya alatt sike-
riillt 18 az druldsnak nemzetiink onbizalinat megrenditeni, s a
megrenditett onbizalommal karjat elzsibbasztani; a hossies-
séget, melylyel jogait védte volt, csodalattal kisérte a vildg;
nem erdemlett bukdsanak rokonszenvvel adézott, s nemze-
tiink életrevalésagdnak amaz oriasi revelatiéja, — melynél
a sikerhez csak egy kissé tobb kitartas hianyzott — annyit
mindenesetre eredményeze, hogy ugy a hatalmak politikdja-
ban, mint a népek érzelmeiben, a magyar nemzet még buka-
saban is, azon Oncélu életerds tényezok kozé 16n sorolva,
melyekkel az eurdpai torténelem progressusiban szamolni
lehet, szdmolni kell, s melyeknek a torténelem logikaja
Jovendot igér, hacsak a histéria onallé tényezdéi sorabdl on-
gyilkos kézzel maguk magukat ki nem torlik.

A magyarnak most csak két teendsje van. Egyik: fel-
allani tomegben a haza foldét megsz4llott ellenség agyon-
nyomasara. — A madsik: ,emlékezni*.

Ha a magyar e kettét nem teszi, akkor oly gydva nyo-
morult nép, melynek neve a vildg historidjdban ugyanazo-
nossa lesz a szégyen- s gyalazat-névvel; akkor a magyar oly
gyava nyomorult nép, mely megfertiztette §sei szent emlé-
két, melyre maga az o6rokkévalo isten azt fogja mondani:
y,bBanom, hogy teremtettem*. akkor a magyar oly istentol
elatkozott niép, melytél a levegé meg fogja tagadni éltetod
erejét, melynek kezei alatt a televény buzafold sivatag ho-
mokkd fog valtozni, melynek kozelitésekor kiaszik a szomjat
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enyhit$ forrds, ki hontalanul bujdosandik a fold hdtdn, ki
hidban kérendiazirgalomtdl azalamizsndnak szaraz kenyerét,
kit alamizsna helyett arcul csapand az idegen faj, mely 6t
sajat hazdjaban vdndor koldussd teendi, kit mint a gazddtlan
ebet, biintetleniil verend agyon barmely gazember; olyanna
lesz, mint a bélpoklos, kit minden ember keriil, mint az
indus paria, kire az ebeket uszitjak. Hidban forduland a val-
lds malasztjdhoz, neki nem adand az vigasztaldst. [sten! kinek
teremtési miveét gydvasaga altal meggyaldzta, nem bocsa-
tandja meg biinelt sem ezen a vildgon sem a madsikon; a
ledny, kihez szemeit felemelendi, seprével hajtandja el a kii-
szObrél, mint a riihes dllatot, neje utdlattal kopend gydva
szemel kozé, s gyermekének els6é szava az lesz, hogy apjit
megatkozza .

Borzasztd! borzaszté! de igy lesz. Az 4tok kérlelhetlen
eskiijével eskiiszom a szabadsdg istenére, e hont vérrel szer-
zett 6seink meggyaldzott emlékezetére eskiiszom, hogy igy
leszen, ha a magyar faj oly gyava, hogy tomegestiil fel nem
kel, Jellachich szolga- poroszldit s a szerb rablékat és min-
den arulét, ki a magyar ellen karjat emelni meri, 6sszezuzni,
mint zuzza a fergeteg az utjaba vetett kotetlen szalmakévét,
s ha oly gyava lesz a magyar faj, hogy szétzuzvan ellen-

ségeit, meg tudna bocsitani vagy egy percig is elfelejteni
az drulékat és az aruldst.

1 T O OO T T e

Ima 1849. mércius 15-én.

— Isten segits, Isten konyoriil)! |

Te iiltetéd el egy napon a szabadsidg fdjat s dpolad =
s0tét szdzadokon &t és védelmezéd vihar és roszszellem ellen.

Mikor az ember lelki s6tétségben vaddllatként pusztitd
az embert uj tanok miatt; mikor a keresztes hadak rohama
pusztité arként kergette kelet felé agyrémei csalképeit; mi-
kor a kozépkor depravatiéjdbul emelkedett fellegek 30 éven
at hullatik a fanatizmus vérestit: akkor szent lelked a wvé-
getlen vildag-sahardban egy oazis teremtésével foglalkozott.

hol a véres harcokban megtisztult emberi vigyak megpi-
henjenek.
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Egy vilagot borit méar a fa lombjaival; tavaszod kinyita
a szdzadokon 4t fogamzott bimbdkat; tartsd meg uram a
szabadsdg fdjat s engedd, hogy a kiomlott drtatlan vérért, a
kiszenvedt népeknek disan teremje gyiimoleseit. |
»Isten segits, Isten konyoriilj!«

A kdpolnal csata utdn az elhullt magyar vitézek sir-
halmain.

-~ Folséges ur! Arpé.d haddnak istene! Nézz ala csillag-
trénusodrél konyorgs szolgddra, kinek ajkarsl millidknak
imdja sz6l eged kdrpitja felé, magasztalén dldva mindenha-
tésdgodnak munkds erejét.

Istenem! folottem napod ég, térdem alatt elhullott
vitéz testvéreiinnek csontjai nyugosznak: fejemn folott kék az
ég, ldbam alatt pirossa lett a fold 6sapdink unokdinak szent
vere altal.

Csak hadd égjen napod teremts sugara, hogy vér folott
virdg nohessen, mert a porladé tetemek koszoru nelkiil nem
hamvadhatnak.

Isten! Os apdim s népeknek nagy istene! hallgasd meg
ezutan s dldjad hadainknak bombols szézatdt, melyben vitéz
népeknek karja és lelke mennydorog — széjjeltépni az on-
kénynek bilincseket oszté vaskarjait.

Mint szabad ember térdelek ez uj temetén véreim ron-
csolt tetemein! Ily 4ldozatok utdn szentté lett folded, ha
biinos volt is; Istenem, e fold és sirhalmok folott rabnépnek
¢lni nem szabad.

Atydm, atydinknak nagy atyja! milliék felett hatalmas
ur! ég, fold stengereknek mindenhaté nagy istene! E csontok-
bél dicséség niétt ki, mely nemzetem homlokdn ragyog — a
porokat szenteld meg te kegyelmeddel, hogy a szent iigyért
elhullott testvér bajnokok szentiil nyugodjanak hamvaikban.
Amen!
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Fiiggelék. 1. Kossuth Lajos, a nemzet parancsabdél Ma-
gyarorszag s minden hozzatartozé orszagok, részek és tarto-
manyok korményzé-elnoke ezennel adom tudtdra minden
torvenyhatosdagoknak, egyhdzi, vildgi s katonai hivataloknak,
tisztviseloknek és lakosoknak, mikint én az alladalom ide-
1glenes minis2terl kormanyzata szerkezete irant a nemzetgyii-
lésnek kovetkezo eléterjesatést s illetbleg tuddsitast nyujtot-
tam be:

Kotelességemnek tartom a nemzetgyiilésnek jelenteni,
mikint a nemzetgyiilés altal ream ruhdzott hatésagnal fogva
miniszterekiil kovetkezoket neveztemn ki:

Beliigyminiszterré, egyszersmind a miniszteri tanacs
elnokévé Szemere Bertalan képviselit.

Kiiliigyminiszterré gr. Batthydny Kazmér baranyai fo-
1spant. ,
' Pénziigyminiszterré Duschek Ferenc pénziigyminiszteri
statustitkart.

Kozlekedési miniszterré Csanyi Laszlét.

Vallds- és kozoktatdsi miniszterré Horvath Mihdly, val.
csanddl piispokot.

Igazsdgiigyminiszterré Vukovics Seb6 kepviselot.

A hadiigyminiszter irant jelentésemet legkdzelebb meg-
teend em.

A kereskedelmi miniszteriumn vezetését az illeté minisz-
ter kineveztetéseig ideiglenesen grof Batthyany Kdzmer kiil-
iigyminiszter viendi.

A mi a kormanyzatnak organismusat illetl, ennek a
designalt miniszteriuin mar itt levo tagjai kozegyetértésével
tortént megallapitdsinal két alapelv tartatott szem elétt. -

LLgyik az, hogy midén a nemzetgyiilés april 19-én ho-
zott fliggetlenségi hatdrozatiban az orszdg jovendo kormany-
rendszerének minden részleteiben a nemzetgyiilés altal tor-
ténend6 megdllapitdsdig azt rendelé, hogy az orszigot egész
egyetemes kiterjedésében a magam mellé veendé minisate-
rekkel ugy sajat magamnak mint az 4ltalam nevezend¢ mi-
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nisztereknek személyes felelosségiink s szdmaddsi kotelezett-
ségiink mellett kormédnyozzam, csak ideiglenes kormanyt
alapitott, az alkotmdnyozds hatalmat pedig, mint a fiigget-
lenségi nyilatkozat dltal a nemzetgyiilésre visszaszallott nép-
fenség természetes korolldriumat s egyszersmind a kormdny-
 zat egész miikGdése felett a felel6sségre és szamadasra vonds

folytonos gyakorldsdnak jogdt is maganak tartotta fen. A
mibdl természetesen kovetkezik, hogy a nemzetgyiilés haté-
sagard, miikodésére és mitkodési korére, idejére s formédjara
nézve barmit is hatdrozni, széval a nemzetgyiilés irdnt s
felett rendelkezni az ideiglenes kormdnyzati organisatio ko-
réhez nem tartozhatik, hanem mindez a dolog természeténél
fogva maganak a nemzetgyiilésnek van fentartva.

Kovetkezoleg az 4dlladalom ideiglenes kormdnyédnak a
nemzetgyiilés iranyabani viszonya a folytonos felel6sségben,
szdmadasi kotelezettségben s térvényei és hatdrozatai irdnti
engedelmességben hatdrozédvan, csak arra van sziikség, hogy
a kormanyzé és miniszterek kozti kolesonos viszony a sziiksé-
ges egység s Oszhangzds végett fovondsaiban kijeloltessek. S
errenézve alapul médsodik vezérelv gyandnt az vétetett fel,
hogy ezen viszonynak akkép kell meghatdroztatni, miszerint
a nemzetgyiilés folytonos érkodésén kiviil a nemzet a maga
szabadsdgdnak és fiiggetlenségének biztositékat ebben is
feltaldlja. ~

Ezen elvbdl indulva, az alkotmanyos élet kelléke szerint,
a miniszterekkel abban dllapodtam meg:

1. Hogy a kormanyzé barmely rendeletel, parancsai, ha-
tdrozatail, kinevezései csak ugy érvényesek, ha a miniszterek
egyike iltal is aldiratnak; kovetkezoleg

2. Hogy a kormdnyz6 csak a miniszterek dltal kormi.
nyozhat. |

3. Hogy a kormdnyzénak valamint feleléssége, ugy ha-
tésaga 18 a magasabb, ugy egyh4zi mint vilagi és katonai hi-
vatalok kinevezésén kiviil, kiilonosebben az 4lladalom kor-
manyzati politikdjdnak meghatdrozdsdra s a rendezést és
szabalyozdst meghatdrozé rendeleteknek megdllapitésara
szoritkozik. Mikre nézve tehdt a miniszterek sem Osszesen,
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sem egyenkent, a kormanyzdé megegyezése nélkiil nem hata-
rozhatnak. Mig ellenben

4. Az egyetértoleg megdllapitott kormdnyzati politikdt
s rendezést szabdlyzd rendeletek végrehajtasa korében a koz-
igazgatds minden dgaira nézve a miniszterek sajit hatésaguk-
kal és sajat felel6sségok mellett intézkednek. A miniszterek
valasztdsa, kovetkez6leg ha felelosség érzetében azt elkeriil-
hetlennek latnda, részben vagy egészben valtoztatasa 1s, ezen
ideiglenes kormdny egész ideje alatt a nemzetgyiilés hataro-
zata értelmében természetesen a korményzé hatdsigahoz
tartozvan.

5. Oly rendelkezések, melyek az 4lladalom sorsdnak s
jovendéjének alakuldsdra lényeges befolydssal lehetnek, mint
példaul: hadiizenet, béke- és szovetségkoteés, teljes érvenyes-
séget csak a nemzetgyiilés helybenhagyésdval nyerhetnek.

Ezek azon 4llapoddsok, mjket a nemzetgyiilés helyben-
hagyasa ala terjeszteni valamint kotelességemnek ugy ele-
ogendének is tartottam. Minden egyebek az alkalmazisi rész-
letekhez s az eljdras formdihoz levén szamithatdk.

Annyit mindazonéltal a kormdnyzati iigyek tarcaszerinti
felosztdsdra nézve megemliteni nem tartok feleslegesnek,
hogy azon miniszterium, mely az 1848. 3. t. c. dltal a kirdly
szemelye mellé volt rendelve, a volt dynasztia hitszegése s a
nemzet fliggetlenséginyilatkozata altal magaban elenyészvén,
helyébe az alladalom kiiliigyeinek igazgatdsa végett a kiil-
iigyminiszter 1ép. Ellenben mds egyéb azon megsziintetett
miniszterium koréhez szdmitott iigyek, mint nevezetesen a
katonai hivatalokrai kinevezések, az illet6 miniszter ellen-
jegyzési koréhez tartozandnak.

A megkegyelmezési jognak gyakorlatara nézve pedig
célszeriinek latszik egy kegyelml széknek feldllitdsa, mely
4 tagbdl dlland, kiket a korményzd nevez ki. Ezen kegyelmi
sz¢k fogvan az 1gazsdgiigyminiszter elndksége alatt minden
megkegyelmezési iigyekben, de csak birdi itélet utdn, haté-
rozni. A megkegyelmezési oklevél pedig az igazsdgiigymi-
niszter ellenjegyzése mellett a korményzé 4ltal a nemzet ne-
vében fog aldiratni és kiadatni.

Ezen elvek alapjdn vélném ugy a korményzé 4ltal a
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nemzetgyiilés el6tt, mint a miniszterek .4ltal a korményzé
elott leendé eskiiformat megdllapitandénak, mely a jelen ko-

riilmények szerint alig volna tobbre terjeszthetd, mint a

nemzet fiiggetlenségi nyilatkozatdnak minden kovetkezmé-

nyelben fentartdsara s a nemzetgyiilés torvényel s hatdroza-
tai irdnti engedelmességre. Kelt Debrecenben, méjus 1-jén
1849., az orszdg korményzé-elnske, Kossuth Lajos, m. k.

Mely eltterjesztésemet a nemzetgyiilés mai napon tar-
tott vegyes iilésében a miniszteri kinevezésekre nézve kelld
tudomédsul vevén, tobbi részeire nézve pedig helyeselvén és
helybenhagyvan ezennel kozhirré teszem, hogy a fennevezett
miniszterek mai naptsl kezdve kormdnyzati hivatalos miiko-
déseiket megkezdették. Kelt Debrecenben, mdjus 2-4n 1849.
Kossuth Lajos, orszagos kormdanyzé.

2. A magyar nemzet iinnepélyes 6vdsa az orosz avatko-
z4s ellen,

A magyar nemzet orszdgos életének velejében megta-
madtatva, az igazsdgos isten segedelmével lehdditotta a
partiitést, melyet torvény és alkotmény ellen maga a hit-
szeg® uralkodé haz a legirtézatosb drmany és erdszak dltal
felbujtogatott.

Es az orszdg hatdrszéleig visszakergette a nemzet sza-

badsdgdnak s Onalldsdnak meggyilkoldsdra toré ausztrial
hagseregeket.

S az egész nemzetnek egyhanpu lelkesedésével s koz-
megegyezésével, elidegenithetlen nemzeti jogdndl s az onfen-
tartas szent kotelességénél fogva kimondotta orokrevalé
szamiizetését a habsburg-lothringeni hdznak, mely magat a
legirtézatosb biinckkel és hitszegésekkel megfertoztette.

Soha nemzet igazsdgosabb harcot nem vivott.

Soha uralkodéhdz igazsdgosabban nem biintettetett.

Soha nemzet méltébb virakozdssal nem remélheté, hogy
kozmegallapoddssal alakitott nemzeti kormdnydnak a béke s
nyugalom 6lén azon sebek gydgyitésira lehetend forditani

gondjait, mikkel a tronvesztett zsarnok e nemzet keblét el-
arasztotta.
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Es ime minden hadizenet nélkiil orosz fegyveres tome-
gek mutatkoznak a szomszéd Gallicia és Krakkd teriiletén,
Magyarorszidgot az istentelen habsburghdz folhivdsdra beto-
réssel fenyegetdk.

Minden késziiletek, minden tuddsitdsok arra mutatnak,
hogy a szintoly zsarnok, mint sajit biinei miatt erétlen habs-
burg-lothringeni hdz, az orosz hatalommali sziévetkezés dltal
igyekszik a sokat szenvedett magyar nemzet sirjdn emelni
fel ujra zsarnok hatalmdnak trénusat.

A magyar nemzet el van hatdrozva, e megtdmaddsnak is
ellenallani.

El van hatdrozva inkdbb utolsé emberig elvérezni, mint-
sem hogy gyilkosit urdnak fogadja el valaha.

De midén e komoly és rendithetlen hatdrozatiban 4jta-
tos reménynyel hiszi igazsdgos fegyvereinek gyézelmét,
egyszersmind az engesztelhetlen elkeseredés érzetével kidlt
fel isten s a mivelt vildg népel elétt és iinnepélyes Gvist
teszen az orosz hatalmassidg igazsdgtalan avatkozasa ellen,
mely egy hitszegé zsarnok kedveért minden emberi és nem-
zetl kozjogot szentségtelen labbal késziil tiporni.

Teszi ezen G6vdst a kényszeritett onvédelem kétségb&
vonhatlan kotelességének érzeteében.

Teszi azon koz népjog nevében, mely az dlladalmak kol-
csonos viszonyainak folszentelt alapjﬂt képezi.

‘Teszi azon szerzddések, nyilatkozatok és 6vasok nyo-
man, melyek a nemzetek 4letét a bitorlds tilhatalmaskodésai
ellen minden més népek jogérzetének kozos oltalma ald
helyezik.

Teszi a szabadsdg, az eurdpai egyensily s a t::lﬂlmatm
nevében.

Teszi az emberiség s azon artatlan vér nevében, mely
ily hdboruban kiontva, boszuért kidltand fel az igdzsdgos
1stenhez.

A magyar nemzet biztosan szamit red, hogy ezen 6va-
sara minden jogot tisztel$ és szabadsagot szereté nép meleg
rokonszenve telelend.

De béar az egész vilag dltal elbhagyatnék is, hatarozott
ontudattal jelenti ki isten és vildg elétt, hogy a zsarnok erd-
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szaknak meghajolnl nem fog, hanem onvédelmének igazsagos
harcét utolsé csepvérig megvivandja.

Isten s a mivelt vildg legyen biré kozottiink és zsarnok
megtdmaddink k6zott. Kelt Debrecenben, mdjus 18-4n 1849.
Kossuth Lajos, knrmﬁnyzc'r Gréf Batthydny Kdzmér, kiil-

ugym:mszter

3. Folvilagositdsok a dumnai Confoederatio Pro-
jectumédhoz Sajndlom, hogy a dunai confoederatio irdnti
privat vélemény nyilvanossig elibe keriilt, miel6tt az érdek-
lettek kozottl értekezlet utjan az egyes tételek praecisdaltat-
tak, a 1ényeges pontok a mddositdst szenvedhetéktodl, vagy
épen mdédositast szenvedni kell6ktél megkiilonboztettek, és
az egésznek azon kifejtés adatott volna, melyre sziikség van,
hogy a terv egész horderejeben megértessék, a balmagyara-
zatoknak eleje vétessék, az aggodalmak megnyugtattassanak,
s a terv praktikus alakot nyerjen.

A javaslat, mely ily vdratlanul nyilvinoisagra jutott,
nem egyéb, mint egy proponalt értekezlet1 basis, melyet nem
én fogalmaztam ugyan, de melyhez s csak is mint ilyenhez,
oromest adtam aldirdsommal megegyezésemet; mert okom
van hinni, hogy ennek folytdin az Eurdépdnak nem kevésbé
mint az érdeklett nemzetek szabadsdgdnak érdekében fekvo
eszme, melyet eddig a vak szenvedély taglalat nélkiil hagyott,
az illetok kozott higgadt értekezletre keriilhet, s ha egyszer
arra keriilt, kolesonos j6 akards hozzd jéruldsdval szerencsés
megoldasra 1s vezettethetik.

Csak ennyl s nem tobb annak értelme; nem manifestum
az, még csak nem 1s kidolgozott terv, hanem csak privit
hasznalatra szdnt konstatirozasa annak, hogy én és polit'kai
bardtaim készek vagyunk a hazdnkban, s hazdnk szomszéd-
jaban felizgatott nemzetiségi viszalyok kiegyenlitésére, egy-
szersmind az osztrak birodalom felbomldsa miatt némely
6szerii diplomatikal korokben az eurdpai sulyegyenirdnt tap-
lalt vagy szinlelt aggodalmak eloszlatasdra mindent meg-
tenni, a mit sajit hazdnk irdnt tartozé kotelességeink meg-
engednek

Knrenth élats, 1 ﬂ'
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Minthogy azonban a dolog nyilvinossdg elibe keriilt,
sziikségesnek tartom azt némely folviladgositdsokkal kisérni.

A dunai confoederatio eszméje nem uj; taldn én voltam
az elsd, ki ezen eszmét mint Eurdpa fejlédésének logikai pos-
tulatumat még 1851-ben széba hoztam.

Meglepéleg kiilonos, hogy a legelsé ellentmondds ezen
eszme ellen épen a Roman fejedelemségekbél jott, melyeknek
e confoederatiéra minden masok felett legnagyobb sziikségok
van, mindenesetre sokkal nagyobb sziikségbk van mint a
magyarnak. De a Daco-roman abriandok fanatismusa ke-
veredett a jatékba, mely a magyar nemzetet azzal
gyanusitotta, mintha ez a confoederatio szine alatt Nagy La-
jos, s a még nagyobb Mdtyds kirdlyok hajdani nagy Magyar-
orszagat visszadllitani, tehdt a keleti szomszéd népek felett
uralkodni vdgydédnék. — Mennyire alaptalan ezen gyanusi-
tds, mindenki 4t fogja ldtni, a ki meggondolja, mennyi baja
van a magyar nemzetnek az ujabb idékben felizgatott nem-
zetiségi kérdésekkel, ugy hogy valéban bolondnak kellene
lennie, ha ezen bajokat még ujabb idegen elemek agglomera-
tiojaval nagyobbitani akarhatnd. Anndl elidegenitébben ha-
tott pedig a magyar nemazet érzelmeire ezen alaptalan gya-
nusitds, minthogy épen azon oldalrdl jott, mely kéztudom4-
silag a magyar korona legdrdgibb gyongyének, a magyar
nemzeti test egyik karjdnak, Erdélynek elszakitasardl abran-
dozik. E gyanusitds dital folizgatott balvélemény volt az elsé
akaddly, melynek elhdritdsarél volt még csak az is feltéte-
lezve, hogy az eszme értekezletre keriilhessen. Es tudvén,
hogy a hol szenvedély s gyanakodas keveredik a jatékba, ott
a kotés természetében, s az institutio modalitdsdban fekvéo
tényleges garantidk adbhatnak legbiztosabb megnyugtatast: e
célbdl 16n az propondlva, hogy mig a népesség szamabdl de-
rivalt kotelességeknek megfelels politikai suly ardnya azdltal
biztosittatnék, hogy a foederationalis képviseloh4z a népszdm
aranynak lenne kifolydsa, mds részt a kisebb orszdgok allami
egyenjogusdgat a foederalis senatusbani egyenld képviselte-
tés, s a foederatio elnskségének és székhelyének alternaldsa
garantiroznak.
| Minden félreértés kikeriilése végett azonban megjegy-
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zem, hogy bar lelkiismeretes gonddal keresve a csomé meg-
old4sdnak mddjdt, nekem a javaslatban tett méd, mind prak-
tikusnak, mind olyannak latszik, mely mindazon tekintetek-
nek megfelel, mikre e dologban reflektdlni kell; mindazon
altal, ha valaki jobbat, célszeriibbet proponal, én elsé leszek,
ki azt tamogatni fogom, mert nekem nem az initiativa dicsd-
sége, vagy inkabb hiusdga, hanem a cél fekszik szivemen, a
célt pedig ekként formuldazom:

Nemzetem sérelme nélkiil a nemzetiségi viszdlyok ki-
egyenlitése; kiil tdmadds, kil absorbtio, kiil suprematiatél
fiiggés elleni biztossdg véders egyesités dltal, — vam, s ke-

reskedelmi egység.
Van egy koriilmény, mely a confoederatio formuldzdsa-

ban a mint kiilonos figyelmet ki vetel, ugy nehézségekkel is jar.

Ez az: hogy mindazon statusokra nézve, melyek a pro-
jektdlt confoederatioban részt venni hivatva lehetnek, a kon-
stutionalis monarchia elve Eurépa jelen helyzetében kikeriil-

hetlen kénytelenség.
Magyarorszdgra nézve ez a nemzet dltal dltaldnosan el

van ismerve. S én, ki hazdmat jobban szeretem mint akarmi
theoridkat, ezen elvet nyiltan s reservata nélkiil elfogadom.
Akarjuk, hogy hazdnk az osztrdk uralom alél felszabaduljon,
tehdt akarnunk kell a feltételeket, melyek alatt a felszabadi-
tas lehetséges. A fliggetlenségét kivivandott Magyarorszag-
nak kirdlyt kellend valasztania, még pedig e kirdlynak rom.
katholikusnak lennie, s az eurépai uralkodé csalddok egyike-
bol kell vélasztatnia. — Az els6 histérial, a méasodik politikai
kénytelenség. Csak egytdl kellend a magyarnak évakodnias:
— nem kell oly dynasztiabdl vdlasztania, mely hazankat
ujolag absolutistikus és absorbtionalis torekvésekkel fenye-
gethetné. |

Nem lehet tagadni, hogy monarchikus elv alapjdn con-
foederatiot alkotni nem konnyii feladat.

A példdk, miket eddig a histéria fel tud mutatni: ugy-
mint a hajdani rhenusi confoederatio, s a mostani német
szovetség épen nem biztaté példik. :

De nem. kell e nehézségtél visszariadni, mert nagy a
kiilonbség ezek s a projektdlt confoederatio kozott. A rhenusi

10*
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confoederatio csak név volt, azzal a protektor rendelkezett. A
német pedig fejedelmek confoederatioja, melyet helyesebben
fejedelmek konspiratiéjanak kellene nevezni a német nemzet
szabadsaga ellen. — Itt ellenben szabad nemzetek confoede-
ratiojarél van szé, melyben minden hatésag a néptsl eredne,
s a nép kontrolljdnak volna aldvetve.

Médsrészt azonban a dunai confoederatio eszméjét az
amerikal unioval sem kell konfunddlni, mint azt némely hir-
lapok konfunddltdak. A ketté kozott nincs semmi analogia.
Amott unio, itt confoederatio, amaz tehdt kilépésre az unié-
bél nem hagy fel hatésagot, ennél idészakrdl-idészakra a ki-
1épés hatésagénak fel kell tartatnia. Amott bar kiilon auto-
nomidval adminisztralt, de mintegy uralkodé felsébbsége
alatt allott kolonidk egyesiiltek, melyek nem voltak nemze-
tek, s egyikok sem birt soha népjogilag a kiilfold irdnydban
allani personalitassal, s6t csak az unio dltal lettek nemzetté;
itt kiilonb6z6 nemzetekroél, kiilonbozé allamokrél van szd,
melyek némely kozos érdekek végett szovetkeznek, de dllami
persondlitdsokrél nem mondanak le, sem magukat dllamilag
absorbedltatni nem engedik.

Ezek oly lényeges kiilonbségek, melyek az Egyesiilt Sta-
tusokkali minden analogidt kizdrnak.

Egyszersmind azonban az eléadott igen lényeges consi-
deratiokbdl s a monarchikus elv kénytelenségebdl az kovet-
kezik, hogy a dunai confoederatio alkotdsdban a kovetkezok-
nek kell lenni a vezértekinteteknek.

1) Ugy intézkedni, hogy a confoederatio a célul kisza-
bott kozérdekeknek megfelelhessen, de annak hatdrin til ne
terjeszkedjék.

2) Az egyes komponens tagok dllami personalitdsa az
europal nemzet-csalad iranydban ne absorbedltassék.

3) Szorgosan iigyelni, hogy az egyes komponens statu-
soknak mind territorialis épsége, mind souverain autonomija,
ugy az Osszes foederatio, mint annak egyes komponens tagjai
ellenében is csorbitatlan s biztositva legyen.

Minden propositio j6, mely a vezérelveknek megfelel,
rosz, tehdt mdédositandd, a mi azoknak meg nem felel.

A confoederationalis terv, mint mondédm, csak értekez-
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letl bazisul 1évén destindlva, nem eléggé definidlt; az egyes
pontok praecisilasa az értekezletre lévén feltartva; de mint-
hogy nyilvénossigra keriilt, szitkségesnek tartom a fentebbi
harom vezérelv szempontjabél a kovetkezoket megjegyezni:

A masodik pontot illetéleg, mely azt mondja, hogy:
ytutto cilo che concerne l'armata, le fortezze ed 1 porti mih-
tarl sara regolato dalle autorita federali.“ Ezen szét ,sara
regolato* ugy értem, hogy a confoederationalis kotés szabja
meg minden egyes status kontingensét a foederalis hadsereg-
hez ugy béke, mint hdboru idején. — Azt az illeté status
készen tartani, s a foederalis hatésdg requisitiojara kiszolgal-
tatni tartozik. De a foederalis hatésag rendelkezései nem az
illet6 kormédnyok melléztével, hanem azoknak utjan hajtat-
nak végre. Minden egyes status hadi ereje, sajdt korménya-
nak felsobbsége alatt 4ll, s minden egyes statusnak joga van
annyl haderdt tartani, s oly katonai organisatiét kdvetni, a
mennyit s a milyet tetszik, csak foederalis kotelességeinek
eleget tegyen.— Béke id6ben a foederalis kormany egyik sta-
tusba mds status katonasdgét nem kiildheti, sem akdrmelyik
statusnak katonasdgat sajat orszdgabdl ki nem huzhatja. Az 6
feladata csak is a kiil-ellenség elleni védelem. A foederatio ha-
tdrozza meg, melyek a foederationalis eré6dék — de azokra
neézve is az illet6 status kormdnya utjdn intézkedik, s mas
statusbeli garnisont azokba nem kiildhet, hiboru alatti takti-
kai sziikség esetét kivéve. A foederationalis erédokon kiviil
minden korménynak joga van més erédoket tartani, a mint
azt belbiztonsiga tekintetébol sziikségesnek tartja.— A foede-
rationak lesz k6z0s lobogéja, de a mellett minden egyes status
18 megtarja a magaét.

A harmadik pontra nézve, mely diplomatikal represen-
tatiordl szol, a foederalis diplomatia bizonyosan csak egy le-
het; azt azonban, hogy a foederatiét képezé statusoknak az
idegen udvaroknél nem lesznek kiilon representansal, csak a
foederalis érdekekre kell érteni; de a komponens statusoknak
specialis érdekeikre nézve lehetnek kiilon diplomatikai re-
presentansal — mint példdul a német szovetség kozos repre-
sentansain kiviil az egyes statusok kiilon is kiildhetnek s
fogadnak 1s koveteket. Hogy a dunai confoederatio egyes tag-
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jai a mennyiben nemcsak autonom, hanem souverain statusok
is ezen joggal birjanak, az természetes postulatuma azon
alapelvnek: hogy a foederatio 4ltal az egyes statusok dllami
personalitdsanak nem kell absorbedltatni.

Az 5-ik pontra nézve a federalis képviseléket és senato-
rokat az egyes statusok orszdggyiilései dltal vélem vélasz-
tandéknak. |

A 6-ik pont: az Executiv Comité. Magaban értetik
hogy az egyes statusokban a foederalis végrehajté hatalom
rendeletei az illeté statuskorményok kozbejottével hajtatnak

végre.

7-ik pont: a hivatalos nyelvrol szél. A kellemetlen sur-
lodasok kikeriilése tekintetébél, egy egészen idegen, s kiilo-
nosen az eurépaban diplomatikainak ugy is elfogadott francia
nyelvet tandcsolndm.

8-ik pont. A foederalis kormény székhelyénekialternaldsa.
Ezt sokkal célszeriibbnek tartom, mint amolyan Washington-
féle dllandé centrumot valamely neutralis ponton. Ez meg-
felel az unio eszméjének, amaz a confoederatioénak; — meg-
testesitl az egyenléség eszméjét, s el mozditja a testveri
egyetértést. — Ha Erdély is kiilon komponens tagja leszen
a foederationak, mondanom sem kell, hogy Kolozsviar is az
alterndlandé székhelyek kozé lenne szdmitandé.

Megjegyzem még, hogy a dunai confoederatio eszinéje
feltételes eszme, mely a keleti kérdésnek a népszabadsig s
civilisatio érdekeivel Oszhangzé megoldasdt suppondlja, —
mely kérdésrél taldn meg fogom egy masodik levélben véle-
ményemet mondani. Ha a solutio tovdbb késnék, mint azt
gyanitani lehet, a terv valdsitdsa vagy sziikebb korre szo-
rulna, vagy mas irdinyban valhatnék alkalmazhatévd, s a
terv reszletel ugy egyik, mint a madsik esetben a komponens
elemekhez képest mdédositdsokat szenvedhetnének.

En mindenesetre fel kivinom hasznélni ezen alkalmat,
hogy hatdrozottan kimondjam nézetemet a nemzetiségi kér-
dést, 8 jové politikai viszonyt illetéleg azon orszigokra s tar-
tomdnyokra nézve, melyek a magyar szent korona componens
részeit képezik.



— 151 —

E részben kiilon tekintetek fordulnak eld:

1) A tulajdonképeni Magyarorszdgot, 2) kiillon tekinte-
tetek Horvit-, Slavon-Dalmétorszdgokat, s ismét 3) kiilon
tekintetek Erdélyt illetéleg.

1) A mi a tulajdonképi Magyarorszagot illeti, nézeteim
a kozlott confoederationalis javaslat 11-ik pontjaban vannak
kifejtve, melynek részletei az 1851. organisationalis terv-
vézlatombdl vannak kivéve, s melyhez csak azt adom, hogy
mivel Magyarorszdgon egyetlen egy varmegye sincs, melyet
tisztan szerbek laknanak, vagy a melven csak tulnyomd
tobbséggel is birndnak, anndlfogva alig van megye, hol a
tobbi lakosok sérelme nélkiil a szerb nyelv politikai érvé-
nyességre szamithatna, annak részemrél nem volnék ellene,
hogy a bandti hatdrérvidék szerbek dltal lakott részeibél, s a
Csajkas keriiletbol, — ha sziikség a szomszéd megyékbdl is,
—. némely szerbek altal lakott részek hozzd csatolasiaval (ha
mindjart ugy, mint a Kis-Kunsag, nem volnanak is kizvet-
leniil kontiguusok) két uj megye alkottassék, melyekben a
szerb nyelv politikailag is érvényesittessék, mas fajok s
nemzetiségek sérelme nélkiil.

Egyébirant Magyarorszagot illetéleg, €n is ugy, mint
(Tisza Kélmédn inditvdnya folytdn) az 1861. orszaggyiilés,
rendithetlen elvnek vallom, hogy az orszdg territorialis in-
tegritisa s politikal egysége azon hatar, melyet a nemzeti-
gégi kérdések elintézésénél szentnek és sérthetlennek kell te-
kinteni. Ezen hatdron bel6l mindent a nemzetiségi igények-
nek, mit csak az igazsdg kovetelhet, a méltdnyossag kivanhat,
8 testvér testvértél, honpolgar polgartdrsatsl igénybe vehet.

De az orszdgnak feldaraboldsdt nyelvek szerint, s politi-
kai egységének nyelvek szerinti szétszaggatdsdt hongyilkos-
sagnak tartom, s abban részemrdl soha, de soha és semmi
dron részes nem leszek.

2) A mi Horvét-, Tét-Dalmdtorszagokat illeti, én ezen
orszdagokat, mind jogilag, mind tényileg, nemcsak nemszetisé-
geknek, hanem nemzetnek, souverain individualitdssal biré
allamoknak vallom, melyek kirekesztéleg maguk birnak sou-
verain joggal, magukrdél rendelkezni. — Azért is valamint
azt vallom, hogy Dalmdtorszdgnak szabad akaratétél fiigg
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elhatdrozni, vajjon akar-e, s ha igen, mily alapon Horvit-
Tétorszdgokkal allamegységi kapcsolatba lépni, ugy hason-
~ 16képen elismerem, hogy Horvét-, Tét- s Dalmitorszagoknak
sajat tetszésétol fiigg: akarnak-e a magyar korona irdnya-
ban, annyi j6- s bal szerencse dltal megszentelt hétszdzados
kapcsolatba visszalépni, vagy pedig azt végkép megszakitva,
a magyar koronatdél definitive elvdlni. Ha az elsét akarjak,
meg vagyok gyb6zidve, hogy a magyar nemzetet késznek ta-
ldlandjak velok, mint teljesen egyenjogu tdrsnemzettel (regna
socia s nem partes adnexae) uj 4llamszerzédésre 1¢épni, mely
autonomidjukat, s nemzetiségoket tokéletesen biztositva, a
tdrsallami kapcsolatot bizonyos meghatdrozandé koz s kozos
érdekekre szoritsa. Ha pedig tokéletes elvdldsra hatarozzak
magukat, emlékeztetem a horvit nemzetet, hogy én voltam
az, ki mir 1843- vagy 44-ben Pestmegye gyiilésén indit-
vanyba tettem (8 inditvdanyom el is fogadtatott), hogy ha
horvat testvéreink meguntdk a veliink 700 éves kapcsolatot,
tétessék nekik orszaggyiilésileg ajanlat, hogy a magyar nem-
zet nem ellenzi elvdldsukat; — vdljanak békével, s Isten
segélje kiillon utjokon. -

A mint akkor szdéltam, ugy szélok most is, és ha lehet,
még hatdrozottabban, mint valaha. En, mint a magyar nem-
zet tagja, nemzetem részére horvat testvéreinktsl semmit
sem kivdnok, mint hogy sajit érdekdkben fogjanak veliink
kezet az osztrak jdrom lerdzésdra, — aztdn rendelkezzenek
magukrol tokéletes souverain joggal, a mint jénak latjak.

Egyébirdnt azon véleményben vagyok, hogy a kozlott
confoederationalis javaslat  elfogadasa, koztiink s a horvat
nemzet k6zott minden képzelheté differencidnak véget vetne,
¢és alig is tudok mds kérdést képzelni, mint Fiume s Mura-
k6z hovitartozdsinak kérdését, mely azonban a confoederatio
eszméje folytdn fuldnkjit jéforman elvesztené. Mindenesetre
a mondé vagyok, hogy e kérdés — az illeték meghallgatésa-
val 1s — egy bardtsdgos hatalom arbitrage-a utjdn legkony-
nyebben elérhetd.

Kiilosnben azt.hiszem, hogy ha a confoederationalis
eszmeének valdsitdsdt a koriilmények a magyar korona kom-
ponens reszeire szoritandk, horvat atydnkfiai maguk is
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érezni fogjak hogy az uralkoddé személyének egysége ér-
dekdkben 4ll, s6t meggondolvan, hogy ha a még torok
felsoség alatt levé szlav tartomdnyoknak, egy déli szliv
allamba egyesiilése jovenddével bir, arra nem igen sza-
mithatnak, hogy az a peripherian Kkiviil fekvé Zdgrab felé
gravitdlhasson: sot el kell ismernick, hogy. sok okndl fogva
inkdbb Szerbia ldatszik annak magkovéiil hivatva lennm, ugy,
hogyha Horvatorszdg a jové déli Szldvianak komponens
részeét képezné, nem hogy 6 szamithatna a tébbi komponens
részek assimilatiojdra, hanem ¢ volna annak kitéve, hogy
nemzeti individualitdsa absorbealtatik. Ha pedig kiilon 4llami
dlldst foglalna el, egy kiilon kirdlynak, s kirdlyi udvarnak
foltartdsat alkalmasint igen koltséges kommoditasnak tapasz-
talnd: ugy tetszik tehdt nekem, hogy mind nemzeti indivi-
dualitasukhozi ragaszkoddsuk, mind politikai statusgazdasigi
tekintetek oda mutatnak, hogy még szélesebb terjedelmii
confoederatio esetére is inkdbb érdekékben 4llana a horvatok-
nak azt valasztani kirdlyokul, kit a magyar nemzet 1s kira-
lydvé vélasztand: annyival inkdbb, minthogy a confoedera-
tionalis tervben javaslatba hozott alterndlds a kirdlynak ido-
szakonként Zégribban lakdsét biztositand. Ez azonban csak
igénytelen nézet. A hatdrozatban nekiink magyaroknak
semmi koziink, ez csak a hovatokat illeti.

3) A mi végre Erdélyt illeti, az egészen mds tekintetbe
j6, mint Horvétorszdg. Erdélyi nemzetiség nincs és soha nem
is volt, mint van és volt horvdt nemzetiség. Hanem Erdély
lakossdga épen ugy mint Magyarorszdg sok mds videkee,
kiilonféle nemzetiségii. Aztdn a mi legfébb, Erdély nem mint
kiilon dllam csatlakozott szerzédésileg Magyarorsziaghoz,
nem is ugy Jott a magyar korona birtokdba, hogy azt mint
kiilon allamot a mér kiilon 4116 Magyarorszdg meghdditotta
volna; nem, Erdély Magyarorszdg éseredeti alkotdsdnak, 6s-
eredeti alkatrésze: a magyar korondnak kiszakithatatlan
gyongydarabja. Erdély oly fold, mely jogilag, histériailag,
phisikailag, geographiailag, politikajlag, statusgazddszatilag
a magyar korona integrans része, mely nélkiil a magyar ko-
rona nem korona, Magyarorszdg nem Magyarorszag, hanem
valami csonka, nem tudom micsoda. Erdély oly fold, melyet
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Magyarorszagtdl ephemer viszontagsagok egy idore elszakitot-
tak ugyan, mint elszakitdk 160 évre Budat, a magyar kirdlyok
székhelyét ; Fehérvart, a magyar kirdlyok sirhelyét, de melyet
a histérialogikdja a magyar koronanak visszaadott elébb kiilon
administratioval, de politikai egységgel, késébb pedig admi-
nistrationalis egységgel is, Magyarorszdg mint Erdély torvé-
nyesen konstitudlt orszdggyiiléser altal torvényesen hozott, s
a kozos uralkodé 4ltal szentesitesitett torvényei értelmében ;
— mely azonban nem uj jogcimet alapitott, hanem csak az
Isten, természet, s histéria dltal szentesitett jogot &llitotta
vissza eérveényebe.

Nem is tartom sziikségesnek azok ellen cdfolatba eresz-
kedni, kik a Trajan csdszér idejére vonatkozé 170 éves rémai
hoditdsra alapitott phalaciak folytin Erdélyt a magyar koro-
natd]l elszakitani kovetelik. Boldog Isten! mivé lenne Eurépa,
ha annak kozjoga a rémai birodalom bukasa, s népvandorlas
elstti alapokra vitetnék vissza. Tavol vagyok attél, hogy az
oktatlan phanatismus eme barbar abrandjait a romdn nem-
zetnek szémitsam be: hanem mert ily dbrdandok vannak, s
merész rdgalmakkal kevert izgatasokkal iparkodnak a tudat-
lan tomegnek szenvedelmeit folpaskolni, hatdrozotian (s ezt
a magyar nemzet nevében) kinyilatkoztatom, hogy a mig
Arpéd hondban egyetlen egy magyar ¢él (milliék élnek pedig),
Erdélyt a magyar korondtél sem vokssal, sem karddal elsza-
kitani senk1 sem fogja.

De mar a mi azt illeti, vajjon, Erdélynek a magyar ko-
ronahozi tartozdsa mindenesetre épségben tartatvan, Erdély
administrative is unidlva maradjon-e Magyarorszaggal, vagy
mint 1848-ig volt, kiilon administratiéval birjon-e -— erre
nezve veleményem kovetkezo.

Az administrationalis unio torvéunyessége kétségbe hoz-
hatlan. Tulajdon azon legalitdsi alapon nyugszik ez, mint
amaz egykoru masik torvény, mely az egykori volt jobba-
gyokat szabad foldbirtokosokka s azalkotmény sdncain kiviil
tartott népet, a nemességgel s privilegizdlt osztdlyokkal
egyenjogu szabad polgdrokkd tette. Faj, nyelv, valldskiilonb-
ség nélkiil. S még nem hallottam, hogy az erdélyt roménok
koz6l valaki ama felszabadité torvény érvényességét két-
segbe vonta volna.
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Abban is tokéletesen egyet értek, hogy mig az osztrdk
b4z uralmat bitorol a magyar korona foldteriilete felett, az
uniohoz szildrdan ragaszkodni elengedhetlen hazafiui kételes-
ség. St az dhitattal vart szabadsdgharc lefoly4sa alatt is
sziikségesnek tartom az administrationalis egységet, mert az
a sikernek, a gyozelemnek feltétele.

De a mely percben az osztrak jarom le van rdzva, s a
fiiggetlenség ki van viva, nem lidtok abban legkevesebb ve-
gzélyt is, hogy Erdély Osszes lakossidganak szavazatdra bo-
cs4jtassék: vajjon Erdély kiilon autonom administratiéval
birjon-e, vagy Magyarorsziggal administrative is unidlva
maradjon ? A politikai egység s a magyar korondnak erdély-
hezi joga mindenesetre épségben hagyatvin; mert ezt, és az
uralkodé azonossdgiat a magyar nemzet csak kérdésbe is
venni sohasem engedendi.

Azt tartom egyebirdnt, hogy bolcs, s kivetésre mélts az
amerikal Egyesiilt-Statusok provisiéja, mely konstitutiondlis
torvények megvaltoztatasdra a praeponderans tobbséget, a sza-
vazatok két-harmadrészét kivanja.

Ha aztdn a szavazas oda iitne ki, hogy Erdély kiilon tor-
venyhozdssal és kozigazgatassal birjon, mint 1848 el6tt birt,
s a dunai confoederatio eszméje valdsittatnék, nemcsak ter-
mészetes s igazsagosnak, hanem kiilontsen magyar szem-
ﬁuntbdl nagyon kivénatosnak is tartom, hogy az autonom

rdély annak tagja legyen, s benne mint egyenjogu térs
képviseltessék. Az Erdélynek a magyar koronéhozi viszonydt
nemcsak hogy nem tagitand, sét azt az érdekek hatalméndl
fogva, ha lehet, még szorosabbra fiizné.

Magitol értetlk hogy Erdély belsejét illetéleg, a nem-
zetiségl kérdésre nézve tulajdon azon elvek volndnak kéve-
tend 6k, melyeket Magyarorszdgot illetéleg feldllitottam.
| Az elére bocsdjtott észrevételek s folvildgositdsok tisz-
tabb folfogdst nqutandnak javaslatom horderejérsl s termé-
szetérdl, mint azt a puszta terv tehete.

Meg leszek sikerokkel elégedve, ha azt eszkdzlendették,
hogy a terv praktikai valdsitdsa az érdeklettek kozott komoly
értekezletekre keriiljon.

A dolog a mily fontos, szintoly korszeril; imperiosus
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motivumok ajinljak a targyaldst. Nem sziikség azokat fejte-
getnem. A ki gondolkodva végig tekint Eurdpa komplika-
tiéin, és szdémba tudja venni az elutasithatlan kérdések solu-
tiojdnak exigentidit, annak magyardzatokra nincs sziiksége.
A mi pedig kiilonosebben a sajat hazamfiait illeti, azoknak
mér épen nincs sziikségok magyardzatra, hogy egyrészrol
atldssdk, mennyire élet-haldlkérdés fiiggetlenségi aspiratioik
valésitdsdra nézve, a szerencsétlen elzart geographiai fekvés-
b6l eredd akadalyﬂkﬂt elhdritani, s hogy mésrészt érezzék :
miként egészen mds nyomatékkal bir a magyar kérdés az
eurépal kombinatiokban, ha az faj- és nyelvviszalyok 4ltal
meg nem szaggatott imposant, kompakt erét képes felmu-
tatni, mint akkor, ha ugy benn az orszagban, mint délkeleti
szomszédjainal az 1848-ki viszdlyok ismétlédése csak lehets-
nek 18 képzeltetik. |

I11.

Adomdak Kossuthrél. 1. Debrecenben hideg téli éjje-

len Kossuth a miniszteri tandcsbél épen hazamenvén, egy hiz
alatt didergé honvédort 14t.

— Te fazol? kérdé &t. "

— Oh nagyon! mér négy drdja vagyok itt, s még nem
valtottak fol.

— S hény 6rat kellene itt 4llnod?

— Csak egyet.

— Folvaltlak én.

— Uram az nem lehet. Fébe 16nek.

— Mité] se tarts, add at fegyveredet és fovegedet, s az
enyémmel men] az Oriigyeld tiszthez.

— Azt nem teszem uram, én becsiiletes katona vagyok.

— De én parancsolom.

S dtvevé a honvédtsl a puskdt és csdkét, s sajat fovegét
tette fejére.

A honvéd a helyre érvén, hol az ériigyels tiszt mulatott,
ez egész bdmulva rérivall:
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— Fickd, hogy mertél eljsni?

— Fé6lvaltottak uram.

— Megoriiltél? ki vdltott fol?

— Nem ismerem. Valami féur lehetett, mert ugyancsak
parancsolt.

Meglatva a tiszt a foveget a honvéd fején, kérdi tole:
— S e foveg?

— Té6le van uram.

A tiszt eszeveszetten szaladt az 6rhelyhez.

S valéban nem csalédott. Ki ottan fegyveresen nyugod-
tan elore s hatra jarkalt, Kossuth vala.

Bémultdban szélni sem tudott, de igen Kossuth, ki szi-
gorral kérdé tole:

— On az ortiszt?
— Igen uran.

— Vegye 6n e puskat. Reggeli 8 ériig fog itt ort 41lani.

2. Kossuth Debrecenben percet sem hagyott tétleniil el-
repiilni. Toborzott, alakita a zdszldaljakat, és kiildozé a vezé-
reknek! Semmibol pénzt teremtett, melynek hitele szerencsé-
jével nott. A nép rogeszmé)jévé tette, hogy ,a haza veszélyben
van!“ S midén a haza veszélyben van, mikor maradt a ma-
gyar hitra? Embere volt. Léport gyartatt, puskdkat csempé-
szett be, kemel mindenrsl értesiték, agyukat ontetett, ,ne
bantsd a magyart“ felirattal. Taborbdl tdborra jart, a csiigge-
doket mindeniitt biztata, a versengéket kiegyenlité. Ma itt
volt, holnap ott, de mindeniitt ott, hol baj volt, s mindeniitt
mint olyan, ki a bajokat enyhité.

»Csak egy kis diadalt, irta egykor Perczelnek, s e kis

diadalt fol fogom tudni haszndlni 6sztoniil egy nagyobb ki-
vivasara.*

3. A honvédek kozott a veressipkdsok voltak a legjele-
sebbek. Az értelmesb fiakb¢él 4dllott e sereg. Veressipkdsnak
lenni dics¢ség vala. Midén Kossuth a veressipkdsok folott
szemlét tartott, levette elottok fovegét és ezt mondé: ,,Biisz-
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kék lehetnek egymésra, e sereg az iigyre, melyet véd, s az
ligy, melyet ily sereg véd.«

4. Egy izben a grof Metternich hercegnél a magyar
ligyek fel6l beszélgetvén, a mindenhaté miniszter kikelt Kos-
~ suth agitatiéi miatt és az ellenzéket nyugtalan szellemmel

viddolta. Ekkor Széchenyi elismerve a herceg megjegyzéseinek
igazsdgat, tandcsolta, hogy Kossuth irdnydban sziikséges
volna mds politikat kovetni. Metternich kérde:

— Miné politikat ?

— Utilisdlni kell 6t, mond4 a gréf.

— S ha nem lehet? — tudakolta a herceg.

— Akkor folakasztatni, — vdlaszolta Széchenyi hidegen

és vallvonitva.

T I T . e e

IV.

Keossuth Lajos azt izente...
Kossuth Lajos az izente:
Elfogyott a regimentje,

Ha még egyszer azt izeni,

Mindny4junknak el kell menni
Eljen a haza!

Esik es6 karikéra,

Kossuth Lajos kalapjdra,

Valahdny csep esik réja,

Annyi 4ldds szdlljon rdja!l .
Eljen a haza!

Kossuth Lajos édes apam..

Kossuth Lajos édes apam,
Felesége édes anyam,

En vagyok az igaz.fia,
Magyarorszag katonéja.

¥ I
4 T i
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Kossuth Lajos udvardba’
Eltorott a lovam laba;

Jere pajtas gydgyitsuk meg.
Itt a muszka, szalaszszuk meg.

Lajos bacsi azt izente...

Lajos bacsi azt izente:
Elfogyott a regimentje,

Ha még egyszer azt izeni,
Mindny4&junknak el kell menni.

“El kell menni hdboruba,
Hirt fiizni szép koszoruba;

S szabadsagunk koszoruja
Nem hervad el t6bbé soha.

Virdgos kert Taljanorszag,
Messze vagyunk mi tehozzdd:
Majd elvisz a német ingyen,
Oda segit a j6 isten.

Lesz Kossuthnak regimentje,
Lesz kard, puska, 16 és mente,
Ordmnapod is lesz, csak vérd,
Szegény, szegény Magyarorszdg!

Magyarorszag dolga...

Magyarorszidg dolga bajos,

Mert nincsen bent Kossuth Lajos,
De ha bejon Kossuth Lajos,
Mindjart nem lesz semmi bajos.

M.oa 3 j
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