HOMALYZONAK
FELVILAGOSODAS ES LIBERALIZMUS

TANULMANYOK KECSKEMETI KAROLY
80. SZULETESNAPJARA

ZONES D'OMBRE

LUMIERES ET LIBERALISME
MELANGES OFFERTS A CHARLES KECSKEMETI
POUR SON 80F ANNIVERSAIRE



HOMALYZONAK | ZONES D'OMBRE
FELVILAGOSODAS ES LIBERALIZMUS || LUMIERES ET LIBERALISME

TANULMANYOK KECSKEMETI KAROLY 80. SZULETESNAPJARA
MELANGES OFFERTS A CHARLES KECSKEMETI POUR SON 80F ANNIVERSAIRE




HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

F&szErKESZTO: BORSI-KALMAN BELA
A szerkeszt6i munkaban részt vettek: DENES IVAN ZOLTAN, FERGE Zsuzsa, MiskoLCzY AMBRUS

© Szerzok, 2013

Technikai munkatars: Flizessi Katalin
A boritd Ferge Maté munkaja

A kotetet: Siba LaszI6 tervezte

ISBN 978-963-9270-32-9

A tanulmanykotet elérhet6 az Orszagos Széchényi Konyvtar (http://mek.oszk.hu/11800/11888/) és
a Bibo Istvan Szellemi Mihely (http://www.bibomuhely.hu/articles/kiadvanyaink/homalyzonak.pdf) honlapjan.

A tanulmanyok a forras megjelolésével idézheték.


http://mek.oszk.hu/11800/11888/
http://www.bibomuhely.hu/articles/kiadvanyaink/homalyzonak.pdf

HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

MiskoLczy AMBRUS

JEAN BERENGER

DANIEL TOLLET

TOTH FERENC

PALMANY BELA

PaJkossy GABOR

MiskoLczy AMBRUS

KomoroOczy GEza

Tartalom | Table des matiéres

Elészo || Avant-propos
Kecskeméti Karoly || Charles Kecskeméti

Le destin des Juifs viennois : du Baroque aux Lumiéres (1620-1790)
A bécsi zsidok sorsa a barokk kortdl a Felvildgosodasig (1620-1790)

L'effort de conversion des juifs de la Confédération polono-lituanienne au XVIli¢ siecle
— a travers les écrits de Franciszek-Antony Kobielski

A zsidok attéritésére tett eréfeszitések tikrdzédése Franciszek-Antony Kobielski
frasaiban a XVIIl. szézadi lengyel-litvan konfederacié idején

.Magyar irodalom francia szivvel” — A 18. szazadi franciaorszagi magyar emigracié
irodalmi tevékenysége

« Littérature hongroise au coeur francais » — Lactivité littéraire de I'émigration
hongroise au 18¢ siecle

Nemesed6 vérosi kovetek a francia és napoleoni haboruk magyar
orszaggy(lésein, 17790-1812

Députés des villes en voie d'anoblissement a la Diéte hongroise a l'ere des guerres
francaises et napoléoniennes, 1790-1812

Varmegyei tisztujitdsok, kdvetvalasztasok és katonai segédlet a reformkori Magyarorszagon
Le renouvellement des élites administratives au sein des comitats, les élections locales et la
constitution de milices d'appoint en Hongrie a I'ére des réformes

A kollektiv er6szak hadtorténetéhez, avagy ,zsidérablas” Nadason 1848. prilis 19-20-an
Contributions a I'histoire militaire de la violence collective, ou bien « brigandage juif »
a Trstin [Slovaquie] le 18-19 avril 1848

Low Lipot egy elfeledett cikke
Un article oublié de Lipot Low

n

16

33

45

53

74

83

99



TURAN TAMAS

DeAk AGNEs

KOVER GYORGY

DENES VAN ZOLTAN

REss IMRE

FRANK TIBOR

HARASZTI GYORGY

VICcTOR KARADY

FiLer TAMAS GUSZTAV

HENRI DE MONTETY

HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

Dokumentumok a magyarorszagi zsido statisztika és a makoi zsidoésag torténetéhez
Documents relatifs a I'histoire de la statistique juive de Hongrie et a I'histoire
des Juifs de Mako

....hova jutottunk, midén egy conservativ és kath. szerkesztét ilyen zsidélgyi
cikkért elitélnek” — Lonkay Antal és az Id6k Tanuja sajtopere 1863-ban
..« ou l'onen est si un journaliste conservateur et catholique peut étre condamné
a cause d'un article si insignifiant au sujet juif » — Le proces de presse d’Antal Lontay
et du journal Id6k Tanuja [Témoin du Temps] en 1863

Vélasztési epilog” — Onody Géza utols6 csatdja a mandatumért (1896)
« Epilogue de scrutain » — le dernier combat de Géza Onody pour le mandat

Jogegyenl6ség és kirekesztés valaszUtjan
A la croisée des chemins de I'égalité des droits et de I'exclusion

Kallay Béni parizsi embere: Henri Moser — Bosznia-Hercegovina egyedi orszagképének
kialakitasa a 20. szazad forduldjan

[’'homme parisien de Benjamin Kallay: Henri Moser — La formation de I'image spécifique
de la Bosnie-Herzegovine au tournant du 20¢ siecle

Romain Rolland és magyar fogadtatasa az |. vilaghaboruban
Romain Rolland et sa réception durant la premiére guerre mondiale

Kényszerperegrinacié az elsé vildghaboru utan
La pérégrination forcée apres la premiére guerre mondiale

Behind the facade of the Liberal State : ethnic and religious inequalities of elite
education in Dualist Hungary

A liberdlis &llam homlokzata mogott: etnikai és felekezeti egyenlétlenségek,
elitképzés a dualista Magyarorszagon

Golusz, geulla
Diaspora, rédemption

HOTEL SAVOY de Joseph Roth — L'Orient et I'Occident
Joseph Roth Savoy Szalléja — Kelet és Nyugat

116

131

143

154

179

193

201

212

220

224



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

ZIRKULI PETER

ATTILA POK

PauL GRADVOHL

KORMENDY LAJOS

BoRsI-KALMAN BELA

MESTER BELA

BIRO ANDRAS

Tudositas a konyvtarbol: Koestler
Reportage de la bibliotheque: Koestler

Republikanismus in der modernen ungarischen Politik
A kdztarsasagi eszme a modern magyar politikaban

Cultures et crises politiques en Europe centrale
Kulturak és politikai valsagok Kozép-Europaban

Egy kutatas dilemmai és nehézségei
Les dilemmes et difficultés d'une recherche

Toredék — Toprengés a honi antiszemitizmus természetérdl, avagy évatos javallatok
a magyar—magyar viszony rendezésére
Fragment — Réflexions sur la nature de l'antisémitisme en Hongie, ou bien

suggestions prudentes en vue de la régularisation des rapports hungaro-hongrois

Blinds hangok — A gondolkodas elnémulasa
Voix coupables — La pensée passe au silence

Epilégus — Korzikai intermezzo
Epilogue — Intermede en Corse

Kecskeméti Karoly mveinek bibliografigja || Oeuvres sélectionnées de Charles Kecskeméti

A szerzkrdl || Sur les auteurs

230

237

246

253

263

277

287

291

302



KecskeMETI KAROLY || CHARLES KECSKEMETI



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

ELOSZO

AVANT-PROPOS

inden kényvnek megvan a Sorsa, tartja a
latin mondas, s ez alél természetesen a mi
kotetlink sem kivétel: e sorok szerz6jének
otlott eszébe, hogy baratunk, kollégank
Kecskeméti Karoly kdzelgd 80. szletésnapja'
méltd meglnneplésére emlékkotetet szervezziink
tiszteletére. A gondolatot tett kbvette — és
a szokvanyos teenddk: korlevél a szoba johetd
Szerzéknek (ezt 2013. februar 7-én postaztuk),
a munkat vallald kiadd megkeresése, és, foként, a
mindehhez elengedhetetlentl szkséges pénzszer-
zési modozatok gondos mérlegelése. Ez még most
sem ért véget. Am az id6 révidségére és anyagi
forrasaink szkdsségére vald kulonods tekintettel
a szerkeszt6k egyel6re az e-book forma mellett
voksoltak...

A felkért szerz6garda, egy-két ,lemorzsolédast”
leszamitva becsUlettel teljesitette penzumat.
Osszesen huszonnégyen lettiink. A kéziratok
tobbsége, ahogy ilyenkor lenni szokott, nem
szUletett meg id6re. Akadt olyan kolléga, aki
leterheltsége miatt végl is visszalépett, és olyan is,
aki a hirrél hallvan csatlakozott hozzank. Nem
jelentett leklizdhetetlen akadalyt az sem, hogy
némelyek lazabban értelmezték a terjedelmi
kereteket, ezt masok visszafogottsaga ellensulyoz-
ta. Szervezési nehézségek és némi kapkodas,
fGszerkeszt6i tunyasag miatt viszont a beérkezett
textusok formai szempontbdl tavolrél sem voltak
egységesek. Ezt a problémat — igazan jelentds
eréfeszitések ellenére — a belsé munkatarsaknak
nem is siker(lt teljiesen megoldaniuk. Az els¢ csoda
mégis megesett: 2013. julius 18-ra 6sszedllt az opus
térzsanyaga.

Az Unnepelt 1933. augusztus 19-én sziiletett Budapesten

abent sua fata libelli estimaient les Anciens.

Ce dicton célebre est sans nul doute valable

pour le présent ouvrage. A vrai dire, c'est bien

dans mon esprit, il me semble, qu'est initiale-
ment descendu I'idée de rendre hommage a Charles
Kecskeméti sous la forme d'un volume de mélanges,
sachant que I'anniversaire de sa naissance était
imminent'. Ensuite, nous sommes passés a l'acte — et
aux diverses obligations liées a une telle entreprise :
une circulaire, d'abord, adressée aux auteurs pré-
somptifs en date du 7 février a. c., puis la recherche
d'une maison d'édition susceptible de s'engager dans
notre projet. Enfin, surtout et par dessus tout, Iévalua-
tion rigoureuse des modalités d'obtention d'une
subvention adéquate. Du reste, nous ne sommes pas
encore arrivés au bout de nos efforts. Mais, compte
tenu du temps fort limité a notre disposition, et
prenant en considération nos ressources pécuniaires
extrémement restreintes, nous avons pour l'instant
choisi la forme d'un livre électronique (e-book).

Les auteurs, a quelques rares exceptions pres, ont
honoré dignement la tache qui leur incombait. Leur
nombre, tout compte fait, séléve a vingt-quatre. La
plupart des manuscrits sont arrivés, comme d’habi-
tude, apreés le délai fixé ; certains collegues, faute de
temps, ont été contraints de renoncer a leur participa-
tion, d'autres se sont joints a nous plus tard en
apprenant I'existence du projet. D'autre part, le fait
que plusieurs contributions ont dépassé les parame-
tres proposés ne nous a pas causé de probleme insur-
montable, car ces derniéres ont été contrebalancées
par la modestie de certaines autres. En raison de
difficultés organisationnelles et d'une certaine
précipitation, peut-étre aussi d'une coupable noncha-
lance de la part de la direction du volume, les textes

T Charles Kecskeméti est né le 19 aoGt 1933 a Budapest

ELOSZO



S hogy milyen lesz? Ez mindig talany a Fest-
schriftek esetében. Nagyjaban-egészében két
dologtdl fiigg, amelyek persze egymasbol kovet-
keznek: a) kiket sikertl megnyerni; és b) ami még
ennél is fontosabb: kinek készdl? Mert azt minden-
ki tapasztalatbol tudja, aki tollat vesz kezébe: igazan
nem elhanyagolhat6 szempont, hogy alkotas
kozben milyen impulzusokat, gondolatokat,
érzelmeket valt ki bel6le az Unnepelt munkassaga,
tudomanyos rangja, karaktere, habitusa. Vagyis az
Ember, akit fel akarunk koszonteni, akinek megbe-
csulésink, tiszteletlink és rokonszenvink jeleként
oromet akarunk szerezni. S Ugy, hogy lehetéleg
nyoma is maradjon.

A kotet ,rendezé elve” tehat maga az Unnepelt:

Kecskeméti Karoly. Az 6 tébb mint négy évtizedes
tiszteletet parancsol6 ,megkett6zott” levéltarosi/
torténészi palyaja, eredményei, tovabbgondolasra
serkentd felismerései, tavlatos felvetései és — min-
denek folott — megnyeré egyénisége volt az a
szilard pont, amely, mint magnes a vasreszeléket,
magahoz rantotta, s egy sajatos, csak és kizardlag
erre a vallalkozasra jellemzé alakzatba rendelte/
rendezte a beérkezett irasokat, esszéket, kozle-
ményeket, amelyek 6sszege maga az elkészllt
konyv. Emellett emez eszmei ,vezérfonal”
érvényesit(het)ése — tekintettel arra, hogy
Kecskeméti Karoly ‘56 6ta Parizsban élvén eleve
kival és feldl all kisszer( honi értelmiségi torzsal-
kodasainkon — egyszersmind annak is bizonyitéka,
hogy Magyarorszagon valtozatlanul lehetségesek
olyan értékelv(, szigordian csupan a minéségre
figyel® szakmai szervez6dések, amelyek nincsenek
tekintettel az elmult huszonnégy esztend&ben
létrejott ,,szekértaborokra”. Ebbdl a szemszdgbdl
— Kecskeméti Karoly kényszer( tavollétébdl és
féként francia nyelv(i tudomanyos palyajabdl — ko-
vetkezik egyebek kdzott az is, hogy rangos francia
torténészek irasai is szerepelnek kotetlinkben,
ennélfogva az két, s6t tobbnyelvi.

AVANT-PROPOS
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recus étaient loin de partager une unité de forme. Et
malgré les efforts considérables des collaborateurs
techniques du projet, I'uniformisation des textes n'a
sans doute pas atteint le degré de perfection
souhaité. Pourtant, un premier miracle a eu lieu : le
18 juillet, tout le matériau du volume était disponible.

Restait a savoir quelle serait la qualité du volume.
Dans le cas des Mélanges, c'est toujours I'énigme
principale. Tout dépend, en grandes lignes, de deux
variables, qui sont elles-mémes, bien sir, interdépen-
dantes. La premiere est la suivante : qui sont les
auteurs ? Et voici la seconde, non moins capitale,
bien au contraire : a qui s'adresse-t-on ? Car toute
personne assez téméraire pour s'aventurer dans le
domaine des lettres sait de sa propre expérience
combien sont déterminants I'ceuvre, le poids scientifi-
gue et le caractére du bénéficiaire d'un volume
jubilaire, dans le processus de création. En un mot :
quelles impulsions, quels sentiments inspirent
I’Homme a qui l'on s'appréte a rendre hommage ?
Celui a qui I'on voudrait témoigner de son respect, de
la sympathie qu'il inspire a son entourage, a qui I'on
souhaitait aussi, tout simplement, faire plaisir. De telle
sorte que cet acte, si possible, laisse des traces.

Le « principe d'ordre » de ce volume est donc la
personnalité méme de Charles Kecskeméti. Cest sa
carriere imposante, « double », d'archiviste-historien
pendant plus d'un demi-siecle, ce sont ses résultats
historiographiques, ses trouvailles durables et ses
questions inspiratrices et enfin, last but not least, son
caractére charmant et attirant — en tant que point de
référence, faut-il dire en tant qu'aimant magique ? -,
qui a donné a nos textes leur configuration et qui
est, en somme, au coeur de ce livre. D'autre part, le
fait méme que ce « fil conducteur » ait pu se
dérouler jusqu'au bout — considérant que Charles
Kecskeméti, depuis son émigration a Paris en 1956,
n‘a eu de cesse de s‘élever contre et au-dessus de
nos petites déformations intellectuelles domestiques
— est la preuve qu'il est encore possible en Hongrie
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A tdbbi mar, mondhatni, mellékes kortlmény:
mivel a tematikus bontas a dolgozatok sokfélesége
miatt eleve kutba esett, a szerkeszték olykor
szikrazéan kemény ,,csorték” utan egyeztek meg,
hogy a maradék két lehet6ség (a betlirendes, illetve
idérendi) kozUl az utdbbit valasztjak: az frasokat
témajuk kronoldgiai sorrendjében tarjak az Olvaséd
elé, a végére illesztve a tdbb korszakon ativeld
dolgozatokat, illetve az ,id&tleneket”.

Mint minden hasonl6 kiadvany, ez a kotet is
nagyon sok ember odaadé torédését, dldozatos
munkdjat igényelte. A szerzék lajstromanak
megkomponalasaban, majd a kétet dsszeallitasa-
ban Dénes Ivan Zoltan és Miskolczy Ambrus
segitett sokat, emez El6sz6 végleges formaba
ontéséhez pedig Filep Tamas Gusztav és Henri de
Montety nyUijtott értékes tamogatast. Am az
irasokbdl sohasem lehetett volna kényv Ferge
(Kecskeméti) Zsuzsa eltokélt hattértevékenysége,
erélye és kiapadhatatlan energidja, valamint Sik
Julia rendkivil lelkiismeretes széveggondozoi
munkaja és tipografus tdrdelénk, Siba Laszlo
invenciézus megoldasai nélkdl.

K&szonet érte Mindenkinek.

Bors-KALMAN BELA
Parizs, 2013. julius 19.
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d’entreprendre un projet de valeur, uniquement
motivé par la qualité professionnelle, ignorant délibé-
rément les différents camps retranchés constitués au
cours des vingt-quatres dernieres années. Cest aussi a
I'eloignement forcé de Charles Kecskeméti et a sa
carriere scientifique réalisée principalement dans la
langue francaise que I'on doit, dans ce volume
bilingue et méme multilingue, la présence de contri-
butions d'historiens francais de valeur.

Le reste, dirait-t-on, consiste en un détail négligea-
ble : puisque la structure du volume pouvait difficile-
ment étre organisée de facon thématique, en raison
de la multitude des sujets en présence, les rédacteurs,
au terme de dures débats intérieurs, ont accordé leur
préférence a la chronologie aux dépens de l'ordre
alphabétique. lls proposent donc au lecteur de ces
Meélanges des études et des essais rangés selon leur
temporalité : des problématiques les plus anciennes
aux plus récentes, voire « intemporels ».

Ce volume, comme toute publication de ce genre,
a exigé le soin plein d'abnégation et le travail dévoué
de nombreuses personnes. Cest Ivan Zoltan Dénes et
Ambrus Miskolczy qui m'ont le plus aidé dans le choix
des auteurs, ainsi que dans I'élaboration de la
structure définitive de la table des matiéres, je
mentionnerai également I'aimable contribution de
Tamas Gusztav Filep et Henri de Montety a la forme
définitive du présent Avant-propos. D'autre part, tous
ces textes n‘auraient jamais pu se constituer en forme
de livre sans l'activité discréte, pour ainsi dire derrieres
les coulisses, de Zsuzsa Ferge (née Kecskeméti), sans
son inépuisable énergie et sans sa détermination, ni
sans le travail de trés grande valeur de notre rédac
trice, Julia Sik, toujours minutieux et consciencieux,
enfin sans les solutions inventives du rédacteur
technique, Laszl6 Siba.

lls méritent tous nos profonds remerciements.

BeLA BORSI-KALMAN
Paris, le 19 juillet 2013

ELOSZO
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KECSKEMETI KAROLY

MiskoLczy AMBRUS

drténelmink nem hivatalos parizsi kdvete. Jelent javito, j6v6t épitd, multtal dialogi-

zalo torténész. Lazado alkat, de olyan, aki a csaladi 6rokséget élteti tovabb. Apja,

Kecskeméti Gyorgy a Pester Lloyd szerkeszt6je, a betiltott nagy szabadkémUves

hagyomanyt is folytatdé Cobden-kor tagja, szépird, esszéista — orokul csak az el-
pusztitott otthon melegének emlékét és szellemiségét hagyhatta. Es mintha a Szép
Szdban 1937-ben megjelent egyik cikkében kijeldlte volna az utat fia szamara, amelyen
maga is jart:

.Kazinczyék s az utanuk kodvetkezé ébreszt6 és épité nemzedékek taldan még kevesebb gyakorlati sikerrel
talalkoztak utjukon, mint mai utddaik. Konyveik, folyéirataik a nagy orszagban alig talaltak néhany széz ol-
vasot. Munkajuk kenyeret nem adott, kilsé elégtételt alig. Sorsuk mégis végtelen magassagban ivel a mai
jobban ellatott, tébbet olvasott s emlegetett kolték és irdk sorsa felett. Mert az el6dok tudtak, hogy szavuk
a magyar torténeti fejlédés parancsa, s hogy az 6 szellemuk teremti meg az eljovend Magyarorszagot. Ez
az apostoli szerep pedig nem kilséséges podz volt, nem a romantika formakincsének atvett dekorativ ele-
me, hanem szé szerinti, eleven és sulyos valdsag. A tizenkilencedik szézad Magyarorszaga csakugyan azért
épult fel, mert koltdk hirdették s a koltékon megihlett allamférfiak akartak; s ugy épuilt fel, ahogy a koltdk
almaiban élt.

Nélkdltk nem lett volna nemzeti Ujjaszlletés, nem alakult volna ki ©nalldé magyar nemzeti allam, nem
vettlnk volna részt a modern polgéri és nemzetiségi Eurdpa felépitésében.”

Ennek a torténeti folyamatnak szentelte Kecskeméti Karoly elsé nagy monografigjat;
Parizsban készitette, 1989-ben franciaul jelent meg Rémaban La Hongrie et le réfor-
misme libéral. Problemes politiques et sociaux (1790-1848) cimmel. A m{ vildgos kér-
désfeltevéseivel, szikar, pontos szdvegezésével emelkedik ki torténetirasunkbdl. Ugyanak-
kor f(ti az igazsagkeresés szenvedélye és Uj felismerések kdzzétételének drome. Amikor
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Vaszary Janos hazatért Parizsbdl, és belépett az osztalyterembe, elsé szava az volt: |, Ki-
nyitni az ablakot, leveg6t!” Kecskeméti kdnyve is Ugy jeleniti meg a felvildgosodas és
a liberalizmus 6sszefliggéseinek kérdéseit, mintha kitarnanak egy elkoszosodott ablakot,
és aztan dohos szobankba bedradna a friss levegd. A szokas azonban nagy Ur, és a ko-
zegellenallasnak az érdekek és a szenvedélyek oOsszjatéka kovetkeztében is megvan
a maga dialektikaja, kiléndsen a hivatalosnak. gy aztan magyarul csak 2008-ban jelen-
hetett meg a m{, hala Dénes Ivan Zoltan tudomanyszervezé tevékenységének. Igaz, a
mU egyik fontos fejezetét még 1982-ben kbzzétette a Torténelmi Szemle, és méghozza
— egyfajta kdzmegegyezéssel is — tabusitott témakorben: a hazai zsiddsag tagolddasardl,
kotédéseirdl szolt, és mindenekel&tt az emancipacio Ugyének alakulasardl.

Kecskeméti értekezésében a f6 problémat a felvildgosodas és a liberalizmus kdzotti
folytonossag érzékeltetése jelentette. A hazai félhivatalos tézis szerint a magyar torté-
neti fejlédés sajatossaga abban rejlett, hogy a nyugati modelltd! eltéréen a felvildgoso-
das és a liberalizmus kodzotti folytonossag a Martinovics-féle mozgalmat is felszamold
abszolutista és rendi reakciéval megszakadt. 1830 utan mindent el6lrél kellett kezdeni,
bar metaforikus médon a megszakitottsag tézisében is sz esett a két jelenséget dssze-
kotd — kdzelebbrél meg nem hatarozott — keskeny utrdl, valamiféle 6sszekdté szalakrdl,
buvopatakokrol. Kecskeméti Karoly az 1825-6s vagy az 1830-as cezurat egyszerlien mi-
tosznak tekinti; a reformkor mitoszanak, melyet a kortarsak és a réluk értekez6 torténé-
szek alakitottak ki héseik kultuszanak jegyében. O viszont azt mutatta ki, hogy az
1790-es évekt6l nem szakadt meg a gondolati és terminoldgiai folytonossag, nem is
beszélve a nagy tarsadalmi, gazdasagi és politikai kérdések megoldasat célzé igények
folytonossagarol. ,A folyamatossag megszakitasa 1792 és 1832 kozott illuzérikus, mert
semmiféle cenzira, semmiféle renddrség, barmilyen hatékonyak is legyenek, nem aka-
dalyozhatja meg a filkat, hogy apaikat kdvessék, ha Ugy akarjak.” Igaz, hogy az 1790-es
évek szép eszméi anticipald dlomma valtak, a reakcié elhatalmasodasaval az orszag
.cenzlrazott Magyarorszagga” valt. Viszont amikor a szerzé szembesitette ,az els6 és
a masodik megujulas szerz6inek és szerepl6inek az eszméit és a terveit,” szépen kirajzo-
l6dott, ,olykor meglepd filoldgiai pontossaggal, hogy a & forras, amelytél indulva ki-
épult a magyar liberdlis gondolkodas, egyszerlien a posztjozefinista reformerek munka-
ja volt”. Es kdzben megint olyan kérdést érintett Kecskeméti Karoly, amelyré| kevesen
irhattak, éspedig a szabadk&mivesség torténeti szerepét. A jakobinus mozgalom részt-
vevli és partfogoik ,szinte valamennyien” szabadk&mdivesek voltak, hangsulyozza
Kecskeméti, és ezt tudtuk, de arra nem figyeltlink, hogy leszarmazottaik, fiaik, unokaik
Lstatisztikailag meggy6z6 aranyban szerepeltek a reformkori liberdlis politikusok, vala-
mint a forradalom és szabadsagharc polgari és katonai vezet6i kdzott”. A szabadkémU-
vesség és a torténelmi liberalizmus kozétti folytonossag mellett szél a paholyok foldrajzi
elhelyezkedése. Azok a megyék, ahol hajdan erés paholy miikédétt a reformkorban,
a haladas bazisat képviselték. Milyen kézenfekvd felismerés, mondhatnank ma, de ehhez
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tul kellett emelkedni a térténetirasban sokaig régziilt szabadkémUives-ellenességen, ami
a két vildaghaboru kozoétti idék terhes 6roksége. S6t, a magyar historiografiai taj folé
kellett emelkedni. Parizs ezt biztositotta.

Az 1956-0s forradalom leverése utdn Pdrizs adott otthont és munkat Kecskeméti
Karolynak. Négy évtizeden keresztil a legnagyobb nemzetkézi levéltari szervezet (Nemzet-
kozi Levéltari Tanacs Titkarsaga) irdnyitasaban oroszlanszerep jutott neki. Levéltarakat szer-
vezett Afrikaban is. Ugyanakkor részese volt annak a nemzetkézi levéltaros egydittm(iko-
désnek, amely nalunk az ideoldgiai olvadasban és a demokracia iranti igény erésddésében
oly jelent8s szerepet toltott be. Az § visszatekinté szavai szerint ,,a levéltarak Europaja”
nem lett a politikai presztizs és sznobizmus aldozata. Es Parizsbol kicsit elére lehetett moz-
ditani azt is, hogy a szomszédos orszagok levéltarainak kapui jobban megnyilianak el6t-
tlnk. A torténész szamadra a ralatas lehet6ségét kinalta, és Kecskeméti élt vele.

Francia torténészek tobbek kozott két szemléletalakitd fogalmat vezettek be. Az isko-
lateremt& Marc Bloch, az Ellenallas martirja az eredeti jellegzetességek fogalmat, Fernand
Braudel pedig a longue durée-t. Aki nem élt és nem kellett irnia a vulgarmarxizmus fojto-
gato légkorében, nehezen érzékelheti, hogy ezek milyen felszabadité szemlélettel parosul-
tak. Torz formaban ugyanis éltek, példaul a kulturlejtd képzetében, amely a naci hegemo-
niat igazolta, vagy a feudalis csdkevényekkel vald példalézasban, amely a kommunista
magyarazni akarja a jelent a multtal, a jelen fejleményeinek jobb megértését célozza a mult
vizsgalata. A torténetiras akkor is érinti a politikai szférat, ha nem all szandékaban, annal is
inkabb, mert a politika akkor érzi magat a jelen és a j6v6 uranak, ha a multat is uralja,
a mult megjelenitésére kdzvetlendl vagy kozvetve hatva. Minél erésebb egy demokracia,
annal kevésbé szél bele a torténészek vilagaba, és minél szabadabb, annal erésebb a de-
mokracia. Nalunk annak a vitanak, hogy volt-e, vagy sem folytonossag a felvildgosodas és
a liberalizmus k&z6tt, vagy annak, hogy milyen is volt a mi térténeti liberalizmusunk, 6ha-
tatlanul kialakult a politikai hattere, az egyes allaspontok a térténészvilagon beluli hatalmi
harcokhoz kapcsolédtak — a tudomany rovasara. A vulgadrmarxizmus a negativ folytonos-
sagot kultivalta, a kommunista partpolitika a polgari értékek folyamatossagat igyekezett
megregulazni, ,,a masik partrol j6ttem” liturgigjat produkald tudésok tébbé-kevésbé én-
kéntes babjatékukban lelték kedviket, egy-egy nagy megtérét simogatva, olykor persze
meglegyintve, nehogy elbizza magat. Parizsbdl ez a sok kis nyomorusag talan nem is na-
gyon latszott, anndl inkabb az, ami térténelmuinkben longue durée és eredeti jellegzetes-
ség. Es azért ennek tétje van: a sokat emlegetett ,kontinuitas hangstlyozasa mindenek-
elétt azért fontos — mondja Kecskeméti Karoly —, mert Magyarorszag kiilénleges szerepet
tolt be a mult szazadi politikai eszmetdrténetben, ugyanis a Rajnatdl keletre az egyetlen
olyan orszag, ahol a liberalizmus egy évszazadon keresztll meghatarozé politikai rendszer
volt. Ez volt a norma, a politikai berendezkedés alapterve. Ez nincs meg sem a lengyelek-
nél, sem a cseheknél, sem az osztrakokndl. S ma is még a liberalizmus a referencia Magyar-
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orszagon, akar ugy, hogy azt jénak mindsitik, akar tgy, hogy elmarasztaljak.” Ez mar poli-
tika, nem napi politika, hanem nemzetpolitika — a sz6 nemes értelmében. Az anticipald
almokban bévelkedé mult megjelenitésében mindig is jelen van a reaktiv utépia, akar
olyan formaban, hogy minden térténész a jovoalakitas igényével tevékenykedik. Tudoma-
nya a hubrisze.

A torténészi itélet nem fantazma. Egy-egy olyan itélet mdgétt, melybdl valamit meg-
idéztlink, sok az apromunka is, a levéltari buvarkodas és azok eredményeinek allandé
Ujragondolasa. Kecskeméti Karoly 1960-ban a briisszeli Nagy Imre Intézet kiadvanysoro-
zataban jelentette meg a 18. szazadi és 19. szézad eleji Magyarorszagrol sz6l6 francia
jelentéseket tartalmazo kotetét, amely 2006-ban kibévitve immar itthon is napvilagot
latott — Notes, rapports et témoignages francais sur la Hongrie 1717-1809 cimmel. Az
Uj kiadas el6szavaban vezetett be a térténetirasba egy azéta olyannyira meggyokerese-
dett terminust, hogy eredetét elfeledve gy élink vele, mint a levegével. Ez a terminus az
alkotmanyos abszolutizmus, az 1790-es évek kompromisszumanak rendszere, melyben
természetesen az er6viszonyoknak megfelel6en alakultak (volna) a nagy dontések. Az
alkotményos abszolutizmus a jozefinizmus lipéti alternativajaban valésult meg, aztan
a francia forradalom radikalizalodasat kdvet reakcid nyoman hattérbe szorult. A jelensé-
get egyébként Marczali Henrik és Malyusz Elemér is kordlirta, de megnevezése elmaradt.
Viszont illik r& a dunai Monarchia térténetének jellemzésére bevett formula: ,,az elszalasz-
tott lehet&ségeké”. Immar kdzhelyszer( az angol mondas, hogy a térténelem a korcsokat
szereti, de a juste milieu-t maga ala temeti, pedig az is reményekre adott alkalmat és
tavlatokat kindlt. Kecskeméti Karoly igazan pozitiv alakjai a nagy felvildgosultak utan a
centralistak és az 1890-es évek hatékony reformerei, élikdn Wekerle Sandorral. Az em-
berek és csoportok térténete mdgott ott vannak a struktarak. A rendi alkotmanyossagra
épdlt modern parlamentarizmusunk. Hogy miként és hogyan, arrél szél Jean Bérenger-
val kozdsen irt mlve: Parlement et vie parlementaire en Hongrie 1608-1918 (Paris,
2005), magyarul: Orszaggy(ilés és parlamenti élet Magyarorszagon 1608—-1918 (Buda-
pest, 2008), és ugyancsak a Bérenger-val készitett kétkotetes ,Habsburgok Magyaror-
szaga”, La Hongrie des Habsbourg (Rennes, 2010, 2011). Keser( torténet, felemeld jele-
netekkel.

Ha valamilyen irdnyzathoz vagy aramlathoz kellene kétni Kecskeméti Karoly munkas-
s&gét, a revizionizmus lenne az. Es ez akkor igazi, ha a revizionizmus énrevizidval is paro-
sul. A magyar térténelem megértésének kulcsszava: a pluralizmus cim( esszéjét tani-
tani kellene. Azt, hogy miként lehet sorskérdésrél irni a Horvath Janos éltal elitélt
,Sorsébégatas” folé emelkedve. Milyen az etnopatosztél mentes hitvallas, amely egy élet
tanulsagait foglalja magaba: ,A mult sziintelendl Gzen a jelennek, s a tdrténész feladata,
hogy az Uzenetet elolvassa, akkor is, ha a sz6veg homalyos, elmosddott, hézagos vagy
atfestett. A hosszU magyar torténelem egyik Uzenete, hogy a nemzet folytonossagat
egyszersmind kifejezd és biztositd, korrdl korra ativelé hagyomanyoktdl eltérni sulyos,
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akar jovatehetetlen kévetkezmeényekkel jar.” A bilin és a hiba eltérés a torténeti korokban
— eltérd jelleggel, am valamiféleképpen, ha kellett, kemény harcok aran — érvényesilé
pluralizmustol. Ebben a pluralizmusban azonban benne van az is, amit a felvilagosodas
eszmekorétél elszakadni nem tudd nem szeret. A fasizmus nalunk nemzethaldl. A Kecs-
keméti csaladban a nagyapa, Kecskeméti Armin és az apa, Gydrgy is a holokauszt mar-
tirja lett. Ez az emberi hitele annak, amit a fill egész életm(ivével is példaz: a magyar zsi-
ddsag nem kiilén — az orszag érdekeivel szemben 4ll6 — entités. Es ha ezen t(inédink el,
felotlik az, amit Zsolt Béla irt 1938 végén: ,Most hatszazezer ember, hatszazezer csoko-
nyds magyar ember a tét — s bizonyos, hogy lesz id6, amikor az utdkor sehogy sem
fogja megérteni, miért volt fényeremény a nemzetnek hatszazezer h(iséges, dolgos, al-
dozatkész polgar és munkas dnkéntes elvesztése.” Kecskeméti Karoly idézett esszéjében
igy vonja meg a folyamat mérlegét: ,Végul sajatos volt az is, ahogy a magyar politikai
osztaly hangado része elutasitotta az orosz és német kérnak tekintett antiszemitizmust
az 1918 utani radikalis fordulatig. A fordulat félelmetesen gyors és brutalis volt. A »ma-
gyar kivétel« hirtelen megszint. A két haboru kozotti légkor szinte szuggeralta, hogy
a régi Magyarorszag volt a judeofébia és a pogromok egyik &shazdja. A vészkorszak
nemcsak hitelesitette ezt az elképzelést, hanem az egész emancipacios kiizdelmet gro-
teszk handabandazassa torzitotta. Nem lehet nem feltenni a kérdést: melyik az igazi Ma-
gyarorszag?” Orok kérdés!

Ha végul azt a kérdést tesszUk fol, hogy miben rejlik Kecskeméti Karoly nagy torténé-
szi erénye, akkor a valasz: a reflexivitasban. Ugyanakkor habitusdban van valami mélyen
romantikus, ha a romantikat Ggy is latjuk, ahogy Lamartine: , megénekelt ész”. Es ne ta-
gadjuk, a torténetiras irodalom is. Egyik sem lehet meg a masik nélkul. Méricz Zsigmond
az 1938-as nehéz idékben igy intett: ,, A gondolatok tisztazasa nem lehet politikai feladat:
ez iroi kotelesség. Az ir6 az egyetlen, aki megengedheti maganak, hogy az abszolut gon-
dolattal, az egészen teljes igazsaggal foglalkozzék, még akkor is, ha az ellene szél. Az ird
ugyanis nem abbdl az egy gondolatbdl él, amit mar megtalalt, hanem minden igazsag-
bdl, amelynek csalhatatlan valésagarél meggy6z6dott. Ami a politikusnal elvtagadas, az
eszme vagy a part megtagadasa, az az ironal a jobb keresése.” Kecskeméti Karolynal is.
A jobb keresésével jobbit. Harcos racionalista, és politika folott allé, am a politikai fejlemé-
nyeket kovetd kritikus demokrata.

Aki Parizsban jart, és modernitasunk torténetével foglalkozott, mind addsa. Valamit
most tdrlesztiink, ahogy tudunk. Es talan a legtébbet Ugy, ha azt a szellemiséget éltetjik,
amelyet ¢ is éltet: a felvilagosodas rendkiviil Gsszetett, de messze sugarzoé szellemiségét.
Isten éltessen, Karoly!
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LE DESTIN DES JUIFS VIENNOIS : DU BAROQUE
AUX LUMIERES (1620-1790)

JEAN BERENGER

es Juifs viennois n'eurent pas le méme statut que les autres communautés qui

étaient établies a I'intérieur de la Monarchie a l'age baroque. A de rares exceptions

gue nous évoquerons, ils y étaient interdits de séjour. Il y eut toutefois a Vienne au

Ve siecle une communauté juive importante, dont I'existence fut éphémére (1624-

1670), qui fut relayée par la présence, apres 1680 de quelques familles de banquiers, qui

résidérent dans la capitale autrichienne avec le statut privilégié de juifs de Cour, protégés
du prince (Hofbefreiter ou Hofjude).

Au XVIE sigcle les communautés juives dispersées sur le territoire de la Monarchie
autrichienne n'étaient pas numériquement tres importantes, mais elles jouaient un réle
non négligeable dans la vie économique et financiere de ces pays. Cest ainsi que la com-
munauté israélite de Bohéme, dotée de privileges et bien considérée, payait 2,2 % (ou
1/45) de la contribution annuelle votée par la Diéte du Royaume'. En Hongrie, les mar-
chands juifs étaient protégés par la noblesse, qui avait besoin de leur crédit?. En revanche
le sort des Juifs habitant les Pays héréditaires de langue allemande était beaucoup moins
favorable que celui de leurs coreligionnaires de Bohéme ou de Hongrie. Edouard Brown,
médecin personnel du roi Charles Il d’Angleterre et membre de la Société royale de Lon-
dres, constatait vers 1670, a I'occasion d'un voyage de Venise a Vienne :

« J'ai presque toujours trouvé des Juifs dans les voyages que j‘ai fait en Allemagne, mais dans celui-ci, je n'en
rencontrai aucun, ou bien je ne pouvais pas les distinguer, quoique plusieurs villages fussent pleins de Juifs

' Décision de la diete de Bohéme. Prague, Archives centrales de I'Etat SUA Artikulové Snemovni, 1650-1700.
2 Lettre de M. de Saint Martin a la reine de Pologne, Presbourg 29 novembre 1659. BnF, Paris, Ms fr 13020, f° 313.
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en Autriche, cependant on ne leur permettait pas d'exercer leur Religion dans la Styrie et on les avait
séverement bannis de la Carinthie®. »

Le sort des Juifs viennois est encore moins enviable dans la période qui va de I'avene-
ment de Ferdinand Il a la mort de Joseph Il (1620-1790), car les Juifs sont en butte a I'hos-
tilité de la population viennoise. lls dépendaient essentiellement de la bonne volonté des
Habsbourg, qui les protégeaient dans la mesure ou ils avaient besoin de leur aide finan-
ciére en leur accordant a titre individuel le statut de Juif de Cour, protégé du prince
(Hofbefreiter ou Hofjude). C'était un statut privilégié, a la fois précaire et enviable. lls
échappaient en effet a la juridiction ordinaire, celle du magistrat de Vienne comme celle
du gouvernement de Basse-Autriche, pour ne relever que du maréchal de la Cour. En fait
ils bénéficiaient de la plus large autonomie administrative, financiére et judiciaire, mais ils
se heurtaient a la franche hostilité des Viennois, ce qui détermina trois périodes dans leur
histoire aux XVII-XVIII¢ siecle :

e 1de 1624 a 1670, de la fondation du ghetto a sa suppression

e 2de 1670 a 1782, la période des Juifs de Cour

e 3 a partir de 1782, une période de libertés réduites par rapport a celles dont jouis-

saient désormais leurs coreligionnaires demeurant dans les provinces, y compris la
Basse-Autriche

La communauté viennoise de 1624 a 1670

Depuis 1624, elle jouissait d'une véritable autonomie puisque la plupart des litiges
étaient tranchés selon la loi mosaique par cing juges que la communauté choisissait libre-
ment, au moyen d‘élections réglées par l'ordonnance de Ferdinand Ill du 20 février
1646%.

Celle-ci comptait 2 a 3000 ames dans la seconde moitié du siecle, un peu moins de
2000 d'apres le résident brandebourgeois Neumann, 3000 selon Charles Patin :

« 'y a dans Vienne environ trois mille (Juifs) logez assez communément dans un Bourg qui porte leur nom,
détaché de deux ou trois cents pas de la Ville... lls ont a Vienne trois synagogues quoy qu'a Francfort ils n'y
en aient qu’une, et qu'ils soient en plus grand nombre.. > ».

Depuis 1625, ils habitaient un quartier distinct (aujourd'hui la Leopoldstadt, dans le
2¢me grrondissement de la capitale), séparé de la ville par un bras du Danube (le Donau-

3 Edward BROWN, Relation de plusieurs voyages, traduction francaise de l'original anglais, 1 vol. in 8°, Paris 1674 BnF G 3561, p. 301.
4 David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit, Vienne, 1888.
> Charles PATIN, Relations historiques... de voyages, Amsterdam, 1696, p. 16.
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kanal), ce qui avait renforcé chez eux un sentiment de sécurité. Ferdinand Il les avait en
effet autorisés a se rendre propriétaires des immeubles, qu'ils occupaient®, alors qu'ils
n‘avaient jusque-la été que locataires des bourgeois de Vienne. Selon Charles Patin, ce
faubourg comptait en 1670, 111 maisons et 3 synagogues. Grace aux privileges accordés
par Ferdinand Il et renouvelés par Ferdinand lll, la communauté connut, pendant un de-
mi-siecle, de 1625 a 1670, moins la prospérité économique qu’un essor intellectuel remar-
guable. En effet, les meilleurs rabbins d’Europe orientale s'y installérent, surtout apres
1656, lorsque guerre et persécutions se furent abattues sur les communautés d’'Ukraine
et de Pologne. Celle de Vienne fut alors parcourue de courants mystiques et des dissen-
sions opposerent certains notables, comme Hirschel Mayer aux illuminés qui attendaient
pour 1670 le retour dans la Terre Promise. Or loin de voir se réaliser ces aspirations millé-
naristes, cette année-la marqua la fin du ghetto de Vienne, parce que les Habsbourg
cessérent de lui accorder leur soutien.

En effet, tandis que l'antisémitisme de la population viennoise demeurait constant,
I'attitude des Habsbourg varia considérablement, passant de la bienveillance de Ferdi-
nand Il a I'hostilité déclarée de son petit-fils Léopold 1. C'est précisément I'évolution de
la politique impériale vis-a-vis des Juifs viennois que nous étudierons dans un premier
temps.

En fait la position de la branche styrienne de la Maison d’Autriche (Ferdinand Il et ses
descendants directs) était contradictoire: d'une part sa politique religieuse aurait du en-
tralner le bannissement des juifs, d'autre part les nécessités financiéres de sa politique
I'obligeaient a ménager les grands hommes d‘affaires d'origine israélite, de sorte que
pour complaire a ceux-ci, les Habsbourg de Vienne tolérerent I'existence d'une petite
communauté juive dans leur capitale.

Pourtant Ferdinand Il (1619-1637) voulait rétablir, colite que colte, dans ses Etats pa-
trimoniaux, I'unité religieuse au profit du catholicisme. Il avait déclaré au cardinal Khlesl
qu'il préférerait régner sur un désert plutdt que sur des hérétiques ; or quatre ans apres
la victoire de la Montagne Blanche, qui mettait les Protestants des pays tcheques a sa
merdi, il accorda aux Juifs viennois le statut le plus libéral qu'ils aient jusqu’alors connu,
puisque ceux-ci échappaient désormais a la tutelle malveillante de la bourgeoisie vien-
noise. Il est possible que I'idée d'un ghetto lui ait été suggérée par son confesseur le pére
Lamormain S.J., car cette solution avait fait ses preuves dans la Rome pontificale, ou les
Juifs étaient traités assez libéralement.

Pourtant le comportement de I'empereur n'‘était pas désintéressé : I'installation du
ghetto intervenait deux ans apres la grave crise monétaire et financiére (la Mdnzcalada),
qui avait secoué les Pays héréditaires et I'Empire ; des émissions désordonnées de mon-
naie de billon et la vente a lI'encan des domaines confisqués aux rebelles bohémes avaient

6 Privilege du 6 décembre 1624 cité par Gerson WOLF, Geschichte der Juden in Wien (1546-1876), Wien, 1876, , pp. 43-44, dans lequel il était précisé que
toute vexation ou insulte serait sévérement chatiée.
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provoqué une inflation galopante qui obligérent I'empereur a déclarer la banqueroute
partielle de 1623’. Or Ferdinand Il avait eu recours au crédit du banquier juif Jacob Bas-
sewi, qui avait participé aux négociations accordant a la communauté de Vienne son
nouveau statut®. Ferdinand I, comme tous les autres souverains du XVIIE siecle, avait
d'importantes difficultés de trésorerie, méme si les dietes des différents pays de la Mo-
narchie lui accordaient des contributions. Il devait donc recourir au crédit de banquiers
italiens, néerlandais, juifs ou aux avances que lui accordaient certains aristocrates (Wal-
lenstein par exemple). Il ménageait donc les banquiers juifs dont le crédit lui était néces-
saire, faute de mobiliser autrement des sommes importantes et, dans cette perspective,
il renoncait a ses projets d'unification religieuse par la conversion ou le bannissement.

Ses successeurs immédiats, Ferdinand Ill (1637-1657) et Léopold 1¢" (1658-1705), de-
meurerent fideles a la politique de Contre-réforme qu'il avait définie® et chercherent
a obtenir I'unification de leurs Pays héréditaires en y imposant I'unité confessionnelle.
Apres la signature de la paix de Westphalie, Ferdinand Il fit expulser les derniers Protes-
tants de Bohéme, tandis qu'il obligeait les paysans luthériens de Basse-Autriche a se
convertir ou a s'exiler et qu'il favorisait en Hongrie 'ceuvre de reconquéte catholique.
Léopold 1¢ fut lui aussi intraitable dans ce domaine : il fit expulser de Vienne le ministre
de Danemark, parce que son chapelain célébra en cachette le culte luthérien. En Hongrie
il favorisa les persécutions contre les protestants au mépris de lois du royaume qui garan-
tissaient le pluralisme confessionnel™.

Vers 1660 Vienne était un des principaux centres économiques de 'Autriche et un
important marché régional, ou les Juifs étaient essentiellement des négociants. Ils avaient
conservé leurs magasins et leurs entrepots dans la ville méme, pour lesquels ils conti-
nuaient de payer des loyers aux bourgeois, car le ghetto n'était pour eux qu'un quartier
résidentiel, séparé de leur lieu de travail. Ils se rendaient en ville pour vaquer a leurs occu-
pations durant le journée, mais ils devaient rentraient chez eux le soir apreés la fermeture
des portes de la cité.

D'apres David Kaufmann, les Juifs se livraient en particulier au commerce des bestiaux
et des grains. S'ils pratiquaient le grand commerce avec la Hongrie et le Proche-Orient,
grace aux importantes communautés sépharades de I'Empire ottoman, ils subissaient
a Vienne la concurrence des marchands de confession orthodoxe (Grecs et Serbes), quiy
étaient installés depuis longtemps. Méme si la communauté connaissait une certaine
aisance, elle ne comptait aucun grand banquier comparable au Jacob Bassewi des an-
nées 1620 ou a Samuel Oppenheimer des années 1680.

7 Victor-Lucien TAPIE, Monarchie et peuples du Danube, 1 vol., Paris, 1969, pp. 114-115.

8 Bassewi avait été anobli par I'empereur le 18 janvier 1622 en raison des services rendus. Sur son role de médiateur, David KAUFMANN, Die letzte
Vertreibung..., op. cit, p. 7.

° Anna CORETH, Pietas austriaca, 1 vol., 75 p., Vienne, 1959, pp. 9-11.

10 Jean BERENGER, Tolérance ou paix de religion en Europe centrale ? (1415-1792), 282 pages, Paris, 2000, pp. 207-221.

" Sur la vie économique de Vienne et de la Basse-Autriche Jean BERENGER, Finances et absolutisme autrichien, Paris, 1975, pp. 159-178.
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En l'absence d'autres documents, un état des fortunes nous est fourni par une esti-
mation des maisons du ghetto. Les trois cents maisons représentaient 137 290 florins
rhénans — un quart étant constitué de batisses en torchis valant de 40 a 70 florins, un
autre quart se composant de baragques branlantes, cing maisons seulement étaient cou-
vertes de tuiles et I'immeuble le plus somptueux était estimé 7 200 florins®. Il existe donc
un contraste manifeste entre le palais que se construisit a la fin du Siécle le banquier Sa-
muel Oppenheimer. Des contrats de la Chambre des Comptes®, il ressort qu'a cette
époque les banquiers susceptibles de faire d'importantes avances au Trésor impérial,
étaient soit des Italiens, soit des hommes d‘affaires allemands de Haute Hongrie, mais les
archives de la Chambre des Comptes ne mentionnant alors aucun Juif™“. Nous n'y avons
trouvé aucune trace de contrat passé entre cette derniére et un « partisan » d‘origine
israélite pour la perception des douanes et péages par exemple. Un seul homme, Hirschel
Mayer semble avoir eu les moyens suffisants pour prendre a ferme les contributions
frappant ses coreligionnaires Par conséquent la communauté viennoise n‘offrait a ce mo-
ment aucun intérét majeur pour les finances de lI'empereur. Les Juifs de Vienne représen-
taient tout au plus une modeste source de revenus particuliers, car, conformément aux
traditions médiévales, puisqu'ils étaient les protégés du souverain, ils devaient payer cher
leur relative tranquillité : en I'espéce une contribution spéciale de 12 000 florins rhénans
par an. Or a partir de 1650, la communauté était endettée et semblait incapable de payer
les sommes qui lui étaient réclamées en 1652 au titre d'arrérages de ses impéts et d'in-
demnités diverses : son salut vint de l'intervention énergique de son protecteur naturel,
le grand maréchal de la Cour, le comte Starhemberg®. Aux 12 000 florins annuels de
contribution ordinaire® s'ajoutait de temps en temps un « don gratuit » (qui pouvait
dailleurs frapper également les bourgeois de Vienne). Finalement le Trésor impérial tirait
assez peu d'argent directement ou indirectement des juifs viennois : leur puissance finan-
ciére n'était donc pas en mesure de les protéger lorsque I'empereur décida de les chasser
de sa capitale.

12 Evaluation effectuée par le Magistrat de Vienne, citée par David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit., p. 75.

13 En allemand Hofkammer : créée en 1527, elle était le principal organe chargé de gérer les finances de la Monarchie autrichienne. Jean BERENGER,
Finances..., op. cit.

14 Jean BERENGER, Finances..., op. cit., pp. 429-450.

1> David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit,, pp. 43-59.

16 Qualifié de Toleranzgelder et qui frappait également pour un montant analogue, la communauté juive de Prague. La communauté, qui jouissait de
I'autonomie financiere, récupérait cette somme en percevant un impot direct sur les habitants les plus aisés et en prélevant un impét indirect sur les
denrées de consommation courante pénétrant dans le ghetto.
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L'expulsion des Juifs de Vienne (1670)

Pourtant lors de son avenement, I'empereur Léopold 1¢" avait confirmé les privileges
accordés par Ferdinand Il et renouvelés par Ferdinand IlI”. Ce n'est qu’une dizaine d‘an-
nées plus tard que I'empereur, les circonstances aidant, remit en cause l'existence méme
de la communauté et de son ghetto. Comme pour sa politique antiprotestante en Hon-
grie, il attendit que ses adversaires lui fournissent l'occasion d'intervenir avec toutes les
apparences de la légalité. Mais surtout il attendit que la conjoncture internationale lui
permit de mener a bien ce qu'il considérait comme l'ceuvre capitale de son régne : I'uni-
fication religieuse par le catholicisme. Personnellement I'empereur ne manifestait aucun
sentiment d’hostilité a I'égard des Juifs, dont la culture l'intéressait : il avait manifesté en
1660 l'intention d'apprendre I'hébreu, étude dont l'avaient détournée, non sans mal, ses
conseillers. Mais il s'agissait d'une simple curiosité intellectuelle ; si ses sujets de confes-
sion israélite s'étaient convertis au catholicisme, il aurait bien volontiers rapporté les me-
sures d'exception. Il ignorait aussi bien la tolérance telle qu'elle a été définie au XVIlle
siecle que le racisme brutal du XX¢ siecle. Le compromis n'en était pas moins impossible,
car tous les observateurs étrangers ont noté I'attachement des juifs viennois a la foi an-
cestrale et aucun ne se serait converti pour demeurer a Vienne. Or a partir de 1668
I'empereur pouvait légitimement espérer la paix en Europe occidentale, puisqu'il venait
de signer un arrangement avec la France, lui garantissant une partie de I'éventuelle suc
cession d’Espagne’® ; réconcilié avec Louis XIV, il menait avec la Porte une politique de
paix a tout prix. Il profita d'une conjoncture aussi favorable pour licencier une bonne
partie de son armée et pour assainir ses finances, en réduisant dépenses civiles et militai-
res. Il navait donc momentanément plus besoin de l'aide financiere de qui que ce fit et
pouvait faire bon marché des concessions accordées par son grand-pere.

La conjoncture était d'autant plus défavorable pour les habitants du ghetto que I'em-
pereur était soumis aux pressions du parti espagnol de la Cour, tandis que certains de ses
ministres ne cachaient pas leurs sentiments antisémites. Parmi ces derniers il faut ranger
le chancelier d’Autriche, le baron Jean-Paul Hocher et le Cardinal Léopold Kollonich®.
D'origine alsacienne le chancelier Hocher a les réactions d'un bourgeois allemand qui
redoute I'habileté des négociants juifs”®. Kollonich était un aristocrate d‘origine croate,

17" Avec un certain retard, puisque la confirmation ne date que de 1664. Vienne, Allgemeines Verwaltungs Archiv, Osterreichische Hofkanzlei,

Archivprotokoll 506/7.

'8 Jean BERENGER, « Une tentative de rapprochement entre la France et 'Empereur : le traité de partage secret de la succession d’Espagne du 19 janvier
1668 », Revue d'Histoire Diplomatique, 1965, pp. 291-314.

19 Tous deux membres de la commission d'enquéte constituée par I'empereur en 1669, ils ont poussé au bannissement. Dépéche du résident
brandebourgeois Neumann du 19 février 1670, citée par David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit., p. 126.

20 C'est ainsi qu'il voulait faire arréter Samuel Oppenheimer en 1682 et il fallut toute |'autorité du margrave de Bade, président du Conseil de la Guerre
pour sauver celui qui était un important fournisseur des armées impériales. Max GRUNWALD, Samuel Oppenheimer und sein Kreis, 1 vol., Vienne, 1907,

p.42.
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dont la famille s'était établie en Basse-Autriche. Embarqué sur les galéres de Malte a vingt
ans, il réva toute sa vie de pourfendre hérétiques et mécréants. Son passage a I'Univer-
sité de Vienne a partir de 1667 ne devait pas modérer ses sentiments a 'égard des Juifs.
Vingt ans plus tard, il les considérait encore comme un mal nécessaire (tanquam malum
necessarium) pour le royaume de Hongrie et estimait que le but a atteindre était de les
en chasser purement et simplement?'. Mais surtout a ce moment, I'empereur était in-
fluencé par sa jeune épouse, I'infante Marguerite Thérése et par le confesseur de cette
derniére, un Franciscain espagnol — le témoignage de I'ambassadeur vénitien Marino
Zorzi est accablant a ce sujet?.

A cela venait s‘ajouter I'hostilité déclarée de la population viennoise, qui avait toujours
critiqué la politique tolérante des Habsbourg. Aussi le moindre incident risquait de mettre
le feu aux poudres. Le prétexte fut au printemps 1665, un meurtre mystérieux. Le 12 mai
1665, des passants découvrirent une femme coupée en morceaux ; elle avait été ficelée
dans un sac qui avait été déposé dans |'abreuvoir du ghetto. Des rumeurs incontrolées
prétendaient que la victime avait été vue pour la derniére fois dans la Judenstadt (c’est-
a-dire le ghetto). De la a conclure a un meurtre rituel, il ny avait qu’un pas®, que l'opinion
franchit allegrement. Les habitants du ghetto, accusés sans preuves, bénéficierent d'un
non-lieu, mais en 1667 le négociant juif Hirschel Mayer, accusé de malversations par la
Chambre des Comptes, dénonca, pour se sauver, certains de ses coreligionnaires avec
lesquels il était en mauvais termes?. L'accusation était sans fondement, mais I'opinion
viennoise accusa de nouveau les Juifs et réclama, non sans tumulte, leur départ®. Cest
pourquoi Léopold 1 nomma une commission d’enquéte qui opina dans ce sens, forte-
ment appuyée par le magistrat de Vienne. Seul le chef du Conseil privé, le prince Lob-
kowitz, de tendance libérale, était hostile a cette mesure, mais la commission, qui était
dirigée par Hocher et Kollonich, accumula les arguments les plus hétéroclites, ou étaient
mélés les reproches d'ordre moral et religieux aux critiques d‘ordre financier®. En mars
1670 l'ordonnance de bannissement et les efforts désespérés de la communauté ne pu-
rent obtenir que des délais dérisoires?’. Le « pardon » acheté a prix d’or ne fut pas, com-
me tant d'autres fois, accordé par le souverain. Il est vrai que la jeune impératrice attri-
buait la série de fausses couches dont elle était victime a la présence des Juifs dans sa

21 | éopold KOLLONICH, Einrichtungswerk des Kénigreichs Ungarn,1688, Edité et traduit de I'allemand par Jean BERENGER, Paris Champion, 2011. Il
s'agissait d'un vaste plan de réorganisation de la Hongrie libérée de 'occupation ottomane. Rédigé en allemand, ce rapport était censé résumer les
travaux d'une commission de conseillers d’Etat que présidait Kollonich. En fait c'était I'ceuvre de ce dernier.

22 Dépéche de Marino Zorzi du 8 mars 1670 au Sénat de Venise, Venise Archivio di Stato, Senato, Dispacci da Germania Filza (liasse) 135. Lantisémitisme
castillan est une tradition qui remonte au XVe siécle : les Juifs d’Espagne et du Portugal avaient été obligés de s'exiler apres 1492,

23 David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit, pp. 89-90.

24 Theatrum Europeeum, t. X, p. 758 BnF, Paris, G 903, ainsi que David Kaufmann, Die letzte Vertreibung ..., op. cit.,, pp. 97-105.

25 Dépéche de Grémonville (ministre de France a Vienne) en date du 9 mai 1669. M.A.E Paris, Correspondance Politique Autriche, vol. 55, f° 10.

26 Rapport de I'année 1669, cité par David KAUFMANN, Die letzte Vertreibung..., op. cit., pp. 109-110.

27 Theatrum Europeaeum, t. X, pp. 528-529.
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capitale — c'est au moins ce que son confesseur parvint a lui faire croire’®. Cette argumen-
tation était habile de la part du Franciscain, car les sentiments d‘affection de Léopold
pour son épouse et surtout I'impérieuse raison d'Etat qui exigeait au plus tét un héritier
male dans la maison d’Autriche pouvaient écarter des arguments plus rationnels. Ainsi,
ce qu'il faut bien appeler la superstition de I'lnfante Marguerite-Thérése triompha des
derniéres réticences du souverain, dont la décision de principe était déja prise.

Les Juifs viennois se réfugierent en Moravie, Le ghetto fut détruit et remplacé par le
faubourg de la Leopoldstadt, tandis que la synagogue était transformée en une église
consacrée a Saint Léopold?, patron de l'archiduché de Basse-Autriche et du souverain
régnant.

La période des Juifs de Cour

Lorsqu'une bonne partie de la noblesse crut le moment venu de se soulever contre
l'autorité de Vienne, Léopold 1¢" décida, en 1671, de réagir énergiguement contre la
Conjuration des Magnats, d‘occuper militairement le pays et de suspendre la constitu-
tion. On sait que cette politique se solda par un échec, provoquant l'insurrection de la
noblesse du pays™.

En 1682, les Malcontents, dirigés par Thokély obtinrent I'appui ottoman, ce qui amena
le Grand Vizir Kara Mustapha sous les murs de Vienne. La Chambre des Comptes fut
alors trop heureuse de passer un marché de 45 000 rixdales avec le négociant juif Sa-
muel Oppenheimer pour que celui-ci livrat de la farine aux Impériaux®'. Et le contrat de
1682 fut le point de départ de I'extraordinaire collaboration entre les autorités autrichien-
nes et le grand homme d'affaires qu'était Oppenheimer. Originaire de Francfort/Main,
apparenté a une famille de rabbins, il avait commencé sa carriere comme agent d'affaires
de I'Electeur palatin. Il entra au service de I'empereur pendant la Guerre de Hollande. En
1676, lors du siége de Philippsbourg par les Impériaux, il les ravitailla et fut remarqué par
leur général, le duc Charles V de Lorraine et par le commissaire général Kaplirs, qui lui
accorda sa confiance. De modeste fournisseur aux armées, Oppenheimer devint un im-
portant homme d'affaires, mais c'est la reconquéte de la Hongrie, a partir de l'automne
1683, qui lui permit de donner toute sa mesure. Si a l'origine il nétait qu'un négociant qui
assurait la fourniture de farine ou d'avoine aux Impériaux, tres vite il organisa son propre
service de transports et surtout il accorda des découverts a la Chambre des Comptes, lui
procurant par la méme du crédit a court terme. En 1696 la Chambre des Comptes devait

28 Dépéche de Marino Zorzi au Sénat de Venise du 5 mai 1670.

29 Theatrum Europaeum, t. X, p. 259.

30 Jean BERENGER, « La conjuration des Magnats hongrois (1664-1671) «, Complots et conjurations dans I'Europe moderne, y. m. bercé éditeur Collection
de I'Ecole francaise de Rome 220, 773 pages, Rome, 1996, pp. 317-345.

31 Max GRUNWALD, Samuel Oppenheimer..., op. cit., p. 53.
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a Oppenheimer 3 millions de florins®? et aucun autre créancier ne s'était engagé pour une
somme aussi importante. Samuel Oppenheimer a largement financé la guerre de la Ligue
d’Augsbourg et sans son aide matérielle, la reconquéte de La Hongrie elt été quasi im-
possible. Il travaillait avec les capitaux des princes d’Empire car sa fortune personnelle edit
été insuffisante pour faire face a de tels engagements. Pendant vingt ans, de 1683 a sa
mort en 1703, il fut I'un des grands personnages de I'Etat. Sa mort et la faillite qui sen
suivit furent considérées comme une catastrophe par le prince Eugene de Savoie. Néan-
moins la position d'Oppenheimer demeurait mal assurée ; protégé par les militaires et les
aristocrates, il fut toujours en butte aux attaques du cardinal Kollonich qui eut pendant
un temps la responsabilité des finances de I'empereur. Celui-ci chercha a le faire empri-
sonner pour malversations et surtout il voulut créer une compagnie rivale, composée de
capitalistes chrétiens, a qui il confierait I'approvisionnement des armées de Hongrie. Inu-
tile de dire que les manceuvres de Kollonich échouerent et qu'‘Oppenheimer demeura

irremplacable jusqu‘au début de la Guerre de Succession d'Espagne.

Oppenheimer obtint le statut de juif de Cour. Placé sous la protection particuliére du
Grand maréchal de la Cour, il avait rang de banquier de la Cour (Hofhandelsmann), tout
comme ses concurrents italiens. Il eut le droit d’habiter a Vienne, ou il occupa un palais
situé aupres de I'église Saint Pierre, non loin de I'actuel Graben, en plein centre de la ville.
Il'y établit ses bureaux, son domicile et fut autorisé a y aménager un oratoire. D'autre part
sa famille, ses employés et ses associés, comme les Wertheimer demeurérent a Vienne
apres la mort d’'Oppenheimer, mais socialement il s'agissait d'un monde tres différent de
celui qui avait été dispersé en 1670. Apres 1685 on est en présence de quelques ban-
quiers tolérés en raison des services qu'ils rendent a la Maison d’Autriche, non d'une vé-
ritable communauté israélite, sociologiquement complete et intellectuellement vivante.

C'était le magistrat de Vienne qui avait pris en charge toute I'opération, moyennant
I'octroi du droit de patronat sur la nouvelle église paroissiale®. Lexpérience tentée par
Ferdinand Il avait donc tourné court : désormais I'empereur faisait appel a la compétence
d'individus isolés : en 1689 Wolfgang Schlesinger et Simon Michel prenaient a ferme I'ex-
ploitation de la Monnaie de Vienne**. Au méme moment un autre Juif, Lewin Potschka
était commissaire des guerres de Hongrie, ce qui provoquait I'indignation de Kollonich.
Pourtant il ne s'agit que d’une variante de l'institution du Hoffaktor, de I'agent d'affaires,
alors si répandue chez les princes allemands. En effet aprés la bréve période de paix et de
remise en ordre des finances publiques (1665-1672), le banquier juif était considéré plus
gue jamais comme indispensable par les autorités impériales, sans que I'empereur Léo-

pold rapportat jamais Idit de bannissement des Juifs viennois de 1670.

32 Max GRUNWALd, Samuel Oppenheimer..., op. cit, p. 155. Cela représentait, d'aprés nos estimations, environ 20 % des recettes annuelles de

I'empereur.
3 Le dossier des négociations est conservé a Vienne a I'Allgemeines Verwaltungsarchiv, t. CXXXVII, Wien Geistliche Abteilung.

34 Judaeis ac constitutis subministratoribusque Auri et Argenti Caesareae officinae monetarize viennensis... Ersuchung an die Kénigliche Hungarische

Hoffkanzley du 19 janvier 1689. Vienne, Hofkammerarchiv, Gedenkbuch 434.
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Cette attitude de I'empereur s'explique par le fait qu'il se heurtait a l'opinion viennoise,
tres nettement hostile aux Juifs. Le magistrat de Vienne, c’est-a-dire les notables chargés
de I'administration de la ville, n‘avait jamais cessé de réclamer le départ de la commu-
nauté, parce que les négociant chrétiens redoutaient leur concurrence. Le bourgeois al-
lemand, pas toujours tres rusé, faisait un véritable complexe d'infériorité vis-a-vis de son
collegue juif plus habile que lui. Et cette méfiance, que nous avons notée chez Hocher
comme chez Kollonich, a poussé le magistrat viennois a prendre a son compte et a payer
la contribution spéciale de 12 000 florins dont la communauté s‘acquittait chaque année.
Il s'engagea « dans I'espoir de favoriser les intéréts des Viennois, qui ont pris a leur comp-
te la contribution que les Juifs payaient chague année® ». Ce fut le résultat des négocia-
tions menées par la Chambre des Comptes avec le magistrat au cours de l'année 1670.
En fait ce dernier oublia souvent de payer la contribution spéciale et du point de vue fis-
cal, le trésor impérial perdit au change. Mais le monde des marchands n'était pas le seul
a nourrir une solide haine a I'¢gard des Juifs. Les gens du peuple, comme les étudiants de
I'université, manifestérent a maintes reprises leur hostilité dans la rue et il est malaisé de
comptabiliser les insultes dont les Juifs étaient victimes — qui étaient fréquentes si l'on se
réfere a la législation impériale en la matiere. Cette hostilité aboutit a deux émeutes diri-
gées, I'une contre le ghetto en 1669, I'autre contre la maison Oppenheimer en 1700.

En mai 1669, lorsque le sort de la communauté juive était déja bien compromis en
haut lieu et que 'opinion accusait les juifs de meurtre rituel, les étudiants d I'Université de
Vienne molesterent les commercants israélites qu'ils rencontrerent dans la ville et les
poursuivirent au-dela du canal jusqu‘aux portes du ghetto — un véritable pogrom dans la
meilleure tradition de I'Europe orientale que Grémonville décrit ainsi :

«Il'y a eu ici une petite guerre par la soulevation des écoliers contre les juifs, lesquels ayant été maintenus
par les Troupes, ceux-la ont eu assez de hardiesse pour entreprendre de forcer un corps de gardes, ce n'a pas
été un jeu puisqu'ily a eu, de part et d'autre, plus de vingt tués ou blessés®. »

La violence de l'affrontement s'explique par le fait que le commandant militaire de
Vienne, le général de Souches, n'était pas décidé de capituler devant I'émeute étudiante ;
I'un des assaillants s'étant laissé prendre, ses camarades crierent au viol des libertés uni-
versitaires et voulurent le délivrer. Le comte de Souches, qui avait naguere défendu Brno
contre les Suédois, n'était pas homme a se laisser impressionner par quelques braillards,
fussent-ils les fils spirituels des Jésuites. Il riposta sauvant par la et les Juifs et I'autorité de
son maitre.

35 Dépéche de Marino Zorzi au Sénat de Venise du 5 mai 1670.
36 Dépéche de Grémonville au roi du 9 mai 1669. MAE Paris Correspondance Politique Autriche , vol 33, f° 16. Voir également David KAUFMANN, Die
letzte Vertreibung..., op. cit, pp. 101-105.
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En 1700, Samuel Oppenheimer eut beaucoup moins de chance que les habitants du
ghetto en 1669 : les forces de 'ordre ne protégérent pas sérieusement les biens du ban-
quier qui perdit dans l'affaire toute sa comptabilité et craignit un instant pour sa vie et
celle des siens. La force publique intervint en effet beaucoup plus mollement. Toute I'af-
faire partit d'une querelle de brasserie entre un ramoneur et un employé d'Oppenheimer.
Dans un premier temps des soldats arriverent a s'emparer du ramoneur, mais celui-ci par-
vint a s'enfuir et a rameuter la foule, comme jadis I'étudiant avait rameuté ses camarades.
En deux heures la foule fit pour plus de 20 000 florins de dégats, mais, selon le Theatrum
Europaeum, les soldats attendirent que I'émeute se calmat ; pour le principe le ramoneur,
cause du tumulte, fut exposé le lendemain au pilori. Starhemberg, gouverneur de Vienne,
s'était montré moins énergique que son prédécesseur le comte de Souches.

Les reproches que les Viennois catholiques adressaient aux Juifs se nourrissaient d'ar-
guments traditionnels d’ordre religieux. Lopinion leur reprochait de spéculer sur les chan-
ges et, en ce temps de fréquentes dévaluations, de répandre de faux bruits pour jouer
a la baisse. On les accusait surtout d'immoralité, mais le peuple leur reprochait surtout
d'étre des gens dangereux qui pratiquaient le meurtre rituel. Nous avons vu qu’un fait
divers aussi banal que la disparition d’'une femme dont le cadavre fut retrouvé quelque
temps apreés dans le ghetto suffit a déclencher la crise qui amena cing ans aprés la ruine
de la communauté. Et lors de la consécration de |'église a Saint Léopold, la synagogue fut
qualifiée de sentine du crime (eine Mdbrdergrube). Méme Kollonich dans /’Einrich-
tungswerk les accusait d’enlever et de tuer les enfants chrétiens. Les prédicateurs popu-
laires n‘ont pas découragé ces croyances. Si les étudiants viennois ont été si excités en
1669, c'est aussi parce que le corps enseignant comprenait plusieurs Jésuites d‘origine
espagnole et que le vieil antisémitisme a été rénové a |I'Université comme a la Cour, par
I'antisémitisme castillan, tous deux nourris d'arguments théologiques. Les gens du peuple
leur reprochaient sans cesse d'étre les meurtriers du Christ — ce fut le point de départ de
la querelle qui provoqua I'¢meute de 1700

L'évolution a I'époque des Lumiéres

Tout dépend désormais de I'attitude du souverain et il faut opposer une fois de plus
Marie-Thérese et son fils Joseph Il. Marie-Thérése a nourri tout au long de son regne des
sentiments antisémites, alors que Joseph Il a imposé la tolérance a I'égard des Juifs.

Marie-Thérese qui les accusait d'avoir collaboré avec I'ennemi franco-bavarois durant
la guerre de Succession d’Autriche, prononca le bannissement des 10 000 Juifs de Pra-
gue le 17 décembre 1744. lls devraient quitter la ville sous un mois et le pays sous six mois.

37 Theatrum Europaeum, t. X, p. 259 BnF, Paris, G 903. Publié a Francfort/Main, le Theatrum est une compilation des dépéches envoyées des différentes
villes d’Europe. Aussi le recueil est-il comme source, d'une valeur comparable a celle de la presse périodique.
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Elle bannit également les Juifs de Moravie en janvier 1745. Sur intervention des comtes
Schaffgotsch et Kinsky, qui redoutaient les conséquences économiques de leur expul-
sion, elle accepta de retarder mais pas de rapporter le bannissement. Les Juifs s'installé-
rent dans des granges et des étables aux environs de Prague et bientoét les conséquences
de leur départ en particulier le renchérissement des denrées au détail — se firent sentir de
sorte que le magistrat de la Vieille Ville plaida leur cause. Les Etats de Moravie critiquérent
le décret et refuserent d'affermer les impots dont se chargeaient jusqu'alors les Juifs.
Apres I'envoi d'un mémoire du gouverneur en aout 1746 et diverses interventions exté-
rieures, y compris celle du pape. En 1755, Marie-Thérése finit par confirmer les privileges
des 41 321juifs qui vivaient alors dans le royaume de Bohéme, dont 20 994 en Bohéme,
19 752 en Moravie et 575 en Silésie. D'autre part elle écarta les Juifs de Cour des grandes
affaires financieres pour les confier a un calviniste originaire de Mulhouse, Jean Fries.
Méme si leur importance avait beaucoup diminué, ils demeuraient trop riches et trop
utiles pour étre expulsés®®.

Pourtant en 1777 Marie-Thérése avait préparé un décret encore plus sévere concer-
nant les Juifs viennois, inspiré par le cardinal Migazzi : « a 'avenir aucun Juif quelle que
soit sa réputation ne doit étre autorisé a demeurer ici (@ Vienne) sans mon autorisation
écrite. Je ne connais pas de plaie plus dangereuse que cette nation, qui réduit le peuple
a la mendicité par la fraude, I'usure et le prét a intérét. C'est pourquoi il faut les éloigner
dans la mesure du possible et limiter leur nombre. Que la chancellerie austro-bohéme
m'envoie tous les trimestres un tableau indiquant leur nombre, leur résidence et si leur
nombre a augmenté ou diminué.

Cette politique contraste avec celle de son fils Joseph II. La conception de la tolérance
de ce dernier a I'égard des juifs a été donnée par le chancelier de I'archevéque de Salz-
bourg, J. Bonike :

« La religion doit servir au soutien de I'Etat, elle doit enseigner ses devoirs au citoyen, elle doit lui inculquer
I'amour de sa profession, I'ordre domestique, la précision, et la fidélité dans son métier, elle doit enseigner le
bonheur a chacun des membres du corps social, elle doit enseigner comment on doit utiliser tous les moyens
autorisés pour se faire de son mieux une vie agréable et se préparer d'intéressantes perspectives d’avenir. »
Le culte devait étre utile a I'Etat.

Cependant le probleme juif revét des aspects variables selon les pays de la Monarchie,
en fonction du passé et de 'importance démographique de la population juive. Il est
encore marginal dans la Hongrie du XVIIIE siécle ou il ne revét pas la méme importance
gu'en Pologne ou méme en Bohéme. Joseph Il mena une politique opposée a celle de
Marie-Thérése, parce qu'il les considérait comme « un élément utile & I'Etat » et qu'il vou-

38 P.G.M. Dickson, Finance and Government under Maria-Theresia, 2 vol., Oxford, 1987, 1. 1, pp. 140-153.
39 Publié par A F Pribram, Urkunden und Akten zur Geschichte des Juden in Wien, 2 vol., Vienne, 1918, 1, pp. 425-426.

E DESTIN DES JUIFS VIENNOIS : DU BAROQUE AUX LUMIERES (1620-1790) 27



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

lait sincerement améliorer leur sort. Par une série de mesures législatives, il favorisa leur
émancipation et encouragea leur volonté d‘assimilation. En 40 ans, la population juive
avait augmenté de 110 % en Bohéme et de 31 % en Moravie et elle atteignit un total de
72 000 personnes en 1780. Le probléme juif préoccupa les pouvoirs publics a partir de
1750, méme si Marie-Thérése qui leur était hostile les décrivait comme une « plaie publi-
que » et qu'elle « ne connaissait de pire peste pour un Etat que cette nation ». Elle dé-
clara en 1777 qu'elle ne leur permettrait pas de résider a Vienne, d'ou ils avaient été
bannis. D'autres textes de Marie-Thérese ont renouvelé l'interdiction faite aux juifs de
résider dans les villes minieres de Haute Hongrie, alors que l'immigration juive dans le
reste du royaume de Hongrie était autorisée®’. Bien qu'ils fussent soumis au paiement
d’'une taxe de tolérance, leur nombre a quadruplé entre 1710 et 1780. Alors gu'a Vienne,
les Juifs n'étaient plus que 600, on en comptait 70 000 en Bohéme, 80 000 en Hongrie
et 200 000 en Galicie. lls exercaient leurs activités dans le petit commerce, 'administra-
tion des domaines ou la ferme des impéts.

Joseph Il les considérait comme des citoyens utiles a la prospérité de I'Etat*’. Il a accé-
léré un processus enclenché un siécle plus tét aux Provinces-Unies et réalisé en France
avec la Révolution de 1789. Lidée de tolérance, qui paraissait encore si dangereuse
a Marie-Thérése, dépassa les confessions chrétiennes pour étre étendu aux minorités
juives. Si elle mit fin a un long régne d'arbitraire, d'injustice et de persécutions, elle engen-
dra d'autres problémes. Il convient aussi de distinguer la situation des différents pays de
la Monarchie de celle qui fut imposée a la capitale. Les différents édits variaient sensible-
ment selon les provinces. Tolérance ou émancipation ? ces édits n‘avaient qu'un
seul but : leur assimilation. En tout cas, Joseph Il n"entra pas en conflit avec sa mere avant
1780, comme ce fut le cas pour les Protestants. Joseph Il a probablement été influencé
par certains membres du Conseil d'Etat, car le chancelier Kaunitz, Gebler, Kressl, Hatzfeld
et Greiner étaient plutdt philosémites. Il se montra disposé a augmenter le nombre des
Juifs viennois, pourvu qu'ils fussent utiles a I'Etat.

Le premier signe du changement vint de Joseph Il lui-méme dans un mémoire du 13
mai 1781, dicté et corrigé de sa main*2. Le premier pas serait de remplacer dans un délai
de deux a trois ans I'hébreu par l'allemand dans tous leurs contrats. Les écoles chrétien-
nes leur enseigneraient l'allemand, ils auraient acces a de nombreux emplois qui leur
étaient jusqu'alors interdits.

L'émancipation des Juifs de Bohéme** a commencé avec la résolution impériale du 13
mai 1781 sur la tolérance & I'égard des juifs « dans le but de les rendre plus utiles a I'Etat ».
Elle fut suivie de I'Ordonnance du 12 octobre 1781 qui supprimait les différences vesti-

40 Jean BERENGER, « Les villes miniéres de Slovaquie » Naissance et développement des villes miniéres en Europe, Etudes réunies par J. P. Poussou et A.
Lottin, 1 vol., 555 pages, Arras, 2004, pp. 195-214.

41 Derek BEALES, Joseph Il, Cambridge, 2009, t. 2, pp. 196-213.

42 (ité par A. F. PRIBRAM, Urkunden und Akten zur Geschichte des Juden in Wien, 2 vol., Vienne, 1918, t. 1, pp. 425-426.

43 J6rg HOENSCH, Geschichte Bohmens, Munich, 1987, pp. 294-296.
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mentaires, le brassard jaune des hommes, les rubans jaunes des femmes. L'ordonnance
du 19 octobre 1781 « pour une meilleure formation et éducation des juifs » s'appliquait a
la Bohéme et concernait I'école, 'apprentissage, I'exercice des métiers*. S'ils n‘obtenaient
pas encore |'égalité complete des droits avec la population chrétienne, les Juifs pouvaient
désormais pratiquer tous les métiers, fréquenter I'Université et posséder des propriétés
fonciéres. Labolition des discriminations vestimentaires fut accompagnée de perspecti-
ves d'anoblissement, a condition qu'ils renoncent (sauf pour le culte) a I'nébreu et qu'ils
se rapprochent de la culture dominante. La suppression des tribunaux rabbiniques fut
ordonnée en 1785 et en 1788-1789 on soumit méme les jeunes Juifs au service militaire.
Joseph Il leur imposa a la fin de son régne de prendre des patronymes allemands, qui
s'ajoutaient au nom juif considéré désormais comme un prénom.

En Hongrie, Joseph Il publia des 1781 un édit qui favorisait leur intégration. lls furent
autorisés a pratiquer des métiers manuels, a fonder des entreprises industrielles et a fré-
guenter les Universités, tandis que les discriminations vestimentaires étaient abolies. Au
total Joseph Il prit 38 mesures parfois contradictoires, qui avaient surtout pour but d'as-
surer le bon fonctionnement de I'Etat. Par exemple un décret obligeant les Juifs & couper
leur barbe fut rapporté un mois aprés. On leur interdit de préter de 'argent aux paysans ;
on interdit les cabarets juifs, on tenta de convertir au catholicisme les enfants naturels
juifs. D'une maniére générale, la noblesse hongroise était favorable a leur intégration,
alors que les bourgeois y étaient opposés. En 1784, le Docteur Osterreicher n'en fut pas
moins le premier docteur en médecine juif diplomé de I'Université de Pest.

En Galicie, le pouvoir des Habsbourg trouva une population juive dont le niveau cultu-
rel et économique était assez faible ; la plupart des 200 000 juifs étaient incapables de
lire I'hébreu ou le yiddish et ne parlaient pas le polonais*>. Dans cette province, les idées
du hassidisme avaient triomphé et avaient contribué a former une importante commu-
nauté — sauf a Cracovie d'ou le hassidisme avait été exclus.

Le systéme des Conseils de communauté, qui fonctionnait bien au temps de la Répu-
blique nobiliaire, fut modifié en 1776 par une ordonnance de Marie-Thérese. Leur situa-
tion juridique fut modifiée par Joseph Il en 1785, puis par la patente de Tolérance de 1789
supprima les conseils des communautés (Kahal en hébreu), qui étaient, dans la Pologne
traditionnelle, chargés d'administrer la communauté et de gérer ses finances. Les conseils,
qui existaient au niveau local et au niveau provincial, furent remplacés par 141 communes
dirigés par des anciens, élus et rétribués par la communauté ; toutefois leur pouvoir était
restreint. Le pouvoir des rabbins et des anciens de la province fut réduit aux questions a
caractére strictement religieux. La présence juive était toujours réglementée dans les vil-
les ; a Lwow, ils n‘avaient pas le droit de résider en dehors du ghetto. Les réformes de
Joseph ll ont finalement favorisé le succés du mouvement d'‘émancipation (en hébreu Has-

44 H, KLUETING, Der Josephinismus, Darmstadt, 1995, p. 255.
4> Daniel TOLLET, Histoire des Juifs en Pologne du XVI siécle a nos jours, 1 vol., 331 pages, Paris PUF, 1992, pp. 206-209.
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kala ) dans les communautés juives de Galicie ; elles ont contribué a réduire I'importance
des Hassidim et favorisé le mouvement d‘intégration des Juifs dans la société autrichien-
ne du XIXe siecle.

Le 2 janvier 1782 fut enfin promulguée la patente concernant la Basse-Autriche et
Vienne, dont le préambule avait été rédigé par Joseph von Sonnenfels*®. 'émancipation
des juifs de Vienne constitua un cas exceptionnel dans la Monarchie®’, car depuis 1670, |l
n'y avait plus de communauté juive a Vienne, ou résidaient seulement quelques familles
de banquiers qui bénéficiaient du statut privilégié de Juif de Cour, tandis que quelques
autres étaient assimilés a des « étrangers ». Il s'agissait essentiellement des descendants
de Samuel Oppenheimer, de la famille Wertheimer qui leur était apparentée, des Eskeles
et des Arnsteiner, qui ont a la fin du XVIII¢ siécle commencé a se convertir. Depuis 1740,
les banquiers juifs n‘ont plus la méme importance dans les opérations de crédit public
parce que Marie-Thérése leur a préféré des Protestants comme Jean Fries et I'historien
Dickson*® estime qu'il est difficile de savoir quel role ils ont joué durant le régne personnel
de Joseph 1.

En tout cas la patente du 2 janvier 1782 prenait le contre-pied de la réglementation
existante qui leur était particuliérement défavorable, méme si elle contenait encore un
certain nombre de mesures restrictives. Elle prévoyait en effet les dispositions suivantes :

1) Il n'y aura pas de communauté juive a Vienne, ni de synagogue publique, ni méme
d'imprimerie pour les livres religieux en langue hébraique. Les Juifs de Vienne devront
se fournir en Bohéme.

2) Joseph Il ne veut pas augmenter le nombre des Juifs qui résident dans la capitale.

3) Les juifs de Basse-Autriche ne sont pas autorisés a s'installer a Vienne.

5) Les juifs continueront de payer une taxe spéciale pour eux, leurs femmes et leurs
enfants mineurs. Les enfants mariés n‘ont pas le droit de résider dans la maison du
pere de famille. Par conséquent les enfants majeurs, s'ils veulent se marier doivent
quitter la capitale.

7) Les juifs nont pas le droit de vivre a la campagne. S'ils veulent fonder une manufac
ture sur un terrain non bati, ils doivent solliciter une autorisation et ensuite ils peuvent
construire cette manufacture. lls jouissent des mémes droits que les Juifs de Vienne.
L'ordonnance du 5 mai 1764 est abolie et ils sont autorisés a envoyer leurs enfants
dans les écoles chrétiennes ou a I'école juive de Vienne.

10) Les juifs peuvent exercer tous les métiers sans restriction et ils ont le droit d’entrer en
apprentissage. lls sont également autorisés a pratiquer les Beaux-arts, en particulier la
peinture et la sculpture.

46 Derek BEALES, Joseph I, op. cit, 2009, t. 2, p. 211.

47 Wolfgang HAUSLER, « Das ésterreichische Judentum im Zeitalter der Josephinischen Toleranz », Katalog der Nieder-Osterreichische Landesausstellung
in Melk, 1 vol., XXXII + 752 pages + 45 illustrations, Vienne, 1980.

48 PG.M. DICKSON, Finances and Government..., op. cit, t. 1, chapitres 7-8.
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12) Les juifs peuvent pratiquer le grand commerce.

13) Les juifs sont autorisés a créer des manufactures et des fabriques.

14) Les juifs sont autorisés a investir leurs capitaux dans des propriétés fonciéres.

16) Les juifs sont autorisés a employer autant de personnes qu'ils le souhaitent — que ce
soit des juifs ou des chrétiens.

18) On supprime la limitation du nombre de maisons juives dans Vienne.

19) Les juifs étrangers sont autorisés a entrer dans Vienne et a s'y loger, mais pour une
durée limitée, le temps nécessaire pour traiter leurs affaires. La taxe d'entrée est sup-
primée. Les juifs étrangers doivent simplement se déclarer a la police®.

La patente du 12 janvier 1782 réglementait leur acces a I'enseignement supérieur, dont
ils étaient auparavant exclus. La fréquentation des Universités leur était permise — a I'ex-
ception des facultés de théologie. lls étaient autorisés a suivre le cursus complet et
a prendre le grade de docteur en droit et celui de docteur en médecine « s'ils se distin-
guaient par leurs talents ». Ces nouvelles dispositions furent notifiées au Conseil de I'Uni-
versité, ainsi qu'aux directeurs des facultés de droit et de médecine™.

Enfin 'Ordonnance du 23 juillet 1787 concernait I'état-civil. Elle obligeait les Juifs de-
meurant dans toutes les provinces de la Monarchie a prendre avant le 1¢" décembre 1787
des noms et des prénoms allemands pour éviter tout désordre. Dans la pratique I'impo-
sition des noms chrétiens fut I'origine de nombreuses et douteuses plaisanteries.

Les réactions des Chrétiens furent variées. Des écrivains philosophes comme Johann
Alxinger ou Ignace Biwancka prirent position contre la discrimination, mais de nombreu-
ses brochures antijuives virent le jour grace a la liberté de la presse. Les arguments, qui
étaient empruntés a la tradition religieuse, évoquaient aussi la concurrence économique
et ils annoncaient la littérature antisémite du XIXe siecle. lls montraient qu'il était difficile
d'intégrer les Juifs dans la société autrichienne et que Joseph Il avait eu un réle de pion-
nier.

49 Patente de tolérance pour les Juifs de Vienne et de Basse-Autriche, Vienne, 2 janvier 1782, Harm KLUETING, Der Josephinismus, op. cit.,, pp. 275-277.
50 Patente du 12 janvier 1782, H. KLUETING, Der Josephinismus, op. cit., p. 279.
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Conclusion

32

Lantisémitisme était un sentiment profondément enraciné dans la population vien-
noise. Les Juifs n‘ont trouvé de défenseurs que chez les aristocrates, surtout s'ils étaient
d‘origine étrangere. En revanche les bourgeois et les prétres leur sont foncierement hos-
tiles. Aussi la politique des Habsbourg a-t-elle oscillé du libéralisme au bannissement,
mais a la fin du XVIIE siecle, I'empereur a trouvé un compromis.

1) Les communautés juives sont tolérées dans les petites villes d’Autriche, tandis qu'elles
jouissent d'importants privileges dans le royaume de Bohéme. La Maison d’Autriche
tenait compte, comme d’habitude, de la diversité des Pays héréditaires et s'adaptait
aux réactions de ses sujets — maintien du ghetto de Prague, suppression de celui de
Vienne.

2) Les banquiers juifs sont protégés en fonction de leur compétence particuliére dans
I'administration financiére, car les Habsbourg, moins fanatiques que leurs sujets, sa-
vent reconnaitre les mérites ou ils se trouvent.

Néanmoins le sort des Juifs établis a Vienne demeurait précaire a cause de I'opposi-
tion entre I'antisémitisme de la population viennoise, et les intéréts de la Maison d’Autri-
che. Les bourgeois et le clergé de la capitale étaient foncierement hostiles aux Juifs qui
n‘ont trouvé de défenseurs que chez les aristocrates, surtout s'ils étaient d'origine étran-
gere a la Basse-Autriche.

Mais les Habsbourg de Vienne, qui, a I'exception de Marie-Thérese, ne leur étaient pas
foncierement hostiles, avaient besoin de leurs compétences en matiéere financiére, voire
de leurs réseaux bancaires européens pour obtenir du crédit a court terme, dans la me-
sure ou ils manquaient de liquidités au moment ou ils en avaient un urgent besoin. C'est
pourguoi leur attitude a oscillé du libéralisme dans la premiére moitié du XVII¢ siécle au
bannissement dans la seconde moitié de ce méme siecle, mais I'empereur n‘a pas tardé
a trouver un compromis en accordant le statut privilégié de Juif de Cour a Samuel Op-
penheimer. Quoi qu'il en soit, le sort des Juifs établis a Vienne demeurait précaire et
n‘avait rien de comparable a celui dont bénéficierent leur coreligionnaires a I'époque des
Lumieres, ce qui montre une fois de plus les limites de l'autorité de Joseph Il.
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L'EFFORT DE CONVERSION DES JUIFS DE LA
CONFEDERATION POLONO-LITUANIENNE AU XVIIE SIECLE
A TRAVERS LES ECRITS DE FRANCISZEK-ANTONY KOBIELSK]
DANIEL TOLLET

epuis Paul de Tarse, le sentiment qu'il était nécessaire de convertir les juifs au
christianisme taraude les chrétiens ; cette conversion est considérée comme la
preuve tangible de la véracité du christianisme. A partir de 13, les moyens pour
convaincre les juifs de devenir chrétien varient a I'instar de Paul qui prénait la
« conversion du coeur » ou de la méthode, plus contraignante, proposée par Augustin'.
A I'époque moderne, qui concerne notre étude, les juifs ont toujours regardé les mis-
sions de conversions comme des menaces sur l'indépendance de leur existence. Il est
vrai, gu'au XVIIE siecle et dans la 1¢¢ moitié du XVIIIe siecle, les synodes catholiques dio-
césains répétaient que les juifs n'étaient tolérés en Pologne que dans le but de les
convertir’. Pour protéger l'unité de leurs communautés — devoir prioritaire —, les juifs,
suivant les prescriptions du Talmud, continuaient a considérer les convertis comme des
juifs? ; la tache des convertisseurs n'était pas aisée.
La Confédération polono-lituanienne, formée en 1567 par I'Union de Lublin, était par
nature un Etat pluri-ethnique qui héritait de systémes politiques fondés sur la nécessaire
tolérance religieuse entre les confessions chrétiennes latines, ainsi qu'avec les Arméniens?,

! Paul a consacré dans ses voyages apostoliques beaucoup d'efforts a la conversion des juifs ; les premiers vers lesquels il se tournait. Mais leur
conversion devait étre a la fois massive et nécessairement sincére (Rom., X, 8-9) parce qu'elle était une élection (Rom. XI, 1-8.). En ce qui concerne
I'attitude d’Augustin, voir : « Contre les juifs », traduction de M. Labbé AUBERT, dans Oeuvres complétes de saint Augustin, traduites pour la premiére
fois en francais, sous la direction de M. Raulx, Bar-Le-Duc, L. Guérin et Cie, éditeurs, 1869, t. 14, pp. 23-32.

2 Wactaw SMOLENSKI, Stani i sprawa Zydéw polskich w XVIIl w., Warszawa, 1876, 95 p., p. 22.

3 Jakub GOLDBERG, « Zydowscy konwertyci w spoleczefistwo staropolskim », dans Spoleczeristwo staropolskie, pod red. Andrzeja WYCZANSKIEGO, t. 1V,
1986, pp. 195-248, voir p. 195.

“ Voir : Gregorio PETROWICZ, La Chiesea armena in Polonia, 1350-1624, Roma, 1971.
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mais dont les sectes et les orthodoxes brutalement furent exclus a la fin du XVI¢ siécle par
la Confédération de Varsovie (1572) et I'Union de Brest (1596). Quant aux juifs, ils bénéfi-
ciaient d’'un régime d'autonomie trés favorable®. Cependant, avec le mouvement de la
Contre-Réforme, soutenu par le roi Sigismond lll, puis les guerres du XVII¢ siecle, les a-ca-
tholiques furent de plus en plus assimilés a des traitres, alliés des envahisseurs suédois
pour les réformés ou de I'ennemi russe pour les orthodoxes. Dés le regne de Jean-Casi-
mir, le catholicisme devint « religion d’Etat®. »

Il ne suffisait cependant pas d‘affirmer cette doctrine et, en 1650, le roi dut confirmer
les droits des évéques orthodoxes de Przemyst et de Chetm, kuck et Witebsk’. Linterven-
tion russe en Ukraine conduisit a I'accord de Perejastaw, en 1654, qui divisa la hiérarchie
orthodoxe entre ceux que les Russes contrélaient et les autres (Biélorussie, Lwéw, kuck et
Przemysf). A la fin du XVIIe sigcle, la situation a l'est, entre I'Etat et les orthodoxes, était
entierement dégradée ; le Traité d’Andrusowo (1667) faisait de la Russie le protecteur
officiel des orthodoxes polonais®. D'autre part, le Traité de 1705, entre la Suéde et les
membres de la Confédération de Varsovie, prévoyait la confirmation des droits des pro-
testants et leur non-comparution devant les tribunaux sous l'accusation d‘arianisme. Ce
texte — jamais appliqué — laissait le sentiment d'une collusion entre les a-catholiques et
I'ennemi, en particulier, apres I'échec de Stanislas Leszczynski et des Suédois a Poltava en
1709°. La Diéte, dite muette, de 1717 ratifia le Traité de Varsovie mais en ne garantissant
plus la paix entre les religions ni la protection judiciaire ; les temples construits avant 1674
furent déclarés illégaux. Les candidatures de réformés, a des fonctions publiques, ne fu-
rent admises que s'il n'y avait pas de candidat catholique®. L'évéque de Cujavie, Felician-
Konstanty Szaniawski', proche collaborateur du roi, affirmait que celui-ci ne pouvait ré-
gner sur deux religions d'autant que le luthéranisme et le calvinisme étaient des intrus. Ce
theme fut repris par le pere Jan-Kazimierz Ancuta, dans son lus plenum religionis catho-
licae, 1719%, qui ajoutait qu'en matiére publique, il ne pouvait y avoir plus que de la tolé-
rance — et non de I'égalité — car les protestants étaient plus dangereux que les juifs et

> Voir : Daniel TOLLET, Histoire des juifs en Pologne du XVI® siécle a nos jours, Paris, 1992, P.U.F,, 320 p.

¢ Wojciech KRIEGSEISEN, Stosunki wyznaniowe w relacjach paristwo-kosciét miedzy Reformacjq a Oswieceniem, Warszawa 2010, Semper, voir p. 619.

7 L. BIENKOWSKI, « Organizacja kosciola wschodniego w Polsce », dans Kosciol w Polsce, t. II, pp. 849-850, Krakdw, 1969.

& P. WAWRZENIUK, Confessional civilising in Ukraine. The bishop losif Shumlansky and the introduction of reforms in the diocese of Lviv, 1668-1708,
Huddinge, 2005, pp. 51-141, Et aussi, Zbigniew WOJCIK, « The orthodox church and the Polish reason of state in the XVII™ century » dans Nuovi studi
historici, 17, Le origine e lo svilupo della cristianita slavo-bizantina, 1992, pp. 425-435.

° Jozef FELDMAN, Sprawa dysydencka za Augusta Il, Krakow, 1924, 30 p., voir p. 5.

10 W. KRIEGSEISEN, Stosunki wyznaniowe..., op. cit., p. 655.

" F.-K. SZANIAWSKI (1688-1732) évéque de Cujavie-Poméranie puis de Cracovie, proche collaborateur du roi Auguste I, prétre zélé. Voir : Piotr NITECKI,
Biskupi w Polsce, slownik biograficzny, Warszawa, 1992, p. 199.

12 Voir Encyclopedia Katolicka, Lublin, 1973, t.1, coll. 523, Jerzy-Kazimierz Ancuta ( ?-1737) et aussi : Voir S. ORGELBRAND, Encyclopedia powszechnia,
Warszawa, 1898, t.1: J.-K. Ancuta a été suffragant de Wilno et prédicateur. Il est mort en 1737 avec le titre d'‘évéque Antypatrenski. Ennemi des
dissidents, il a publié en 1719 : Jus plenum religionis catholicae in regno Poloniae et M. Ducatu Lituaniae. Lceuvre a été détruite par les dissidents, mais,
en 1767, elle fut republiée par Léon PRUSZANOWSKI, en polonais, sous le titre : Prawo zupelne wiary katolickiej w koronie i W. K. Lit. Voir aussi ZALUSKI,
Dwa miecze, 1731 et dans A. KRAUSHAR, Sprawa Z. Unruha. Relacja zarliwosci et Cracovie, Bibl. Czartoryski, Ms 205.
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capables de convertir des catholiques. Tolérer les dissidents, c'était tolérer le mal, et de
conclure que la « Liberté dorée » n'était pas compatible avec la pluralité religieuse®. Il faut
cependant, noter que des catholiques s‘opposérent a la limitation des droits des dissi-
dents. Parmi eux, I'évéque coadjuteur de Wilno, Maciej Ancuta qui estimait que les
dissidents n‘outrepassaient pas leurs droits. Pourtant, I'évolution était inéluctable : en
1733, les protestants furent empéchés de siéger a la Diéte de convocation et de méme,
en 1736 a la Diete de pacification.

Sil'on pouvait alors considérer que les protestants avaient disparus de la scéne publi-
gue dans la Couronne, il n'en allait pas de méme des orthodoxes en Lituanie et en Ukrai-
ne ou l'uniatisme se latinisait aprés le synode, tenu en 1720, a Zamos¢. La Confédération
n'‘était méme pas, selon le souhait des catholiques « zélés », entiérement chrétienne : il
subsistait des Tartares musulmans'®, des karaites” et de nombreuses communautés jui-
ves particulierement nombreuses dans l'est de I'Etat. Ajoutons, qu'il semble qu‘au XVIIle
siecle, les évangélistes aient obtenu de meilleurs résultats que les catholiques en matiere
de conversion'®,

De longue date, des catholiques considéraient les juifs comme un danger pour les
chrétiens. En 1621, Sebastian Steszkowski avait publié a Braunberg (Braniewo), un ouvra-
ge'” ou il proposait la séparation géographique des juifs et des chrétiens, la destruction
des livres juifs, la diminution de leurs droits, le tout dans le but de les obliger a se conver-
tir. Il ajoutait a ces propositions I'obligation d'entendre des sermons hebdomadaires.
Mais, ce ne fut qu'au XVIIIE siecle que ces arguments furent entendus et que I'on pro-
posa de prononcer des sermons, non plus dans les églises, mais dans les synagogues. La
lettre pastorale de Mgr Jan Skarbek, évéque suffragant de Lwow?, rendue publique le
4 juin 17177, reprit I'argumentaire de Sleszkowski : « Les juifs menent les chrétiens a la
ruine. lls se multiplient malgré les décrets du Concile de Latran (lll, can. 36), du Concile de
Milan et les décrets pris en 1660 par Mgr Jan Tarnowski??, archevéque de Lwéw, notre

13 Voir les instructions de la Diéte de Sieradz du 25 VIII 1718 dans Zbiory Akad. Umietnosci, p. 116.

14 J.KOPIEC, « Konstanty Felicjan Szaniawski (1668-1732), maz stanu za panowania Augusta Il » dans Rzeczpospolita wielu wyznan, pp. 179-190. Maciej
Ancuta (1650-1723), évéque coadjuteur de Wilno était le frére de Jerzy-Kazimierz Ancuta (1650-1737).

1> J.DYGALA, « Kwestia dysydencka w Rzeczypospolitej doby bezkrélewia 1733 roku » dans Zapiski historyczne, 62, 4, pp. 45-67 et W. WEINTRAUB,
«Tolerancja i nie tolerancja w dawnej Polsce, H.H. Caroll-Najder », dans Twdrczosc, 28, 1972, 12 (329), pp. 72-88.

'8 Voir : Jan TYSZKIEWICZ, Tatarzy na Litwie i w Polsce, Warszawa, PW.N., 1989, 343 p.

17 Voir : Stefan GASIOROWSKI, Karaimi w Koronie i na Litwie w XV-XVIIl wieku, Krakéw-Budapest, 2008, Austeria, 538 p.

'8 J. GOLDBERG, « Zydowscy konwertyci... », op. cit., p. 200.

19 Sebastian SLESZKOWSKI (Slescovius), Odkrycie zdrad zlosliwych ceremoniej, tajemnych rad, praktyk szkodliwych zydowskich (la révélation des trahisons
juives), en polonais, Braniewo, 1621, impr. G. SCHONFELS, voir chap. XXI & 24, et sur I'auteur, Roman POLLAK, Nowy Korbut... , t. 3 pp. 247-248.

20 Jan Skarbek (1661-1733), évéque suffragant de Lwow (1696) puis archevéque de Lwow (1733). Il a étudié a Rome puis est devenu chanoine a Lwow. Il a
veillé 3 la discipline au sein du clergé et & la construction de béatiments religieux ainsi qu‘aux finances de I'Eglise.

21 Krakow, A.M.K.,, Edicta et mandata diocesis Cracoviensis ( 1737-1772), ff° 39-43,, texte en polonais.

22 Jan Tarnowski ( ?-1669), archevéque de Lwow (1654). Jeune, il avait été militaire puis il est devenu chanoine de Whoctawek, Przemyst, Varsovie,
archidiacre de Cracovie. A Lwow, il a multiplié les ceuvres caritatives, construit la résidence épiscopale de Stawczany et fut chargé par Jan-Kazimierz
de ramener la paix aprés les révoltes de I'armée de 1662.
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prédécesseur dont nous reprenons ces décrets a notre compte. » L'auteur trouvait a ces
faits une explication : « lis [Les juifs] s'emploient a détruire I'Eglise. Tout ceci n'est possible
gue grace a des protections. » Dans sa lettre pastorale du 27 juin 1725, Mgr K.-F. Sza-
niawski, revenait sur cet aspect et accusait le Conseil de la ville de Tarnéw, entre les mains
des protestants qui tolérent les activités des juifs : « En outre, au marché, les juifs incitent
les gens a porter des phylactéres ; c’'est pour cette raison qu'il faut les éloigner.? »

l apparait donc que ce furent les évéques des régions orientales qui s'engagérent
dans l'action judéophobe. Changeant de tactique, Mgr Franciszek-Antoni Kobielski*, qui
administrait le diocese de Volhynie, développa, dés 1739 et jusqua son déces en 1755,
une importante activité missionnaire et littéraire pour la conversion. Le 10 mai 1741, il
publiait une lettre pastorale destinée aux juifs”. Lauteur, ayant rappelé que depuis 1740
ans, on souffrait de I'aveuglement des juifs et de I'endurcissement de leurs cceurs, appe-
lait a la conversion des rabbins, du kahal et de tous les juifs, le plus rapidement possible,
dans le ressort de son diocese de tuck et de Brest-Litowsk.

Cet appel prit la forme d'un sermon a lire et a afficher dans les synagogues ; une fois
par trimestre, on exposerait aux juifs, dans le but de les aider a sortir du péché d'aveugle-
ment qui provoque la colére divine, que leurs prophétes avaient annoncé la venue du
Messie. Kobielski proposait en plus un catalogue de mesures coercitives tirées de l'arsenal
classique de la littérature du genre.

Le premier soudi était celui de la sécurité et de la prééminence des chrétiens. Lauteur
rappelait aux juifs qu'ils ne devaient pas employer de chrétiens dans leurs maisons mais
faire appel a des coreligionnaires pauvres. Inversement, ils ne pouvaient servir chez des
chrétiens?. Pour les voyages commerciaux pres des frontiéres, les juifs devraient étre

23 Voir : Zydzi w Polsce (1648-1772). Zrédta, opr. Adam KAZMIERCZYK, Krakéw, 2001, doc. 21 p. 31. Jan Feliks Szaniawski (1673-1733) évéque de Chelm. II
organise, en 1703, une procession depuis Parczew ou il part de la synagogue alors que les juifs de cette ville sont accusés d'avoir dévasté I'église de
Wolhyn. Par ailleurs, il s'efforce de développer I'uniatisme. Voir : Polski Stownik Biograficzny, t. XLV1/4, Warszawa-Krakdw, 2010, pp. 631-633 et Judaica
Lublinensia. Materiaty zrodlowe do dziejéw w ksiegach grodzkich lubelskich, oprac. Henryk GMITEREK, Lublin, 2001.

24 Francziszek-Antoni Kobielski (1679-1755), évéque de Kamieniec (1736) puis de tuck et Brest-Litowsk (1739). Né dans une famille originaire de Radom
et alliée des Tarnowski ; il était le neveu du primat Antoni Szembek. Eléve des piaristes, il a fait ses études de théologie 3 Rome d'ou il revint sans
titres mais avec une solide connaissance du latin, du francais, de I'allemand, du droit canon et du droit national. Avec Szembek, il soutint les Wettin et
ainsi devint chanoine a Cracovie (1709). Il fut député a plusieurs reprises et chargé de fonctions judiciaires. En 1725, il devint évéque de Cujavie-Po-
méranie et chanoine de Wioctawek, en 1726. A partir de 1732, il fut nommé « résident » auprés du roi et est chargé des funérailles. Depuis 1735, il fut
le chancelier de Marie-Joseéphe, épouse d’Auguste lll. En 1736, il recut évéché de Kamieniec et résida a la Cour et siégea au Sénat. Il agrandit les
revenus de son diocése grace a des biens offerts par la reine. Il a aussi effectué des visites dans les diocéses d'Ukraine. En 1736, F.-A. Kobielski financa
I'édition des Volumina legum ; en 1739, il devint évéque de tuck ou, en 1749, il couronna I'image de la Vierge du couvent des dominicains et se montra
trés engagé dans le combat en faveur de I'Union de Brest. En 1748, a la Diéte, il défendit les juifs contre les excés d'imposition. C'est alors qu'il
développa I'action missionnaire du clergé parmi les juifs en les obligeant a écouter des sermons dans les synagogues. Ses Lettres pastorales furent
publiées en 1742 et en 1744 puis 1751 & Lwéw, ainsi que Swiatto na oswiecienie narodu niewiernego... (Lwow, 1746) et des Oraisons funébres, un Proces
tykajqcy sie Zydom, en 1752 ainsi que Wszystkiemu duchowienstwu zdrowie (okolnik wzgledem zydow) w Torczyriie d. 9 lipca 1752 et les Conciones ad
ludaeos in maxima ipsorum celebritate solemnitatis habitae, Lwow, 1746. Voir : Encykopedia Katolicka, Lublin, 2002, t. IX, col. 220-221.

25 \loir le texte dans : Zydzi w Polsce (1648-1772)..., op. cit, pp. 53-54.

26 On trouve cette mesure en V. L. 1538, {° 83, De judaeis.
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accompagnés d'un transporteur chrétien qui surveillera leurs transactions et en référera
au curé de sa paroisse. Kobielski réaffirmait que si I'Eglise tolérait les lieux de culte juifs
existant, pour les réparer, il fallait son autorisation. Les juifs navaient pas le droit de pro-
cessionner, ni d'ouvrir des lieux de culte ou des écoles privées ; ils ne devaient pas oublier
qu'ils étaient en errance chez les chrétiens. Les enterrements juifs ne pouvaient se faire
de jour. Les juifs ne pouvaient amener des chrétiens dans leurs cimetiéres, niy chanter les
premiers jours du mois ni méme y déclamer. Lors des dimanches et jours de fétes chré-
tiennes, les juifs n‘avaient pas le droit de vendre de l'alcool ni de I'nydromel. Les juifs ne
pouvaient inviter chez eux des chrétiens pour la féte de Yom kippour ni faire venir des
enfants. Pendant les processions chrétiennes, les juifs devaient s'enfermer chez eux et ne
pas regarder ce qu'ils ne considéraient pas comme saint. Chaque année, a Paque, les juifs
devaient remettre les registres de dénombrement de leur population ; on devait pouvoir
contréler qu'ils ne tenaient pas d'enfants chrétiens par la main, preuve d‘une volonté
d‘assassinat.

Pour témoigner que la foi chrétienne domine, a Paque et a Noél, les juifs donneront
a I'Eglise un kamien de suif et un demi kamien de cire. Il leur était interdit de s'entretenir
avec les convertis au christianisme et de chercher ainsi a les récupérer?’.

En matiere économique, pour que les juifs ne gouvernent pas, il fallait les empécher
d‘affermer les douanes et qu'ils cessent de corrompre les juges des tribunaux territoriaux
(grod) et des tribunaux urbains?. Les juifs ne pouvaient acheter de biens immobiliers
appartenant a des chrétiens. Les dots des juives ne devaient pas servir a étre prétées
a taux usuraire.

Enfin, en ce qui concerne le fonctionnement des communautés juives, les rabbins ne
devaient pas demander d'argent a leurs pauvres a l'occasion des jugements ni collecter
de l'argent pour le rabbinat. Il fallait surveiller I'enseignement talmudique et en éloigner
les enfants car du Talmud provient la pauvreté des chrétiens. Les rabbins devront remet-
tre le Talmud et les autres écrits juifs a nos curés ; la vente de ces ouvrages sera interdite.
Kobielski terminait en citant le psaume de Jérémie, 17.18 : « Envoi sur eux des jours de
colere afin qu'ils se convertissent craignant les pogroms. »

Commeon pouvait s'y attendre, ces arguments ne suscitérent guére de conversions.
Aussi, Kobielski se lanca-t-il dans une laborieuse démonstration théologique intitulée :
Lumiéres pour éclairer le peuple infidéle..., dédiée a Mikotaj-Ignacy Wyzycki, archevé-

27 Selon la bulle de Paul Il (1534-1549) [Bulle du 21-1l-1542 : Cupientes ludaeos], les convertis conservent leurs biens ; ceux-ci leurs sont garantis et ils
obtiennent des priviléges.
28 | afaute en incombe aux chrétiens. Lauteur cite David: « Béni celui qui naccepte pas les dons pour enfoncer les innocents. » (Ps. 14(14), 5)
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gue de Lwow? et publiée dans cette ville en 1746°°. Lauteur, plus administrateur que
théologien, pointe les faiblesses de son Eglise en matiére de conversion et lance un appel
au clergé pour gu'il aide a sauver les ames des non-croyants et que soient formés de
vrais pasteurs. Il présente ses arguments répartis en douze sermons dont le premier est
une réponse aux objections juives sur la venue du Messie. Les juifs acceptent que la Lu-
miére de Dieu illumine Jérusalem, mais refusent les prophéties selon lesquelles des étran-
gers la porteront, en dépit du psaume 50 de David qui les inviterait a la conversion. Sur-
tout, ils refusent de voir les signes — il s'agit des miracles — qui montrent que le Christ est
le messie, ce que déja, Isaie annoncait. Le Christ est donc expectatio gentium car il vient
de la Judée et porte en lui le roi et le messie. Ces mots de Jacob ne peuvent pas s'appli-
guer a Nabuchodonosor car, a I'tpoque du Christ, il n'y avait plus de vrai roi ni de vrais
prétres et que seul le Christ, dont le pouvoir s'exercait sur I'ensemble des juifs, en était
I'héritier (en ligne féminine)®'.

Au deuxieme sermon, Kobielski tente de préciser la valeur respective des Testaments.
Une prophétie de Jérémie (chap. 31) annonce la fin de la validité de I'’Ancien Testament et
la venue de temps nouveaux ; le message de I'Ancien Testament a été donné au Mont
Sinai, celui du Nouveau, sur la colline de Sion a Jérusalem. D'autres passages prophéti-
gues montrent que, depuis longtemps, les juifs ont rompu leurs liens avec Dieu. Pourtant,
si la venue du Christ marque le point final de I'’Ancien Testament, Dieu lui a conservé sa
valeur car il respecte ses préceptes moraux et juridiques et si 'on comprend Michée
(chap. 4), il faut construire une Eglise pour tous les peuples et ce sur le Mont de Sion
puisque c’est en ce lieu que le Christ a rendu la vue a I'aveugle montrant ainsi qu'il était
le Messie®.

La progression se poursuit avec un troisieme sermon?? consacré a la nature du Christ.
Ce dernier, né a Jérusalem, a en réalité toujours été sans avoir de pére. Or, selon les juifs,
Dieu, qui n'est pas né, serait d'une nature différente, mais remarque l'auteur, Adam ne
nait pas alors qu’Abel nait et pourtant, I'un et 'autre sont de méme nature bien que
différents. Par ailleurs, les juifs s'inscrivent en faux a ce que Paul affirme : ce qui est saint

29 Mikotaj Wyzycki ( 2-1757), archevéque métropolitain de Lwow depuis 1737, trés présent dans son archidiocése, créateur de paroisse et ayant accompli
de nombreuses visites pastorales. Voir : P. NITECKI, Biskupi kosciofa...., op. cit., p. 231.

30 Swiatto na owiecenie narodu niewiernego to jest kazania w synagogach zydowskie. .. oraz reflexye y list odpowiadajacy na pytania synagogi brodzkiej, z
rozkazu F.A. Kobielski, Lwow, druk S.J., 1746, in 4°. [Mikrofilm, Wwa, B.N. XVIII. 2. 6710]. Kobielski publia ces réflexions sous formes de traité conservés
ala suite de I'ouvrage cité de la B.N. de Varsovie : List Jasnie W. Jmsci Xiedza biskupa tuckiego y Brzeskiego, do starszych uczonych y calej synagogi
Brodzkiej w Wojewddzwie Wolynskim... z odpowiedzig na podane punkta Contra Propositiones na oswiecenie niewiernych w Roku 1743, w miesigcu
styczniu exposita. Suivi de : Reflexya z sumaryuszem trzech czesci dowodow o Przysciu Messiasza. On trouve les notes de travail de I'auteur dans ses
papiers déposés a Cracovie, Archives de I'Académie polonaise des sciences (P.A.U.), Rkps 2347 : Odpowiedz J.W. Kobielskiego, biskupa luckiego
przeciwko Zydom. (Pol., lat. XVl w., 68 k.).

31 Ibidem, pp. 1-6.
32 Ibidem, pp. 13-20.
33 Ibidem, pp. 25-43.
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35 Ibidem, pp. 56-68.
36 Ibidem, pp. 69-80.
37 Ibidem, pp. 82-94.
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est de donner et non de recevoir. De fait, Dieu donne et le Christ prend (la vie), mais en
réalité, le Christ ne prend rien puisqu'il a toujours eu.

La réflexion se poursuit dans un quatriéme sermon®* qui aurait pu également s'adres-
ser aux orthodoxes sur le theme du filioque et qui témoigne de ce que Kobielski s'était
adapté a la culture de l'est. Les juifs nient, écrit-il, que le Messie, envoyé de Dieu sur la
Terre, ne peut étre Dieu ; or, Dieu ne précéde pas le Christ, il est la méme chose. Et d'af-
firmer que la cause de la dispersion des juifs a travers le monde est leur refus de recon-
naitre le Christ comme Messie, du fait qu'ils I'ont tué aprés l'avoir insulté. lls subissent
donc la méme peine que Caen pour l'assassinat d’Abel, car en refusant le Christ Dieu, ils
se révelent n'étre que des athées.

Le cinquieme sermon® est |'occasion pour l'auteur de reconnaitre le peu d'impact de
son discours sur les juifs ; il va donc ajouter des arguments. Ainsi, le prophéte Michée
(chap. 5%) a annoncé que le Messie naitrait a Bethléem et qu‘alors, une étoile illuminerait
sa maison. Or, les sages des juifs ont dit qu‘aucun prophéte ne viendrait de Galilée — ce
qui est faux car Deborah, Anna et Nahum en venaient. Or, le Christ n'est pas Galiléen mais
Judéen puisque que, selon Michée, il est né a Bethléem en Judée ; en réalité, il y a deux
lieux qui se nomment Bethléem : I'un en Galilée, évoqué par Zabulon, et 'autre en Judée
ou le Christ est né.

La réflexion se poursuit dans le sixieme sermon®® ou |'auteur note que les juifs deman-
dent pourquoi notre Messie sappelle Christ et non Emmanuel ainsi que le prophéte I'a
nommeé. En vérité, les deux noms conviennent : Jésus est celui qui a sauvé les hommes du
péché et de Satan ; Emmanuel est de nature divine et signifie que le mot de Dieu s'est
donné un corps. Kobielski rappelle qu’lsaie (chap. 62) dit que le Messie portera un nom
nouveau : ce nom est Jésus ; ce Jésus a vécu une année a Antioche avec ses disciples ou
il a formé avec eux le peuple chrétien (Actes des Apétres, 11). Lauteur ajoute que Dieu a
choisi de naitre d’'une femme et d'avoir Joseph pour pere car s'il n'y avait eu que Marie,
les juifs 'auraient lapidée.

En utilisant de maniére embrouillée le registre messianique, Kobielski insiste, dans le
sermon suivant, sur l'importance qu'il y a a choisir le christianisme et sur le fait que
cette voie est un combat. Seule la foi chrétienne ouvre, selon lui, les portes du Ciel.
Conformément a la prophétie de Zacharie (c. 9), le Christ est arrivé, sans éclat et sur un
ane, a Jérusalem. Ceci peut paraitre contraire a la prophétie de David (Ps. 44) annoncant
gu'il viendra en armes et avec une armée et de 13, les juifs concluent que le Christ n'est
pas le Messie. En réalité, il y a bien eu un combat, mais un combat pour la foi, dans lequel
le Christ a triomphé par le cceur ; il a combattu le monde, le diable et les péchés et
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vaincu avec la croix. Un autre combat se livrera lors de son retour, au jour du Jugement
Dernier contre Gog (l'antéchrist) et Magog (I'antéchrist armé). Or, les juifs — et pour cause
— ne croient pas au combat contre I'antéchrist et notent que Paul et Salomon se contre-
disent sur ce point. lls affirment que la prophétie de Daniel (Dn, 7 et Commentaires de
Lactantius®, lib 11, chap. 16) ne concerne pas le Christ*. Pourtant, contrairement a la
prophétie, le Christ a connu des débuts glorieux puisque des rois (mages) sont venus
s'incliner devant lui.

Conscient de n‘avoir pas été tres clair, Kobielski se propose, dans un huitiéme ser-
mon“® de clarifier le point concernant touchant a la venue de I'antéchrist, car les juifs af-
firment qu'il ne viendra pas et que seul le Messie viendra. Or, Jean annonce la venue de
nombreux antéchrists*'. Avant la fin du monde, un seul antéchrist viendra qui regnera sur
toute la Terre ; ce que l'ap6tre Jean nomme les antéchrists, ce sont en réalité les héréti-
gues, tous ceux qui s'opposent au Christ. Le prophete David avait annoncé que les juifs
ne reconnaitraient pas le Christ pour Messie car leurs yeux sont ciliés et leur coeur fermé.
Remarqguons que si le peuple juif, lui ne pouvait pas comprendre la vérité, ses rabbins qui
étaient intelligents, eux le pouvaient mais ne l'ont pas fait.

Il est donc grand temps d‘ouvrir les yeux, ce a quoi invite le neuvieme sermon®. Alors
que les chrétiens [du moins I'auteur, D.T] considerent que le Christ a toujours été, les juifs
se demandent si leur foi était bonne ; or, comme ils pensent qu'elle était bonne, ils ne
voient pas pourquoi en changer ; d'autant que si les chrétiens disaient que I’Ancien Tes-
tament était mauvais, ils s'opposeraient alors aux prophéties de David (Ps. 75 : « Honorez
Dieu en Judée et en Israél. ») Kobielski affirme que la foi en I'Ancienne Alliance était
bonne, car elle contenait la promesse de la venue du Christ ; c’est seulement maintenant
gue la foi des juifs est mauvaise puisqu'ils ne reconnaissent pas le Christ (Jean, 1) ; c'est
pourquoi les chrétiens s'efforcent de les convertir afin de les sauver.

En posant la question de savoir si les juifs de I'’Ancien Testament étaient déja, au moins
depuis Moise, des chrétiens, 'auteur s'aventure sur les chemins glissants de sa théologie.
Adam, écrit-il, na-t-il pas eu en réve le pressentiment de la venue du Christ comme le
montre Cornélius Lapide** ? De méme, Abraham a appelé a la venue du Christ et an-
noncé que les chrétiens resteront a ses c6tés au moment de son martyre : les chrétiens

38 Lucius Caecilius Firmianus Lactantius, auteur chrétien (ca. 240-ca. 320), conseiller en matiére de politique religieuse de I'empereur Constantin I*" qui

I'adopta comme fils.

39 Selon cette prophétie, le lion c'est I'Afrique, 'ours, c'est la Perse, le lynx est le Royaume grec et le monstre féroce, le royaume de Rome qui va bientét
éclater en dix royaumes (d'oU, selon saint Irénée, lib 5, ses dix cornes) ; ensuite, 'antéchrist viendra et tuera les chrétiens et ensuite viendra le

Jugement Dernier.

40 Odpowiedz JW. Kobielskiego..., op. cit., pp. 95-107.

41 Il faut se représenter que le temps qui va d’Adam a Moise est une premiére étape ; la seconde va de Moise au Christ et qu‘aprés la venue du Christ, le
temps s'écoule jusqu‘a la fin du monde.

42 Odpowiedz J.W. Kobielskiego, ..., op. cit, pp. 108-124.

43 Voir : Commentaire du chap. 2 de la Genése de Cornelius a Lapide (s.j., 1567-1637), éléve des jésuites de Maestricht, professeur d’'Hébreu et de Bible &
Louvain puis au College romain a Rome. Il était célébre pour ses commentaires de Paul, des Psaumes et du livre de Job.
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sont donc les fils d’Abraham. Cependant, les juifs, constatant qu'il n'y a pas une seule foi
chrétienne mais plusieurs — en prenant en compte les arianistes, les luthériens, les calvi-
nistes, les nestoriens — en tirent argument pour ne pas abandonner I’Ancien Testament
et ce alors qu'ils sont aussi divisés entre les pharisiens, les saducéens, les esséniens, les
karaites. lls doivent réaliser que le catholicisme est la seule foi qui s'enracine dans I’Ancien
Testament.

Le sermon suivant** est consacré a marteler cette derniére idée : le catholicisme est la
seule foi qui existe depuis le Christ et elle durera éternellement. Pourtant, les chrétiens ne
veulent forcer personne a la conversion (Matt., 16)*° et ils annoncent clairement que si
I'on se converti, le retour au judaisme est interdit. lls s'efforcent de bien accueillir les juifs
et de les aimer afin qu'ils se convertissent ; ils acceptent méme de commuer des peines
de mort infligées a des juifs s'ils acceptent de se convertir. Le chapitre 12, art. 7, des Sta-
tuts du roi Sigismond-Auguste stipule que si un juif se convertit, lui et sa famille seront
anoblis*. Ceci car, pour la conversion des juifs il ne faut pas compter sur les miracles, aux
quels ils ne croient pas, mais sur I'6tude. Or, les juifs nimaginent pas eux-mémes leurs
erreurs et peuvent continuer a y baigner pour I'éternité. Ce n'est donc ni de force, ni par
hasard, ni par des miracles que Kobielski veux les conduire a la vérité chrétienne.

Puisque c'est par I'étude des textes bibliques que Kobielski veut convertir les juifs, en
Homme des Lumiéres, il les invite, au onziéme sermon®’, a réfléchir sur les textes des
Ancien et Nouveau Testaments et sur les erreurs du 7Ta/mud. Il remarque que le mot Dieu
est un pluriel en hébreu ; ce fait comme les prophéties prouvent que le Christ est Messie
et Dieu a la fois. Par ailleurs, en se fondant sur la prophétie de Jacob (Gen. 49), les juifs
prétendent que leur Royaume renaftra et ne veulent pas voir que cela s'est déja fait avec
le Christ, né dans la famille de David. De plus, dans I'Evangile de Jean, 'ange Gabriel dit
a Marie que la maison de Jacob sera restaurée : il s'agit la des paiens qui seront réunis
dans I'Eglise. A preuve, c'est I'annonce prophétique de la venue du Christ qui a décdlanché
le Massacre des innocents par Hérode.

Le Talmud contient des blasphémes et des erreurs — aussi I'Eglise a-t-elle, a plusieurs
reprises, ordonné son brdlement*®. Ainsi, lorsqu'il évogque Abraham, ou Lot, selon Tobie,
on voit les anges manger ce qui pour des ames est absurde. En se fondant sur les pro-
phéties d'Isaie, les juifs réfutent la venue du messie car, selon ce prophete, ils vivront
éternellement apres son retour. Or, ils ne comprennent pas qu'il s'agit la de la seconde
venue du messie. De méme, il est écrit que les Israélites se réjouiront. Mais, il y a deux
types d'lsraélites : ceux par le sang et ceux par le coeur. En transcrivant cela dans le Tal-

44 Odpowiedz J.W. Kobielskiego, ..., op. cit., pp.125-137.

4> En Pologne, on obligeait les karaites et les Tartares a écouter les sermons des prétres catholiques, mais on ne les obligeait pas a se convertir, de
méme qu'a Rome, ot la présence des juifs aux sermons est obligatoire chaque semaine.

46 || s'agit des IlI® Statuts de Lituanie mais qui ne sont pas applicables dans la Couronne

47 Odpowiedz JW. Kobielskiego, ..., op. cit, pp. 138-176.

48 e Sénat de Venise, en 1558, avait ordonné le brilement du Talmuds, ibidem, p. 185.
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mud, les rabbins, que l'auteur qualifie d'idiots, n‘ont pas vu que les promesses n'étaient
pas faites aux seuls juifs mais a tous.

Le douzieme et dernier sermon“ tire I'enseignement de trois ans d’efforts pour indi-
guer la voie de la vérité dans la foi chrétienne : dans quelques villes, certains juifs ont re-
connu leur aveuglement mais trop peu.

Apres avoir produit, a nouveau, les preuves de I'Unité divine en la Trinité, Kobielski en
affirme I'universalité : méme chez les Turcs, on note la présence de formules trinitaires.
Puisque ces démonstrations ne suffisaient pas et parce que le Talmud enseignait les
blasphemes, I'évéque I'a fait interdire dans son diocése. En effet, ce livre conseille aux
juifs de nuire aux chrétiens, en particulier, de les ruiner dans les villes ou des juifs sont
installés ; il les incite a ne pas étre honnétes a I'égard des chrétiens. Il suggérent aux juifs
gu’ en méme temps qu'ils saluent les chrétiens, ils les vouent au diable. Le jour d’Aman,
les juifs doivent émietter des aliments dans un récipient car les Royaumes chrétiens se-
ront émiettés comme I'a été celui d’Aman. Trois fois par jour, les juifs doivent s'incliner en
espérant que les hérétiques disciples du Nazaréen mourront. Les juifs maudissent ceux
qui s'inclinent devant le Christ. Prés des cimetieres, ils réclament que les chrétiens finissent
dévorés par les vers. Les juifs nomment le saint Sacrement, « pain sale ». lls calomnient la
Vierge. lls nomment les ap&tres « déracineurs » ; pour eux, les chapelles et les lieux de
prieres sont des lieux de blasphéme. lls ne respectent pas I'injonction divine daimer son
prochain et vont jusqu‘a s'incliner devant Caen. Aussi, sont-ils détestés de tous et ils ont
méme été expulsés de Moscou®.

Donc, des mesures — celles déja avancées dans le texte du Proces aux juifs de 1741
— s'imposent contre les juifs qui sont pire que les paiens. Kobielski reprenant des disposi-
tions déja anciennes® souligne que les juifs ne doivent pas avoir d'intéréts commerciaux
avec les chrétiens. Les juives ne doivent pas étre nourrices chez les chrétiens. Tous doivent
porter des vétements distinctifs. lls doivent se murer pendant les fétes de Paque. lls ne
doivent pas avoir de serviteurs chrétiens. Les convertis ne doivent plus dépendre des
volontés de leur famille. Les chrétiens ne doivent pas participer aux fétes juives. Les syna-
gogues ne doivent pas étre réparées sans autorisation. Les évéques doivent demander
aux églises de leur dispenser la science.

49 Ibidem, pp. 177-192.

50 A l'instar du pape Jean XXII, pape d'Avignon (1316-1334), qui en 1320 ordonna de faire rechercher les exemplaires du Talmud, de les saisir et de les

détruire et en 1322.

51 En effet, la tsarine Elisabeth 14 Petrovna interdit la présence des juifs dans I'Empire et fit les fit expulser en 1742 a I'exception de ceux qui accepté-

rent de se convertir.

52 «La nuisance des juifs est la raison pour laquelle ils n‘ont pas de statut et qu'en 1531, Sigismond-Auguste a insisté pour qu‘aucun honneur vous soit
conféré et qu'on ne vous confie ni douane ni affermage. En 1562, puis en 1567, des dispositions ont été prises pour qu'ils n‘aient pas le droit de
pratiquer tous les commerces. En 1538, les marchés ruraux leur ont été fermés et en 1562, on leur a interdit d'employer des chrétiens et on a pris des
mesures pour leur interdire de résider en Mazovie ; mesures confirmées en 1720. En 1717, sur les Terres de Varsovie ot on leur a interdit I'affermage
des auberges. En 1718, les juifs ont été expulsés des biens de Remblinko. Dans le territoire du diocése de Kobielski, le Talmud est interdit et on a
procédé a 12 expulsions de personnes qui ne rentrerons qu'apres s'étre convertis au catholicisme », ibidem, pp. 191-192.
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Kobielski, qui oeuvrait pour que la Confédération polono-lituanienne fat unie sous
I'unique banniere du catholicisme romain, présentait sa démarche comme ayant pour
objet la conversion des juifs par la persuasion dans son diocése. Mais, constant son échec
en la matiere, il en revint rapidement a proposer des mesures limitatives des droits des
juifs car ceux-ci, surtout grace aux libertés dont ils jouissaient, auraient été dangereux
pour les chrétiens — évolution analogue a celle de Luther a partir de 1543. Dans cet esprit,
Kobielski s'inscrit dans un courant ou I'on trouve certains de ses collégues, tel I'tvéque de
Przemysl, Wactaw-Hieronim Sierakowski, auteur d'une lettre a la synagogue de Rzeszéw
en date du 24 septembre 1745°3, Mgr Andrzej-Stanistaw Zatuski**, qui adressa a tous les
prétres du diocese de Cracovie, une lettre en date du 12 février 1751 et enfin, Mgr Hiero-
nim-Florian Radziwitt, évéque de Luck et de Brest-Litowsk qui adressa, depuis Torczyn le

5.

5.

* Waclaw Hieronym Sierakowski (1700-1780) évéque de Przemyst puis archevéque de Lwdw, a fait ses études a Cracovie puis son séminaire a towicz. Il
fut aussi un proche du primat Szembek. Il suivit des études a Rome o il requt le titre de docteur dans les deux droits. En 1726, il revint en Pologne et
devint diacre a Cracovie sous I'évéque Felicjan Szaniawski qui le nomma auditeur au Tribunal épiscopal. En 1732, Sierakowski devint sénateur et rallia,
en 1733, le parti de Stanistaw Leszczynski ce qui lui valut quelques mois de prison en Russie puis un exil a Rome ou il s'est rapproché de Josef-Andrzej
Zatuski, envoyé du roi Stanistaw dans cette ville. De nouveau, en 1736, il rentra en Pologne et reconnu Auguste Il et se rapprocha du P« A. Czarto-
ryski, vojévode de Russie. En 1746, il obtint I'évéché de Przemyst. Ou il joua un role pastoral éminent pour I'entretien des églises, le niveau culturel
des prétres et I'ouverture de bibliothéques. Sierakowski militait pour que les uniates passent au rite latin. Son idéal politique était celui d'une société
unie dans le catholicisme. Dans sa correspondance avec Rome, il regrette le nombre important des juifs présents dans son diocése et interdit leurs
nouvelles installations ainsi que celles des orthodoxes. Il milite pour la séparation des juifs et des chrétiens, ferme des synagogues et confisque des
rouleaux de la Tora et méme fait détruire I'école juive de Grodzisk. En 1744, un habitant d'un village proche de Przeworsk, Kocy, qui refuse de
prononcer le nom du Christ est emprisonné a Jarostaw et sera br(ilé en 1746. Voir P.S.B., t. XXXVII, Warszawa-Krakéw, 1996-1997, pp. 306-307.On
trouve le texte de sa lettre aux juifs de Rzeszow, dans Zydziw Polsce..., op. cit, pp. 63 sq.

Andrzej-Stanistaw Zatuski (1695-1758) évéque de Cracovie (1747) a étudié a Rome puis est devenu chanoine de Cracovie, aprés de nombreuses
fonctions, il fut grand chancelier de la Couronne (1735). C'était un protecteur des jésuites et partisan des réformes politiques en Pologne. Il fut le
co-fondateur, avec son frére (Jozef-Andrzej), d'une trés grande bibliothéque. Le document est conservé a Cracovie, A.M.K,, Edicta et mandata
diocesis Cracoviensis ( 1737-1772), ff° 49-51. L'auteur écrit que le dévouement a la maison de Dieu est la cause de nos soucis car de plusieurs endroits
on se plaint des juifs rusés et débauchés. Ils profanent en les volant les objets du culte et le Saint Sacrement. (f°50) Dans 23 églises (dont la liste
figure) on a eu a se plaindre des juifs et le clergé puis les autorités municipales ont mené des enquétes ; il apparait que la plupart des vols sont le fait
des juifs qu'il convient de chatier. (f°51) On répétera dans les communautés juives qu'il est interdit de voler des objets du culte et d'en faire le
commerce. On rappellera aux juifs qu'ils ne peuvent protéger les voleurs. Les cimetiéres devront étre fermés et gardés ; une garde sera constituée
dans les paroisses afin de veiller sur les biens de I'Eglise. Ce message sera lu en chaire et affiché.

iy
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9 juillet 1752, une lettre a son clergé>. On doit cependant noter que les arguments avan-
cés par Kobielski pour convaincre les juifs de la véracité du christianisme, dans sa forme
catholique, n‘étaient pas de nature a emporter leur adhésion. D’une part, il s'appuyait
souvent sur les Evangiles qui ne constituent pas une autorité pour les juifs. D'autre part,
sa lecture des nombreuses prophéties de I'’Ancien Testament conduisait dans tous les cas
a 'y trouver I'annonce de la venue du Christ Messie ; or les juifs avaient des prophéties
bibliques une toute autre lecture. Enfin, et cela marque les limites des Lumiéres catholi-
gues de I'époque, sappuyant sur I'étude de textes différemment interprétés par les uns
et par les autres — selon qu'ils croyaient ou non aux miracles — il ne pouvait emporter
I'adhésion de ceux qui n'y croyaient pas. Pour qu'ils se convertissent, il aurait fallu que
« sans étude ni colere », les juifs rencontrent la foi chrétienne. Ceci tenait, comme l'avait
bien vu saint Paul, de la Grace, du miracle et non de I'analyse de texte. De la Grace, C'est
a dire, en derniere analyse, de la volonté divine.

>5 Hieronim-Florian Radziwitt (1715-1760), I'un des plus riches magnats polonais. La lettre est conservé a Cracovie, A.M.K., Acta episcopalis, 79, ff° 36v-39.
Il écrit :
« De nombreux propriétaires reconnaissent que les juifs sont nuisibles et décident de les mater ; c’est le cas de J.W. J.M.C. Pan Stanistaw Potocki,
vojévode et général de la Terre de Kiew ou encore de J.0. Xsigze J.M.C. Hieronym Radziwitt, Chorazy W. Lit., qui interdit, en 1752, aux chrétiens de
rendre service aux juifs. Ceci en conformité avec les canons de I'Eglise.
Les gens d’Eglise devront donc veiller & I'application de ces décisions et établir la liste des méfaits des juifs en s'appuyant sur les textes des Conciles
(Concile de Latran Ill, Can 26, de Milan |, de Trente, sess. 13 de Reform : cap. |, Synode de Gniezno, lib. 4 titt. : de Judaeis) et des Constitutions : celle de
1343, de Casimir-le-Grand interdisant aux juifs de tenir les douanes et les offices publics ; celle de 1538 interdisant les affermages et |'utilisation du
service des chrétiens (sous peine de 100 grzywien d'amende et de prison) ; I'interdiction par le roi, en 1562, faite aux juifs de pénétrer dans les
maisons des chrétiens et dans leurs bains. Ils se référeront aussi aux Volumina legum, aux actes des tribunaux des assesseurs du roi ... On en trouve
encore, en 1663, sous Jean-Casimir.
Pourtant, les juifs afferment des biens et sont commissaires et secrétaires de I'approvisionnement, tenanciers d'auberges et emploient des chrétiens
a leur service. lls ne respectent pas les fétes chrétiennes (I'Avant, Paques...) et ils se proménent en habit chrétien. Devant les processions, ils ne
ferment pas leurs maisons.
Clest la raison pour laquelle nous leur avons intenté un procés le 10 mai 174 ? [le dernier chiffre manque, DT], afin que I'honneur d'un Etat catholique
ne soit pas touché. Cependant, si un chrétien en a vraiment besoin, il peut travailler pour un juif pendant un temps trés court. Il peut lui vendre du
bétail ou acheter des vétements. Nous ne nous y sommes pas opposés dans la lettre adressée au Saint Pére ; ce qui est interdit est ce qui est
dangereux pour I'Eglise et I'Etat catholiques. Dans cet esprit, les prétres devront travailler de concert avec les propriétaires. »
Manuscrits sélectionnés a partir de I'lndex du Katalog re kopiséw Akademii umiejetnosci w Krakowie zest. Jan CZUBEK, Krakéw, 1906.
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,MAGYAR IRODALOM FRANCIA SZIVVEL"
A 18. SZAZADI FRANCIAORSZAGI MAGYAR EMIGRACIO IRODALMI TEVEKENYSEGE
TOTH FERENC

z Ujkori magyar politikai és katonai emigraciok nagyban hozzajarultak a huszar-

sag eurdpai elterjedéséhez. Huszaraink a legnagyobb sikert a korabeli francia ki-

ralyi hadseregben arattak, ahol jelentés magyar hanyadu huszarezredeket alkot-

va folyamatosan beépuiltek a francia tarsadalomba.” A Il. Rakoczi Ferenc vezette
szabadsagharc bukasa utan szamos kuruc vitéz keresett menedéket a Francia Kiralysag
terUletén, ahol a hadsereg keretein beldl tudtak leginkabb hasznositani harci tapasztala-
taikat.” Ebben a tanulmanyban felvdzolom a franciaorszagi magyar emigraciéhoz kap-
csolodo képzetek kialakulasanak torténetét, megkllonboztetett figyelemmel a jelenség
katonai és politikai dimenziéjan feldl annak mlvel6déstorténeti, nyelvi, irodalmi és visel-
kedéstorténeti aspektusaira.

E korban terjedt el Eurbpaban az a magyar stilust harcaszati taktika, amelyet mas
néven kishaborus taktikanak is neveznek. A felvildgosodas koranak katonai gondolkodoi
még sokat meritettek a klasszikus dkoriszerzék (példaul: Pollbiosz, Julius Caesar, Sallustius
stb.) mlveibdl. Kuldéndsen a lovassag erényeit elemezve gyakran hivtak fel a figyelmet az
oOkori &zsiai vagy afrikai lovassagok — mint példaul: a numid, szkita, parthus, herul vagy
hun lovassag — magas szint(i harci értékeire. E katonai erények az 6kor gondolkoddi sza-
mara szorosan 6sszefliggtek egy-egy adott k6zdsség, nép vagy nemzet etnikai karakte-
rével. Az Ujkori hadtudomanyi szerzék hasonlé6 modon lattak ezeket az 6sszefliggéseket.
Turpin de Crissé grof hires hadaszati munkajaban a magyar lovasokat hun el¢deikhez
hasonlitja:

' Bdvebben: Téth Ferenc 2000: Ascension sociale et identité nationale, Intégration de Iimmigration hongroise dans la société francaise au cours du XVIlI¢
siécle (1692-1815). Nemzetkdzi Hungaroldgiai Kdzpont, Budapest.

2 Aleghiresebbekrdl lasd: Zachar Jozsef 1984: Idegen hadakban. Magvetd, Budapest. /Nemzet és emlékezet./

3 A grof életérol lasd: Toth Ferenc 1997: A magyar huszérok dicsérete Franciaorszégban, avagy Lancelot Turpin de Crissé gréf egy magyar vonatkozésu,
kiadatlan kézirata. Fons, 3, pp. 253-300.
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,Ugy tlnik, hogy a magyarok, kik némely torténész szerint a hunokkal azonosak, még mindig birjak azon
6seik harcmodorat, akik Attila uralkodasa idején letelepedtek Italiaban. Valéban, a legjobb kénny(icsapatokat
a magyarokbal alkotjak, s tudjuk mily nagy szolgalatot tettek az utdbbi habortk soran: az uralkoddk a magya-
rok mintajara alapitottak csapatokat, melyek akkor hasznosak voltak, de ma mar nélkilézhetetlenek is.”

A magyar huszarokrol hasonléd sztereotipiakat mas korabeli francia szerzg tollabdl is
olvashatunk. A huszérokat egyébként két francia széval is illették: az ,hussard” és az
+houssard” szavakkal. Az utébbit a magyaréhoz kozelebb esd kiejtése miatt feltételezhe-
téen a magyar szarmazasu huszarok mas nemzetiségliektdl valé megkildonbdztetésére
hasznaltak.> E kis nyelvtdrténeti emlék arrdl is tanuskodik, hogy a magyarok mellett szik-
ségszer(ien alkalmaztak mas szarmazasu huszarokat is, elsésorban németeket. Kezdet-
ben az utdbbiak szama annyira elenyész6 lehetett, hogy az ,hussard” és az ,hongrois”
(magyar) szavakat szinte szinonim értelemben hasznaltak. Ez az dllapot feltehetdleg még
a XVIII. szazad kozepén is jellemz6 lehetett, hiszen Chabo de la Serre lovag az 1748-ban
irt lovassagrol sz6l6 emlékirataban igy mutatja be a huszarsagot:

.Németorszagban ha huszart mondunk, akkor magyart kell értentink alatta, vagyis olyan lovast, aki annyira
hozzéaszokott ehhez az éllathoz, hogy el sem tudja képzelni az életét nélkile, és aki ehhez a harci kedvhez,
még olyan tudast is ad, amellyel az llat masok el6tt rejtett képességeit is felderiti.”®

A tapasztalok szerint a magyarok kiléndstsen értettek a lovakhoz és a kdnnylovas-
harcmodorhoz, s ezt a francia katonai elit is elismerte. A kortarsak még a németeket
hasonlitottak gyakran hozzajuk. Turpin de Crissé grof mar idézett munkajaban igy irt
e két nemzet kdnnydlovas erényeirdl:

A magyarok és a németek higgadtabbak és megbizhatobbak. Az el6bbiek kétségkivil a legalkalmasabbak
az 6sszes nemzet kozul e feladatra, a masodikak kis gyakorlassal szintén alkalmassa valhatnak.””

Hasonld érveléssel talalkozunk Jeney Lajos Mihdly A portyazo... cim mUvében:
A gyalogsagot minden fajta nemzet alkothatja, bar a francidk és a liege-iek némi kedvezést érdemelnek

joakaratukra tekintettel. A lovassag azonban megkivanja, hogy itt — amennyire csak lehetséges — a lovakat
természettdl fogva kedveld és a lovak taplalasara, tisztan tartasara kilonos képességgel megaldott ma-

4

Turpin de Crissé, Lancelot 1754: Lancelot: Essai sur I'art de la guerre. Paris, p. 149. (ford.: Toth Ferenc)

5 Zachar Jozsef 1984: op. cit., p. 113.

6 Service Historique de la Défense (SHD), série MR 1730 fol. 1181. (ford.: Toth Ferenc) Lasd e kéziratrol: Toth Ferenc 2002: Magyar huszarok francia
szemmel. Egy XVIII. szdzadi francia hadaszati kézirat magyar vonatkozésai. Hadtdrténelmi Kozlemények, 2002. junius, 115/2, pp. 420-436.

7 Turpin de Crissé, Lancelot 1754: op. cit., p. 177.
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gyarokat és németeket fogadjunk fel. Mindezt Eurépa mas népei csak hosszu szoktatds utan képesek
csinalni.”®

Turpin de Crissé egy masik, kéziratban maradt mlvében, amelyet teljes egészében
a huszaroknak szentelt, e két nemzet mas erényeit is felvillantja: ,, A francia katona bator
és intelligens, de ha szabad megjegyeznem, a magyar és a német ravaszabb és na-
gyobb eldvigyazattal vonul.”

Amint lathatjuk, a csel, a ravaszsag, a hidegvér a kishaborus taktika alapveté elemeit
képezték, és fontos szerepet jatszottak a magyarsag pozitiv megitélésében. Hogy miért
jellemezték ilyen specialis tulajdonsagok a magyar harcosokat, arra két magyarazatot
kaphatunk a korabeli szakirodalombdl: egyrészt a magyarok hun-szkita 6seitél eredez-
tették e tulajdonsagokat, masrészt pedig a magyarok torok ellen vivott haborui tapasz-
talatanak tulajdonitottak a jellegzetes portyazd harcmodort.® Késébb a magyarok kiza-
rélagossaganak elve folyamatosan kiszorult a szakirodalombol. A Montesquieu és Szasz
Moric altal népszerlsitett modern nemzeti alapon szervezett hadsereg eszméje lassan
hattérbe szoritotta az olyan karakteresen nemzeti jellegli egységeket, mint a huszarezre-
dek." Egy névtelen porosz katonai szakiré a lovassagrol a 18. szazad masodik felében irt
kézirataban mar igy nyilatkozik errél a témardl:

~Hajdanaban azt hitték, hogy j6 huszar csak magyarokbdl valhat, ekdzben a tapasztalat bebizonyitotta, hogy
ez tévedés. A poroszok kozott csak kevés vagy alig volt bel6lik és mégis kitartd felkészitéssel kiképezhetiink
mindenkit mindenféle gyakorlatra vagy a kivant képességet, feltéve, hogy nem kivanunk tobbet t&lik, mint
amennyire az ember képes."??

A magyar kénnyllovassag, a huszarsag csaknem valamennyi eurdpai hadseregben
megjelent ebben a korban. A csaszari hadseregben a 17. szazad végén mar tobb huszar-
ezred is volt, s a francia kiralyi hadseregben éppen ezek ellensulyozasara hoztak létre
hasonl6 egységeket els¢sorban a Franciaorszagba menekilt magyar emigransokbdl.
A huszarsag meghonosodasanak kezdeti nehézségei utan az els¢ allandd huszarezredet
1720-ban alapitotta Bercsényi LaszI6 gréf, aki maga is harcolt a Rakédczi-szabadsagharc
ban. Ezt kovetden a huszarezredek szama folyamatosan névekedett egészen a forrada-
lomig, amikor tizenkett6 huszarezredet tartottak szamon.

8 Jeney Lajos Mihdly 1986: A portydzd, avagy a kishdbord sikerrel valé megvivdsdnak mestersége korunk géniusza szerint (Haga, 1759). Magvetd, Budapest,

p. 62. (ford.: Zachar Jozsef) /Magyar Hirmondd./
9 Bibliotheque de I'Arsenal, Ms 4077 Observations sur le service des hussards et troupes légéres 53. (ford.: Téth Ferenc)
10 A témarol bévebben: Toth Ferenc 2000: op. cit.
" Corvisier, André 1962: L'armée francaise de la fin du XVII¢ siécle au ministére de Choiseul. Le soldat, Paris, p. 127.

12 Orszégos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Quart. Gall. 11 Remarques sur la Cavalerie par Mr de W. General Major de Cavalerie au Service du Roj, et de

la Republique de Pologne, Aide de champ de sa Majesté et chevalier de I'ordre de Prusse (XVIII® siécle) fol. 6. (ford. Toth Ferenc)
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A huszérezredekben tehat kezdetektdl fogva elényben részesitették a magyarokat és
németeket. A szazad els§ felében parhuzamosan hoztak létre jellegzetesen magyar —
mint példaul a Berchény, Esterhazy, Pollereczky — vagy német tébbségl — mint a Raugrave
és Beausobre — huszarezredeket. Az el6bbiekben a kuruc érzelm( magyar tisztikar veze-
tése alatt f6leg a csaszari hadseregbdl dezertalt magyar vagy mas kelet-kdzép-eurdpai
nemzetiségl katonak szolgaltak, az utébbiak Franciaorszag német anyanyelv( tartoma-
nyaibdl (Elzész-Lotharingia) vagy a szomszédos rajnai német kisallamokbol toboroztak
katonakat. A lengyel 6rokdsédési habord folyaman igen gyakoriva valt az osztrak hadak-
ban szolgald magyar huszarok atpartolasa a francia kiraly seregeiben harcolé honfitarsa-
ikhoz. A osztrak 6rokdsddési haboru soran pedig tdmegével érkeztek magyar dezertérok
a Rajnan tulrél. A magyar huszarok atallasanak csak az 1756-ban megkétott osztrak—
francia szovetségi szerz6dés vetett véget, melynek értelmében megsz(int a dezertalasi
lehet6ség. A Rakdczi-szabadsagharc hagyomanyait apolé magyar jelleg(i huszarezrede-
ket hamarosan német anyanyelv(i Ujoncokkal toltotték fel, igy azok hamar elnémetesed-
tek. A magyarok aranya a szazad hetvenes és nyolcvanas éveiben mar csupan egy-két
szazalék volt ezekben az alakulatokban.” Hasonldan a svajci ezredekhez, itt is szigortan
Ugyeltek arra, hogy a huszarezredek idegen jellege megmaradjon. A tisztikar egy része
egészen a forradalomig magyar, illetve magyar szarmazasu maradt.”

Megtallhatd kdzottlik a magyar nemesség szine-virdga: a Bercsényi, Dessewffy, Es-
terhazy, Kisfaludy stb. csalddok tagjai. A francia katonai nemesség viszonylag gyorsan
befogadta a magyar nemességet, elsésorban hazassagok révén. Turpin de Crissé grof
maér emlitett kéziratdban felvazolt egy érdekes lehetéséget a huszarezredek magyar jelle-
gének megtartasara. Szerinte nem fontos a huszarsag egészét magyarokbdl kiallitani,
elég a magyar, illetve magyar szarmazasu nemesekbdl all6 tisztikart Franciaorszagban
letelepiteni, francia nemeslanyokkal ¢sszehazasitani és nemzetséguk kontinuitasat bizto-
sitani. Azt gondolta, hogy ez a ,magyar mddra, de francia szivvel” harcolé magyar szar-
mazasu nemesi tisztikar a kovasz szerepét toltené be az Ujoncok magyar tipusu harcmo-
dorra val6 beoltasara.””

Kezdetben — részben a térokorszagi magyar emigransok kdzott végzett toborzéutak
sikerének és a nagy szamu magyar dezertérnek kdszonhetéen — a magyarok aranya a
franciaorszagi huszarezredekben jelentés maradt a XVIIl. szédzad elsé felében. Késébb,
kUléndsen az 1756-o0s Un. diplomaciai forradalom utan helylket az elzasziak, lotharingiaiak
és franciak vették at. Ugyanakkor a magyar szarmazasu katonai elit egészen a forradalo-
mig megdrizte magas pozicidit a huszarezredek vezetésében. Ezen elit néhany neves
tagjat a francia diplomécia keleti szinterein is alkalmaztak. Az Oszman Birodalom terdile-

13 SHD, série 8Yc, p. 4,6, 10 és 19.
14 Példaként az Esterhazy huszarezred 1784-b6l rank maradt mustrajegyzékének adatait emlitem (Bibliothéque Mazarine, Ms. 2863). V6.: Toth Ferenc

2000: op. cit,, p. 342.

1> Bibliothéque de I'Arsenal, Ms. 4077 Observations sur le service des hussards et troupes légéres 54-56. (ford.: Téth Ferenc)
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tén francia szolgdlatban tevékenykedd magyar Ggynokok kozul a leghiresebbek Toth
Andras és kés@bb fia, a hires Francois de Tott voltak. Téth Andras a Rakoczi-szabadsag-
harc bukasa utan huszartisztként és keleti diplomataként szolgalta a francia kiralyt.
Francois fia szintén e két pélyan jeleskedett, emellett szépirdként és orientalistaként is
szamon tartja az utdkor. Tébb sikeres diplomaciai kikildetést hajtott végre elsésorban az
Oszman Birodalom teriletén. Nevéhez f(iz6dik a Dardanellak és a Boszporusz megerdsi-
tése, a tOrok tlizérség refomja és egy francia egyiptomi katonai expedicio terve is. Elmé-
nyeit nagy siker( visszaemlékezéseiben (Mémoires sur les Turcs et les Tartares) foglalta
Ossze, amely t6bb nyelven szamos kiadast is megért.

Francois baron de Tott, mas néven Téth Ferenc baré élete emlékiratainak hajdani sike-
re ellenére mindig is az Ujkori diplomaciatorténet rejtélyes, homalyos fejezete volt. Egy-
részt életpdlydja mar zsenge ifjusagatél kezdve a korabeli titkos diplomécia keretein belll
formalodott. Masrészt, mint kordnak tdbb hasonlé kozmopolita torténelmi egyénisége,
a nemzeti torténetirdsok mostohagyermekévé valt. Emiatt még a hiteles életrajzhoz szik-
séges torténeti forrasok feldolgozasa sem tortént meg. Egyébként pedig az utékor igen
valtozatos és gyakran anakronisztikus képet 6riz réla. Egyszer mint gatlastalan sarlatan,
maskor pedig mint felvilagosult filozéfus jelenik meg. A gyarmatositast hirdet eszméit is
gyakran birdljak, nem beszélve arrél a hdlatlan torténelmi szerepérél, amelyet a hanyatld
Oszméan Birodalom védelmében jatszott. Edesapja, Toth Andrés, a Rakoczi-szabadsag-
harc bukasa utan emigracidba kényszerlt és igy jutott el Franciaorszagba. Francois de
Tott 1733. augusztus 17-én szUletett a franciaorszagi La Ferté-sous-Jouarre mellett talal-
haté Chamigny kézségben. Edesanyja, Marie Emnestine de Pesselier, egy helyi nemesi csa-
ladbdl szarmazott, melynek legismertebb tagja Charles-Etienne de Pesselier (1712-1763)
kbzgazdasz és iré volt. A csupan kilencéves Francois 1742-ben Iépett be kornétasként
a francia Bercsényi huszarezredbe. Részt vett az osztrak 6rokosddési habord hadjaratai-
ban és a lawfeldi csataban (1747) megsebesilt. A fiatal huszartisztet igéretes képességei-
nek kdszonhet6en a francia kormany apjaval egydtt Konstantindpolyba kildi, hogy meg-
tanulja a torok nyelvet és megismerje az orszag szokasait.

A konstantinapoly-pérai tolmacsképz6 iskola (école des jeunes de langue) 1669 6ta
létezett, és a francia diplomacia szamos neves tolmacsdinasztidja és orientalistaja, tudosa
szerezte meg itt nyelvtudasat. A fiatal de Tott is itt készUl6dott folytatni apja palydjat, va-
lamint szolgdlni a franciaorszagi és a torokorszagi magyar emigraciok érdekét. Ezek
a tanulbévek alapvetéen meghataroztak a fiatal diplomata késébbi karrierjét. Eiményeit az

16 Legismertebb magyar életrajza: Paldczi Edgdr 1916: Bdrd Téth Ferenc a Dardanelldk megerdsitdje. Budapest. Eletéhez lasd még: Dehérain, Henri 1923: La
mission du baron de Tott et de Pierre Ruffin auprés du khan de Crimée de 1767 a 1769, Revue de ['histoire des colonies frangaises, 11, pp. 1-32; Farnaud
Christophe 1988: Culture et politique : la mission secréte du baron de Tott au Levant (1776-1779). Mémoire de maitrise préparé sous la direction de Jean
Meyer, Université de Paris-Sorbonne (Paris IV); Font-Reaulx, Anne de 1964: Présence francaise dans I'Empire ottoman au XVIII¢ siécle : le baron de Tott
(1733-1793). Thése soutenue en 1969 a I'Ecole des Chartes, Marseille, pp. 65-69; Toth Ferenc 2001: Egy tarcsafiird6i emlék. Baro Téth Ferenc (1733-1793)
élete és munkdssaga. Vasi Szemle, LV/1. (Szombathely), pp. 31-42.; Zachar Jozsef 1984b: Der Weg des franzosischen Generals ungarischer
Abstammung Francois Baron de Tott (1733-1793) von Paris nach Bad Tatzmannsdorf. 17, Osterreichischer Historikertag, Eisenstadt, pp. 193-195.
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emlékiratai elsd kdnyvében orokitette meg. Tanuldévei utan 1763-ban visszatért Franciaor-
szagba, ahol diplomaciai palyajat szerette volna megalapozni. A nagy lehetéség 1767-ban
jott el, amikor a Krimbe kuldték egy orosz—torok konfliktus elékészitése céljiabdl. Kildeté-
sét sikeresen végrehajtotta, és részt vett a tatar kan 1768—-69-es hadjarataban, amelyrdl
érzékletes képet adott visszaemlékezései masodik kdnyvében. Ezt kdvetéen Konstantina-
polyba ment, ahol kitlintette magat a védelem megszervezésében. Miutan hésiesen meg-
védte a Dardanellak tengerszorosat Orlov admiralis tamadasaval szemben, Tott az oszman
tlzérség modernizacidjara kapott megbizast. Szervezett egy francia mintaju gyorstiizelés(i
hadtestet (az Un. szUratcsikat). Az altala alapitott agyudntdde épulete ma is all Isztambul-
ban. Elete e korszakéanak részletes leirasa alkotja emlékiratainak harmadik kényvét. Utolsd
diplomaciai megbizasara 1776—77-ben kerlt sor, amikor kinevezték a foéldkodzi-tengeri
francia kereskedelmi kirendeltségek ellenérének, és ezzel egy idében fontos titkos kulde-
tést is vallalt az Egyiptom elfoglaldsat el6készitd haditerv elkészitésére.

Hazaérkezése utan egy minden részletében kidolgozott haditervet nyujtott be az ud-
varnak. Az egyiptomi expedicié érdekében tett eréfeszitései, amelyek még a kiraly érdek-
I6dését is felkeltették, sajnos nem gyakoroltak kilésebb hatast az amerikai habordra
6szpontositd francia kdllgyminiszterre, Vergennes grofra. Hivatalos beadvanyai igy jo
ideig — legalabbis Napoleon 1798-as expedicidjaig — jorészt papiron maradtak. Utazasa
torténetét emlékiratainak negyedik kdnyvében tette kbézzé. Terveinek meghitsulasat ko-
vet6en visszavonult a diplomaciai palyardl, és féleg emlékiratain dolgozott, amelyek elsé
kiadasa 1784-ben latott napvilagot Amszterdamban. A md nagy sikert aratott, tébb ki-
adast megélt, és négy nyelvre leforditottak. 1785-ben az északi Douai varoska katonai
kormanyzojava nevezték ki, és ett6l fogva végérvényesen eltavolodott a politikai élettdl.
A forradalom idején egy lazadas vetett véget uralmanak 1790-ben, s csak ezt kévetéen
vonult emigracidba a hajdani hires diplomata. Tébb orszagban is megfordult, mig Ujra
el nem jutott &sei foldjére, Magyarorszagra. Elete utolsd éveit igy Magyarorszagon,
Tarcsaftrdén (ma Bad Tatzmannsdorf Burgenlandban) élhette, grof Batthyany Tédor ven-
dégeként. A falu lakosai a gyakran furcsa fényekkel jaré kisérleteket végzé tudds bard
hazat ,Boszorkanyhaz”-nak (Hexenhaus) keresztelték at. 1793 oktoberében bekdvetke-
zett haldla utan vendéglatoja a kisérleti eszkdzoket a szombathelyi kirdlyi katolikus gim-
naziumnak adomanyozta, megteremtve ezzel annak els@ természettudomanyi szertarat.
A kbzség lakossaga 1972 juliusaban jelképes sirt allitott a hires halott emlékére a tarcsa-
flrd6i temetdben.

A masik jelent6s emlékiratird Esterhazy Balint Laszlo, franciaul Ladislas Valentin Ester-
hazy volt. Esterhazy Balint Laszlo életét elég jol ismerjik, jorészt mar megjelentetett em-
lékiratai és vazlatos életrajzai alapjan.” Nagyapja, Esterhdzy Antal (1676—1722) Il. Rakéczi
Ferenc generdlisaként kdvette a bujdosé fejedelmet a tdrokorszagi emigracioba. Az 6 fia,

17 Mémoires du Cte Valentin Esterhazy avec une introduction et des notes par Ernest Daudet, 1905. Plon-Nourrit, Paris; Zachar Jézsef 1984: op. cit., pp.
432-444; Franjou, Edmond1975: Le comte Valentin Esterhazy, seigneur de La Celle-Saint-Cyr, confident de Marie-Antoinette. Auxerre.
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Esterhazy Balint Jozsef (1705-1743) 1721-ben lépett a francia kirdlyi hadsereg szolgalata-
ba, a Bercsényi Laszld vezénylete ala tartozd huszarezredbe. Hamarosan sajat huszarez-
redet alapitott, majd 1740-ben megndsuilt. Felesége a dél-franciaorszagi Languedoc tar-
tomany egyik 6si nemes csaladjabél szarmazo Philippine de Nougarede de La Garde lett.
Esterhazy Balint Laszl6 1740. november 2-an szlletett a Cévennes-hegységben taldlhatéd
Le Vigan varoskaban.® Edesapja 1743-ban bekdvetkezett halalaval a fiatal gyermek Ber-
csényi Laszld grof gyamsaga ala kerdlt, aki fiaként nevelte az arvat. Esterhazy Balint Lasz-
|6 memoarjaiban igy emlékezik vissza nevelGapjara:

...a csalddomrol mindig elismeréssel beszélt nekem, és 6romét fejezte ki, hogy annak egy leszarmazottjat
orokbe fogadhatta. Engemet mindig csak fiamnak™ szélitott és elvarta, hogy én is atydmuramnak nevez-

zem."?°

Katonai palyajat a hétéves haboru idején kezdte a francia kiralyi hadsereg Bercsényi
huszarezredében. Részt vett a németorszagi nagy hadmdiveletekben, és 1761-ben — hu-
szonegy éves koraban — alezredesi rangra emelték.?' Nem sokkal ezutan, 1764-ben enge-
délyt kapott egy sajat nevét visel® huszarezred megalapitasara. Tehetségének és tarsa-
dalmi pozicidjanak kdszdnhetéen tébb diplomaciai misszidval is megbiztak, elsésorban
K&zép-Eurdpaban, illetve Anglidban. 1770-ben 6t biztak meg, hogy Bécsben atadja
a trénorokos, a késébbi XVI. Lajos kirdly képmasat Maria Antoinette-nek.?” Hamarosan
sikertlt elnyernie a késébbi francia kiralyné rokonszevét és bizalmat, aki még Maria Teré-
zia kiralyné tiltakozasa ellenére is elhalmozta kegyeivel.”? Az 1775-6s népi mozgalmak
(Un. ,liszthabor(”) idején huszarezredének élén kiemelkedd szerepet jatszott a rend hely-
redllitasaban a Francia Kiralysag Brie tartomanyaban.* 1780-ban tabornokka, majd egy
év mulva Rocroy katonai kormanyzojava nevezték ki.”

Ekkor hazasodott meg. Felesége a svajci szarmazasu, disgazdag Hallweyl grof nala
joval fiatalabb leanya lett.? Erdemei elismeréséil 1787-ben kinevezték az akkor alapitott
Katonai Tanacs egyik tagjanak.”” Meredeken folfelé ivel6 palyajat a francia forradalom
eseményei torték derékba. Kilfoldi szamlizetésbe kényszerilt, majd a francia politikai
emigracio vezetd koreiben kapott diplomaciai megbizast Oroszorszagban. D'Artois
gréfja kuldottjeként az emigrans francia hercegek képviseletét latta el Il. Katalin carné

'8 Archives Municipales du Vigan, série GG 17 fol. 23.; Orszagos Levéltar (Budapest) P 186 3. csomé. Az Eszterhdzy csaldd francia dgéra vonatkozd iratok.
19 Az aldhuzott szavak az eredeti francia szovegben is magyarul vannak. (ford. Toth Ferenc)

20 Mémoires...1905: op. cit., p. 17.

21 Zachar Jozsef 1984 op. cit., p. 434.

22 Op. cit, p. 437.

23 Bdvebben: Franjou, Edmond 1975: op. cit.

24 Mémoires...1905: op. cit., pp. 169-171.

25 Bibliothéque Mazarine (Paris), série Ms. 2863 Etat du régiment de hussards Esterhazy, dressé en 1781 et mis @ jour jusqu’en 1784, fol. 2.
26 Mémoires ...1905: op. cit.,, pp. 192-195.

27 Bombelles, Marquis de 1982: Journal. Tome Il. Genéve, p. 186.
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szentpétervari udvaraban. A carné elhalmozta kegyeivel, és megajandékozta egy kis
birtokkal is a korabban Ororszorszaghoz csatolt lengyelorszagi terUleten. Esterhazy ide
telepitette csaladjat is, bizva az eurdpai politikai helyzet kedvezdbb valtozasaiban. Ester-
hazy élénken érdekl6dott magyar felmendinek térténelme irdnt, és ezt a magyar nem-
zeti 6ntudata szerves részének tartotta. Fia szamara sajat maga irt egy francia nyelv( kis
torténelmi jegyzetet Abregé chronologique des Rois d’Hongrie [A magyar kiralyok
rovid kronoldgidja] cimmel, amelyet szintén az emlitett kézirathagyatékban Griznek
a Newberry Library-ben.?

A szdzad torténetének ismeretében megallapithatéd az is, hogy a magyar emigracié
egy hanyatlé korszakban csatlakozott a francia monarchidhoz. Beilleszkedése hosszu ta-
von nem nyUjthatott perspektivat. Rovid tavon azonban a szédiletes katonai karrierek és
a tarsadalmi felemelkedés olyan példait lathatjuk, amelyek szikségessé teszik az ancien
régime tarsadalmi dinamikajanak, mobilitasanak és nem utolsésorban integraloképes-
ségének fokozottabb elismerését. Osszegzésképpen megdllapithatd, hogy a magyar
emigracié irodalmi sikerének a kulcsa éppen abban rejlett, hogy a Francia Monarchia
szamara mint magyarok voltak fontosak. Ennek készonhetéen maradt fenn erés magyar-
sagtudatuk is. A legfigyelemreméltobb jelenség a kétféle nemzeti identitas természetes
egyUttélése és egymast kiegészitd jellege.

28 Newberry Library, Case MS 5002 Pt. 5 v. 2 Mélanges.
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NEMESEDO VAROSI KOVETEK A FRANCIA ES NAPOLEONI
HABORUK MAGYAR ORSZAGGYULESEIN, 17901812

PALMANY BELA

Magyar Kiralysag 1848 el6tti tarsadalmaban a negyedik rendet a szabad kiralyi

és banyavarosok alkottak. Az egyes varosok polgarai kollektiven élveztek nemesi

kivaltsagokat, de fliggetlenek voltak a nemesség varmegyéinek joghatésagatol

és kiralyi birtokként a tarnoki, illetve személynoki birésagok ala tartoztak. Kézjogi
allasukat a kortars Decsy Samuel 1796-ban kiadott, maig forrasérték Magyar Almanak-
jaban igy irta le:

Llgy neveztetnek azok a' nevezetes vérasak, a'melylyek a’ Varmegyéknek jurisdictidja, az az hatalma aldl ki
vétettek, egyenesen a’ Kirdlytol fliggenek, ennenk adddznak, ‘s ezen okon a Szent Korona tulajdonainak ...
neveztetnek. Az Orszagnak negyedik rend(i Karjaihoz tartoznak, kdveteket kildenek az Orszag Gydilléseire,
jus gladiummal (pallésjoggal PB) birnak, az az magok halalra sententzidzhattyak (itélhetik PB), 's az alol fel is
oldozhattyak a' halalt érdeml& blinosoket. Némelly Varasoknak szép joszagaik, faluik és majorjaik vagynak,
minden Kir. Varasoknak lakosaik hasonlok a’ nemesekhez, és valamint ezeknek, gy amazoknak is minden
rendbeli polgari hivataloknak viselésére jussok vagyon. Kulonds tanatsok vagyon, mellynek fejei a varas birja
és a' polgar mester, és valamint ezeket, Ugy a’ tanatsnak tagjait is " polgarok szoktak valasztani.

Szam szerint 43 illyetén Kir. és Szabad Vérasok vagynak Magyar Orszagban, mellyek két rendre osz-
tattatnak fel. Az els¢bb rendbeliek azok, a' mellyek a’ térvényes dolgokban a’ varasi birakrél a Kir. Tarnok
Mesterre, err6l a Kirdlyi, err6l pedig a Septemviralis Tablakra idézhetik el vesztett pereiket; a masik rendbeliek
pedig a’ kirdlyi személyt viseld itilé mesterre (ad personalem praesentiae regiae) apellalhatnak. .. és mar innen
fellyebb apelldlni nem lehet... hanemha (...) Ujjabb engedelmet nyerénd az alperes a’ Kiralytol.

Az els6bb rendbeli Kir. Szabad Varasok ezek: Bartfa, Buda, Debreczen, Eperjes, Gy6r, Kassa, Kis-Marton,
Koméarom, Korpona, Készeg, Modor, Nagy-Szombath, Pest, Poson, Sopron, Szakolcza, Szatmar-Németi,
Széged, Temesvar, Uj-Vidék és Zombor. Az utélsébb rendbeliek: Bakabanya, Bazing, Béla-Banya, Besztercze-
Banya, Breznd-Banya, Esztergom, Felsé-Banya, Késmark, Kérmdcz-Banya, Libet-Banya, Locse, Nagybanya,
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Pécs, Ruszt, (Kis)Szeben, Székesfejérvar, Selmeczbanya, Szent-Gyorgy, Szent-Maria (Szabadka PB), Trencsén,
Uj-Banya és Zélyom."

A varosok legfébb privilégiumuknak azt tekintették, hogy az 1445:1 tc. értelmében az
uralkodék meghivtak kéveteiket az orszaggydlésekre, ahol az 1608-ban kialakitott szer-
vezeti és Ulésezési rendszer szerint 1848-ig az alsotablan birtak Glés és szavazati joggal.

Bar a torok Budardl kilizése utan a varmegyei rendek még elérték, hogy a kiraly ne
szaporitsa a kivaltsagos varosokat (1687:17. tc.), az 1711. évi szatmari béke utan az Ujrané-
pesitett Szeged, Debrecen és Szatmarnémeti immar a karok és rendek kérésére nyerte
vissza 6si privilégiumait, illetve kapott Ujakat (1715:37, 107, 108., 109. tc.).

Emellett Horvatorszagban Alsé- és Felsé Kords varosokat egyesitették (1715:127,
1723:95., 1751:57. tc), Zengg varosat pedig megerdsitették jogaiban és meghivtak a dié-
takra illetve a tartomanyi gydlésekre (1715:128. tc., 1741:56. tc.).

Meéria Terézia kordban Gyér, Komarom és az Ujratelepitett Ujvidék, illetve Zombor
mez6varosok emelkedtek térvénybe iktatva a varosok rendjébe (1751:27.7 Igy az 1714. évi
diétara még 39 varos kildott egy vagy két kdvetet, 1751-ben mar 44 .4

Miutan 25 év sziinettel, 1790-ben II. Lipét Ujra 6sszehivta a diétat, Temes, Torontal és
Krassé varmegyék visszacsatolasa mellett (1790:28. tc.) Temesvar, Szabadka, Karolyvaros
és Pozsega varosok kiralyi kivaltsagai is torvénybe lettek iktatva. (1791:30. tc,) és Ujra na-
pirendre kerUlt Zengg varosa katonai hatésag alél valo kivétele (1790:60. és 1802:11. tc.).”

Fiume és a Magyar Tengermellék kertlet kdzjogi helyzete a térténelem sodraban val-
tozatosan alakult. Maria Terézia Fiumét 1779-ben emelte szabad kereskedelmi és kik&to-
varosi rangra és csatolta Magyarorszaghoz. Mindezt az 1790:61. tc. megerGsitette Ugy,
hogy a szomszédos, Horvatorszaghoz tartozd Buccari varost és Porto Ré kikotét is meg-
erésitette kivaltsadgaiban. Fiume korményzoja a fels6tablan, a varos kévetei pedig az
1807:4. tc. szerint az alsotablan kaptak helyet, mig Buccari az 1807:27. tc. alapjan szerezte
meg a diétai Ulési jogot. A két tengeri varos kdvetei elészor az 1808. évi orszaggydlésen
jelentek meg — az 1811/12. évi diétan mar nem, mivel a Napoleon altal diktalt 1809. évi
schonbrunni békeszerzédés értelmében az osztrak Trieszttel egyditt a francia fennhato-
sag alatt egyesult lllir Tartomanyok részeivé valtak.°

Az 1790 és 1812 kdzdtt Pozsonyba, illetve Budara dsszehivott 8 diétan dsszesen 41
magyarorszagi sz. kir. varos 274 kdvete, tovabba 8 horvatorszagi varos 46 ablegatusa je-
lent meg egy vagy tébb alkalommal. (Selmecbanya a vele 6sszeépult Bélabanyaval kdzods
kovetet kuldott, mig Felsébanya nem varos, hanem csak kivaltsagos banyamezévaros —

CJH 1740-1835

CHJ 17401835

o u or W o =
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Decsy Sdmuel 1796, p. 268, 269.
CJH 1657-1740, 1740-1835

Szijdrtd M. Istvdn 2005, p. 446.

Benké Andrea (szerk.) 2009, p. 25; CJH 1740-1835.
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oppidum privilegiatum — volt és a pUspoki székhely Péccsel egyltt 1848-ig nem kaptak
meghivast!)

Az aldbbiakban az 6 személyi adattarukbol tesziink koézzé egy részt a prozopogréfia
szabalyai szerint. Jelen sz(ik terjedelmi keretek kényszere miatt e kétet szerkesztéi kérésé-
re és tanacsara roviditést kell alkalmaznunk. Egyrészt a névcikkekben a legfébb élet-, ta-
nulmanyi és hivatalviselési adatokra 6sszpontositunk, e szigoru szabalyok szerint zart
Osszetételli rendi csoport tarsadalmi jellemzéinek révid bemutatasara torekedve.” Mas-
részt itt és most a koveteknek csak egy részét mutathatjuk be. A kivalasztasnak két krité-
riumat allapitottuk meg. Egyfeldl a nagyon sokrétli adatgydijtési munka jelen stadiuma-
ban a horvatorszagi varosok kdveteire csak az 1797-1811 kdzotti zagrabi kalendariumok
archontolégiai adatait tudtuk feltarni, horvat levéltarakban végzendd kutatasra még nem
volt modunk, igy réluk a nevikon tul egyelére kevés ismerttel birunk és igy kihagyjuk
Oket a névtarbol. Masfelél nem helyi alapon (kivalasztva 3-4 varost), hanem tematikus
rendezd elv alapjan valasztottuk ki a személyeket, mégpedig Borsi-Kalman Béla javaslata-
ra a ,nemesedd polgarokat” — azokat a kéveteket, akiknek apjuk mar az & élettikben,
vagy 6k maguknak szereztek cimerlevelet. Ez kétségtelentl egy igen fontos korabeli tar-
sadalmi jelenség — amint arrél alabb még szélunk.

Ugyanakkor a nemesi rendi és vallasi hovatartozasra, tovabba a jogi és tgyvédi kép-
zettségre szamitasokat eredetileg a 274 varosi kdvetre nézve végeztik el, ezen szociolo-
giailag fontos adatokat kivanatosnak tartjuk mar most kdzzétenni. Reméljiik, a kdzeljovo-
ben megjelenhet a teljes személyi adattar, tartalmazva a folytatodo forrasfeltaras legujabb
adatait is.

A névcikkek elsé része a genealdgiai és a rendi hovatartozasi adatokat tartalmazza.
Szandékunk, hogy harom nemzedék — szUl6k, testvérek, nejek és gyermekek életadatait
feltarjuk. Ez azonban felettébb nehéz feladat, mivel a polgarsag csaladtorténete nalunk
mindmaig sokkal kevésbé feltart, mint a jelesebb birtokos kbznemeseké, és a magnasoké.
Igy az esetek tdbbségében aprolékos anyakényvi alapkutatésra van szikség, amit lakhe-
lylnk&n Pestre és Budéra, ezen kivil a mormon egyhdz 4ltal a vilaghalora feltett és ott is
Magyarorszagon csak a sziletésekre vonatkozé (sok-sok kiolvasasi hibaval kézolt) ada-
tokra tudtuk feldolgozni mostanaig. Itt a legjobban a szlovakiai anyakdnyvek kutathatodk.®
A kutatas befejezetlensége okan és a nagy terjedelmi igény miatt a testvérekre és gyer-
mekekre 3 6 felett csak a szamszer(i utalast és a legidésb, illetve legifjabb csaladtag
szlletési évét adjuk meg.

Most térjink ra a fentebbi ,rendezé elv” torténelmi kori érvényesilésére!

A negyedik rendet, a polgarsagot e korban mar sok esetben a harmadik rendbe — a
kdznemességbe — tartozd személyek képviselték az orszaggydléseken. A ,nemesedd

7 Bévebben: Pdimdny Béla 2013.
& https:/familysearch.org/search/collection Continental Europe — Hungary, illetve Slovakia.
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polgar” — Borsi-Kalman Béla talalé kifejezésével® — az 1790-1848 kozti kései rendiség és
korai polgarosodas korszakanak egyik fontos tarsadalmi jellemzéje volt példaul a Bansag-
ban, ahol jdémodu polgarcsaladok tucatjai sikerrel torekedtek nemesi cimerlevelet szerez-
ni a kiralytdl, igy emelve rangjukat, presztizsiket. Ez a jelenség orszagos volt.

A 274 varosi ablegatus kozll a gazdag genealdgiai szakirodalom és a Kiralyi Kény-
vek® bejegyzéseinek atnézése alapjan 77 (28,10%) férél dllapithatd meg, hogy 73 régi
nemesi csalad sarja volt. Am még izgalmasabb jelenség, hogy tovabbi 30 (10,95%) kévet
élete soran nemesedett meg. Vagy apjaval és testvéreivel egyUtt, vagy & maga — és vele
egy(tt neje s gyermekei — tanusitott olyan érdemeket, amelyeket a kiralyok és féhivata-
laik — az esetek tulnyomo részében nem csekély 6sszegU birtokvasarlassal egybekdtve —
nemesi cimerlevéllel jutalmaztak. Az armalis kihirdetésével a polgarok egyuttal a varost
koruldlel nemesi varmegye rendjeinek is a tagjaiva valtak.

Erdekes megtudni: a jutalmazottak milyen érdemeire hivatkoztak a bécsi M. Kir. Udv.
Kancellarian kiallitott nemesit§ és cimeradomanyozd oklevelek? A Kirdlyi Kényvek a
MOL és az Arcanum altal keresémutatéval elkészitett és kiadott CD-ROM jévoltabdl ma
mar otthon is bongészheték."" Végignézve a cimerlevelek latin szbvegeit a cim- és rang-
nyerdk kiralyok altal elismert érdemeként néhany esetben csak az orszag, a Szt. Korona
és az uralkododhaz iranti hiséget emlitik, tébbnyire azonban ismertetik az alattvalok ad-
digi katonai és polgari tisztségeit is, s6t, néhanyszor az 6s6k nemzedékeinek erényeire is
utalnak.

A 25 év mell6zés utan 1790-ben Gjra majd 1811-ig a haboruk miatt 7 izben dsszehivott
diétak varosi ablegatusai kozul a rendi alkotmany megerésitése jeleként 18 személy és
csaladja mar 1790 és 1792 kozott nemesitve lett, tovabbi 3 16 1793-1800, Ujabb 3 pedig
18001812 kdz6tt. A kegyes uralkodd altal tekintetbe vett érdemek kdzétt a leggyakoribb
a haboruk soran a hadsereget ellatd kereskedelemben vald jelentékeny részvétel volt.
(Lésd az adattarat!)

A nemeseddk lakhelyét is érdemes Osszesiteni. 1790-1812 kdz6tt Pest és Pozsony mar
nem szerepel, Buda févaros is csak 3 nemességszerzét adott — ellenben Ujvidék 5, Zombor
4, Szabadka 3, Temesvar pedig — a patinas Nagyszombathoz, Besztercebanyahoz hason-
l6an 2-2 csaladot. Ezen id6szak tehat a terményekben gazdag bacskai varosok patriciu-
sainak rendi felemelkedését mutatja.

A nemzetségileg, vallasilag sokszin( varosok kdvetvalaszté testlleteinek szamos he-
lyen szigoruan betartott hagyomanyként 6érzétt szokasjoga volt, hogy két a diétakra kil-
dott ablegatusok kdzul az egyik a katolikus, a masik az evangélikus polgarokat képviselte.
Jolismert e gyakorlat Pozsony és Sopron valamint a nagyobb banyavarosok esetében, de

® Borsi-Kdlmdn Béla 2002.
19 AKirdlyi Konyvek 1526-1867 (Illéssy Janos — Pettkd Béla 1895)
""" Libri Regii - Kirdlyi Kényvek 1526-1918; Arcanum — MOL CD ROM
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az is tudott, hogy a varosok e téren a varmegyéket vették példanak. Kecskeméti Karoly
ezért is hangsulyozza mindig a kdvetek valldsanak tisztazasat és dsszesitését.

A vallasi hovatartozas e korbeli jelentéségét aligha lehet tulhangsulyozni az egyéni
életutak vizsgalatandl is. DONt6 szerepet jatszott a hdzassagok kdtésénél, meghatarozta
a beiskolazasokat és igen sokszor a valasztott tisztségekbe kerdlést is.

Milyen volt a negyedik rend diétai kdveti karanak a felekezeti 6sszetétele? Az anya-
konyvi és kdnyvészeti forrasok alapos feltarasa dacara a 274 ablegatus kdzul 24 (8,8%)
személynek eddig nem sikerGlt megallapitanunk a vallasat. A 250 forrasilag igazolhato
esetbdl 160 (64%) a rémai, tovabbi egy 6 (0,4%) a gorog katolikus, 58 kdvet (23,2%) az
evangélikus hitet vallotta, csupan 18 személy (7,2%) volt reformétus, 13 (5,2%) pedig go-
rog ortodox. Nem meglepd, hogy a reformatusok Debrecent, Nagybanyat és Szatmarné-
metit, egy esetben Komaromot, a gérogok pedig a bacskai és bansagi varosokat (Sza-
badka, Temesvar, Ujvidék, Zombor) képviselték. (A tovabbiak az adattarban olvashatok.)

A varosok kéveteinek iskolazottsaga annak dacara is lényeges, vizsgaland6 szempont,
hogy politikai sulyuk, befolyasuk — hasonléan az egyhazi rend kanonokjaihoz és apatjai-
hoz — jelentéktelen volt a diétakon. Az ablegatusokat a magisztratus — varosi tanacs —
tagjai kozul valasztottak, igy képzettségiik szintje inkabb azt jelzi, mennyire volt szempont
egy-egy varosban a kozépfokunal magasabb — bdlcsészeti illetve jogi — végzettség
a helyi vezetésben, féleg a birdk és a polgarmesterek vélasztasakor. A pesti Kiralyi Tablan
az orszagos Ugyvedi vizsgak és az eskil letétele jelentette a legmagasabb szintet, ezt 24-
en teljesitették, tovabbi 10 f& megkezdte itt gyakornoksagat mint eskidt jegyz6 (juratus
notarius), de zarévizsgat nem tett. Jogi tanulmanyokat tucatnyi felséfokd tanintézetben
lehetett folytatni. A bécsi egyetemen nem végzett leendd varosi kovet, a Nagyszombat-
ban majd Budan, utdbb Pesten miikddé magyar kiralyi egyetemrél a forrasok zomének
megsemmistlése miatt teljes kép nem kaphatd, csak a szegedi Kraller Miklés és a sza-
badkai Markovich Matyas jogi doktoratusanak (JUDr) van nyoma. A kiralyi akadémiakon,
liccumokban jogot hallgatok a pozsonyi, a nagyvaradi és egri intézményekrél vannak ki-
adva, jdmagunk a gydri és a kassai akadémiak anyakonyveit néztik at,” de a hires evan-
gélikus liceumokét (Eperjes, L&cse, Sopron) még nem. Igy talaltunk tovabbi 16 varosi ko-
vetté valt juristat. Végul 7 ablegatus varosi f6Ugyészi allast toltott, be, ennek alapjan jogot
kellett végeznie — lakhelye alapjan f6leg a pesti egyetemen. Osszesen tehét legalabb 59
(21,5%) jogasz képzettségU kdvet képviselte a varosokat a diétakon. (Az adattar még ki-
egészitheto.)

Végll tanulsagos a kdvetek altal betdltott varosi tisztségek vizsgalata is — még ha
e téren Buda, Pest, Sopron és Szeged archontoldgiain® tul csak az 1811/12. évi diéta név-
jegyzéke és az 1796. évi kalendarium (nem teljes) cimtara all is rendelkezéstinkre, tovabba

12 |tt kdszoném meg Heilauf Zsuzsanndnak a kassai jezsuita plispdki egyetem, 1777 utén kir. akadémia, tovabbd Varga Juliannanak a gydri kir. akadémia
anyakonyvei szkennelt anyaganak a rendelkezésiinkre bocsatdsat.
'3 lllyefalvi Lajos - Pallos Jené é. n.; Hdzi Jen6 1982.
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a felvidéki anyakodnyveket lehetett atbdngészniink. Korulbelll 45 személy tisztségei igy
ismeretlenek maradtak. Mivel a kdveteket a varosi tanacs szinte mindig a tagjai kozdl
valasztotta, a belsd tanacstagok kdzul kerdilt ki a kildétt (Kivételt 3 varosi sz65z616 [népt-
ribun], mint a kilsé tanacs vezetdje jelentett.) A legmagasabb tisztség a varosi (f6)biroké
volt. A 274 kévet kozUl palyaja soran erre legalabb 102 kdvet lett megvalasztva — Ugyhogy
tobbségik idékdzonként polgarmesteri tisztet is betdltott. Tovabbi 12 kdvetnek csak a
polgarmesteri tisztségére kerdlt el6 adat. A 32 (f6)jegyz6 kévet a hivatali irdsbeliségben,
a 16 varoskapitany jogban valo jartassaga miatt lett megvalasztva a diétai képviseletre.
Az élethossziglan sz6l6 varosi tanacsossag tekintélyét jelzi, hogy rangban a jegyzénél
magasabb tisztségnek szamitott és 62 szenator lett megvalasztva. Végul kivételes esetek,
hogy Spanyi Andras pesti (gyvédet Trencsén varosa kétszer is delegdlta, a nemességet
szerz8 Veszelovszky Pal zolyomi banyakamarai tanacsos pedig alighanem nem volt varosi
tanacsos.

A varosok belsé Ugyeit a M. Kir. Udv. Kamara és a M. Kir. Helytartétanacs (HTT) szigo-
rtan fellgyelte és apré Ggyek tdmegében is utasitasokkal intézte. A varosok magisztra-
tusainak és vezetdinek — bird, polgarmester, f6jegyzd stb. — sajat hataskore ismerten
csekély volt- ellentétben a varmegyékével.

A HTT Urbéri Ugyosztalya (Departamentum Civitatense) 1791-1810 kdzotti évekbdl
megmaradt mutatokonyveiben a kdvetté valt varosi tisztvisel6k szamos személyi Ggyé-
nek — tisztUjitasok, fizetés, nyugdij, ellene és altala tett panaszok, feljelentések, kiralyi
biztosi vizsgalatok stb. — van nyoma.” Az indexek tdmaoren, jogaszi pontossaggal mutat-
jak be ezek targyat, jellegét, f6bb szerepldit. Aki véllalja a tovabbi kutatast, a jelzetek
alapjan megkisérelheti! Feltiing, hogy Buda févarosban illetve a nemesedési szempontbol
kiemelked® 4 bacsi és temesi varosban (Szabadka, Temesvar, Ujvidék, Zombor) milyen
éles személyi ellentétek fesziltek egyes vezetdk illetve a bels® és kilsé tanacs, sét a pol-
garok és vezet6ik kozott is. (Lasd 2, 3., 4., 6., 8, 11, 13, 18,, 19,, 22,, 24. névcikkek.)

A diétan a varosi kovetek szinte csak a kerUleti UGléseken és akkor is a rendjtket érinté
jogallasi, sérelmi, kereskedelmi, banyaszati és addzasi Uigyekben hallathattak hangjukat.
A varmegyék kovetei rendszeresen szemikre vetették, hogy nem 6nalléak igazgatasuk-
ban, tisztségvisel6ik megvalasztasaban, ezért néha még a szavazati jogukat is kétségbe
vontak. A Helytartétanacs Varosi Uigyosztalyahoz érkezett felterjesztések targyai valdban
bizonyitjak, hogy a varosi vezetdk karrierjét a tanacsos és magasabb tisztségi jeloltségtol
a testuletek, neves vagy névtelen panaszok, vadak elbirdlasan at a lemondatasig, nyugdi-
jazasig a fels6bb dikasztériumok dontései és csak kevésbé a varosi testlletek szavazasai
hataroztak meg.

A legnagyobb politikai megtiszteltetésnek az szamitott, hogy a toérvényileg megva-
lasztott diétai kilddttségekbe, bizottsagokba néhany vérosi kdvet is bekerilt. [gy mér az
1790/91. évi 67. tc. altal a ,kdzpolitika és birdsagi Ggyek kidolgozasara” — vagyis a ,re-

14 OL C49 Dep. Civit. 1790-1810.
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formmunkalatokra” — vélasztott 9 bizottsagban is 14 ablegatus képviselte a varosokat.
A legtdbbszor a pesti Boraros Janosra esett a valasztas, aki 1791-ben, majd 1802-ben és
1804-ben Gsszesen 4 testllet tagja is lett. (A szakirodalom szerint ,,gérég” eredet volt,
de a Csallékdzben eme 8si, am paraszti életet él6 nemes csaladnak sok tagja élt.) Nevét
ma is egy pesti tér 6rzi és méltan mondhaté a korszak legtekintélyesebb varosi politiku-
sanak.”

Nemesedd polgarok

1) Athanaszievich Eftim, valliapaji/Atanasijevi¢ Jeftim — Ujvidék sz. kir. véros kovete
az 1808. ogy.-en

(t1812 k.) A. Eftim Ujvidéki tanacsos, neje Jankovich Pelagia, gyerm. Todor (*Ujvidék,
1786), Eufémia, Katalin, Alka, Makrena, Anna cimerlevele: Bécs, 1792. VII. 26., valiapaji
eléneve: Bécs, 1804. II. 10. Nejét, 6 gyerm. lasd el6bb.

FRDEMEI A bolcsészet elvégzése utan sziilévarosaban val. kdzségi tag, majd varosi
kamaras, végul tanacsos. A torok haboru alatt varosi kapitany lett, 1792: a pécsi tanker. g.
ort. nemzeti iskolak feltigyelje. Kir. Kényvek LVII. 209, LXIl. 700-703.

BIRTOKAI 1809. IV. 28.: kir. adomany Valiapaj (Krassé m.) kdzségre 25403 Ft inscriptio-
ért.

KOZPALYAJA 1792, 1809: vérosi tanacsos. 1803, 1806: varosi bird, a g. ort. népiskolak
ig-ja, 1808, 1811: varosi tanacsos, ua. Schem. Litter. Budae 1803, 1806, 1808, 1811.

2) Balasy Ferenc Xavér Agost, belvathai — Buda sz. kir. véros kévete az 1805. ogy.-en

(Buda-Vér, 1748. VIIi. 25.) B. Agoston budai bir6, neje Herselli Maria-Anna, gyerm. Fe-
renc Xavér, Alajos, Jozsef, Agost, Ignac, Maria-Borbala, Maria-Anna, Klara, Maria-Terézia
cimerlevele: Bécs, 1765. X. 8. Apja Agoston (*Selmebcénya- 11769) Buda véros polgéra
lett: 1749. |. 27, az 1764/65. ogy.-en varosa kdvete, 1765-69: varosi f6biro, anyja Herselli
Maria Anna, 9 testv. *1747-63. Nejei 1) Czillik Maria Viktéria (*Buda-Fels6-Vizivaros, 1755.
IV. 6., 2) 6zv.-e ns. Kemniczer Terézia (1789-Buda, 1837. lll. 21), 12 gyerm. *1778-94.
https:/familysearch.org Hungary R. kat,; Kir. Kényvek XLVII. 449-451.

ERDEMEI Osiik 1683: Bécs torok ostromandl harcolt, a nagyapa Hont vm .-nél szolgalt.
A ns.-ség szerz6 apa tdbb mint 30 évig Buda varos jegyz&je majd tanacsosa, végul birdja,
hliségét bizonyitotta az orszag, a korona és a csaszari haz irant.

TANULMANYAI 1762: a jezsuita rend tagja lett, 1769: a bécsi Pazmaneum rhetor. o.
didkja.

15 Lasd Katona Csaba (é. n.) Boraros Janosrél szol6 irasat.
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KOZPALYAJA 1773: a szerzetesrend eltdrlése utan rhetor. tandr Komaromban. 1777.
VII. 7. Buda varos polgara lett, 1778: uo. tvsz.-i aljegyz6, 1780: f6jegyz6, 1790: varosi tana-
csos lett, 1790: Gdvozolte a Budara visszahozott Szt. Koronat. 1795-97: varosi bird, 1795:
Kalmarffy Ignac volt bird és Laszlovszky Jozsef rogvest panaszt tettek ellene. 1808: pol-
garmester, Schauffelmacher Jézsef panasza s kdvetelése ellene a HTT el6tt. 1800-28:
polgarmester, kir. udvarnok, llasat elvesztette. Szinnyei MIEM; Schmall, Adalékok Bp.
tort,, OL C49 HTT Dep. Civit. 1795: 227/4, 75.; 1808: 284., 1809: 69.

3) Czvetkovich Pal/Cvetkovi¢, Pavel — Temesvar sz. kir. varos kdvete az 1796., 1802.
ogy.-en

(t1808 utan) Cz. P. és Janos (neje Osztoits Anna, gyerm. Zsoéfia) cimerlevele: Tournay,
1794. V. 26. 1797: testv. Janos temesvari f6jegyz6. NGtlen.

ERDEMEI Temesvar varos al-, majd f&jegyz6je, masfél évig tgyésze. G. ort. Kir. Kény-
vek LVIII. 107. www.banaterra.eu

KOZPALYAJA 1784, 1787 aljegyz6, a varosi tanacs mb. helyi hirlap cenzora, 1794: va-
rosi jegyzd, ellene Radocsay Janos ligyész panaszkodott, 1795: hiv.-bél elmozditasa tgye
a HTT elé terjesztve, 1799: br. Splényi Jézsef vizsgaldbiztos az ir-at beterjesztette a HTT-
nél, 1802. XI. 9.: Temes vm. eskdtje, kir. ember. 1804: Pokomandy Tamas panasza ellene
felterjesztve a HTT-hoz. 1808: hiv.-bdl elmozditott jegyz6, vitdja Radocsay Janossal a HTT
elé kerdlt.

OL C49 HTT Dep. Civit. 1794: 37/2, 18, 214/12, 1795 214/12, 1799: 98/2, 3, 5, 9, 11, 12.
1804: 216/1, 2,; 1808: 266.; Berkeszi Istvan, A temesvari kényvnyomdaszat

4) Fratricsevics FUlop/Fratricevi¢, Filip — Zombor sz. kir. varos kévete az 1792. ogy.-en

(*1750 el6tt-11816 utan) F. Jakab zombori polgar, neje Margetics Katalin gyerm. Fulop
(neje Mathievics Katalin gyerm. Istvan, Pal, Ignac, Janos, Antal, Katalin), Mihaly (nejei 1/
Kulics Anna, gyerm. Jozefa, Méria, 2/ Mamusics Magdolna gyerm. Magdolna), Péter (neje
Latinovits Thaddea, gyerm. Marton), Antal, Maria, Katalin, Magdolna, Rozdlia ns.-sége s
cimerlevele: Tergesti, 1791. VII. 14. Szdileit, testv. lasd elébb és aldbb. Neje Mathievich
Katalin, 6 gyerm. *1773-87. R. kat. csalad.

ERDEMEIK A ns.-ség szerz6 Jakab apja Janos a tiszai keriletben katona volt, Jakab 46
évig, a mostani térok haboruig katona, legid. fia, Filép Zombor sz. kir. varos tanacsosa.
Kir. Kényvek LV. 678.

KOZPALYAJA 1791: vérosi tanacsos, 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en, 1793: volt varosi
szamvevo (perceptor) 1804: tobbek elmarasztalasat kérték a HTT elétt, 1803, 1808, 1811;:
varosi tanacsos, népiskola ig, Bacs vm. tablabiraja, 1815, 1816: varosi bird, ua. http:/szijarto.
web.elte.hu, OL C49 HTT Dep. Civit. 1793: 252/1-2, 1804: 163/1, 2,; Schem. Litter. Budae
1811, 1815.
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5) Fratricsevics Pal Fratricevi¢, Pavel — Zombor sz. kir. varos kdvete az 1807. ogy.-en
(Zombor, 1781-Zombor, 1850. VII. 2.) Apja Fuldp, anyjat, testv. lasd fentebb. Nétlen.
R. kat.
TANULMANYAI 1800/801: II. évf. jogasz a gy6ri kir. akad.-an.
GyVL Gyéri kir. akad. anykv.

6) Glabits Karoly — Besztercebanya sz. kir. banyavaros kévete az 1790/91,, 1792, 1796.,
1802. ogy.-en

(Besztercebanya, 1739. XI. 23.-Besztercebanya, 1806. V. 22.) G. Janos Karoly beszterce-
banyai varosi tanacsos és f6jegyz6, neje Kreutzer Erzsébet, gyerm. Jbzsef-Matyas, Janos-
Karoly, Eva-Katalin, Anna-Maria cimerlevele: Pozsony, 1802. V. 21. Apja Janos Métyas cs.
kir. gy. szds., anyja Hanzely Katalin Orsolya. Nejei 1) Ertzl Anna Maria, esk. Beszterceba-
nya, 1767. IX. 21, 2) 6zv.-e Kreuzer Maria Erzsébet esk. Besztercebanya, 1771. IV. 28., 7
gyerm. *1769-84. R. kat. csalad. https:/familysearch.org Slovakia, R. kat. anykv. Beszter-
cebanya; Kir. Kényvek LX. 705-708.

ERDEMEI 35 éven &t kilénbdzé hiv.-okban szolgalt, kir. kegybdl vérosi tandcsos és
nemzeti iskolak ig.

KOZPALYAJA 1768: vérosi al-, majd f6jegyz6, 1781-88: a kir. banyabirésag tindke, a
nemzeti iskolak ig.-ja. 1790. VI. 6., 1792. V. 20.: megjelent az ogy.-en. 1792: varosi f6jegyzd,
hiv.-bol elmozditasat kérte a val. kdzség. 1802. ogy.-en utdda Kellner Jozsef, 1804: varosi
tanacsos ny.-a (jubilatio). http:/szijarto.web.elte.hu OL C49 HTT Dep. Civit. 1792: 29/78,
89, 101, 1804: 2/102.

7) Hulényi Matyas — Ujbanya sz. kir. banyavéros kovete az 1796., 1805., 1807, 1808.,
1811/12., 1825/27., 1830., 1832/36. ogy.-en

(*1762-11847 utén) lasd Reformkori alman. XIX/102. H. Méatyas Ujbanya varos tana-
csosa és f6jegyzdje, testv. Janos Nyitra vm. irnoka cimerlevele: Bécs, 1802. VIII. 27. Testyv.
Janos (*1777 k. — neje Vavrovits Anna) jogasz, urad. szamvevs (lakhelye: Vittenc), N6s,
gyerm. Janos Péter (*1813 — neje Schweiczer Anna) jogasz, HTT tisztv. R. kat. csalad. Kir.
Koényvek LX 753-756.

ERDEMEIK Métyas Ujbanya vérosi tanacsosa és jegyz6ije, Janos Nyitra vm. irnoka kit-
néen végzik munkajukat és a hazanak is hasznos polgarai, bizonyitottak hiségiket a
Szent Korondhoz.

KOZPALYAJA 1802-1847: varosi tanacsos, f6jegyzd ill. féligyész.

8) Kalmarffy (1790-ig Kramerlauf) Ignac Buda sz. kir. varos kovete az 1796., 1802,
1807, 1808., 1811/12. ogy.-en

(Buda, 1753. VIII. 7-Buda, 1823. XII. 13.) Kramerlauff Ignac budai bird, neje ns. Rein-
precht Katalin, gyerm. Szerafina-Konstancia, Eulalia-Anna, Alojzia-Vilma névvaltoztatasa
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Kalmarffyra és cimerlevele: Pozsony, 1790. XI. 18. Apja lgnac Buda véros polgéra lett:
1757. XII. 12, varosi (igyész, tanacsos, testv. Veronika (férje Laszlovszky Jozsef lasd alabb).
Neje lasd el6bb, gyerm. a) Szerafina (férje br. Wimmer Jézsef), b) Alojzia (*1786 — férje br.
Csollich Markus), ) Eulalia (férje Pongracz Janos). Kir. Kényvek LV. 191, Nagy Ivan, M.
csaladok VI.; OSZK Gyaszjel.

ERDEMEI: Apja Uigyész, 6 tarnokszéki jegyz6je majd varosi biro.

TANULMANYAI Bécsben, majd 2 évig Nagyszombatban jogot tanult. Ugyvédi vizsga:
Pest, 1776. VI. 1. OL O78 Protocol.

KOZPALYAJA 1782. IV. 29. :Buda févéros polgara lett, 1782-87: Buda tvsz-i aljegyz6je,
gr. Niczky Kristof tarnokmester magantitkara, majd tarnokszéki jegyz8. 1789: rsz. varosi
tanacsos, 1790. V. 15.-1795, 1797-1823. XIl. 23.: varosi biro, a ,polgari katonasag” par.-a.

1795: Laszlovszky Jézseffel rogvest panaszt tett Balasy Ferenc budai bird ellen. 1804:
Kron Ignac polgar panasszal élt ellene a HTT-nal, eimarasztalva. 1808:4. tc. az ogy. ban-
dériumokat rendezd biz. tagja, 1808:7. tc.: 2000 Ft ajanlatot tett a Ludovika akad.-ra.
1809: a Lipot rend lovagja lett. PPS vm. tablabirdja. 1820: nagy szerepe volt a Szt. Janos
korhaz majd 1822: a zugligeti kapolna Iétesitésében.

Pallés-lllyefalvi, Pest és Buda polgarai; Schmall, Adalékok Bp. tért.-hez, Veres M,
A tarnoki szék;, OL C49 HTT Dep. Civit. 1795: 227/4, 75., 1804. 163/1, 2, 245/1, 2. CIH
1740-1835. http://hu.wikipedia.org/wiki/Kramerlauf_(Kalm%C3%A1rffy)_Ign%C3%Alc
(letéltés: 2013. V. 21)

9) Khorherr Domokos — Székesfehérvar sz. kir. varos kovete az 1796. ogy.-en

(*173?—11812 k.) K. Janos Ferenc Xavér, gyerm. Kristof, Ignac, Ferenc, Karoly, Domokos,
Zsigmond cimerlevele: Bécs, 1741. I. 2. Apjat, testv. lasd elébb és Maria Terézia (*173)
Anyja Terézia, neje Anna, gyerm. Ferenc Xavér Antal (*1780). Kir. Kényvek XXXIX/497,
https:/familysearch.org. Hungary

ERDEMEI Az orszag, a Szt. Korona és a csaszari haz iranti hliségét szamos helyen,
idében és alkalommal bizonyitotta.

KOZPALYAJA 1796: varoskapitany, 1807: h. polgarmester, 1803, 1806, 1808, 1811: va-
rosi tanacsos, a népiskolak ig.-ja. Schem. Litter. Budae 1803, 1806, 1811

10) Kleinrath Karoly/Karl — Ruszt sz. kir. varos kdvete az 1790/91., 1792. ogy.-en

(*1738 k.) K. Karoly, testv. Janos-Teofil (gyerm. Karoly 1796: Sopron vm. aladészeds,
Eleondra *1770 k. — férje ns. Lang Zakarias /Bazin/) cimerlevele: Firenze, 1791. V. 23. Testv.
Janos Teofil//Johann Gottlieb (*1740 — neje Krupattin Viima/Wilhelmina) 1764/65. ogy.-en
Ruszt varos kdvete, Kir. Kbnyvek, LV 603. http://www.ortsfamilienbuecher.de/famreport.
php?ofb=boesing&ID=I11394&nachname=VON+KLEINRATH&lang=hu

ERDEMEIK A csalad két évszazada ad varosi tanacsosokat. Karoly vérosi bird majd ta-
nacsos, Janos Teofil aljegyz6é majd varosi adoszed és kamaras.

KOZPALYAJA 1790. VI. 6., 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en. http:/szijarto.web.elte.hu
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11) Koppauer Ignac — Temesvar sz. kir. varos kévete az 1790/91, 1792., 1802., 1805.,
1808. ogy.-en

(1760-Pozsony, 1808. IX. 28.) KI Temesvar varos biraja cimerlevele: Bécs, 1790. XII. 16.

Erdemei A porosz habortban mint lovas hdgy., majd Pest véros kancellarigjan, végll
Temesvar varos birajaként a porosz majd torok haboruk alatt hiiségesen szolgalt. Neje
Keszler Zsuzsa, (fTemesvar, 1808. XI.) gyerm. a) Zsuzsanna (1801-1887 — férje Dessewffy
Antal temesi alispan, b) Amalia (1805-1876 — férje Gosztonyi Alajos), ¢) NN. R. kat. csalad.
Kir. Kényvek LV. 374.; https://familysearch.org. Slovakia R. kat. Pozsony Szt. Marton dom.
Szluha, Saros Turoc vm. ns. ¢s. (Dessewfty); Szluha, Vas vm. ns. cs. I. (Gosztonyi Vi)

KOZPALYAJA 1789-1808: kézmegelégedésre polgarmester, 1790. VI. 6., 1792. V. 20.:
megjelent az ogy.-en, 1808: az ogy.-en halt meg. http://szijarto.web.elte. hu; http:// www.
nyugatijelen.com/riport/regi_idok_regi_nagy_szerelmek.php (letoltés 2013. V. 19.)

1809: a néhai varosi bird Fabrika kilvarosban tett korcsmaltatasi rendelkezései miatti
sérelem a HTT el6tt. OL C49 HTT Dep. Civit. 1809: 144.

12) Kraller Miklés — Szeged sz. kir. varos kévete az 1808. ogy.-en

(Szeged, 1778. XI. 24.-Szeged, 1838. XIl. 12.) K Janos és Antal (neje Mercz Erzsébet, fiai
Miklés, Janos) szegedi polgarok cimerlevele: Bécs, 1795. VIII. 13. Apja Antal, anyja Mercz
Erzsébet. Neje Koller Anna, gyerm. a) Emilia (*1805 — férje Barnfeind Ferdinand sz6sz616),
b) Janos Tamas (*1807). R. kat. csalad. Kir. Kényvek LVIIl. 678-684., https familyseach.org
Hungary R. kat, OSZK Gyaszjel.

FRDEMEIK Miklos a szegedi polgarok sz6szoloja, testv. Antal vérosi addszeds, tébb
évig kbzmegelégedésre végezte munkajat, az utdbbi torok habord alatt hadi élelmezési
és szallitasi biztos, a francia haboriban a remonda lovakkal, az Ujoncozassal és pénzfel-
ajanlasokkal foglalkozva tanusitotta hiiségét.

TANULMANYAI 1801: Uigyvédi és JUDr vizsgat tett a pesti kir. egyetemen. Szinnyei,
MIEM

KOZPALYAJA vérosi tandcsos, tobb vm. tablabiréja, az alsévarosi pusztan rideg marha
és juhtenyésztd. Reizner Janos, Szeged tort.

13) Laszlovszky Jézsef — Buda sz. kir. varos kdvete az 1790/91,, 1792. ogy.-en

(Oszlany, Bars m. 1737. X. 7-Buda, 1818. XI. 20.) L. J6zsef budai polgar, neje Kramerlauf
Veronika, gyerm. Jozsef, Ferenc-Szeraf, Janos-Nepomuk, Ferdinand, Borbala, Magdolna
cimerlevele: Bécs, 1791.1. 3. Apja Istvan, anyja N Méria. Nejei 1) Zsuzsanna, 2) Kramerlauff/
Kalmarffy Veronika (1751-Buda, 1824. II. 8.), 9 gyerm. *1773-1803 lasd Reformkori alman.
XIVI39,, Nagy Ivan, M. csaladok VII.

ERDEMEI Budai tanulmanyai utan Ggyvéd lett, 26 évig Buda véros tigyésze majd jegy-
z6 majd tanacsos. Kir. Kényvek LV. 226,
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BIRTOKAI 1791: Buda egyik leggazdagabb polgara, immar mint ns. megvasarolta a
hatalmas zugligeti Laszlovszky-majort, Pocsmeqgyer és Szigetmonostor birtokratait, ha-
szonbérbe vette a févarosi vdmjogot.

KOZPALYAJA 1766: Buda varos Uigyésze. 1770. Il. 6: uo. varosi polgér lett, varosi ligyész,
1780: uo. tvsz.-i tanacsos-jegyz6, 1782: uo. tanacsos lett, 1790. VI. 6., 1792. V. 20. megje-
lent az ogy-en, 1790: uo. polgarmester, 1792-95: uo. varosbird, PPS vm. tablabiraja, 1795-
1800: uo. polgarmester. 1795: Kalmarffy Ignaccal régvest panaszt tett Balasy Ferenc bird
ellen. 1799: a budavari Varoshazan felallitotta az orszag elsé kényomdajat. 1808. VIII. 6.:
Pest varos polgara lett, haztul.

Schmall, Adalékok Bp. tért., Pallos-Illyetfalvi, Pest Buda polgarai; Budapest Lexikon,
1993. 22.; Készeghi Sandor, Ns. cs.-ok Pest vm.-ben, Bp., 1899. 209. OL C49 HTT Dep.
Civit. 1795: 227/4, 75., http://huwikipedia.org/wiki/Laszlovszky_J%C3%B3zsef_
(1737%E2%80%931818)

14) Margalits Janos Bertalan — Buda sz. kir. varos kovete az 1790/91,, 1792. ogy.-en

(Pest, Belvaros, 1748. VIII. 24.-Buda-Var, 1795. VI. 11.) M. Janos pesti tanacsos, neje
Rotth Zséfia, gyerm. Antal, Gybrgy, Janos, Janka, Terézia cimerlevele: Bécs, 1751. VIII. 9.
Apja Janos, anyja Rotth Zsofia, 3 testv. *1736-43. Neje Csepreghy Rozélia, 5 gyerm.
*Szentendre 1781-90.

ERDEMEI Az orszag, a Szt. Korona és a csészari haz iranti hliségét szamos helyen,
idében és alkalommal bizonyitotta. Kir. Kényvek LV. 194-196.

TANULMANYAI 1758-65: didk a pesti piar. gimn.-ban. MPRKL Pesti piar. anykv.

KOZPALYAJA 1778. V, 10.: varosi polgar lett, PPS vm. alszolgabiro, 1789: uo. fészolga-
bird, Buda varos tanacsosa, 1789-90: uo. varosi bird. 1790. V. 15.: uo. polgarmester. 1790.
VI. 6., 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en, 1790. X. 5. az ogy. ig. Ugyi és btk. biz. tagja, 1791.
lIIl. 12. &s 1790:67. tc. az ogy. kdzpol. rsz. biz. tagja.

Borovszky, PPSK vm. Il,; Nagy Ivan, M. csaladok VII,; Schmall, Adalékok Bp. tért,
http://szijarto.web.elte. hu, CHJ 1740-1835.

15) Marlok Imre — Nagyszombat sz. kir. varos kdvete az 1805., 1807, 1808. ogy.-en

(Nagyszombat, 1751. XI. 24 -Nagyszombat, 1811. IX. 30.) M Karoly nagyszombati pol-
gar, gyerm. Imre, Zsuzsanna, Erzsébet, Terézia, Anna, Maria, Klara cimerlevele: Bécs, 1760.
XI. 25. Apja Janos-Karoly, anyja Ujvendéghy Anna Maria, esk. Nagyszombat, 1730. VII. 9.,
6 testv. *1731-44. R. kat. csalad. Kir. Kényvek, XLV. 540.

ERDEMEI Méria Terézia szerint a csalad az orszag, a Szt. Korona és a csaszari haz
iranti hliségét szamos helyen, idében és alkalommal bizonyitotta. Testv. Mihaly ns.-sége:
Pozsony, 1751. VII. 16., ill. Klara (férje Mazur Janos varosi (igyész ns.-sége: Bécs, 1790. XII.
13)
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KOZPALYAJA 1785, 1789: varosi jegyz6, 1792: vérosi tanacsos, 1793: varosi kapitany,
panaszt tett a HTT felé. 1808, 1811: uo. tanacsos, népiskola ig.
OL C49 HTT Dep. Civit. 1792: 67/8., 1793: 379/2,; Schem. Litter. Budae 1808, 1811.

16) Martonyi (Martony) Bertalan — Sopron sz. kir. varos kdvete az 1790/91., 1792. ogy.-
en

(Sopron, 1737. IX. 2-11808 utan) Martony Bertalan soproni Ugyvéd, neje Ottinger
Eleondra, gyerm. Jézsef, Rozina-Dorottya cimerlevele: Bécs, 1790. XII. 20. Apja Boldizsar
varosi majoros, anyja Heimbeck Terézia (végrend.: 1762), 5 testv. *1735-50. Neje lasd
elébb, gyerm. a) Jézsef (*1770), b) Rozina-Dorottya. R. kat. csalad.

ERDEMEI 28 éve all kdzszolgalatban, elébb Uigyvéd, majd varosi biré majd polgarmes-
ter. Kir. Kényvek LV. 350, https:/familysearch.org Hungary

KOZPALYAJA Ugyvéd. 1766. IV. 2.: vérosi polgar lett. 1780: belsé tanacsos, 1783-90:
varosbird, 1790-92: polgarmester, 1790. VI. 6., 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en, 1790: 67.
tc.: az ogy. jogugyi rsz. biz. tagja. 1792. VI. 17.: az ogy. hadisegély feloszté biz. tagja. 1794,
1796: varosi tanacsos, 1802-803: polgarmester, 1805. IX. 26.-1808. VIII. 17.: Gjra varosbir.

Hazi, Soproni polgarok 7743, Decsy M. Almanak 1794, 1796; http:/szijarto.web.
elte.hu; CJH 1740-1835. Hars Jozsef, Tlzvész Sopronban 1808.

17) Mihailovics Miklés/Mihajlovi¢, Nikola — Zombor sz. kir. varos kdvete az 1796. ogy.-
en

(*?-1?) Néhai M. Sandor &zv.-e Raskovich Julianna, gyerm. Janos, Miklés, Péter cimer-
levele: Bécs, 1792. VI. 20.

FRDEMEI Kereskedd, tarsaval, az Gjvidéki Stanissavlevits Demeterrel a térék haboru-
ban terményeket szallitott. Apja Sandor/Aleksander (11791 el6tt), anyja, testv. lasd el6bb.
Szluha M., Bacs Bodrog vm. ns. cs.; Kir. Kényvek LVI. 120-126.

18) Nikolich Emanuel/Nikoli¢ — Ujvidék sz. kir. varos kévete az 1802., 1807. ogy.-en
(*174?-11807 utan) NE Ujvidéki polgarmester, neje Raskovich Erzsébet, gyerm. Tamas,
Mihaly, Zsuzsanna, Anna, Anasztazia cimerlevele: Bécs, 1791. 11. 7.
ERDEMEI 26 éve visel vérosi tiszteket: adoszedd, kamarés, sz0szol6, tandcsos, polgar-
mester, a mostani térok habordban készséges terményszallitd. Kir. Kényvek LV. 528.
KOZPALYAJA 1793: polgarmester, panaszt tett ellene Gartsevits Jakab. OL C49 HTT
Dep. Civit. 1793: 297/2, 4.

19) Osztoits Janos/Ostoi¢, Jovan — Ujvidék sz. kir. varos kovete az 1790/91, 1811/12.
ogy.-en

(*?-1?) O. Vazul/Baldzs ujvidéki polgar, neje Chrisztics Maria, gyerm. Janos (neje
Dimovics Anna gyerm. Vazul, Méria), Péter, Gyorgy, Erzsébet, Anna ns.-sége: Bécs, 1791.
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lIl. 7. O. Janos Ujvidéki tanacsos, testv. Péter Ujvidéki varosi pénztarnok és Gyorgy kir. ado-
manya Nagy- és Kis-Schemlok (Temes m.) birtokokra 60423 Ft becsarért, tovabba nagy-
és kisschemldki elénevik: Bécs, 1802. XII. 9. Apja Vazul/Balazs, anyja, testv. lasd fentebb,
neje Dimovics Anna, gyerm. a) Vazul, b) Maria

ERDEMEIK Vazul 1738 6ta katona, a pétevaradi sancoknal, a mostani térok haboruban
terményeket szallitott, munkat is végzett, gyermekei kbz- és magan hivatalokat viselnek.
Kir. Kényvek LV. 738, LX. 869-871.

KOZPALYAJA 1790: vérosi tanacsos, 1790. VI. 6.: megjelent az ogy.-en. 1799: ua., pa-
naszt tett Pausz Jézsef ellen, mig Markovics Axente panaszokat nyuijtott be ellene és le-
valtasat kérte. 1802: ua., a szerémi g. ort. pUspokség Ugyésze, Szerém vm. tablabirdja,
1811: ua., 1812:2. tc.: 100 Ft ajanlatot tett a Ludovika akad.-ra. http:/szijarto.web.elte hu,
OL C49 HTT Dep. Civit. 1799: 16/1, 6, 18, 20., 27, 32,; CJH 1740-1835

20) Osztoits Joachim/ Ostoi¢, — Ujvidék sz. kir. varos kdvete az 1792. ogy.-en

(*?-1?) O. Joachim Ujvidéki tanacsos, neje Panin Anna, gyerm. Maria, cimerlevele: Bécs,
1792. VII. 26.

ERDEMEI Szikséges tanulmanyait befejezve varosi kancellista, majd szamvevé, majd
Jkv. vezetd, végul varosi tanacsos, a szegényintézet kezel6je lett. Kir. Kényvek LVI. 459.

KOZPALYAJA 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en. http://szijarto.web.elte hu

21) Parcsetich Antal — Szabadka sz. kir. varos kovete az 1792. ogy.-en

(Zombor, 1752. V. 29.-Pécsvarad, 1807. VII. 7,) P. Janos, Gyorgy, Antal, Miklés, Jozsef és
csaladjaik (Antal neje Vojnits Johanna, gyerm. Ignac) cimerlevele: Pozsony, 1790. XI. 18.
Apja Miklés Zombor varos tanacsosa, anyja Bosnyakovics-Frankovics Katalin, 5 testv.
Neje bajsai Vojnits Johanna (Szabadka, 1762-Szabadka, 1827. XII. 20.), gyerm. Ignac (1780-
1858 — nejei 1/ kecsai Dellimanics Franciska, 2/ Szagmesiter Jozefa). Szluha, Bacs Bodrog
vm. ns. cs.

ERDEMEIK A csaldd a XVII. sz. végén Dalméciabdl koltozott be, nemzedékeken &t ka-
tonai szolgalatban tlintek ki, a zombori katonai sancoknal telepedtek le. Mikl6s visszatér-
ve Bacs megyébe el6bb a katonai sancoknal, a nemzeti milicidban szolgalt, majd a sz. kir.
varosi szabadsagjogok megszerzésén faradozott. Ennek elnyerése (1751) utdn minden
igyekezete a nép 6sszhangba hozataldra és a varos szabalyozasara iranyult, tobb évig
bird, majd halalaig tanacsos volt. Fia, Antal Ugyvéd lett, majd varosi f6jegyz8, 1778/79:
Bécsben kiildottként sokat faradozott a sz. kir. varosi jogok elnyerésért, majd a varos bi-
rdja lett. 15 éve — a torok haboruk nehéz kortlményei kdzott is — a kirdly és a kdz javara
hasznosan és kitartéan dolgozik. Kir. Kényvek LV. 29-35.

KOZPALYAJA Ugyvéd, vérosi f6jegyzé majd bird. 1792. V. 20.: megjelent az ogy.-en,
1794 vérosi bird, 6vta a tanacsosokat a jakobinus mozg.-ba ker(lt Szecsenacz Adammal
valé baratkozastol. 1796: varosi bird, Bacs vm. tablabird. Késébb a bellyei alapitvanyi urad.

PALMANY BELA


http://szijarto.web.elte.hu
http://szijarto.web.elte.hu

HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

ig-ja. http:/szijarto.web.elte.hu; Benda Kdlman, A m. jakob. ir. Il. 360.; Decsy, M. Almanak
1796.

22) Pausz Jozsef — Ujvidék sz. kir. varos kévete az 1792., 1796., 1807, 1808. ogy.-en

(*?-1?) PJ Gjvidéki f6bird, neje Radoicsics Zsuzsanna, gyerm. Istvan (*1786 k. - Krassé
vm. f6birdja), Jozsef, Gusztav-Adolf, Méria ns.-sége, ohaba-lungai eléneve s cimerlevele:
Bécs, 1810. VIII. 10. Nejét, gyerm. lasd el6bb.

ERDEMEI 25 évig vérosi f6jegyzé majd tanacsos, végil fébird, a térok majd a francia
haborukban az Ujoncallitasnal és a hadi élelmezésnél szolgalt. Kir. Kényvek LXII. 1094,
http://web.t-online.hu/edesemil/pauszweblap/pausz.html

KOZPALYAJA Vérosi f6jegyz6 majd fébird. 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en, 1799:
Osztoics Janos tanacsos keresete alol felmenteni kérte magat a HTT-nal. 1807. Szaky Ist-
van kdvetelései ellene a HTT el6tt, 1810: varosi biréva kinevezése tgye a HTT el6tt. http:/
szijarto.web.elte.nu. OL C49 HTT Dep. Civit. 1799: 16/1, 6.; 1807. 327/2, 4., 1810: /18.

23) Pierstl* Matyas — Korpona sz. kir. varos kévete az 1790/91.,, 1792., 1796., 1802., 1805.,
1808. ogy.-en (*Hibasan: Purschel)

(*1754 k.-11815 utan) id. PM Korpona sz. kir. varos jegyz6je, gyerm. Jézsef, Méria ci-
merlevele: Pozsony, 1741. X. 8. Apja id. Matyas (1709-Korpona, 1766. II. 4.) 1766: Korpona
varos tanacsosa s féjegyz6je, az esztergomi fészékeskaptalan és tébb urad. Ggyésze,
Zo6lyom és Hont vm. tablabiraja, kinek nejei 1) Majthényi Agnes (1708-Korpona, 1749. VII.
2), 2) anyja Lipthay Terézia, 11 testv. *1739-65.

FRDEMEI Az orszag, a Szt. Korona és a cséaszari haz iranti hliségét szamos helyen,
idében és alkalommal bizonyitotta.

Kir. Kényvek XXXIX. 144, https://familysearch.org Slovakia R. kat. Korpona

KOZPALYAJA 1792. IX. 15-1796: varosi fbird. 1790. VI. 6., 1792. V. 20.: megjelent az
ogy.-en. Matunak, Korpona birai, http:/szijarto.web.elte.hu

24) Popovich Eftim (1791-t6l Paphazy) — Zombor sz. kir. varos kdvete az 1790/91. ogy .-
en

(*173?-1?) P. Ephtimius Zombor véros biréja, neje Kirkovits Erzsébet, gyerm. Aron (neje
Damaskin Anna), Janos (neje Kirovits Erzsébet, gyerm. Eftim), Gydrgy, Miklés, Pulcheria,
Zs6fia, Katalin ns.-sége s névvaltoztatasa Paphazyra: Praga, 1791. IX. 9.

FRDEMEI Oseit és apjat kévetve katona volt a trék és bajor habordkban, 30 éven &t
varosi tanacsos majd bird, ogy.-i kovet. Kir. Kényvek LVI. 85., Szluha, Bacs Bodrog vm. ns.
cs.

KOZPALYAJA 1790. VI. 6. megjelent az ogy.-en. 1791: ns.-séget kért a HTT Gtjan, 1791:
varosbird, a r. kat. egyhazkdzség panasszal, 1793: Bird Lipot és Brandeker Simon tanacso-
sok, ill. Pruzsinszky Andrés polgar vadakkal illette. 1804: varosi bird, Mrazovics Abraham-
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mal és Fratricsievics FUldppel vadaskodtak ellentk. http:/szijarto.web.elte.hu, OL C49
HTT Dep. Civit. 1791: 51/4.,, 1793: 2/7, 12, 13, 19, 22, 64/4., 1804: 163/1, 2.

25) Popovits Janos/Popovi¢ — Szabadka sz. kir. varos kdvete az 1802. ogy.-en

(*?-1?) P. Janos szabadkai varosi tanacsos, neje Nicolits Anna, gyerm. Istvan, Katalin,
Terézia, Zsuzsanna cimerlevele: Bécs, 1792. VII. 26. Neje, gyerm. lasd elébb.

ERDEMEI Mint tandcsos békében s habortban hiiségesen szolgélta a Szt. Koronat s a
kir-t. Kir. Kényvek LVI. 533.

KOZPALYAJA 1792, 1796, 1802: ligyvéd és varosi tanacsos. Decsy M. Almanak 1796,

26) Putnik Istvan/Stjipan — Zombor sz. kir. varos kdvete az 1802. ogy.-en

(*175?-1?) Putnik masként Meneskovics Istvan zombori polgar, ny. szészolo, neje
Hajagos Terézia, gyerm. Antal, Jézsef, Istvan, Anna, Terézia cimerlevele: Bécs, 1791. 1. 3.
Apja Antal, neje lasd elébb, gyerm. a) Antal (*1779) jogasz, b) Jozsef (*1782) bdlcsész a
gy6ri kir. akad.-an. Ns., r. kat. csalad.

ERDEMEI Apja Antal 16 évig varosi tanacsos, 6 14 éven &t varosi alligyész majd arva-
gyam majd sz6szolo. Kir. Kényvek LV. 205.

KOZPALYAJA 1776: vérosi aliigyész, majd arvagyam, majd szdszolo.

27) Schultz* Antal (Barnabas) — Kérmocbanya sz. kir. banyavaros kovete az 1792., 1796 %,
1802, 1807, 1811/12. ogy.-en (*Hibasan: Schuler)

(Kérmocbanya, 1750. VI. 11.-Kérmdcbanya, 1819. X. 29)) Id. Sch. Janos és fiai: ifj. Janos
Keresztély, Antal (fia Antal), Mihaly, Ignac és Péter cimerlevele: Pozsony, 1790. XI. 18.

Apja Janos (1720-Kérmocbanya, 1791. 1ll. 21.) varosi tanacsos, kinek 1) neje Katalin, 2)?
Martha (*Bécs), 9 testv. *1742-60. Neje ns. Benkoé Jozefa, gyerm. a) Ferenc Zsigmond
(1802-1810), b) Jézsef Félix (*1804), ¢) Zsigmond Pal (*1805.) R. kat. csalad

FRDEMEIK Az apa 50 éven &t szolgalta a kir-t mint varosi tanacsos, biré és polgarmes-
ter, a varosi népiskolak ig.-ja, a kdrmdcbanyai kir. pénzveré kamara tanacsosa, a banyabi-
réi hiv. Ulndke. Gyerm. kozdl 2 katona lett, egyik a porosz habordban meghalt, Janos
Keresztély 4 éven tul a magyar-erdélyi kir. Kancellarian udv. agens volt. majd varosi szam-
vevd, és banyabirdsagi GIndk. Kir. Kényvek LV. 70.-74. hitps://familysearch.org Slovakia

KOZPALYAJA 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en. 1802: varosi bird, vm. tablabiro. hittp:/
szijarto.web.elte.hu

28) Szmitsek Jozsef/Smicek, Jozef — Eperjes sz. kir. varos kovete az 1790/91., 1792,
1796. ogy.-en

(1733-Pozsony, 1796. XI. 30.) Sz. Jozsef, testv. Sdndor cimerlevele: Bécs, 1792. VII. 26.
Nejei 1) Kadas Zsuzsanna esk. Eperjes, 1762.1. 1, 2) Rotter Anna Maria esk. Eperjes, 1763.

PALMANY BELA
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VII. 26., gyerm. a) Jozsef Ignéc (*1772), b) Jakab Fulop Antal (*1773), ¢) Méria Jozefa (*1774)
R. kat. csalad. https:/familysearch.org Slovakia R. kat. Pozsony, Kir. Kényvek LVI. 132.
FRDEMEIK Jozsef 1769 6ta vérosi f6bird, Sandor a haza hasznos polgéra.
KOZPALYAJA 1769-96: vérosi f6biro, 1790. VI. 6., 1792. V. 20. megjelent az ogy.-en.
1791. 111 12. ill. 1790:67. tc.: az ogy. addlgyi rsz. biz. tagja; 1792. VI. 17.: az ogy. hadisegély
feloszté biz. tagja. http:/szijarto.web.elte.hu, CJH 1740-1835.

29) Sztrakoniczky Laszlé — Zolyom sz. kir. banyavaros kdvete az 1790/91. ogy.-en

(1741-Z6lyom, 1801. VI. 21) Sz. Andras, neje Fabry Anna, gyerm. Jézsef, Laszl6, Maria,
Anna cimerlevele: Pozsony, 1741. X. 28. Apja Andras, anyja,, testv. lasd fentebb. Nejei 1)
Babulik Jozefa Magdolna (Korpona, 1750. IV. 11.-Zélyom, 1785. VIII. 15.), 2) Huszar Anna
Maria (1759-Z6lyom, 1789. V. 30.), 3) micsinyei Beniczky Terézia, 6 gyerm. *1769-93. Kir.
Kényvek XXXIX. 156-157, https://familysearch.org Slovakia R. kat. Zolyom

FRDEMEI Az apa szamos helyen, id8ben és alkalommal bizonyitotta az orszag, a Szt.
Korona és a csaszari haz iranti hiségét.

KOZPALYAJA 1769: Zélyom vm. (igyésze, 1773: varosi tanacsos, 1790. VI. 6. megjelent
az ogy.-en, 1793, 1801: varosi f6bird, Zélyom vm. tablabirdja. http:/szijarto.web.elte hu

30) Veszelovszky Pal — Zélyom sz. kir. banyavaros kovete az 1796., 1802. ogy.-en

(Z6lyom, 1758. X. 23.-Z6lyom, 1813. X. 6.) V. Pal zélyomi tanacsos, neje Hubka Rebeka,
gyerm. Janos, Maria, Franciska cimerlevele: Bécs, 1790. XI. 13. Apja Pal (1734-Z6lyom,
1799. IV. 30.), anyja N Franciska (1734-Z6lyom, 1804. X. 5)), testv. Antal (1756-1758) Neje
Hubka Rebeka, 7 gyerm. *1783-94. R. kat. csalad. Kir. Kényvek LV. 343. https//
familysearch.org Slovakia R. kat. Zélyom

ERDEMEI Osei Arva és Liptd m.-ékben kdzségeket alapitottak, Zolyom véaraban letele-
pllve gazd., szamvevdi tiszteket toltdttek be, a térok haboruban az Ujoncozasban, ter-
mény-kezelésben dolgoztak.

KOZPALYAJA 1806, 1813: cs. kir. banyatanacsos, a f6banyakamaragrofi hiv. ea.-ja, gazd.
és erddprefektus, tobb vm. tablabiraja.
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Forrasok

Levéltarak

GyVL Gydr Megyei Jogu Varos Levéltara

Gy®ri kir. akad. anykv. — Gy&r Varos Levéltara Kir. tanfeligyel&ség ir. (VIII. 1.)

OL Magyar Nemzeti Levéltar Magyar Orszagos Levéltar

Helytartdtanacsi Levéltar M. Kir. Helytartotanacs

C49 HTT Dep. Civit. — Departamentum Civitatense (Varosi tgyosztaly) 1783—1848 (Filmtar
20558-20562 d. Fennmaradt 1791-1795., 1799., 1804-1810. évi mutatokdnyvek -
kutfe/tétel)

Birosagi Levéltarak Kuriai Lt. — Személynoki It.

078 Protocollum — Ugyvédvizsga jkv.-ek. (Protocollum neo-censuratorum advocatorum)
1771-1847.

MPRKL Magyar Piarista Rendtartomany Kézponti Levéltara (Budapest)

Pesti piar. gimn. anykv. lll. 12. A pesti piarista gimnazium anyakonyvei 17801848

Kényvtari gyljtemények

70

OGyK Orszagqydlési Kényvtar — Magyar Parlamenti Gydjtemény

Az 1790-1812 kozotti orszaggydlések résztvevbinek névjegyzékei a korabeli naplokban
(jegyzdkonyvekben) jelentek meg, és feltlintették valamennyi kovet, tavol levé f6-
rendi tagot képvisel6 személy nevét és kuldéjét. A varosi kdveteket is tartalmazéd
eme jegyzékekre a szévegben kildn nem hivatkozunk. Alabb a naplékdtet, majd
benne a névjegyzék roviditett cimét adjuk meg, lehet6leg magyarul.

1790/91. ogy. - Naponként valé jegyzései az ... 1790/91. évi .. Magyar Orszag Gy(ilésé-
nek

Lajstroma A Magyar orszag... 1790/91. évi ... Orszag Gy(lésében.. megjelentek(nek)

1792. ogy. - Diarium Comitiorum Regni Hungariae. .. Anni 1792. indictorum. Budae, 1792.

Series Statuum et Ordinum Regni Hungariae, qui ad Comitia... Anni 1792... comparue-
runt.

1796. ogy. - Naponként vald jegyzései az 1796-dik esztenddben ... rendeltt, Magyar
Orszag Gydlésének...Posony, (1796) Lajstroma A Magyar orszag... Statusai és
Rendeinek kik, az 1796. évi ... Orszag Gy(lésében...megjelentek.

1802. ogy. - Naponként val6 jegyzései az 1802-dik esztend&ben... rendeltt ... Magyar
Orszag Gydilésének... Posony, 1802. — Lajstroma A Magyar orszag... Statusai és
rendeinek, kik 1802. esztend&ben ... Orszag Gy(ilésében... megjelentek

1805. ogy. - Naponként vald jegyzései az 1805-dik esztend6ben rendeltt... Magyar Or-
szag Gyllésének... Posonyban, (1805) - Lajstroma A Magyar orszag... Statusai és

PALMANY BELA
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Rendeinek a’kik, az 1805-dik esztenddben ... rendeltt ... Orszag Gy(lésében...
megjelentek.

1807. ogy. - Felséges Els6 Ferentz ... koronas kirallyatdl ... 1807-dik esztend&ben ... ren-
deltetett Magyar Orszag Gyd(lésének Jegyzékdnyve. .. Pesten, 1807. - - Lajstroma A
Magyar orszag... Statusai és Rendeinek, kik, az 1807. esztend6ben rendeltetett. ..
Orszag Gy(lésében... megjelentek.

1808. ogy. - Felséges Els6 Ferentz ... koronas kiralyatol .. 1808-dik esztendében ... ren-
deltetett Magyar Orszag Gy(lésének Jegyzdkdnyve. .. Posonyban, 1808. - - Lajst-
roma A Magyar orszag... Statusai és Rendeinek, kik, az 1808. esztend&ben rendel-
tetett... Orszag Gy(ilésében... megjelentek.

1811/12. ogy. - Felséges Els® Ferentz ... koronas Kiralyatdl ... 1811-dik esztendében... ren-
deltetett Magyar Orszag’ Gy(ilésének Jegyzé Koényve Pozsonyban (1812) - Lajstro-
ma A" Magyar-Orszdg ... Statussainak, és Rendeinek, kik ... 1811-dik Esztend6ben
... rendeltetett Orszag GyUlésére megjelentek.

OSZK (Orszagos Széchényi Kényvtar)
Gyaszjel. — Gyaszjelentések gydjteménye. A vilaghalon (index is): http://www.rakovszky.
net
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http://www.banaterra.eu Projekt Ratsko Romania Egyeliilet — BANATerra Encyclopaedia
— A Bansaq enciklopédiaja (Hires bansagiak, Bansagi nemes csaladok.)

http:/szijarto.web.elte hu/diaeta-index.html Szijartéd M. Istvan honlapja. Diaeta. A 18. sza-
zadi magyar orszaggy(ilések torténetet kutatd csoport honlapja. Adatbazis.

A mormon eqyhaz vilagméretd anyakényvi gydjteményeibdl Magyarorszaq és Szlova-
kia: https:/familysearch.org/search/collection — Continental Europe; https:/
familysearch.org Hungary Catholic Church Records 1636—1895 = Hungary R.
kat.

Reformed Church Christenings 1624—1895 = Hungary Ref. https:/familysearch.org
Slovakia Church and Synagogue Books 1590-1910, Evangelical, Roman Catholic
Slovakia Ag. ev, ill. R. kat. (bdngészés 2,4 millié felvételen + helységnév + ke-
resztelés, esketés, temetés)
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VARMEGYEI TISZTUJITASOK, KOVETVALASZTASOK ES
KATONAI SEGEDLET A REFORMKORI MAGYARORSZAGON

Paskossy GABOR

i ne olvasta volna a konzervativ K&cserepy-part és a Szentirmay Rudolf és Karpathy

Zoltan vezette liberdlisok kézotti fordulatos valasztasi tusa lefrasat, vagy az ifju

Baradlay Odén és Rideghvary, a megyei adminisztrator dramai 6sszecsapasanak

keretét ado6 viharos megyegy(lés bemutatasat? A viharos megyei kézgy(lések,
kovetvalasztasok leirasa Jokainak egyik kedves témaja volt, amelyhez a reformkorban
jatsz6do regényeiben Ujra és Ujra visszatért. Ezekben fikcié és torténeti mintaként valod-
ban megtortént események keverednek. Mint Varga Janos feltarta, az ir6 talan legis-
mertebb regényében megtortént eseményekre alapozva, ténylegesen élt személyek
élete egy-egy epizddjabol Gsszegyurt fiktiv személyek szerepeltetésével formalta meg
a cselekmeényt. A regénybeli megyegydilés torténeti mintajaul Bihar varmegye 1845. de-
cemberi, négynapos, végll véres er6északba torkolld gylilése szolgalt — am a regényird
az eseménysort egy napba sdritette, a véres kiizdelemnek pedig, az adminisztrator altal
kivezényeltetett katonasag beavatkozasa helyett, mint ahogyan a valésagos nagyvaradi
gyUlésen tortént — és amiként errél Horvath Mihaly is beszamolt —, Baradlay hatarozott
fellépése vet véget.' A regényben utalas torténik ,.a szomszéd kaszarnya udvaran labhoz
tett fegyverrel” all6 ,egy zaszldalj [!] katonasagra” — hatha a megyei karhatalom, a min-
denhonnan 6sszegyijtott és felfegyverzett hajduk, pandurok, csendbiztosok nem lesz-
nek elegen az ellenzék legy(réséhez. Ett6l az epizddtol eltekintve azonban Jékai reform-
kori tematikaju regényeibdl valamilyen okbdl altalaban hianyzik a varmegyegydiléseken,
féleg a tisztuijitd és kdvetvalasztd gyliléseken a reformkorban mind gyakrabban a rend
fenntartasa végett a f6ispan, a megyei adminisztrator vagy az alispan kérésére felvonu-
|6 katonasag megjelenitése. S6t, az iré egy kései regényének , A Tuhutum megyei ko-
vetvalasztas” cim(i fejezetében egyenesen ezt irta: ,Semmiféle fegyveres erd nem la-

' Varga Jdnos 1964, pp. 614-620.; Horvdth Mihdly 1886, Ill., p. 78.
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batlankodott a valasztasi harctéren. Az volt dm az igazi szabadsag! Nem Ugy mint most
[ti. az 1880-as években], hogy eldre kirendelik a katonasagot, s eréhatalommal rekesztik
el egymastdl a két ellentabort. »Romlasnak indult hajdan erés magyar!«"

Hogy a katonasag a valésagban mennyire ott ,labatlankodott”, a reformkor kutatoi
szamara j6l ismert tény, még ha a kérdéskor részletes feltarasa és atfogd feldolgozasa
varat is magara. Kézel két évtizeddel ezel6tt Molnar Andras a katonai karhatalom alkalma-
zasanak elGtorténetére is kitérve mutatta be az adminisztratori rendszer bevezetése soran,
1845 juniusaban kiadott helytartdtanacsi rendelet fogadtatasat és kovetkezményeit —
a rendeletet, amely a kdzgylésébdl a f6ispan, az adminisztrator vagy az alispan jogkorébe
utalta a karhatalom kirendelésének kezdeményezését, az utolsé rendi orszaggydlés va-
lasztmanya sulyos sérelemnek mindsitette.> Molnar tanulmanya elsésorban a vonatkozd
Zala megyei levéltari forrasok és a korabeli sajté anyaganak vizsgalatara tdmaszkodott. Az
alabbi kozlemény egy mas jelleg(i forrascsoportnak, a magyarorszagi féhadparancsnoksag
elnoki iratainak — a legkevésbé sem teljes — kiaknazasan alapul: minddssze egy kutatas
els6 eredményeirdl szamol be, mindenekel&tt azzal a céllal, hogy rairanyitsa a figyelmet
egy, a kutatok altal eddig szinte teljesen figyelmen kiviil forrésanyagra.

,Tulzas nélkdl allithatjuk, hogy nincs a hadligynek olyan aga, amelyre a tobb mint ezer
iratfolyométernyi levéltartestben ne taldlna a kutaté adatot — irta a f6hadparancsoksag
iratanyaganak legjobb ismerdje. — De b&séges forrasanyagot kinalnak a csomok az id6-
szak [ti. az 1740 és 1882 kozotti id6szak] gazdasag-, jog-, kulturtdrténésze szamara is."™
Ezen belll a tiz iratfolyométer terjedelm(i elndki (és elndki titkos) iratanyag joggal tarthat
igényt a politika- és a politikaikultdra-tdrténet miveldjének figyelmére is. Hogy csak egy
példat emlitsink: az allag fontos és csak részben kiaknazott iratokat tartalmaz Lovassy
LaszI6 és tarsai, Kossuth vagy Tancsics letartoztatasara és fogva tartasara vonatkozdan.

Kutatdsomat eredetileg azzal a céllal kezdtem meg, hogy feltérjam a Lederer Ignac
baré magyarorszagi féhadparancsnok (1832-1848) altal iranyitott titkos informacios ha-
l6zat mUkodését és megvizsgaliam az ennek soran keletkezett, az orszag politikai életére
vonatkozd jelentéseit. Lederer ugyanis ismételten felszélitotta a hadosztaly- és a varpa-
rancsnoksagokon keresztll a dandar-, ezred- és f6hadfogadd parancsnokokat, hogy —
szigoru titoktartas mellett — allanddan jelentsenek ,von allen Ereignissen, welche sich in
den Komitaten bei Kongregationen und anderer Gelegenheit ergeben, und auf das
Militair oder den Staat Bezug nehmen”.? A f6hadparancsnok az ennek nyoman beérkezé
jelentések, tovabba néhany, egy titkos alapbdl fizetett Ugynokének tudositasai alapjan

[C I NN

Jokai Mor 1885/1968, 1., p. 94.

Molndr Andrds 1994a.
Szijj Joldn 1994, p. 57.

Azidevéagd iratanyagot elséként Markd Arpdd (1928) hasznositotta. A kormanyzati ,terrorismus” politikaja aldozatainak bérténtapasztalataival
készUil6 tanulmanyomban foglalkozom.

Azidézet: HL 1. 1/1. 1834:21. A Zala vérmegye 1834. szeptember eleji kdzgy(ilésérél beszdmolé Horvéth féhadnagy ennek megfeleléen igy fejezte be
jelentését: , AuBer diesem ist nichts abgehandelt worden, was gegen den Staat oder auf das Militair einen Bezug hétte..." (HL 1. 1/1. 1834: 226.)
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rendszeresen jelentéseket kuldott Bécsbe a Haditanacs elndkének — ezek kdzUl a legfon-
tosabbakat azutan belefoglaltak az Un. magyar-erdélyi informacids bizottsag altal dssze-
allitott és a birodalom legfébb déntéshozoi szamara néhany példanyban litografalt jegy-
z6kodnyvekbe is.” A megyegy(iléseken megjelend katonatisztek — ha azokon egyaltalan
megjelentek — korantsem az elvart rendszerességgel jelentettek. Lederer példaul megis-
mételt felszélitasa ellenére sem kapott jelentést az 1836. juniusi véres szabolcsi tisztujitas
lefolyasardl, amely pedig Bécset — anélkil hogy kivizsgaltatta volna a torténteket —
a varmegyék egész soranak tiltakozasat kivalté tisztujitasi rendelet kibocsatasara késztet-
te.® A végll beérkezd jelentések forrasértéke is nagyban elmarad a kamarai Ggyészek
vagy a Polizeihofstelle elndke, Sedlnitzky magyarorszagi Ugynokei altal frott jelentéseké-
tél. Mindenképpen megérdemlik azonban figyelminket azok a jelentések, amelyekben
a varmegyék megkeresésére a gyllések koruli rend fenntartasahoz esetenként katonai
segédletet nyujtd egységek parancsnokai és kdzvetlen feletteseik szamoltak be tevé-
kenységukrél a f6hadparancsnoknak. E jelentések atvizsgalasara 6sztonzétt a reformkori
varmegyei valasztasok torténete kutatasanak a legutébbi években tértént — elsésorban
Dombovari Adamnak készénhetd — fellendilése is.

Dombovari az 1830 és 1844 kdzotti megyei valasztasokkal és szabalyozasukkal foglal-
kozo — egyel6re kéziratban lévé — disszertacidjaban, alapvetéen a polgari hatésagok irat-
anyagara tamaszkodva rendkivil részletesen dokumentalta, miként harapozott el, a poli-
tikai partok kialakulasaval parhuzamosan, a valasztasokon mind inkdbb az erészak.’
A szerz8 egyebek kdzott idézte Zsedényi Ede, az 1843/44-es orszaggydlés tekintélyes és
igen jol tajékozott konzervativ kdvete 1844. januar elején tett kijelentését, amely szerint
a vélasztési tusak soran ,,a mult éven at” 143 ember vesztette életét.© (Az allitast a kovet-
tarsak nem vitattak; természetesen tovabbi vizsgalatot igényel, hogy az tényleg megfe-
lelt-e a valésagnak.)

A reformkori Magyar Kirdlysag 52 varmegyéjében elvileg haromévente kerdlt sor a
varmegyei tisztikar megujitasara, és az ekkor mar valéban haromévente dsszehivott or-
szaggy(lés elétt, 49 varmegyében a két kbvet megvalasztasara — a hdrom horvat megyét
a horvat tartomanygy(ilés altal valasztott két kovet képviselte. Mind a tisztujitasra, mind a
kovetvalasztasra a megyeszékhelyen (altaldban a varmegyehazban, a gydilésteremben,
illetve a varmegyehaz udvaran, tehat egyetlen kdzponti helyen, nem pedig decentralizalt
szavazokorokben) kerlt sor, a valasztas vagy kozfelkialtassal, vagy egyenkénti szavazas-
sal folyt le. A Magyar Kiralysagban Fényes Elek egykoru adatai alapjan 6sszesen mintegy
150 ezerre tehetjik azok szamat, akik valasztojoggal rendelkeztek. Valasztojoguk alapve-

7 A birodalmi vezetés hirek iranti igényét kielégité kiilonbdz6 haldzatokrol dsszefoglaléan lasd Pajkossy Gdbor 2004.

8 HL1.1/1.1836: 114., 117,; Dombovdri 2010, pp. 76-86.

° Dombovdri Gdbor 2011. (A disszertaciot annak egyik biraléjaként volt alkalmam olvasni.)

19 Dombovdri 2011, p. 338. Szerz6 Zsedényi kijelentését a keriileti Uilés Kovécs Ferenc éltal ,rekonstrudlt” napléja alapjan idézte; a kdzonség Szepes
megye kovetének felszdlaldsat - ha nem is a szénok nevével egyitt - ,valés id6ben” is megismerhette: Pesti Hirlap, 318. sz., 1844. janudr 18.
Orszaggydlés. CXXX. keriileti Gilés janudr 9-én.
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téen a felnGtt nemes férfiaknak volt (de megyénként eltért, hogy ki szamitott annak);
valaszthattak a nemes 6zvegyek is (de 6k e jogukat csak megbizottakon keresztll gyako-
rolhattak); tovabba a katolikus papok, egy-egy megyében a gorogkeleti és protestans
lelkészek, illetve az 1840-as évek masodik felében, ugyancsak egy-egy megyében a ho-
noraciorok is. A valasztéjogosultak szama (@ahogy a nemesség létszama is) megyénként
rendkivdli mértékben eltért egymastdl: az a nagy és népes Biharban a tizezret is megha-
ladta, szamos megyében tdbb ezerre rigott, néhany masik megyében viszont csak né-
hany szazat tett ki, Mosonban pedig talan a szazat sem érte el."

A kozélet atformalddasaval, a politikai partok megjelenésével a megyei kdzgy(ilése-
ken, killondsen pedig a valasztasokon a valasztdjogosultak kdzil egyre tdbben és tébben
vettek részt. Zalaban, ha igaz, a hires 1843. augusztusi (@ haziadd nemesi fizetését elfoga-
do) kozgy(ilésre hatezren vonultak fel (tébben tehat, mint amennyi a megyeszékhely la-
kossaga volt), 1847 6szén a Pest megyei nevezetes valasztason tébb mint 4200-an, Bihar-
ban tébb mint 5300-an adtak le a voksukat, de szamos megyében is ezres nagysagrend(
volt a vélasztasokra felvonultak szama.”? A valasztok mozgositasa mind kiterjedtebb szer-
vezést és mind nagyobb anyagi raforditasokat igényelt. Egy-egy megyében a vélasztok
egy része tdbbnapi jaréfoldre lakott a valasztas szinhelyétél, gondoskodni kellett odaszal-
litasukrdl, uti és a megyeszékhelyen vald szallasukrol, etetéstkrdl, itatasukrél. Mind ter-
mészetesebbé és elfogadottabbéa valt a ,voksdijak” elvarasa és nyuijtasa is. Varga Janos
és Molnar Andras kutatasai szerint egy-egy valasztas alkalmaval j6 néhany megyében az
egymassal rivalizalé partok megkdzelitéleg vagy annyit, vagy egyenesen tdbbet koltdttek
a valasztasi gyézelem megszerzése érdekében, mint amennyi egy-egy megye tisztikara-
nak és az alarendelt apparatusnak az egész évi fizetése volt.”

A mar-mar hadmUveletekre emlékeztet6 médon szervezetten, szekerek tucatjain
vagy szazain, kulon-kalon a valasztas szinhelyére szallitott és a valasztason kilon-kdlon
felvonultatott valasztéi taborok rendszerint felfegyverkezve, a nemeseket megilletd
karddal, de legalabbis 6lmosbottal, fokossal, ,kis fejszével” vagy bicskaval jelentek meg,
amelyek egyszerre voltak énvédelmi és tamadd eszkdzok. E kortlmények kdzott szinte
minden valasztas magaban hordozta a tdmeges erészak lehetéségét, amit csak foko-
zott az, hogy maga a szavazas is hosszu 6rakat (akar kdzel egy teljes napot!) vehetett
igénybe. A holmi dulakodason, ,6klézésen”, birkdzason tulmend erészak megakadalyo-

"1 Fényes Elek adatai szerint a Magyar Kirdlysag teriiletén él6 nemesség Gsszlétszdma a Partiumot és a Déli Hatardrvidéket is beleértve 1846-ban 617,8

ezer f6, azok nélkiil 594,8 ezer volt (Fényes 1847, |. pp. 20-23.) E Iétszamot a statisztikus minden bizonnyal az egyes megyékben elkészitett legfrissebb
(1845-6s) valasztoi névjegyzékek adatai alapjan szamitotta ki. Fényes dsszesen 15 vérmegye esetében a nemesség dsszlétszama mellett kozolte

a szavazok (egy-egy esetben a csaladfék/csalddok) szamat is: ebbdl tiz megye esetében az dsszlétszamot a szavazok szamanak pontosan négyszere-
sében, hdrom esetben kdzel négyszeresében éllapitotta meg, mig Zala esetében 5-0s, Biharéban 3-as szorzét alkalmazott. Bihar és Moson adatai:
Fényes Elek 1847, Il., p. 387, 12.

12 Pesti Hirlap, 977. sz., 1847. november 2. (Bihar); 968. sz., 1847. oktdber 17. (Pest).
13 Varga 1980-1981, Il.,. p. 180.; Molndr 2011, p. 708-710.; Palugyay Imre 1844-1848, Ill., pp. 33-34. és IV., pp. 140-141. kdzott kozolt tablézatos kimutata-
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zasara elvileg a varmegyei rendfenntarté kdzegek lettek volna hivatottak. A varmegyei
huszarok, hajduk és pandurok létszama azonban a kortars Palugyay Imre némileg hia-
nyos adatai szerint orszagosan alig haladta meg a haromezret, az olyan nagy megyék-
ben is, mint Zala vagy Bihar, csak 116-ra, illetve 146-ra rdgott — am a létszam jelentds
részét kitevd pandurok elsédleges feladata a biinuldézés volt. E koértlmények kozott
a varmegye vezetésének a valasztasok rendjének biztositasa érdekében adott esetben
nem igen maradt mas valasztasa, mint hogy katonai segédletért az orszagban alloma-
s0z6 katonasaghoz forduljon.

A Magyar Kirdlysagban, dllanddan valtozé dsszetételben és Iétszamban, a varmegyei
rendfenntart6 erékénél nagysagrenddel nagyobb létszamu, tdbb tizezer — 1838 nyaran
csaknem 48 ezer f8nyi — katonasagot allomasoztattak: kisebb Iétszamu gyalogsagot, de
nagyobb létszamu lovassagot, mint amekkorat az orszag kidllitott. Osszetételiket, létsza-
mukat és diszlokaciojukat két idépontban is ismerjik. 1838 nyaran (a Déli Hatarérvidék
nélkdli) Magyar Kiralysag teriletén 6sszesen 182 gyalogos és 100 lovas szazad (tovabba
11 tlzér és 6 vadasz szazad) allomasozott. 1848. februar végén (@ Magyar Kirdlysag 43
megyéjére kiterjedd hataskorrel rendelkez) magyarorszagi féhadparancsnokséag tertle-
tén 143 gyalogos, 62 lovas (és 11 tlizér) szazadot vettek szamba. Mig 1838-ban a gyalo-
gos szazadok kozul 122, a lovas széazadok kdzll 24%a volt magyarorszagi kiegészitésd,
1848-ban 95, illetve 8.° Mas széval ez azt jelentette, hogy az orszagban allomasozod
gyalogsag tobbsége mindkét idépontban magyarorszagi volt (és 1838-ban a ,magyar”
ezredek legénységének tdbbsége is az orszagban szolgalt), a Magyarorszagon elhelye-
zett lovas szazadok (vértesek, dragonyosok, konnyllovasok/,svalizsérek”, dzsidasok/
Lulanusok”) nagy tébbsége viszont idegenbdl kerUlt ide, mig a huszarok nagy tébbsége
az orszagon kivul dllomasozott.

A katonasdg a civil lakossaggal szemben elvileg csak a polgari hatésagok, a Kancella-
ria, a Helytartétanacs, a varmegyei tisztikar (illetve 1845 juniusatol, a f6ispan-helyettes)
megkeresésére, azok intézkedéseinek végrehajtasa végett jarhatott el, azokhoz nyujtha-
tott segédletet. Ennek megfeleléen részt vett az 1831-es észak-magyarorszagi parasztfel-
kelés leverésében, az 1830-as évek elején a felkelés utan ide menekult lengyel tisztek
Orizetbe vételében, segédletet adott Lovassyék, majd Kossuth a kormanyzat altal elhata-
rozott és a varmegyei hatésagok megkertlésével, a kiralyi jogligy-igazgatésag Ugyészei
altal végrehajtott letartéztatasahoz, a varmegyék megkeresésére segitséget nyuijtott
a betyarbandak (pl. Sobriék) felszamolasahoz vagy egy-egy renitens jobbagykdzség en-
gedelmességre kényszeritéséhez. Katonai segédlet nyujtasara kerdlt sor kiralyi biztosok
kikiildetésének tamogatasara is. Vay Abraham, az 1839-es tolnai valasztasokkal kapcso-
latos zavargasok kivizsgalasara kikuldatt biztos Dombovari Adam altal is ismertetett mi-
kodésének tdmogatasara példaul az év juniusaban—juliusaban egészen rendkivili erket,

' Palugyay 1844-1848, llI-IV., i. h.
1> Ogy. irdsok 1839.1. 19. sz., Mell. Rv-Ur. Az 5/-hoz tartozott rekesztvény, IV. szam alatt; Urbdn Aladdr 1963, p. 169.
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hat szazad gyalogsagot, egy fél Gteget és négy szézad lovassagot vontak ssze Szekszar-
don és Hogyészen.® Eddigi tapasztalataim alapjan Ugy latom, pusztan a kutatott allag
alapjan nem mutathatjuk be megnyugtaté médon, hogy a vizsgalt idészakban hol, hany-
szor, milyen erével és milyen eredménnyel kerdlt sor a varmegyei tisztikar, illetve az admi-
nisztrator megkeresésére varmegyei valasztasok alkalmabdl katonai segédlet nyUjtasara.
A kutatas jelen stadiumaban ugyanis Ugy tdnik, hogy az alarendelt katonai hatésagok —
a megyegy(ilésekre ,megfigyel6ként” kikuldott tisztekhez hasonléan inkdbb a fegyver,
mint a toll emberei lévén — a hatarozott és tdbbszor is megismételt utasitas ellenére sem
dokumentaltak megfelelden ilyen iranyl tevékenységiket. Az iratanyagban 1843-bdl
példaul dsszesen 6t, 1847-b8l pedig hét megye tisztujito, illetve kdvetvalasztd gy(ilésével
kapcsolatban talalhatunk katonai segédlet nyUjtasara vonatkozo jelentéseket, holott arra
ennél bizonyosan t6bbszor kerdlt sor.

Mindazonaltal e jelentésekb&l megtudhatd, hogy az egyes gy(lések rendjének bizto-
sitasara a varmegyei tisztikar, illetve az adminisztrator tobbnyire egy vagy két, a kdrnyé-
ken allomasozé lovas szazad, néha gyalogsag kivezénylését kérte. A kivezényelt katonai
erd segitségével — a felvonultatott valasztéi hadak kozé |, falképzdleg allitott”, €16 kordon-
nal val6 elvalasztasaval — pedig sikerllt megakadalyozni, hogy azok a valasztas — vagy
szavazas — folyaman vagy még a megyeszékhelyen Gsszeverekedjenek, bar azt nem,
hogy, mint példaul Zalaban az 1843. augusztus végi, emlitett megyeqgylésrél hazatérs-
ben dsszecsapjanak. Festetics Led adminisztrator ezért is kérhette az 1847. juniusi tisztuji-
tast megel6z6en, hogy az Egerszegre vezénylendd két dzsidas szazad mellett egy harma-
dik a Tapolcat és a megyeszékhelyet 6sszekdtd orszaguton Grjaratozzék — és igy sikerdlt
is a rendbontast megakadalyozni.” A kutatas jelen stadiumaban ugy tlinik, hogy megyei
valasztasokkal kapcsolatos jelentés mérték( erészakra elsésorban ott kertlt sor, ahol
a megyei tisztikar, a f6ispan vagy az adminisztrator nem vagy csak késve kért a rend
fenntartasa, illetve helyredllitasa végett katonai segédletet. Ugyanakkor a katonasag
megjelenését a valasztasok szinhelyén ellenzéki kdrokben, kildndsen 1845 juniusat kdve-
téen a valasztasi szabadsag korlatozasaként értékelték, és tiltakoztak ellene, azaz a kato-
nai jelenlét a feszlltségek csillapitasa helyett inkabb annak er6sddéséhez vezetett. A fe-
szlltségeket csak fokozta, hogy — a Magyarorszagon allomasoztatott katonasag, kivalt
a lovassag 6sszetételébdl kdvetkezéen — az adminisztratorok az ellenzék altal eleve tor-
vénytelennek tekintett intézkedéseinek végrehajtasaban szinte mindig ,idegen katona-
sag”, ,német lovas katonasag” segédkezett — az utolsé rendi orszaggy(ilés mar emlitett
sérelmi valasztmanya nem is mulasztotta el, hogy erre a koértlményre ramutasson.’®

Az atnézett forrdsanyag ugyanakkor b&séges alkalmat nyuijt a kutatonak arra, hogy
megismerkedjék az abbdl adodd problémakkal, hogy a valasztasokra egy-egy helyre

16 HLI.1/1.1839: 107, 108., 110. stb., 135., 136.
17 Molndr 1994b, p. 160. (V6. HL I. 1/1.1847: 183.,191.is.)
'8 Molndr 1994a, p. 87.
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koncentraltan kerlt sor, ahol ennek megfeleléen nagy témegek gy(iltek dssze, a rend
fenntartasara hivatott katonasagot, kiiléndsen az arra leginkabb alkalmas lovassagot vi-
szont alapvetéen dekoncentraltan, a falvakban és mez&varosokban, a jobbagyoknal he-
lyezték el. Pécsett példaul — itt volt az 52. gyalogezred hadfogadé parancsnoksaga —
1848 januarjaban csak 40 kozlegényt (nyilvan mar egyenruhaba oltdztetett Ujoncot)
tudtak volna biztositani a tisztujitas rendjének biztositasara. Elegendd volt azonban az id6é
arra, hogy a kozelben elszallasolt vértes ezred Pécsvaradon székeld parancsnokahoz for-
duljanak, aki azutan egy szazadot vezényelt a baranyai megyeszékhelyre. A gyalogosokat
a varmegyehaz udvaran, a vérteseket az el6tt allitottak fel az ellenzéki és a konzervativ
parti valasztok egymastol valé elvalasztasara; a szavazas végul 19 (!) 6ra hosszat tartott,
de rendbontas nélkll ért véget.”

Kovetkezd két példank még vildgosabban érzékelteti a korabeli katonatartasi és
diszlokaciés rendszer sajatossagaibdl, egyben a kommunikaciés nehézségekbd! fakadd
problémakat. A tolnai féispan az 1839. junius 17-i kdzgy(ilés déleldttjén azzal kért azon-
nali segitséget a legkdzelebbi ezredparancsnoktél, hogy | pillanatnyilag felkelés zajlik, és
a varmegyehaz épulete ostrom alatt all”. A varmegyei hajduval kildétt Uzenet azonban
csak kilenc 6ra mulva, este 7-kor érte el a Schwarzenberg dzsidas ezred Pécsvaradon
székel6 parancsnokat. Az ezred nyolc szazada harom varmegye — Baranya, Somogy és
Tolna — tertletén, dsszesen 23 helységben (tébbnyire mezévarosokban) volt elhelyezve,
altaldban szarnyanként, illetve szakaszonként (fél, illetve negyedszazadonként). Az ezre-
des régvest mozgositotta Bonyhadon, illetve Mohacs kérnyékén elhelyezett er6it, majd
maga is Szekszardra indult, hogy aztan éjfél kordl, masfél 6rara a tolnai megyeszékhelytdl
értesuljon arrél, hogy a beavatkozasra immar nincs szikség.” Az 1839. novemberi zemp-
léni botranyos tisztujitason, amelyet Erdmann Gyula kutatasai alapjan ismertnk, Siskovics
Jozsef nem volt hajlandé jeldini az ellenzék vezet6jét, ennek nyoman dulakodésra kerdilt
sor, melynek soran az adminisztratort is elverték.?! Ennek ellenére csak késébb folyamod-
tak a rend helyreallitasa végett katonai segédletért. A csekély létszamu — ,gyenge” — sa-
toraljaujhelyi gyalogos szazad 6rjaratozéasba fogott ugyan, de nem tudta megakadalyoz-
ni, hogy a megyeszékhelyen halalos végl 6sszecsapasok torténjenek. A megyében ekkor
a Hohenzollern kénnydilovas ezred (azaz ,német lovassag”) két és fél szazada volt elhe-
lyezve (az ezred teljes dllomanya hat megye tertletén, 6sszesen 26 helységben volt, jel-
lemz8&en). Az ezred Sarospatakon elszallasolt parancsnoka a toérténtek utan figyelmeztet-
te Lederert: a varhatoan kikdldendd kiralyi biztos (akit ki is kdldtek) csalédni fog, ha azt
hiszi, eqgy egész Ujhelyi szazadra és a pataki lovassagi torzsre tdmaszkodhat: a legkdzeleb-

9 HLI.1/1.1848:22,, 29.

20°HL1.1/1.1839: 99. Ldsd még a 15. jegyzetben elséként emlitett dokumentumot.
21 Erdmann Gyula 1975, p. 255., Kossuth Lajos 1989, p. 635.
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bi lovasszazadok Terebesen, Nagymihalyon, Tarcalon és GAncdn vannak elszallasolva,
négy, hat, hét osztrak mérféldre — azaz 30, 45 és 53 kilométerre.”
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A KOLLEKTIV EROSZAK HADTORTENETEHEZ, AVAGY
ZSIDORABLAS” NADASON 1848. APRILIS 19-20-AN

MiskoLczy AMBRUS

Kisértet jarja be Eurdpat — a kommunizmus kisértete” — hangzik a Kommu-
’ ’ nista Kialtvany hires kezdémondata. De emellett a kisértet mellett megjelent
egy masik: az antiszemitizmusé. A Népek Tavaszan Strasbourgtél Bukarestig
zsidoellenes zavargasokra kerdilt sor. Ezek kisértetiesen hasonlitanak egy-
masra, ugyanakkor mindegyiknek megvan a maga egyedi jellege. Visszataszito
torténetek, de amig a kollektiv er6szak napirenden van, tanulsagosak is, van va-
lami pikans aktualitasuk, és kemény mementét jelentenek, persze csak akkor, ha
szerencsénk van, és elég informacié maradt az életszer( rekonstrukciohoz. A leg-
jobb informéacié mindig a tettesek vallomasai, amelyeket akkor mondtak el, ami-
kor a hatdsagok felelésségre vontak Sket. A legjobb elemzés az elbeszélés. Es
minél kisebb egy helység, annal részletesebbek és konkrétabbak a vallomasok,
és annal teljesebb az elbeszélés. Szomoruy, de Pozsonynadas igy vonult be a tor-
ténelembe." Itt dprilis 19-én, éppen akkor, mint Pesten rendeztek — korabeli kife-
jezéssel élve — zsidorablast, és 6t nappal korabban, mint Pozsonyban.? Ugyanak-
kor a varos még februarban és marciusban — mar is kétszer — eldl jart a maga
kravaljaival, ami nyilvan hatott a nadasiakra.

' A nadasi fejlemények kivizsgéldsanak anyaga a pozsonyi megyei levéltarban taldlhaté: SOBA, Zupa Bratislavska 1. ZB Varia Il.
2 Miskolczy Ambrus 2005: ,...és a féld megnyilt alattunk”. Zsidokravél Pozsonyban 1848. aprilis 23-24-én. In: Fejezetek Pozsony tdrténetébdl magyar és
szlovdk szemmel. Kalligram, Pozsony, pp. 360-400.
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K&zhangulat és konfliktusok Nadason

A nadasaik vigyazo szemeiket a koronazo varosra vetették, mint a zsidoellenesség 6
fészkére. Nyelvi kilonbségek nem jelentettek akadalyt. Nadas tiszta szlovak falu volt, Po-
zsony pedig zdmében német lakossagu varos. Miutan a megyei hatésagok letartéztattak
a falu katolikus papjat, Laucsik Mihalyt,> akkor 6 1848. majus 24-én igy valaszolt arra a
kérdésre, hogy ,Ki lazitotta fel a népet zsidok ellen?”:

Tavasz kezdetétd|, mindenfelé keringett azon hir »zsid do Amszterdamu« [zsidok menjetek Amszterdambal
mit nadasiak is fuvarozaskor Posonban, Nagyszombatban, Holicson hallottak, s itthon rebesgették. Noveke-
dett e hir, s nép el6tt valdsulni latszott nagyszombati, pozsoni és szenicei zsidok elleni demonstratiok altal,
mellyek a nadasi eseményt megel6zték és nadasi lakosok nyugodt kedélyeit felingerelték.”

lgy a ,rablasrol” — hangoztatta a plébanos 1849 marciusaban rendezett perében
a védoé — ,mar tdbb hetek 6ta keringett a hir, hogy a zsidok lakasaikbol Amszterdamba
kergettetni fognak”. A helyi altalanos zsidé—nem zsid¢ feszUltségnek sajatos szinezetet
adott az, hogy az uradalom altal alkalmazott zsidé sebész, Heller Lazar — vagy ahogy
a vallomasokban nevezik: Holler — s a papok kdzott olyannyira elmérgesedett a viszony,
hogy a szomszédos Szomolany plébanosaval és kaplanjaval aprilis 12-én 6ssze is vereke-
dett a falu hataraban. Ez lett aztan a casus belli, és aztan késébb ugy emlékeztek a helyi
harcosok, hogy a zsidé megverte a lelkészeket. KészUlédtek is a haborura, és a haborus
hangulatban minden kis gesztusnak, elejtett megjegyzésnek Uzenetértéke volt. Biztatas-
nak hatott, hogy Szrnka Marton &prilis 18-an olyasmit mondott a feneked6 legényeknek:
,csak vigan”. A helyi plébanos pedig, ha nem is valamiféle jatékmester poézaban tetszel-
gett, Ugy fontoskodott, mint aki tud valamit. Amikor — hogy megint kortars kifejezéssel
éliink — a zenebona el6tti napon Tauber Izsak zsidd bird baljés sejtelmekkel eltelve
a plébanosndl jart, mar — az 1848. majus 18-an kezdett kihallgatasok jegyz&kdnyve sze-
rint — jelezte, hogy ,,a zsidok veszélben vannak”, és arra intette, hogy , Hollert tavoztassuk
el”. Ezt a zsidok egymas kozodtt meghanytak-vetették, és masnap tobb kozségbelivel el-
mentek a paphoz bocsanatot kérni; ,erre — vallotta Tauber Izsak — azt felelte plébanos ur,
hogy ez nem elég, Ugyekezzink rajta, hogy Héller Nadasrol elmenjen, kilénben rosszul
lesz vellink, mert a szomolanyi papokban az egész papsag lett sértve, mondvan hogy
még Unnepek el6tt jové keddig torténjék ez, mert tGnnepek utan a nép fel fog lazadni”.
Egy hét mulva — nyilvan latva a nyomozas komolysagat — a zsido biré még ,bbvitette”
a fentieket:

3 Bér ,héseink” nevét anyanyelviikdn kellene ini, a korabeli forrésokban hasznalt magyar nyelvi alakot hasznaljuk.
4 Azirat killzetén: ,Ermyedetlen Nyilatkozat feleletiil: nddasi lelkészt terhel6 vadokra”.
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.Mikor én a zsid6 kozség dregebbjeivel délutan a plébanos Urnél voltam, azt mondtuk neki, mikép mi nem-
csak nem helyeseljuk Hellernek tettjét, sét azt rosszaljuk, s azért jttink a plébanos urat megkovetni, mely
alkalommal a plébanos ur még ezeket is mondotta, hogy ha most tinnepek nem volnanak [tudniillik nagyhét]
a nép mar felldzadt volna, de jov6 kedden vége lészen az tnnepeknek, s akkor a nép fel fog lazadni, tgy
szinte ezeket is mondotta, hogy ha a f6biré elégtételt nem [vesz] a szomolanyi eseményrél, akkor &k magok
vesznek elégtételt, mi igen konny lesz, mert hogy akkor a plébanos a néppel kihajtatja Nadasrol Hellert.”

Ebben a légkérben mar csak az igazsag bajnoka hianyzott, aki nem is varatott magara.
A szomszédos falu, Nestih egyik szabdja, Martinkovits (ragadvanynevén: Czihak) Matyas
elhozta azt a munkat, amelyet rendeltek téle, pénzét elitta, majd az utcan zsidé gyere-
kekkel szélalkozott 6ssze, az egyiket meg is verte, mire az egyik szilé nekirontott, és bar
a papnak sikerdlt ravenni a tavozasra, megint csak a kocsmaig jutott, ahol néhany bog-
narlegénnyel kifézték a tamadas tervét, és miutan megverték Hellert, azt kiabalva, hogy
+Elien a szabadsag”, a falu népe nekilatott a rablasnak és fosztogatasnak, rombolasnak
és pusztitasnak, lakohazakbol és a zsinagdgabdl elvitték, amit tudtak, mikézben ittak és
ittak. Amikor aztan kijézanodtak, mar csak ,elfogadhaté” magyarazatot kellett kitalalni.
Hiszen okkal szamitottak hatésagi vizsgalatokra.

Az elsd hivatalos allasfoglalas ,kézmegegyezés” alapjan

Aprilis 24-e utan a jarasi f6bir6, Buzinkay Ignac — akinek zsid6 berlé altal lakott hazat
is megrongaltak — egyik beosztottjat kikildte, hogy vizsgalja ki a torténteket. Csefalvay
Jézsef, a nagyszombati plspoki helytartosag képviselGivel kiszallt, meghallgatta a papot,
a kasznart és még ,tébbeket”, és megtudta — mint aprilis 25-i jelentésében irta:

....az itteni zavaroknak kezdete abbdl eredett, hogy Nadason laké Heller Lazér sebész [z]sid6, a szomolanyi
lelkészeket segédijivel egyttt k& dobasokkal, és mocskold szavakkal, s6t a kaplant hajan fogva foldhoz ran-
tassal illette — ezt egy paraszt latvan, hire futamodott, hogy a zsidék vakmerdsége mar annyira terjedt, hogy
még a plébanosaikat is verésekkel illetni merészkednek, ennek kévetkeztiben Szomolanyrdl ltal jott bizo-
nyos Marinkovics masképp Czihak nev(i nestithi szabd részeg fével a zsidok ellen larméazni kezdett, egy zsido
haz el6tt, mire zsidd Dusinszki Jakab hazabdl ki futvan egyenesen ezen embernek nékie ment, és verni kez-
dette, hozza csatolta magat még ifj Samek Gaspar zsidd, s egy(itt verték a fenn-nevezett szabot, még akkor
is, midén a helybeli lelkész kdzibek jovén dket dorgalta”.

Kézbevetve hadd jelezzik: ez a verekedés is fontos mozzanat. Laucsik Mihaly 1848.
majus 24-i, az 6t illet6 vadakra 6sszedllitott védirataban is alaposan kitért ra. Szerinte
Martinkovics, miutan kalodaba akartak zaratni a birakkal, megigérte, hogy ,békés Gton
tavozni akar”. Es ekkor: ,.Eppen midén Martinkovics tavozo félben volt, Dusinszky nev(
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zsido boltjabdl red rohan, nyakon ragadja, és haromszor egymasutan sokak el&tt pofon
Uti.” A nadasi h6sok 1849. évi perében Laucsik Mihaly védbje — nyilvan védence elbeszé-
lései alapjan — alaposan kitért a pofozkodasra:

A rablés, melyrél mar tobb hetek 6ta keringett a hir, hogy a zsidok lakasaikbdl Amszterdamba kergettetni
fognak, aképp kezd6dott, hogy 1848-ik évi aprilis 19-én Martinkovics Matyas Czihak nestichi szabomester
készmunkat hozott, [és megrendel6inél] egy kend&be takart jokora kévet mutogatott zsebjébdl, hogy még
azon nap k&vel meg veri a zsiddkat, mert igen haragszik rejok, minthogy a nadasi zsidé seborvos Heller
botranyosan megverte a szomolanyi lelkészeket. Munkajaért készpénzt kapvan, annak egy részét a faluban
elitta, azutan félittasan az utcan ala és fel jarkalt, zsido gyermekek ra kidltoztak »ez am az Ur« 6 pedig felele-
tul fenyegetdzék, »zsidok Amsterdambac, gyermekekkel verekedni kezdett, kiknek védelmukre, midén ¢re-
gebb zsidok jottek volna, a verekedés és vérengzés elkezd6dott délutani 4 drakor plébanianak altalellenében.
Amint ez a helybeli lelkésznek értésére esett, azonnal személyesen megjelent az utcan és a verekedéket le-
csendesitette, a verekedd zsidokat megintette, Martinkovicsot pedig kalodaba zératni parancsolta, ekozben
mar megvéreslt egy zsido, Jankesz, bészilten boltjabdl kirohanvan, Martinkovicsot szamosak elétt harom
pofonitéssel illette.”

Csefalvay jelentése szerint a szegény szabdt mar el6bb helybenhagytak, miel6tt a plé-
banos a tetthelyre ért volna. Az emlékezet munkéja némileg 4talakitotta a pofonok sor-
rendjét? Vagy Csefalvay szemei el6tt 6sszemosddtak az informaciok? Vagy Ugy vélte:
a feszllt hangulatban mindegy volt, ki mikor Ut6tt? Kovetkeztetése — hogy ott folytassuk
jelentését, ahol félbeszakitottak — erre utal:

JInnét tortént az egész zenebona Nadason! a mirél a f6bird Ur mér a tudodsitasat bé adta — s a mostani ko-
rilmények kozt, a valasztmanyi hatarozat mellé csatolt ministerialis korlevél tartalmanal fogva is csak azt
tenni legtanacsosabb a mi a tobbségnél a csendet fenntartja, s illetdleg helyreallitja.”

A tdbbség akarata dontott:

LA zsidokat talalvan kezd6 blinésoknek, legel6szor is a helyben talalt Dusinszki Jakab zsidét, mint vereked6t,
azonnal elfogattuk jészerivel, és vasra verve Pozsonyba felkésértettik, altal advan otet két, a kdzség birdja és
kozség tobbi tagjai ltal kijelelt egyéneknek, Kurinecz Martony és Pergkd Janos feleléségekre ki jelentvén
nékiek, hogy Heller Lazart és Samek Gaspar zsidokat, kik e megyébdl elillantottak, a varmegye altal koroztet-
vén, megtalalasok utan szinte Pozsonyba széllitandokat!”

Most mar csak a békecsinalas maradt hatra. Ezis meglett: ,Midon ezeket nyilvanitottuk
volna a Nadasi Kézdnségnek, telies megnyugvassal igérték, hogy ezentul a legnagyobb
csendességbe fognak tartézkodni, s semmiféle kihagasokat nem elkévetni, a tébbi zsido-
kat békével tdrni.”
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Ebbdl az eléadasbdl is az tetszik ki, ami a vizsgalddok és itélkezdk egy részét mindig is
vezette: a nadasi krawall valamiféleképpen az Ugynevezett zsidd szemtelenség kévetkez-
ménye. (Ez az antiszemita vilagnézetben jelentds szerepet jatszd képzet, dolgozatunkban
ezt a képzetet jellemz6 terminus technicus is.)

Csefalvay uram azonban pontosan tudhatta, hogy nem ilyen egyszer(, ami tortént.
Jobbnak latta hat tavozni a nagyszombati jarasbol. Jelentése végén kdzolte is, hogy visz-
szavonul csallékdzi birtokara: ,,magamat ott lakénak nyilvanittom, és e Nadasi zavarok
lecsendesitésit szerencsésen véghez vevém”. Miutan pedig imigyen méltatta sajat érde-
meit, jelezte, hogy ,a nagyszombati jarasban minden odébbi hivatalos foglalatossagtol
magamat felmentetni kérem, lévén e jarasban igen szamos sokkal tekéntélesebb tagok
[vannak]”.

Tauber Izsak, amikor junius 5-én az alispantdl kérte, hogy Dusinszkit bocsassak szaba-
don, vagy legalabbis enyhitsenek fogva tartasanak kdértlményein — évatosan cafolta a —
kozforgalomnak 6rvendd — zsido szemtelenség tézisét:

LFolyo évi April hd 19-én Nadas helységben néhany egyének izgatasara az egész izraelita népen elkdvetett
égbekialté rablas és tldozés kovetkeztében Tekintetes Csehfalay Josef s nagyszombati egyhazi helytarté urak
a hely szinére kimenvén, miutan a jarasbeli f6bird Ur haza is megtamadtatva s lerombolva lett, hogy a zajon-
gas s folyvast rabolni vagyd nadasi nép dihe lecsillapittassék, kebliinkbdl Dusinszky Jakab izraelita azért,
mivel megtdmadtatasakor magéat védni akarvan, bizonyos rablét arcon csapott, befogatva s megyei borton-
be atszallittatva 16n.”

(Egyébként jotallas mellett szabadlabra is helyezték.)

LA zsidd szemtelenség” tézise és valdsaga

A KOLLEKTIV EROSZAK H

A tetthelyen nem a ,,zsidé szemtelenség” hatarozta meg a légkort. Amikor Molnar
Zsigmond, Pozsony megyei eskidt is felkereste a falut, hogy a birétél megtudja, kik vol-
tak a lazitok, egyik ittas helybeli, Hettes Istvan kertelés nélkdl kdzolte édes anyanyelvén:
,baszom én a te commissarius lelkedet, te jottél ide zsidokat védelmezni, takarodj tlstént
haza, mert megmutatom neked az utat, merre kell menned”. Es hidba fenyegette a jegy-
z6 kalodaval: ,,Majd adok én neki kalodat, de Gtdm 6t tlstént, ha haza nem takarodik”
— hangzott a valasz, a megyei eskidt junius 18-i jelentése szerint, amelyet az id6kdzben
mar alapos kivizsgalast végzé bizottsag elnékéhez, Tarndczy Kazmérhez intézett. Molnar
Zsigmond egyébként mar majus 19-én a nadasi vizsgalat alkalmaval felfedte a kormany-
biztos el6tt a ,zsido szemtelenség” masik arcat:
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LApril 12én Holler, nddasi sebész este gyertya vilagnal véresen hozzam jévén, ama panasszal, hogy a szo-
molanyi lelkészek tet Utkdzben, amint Szomolanyb6l Nadasra ment, megverték és vérezték, alig mondta el
az esetet, utana jott a szomolanyi plébanos és kaplany ur Holler ellen, azért, hogy ket megbecstelenitette,
velok verekedett, s6t a plébanos urat kével megdobta, elégtételt kérvén, s pedig hogy Gtet kalodaba csukas-
son, és 24 botUutéssel megfenyitsen. Erre a Holler azt valaszola, hogyan kivanhatja ezt a plébanos ur, hiszen
most is ittas, erre a plébanos Hollert hajanal megfogvan, 6t megrazva, sét botot is kezébe vévén, azzal verni
készllte, én azonban ezt meggatoltam, mondvan a plébanos urnak, hogy az én hdzomba ezt nem engedem,
és Hollert tovabbi civakodas elkertilése végett haza utasftottam, plébanos Urnak pedig, miutan a Holler ellen
elégtételt nem adhattam, mivel az én hatalmamba nem is allott, azt a tanacsot adtam, hogy ha magat sért-
ve lenni érzi, f6 bird Urhoz menjen. A nadasi rablas napjan reggel Tauber Izsak, nadasi zsidok birdja hozzam
jovén, azt jelenté, hogy a nadasi plébanos azt mondta volna neki, hogy ha Holler Szent Gyérgy napig ki nem
takarodik, akkor a plébanos az egész zsidd kozségért jot nem all, erre én azt feleltem, hogy azt nem hihetem,
egyébkint, hogy az erant mindjart masnap a plébanossal beszélni fogok.”

Tauber Izsak ezt igy adta eld a vizsgaldbizottsagnak mint legelsé vallomastevé:

LApril h6 184n kedden, tgymint a kérdéses esetet [marmint a rablast] megelézétt napon maganyosan lévén
a plébanos Urral egy magany dologban, a plébanos urat kertbe taldltam dccsével és Kotely Urral, félre vezet-
vén engem plébanos Ur, bizodalmasan arrél értesitett, hogy a zsidok veszélybe vannak, arra intvén, hogy
Holler zsidét tavoztassuk el, mert arra haragszik a nép azért, hogy a szomolanyi papokat megtédmadta, emi-
att én 6sszehivattam azonnal a zsidd kdzséget, és értesitettem 6tet a pap beszédjérdl; végzésink kévetkez-
tében hozzéja [mentlnk] még aznap délutan Aleman Jozsef, Bosan Mark, Szidén Jonas és bocsanatot kér-
tlnk t6le Holler miatt, mire azt felelte a plébanos Ur, hogy ez nem elég, ligyekezzink rajta, hogy Holler N&-
dasrol elmenjen, kilénben rosszul lesz vellink, mert a szomolanyi papokban az egész papsag lett sértve,
mondvan hogy még Unnepek elétt jovd keddig torténjék ez, mert tnnepek utan a nép fel fog lazadni, mi
arra ajanlkoztunk, hogy Hollert ki fogjuk torolni kozségiink tagjai sorabdl, erre azt felelte, hogy Valentovits
drral [fogunk még vele is talélkozni] ezerant fog tanacskozni, s azutan kovetkezd nap, azaz szerdan 12 érakor
meg fogja nekem mondani, mely idében mulhatlanul megjelenjek nala, én aznap reggel Szomolanyba men-
tem azon szandékkal, hogy kiengeszteliem a papokat, a szomolényi pap megnyugtatott engem és kildott
tarsaimat, mondvan, hogy 6 sem akarja, hogy Holler elmenjen, mert sziikséges, hogy pere miatt itt legyen,
minek kdvetkeztében megkértem &t, hogy levelet adjon nekem a n&dasi paphoz, mit 6 meg is tett, mely le-
velet Aleman s a tobbiek jelenlétében a nédasi plébanos Urnak még aznap éltal is adtam, mire a plébanos ar
egyebet semmit sem felelt, mint »jol van«.”

A szomolanyi papok, Kovacs Jozsef plébanos és kaplanja, Jelinek Ferenc valéban per-
re késziltek, és maga Heller is. Mindharom sértilt latleletet készittetett. El6szor Heller
fordult chirurgushoz, aki még aznap, aprilis 14-én papirra vetette mondanivaléjat. Ponto-
sabban Hellert a chirurgus a mar tdbbszor emlitett Molnar megyei esktdt kérésére vizs-
galta meg. Jellemz8, hogy a kaplant és plébanost csak 16-an és 17-én vette szemUgyre
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egy masik sebész, aki ,,az orvosi jegyzékonyvet” csak 20-an vetette papirra. A kdvetkez-
tetés: a szomolanyi papok kezdetben talan nem is tartottak fontosnak az orvosi vizsgala-
tot, csak azutan fordultak orvoshoz, hogy ellenfeltik ezt megtette. A sértlések némileg
arulkodnak arrol, hogy mi is torténhetett a Nadas—Szomolany féluton. Heller bal szeme
kordl lilaskék folt, bal laban horzsolas, a vélemény szerint ezek konny( sériilések, amelye-
ket mar-mar véletlendl szenvedett el: ,,nem szandékosan” mérték ra az Utéseket. ,Néze-
tem szerint — sz6l a latlelet — az egész ezért inkabb a dulakodas soran talan a kaplan ar
altal kifejtett védekezésnek tulajdonithatd, vagy annak, hogy Heller Ur valami éles vagy
kemény targynak, mint egy pipaszarnak Utk&zott.” Valdszind, hogy a nem éppen angyali
szelidséglinek t(ind papok — miutan dsszeszdlalkoztak Hellerrel — egy kicsit meg akartak
razni ,,a zsidot”, aki viszont visszattétt, és még egy kével is odasuhintott utanuk. Erre vall,
hogy a kaplan hatan egy kék folt éktelenkedett, jobb kezének k&zépsé ujja megroppant,
bal laban is egy rugas hagyhatott nyomot. ,Sulyos sebek” — de alighanem nagyobb volt
a lelki megrazkoédtatas: ,A kaplan Ur hiaba probalta meg ismételten elmondani a tényal-
last, &llanddan félbe kellett szakitania, nehéz fajdalom gystorte. Ugy vélte, djulas kormyé-
kezi, friss levegdre vagyott és félrebeszélt.” A plébanost — a lila folt utan itélve — bal csi-
péjén érhette k. A kaplan aztan a torténtekrdl ,conscientiosa et circumstantialis
descriptio”-t vetett papirra, amely azonban inkabb tovabbi — szamunkra ismeretlen —
részletekre hivja fel a figyelmet. Mert megtudjuk, hogy a gyakorta Szomolényba jaré
nadasi zsido sebész a hatdsagnal is nagyon csuinyan (turpissime) nyilatkozott a papok
ellen, becsuletikbe gézolt, és orvosi titkokat fedett fel, de végil nem tudjuk meg, hogy
mik voltak ezek a borzaszté dolgok. Mindenesetre a plébanos perbe akarta fogni, mire
valahogy megbékéltek, és a bocsanat fejében megfogadta: ,Istenre, akasszanak fel, ha
még valamit hallanak rélam.” Csakhogy nemsokara Heller — aki kompromisszumképte-
len, nehéz vagy inkdbb székimondd embernek tlinik — azt terjesztette, hogy a kaplan
mar attért a lutheranus vallasra. Aprilis 12-én a verekedés Ugy kezd6dott, hogy a kaplan
Hellernek szemrehanyast tett, mire ez ,kurafi, tolvaj, hazug”-nak nevezte, és megfenye-
gette, hogy feljelenti a vikariusndl. Hidba forditotta a kdplan és aztan a plébanos németrdl
szlovakra a szot, udvariassagra intve a kurafizd sebészt, aki felkapott egy nagy botot, és
a plébanosra tdmadt, de & kifacsarta a kezéb6l, mire a kaplant rantotta le a foéldre, a plé-
banos viszont Ustokon ragadta a sebészt, aki véres fejjel megszaladt, és kellé tavolbdl
fojtattak a széparbajt, amire az tett pontot, hogy a maganyos hés kdvet ragadott, és
megdobélta a tulerét. gy mentek-mendegéltek, amig a paplakhoz nem értek, ahol ami-
kor a plébanos megfenyegette a felbGszllt sebészt, az megint békét akart kotni, de mar
nem lehetett stb. stb.
Heller Lazar majus masodik felében tett vallomasa j6l kiegésziti a fentebbieket:

,April 17-én estve felé én Szomolanyrél Nadasra menvén, az Uton elejben jétt a szomolanyi lelkész és kaplan,
megallitvdn engem a kaplan mindenféle rit gunyszavakkal illetett, azt advan okul, hogy én a nadasi kaplan
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elétt hazugnak neveztem, miutan csufolt szavait visszatoroltam volna, kezében lévé hosszu pipa szarral
arczon Utott, és megvéresitett, megragadott azutan engem mind a kett6, igy hogy kezeikbdl nagy nehezen
kibontakozhattam, éppen ekkor nadasi Sperka nevi ember jott felénk, kit a papok megallitvan, rea paran-
csoltak, hogy engem ragadjon meg, de ez nekik engedelmeskedni nem akarvan, Gtjat folytatta; miel6tt tolik
kiszabadulhattam volna, a lelkész hajamnél fogva megragadott, és kezembdl kirdntott palcammal néhany-
szor megitott, ezutan kiszabadultam, és egyenesen Szomolanyba vissza vevén utamat, hogy panaszomat
ez irdnt ott lévé eskidt drnak jelenthessem, a papok mintegy fél 6rdig Uldéztek engem még utamban is,
miért is kdvekkel dobaltak, mire én is kévet fogvan, a lelkész urat megdobtam, beérvén Szomolanyba, egye-
nesen az eskidt Urhoz mentem, alighogy esetemet elmondtam nekie, bejottek utdnam a szobdba a papok
is, és engem mindjart »kujon, tolvaj, gazember« szavakkal illettek, s&t plébanos hajamnal fogva mindkét ke-
zével megragadott, és megrantott, botot is keresvén a szobaban, mivel megverjen, meg is vert volna, ha
eskudt ur 6t le nem tartoztatja, azt kivantak az eskdt urtol, hogy engem kalodaba tétessen, és ram 25 botot
csapasson”.

Val6szind, nemcsak ezen vallomas masodik — az eskidt jelentésébdl is ismert — része
hiteles, hanem az 6sszet(izés leirasa is, bar a sértett sebész sajat héstetteirdl szlikszavub-
ban nyilatkozott. Sperka Jozsef tlinik a legbdlcsebbnek. Nem értett semmit a civakodok
német vitajabdl. Nem engedelmeskedett a papi parancsnak, és amikor visszanézett, csak
azt latta a so6tétben, hogy Heller a kaplant az arokba dobta, és amikor a plébanos oda-
szaladt, a seborvos mar a szantofoldekre futott, és csak a plébanos — nyilvan szlovak —
méltatlankodasat hallotta: ,megutéttelek én, hogy kével dobalozz ream”. Heller szeren-
cséjére err6l nemcsak a falusiak, hanem a megyei kbézigazgatas emberei is tudomast
szereztek. Es igy maradt a torvény Gtja. A szomolanyi plébanos tartotta magét a torvé-
nyes formakhoz. Nem is vontak felel6sségre. A nadasi paphoz intézett levélben jelezte,
hogy a védelmet kérd nadasi zsidd kdzosség kérését elfogadta, jelezve: ,nehogy az artat-
lanok a blinds mellett tegyenek vallomast”; ugyanakkor a kérdéses levél azon felszélitasa,
hogy a dolgot Ugy intézze, ha az alispan nem szolgaltat elégtételt, csak a blinds, marmint
Heller részesuljén bintetésben — rem ita disponere: ut solum modo nocens puniatur —,
meglehetdsen kétértelm(i formula, a kollektiv megtorlas valamiféle elfogadasaként is ér-
telmezhetd. Igaz, csak egyetlen ember ellen, akitdl mar a legrosszabbaktdl tarté kézdsség
is szabadulni akart. De ilyen arnyalatok nem izgattdk a neoabszolutizmus alatt sem
a nadasi ,zsidérablas” Ugyében vizsgalédd hatésagokat. Annal is kevésbé, mert 1849
oktoberében a szomolanyi pap nyilatkozatban is jelezte, hogy a nadasi plébanossal a
zsidokrél nem beszélt soha, figyelmezteté levelét, amelybdl idéztink, Ugy irta, ahogy
a nadasi zsidok kérték.

A felel6sség sulya Laucsik Mihaly nadasi papra nehezedett, annal is inkabb, mert
a nagyszombati vikarius aprilis 24-én a tudomasara hozta, hogy minden erejével a béke
és nyugalom helyreallitasara torekedjék, és a legkisebb gondatlansagért is & a felel®s.
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A nadasi plébanos feleléssége

A Tarnoczy-féle bizottsag keményen felelésségre vonta Laucsik Mihdly nadasi papot,
akinek nem maradt mas, mint a kézhangulatra hivatkozni és magyarazkodni. A hatésa-
gokat viszont nem a hangulat érdekelte, hanem a tények. A magantulajdon megsértését
és a kdzrend megzavarasat akartak bintetni, mikdzben szigorukat még az is befolyasol-
ta, hogy a nadasi kaplan, Viktorin Jézsef (helyesen: Josef Viktorin) a szlovak nemzeti moz-
galom odaadd hive volt, és ekkor mar a magyar kormanyzat a panszlavnak tekintett
mozgalmat igyekezett felszamolni.> De az sem volt menté koérilmény, hogy Laucsik Mi-
haly a kormanyzati politikat nemzeti alapon nem biralta. Majus 24-én, amikor mar letar-
toztattak, hangsulyozta, hogy a jobbagyfelszabaditast kimondé orszaggy(ilés feloszlasa
utan haldt mondott ,,a nyert szabadsagrol”, kiemelve

.-.-hogy halaval tartozunk, mindazok erant, kik értok aldoztak, sét ha nemesen viselendik magukat, még
t6bb joban is részestlhetnek, p.o. remélhetd, hogy j6vé nemzet gydlés irtvanyokrol, regdliakrol s.at. in-
tézkedend, el6adtam, milly haladatlanok azok, kik nem méltatva annyi ldozatot, volt féldes uraik ellen folla-
zadni merészelnek.”

Természetes és érthet, hogy Laucsik Mihaly kérémszakadtaig tagadta azt, hogy a falu
népét tlzelte volna a zsidok ellen. Csak azt akarta elérni — nyilatkozott 1848. majus 24-én
—, hogy Heller Lazarnak az uradalom — a korlatkdi Windischgratz-uradalom — mondjon fel.
Ugy tdnik, amikor Martinkovics szabomester ,és zsidok kézott vérengzé verekedés prilis
19. délutan 4 oratdjban kilitott”, megrettent az elharapézo konfliktus lehetéségétél. Nincs
okunk kételkedni abban, hogy a részeg szabot kalodaba akarta zaratni. Es abban sem,
hogy amikor Martinkovicsot megpofoztak, akkor ugyancsak Laucsik védirata szerint
a ,nadasiak sokan, féképp falu birai igen megtitkdztek e zsidd merészségén, s gondolhat-
ni: mily vérengzés kovetkezhetett volna innen!” Sajnos nem tudjuk, miket beszéltek.
Dusinszki Jakab szerint, miutan Martinkovics mester a gyerekekkel hadakozott, 6t is meg-
Utotte; ekkor jott a békecsinald plébanos, aki kdvetkezetesen gy nyilatkozott, hogy ha-
rom pofont adott a hirtelen el6ugré boltos, aki annyira nem volt agressziv, de artatlan
sem, mert amikor a lelkész megdorgalta a részeg szabot,

> Steier Lajos 1937: A tét nemzetiségi kérdés 1848-49-ben. |. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, p. 92., 184. Nemzeti elkételezettségét bemutatja
Helena Rusndkovd 2012: J. K. Viktorin viharos élete. Matica slovenska helyi szervezete, Ersekujvar. Elérhetd: http://archeologia.hu/content/archeologia/93/
j-k-viktorin-viharos-elete.pdf. ,Ebben az idészakban Jozef Viktorin mar ismert volt mint [a] szlovak nemzet hatérozott és buzgé fia. A hatésag
figyelmét nem keriilték el Viktorin gyakori utazasai Lubokéra (HIboké) és Pozsonyba. 1848 aprilisaban eljétt az alkalom, hogy eljérast inditsanak
ellene. Nadason zsiddk elleni zavargasok tortek ki, s Viktorin is azok kdzé tartozott, akiket blinésnek tartottak a megmozduldsok miatt” (op. cit,, p.
22.). Viktorin 1866-ban Visegradon lett plébanos, és az 6 kezdeményezésére indult el a visegradi var szakszeri feltarasa.
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..-€n [marmint Dusinszki] latvan, hogy Czihak a lelkész el6tt feltett stiveggel allott, hozza mentem, és az
mondvan neki: »hat még fellebbvaldd el6tt sem veszed le a sapkadats, ezt fejérdl lelitdttem, arra szétoszol-
tunk, de féléra mulva méar nekem és més zsidoknak is beverte Czihak az ablakokat.”

Egyébként a rablast kezdeményez$ szabo vallomasaban maga sem szélt harom po-
fonrdl, csak egyrdl: |, Jankesz zsidd engem felpofozott azért, hogy plébanos Ur elétt kala-
pomat le nem vettem.” Tehat a plébanosi tekintély hivatlan képvisel6jének tenyere nem-
csak a fejfed6t érte. ..

Az eddigi vallomasok tanulsaga az, hogy a mondottakbdl nem lehet — mint valami
széttort korsé darabjaibdl — 6sszerakni az eredetit, avagy rekonstrualni, hogy miis tortént
pontosan. A vallomasokbal feltaruld érvelés, a legitimacio technikaja annal érdekesebb.
Nem lehet tudni pontosan, hogy a tetthelyen mit is mondtak a drama szerepl&i, de azt
lehet érezni és érzékeltetni, hogy milyen volt a hangulat, mi vezetett egyént és tdmeget.
Lehet, hogy nem azt mondta a plébanos, amit a zsidérablas hései hallottak, de valloma-
saik arra utalnak, hogy mi kellett nekik ahhoz, hogy meginduljanak, maguk mogott érez-
ve a nydj pasztorat is. A Heller—Kovacs—Jelinek-verekedés jelentése vagy Uizenete szimbo-
likus. Azt jelezte, hogy kié a helyi informalis hatalom. A nadasi papok ezt pontosan
érzékelték. Tudtak, a tlizzel jatszanak, ha a falut heccelik. Viszont sajat tekintélytkbdl ve-
szitenek, ha nem prébaljak meg a renitens sebészt eltavolitani, és nem szidjak a zsidokat,
ahogy azt elvarjak t6luk. A zsidoellenesség hangadoi a falu vilaganak fels¢ és kdzépréte-
géhez tartoztak, mint a kasznar és a bird. A kezdeményez6 hésok pedig kézmUvesek
vagy inkabb félparasztok: a szabd és a bognarlegények, valamint a kasznar gulyasa és
a plébanos kocsisa. Es elengedhetetlentl kellett az egészhez az ital, mint szandékerd&sitd
drog, és az éjszaka sotétje.

Laucsik Mihaly aprilis 19-én 4 éra tajban az omindzus verekedés utan ravette a neki-
vadult szabdmestert a tavozasra. Fél hétkor atment a templomba gydntatni. De, mint
védirataban kifejtette: ,Kihallgatas kézben hallottam kinn larmat és ablak torést, mire
hiveimet elbocsajtvan, ijedten haza szaladtam, vigasztalasul szegény anyamnak, kit szo-
rongatasi kdzt mar félholtnak talalni véltem.” A helyzetfelismerés tokéletes, a hazamene-
kulés is jellemzd. Annak jelzése is, hogy amikor Tauber Izsak ,rendelést” kért ,a lazadas
meggatlasara”, akkor: ,tUstént feleletll adtam, de miutan részeg témegnek moralizalni
Ugyis haszontalan”, a jegyz&ért és birGért kildott, és aztan atadta magat a kollektiv deli-
rium onkivileti llapotanak. Nem is tagadta, amikor igy forgatta a szot:

.Miutan azonban 10 éra tajban sem siker(lt volna a helybeli biraknak a dihéngé és részeg ldzaddkat iszonyu
rombolastél és rablastdl visszatartoztatni, akkor rettegés és félelem okozta lazba estem, ldzomat novelte
szegény anyam rimankodasa, minek kdvetkeztében szorult szivvel és kabult fével, tartvan attol nehogy ha-
zamra is torjenek — mert részeg ember mindenre képes — szégyen vagy nem szégyen, de megvallanom
s leplezetlendl nyilvanitanom szikség — majd fél 6riilten hazam el6tti padra Ultem, s illy magam kivdili dllapo-
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tomban: mit cselekedtem, nevettem, sirtam-e- vagy talan joézan elveimmel ellenkezét is beszéltem? Soha sem
tudom, vissza tobbé nem emlékeszem — mert magamon kivil voltam.”

igy aztdn nem tudja, hogy olykor nevetgélve biztatta-e, vagy sem az éjszaka héseit,
hogy raboljanak, igyanak, semmisitsék meg az egyik hitelez§ pénztarkonyvét:

....len dobre nech vibiju — elvették a Marek naplojat? — nem gondoltam, hogy ennyire fog menni, hogy csak
menjen — csak vigyetek, mert ha nem viszen egy, viszen mas — te Gydrgy mar Kassanal betortek a rablok
isznak, menj oda te is tegyed azt, mit masok tesznek. [A vallomasokbdl kiemelt] ezen mondatok, mind egy
rovat ala tartoznak, mind 10 és 11 6ra kozt éjjel torténtek, sem nemmel, sem igennel nem vélaszolhatom.”

Azt persze hatarozottan tagadta, hogy a blineset el6tt ilyesmire utald kijelentéseket
tett volna, elutasitva az egyik vall6 kijelentését: ,a pap most prédikal, el6bb engedett és
parancsolt rabolni”. Példaul: ,, A plébanos Ur kocsisatol és mestersegédtél hallottam — val-
lotta Drobny Jézsef —, hogy uratdl meg van engedve a zsiddkat kilizni,” és ezt a kocsis
elészor tagadta, majd megerdsitette. Mégis Ugy tnik, a plébanos kifejezetten nem buz-
ditott, bline, hogy ellene sem tett semmit, semlegeskedésben tetszelgett, mikdzben tet-
szett neki a zsiddellenes hangulat elharapdzasa, annal is inkabb, mert addssagai is voltak.
Emellett még némileg intrikus természete is lehetett, mert még viragvasarnap belekeve-
redett a kasznar és szakacsndje viszalyaba. Valentovics Ferenc kasznar furfangos médon
jart el. Meg akart szabadulni szakacsn6jétél, egyik rokonat, Kotely Ferencet kérte fel,
hogy mondjon fel neki. Ez pedig azon Urtiggyel, hogy nem tud szlovakul, a papot kérte
fel, beszéljen a kocsisaval, adjon neki egy pohar bort, és kérje meg egy kis szivességre:
este leped6ben ijessze meg a huszonéves leanyzoét. A lelkes kocsis tulteljesitette a felada-
tot, megleste a lanyt a pataknal, tdbbszor fejbe vagta egy bottal, és vizbe nyomogatta
a fejét, mig a postakocsisok megjelenésére el nem illant. Amikor a plébanoshoz ment
panaszra, az bolcsen hallgatott. A kasznar pedig ,azt felelte — a szakacsn vallomésa
szerint — hogy 6 rajtam nem segithet, mert most olyan id& van, hogy semmi urak nincse-
nek, akik parancsolnénak, most csak Ugy van »dko skoho, ten stoho« [aki birja, marja]”.

Nacionalizmus és banditizmus

A KOLLEKTIV EROSZAK

Tokeéletes helyzetjellemzést adott a kasznar, aki tagadta is természetesen a torténte-
ket. A zsidorablas hései a leszamolasok és személyes megtorlasok napjava tették nagyhét
szerddjat. Az egésznek helyi kereteken tulmutato tragikomikus jelleget kdlcsénéz a naci-
onalizmus és banditizmus ¢sszefonddasa. J6I mutatja ezt Viktorin Jézsef példaja. A kap-
lant ugyanis nemcsak mint a rablasra és zsidoulddzésre felbujtd kis sunyit ismerjik meg,
hanem mint a Népek Tavaszanak eszményi alakjat is. A nemzeti retorika szineiben pom-
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pazo vallomasos levelet irt Esztergomban tanuld baratjanak, Csulen Martonnak, amely-
b6l egykort forditasban a legszebb részlet a kezdet:

JFelvirradt az id6, hogy a szldvok valahara egyet értsenek! Felvirradt az id6, hogy egyméshoz ragaszkodjanak,
és egymasfel6l tudjanak, hogy kozoltink senki el ne vesszen, hanem inkdbb 6sszeolvadjunk, s igy egynek
szavara az egész ny3j figyeljen!”

A Népek Tavaszanak csodalatos szabadsagvagya tor el6, amikor a koltét idézte:

.Ej 6csém, van ez szabadséag, mikor az ember alig lehet, mar is el akarjak fogni —
jol éneklé Hadkovicz [= Andrej Sladkovic]:

Alhatatos elme — beteg test,

a szlav rab — szabad ember.

E névnek érdemtelen népe.”

Maga a levél egyébként keseri beszamold arrdl, hogy ,megyebeli magyar uraink”
miként léptek fel a szlovak nemzeti mozgalom ellen. Elfogtak a majus 10-i nyitrai szlovak
gy(lés szervezéit, és ,,csak alkalmat kerestek, hogy engem is befoghassanak”, Hurbant is
el akartak fogni, de elmenekilt Galicidba vagy Pragaba, és ,mivel 6 tdbbé maganosan
vissza nem jon, hanem csak 10000 emberrel, s akkor jaj valakinek!”

A kihallgatas soran Viktorin Jézsef, bar nem arult el tdbbet, mint amit — egyébként
befejezetlen — levelében irt, ,nyilatkozvanyaban” dntudatosan valaszolt a kérdésre: |, Kit
ismernék én a panszlavok kozdil? mi a céljuk? eszkdzeik? és segéd forrasaik?”:

.Hogy ezekre valamit valaszolni lehessen, szikség tudni, mi értetddik itt a panszlav név alatt? Ha a panszlav
nevezet annyit tesz, mint: szeretni tulajdon anyai nyelvét, ennek mavel&désén iparkodni, ahol lehet, s a hazai
torvények sérelme nélkdl torténheté nyilvanossagba is azt hozni térekedni, tovabba mas ugyanazon térzsok-
hoz tartozd nemzetekhez kilonds testvéri vonzalommal viseltetni, anélkil hogy azoknak politikai allasok
megvaltoztatasara csak legkisebb tekintet is legyen, hanem az egész vonzalom literatlra és nemzeti szarma-
zas hatérai kdzott maradjon — ha mondom ezt teszi a panszldv nevezet, akkor én nem vagyok képes a pan-
szldvokat el6szamlalni, mivel minden miveltebb szldv annak lenne keresztelend®. Ha azonban a panszlav
nevezetnek mar értelme »hazadrulas«, akkor feleletem egészen mas szint 6lt magara. Legbuzgdbb szlavok
s emiatt Magyarorszagban leginkabb rossz hirben 4ll6 egyéneket, akikkel ismer&s vagyok: Stur Lajos és Hur-
ban Jézsef. De vajon ezekrél lehetne-e azt mondani, hogy 6k hazaarulok volnanak, én legalabb nem akarnék
red esktdni. Lehet, 6 nekik van blints tervok, de én részemrél arrél mit sem tudok, annél fogva vétek nélkdl
nem is bizonyithat[o]m. Amit 6k eléttem valaha beszéltek, az mind tdrvényes Ut volt, s abban 6sszepontosult,
hogy minden médon azon kell térekedniink, miszerint tot nyelvink tét varmegyékbe tanacskozasi nyelvll
behozassék, orszaggydilésre mennél szamosabb szlav érzelm( egyének kildessenek, hogy igy majd az or-
szag nemzeti dllamulnlkat térvényileg ismerje el. Innen mar vilagos a cél s az eszkoz.”
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Arra a kérdésre, hogy ,dltaljdban az egész panszlav mozgalmakrol milyen tudoma-
som”, mar-mar elméleti igénnyel valaszolt:

,En az egész szldv mozgalmakat természetes kifolyasainak tartom azon nyomorult, rossz helyzetnek, mely-
ben a szldv t6rzsokok leginkabb sinlédtek. Mivel pedig jelenleg olyan id&ket éltink amidén mindenki kér,
keres, szabadsag utan kiterjeszti kezeit, nem lehet csodalni, ha a szlavsag szinte hatrabb maradni nem akar.
Azonban az ilyen mozgasoknak a torvény hatdrain belél maradniok kell, s igy gondolom, hogy a nagy szlav
tdmeg csak igy mikoddni szandékozik. Ezt annal inkabb allithatom, mivel tudom, hogy a szlav térzsékok
jamborok s a trénon Ul6k irdnt igen engedelmesek. Mivel ilyen nagy mozgalmakban talaltatnak, akik nem
a legjobb szellemtd| athatvak, onnan van, hogy a szldvok kozott is vannak hitbuzgok, akik talédn vétkes
eszkdzokhoz folyamodni készek. Hogy ilyenek a nagy szlav tomegben talaltathatnak s talaltatnak, ezt vala-
mint tagadni volna balgasag; ugy mas részrél igen vétkes volna dllitani, hogy mindenki, aki vagy a szlav
irodalommal foglalkozik, vagy masképpen a szlav nép érdekei mellett felszélani veszedelmes irdnya miatt
vadolandé volna.”

Ugyanakkor a tulélést célzd megalkuvas 6sztdne is dolgozott az okos hitvallastevs-
ben. Viktorin ugyanis szanta-banta, hogy Hurbannal kapcsolatba kerdilt. Tagadta, hogy
politikai mozgalmakban részt vett volna,

....S a politikaval 6sszefliggd agitaciot a totokndl nem helyeslettem. Errél szoljanak tetteim, kérdeztessék az
a nép, amelynek korében miikodtem. S6t a nagyszombati kerleti helyettes Vibér Jozsef 6nagysaga el6tt,
joval az el6tt, minek el6tte Hurban az agitacié terére lépett volna, kinyilatkoztattam, hogy én észre vevén
semmit sem akarok. Ugyanezt nyilvanitottam plébanos Ur el6tt is tobb izben, és eszerint cselekedtem is. Az
én meggy6z6désem az, hogy a magyarhoni tétoknak Magyarorszag hatarain beldl Nemzeti Ujsagja szerint
»szlav ugyan soha, de mennyorszagok igen is lehet«.”®

Azt viszont nem bocsatotta meg a pesti lutheranus lelkésznek, Jan Kollarnak, aki
nagy eposzaban, a Dicséség leanyaban a pokolban helyezte el a magyarokat, amikor
1848 6szén Jelasics megindult a magyar févaros ellen, hogy részt vett a varosvédé koz-
munkakban.’

Ezek utan felvetddik e kérdés: vajon nem akart még Viktorin Jozsef bosszut allni a zsi-
dékon az 6nmegtagadasért is? Hiszen Heller Lazar nemcsak azt terjesztette rola, hogy
atment a lutheranus vallasra, de Hurbannal valé kapcsolatairdl is beszélt. A maga médjan
emelkedett, am frusztralt nacionalizmus és a banditizmus valamiféle vadhazassagra léptek.
Viktorin mar akkor némileg dnkivileti llapotban volt, amikor sérlléseit az orvosnak mu-
togatta. A nadasi zenebona pedig talan tetszett is neki. Nem gyulladt be a fejlemények

¢ Jozef Viktorin levelét és ,nyilatkozvanyat” kozli: Daniel Rapant 1937: Slovenské povstanie roku 1848-49.1.2. Matica slovenska, Martine, pp. 249-255.
7 Steier Lajos 1937: op. cit., |. p. 18.
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hirére, mint fénoke. Jobban is kellett mosakodnia, amikor a vallomasokbdl feléje toluld
vadakra ,nyilatkozvanyt” kellett tennie.

Visszautasitotta azt, hogy Szrnka Marton biré szerint ,,én mondottam a nadasi zsidd
rablas kdzben ezen szavakat: djabli jejich matéri, len ich dobre vibit [hogy az 6rddg vinné
ell.” Hangsulyozta, hogy erre nincs tany, de az évatossag kedvéért hozzatette, hogy ha
mondott volna is ilyesmit, akkor sem lett volna hatasa: ,De kilénben is ha igazsagos
volna, semmi nyoma nem lenne, minthogy a bird szavai szerént a rablas kézepén tortént
volna, amikor illyeneknek mar nem volt tdbbé befolyasok.”

Viktorin észrevétele arra, hogy Krotky Karoly jegyz8 szerint azt mondta, hogy ,éjjel
a zsidokat ki fogjak rabolni”, csak az lehetett:

.Mikor Czihdk a kocsmaba ment s a bognar legényeket itatta, akkor mar beszélték az emberek, hogy este
Hellert meg akarjak verni, ha tehat én a fennebbi szavakat mondottam volna a jegyzének, semmi Ujat nem
mondtam volna neki. Ellenben én Ugy emlékszem, hogy éppen a jegyz6 nekem kedveskedett azon Ujsaggal,
hogy Czihdk és a legények Hellerre készilnek.”

Azon vallomasokra, amelyek szerint ,én ostobaknak neveztem a nadasiakat, hogy
a Hellert meg nem verik”, a mentség:

.1gaz, hogy beszéltem ezen emberek el6tt tobbi kdzott a zsidokrdl is, kildndsen Heller esetérdl is, s ezen
szavakkal rekesztém be beszédemet: valéban a nadasi emberek josaganak lehet tulajdonitani, hogy Hellert
azon botranyos tettéért meg nem verék. Lehet azonban, hogy ostobaknak is neveztem a nadasiakat (.. ), de
bizonyara nem azon értelemben, amint azt azon emberek felfogtak.”

Azt is természetesen tagadta, hogy 6 parancsolta volna meg a plébanos kocsisanak
Heller megverését. Viszont énmagaért beszél védelmi ,nyilatkozvanyanak” a kocsisra
arulkodé passzusa:

.Beszélt 6 ugyanis egyszer konyhaban, hogy a nadasiak rea akarjak tolni, de hogy 6 bizony ki fogja vallani
mindent, s én erre azt mondam neki: »Bolond! hiszen avval magadon nem segétsz, ha mindjart masokat
bajba is kevered.« Hogy pedig magamat nem értettem azok alatt, akiket bajba keveredhett, vildgos, mivel
redm nem is volt mi mondani valéja”.

Csak ,tréfabdl” kért szlrt a kocsistdl, a vadlok szerint viszont azért, hogy kényelme-
sebben szemlél6djon. Egyébként: ,nekem az érintett zsidéulddzésre semmi befolydsom
nem volt”. Legfeliebb még annyi, hogy amikor a nadasi fogadés legénye kérdezte: ,mi
lesz ebbdI?”, akkor 6 arra csak mosolygott”. Az egyik eskidt pedig
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....aZ egész rablas alatt egész éjjel 11 6raig lelkész kaplannal egyditt a plébania el6tt Gltek, egy szdt [sem]
szoltak, még a birdnak sem mondta, hogy a verekedést gatolja, holott ez szoros kotelességik lett volna,
mert én eskudt lévén, ha a lelkész Ur nekiink meghagyta volna, hogy ne engedjtink rabolni, bizonyosan
megtettik volna kotelességiinket.”

Persze azért ez igy nem egészen igaz. Olykor megszolalt, méghozza a helység biraja-
tol megkérdezte: ,Mi torténik oda fenn? Mire én [marmint a bird] azt feleltem, hogy
rosszul megy a dolog, a zsidokat raboljak, a kaplany Ur azt viszonozta: »csak egyéb baj
ne torténjék«.” Ugyanis a vallomasokbdl kiderUl: a plébanos — és nyilvan hi segédje is —
tlizvésztdl tartott. Ez elmaradt. A papok nyugodtan szemlélddhettek. Az egyik juhasz, aki
éppen a lopott portékat vitte haza, emlékezett, amint

..-kint @ padon Ult a lelkész és kaplan, a lelkész kérdezte télem, hol rabolnak mar? én azt feleltem Kassanal
mar a pincét is feltorték, a lelkész erre nevetett, nemsokara ismét kimentem, a pap urak pedig még ott ltek,
én Marcsahoz mentem és az ott lévéknek megmondtam: »hej be 6rvend ennek a rombolasnak a mi urunk,
csak jol kell redjuk menni«.”

A fosztogatok ,j6 munkat” végeztek. Es olyan jol belejéttek, hogy néhanyan 4tmen-
tek a szomszédos Bindczra, és ott folytattak. Nadason a kérosultak bejelentése szerint
24411 valté forintnyi kart okoztak, és aztan gyorsan visszaadtak 1571 forint értékd arut.
45 csaladot és a zsinagdgat karositottak meg. A kilénbozd kartételek dsszege 10 forint-
tol 3700 forintig terjedt. A zsinagdgaban 1600 forintra becslilt kart okoztak. Erdekes,
hogy Heller Lazar nem tett karbejelentést. Egyébként a karbejelentések némi képet ad-
nak arrdl, hogy mi lehetett egy akkori kiskeresked6 haztartasaban és arukészletében.
A fosztogatdk ugyanis mindent vittek, amit tudtak: ruhanem(it, gabonaféléket, hazi fel-
szerelést, szerszamokat. A vagyonszerzés mohosagat ugyanakkor a rombolas szenvedé-
lye egészitette ki, mert volt, aki csak tort és zUzott, és ivott... A Tarndczy-féle kivizsgalas
soran 23 embert tartéztattak le, kdztlk a két papot is. Egy ember megszokétt, harmat
jotallas mellett szabadon engedtek, néhanyan pedig még a vizsgalat el6tt elmenekdltek.
1848 novemberében aztan megindult a per. A nadasiaknak nem csak azért kellett felel-
nidik, ami falujukban tértént. Miutan aprilisban karhatalom hianyaban az azonnali meg-
torlas elmaradt, a falu Pozsony varosa zsiddellenes csoportjai szamara csak biztatassal
szolgalt. Nadas csak falusi el6jatéka lett az urbanus zavargasnak. Az id6szak és a forga-
tokonyv dltalanos modellbe illeszkedik.

A nagyhét szimbolikus id6, hiszen a Feltamadassal Uj korszak kezd6dott az emberiség
torténetében. A forradalmi mozgalmak ezt akartak a felvilagosodas szellemében kitelje-
siteni a Népek Tavaszan. A zsidokravall vulkanszer( jelenségnek tnik. Régéta élé kilon-
b6z8 el6itéletekhez, sérelmekhez, presztizs- és kompenzaciés igényekhez kapcsolddd
szenvedélyek szabadultak el. De ehhez a kiildnb&z8 tarsadalmi helyzetd és statuszu ele-
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mek cinkoskodasanak — mosolygasban, vigyorgasban, raboélintasban, kétértelm(i szavak-
ban kifejezésre juttatott — Osszjatéka is kellett, és a rablék mentségére legyen mondva,
be is kellett rugniuk, hogy erkdlcsi gatlasaikat levetkezhessék. Es ilyenkor még élesebben
vetédik fel a jozanok felel6ssége. A blindzés klasszikus modellje a Karamazov csaladban
tarul fel. A regény az emberiség nagy csaladjanak dramajat nyUjtja, felvetve a kérdést:
miként lehet a blnt megel6zni, terjedésének elejét venni? Megvalaszolhatatlan kérdés?
Freud keserUen llapitotta meg, hogy Dosztojevszkijbél az emberiség profétaja lehetett
volna, de csak nacionalista lett. 1848 a nacionalista forradalmak éve, de még némileg
a kozmopolita nacionalizmusoké, olyanoké, amelyek a maguk partikularizmusat az uni-
verzalizmussal is egyeztetni probaltak. A zsidokravallok Ugy is tekintheték, mint — Ortega
y Gasset kifejezésével élve — ,a tdmegek lazadasanak” egyik formaja. Messzirél a ,tdmeg
mindenki, aki, akar j6, akar rossz értelemben, még énmaga sem hivatkozik bizonyos sa-
jatos okokra, amikor &nmagat értékeli, hanem »olyan, mint a vilag« és mégsem sz(ikal,
hanem kit(in6en érzi magat olyannak, mint a tébbiek” — mint Pozsonynadason a rablas-
ban. Csakhogy itt kozelrél lathatunk embereket, akik tdmegakcidba szervezddnek, ma-
guk is érezve, hogy tetteik ellentmondanak a nyilvanosan vallott értékeknek, és ilyenkor
még élesebben vetddik fel az altalanos kérdés: miért nem lehetett masként, ami megtor-
tént? Nagyon masként!

8 José Ortega y Gasset 1938: A tdmegek ldzaddsa. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, p. 11.
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LOW LIPOT EGY ELFELEDETT CIKKE

KomoRroczy Geza

ecskeméti Karoly, akinek 80. szlletésnapjat Unnepeljlk, és aki anyai agon Léw

Lipotnak, kirél a jelen iras szdl, az ikunokaja, benne a csalad nemes hagyomanya-

ban: Kecskeméti professzor és nemzetkdzi hataskord levéltaros nagyszerd libera-

lizmus-kényve (Magyar liberalizmus, 1790-1848, 2008) széles torténeti ssze-
flggéseiben targyalja a zsidok emancipacidjanak Ugyét: a torténeti kdrtlményeket,
amelyek felvetették a politikai-filozéfiai és politikai vitakat, melyek e targyban Magyar-
orszagon folytak, s az orszaggydilési vitakat és a térvényhozast, melyek soran bizonyos
el6rehaladas tértént, de maradéktalan megoldas nem jott Iétre. Kbnyvének hései a ma-
gyar liberdlis politikusok. Kell¢ figyelmet szentel a zsidd térekvéseknek is, amelyek f6-
ként az orszaggy(iléshez vagy a nadorhoz idérél idére benyuijtott folyamodvanyokban
fogalmazodtak meg.

A reformkor utolsé évtizedének centralista politikusai politikai eszkdzdkkel harcoltak
liberalis eszményeik megvalositasaért, mondhatni, belll a nemesi, rendi alkotmanyossag
sancain, a publicisztikdban, az 1843/44. évi orszaggy(ilés ellenzékeként. A zsidok részérol
ellenben mindvégig up-the-hill harc folyt az emancipaciéért. Talan egyetlen olyan pilla-
nat volt az egész térténetben, amikor egy liberalis politikus és egy zsidd személyiség
egyenl6 esélyekkel taldlkozott egymassal, hogy emancipaciés programjukat megfogal-
mazzak. Ezt az esélyt Kossuth Lajos teremtette meg, a Pesti Hirlap szerkeszt6je, a lap
hasabjain. A zsidd személyiség, aki kiallt vitazni a politikailag is nagy befolyasu szerkesz-
tével, Lév Leopold / Low Lipdt (1811-1875) volt, fiatal nagykanizsai rabbi, aki német lapok-
ban akkor mar néhany év 6ta cikkezett a magyarorszagi zsidok torténetérdl és helyzeté-
rél, de orszagos politikai forumon, amit Kossuth lapja jelentett, és magyar nyelv( irasban,
akkor lépett fel el6szor.

Fabian Gabor (1795-1877) — Ugyvéd, orszaggy(ilési képvisel, a M. Tud. Akadémia
rendes tagja, Tocqueville mUvének magyar forditéja (A demokracia Amerikaban 1841—



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

100

1843) — a Pesti Hirlap-ban kbzolt eredeti cikkével (,,Zsido-emancipatio”, 1844. majus 5.)
Kossuth ugyanabban a lapszamban vitaba bocsatkozott. Ezutan jelent meg Low cikke
(,.Nyilt levél a zsido-emancipatio Ugyében”, 1844. junius 2.), amelyre Fabian valaszolt
(,LOow Lipot Nyilt levelére”), majd egy Ujabb cikk Lowtél is (,Még nehany sz »A zsidok
erkolcstelensége« s a zsidok polgarositasa folott”, 1844. julius 25.). Low cikkeit Kossuth,
lathatoan aktivista szerkesztd, lapalji jegyzetekben heves hangu, vitdzé kommentarokkal
latta el. Hatarozottan kiallt az emancipacié mellett, de szikségesnek tartotta, hogy en-
nek érdekében a zsidok maguk valtoztassanak hagyomanyos szokasaikon, azaz mint
politikus feltételeket szabott szamukra. Hangsulyozni kell, hogy az egymassal vitazé felek,
Fabian, Kossuth, Low, mind a liberdlis térfélen alltak, a vita a zsidok emancipacidja kordl
nem arrol folyt, hogy igen-e, vagy nem, hanem arrol, miképp.

A vita nem befolyasolta a nagypolitikat: az 1843/44. évi orszaggy(ilésben nem moz-
dult elére az emancipacio Ugye.

Eppen egy évvel elsé cikke utan Low Gjabb ckket kiildott be a Pesti Hirlapnak (,A
zsidokérdés a jog, a lelkiisméret-szabadsag, a jézan politica és a nemzetgazdaszat szem-
pontjabdl”). Id6kdzben Szalay LaszI6 (1813-1864) vette at a lap szerkesztését. Low cikke
két részletben jelent meg (1845. majus 29. és 30.). Szalay nem f(iz6tt megjegyzéseket
Low cikkéhez. Csengery Antal (1822-1880), a segédszerkesztd, aki egy honappal késébb
atvette Szalaytdl a szerkesztést, s akinek egy korabbi cikkérdl, ha A./ Agricola vele azo-
nos, Léw biralatot mondott: Csengery szintén nem.

Low Lipdt 1845. évi cikke feledésbe merd(lt, vagy — ha analitikusan akarunk fogalmaz-
ni— nem keltette fel az utdkor figyelmét, a torténész kutatdk hidba lapozzak kdnyvtarban
vagy tekergetik mikrofilmen a Pesti Hirlapot. Low sem vette fel a maga altal 6sszedllitott
gyUjteményekbe, mint ahogy az el6z8 kettét sem. A Torténelmi és vallastudomanyi
értekezések (1861) 6nalld tanulmany az emancipaciorél, megtoldva, masodik kiadasban,
az 1807. évi parizsi Sanhedrin dokumentumainak forditasaval, amelyet Léw korabban
mar megjelentetett (1848). A kdtet félreismerhetetlentl kapcsolddik azokhoz a remény-
kedésekhez, amelyek 1861-ben a valasztasok és az orszaggy(ilés gerjesztett, Low azt
remélte, hogy egyszerre lesz megvalosithatd a k6z és a zsinagoga reformja, ezért az
1845-ben irt cikket nem Ujrakdzolte, inkabb felfrissitette, atfogalmazta az ott eléadott
gondolatokat. Masik kotete, a Zsinagdgai beszédek (1870) pedig csak prédikaciokat tar-
talmazott. Fia, Low Immanuel mellézte a Pesti Hirlapban megjelent cikkeket a Gesam-
melte Schriften (1889-1900) 4ltala szerkesztett kdteteiben, igaz, ezek a német nyelv(i
irdsokra 6sszpontositottak, de az 1845-6s cikket mellézte az ott kozolt bibliografidban is,
holott a ,Nyilt levél” és a magyar prédikaciok benne vannak. Az ok talan abban keresen-
dé, hogy az 1867:XVII. tc. térvénybe foglalta az emancipaciot, s ezutan Léw Immanuel
nem tarthatta szikségesnek, hogy az akkor mar emigracidban él6 Kossuthtal folytatott
vitakat akar csak kdzvetve is emlékezetben tartsa. Annal meglepdbb azonban, hogy az
Ujabb gydjtemények napjainkban is figyelmen kivil hagytak az 1845. évi cikket. A Léw



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

Lipot beszédei (1999) szintén csak a prédikaciokat gy(ijtdtte egybe, de a Zsidod reform-
kor (2000) kozli a ,Nyilt levél...” — az elsd Pesti Hirlap-cikk — szbvegét, pedig helye lett
volna benne Low tovabbi két cikkének is. , A zsidokérdés -t Hidvégi Maté aprolékos adat-
és reprint-tara (LOw Lipot férabbi élete, 2011) sem emliti. Nem tudok Ujabb lenyomatardl,
és nem lattam idézve sem. Onironiaval kell megjegyeznem, hogy én magam a kozelmult-
ban egy forrasgyUjteményben (,Nekem itt zsiddnak kell lenni”, 2013) kozoltem két kis
részletét (pp. 586—588, no. 126/c), de cimét a tartalomjegyzékbdl fatdlis véletlen folytan
kifelejtettem.

Low e cikke mar az alcimébdl (,Toldalék a pesti hirlap zsidécikkeihez”) lathatéan is
utéhang, utéirat az eléz6 évi vitdhoz. Ez mér nem vitacikk: pozitiv kifejtése az egyel6re
elmaradt emancipacié melletti érveknek, elméleti igénnyel, hivatkozassal a kulfoldi hely-
zetre, klfoldi szerz6k nézeteire.

A cikk méar azért is kilondsen fontos, mert Low meglehetds nyiltsdggal fogalmazza
meg nézeteit — a jogi és tarsadalmi emancipacion tul, amely kérdésekkel mar korabban
6 is, masok is sokat foglalkoztak — a nemzetgazdasagrol.

* % %

A ik, melynek elsé harom részét a Pesti Hirlap 1845. majus 29-i, csttortdki szama
kozolte, abbdl indul ki, hogy a kdzfelfogas szerint a zsiddk polgarositasat (,,emancipatio”)
az emberiesség (,humanitas”) kivanja meg. Ez a gondolat a felvilagosodas koranak ¢rok-
sége, Lbw azonban ,az irgalom szelid érzelmét” nem taldlja elegendének ahhoz, hogy
a tarsadalom egy része lemondjon el6jogairdl, azaz a szamara térvény altal rogzitett jo-
gokat kiterjessze azokra a csoportokra is, amelyek e jogokban nem részestiinek. Négy
maés okot hoz fel amellett, hogy a jogkiterjesztés az egész tarsadalom érdeke: a jog,
a lelkiismereti szabadsag, a politikai érdek és a gazdasagi racionalitas.

A jogi elv, amelyre Low cikkének I. részében (,A jog”) hivatkozik, a kotelességek és
jogok egyenlésége. E résznek mindjart az elsé mondataban Deak Ferencet idézi, az 1840-
es évek orszaggydlési liberalis ellenzékének programjat megfogalmazé hires Kévetjelen-
tést (@amelyre majd még tdbbszor — és mashol is — hivatkozik). A tarsadalom altal egyé-
nekre vagy csoportokra rétt terheknek aranyban kell lennitk a jogokkal, amelyekkel ezen
egyének vagy csoportok birnak. A zsidok esetében, mondja Deak és Low, nem ez a hely-
zet. A letelepedés a cikk idején az 1840:XXIX. tc. alapjan mar megoldodott, Léw innen
tovabblépve, a cikkben — anélkil, hogy egyenesen kimondana — egyenlének tekint min-
den embert, jogtalannak tekinti a kdzépkori és minden valtozas mellett tovabbra is fenn-
maradt allapotot, hogy a zsidok létfenntartasi lehet6ségei és altalaban a tarsadalmi cse-
lekvésben vald részvételik valamely felsdbb hatalom altal adott engedélytél (amit
a privilegium jelent) figg. Még altalanosabban, érvelését arra alapozza, hogy a jogrend
szerinti egyenléség mindenkit megillet, vellnk szlletett, elvitathatatlan és csorbithatatlan
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emberi jog; ezt fejezi ki az els® bibliai mottd (Deut. 1,17), nem fligghet szlletéstol, rokolt
kivaltsagoktol. Ez szolgdlja a tarsadalom, ,.a nemzet” javat, mint az |. rész masik, szintén
bibliai mottdja (Prov. 14,34) mondja. A jogi elv alapjan nem vitathaté, hogy a zsidéknak
ugyanazok a jogok jarnak (jarnanak), mint amelyekkel barki mas bir. Ez nemcsak a zsidok
emancipaciojat jelenti: implicite jelenti a nemesi eléjogok megsziintetését is. Low a polga-
ri tarsadalom liberalis eszményét vallja és hirdeti.

* % X

A Il részben Low a ,lelkiisméret” szabadsagat vizsgalja. Mottdi itt a Biblia és Vords-
marty ,Pazman” cdmd epigrammaja, masodik valtozataban (1833). A lelkiismereti vagy
gondolati szabadsagot semmi hatalom nem korlatozhatja, de Léw magatol értetédének
tartja a vallas — a vallasgyakorlas — szabadsagat is, ,vilagi hatalom bintet® keze” ezt nem
érintheti. Bibliai idézete, Mika proféta egy mondata, az egyhazak, vallasi k6zdsségek (kol-
ha-ammim, ,minden nép"”) egymaséitol kuldnbodzd szertartasainak, hagyomanyainak,
életmaodijanak (,.az 6 istentik”) teljes szabadsagat jelenti ki. S éppen ez az, mondja Low,
amit a zsidok nem kapnak meg. S6t, teszi hozza, ,.a hit borzaszté elnyomasat” gyakran
»magok a liberalisok” sem veszik észre, nem tartjak szem el6tt, hogy — ismét egy bibliai
hivatkozas (Prov. 20,10) nem lehet kétféle mértékkel mérni. Ertsd: megengedni, hogy az
egyik vallas hivei a sajat szokasaik szerint éljenek, s ugyanezt megtiltani a masiknak. Ez
utdbbi mondat az én megfogalmazasom, s azért from igy, hogy egyértelm(ien jelezzem:
Léw finom formaban, tapintatosan, de visszatér az egy évvel kordbban Kossuthtal foly-
tatott vita legfébb pontjara.

El6bb azonban tesz egy 6szintén elismeré gesztust Kossuthnak: nyugtazza, dicséri és
hosszan idézi a Pesti Hirlap szerkeszt6jének egy 1843-ban irt cikkét, ,id6szaki sajtonk
mezején majdnem ritka ttinemény”, amely cikkben Kossuth ,a nemes lelkesedés szép
orajaban” Udvozolte ,a pesti zsidod-fiatalsagot mesterségek tanulasara buzditd egyesu-
let” megalakulasat. Kossuth, ebben a cikkében: , A polgari jogok osztogatasanal nem
kérdendik azt, hogy istenlinket melyik templomban imadjuk?!”

Ezutan Léw, nem emlitve, hogy egy évvel kordbbi vitjukrol van sz6, kitér a Kossuth
és kozte végbement szoparbaj legkényesebb mozzanatara, a zsido étkezési el6irasokra
(kasrut). Kossuth a Fabian cikkéhez flizott szerkeszt6i jegyzetében a zsidok nép voltat
hangsulyozta, Léw azonban elutasitotta azt a tételt, hogy a zsidok, korukban, kilén nép
volnanak, és a nép fogalméat mint vallasi eléirdsok és hagyomanyok egydittesét értel-
mezte.

Kossuth: ,Ha minket kérdene valaki, mi altal készithetik elé magok a zsidok leghatha-
tésabban teljes emancipatiojokat? azt felelnék: alkalmas reformok altal. (...) Nézzék vé-
gig, mi vallasukban valésagos dogma, s annak megfeleld szentesitett rituale; — mi viszont
vallasos szabdly szinébe Oltdztetett politicai institutio, mely Mézestdl, a nagy statusférfittol
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bolcs rendelet lehetett, de melyhezi ragaszkodas, keresztény statusokban, csak a polga-
rok tobbi osztdlyaivali egybeforrasuknak allja Utjat; — tordljék ki ezeket hitagazataik kozul:
és eszkdzlék, hogy kilon vallasfelekezet lesznek, de megsziinnek lenni kilén nép; s letet-
ték a socialis egybeforradas szikla sarkkévét, melyen (...) felemelkedendik politicai teljes
emancipatiojok épulete is, az emberiség s lelkiismeret szent szabadsaga kozos istenének
dicséségére.”

Léw: ,Nem hallgathatom el csudalkozasomat, hogy a zsidd népiség réme magat a i-
berdlis magyar statusférfiut is tévedésbe hozhata. (...) A mostani zsidok nem kilénds nép
(politicai értelemben), hanem csupan vallasos felekezet. (...) Nem tagadhatni, hogy az
ételekrdli torvények egészen s minden tekintetben artatlanok, és hogy tokéletesen ko-
zO6mbos lehet a statusnak, ha vajon a zsidé eszik-e disznéhust vagy sem? Vagy gondolna-e
On, hogy p. 0. (Moses) Mendelssohn nem volna-e méltd a polgari jogra, mivel disznohust
sohasem evett, s hogy az aljas pesti hajhasz e jogra méltébb, mivel sédart eszik? Mit
a status részben kivanhat, egyeddl az lehet, hogy minden collisi¢ esetében a polgari kote-
lesség — minden kivétel nélkul — teljesittessék; és hogy az a zsidok részérél valdban torté-
nik, p. 0. a katonaknal, eléggé tudva van.” — Nem véletlen Léwnél a délt betl a magyar
jelz6ben Kossuth neve el6tt: a magyarok is nép, mi kifogas lehet az ellen, ha a zsid6 az
volna?, de nem az, politikai értelemben, mondja Low, biztosan nem, azaz politikailag nem
kulondl el a magyaroktol, akik kozott él.

Kossuth (lapalji jegyzetben): ,Ez tokéletesen igaz. De mar az, hogy a zsidé vallas szo-
ros kovetdi vallasuk tanaihoz tartozénak vélik ama hajdan politicai, most pedig — mint
minap mondok — a socialis térre atvitt institutidt, hogy mas vallasu polgartarsaikkal egy
sot, egy kenyeret nem ehetnek, egy bort nem ihatnak, egy asztalnal nem tlhetnek, egy
edényt nem hasznalhatnak, — hogy ez s ehhez hasonlék a kilénb6z6 vallasfelekezetek
socialis egybeforradasat gatoljak, s hogy addig, mig ezeket s ezekhez hasonldkat nem
csak a mUveltebbek gyakorlata (kiket azért hitsorsosaik rossz zsidéknak tartanak), ha-
nem Unnepélyes egyhazi hitvallomas a zsido vallas Iényegéhez nem tartozdknak ki nem
jelent, a zsidok socialiter emancipalva nem lesznek, ha mindjart politicailag szazszor
emancipaltatnak is: azt tagadni csakugyan bajos, — valamint azt is, hogy a socialis (jol
megértsik: socialis, s nem politicai) emancipatiénak ezen s hasonld gatjait nem a tor-
vényhozas, nem a kormany, hanem csak magok a zsidék harithatjak el.” — Kossuth
1844-ben majdhogynem sértd volt a lapjaban kozolt cikk szerzéje irant: ,,Nagyon kilo-
nos, hogy egy ily tudds 6, mint a fentebbi sorok irdja, sem képes valddi értelmét felfog-
ni az altalunk frottaknak.”

Low egy évvel kés6bb nem viszonozta az akar gorombanak is nevezheté megjegy-
zést. Amikor fejtegetéseiben ratér az étkezési szokasokra, nem emliti, hogy Kossuthnak
valaszol: ,(...) a lelkisméret szabadsagahoz az is tartozik, hogy mindenki, ki vallasanak
asketikajat tartani akarja, sajat tetszése szerint ehessék s ihassék.” Végsé aduként arra
hivatkozik, hogy az ,asztalbéli valasztofal” maguk a zsidok kozott is fennall, példaul Pes-
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ten, ahol a vendégségbe meghivott rabbi e tekintetben szigortbb, mint ,derék s mivelt
hazigazdaja”. Mondjuk, a nagykeresked®k; Széchenyi, Naploja szerint, tobbszér ebédelt
Wodianer Mdriccal, a Lanchidrél targyalva, de Léw Lipdt apdsa, Schwab Low pesti rabbi
nemigen Ut volna le vele egy asztalhoz.

& kK Xk

A cikk lll,, ,,A j6zan politica” cimmel felllirt része élén a mottd Hosea préféta (10,12),
aki az igazsag magjanak elhintésére buzdit, és Dedk, itt is a Kovetjelentés: , A szabadsag,
megosztva, becsében nem veszt, sét erejében nyer, s biztossagaban nevekedik.” Hason-
16 érvekkel él Low is, hivatkozva kiilféldi — porosz, francia, angol — példakra, melyek mind
azt mutatjak, hogy ,,a zsidék, mihelyt a polgari élet hataraba lépnek be, nem maradnak
hatra, s6t polgari erények altal tintet(ik) ki magukat...”

& Xk Xk

A Pesti Hirlap kévetkezs, ma igy mondanank: hétvégi szamaban (1845. majus 30.,
péntek) megjelent IV. (sorszamozas nélkuli) rész, ,Nemzetgazdasag” cimmel, alighanem
a legfontosabb az egész cikkben. Ervelése latvanyos Ujdonsagot jelent a zsiddk emanci-
pacidja kordl folyd vitakban. Lownek itt is megvannak a talald idézetei. A Bibliabdl: ,Az
egyiket (ti. a zsidokat) tedd a masikhoz (ti. a jog birtokaban lévé magyarokhoz), hogy
beteljesedjék a szam (értsd: teljes legyen a nemzet)” (Prov. 7,27). Es Kélcsey epigramméja:
.(...) forrj egybe, magyar nép.”

A zsidok emancipaciéja melletti érvelést Low azzal a megallapitassal kezdi, hogy ko-
raban ,a nemzeti j6létet igéré gazdaszati tekinteteknek” nagyobb a vonzerejik, mint
a tisztan erkolcsi megfontolasoknak.

Low tdjékozottnak mutatkozik a korszak nagy vitajaban, mely k6zgazdasagi téren két
elméleti és politikai irdnyzat kozott folyt. Az egyik elméletet mar évtizedekkel korabban
Adam Smith (1723-1790) fejtette ki, és az 1840-es években kissé lenézéleg mint elavultrdl
beszéltek réla. A német Friedrich List (1789-1846) elmélete éppen akkoriban volt terjed6-
ben. Az angol (skét) kbzgazdasz szerint a szabad vallalkozas, verseny, az egyéni kezdemé-
nyezés, kockazat és teljesitmény viszi elére a gazdasagot, a tarsadalmat. A gazdasagi
életet orszaghatarok nem korlatozhatjak. A szabalyozast egy ,lathatatlan kéz” (az egye-
temes szabad piac) végzi. List ezzel szemben azt hangsulyozta, hogy a gazdasag kerete
a nemzet, a nemzeti dllam, s a nemzeti gazdasag fejl6dését az allamnak is védenie kell
(adokkal sth.), segitenie, a vallalkozasokba be kell avatkoznia. List 1844-ben Magyarorsza-
gon is jart, tanai gyorsan népszer(ivé valtak, hatast gyakoroltak a centralistakra. Személyi
kotédésektdl fuggetlendl, vilagos, hogy a két befolyasos kdzgazdasagi elmélet kdzul az
egyik az angol vilagkapitalizmus, a masik a széttagoltsaggal kiizd6, az integraciét probal-
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gaté németorszagi helyzet magyaréazata. Low a cikkben évatos megfogalmazasban, de
egyértelm(ien Smith elmélete mellett foglal allast, ez nydjtana a legtdbb lehetéséget
a tevékeny, vallalkozo szellem(i zsiddk szamara a gazdasagi megerésddéshez és tarsadal-
mi felemelkedéshez. Nem emliti a Védegyletet, amelyet az orszaggydilés az el6z6 év ok-
toberében hozott létre, s amelynek igazgatdja Kossuth volt. Bizonyos, hogy Léw nem volt
hive a korlatozé nemzeti gazdasagpolitikanak.

A nemzet gazdagsaga, érvel egészen Smith szellemében, (@) nem a pénztdl vagy az
ingatlan birtoktél fligg, hanem a munkara alkalmazhatd emberi eré és tehetség nagysa-
gatol, ezen er6k szabad fejl6désétdl, ezért kivanatos a meglévé erék szabad ,,mozdula-
sa”. Miért kellene a meglévé emberi erét — akar ,kilonds antipathiabol” — kizarni, értsd:
megakadalyozni a zsiddkat, akik itt élnek, hogy szabadon tevékenykedjenek? (b) Azok,
akik el6étt a ,,nemzetgazdaszat elemei nem ismeretlenek”, tudjak, hogy a gazdasagi élet
harom f6 tényez6je a mez&gazdasag, a gyaripar és a kereskedés. ,Nincs orszag, hol
a foldmivelés s az ipar virdgoznanak kereskedés nélkdl.” A magyar zsidok éppen azért
érdemelnek jobb sorsot, mert kereskednek. () Mas orszagokban a zsidék beengedése
a mez6gazdasagba lenduletet adott a termelésnek. Velence térségében mocsarakat sza-
rittattak ki; ,nem remélhetni-e (...) a magyar pusztakra nézve” is, hogy ,a joszagok gaz-
dasagi mivolta megjobbul a zsidok kezelése 4ltal”? Es (d) kiléndsen kivanatos a zsidok
jogositasa ,,a honi ipar érdekében” (ezért is tulajdonitott Léw jelentéséget annak, hogy
Kossuth Gdvozolte a fentebb emlitett egyesilet megalakulasat). ,A sorompdk, melyek
a zsidok el6tt allanak, iparbeli vallalataikat szazféleképpen gatoljak.” Példaul hozza fel,
hogy a zsid6 vallalkozok nem tarthatnak keresztény alkalmazottakat. (Az 1840:XXIX. tc.
megengedi, hogy a zsidok ,kereskedést és mesterségeket akar maguk kezikre, akar
vallasukbeli legények segitségével is (zhetnek”, 2. §; értsd: csak ,vallasukbeli legények”
alkalmazasa mellett.)

Léw nemcsak a zsidokat mint tarsadalmi csoportot: a sokuk altal gyakorolt foglalko-
zast: a kereskedelmet is emancipalni akarta. Nem sokkal késébb a szoban forgé cikk utan
mondta prédikaciéban: ,(...) korunkban csaknem dltalanos a meggy6z8dés, hogy a ke-
reskedelem szinte Ugy, mint a féldmivelés és az ipar, a nemzetgazdasagnak alapjaul szol-
gal, és a becsulettel szinte Ugy Osszefér, mint barmely hivatas” (Jeremias profétanak
néqy alapszabalya a valddi hazafisagrol, 1847).

* Xk XK

Figyelmet érdemel Low olvasottsaga. Egyrészt, szakirodalmi hivatkozasai és tajéko-
zottsaga a politikai irodalomban. Masrészt, és kivalt, magyar kolt6i idézetei. Itt Kolcsey,
Vorésmarty, mas frasaiban Berzsenyi is. Koraban az egyetlen rabbi Magyarorszagon, aki
nemcsak hogy magyarul ir — ez néhany évtizede, ha nem is altalanos volt, de mar terje-
dében a rabbik kérében —, de ismeri a korszak jelentés kolt6it, az Uj kiadasokat. ,,Nem
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vagyok szUletett magyar, s csupan csak irodalmi Gton jutottam a magyar nyelv hasznala-
tahoz"” — irta prédikaciéban énmagarél ugyanabban az idében (Jesdjas, korunk tanitdja,
1845). Irodalmi Uton: értsik szé szerint, azaz latszik, hogy nemcsak a lapokat olvasta, de
koltdk koteteit is, ami még Mendelssohn utan is ritkasag volt, német rabbiknal is. Lehet,
hogy voltak segit6i szovege csiszolasaban, de cikkeit, prédikaciéit maga irta magyarul,
s forditott is magyarra (a Sanhedrin dokumentumait, 1848). Erételjes, valasztékos, gazdag
nyelve mérhetd kortarsai, Dedk, Eotvos Jézsef, Szalay, Csengery értekezé prézéjahoz.

Low Lipot cikke felépitésében hasonlit prédikacidihoz, s altalaban a zsidé hitszénoklat
egyik elterjedt alaptipusahoz, csupan értelemszer(ien itt nincs eléima és utéima. Mottoi
anticipaljak az értekez6 részt, amely utdbbi nem exegézis ugyan, mégis a motto kifejtése
a targyhoz ill6 stilusban. Kulénbség a prédikaciokhoz képest, hogy masodik mottoként
harom izben kortars, abban a korban mar klasszikusnak szamitd szerzéket idéz. Dedk
Ferenc, kozultk a politikus, elfogulatlan, rendithetetlen hive volt a zsidok emancipacioja-
nak, mint ahogy politikai szereplésének kés@bbi szakaszaban az allam és az egyhazak
elvalasztasanak, kidllt az orthodox zsidok 6nalld szervezetének elismerése mellett is. Deak
egyike azoknak, akik a legtdbbet tették a zsidok jogi statusanak megszilarditasaért; ezt
Léw, aki az 1839/40. évi orszaggyilés munkajat nyomon kovette, felismerte, és a centra-
listak kozUl, gondolom, szive legelsésorban 6hozza huzott. Cikkének érdemi része is De-
aktol vett idézettel zérul, ez 6 mondanivaldja: , A szorgalomnak két hatalmas rugdja van:
szabadsag és tulajdon.”

* K X

A fenti oldalakat bevezetésnek szantam Low Lip6t cikkéhez. Magat a cikket nagyja-
bol betlhiven kdzlom, leszamitva a nyilvanvalod sajtéhibak javitasat, a nyomdai helyesiras
és némely esetben az archaikus frasméd egyszer(sitését (@’ helyett a, ‘s helyett s, illetve
melly helyett mely stb.).
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Flggelék

LA zsidokérdés a jog, a lelkiisméret-szabadsag, a j6zan politica és a nemzetgazdaszat szempontjabol
(Toldalék a pesti hirlap zsidocikkeihez)”
Pesti Hirlap, 1845, Els6 félév, no. 476 (1845. majus 29.), pp. 349-350; no. 477 (1845. méjus 30.), p. 355.

»#A humanitas, mely folszabadita a feketéket az angol gyarmatokban, hazankban
a zsidok emancipatiojat hozta szényegre.” E szavak bevezetésil szolgaltak tisztelt A. Ur-
nak, a zsidolgyrdl joakaratilag értekezének,' s ugyane szavakat, vagy hasonlédkat, az
emancipatio barataitél hallani mar tdbbszor volt szerencsénk, s Ugy tetszik, miszerint so-
kan, kik a zsidok allapotjanak javitasat 6szintén ohajtjak, a humanitas szempontjat az
egyetlenegy szempontnak tekintik, melyhez képest a zsidok polgarositasa ajanlhato.
Azonban, mindazon tisztelet és kdszonet mellett, mellyel ezen emberbarati nézetet
méltanylani tudom, szabad legyen megjegyeznem, miként el6szér a humanitas szelid
érzelmének alig leend annyi hatalya, hogy a térvényhozas e durva csomaojat gyakorlatilag
megoldana, s miként masodszor a humanitasrai hivatkozas altal elméletileg korantsem
merittetik ki e kérdés.

Tudjuk ugyanis, hogy az emberek nem ritkan képesek emberiség érzeményébdl segi-
teni, jot tenni, alamizsnat adni s tlrni mas gondolkozasuakat; de igen ritka olyatén példa,
hogy a tarsasag egyik része sajat el6jogat feldldozvan a tarsasag masik részét e joggal
felruhazna s magahoz félemelné, ha a humanitas indokan kivil mas rugdék nem hatnak
az akaratra, s mas kortlmények nem okozzék az &ldozat hozatalat. Senki sem fogja ta-
gadni, miszerint a magyar nemesség a humanitasérti lelkesedésre nagy mértékben ké-
pes, s mégsem kotelezé még magat az adora tiszta s puszta humanitasbdl, hogy ti. a
misera contribuens plebs? sorsa megkénnyebbuljon! Vagy az angol parlament, midén
a catholicusokat emancipalta: vallyon csupan csak a humanitas szelid sugalmat kovet-
te-e? — En részemrdl nem sokat varnék a magyar zsidok szaméra a jévendétél, ha polga-
rositasunknak méas partfogdja nem volna, mint a humanitas, melyet sokan az irgalommal,
a kegyelemmel identificalnak, s mely magaban, ha mas tényezékkel nem allott frigyben,
nagyobbszer( térvényhozasi rendszabalyokat még nem hivott életbe. De hala Istennek!
nemcsak a humanitas igényli a zsidék honositasat, a dolognak még mas oldalai vannak,
melyekre az olvasot Ujra figyelmeztetni hasznosnak tartom. Kiizd ti. az emancipatio mel-
lett a jog, a lelkiisméret szabadsaga, a j6zan politica s a nemzetgazdaszat.

! Lésd ,Pesti Hirlap” 459d. szam. [L. L.] * - A cikk Ill. részének végén kideriil, hogy A. annyi, mint Agricola; azonositatlan ir6i dlnév, talan br. Edtvos
Jozsefé, esetleg Csengery Antalé. - Gabori Kovécs Jozsef, ,»[réi dicséséget nem kerestem.« (Anonimités és a szerzéi attrubici lehetéségei
a centralista Pesti Hirlapban)”, Irodalomtérténeti Kézlemények, 113, no. 5 (2009), pp. 539-574.

2 Lat. ,nyomorult adofizetd nép”.
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. A jog.

A jog az Istené.
(Mdzes V. 1,17).

Az igazsag felmagasztal nemzetet.
Salamon (Példab. 14,34).

A magyar zsidék — Dedk Ferenc szerint — ,a kdzallomanynak terheib8l minden pol-
garok kozott legtdbbet viselnek” (Kdvetjelentés® 12. lap), polgari tartozasaikat tehat teljes
mértékben teljesitik, s ennek kdvetkeztében nem volna-e igazsagos, hogy a kételesség
teljesitésének a jogbani részesilés felelien meg? Hiszen Kolcsey Ferenc szerint ,jog és
kotelesség egymastol soha el nem valaszthatok”! (Munkai Il. 198. lap). Vagy talan nem
ismeri meg a magyar szabadelv(ség lelkes apostolanak e szavait, melyekre a szabadelv{i
torekvések lényegesebb része tamaszkodik? — Vagy talan azt vetendik ellenem, hogy én
Labstract elveket” teljesiteni torekedtem? De ime! ezen abstract elv a civilisalt vilagban
mar meg van testesitve, mert széles e vildagon, Magyarorszagon kivil, csak egyetlenegy
alkotmanyos orszag sincsen, hol zsidok laknak, s nem volndnak polgarositval Némely
orszagokban egynéhany politikai jogok kedvezéseit nem élvezik még; de a polgarjogot
csupan csak az alkotmanyos Magyarorszag tagadja meg zsido6 lakositél. — Gondolom,
hogy a magyar haladok jol ismerik Welckert,* — de talan azt nem olvastak mindnyajan,
hogy a német liberalismus ezen bajnoka mult februariusban — midén a badeni orszag-
gy(lésen arrol volt sz6, hogy a zsidd polgarok minden politikai jogokkal ruhaztassanak
fel, — a kovetkezd szavakat intézett tdrvényhozé tarsaihoz: ,Uraim, mig mi németek ezen
jogtalansagot t(irjuk (a politikai jogokat a zsidoktdl megtagadvan), magunk nem vagyunk
méltok a szabadsagra!”

Ezeket el6rebocsatvan, meg kell vallanom, miként kissé meglepetve voltam, hogy tisz-
telt A. Ur a szazezrek ellen gyakorolt igazsagtalansagot nem vevén tekintetbe, félénk ki-
mélettel okoskodik, s azt mondja, miszerint a mivelt és j6 erkdlcsd zsidotél ,minden jogot
megtagadni, mellyel minden keresztyén, habar a mliveltség, az erkdlcstelenség legala-
csonyabb fokan éll is, fel van ruhazva, ez barbéarség, ez hiba.” De kérem, — barbar intéze-
tek magaban a szabad Anglidban is talalkoznak, s hibak otthonosok minden emberi
egyesUletben, minden tarsadalomban! S azért jobb volna talan a dolgot illé nevével meg-
bélyegezni, mondvan: a mivelt s j6 erkdlcsd zsidotdl tagadni a jogot, mellyel a legmive-
letlenebb és erkolcstelenebb keresztyén fel van ruhazva, ez ferdeség és fonaksag; zsido-
tél tagadni jogot, melyben hozza hasonl6 jellem( keresztyén részesil, ez igazsagtalansag

3 Dedk Ferenc, Zala varmegye orszaggy(ilési kdvetének jelentése (1840. julius 27.).
4 Karl Theodor Welcker (1790-1869) német jogdsz, egyetemi tandr, liberdlis politikus, Baden Nagyhercegség parlamentje (Landtag) masodik
kamarajanak (alsohéz) tagja (1831-1851).
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s jogtalansag; s hogy efeldl napilapilag értekezni és vitdzni még nem szikségtelen, — ez
neme a barbarsagnak, ez fajdalmas hiba.

II. A lelkiisméret szabadsaga.

Minden népek az ¢ istentik nevében jarjanak!
Mikeés (4,5).

Pazman, tiszta valdsagnak halléja egekben,
Megtért téritd allok az isten el6tt.
S hirdetek Uj tudomanyt, oh halld, vedd szivre magyar nép:
.Legszentebb vallas a haza s emberiség.”
Vorésmarty (Nemz. kiad. 117. lap)®

Miben 4l a lelkiisméret szabadsaga? — Nyilvanosan nem abban, hogy mindenkinek
vallasbeli dolgokrol sajat nézetei, eszméi s érzelmei lehessenek; mert olyan szabadsag
a megtagadas s korlatozas targyava sohasem valhatik, a tiszta gondolat semmi hatalom
altal meg nem szorittathatvan. Ha a lelkisméret-szabadsagrol értekeziink, gyakorlati ér-
telemben vesszik e szot, jelentvén ez altal az egyén azon szabadsagat, miszerint az isten-
ség iranti viszonyat sajat hite s meggy6zddése szerint fejezheti ki, s 6rok boldogsagat
sajat Utjan keresheti, anélkdl, hogy a vilagi hatalom blnteté keze ala vétetnék, mig a tor-
vényt meg nem sérti. Mai nap a lelkiisméret szabadsaga in thesi meg is ismertetik min-
denkitdl, és in praxi gyakrabban s terjedelmesebben alkalmaztatik, mint a tudatlansag
s tlbuzgdsag mult koraiban; s fajdalom! csupan csak a zsidokra nézve magok a liberalisok
gyakran nem veszik észre a hit borzaszté elnyomasat, nem tartvan mindig szem el&tt
Salamon szavait: kétféle font és kétféle mérték, — mind a kett6 utalatos isten el&tt (Példab.
20,10). S valdban! id8szaki sajténk mezején majdnem ritka tinemények kozé tartozik,
hogy Kossuth Lajos, a ,pesti zsido-fiatalsagot mesterségek tanulasara buzditd egyesu-
let"-rél szolvan, nemes lelkesedés szép orajaban kdvetkez$ szavakra fakadt: ,Nem lehet
ezen értesitést (az emlitett egylet feldl) kozointnk anélkll, hogy a leirt egyestlet keletke-
zése irant legszivesb éromunket ki ne jelentstk, s valéban igen-igen szomoru s az embe-
ri érzelmeket nem legszebb fénybe allitd jelenetnek venndk, ha azok, kik a zsidéknak
polgérjogositasa ellen ekkorig mindig azt szerették felhozni, hogy a zsidd sem
foldmivelésre, sem mesterségekre nem hajland6, most viszont azzal allnanak eld, hogy
még a mesterségekbd! is ki akarnak a zsidok masokat szoritani!! — Azon lelkes, buzgd

5 Low Vordsmarty epigrammajanak masodik valtozatat (1833) idézi; az elsében (1830) még mas volt a zard sor: , Testvérek vagytok, biinds az, aki
gy(lol.” - Hargittay Emil, ,Egy vers vagy kett6? Vordsmarty Mihaly: Pazman”, Irodalomtdrténeti Kozlemények, 111, no. 4-5 (2007), pp. 418-420. - Kiadas:
Vérdsmarty Mihdlly] munkai, Els6 kotet (Pesten: Trattner-Kérolyi, 1833).
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férfiak, kik az egyesuletet alakitak, ily felkarogasok altal ne hagyjak magokat elkedvetle-
niteni, s ne kételkedjenek, hogy midén oda munkalnak, miszerint hitsorsosaik a polgari
foglalatossagokba vegyUlés éltal a tarsasaggal, melyben élnek, egybevegylienek, hatha-
tos 1épést tettek ama minden jok 4ltal dhajtott idészak felé, melyben a polgari jogok
osztogatasanal nem kérdendik azt, hogy istentket melyik templomban imadjuk?!” —
(Pesti Hirlap 1843. 93. lap)

Nem lehet nem emlitenem, hogy a lelkisméret szabadsagahoz az is tartozik, hogy
mindenki, ki vallasanak asketikajat tartani akarja, sajat tetszése szerint ehessék s ihassék.
Senki sem fogja azon katholikust rossz polgarnak nevezni, ki pénteken nem akar része-
stlni protestans baratja huisos ebédében; senki sem fogja a gérog nem egyesdlt vallasut
a polgarjogbdl kizarni akarni, mivel egyhazanak rendeleteit kdvetvén, az év egy részén
keresztll nem lehet mas keresztyének asztaltarsa; s csupan csak a zsidoban Utkdznek
meg, hogy nem mindent eszik, nem mindent iszik! Igen helyesen nyilatkozott e tekintet-
ben egy pap a daniai orszaggydlésen, s nem mulaszthatom el idézni kdvetkez6 szavait:
~Mondtak, a zsidék nem akarnak veltink enni. Valljon az is szolgalhat okul egy ember
kirekesztésére, mert ¢ inkabb sajat fazekabdl eszik? Nagy neveletlenségnek tartom vala-
kire ratukmalni akarni étkeket, melyeket ki nem allhat. S minthogy mi daniaiak régéta
szeretjik a fUstolt szalonnat, oriinlink kellene, hogy a zsidék nem esznek vellink! A ren-
dek gydlésében kilénben is nem szikséges enni, hanem szélani s m(ikddni, és a comis-
sarius lakomajatol elmaradhatnak, ha az étkek rosszak, vagy pedig a borral tarthatnak. De
hazaban szabad legyen mindenkinek sajat szakacskonyvét kévetni. Igy ismerek egy jo-
gaszt, ki soha puddingot nem eszik, s mégis titkos jogtanacsossa lett. Tovabba, ha a zsi-
dok veliink nem akarnak enni, annal inkabb esznek sokan kozultink veldk. Most panasz-
kodunk, miszerint 6k nem mindent esznek vellink; ha azt cselekednék pedig, csakhamar
kidltanok, miszerint mindent elesznek eldlink.” (Grin die Judenfrage 94. lap.?)

Egyébirant az ,,asztalbeli valasztofal” nem csak zsidok és keresztyének kézot, hanem
magok a zsidok kozétt is 1étezik; mert bizony! tetemes a pesti zsidéhaz szama, hol a leg-
felvilagosodottabb rabbi, ha mindjart a derék s mivelt hazigazdaval legbaratsdgosabb
labon all, nem ebédelhetne anélkil, hogy compromittalna magat s hivatalat; jeledl s bizo-
nyitvanyul, hogy a visszavonulas az asztaltdl nem a mas vallastak elleni megvetésen ala-
pul, mit sokan, a régi asketikai hagyomanyokat félreértvén, allitanak s ismételni meg nem
sz(nnek.

6 Karl Theodor Ferdinand Griin (1817-1887), ir6i dlnevén Ernst von der Haide, német Ujsagird, radikélis baloldali politikus. Kdnyve: Die Judenfrage.
Gegen Bruno Bauer (Darmstadt: Carl W. Leske, 1844). - Emlitendd, hogy Bruno Bauer zsidokat illeté nézeteit ugyanabban az idében Karl Marx is
birdlta, Griin és az 6 véleménye azonban nem talalkoztak; Marx mas kérdésekben élesen polemizalt Griinnel. Griin kapcsolatban éllt a zsid6 népi
ontudatot hirdeté Moses Hess-szel, illetve a német szocialista mozgalom szamos alakjaval.
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lll. A j6zan politika.

Az igazsag magvat hintsétek és szeretetet aratandatok.
Hoseas (10,12).

A szabadsag megosztva becsében nem veszt, s6t erejében nyer s biztossagaban nevekedik.
Deak Ferenc (Kovetj. 46. lap).

A honnak hazafit kell adni, hol csak lakosai vannak”, Ugy mond Josika (Vazolatok’
62. lap); s ahol a bolcs tanacsnak zsidokrai alkalmaztatasa oly vilagos, hogy hosszabb
fejtegetést éppen nem kivan. Nem akarom ugyan allitani, miszerint Magyarorszag zsidoé
lakosainak a hazafisag idegen érzelem volna; vannak kétségen kivil olyanok, — s a fiata-
labbak kdzt szamosak — kik a honért s a honi érdekért &szintén buzognak; de bizonyara!
a hazaszeretet langja egészen masképpen hevitné a jogitott s becsult honpolgar szivét,
mint a tdrelmi adot fizetd lealacsonyitott lakosét. A kilfold példaja azt teljesen s tokéle-
tesen bebizonyitja; mert midén az orosz zsidék minden kitelheté Gton s modon elkerdini
torekednek a katonaszolgalatot, a porosz zsid6 kbzségek hallvan, hogy a kormany ket
dispensalni akarja a katonasagtdl, — egylelk(ileg folyamodtak a kiralyhoz a tervezett rend-
szabaly ellen, mely ,,a zsidd polgaroknak legszentebb kotelességét — a honvédelem telje-
sitését gatolna, s azokat becstelenitené.” Ugyanazbebizonyul mindenhol: Franciaorszagban
a nép zsidokat valaszt torvényhozo képviselékil, azoknak hazafisagardl meggy6z&dve
lévén; Angliaban maga a toryminisztérium tanusitja, hogy a zsidok eddigi polgari s politi-
cai jogaikkal annyi méltésagagal éltek, hogy a tokéletes emancipatiot megérdemlik; s kik
a német lapokat olvassak, kétségen kivil tudjak, hogy a legnevezetesebb porosz varosok
petitio Utjan kivanjak zsidé polgartarsaik telies emancipatiojat. Ezen szembet(iné tettek
vilagosan tanusitjak, hogy a zsidék, mihelyt a polgari élet hataraba lépnek be, nem ma-
radnak hatra, s6t polgari erények altal tiintetvén ki magokat, tovabbi jogositasukra utat
késziteni tudnak s iparkodnak.

Tudom ugyan, hogy publicistaink a magyar zsidokat rosszabbaknak tartjak a kdlfoldi-
eknél; de mely joggal s micsoda oknél fogva teszik azt? — nem tudom. Ugy tetszik, hogy
vizsgélat nélkul szoktak e felett birdskodni. Maga az alapossagot szereté Fényes kdvetke-
z6 moédon nyilatkozik: |, Figyelembe kell vennilink, miszerint a francia zsidé felszabaditta-
tasa alkalmaval pallérozottabb a mai magyar zsidonal” (Stat. 18. §.). De kérem, honnan
merité a derék ir6 ezen allitmanyat? Hiszen a zsidd francidk az ellenkezét tanusitjak,
mondvan: Il est reconnu, que la liberté est venue alors surprendre nos péres, qui n'y
étaient nullement préparés. S'il est vrai, qu'ils n‘ont pas abusé de cette liberté, et que,
pleins de reconnaissance, ils s'y sont entiérement dévoués, il est vrai aussi, que I'époque
était peu favorable pour les améliorations indispensables, pour I'emancipation intérieure.

7 Josika Miklos, Vdzolatok (Kolozsvartt: Tilsch és Fia tulajdona, 1835).
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Au milieu des graves préoccupations du temps, et en présence d’'une génération, qui
avait vieilli sous un autre régime, en était Francais de la révolution et Israélite du moyen-
age.”®
Ha pedig mindamellett azt allitana valaki, hogy mas alkotmanyos orszagokban a zsi-
dok emancipatidja, hazafisdgot s honszeretetet elterjesztvén, s szamos sziveket a honért
lelkesitvén, j6zan és bolcs politica szileményének tartandd, s mégis Magyarorszagon
nem volna tanacsos — én erre nem akarok felelni; de feleljen, kérem, Agricola ur! (Vége
a jové szamban.)
L6v Leopold.?

* % X

[IV.] A nemzetgazdaszat.

Lasd! Ezt talaltam, igymond a prédikator, az egyiket tedd a masikhoz, hogy beteljesedjék a szam

Salamon (Préd. 7,27)

Nemzeti fény a cél. Hogy elérd, forrj egybe magyar nép.

Kélcsey (Munkai I. 146. lap)™©

Gondolom, hogy valamint kortérsaink altalanosan, szinte ugy kilénésen honfitarsa-
ink nagy részére nemzeti j6létet igérd gazdaszati tekinteteknek erésebb hatalya vagyon,
mint a humanitas tiszta erkélcsi vonzalmanak. Minden korszaknak ugyanis sajat eszméje
vagyon, melyért hevil, melyet kdvet, melyre iranyozza miikddéseit s torekvéseit. A tizen-
6todik szazadban az utazasok s a felfedezések valtak uralkodoé vezéreszmékké. A tizen-
hatodik szazadban a vallas mozdita a szellemeket s az erdket. A tizennyolcadikban, f6-
képp masodik felében, az értelem felvilagosodasa s a vilagpolgarsag voltak a jelszavak,
melyeket tuddsok s tudatlanok forgattak szajukban. Szézadunk emberei a nemzetiség
zaszloja alatt seregelnek 6ssze, ,anyagi jolét” a felirat, mely a zaszlon fénylik arany bet(ik-
ben, s ipar a varazsszo, mely mozditja a lelkeket s a kezeket, — mely Orpheus lantjaként
éltet lehel a holt agyagba, a sziklékba. A kor iparbeli irdnyanak befolyasa nemcsak az
anyagi, hanem a szellemi productio terén is nyilatkozik; mert nem egyéb, mint ezen irany,
kiterjedtebb olvasé kérdkre szamot tartvan, hozza létre azon kdnyvkereskedés s kdnyv-

8 Megismert dolog, hogy a szabadsag meglepé akkor (1789) atydinkat, kik semmiképp sem valanak rea elékésziilve. Ha igaz, miszerint 6k vissza nem
éltek e szabadsdggal, s hogy haladatossaggal telve, tokéletesen arra szentelék magokat, igaz az is, miképp kevéssé kedvezd vala a korszak az
elkertilhetlen javitdsokra, a belsé emancipatiéra. Kézepében a kor mély elfogultsagainak és jelenlétében egy nemzedéknek, mely més kormany alatt
oregedett, valdnak 6k a forradalom franciai és a kdzépkor izraelitai (Archives israélites de France, 1843, 3. lap). [L. L. ford ]

° Anév alapban sajtohibaval.

10" Versenyemlékek”, VII. (1833).
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csindlés kozti coalitiét, s ennek kdvetkeztében elémozditja az irodalmi gyors fabricatiot

s gyors consumtiét, mely egészen megfelel az anyagi ipar mozgalmanak. S hogy korunk

nemzeti iparhozi ragaszkodasa er6sebb, mint humanitasérti lelkesedése, bebizonyul

a gy6zedelem 4ltal, melyet Liszt" rendszere Smith Adamé? feldl viv ki magéanak, &mbéar

ez utolsénak tanai inkabb egyeznek meg a tiszta humanitassal, mint az elsébbikéi. —
Ezeket tekintetbe vévén, gondolom, miként cél- s korszer( volna, ha egy megismert

nemzetgazda sajat tudomanyanak szempontjabdl alapos és részrehajlatlan vizsgalat ala
venné a zsidélgyet, midltal vilagossa valnék, valljon kedvezé-e a kor irdnya a magyar
zsidok emancipatiéjanak vagy tovabbi kirekesztésének. A hires Liszt ezen Ugyrdli birdlatat
sokak taldn nem tarthatnak competensnek, tgy okoskodvan, miszerint e nemzetgazda-
nak, mint éjszakamerikai polgarnak, mar ex principio kell szavaznia minden hit elnyomasa
ellen. De talan sziveskedendik érdemes s tudds hazankfia, tisztelt Trefort A.” Ur azt jézan

s érett véleményadasara méltanylani. En csak kdvetkez6t megjegyezni batorkodom.,

a) Haigaz s kétségbe nem vonhaté, miszerint sem a pénztél, sem a fekvd birtoktdl, ha-
nem a productio, emberi er6k dszvegétdl s azoknak célszer( alkalmazasatol fligg egy
nemzet gazdagsaga: akkor vilagos, hogy valamennyi nemzet annal gazdagabb, minél
nagyobbak a munkara alkalmaztathato erék s tehetségek, s minél szabadabban fej-
|6dhetnek ezen er6k a munkassag terén. S ebbdl kivilaglik, hogy egész néposztaly
tehetségeinek hasznalatat korlatozvan a nemzet, sajat erejét meggyengiti, és sajat
fejleményének vet gatot. Az (@nyagi s szellemi) erék felette dus béségérdl hazankban
éppen sz6 sem lehet; annal kivanatosb tehat, hogy a létezé erék szabadon mozdul-
hassanak s hasznaltathassanak. Mit gondolnank azon gazdardl, kinek minden gyer-
mekei munkajara s m{ikddé kodzbejarasara sziiksége volna, s mégis — legyen gyenge-
ségbdl, rossz kedvbdl vagy kilonds antipathidbdl — azoknak részét, s pedig nem
a legrestebbeket, kizarna a munkatol?

b) De azt mondjak, hogy a zsid6 néposztaly nem productiv, hanem csak keresked®d,
s ennek kdvetkeztében a kdzjot nem mozditja el, s azért jogot nem érdemel még. De
meg kell vallanom, miszerint én, ha magamnak nem volna alkalmam ezen ellenvetést
tablabiraktdl is hallanom, nem hittem volna, hogy korunkban még ennyi megvetéssel
sz6lhat valaki a kereskedésrél! — Mert ki el6tt a nemzetgazdaszat elemei nem ismeret-
lenek, tudja, miszerint féldmivelés, gyartas és kereskedés a nemzeti vagyon harom 6

1" (Georg / Daniel) Friedrich List / Liszt (1789-1846) német kdzgazdész. Hires miive: Das natiirliche System der politischen Okonomie (Stuttgart: Cotta,

1841).

12 Addam Smith (1723-1790) angliai (skot) kdzgazdasz. Hires miive: An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations (London: W. Strahan and
T. Cadell, in the Strand, MDCCLXXVI [1776]).

13 Trefort Agoston (1817-1888) ligyvéd, centralista politikus, br. Edtvds J6zsef baratja és kultuszminiszterként utddja (1872-1888). - Léw Lip6t késébb
élesen birélta egy akadémiai el6adasat, amelyben Trefort az orszég tarsadalmét négy osztalyra tagolta: parasztok, urak, kézmdvesek és zsidok, s azt
mondta, hogy a zsiddsag egy rétege rossz tulajdonsagainal fogva kéros hatassal van a népre (Léw, Ben Chananja, V, 1862, pp. 425-430 = Ges.
Schriften, IV, pp. 481-495).
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)

tényezGje, s miszerint ez utolsé altal mind a productio, mind a consumtio elémozdit-
tatik. Az iparlzlet s a t6zslet magasb fejleménye a foldmivelést feltételezik, s erre
nézve az ipar s a kereskedés a culturanak ifjabb agaiul tekintend6k. De egyszersmind
ezek mind a harman ugyanazon t6rzsdk sarjadékai, melyek egyitt nének, s tovabbi
fejleményre nedvet s taplalatot visznek egymashoz, s azért nincs orszag, hol a fold-
mivelés s az ipar virdgoznanak kereskedés viragzasa nélkil. Ha tehat a dolgot elfogult-
sag nélkdl tekintjik, talan abban meg fogunk egyezni, hogy a magyar zsidok jobb
sorsot érdemelnek, nem ,quoique”, hanem ,parceque”™ kereskednek.

Azonkivil meg kell emlékezniink, miszerint a zsidoknak a foldmUvel¢déstoli visszatar-
toztatasa a kozépkori keresztyén térvényhozason alapul, s azon orszagokban, hol a
kdzépkor hagyomanyai ifjui pietassal nem apoltatnak tbbé, ott a zsiddk szorgalma
a féldmivelés elémozditasara is szolgal. Nyilvanos s hivatalos kozlések szerint a zsidok
birtokképessége Poroszorszagban igen Udvos befolyast gyakorol, ami jelesen porosz
Szilezidban mutatkozik, hol a nemes j6szagok a zsidok birtokaba jdhetvén, szembet-
néleg emelkedtek fel arukra nézve. Vannak is példak, hogy a joszdgok gazdaszati
mivolta megjobbul a zsidok kezelése altal; Ugy Velence tajaban posvanyok kiszaritta-
tasa altal tintették ki magokat a zsidok. — S nem remélhetni e hasonlé befolyast
a magyar pusztakra nézve? —

d) A zsidok jogositasa féképp kivanatos a honi ipar érdekében. Hogy ,a status bels®

Uzletének szabadnak kell lennie”; hogy ,,minden kézmUnek, az ipar minden aganak
nyitva kell lennie azoknak, kik beleallani akarnak”; — ezen elv mar szamtalanszor mon-
datott és mondatik. De ki fogja tagadni, hogy a sorompdék, melyek a zsidok elétt
allanak, iparbeli vallalataikat szazféleképpen gatoljak? Feltehetni, igy vélekedem, hogy
ismeretesek efféle példak e lapok tisztelt olvasdi el6tt; nem is sziikséges talan emlite-
nem példaul, miszerint ezel6tt négy hdnappal itteni hitrokonaim egyike b&rcserzést
allitani szandékozott, s csupan csak Ugyvédének intése, hogy a zsidoknak keresztyén-
legények segedelmével nem szabad munkalni, arra birta a vagyonos kereskedét, hogy
elalljon tervének valdsitasatol.

Talan nem hibazok, igénytelendl allitvan, hogy megérkezett mar az id6, hogy teljes

figyelemre méltattassanak Dedk Ferenc szavai: ,A szorgalomnak két hatalmas rugdja
van: szabadsag és tulajdon” (Kovetj. 46. lap).

% Francia; értsd: ,nem »annak ellenére«, hanem »épp azért, mert...«".

14
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E nyomds szavakra tgyelvén, abban taldlja a nemzetgazdasag feladasat, hogy e rugok
a legtagasabb téren miikddhessenek, s hogy sokaig ne tartson tébbé az anomal llapot,
melynek kovetkeztében a hon lakosinak 6tvenedik része® a térvény altal gatoltatik anya-
gi és szellemi er6inek szabad kifejlédésében s a hazénak virdgoztatasarai forditasaban.
De meg fog sz(inni ezen dllapot akkor, mikor az alkotmanyos Magyarorszag, valamint
mas kérdésekre, szinte Ugy a zsidokérdésre nézve az europai s amerikai alkotmanyos vi-
lag iranyaban nem maradand hatra. — NagyKanizsan. — Lév Leopold.

1> Azaz 2%. Ez megfelel a statisztikai adatoknak.
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DOKUMENTUMOK A MAGYARORSZAGI ZSIDO
STATISZTIKA ES A MAKOI ZSIDOSAG TORTENETEHEZ*

TURAN TAMAS

Magyar Zsid6 Levéltarban taldlhaté egy néhany lapos irat, amely a ,Statistikai

adatok a Makai izr. hitkdzség és a tébbi Csanad Megyében levé hitkdzségekrél”

cimet viseli. Az irat (amelynek emlitésével eddig nem talalkoztam a szakirodalom-

ban, és amelyet a rovidség kedvéért ,makdi iratként” fogok emliteni) jellegét te-
kintve eléggé kulonleges, és a statisztikai adatokon tulmendéen is szolgal néhany eddig
ismeretlen adattal a makdi zsiddsag torténetét illetéen. Az alabbiakban ezt a dokumen-
tumot kozoljuk, a hatterét megvilagitd néhany dokumentummal egytt.

A makoi irat

Az irat négy pontba szedve ad informaciokat a makoi hitkézség multjarél és jelené-
rél. Szé esik (1) a hitkdzség torténetérdl és kdzigazgatasi feladatairdl, tagjai szamardél és
foglalkozas szerinti megoszlasukrol, valamint a magyar nyelvhasznalat allasarol; (2) a hit-
kozség iskolatigyeirdl; (3) jotékonysagi intézmeényeirdl; (4) a hitkdzséghez tartozo fidk-hit-
kozségekrdl. Els6 olvasasra latszik, hogy az irat az 1860-as éveknél nem korabbrél szar-
mazik — pontos datum azonban nincs rajta, ahogyan cimzés, alairas sem. Egyfajta
fogalmazvanyrél van sz6, amellyel kapcsolatban biztonsaggal nem lehet megallapitani,
hogy iréjanak (vagy iréinak) mi volt a célja vele, hogy belsé vagy kilsé kezdeményezésre
készUlt-e, alapjaul szolgalt-e egy a hitkdzség berkeibdl szarmazo és és ténylegesen elkul-

* Jelen dolgozat témaja szorosan kapcsolddik Low Lip6t (1811-1875) szegedi, valamint Kecskeméti Armin (1874-1944) makdi (,neoldg”) férabbi
palyajahoz és munkassagahoz, akiknek leszarmazottaihoz tobbrétli - mindenekel6tt barati - kapcsolatok fiiznek engem és csaladomat. Tisztelettel
nyujtom ét e cikket a Kecskeméti Karolyt tinnepld kétet szamara.
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dott dokumentumnak, és ha igen, akkor 6nalléan kerilt-e kikuldésre vagy valamiféle
memorandum mellékleteként.

Mindenekel6tt tehat azt kell tisztazni: mikor keletkezhetett a dokumentum, és mi le-
hetett a funkcidja?

Az irat egy helyén a f. &." (folyd év) kifejezés 4t van hlzva, és az ,1861¢" kifejezésre
van javitva. A kovetkezd lapon is a ,f. é.” kifejezés utal egy eseményre, amelyrél tudjuk,
hogy 1861-ben tortént — bar itt nem szerepel a fenti datumpontosito javitas. Egy masik
helyen a hitkézség rabbija, Slomo Zalman Ullmann (Ullmann Salamon), aki 1863. januar
elsején halt meg, még hivatalban lévé vallasi vezetéként van emlitve. Masutt az 1857-ben
(valdszindi februarban) alakult helyi kaszind mint ,,hat éve fennalld” emlitédik. Ezen ada-
tok nem hozhatdk egykdénnyen kozds nevezére, de bizonyosnak latszik, hogy az irat
1861-62-b6l szarmazik. Megirasanak kezdete és vége, vagy elsé fogalmazvanya és utolsd
javitasai kdzott hdnapok, de — elvben — akar majdnem két év is eltelhetett.

A jelzett id6szakra esett egy igéretes, orszagos népszamlalasi kezdeményezés, amely
az adatokat a hitfelekezetek apparatusatdl probalta beszerezni. Ugy véljtik, hogy a makéi
irat ehhez a tervhez — amelyrél aldbb részletesebben is szélunk — kapcsolodik, ennek
tanuja és terméke. Az érdekes — és kevéssé ismert — adatgy(jtés iratanyaganak egy része
fennmaradt, koztlk a zsidésag korében végzett adatfelvételt érinté négy levél is. Aldbb
ezeket is kozzétesszik, remélve, hogy elémozdithatjuk tovabbi idevags, még lappangd
iratok felszinre kertlését is.

Az 1860-as népszamlalasi kezdeményezés

A kutatas elétt nem teljesen ismeretlenek az emlitett kezdeményezéssel kapcsolat-
ban alabb kézolt dokumentumok. Bar maguk az iratok korabban nem lettek kézolve,
a népszamlalasi kezdeményezés torténetét 75 évvel ezel6tt mar ismertette didhéjban
Groszmann Zsigmond rabbi (1880-1945), a 19. szazadi magyar — és azon belll a pesti —
zsiddsag torténetének jeles kutatdja a négy irat kdzil ama harom alapjan, amelyek ma
a Magyar Zsid6 Levéltarban taldlhatok.! Az iratok dnmagukért beszélnek, tartalmukat
nem szikséges itt 6sszefoglalni, de a kezdeményezés hatterét és el6torténetét illetéen
érdemes kiegésziteni a Groszmann altal kozolteket.

A kezdeményezés a Magyar Tudomanyos Akadémia kebelében 1860-ban Iétrejott
Statisztikai Bizottsagtdl (eredeti nevén: Statistikai Bizottmany) eredt.? A bizottsag nem
kbzigazgatasi, hanem felekezeti szervek révén — megfogalmazasukban: ,maganuton” —

! Groszmann Zsigmond 1938, pp. 42-43. A szerz6 elsé labjegyzetébdl (p. 43.) megtudjuk, hogy ,az adatok [azaz Groszmann cikkének dsszes lényeges
adata - T.T] a pesti rabbisag irattaraban fellelt jegyz6kdnyvekbdl és iratokbol vannak meritve.” A szerz6 mér jéval korabban érintette a témét - még
révidebben, de nyilvén ugyanezen iratok ismeretében, vé. Groszmann 1917, p. 51.

2 Toldy Ferenc 1981, Lencsés Akos - Rézsa Ddvid 2012 (tovabbi irodalommal), valamint Kovacsics Jozsef 1957, pp. 35-37. és a korabbi dsszeirasokrol ué

1963, pp. 7-15.
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tervezte lebonyolitani az adatgydjtést, minimalis koltséggel.> A népszamlalasi kezdemé-
nyezés 1860 augusztusaban korlevéllel fordult a felekezeti eldljarésagokhoz, statisztikai
adatokat kérve t6luk. Ugyanazon év novemberében egy Ujabb korlevélben a vallasfeleke-
zetek lelkészeit kérték fol egy szlikebb korl adatszolgaltatasra a sajat mikodési terdletd-
ket illetéen, nemcsak a sajat, de — az adatok tdbb forrasbol vald ellenérzését elésegiten-
d6 — a tébbi felekezethez, igy a zsiddsaghoz tartozékra nézve is.* A masodik korlevél
részét képez6 egyszer(i kérddiv minddssze az egyes felekezetekhez tartozok szamét és
anyanyelvik szerinti megoszlasukat tudakolta (,miféle ajkiak?"”) az adott felekezeti-szer-
vezeti egységen, illetve az illeté lelkész mikddési kdrén belll.> Az utébbi, anyanyelvvel
kapcsolatos kérdésbél az ,izraelitak (...) Ugy is jobbara a tdbbség népiségéhez szitvan”, ki
lettek hagyva.®

A népszamlalas bevallott célja elsérend(ien az volt, hogy a magyar hatésagok sajat
kutforrasaikbdl jussanak hiteles adatokhoz a nemzetiségi — korabeli széhasznalattal:
a ,népiségi” — kérdést illetéen (az anyanyelvet hasznalva dontd kritériumnak’), kiegészit-
sék ezen a téren az 1857-es bécsi dllami-kdzigazgatasi népszamlalas adatait, kontrollaljak
azokat,® hogy ilyen médon korlatozzak az adatokkal valé kilsé politikai manipulacio le-
het6ségét.

Ezek a célok sajatosan egybecsengtek a magyar zsidésag emancipaciora és asszimi-
laciora torekvd részének érdekeivel és céljaival. E rétegek politikailag aktiv elitje szintén
hiteles adatokkal akarta megtamogatni a maga politikai (az emancipaciéért folytatott)
kUzdelmét — dokumentalandé a zsiddsag asszimilacié iranti elkdtelezettségét és a ma-
gyarosodasban elért eredményeit —, tovabba ilyen médon is fel akarta venni a harcot
az emancipacidellenes propagandaval.® A zsidosag belsé és kiilsé politikai érdekegyez-
tetéseit er6sen megkérddijelezte és hatraltatta a barminem( orszagos szervezettség hi-
anya. Az 1868—69-es Un. zsidd kongresszus is részben ezt a helyzetet kivanta orvosolni,
de utana is még hosszu ideig semmilyen zsidd (vagy nem-zsidod) szervnek nem voltak
megkdzelitéleg pontos adatai sem arrél, hogy Magyarorszagon hol, milyen izraelita hit-
kozségek és intézmények miikoddnek. Ezért is volt kudarcra itélve a pesti hitkdzség kisér-
lete 1861. aprilis kbzepén egy reprezentativ orszagos gy(ilés 6sszehivasara bizonyos, az

Op.cit, p.19,21.

o v & w

A kovetkez6khoz lasd Konek Sdndor 1861, pp. 3-17.
A népszamlélas tigyében szétkiildott korlevél”, Statistikai Kézlemények, 1. kot. (1861), pp. 17-21.

Konek 1961, p. 14. Az idézett megjegyzés valészin( arra céloz, hogy bar az ,izraeliték” jelentds részének az adott korban nem magyar az anyanyelve,

mégsem alkotnak 6néll6 nemzetiséget, és ami a nemzetiségekhez vald viszonyukat illeti, kdzismerten az ,allamalkoté” magyarsaghoz igazodnak,
veliik tartanak, és nyelviikben is magyarosodnak.

7 ,Anépszamlélas ligyében..., p. 18.

8 Az 1857-es népszamlélasrol lasd Kovacsics 1963, pp. 11-14.

° Erdemes megjegyezni, hogy a zsiddsag konzervativabb - a 19. szézadtdl ,ortodoxnak” nevezett - kdreiben (és persze nem csak ott) az 8sszeirdsok és
statisztikak rossz asszocidciokat keltenek és - vallasi okok miatt is — gyakran ellendllast valtanak ki az 6kortél fogva. Emlitést tettem errél egy korabbi
cikkemben (Turdn Tamds 1993, pp. 73-74.). Felderitésre var, hogy volt-e visszhangja a kiilénféle céld modern kori helyi, megyei és orszagos
Osszeirdsoknak a magyarorszagi zsidd vallasjogi kazuisztikai (Un. responsum-)irodalomban.
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emancipaciés kizdelemmel 6sszefliggd politikai 1épések targyaban. Low Lipdt mar a
gy(lés résztvevdjeként biralta ezt a szervezést, két héttel késébb pedig éles kritikaval
jegyezte meg sajat lapjaban, hogy a pesti — amugy hegemoniara térekvé — hitkdzség
még egy hiteles lista dsszeallitdsara sem volt képes a magyar hitkdzségekrdl, és ezért
fordulhatott el6, hogy sok hitkézség meghivast sem kapott a gy(ilésre, amelyen végll is
az izraelita hitkdzségeknek csak egy tdéredéke képviseltette magat. Low éppen ezért
szorgalmazta, hogy a pesti hitkdzség tamogassa a Tudomanyos Akadémia torekvését
az orszag zsido lakossaganak adatfelvételére, és ennek alapjan tegyen javaslatot valami-
féle reprezentativ orszagos koordinaciés forum vagy szerv feldllitasara.”

Az orszag terlletét lefedd zsidd hitkozségi szervezet, felekezeti apparatus hijan az
akadémiai népszamlalas a zsidokra vonatkozd adatok 6sszeszedését is az egyéb feleke-
zetek lelkészeitdl varta.!" Amikor az 1860-ban alakult Izraelita Magyar Egylet (az 1844-
ben Pesten alakult Magyarit6 Egylet utdda) tudomast szerzett az Akadémia népszamla-
lasi kezdeményezésérdl, vezetdi lelkesen ajanlottak fol segitségiket a népszamlalas
lebonyolitasat illetéen a zsidosag kdrében.” Mezei Mor, az egylet titkara az alabbi szavak-
kal korteskedik a statisztikai adatfelvétel mellett:

.Ezen adatok altal kilondsen két el6itélet cafoltatnék meg véglegesen, mindketté hatalmas érv elleneink
kezében. Els6 az, hogy az izraelitdk e hazaban csak a kereskedés kénny( foglalkozasaiban élnek, de sem
a foldmUvelés, sem a nehezebb mesterségekre sem nem képesek, sem nem hajlandok. Mésik az, hogy az
izraelitak magyarok lenni nem akarnak, s e hazaban a német elemet képviselik.”*

Az Akadémia vezetdi drommel fogadtak a felajanlott segitséget, amely csak gazda-
githatta és még tébboldaltan ellendrizhetévé tette a zsiddsagra vonatkozé, a nem zsidd
felekezeti korokbol szarmazd szarmazd informacidkat.

Az Egylet altal kikuldott korlevélre azonban csak kevés helyrél kuldték be az adatokat.
A népszamlalasi kezdeményezés a tervezett iton-modon kivitelezhetetlennek és irredlis-
nak bizonyult — a zsidésagon belll éppugy, mint &sszességében, orszagosan. Az Izraelita
Magyar Egylet titkari jelentése sajnalkozva kénytelen megallapitani 1862-ben, hogy az
egylet azon év nyaraig a 133 hitkdzségnek szétkuldott kérd&ivre minddssze 16 hitkdzség-
t6l kapta meg a kért adatokat, tovabba, hogy ,,24 megyébdl pedig még csak a hitkdzsé-
gek szamat és neveit sem tudhattuk meg, illeté korlevellink valasz nélkil hagyatvan”* Az
Egylet egy évvel késébb is csak 23 hitkozségtdl beérkezett adatokrol tud beszamolni (lasd
az alabb kozolt IV. sz. dokumentumot). Az Egylet és az Akadémia ezek utan sem adta fel

10 Leopold Léw 1861, p. 162; [Leopold Low] 1861.

A népszamlalas tigyében...", p. 19; Konek 1961, p. 13.

12 Az Egylet vezetd személyisége személyiségei kdziil jo néhdnyan - mint példaul Pollak Henrik, Rozsay Jozsef, Mezei Mor - késébb az emancipécids
kiizdelemnek, az 1868-69-es kongresszusnak és a neoldg zsid6 hitkdzségnek is korifeusai lettek.

'3 Magyar lzraelita, 1861, 1 (jun. 13.), p. 187.

% Magyar lzraelita, 1862, 2 (jun. 27), p. 215.
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a reményt (utébbit illetéen Id. V), de tovabbi hitkdzségek adatszolgaltatasarél a tovabbi-
akban mar kozvetett tudomasunk sincs.

Ami a statisztikai kisérleteket illeti a magyar zsiddsag kéreiben altalanossagban, emli-
tést érdemel, hogy ilyenek mar joval korabban is jelentkeztek, az emancipacios és asszi-
milacids torekvésekkel kardltve. Ugy tinik, Uttré szerepet jatszott ebben is — mint a
magyar zsido6 kdzélet és tudomanyossag annyi mas teriletén — Low Lipét. Egy 1845-ben
publikalt cikkében adatokat kézol (javarészt Fényes Elek nyoman és ra hivatkozva) a ma-
gyarorszagi zsidé népesség demografigjarél, a hitkdzségek szamardl, iskolatigyérdl, vala-
mint — adatok nélkdl — a zsidok altal (izétt foglalkozasokrél. Adatainal érdekesebb a jelen
osszefliggésben az, hogy cikke végén felhivast intéz a hitkdzségi eldljarokhoz, rabbikhoz,
tandrokhoz és orvosokhoz, hogy kuldjék be szamara a hitkdzségukre — a lélekszamra,
a foglalkozasi viszonyokra stb. — vonatkozé adatokat, hogy a kovetkez6 évben megjelen-
tethesse ezeket az orszag 6sszes hitkdzségeire és azok intézményeire vonatkozdan.”
Feltehet&en ez volt az els6 orszagos méretd, zsido kérokbdl kiindult statisztikai kezdemé-
nyezés Magyarorszagon. A jelek szerint ez is hamvaba holt, Low nem publikalt késébb
idevago adatokat. A magyar zsido statisztika masik élharcosa Pollak Henrik orvos (1821
1894)° volt — akinek feltehetéen abban is volt valami szerepe, hogy unokadccse és nevelt
fia, K&rosi (/Kordsi/Kérosy) Jozsef (1844—1906)" a magyar statisztikai ,szakma” egyik ki-
magasléd alakjava valt, és akinek mlvei a magyar zsidésag torténeti statisztikdjaban is
fontos forrasok.”

A makoi irat és a népszamlalasi kezdeményezés kapcsolata

Az 1zraelita Magyar Egylet, a maga politikai céljainak megfelelen kitagitva az akade-
miai adatgyijt6 kérdéiv tudatosan sziikre szabott spektrumat (valamint a felkérend6 koz-
remkodok korét), az 1861 majusaban szétkuldott korlevelében (Il) az iskolatigyre és
a jotékonysagi intézményekre, tovabba az adott hitkdzségek vonzaskdréhez tartozé szor-
vanyokra és fiok-hitkdzségekre vonatkozd adatokat is kéri a nagyobb hitkdézségektl.
A ,nemzetiségi” (nyelvi), illetve az ,életmddra” (foglalkozasra) vonatkozd adatok fontos-

15 16w 1845, p. 56.

16 Pollak Henrik 1848. Polldk is sajnalattal kellett konstatalja (op. cit, p. 110), hogy az adatszolgaltatas Gigyében megkeresett hitkdzségeknek csak egy
része killdte be az adatokat a kért formaban. Pollakrdl lasd Magyar Zsidé Lexikon, 1929, p. 714, Kecskeméti Armin 1894; 1asd tovabbé a Il. sz. dokumen-
tumot, amely emliti Pollékot.

17 K6rasy Ferenc 1984, p. 200.; Szalay Mdrta — Nemes Erzsébet 2006.

18 Az 18577 évbeli Pesti Népszdmldlds Eredményei. 1870-ben Ujbol féldolgozta Korosi Jozsef, sz. k. Pest varosa statisztikai hivataldnak igazgatéja (K6rdsi
1870). Ez a md kor, vallds, csaladi allapot és foglalkozas szerinti adatokat kdzdl; a zsidosaggal a 88-115. tablazatok foglalkoznak. Polldk Henrik
egyébként egy Moses Montefiore-hez irt levelében emliti réviden a Magyar Izraelita Egylet zsido népszamléldsi eréfeszitését. A levél a haifai
egyetemen a K6rosy-hagyatékban talélhat6 - kdszondom Michael K. Silbernek, hogy felhivta ré a figyelmemet. (Pollék és Montefiore kapcsolatahoz
lasd Kecskeméti 1894, p. 222.) A magyar zsidd statisztikdhoz ldsd még: Magyar Zsidd Lexikon, pp. 553-564: ,Magyarorszagi zsidéség statisztikaja” (@
,Magyarorszag zsidésaga” szdcikken beliil).
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sagara is felhivja a figyelmet — ha ez nem is fogalmazddik meg konkrét kérés formajaban.
A makai irat ki is tér az 6sszes fent emlitett adatmezére, koztik — hangsulyosan — a ma-
gyar nyelvhasznalat eléretérésére és a foglalkozasi viszonyokra. Mindezek alatamasztani
latszanak azt a feltételezést, hogy a makdi irat és az Izraelita Magyar Egylet korlevele
kozdtt van valamiféle kozvetlen 6sszefliggés. Az 1860-as évek elejének emancipacio- és
magyarosodas-parti zsido sajtdjaban — kuléndsen a Magyar Izraelitaban — gyakoriak
a hasonlé tematikdju, sokszor statisztikai adatokban is gazdag hitkdzségi korképek és
helyzetjelentések.” Ezen hitkdzségi jelentések kdzil a — mi makdi iratunkhoz hasonld —
szélesebb perspektivajuak és adatgazdagabbak a kés@bbi zsidd helytdrténet-iras és
a hitkézségi monografidk elézményeinek, kezdeményeinek tekintheték.?

A fent emlitett 6t dokumentumot kronolégiai rendben kézoljik, bettihiven, meg-
Orizve az eredeti kdzpontozast is. A Il. és lll. dokumentum tdbb lapbdl all, ezek sorszama
szOgletes zarojelben van jelezve. Néhany egyszerli szémagyarazatot, illetve réviditésma-
gyarazatot szintén szdgletes zardjelben iktatunk a szévegbe. A lll. dokumentum sok javi-
tast tartalmaz, a tobbi kevesebbet — alabb csak a javitasok utani szbveget reprodukaljuk.

[A Magyar Tudomanyos Akadémia levele az Izraelita Magyar Egylet elndkéhez,
1861. aprilis 11. Magyar Zsido6 Levéltar IX-3]

Tekintetes Elnok Ur!

A magyar tud. Akademia statistikai bizottsdga egy uj népszamlalast tervezett, melynek végre-
hajtasara az egyhazi organumokat kérte fel. Hazank izraelita lakosaira nézve a bizottsig nem
tudta, kihez forduljon, kinek kiildje az 6sszeirasi tablazatokat, hogy ezek az egyes kozségi elol-
jarok és illet6leg lelkészek kezébe jussanak s azutan leendé betoltésiik utan egybegytjtve visz-
szakiildessenek.

Tehat a keresztyén lelkészeket kérte fel, hogy ezek a hivataluk korében él6 izraelitdkat is
szamba vegyék. De most tudomdsunkra esett, hogy a Magyar izraelita egylet a bizottsagnak
segédkezet akar nyujtani, hogy nevezetesen az egylet a rovatos tablazatok szétkiildését s azok-
nak, ha majdan betéltve leendnek, egybegytjtését is magira fogja vallalni. Orommel ragadjuk
meg az alkalmat, s koszonettel fogadjuk az Egylet kozbenjarasat s ezennel 600 tablazatot kiil-
diink Tekintetes Urasagodnak azon kéréssel, sziveskedjék, a mennyiben lehetséges, ugy intéz-

19 Lasd pl. ,Aradi zsido ligyek”, Magyar Izraelita, 1862, marc. 7., p. 83., mérc. 14, 91-92., marc. 21, pp. 99. tovabba J. J. Rosenmeyer (sétoraljadjhelyi tanar),
1860, 3., Nov. 1, pp. 561-568. Ezek a fajta kdzlemények kiilondsen az iskolaligyrél széInak behatéan. Kérdéses, hogy az Izraelita Magyar Egylet
felhivdsanak-korlevelének volt-e valamilyen katalizald szerepe ennek a sajtd-miifajnak az elterjedésében, és ha igen, milyen.

20 A hitk6zségek és hitkzségi intézmények, egyletek kutatésanak fontossagéra Low Lipot mar 1862-ben felhivta a figyelmet, vd. Barabds Gyorgyi 2007,
pp. 8-9. Egy 1861. nov. 20-an kelt helytartétanacsi kdrrendelet irta el a magyarorszagi egyletek sszeirésat (op. cit,, Bevezetés, p. X.)
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kedni, hogy a tablazatok egy egy példanya kitoltés végett a magyar birodalomban létezé min-
denizraelitalelkészkezéhezjusson. A lelkész urak sziveskedjenek kozségeik tagjainak létszamat,
ugy mint azt a foly6 évi marcius 319" [étezettnek tudjik, lelkiisméretesen bejegyezni, egyszer-
smind azt is kitenni, hogy koziilok koriilbeliil hdnyan tudnak magyarul, végre az 18604 anya-
konyvekbdl vett sommas kimutatast is az illetd rovatba kitenni. Ha a 1étez6 kozségek szamahoz
képest a 600 példany nem volna elegendd, sziveskedjék arrol tuddsitani, s a még netaldn meg-
kivantat6 példanyokkal azonnal szolgalni fogunk.
Fogadja kegyed leg6szintébb becsiilésem kifejezését.
Pest 11. Apri. 1861

[Az Izraelita Magyar Egylet korlevele ,,a nagyobb izraelita hitkdzségekhez”,
1861. majus 6. Magyar Zsido Levéltar IX-3]

[1] Korlevél
A nagyobb izraelita hitkozségekhez

Az egész miivelt vilag altal 1ényeges fontossagu s legkozvetlenebb hasznossagt tudomanynak
ismertetik el a Statistika; — mert ez adja az alapot, melyre a térvényhozas épit, ez adja kezébe az
anyagi feltételeket melyekhez az elméletnek idomulnia kell.

Honunk e tekintetben hiteles adatok hidnyaban 1évén, az igyet a magyar tudés Akademia
karolta fel, s az adatok begyujtése kivalt az anyakonyvekbéli kivonatok megkiildése végett kii-
16n6sen a lelkészekhez fordult, egyenld készséget reménylve, egyenld tdmogatasra varva min-
den hitfelekezetnél.

Szeretett hitsorsosainkra nézve a magyar tudés Akadémia felszolitasara a kozbenjarast az
»lzraelita Magyar Egylet” vallalta el.”?

Kedves kotelességet teljesitiink tehat, mid6n ez alkalombdl el6szor 1épiink a hazai hitkozsé-
gekkel hivatalos érintkezésbe, s ez tigyet, mint legbuzgébb partfogasukra annyira méltét,
szivokre kotni batorkodunk.

Edes hazénk {igye mindnydjunk iigye, s igy csak honfikotelességiinket fogjuk teljesiteni, ha
e kozérdekhez teljes buzgalmt munkassagunkkal mi is hozzajarulunk.

Hosszasan szélnank az {igy fontossagardl, ha meggy6zédve nem volnank [2] hogy a hazafi-
assag mindnydjunknal egymagaban elegend6 indok leszen.

Egy pér érvet azonban, killon felekezeti, — zsidé magyar - szempontunkbdl is felhozunk.

21 Alevélen nincs aldirds.
22 Az Akadémia levele (I. dokumentum) alapjan dgy tlinik, hogy nem az Akadémia kereste meg az lzraelita Magyar Egyletet, hanem utdbbi ajanlkozott
afeladat végrehajtasara.
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Hitfelekezetlink Europaban 1étének torténete mutatja, hogy tigytink a humanitds, a mavelt-
séggel haladt mindég egyarant. Csak magunk iigyének hasznalandunk tehat, mid6n azon inté-
zet [azaz: az Akadémia] érdekeit mozditandjuk eld, mely a magyar hazaban a miveltségnek,
értelmiségnek zaszlovivéje.

Kozvetlen is kivanatos rank nézve hogy a magunkra vonatkoz¢ statistikai adatokat mi ma-
gunk gydtjtsiik 6ssze, hogy bebizonyitsuk, miként szamunknal fogva is a nemzet egyik igen
jelentékeny tényezdjét képezziik, s hogy megmutassuk téves voltat azon el6itéleteknek, melyek
nemzetiségi és életmod altali elszigetelést vetnek szemiinkre, - meggondolva kiilonosen azt,
hogy a rank vonatkozé adatoknak idegenek 4ltali 6sszeallitdsanal, a rosszakarat egyik masik
helyen tigyiink lényeges karara szerepelhetne.

Tisztan tudomanyos, — az egyesekre, mint az 6sszességre nézve egyarant tidvos cél tehét az,
mi végett Ondkhoz fordulunk, - s ha az Izraelita Magyar Egylet kozbenjardsdban elegendd
biztositékot Onok nem taldlnanak, legyen akkor a Magyar tudés [3] Akademia neve kezese
annak, hogy itt semminem( mds mellékcél szoban nem forog.

Mi ugy a hazai kozérdeknek, mint hitfelekezetiink igényeinek szemmel tartdsaval az tigyet
fontossagahoz mért buzgalommal karoljuk fel, s az idevagé munkélatok eszkozlése végett egy
allandé bizottsagot rendeltiink ki, melynek névsorat, hogy az is célunk tisztasaganak tanuja
legyen, ide igtatjuk:

A bizottsag tagjai: Bachrach Miksa, Barnay Ignatz, Dux Adolf, Freibauer Ede, Gottesmann
Miklés, Dr. Goldstein Simon, Herzl Tivadar, Dr. Hirschler Ignatz, Kern Jakab, Mezei Mor,
Moskovitz Lajos, Dr. Pollak Henrik, Rozsasy Jozsef, Dr. Schoenberg Armin, Strasser Alajos,
Tachauer Karoly, Wahrmann Mor, és Dr. Weisz Mark urak.

Ezuttal tehat az els6 1épést teenddk, felkérjiik a t.c. nagyobb hitkozségeket, hogy a megyé-
jokben 1étez6 kozségeknek teljes névsorat, ugy a tisztelendd rabbik vagy mas az anyakonyvek
vezetésével megbizott egyének neveit veliink k6z6lni, s egyszersmind azon érdemdus hazafia-
kat megnevezni sziveskedjenek, kiknek befolyasat timogatasat iigyiink szdmdara megnyerni
kivanatos volna. [4] Ha magok a t.c. kdzségek a megyei kisebb kozségeknéli kozbenjarast elval-
lalni szivesek leendnek, ugy ezaltal minket, s mindazokat, kik az tigy altal érdekelvék igazan
lekételezendik; — s mi ez esetben valaszuk vételével a kitoltendé mintdzatokat azonnal
lekiildendjiik.

Kiilonosen lekoteleztetnénk, ha a t.c. kozségek mar eleve is a megyéjokben 1étezé iskolai és
jotékonysagi intézetekre vonatkozd hiteles adatokat nekiink megkiildenék. -

Az ég aldasat esdve megkezdett munkdnkra, hazafias idvozletiinket kiildjiik szeretett

hitrokonainknak
Pesten 1861 évi Majus 6% Az Izraelita Magyar Egylet
Dr. Rézsay Jozsef s.k.
elnok
Mezei Mdr s.k.
titkar
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[A makoi izraelita hitkdzség fogalmazvanya a hitkdzség statisztikai adatairdl,
intézményei torténetérdl, fiokhitkdzségeirdl, 1861-1862. Magyar Zsidé Levéltar X-59]

[1] Statistikai adatok
a Makdi izr. hitkozség
és a tobbi Csandd
Megyében levé hit-
kozségekrél

[2] Statistikai adatok
A Csanad megyei hitkozségekrol

1. A Csanad megyében kebelezett Maké varasaban fendlld 1740 év koriil keletkezett, 1850
évig a pispoki uradalommal val6 kiilon szerz6dés folytan, minden drbéri szolgalattol megval-
tott, a kuridnak egy nemét képezé teriileten lakd, sajat birakkal ellatott, 6nallé adokozséget
képezd, de 1851k év dta a vérosi hatosignak aldrendelt izraelita hitkozségben jelenleg mintegy
210 6n4lld csaladfé s mintegy 1200 lélek van. A lakosok nagyobb része kereskedésbdl él; van
koztiik két orvostanar, 1. sebész, 30 foldmtives, 49 kézmiives (u. m. sdrgaréz-arany- s eziistmi-
ves, badogos, tiveges, pék, timar, pipakészitd, szabo, cipész, asztalos, gombkotd, kdmetszd, ir-
hés sat.). Mintegy két harmada a kozségnek harom utcaban sajat hazaiban, a tobbi a varosban
elszortan szinte [azaz: szintén] sajat hazaiban lakik. Az izraelita lakosok mindnydjan, az uj
nemzedék kivétel nélkiil és kivalolag [azaz: kivaltképpen] magyarul beszélnek. A hitk6zségnek
sajat, szép és tidgas ima haza 1800 évben épiilt. A hitkézségnek valldsi dolgokban fénoke,
amar az 1826ik év dta itten hivataloskod6, mint tudds talmudista hires férabbi, Ullmann Sala-
mon Ur.?

Ezen hitkézségben az anyakonyvek a nevezett férabbi Ur 4ltal 1833’ évben német nyelven
kezdettek meg. Az 1834 évben a nemes megye azoknak magyar nyelveni vezetését elrendel-
vén, a férabbi Urtdl elvétette és Schvaiczer Fabian akkori kozségi jegyzére?* bizta. Ez 1856 év
végéig [3] a legnagyobb pontossaggal vezette 6ket magyar nyelven, mig haldla utan az akkor
fenallott cs. k. [= csdszari és kiralyi] Békes—Csanadi megyei hatosag felterjesztése folytan a cs.
k. Nagyvaradi Helytartosagi osztdly azokat az alantabb folsorolt fidkkozségek anyakonyveivel
egyesitve, Steinhardt Mark igazgat6 fétanitd és hitkozségi jegyzének adatta at, ki altal a ka-

23 Magyar Zsido Lexikon, p. 924; Kecskeméti 1929, pp. 40, 48-55; Mose A. Z. Kiinstlicher 1993, pp. 375-377. A rabbi 1863. jan. 1-jei esti elhunytérdl sz616
mésnaprol keltezett rovid hitkdzségi gyaszjelentést kozli a Magyar lzraelita, 1863, 3., p. 24. Sirkdvének szévegét kozli Schlesinger Lipét, 1898, p. 36.
24 Schvaiczerre nézve lasd Kecskeméti 1929, pp. 10, 13-16, 20-21.
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pott utasitds folytan 1860. évi November elsejéig német nyelven, de azdta magyar nyelven ve-
zettetnek.”

Hitkozségiink tagjai a varos keresztyén lakosaival testvéries békében élnek, azoktdl soha
semmiféle iildozést nem szenvedtek és a mdr hat év éta fendlld casino részvényeseinek sét
el8ljardinak egy részét képezik.” Koziilitk harom a megyei bizottmadny, és 4. a varos képvisele-
ti testiiletnek volt tagjai.

E kozség hajdan nagyobb jelentdségti vala, miutdan Békes megyének déli, Csongrad megyé-
nek keleti és nyugoti részében és egész Torontal megyében egyetlen egy izraelita kozség sem
allott fenn, és a helységekben elszortan lako izraelitdk az iinnepeket Makon iilték meg, és
a makoi izr. kozség fentartasahoz jarultak. Jelenleg csak a kozelfekvé Foldéak helységben lako
6 csaladfoé (20 lélekkel) tekintetik ezen kozség tagjainak.”

2. A makdi izr. hitkézségben fenall egy rendezett, a nyilvanossagi joggal biro, 4 fi- és 2 leany-
osztalybdl 4llo, egy igazgato fétanito, 4 tanitd és 2 tanitondvel ellatott, jelenleg 169 fi- és 108
leany-tanonctdl latogatott f6tanoda, melynek fentartdsa évenként 3200 o. é. [= osztrak értékdi]
forintba keriil. Ezen koltségek a befoly6 tanpénzekbdl szereztetnek, a hidny a kozség pénztara-
bél potoltatik. 186112 Majushd elseje Ota a viros kozpénztardbdl egy rendes évenkinti 315
osztr. ért. [4] forintnyi jarulék utalvanyoztatott az izr. f6tanoda fentartdsara. A szegényebb
sorsu sziilék gyermekei tandij mentesen vétetnek fel és a ,,Thalmud Thora” egylet pénztarabol
ruhéval, tankonyvekkel és szerekkel ellatatnak. Jelenleg 61 dijmentes tanonc van. A tanodai
helyiség az izr. kozség tulajdonahoz tartozé emeletes hazban van, és 6 ujjonan és célszertien
bebutorozott és tanszerekkel b6ven ellatott tanterembdl all.

18511 evig a kdzségben egy ugynevezett normalis iskola éllott fenn egy tanitdval. A gyer-
mekek ezt vagy épen nem, vagy legjobb esetben naponként egy drdig latogattak, minthogy
egyébként magany tanitok altal tanittattak. 1851 évi November héban egy hdrom osztalyu
rendes tanoda nyittatott meg, mely 1854.-ben egy négy osztalyu, de hiarom tanitéval ellatott
tanodava alakittatott at, és a kormany altal a térvényesen szervezett f6tanodak soraba iktatta-
tott. Mindedig azonban a ledinyok minden rendes oktatas hidnyaban valanak, csak 1860 évi
Mijushéban nyittatott meg a 2 leany-osztaly. A két leinyosztalyban mar megnyitasakor, a 3. és

25 Az 1860-ban kiadott csaszari, in. ,oktoberi diploma” a kdzigazgatashan és az oktatasban visszaéllitotta jogaiba a magyar nyelv hasznélatat.
A magyarorszagi zsidd anyakdnyvezés tdrténetét illetéen ldsd Frojimovics Kinga 2007, pp. 14-17.

26 Schlesinger Lipot (1898, pp. 37-38.) szjhagyomany alapjan leir egy esetet 1779-bdl: a helyi zsido kozosség egy tagja, aki ,midén tobb zsidd
hazalétarsaval fuvarosokkal talalkozott és az ezek altal megkezdett verekedésben egy fuvaros megéletett, t6bbi hitsorsosat megmentendd, magara
vette a gyilkosségot”, és kivégezték. A szerzé és a sirkd altala kozolt szovege (...0WR WITP 7 WDI 0 777W...) vértantnak, martirnak nevezi az
elitéltet. Az ligy pontos kériilményeit nem ismerjiik. Mose A. Z. Kiinstlicher ,vérvadként” (27 n9°2v) emliti az esetet (nem vilagos, minek alapjén)
amakai ortodox zsiddsagrél (elsésorban vallastuddsaikrol) irt cikkében: , 132 YMNPXRA N277", Ha-Modia, 5743 [1982-83], Kiszlev 17. (A cikk masodik
része az egy héttel kés6bbi lapszdmban talélhato.)

27° A makoi kaszind 1857-ben (talan februdrban) alakult. A témahoz altalanossagban ldsd Michael K. Silber 1992.

28 Szdrvanyrol van sz6, amelynek tehat nincsenek sajat intézményei - a koz0sségi istentisztelethez sziikséges quorum (minjan: tiz felnétt, zsidd férfi)
hijan még sajat imahelye sem.

29 Eredetileg: ,F. & [= Foly6 év] - ez lett javitva ,1861%"-re.
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4. fi-osztalyban azonban f. é. Majushon hozatott be a magyar nyelv mint rendes tannyelv,* ki-
véve a Szentirasbani tanitdsnal mely azon oknal fogva, hogy tokéletes a tanodai hasznalatra
alkalmas magyarra forditott biblia nincs,’’ még mindég német nyelven folyik.

A tanoda a helybeli r. katholikus plébanos s keriileti tanodai feliigyel6 urnak ald van rendel-
ve, ki azonban annak igazgatdsat az igazgato f6tanitdra bizta.*

3. A makoi izr. hitkozségben kovetkez jotékonysagi [5] intézetek dllnak fenn:™

a) A temetkezési egylet Xw TP 712m, mely 1748 évben alapittatott,* jelenleg 138 tagot
szamlal, harom hdzzal s szép alapitvanyokkal bir.

b) A betegeket dpol6 egylet 2 P2 n7an, mely hat év ta az eldbbivel egyesittetett, s iid-
vosen miikodik.

¢) A Thalmud Thora egylet, melynek jotékony miitkddése a szegény tanoncoknak ruhazat-
tal, tankonyvekkel és egyébb tan- és irdszerekkel valé ellatasaban 4ll.

d) A szegényeket segélyezd egylet 27 2% 23w n12n mely 1840. évben keletkezett, 80 tagot
szamldl s melynek feladata: szegény iparosok, foldmivelSk és keresked6knek részletkinti
lefizetésre pénz-elSlegezéseket nyujtani és igy szorultsag esetében rajtuk segitni.

e) Azirgalmas testvérek egylete 210 27 n7an mely 1857. évi Julius ho 22¢" alakittatott, jelen-
leg 51 tagot szamldl és melynek feladata koros s szegény tuddsokat segélyezni, s azokat a
nyilvanos kozsegélyezésnek igénybevételétél megkimélni.

4. Csanad megyében kovetkezé makodi anyakozséghez tartozo fickkozségek vannak:
a) Nagylak, mely az 1857 évi Osszeiras szerint 34 csaladot, 155 lélekkel, szamlal; van ima-
héza és 2. osztalyu rendes néptanodaja egy tanitdval.
b) Sajtény, 24 csalad és 75 lélekkel, sajat imahdzzal, tanoda nélkil.
c) Palota 15 csalad és 46 lélekkel sajat imahazzal
d) Apatfalva 15 csalad és 48 1élekkel egy kozséget képeznek,
e) Magyar Csandd 5 csalad 16 lélekkel}
[6] f) Batonya40 csalad, 128 1élekkel, sajat imahdzzal és rendezett néptanodaval. Ide tartoznak

az imahaz Apatfalvdn van

a kozellévo falvakon és pusztakon lakd izraelitdk is, 6sszesen 44 csalad, 182 1élekkel.
Az 1846 évben keletkezett toth-komldsi fidkkozség miutdn a lefolyt utobbi években Békes
és Csanad megyék egyesitve valanak, és T. Komlos a batonyai keriilethez tartozott a makoi izr.

30 A hitkdzség 1861. dpr. 26-an elhatdrozza, hogy iskoldjaban bevezeti a magyar tanitési nyelvet” - Kecskeméti 1929, p. 55.

31 Az Izraelita Magyar Egylet Low Lipdt buzditaséra és irdnyitasaval 1862-t6l foglalkozott a héber Biblia zsidé tudésoktol szarmazd teljes magyar
forditasanak elkészitésével, de ez a cél csak évtizedekkel késébb valdsult meg - ldsd Groszmann 1938, pp. 41-42.

321863 apr. 26-i kormanyrendelet felmentette a katolikus papsagot a zsidé iskolak feliigyeletétdl” - Groszmann 1938, p. 58. A makoi zsidd iskolaligyre
nézve lasd Schlesinger 1896.

33 A ,Magyarorszag kiilonb6z6 egyletei” c. korabeli kimutatas (Hunfalvy 1862), amely ,.a Magyarorszagon 1862-ben létezett kiilonboz6 egyletekrdl
hivatalos adatokbol van 6sszedllitva’, Makon nem tud zsid6 egyletekrdl, més varosokbdl azonban szamos zsidé egyletet emlit.

34 Alegrégibb makéi egyesiilet - lasd Téth Ferenc 2004, p. 304. A temetkezési egylet elsd alapszabalya 1748-ban késziilt el, és Kecskeméti (1929, p. 6) is
ezt adja meg az egylet alapitdsanak datumaul. Voltak, akik az el6z6 évre dataltak az egylet megalakitasat - lehet, hogy az egylet valamilyen
értelemben mar akkor megalakult; v. Schlesinger, 1898, p. 6.
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anyakozséghez csatoltatott; most azonban ezen helység Békés megyéhez visszakebeleztetvén,
nincs még megallapitva, hogy hitkozségi tekintetben a kozség hova tartozzék. Van itt 17. csalad
86. lélekkel, sajat imahazzal és rendezetlen néptanodaval.

V.

[AZ Izraelita Magyar Egylet levele a Magyar Tudomanyos Akadémia Eindkségéhez,
1863. junius 11. MTA Régi Akadémiai Levéltar, RAL 232/1983]

vettem julius 134" 1863
Tekintetes Elnokség!

Azon megtisztel6 bizalomnak, melyben a tettes [azaz: tekintetes] Akademia szerény egyle-
tiinket részesité, midén a magyarorszagi hitsorsosinkra vonatkoz6 statistikai adatok gytijtésé-
vel, 1861. év aprilis ho 11%" kelt becses levelével, épen ezt bizd meg, - egyletiink minden téle
kitelhetd tton mdédon megfelelni iparkodott.

Ha azonban az azon megtisztel6 megbizas 6tai folytonos igyekezetiink eredményeként ed-
digelé csak a tisztelettel idemellékelt 23 hazai hitkozségre és fidkjaira vonatkozo, pontosan 6sz-
szedllitott statistikai adatokat mutathatjuk be a tettes Akademianak, az azon nehézségekben
gyokeredzik, mikkel a statistikai adatok gyiijtése egyaltalaban jar.*

Mindazaltal hiszsziik, s6t meg is vagyunk rola gy6zédve, hogy tovabbi lelkiismeretes és
erélyes faradozasaink - kiilonésen a viszonyok kedvezébbre fordultaval - sikerdusabbak lesz-
nek; egyuttal azon kecsegteté reményiinknek advan kifejezést, hogy rovid idén ismét szeren-
csénk leend a tettes Akademianak tobb rendbeli statistikai adatokat eléterjeszthetni, mara-
dunk

hazafiui tisztelettel

A magyar tudomanyos Akademia tekintetes Elnokségének.
Pest, 1863. év junius ho 11
kész koteles szolgai
Az ,Izraelita Magyar Egylet”.

Dr. Rézsay Jozsef*
elnok

Décsey Zsigmond
titkar

35 Alevél mellékleteinek - a bekiildétt hitkdzségi adatoknak - a holléte egyeldre ismeretlen. Ezliton kdsz6ndm Mazi Béla (MTA Régi Akadémiai Levéltar)
ezzel kapcsolatos felvildgositésait.
36 Rozsay Jozsef (1835-1885) orvos, 1864-ben az MTA tagjava valasztottak; lasd Magyar Zsidd Lexikon, p. 757.
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V.

[Grof Dessewffy Emilnek, a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének levele az Izraelita
Magyar Egylethez, 1863. jul. 13. Magyar Zsid6 Levéltar IX-3]

Tisztelt egylet!

A statistikai bizottsdg a Magyar tud. Akademianak atkiildott rovatos tabellakat, melyekben
a honunkbeli izraelitak 1étszama kozségenként, s egyszersmind a hdzassagok, sziiletések és ha-
ldlozasok viszonyai ki vannak mutatva, a f. évi jul. 9-kén tartott gy(ilésén megvizsgalta s az
azokban foglalt hiteles adatokat czéljainak megfelel6knek talalta. De ezen adatok egybedllita-
sahoz és kozléséhez csak akkor foghat, ha a kimutatasok majd az Gsszes izraelita kozségek ré-
szérdl érkezendnek be. Middn tehdt ezennel a tisztelt egyletnek eddigi buzgé faradozasaiért
koszonetiinket mondjuk, egyuttal arra is f6lkérjiik, sziveskedjék kozbenjarasat folytatni, a még
hétralevé izraelita kozségektdl is az dhajtott adatokat begyujteni s azokat annak idején tudo-
manyos feldolgozds végett az Akademidnak megkiildeni.

Pest 1863. jul. 13-kan.
Tisztelettel

Gr. Dessewfly Emil*
amagy. Akademia Elnoke

(Az irat hatoldalan: 1863. év julius 22. valasztmanyi Ulés jegyz&konyvének 2. sz. melléklete)
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....HOVA JUTOTTUNK, MIDON EGY CONSERVATIV ES
KATH. SZERKESZTOT ILYEN ZSIDOUGY!I CIKKERT ELITELNEK"
LONKAY ANTAL ES AZ IDOK TANUJA SAJTOPERE 1863-BAN*

DeAK AGNES

oggal allapitotta meg Kecskeméti Karoly egyik tanulmanyaban, hogy mikézben

a magyarorszagi antiszemitizmus torténetére vonatkozéan b6éséges szakirodalom all

rendelkezésre, homalyzonak is béven akadnak, példaul a zsidok és nem zsidodk ko-

z6tti viszony, a mindennapi egyUttélés torténete! A modern antiszemitizmus torté-
nete az 1880-as évektdl valdban mar j6 néhany kényv és tanulmany témajat alkotta,
annak a megel6z8 évtizedekre nyuld el6tdrténete azonban inkabb csak mozaikosan is-
mert még, homalyban maradt pontokba e terileten is belettkdzhettink.

A torténeti irodalom mar rdmutatott arra, hogy az 1850-es évek jogfosztd évei utan
1859-16l a bécsi kormanyzat fokozatosan érvénytelenitette a zsidésagot hatranyosan
érintd, 1849 utan életbe léptetett intézkedéseket, a legfontosabb 1épés 1860 elején
a foldbirtokszerzés joganak Ujra megadasa volt. Az oktéberi diploma kibocsatasa s a
magyarorszagi politikai élet Ujjaéledése utan a zsidé emancipacié tgye ismét az érdekls-
dés el6terébe kerUlt: az asszimilacid és emancipacio hivei és ellenfelei Ujra szinre léptek
a politikai sajtoban éppugy, mint a kdzélet mas terein.? Az 1861 aprilisdban ésszedilt or-
szaggy(lésen tobben slrgették a zsidok jogegyenl@sitését, s az orszaggydlés Tisza Kal-
man hatdrozati javaslatabdl elfogadta a ,vallasfelekezetek kézotti polgari és politikai teljes
jogegyenléséget”, kiterjesztve azt az izraelitakra is. Ugyanakkor az orszaggy(ilés altal va-
lasztott bizottsag kidolgozott térvényjavaslata ,,csak egy bizonyos zsidotorvényfélét ter-

* Atanulmany az OTKA K 83777. sz. ,A Schmerling provizérium torténete” cimd kutatési program keretében készilt.

' Kecskeméti Kdroly 2006, p. 120.

2 V0. Zsoldos Jend 1948, pp. 125-127.; Dr. Groszmann Zsigmond 1917, pp.18-25.; Dr. Csetényi Imre 1941, p. 85.; Szabad Gydrgy 1967, pp. 359-368.; Gyurgydk
Janos 2001, pp. 55-61.
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vezett, mely kapcsolatba van hozva a lakhatasi jog torvényével”> A szakirodalomban
csak , Karolyi-féle konferencianak” nevezett, Karolyi Ede grof altal kezdeményezett 1861.
aprilisi tanacskozas némileg megvilagitja ennek hatterét. Itt ugyanis az emancipacio felté-
telekhez kotésének gondolata merdilt fel (,némely vallasi torvény megreformalasa, a zsi-
dok eldzetes kulturalis kimUvelése, intelligenciajuk szerint valé osztalyozasa és a bevan-
dorlas korlatozasa”), mégpedig éllitélag az ott részt vevé zsidd részvevdk altal is
tdmogatva.* Az orszaggy(ilés feloszlatasa és az uralkodd altal 1861. november 5-én be-
vezetett rendeleti kormanyzas, az Un. Schmerling-provizérium éveinek sajtéjabol mar job-
bara az emancipaciét tamogaté hangokat tartotta fontosnak a kortars emlékezet (, A
sajtod tulnyomo része baratsagosan targyalta Ugylnket és hathatésan tdmogatta torek-
véseinket.”®), ahogy a torténeti irodalom is: ,A hatvanas évek sajtéjanak hangja jéval na-
gyobb rokonérzéssel fordul a zsiddsag felé, mint az oktdberi dipléma kiadasa elétti sajtd”
— irja Csetényi Imre.® Kivételként megemliti a konzervativ Pesti Hirndkot, amely ugyan
nem agitalt az emancipacioé ellen, rejtett, vagy nem is rejtett célzasaival azonban az
antisemita hang meghonositéja”. Emellett a , klerikalis irany lapjara” tér ki (tévesen a Ma-
gyar Sajtoval azonositva azt, a dualizmus éveiben megjelené Magyar Allam elédje azon-
ban az Idék Tandja cim( lap volt), mely véleménye szerint ,a zsidésaggal szemben tar-
tézkodd hangot hasznal, erésebb hangot nem Ut meg”.” Mas forrasokbdl azonban tudjuk,
hogy példaul az évtized kalendariumirodalmaban is fel-feltlintek az antiszemita hangok,
Medve Imre (alias Tatar Péter) irasaiban mutatja ezt be a tékés fejlédést helytelenitd kon-
textus elemeként Kovacs Istvan Gabor.®

Az 1869-ben az Id6k Tanuja és a Pesti Hirndk egybeolvadasa nyoman létrejott Ma-
gyar Allam a dualizmus évtizedeiben a modern politikai antiszemitizmus egyik legelszan-
tabb zaszlévivéje volt; most vizsgaljuk meg az Idék Tandjat, hogy valdban ,tartézkodd
hangot hasznalt"-e.

Lonkay Antal, a kor ismert Ujsagiréja 1860 elején inditotta Utjara ezt a lapot, melyben
a katolicizmus érdekeinek képviseletét hirdette. Politikai tekintetben a magyar konzerva-
tivok programja jegyében egyszerre érvelt a birodalmi centralizaciét megtestesitd 1861.
februari patens és a magyar liberdlisoknak az 1848. aprilisi torvények legitimitasat hirdeté
allaspontja ellen.® A lap példanyszama 1862-ben 950 kéril mozgott, Joseph Worafka

N o v & ow

Groszmann 1917: op. cit.,, pp. 24-25.; Csetényi 1942-1945, pp. 101,; Szabad 1967 op. cit., pp. 509-510.

Groszmann 1917: op. cit, p. 23.

Mezei Mér 1918, pp. 27-28.

Csetényi 1942-1945: op. cit,, p. 98.; v6. Groszmann 1917: op. cit,, pp. 26-27., 47-48.

Csetényi 1942-1945: op. cit.,, pp. 98-99. Emlitést tesz még A Hon egyik cikkérél is, mint amely ,egy-két vagast azért tesz a zsiddsag ellen.” Példaként a

lap 1863. &prilis 15-i szdmat emliti, amelyben egy izraelita tanctanitd magyar nyelvi hirdetésében talélhatd nyelvhelyességi hibdkon évédik (ibid. 99.).
Meg kell azonban jegyezniink, hogy a lap mésik példaként Buday Jozsef szinhdzigazgatd szinhdzi hirdetését is megemlitette, érvelése tehdt nem
kifejezetten a zsiddsag magyarsaganak kérdését célozta. (Ujdonsagok c. rovat, A Hon, 1. évf, 85. sz., 1863. dpr. 15.)

8 Kovdcs I. Gdbor 1989, pp. 198-201.

° Lonkayrol lasd: Magyar Allam, 29. évf,, 200-8848. sz., 1888. aug. 30.; Szinnyei J6zsef 1900, pp. 364-1367.; Csdsztvay Tiinde 1998, pp. 51-58.; a laprl lasd:
Buzinkay Géza 1985, pp. 402-404.
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pesti rend@rigazgatd elsésorban Lonkay ,lanyha serénységére és csekélyebb képességé-
re” hivatkozva (@mihez majd éppen a késébbiekben targyalt konfliktusok nyoman a ,ta-
pintatlansag” vadjat is tarsitotta) Ugy latta, nemigen tud ezen az olvaséi koron kival ter-
jeszkedni.® Nem lett igaza, a példanyszam 1865 végéig mérsékelt, de kitartd emelkedést
mutatott, 1865 végén 1450-re siker(lt azt feltornaszni.”

Koézismert tény, hogy a lap ellen tébbszor is folyt sajtoeljaras, mar 1860 augusztusa-
ban tobb lapszdmot lefoglalt a rendérigazgatdsag, oktdberben azonban felmentették
a vadak aldl a szerkeszt6t; 1864-ben szintén eljaras indult két munkatars ellen.” A provi-
zérium szigoru sajté-ellendrzési szabdlyainak felligyeletével megbizott hatdsagokkal,
koztik a sajtoperekben ezekben az években itélkezé hadbirdsagokkal, mégis a legsulyo-
sabb konfliktusra 1863-ban kerUilt sor, amikor a lap 55. és 57. szamaban megjelent vezér-
cikkek miatt Lonkayt elmarasztaltak. Mindez ideig azonban ismeretlen maradt, hogy az
elitéléséhez elsésorban nem ez a két kdzlemény, hanem egy az izraelitak ellen ,izgatd”
cikk tervezett megjelentetése vezetett.

Lonkaynak ekkorra mar bizonyos rutinja kialakulhatott a provizérium hatésagaival tor-
ténd kisebb-nagyobb dsszetlizések kezelésében. 1862. januar elején Forgach Antal grof
magyar kancellar utasitotta a helytartétanacs élén kiterjedt jogkorrel allé Palffy Moér grof
altdbornagy helytartét, hogy kezdjen vizsgalatot, mivel a lapban ,(G-6)" szignéval meg-
jelend bécsi levelezések olyan tudoésitasokat tartalmaznak, melyek kozlése csak ,a hiva-
talos titok nyilvan megszegése altal lehetséges”. Lathatdan a januar 3-i szamban megje-
lent levél haboritotta fel a kancellért, az ugyanis kdzolte: az uralkodd elrendelte, hogy
a kinevezési javaslatokat, kilondsen a ,javadalmas” és tekintélyes pozicidkra a dontés
elétt a kancellaria hetenkénti hivatalos Gléseiben meg kell targyalni, s csak a tanacsosok
altal egyhangulag tamogatott személyi javaslatokat terjessze fel Forgach, bar ahhoz sajat
megjegyzéseit hozzaf(izheti (korabban, tette hozza a tuddésito, a javaslatokat a kancellar
egyszemélyben készitette és terjesztette el6). Forgach ,azonnal” tudni akarta, kitdl szar-
maznak az informaciok, s arra az esetre is rendelkezett, ha Lonkay megtagadna ennek
kozlését: ,Nagyméltdsagodnak bolcs tapintatara bizvan, hogy e részbeni eljarasanak
vagy nyomban eszkdzlendd hazkutatas vagy pedig a kérdéses hirlapnak azonnali betilta-
sa altal érvényt szerezzen”. Tavirati Uton rejtjelezve kért mielébbi értesitést. Palffy azon-
ban csak részsikerrél szamolhatott be januar 7-én: Lonkay ugyanis nem fedte fel levele-
z6jének kilétét, kérte, hogy szlintessék meg a vizsgalatot, & viszont megigéri, hogy
minden tovabbi érintkezést megszakit ezzel a személlyel. A hazkutatas azutan félsikerrel
jart, megtaldltak harom magyar nyelv( tuddsitas, illetve levél kéziratat, kdztlk a januar

10 die wenige Ruhrigkeit und mindere Befahigung”, ,Taktlosigkeit". ,Charakteristik der im Solar Jahre 1862 in Pest-Ofner Polizei-Rayon erschienenen
periodischen Druckschriften. Worafka alairdsaval, Pest, 1863. jan. 15.MOL D 191 1652.IV.B.1863.; Worafka jelentése a helytartétanacs elnokségéhez,
Pest, 1864. jan. 17. Melléklet.

V6. MOL D 185 1862:956., 1863:112., 1864:564., 1864:1015., 1864:1366., 1865:75., 1865:1336.

12 Dr. Sziklay Sdndor 1899, p. 9., 30.

HOV

TTUNK, MIDON EGY CONSERVATIV ES KATH. SZERKESZTOT ILYEN ZSIDOUGY| CIKKERT ELITELNEK 133



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

3-an kozoltét is, de lathatdan azokbol nem derUilt ki szerz6jik kiléte.” Ezt kdvetden min-
denesetre a bécsi tuddsitasokat mar egy mas szignoval jelzett szerzd készitette, de for-
malis eljaras nem indult a lap vagy szerkeszt&je ellen.

Palffy helytartétartd néhany hénapon belll mar masfajta kivetnivalét talalt a lapban.
1862 nyaran Ugy nyilatkozott, az eltért a korabbi ,kormanyérzelm@ iranytél”. Palffy
Scitovszky Janos esztergomi érsekhez fordult, hogy az a szerkeszt6t ,utasitani s rabirni
méltdztassék, hogy ezen veszedelmes iranyt kerllve, az el6tte éppugy, mint minden jé
érzelm(i, gondolkodast ember el6tt kdnnyen felismerhetd helyes Utra visszatérni sajat s a
haza érdekében torekedjék”. Scitovszky udvarias levélben valaszolt, az egyhdz érdekeit
védod lap egyszer(i olvasdjanak nevezte magét, tagadva, hogy barmiféle befolyast tudna
gyakorolni a lap iranyvonalara, s egy széval sem igért kdzbenjarast. Nem tudjuk, végul
tett-e barmiféle lépést.

Bar a szerkeszt6 feje felett gyllekeztek a fellegek, a kovetkez6 év tavaszaig zavartala-
nul megjelenhetett a lap. Am 1863. marcius elején Palffy felnhivta Worafka figyelmét arra,
hogy a lap 53. szamaban az , Alter ego” szignoju szerzé kormanyhivatalnokokat gyanu-
sitgat, ami okot ad hivatalos eljaras inditasara, s tudja meg a szerzé nevét. Lonkay azon-
ban ez alkalommal sem volt hajland¢ felfedni levelezéje kilétét, s a szerkesztéségben
tartott hazkutatas alkalmaval nem sikerGlt megtalalni a cikk kéziratat. Az iras azt a javas-
latot térgyalta, hogy a katolikus papokat mentsék fel a gazdalkodas alél, s a papi javakat
adjak inkabb bérbe. Igy a féldek, irja, ,némely haszonlesd zsidok kezére jutnanak, vég
nélkdli izetlenségekre nyittatnék tagas Ut”. Majd azzal folytatja, hogy panaszok hangoz-
nak el egyes vilagi tisztvisel6k ellen, akik mikdézben ,,a kath. lelkész évi jdranddsagai esz-
tendékig hevernek kiinn nagyrészt ellenszegulé zsidoknal, kik kath. alapu birtokokat va-
saroltak ©ssze potom daron; mig a kath. ker. tisztvisel§ (ilyesmi nem rég tortént)
személyesen falurdl falura szedte be a zsidd rabbinus évi illetékeit. SGt tanui voltunk, mint
szedettek be a tulcsigézott korcsmai addssagok is, mig a szegény lelkész maig is haszta-
lan varja a térvényes assistentiat. Erre kellene hivatalos figyelmet forditani.”™

Az eredménytelen hazkutatas utan alig egy nappal a pesti katonai kerdleti varos- és
varparancsnoksag értesitette Palffyt és Worafkat, hogy hadbirésagi vizsgalatot inditanak
a lap két masik cikke ellen. Az 55. szamban , Az erdélyi kérdés” cimU irasban, az 57. szam-
ban pedig a ,Bécs, marc. 10.” jelzés(i vezércikkben véltek izgatast felfedezni. Az el6bbi
Magyarorszag és Erdély unidjat ,jogilag bevégzett ténynek” nevezi, s kijelenti, hogy az

3 ,(G-6.)"1862: ,Bécs, jan. 2-an". Id6k Tandja, 3. évf, 2-601. sz, jan. 3.; Forgéch levélfogalmazvanya Palffynak, Bécs, 1862. jan. 4. MOL D 186 M. kir. udvari
kancellaria, elndki titkos iratok 1861:1.; Palffy jelentése Forgachnak, Buda, 1862. febr. 7. MOL D 186 1862:3. (A levéltari forrdsokbol szdrmazd idézeteket
modernizalt helyesirassal kozlom.)

14 Pélffy levélfogalmazvanya Scitovszkyhoz, Buda, 1862. jul. 22., Scitovszky levele Pélffyhoz, Esztergom, 1862. jul. 24. MOL D 191 M. kir. helytartétanécs,
elnoki iratok 14735.1V.B.1862. Akcidjat megismételte 1864 majusaban (op. cit. 3449.1V.B.1864).

15, Alter Ego” 1863: Haszonbér-e vagy haszonvét? [d6k Tandja, 4. évf., 53-951. sz, marc. 6.; Pélffy levélfogalmazvanya Worafkahoz, Buda, 1863. marc. 9,
Worafka jelentése Palffyhoz, Pest, 1863. marc. 16. MOL D 191 3259.V.B.1863. ,Id6k Tanuja" cimmel gy(jtSakta; a ,zsidobérlet” jelensége mar az
1850-es években is a kozvélemény figyelmének el6terében éllt. V6. Kévér Gydrgy 2008.
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1863 nyaran 6sszell6 erdélyi orszaggydlés hivatasanak annak kellene lennie, hogy kidol-
gozzak, hogyan valésithatd meg az unié a gyakorlatban is. Az utdbbi pedig méltatlan-
kodva taglalta Nadasdy Ferenc grof erdélyi kancellér kijelentését, miszerint az erdélyi or-
szagqgy(ilés feladata a bécsi birodalmi tanacsba kildott tagok valasztésa lesz, hogy Erdély
Onakaratabol , Szent Istvan koronaja alél az igynevezett 6rokos tartomanyok soraba lép-
jen"® Az eljaras megindult, a hadbirésag igyekezett informacidkat begydjteni Lonkay
1856-ban és 1860-ban lefolytatott sajtépereirdl is.”

Nem csoda, hogy a szorongatott helyzetbe kerllt Lonkay mar sokkal készségesebb
volt a korabban kifogasolt cikk szerzéjének megnevezésében. Worafkaval kdzolte, hogy
az ,Alter ego” szignéval megjelent cikk szerzéje Santa Mihaly lelkész a Balassagyarmat
melletti Ovaron. Worafka erre felszdlitotta, hogy Santatol részletes iratot kérjen az allito-
lag megtortént hivatali visszaélésekrél.”® Palffyt lathatolag nem a zsiddellenes kijelentések
érdekelték, hanem a hivatalnokok méltésagat érezte sértve. (Nem tudjuk egyébként,
hogy a kért részletes irat Santatol beérkezett-e, az aktdban mindenesetre nem maradt
nyoma.)

Minden kordbbi konfliktus ellenére a kancellar és a helytarté gy itélte meg, hogy a
katolikus klérus tamogatasat élvez6 lapot mégiscsak a kormanyzatot évatosan tamogatéd
sajtborganumok kozé kell sorolniuk, s lehet6ség szerint ment&ovet dobniuk a fenyegetd
hulldmok kozepette. Forgach ezért arra kérte Palffyt, hogy informalis csatornan keresztul
kozvetitse Johann Coronini-Cronberg grof altabornagy magyarorszagi féhadparancs-
noknak: Forgach egyrészt rosszallja, hogy a katonai hatésagok a kormany altal tamoga-
tott konzervativ sajtéorganumot tamadnak, mivel a lap ,mindenkor nyilvan a kormany és
a mérsékelt irany érdekeit igyekezett képviselni”, masrészt ,a neheztelt cikkek sem tartal-
mat, sem iranyat nem taldlom olyannak, mely mélté okot szolgaltathatna a katonai tor-
vényszék fellépésére”. Harmadrészt pedig altaldban véve is hangot adott annak a véle-
ményének, hogy a katonai hatésagok a kelleténél jobban igyekeznek megszoritani
a véleménynyilvanitas szabadsagat.” Palffy viszont bizalmas tapogatdzas helyett a had-
sereg-parancsnoksagnak Lonkay korabbi birésagi Ggyeire vonatkozé kérdésére adott
valaszahoz csatolva hivatalos atiratot intézett Coroninihez, amiben tolmacsolta Forgach
véleményét, azt is megemlitve, hogy a kancellar szerint a megindult eljaras nem fog ered-
ménnyel zarulni, azaz Lonkayt vélhet&en fel fogjak majd menteni. Coronini nagyon hata-
rozott hangu atiratban utasitotta el a befolyasolasi kisérletet, mondvan, nem lehet tekin-
tettel arra, hogy az adott lap altaldban véve milyen politikai allasu, s szerinte a kormany

164" 1863: Az erdélyi kérdés. Id6k Tandja, 4. évf,, 55-957. sz., mérc. 9., ,(?72)" 1863: ,Bécs, mérc. 10." Id6k Tandja, 4. évf, 57-955. sz., 1863. marc. 11.
17" Az orszagos hadparancsnoksag atirata a helytartétanacs elndkségéhez, Buda, 1863. apr. 3. MOL D 191 3259.1V.B.1863.

'8 Worafka jelentése a helytartétandcs elndkségéhez, Pest, 1863. dpr. 11. MOL D 191 3259.1V.B.1863.

19 Forgach levele Palffyhoz, Bécs, 1863. apr. 30. MOL D 191 3538.1V.1863. V6. MOL D 185 M. kir. udvari kancellaria, elngki iratok, 1863:360.
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tdmogatasat élvezd lapok esetében még szigoribban meg kell torolni a kihdgasokat.?
De nem csak Forgach igyekezett (volna) befolyast gyakorolni az eljarasra, a , f6tiszteletd
pesti papsag”, ahogy Lonkay fogalmaz, kilenctagu diszes kild6ttséget menesztett Lonkay
érdekében, feltehet6leg a helytartétanacshoz.”!

|d6kozben azonban még egy harmadik cikk is bekerdlt a katonai hatésagok latokoré-
be. Aprilis 3-4n ugyanis Worafka jelentette, hogy lefoglalta a lap 76. szamét, amelyben
a zsiddsag ellen izgatd cikk jelent meg, s dtadta a katonai varos- és varparancsnoksagnak
az Ugyet. Mellékelte is a kérdéses cikket ,Ujabb ungi levelek. VIII.” cimmel. A sorozat az
év eleje 6ta jelent meg a lap hasabjain ,Turjai” szignéval.?? Mar egy korabbi részben is
emlitette a levelezé a zsidosagot, elsésorban a hagyomanyos keresztény antijudaizmus
téziseit visszhangozva:

A masik osztaly [az 1848-ig szintén jogfosztott parasztsag mellett] egy masik »atok« sulya alatt nydgve,
melyet maga mondott ki magéra, midon az artatlan vérét magara és fiaira folhivta, bevette magét »jeruzsa-
lemi« kirdlyunk alatt az orszagba, és minden polgari jogtdl megfosztva, talmudi kovetkezetességgel gyako-
rolta Gsei példajat, kik Egyiptombal kivandorolvan elvitték az arany és ezist edényeket, hogy aztan beldle
csindljanak a pusztaban — borjut annak, ki 6ket megszabaditotta a rabszolgasagbol.”??

A sorozat kovetkezd darabja azutan azt fejtegette, hogy az orszag északkeleti cstics-
kében a zsidok behaldzzak és beperlik a keresztény falusi lakossagot, hogy igy szerezzék
meg a foldjiket. Ebbdl kiindulva az emancipacid feltételekhez kotése mellett érvelt.
A kérdés az:

.- -[a zsidosag] érdemes-e arra, hogy tekintve eddigi viseletét és kildndsen az alsdbb osztaly nem legdicsé-
retesebb dltalanos banasmadijat az anyagi javak megszerzésében, vajon és miként szabadittassék fol bizony-
talan helyzetébdl, azaz foltétlendl emancipéltassék-e. (...) Az mondatott példaul, hogy azon engedmény,
melynél fogva szabad a zsidéknak ingatlan vagyont szerezni, elvonandja ket az oly sok vadakra alkalmat
add speculatioktdl, s foldmivelésre fogja Gket vonni. Mi pedig tapasztaltuk, hogy azon néhény év alatt, me-
lyek lefolyasa alatt szabad volt a zsidéknak fekvé birtokot venni, igen tag tér nyilt arra, hogy a paraszttelkek
és hazak zsidokézre jussanak, és a tért fel is hasznaltak a népet halojokban tarto falusi és kisvarosi zsidok,
kaparitvan kezokbe temérdek telket és hazat — 6zvegyektdl, arvaktol vagy részeges emberektdl potom-aron,
vagy az elhaltak utan folszamitott allitdlagos adossagok lerovasa fejében.”?

20 p3lffy levélfogalmazvanya az orszagos hadparancsnoksag elndkségéhez, Buda, 1863. apr. 15. MOL D 191 3259.IV.B.1863,; Palffy jelentése Forgachhoz,
Buda, 1863. apr. 28. MOL D 185 1863:480.; Forgéch levele Palffyhoz, Bécs, 1863. dpr. 30. MOL D 191 3538.1V.1863. (fogalmazvanyat lasd: D 185
1863:480.); Coronini atirata a helytartotanacs elnokségéhez, Buda, 1863. apr. 20. MOL D 191 3538.1V.1863.

21 L. A" 1863. Nyilatkozat. Idék Tandja, 4. évf, 225-1123. sz., okt. 3.

22 Turjai". 1863a, Ujabb ungi levelek I-VII. [d6k Tandja, 4. évf., 20(918)-76(976) sz., jan. 25., &pr. 3.

2 Turjai". 1963b, Ujabb ungi levelek V1. Id6k Tandja, 4. évf., 66-964. sz., mérc. 21.

24 Turjai” 1863a: op. cit, apr. 3. MOL D 191 3259.IV.B.1863. ,Id6k tanuja” cimmel gyUjtGakta.
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.S ez csak egyik tapasztalat; majd mondunk még egyebeket is — tajékozasul” — igérte
cikke végén, de erre mar nem kerllhetett sor a lefoglalas kdvetkeztében. Aprilis 4-én,
a lap kovetkez§ szamaban révid kozlemény jelent meg az elé6z6 napi szam rendérségi
lefoglalasérol.”> Nem elég azonban, hogy lefoglaltdk a méar kinyomtatott 800 példanyt,
Worafka hadbirdsagi eljdrast is kezdeményezett az egyébként tehat meg sem jelent cikk
kiaddja ellen, mivel az érvényben lévd szabalyok szerint a ,,nemzetiségek, vallasfelekeze-
tek, testiletek elleni ellenségeskedésre vald szitas” blntetendé cselekedetnek szamitott,
s .a mar amugy is folyé eljarasba belevontak ezt a cikket is.

Nem tudjuk, a katonai hatésagok tettek-e eréfeszitéseket arra, hogy kiderUljon a cikk
szerz6jének kiléte, ennek mindenesetre nem maradt nyoma. De mivel Lonkay — ahogy
erre még kitériink — Ugy nyilatkozott, hogy a szerzd hivatalban 1évé szolgabird, gyanitjuk,
hogy Dudinszky Istvan ungvari jarasi f6szolgabiro (lakasa: Turjaremete) lehetett.”* A kato-
nai torvényszék mindenesetre junius 12-én felmentd itéletet hozott Lonkay tgyében, de
— ahogy az Idék Tanuja szerkesztéségi kdzleménye fogalmaz — az orszagos féhadpa-
rancsnoksag s a hadligyminisztérium ,,maga elé kivanvan az »ldék Tanuja« pereit”, végdl
a hadugyminiszter elitélte a szerkeszt6t 14 napi kaszarnyafogsagra és 50 forint birsagra.
Az itéletet szeptember 21-én olvastak fel Lonkay el6tt, fellebbezésre lehetéséget nem
adva.”

Az itélet szbvegét sajnos nem ismerjik, de a kihirdetés utan Lonkay Forgachhoz inté-
zett beadvanyaban gy nyilatkozik, hogy végll e legutolsd cikkért itélték el. Méltatlan-
kodva s értetlendl kért segitséget Forgachtol:

.. -€qy jelenleg is szolgdld Ung megyei szolg[abird] az Idok Tanuja flolyd]. é[v]. april 3-i lefoglalt és meg sem
jelent szamablan] azon demoralisatiérol irt, melyet a haza felsé megyéiben a [Gali]ciabdl betzonl6 zsiddsag
a szegény palinkazod nép kozott terjleszt, a] cikk egész humanitéssal van irva, csak hivatalosan constatalt (...)
hoz fel, s a pesti katonai térv. elntke, gréf Wimpffen alezredes is ezt monda nevetve, midén kihallgattatvan:
»lch war eilf Jahre in Galizien von Wort zu Wort ist Alles wahr, was der Artikel sagt.« Fol is mentettem itthon,
de a hadlgyminister Ur elitélt 50 fr birsagra és 14 napi fogsagra. Semmiféle mas itéletet nem olvastak elét-
tem, mint a tegnapit, s mégsem engedtetik meg semmi follebbezés, még O Felsége kegyelméért sem.”
Keérte a kancellartdl az itélet felfiggesztését, ,,...hova jutottunk, midén egy conservativ és kath. szerkeszt6t
ilyen zsidotgyi cikkért elitéinek” — sohajtotta.?®

Az itélet egyébként nem szamitott sulyosnak, de Forgach kezdeményezésére Palffy is
tamogatta, hogy prébaljanak kdzbenjarni enyhités érdekében, bar az indoklasa nem volt
éppen hizelgd Lonkayra nézve: ,,...annal inkabb hajland6 vagyok partolni, minthogy

25 Lapunk tegnapi szama lefoglaltatvan, meg nem jelenhetett.” Tarogato c. rovat, Idék Tandja, 4. évf., 77-975. sz., 1863. apr. 4.

26 Magyarorszdg tiszti névtdra 1863, p. 131.

7 Az »ld6k Tandja« szerkesztésége 1863a: Az »ld6k TanUja« sajtdperei. Id6k Tandja, 4. évf,, 219-1117. sz., szept. 26.

28 Tizenegy évig voltam Galicidban, sz6rél széra minden igaz, amit a cikk allit.” Lonkay beadvénya Forgéchhoz, Pest, 1863. szept. 23. MOL D 191 3259.

IV.B.1863. (sérillt irat)
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meggy6zddésem, hogy az altala elkbvetett sajtovétségek nem rossz akaratanak, hanem
inkabb be nem szamithatésaganak révhatok fel.” Idékézben azonban Lonkay mar meg-
kezdte a bUntetés letoltését, s a lapot, ahogy a szintén altala szerkesztett Tanodai Lapo-
kat is, Kiss-llmény Istvannak adta at fogsaga idétartamara.”” Oktdber 2-a4n egyébként az
uralkodé amnesztiaban részesitette Lonkayt, aki a lapban kdzzétett nyilatkozatban ko-
szbnte meg az uralkodén kivil az tgyében kdzbenjardk jodindulatat is.>°

A kozvélemény az elitélés motivumardl csak pontatlan felvilagositast kapott. A lap
kozleménye szeptember végén még megemlitette, hogy arra a két erdélyi vonatkozasu
cikk mellett a lefoglalt 76. szam ,.egyik cikke” szolgaltatta az okot.' A tébbi lap is kozolte
az elitélés tényét, de ezekben a kdzleményekben mar csak a két erdélyi cikk szerepelt az
elmarasztalas okaként,? s azutan ez kerUlt be a torténeti munkakba is.*?

Lonkayt lathatdan teljesen varatlanul érte, hogy épp e cikk esett a latba a legsulyosab-
ban a katonai hatésagok dontésében. Bizonyos fokig értheté a meglepddottsége és ér-
tetlensége. Nem az elsd alkalom volt ugyanis ez, hogy a lap hasabjain hangot kaptak
a zsidésag emancipaciojarol a megel6zd években folytatott nyilt vita utérezgései.

A megel6z6 6sszel november végén ,Keresztes Argus” szignéval egy masik cikkso-
rozat egyik darabja éles hangon tdmadta Ivanka Imrének, a hatarozati part prominens
személyiségének a Magyar Sajto hasabjain megjelent egyik cikkét. lvanka ,Tegytnk! Ott,
a hol lehet” cim(i cikksorozataban propagalta a magyarsag ,,szellemi hoditasanak” fon-
tossagat, a tudomany, miiveltség fejlesztése mellett kiemelve a lélekszam szikséges
emelkedését is. Kulon fejtegette az ipar és kereskedelem presztizse ndvelésének szere-
pét, s ezen a szdlon jutott el a zsidok emancipacidjanak kérdéséhez. Székimonddan ér-
velt az emancipacié mellett a recepcié, a polgari hazassag érdekében is: ,En tehat az
emancipatiot észintén Gdvozlom, és tokéletességében akarom polgari hazassaggal
egyUtt; valdban csak hasznunkra valhatik, ha a polgarisodott vildag anyagias iranyat te-
kintjik, ha élelmesebbek és jobb szamitok tanulunk lenni.” S addig is, mig térvény szilet-
het errdl, ,,a magan életben kell tenni mindent, ami a tlrelmesség, haladas és iparkodas
tanujelét adja”.**

Az Id6k Tantja cikkének iréja ezzel szemben kifejtette, aki Magyarorszagon a feltéte-
lek nélkuli emancipalast sirgeti, nem baratja a magyar nemzetiségnek, mert a magyar
fold idegen kézbe kertl. ,Nem szabad a zsidék emberi jogait sem tagadnunk, sem el-
nyomnunk; de ket mint a keresztény tarsadalom elleneit a keresztény tarsadalom folé
emelnliink sem szabad.” , A keresztény tarsadalom és muveltség a veldk vald teljes
kozosdlés folytan okvetlendl veszélyeztetve volna.” Ha emancipdalunk, ,egész Galicia zsi-

29 P3lffy jelentése Forgachhoz, Buda, 1863. szept. 30. MOL D 185 1863:1199.

30, Az»Id6k Tanuja« szerkeszt6sége” 1863b: Kozlemény alairéssal, Pest, oktdber 2. Id6k Tandja, 4. évf., 225-1123. sz, okt. 3.
31, Az»ld6k Tandja« szerkesztdsége 1863a: op. cit.

32 V6. példaul: Ktlonfélék c. rovat, Pesti Naplo, 14. évf,, 322-4087. sz., 1863. szept. 30.

33 Lasd példaul: Dr. Sziklay 1899, p. 27.

34 1.171862: ,Tegylink! Ott, a hol lehet” IV. Magyar Sajté, 8. évf,, 266. sz., nov. 19.
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ddsaga rogton hozzank j6jon elésegiteni a magyar faj elszegényedését s erkodlcsi teljes
megromlasat.” Varady Gabor néhany nappal kordbban megjelent cikkére is hivatkozott
mint Ivanka politikai elvbaratjaéra, aki szintén ,,érzékeny és méltd panaszt emel a zsido-
sag ellen”. Ervelésében mar megfigyelhet a hagyomanyos antijudaizmus és az ébredez6
modern antiszemitizmus tarsadalmi és nemzeti érdekekre hivatkozd motivumainak 6sz-
szefonddasa, s6t feltlinik a nemzetkdzi zsido dsszeeskiivés ellenségképe is: ,,Nem ismeri
|. Ur az egyetemes, minden vilagrészre kiterjedd zsido-szovetkezést? S nem tudja e titkos
tarsulatnak iranyzatat?” A cikkiré nem csak a ,foltétlen és polgari hazassaggal jar6”
emancipacio ellen érvelt, hiszen ugy nyilatkozott, hogy a ,foltételes emancipalas” mar
meq is valésult Magyarorszagon, kilén tennivalé e téren nincs.®

Az emlitett Varady Gabor, aki az 1861. évi orszaggydlésen valdéban szintén a hataro-
zati part ismert vezet6i kdzé tartozott, november 20-t6l kezdve hatrészes cikksorozat-
ban targyalta egy Maramarosba vezetd vasutvonal megépitésének szikségességét.®
A sorozat hatodik darabjaban tett tdbbszor is megjegyzést ,.a nép életét vampyrként
sorvaszto Uzérekrél”, ,idegen Uzérekrdl”, illetve | lelketlen Uzérekrél”. A szévegbdl per-
sze egyértelm( volt, hogy a bevandorl6 izraelitakra gondolt, de a szbvegben nem ne-
vezte meg ket:

,Hadd talalkozzék a magyar Mé&ramaros piaczain s iparos helyein a szenvedélyes, er6teljes, s épen ezért sok
jora nemesre képes romannal, a nélkilézni tudé munkas, békés jellemi ruthénnal, s hadd szoritsak ki innen
az egymassal anyagi érdekekbdl is szovetkezett testvérek a Galicziabdl, Oroszorszagbdl ide betddulo, haza-
ellenes tanokat terjeszt®, s a nép életét vampyrként sorvaszté tzéreket. Hadd legyen a haza minden talpa-
latnyi folde kizarolagos tulajdona a nemzetnek!"*”

Mas forrasokbdl is tudjuk, hogy a hatéarozati parton belll méar az orszaggydilés ideje
alatt sem a feltétlen emancipacio volt az egyeddl hirdetett allaspont. Sokat elarulnak errél
Karolyi Sdndor gréfnak a magyar politikai emigracié |, sajtdfeleléséhez”, Jésika Miklos ba-
rohoz 1861 aprilisaban—majusaban kiildott tudositasai.®® Ezekben ugyanis ismerteti a ha-
tarozati javaslatot, s allast foglal az emancipacio, sét a polgari hazassag mellett is, de
egyUttal hozzateszi: ,sok ellenszenv mutatkozik” a zsidok iranyaban a falusi uzsora miatt,
s a feltétel nélkdli emancipacié kitenné ket ,a nép duhének”, s ,felelések lennénk mi
a haldlos verekedésekért”. Ezért van szlikség szigoru honositasi torvényre, azaz arra, hogy

35 Keresztes Argus” 1862: Apré levelek V. Id6k Tandja, 274-873. sz, nov. 28.

36 Vidrady Gdbor 1862: Maramaros jovéje, kapcsolatban az orszagos vasutak kérdésével I-VI. Orszdg, 1. évf, 43-44., 46-49. sz, nov. 20-21,, 23., 25-27.

37 Vidrady Gdbor 1862: op. cit., VI. Orszdg, 49. sz., nov. 27.V6.: a vastt nélkil Mdramaros ,birtokosai elszegényedés, a féldmives osztalyra koldusbot,
a magyar elemre fokonkénti elporlds, az egész megyére pedig idegen tizérek absolut uralma, és »tavolsdganal fogva a haza szivétél vérkeringés
hidnya miatt lassu, de bizonyos meghidegiilés«” var,; a vastttal viszont ,megsziinik a lelketlen tizérek monopoliuma”. Ibid.

38 Karolyi Sandor levelei Josika Mikoshoz, Pest, 1861. dpr. 27, mdj. 5. Kdzli: Varga Jdnos 1983, pp. 199-200., 205-206. Karolyi sorai élesebb fényt vetnek a
korabban emlitett ,Karolyi [Ede]-féle konferencid”-n elhangzottakra is, s erésen megkérddjelezik, hogy az ott részt vevé izraelitak helyeselték volna

aterveket.
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a betelepuléstdl szamitott hisz-huszonét év mulva jussanak csak a Magyarorszagra be-
teleplilék — felekezetUktél fliggetlentl — a polgari jogok teljes birtokaba, s csak akkor
vasarolhassanak paraszti birtokot. Egy masik, feltehet6leg Jésika ellenvetéseire reagald
levelében némileg moédositva nyilatkozott. Eszerint viszonylag magas minimalis vasarol-
haté foldmennyiséget kell meghatérozni, s azzal kizamni a betelepulket paraszti féldbir-
tokok vasarlasabol — hangsulyozta, nem éltalaban az izraelitakat akarjak a féldbirtoklastol
Lathatolag az izraelitak szamara a féldbirtokvasarlas jogat biztositd, 1860. februari uralko-
doéi patens tette aktualissa a kérdést. A terv Ugy szolt, hogy a honositasi torvényt és az
emancipacios torvényt teljesen elvalasztjak egymastdl, az elébbibe fogjak a korlatozaso-
kat beépiteni, de azok ,,nem lesznek eléadva [ugy], mint olyanok, melyek az emancipatio
gyengitésére szanvak”. Karolyi egyUttal arrél is tudésitott, hogy a zsidok nagyon felzddul-
tak, amikor ily feltételek alkalmazasat is lattak az emancipatio kérdéséhez kétni”. Low
LipSt szegedi rabbi tébbeket sarkallt , fukarsagunk ellen czikkeket iranyozni”.** Karolyi az
orszaggy(ilésben tdbbségben lévé hatarozati parthoz tartozé politikai elit koreit urald
nézetekrdl tudosit, de az a tény, hogy a Deak Ferenc koréhez tartozd Lonyay Menyhért
vezette orszaggy(lési bizottsag javaslata is ebbe az irdnyba tapogatézott, jelzi, hogy a
magyar liberalis politikai elit tagjai kdzott jelentds tamogatottsaggal rendelkezhetett ez
a felfogas. Dedk Ferenc 1866 februarjaban is egy ,bevandorlasi torvény” szikségességé-
rél szolt, hangsulyozva persze, hogy ,nemcsak a Mézes vallasat kovetdkre, hanem min-
den bevandorléra” kivanna megallapittatni.®® Ivanka cikke viszont azt is mutatja, hogy
tavolrél sem beszélhetlink altalanosan vallott, kikristalyosodott allaspontrol e tekintetben
koreikben.

A provizérium politikai és sajtéviszonyai persze nem voltak alkalmasak arra, hogy a
lapbetiltassal is jarhatd hatésagi megintések, hadbirésagi perek és rendérségi lefoglala-
sok arnyékaban minderrdl nyilt politikai vita folyhasson. Az Id6k Tandjanak cikkére azért
megjelent egy révid oldalvagas a Bihar cim(i lapban, melynek szerkeszt6je az a Gyorffy
Gyula volt, aki 1861-ben Bihar megye aljegyz6i posztjat toltdtte be, s a nagyvaradi ifjusa-
gi egylet elndkeként lemondott ez utébbi tisztségérdl, mivel az egylet altal szervezett
Unnepi lakomardl kirekesztették a rendezék a jelentkez6 izraelitékat. Ez a sajtd Utjan an-
nak idején orszagos publicitast kapott.*' Lapjaban Kempelen Gy6z8 tamadta éles hangon
Vajda Janos Polgarosodas cim(i ropiratat, s ekdzben emlitette, hogy a ,zsidéfalasnak”
eddig csak a Pesti Hirnékben latta ,,sUrl nyomait”, amihez azutan a szerkeszt6 jegyzetet
llesztett: ,S legujabban az Id6k Tanuja »aprd levelei«-ben.”? Ezt persze Lonkay nem

39 Kozli Varga 1983: op. cit,, p. 200.

40 Deak Ferenc képvisel6hazi beszéde a felirati javaslat parlamenti vitajaban, Pest, 1866. febr. 23. Lasd Dedk Agnes (s.a.r)) 2001, p. 373. Felhivja erre a
figyelmet: Szekf(i Gyula 1920, p. 219.

41 Kulonfélék c. rovat. Pesti Naplo, 11. évf,, 283-3248., 297-3262. sz., 1860. dec. 6., p. 23. V6: Szabad 1967: op. cit., p. 362.

42 Kempelen Gydz6 1862.
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hagyta sz6 nélkdl, lapjaban cikket szentelt a Bihar cikkének, visszautasitva a ,zsidofalé”
vadat:

LCsalodik [Gyorffy]. Mert az altala idézett »Apré-levelek« VI-ében csak a foltétlen emancipélas, de nem
a zsidok emberi jogai ellen volt sz6 emelve. A foltétlen emancipélast nem magunk, hanem egy hatérozatista
volt képviseld érveivel is ostromoltuk, és sajnaljuk, hogy a »Bihar« az érvek cafolata helyett zsidofalasrol be-
szél. Mi nem csak a polgéri hazassag ellenében, de nemzetiségunk féltett palladiumaért is kdzoltik az »Apro-
levelek« IV-ét s felhijuk nagyvaradi t. kollegankat, hogy miutan ugyis kézelebb van Méaramaroshoz mint mi,
ne sajnaljon oda kirandulni s j6I szemugyre venni azon, Galiciabdl betzonlé uj polgartarsakat, kiket 6 is fol-
tétlentl a magyar haza birtokrészeseivé akarna tenni. Vegye 6ket jél szemiigyre, és elmélkedjék..."**

E szovegeket olvasva, némileg megérthetjik Lonkay értetlenségét, hiszen ezek a ko-
rabbi szovegek sokkal szokimonddbban és céliranyosabban agitaltak egy emancipacios
torvény ellen. Am ugy tlinik, mind a pesti rendér-igazgatosag vezetéje, mind a katonai
hatdsagok, ahogy a helytartd és a kancellar is, atsiklottak felettlk. ,,A »provizérium«
idején elhallgatott a politikai élet és vele egyltt a zsiddkérdés is” — fogalmazott a torté-
nész.* Ezeknek a cikkeknek a fényében azonban némileg at kell értékelnlink az errél az
id6szakrdl alkotott képunket.
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VALASZTASI EPILOG"
ONODY GEZA UTOLSO CSATAJA A MANDATUMERT (1896)
KOVER GYORGY

896 novemberében a Nyirvidék megjelentette gréf Vay Adam (1830-1900), Sza-

bolcs megye hajdan volt f6ispanjanak levelét, amelyet valasztasi veresége utan in-

tézett Kallay Andrashoz (1839-1919)." A honfoglalé nemzetségek egyik leszarma-

zottja nobilis gesztussal fordult a szintén t6rzsokos familia meghatarozo alakjahoz,
tavolrél sem mellesleg az orszagosan gy&ztes kormanypart helyi f6ispanjahoz:

.Megyénkben a harc lezajlott. A haldokld Rdma utolsd séhaja: Rdma Udvozlete volt. Elejtve Szabolcs altal -
ha fia tidvézli Zabolchot! En csak azt sajndlom — hogy Szabolcs tévén politikai halotta — tébbé nem szolgal-
hatom. Vigasztal — : csata — halott nélktl nem lehet. Egy tort 6reg embert a helyi viszonyok elgazoltak, de az
Igazsag el nem géazolhato.”

A folytatasban — meggy&z6déses szabadelvi jeldltként — még hitet tett Deak Ferenc
és a kiegyezés mellett.

Nem minden jel6lt tudta ilyen elegansan beismerni vereségét. Az 1896. 6szi valaszta-
sokat egyébként is a leghirhedtebbek kozott tartjgk szamon a magyarorszagi politikator-

T Margdcsy Jézsef 1999.
2 Valasztasi epilog. Nyirvidék, 1896, 48. sz., november 29. (kiemelés az eredetiben).
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ténetben, még ha megitélésében hullamoznak is az arnyalatok.? A miniszterelndkrél elne-
vezett ,Banffy-valasztasokon” a kormanypart orszagosan a mandatumok 70 szazalékat
szerezte meg, ami kiemelkedd sikernek szamitott. ,Banffy, aki az akkori mondas szerint
»Magyarorszag féispanjaként« viselkedett, mindaddig paratlan er6szakot alkalmazva
tobb mint egyharmaddal csokkentette az ellenzéki képvisel6k szamat, és 290 képvisels-
bél allé szabadelvl tobbséget ért el.™

A kormanyparti gyézelem melletti helyi szabadelvii vereséget persze kdnnyebb volt
tudomasul venni, mint az amugy is vesztes ellenzékit. Onody Géza sehogy sem akarta
elhinni, hogy a tiszaloki kerlletben 26 szavazattal alulmaradt. A vereség mindenkit meg-
lepett, s nem csak azért, mert Szabolcs hagyomanyosan ,kuruc” varmegyének szami-
tott, 1892-ben példaul itt minden kertletben fuggetlenségiek gy&ztek.> Tiszalokon akkor
délutan négy drara mar a valasztok tébb mint négystdde leadta a voksat, Onody 1025
szavazataval szemben az 1869 6ta Gtszor megvalasztott Szomijas Jozsef belatta, hogy
a megszerzett 826 szavazattal nincs esélye, s feladta a kizdelmet.® Nem csoda, hogy
Onody hivei 1896-ban értetlentl nézték az eredményt, s annak kihirdetése utan parla-
menti peticiéval tdmadtak meg azt. Ennek az eljarasnak a tényét és forrasait a jogtorté-
neti irodalom régen feltarta.” A peticié kifogasolta mindenekel6tt a vesztegetések révén
szerzett szavazatokat (elsésorban azok mértékét), a jogosulatlan szavazatokat (vélaszto-
joggal nem birék szavazasat, illetve jogosultak visszautasitasat, illetve gatoltatasat), végdl
,a valasztasi torvény oly mérvi megsértését”, amely miatt ,a tdbbség akaratanak a va-
lasztas eredménye nem tekinthetd.”®

Az 1896-0s tiszaloki 6sszecsapas kiilon szinfoltjanak tekinthetd, hogy a kerlletben
ringbe szallt mindkét jelolt fontos szerepet jatszott a b& évtizeddel korabbi eszlari tgy-
ben. Onody Gézat ugyan hivatalosan nem hallgattak ki, de mindenki tudta rola, hogy

© N o u »

.A korabeli sajto és a torténeti irodalom egyetért abban, hogy Banffy miniszterelnok a vélasztas soran szokatlanul erdszakos mddszereket
alkalmazott. Banffy maga is elismerte késGbb, hogy 1896-ban minden lehetséges térvényes és torvénytelen eszkozt felhasznalt a szabadelvi part
gydzelmének biztositasara.” Szabd Ddniel 1978, p. 752.% (A késdbbi elismerésre vald hivatkozas Friedrich Funder mivére vonatkozik); ,Az emlékirat-
irodalomra jellemzd, hogy az ellenzéki politikusok az Gket ért sérelmek szerint nyilatkoztak mind az 1896. évi valasztasokrdl, mind pedig

a miniszterelnok személyérdl. Az éltaluk megrajzolt kép sohasem fogadhato el maradéktalanul hitelesnek, f6ként nem az altalanos politikai
helyzetértékeléshen. A korméanypart belpolitikai visszaéléseit viszont szamtalan esetben valdsaghtien tarjak fel. Mégis megjegyzendd, hogy az
1896-0s valasztasok a korabbiaktol legfeljebb csak a korrupcié nagysagrendjében tértek el, mert a pénz- és hivatali befolyasolas valamennyi el6z6
vélasztasnal is fennforgott.” Koroknai Akos 1986, p. 244.; ,Féispannak lenni mentalitast is jelentett, hiszen - éppen sajatos szerepe miatt - sokkal
inkabb az uralmi, mintsem a szakmai szakszeriség letéteményese volt. Banffy Dezsének - aki 1895 és 1899 koz6tt az orszag miniszterelndke s
megel6zden szolnok-dobokai féispan volt -, politikai és személyi ellenfelei (s ezek sajat partjan belil is sz&p szimmal voltak) éppen azt vetették
szemére, hogy az egész orszagot Ugy akarja kormanyozni, mint egy f6ispan a megyéjét: durva, provincialis médon.” Geré Andrds 1988, p. 106. (Az
okfejtést Kristoffy Jozsef, tiz évvel késGbbi szatmari foispan ,modellérték(i beszamoloja” dokumentdlja.). A szazadel6 valasztasi rendszerérél szolo
irodalombdl altalaban kiemelenddé még: Szabé P. Csaba 1986; Papp Jézsef 2007.

Bérenger, Jean - Kecskeméti Kdroly 2008, p. 380.

Szildgyi LdszIé 2006, p. 175.

Nyirvidék, 1892. janudr 24.

Ruszoly Jézsef 1980, p. 164, 208.

OLK2.342.cs.1896-1901. 1l - 1. 1. 13. pp. 363-373.
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6 az egyik ,jatékszervezd": 6 hozta el6szor széba Solymosi Eszter eltlinésének vizsgala-
tat a parlamentben, ott tisténkedett a Tiszabdl kihalaszott holttest boncolasakor, nem is
beszélve a targyalas soran folytonosnak mondhato jelenlétérdl. 1896-as politikai ellenfele
pedig nem volt mas, mint Kornis Ferenc, a nyiregyhazi targyalas hajdani biraja, a megyei
torvényszék akkori elndke, aki a per utan lemondott tisztségérdl, s visszavonult nagybir-
tokara. Alakjat, perben jatszott szerepét legendak évezték mar akkoriban is, amit irastu-
dé unokai a 20. szézadban még ellentmondasosabba tettek.© Onody fliggetlenségi
(Ugron-parti) szinekben indult, Kornis pedig az Apponyi-féle Nemzeti Part debreceni el-
nokeként vallalta a jeloltséget.

A tiszaloki valasztokerUlet (7. térkép) a nagyobbak kdzdl vald volt, a valasztéjogi sza-
balyozas szerint 1500 szavazo felett két szavazatszedd kiildottség elbtt kellett a voksokat
leadni. Az els§ kuldottség el6tt szavaztak Tiszalok, Tiszadada, Tiszadob, Tiszaladany,
Tiszapolgar, Szentmihaly és Tardos, a masodik el6tt Baj, Balsa, Tiszabud, Csobaj, Tiszaesz-
lar, Kenézl6, Nagyfalu, Vencsell6, Pthriigy, Rakamaz, Szabolcs, Taktakenéz, Timar, Viss és
Zalkod valasztopolgarai' A 22 kbzségben 1896-ban mintegy 2460 valasztét vettek fel
a névjegyzékbe.” Maga a valasztdkerilet a dadai also jarasbol és a dadai felsé jaras egy
részébdl allt, s a Tisza partjan hosszan elnyulva terdlt el délnyugaton Tiszapolgartol, észak-
keleten a Tisza jobb partjan Vissig, a bal parton pedig Vencsell6ig. Ebben a kerlletben
tehat valasztéi mobilizalasrél nemcsak politikai értelemben kell beszélntink, hanem kalo-
nosen nehéz logisztikai feladatot jelentett a valasztok Tiszalokre fuvarozasa is (igaz,
a Nyiregyhaza—Tiszapolgar-vasutvonal épp ekkoriban készUlt el). A teleptlések kdzott
talalunk csaknem tizezres (Tiszapolgar), hétezres (Szentmihaly) nagysagrend(it, de masik
végletként négyszaz-hétszaz lakosu Tisza menti falvakat is (Baj, Szabolcs, Tardos, Viss,
Zalkod), amelyek sulya természetesen szavazasi szempontbdl is mas-masként esett a lat-
ba. Igen eltérd a telepllések felekezeti Gsszetétele is: Gsszességében nagyjabol egyforma
aranyban voltak errefelé a papistak és a kalvinistak, de a telepulések tobbségében féleg
a reformatussag vezetett. A nagyobb telepilések kdzil viszont Tiszapolgar, Rakamaz és
Vencsell6 zommel rémai katolikus, az ezres nagysagrendliek kozott Balsa, Timar és Tisza-
bud kozségekben pedig a gordg katolikus népesség dominalt.® Ennek a tényezének
kozvetlenll az egyhazpolitikai harcok utan tartott valasztasokon nyilvanvaléan komoly
jelentésége volt.

9 Kende Tamds 1995, p. 127.

10 K6vér Gydrgy 2011, p. 369-370.

" Nyirvidék, 1896, 42. sz., oktdber 18.

12 0LK2342. ¢s. 1896-1901. - 111. 1. 1. 13. p. 31.

13 Helységnévtar 1892, pp. 486-489. A telepiilések valasztoinak tarsadalmi dsszetételére lasd Takdcs Péter 1994, p. 39.
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1 TERKEP: BN B )
b dimmahe 3,
A tiszaloki ?ﬂ#’
valasztokertilet '_
térképe (1890 k) |
I

Az orszaggy(ilési valasztasok ezuttal sem a kampannyal kezdddtek. Az elézmények
kozott fontos volt a megelézé tdérvényhatosagi bizottsagi valasztas és a tisztujitas is. Ezt
Szabolcsban 1895 decemberében tartottak. Kallay Andras a miniszterelnéknek kdldott
bizalmas jelentésében igy értékelte:
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,Es dromem indokolt; — mert a Szunyoghy Bertalan s az &sszes fliggetlenségi parti jeldltek bukasaval a dolog
ma ott all, hogy 6s Szabolcs varmegyében, — hol ez el6tt 6 évvel még kisbird sem lehetett mas, mint fligget-
lenségi parti, — hol ez a part még a valasztasok el6tt is donté tényezének képzelte magat, — a valasztas alatt
heterogén alkatelemeire bomlott fel s ma, mint szervezet megsz(nt létezni, — nincs."*

Kallay egyébként a ,Mikecz-part” gyézelme utan (az alispan Mikecz Janos, a f6jegyz6
Mikecz Dezs6 lett) abban reménykedett, hogy ezekre az eredményekre alapozva megta-
lalja a receptet a kozelgé orszaggydlési valasztasokon a Szabadelv( part szamara kedve-
z6 irdnyba forditasara is. Mar 1892-ben is 6 volt a f8ispan, s akkor Ugy latta: ,A Tiszaloki
kertletben Szomjas Jézsef biztosan meg lett volna valaszthato, ha kissé mozgékonyabb,
— korultekintébb, — ha nem retten vissza a legszikségesebb aldozatoktdl, — és ha Tisza-
eszlaron s kornyékén mint kitelepitési kormanybiztos népszer(iségét el nem veszti.""”
Most a korabbi valasztasra visszautalva azt hangsulyozta, hogy

.a Tiszaloki valasztokeruletet megnyerni nem tartozik a lehetetlenségek kdzé, — habar a lekiizdend6 nehéz-
ségek minden esetre szdmosak és nagyok. [Akkor] Onody a vélasztas elétt 8 nappal 350-400 szavazattal
volt kisebbségben; akkor tortént, hogy 6 — kalvinista létére — elment Canossaba, — aldirta a reversalist s
a vélasztas el6tti napon arra ébredt fel a Szomjas part, hogy 2-300 szavazati kisebbségben van. Ez tehat azt
jelenti, hogy az egri érsek megnyerése a megoldasnak egyik kulcsa...”

Mindenekel6tt ,,a 316 szavazattal rendelkezd T. Polgar, a 221szavazattal biré Rakamaz,
és a 140 szavazatot hozd Vencsell6” mint ,,csaknem tiszta r. catholikus kérnyék” megnye-
réséhez flizott reményeket.© Szamot vetett egyéb tényezokkel is: karhoztatta, hogy mint
engedélyes, ellenzéki képviseléként — kdzpénzen — Onody arathatja le a babért a
Nyiregyhdza-Tiszapolgar-vasut megépitésével, s tekintettel kellett lennie Szentmihaly
500 flggetlenségi parti valasztojara is, akik ugyan reformatusként a liberalis egyhazpoli-
tika hivei voltak. Kornis Ferencet, a budszentmihalyi nagybirtokost ,vakbuzgd
katholikusként” még ,veszélyes versenytarsnak” is tekintette, am szerinte ,teljesen nép-
szer(itlen egyén a kerlletben”. Mint ahogy azt is elénynek tartotta, hogy
a szintén Nemzeti parti grof Dessewffy Aurél ,szentmihalyi birtoka kiterjedtsége dacara,
— a jarasban, s6t sajat kdzségében sem bir semmi népszerliséggel.” S ekkor rukkolt elé
a tervével: , A kett6 kdzzé én gf. Pongracz Jendt akarom felléptetni, ki nagy népszer(iség-
nek drvend, — nagybirtokos, — katholikus, — a kit ha a kerlletben a mandatumot meg-
szerzi, — utdbdomul ajanlok Nagyméltdsagodnak f6ispani statusra.”” Még kdzvetlendl
a valasztasok el6tt is terjengtek sajtohirek arrél, hogy esetleg fellép egy szabadelv jeldlt

14 OL K 26 ME 342. cs. 38. a. sz. 32/ f. 1. Biz./1895. p. 244. Kallay Andrds - Banffy Dezsdhdz, Nyiregyhdza, 1895. december 24.

15 SZSZBML IV. B. 401. 2. d. 1889-1897. 21/1892. Felirat a ME-h&z. 1892. 1. 1. (fogalmazvany)

16 SZSZBML V. B. 401. 2. d. 1889-1897. 3/1896. Nyiregyhaza, 1896. . 15. (fogalmazvany). Az elkiildétt tisztazatot [asd K 26 ME 342. cs. 38. a. sz. 32/
Biz./1896. pp. 245-247. ad 1358-95 ME res.

7 Ibid.
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(taldan egy Andrassy), de ebbd&l nem lett semmi. Grof Pongracz Jend végul a vélasztasi
bizottsag elndke lett. A tiszadobi és tiszadadai valasztok felvonultatasa, ugy latszik, nem
tlnt elégségesnek az egész mandatum elnyeréséhez.

Hogy két keriletben is komoly valasztasi kiizdelemre szamitottak, azt mi sem mutat-
ja jobban, mint hogy a tiszaloki kerlletbe az alispan egy szazad lovas és 100 gyalogos,
a kisvardaiba egy szazad lovas és 50 gyalogos kirendelését kérte a bellgyminisztertdl,
és ugy, hogy a fegyveres eré mar a vélasztas elétti nap délutanjan rendelkezésre 4lljon.

A rendbontasnak ugyanis mutatkoztak el&jelei. Szentmihalyi valasztdpolgarok tavirat-
ban kértek segitséget a féispantdl (a stilus és kdzpontozas hidnya ennek tudhaté be):
Jfanédcsteremben most is Onody ott Utdtte fel kortes tanyajat eldljarok kdzremikddésé-
vel korteskedik a k6zséghaznal csendér ketté van varosunkban esedeziink gyors erélyes
intézkedésért f6szolgabirénak sirgdnydztlnk féllink mit sem tesz izgatottsag nagy” —
hangzott Homolay, Stern és Nacsa polgarok kétségbeesett segélykérése, amely ,4 élet-
veszélyes sebesulésrél” is tudni vélt. A hir a belligyminisztériumba is eljutott, amelynek
allamtitkara strg6s intézkedésre utasitotta az alispant. Az alispan a szolgabir6tol kért je-
lentést. A szolgabird szerint csak annyi tértént, hogy 18-an Kornis Ferenc Szentmihalyon
nem tudta elmondani programbeszédét az allandé kdzbekiabalasok miatt. Az alispan
jelentésében ezt megismételve annyit hozzaf(izétt, hogy ,tudomasom szerint is a tényleg
el6fordult sérelmek nem a partok vagy egyesek Osszeverekedése, hanem a rend hiany
folytan el6éfordult utcai elgdzolasoknak voltak kévetkezményei, a sérelmek kozott azon-
ban haldlos kimenetell nem volt.”*

Amit azonban a kdzigazgatas alsébb szintjei megsz{irve tovabbitottak felfelé a feszilt
hangulatbdl, az ténylegesen bekdvetkezett a valasztas el6estéjén a tiszaeszlari, immar az
ofalusi rész kitelepités miatt lakatlanna valt Kallay-kastélyban. Haldlesettel végzédott ve-
rekedés tortént: Hambucher Jozsef rakamazi vélasztépolgar vesztette életét.® Mint a
vélasztési peticiobol tudjuk, a rakamazi Onody-pérti valasztok egy része, mar az el6z6
napon elindult, hogy idében odaérjen a szavazasra:

.--az Ut hosszUsaga és rosszasaga miatt mar october 27-én elindultunk T.Lokre, — az éjjelt azonban Tisza-
Eszlaron az u. n. Kallay-féle [sic!] kastélyban éhajtottuk eltolteni, a hova a mondott nap estéjén be is szalltunk
mas kozségbeli valasztokkal egyiitt, ugy hogy ott kériilbeld| kétszazétven Onody Géza-parti valaszté volt
jelen. — A késd éjszakai 6raban azonban, eléttink ismeretlen, allitélag nagyrészt eszlari nem valaszto egyé-
nek rajtunk Gtottek, s vellink verekedést kezdettek; kozultink tobbeket igen sulyosan, s bizonyos Hambucher
Jézsef rakamazi valasztopolgart — a ki nyomban meg is halt — haldlosan megsértettek. — A vératlan 's altalunk
semmivel el6 nem idézett verekedés folytdn ‘s a haldlozastél megdbbenve rokonai és bartai u. m.

18 SZSZBML V. B. 411./336. d. I. 1896/424. 19 253. Mikecz Janos alispan - BM (1896. oktober 21.)

19 SZSZBML V. B. 411./336. d. |. 1896/424. Mikecz Janos alispan - BM (1896. oktdber 25.) (fogalmazvany)

20 A nevet hol Haumbuchernek, hol Hambuchernek irték. A peticiéban 58 évesnek mondtak, az eszlari és a rakamazi polgari anyakdnyvben 62 éves
foldmvesként Hambucherként szerepel (két helyen is anyakdnyvezték!). Az anyakdnyvi adatok tisztézésat ezdton is haldsan kdsz6ndm a nyirtegy-
hazi levéltar munkatarsanak, Helmeczi Aliznak.
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Hambucher Marton, Smid Gyorgy, Smid Jézsef, Jung Gapar rakamazi lakosok és Furkacs Istvan timari lakossal
t6bb timari lakosok mindannyi valasztopolgar Tisza Eszlarrél visszatértlink kdzségiinkbe Rakamazra, ’s a va-
lasztasra Tisza Lokre be nem mentiink, — s6t az esetnek, kilondsen az altalunk eléadott rémes részleteknek
's a vellnk hazaszallitott hulla latasanak hatésa alatt tobb olyan kozséguinkbeli valasztépolgar, a ki mar elin-
dult a valasztas szin helyére, ‘s a mi visszatérd csapatunkkal az uton talalkozott, vagy a ki reggel vagy a va-
lasztasi nap folyaman akart bemenni Tisza-Lékre Onody Géza Ur javara gyakorolni valasztasi jogosultsagat,
félve a vérengzés folytatasatdl vagy Ujbol kezdésétdl, szintén nem ment be Tisza Lokre, hanem egész nap
otthon maradt Rakamazon.””!

Hogy pontosan mi tortént aznap éjjel a mar csak ilyen alkalmakra igénybe vett Kallay-
kastélyban, az pontosan sohasem dertilt ki. A verekedés nyomaira azonban még sokan
emlékeztek: ,a falon tényleg agyvelémaradvanyok voltak lathaték”.?? Az azonban a fenti-
ekbdl is vildgos, hogy nem minden rakamazi valaszté indult el el6z6 nap Tiszalbkre, ezek
szerint oda aznap is el lehetett érni. A kastélybeli ,taborozas” tehat sokkal inkabb a kor-
teskedés részét alkotta, annak is inkabb a mulatozds fajtajabdl. A kastélyt egyébként is mar
csak néplnnepélyek megtartasara hasznaltak. Augusztus elején példaul j6tékonysagi balt
rendeztek ott, ahol megjelentek a kdrnyékbeli kozéposztalyi csaladok.? A peticié szerint
egyébként rakamazi és timari valasztokon kivil tanyaztak ott vencsell6i lakosok is. Hogy
miért tAmadtak volna meg ket ,az ellenpart altal feloujtott egyén biztatasara” nem va-
lasztd eszlariak, azt nehéz megmagyarazni, kiléndsen ha tudjuk, hogy szinte egész Eszlar
Onody-parti volt. Ha valdban kétszazotvenen lehettek a kastélyban, akkor minden bizony-
nyal nem mindnyajan fordultak vissza, mert az stlyosabb hatassal lett volna a vélasztasi
eredményre. Mint még latni fogjuk, a vencsell6i és a timari jogosultak haromnegyed részt
megjelentek a valasztasokon (ez volt a kerUleti arany is), s a nevezettek kézul egyedl a
rakamazi arany esett 60 szazalék ala. Feltevésiink szerint vagy valamifajta parton beldli
belvillongas allhatott az Ggy hatterében, vagy esetleg a rakamazi valasztok nem mindnya-
jan Onody hivei lehettek. Kiilénben vajon miért ne nevezte volna meg Onody Géza az
Jismeretlen” eszlari tamadokat? Az eszlari per kutatéja szamadra az is egyértelmd, hogy
arakamazi nyilatkozatok Onody Géza kézirasaval készliltek (mint ahogy néhany tiszaladanyi
és szentmihalyi nyilatkozat is)! Nagy bajban lehetett, ha mar sajat irnokanak szerepére
kényszerdlt, bar tudunk réla, hogy ir6i ambicidkat taplalt.”* A peticid mas ,kolt6i” tdlzasai
is ,6nodysak”: a parlamenti bizottsag el6tt Kornist védé Gunther Antal, (még egy eszlari
vonatkozas: hajdan a nyiregyhazi per gyorsiré csapatanak vezetdje), késébbi igazsagugy-
miniszter méltan mutatott ra, hogy az abszurd vad, miszerint 70-80 ezer forinttal veszte-
getett volna Kornis, az okmanyokkal igazolas soran 1240 forintra olvadt le, mint ahogy

21 OLK2342. cs. 1896-1901. - 1ll. 1. 1. 13. p. 258. Nyilatkozat. Rakamaz, 1897. januar 5. Ugyanazzal a kézirassal nyilatkoztak az Gigyrél a Rakamazrdl
elindult, de visszafordult valasztdk is. Uo., p. 254. Az anyakonyv szerint Hambucher Mérton az elhunyt fia volt.

22 Gunya Miklds 1962, p. 2.

2 Nyirvidék, 33. sz., 1896. augusztus 16.

24 Kovér Gyorgy 2011, pp. 267-268.

149



HOMALYZONAK | ZONES D'OMBRE

1. TABLAZAT:

Tavirati jelentések

a szavazas
menetérdl

a 40 ezer liter kortesborbdl is a végén mar csak két horddnyi lett. Persze, ha csak 30 va-
laszto fordult is vissza Rakamazra, — minden Osszeeskiivés elmélet nélkil — redlisan az is
elegendd lehet a vereség magyaréazataként. Onody azonban — 1892-héz képest — szaznél
is tobb szavazatot vesztett.

Nezzik meg kozelebbrél a valasztas napi lefolyasat! A kiélezett helyzetre tekintettel
a bellgyminiszter az alispantdl, az alispan a szolgabirétol rendszeres jelentéseket kért a
szavazas aktualis allasarél. A tiszaloki szolgabirdnak 3 éranként feladott tavirataibdl az
aldbbiak 6rzédtek meg az alispani iratokban (7. tablazat).

Szolgabiré jelentése Valasztas allasa

11.30 320 szavazatnal Kornis 100 szavazattal tébbségben
16.30 Kornis 170 tébbségben. Szentmihaly most fog szavazni
19.10 Onody tbbsége 40. Szavazas folyik

23.35 Kornis 27 szavazat tdbbséggel képvisel6vé vélasztatott

Forras: SZSZBML IV. B. 411. 336. d. |. 1896/424

Szerencsére a peticio révén a kozségenkénti név szerinti szavazasi jegyzékek masola-
tai is fennmaradtak. A nyilt szavazasnak kdszonhetéen manapsag ez a vélasztastorténet
egyik legigéretesebbnek mondhato, bar kétségtelentl rendkivil munkaigényes iranya.?
Nem mélyllhetink itt el most 22 k&ézség nomindlis szavazdi listainak elemzésében, de
a kdzségenkénti szavazas Utemezését érdemes alaposabban szemugyre vennink. Ha a
szolgabird mindkét szavazasi bizottsag allasat Osszegezve jelentette, akkor a valasztas
menetét ismerve az |. bizottsag el6tt el6szor, els kdrben Tiszaldk, majd Tiszadada sza-
vazott; a Il. bizottsag el6tt pedig Baj, Balsa és Csobaj. Ez ugyan mar tébb mint 320 sza-
vazo, tébb mint amennyi a szolgabiroi jelentésben szerepel délelétt, s szaznal is tobb volt
Kornis elénye, de arrél nincs sz6, hogy pontosan mindkét bizottsagban egy-egy kbzség
voksoloinak zarasakor kildte volna a taviratot a szolgabird. Tény mindenesetre, hogy
egészen délutanig Kornis végig vezetett, az |. bizottsagnal Szentmihaly el6tt, a Il. bizott-
sagnal Rakamaz el6tt mintegy 160 szavazattal. Ekkortajt kildhette a szolgabiré a 16.30-
as jelentést. S ahogy az el6re varhato volt, Szentmihaly figgetlenségi szavazdi megfor-
ditottak az allast. Hidba adtak a bidi valasztok voksaikat féldesuruk szamara, Onody az
dsszesitésben vezetett az elsé kor utan.

S ekkor jottek a ,podtszavazok”, ahogy ezeket az utdlag mobilizalt, masodik kdérben
valasztékat a peticié nevezi. S bar ilyen szoros eredménynél az egyesével érkezé szavazok
is sokat jelenthetnek, az érdemi hozzajarulas a végsé allas kialakuldsahoz mégis az, ami-
kor csapatostul jdnnek egy-egy telepulésrdl Ujabb parthivek. A masodik kdrben Tiszalokré!

25 OLK2342.cs.1896-1901. -1l 1.1.13.p. 7.
26 Horvdth J. Andrds 1998; Gerhard Péter 2008.
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Onodynak 15 6t sikeriilt mozgdsitani, Kornisnak 25-6t, Tiszadadardl Onodynak 5 szava-
z6t, Kornisnak két menetben tébb mint 6tvenet. Pthrigyrél (1908 6ta Prigy) viszont
Onody javara jottek 35-en, mikdzben Kornis kedvéért minddssze ketten. Az utolsé sza-
vazok szinte mar csak egyesével csordogaltak. llyen kortimények kdzott sokat nyomott
a latba, hogy Kornisra Bajodl még 7 szavazd, Csobajbdl 3, Budrol tovabbi 5 érkezett.
Onodyra a végén a maradék eszlariak is leadtak szavazataikat. Az utolsok kdzott szava-
zott a ll. bizottsag el6tt Eszlarrél Oldall Jend katolikus lelkész, 1gd Lajos kat. tanitd, Liptay
Jend, Plavenszky Béla és Zsembinszky Balint gazdatisztek, valamint Gunya Sandor, a kdz-
ségi jegyz6. De felvonult Onody mellett az eszlari zsiddsag szamos képviselSje is: Romer
Jakab, Einhorn Mér, Groszberg Led ra adtak voksukat, igaz, egyikik csaladja sem Ult
1883-ban a vadlottak padjan (bar az utébbi feleségére megprobaltak rahdzni a ruha-
csempészet vadjat). Viszont mar az elsé kdrben Kornisra szavazott Lichtmann Jézsef és
s6gora, Sommer Béni, mindketten eszlari nagybérlék, a per altal kdzvetve célba vett
Lichtmann rokonag tagjai. Kialakult a valasztasi végeredmeény (2. tablazat):

Bizottsg Szavaz,atok szama ) Osszeirt
Kornis | Onody | Osszes valasztok
Tiszalok I 139 66 205 246
Tiszadada I 66 43 109 153
Tiszadob l. 87 15 102 130
Tiszaladany l. 9 43 52 56
Tiszapolgar I 115 95 210 316
Szentmihaly | 72 303 375 496
Tardos l. 12 4 16 19
B3] Il. 23 6 29 40
Balsa Il. 64 34 98 122
Tiszabud II. 86 2 88 103
Csobaj Il. 34 4 38 50
Tiszaeszlar Il. 4 49 53 62
Kenézl6 Il. 3 7 10 27
Nagyfalu Il. 5 10 15 28
Vencsell§ II. 66 39 105 140
Pltlhriigy Il. 26 35 61 75
Rakamaz Il. 47 83 130 221
Szabolcs II. 1 21 22 27
Taktakenéz Il. 24 1 25 31
Timar Il. 38 15 53 72
Viss Il. 0 17 17 26
Zalkod Il. 3 6 9 14
Osszes 924 898 1822 2454

Forras: OL K 2.342. ¢s. 1896-1901. Il - 1. 1. 13.
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Forrasok és

A valasztasi eredménnyel szemben benyujtott peticiot az orszaggyilés Ill. bizottsaga
elutasitotta.”” Onody Géza végképp letlint a parlamenti politizalas szinterérél. Ugy tavo-
zott, ahogy dllitasa szerint ellenfele megszerezte a mandatumot: vesztegetéssel. A va-
lasztési peticid ellentanui ugyanis allitottak, hogy Onody fenyegetésekkel igyekezett ra-
venni a valasztokat a nyilatkozatok aldirasara. A szentmihalyi kézponti kocsmaban ,nyilt
szamlara” lehetett inni a szavazas utan harom napig, s aki hajlandé volt tanusitani, hogy
megvesztegették, annak a kapott 8sszeg duplajat igérte jutalmul. gy aztan megallapit-
hatjuk: ha Kornis vesztegetett, abban (is) sikeresebbnek bizonyult, mint ellenfele. Persze
volt és maradt neki mib6l. Onody 1897-es vélasa utan mar hajdani birtokanak bérletét is
exnejének volt kénytelen atengedni. Bar abbdl, hogy a bérletet az asszony sikeresen vitte
még vagy harom évtizedig, arra kdvetkeztethetlink, hogy valéjaban korabban is Barczay
llona gazdalkodott rajta. Onody szerette a dupla vagy semmi jatszméat. Most mindent
elvesztett: mandatumot, bérletet, feleséget, s még kisleanyat is. S néhany elszort és bi-
zonytalan utalast leszamitva, azt sem tudjuk, mi lett vele.? Elt{int a torténelem sillyesz-
t6jében.

irodalom

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar [OL]
K 2 Képvisel6haz és Nemzetgy(ilés, EInoki alt. iratok
K 26 Miniszterelnokség, Kézpontilag iktatott iratok
Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar [SZSZBML]
IV. B. 401. F8ispani bizalmas iratok
IV. B. 411. Alispani iratok

Bérenger, Jean — Kecskeméti Karoly 2008: Orszagqylés és parlamenti élet Magyaror-
szagon 1608-1918. Napvilag Kiadd, Budapest, 479 p. (és térképek).
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JOGEGYENLOSEG ES KIREKESZTES VALASZUTJAN

DENES IVAN ZOLTAN

magyar liberalis nacionalizmus képvisel6i az eurdpai liberalis nacionalizmusok hi-

vei kozUl azok kozé tartoztak, akik a német, a belga, a lengyel, az olasz és a spa-

nyol liberdlis nacionalistakhoz hasonléan szorosan kétédtek felvildgosodasbeli

protoliberdlis és nemesi rendi elédeikhez. Programjuk és stratégiajuk, a jogkiter-
jesztd asszimilacio pedig az eurdpai liberalis nacionalizmmusok mezényében a legsikere-
sebb volt, hiszen mind 1848-ban, mind 1867-ben politikai rendszervaltas alapjat alkotta
és vetette meg. Am minél inkabb megvalosult jogkiterjeszté tartalma, annal inkabb valt
nyilvanvaléva, hogy asszimilacios céljat nem érte el: a nemesség politikai és tarsadalmi
atmentése pusztan a jogkiterjesztéssel nem sikerdilt. gy és ezért a 19. szézad végére és
a 20. szdzad elejére — mint majd minden liberalis nacionalizmus — eszmeileg kitrdlt, po-
litikailag eljelentéktelenedett, majd felbomlott, és konzervativ nacionalizmmusnak adta at
a helyét. Ezzel egyditt a Habsburg Birodalmon belul kivételes volt, hiszen az abban ritka,
egyedi rendi politikai pluralizmus polgari allamrendszerré formalasanak sikeres teljesit-
ményét eredményezte.'

Tanulmanyomban a fenti 6sszefliggés altal inspirdlva arra keresem a valaszt, hogy
milyen sajatossagokat mutatnak a 19. szazad végi és a 20. szazad eleji politikai vitak Ma-
gyarorszagon. Egyrészt az 1840-es évekbeli liberalis-konzervativ politikai vitak stratégiai-
hoz, programjaihoz, alapfogalmaihoz és eléfeltevéseinez, masrészt a két vildaghaboru ko-
z6tti nemzetkarakter-diskurzus politikai jellegzetességeihez képest. A valtozas nem
a romantikatél mutat a realizmus irdnyaba, hiszen mindegyik allaspontban talalunk ro-
mantikus elemeket, ugyanakkor mindegyiknél talalunk realista vonasokat is — persze,
nem azonos mértékben.

Ugy latom, hogy a kiindulépontul valasztott diskurzusok liberdlis jogkiterjeszté asszi-
milacidja mar nem uralta a kérdéses vitakat, am a végpontul megjeldlt Alkat-diskurzus

' V6. Szabd Miklés 2006, 197-237.
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etnicista-esszencialista tematikaja, nemzeti ontolégiaja és politikai nyelve (@ nemzeti én-
célusag) még nem hatarozta meg teljes mértékben a kozbeszédet.? A ketté kdzott
a jogkiterjesztd asszimilacio belsd dilemmajanak (jogkiterjesztés vagy asszimilacié) kul-
sOvé valasat tapasztaljuk.

Voltak, akik a jogkiterjesztést az altalanos valasztéjog iranyaba akartak tovabbfejlesz-
teni, ezzel dntudatlanul vagy tudatosan lemondva az asszimilaciorél. Voltak, akik ugy
tartottak ki a jogkiterjesztés mellett az asszimilacid reményében, hogy azt a kdzoktatas
intézményrendszerének kiépitésével és mindenki altal hozzaférhet6vé tételével prébaltak
el6segiteni. Voltak, akik a jogkiterjeszté asszimilaciét az egyéni kimdvelddés iranyaba ér-
telmezték 4at. Voltak, akik a torténelmi Magyarorszag feloomlasatol és a nemzeti kdzép-
osztaly lesullyedésétd| vald félelmikre a nemzetiségek jogainak korlatozasaban, jogaik
megvonasaban, politikai kirekesztésében véltek ellensulyt talalni.

Tudjuk, hogy a nagyon sikeres zsid6 és német asszimilacié a szerb, horvat, roman,
szlovak magyarra valas sikertelenségeit elfedte, ami kdnnyen visszajara fordithatta a hoz-
zajuk viszonyulast az el6bbieket hibaztatva az utébbiakért. 2

A széles horizontu politikai diskurzusvaltas témajat szlkitett nézépontbdl, Schvarcz
Gyula liberalis jogtudos és politikai gondolkodd, Marczali Henrik liberalis torténetird, Bek-
sics Gusztav konzervativ-liberdlis publicista és Réz Mihaly konzervativ politikatudos allas-
foglaldsainak bemutatasaval és értelmezésével kozelitem meg. Azt feltételezem, hogy
e gondolkoddk nemcsak a reformkori és a két vilaghaboru kdzotti viszonyitas szempont-
jabdl alkotnak tipusokat, hanem sajat koruk gondolkodasi iranyzatai vonatkozasaban is
reprezentativak.

1. Jozsef felvilagosult abszolutista, civilizaléd és modernizald kihivasara Magyarorsza-
gon a politikai diskurzusokban tébbféle valasz sziletett a status quo ante allasponttdl
a szintemel6 Ujitasokon keresztil a gydkeres reformok kezdeményezéséig.*

Ezek kozil a 19. szazad kdzepén, 1848 tavaszan a legnagyobb jelentéségre a liberalis
nacionalizmus jogkiterjeszt® asszimilacids programija és stratégidja tett szert.”

Mindenekel6tt azzal, hogy térvényerére emelték és intézményesitették a népképvise-
letben testet 6lt& népszuverenitast, a hatalmi agak elvalasztasat és megosztasat, a job-
bagyfelszabaditast, a kdzteherviselést és a torvényhozasnak felelds végrehajtd hatalmat
gyakorlé miniszterialis kormanyzatot. Az Ausztriaval szembeni énvédelmi haboru és a

2

3

Dénes Ivdn Zoltdn 2008, 44-93, 126-174; Trencsényi Baldzs 2007, 183-273, 2011a, 298-465, 2012.
Kecskeméti Kdroly 2006; BIM 12. 123-126. V0. Szabad Gydrgy 1974.

4 Marczali Henrik 1905-1907; Mdlyusz Elemér 1923; Bibd Istvdn - Pajkossy Gdbor 1977; Pajkossy Gdbor 1978; Miskolczy Ambrus 2006, 2007, 2012;

5

Bérenger, Jean - Kecskeméti Kdroly 2008; Kecskeméti Kdroly 2008.
Varga Jdnos 1982, 1983.
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nemzetiségi polgarhaboruk magyar gyézelmei utan az osztrak és az intervencios orosz
hadsereg egyuttes tamadasa 1849 nyaran vereséghez és az osztrak abszolutizmus ki-
épitéséhez vezetett. Az abszolutizmus a politika szférajabdl szamUzte, kilsé és belsd
emigracioba kényszeritette az dnallé magyar allamisagot. A politikai diskurzus a politikai
intézményekbdl az irodalomba és a tarsasagi életbe sullyedt vissza. Nagy divatja lett
a Forradalom utan ropiratm(fajanak. Szinte minden egykor politizald értelmiségi kiirta
magabdl a maga kdzelmult-értelmezését.® Az 1860/61-es erjedés soran a ropiratiroda-
lom ismét dsszekapcsolodhatott a feltéamadd politikai intézmények kdzvéleményfor-
malé szerepével, majd 1861-t6l egy b6 fél évtizedig megint abszolutizmus telepedett az
orszagra.’

A politikai intézményrendszer 1867-t6l ismét kiépult, a politikai diskurzusok Gjbdl nyil-
vanosan zajlottak. A parlamenti politizalas kereteihez igazodva az érzelmektdl f(itétt, in-
dulati, a kiépul® rendszer kereteit feszegetd vélemények mellett szakszer( és targyszer(
allaspontok jelentek meg. A politikai k6zdsség hosszu tavi megalkotasanak jogkiterjesz-
t6 asszimilacios programja és stratégiaja a nemzetiségi térvényben, a magyar politikai
nemzet értelmezésében oOltott testet. Az alkotmanyos haladds moédjat, a szabadsag
rendjét pedig mindenekel6tt az dnkormanyzat és a kdzpontositas viszonyardl folytatott
vitakban értelmezték. Ennek soran elemekben visszautaltak, egészében egyre inkabb el-
szakadtak a korabbi alkotmanyossag-abszolutizmus ellentétpartél. Az elmaradottsag
felszamolasanak, a civilizalddasnak a kdvetelményeit szakpolitikai kérdésekben konkreti-
zaltdk az infrastrukturatdl a kdzoktatasi rendszer kiépitéséig. A rend megteremtését
a magyar politikai nemzet hatarainak folyamatos és gyakorlati kijeldlése, a kormanyzat és
az 6nkormanyzatok viszonyanak Ujabb és Ujabb meghatarozasa, s a szakpolitikai kérdé-
sek targyalasa soran értelmezték Ujra. Mindezek természetesen érdek- és értékutkozé-
sekhez vezettek és a korabbi perfekcionista és utilitarianus elemeket magukban foglalé
nemzetértelmezések és haladasfogalmak Ujraértelmezésével jartak.®

Az Ausztriaval kotott dllam- és gazdasagi szovetség aktualis kérdései, a kilpolitikai
helyzet valtozasai, a nemzetiségi autondmiak helye a magyar politikai nemzet koncepci-
6jaban, a gazdasagi versenyhelyzet nyerteseihez és veszteseihez valé viszonyulas, egy-
haz és allam aktualis és kivanatos kapcsolata, a felekezetek egymas kozti viszonya mind-
mind Ujbdl és Ujbol felvetették az allami beavatkozas vagy semlegesséqg kérdéseit. Azt,
hogy mit gondolnak a politikai vitak résztvevéi arrél, hogy mi a haladas iranya, kivanatos
mértéke, Uteme és mindez hogyan viszonyul a magyar politikai nemzet, a soknemzeti-
ség(i Magyarorszag allami integritdsanak és kohézidjanak tartalmahoz, jellegéhez és fel-
adatahoz.®

R. Vdrkonyi Agnes 1973, Il. 239-244.

Szabad Gydrgy 1967.

6

7

8 Dénes Ivdn Zoltdn 2008, 44-93.

9 A ,térsadalomszervezd" és Ujraeloszto jkonzervativizmusrél alapvetd: Szabo Miklés 2003.
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,Csak harom alkotmany van Eurdpaban, melynek nincs rendszeres, az egész alkotmany korvonalait 4tolelé
alaptorvénye. Anglia, az egyesult Mecklenburg nagyhercegségek, és Magyarorszag. (...) Svédorszagnak is
ma mar 12 év 6ta »papiros alkotmanya« van, és ez utébbi 12 év 6ta mind értelmi, mind erkolcsi tekintetben,
mind a jogrend, szabadsag és j6lét tekintetében nagyobb haladast tett, mint az el6tt egész nemzedékek
folyamaban. Magyarorszag torvényhozasanak is ezt kellett volna cselekednie, midén 1848-ban a hagyoma-
nyos rendi alkotmanyt népképviseleti alkotmannya valtoztatta. Nem tette. Az angol alkotmanyossagot akar-
ta e részben utanozni. Elég helytelendl. 1867-ben lett volna Ujra ra alkalom. Ismét elmaradt, egész alkotma-
nyos fejlédéstink karara. Ha alkottak volna 1867-ben rendszeres alaptoérvényt, mely kérvonalazta volna nem-
csak a mar létesitett allamintézmények szervezetét, jogkdrét, hanem — miként egyéb eurdpai dllamok alap-
a megalkotni kellett alaptorvény szelleme, irdnyeszméi kildtasba helyezték: akkor nem kapkodott volna kor-
manyaink egész sorozata a koronazas 6ta ide-oda minden irdnyeszme nélkul, elfelejtve vagy készakarva
mellézve végzetteljes fontossagu allamintézmeényi foladatok megoldasét, s félszegen meg-meglokve, de
meg nem fejtve kérdéseket, melyeket a napi politika érdekei, a partok tusaja éppen el6térbe toltak. Hisz
éppen ez a jotékony hatdsa egy rendszeres alaptdrvénynek egy oly elmaradt orszag alkotmanyossagara
nézve, mint Magyarorszag: éppen ez a jotékony hatasa van egy ily alaptorvénynek, hogy egy egységes ha-
tarozott irdnyt nyuit, s élteté szellemet kodlcsdndz a szazados hatramaradas miatt majd csakhogy alapjabdl
Ujjaszervezendd egész allamszervezet kiépitésénél a donté befolyasu elméknek a torvényhozasban.”™

Az idézet szerzbje, Schvarcz Gyula jogtudos és politikai gondolkodé azok kozé tarto-
zott, akik a jogkiterjeszt6 asszimilacié liberdlis nacionalista stratégigjat a kdzmdvel6dés
segitségével akartak tovabbfejleszteni a demokracia, az altalanos valasztéjog iranyaba."
Racionalista-konstruktivista eljarassal szakitani kivant a hagyomanyokkal, a térténeti jog-
gal, a rendi alkotmanyossaggal és a rendi intézményrendszerrel. Ugy vélte, hogy nem elég
az 1848-as torvények szellemére hagyatkozni, hanem pontosan meg kell hatarozni
a szabadsagjogokat. Hitt ugyanis abban, hogy a racionalitas jegyében minden megval-
toztathat, jobba tehetd. Ezért szorgalmazta a kodifikaciot, a rendszeres alaptorvény és
a pontos torvények kidolgozasat.”

Részint amiatt, mert ha pontosan megfogalmazott térvényekkel nem allitjak meg, az
allamhatalom benyomul a maganszféra vilagaba, és rendeleteivel, autokratikus eljarasai-
val sz(ikiti annak terét. Am mivel az allami beavatkozas szamos terileten szikséges, igy
a gazdasagban, az oktatasban és a szocialis kérdésekben, az allamhatalmat Uj jogallami

19 Miru Gydrgy (val.) 2000, 137-138.
1 Op. cit, 139-140.
12 Op, cit, 75-94, 137-156.
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intézményekkel és a tarsadalom civil kezdeményezéseinek erésitésével szigoru kontroll
alatt kell tartani.”

Hive volt az 6nkormanyzasnak, a civil kezdeményezéseknek, de a mlveltség, az érte-
lem terjesztése alapjan. Amennyiben a ketté konfliktusba kertl, a m(veltség, a szakérte-
lem elsédlegessége mellett dontétt. A politikai jogok kiterjesztését ezért — mint oly sok,
a demokraciatol tartd liberalis — miveltségi garanciakhoz kotétte. Ugyanakkor nem elé-
gedett meg az esélyegyenléség deklaralasaval, s mivel észrevette az esélyek kilonbdzs-
ségét, azok kiegyenlitésére, mai kifejezéssel élve pozitiv diszkriminaciora (affirmative ac-
tion) torekedett progressziv adozas és szocidlis intézkedések révén az alapintézmények,
a térvényhozas segitségével. Ebben az oktatasnak meghatarozé szerepet tulajdonitott,
hiszen — Ugy vélte — megfelel6 infrastruktura kialakitasa esetén az oktatas nemcsak civi-
lizaél, hanem demokratizal is. Meg volt gy6z&dve arrél, hogy barki képes belépni az okta-
tasi rendszerbe, annak kilonb6z6 szakaszain végigmenni és e folyamat soran és segitsé-
gével kiemelkedni korabbi helyzetébdl. Tantgyi reformokkal kivanta elésegiteni, hogy
a rendi tarsadalombdl demokratikus tarsadalom valjon.”

Az antik demokracidkat nem tartotta a modern demokracidk idedljainak, hanem
a modern demokraciak sajatossagait kérte szamon rajtuk — alapjaban igen torténetietle-
nUl. Arra keresett ugyanis valaszt, hogy egy-egy allam megfelelt-e a kivanatos berendez-
kedésnek. Az antik demokraciak fél6tt normativ kritikat gyakorolt.”

Schvarcz Gyula politikai nézeteiben hatarozottan szembeszallt Széchenyi kultuszaval,
Kossuth mellett foglalt allast, keményen biralta a kiegyezést, majd annak intézményes
keretei kdzott az orszag megujulasat igyekezett elémozditani.”

Normativ szemlélete a kivanatos, helyes allamberendezkedés megtalalasara és Ma-
gyarorszag felzarkdztatasara irdnyult. Arra, hogy Magyarorszag az elmaradott orszagok
kozUl a civilizalt orszagok soraba lépjen. Ennek jegyében politikai nyelve kdzelebb allt az
europai mintakévetés beszédmaodjahoz, mint a nemzeti éncélusagahoz.”

Marczali Henrik térténetird nagy forraskutatas és szigort forraskritika alapjan értel-
mezte az Arpad-kori és a 18-19. szazadi magyar térténelmet és igen kiterjedt forras- és
irodalom alapjan az Uj- és legujabb kori egyetemes térténetet. M(veinek szemlélete libe-
ralis, & maga pedig az alkotmanyos patriotizmus, a jogkiterjesztd asszimilacio, az én- és
kézmUvel6dés szenvedélyes hive és gyakorloja volt.

'3 Op. cit, 75-94, 137-156.
' Op. cit., 65-112, 137-156.

5 Op.cit, 157-195.
16 Op. cit, 113-135.

17 Kdsz6ném Miru Gyorgy tanacsait és levélben kifejtett gondolatmenetét.
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A 18. szdzadot sokan, igy A régi Magyarorszag cim( kényvében Grinwald Béla, ha-
nyatlé és nemzetietlen kornak tartottak.”® Marczali harom tébbkétetes monografiaban és
vaskos szintézisében mas eredményre jutott.” Feltarasa és értelmezése dsszetett, komp-
lex, soktényez6s, differencialt képet mutat:

Azon szazad torténetének megirasahoz fogunk, melyet torténetirdsunk hagyomanya és kdzvéleménytink
egyarant az elernyedés, a hanyatlas koranak szoktak tekinteni. Szemben a megel6z6 nemzedékek véres,
dacos kiizdelmeivel, szemben a kovetkezdé emberdltének szellemi és anyagi er&feszitésével, konnyl volt
a szatmari béke és Széchenyi kora kozt lefolyt szazadra rasttni a tehetetlenségnek, puhasagnak, a nemzet
nagy eszmei javairél vald lemondasnak bélyegét. Kutatasunk egészen mas itéletre vezetett. A XVI-XVII.
szézadok folytonos nagy izgalmai, a vallasos és kozjogi harcok 1azas heviilése szinte nem engedték észreven-
ni azt, mind nagy veszteséget szenvedett e nemzet a torok, a német, és nem legkevésbé sajat maga altal.
Alazt a levertség, a gydngeség, hogy azon kor kifejezésével éljtink, az aléltsag valtja fel. Nem a gyava lemon-
das, hanem a nemzet jovojérdl vald gondoskodas parancsolja a nyugalmat. Az eredmény tisztan all elttink.
Az a nemzet, melynek vesztét fiai megsirattak, melynek megdéltén mar ujjongtak ellenségei, voltaképp tan
soha nem gy(ijtott tobb erét, gyarapodott inkdbb szamban, anyagi jolétben és szellemi mlveltségben, mint
éppen ezen nemzetietlennek gunyolt idészakban. Ezért méltan nevezhetjik ez epochét a helyredllas,
a restauratio szézadanak. (...) Eleinte a kiralyi hatalom igyekszik ezt az orszagot szervezni, itt az azon kor
eszméinek megfeleld allami létnek alapjait megvetni. (...) E torekvésben nagy sikereket ér el, mar-mér diadal-
ra jut, midén végre az egész nemzetet 4llitja talpra maga ellen, mint a nemzeti talponallast megronto, meg-
semmisit6 idegen hatalom ellen. Majd az egyéniségének Ujabb tudatdra jutott nemzet maga veszi kezébe az
allamalkotasnak, jévéje biztositasanak nehéz miivét. Az 1790. évet e kisérlet teszi mindenkorra emlékezetes-
sé. De ez a szervezés sem sikerdl, mert a nemzet még kizarélag rendi, torténeti alapon &ll, és minden erejével
ellene szegll a nemzeti alkotmany 1ényegét sért6, gyokeres, és az egész orszag haladasat biztositd Ujitasok-
nak."?

1905-ben, a nemzeti fejlédésrél tartott eléadasaban a magyar nemzet jovéijét a jogki-
terjeszt® asszimilacio, a felzarkdzas, a miveltség, a tokéletesedés jegyében jellemezte.
Frtelmezése egyszerre tinik dndefinicionak és kollektiv identifikacionak, a példanemzet
normaja ,.europai mintakévetd”, alkotmanyos patriéta megfogalmazasanak:

....a magyarnak ereje nem éllhat erészakban, hanem éallhat példaadasban, erkolcsi felséségben, szellemi
mUveltségben, munkaban. Ezen Uton épp Ugy megnyeri és megnyerheti részére a mas ajkUakat és nemzetté
teheti a kulon nyelven beszéléket is, amint ezt az eredményt tisztdn a hadakozassal képes volt elérni
a nemzet a XIV. szazadtol a XIX. szazadig. (...) A mi &llamszervezetlnk kulsé formdja (...) 1848 6ta megfelel
annak, ami egész Eurdpaban érvényes, s6t tan a leghaladottabbakhoz tartozik. Noha ez az alkotmanyos

'8 Griinwald Béla 1888.
9 Marczali Henrik 1881,1885, 1888, 1891, 1898, 1905-1907.
20 Marczali Henrik 1898, 3-4.
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forma és politikai forma megvan, miért nem vagyunk megelégedve vele és miért nem vagyunk megeléged-
ve magunkkal, miért nincs meg bennlink az a tudat, az a biszkeség, hogy mi magyarok vagyunk és mi jova
fogunk tenni mindent?! Ennek oka az, hogy a legszebb allami alkotmany és berendezkedés papir, abba lelket
a nemzetnek az érzése, gondolkodéasa tolt, és tokéletes alkotmanya csak tokéletes nemzetnek lehet. Vagyis,
ha egyszer oly nemzetet nevellink, amely valéban emberi, amely magaévé teszi az emberiségnek mind az
idedlis kincsét, akkor nemzeti alapon eljutunk a tokéletes dllamhoz is. Minden nemzetnek erre kell tdrekednie
és a magyarnak éppugy kotelessége ez, mint barminé mas, sokkal nagyobb, erésebb nemzetnek. Ez
a nemzet mi vagyunk, mindnyajunknak kilon-kulon ez a kételessége és a nemzet ereje abban all, hogy min-
deniktnk kulon-kulén a maga kérében miképp teljesiti kotelességét, igy, mint a nemzet ereje abban all, hogy
a nemzetiség az emberiség egész terlletén miképp fejti ki magat és miképpen érvényestil. Hiszen kicsiny
nemzet vagyunk, de a préféta megirta: hogyha a népem igazi lészen, akkor a kevésbdl lesznek ezerek és
a kicsinybdl éridsi nemzetek!"?!

1915. aprilis 14-én vetette papirra Marczali Henrik érdemleges jelentését egykori tanit-
vanya, Szekf(i Gyula tudomanyos munkassagardl mint a habilitacids bizottsag altal kikdl-
dott biralo. Két politikai hisztéria — az 6t lejaratd 1910-es sajtbkampany és az 1914-ben
kirobbant Szekfli-botrany — tapasztalataval a hata mogott tette. Részletes, higgadt, is-
mertetd, értékeld és kritikus szdveget irt.

Jelentését a kovetkez6képpen zarta:

... legjobb tudasom s lelkiismeretem szerint igyekeztem a T. Kart tajékoztatni egy nem kozdnséges tehet-
ségnek még tévedéseiben is érdekes, mert johiszemd, eddigi munkéalkodasa fel6l. Szekf(i altaldnos képzett-
ségét, és kulondsen histériai miveltségét illetdleg, maris kivalobb torténetirdink kozé tartozik. Kritikéja min-
dig résen van, szorgalma bamulatos, kutatasi mddszere kifogastalan. De alkotési tehetsége nem all még oly
magas fokon. Tulsagosan sok benyomast fogadott be ahhoz, hogy azokat magaban mind feldolgozza. Eb-
bol kovetkezik, hogy nagy feladatokat tliz maga elé, de azokkal teliesen megbirkézni még nem tud. Azt is
tekintetbe kell venni, hogy nem tandr, tehat nem kételessége minden kérdéssel tisztaba jonni, miel6tt azt
nyilvanosan targyalja és hogy Bécsben, idegen kornyezetben tartézkodik. Teljes meggydz&désem, hogy itt-
hon, mint tandr, lényének rendkivil értékes elemeit jobban kifejtheti. Meg vagyok gy&z&dve arrdél is, hogy
akkor hattérbe szorulnak azok a vonasok, melyek &t a bujdosé Rakoczinak, tehat egy hanyatld, nem egy al-
kotd kornak megirasara késztették. Ebben a meggy6z&désben melegen ajanlom a T. Karnak, méltoztassék
Dr. Szekf(i Gyulat a tovabbi magéantanari cselekményekre bocsétani.”#

Marczali Henrik 1920-ban répiratot irt a trianoni békeszerz6dés kapcsan. Ebben egy-
részt a magyar nemzeti fejlédés nyugatos vonasait vette sorra, masrészt a magyar szup-
remaciat igazolta:

21 Marczali Henrik 1905, 109-110.
22 Dénes Ivdn Zoltdn 1976b, 44-45.
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....a magyar atment a nyugati népek valamennyi stadiuman. Késébben naluk, sokat atvéve t6luk, de nem
viszontszolgalat nélkul. Volt lovagkora, renaissance-a, reformacioja, ellenreformacioja, atment a felvildgoso-
das koran és kivette becsiletesen részét a XIX. szazad eszméinek megvalositasabol. Kulturaja tehat 6sszeha-
sonlithatatlanul szildrdabb alapon nyugodott azokéndl, kik tgyszélva a XlIl. szazadbdl egyszerre jutottak be
a huszadikba. Kimondhatjuk azt is, hogy az igazi magyar tradiciénak, a Széchenyi, Dedk és E6tvos valddi
szabadelv(iségének megfelelt a nemzetiségeknek is lehet6 magas miivelése. Megfelelt volna maganak
a magyarsag érdekének is. Egy feltétel alatt: ha a magyar éppoly aranyban halad el6re, mint tanitvanyai.
Mihelyt barmi okbdl, nevezzik akér kényelemnek, akar reakciénak, nalunk tulterhelésrél panaszkodtak; na-
lunk, hol bizony még kevesebbet tanultak, mint nyugaton — az aranynak karunkra fel kellett billenni és
a magyar szupremacia alél lassankint kisiklik az erkélcsi alap. Pedig az a térekvésiink, hogy itt egészen ma-
gyar allamot alkossunk, nemcsak természetes volt, hanem még a kultdra emelését is elésegitette volna. Az
a kalfoldi iré, ki tan legbehatdbban és legkevesebb elfogultsaggal ir rélunk, ez annyira vitatott kérdésben igy
nyilatkozik: »A magyarok nem urai ambicidjuknak: azt a természet parancsolja. Hogy létezhessenek, uralkod-
niuk kell az egész magyar tertleten. Ha tekintettket az Alféldre és a Dundntulra szoritanak, egy darabig még
teng8dhetnek mint népcsoport, de nemzeti életiiknek vége volna. Parancsold szikség tehat, hogy »torténe-
ti« dllamukat »nemzeti« dllamma alakitsak at.« (Louis Eisenmann: Le Compromis Austro-Hongrois. 555. lap.)
A baj csak az volt, hogy a nemzetiségi éppugy, mint a vele oly szoros 6sszekottetésben 4llo tarsadalmi és
gazdasagi kérdésekben nem az igazi nemzeti gondolkodés, hanem a partérdek és gyakran az egyéni 6nzés
dontott. Ismerjik el ezt, de viszont el kell ismerni mindenkinek, hogy a magyar nemcsak atvette a miveltsé-
get, mint egy divatos kdntdst, hanem mindig voltak és vannak koztink, kik a szellem és az igazsag becsuletes
kutatasa terén nem maradtak el barmely nemzet fiai mog6tt. Nem magyar, hanem Theodore Roosevelt
mondta, hogy nemcsak tiszteli, hanem bamulja is Magyarorszagot, mert torténete szamos oly példat és el-
vet mutat, melyet mas nemzeteknek is érdemes kdvetni. »Magyarorszagtol tanulhatunk batorsagot, vasel-
hatarozast és kitartast. Az egész mivelt vildg addsa Magyarorszag multjanak. Nem is tartana magat mivelt
embernek, ha nem ismerné.« Rajtunk mulik, hogy ez ne csak multunkra alljion, hanem jovénkre is. Ne tart-
hassa magéat mivelt embernek, ki nem tudja, mivel jarul a magyar szellem az emberiség lelki javainak gyara-
pitasahoz."?

Marczali répirataban a nemzeti liberalizmus miveltségi perfekcionizmusa jegyében
fogalmazott. Egy évvel kés6bb, 1921-ben viszont igen kritikus véleményt fejtett ki Szekf(i
Gyula Harom nemzedékérél.

Széchenyi nem volt konzervativ, a liberalizmus etimolégiai forrasa nem az 1812. spa-
nyol orszaggy(lés kordl, hanem Bonaparte allamcsinyjénél keresendd, a vilaghaboru be-
fejezéséig tartd hanyatlas nem a liberalizmus, hanem a reakcié uralmanak a kdvetkezmé-
nye — sorolta ellentételeit.

,Elidrdsa mindig egyforma. Kész sablonja van, melybe az egyes alakokat vagy eszméket beilleszti és aztan
partéllasuk szerint rézsasra, halvanyra, vagy ha radikalis, koromsotétre festi. llyen sablon p[éldanak] olkaért]

23 Marczali Henrik 1920, 193-195.
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azis, hogy Széchenyit romantikusnak mondja valéban minden belathaté ok nélkul. llyen sablon a Steinackertdl
atvett keresztény-german kozosség, melybe a magyar torténeti fejlédést vajmi nehéz beleszoritani. Az iro-
dalomban, mely neki tigy latszik pélcalova, szintén nem jar el masképp. Kolcseyt idézve elmondja, hogy ez az
igazi liberdlis »borzasztd atkok kozt vad csoportnak, gyava fajnak nevezi kortarsait«. De azt mar nem mond-
ja, hogy ugyanaz a verse, hattyudala, Zrinyi masodik éneke, reménnyel, bizalommal tele végzédik: »ah tartsd
meg &t, a hllv anyat teremnek / Tan jobb fiak s védvén alljak kor(il. / Es mas hon all a négy folyam partjéra,
Mas szdzat és mas kebll nép; / S szebb arcot 6lt a fold kies hatara, / Hogy kedvre gyul, ki bajkdrébe 1ép.«
Mivel pedig Vorosmarty és Pet6fi sehogysem illenek az 6 Prokrustes-agyaba, igen boélcsen alig szol réluk.
Legnagyobb kélténkkel egy szoval végez. De épp Ugy jar el a forradalommal és a Bach korszakkal is. Ellenben
maris kilon fejezetet szentel a liberalizmusnak és a zsidoésagnak. ..

Osszegezése:

,Egészben véve érdekes, néhol szépen frott, de tdbbnyire nehézkes munka. Erzik rajta a szerz6 kinja elére
megallapitott keretei kitoltésében. Mégis csak ad hoc munka ez is. Kivanjuk neki 6szintén és jo szivvel, hogy
mihamarabb visszatérhessen az objektiv, tudomanyos torténetirdshoz és hogy abban megérdemelt sikert
érhessen.”

A magat modernnek lattatd, a liberalizmust pedig idejétmultnak és kartékonynak be-
mutatd antiliberdlis konzervativizmus jegyében irt pamflettel és azzal a szellemi divat-
aramlattal szemben, amelybe a Hdrom nemzedék illeszkedett, Marczali az egykori jogki-
terjesztd asszimilacié hive maradt. Felfogasaban a hajdani jogkiterjesztés éppugy jogosult,
ahogy az egykor szandékolt asszimilacid. A kettd sorrendjében azonban most sem fog-
lalt allast. Talan éppen ezért szorult defenziv pozicidba az egykori jogkiterjesztés elveté-
sével szemben.

V.

A 19. szazad utolsé harmadanak és a 20. szazad elejének talan legtdbbet publikald
és feltehet6en legnagyobb hatast magyar publicistéja, Beksics Gusztav a franciaorszagi
tiers état, a nagy-britanniai middle class funkcionalis megfeleljét kereste Magyarorsza-
gon. Azt a kialakitandd magyar k&zéposztalyban, a létrehozandd magyar polgarsagban
vélte megtalalni. Felfogasa szerint a magyar demokracia, a magyar kézéposztaly a ma-
gyar foldbirtokos nemességen alapul, amely 1848-ban lemondott kivaltsagairdl és amely

24 Marczali Henrik 1921, 10.

2 QOp. cit, 1.
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immar magaban foglalja a megmagyarosodd — korabbi zsido, német és nemzetiségi —
polgarsagot, de amelybe nem szamitotta bele az arisztokraciat.?®

Ezt a kdzéposztaly-felfogast fedezte fel Ujra és értelmezte at — hivatkozas nélkal —
Szekf(i Gyula konzervativ térténetird 1920-ban és Révai Jézsef. kommunista ideoldgus
1932-ben. Szekfli Gyula szerint a magyar tiers état szerepét a kdzépnemesség toltotte
be, mig Révai Jézsef szerint a birtokos nemesség jatszotta a burzsoazia szerepét, 6 volt
az 1848-as magyar forradalom vezetd ereje.”’

Beksics a magyar doktrinereket, a centralistakat tartotta a magyar polgarosodas
megfogalmazasa soran elédeinek.22 Am télik eltéréen egyre inkdbb a magyarositas
programjat vetette papirra és népszerdsitette, méghozza a magyar birodalom, az Oszt-
rak-Magyar Monarchian beldli magyar hegemonia, a nemzetiségek megmagyarositasa
és a keleti, balkani magyar terjeszkedés jegyében? 1898-ban a reprezentativ millenaris
szintézis, A magyar nemzet térténete zard kdtetében a Magyarorszagon beltli magya-
rositas és az azon kivili magyar terjeszkedés torténeti megalapozasat, szimbolikus
geogréfidjat fogalmazta meg. Ertelmezése a magyar birodalom romantikus, délibabos,
a korabeli eurépai birodalomépité tervezetek sordba illeszkedd, a nemzeti misszié fel-
sébbrendliségén alapuld programja volt.

Eszerint az, hogy Magyarorszag nagyhatalom legyen, eurépai szikségszer(iség, nem-
zeti hivatas s a nemzeti megmaradas kévetelménye egyszerre:

A magyar problémanak (...) az a bels¢ antagonizmusa, hogy nemzetink nem maradhat kis nemzet, nem
huzodhatik meg a szerényséqg félreesé zugaban, amint hogy ezer év éta is mindig donté szerep jutott neki
a kelet és nyugat kiizdelmében. Uralkodnia kell Szent Istvan birodalmanak egész teriletén, a Karpatoktol
egészen az Adridig s keleti hatarhegységiink szoroséig. Mihelyt redukalnék vilagesemények az Alfoldre és
a Dunantulra, mint faj talan élhetne egy ideig az Uj létfoltételek kozt is, de mint nemzet megsz(innék létezni.
Konny( volna a magyar politika, ha nemzetink vagyai és térekvései csak szik kort oleinének fol; de ambici-
onk még csak nem is t6ltnk flgg, rank kényszeriti azt hivatasunk, melynél fogva csak mint nagyok marad-
hatunk meg, mint kicsinyek elenyészink. Foltétlen allami egységben kell tartanunk azt a nagy foldrészt,
melyet a népek csodalatos gondviselése rank bizott, kilénben a redukalt Magyarorszag elt(inik a jévé kiiz-
delmeiben.”*°

Hogyan kell egységesiteni a nemzetet? Mit jelent az, hogy a magyar allam magyar kell,
hogy legyen? Mitél lesz a magyar nagy nemzet?

26 Beksics Gusztdv 1881a, b, 18844, b.

27 Szekfii Gyula 2007 (1934, eredetileg: 1920) 64-74, v6. 170, 233, 254, 259, 267, 270, 281, 282, 285, 295, 312, 352; Révai Jozsef, 1966, |. 154-170, vo. Lacké
Miklés 1996, 203-259. Lasd: Cserne Péter 2004, 85-88, Szabd Miklos 2006, 200-202, 2008, 31-102.

28 Beksics Gusztdv 1882, 1883a.

29 Beksics Gusztdv 1895, 18964, b, ¢, 1905.

30 Beksics Gusztdv 1898, 825.
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.Nemzeti konszolidacionk nem koveteli a nemzetiségek Uldozését, annal kevésbé, ami tigy sem lehetséges,
azok kiirtasat, hanem ezeknek 6sszhangba hozasat a magyar nemzeti és allami érdekekkel. Végleges meg-
szilarduldsunk nem képzelhets el masképp, minthogy a nemzetiségi kérdés elveszti allam- és nemzet-
bonté erejét, vagyis hogy e kérdés segitségével tébbé senki sem (ithet éket sem allami, sem nemzeti
organizmusunkba. Ez nem jelenti a nemzetiségek beolvasztasat, hanem a magyar nemzet oly kibontakoza-
sat, hogy a nemzetiségi kérdés tobbé artd eréket nem tartalmazhat magaban. A magyar faj hatalmas kifej-
lesztése az, mely, a nemzetiségi rokon és velink szovetséges elemek tomorulése mellett, elvezethet végleges
konszolidacionkra, sét csakis ez vezethet el. A magyar faj a benne rejlé csodas erék expanzivitasa folytan
végtelen terjeszkedésre képes, a foldbirtok-politikanak azonban el kell haritania Gtjabdl az akadalyokat. Ez
akadalyok békés elharitasa a legkozvetlenebb feladat.”'

Latjuk, hogy Beksics Gusztav a jogkiterjesztés és az asszimilacid egymast feltételezd
programjanak sorrendjét megforditotta. Nem jelenbeli jogkiterjesztéssel kivant elérni egy
majdani dnkéntes asszimilaciot, mint a reformkori liberalisok, hanem az asszimilacié prog-
ramjat fogalmazta meg a jogkiterjesztéssel szemben, amely akéar a jogkorlatozast is ma-
gaban foglalhatta.

Ennél is tovabb ment 1905-ben, amikor magyarosité programjat a magyar allam haj-
dani dics6ségét képvisel& Matyas kiraly nyugat és kelet felé egyarant expanziv birodalma-
nak példajaval dllitotta parhuzamba. Programjanak kontextusat az addig kormanyon Iévé
Szabadelv( Part 1905-6s valasztasi veresége és az uralkodo altal kinevezett parlamenten
kivali, gyviv® Fejérvary-kormany altalanos valasztéjog bevezetésével kacérkodd mané-
vere alkottak. A kormanypart vélasztasi veresége Magyarorszag Ausztria feletti sulyat,
a Monarchian bellli sulyponteltolédast, a magyar hegemonidju dualizmus lehetéségét
sugallta. Az altalanos valasztéjogi mandver pedig a nemzetiségi eléretorés fenyegetését,
az asszimilacidval ellentétes jogkiterjesztés veszedelmét. Vellk szemben Beksics Gusztav
magyarositd programjat a szocialdarwinizmus kategéridiban fogalmazta at és fejlesztette
tovabb, a fehér ember hivatasa, az eurdpai és a magyar nemzeti felsébbrendiség koloni-
zalé misszidja jegyében.

A magyar nemzet és a magyar allam soknemzetiségl torténeti jellegét az etnikai
expanzionizmus iranyaba értelmezte at:

... be kellett bizonyitanom a térténeti magyar allamnak sokak altal kétségbe vont nemzeti jellegét. (...)
tettem ezt kulondsen annak bebizonyitasa végett, hogy nemzetlink az eurdpai népekhez valod viszonyaban
szambelileg is elég erds volt nagy multjanak idején, tehat erdssé kell lennie a jovore is, ha a fajok harczédban
meg akar alini. (...) a magyar nemzet mar jelenlegi fejlédésképessége mellett is er6s és hatalmas nemzetté
lehet; gazdasagi és kulturdlis eszkdzok segitségével pedig kibontakozasa gyorssa és naggya teheto. (...)

31 Op.cit, 825-827.
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A magyar nemzet, az erkolcsieken tul, fizikai eréinek fejlédésével feltartéztathatatlanul halad elére az érvé-
nyesulés utjan."?

Az er6s Magyarorszag és az erés magyar nemzet a Monarchia, K6zép- és Kelet-Euré-
pa és a vilagpolitika stabilitdasanak nélkilozhetetlen feltétele:

,Métyas hagyomanyaibdl (..) nem egyet gyakorlati eredménnyel is kévethetiink. Es alig teljesednék valami
Métyas hagyomanyaibdl, ha Magyarorszag foléje nem tudna néni Ausztrianak, s mint a teljes 6nallésag
minden feltételével bird erés magyar nemzeti allam természetes vezére nem tudna lenni a balkani népeknek.
(...) Magyarorszag vagy naqgy lesz — vagy nem lesz soka dllam. A Habsburgok trénjanak, Ausztridnak, sét
Eurépanak érdeke, hogy naggya legyen. Csak igy alakulhat ki a Kézép-Dunénal, a Fekete tengerig valé hata-
saval a szlavizmus irdnyaban teljesen megbizhatd erés hatalom. (...) Ausztria egységes, belséleg konszolidalt
allam mar sohasem lehet, tehat annal egységesebbnek és konszolidaltabbnak kell lenni Magyarorszagnak.
Ha a Monarchia mindkét allamat a faji ellentétek széthiizo erdi tépik és térdelik, a szomoru vég elére lathato.
De ha a két allam kozUl az egyik végleg helyredllitia belsé egységét s feloonthatatlanul zért egységgé lesz,
akkor a lazabb szerkezet(i masik allam a szilard hatvédre ratdmaszkodhatik. Ez a szilard hatvéd csakis Magyar-
orszag, nem pedig Ausztria lehet. Magyarorszag nemzeti alapon nyugvo, hatalmas kibontakozasa ekképp
nemcsak dncélja a magyar eszmének, hanem egyszersmind egyeddl helyes megoldasa Kézép- és Kelet-Eu-
ropa nagy kérdéseinek. Eqyedil lehetséges eszkbze a Habsburgok monarchidja és trénja fennmaradasa-
nak. (...) Az er6s Magyarorszag és az erés magyar nemzet ekképp nem politikai rapszddia, nem dbrandos
jov6 zenéje, hanem vildgpolitikai sziikségesséq. (...) A magyar nemzetnek és a magyar allamnak oly egy-
ségesnek és erésnek kell lennie, hogy az 6nallo 1ét minden feltételével birjon. Csak igy lehet biztos ta-
masztéka a trénnak, s rendithetetlen tdmasztéka a faji bomlas katasztroféja felé mend Ausztrianak.”*

Hogyan lehet létrehozni az erés Magyarorszagot és az egységes magyar nemzetet?
A gondolatmenet kiinduldpontja a jogkiterjeszté asszimilacié hajdani liberalis érvelési
stratégidjara emlékeztet, am egy id6 utan eltér attdl, hiszen jogkiterjesztés helyett asszi-
milaciéra iranyul:

A magyar nemzet épuletében helyre kell hozni a hibakat. Ki kell szélesiteni alapjat, meg kell erésiteni gerin-
cét, s ardnyba kell hozni alapjaval tetézetét. A kisbirtok képzddése altal az Alféldon és ahol megnévelhetd a
magyarsag s ekképp kiszélesedhetik a nemzeti alap. Félszézad alatt megkétszerezhetd a magyarsag. Fajunk
propagativ ereje Gnmagatol is a félszazados turnust kdveti, ha szabadon érvényesilhet. Annél inkabb eléri az
eredményt, ha az ipar mellett nagyszabasu foldbirtok-politika megnyitja elétte a szabad terjeszkedés kapuit,
masrészt a kbzegészség viszonyainak tovabbi javitasa leszallitja a haldlozasok listajat. Magan az Alfoldon és
Dunantul a magyarsag megkétszerezése oriasi nemzeti alap, melyben nagysagunk buszke épdlete rendithe-
tetlendl megallhat. A magyarsag megerGsitését és kiszélesitését célzé ipari és telepitd politika pedig beviheti

32 Beksics Gusztdv 1905, VI-VIII,
33 Op. cit, 1905, 237-246.
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a magyarsagot a nemzetiségi vidékekre. A telepitd politika a magyarsag kezére adhatja az 6sszes erdélyi
folyamvolgyeket s ekképp egyméstol elzérhatja a szasz és olah tdmegeket. Az ipar pedig beviheti a magyar-
sagot a nemzetiségek legsdtétebb régidjaba is Fels6-Magyarorszagon és Erdélyben. Es egyidejlileg
a magyar kultUra szintén segiti kiszélesiteni a nemzeti alapot. Felszivja legel6szor a varosok nem-magyar ajku
lakossagat. Azutan a faji propagacio altal tdmogatva nyomrél-nyomra elére fog hatolni a nemzetiségek kdzt
a vidéken is. A szaszsag kivételével beolvaszthatd nemzeti alapunkba szinte az 6sszes németség, a tétsag
igen jelentékeny része s az oldhsagbdl is nem csekély rész ott, a hol a tiinyomé nagyszamu magyarsag veszi
kordl. Es pedig a beolvasztés alatt itt nem pusztan a magyar nyelv elsajatitasat értem.”3*

Mit jelent a beolvadas és mi segiti azt el&?

.--a magyar nyelv megtanulasa, bar foltétlentl sziikséges, nem jelenti okvetlentl a magyarsagba valé beol-
vadast. A beolvadas az, amidén a német, a t6t, az olah, a szerb stb. nemzetiségi 6ntudat helyett magyar
nemzeti Ontudatot kap. lly értelm{ beolvadas is jelentékenyen varhat6 a legkozelebbi fél szazadtél. Ekképp
a varhaté specifikus magyarsag megkétszeresedése, a németség nagy, a totsag és racsag jelentékeny s az
olahsag kis részének beolvadasa. Magatél értendd, hogy a Dunantul aprd néptdmbjei s més kisebb népcso-
portok, mint a vendek stb. szintén beolvadnak a magyarsag egységébe. Igy és ily mértékben szélesedik ki
a nemzeti alap, ha megfelelé gazdasagi és kulturai eszkézoket alkalmazunk. Es ha egyaltalan a magyar kor-
manyzati és tarsadalmi politika nem pusztan hazafias frazisokkal, hanem sikerdUs tettekkel tor e széles nagy
célokra.”*

Hogyan lehet megteremteni a beolvasztd politika tarsadalmi bazisat? Hogyan lehet
megerdsiteni a magyar kdzéposztalyt annak érdekében, hogy magaba olvassza a nem-
zetiségeket?

A nemzeti alap kiszélesitésével egyidejlileg meg kell erésitentink, illetéleg pétolnunk kell a nemzeti épulet
kdzbens® emeletét. Régi kdzéposztalyunk pusztulasa egyike legnagyobb bajainknak, mert vagy egyaltalan
nem poétolta, vagy csak igen hidnyosan potolta Ujabb nemzeti kdzépréteg. A nemzeti érdek azt kéveteli, hogy
kozép foldbirtokossagunk sikerrel kiizdje meg a létért vivott kiizdelmet, s&t Ujabb kdzépbirtokossag kelet-
kezzék. Kilbnosen a nemzetiségi vidékeken levd, vagy Ujonnan keletkezendd kotott birtokokon kézépbérlé
osztalyt lehet teremteni, mely hivatva volna Fels6-Magyarorszagon és Erdélyben a magyar tarsadalmi eré
novelésére. Az ipar és kereskedelem mindendtt kozrehatott és hat a régi tarsadalmi rétegek pétidsara és
megerdsitésére. Ez alkotja magaban Anglidban az 6sszek6té kapcsot a torténelmi osztalyok és nép kozt. Ez
varhaté nalunk is. A nagybirtokossag s ennek élén az arisztokracia pedig részlegesen helycseréje altal kiegé-
sziti, illetéleg befejezi az Uj nemzeti strukturat, fényes ornamentikat kolcsénodzve ennek. Gazdasagi erejének
gyokereivel az Alféldén és Dunantul maradva, Uj virdghajtasai lehetnek a Felvidéken és Erdélyben. Tarsa-
dalmi és gazdasagi hatalméaval szorosan beillesztheti a magyar nemzetegységbe a nemzetiségi tomegeket,

34 Op. cit, 237-246.
35 Op. cit, 237-246.
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amelyek a magyar kulturat és nemzeti éntudatot még nem vették fel. Kiléndsen a masod- és harmadszi-
|6ttekre var nagy nemzeti féladat.”®

Deklasszalddas és tengerentuli gyarmatositas helyett belsé kolonizaciéra van szikség.
Melyek e kolonizacié célterlletei?

A magyar nemzeti érdek nem koveteli t6ltk, hogy cimuket és rangjukat vesztve, egyszer( polgarokka le-
gyenek, mint Anglidban, s hogy egyszersmind szamunkra megszerezzék Indiat és Afrikat. A magyar nemze-
ti érdek csak azt koveteli t6lik, hogy az alféldi és dunantuli nagybirtok egy részét attelepitsék az erdds
hegyvidékekre. Epitsenek ott vaddszkastélyokat s gydrakat s ekképp hdditsék meg a magyar nemzeti
eszme szamara a totsag és olahsag legsététebb réqgioit. (...) Széles nemzeti alap az Alfold és a Dunantul
népében, mely nagyméret(i parczellazas altal alig félszazad alatt megkétszerezédik. Ugyancsak a nemzeti
alapnak kitolasa a Délvidék s Erdély felé, folhasznalva kilonosen a folyamvolgyeket, melyekben most is erés
magyarsag lakik. Es e nemzeti alapba a nemzetiségek jelentékeny részének beolvasztésa. Az ipar éltal pedig
magyar nemzeti munkaerének a nemzetiségi vidékre vald bevitelét. A magyar tarsadalom kozéprétegeinek
megerdsitése és Uj elemekkel valo pétlasa. Végil a nagybirtok, illetdleg az arisztokracia egy részének egyéni
és birtokbeli helycsergje. Es itt killonds tekintet ald kerlinek az arisztokraczia méasod- és harmadszUlétt fiai,
a kik hivatva vannak, hogy a magyar tarsadalom elhanyatlott fényét restaurdljgk a Felvidéken és Erdélyben.
Az ekképp felépllt nemzeti és allami struktura tet® ald hozza valahdra az érokélet(i és orokre biztositott
magyar nemzetet és allamot. A nagy magyar nemzetet és hatalmas magyar allamot. s ekképp megvalésitja
sokszor ismételt jelmondatom els6 felét: Magyarorszag vagy nagy lesz, vagy nem lesz soka allam.””

A liberalis publicistaként szamon tartott Beksics Gusztav 1905-ben kifejtett érvelése
a nemzeti kdzéposztaly védelmét szolgald Ujkonzervativ tarsadalomszervezés jegyében
fogant. A nemzeti éncéltsag politikai nyelvének sajatossagait mutatd program, a ma-
gyar birodalomépités projektje nemcsak a régi dicséség romantikus mitizalasan, hanem
az europai mintakévetésen, a nyugat-eurépai gyarmatositd tapasztalatok adaptalasan,
a nemzet etnicista, szocialdarwinista, biologiai atértelmezésén alapult.*®

3 Qp. cit, 237-246.
37 QOp. cit, 237-246.
38 V6, Rdkosi JenG 1914,

JOGEGYENLOSEG ES KIREKESZTES VALASZUTIAN 167



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

V.

A jogkiterjesztéssel szemben megfogalmazott asszimilacid programjat még inkabb
explicitté lehetett tenni és tovabb lehetett épiteni a jogkorlatozassal, kirekesztéssel paro-
suld kivaltsagépité politika iranyaba. Ezt az allaspontot fejtette ki Réz Mihaly, a politika
professzora, Tisza Istvan Magyar Figyel6-korének tagja, aki konzervativ nézeteket fogal-
mazott meg ki, és egyre inkabb a nemzeti 6ncélisag politikai nyelvén fejezte ki magat.
Els® izben a kormanypart valasztasi veresége utan, az uralkodé altal kinevezett parlamen-
ten kivdli tgyvivd kormany altalanos valasztojogi tervezetével szemben, a kibontakozé
megyei ellenallas kdrilményei kbzepette, majd a polgari radikalisok altalanos valasztéjogi
programja ellenében tette ezt. Amellett érvelt, hogy az Ausztridhoz f(iz6d6 kbzjogi vi-
szony és az a tény, hogy Magyarorszagon a lakosoknak tébb mint a fele nem-magyar,
a demokratikus elvek atvételével kapcsolatban évatossagra kell, hogy intse a magyar
politikusokat. Amennyiben pedig valasztani kell a demokracia és a nemzet kozétt, a nem-
zetet kell valasztani. Alldspontjat tobb érvvel is aldtamasztotta. Ezek sokban a két vilagha-
boru kozotti konzervativ és jobboldali radikalis érveléseket elblegezik, elméleti és mod-
szertani fejtegetésekbe agyazottak, ezért szemrevétellk tanulsagos.

Demokracia és nemzet szembenalldsara Réz Mihdly Széchenyit idézte:

.Mioly kértilmények kdzt vagyunk, miszerint most Magyarorszag egyenesen a nemességgel és a fénemes-
séggel van 6sszekdtve, és valljuk meg, hogy itt minden demokracia csorbat Gt a nemzetiségen. (...) Ha
a nemzetiség el6ttink nem & szempont, akkor (...) azt mondom: peregjen le az egész, masok fognak he-
lyGkbe Ulni. Lehet, hogy azok, akik helytkbe Gini fognak, becsiletesebb, okosabb emberek lesznek, de hogy
magyarok nem lesznek, az eléttem axioma. Az alkotmanyt oktroirozni 24 6éra alatt a legszabadabb alapon
lehet, a nemzetiséget azonban kifejteni (...) nem lehet.”°.

A felllr6l kikényszeritett demokracia a nemzet létét fenyegeti:

A magyar nemzet, — ami a politikat illeti, — igenis arisztokrata és konzervativ. Ragaszkodik régi intézménye-
ihez, régi jelszavaihoz. Oly igen konzervativ, hogy még a liberalizmus és demokracianak — a multakbdl rank
maradt — régi jelszavaihoz is ragaszkodik. De a demokracia akkor a népek szabadsagat jelentette s a nemze-
tek erejét: ma a magyar demokrécia felllrél oktrojaltatott reank. Ami az 6 diadala, az a nemzetnek leveretés,
programjanak kényszeritett elfogadtatasa, az orszag belkormanyzati 6nallosaganak jogaba Utkozik.™°

39 Réz Mihdly 1906, 3. Az idézet forrasa: SzéchenyiIstvdn, 1841.V6. ,...mi, magyarok, nem itélhetjiik el a kézépkort, mert az hazank térténetének legdicsé-
ségesebb kora. Benne nemcsak politikai és hadi tekintetben voltak nagy és ragyogé sikereink, hanem a keresztény maveltség terén is. (...) Cikkeim
(...) taldn bevilégitjak azt az egész utat, amelyen nemzetiink a kdzépkorban haladt. Ezt az utat annyi sok zivatar, vihar és jaras-kelés utén folytonosan
javitgatnunk kell, de elhagynunk nem szabad, mert az vezet a nemzeti nagysaghoz. Rajta talan lassabban jarunk, de tovébb ériink.” Mdrki Sdndor

én, MK 1.

40 Réz Mihdly 1906, 8. A ,fellilrdl oktrojalt” kifejezés feltehetden a parlamenten kiviili kormanynak az altalanos vélaszt6jog bevezetésére tett igéretére

vonatkozott.
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Mind az allamnak, mind a tarsadalomnak adott hatalom a nemzet ellen fordithato,
s ezt nem szabad hagyni. A jogkiterjesztés nem iranyulhat a nemzet ellen — részint, mert
azok hosszu tavu érvényesulésére a nemzeti fejlédés nyit egyedll lehet6séget, részint,
mivel ha a demokracia és a nemzet szembekerUlnek egymassal, akkor k&zUltk a nemze-
tet kell valasztani:

JIgyekezzink bevenni a népet az alkotmany sancaiba. Erésitsik meg az alkotmany bastydjanak nevezett
varmegyét. De ne engedjiink be e bastyakba idegen csapatokat. Es ahol f8l6s szammal vannak idegen csa-
patok, azoknak a bastyaknak megszilarditasaban ne keressuk oltalmunkat, mert azoknak megerésitése nem
a mi erénk. Ezek az elvek vezessenek minket belpolitikdnkban s mas elvek el ne tantoritsanak. Sem az egyé-
ni szabadsag, sem az emberi jogok, sem a demokracia elvei. A nemzeti szempont mdgétt azoknak mind
hattérbe kell szorulniuk. Es gondoliak meg azok is, akik ezeknek az elveknek minden méas szempontot taga-
dé hivei, hogyha a nemzeti eszme a demokracianak azonnal valé érvényesilését meg is akadalyozza, de tért
nyit a fejlédésre ma is; mig a magyar fels6bbség megddltével a békés reformok és a demokratikus haladas is
alapjat vesztené. Es mig a magyar nemzet ma még igyekszik a nemzeti eszme keretein belil lehetéleg érvé-
nyesiteni a demokraciat: ha egyszer a fajok harca bekévetkeznék, minden mas szempontot hattérbe szorit
a magyar faj fdSnnmaradéséanak és felsébbségének érdeke. Es akkor nem probalunk semmi egyeztetést, és
nem nézink sem egyéni szabadsagot, sem liberalizmust, sem 6nkormanyzatot, sem demokraciat. Ma azon-
ban keressik az egyeztetést. Ennek megtalalasa ma is nehéz."!

Az idegen hatas ellensulya a nemzeti értelmiség kell6 sulya.

....nekiink sem a fejedelmiink, sem a tarsadalmunk nem tisztan magyar s ha évakodunk, nehogy a fejedel-
mi jogok erdsitésével magunk adjunk fegyvereket, épp Ugy évakodnunk kell attél is, hogy midén az ellen
kerestink biztositékot, ne veszitsik el azokat a tulsé oldalon, és amit a koronatdl elvesziink, ne adjuk oda
a nemzetiségeknek. Mert az 6 erejik kozjogi harcokban éppugy ellentink fordithatd, mint a korona ereje, de
ennél annyival veszedelmesebb, hogy magaban a nemzet testében fészkel s hogy a kozjogi harcok sztinete-
lésekor is, allaméletink minden kérdésében is elleniink alkalmazhaté. Ez a kettés veszedelem az, amit a ma-
gyar politikdnak egyarant el kell kertilnie s az 6vészert mindkét irdnyban keresnie. Egyik iranyban valé tulza-
sunk szikségképpen a masik iranyban fog megkarositani. Ezért szikséges a mérséklet és ezért sziikséges az
erés vezetés. Es ezért szilkséges (mert a nemzeti irdny megszabésanak kérdése oly bonyolult s nehéz), hogy
az Ugyek vezetésében az értelmiségnek mindig kell sulya legyen. Mert ez minden j6zan és egészséges po-
litika legfébb posztulatuma.™?

Az arisztokratikus nemzeti intézmények a nemzeti felsébbség és a haladas biztosité-
kai. A nemzetiségi sérelmeknek nincs alapjuk. A nemzetiségeket nem szabad beengedni
a megyei kdzéletbe, a nemzetiségi térvényt pedig revidedlni kell. Az dnkormanyzat és

JOGEGYENLOSEG ES KIREKESZTES VALASZUTIAN 169



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

a demokracia Ugy hozhatd 6sszhangba a nemzet érdekeivel, ha mindkettét alarendeljik a
nemzet érdekeinek. Minthogy a politikai életben nincs abszolut térvényszeriiség, a nagy
egyéniség kivételes szerepet jatszik benne. Az allami jogrend és a nemzeti eszme viszont
abszolut érvényd.

Réz Mihaly politikai példaja Széchenyi, akinek szerinte Deak merev jogi dogmatizmu-
saval és Kossuth érzelmi politikajaval szemben igaza volt és 1909-ben is igaza van.**

A szabadséag és az egyenléség elve a 18. szazadi francia viszonyokhoz kapcsolodik,
az allamok nemzeti jellege viszont minden allam jellemz&je. A konzervacié elvét kell
szembeszegezni a felforgatas vagyaval, ahogy azt Széchenyi Istvan és Dessewffy Aurél
tették.*> A haladas, a szabadsag, az egyenl6ség és az egyes osztalyok érdekeit pedig
a nemzeti iranynak kell aldrendelni.*®

Magyarorszag feladata, hogy a nemzetiségileg széttagolt Kézép- és Kelet-Eurépaban
jegecesedési pontta valjon azaltal, hogy hatdrain belll megalapitja a magyarsag uralmat,
a Monarchiaban Magyarorszag vezetd szerepét, a Balkanon pedig a magyar dominanci-
aju Osztrak—Magyar Monarchia elddntd sulyat:

A mi helyzetlink egy specidlis politikai problémat tar elénk: a fajok problémdjét. E kérdés megoldésa a mi
nagy hivatasunk, megoldasa létkérdés rank nézve. A fajok ez egyetemes harcaban a magyarsag szamara
csak két lehet6ség van: a politikai bomlas vagy a politikai uralom. Az uralom elve alapjan, a tekintély erejével,
politikai érettséguink folényének jogéan e kérdések megoldasaban minket illet a vezérszerep. Amily mérték-
ben fogjuk az uralom és tekintély elvének 6sszes konzekvenciait megvonni, olyan mértékben érjtk el a ve-
zérszerepet. Mert az imperializmus alapja az impérium s a nemzeti nagysdg alapja: a nemzeti fegyelem.”’

Beksics Gusztav és Réz Mihaly allaspontja nagyon hasonlé: mindkettd a jogkiterjesztd
asszimilacio elvetése. Réz Mihaly érvelése szokimonddbb, konzervativizmusa és szocial-
darwinista jellege elméletileg nyiltabb, jogkorlatozd nacionalizmusa egyértelmdibb. Mind-
kett6juk el6djének tekinthetjuk Grinwald Bélat, Réz Mihdlynak pedig Asbéth Janost,
Simonyi Ivant és a 19. szazad véqi, 20. szazad eleji ,,agrariusok” vezéreit és ideoldgusait,
mindenekel6tt Karolyi Sdndort és az ifjabb Dessewffy Aurélt.*s

3 Réz Mihdly 1909, 89.

4 Op.cit, 94, 154-155, 178, 181.

4 Qp. cit, 353-354.
46 Qp. cit., 548.
47" Réz Mihdly 1910, 194.

8 Sztdray Albert 1842; Asboth Janos 1892; Simonyi lvdn 1884, 1903; Szabé MikIds 2003, 125-163, Dénes Ivdn Zoltdn 2009, 189-190.
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VI.

Mindegyik bemutatott allaspontban talalunk romantikus és realista elemeket — igaz,
mashol és nem azonos aranyban.

Schvarcz Gyulanal alig fedeztlink fel romantikus szemléleti sajatossagokat és eljaraso-
kat, annal inkabb realista megfontolasokat és kovetelményeket. Talan ezzel is 6sszefiigg,
hogy doktrinerséggel vadoltak. Leginkabb a kbzoktatashoz flizott reményei, etatista be-
allitottsaga, antropoldgiai optimizmusa, haladashite, németbél magyarra asszimilalédasa
az, amelyek megragadhatjak figyelmiinket.

Marczali Henriknél is a kritikai bedllitottsag és a soktényezés magyarazat volt a meg-
hatarozé. Mégis, az alkotmanyossag, a katonai erényekrél a mlveltségre valtas, s a mU-
veltségi perfekcionizmus gondolkodtathat el a leginkabb a romantikus és a realista ele-
mek viszonyarol. Sajat magyar zsidd asszimilacios életstratégiaja és identitasa, a mdvel6dés
mindenhat6sagaba vetett hite az, amelyekben némileg atromantizalt elemekre bukkan-
hatunk.

Beksics Gusztavnal annal tébb romantikus szemléleti elemet talalhatunk: a dicsé mult,
az arisztokratikus intézmények, a nemesi nemzet, a magyarsag kildetése, az egységes
nemzetallam és a nemzeti birodalom egyarant romantikus és mindegyik nemzetkarakte-
rolégiai sajatossagokra is utal. A szerz6, aki mindezeket elmondja, épp a hataran van
a targyszer( felvilagositas és az igazsag kinyilatkoztatéja romantikus szerepének és be-
szédhelyzetének, és nagyon gyakran atlépi a hatart az utébbi iranyaba.

Réz Mihdly esetében pedig az organicista romantika és a romantikus kinyilatkoztatas
mar egyértelmlen meghatarozé. Nala is megtalaljuk mindazokat a romantikus, mitikus
elemeket, amelyeket Beksicsnél: a dicsé mdlt, az arisztokratikus intézmények, a nemesi
nemzet, a magyarsag kildetése, az egységes nemzetallam és a nemzeti birodalom téte-
leit. S bar mondanivaléjat a politikatudomanyi rendszerezés mifajaban fejtette ki, mégis
Ujabb romantikus témakra és értelmezésekre bukkanunk. Mindenekel6tt a héskultusz
sajatos valtozatara, a politikai vezér zsenialitasanak nélkilézhetetlenségére. Ez politikafel-
fogasan, az imponderabiliak mivészi kezelését feltételezd intuicion alapult. Az pedig
azon a feltételezésen, hogy nem taldlhatunk altaldnos torvényszeriiségeket a politika vi-
lagaban, hacsak annak nemzeti sajatossagait nem, hiszen felfogasa szerint a politika vila-
gat a nemzeti sajatossagok, hagyomanyok, szokasok és kérdlmények hatarozzak meg.
Azok tehat, amelyek nem masok, mint multbeli térténések belsévé tételei. igy tehat
a mult hatdrozza meg a jelent, a hagyomany és a szokas az értelmet, az 6sztdn és az
érzelem a racionalitast. Annak ellenére, hogy Réz Mihaly éppen az ésszer(i cselekvést
kérte szamon a lezajlott eseményeken, és multba visszajésolt normaja a j6 értelem és
a rossz érzelem szembeallitasa volt.
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VIL.

Schvarcz Gyula a liberalizmust és demokraciat 6sszekapcsolta egymassal. A liberaliz-
must kinyitotta a demokracia felg, s a kett6 kdzotti kapcsolatot a kdzoktatassal és az &l-
lam pozitiv diszkriminaciéjaval igyekezett megteremteni. Ugyanakkor a liberalizmust ma-
veltségi garanciakkal probalta megvédeni attél a tdmeguralomtdl, amelytdl féltette.

Marczali Henrik felfogasa inkabb liberalis, mint demokrata. © maga szakméjanak
perfekcionista mUvelésével, eredményeinek kodzkinccsé tételével, a szakszer(i forraskriti-
ka meghonositasaval, sajat példaja kivetitésével foglalt el alkotmanyos patriéta allaspon-
tot a jogkiterjeszték és az asszimilacio partiak kdzott. Egyik sem allt téle tavol, bar egyi-
ket sem kivanta szorgalmazni a politika eszkdzeivel. Sajat példajaval mutatott fel
lehet6séget azok szintézisére. Olyan példat, ami akkor mar egyre kevésbé lett mindenki
szamara kovethet6.%

Beksics Gusztav elvileg nem volt ugyan a demokracia ellenfele, am demokracidja ,ma-
gyar demokracia”, az eszményitett arisztokratikus nemzet ,,demokracidja” volt. Liberaliz-
musaban is egyre inkabb a nemesi nemzeti elemek valtak meghatarozokka. Antidemok-
rata liberalizmusa konzervativ irdanyba fordult. Az & felfogasaban a jogkiterjesztésnek mar
csak a multban volt helye, annak is Ugy, mint a jelenbeli jogkorlatozas hivatkozasi alapja-
nak. Mondanivaléjaban a jogkiterjesztés és az asszimilacio a jelenben szemben allt egy-
massal. EgyértelmUen asszimilaciés programot fejtett ki. Bar még hasznalt liberalis nacio-
nalista kifejezéseket, a tartalom, amit kifejtett, s a forma, amelyben azt megkomponalta,
atmenet volt a liberalis nacionalizmusbél a konzervativ nacionalizmusba.

Réz Mihaly elvetette a liberdlis nacionalizmus jogkiterjeszté asszimilacids programjat
— a mult, a jelen és a jov6 vonatkozasaban egyarant. Nem egyszer(ien szembeallitotta
a jogkiterjesztést az asszimilaciéval, hanem a liberélis nacionalizmus feloomlasanak egyik
kovetkezményére, a polgari radikalisok altalanos valasztojogot kdvetel§ programjara is
valaszul a jogkorlatozas, a konzervativ tarsadalomszervezés, a kirekesztés politikajat hir-
dette meg. Nem egyetemes, hanem nemzeti igazsagokat fogalmazott meg a nemzeti
6ncélusag politikai nyelvén. Allasfoglalasai antiliberalis konzervativ jelleglek voltak, érve-
lése pedig romantikus organicista. Felfogasaban édnmagat tartotta korszer(inek és ellen-
feleit korszer(itlennek mintegy szinonimajaként annak, hogy 6 képviselte a nemzeti érde-
ket, mig ellenfelei veszélyeztették azt.

A négy allaspont a liberdlis nacionalizmus kitresedésének és felbomlasanak négy fa-
zisat mutatja. Az els6 a liberalizmust kinyitotta a demokracia felé, mikozben korilbastyaz-
ta kdzmdiveltségi garanciakkal. A masodik az elit kulturalis tevékenységéhez és annak
elterjesztéséhez, a kialakitandd minta kdvetéséhez flizte reményeit és sajat életstratégi-
ajanak igazolasat. A harmadik elvalasztotta egymastol a jogkiterjesztést és az asszimilaci-
Ot és a kett6 kodzul az asszimilaciot valasztotta és igazolta, a nemzet nevében atlépve azt

49V, Berlin, Isaiah 1981, 252-286; Trencsényi Baldzs 2008, 241-269, kiil. 262-264.
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a hatart, ami liberalizmus és antiliberalizmus k&z6tt hizédott. A negyedik pedig az asszi-
milacié szempontjabdl vont le kdvetkeztetéseket: a liberalizmus korszer(tlen, a jogkiter-
jesztés a nemzet létét fenyegeti, ezért a korszer(iség (a modernitas-ellenes modernizmus)
jegyében szembe kell vele fordulni vele és le kell vele szamolni.

VIII.

Nem véletlen, hogy az, aki ezt a szembefordulast nyiltan vallalta, Szekfd Gyula,
a konzervativ torténetiré és ideoldgus a Harom Nemzedékben négyik kdzil Réz Mi-
halyt tekinthette a leginkabb elédjének.>

Schvarcz Gyularél nagy elismeréssel szolt, és egyetértéleg idézte — igaz, igen szelek-
tiven.”’

Marczali Henrikrél csak a masodik kiadas bevezetésében emlékezett meg, amikor va-
laszolt a kdnyve elsé kiadasardl megjelent ismertetésekre.>? Egykori tanara nevét Concha
Gy6z6, Hornyanszky Gyula, Patek Ferenc, Baranyai Jusztin és Leské Jozsef tarsasagaban
emlitette. A komoly biralatok, targyilagos megjegyzések és tudomanyos szandéku irasok
szerz8i soraban. Azokéban, akiknek az irasaira reflektalni kivant.

.Nekik (...) kdszonettel tartozom, hogy nem hagytdk magukat a munkédmhoz tapasztott politikai vonatko-
zastol elriasztani, hanem komoly tudoméanyos szandékkal foglalkozvan vele, tébb olyan dolgot kozoltek,
amibél targyi szempontbdl is hasznot merithettem. (...) az 6t6luk felhozottakkal lehetéleg kapcsolatba ho-
zom azon kérdéseket és kétségeket, melyek a kdzvéleménybdl kilonbdzd utakon és médokon, széban és
frasban, hozzam hatoltak. Mindezek egytittvéve harom kérdéskomplexumba sorozhatok: az egyik a liberaliz-
mus, a masik a hazai zsidokérdés, a harmadik (...) a mai torténetirds modszerét és segédeszkozeit illeti.”>

A névsorral Szekf( alapvetéen kulonbdzé mindségeket azonositott egymassal, hiszen
Concha, Hornyanszky és Marczali dllasfoglaldsa a miivel szemben nagyon kritikus, Patek,
Baranyai és Lesko viszont azonosulé volt.>

Vélaszolt-e és mit valaszolt Szekf(i Gyula Marczali ellenvetéseire és érveire?

KUldn, név szerint nem valaszolt neki. A liberalizmussal kapcsolatos ellenvéleményét
Concha Gy6z6vel és Hornyanszky Gyuldval szemben fejtette ki. Ellenvéleménye viszont
Marczalinak is szolt.>> Miszerint a liberalizmus kartékony és korszer(itlen.

50" Szekfii Gyula 2007, 195, 370.

51 Op.cit, 229, 230, 251.

52 Szekf(i Gyula 1922, 7-24.

3 Qp. cit, 7-24.
54 Qp. cit,, 7-24.

55 Op. cit, 7-24. Ujabban: Dénes Ivdn Zoltdn (val.) 2001, 86-92. V6. Miskolczy Ambrus 2001; Ress Imre (szerk., bev.) 2008; Ress Imre 2011, Dénes lvdn Zoltdn

2011a, b.
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Beksics Gusztav irdsaibol csak azt vette észre, ami elvalasztotta tle, a kifejezésmaddot,
és nem azt, ami 6sszekototte vele, a jogkiterjesztés elvetését.”®

A leginkdbb — természetesen — Réz Mihallyal érezhetett és mutatott folytonossa-
got.57
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KALLAY BENI PARIZSI EMBERE: HENRI MOSER*
BOSZNIA-HERCEGOVINA EGYEDI ORSZAGKEPENEK KIALAKITASA A 20. SZAZAD FORDULOJAN
Ress IMRE

19. szédzad masodik felében az Osztrak—Magyar Monarchiaban is épplgy, mint

a tébbi eurdpai dllamban fokozatosan kiépultek a hazai és kulféldi sajté rendsze-

res befolyasolasanak kormanyzati intézményei. Ezt a tevékenységet egyfelél a

két orszagos kormany, az osztrak és a magyar miniszterelnékség sajtéosztalyai
végeztéek, mig nemzetkdzi kérdésekben a kozds kiligyminisztérium irdnyitotta Litera-
risches Bilro és a kilképviseletek jartak el. A sajtd befolydsolasanak sikere a legtébb
esetben a rendelkezésre all6 pénzligyi keretek nagysagatol fliggott, de a kedvezé vég-
kifejletet a hatalmi érdekekkel valoé egybeesés biztositotta. Mivel a pénzigyi lehetéségek
az Osztrak—Magyar Monarchidban nem csupan a hadseregfejlesztés, hanem a diploma-
cia terlletén is meglehet8sen szerények voltak, ezért a ,Habsburgermonarchie” diplo-
maciatorténeti kodtetének a kulligyi sajtopolitikat feldolgozd szerzbje inkabb csak ered-
ménytelen sajtokampanyokat regisztralhatott olyan kiélezett valsaghelyzetekben, mint
a német egyesilés utolsé fazisa, az 1875-78-as nagy keleti vélsag vagy a boszniai anne-
xi6 keltette haborus feszlltség id6szaka.! Meglepd mdédon ez a kézikényv teljesen fi-
gyelmen kivul hagyta az 1878-t6l 1908-ig tartd harom évtized torténéseit, pedig ez az
id6szak volt véleményem szerint az Osztrak—Magyar Monarchia killgyi sajtopolitikaja-
nak a sikeres idészaka. Kétségtelen, hogy ez nem elsésorban a kulligyi apparatus érde-
me, hanem a hivatalat 1882-t6l tobb mint két évtizeden 4t betolté kdzos pénzigymi-
niszter, Kallay Béni nevéhez kothetd. A sajtopolitikai sikerek a kedvezé hatalompolitikai
szituacié mellett azzal magyarazhatok, hogy Kallay minimalizalta azt a jol bevalt, hagyo-
manyos eljarast, amely kizarélag az Ujsagok és az Ujsagirok kbézmondasos megvasarol-
hatdsagara épdilt. Olyan Uj, kdzvetett sajtobefolyasolasi eszkdzoket, Ujitdsokat vezetett

* Atanulmany az OTKA dltal tdmogatott K 106 353 sz. kutatdsi projekt keretében készilt.
' Leopold Kammerhofer, 1996.
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be, amelyek kevéssé sértették az Ujsagirdi Onérzetet, és hosszu tavon fejtették ki kedve-
z6 hatasukat. A sajtopolitika médszereinek atalakitasahoz, személyi feltételeinek megte-
remtéséhez Kallay mar kultigyi osztalyféndk koraban hozzalatott, s k6zds pénzigymi-
niszteri mikddése elsé évtizedének meghatarozé munkatarsa, Asbéth Janos mar ekkor
az 6 kezdemeényezésére kerdlt a Literarisches Buro allomanyaba.’

Kallay sajtépolitikai torekvéseinek az egyik 6 iranyat a boszniai modernizacié eredmé-
nyeinek eurdpai megismertetése képezte. Mindehhez a magyar és német nyelv( sajtéban
a réla tudatosan kialakitott tudos miniszter imazsat tarsitotta, amelyet olyan nagyszabasu
véllalkozasok finanszirozasaval erésitett meg, mint Bosznia-Hercegovina tdbbkotetes
tudomanyos orszagleirasanak elkészittetése, majd magyarul, németl és angolul valé pub-
likdlasa. Ez volt egyébként a Literarisches Biro allomanyaban elhelyezett magyar bizalma-
sanak, Asboth Janosnak a legfontosabb feladata.? Ez a nagyszabast munkalat végered-
ményben Bosznia-Hercegovina Uj orszagképének megteremtésére iranyult, amelybe
fokozatosan épitették be a modernizacié eredményeit. A boszniai dllapotoknak az eurdpai
sajtdban vald nagyobb mérv(i megismertetésére els¢ alkalommal 1885-ben a Bosznia
belsejét a tengerrel 6sszekdtd Mostar—Metkovics-vasttvonal megnyitasakor kerdilt sor.
Ezeken az Unnepségeken kifejezetten azt allitottak kdzéppontba, hogy az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia telies mértékben megfelel a rabizott eurdpai civilizacios feladatoknak, de
a kdzigazgatas, a jogszolgaltatas, az oktatas és a vallastigy rendezése a tartomanyok ha-
gyomanyaihoz igazodik.

Az 1880-as évek kdzepétdl elsésorban a francia sajto, azok kozdl is inkabb a tudoma-
nyos jellegli Revue des deux Mondes volt a boszniai osztrak—magyar igazgatas eredmé-
nyeinek nemzetkdzi népszerlsitGje. Ekkor mar érvényesilt Kallaynak az a sajtopolitikai
torekvése, hogy tartomanyi kormany koltségére elsésorban kulféldi szaktuddsokat hivott
meg a boszniai allapotokrél vald tudositasra. A francidk kiléndsen a muzulman vallasi
alapitvanyok, a vakufok igazgatasi reformjairdl irtak elismer&en, s ennek alkalmazasat
javasoltak a francia uralom ellen lazongd muszlimok megbékitésére példaul Algériaban.*
Az 1880-as évék végén Asboth Janos képviseldséget vallalt, s visszatérésével a hazai po-
litikai életbe viszonya Kallayval is elhidegult. A boszniai sajtdpolitika francia orientacidja
a kovetkez§ évtizedben tovabb erésodétt, noha hasonlé formatuma, a korabeli tarsada-
lomtudomanyokban jartas személyiség nem talalhaté tobbé a Literarisches Biiro alloma-
nyaban. A francia sajtopolitikat iranyité személy hianyaban a Kallay-életrajz megirasahoz
folytatott kutatasaim soran megoldatlan rejtélynek szamitott, hogy a Bécsben székel6
miniszter milyen forrasbol szerzett tudomast példaul az akkor még viszonylag ismeretlen,
Parizsban él6 cseh festd, Alfons Mucha munkassagardl, s miért éppen 6t bizta meg az
1900. évi vilagkiallitas boszniai pavilonjaban az orszag torténetét bemutatd képsorozat

2 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Ministerium des AuBern, Presseleitung (= HHStA., MdA.,, PL) 252-1.

3 Vasas Géza 2001.

4 Magyar Orszégos Levéltar (= MOL), P 344 Kallay Béni hagyatéka, 45. kétet, Kallay Bénire vonatkozé djségcikkek, kdzlemények 1882-1885.
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elkészitésével. A boszniai torténeti képsorozat keletkezése koruli homaly eloszlatasahoz
Alfons Mucha életrajzanak magyarorszagi megjelenése szolgatatta szamomra az elsd
reményt adé fénysugarat. Ebbdl derdlt ki, hogy a boszniai pavilon fest6i dekoraldsara
Mucha szamdra Parizsban egy Moser nev(i ausztriai udvari tanacsos intézte a felkérést és
kozvetitette a megbizast.” E biztosnak latszé adat birtokaban sem sikerUlt egy ideig to-
vabblépni a megbizas részleteinek tisztazasaban. A név gyakorisaga ellenére ugyanis
nem talaltam Moser nevi{ érdemi Ugyintézd tisztvisel6t sem a bécsi kdzds, sem pedig
a ciszlajtan (ausztriai) minisztériumok korabeli tiszti cimtaraban. Néhany évvel késébb a
digitalis vilaghald informacioi alapjan gyézédhettem meg arrdl, hogy Mucha mégiscsak
jol emlékezett a kdzvetitd nevére, csak éppen hivatali allasaval nem volt tisztaban. A mo-
narchikus allam tekintélyt parancsolé udvari tanacsosi cime ellenére ugyanis Moser nem
volt szabalyos allami tisztvisel, hanem a kdzos pénziigyminiszter, Kallay Béni személyes
szolgalataban allo, kdzvetlen irdnyitasaval miikddd bizalmi személy. Ez a koértlményesen
leirhato tisztség is jelzi, hogy sokfelé burjanzd allamszervezettel és kuldnleges rangokkal
teli ,Kakania” hivatali Utveszet6iben — ahogyan a neves osztrak iré Robert Musil nevezte
hires regényében A tulajdonsagok nélkdili emberben a kétkdzpontl Osztrak—Magyar
Monarchiat — nemcsak a kortarsak és a mivészek igazodtak el nehezen, hanem még az
utékor térténészének is mindig szolgal Ujabb meglepetésekkel A boszniai modernizacié
eredményeinek kilféldi népszer(sitésére Kallay ugyanis kulon informalis boszniai képvi-
seletet hozott létre Parizsban. llyen intézmény miikddtetésének nem volt nemzetkézi jogi
alapja, hiszen a két tartomany formalisan még a toérok szultan szuverenitasa ala tartozott.
Korabeli parhuzamok azért mégis akadnak, s éppen az Osztrak—Magyar Monarchiabdl.
A Kallay altal Parizsban létrehozott boszniai képviselet ugyanis nem hivatalos jogallasat és
feladatkorét tekintve hasonlitott a ciszlajtan, de kiléndsen a dualista korszak magyar
kormanyai dltal kilféldon kiépitett kereskedelmi és gazdasagi szaktudoésitoi haldzatra,
amely els6sorban a pénzvilag eseményeirél, valamint a mez&gazdasagi terméskilatasok-
rol és az ipari fejl6dés iranyairdl tajékoztatta a kikildé kormanyokat.® Az, hogy valami
hasonlét a boszniai kormanyzat is 1étesitett és mikodtetett, el6 sem fordul a torténeti
szakirodalomban. Pedig Kallay személyes iranyitasaval 1892-t6l egy svajci orientalista és

5 Jiri Mucha 2005, pp. 205-206.

6 Adualista korszak magyar korményainak az elsé ilyen, még nem dllandé megbizottja Thalldczy Lajos volt. V6. Imre Ress 2010, pp. 54-58. Az 1890-es
évektdl a magyar féldmvelésiigyi és kereskedelemlgyi minisztériumoknak dllandé gazdaségi és kereskedelmi levelezéi voltak a fontosabb eurépai
gazdaséagi kdzpontokban, de ennek az intézménynek a torténete és mikodése csak nagyon toredékesen ismert. V6. Lakos Jdnos 1977-78.
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Uzletember, Henri Moser (1844-1923) t6bb mint egy évtizeden at Bosznia képviselGje-
ként tevékenykedett Parizsban.’

Személye a sajat tehetségébdl felemelkedd, tudomanyos sikereket aratéd 19. szazadi
polgar életutjat példazza. Apja svajci drasmester volt, aki sikeres oroszorszagi Uzletekkel
a 19. szazad kdzepén vetette meg a ma is viragzéd schaffhauseni éraipar alapjait. Késébb
red, a Pétervarott szlletett, oroszul jol beszél6 fidra bizta az oroszorszagi éraértékesités
iranyitasat. Ot azonban jobban érdekelte a tudomany, mint az (zleti tevékenység. Emiatt
sulyosan 6sszekulonbdzott szigoru atyjaval, aki megvonta tamogatasat, sét kitagadta
orokségébdl. Tarsadalmi kapcsolatait és a cari hadseregben szerzett tartalékos tiszti rang-
jat felnasznalva, mint egyetlen kulfoldi, elséként utazta be és tanulmanyozta az 1870-es
években orosz fennhatosag ala keriilt Kézép-Azsia zart iszlam vilagat. Tapasztalatairol
tobb sikeres foldrajzi és néprajzi kdnyvet tett kézzé franciaul és németdl.® Az 1880-as
évek elején Magyarorszagon kezdett Uj életet, ahol névére egy erdélyi fertalymagnas,
gréf Mikes Benedek felesége volt.” A magyar grofi csaladi hattér, benne az udvarképes
csillagkeresztes holgy cimével rendelkezé névérrel, nem volt hatranyos Uj karrierje indula-
sakor. Kezdetben magyar lovak nyugat-eurépai exportjaval foglalkozott, s a kiterjedt Mi-
kes rokonsag, sajat Uzleti tevékenysége és vadaszszenvedélye révén kdnnyen beilleszke-
dett @ magyar arisztokracia vilagaba.® A Mikes csaladdal rokoni kapcsolatban lévé
Bethlen Vilma grofnd, Kallay Béni felesége hivta fel férje figyelmét az Oroszorszagbol
érkezett svajci jovevényre, akivel hamar megtalalta a kdzos tudomanyos témat, az iszlam
vildag europaizalasanak bonyulult problémajat. Kallayt kiléndsen a turkesztani muszli-
mokkal kapcsolatos orosz politika érdekelte, amelyrél Mosernek személyes benyomasai,
kézvetlen élményei voltak." Nagyra becstilte és elismerte Vambéry Armin elséségét Ko-
zép-Azsia iszlam vilaganak felfedezése terén. De t6le eltéréen azt vallotta, hogy az iszlam
kdzelebb all az oroszok miszticizmusahoz, mint az angolok és a nyugat-eurépaiak ha-
szonelv( vilagahoz, igy az elébbiek befolyasa erésebbnek bizonyulhat.” A boszniai politi-
kai gyakorlat megismerésére az 1890-es évek elején elkisérte Kallayt egyik évi rendszeres

7 [Henri Moser, Erinnerungen] Bosnien-Herzegowina Charlottenfels, Februar 1916. Historisches Museum Bern, Ethnographische Abteilung, Nachlass
Henri Moser. (= HMB EA NIM) - Elszért szakirodalmi utaldsok és schaffhauseni vérosi levéltar tdjékoztatasa alapjén derdilt ki, hogy Mosernek
terjedelmes irathagyatéka maradt fenn a berni Torténeti Mizeum 6rizetében. Erre a svéjci nemzeti mizeum funkcidjat betdlté intézményre hagyta
ugyanis rendkiviil értékes keleti néprajzi gylijteményét és iratait. A mizeumban elsGsorban hagyatékanak targyi emlékeit dolgozték fel, mig az
iratokat az 1916-ban tortént letétbe helyezés 6ta lényegében felbontatlan csomagokban Grizték egy raktérként szolgald fabarakkban. Elézetes
megkeresésiinkre a hagyaték tartalmarél 2010-ben még semmiféle érdemi téjékoztatast nem tudtak adni. Csak a helyszinen derdilt ki, hogy ez
a kutatds ltal érintetlen hagyaték paratlan forrasérték(i anyagot tartalmaz a Kéllay-biografia elkészitéséhez. Moser ugyanis gondosan megérizte és
szigoru idérendben tematikusan csoportositva hagyta hétra a Kéllayval és legkdzelebbi hivatali beosztottjéval folytatott levelezését, s dsszegy(jtot-
te a kozrem(ikodésével megjelent Ujsagcikkeket. A bizalmas és titkos informaciokat tartalmazo leveleket viszont megsemmisitette.

8 Henri Moser 1885, 1888.

2 Robert Pfaff 1969, pp. 212-222.; Székely LdszI6 2009, pp. 22-40.

19 Henri Moser 1895b; Jagdliches aus Haromszék. Kronstddter Tageblatt, 3 Oktober 1895; Henri Moser 1898.
""" [Henri Moser, Erinnerungen] Bosnien-Herzegowina Charlottenfels, Februar 1916., HMB EA NIM.
12 Upnekhat. Neues Pester Journal, 13 Januar 1897.
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miniszteri szemleutjara. Moser 1892-t6 a ciszlajtan kereskedelmi minisztérium megbizott-
jaként nagyon eredményes munkat végzett, hogy a svajci—francia vamhaboru folytan az
allamszovetség piacardl kiszoruld parizsi divataruk helyét a bécsi luxuscikkek foglaljak el.”
Ez id6 alatt mar Kallaynak is kildott esetenként informacidkat az akkor divatba jott,
a boszniai kézm(ivesek altal készitett orientalis iszlam termékek értékesitési lehetdségérdl
és a boszniai vallalati befektetések érdekében kifejtett tevékenységérdl.“ A svajci megbi-
zatasanak lejartaval szivesen Iépett volna allandé tisztvisel6ként a boszniai tartomanyi
kormany szolgalataba,” de alland6 alkalmazasat orosz tartalékos tiszti rangja miatt
a kulugyi biztonsagi hivatal (Informationsbiro) aggalyosnak nevezte, és végsd soron a
hivatalnoki kotéttségeket sem szivesen vallalta. Kallay ragaszkodott Moser személyéhez,
s kompromisszumként igy allandésult a miniszter kdzvetlen alarendeltségében 1895 ele-
jén az informdlis parizsi képviselet, amely sokrét(i gazdasagi, kereskedelmi és sajtdbefo-
lyasolasi tevékenységet fejtett ki. Elsédlegesek a kilgazdasagi feladatai voltak. Boszniai
kézmdiipari termékek megismertetésével kivanta kielégiteni a divatos orientalis targyakért
lelkesed6 nyugat-eurdpai keresletet, elésegiteni a hercegovinai dohany és a boszniai szil-
va exportjat, valamint ipari befektetéket hozni az okkupalt tartomanyokba. Emellett nép-
szer(isitenie kellett Bosznia-Hercegovinat mint vonzd — egyszerre egzotikus és biztonsa-
gos — turisztikai célpontot, a nemzetkdzi sajtdban ismertetni az orszag modernizacidjanak
eredményeit.

Mar az 1880-as évek kdzepétd| rendkivil intenziv idegenforgalmi propaganda kez-
dédott Bosznia-Hercegovina népszer(isitésére, amely szoros dsszhangban volt a mo-
dernizacié soran elért eredmények ismertetésével. Az eurdpai kdzvéleményben a bosz-
niai felkelés és az orosz—térok haboru alatti borzalmak miatti rossz emlék{ orszagkép
eloszlatésara ,,Bosznia a keleti Svajc” reklamszlogent hoztak forgalomba, ahol az utazas
mar nem jelent nagyobb kockazatot, mint Stajerorszagban vagy Karintidban. Sajatos
arukapcsolas, hogy az idegenforgalmi ajanlatok a magyar puszta megtekintését kotot-
ték Ossze egy kalandokat igéré boszniai utazassal.® Moser egyik elsé feladatai kozé
tartozott egy Uj angol és francia Bosznia-utikdnyv megirasa, a kincstari kezelésben épult
szallodahdlézat szervezeti korszer(sitése és a nyugati latogatok igényeinek megfeleld
atalakitasa, valamint az angol és francia turistak részaranyanak jelentds névelése.” Az
utébbi téren Moser jelentés eredményeket kdnyvelhetett el, hiszen a londoni Cook uta-
zasi irodanak és a ,Compagnie International des Wagons-lits”, a Nemzetkdzi Vasuti Ha-
l6kocsi Tarsasagnak nyuijtott kedvezmények révén nagyszamu angol és francia latogatéd
kereste fel a szazadforduld koruli években a civilizalt eurdpai ,Orientet”. A valddi ide-
genforgalmi attrakciét Boszniaban a Szarajevéhoz kozeli furdéhely, a Kallay altal szemé-

'3 Qesterreichisches Handelsmuseum 1892-1894., HMB EA NIM.

14 Kallay an Moser, Wien, 25 November 1893., HMB EA NIM.

15 Moser an Kallay, Wien, 9 Oktober 1894., HMB EA NIM.

16 MOL, P 344 Kéllay Béni hagyatéka, 46. kotet, Kallay Bénire vonatkozé Ujsdgcikkek, kdzlemények 1886-1892.
17 Henri Moser 1895c¢, 1895a.

KALLAY BENI PARIZSI EMBERE: HENRI MOSER 183



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

lyesen kivalasztott és kedvelt llidze kiépitése jelentette. Itt az el6kel& kdzoénség kiszolga-
lasara és a koznép kényelmes elhelyezésére a bécsi és budapesti szinvonallal azonos
l6versenypalya is épult. Ennek volt a legnagyobb sikere, mert a jelent&s versenydijak sok
kalfoldi futtatdt vonzottak, s az ilyen rendezvényt a helyiek is tdmegesen latogattak.
Volt olyan versenynap, amikor kdzel harmincezren keresték fel a loversenypalyat. igy a
l6versenyek valoban kivaltottak a Kallay altal vart klasszikus nemzetteremté hatast, hi-
szen olyan kozosségi tér alakult ki, amely oldotta a boszniai tarsadalom merev kon-
fessziondlis elkulonulését. Az idegenforgalom fejlesztésére Moser kezdeményezésére
nagyszabasu galamblévéversenyekkel bévitették llidzeben a kdzdnséget vonzo, 1atva-
nyos sportkindlatot. Mivel a pénzdijakat az eurépai élvonalnak szamité monte-carléi
versenynél is magasabban hataroztak meg, nem is maradt el a nagy nemzetkdzi érdek-
I6dés. Tobb céllévs viszont lemaradt a versenyrdl, mert a nyugati allamokban élék ko-
z0Ott voltak olyanok, akik mér nem igazodtak el a kontinens keleti felén. Bohemiat 6ssze-
keverték Boszniaval, igy Szarajevo helyett Pragaba utaztak.”® llyen tévedés azonban nem
fordult el azon a sporteseményen, amikor a tartomanyi kormany — modernizaciés si-
kereinek igazolasara — 1902-ben mar a 20. szazad nagy jov6 el6tt allé Uj technikai sport-
jat, az autéversenyzést karolta fel. A francia autoklub kézrem(ikddésével Moser szervez-
te meg az eurdpai kontinenst atszel6 elsé turaautd-versenyt, a Parizs—Bécs—Budapest—
Szarajevo-utvonalon.”

A pozitiv boszniai orszagkép kialakitasaban a legjelentésebb eredményt a konferen-
claturizmus tudatos alkalmazasa hozta. A régészeti leletekben rendkivil gazdag Bosznia-
ban Kallay 1894-ben kifejezetten azzal a céllal finanszirozta a nemzetkdzi archeoldgiai és
antropoldgiai kongresszus megtartasat, hogy a francia, olasz, német, angol és svéd tudo-
sok személyes tapasztalatok alapjan ismerjék meg az eurépai felnatalmazas alapjan vég-
hezvitt modernizacié eredményeit. A kongresszus alkalmaval Moser nagyon sikeresen
alkalmazta a sajtobefolyasolas kdzvetett médszerét. Nem a kongresszusrél pozitiv hang-
nemben beszamolo cikkeket vasarolt, hanem a vezet6 francia nyelv(i lapok (a genfi Jour-
nal de Genéve, a parizsi Figaro, a Temps stb.) szerkeszt6it és a nemzetkdzileg befolyasos
Ujsagok (Times és Kélner Zeitung) parizsi tudésitoit hivta meg kétetlen boszniai latoga-
tasra, amelynek végeztével az Ujsagirok meglepetésként az orszag igazgatasért felel6s
miniszterrel, Kallay Bénivel is taldlkozhattak egy b&séges fogadason.”® A kongresszust
kovetd kedvezd visszhang minden varakozast felilmult. Vezet6 lapokban és komoly
szakfolyoiratokban sorra jelentek meg olyan irasok, hogy a felekezetek egyttélése Bosz-
niaban sokkal inkabb megoldott és békésebb, mint Eurépa sok mas orszagaban. Moser
késébb tobb hasonlé sajtékirandulast vezetett Bosznidban, és francia tuddsok egész so-
rat nyerte meg boszniai tartomanyi kormany vendégeként néprajzi, antropolégiai régé-

'8 Henri Moser 1896.

19 Horowitz an Moser, Wien 20 Februar 1902; Moser an Horowitz, Paris 11 Juni 1902., HMB EA NIM.
20 Kulturarbeit im Osten. Schaffhauser Nachrichten, 23 August 1894,
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szeti s mas kutatasok végzésére.”! Ennek eredményeként a szazad végére a nemzetkozi
kozvéleményben kialakitotta az eurdpai civilizacidhoz kozelité Bosznia orszagképét, illet-
ve a folyamatot iranyitd Kallay Béni tudés miniszteri és sikeres modernizatori imazsat.
Eredményeinek nagysagat és szokatlan magyar nevének rogzilését ,Kallay a Balkan
Colbert-je” allandoé szofordulat alkalmazasaval erésitette fel. A miniszter bizalmas meg-
nyilatkozasaibdl és az uralkoddi magankihallgatasokon elhangzottakbdl Moser azt a ko-
vetkezetést vonta le, hogy a boszniai modernizacié eredményeinek erételjes propagala-
saval Kallay Béni és Ferenc Jézsef kdzos taviati célja az eurdpai kdzvélemény felkészitése
a megszallt tartomanyok végleges birtokba vételére.?? A szazadfordulon a békés fejlédés
eredményei mégis megnyugtatéan hatottak, mert a nagyhatalmak egyikének sem allt
érdekében a nagy keleti valsag utan két évtizeddel ismét nemzetkdzi konfliktust eléidézé
boszniai Ugyet krealni. A parizsi lapok kézul egyedil az évi 50 ezer aranyrubel orosz kor-
manyszubvenciéban részesilé Nord cim( lapban jelentek meg kritikus hangvétel( irasok
Boszniarol, amelyek tdbbségét Moser informacioi szerint egy boszniai szerb neve alatt
a parizsi orosz kdvetség harmadtitkara irta.? Teljesen visszhangtalan maradt a parizsi
egyetemen végzett szerb jogasz, Miroslav Spalajkovi¢ ott megjelent disszertacidja is,
amely Bosznia kizarélagos szerb jellegét kivanta bizonyitani, és az osztrak-magyar admi-
nisztracié boszniai eredménytelenségét hangoztatta.”* A hatas oly csekély volt, hogy
Moser még egy vitairat megjelentetését sem tartotta szikségesnek.”

Moser szerteagazd miikddése soran az 1900. évi parizsi vilagkiallitasra Bosznia-Herce-
govina 6ndllo részvételének eldkészitése és kulon kiallitasi pavilonja felépitésének meg-
szervezése bizonyult az egyik legfontosabb megbizatasanak. Erre a nagyszabasu feladatra
Kallay mar 1897-ben vilagkidllitasi biztosi hataskorrel ruhazta fel 6t. Boszniai partnerének
kiallitasi Ugyekben a szarajevéi tartomanyi kormany tudomanyos és kulturdlis Ggyeinek
tanacsosat, a muszlim népdalok eurdpai hirl kiadojat, Koszta Hormannt jeldlte ki. A meg-
elélegezett bizalmat Moser azzal érdemelte ki, hogy iranyitasaval abban az évben a briisz-
szeli , Exposition Internationale” rendezvényre révid id6 alatt felallitott boszniai pavilon
nagy sikerrel mutatta be az orszag érintetlen természeti szépségét, lakdinak hagyomanyos
életmaddjat, muszlim szokasait és Kallay tizentt éves miniszterségének civilizacids eredmé-
nyeit. A brisszeli tapasztalatok alapjan a parizsi vilagkiallitason Moser mlvészeti Gjdonsa-
gokkal kivanta a Bosznia eredetisége és a muszlimok sikeres eurépaizalasanak gyakorlata
iranti nemzetkozi érdeklédést ébren tartani. Valdszinlileg a boszniai régészeti feltarasokat
és torténeti kutatasokat nagyvonaltian finanszirozoé Kallaytél szarmazhatott az 6tlet, hogy
az alig ismert, egyedinek szamitd boszniai torténeti fejlédést latvanyos képzémdlivészeti
alkotassal mutassak be a vilagkiallitason. Ennek megvalésitasara javasolhatta Moser, hogy

21 Kallay an Moser, Wien, 20 August 1898. HMB EA NIM.

22 [Henri Moser, Erinnerungen] Bosnien-Herzegowina Charlottenfels, Februar 1916., HMB EA NIM.
23 Moser an Kallay, Paris [1898], HMB EA NIM.

24 Spalaikovitch, M. J. 1899.

25 Horowitz an Moser, Wien, 16 Mai 1899, HMB EA NIM.
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a nagyobb hatés érdekében ne ragaszkodjanak a histériai festészet hagyoméanyos stilus-
iranyzataihoz, hanem a parizsi kdzonség altal kedvelt szecesszios alkotdmUvészt, Alfons
Muchét kérjék fel erre a feladatra. A pavilon festészeti diszitésében mindenesetre érvénye-
sult bizonyos kiegyensulyozottsagra vald torekvés, mert az elécsarnokban a Szarajevot
abrazold nagy panoramakép megalkotasat a korabbi nemzedék képvisel6je, a barbizoni
iskolahoz tartozo tajképfestd, a fényképszerli pontossaggal dolgozd cseh-sziléziai szileté-
st Adolf Kaufmann kapta. Moser kés6bbi levelezésének hivatkozasaibél mindenesetre
egyértelm@en kiderUlt, hogy a miniszterrel folytatott személyes megbeszéléseken fogad-
tatta el, hogy Muchat nyerjék meg a jellegzetes boszniai muszlim kuria stilusat idéz8 vi-
lagkiallitasi pavilon nagycsarnokanak teljes diszitésére.?> A Mucha melletti dontést minisz-
terének azzal kénnyitette meg, hogy hajlanddnak mutatkozott a kidllitasra eléiranyzott
koltségvetési keretbdl kigazdalkodni a keresett divatos festd nem csekély tiszteletdijat.
A boszniai torténeti ciklus megfestéséért és a kiallitasi nagycsarnok diszitéséért Mucha
ugyanis 30 ezer koronat kért, amely egy osztrak—-magyar fékonzul négyévi fizetésének
felelt meg.

A szlavok allitélagos elnyomasa miatt cseh részrél sokat birdlt boszniai kormanyzat
ajanlatanak elfogadasa Mucha részérél korantsem volt olyan gyors fellangolas, egyszeri
végig nem gondolt elhatarozas kdvetkezménye, mint azt a festét mentegetve az emlitett
életrajz sugallja.”” Mucha ugyanis mar jéval korabban elkotelezte magat a boszniai ciklus
mellett, még miel6tt 1899 nyaran Wilhelm Exner, a ciszlajtan (ausztriai) kiallitasi biztos
Parizsba érkezett volna. Egyébként 6 semmiképpen nem kérhette fel Muchat — miként az
életrajz allitjia — a boszniai ciklus elkészitésére, mert erre nem volt illetékes. Valéjaban az
tortént, hogy Moser kozvetitésével Mucha — a boszniai torténeti ciklus megfestése mel-
lett — szerepet vdllalt az osztrak vilagkiallitasi pavilon diszitésében is, s elkészitette a cisz-
lajtan kiallitas plakatjat és kiallitasi katalégusanak boritéjat. A szazadfordulén fellangold
allamjogi harcok miatt az Osztrak—Magyar Monarchia ugyanis egymas szomszédsaga-
ban |év6, de az orszagos kormanyok kivitelezésében készuld, harom 6nallé — osztrak,
magyar és bosnyak — kiallitasi pavilonnal vett részt a parizsi vilagkiallitason. A kiallitasi
illetéen érzékelhetd is valamifajta egymast 6sztdnzd vetélkedés a harom fél kdzott. Ebben
a versenyben Moser megitélése szerint 1899 nyaran a magyarok alltak a legjobban, mig
az osztrak pavilon kivitelezésében jelentés elmaradas mutatkozott. Egyidejlileg azonban
komoly nehézségek mertiltek fel a boszniai pavilont illetéen is, amelyek a Muchatél vart
torténeti ciklus megvaldsitasat veszélyeztették. Noha a boszniai pavilon tervezjét és ki-
vitelez8jét Karel Panek személyében a befolyasos szarajevoi cseh épitészek kdzul valasz-
tottak ki, de & Moser nagy csalédasara egyaltalan nem tanusitott megértést Mucha m-

26 Moser an Horowitz, Paris, 25 April 1899., BTM.
27 Jiri Mucha 1986, 2005; Weidinger Alfred 2009, p. 52.
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vészeti elképzelései irant.”® Nem fogadta el azokat a belsé épitészeti megoldasokat,
amelyek biztositanak a parizsi honfitars tervezett mdalkotasanak térbeli kibontakozasat.
S6t rendszeresen ellenségesen és lekicsinyléen nyilatkozott a kiallitasi nagycsarnok Mucha
altal javasolt beosztasardl és diszitésérdl. Ezért Moser 1899 elejétél mar tobb alkalommal
kozvetitett a szarajevoi cseh épitész és a parizsi cseh festd kozott. Bar Mucha tobb kér-
désben is engedett, Panek alapvetéen nem volt hajlandé semmiféle kompromisszumra.
Nem tagitott attél, hogy a pavilon legnagyobb kidllitétermében kettés faoszlopsort alkal-
mazzon. Ez viszont Moser szerint tulzsufoltsagot idéz el6, ami kiallitasi szempontbdl
rendkivdl elénytelen. Az egyre mérgesedd vita lezarasara Panek épitészeti dokumentaci-
6jat és a pavilon Mucha intenciéi alapjan egy tanitvanya altal készitett latvanytervét az
illetékes miniszter elé terjesztette allasfoglalasra.”® Kallay azzal az indoklassal, hogy a kial-
litasi tér tulsdgosan keskeny, s a csarnok oszlopsoraival egy falusi gordgkeleti templom
belsejére hasonlit, a tervek atdolgozasara és kdzépsé csarnok tertletének ndvelésére uta-
sitotta az épitészt.>° Moser mar korabban is javasolta, hogy a miniszter vagy a boszniai
Ugyosztalyt vezetd osztalyfénok, Eduard Horowitz a kidllitasi pavilonnal kapcsolatos al-
laspont kialakitasahoz személyesen hallgassa meg Mucha véleményét. llyen megbeszé-
lésre a pavilon atépitésérél hozott dontés elétt bizonyara nem kerdlt sor, mert az atépi-
tést elrendel® miniszteri levelet éppen azon a napon keltezték, amikor Mucha 1899
juniusaban elhagyta Parizst, és az osztrak kiallitasi biztos meghivasara morvaorszagi kité-
rével Bécsbe utazott.”

A boszniai torténeti ciklus keletkezésének torténetéhez a Moser-hagyaték alapjan
pontosan tisztazhatd, mi is tértént Mucha 1899 nyari bécsi tartézkodasa alatt, amely
teljes egészében cafolja a szakirodalomban elterjedt nézeteket. Ennek forrasa egyébként
a Mucharol készllt cseh életrajzi monografia, amely a festd éregkori kéziratos visszaem-
lékezése alapjan csak a ciszlajtan kiallitasi biztossal, Wilhelm Exnerrel vald konzultaciokat
emliti. Nem kétséges, hogy ilyenekre bizonyosan sor kerUlt ebben az idészakban, hiszen
Mucha,mint lattuk, részt vallalt az osztrak pavilon diszitésében, valamint az osztrak és
cseh festék kiallitasra kerdil® munkainak kivalasztasaban. Az az allitésa viszont, hogy Exner
hagyta jova a boszniai torténeti ciklus tervét és tamogatta boszniai utazasat, teljességgel
kizarhato, hiszen a ciszlajtan kiallitasi biztos hataskore nem terjedt ki boszniai Uigyekre.*?
A boszniai tanulmanyutra Kallay jovahagyasaval és pénzigyi tdmogatasaval a kbzods
pénzdgyminisztérium kaldte ki Muchat, hogy a helyszinen ismerkedjen meg az orszag
torténelmével és szerezzen inspirald élményeket a boszniai térténeti ciklusa megalkotasa-
hoz. A festd sajat kez(i aldirasaval vallalt kotelezettséget arra, hogy a tanulmanyutja vé-
geztével elkésziti és benyUijtia miniszteri jovahagyasra a Bosznia torténetét feldolgozd

28 Moser an Horowitz, Paris, 27 April 1899., BTM.
2% Moser an Horowitz, Paris, 21 Mai 1899., BTM.
30 Kuh an Moser, Wien, 17 Juni 1899., BTM.

31 Moser an Horowitz, Paris, 18 Juni 1899.

32 Henri Moser 1895¢, 1895a (vo. 17. jegyzet).
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képsorozat tematikus tervét. Pontosan rekonstrualhaté az a szellemi kézeg is, amellyel
Utja soran érintkezhetett. Mind az elutazasa el6tt, mind visszatérése alkalmaval konzultalt
a koz6s pénzigyminisztérium boszniai Ugyosztalyanak illetékeseivel, akik biztositottak
tanulmanyutjahoz a hatésagi tdmogatast és elékészitették fogadasat a szarajevoi Boszni-
ai Orszagos Muzeumban. A muzeum egyébként is jelent6s szerepet kapott a boszniai
vilagkiallitasi részvétel lebonyolitasaban. Igazgatdja, Koszta Hormann biztosi minéségé-
ben koordinalta a vilagkiallitds boszniai elékészileteit, mig térténész munkatarsa, Ciro
Truhelka a kidllitas torténeti részének installaciojat végezte, tobbek kdzott a szazadvégen
eldkerUlt szenzaciés boszniai régészeti leletek parizsi bemutatasanak a felelése volt.
Szarajevoi tartézkodasa alatt e két személynek volt kulcsszerepe Mucha Bosznia-képé-
nek kialakitasaban. A boszniai néphagyomanyrol, a térténeti mondavilagrél, amelynek
elemeit béségesen felhasznalta a torténeti ciklusaban, Koszta Hormann vildgositotta fel,
mig Bosznia torténetérdl Truhelkatdl szerezhette ismereteit. Az utdbbi tevékeny tagja
a Thalléczy Lajos kordl verbuvalodott torténészcsoportnak, amely kutatasaival az 6nalld
boszniai nemzeti torténeti narrativa megalkotasara térekedett, hogy ezzel segitse el§
a felekezetileg megosztott boszniai lakossag kdzds nemzeti és kulturdlis identitasanak
kialakulasat. Mucha torténeti ciklusanak motivumaiban pedig kimutathaté a Bosznia
onallésaganak létét igazold torténelemszemlélet szamos eleme. A boszniai honfoglalas
abrazolasakor teljesen hianyzik a lakossagot megoszté etnikai mozzanat, ehelyett a tert-
let szlavok altali benépesitésére kerllt a hangsuly. Ezt lehet természetesen a szlav testvé-
riség megnyilvanulasaként is interpretalni, de egyuttal nyilvanvalé az elhatarolodas a
boszniai honfoglaldkat egyarant kisajatitd korabeli szerb és horvat nemzeti torténetiras
szemléletétdl. Bosznia korai torténelmének az etnikai mozzanat nélkili abrazolasa egyéb-
ként Thallbczy Lajos kezdeményezésre kertilt az 1890-es évek elején a boszniai népiskolai
torténelemkonyvbe, majd késébb néhany boszniai szakmunkaba. Emellett Mucha torté-
neti tabléjan jelentds szerepet kapott a bogumilizmus, mint kdzépkori boszniai nemzeti
vallas, tovabba Bosznia kdzépkori dnallésagat és nagysagat jelképezd két torténeti sze-
mélyiség kultuszanak az &polésa.* Ezt mutatja egyfeldl az orszag tertleti kilonallasat
megvédelmezd Kulin ban szerepeltetése a 13. szazad elejérél, masfel6l az 14. szazad ma-
sodik feléb&l a Kotromanic¢ kiralyi dinasztiat alapito, elsé boszniai kiraly Tvrtko koronaza-
sanak kdzéppontba allitasa, amelynek révén Bosznia a kdzépkori eurdpai kirdlysagok so-
raba emelkedett.

Boszniai tanulmanyutjardl visszatérében Mucha minden jel szerint ismét megallt
Bécsben, és augusztus elején részt vett azon a tanacskozason, amelyre Moser kezdemé-
nyezte a meghivasat, hogy a k6zds pénzigyminisztériumban beszéljék meg vele a bosz-
niai pavilon és a torténeti tabld kivitelezését, véglegesitsék megbizasanak pénzugyi fel-
tételeit. Bar a résztvevdk korét pontosan nem ismerjik, és a tanacskozas lefolyasarol

33 Arhiv Bosna i Hercegovine Sarajevo, Gemeinsames Finanzministerium - Abteilung firr Bosnien und die Hezegowina, Allgeiemeine Akten, 1899-7361.
3% Imre Ress 2010: op. cit, pp. 61-72. (v0. 6. jegyzet).
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sem taldltunk feljegyzést vagy jegyzékonyvet, bizonyosan ekkor hagytak jova Mucha
dijazasanak mértékét, mert tobbé nem kerllt el6 ez a kérdés Moser levelezésében. llyen
horderej(i dontést pedig csak az illetékes miniszter, tehat Kallay Béni beleegyezésével
lehetett hozni, akivel bizonyosan megismertették a tervezett torténeti ciklus koncepcio-
jat is. Mucha mindenesetre augusztus kdzepén mar Parizsban volt, ahol Moser jelenlét-
ében egyezkedett az épitész Panekkel, aki miniszteri utasitasra most mar hajlandénak
mutatkozott a pavilon épitészeti terveinek a boszniai torténeti ciklus kévetelményeihez
igazod¢ atdolgozasara. A konzultacié alapjan Moser 6t honapi intenziv alkotéi munkara
becstlte a torténeti ciklus elkészitésének és a pavilon diszitésének iddigényét. Az ttem-
terve szerint legkésébb 1900. februar kézepére kell felhelyezni a pavilonban a Mucha
altal festett diszitéseket és képeket, hogy utana az aprilisi megnyitoig legyen id6 a hely-
a ciklus készlltégi fokahoz igazodd idGaranyos el6legfizetéssel dsztondzte Muchét a
kivant hataridé betartasara. Szeptember végén mégis megddbbenéssel tapasztalta,
hogy Mucha m(itermében messze nem végezték el a fest6i munkak idéaranyos részét.
Mucha ugyanis egyidejlleg szamos mas megbizast is vallalt, s gyakran arra sem maradt
ideje, hogy a ciklus elkészitésében vald kozrem(ikddésre felkért tanitvanyait feltigyelje és
munkara serkentse. Ezért Moser csak hosszu rabeszélésre fizette ki a honorarium el6-
iranyzott részletét, és a tovabbi elmaradas megel&zésére a Szarajevoban é16 Ewald Arndt
német fest6t rendelte Parizsba a boszniai ciklus fest6i munkalatainak felligyeletére.*®
Joérészt az 6 folytonosan 6sztokélésének, olykor ,csenddri” modszereinek tulajdonitot-
ta, hogy Mucha és tanitvanyai egyre nagyobb lendulettel dolgoztak a bérelt miterem-
ben. November kdzepén mar 6rommel jelentette, hogy Mucha ,tz és 1ang”, teljes alko-
t6i [azban ég, és nagyon bizik a boszniai térténeti ciklus atité sikerében.’

Az eredményesnek igérkez6 alkotoi folyamatot mar csak egy kisebb hivatali konfliktus
kovetkezményei zavartak meg. Az 6sz folyaman megtekintette a készilé pavilon kivite-
lezését a kidllitasi lgyek szarajevoi biztosa, Koszta Hormann, akivel Mosernek nem voltak
felhGtlenek a munkakapcsolatai. Kett6jik feszilt viszonyara vezethetdk vissza azok az
ellentétek, amelyek végul Mucha ciklusanak motivumai és abrazolasmaodja kordl bonta-
koztak ki. Hormann parizsi benyomasai és néhany magaval vitt félig kész Mucha-vazlat
alapjan késébb arrél gydézkodte miniszterét, hogy a kereszténység felvételét abrazold
képen hattérbe szorultak a romai katolikus vallasra utalé elemek, és elénytelen a Szaraje-
vot dbrazold korkép folé tervezet diszités is. Mindenesetre Kallay nevében és beleegyezé-
sére hivatkozva taviratban kérte Moser kozvetitését, hogy Mucha e két ponton hajtsa
végre az altala késébb részletesen megjeldlt valtoztatasokat. Moser kétségbe esve telje-
sen elhibdzottnak tartotta Hormann eljarasat, és f6leg attol félt, hogy a szamos mas vi-

35 Moser an das k.u.k. Finanzministerium, Paris, 18 August 1899., MTB EA NIM.
36 Moser an Horowitz, Paris, 23 September 1899., TMB EA NM.
37 Moser an Horowitz, Paris, 18 November 1899, TMB EA NM.
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lagkiallitasi megbizassal elhalmozott Mucha megsértédik az alkotoi szabadsagat korlato-
76 kozvetlen beavatkozas miatt, netan félbeszakitja vagy teljesen abbahagyja a boszniai
torténeti ciklus megfestését. Az igy felmerllé nehézségek elharitasara Moser végll ket-
t6s taktikat valasztott. Egyrészt régi bécsi ismerdse és bizalmasa, a boszniai Uigyosztalyt
vezet® Eduard Horowitz révén sajat biztosi hataskdrének megerdsitésével és pontosita-
saval kisérelte meg elérni, hogy Hérmann a jév8ben ne avatkozhasson be kdzvetlendl
a parizsi pavilon kivitelezésének tgyeibe. Masfel6l hajlanddnak mutatkozott az ltala fel-
vetett szempontokat elvben figyelembe venni, és egyuttal érveivel meggy6zni a minisz-
tert Mucha koncepcidjanak helyességérdl és az elkészilt képek mivészi értékérél.* Ez
Mucha szaméra is elfogadhaténak bizonyult, mert néhany nappal Hormann eljarasat
rosszallo levelének elkiildése utdn Moser mar a kovetkez6ket téviratozta Bécsbe. , Muchat
rabirtam a térténeti motivumokon kivant valtoztatasok végrehajtasara. Csak eqy or-
todox képét tart meg, amelynek megjelenitéshez Szarajevobdl varja a javaslatot.”*
A késdbbiekben soran kiderult, hogy a mar elkésziilt , Kereszténység felvétele” képen a
valtoztatasok csak formalisak és rendkivil szerény méretliek, s annak jellegét alapvetéen
nem modositottak. Hormann leszerelésére és hilsaganak kielégitésére viszont jo taktikai
érzékkel éppen téle kért javaslatot a még ures falfellletek kitoltésére. Valdszintileg ekkor
szllethetett meg a ciklus zaroképének Gtlete, Bosznia harom meghatérozo jelenkori val-
lasfelekezetének szimbolikus megjelenitése, a bérmalé katolikus plspok, a vizet szentel®
gorogkeleti pdpa és mecsetépitd legendas muszlim személyiségek abrazolasa. A f{6hom-
lokzatra ker(l6, Boszniat megjelenité friz képi megoldasain sem Moser sem Mucha nem
kivant modositani, hanem ragaszkodtak az eredeti valtozathoz. Igy irt errél 1900. februar
kbzepén Moser a boszniai tgyosztaly vezet6jének, Horowitznak:

.Ez sem nem allegdria, sem nem apotedzis és talan mégis az egész mualkotas leghatasosabb részé. Mucha
megigérte nekem, hogy magaval viszi Bécsbe ennek fényképeit és azokat megmutatja Neked. Te magad
itélhetsz réla. Amikor Hérmann azt irta nekem, hogy a miniszter azt kivanja, hogy e helyett a kél6 tancot
szeretné megfestetni, a kép mar készen volt. A még nem kész képeken a kivansag szerint atvezetettem
minden valtoztatast. Te fogod hét eldonteni, hogy ezt a képet Ujra kell-e festeni. A Te utasitasaidhoz
mindenkor tartom magam, de nem azért vagyok itt, hogy a Hormann altal elrendelt tévedések az egész
véllalkozast sujtsak és csorbitsak Mucha és kdztem kialakult szikséges rokonszenvet és egyaltalan nem
engedem, hogy szemrehanyassal illessenek ott, ahol meggy6z&désem szerint korrekt médon jartam el."0

Moser betegsége miatt végul Mucha egyedul utazott Bécsbe, hogy fényképek segit-
ségével meggydzze a kbzds pénzigyminisztérium illetékeseit a pavilon belsd féhomlok-

38 Moser an Horowitz, Paris, 22 November 1899., TMB EA NM.
39 Moser an Horowitz, Paris, 30 November 1899., TMB EA NM.
40 Moser an Horowitz, Paris, 15 Februar 1900., HMB EA NIM.
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zatanak &ltala megfestett diszitésérdl. Erdekes lenne tudni, hogy ezttal tallkozott-e
személyesen a miniszterrel, misszidja mindenesetre teljes sikerrel jart.*!

Februar végére fejezte be Mucha a boszniai pavilon diszitésének és festésének mun-
kalatait, de kés6bb még részt vett a hazi- és kézmdipari targyak installalasaban. A bosz-
niai kiallitas a Monarchia masik két allamanak pavilonjaval egyébként azok kevesek kozé
tartozott, amelyek a vilagkiallitas megnyitojanak idépontjara teljesen elkésziltek. Ez
a kértlmeény is hozzajarult ahhoz, hogy ezek a pavilonok rogtdén az érdeklédés kdzép-
pontjaba kertiltek. A korabeli sajtéd igy szamolt be errél aprilis kdzepén:

A magyar pavilon és az Egyes(ilt Allamok kiallitasa, valamint a boszniai palota is megnyilt és igazan tdmegek
latogatjak. A boszniai palotaban festészeti mUalkotasoknak, még pedig Mucha freskéinak és Adolf Kaufmann
szarajevoi korképének orvendnek a latogatok. Erés az érdeklédés a boszniai termékek irant. (...) Ausztria,
Magyarorszag és Bosznia sikere, hogy a kiallitasuk mar most teljes képet nyuijt és a kozonség méltanyolja ezt
a teljesitményt.”?

Moser bejératott sajtékapcsolatainak készonhetden sorra jelentek meg a francia, an-
gol és német lapokban a kilénleges miivészeti élményt és a civilizacié Utjara lépett ter-
mészeti nép kézmUipari termékeit a gasztrondmiai kuldnlegességekkel parositd boszniai
kiallitasrol az elismerd irasok.** A kedvezd sajtévisszhang hatasara a kdézds pénzigymi-
niszter mar majus koézepén személyes levélben gratulalt Mosernek a kidllitas sikeréhez,
ktlon kiemelve a létrehozasaban koézrem(ikddd mlivészeket, és név szerint megemlitve
Mucha teljesitményét. A boszniai torténeti ciklus keletkezéstdrténete meggydzéen bizo-
nyitja, hogy Kallay Béni, a kdzds pénziigyminiszter nem csupan a modern délszlav iroda-
lomnak, hanem a cseh szecesszios festészetnek is elkdtelezett tamogatdja, jelentds me-
cénasa volt.
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ROMAIN ROLLAND ES MAGYAR FOGADTATASA
AZ 1. VILAGHABORUBAN

FRANK TIBOR

961-ben, éppen csak megkezdett kéziratgyjteményem szamara két levelet kaptam

Romain Rolland tollabdl a koran elhunyt irodalomtorténész, Kénig' Gyorgy (1883—

kallédott levelet” emliti a K&nig Gydrgynek irottat (egyes szamban), amelyrdl emli-
tést tesz Rolland haborus napléja.? Az alabbiakban k&zlém Romain Rolland két, Dobossy
professzor altal elkallédottnak vélt levelét, melyeket maig 6rzok.

K&nig nagy hirli matematikus professzorok csaladjabél szarmazott, Kénig Gyula mi-
egyetemi rektor (1891-93) fia, K&nig Dénes testvére volt. Miniszteridlis palyaja mellett
értékes irodalomtorténeti munkassagot fejtett ki (miforditd is volt, munkatarsa a Vasar-
napi Ujsdgnak és a Nyugatnak. Koran megvakult, irodalmi miikédése igy szomortan
megszakadt.

A Kénignek irott levelek kdzvetlen elézménye, hogy Romain Rolland (1866—1944) az
|. vildghaboru kézepén, Jean-Christophe cim(i regényéért (1916-ban) megkapta az 1915.
évi irodalmi Nobel-dijat.* Rolland habozott, hogy elfogadja-e a dijat, amelynek &sszegét
végul francia és svajci jotékonysagi szervezeteknek, igy a Nemzetkdzi Voroskeresztnek
ajanlotta fel, maganak csupan a ,,szabad gondolkodas jogat” tartva fent.> Ebbdl az alka-
lombaol Kénig Gydrgy rajongd cikket irt a francia irérol el6bb a Budapesti Szemlében

T Kénig (Kénig) Gydrgy neve valtakozé irdsméddal szerepel kiildnbdz6 kdnyvein, cikkein, frasain s a kézikdnyvekben. Az aldbbiakban apja vezetékneve
és a Musset-kdnyvében szerepld szerz6i név szerint egységesitve Kénigként hivatkozom ra.

2 Dobossy LdszI6 1961: Romain Rolland az ember és az i, p. 281, 199. jegyzet; 1952, pp. 766-767.

3 Konig Gydrgy 1902: Szirmay Antal, pp. 369-410.; 1910: Alfred de Musset; 1912: Flaubert.

4 Rolland ,irodalmi miveinek nemes idealizmusaért és a beldliik dradd, minden emberrel egyitt érz6 igazsdgszeretetéért” kapta a dijat. V. Sven
Soderman 1969, pp. 136-141; K[rén] K[atalin] 1974, pp. 492-495.

> Dobossy 1961: op. cit., p. 108.
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(1916. aprilis 1.),° majd — bizonyos valtoztatasokkal — a Revue de Hongrie-ban (1916. ap-
rilis 15.), Huszar Vimosnak a magyar kormanyhoz kozelallé propagandalapjaban.” Kénig
is, Huszar is munkatarsai voltak a Budapesti Szemlének és a Revue de Hongrie-nak.

A Revue de Hongrie-t 1908-ban alapitotta a budapesti francia fékonzul, Vicomte
Louis Joseph de Fontenay. A lap fészerkeszt6je Huszar Vimos lett, aki hitet tett egy szel-
lemében magyar, nyelvében francia folydirat mellett. A havilapot a francia és a magyar
kormany egyttesen finanszirozta.® A neves magyar irodalmi munkatdrsak kézul emlités-
re méltd Herczeg Ferenc és Rakosi Jend; Ambrus Zoltan, Malonyay Dezsé és Kont Ignac;
Ignotus, Szini Gyula, Balazs Béla és Szomory Dezsd. A magyar kulturpolitikusok kézdl irt
a lapba Berzeviczy Albert és bard Wilassics Gyula; a kartografus gréf Teleki Pal térképeket
készitett Hollandiardl és Tajvanrol (1909). A francia kdzremiikddodk koézil emlitésre méltd
a kolté Heélene Vacaresco, a kritikus Georges Jean-Aubry, Edmund Pilon és Félix de Gé-
rando.

Huszér kivélasztasa telitaldlat volt. A f6szerkeszté a Sorbonne-on tanult, szamos fran-
Cia baratja maradt abbdl az idébdl, késébb is sokszor ellatogatott Parizsba, nagyszamu
francia publikaciot tett kozzé, gyakorlott el6ado volt francia és magyar nyelven (eléada-
sokat tartott tébbek k6z6tt a francia nyelv és irodalom terjesztésének szentelt nemzetko-
zi kongresszuson, Arlonban, a Budapesti M{szaki Egyetemen, a Kolozsvari EQyetemen, az
E6tvos Collegiumban). Uttdrgje volt az 8sszehasonlité irodalomtudomanynak.?

Ké&nig cikkei a Budapesti Szemlében, illetve a Revue de Hongrie-ben nem az egye-
duliek voltak, amelyek Romain Rolland-t Magyarorszagon tnnepelték. A budapesti — 6-
ként liberdlis — sajtéorganumok rendre felfedezték a nagy francia irét és humanistat,
akinek mélyen tisztességes hangja messzire kihallatszott a nemzetkdzi haborus publicisz-
tika embertelenségébdl. Dénes Zsodfia 1915-ben a Vildag hasabjain méltatta Rolland-t,°
Vészi Margit (a befolyasos Vészi Jozsef lanya) 1915 novemberében a Pester Lloyd hasab-
jain magasztalta az irét, ,Der preisgekronte Romain Rolland” [A dijkorondzta Romain
Rolland] cdiml cikkében." Ugyancsak a Pester Lloyd kozolte Rolland ,Ara pacis” cim(
prézai kdlteményét, amelynek jelentés miivészi visszhangja volt Magyarorszagon. Gyalui
llona a Magyar Figyelében ,, A megtamadott Romain Rolland” cimen mar Kénig el6tt
kiallt a haboruellenes francia gondolkoddért az akkoriban ellenséges Magyarorszagon:
~Romain Rolland és tarsai ma az egyetlenek Franciaorszagban, akik nem veszitették el
j6zan és targyilagos gondolkodasukat.””” Rolland hamarosan megjelend, 1914-15-6s

¢ Konig Gydrgy 1916: Romain Rolland, pp. 137-146.

7 Georges Konig 1916: Romain Rolland, pp. 19-30; Dobossy 1961: op. cit,, pp. 108-109, p. 270. Huszar Vilmosrdl és a Revue de Hongrie-rél Huszar
Kanadaban él6 unokéja, Marguerite DeHuszar Allen (Northwestern University, Evanston, Illinois) készit igéretes disszertéciot.

& Marguerite DeHuszdr Allen 2013.

° Nem szél Huszarrél Nicolaus Bauquet 1998-1999; vo. DeHuszdr Allen 2013: op. cit, 67. jegyzet.

19 Dénes Zséfia 1915.
""" Vészi Margit 1915.

12 Gyalui llona 1916: A megtdmadott Romain Rolland; vé. Dobossy 1961: op. cit., pp. 269-270.
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cikkgy(jteménye, a hiressé valt Au-dessus de la Mélée, benne a cimado cikkel a Journal
de Geneéve hasabjairdl (1914. szeptember 15.), ahova Rolland a francia cenzira el6l mene-
kuIni kényszerdlt. Ez a kétet Rolland haborus napléjanak haboruellenes gondolatkérében
fogant, nagy hatasu allasfoglalas lett a francia—német viszonyrdl, Eurépardl, hangsullyal
a szellem emberének lehetéségein a haboruval szemben, a szabad kényvek létjogosult-
sagan és hatékonysagan a torténelem elementaris brutalitasaval szemben.”® Kilondsen
szépen irt a konyvrél Schopflin Aladér a Huszadik Szazadban: ,A legrokonszenvesebb és
legnemesebb indulatu kényvek egyike ez ebben a ritkan rokonszenves és még ritkabban
nemes indulatl haborus publicisztikdban.”* A nagy magyar kritikus Rolland-t elfogult
francianak latja, s nehezményezi, hogy nincs szava a francia imperializmus ellen. Schopflin
az imperializmust ,,szazfej(i szornyetegnek” nevezi. Idézi azutan Rolland szép gondolatat:
A legrosszabb ellenség nem a haboruban van, hanem minden nemzetben magaban és
egyetlen nemzetnek sincs meg a batorsaga, hogy kiizdjon ellene.””

.Mindazok kozétt, kik az altalanos gyilolkddésben a szeretetet hirdetik és nemcsak
a béke mellett, hanem a haboru ellen is mernek agitalni, az elsé hely Romain Rolland-t
illeti” — irta K&nig Gyorgy a magyarorszagi lap 1916. aprilis 1-jei szamaban.® Kénig Gyorgy
— Schopflin Aladarhoz hasonléan — Romain Rolland olyan mondatait is idézi, ,melyek
allitésai az entente-hatalmak blvkorébe valoé tartozasnak jelei.”"” De hozzateszi: ,,Remél-
juk, hogy Rolland békebarat gondolatai megérté olvasékra fognak talalni minden hadvi-
sel6 allamban. (...) Rolland ,és hivei (...) csupan azt szeretnék, ha a vezet6 intellectualis
korok, a helyett hogy (...) szellemik erejét a gy(ilolkddés szolgalataba allitanak, a cultura
szolidaritasanak alapjan allananak.”®

Rolland nem szivesen fogadta a magyar dicséretet, mivel Kénig cikkét olyan lap ko-
z0lte, amely egyidejlileg franciaellenes tamadasnak is helyt adott. Rolland a Demain®
aprilis 15-i szamaban tilttakozott mar az ellen is, hogy ,egy kilféldi félhavi lap, amely el-
lenséges nézeteit a francia nyelv mogé rejti, boritélapjanak hatoldalan a mi folydiratunk
cimét kozli. Energikusan protestalunk.”? Ez az epizdd is mutatta, hogy a magyarorszagi
pacifistak joindulatu eréfeszitéseit (mint amilyen a Revue de Hongrie 1916. marcius 1-jei
Demain-reklamja volt) francia—svajci oldalrél tamadasnak vélték és tekintették. Huszar
Vilmos lapjanak kdvetkezd szamaban menteget6zott is, és nyilt levélben prébalta meg-

13 Romain Rolland 1915, p. 267.

14 Schopflin Aladdr 1916; idézi Dobossy 1961: op. cit., p. 109.

15 Schépflin 1916: op. cit, p. 312.

16 Kénig 1916: op. cit., pp. 139-146.

17 Kénig 1916: op. cit,, p. 145.

18 Konig 1916: op. cit, p. 146.

19 Demain [Holnap]: Genfben, 1916 janudrjdban alapitott, habordellenes folydirat. V6. Dobossy LdszI6 1955, pp. 458-461.

20 Romain Rolland 1952: Journal des années de guerre 1914-1919. Albin Michel, Paris, pp. 766-767; Romain Rolland 1960: Napld a hdborus évekbél 1914-1919.
Vélogatas. Benedek Marcell forditédsa. Gondolat, Budapest, pp. 125-128.; Romain Rolland 1983: Das Gewissen Europas. Tagebuch der Kriegsjahre
1914-1919. Aufzeichnungen und Dokumente zur Moralgeschichte Europas in jener Zeit. Band Il: Ende November 1915 bis 30. Mérz 1917. 2. Auflage. Riitten
&Loening, Berlin, p. 218. - Romain Rolland héborus napléjat mindvégig Benedek Marcell forditasaban idézem.
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magyarazni eljarasat a Kénig-laudacioé és a franciaellenes cikk egyuttes kdzlése miatt.”’
Rolland aprilis 24-én valaszol Huszarnak (ezt a levelét az alabb kozolt formaban, maso-
latban utébb Kénignek is megkuldi), s levelét nevezetes haborus napléjaban, a Journal
des années de querre-ben is kozli.

Noha Romain Rolland itt bemutatasra kertl® levelei egy konkrét térténeti helyzetben
szllettek, erkolcsi mondanivaldjuk aktualitasat a mai napig megdrizték. Kézreadasukat
igy nemcsak a nemzetkdzi Romain Rolland-filolégia gazdagitasa indokolja, de moralis
igény is: e levelekbdl egy nagy gondolkoddnak a vérzivatar idején is épen maradt erkolcsi
tisztanlatasa olvashato ki.

Rolland els@ levele valasz volt Kénig Gyorgy 1916. dprilis 22-én neki irott soraira, amely-
ben — Rolland haborus napléjanak tantsaga szerint — arrdl irt a francia humanistanak,

hogy

.0 volt mlveimnek egyik els§ terjeszt6je Magyarorszagon, s hazajaban épp akkor kezdtem igazan
népszerGvé valni, amikor kitort a hdboru. Azdta nagyon nehéz francia konyvet szerezni, s a legjobb fajta
magyar olvasok nagy része nem szereti német forditasban olvasni a francia miveket. Elképzeli, irja még, hogy
a Revue de Hongrie nem épp szivem szerinti lap, nem is az 6 szive szerinti. De mivel Magyarorszagon csak
ez az egy jelenik meg franciaul, s ennek van néhany szaz olvasoja semleges orszagokban, igen boldog volt,
hogy cikkét elfogadtak, bar szelleme ellentétben all a lap tébbi részével."??

Rolland valasza nem késlekedett:
A boritékon:
Ungarn

Herrn Georges Kénig
Budapest IX. Lényay utcsa [sic] 19.11. 9.

21 Guillaume de Huszdr 1916: Lettre ouverte & M. Romain Rolland. Revue de Hongrie, junius 15. Neuviéme année, Tome XVII (Janvier-Juin), pp. 24-28.
22 Romain Rolland 1960: op. cit, p. 126.; 1952: op. cit.,; 1983: op. cit, Band Il p. 219.
23 Romain Rolland 1960: op. cit,, p. 126.; 1952: op. cit., p. 767.; 1983: op. cit,, Band I, p. 219.
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Jeudi 4 mai 1916

Monsieur

Je vous remercie de votre lettre et de votre article. En toute autre occasion, il m'aurait fait
grand plaisir, non seulement par la sympathie qu’il me témoigne, mais par son esprit de
justice et de sereine compréhension. Mais je dois vous dire qu'il m'a été pénible de le lire
dans une revue, qui dans le méme numéro publie d'odieuses injures contre mes
compatriotes (p. 15). J'ai écrit a la revue, pour protester (il y a une huitaine de jours). Lauteur
anonyme de cette « lettre ouverte » aurait grand besoin de faire son profit des paroles que
vous avez écrites, au bas de la p. 30. Une revue qui publie en méme temps cet article et le
votre fait preuve d'une étrange inconscience ou d'une grande duplicité et je repousse ses
éloges qui me blessent.

A des temps meilleurs, Monsieur, et veuillez agréer I'expression de mes sentiments trés
distingués

Romain Rolland

Hoétel Beauséjour, Genéve?*

Kénig Gyodrgy, ez a — Romain Rolland szavaival —

....szerencsétlen védelmez&m a Revue de Hongrie lapjain, igazan egyeneslelk(i ember. Budapesten kelt
levelében (1916. majus 13.) azt feleli, hogy ellenvetéseimmel egyetért; & maga is rogton tudta, amint megjelent
a folydirat aprilis 15-i szdma, hogy nem sok éromem telik majd benne. Mint irja, nem ortilhetek olyan folyoirat
dicséretének, amelyben néhany lappal a rélam sz6l6 cikk utan honfitarsaim szégyenletes sértegetésére nyit
az olvaso, s akik, bar szoges ellentétben allnak eszméimmel, mégis emberségesebb hangot érdemelnének.
Megérezte 6 ezt mar levelem el6tt, azért is irta meg sietve, mennyire nem ért egyet a folyoirat
szellemével."

K&nig azt is megemlitette, hogy Huszar kdzlés céliabdl elkérte Rolland levelét. Kénig
szeretne hozzaf(izni egy ,levelet a szerkeszt6hoz”, s abban kifejteni, hogy ,a nemzetek
és a hadseregek kozti békét meg kellene eléznie a civilizaciok békéjének”. %

24 Romain Rolland 1960: op. it p. 126.; 1952: op. cit,, pp. 767.; 1983: op. cit, Band Il, pp. 219-220.
25 Romain Rolland 1960: op. cit,, p. 127, 1952: op. cit.,, pp. 767.; 1983: op. cit, Band II, pp. 247-248.
26 Romain Rolland 1960: op. cit, p. 127.; 1952: op. cit.,, pp. 766-767., 1983: op. cit,, Band II, pp. 247-248.
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A boritékon:

Unglarn]

Herrn Georges Kénig
Budapest

IX. Lényay utca 19.11.9

Jeudi 1 juin 1916

Cher Monsieur

Je recois aujourd’hui votre lettre du 13 mai. Pusque vous me demandez I'autorisation de
publier ma lettre, je vous répondrai franchement que je préfére qu’elle ne le soit pas.
Connaissant mieux qu'il n’est possible ol vous étes, I'état d’esprit en France, je sais qu’une
discussion de ce genre ne peut faire que du mal. Mieux vaut ne pas attirer l'attention sur les
violences qui ont été dites, si on ne les a pas relevées, chez moi. En reparler maintenant, c’est
les répéter.

Dailleurs, si I'on devait publier une lettre de moi, a ce sujet, ce devrait etre celle que jai
écrite, le 24 avril, a M. Gluillaume] de Huszar, directeur de la R[evue] de H[ongrie]. - En voici
copie:

,Monsieur,

En tout autre temps, I'article de M. G[eorges] K[6nig] m’et été agréable. Mais je regarde
comme une injure d'étre loué par une revue qui, dans le méme numéro, sous la signature
anonyme d’un H[ongrois] outrage odieusement mes compatriotes. Qui se livre a ces
indignes violences n'a pas le droit de juger les violences de ses adversaires.”?’

R[omain] R[olland]
Je sais que je nai pas besoin de vous convaincre, Monsieur, car vos lettres me montrent
que nous sommes, la-dessus, du méme avis. Je vous assure donc personnellement de ma
sympathie, et je vous remercie pour I'envoi des deux volumes que j'ai bien regus

Romain Rolland

Hotel Beauséjour, Genéve

27 Kozolte Romain Rolland 1960: op. cit., pp. 125-126.; 1952: op. cit,, pp. 766-767., 1983: op. cit,, Band Il, p. 219.
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A Revue de Hongrie 1916. junius 15-én kozli Rolland levelét, és arra Huszar fészerkesz-
t6 nyilt levelével valaszol. , BecsUletesen, de nem valami Gigyesen. A folyéirat szerkeszt6-
sége lényegében elfogadja a télem kapott pofont, félig-meddig meghazudtolja azt
a cikket, amely engem felhaboritott, de azért azt is bizonygatja, hogy joguk volt kiadni.”?
— irja Romain Rolland.

Mindkét, Kénig Gyorgynek szolé Romain Rolland-levél levél 1916-ban érkezett Genf-
bél, a vilaghaboru kell6s kdzepén, mindkettén a haborus cenzira piros cimkéje: ,Hadijog
alapjan folbontatott” és a cenzira pecsétje: ,Feliilvizsgalva. Uberpriift. Budapest 12,

Romain Rolland levélvaltasa Kénig Gyoérggyel a humanista gondolat, a pacifizmus és
a kulturak egymas koézotti megértésének, a haboru szenvedélyes tagadasanak szép do-
kumentuma. Nem csak az I. vildghaborus Eurépara, de egész mai, globalizalt vilagunkra,
a ma haboruira is érvényes hitvallas, bolcs erkdlcsi tanitas.
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KENYSZERPEREGRINACIO AZ ELSO VILAGHABORU UTAN

HARASZTI GYORGY

In memoriam F. H. Zs.

magyar egyetemeken és jogakadémiakon az 1920/21-es 6szi tanév kezdetén
életbe 1€p6, a zsidok' (és mas csoportok, nem utolsésorban a nék) fels¢foku to-
vabbtanulasat jelentésen korlatozé,? kontraszelektiv numerus clausus torvény
(1920: XXV. tc.)® egyik kdvetkezménye — a kevésbé szigoru feltételeket tamaszto,
frissen létrehozott vidéki (Szeged, Pécs) egyetemekre vald beiratkozas mellett — a ,te-
hetségexport”, a kilféldon tanuld hallgatok szamanak erételjes névekedése volt.

A torvény szovegével ellentétben gyakorlatilag a kikeresztelkedett zsiddkra és a mar
korabban beiratkozott zsidé hallgatdkra is kiterjesztett korlatozasokra* a torténeti ma-
gyar allam felboomlasaért blinbakka kikialtott és a gazdasagi-tarsadalmi ,8rségvaltassal”
fenyegetett zsidésagnak — amely tdbb évezredes torténetébdl ismeretes médon az or-
szagon belill mindig engedelmesen kévette a hatésagok utasitasait (DINA DE-MALHUTA
— DINA: , az allam/kiralysag trvénye az [érvényes] torvény”) — egy téredéke migracioval
valaszolt. A kivald kdzépiskolakban végzett, idegen nyelveket (elsésorban és legféképpen

Koziilik is elsédlegesen a szegényebb rétegek tovabb tanulni vagyo fiatal tagjai keriiltek hatranyos helyzetbe, mar csak azért is, mert a vilaghaboru
el6tt csupan a sikeres érettségi volt a korlatlan hazai egyetemi és fdiskolai beiratkozés el6feltétele.

A zsidénak mindsiild didkok széma azokon az egyetemeken és jogakadémiakon, amelyek a numerus clausus térvény hatélya ald estek, az 1917/18-as
tanévi 6027 f6rdl 1920/21-re 1712-re csbkkent. Az 6ridsi kiilonbség (4315 f6) abbdl kdvetkezett, hogy a térvény rendelkezéseivel ellentétben, az
egyetemi felvételi bizottsagok a zsidokat a felsGbb évfolyamokra sem engedték beiratkozni. A zsidd hallgatok szama legjobban a budapesti
egyetemen csokkent, 3880 fével. (Koziilik 1599 f6 a I1-V. évfolyamokrdl kiszorult orvostanhallgaté volt, akiknek csak kisebb része tudott a pécsi és
szegedi egyetemekre dtiratkozni,) - Haller Istvdn 1926, pp. 130-133.

3 A,numerus clausus” torvényrél és utoéletérdl lasd Szegvdri Katalin 1988; Molndr Judit (szerk.) 2011a, 2011b (utébbi bséges irodalommal); Kovdcs M.
Mdria 2012.

A Vallds- és Kdzoktatastigyi Minisztérium 91.487/1921 sz. bizalmas (VKM) rendelete a numerus clausus térvény rendelkezéseit azokra is kiterjesztette,
akik a kiilfoldi egyetemi studiumok utdn Magyarorszagon kivantak folytatni tanulmanyaikat.
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a németet,” szinte anyanyelvi szinten) ismerd, véllalkozd szellemd, j6 képesséqli fiatalok
— szinte kizarélag férfiak — megindultak a szinvonalas oktatast igéré kulféldi felséfokd
tanintézetek és netan perspektivikusan allast kinalé kutatéhelyek felé.®

Kozuluk sokan a megcsonkult Magyarorszagon nem végezhettek volna felséfoku ta-
nulmanyokat, vagy a haborut kéveté nehéz gazdasagi-tarsadalmi koértimények koézott
diplomasként — allas hianyaban — nem bontakozhattak volna ki képességeiket. Ezen Ujkori
tdmeges értelmiségi ,népvandorlas” elsé célpontjai a szomszédos orszagok egyetemei
és f6iskolai voltak. Kilfldon az egyetemek elvileg nem vizsgaltak a hallgatok szarmaza-
sat, és a Magyarorszagrél — ahol érdemben kulféldre utazasi korlatozas nem létezett —
érkez6 zsido fiatalok a tovabbra is liberdlis osztrak vagy a frissen létrejott demokratikus
csehszlovak felsGoktatasi rendszerben (igy a német nyelvi pragai és briinni [Brno] tudo-
many- és miegyetemeken [Technische Hochschule]) vagy Pozsonyban szinte akadalyta-
lanul beiratkozhattak, és folytathattak jogi, orvosi és miszaki tanulmanyaikat. A szom-
szédos orszagok mellett elsésorban Németorszag és Svajc szamitott kivanatosnak, ahol
a feltérekvé jomddu magyarorszagi csaladokbdl szarmazd fiatalok mar a haboru elétt is
szivesen toltotték akadémiai vandoréveiket.” (Elegendd talan csak a filozdfus szegedi
Lukacs Gyorgy [1885-1971], a fizikus sz8lléskislaki Karman Todor [Theodore von Karman,
1881-1963] vagy a matematikus Pélya Gyorgy [1887-1985] életutjara utalni.)

Az 1920 utan kalfoldre kényszertltek, ,a numerus clausus szamiizottjei” kozul —
mint Michael L. Miller kutatésaibol® ismert — sokan Berlin, Frankfurt, Karlsruhe, Drezda,
Lipcse és mas német varosok egyetemén szereztek orvosi vagy mérnoki oklevelet. Ma-
sok célallomasa Svajc (Zurich [Eidgendssische Technische Hochschule], Bern), Olasz-
vagy Franciaorszag volt, néhany esetben pedig a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag (Zag-
rab, Belgrad), netan a roman uralom alatt allé Erdély (Kolozsvar). A hagyomanyos német

> ,Az Osztrék-Magyar Monarchia magyar kdzéposztalyanak tagjai, zsidok és nem zsiddk egyarant, jol beszéltek németil. Otthonrdl hozték magukkal,
az iskolaban tanultak, alkalmanként hasznalték a hadseregben vagy ausztriai nyaraldsok soran, és ez lett most a belépéjtik Eurdpa legjobb
egyetemeire” - Frank Tibor 2012, p. 82.

6 Ajelenség nem volt magyar specialitas, de - tomeges méreteit tekintve - ebben a korban még inkabb kivételnek szamitott. Miutdn 1887 juliusatol az
Orosz Birodalomban korlatoztak a kozépiskolaba és az egyetemekre felvehetd zsidd didkok aranyszamat (,a letelepiilési dvezet” varosaiban
10%-ban, egyéb varosokban 5%-ban, Moszkvéban és Szentpétervéron pedig egyenesen 3%-ban), a tanuldsi lehetéségeikben korlatozott oroszorszs-
gi zsidok ... Nyugatra aramlottak: a szazadfordulon méar mintegy négyezer oroszorszagi zsido fiatal tanult Németorszag, Ausztria és Svajc
egyetemein, foként az orvosi karokon. Németorszagban a szazadforduld koriil kétezernél tobb orosz didk tanult. Az orosz zsidok bearamlasara
anémet egyetemek is egyfajta étszamkorlatozassal reagaltak, ez azonban az orosz numerus claususszal ellentétben nyilt formaban nem tartalmazott
zsidoellenes intézkedéseket. Csupdn azt rendelte el, hogy a németorszagi egyetemek hallgatdi kozott 1913-t6l kezdve a 'kiilfdldi’ didkok szama nem
haladhatja meg a kilencszazat, s ezzel mintegy harmadara csékkentette azon helyek szamat, amelyekre orosz zsid fiatalokat lehetett felvenni.
(1911/12-ben kb. 2000 orosz diék tanult Németorszagban, mintegy a feliik orvostanhallgatd volt. 1914-ben a német egyetemeken tanuld kiilfoldi
didkoknak a fele még mindig orosz volt)” - Kovdcs M. Mdria 2012, p. 69. A zsidd hallgatok kirekesztése - ha nem is allami szinten - mas orszagokban
se volt ismeretlen. Kéztudottan a masodik vilaghaboru el6tt az Egyestilt Allamok tbb (elit) egyetemén, igy a Harvardon vagy Princetonban sem
kedvelték a zsidok jelenlétét sem a didkok, sem a tandrok koz6tt.

7 Csak ezen sorok irasa kdzben tudatosult bennem, hogy a polgari értékek mellett makacsul kitartd csalddunk férfi (és utobb néi) tagjai iskolazasanak
immar négy generaci6 Ota szerves része - dnként vagy kényszerbdl - a hosszabb, leginkabb tébbéves, kiilfdldi (Halle, Bécs, Miinchen, Manchester)

tanulményut.

8 Miller, Michael L. 2006, pp. 84-91. Bévebb angol valtozatat lasd: ué 2012.
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nyelvtertlet mellett Olaszorszag (Réma, Padova, Bologna) is nagy népszeriségnek or-
vendett, kiléndsen hogy az olaszok, mint énmindsitett (egyetemi) nagyhatalom — a
kulfoldi diakok, koztik a zsidok, odacsabitasa érdekében is — 1923-t¢l eltérolték a tan-
és vizsgadijat az egyre szinvonalasabb képzést nyujtd allami féiskoldkon és egyeteme-
ken. Az olasz fasiszta dllam — ellentétben a kontinens kdzépsd zénajaval Franciaorszag-
tél Ukrajnaig — nemhogy antiszemitanak, de kifejezetten zsidébaratnak szamitott, ami
nyilvan vonzotta a zsido diakokat. Az olasz zsidok tulnyomo tébbségukben lelkesen ta-
mogattak az Uj rendszert, amely, mint a kolt¢ Vas Istvan (1910-1991) — aki 1928-ban
maga is beiratkozott a bécsi Kereskedelmi Intézetbe — életrajzi regényeiben® olvashato,
a pesti zsido (kis)polgari kdrokben is nagy népszerliségnek érvendett. Kiléndsen 1933
utan, amikor egyre nehezebb volt — még Csehszlovakiaban (az 1920-as évek végi nacio-
nalista-antiszemita egyetemi pogromhangulat’ nyoman) vagy Franciaorszagban is (az
1935-6s Armbruster-féle torvényt kovetden) — nyugodt egyetemi befogadasra szamita-
ni. Mindez persze csak 1938-ig igaz, amikor is Mussolini felaldozta korabbi filoszemita
allaspontjat a Harmadik Birodalommal kotott szévetség oltaran.)

Mint Karady Viktornak e téren is kezdeményez6, a numerus clausus toérvény kovet-
kezményeit vizsgald tanulmanyaibol™ ismeretes, Bécs a Karpat-medencébdl szarmazéd
hallgatok életében mar a 19. szdzad masodik harmadatél kiemelt szerepet jatszott, a 20.
szazad elején valamennyi ottani felsoktatasi intézményben a Magyarorszagrél szarma-
26 diakok kozott a zsidok aranyszama atlagosan 23% korll mozgott,” ami nagyjabdl
megfelelt a korbeli magyarorszagi egyetemi viszonyszamoknak. 1910-ben példaul a Bécsi
Egyetem orvoskaran tanulé magyar diakok kozott a zsidok aranya mintegy 48% volt,
a jogi fakultason 23%-ra, a bdlcsész- és a természettudomanyi karokon pedig 14%-ra
ragott.” (Az 1919 el6tti kulféldi stidiumokat elésegitette az értelmiség kdrében uralkodd
kétnyelv(iség, s az a praktikus tény, hogy felsébb studiumok mind Ausztridban, mind
Németorszagban — a kulfoldieket sujté esetlegesen magasabb tandijak ellenére — csak
mérsékelt jarulékos anyagi megterheléssel jartak. A kdzos kdzép-eurdpai varosi kultdra és
a Magyarorszagon is honos porosz oktatasi modell is 6sszekoté kapocsként szolgalt. Ez
utobbi nagyon fontos volt az egyetemek kozotti atjdrhatdsag — akar szemeszterrél sze-
meszterre — a magyarorszagi végbizonyitvany, valamint a diplomak nosztrifikacioja szem-
pontjabadl.)

Bécs jelentésége a habord utan fokozatosan csdkkent, a birodalmi szerepét vesztett
varos egyre jobban észlelheté hanyatlasabdl adddd provincializmusa és az emelkedd

° Vas Istvdn 1981 [1964, 19671, passim.

10 Br{inn: 1927, Praga: 1929. Egyre er6sodatt a zsidoellenes érziilet a végsé honapjait €16 Weimari Koztarsasagban is. 1929 és 1933 kozott
a nemzetiszocialista érzelm(i didkok szinte minden évben tiintettek a Berlini Egyetemen a zsid¢ hallgatok ellen, és rutinszerien bojkottaltak a zsido
és zsido szarmazasu professzorok eléadasait.

1" Karddy Viktor 1992, pp. 21-40; 1993, pp. 345-372; 1995, pp. 79-98; 2011, pp. 181-195; 2012, pp. 112-135.

12 Patyi Gdbor 2004, p. 34.

'3 Karady, Victor 1990, pp. 177-207, kiiléndsen p. 188.
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megélhetési koltségek miatt. Nem utolsdésorban pedig a névekvé egyetemi antiszemitiz-
mus kovetkeztében, amelyrdl a fehérterror elél csaladjaval a volt csaszarvarosba koltozé
Koestler Arthur (1905-1983) kés@bbi hires iro, tarsadalomfilozéfus, polihisztor — 1922-t6l
maga is a bécsi Technische Hochschule mérnokhallgatdja — dnéletrajza els6 kdtetében
fest plasztikus képet. (A Technische Hochschule 1923-ban 10%-0s zsid6 kvotat foga-
dott el, és a klasszikus Bécsi Egyetemen is voltak zsiddellenes korlatozasok™, zavargasok
[1927, 1931]). Csehszlovakidban tdbben a pragai német nyelv(i Karoly Eqyetemen (az
1920-as évek végén ott eluralkodd pogromhangulat ellenére) szerezték diplomajukat, de
ismertnk mas célallomasokat is. Radnoti Miklos (1909-1944) példaul az 6t a textilszak-
mara szand anyai nagybatyja kivansagara egy tanévet a csehorszagi Liberec (Reichenberg)
Textilipari Féiskoldjan végzett (1927/28). Akarata ellenére, gyamja kivansagara ment oda
tanulni.

A peregrinusok szamara a viszonylagos politikai, vallasi, szakmai és mivészeti szabad-
sagot igéré, a modernitasra nyitott weimari kdztarsasag idején (1919-1933), kiléndsen
annak elsé éveiben, a német egyetemek a tobbi orszagokénal kedvezébb fogaddkészsé-
get tanusitottak. A huszas évek elsé harmadatél a magyarorszaginal vagy ausztriainal
magasabb megélhetési koltségek ellenére egészen 1933 tavaszaig'® Németorszag lett
a kalfoldon tovabb tanuldk, szakmai karrierre tdrekvék, Uj életlehetéségeket keresék leg-
fontosabb célallomasa. Ebben az id6ben a kelet-kdzép-eurdpai nyomoruisagnal dsszeha-
sonlithatatlanul nagyobb szellemi (és anyagi) lehetéségekkel kecsegteté Németorszag
volt az ,agyelszivas” kbzpontja, az az Amerika a kényszerperegrinusok szamara, amelyet
manapsag mutatis mutandis a vildg nagyobb része szdméra az Egyesiilt Allamok jelent.
Nem véletlen, hogy a numerus clausus altal érintett, annak korlatozasai el6l menekuld,
utébb vilaghirnévre szert tevd magyar szarmazasu természettuddsok, kézgazdaszok és
mas kutatok, mivészek szinte mindegyike” hosszabb-révidebb ideig tanult, kutatott,
dolgozott Németorszagban. lly médon gyarapitva a karrierokokbdl vagy az 1918/19-es
forradalmak bukasa utani kényszeremigracié miatt mar korabban ott megtelepedd (pél-
daul az orvos végzettségl kémikus, filozéfus Polanyi Mihdly (1891-1976), a szociolégus
Mannheim Karoly (1893-1947), az ipari formatervezé és konstruktivista festé Moholy-
Nagy Laszl6 (1895-1946), szamos [Ujsaglird, képzémlvész, szinész, filmes stb.) magyar
kolonia sorait.”

14 Koestler, Arthur 1996, kiilondsen pp. 91-108. Lasd tovabba Koestler David Caesarini altal idézett (1998, p. 30.) levelét sziileihez.

1> Miller, Michael L. 2009, pp. 307-323.

16 A janudri nemzetiszocialista hatalomatvételt kivetéen 1933. aprilis 25-én keriilt elfogadasra az Gigynevezett ,Das Gesetz gegen die Uberfiillung
deutscher Schulen und Hochschulen” (a német iskolak és egyetemek tulzsufoltséganak megsziintetésére iranyul térvény), amely - a magyarorszagi
numerus clausushoz hasonldan korlatozta a felvehetd (németorszagi és kiilfoldi) zsido hallgatok létszamat, azzal a nem titkolt céllal, hogy létszamuk
aranyos legyen a német drja lakossag egészével - vo. Béla Bodd 2002, pp. 189-227.

17 Qsszefoglaldan Marx Gydrgy 2000. Lasd tovabbaé Kati Marton 2008. (Az utobbi kényv eredeti angol cime: The Great Escape: Nine Jews Who Fled Hitler
and Changed the World [2006], a hazai kiadésban a ,kilenc zsidd" [nine Jews] eufemisztikusan ,kilenc magyar”-ra véltozott.)

'8 Congdon, Lee 1991, passim.
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Alljon itt a leend6 tuddsok kézil néhany ,nagy” név. Szilard Led (1898—1964) atomfi-
zikus, aki a Magyar kirdlyi Jozsef nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem (,, M-
egyetem”) megkezdése utan 1919-t6l"” Berlinben a Technische Hochschulén mUszaki
tanulmanyokat, majd 1921-t6l a Berlini Egyetemen (Friedrich Wilhelm Universitét) fizikai
studiumokat folytatott. Gabor Dénes (1900-1979), Nobel-dijas (1971) fizikus, gépészmér-
nok, villamosmérnok, a holografia feltaldléja. 1918 novemberétél a Budapesti MUegye-
tem gépészmérndk hallgatdja, 1920-t6l Berlinben a charlottenburgi Technische Hoch-
schule elektromérnoki karanak didkja, diplomajat is itt szerzi (1924). Wigner Jend Pal
(1902-1995), Nobel-dijas (1963) atomfizikus 1920-t6l a MUegyetem vegyészmérndk hall-
gatdja, tanulmanyait 1921-t6l a berlini Technische Hochschulén folytatta.”® Neumann J&-
nos?' (Johann/John/,Johny” von Neumann, 1903-1957) kiemelked® matematikus, fizikus
és matematikai kdzgazdasz, a szamitastechnika uttéréje. 1921-t6l a budapesti tudomany-
egyetem matematika szakanak hallgatéja, de nemzedéke szamos tagjahoz hasonléan
kétlaki, sokat tartozkodott Berlinben, ahol kémiat, statisztikus mechanikat és matemati-
kat hallgatott. 1923-t6l a zUrichi Szévetségi MUszaki Egyetemen kémiat tanult, ott szerez-
te vegyészmérndki diplomajat 1925-ben. Teller Ede (1908-2003) atomfizikus 1925 6szétdl
a Kiralyi Jézsef MUegyetem vegyészmérnok hallgatéja, de mar 1926. januar 2-an elhagyta
az orszagot abban a hitben, hogy Németorszag mentesebb lesz az antiszemitizmustdl,
mint a Horthy-korszak Magyarorszaga a numerus clausus torvényt kdvetden. Karslruhé-
ben kémiat és matematikat tanult, majd 1928 tavaszan Miichenben atnyergelt a fizikara.
Az év 6sze mar Lipcsében taldlja, ott védi meg 1930-ban doktori értekezését. A termé-
szettudomanyi példak tovabbi szaporitdsa helyett emlitsink meg még két, Anglidban
nagy karriert ,csinalt” k6zgazdaszt, akik egy ideig szintén Németorszagban (Berlinben)
folytattak fels6fokd tanulmanyaikat: (Lord) Balogh Tamast (1905-1985) és Kaldor Miklost
(1908-1986).

Ellentétben a késébb nagy karriert befutottakkal, az egyes kilféldon tanult ,kézem-
berekrél” csak kevés adat all rendelkezésre. Nincs hiteles informacié a numerus clausus
miatt kalfoldre kényszerdlt zsido fiatalok pontos szamardl sem. A kozzétett statisztikai
Osszesitések nem teljesek, és hianyzik bel6lik a vallasi-etnikai-kulturdlis hattér szerinti
bontas is. A zsidd szervezetek és a liberdlis jogvéd&k maximalizalni, az autoriter antisze-
mita ellentabor minimalizalni igyekezett a kényszeres peregrinacid mértékét. A hivatalos
statisztika szerint a kdlf6ldén tanuldk szama az 1910/11-1913/14 koz6tti évek atlagos 516
f6jérél az 1920/21-1922/23-as évekre 898 fére nétt, és az 1923/24—1925/26 kozotti id6-

19 Szilard Ledt és ugyancsak mérndkhallgato testvérét, Bélat 1919 szeptemberében antiszemita diakok bantalmaztak, és akadalyoztak meg beiratkoza-
sukat a Miiegyetemre. Szilard Led ezutan telepdilt at Berlinbe. Részletes életrajzat lasd Lanouette, William — Silard, Bela 1992.

20 Szanto, Andrew 1992, passim.

21 Neumann azon kevesekhez tartozott (bankar apja Széll Kdlméan miniszterelnok tdmogatdsét élvezte, a csaldd a Tandcskdztarsasag eldl Ausztridba
menekiilt), akiknek ,konzervativ, j6 kapcsolatokkal rendelkezd, fels6-kdzéposztalyi csaldd’-juk jovoltabol ,bér zsidé szarmazasu volt, valdszin(ileg
még 1919-1920 utan, Horthy Magyarorszégén sem lett volna mitd| tartania” - Frank Tibor 2012, p. 298.
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szakban elérte az 1071-et.?? (Mig azonban a haboru el6tti idészakban a zsidé diakok
aranya a kulféldon tanulék 6sszlétszaman belll az egyétoéd és egynegyed kdzott moz-
gott, 1919 utan meghatarozéva valt.) Karady Viktor mintavételi vizsgalatai szerint a Bécsi
Egyetemen az 1920/21 és 1930/31 kbz6tt a magyarorszagi diakok 91%-a volt zsid6 az
orvos- és 71% a bolcsészkaron.”? Kovacs Alajos, a két haboru kozétti id6szak egyik legje-
lentésebb (mellesleg erésen jobboldali nézeteket valld, a numerus clausus térvény és az
1938-as elsé zsidotorvény megfogalmazasa kordl is buzgélkodd) statisztikusa hasonld
eredményekre jutott a kulféldon tanuld magyar diakok vonatkozasaban; szerinte az egész
periédus alatt a didkok 80%-a volt zsidd.* (Vizsgalatai szerint a kilféldon tanuld zsidd
didkok aranya az 6sszes magyarorszagi zsido hallgaton beldl a kilonbdzé években 25%
és 45% kozott mozgott [a csucspont 51%-kal 1927/28-ban volt], azaz atlagban az 6sszes
zsido hallgaté egyharmada tanult egyidejlileg kulféldon.) Egy korabeli, hivatalos statiszti-
kai adatokra hivatkozd (@ numerus clausus torvénnyel rokonszenvezd) forras szerint
a kilféldén tanulé magyar didkok szama az 1920/21-1923/24 kdzétti években 1100 ko-
z6tt ingadozott, nagy valészinliséggel ezek 3/4-e, mintegy 700-800 f& tekinthetd zsido-
nak.”> A Budapesten 1929-ben megjelent Zsidd Lexikon szerint?® is — csak 1925-ben —
valamivel toébb mint 1200 magyarorszagi diak tanult kalfoldon, ,foltehets, hogy kevés
kivétellel mind zsidévallast”. Ugyanakkor egy (a torvényt élesen ellenzé/elitélé) masik ko-
rabeli forrds szerint 1925 t4jan a kilfoldon tanuld egyetemistak és f6iskolasok szama
6sszesen mintegy 5000 f6 volt.?” (Ez a szam talan tdlzottnak tlinik, jollehet szamos ké-
s6bbi szerzé hajlamos elfogadni.) A korszak szakért6je, Nathaniel Katzburg a két haboru
kdzotti magyarorszagi zsidésaggal foglalkozd konyvének egyik labjegyzetében viszont
azt irja,”® hogy 1925-ben ,,3300-ra becsulték azoknak a zsidd fiataloknak a szamat, akik
a numerus clausus miatt hazajuk elhagyasara kényszeruiltek, és zsid6 alapitvanyok segit-
ségére szorultak. Németorszag 12 varosaban 1000-en, Bécsben szintén 1000-en, Cseh-
szlovakiaban 600-an, a tobbiek Olaszorszagban, Svajcban és Franciaorszagban tanulnak
tovabb.” Idézni szoktak egy zsido forrast is (1926), amelyik azt allitja, hogy a Pesti Izraeli-

22 A vonatkozo Magyar Statisztikai Evkényvek szerint.

23 Karady, Victor 1990, p. 202. 1921/22-ben Berlinben a Fiedrich Wilhelm Universitétre jelentkezett 32 magyarorszagi hallgatd 72%-a volt az izraelita
hitfelekezet tagja , lasd Miller, Michael L., 2006, p. 209.

24 Kovdcs Alajos 1938, pp. 897-902, kiiléndsen p. 899.

25 Haller Istvdn 1926, p. 154. Hasonldképp a Bethlen Pél szerkesztette kiadvany (Numerus clausus. A magyar zsidosdg Almanachja) 1922-ben a bécsi
egyetemeken tanulé magyarorszagi zsidd didkok szamat 700-nél valamivel tébbre becsiili (Bethlen é.n.[1925,] pp. 139-142.).

26 (Magyar) Zsido Lexikon 1929, p. 563b, pp. 655-656.

27 Bethlen Pdl (szerk.), é. n. [1925], p. 139, 146. A Kdzponti Zsid Didksegité Bizottsdg adatai szerint 1928-ig az altaluk tamogatottak koziil 1450 diak kapott
kiilfoldon diplomat. V6. MOL K28 (Nemzetiségi és Kisebbségi Osztély), 53. tétel, 1929. mércius 13. Szabolcsi Lajos jelentése a Kézponti Zsidd Didksegité
Bizottsdg miikodésérd|, jelentés a magyarorszagi izraeliték orszagos irodajanak 1929. évi miikodésérdl - idézi Kovdcs M. Mdria 2012, p. 164.

8 Katzburg, Nathaniel 2002, p. 61, 10. labjegyzet. Katzburg ugyanezen mive szerint (p. 58) 1921-ben 1000 magyarorszagi zsidé didk tanult Pragaban és
800 6 1922-ben Bécshen.
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ta Hitkbzség kebelében — az Egyenléség cimii felekezeti lap agitaciojara”® — 1922-ben
életre hivott Kézponti Zsidé Diaksegitd Bizottsag 760 kilfoldon tanuld zsido hallgatot
tdmogatott. Ez a szam jél illik ahhoz a becsléshez, amely szerint a kilféldén tanuld zsido
hallgaték szama mintegy egyharmada volt valamennyi, a Magyarorszagon belll és kivdl
felséfokd tanulmanyokat folytatd zsidd diaknak, mivel az 1920 és 1930 kozotti években
a beiratkozottak kozott zsidoként azonositott hallgaték szama 1500-2000 f6 kdzott
mozgott.*' (Ez ugyancsak 6sszevag azzal az adattal, hogy a kulféldon tanulé didkok évi
atlaga 898 f6 volt 1920/21-1922/23-ban és 107116 az 1923/24—-1925/26 koz6tti id6szak-
ban, feltéve, hogy a becslés, miszerint a hallgatdk négyétdde zsidod volt, megfelel a valo-
sagnak.)

A kulféldon tovabb tanuldk szocidlis kérdiményeire is csak kevés adat all rendelkezés-
re. Feltételezhetd, hogy ez nagyjabdl megfelel a numerus clausus idején a magyar okta-
tasi intézményekbe beiratkozott zsidé hallgatok tarsadalmi helyzetének, esetleg a kilon-
b6z8 zsidd szervezetek dltal tamogatottak nagy szamabol kovetkeztetve az egész
zsiddsagot tekintve annal valamivel reprezentativabb volt. A fels¢foku tanulmanyokat
folytatd hallgatok f6 bazisat a mivelt neoldg szekularis kozéposztalyi zsiddsag adta,
amelynek novekvd részaranya az elcsatolt terlleteken él6 ortodox tdmegek levalasaval
a csonka orszagban él§ zsidok polgarosultsaganak mesterséges novekedését eredmé-
nyezte. Soraikban nétt a ,stratégiai aposztaziara” vald hajlandésag: névmagyarositas,
keresztény iskolakba valé beiratkozas, vegyes hazassag, kitérés. (Nagy-)Budapesten (ahol
a huiszas-harmincas években a magyarorszagi zsidok kdzel 50%-a, tobb mint 200 ezer 6
élt) a leendd hallgatok tarsadalmi-szakmai szelekcioja jol lathatéan ezen felsébb tarsadal-
mi rétegek irdnyaba tolddott el a két habord kdzotti idészakban az 1918/19 el6tti évekkel
Osszehasonlitva, és kisebb mértékben ez volt a helyzet a vidéki tanintézményekben is.

29 Szabolcsi Lajos, az Egyenldség foszerkesztdje az 1940 és 1942 kozott késziilt visszaemlékezésében (1993, p. 349]) a Diaksegitd Bizottsag létrejottérdl és
tevékenységérdl - némiképp patetikusan, sajat szerepét és a segitség mértékét taldn kisé tlozva - a kdvetkezbket irja: ,Ezekben a hdnapokban
[1922 tavaszan] ér torténelmi magaslatokra az EgyenlGség olvaséinak segélyakcidja, amely sok széz millié koronét eredményezett a kiilfoldi
szam(izottek szaméra. A lap fele olyan cikkekbdl allt, melyben a kiilféldi nyomorgé zsidd didkoknak segélyt kértek, és az itthoni nemes felajanlasok
kozlésébdl. Mint egy dradat 6z6nlott a pénz, a ruha, a tankdnyv. Megalakitottam a hivatalos segit6bizottsagot. (Cime lett: Kézponti Zsid6 Diéksegité
Bizottsag.) Vezetének felkértem Hevesi Simont, Vézsonyi Vilmost és Lederer Sandort. En lettem a negyedik tagja a vezetéségnek. Haléval emlitem fel
Fellner Ledt, baré Kohner Vilmost, Wilhelm Kérolyt, Vazsonyi Vilmost, Balla Bernétot, Csergé Hugét és Palégyi Lajost a belsé segité garda kozul.

A mozgalom olyan arényokat 6ltétt, hogy évente atlag Gtszéz diplomat szereztek a kiilfoldén olyan magyar zsido fiuk, kik kiilonben itthon nem is
juthattak volna a tanulés lehet8ségéhez. Es ez évtél kezdve nyolc esztenddn &t a 'buijdosé fitk’ voltak a f6 témaja a magyar zsid6 kézéletnek
templomban, székhazban, néegyletben, kultdrestélyen.”

30°V/6. Haller é.n. [1926]: op. cit,, p. 155. A K6zponti Zsidd Didksegit6 Bizottsdg miikodése elsé négy esztendejében 8 kiildnbdz6 orszagban 68 varoshan
2440 szegénysoru didknak nydijtott segitséget. Németorszagban példaul a Bizottsag 1923/24-ben 170, 1924/25-ben 100, 1925/26-ban 70 és
1926/27-ben 39 diékot tdmogatott - ldsd Gdbor Gyula 1927/28, pp. 150-159. A magénszemélyek tdmogatasa és a legkiilonbdzébb iranyzatd hazai
zsido sajto (Egyenldség, Mult és Jovd, Zsido Szemle) dltal szervezett partfogo sajtékampéany mellett kezdetben a kiilféldre kényszeriilt didkok még a
Jointtol (American Jewish Joint Distribution Committee), Csehszlovékidban a Jidische Fiirsorge-Zentrale in der Tschechoslowakei-tol (Zsid6 Segélykdz-
pont), s6t Németorszagban még a kvékerektdl vagy a YMCA-tdl (!) (Young Men’s Christian Association) is kaptak tdmogatést. Sok Berlinben tanulé diak
részesiilt az évtizedek ota (egészen Hitler hatalomra jutdsig) a véroshan él6 magyar-zsidé bankar, Manovill Alfréd (1880-1944), a Berliner Ungarn-
Verein (Berlini Magyaregylet) tiszteletbeli elnékének kisebb-nagyobb mérvii anyagi segitségében is.

31 Lasd Miller, Michael L. 2009, pp. 307-323.
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Karady Viktor kutatasaibdl ismeretes, hogy az alacsonyabb tarsadalmi statuszu rétegek
(fizikai munkasok, kisegiték stb.) és kispolgarok (iparosok, kereskedék) k&zé sorolt csala-
dokbdl szarmazo zsidd orvostanhallgatok aranya Budapesten példaul az 1918-as 50,4%-
rol 1920 és 1929 kozott 33,4%-ra csdkkent. (Az 1930 és 1944 kdzotti idészakban pedig
tovabb, 31,4%-ra zsugorodott.) Persze ezt a képet sem szabad tdlaltalanositani, a hagyo-
many6rzé familidkbol is tobben eljutottak kilféldre. gy példaul az ortodox csaladbol
szarmazo késébbi hires izraeli torténész és pedagdgus, a Magyargencsen sziletett Jakov
(Jakab) Katz (1904-1998) vilagi iskolakban és zsid6 vallasi tanintézményekben, jesivakban
(Gy6r, Satoraljaujhely) toltott évek utan 1925-t6l két és fél évig kulféldon, a hires pozsonyi
jesivaban tanult. 1928 tavaszan a vilagi mlveltség iranti vagytol 6sztokélve Frankfurt am
Mainba koltézétt, ahol a budapesti Kézponti Zsido Diakseqitd Bizottsag® tamogatasa-
val egyszerre volt hallgatéja az ottani hires Adat Jesurun jesivanak és Mannheim Karoly
tanitvanyaként a Frankfurti Eqyetemnek, ahol 1934 tavaszan doktoralt.>®

Nem ismeretes hogy a mindenképpen tébb ezerre rugd, kulféldon tanuld hallgato,
szellemi munkavallalé mekkora hanyada tért vissza Magyarorszagra néhany év mulva,*
s hogyan alakult a sorsuk a tovabbiakban. A kulféldén maradottak szétszérédtak Eurdpa
boldogabbnak tlin tajain, vagy kivandoroltak a tengeren tulra. Az erdélyi szarmazasu
David Giladi lefrasabol® tudjuk, hogy jutott bel6luk Palesztinaba is, ahol a Magyarorszag-
rol érkezettek ott egy korabban nem ismert technikai kultdrat honositottak meg. Ma-
gyarorszagrél szarmazé mérndkok tevékenysége kotédik a haifai cementgyar Uzembe
helyezéséhez, a Jezréel-vdlgy mocsarainak lecsapolasahoz, a jeruzsalemi vizmavek létesi-
téséhez stb. A huszas évek kényszerperegrinacidjanak kovetkeztében Magyarorszag
a fiatal értelmiségi nemzedék szamos tehetségét veszitette el, akik paradox médon gyak-
ran a kulféldon megszerzett nyelvi ismereteiknek, szakmai tudasuknak, tarsadalmi kap-

32 Katz, Jacob 1995, p. 71. Az ugyancsak ortodox csaladbol szarmazd, de szekularizélddott Patai Jozsefnek (1882-1953), a cionista Mt és Jové folydirat
hires szerkesztGjének, idovel nagy nemzetkozi hirnévre tett fia, az antropologus, orientalista és torténész Raphael Patai (Patai Gydrgy Ervin,
1910-1996) a Breslaui Egyetemen tanult és kapott diplomét sémi nyelvekbdl és orientélis torténelembdl. 1933-ban Palesztindba ment, ahol az
1925-ben megnyilt Héber Egyetemen (Jeruzsalem) tanult tovabb. O volt az elsé, aki a Héber Egyetemen PhD fokozatot szerzett (1936). V6. Patai,
Raphael 1992, passim.

33 Zsid6 diakok korlatozott szamban egészen 1938 novemberéig tanulhattak, diplomazhattak, illetve doktori fokozatot szerezhettek Németorszagban.
Az Egyenléség 1935. jinius 15-i szama szerint ,Berlinben minddssze 60, a birodalomban 300 zsid féiskolai didk van” - idézi Miller, 2006: op. cit., p. 217.
1937. aprilis 15-én Bernhard Rust, német birodalmi és poroszorszagi kutatasi, oktatasiigyi és népnevelési miniszter dekrétuma szerint a németorszagi
egyetemek nem fogadhattak el a német llampolgarsagu zsidd didkok jelentkezését a doktori vizsgara. A Mischling-kategéridba tartozok kiilonbozé
feltételek teljesitése esetén engedményeket élvezetek, a kiilféldi zsiddk jogai maradtak a régiben. Két nappal a Kristdlyéjszaka utan,1938. november
11-én Rust a numerus nullus jegyében utasitotta a német egyetemek rektorait, hogy tavolitsak el valamennyi zsid6 hallgatéjukat.

34 llyen visszatérd volt példaul az ismert politikus, parlamenti képviseld, Vazsonyi Vilmos feleségének unokadccse, Szalkai Janos, aki a numerus clausus
miatt a briinni német nyelvi miiegyetemen szerzett mérndki diplomét. Magyarorszagra hazatérve - nyilvan csalddi dsszekottetések altal is
tamogatva - a helyi Western Electric fémérncke lett. Sikeresen tulélte a haborut, de egy 1948/49 forduldjan megkisérelt disszidalas miatt csaladostul
utan kivandorolt az Egyesiilt Allamokba, ahol minthogy korabban ,...a Western Electric féméméke volt Magyarorszagon, (...) nem volt probléméja
az elhelyezkedéssel, végiil pedig remek nyugdijat kapott a cégtél.” - Hadas MikIds - Zeke Gyula (6sszedll.) 2012, pp. 50-51.

35 Gilddi Ddvid 1992, passim.
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csolataiknak koszonhették, hogy megmenekdltek attél a sorstdl, amely otthon maradt
tarsaikat sujtotta.

A numerus clausus torvény okozta kilfoldi kényszertanulas és értelmiségi munkaval-
lalas csak az elsé volt azon mindmaig tartd, a hazai zsidésag sorsan messze tuimutatéd
migraciok hosszu soraban, amelyek a politikai-tarsadalmi kataklizmak és kelléen at nem
gondolt allami intézkedések nyoman a vilaghaborls vereség és a trianoni katasztrofa
kovetkeztében egy kbdzép-eurdpai nagyhatalom, az Osztrak—Magyar Monarchia kvazi
uralkodé alkotorészébdl szinte rokontalan nemzeti nyelvébe bezarkézo, kelet-kézép-eu-
ropai kisallalnma degradalt Magyarorszagot kozel szaz év 6ta, mondhatni, periodikusan
sUjtjak. A kovetkezmények tulmutatnak egy-egy blinbaknak kiszemelt/kikialtott réteg
barmilyen sulyos megprébaltatasain, valamennyitink jovéjét érintik.

lrodalom

Bethlen Pal (szerk.) é. n. [1925]: Numerus clausus: a magyar zsidésag Almanachja. A Ma-
gyar Zsidésag Almanachja K.-V., Budapest.

Bodo, Béla 2002: The Role of Antisemitism in the Expulsion of non-Aryan Students, 1933—
1945. Yad Vashem Studies, XXX, pp. 189-227.

Caesarini, David 1998: Arthur Koestler: The Homeless Mind. William Heinemann, Lon-
don.

Congdon, Lee 1991: Exile and Social Thought Hungarian Intellectuals in Germany and
Austria, 1919-1933. Princeton University Press, Princeton.

Frank Tibor 2012: Kett&s kivandorlds Budapest — Berlin — New York 1919-1945. Gondo-
lat Kiad, Budapest.

Gabor Gyula 1927/28: Kizdelmeink a numerus clausus ellen. In: Zsid6 évkdnyv az 5688.
bibliai évre. Szerk. Kecskeméti Vilmos. I. évf. Bird Miklés nyomda, Budapest, pp.
150-159.

Giladi David 1992: Pesti mérnckok — Izrael orszagépitdi. Ex Libris — MUlt és Jév6, Buda-
pest.

Hadas Miklés — Zeke Gyula (6sszedll.) 1995: Eqgy féldsleges ember élete. Beszélgetések
Vazsonyi Vilmossal. Balassi Kiadd, Budapest.

Haller Istvan 1926: Harc a numerus clausus kordl. A szerz8 kiadasa, Budapest.

Karady, Victor 1990: Funktionswandel der &sterreichischen Hochschulen in der Ausbil-
dung der ungarischen Fachintelligenz vor und nach dem ersten Weltkrieg. In: Vic
tor Karady — Wolfgang Mitter (eds.): Education and Social Structure in Central
Europe in the 19th and 21th century. Bohlau Verlag, Kéln—Wien.

KENYSZERPEREGRINACIO AZ ELSO VILAGHABORU UTAN 209



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

210

Karady Viktor 1992: Egyetemi antiszemitizmus és érvényesilési kényszerpalyak: magyar-
zsidod didksag a nyugat-eurdpai féiskolakon a numerus clausus alatt. Levéltari
Szemle, 42. évt, 3. sz, pp. 21-40.

Karady, Victor 1993: A I'ombre du 'numerus clausus’. La restratification du systeme uni-
versitaire hongrois dans I'entre-deux-guerres. In: C. Charle — E. Keiner — J. Schriewer
(eds.): A la recherche de I'espace universitaire européen. Peter Lang, Paris—Franc
fort, pp. 345-372.

Karady Viktor 1995: A numerus clausus és a zsid6 értelmiség. In: Vazsonyi Vilmos Emlé-
kezete. Konferencia Vazsonyi Vilmos életm(vérél 1994. marcius 25-én. AB Beszél6
Kiadd, Budapest, pp. 79-98.

Karady Viktor 2011: A numerus clausus és az egyetemi piac. Tarsadalomtorténeti esszé.
In: Molnar Judit (szerk.): Jogfosztas — 90 éve. Tanulmanyok a numerus claususrol.
Nonprofit Tarsadalomkutaté Egyestlet, Budapest, pp. 181-195.

Karady, Victor 2012: The restructuring of the academic market place in Hungary. In: Victor
Karady — Peter Tibor Nagy (eds.): The numerus clausus in Hungary. Studies on the
First Anti-Jewish Law and Academic Antisemitism in Modern Central Europe. Cen-
tre for Historical Research of the Central European University, Budapest, 112—135.

Katz, Jacob 1995: With My Own Eyes: The Autobiography of an Historian. Héberbdl
forditotta Ann Brenner és Zipora Brody. Brandeis University Press, Hanover/NH.

Katzburg, Nathaniel é. n. [1925]: Zsiddpolitika Magyarorszagon 1919—1943. Babel Kiado,
Budapest.

Koestler, Arthur 1996: Nyilvesszd a végtelenbe. Osiris Kiadd, Budapest.

Kovacs Alajos 1938: Magyarorszagi zsido6 hallgaték hazai és kulfoldi f8iskolakon. Magyar
Statisztikai Szemle, XVI. évf., 9. sz., pp. 897-902.

Kovacs M. Maria 2012: Térvénytdl sujtva. A numerus clausus Magyarorszagon 1920—
1945. Napvilag Kiado, Budapest.

Lanouette, William — Bela Silard 1992: Genius in the Shadows. A Biography of Leo
Szilard. The Man Behind the Bomb. University of Chicago Press, Chicago.

[Magyar] Zsido Lexikon 1929. A Zsidé Lexikon kiadasa, Budapest.

Marton, Kati 2008: Kilenc magyar, aki vilagga ment és megvaltoztatta a vilagot. Cor-
vina, Budapest. (A kényv eredeti angol cime: The Great Escape: Nine Jews Who
Fled Hitler and Changed the World. Simon & Schuster, New York City, 2006.)

Marx Gyorgy 2000: A marslakok érkezése. Magyar tuddsok, akik nyugaton alakitottak
a 20. szazad térténelmét. Akadémiai Kiadd, Budapest.

Miller, Michael L. 2006: ‘A numerus clausus szamUzottjei’ a berlini fels§oktatasi felséokta-
tasi intézetekben 1920 és 1933 kozott. Mult és Jovd, UF 4, 84-91.

Miller, Michael L. 2012: Numerus clausus exiles: Hungarian Jewish students in inter-war
Berlin. In: Victor Karady — Peter Tibor Nagy (eds.): The numerus clausus in Hun-
gary. Studies on the First Anti-Jewish Law and Academic Antisemitism in Modern

HARASZTI GYORG



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

Central Europe. Centre for Historical Research of the Central European University,
Budapest, pp. 206-218.

Miller, Michael L. 2009: From White Terror to Red Vienna. In: Frank Stern — Barbara
Eichinger (Hrsg.): Wien und die jldische Erfahrung, 1900-1938. Bohlau Verlag,
Wien—KoIn-Weimar, pp. 307-323.

Molnar Judit (szerk.) 2011a: Jogfosztas — 90 éve. Tanulmanyok a numerus claususrol.
Nonprofit Tarsadalomkutaté Egyestlet, Budapest.

Molnar Judit (szerk.) 2011b: Szamokba zart sorsok. Hajdu Tibor, Kerepeszki Rdbert és
Kovacs M. Maria tanulmanyaival. Holokauszt Emlékkézpont, Budapest.

Patyi Gabor 2004: Magyarorszagi diakok bécsi egyetemeken és fdiskolakon, 1890-
1918. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Levéltara, Budapest.

Szabolcsi Lajos 1993: Két emberolté — Az EgyenlBség évtizedei [1881-1931]. MTA
Judaisztikai Kutatécsoport, Budapest.

Szanto, Andrew 1992: The Recollections of Eugene P. Wigner as told to Andrew Szan-
to. Plenum Press, New York — London.

Szegvari Katalin 1988: Numerus Clausus rendelkezések az ellenforradalmi Magyaror-
szagon. Akadémiai Kiado, Budapest.

Vas Istvan 1981 [1964, 1967]: Nehéz szerelem, A félbeszakadt nyomozas, Mért vijjog
a saskesely(? Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest.

KENYSZERPEREGRINACIO AZ ELSO VILAGHABORU UTAN 21



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

BEHIND THE FACADE OF THE LIBERAL STATE : ETHNIC
AND RELIGIOUS INEQUALITIES OF ELITE EDUCATION
IN DUALIST HUNGARY

VIcTOR KARADY

n his seminal studies on the formation period of Hungarian political liberalism' and—

even more—on the historical process of Jewish emancipation in the 19" century,’

Charles Kecskeméti has made a point of stressing the rapidity of and the exceptional

achievements in the modernization of Jewry within the would-be multiethnic nation
state. This was combined with the relatively fast—quasi Western European type—
progress of their social integration and cultural ‘assimilation’ to the nation building
Magyar ruling elite. It is rather common scholarly wisdom, mentioned by Charles too,
that this whole ‘grand transformation’ was thoroughly connected with the entry of ever
larger clusters of Jews (especially those accepting religious reforms and a level of secu-
larism) into publicly controlled schooling tracks.

It is much less known and has certainly less often generated in-depth studies, that the
phenomenon of ‘Jewish over-schooling’ in quantitative terms hides a complex system of
social inequalities of education. This is based, on the one hand, on enrollment differen-
tials following—among other variables—those of social class, regions, residential set-
tings (cities, townships, rural areas), school authorities (like schools of various Christian
churches as against state or municipal schools) as well as denomination and ethnicity.
But, on the other hand, such quantitative inequalities correspond to a number of qualita-
tive disparities as well. Pupils or students enrolled in different institutions may differ by

! Charles Kecskemeti, La Hongrie et le réformisme libéral—Problémes politiques et sociaux, 1790-1948. Rome, Centro de Ricerca, 1989. Id. Le libéralisme
hongrois, 1890-1948, Paris, Champion, 1989.

2 Charles Kecskemeti, ,La Hongrie, un nouveau Sefarad ?" in Politica e religione nell'Europa centro-orientale (sec. XVI-XX), a cura di Gaetano Platania.
Viterbo, Sette Citta, 2002, pp. 77-109.
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their age of inscription, the probability of completing their studies, the nature of the de-
grees (when there were several options), their career choices in which they could capital-
ize on the degrees obtained or scholarly achievements.

In this study of forcefully limited size | am proposing an analysis focusing merely on
two statistical tables, liable to be regarded as crucial in the above respects. They are
drawn from a recently elaborated data bank, established in an ongoing research project
of very large scale.® They are destined to demonstrate some basic ethnic and denomina-
tional differences observable in Dualist Hungary, together with some other emerging
national societies in East Central Europe.”

The first table offers a detailed comparison between the distribution of the popula-
tion in Hungary both by religion and mother tongue (first column) and the composition
of various student brackets broken down by denomination and ethnic background or
origin—measured by the ethnic-national characteristics of surnames (see Table 7). How-
ever problematic the latter indicator of ethnicity may appear, since it draws exclusively
upon the lineage of the father (carrying and transmitting the family name) without any
reference to the actual experience of national (self)classification or identity, this is the only
objectification of ethnic origins liable of relatively unambiguous codification and regu-
larly available in our sources. The statistical analysis proves that ethnic differentials there-
by apprehended are significant tools to make intelligible distinctions of educational strat-
egies and accomplishments open to sound socio-historical interpretations.

This first table, based on my own survey results (unless otherwise indicated in foot-
notes) offers an overview of the main quantitative inequalities of enrollment of students
from Hungary (born or living in the country) in institutions of advanced education both
in and outside the borders of the state in the years around 1900.

The essential findings here can be summed up in number of conclusions extractable
above all from the comparison of the figures in the first column and the other columns.

First, Jewish over-schooling is quite apparent and contrasts heavily with the relative
frequency of other denominational clusters in various student populations. Jews appear
to be, globally, from three to eight (!) times more often inscribed in tracks of higher educa-
tion as against their demographic proportions. But for Jews the distinction between those
of Magyar mother tongue and others is much less operational than for other groups.
Since most Jews of the country were immigrants or descendants of rather recent immi-

3 The main research project providing our data was a prosopographical entreprise accomplished in the years 2008-2012 on student populations,
including graduating classes of classical secondary education (gymnasiums and Realschulen) as well as students enrolled in or graduating from
institutions of higher education—universities and vocational academies—over at least half a century before Communism. It was funded by the
European Research Council in the framework of an 'Advanced Team Leadership Grant’ dedicated to the topic : Culturally composite elites, regime
changes and social crises in multi-ethnic and multi-confessional Eastern Europe (the Carpatian Basin and the Baltics in comparison—cc. 1900-1950).

4 Indeed the research project cited above concerned historic Hungary, its former regions annexed by some of its successor states after 1919
(Transylvania, Slovakia, Voivodina) as well as two Baltic countries—Latvia and Estonia. The time span of the project varied in reality from 1850-1880
to 1948 following the availability of archival sources of comparably good quality in the institutions of elite education under scrutiny.
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TABLE 1
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Rom. Cath. Magyars 25.1 221 16.3 18.8 1.2 19.0 13.2 8.2

Rom. Cath. Germans 8.6 10.1 1.5 10.7 144 74 19.0 95

Rom. Cath. Others 13.5 12.1 8.0 10.3 110 8.6 13.9 75

Calvinist Magyars 13.9 14.8 137 8.1 6.3 22.2 2.7 35
Calvinist Germans 0.7 0.8* 1.6 1.8 0.6* 4.0 0.4* 0.4*
Calvinist Others ? 1.8 1.8 . 1.1* " 0.6* 0.6*

Lutheran Magyars 19 3.0 45 40 3.0 1.8 25 7.8

Lutheran Germans 2.8 2.7 54 32 47 56 1.2 203

Lutheran Others 3.5 25 29 25 34 2.1 36 9.2

Jewish Magyars 2.6 59 11.6 9.7 10.7 44 37 6.1

Other Jews 2.0 18.1 20.2 251 31.0 9.0 19.7 19.7
Other relig. Magyars 1.5 19 0.9* 12 06 6.3 0.7* 1.6*
Other relig. Germans 0.03 0.4* 0.2* 0.2 0.1 06 10 1.0*

Other rel. and Ethnic. 23.8 3.8 15 4.3 17 9.1 77 44

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Numbers 13,721,900 7840 7748 4903 2295 1236 5987 3565

Germans?® 12.1 18.4 274 15.9 20.5 14.6 412 42.0

* refers to clusters of limited size with restricted significance of statistical correlations involved

grants in the 19" century and their linguistic Magyarization (including linguistic loyalty to
the state language at censuses) was an ongoing process in the Dual Monarchy, hence the
1880 data on Jews declaring Magyar mother tongue can be interpreted just as a reference
to the state of strategic assimilation attained then by the majority of Hungarian Jews, far
less than as an approximation of the definition of their ethnic background. This is why, in
this comparison, Magyar speaking Jews appear to be somewhat less ‘over-represented’ in
higher education than others, an observation contrary to all other historical findings.

5 See Karoly Keleti, Magyarorszdg nemzetiségei [Nattional groups in Hungary], Budapest, 1882. p. 23.

Source: Gabor Patyi, Magyarorszdgi didkok bécsi egyetemeken és féiskoldkon (1890-1918), [Students from Hungary in universities and academies of
Vienna, 1890-1918], Budapest, 2004.

7 Source: Laszl6 Sz6gi, Ungarldndische Studenten an deutschen Universitdten und Hochschlen, 1789-1919, Budapest, 2001.

8 Christians only.
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As for some essential details of this ‘Jewish over-schooling’, it is important to note that
Jews were decisively more ‘over-represented’ in national institutions of higher learning
than abroad. This contradicts sharply the stereotypical image of ‘cosmopolitan Jews',
preferring Western education to the one locally available, though, obviously enough it is
easy to find traces of strong attraction exerted on Jews by some preeminent faculties or
vocational academies in Vienna or Berlin (like the Faculties of Medicine). It is also remark-
able that the over-representation of Jews among high school graduates was much more
important in the provinces (as in column 2 : 24 % as against 4,6 % in the provincial
population) than in the capital city (as in column 3 : 31 % as against 23 % in the Budapest
population). This is an indication of more powerful waves of educational mobility emerg-
ing from the countryside than from the main urban concentration of Jews in Hungary.
Still the Jewish student body gathered essentially in Budapest with some 35 % of all stu-
dents in the classical university and as much as 42 % in the Polytechnic.

Lutherans were the second ethnicreligious cluster to be most often over-represented
in higher education, especially those of Hungarian and German background. Although
their quantitative preeminence is much less spectacular than that of Jews in the national
educational market, their presence is remarkable abroad, most visibly in Germany. There
the cultural affinities between Hungarian Lutherans and Prussian-Lutheran universities
appear to predominate.

But, more generally, a level of significant over-representation in higher education is a
typical feature of those of German background, including Catholic Germans (Swabians)
as witnessed in the last line of the table (see Table 7). There again this is most apparent
in the Budapest institutions of higher learning (especially at the Polytechnic University)
and abroad, most particularly in Vienna where the ‘Germanic cluster—some 12 % of the
population exceeded two-thirds of those in the student body.

While other ‘Western Christians’ take only average positions among candidates to
higher studies, Eastern Christians (mostly of Romanian, Ruthenian-Ukrainian or Serbian
origin) appear to be systematically under-represented. Thus is completed a veritable hier-
archy of chances of access to advanced education in the Dualist period with Jews on the
top, followed with a distance by Lutherans and more generally Germans, other Catholics
and Calvinists forming the average and Greek Catholics and Greek Orthodox remaining
in the rearguard.

This very marked pattern of quantitative educational inequalities is closely matched
positively by qualitative disparities as demonstrated in the second collection of survey
results on average marks obtained in the main intellectual subjects (and—negatively—in
sports) by boys of the same socio-cultural categories as above in the 8" classes of high
schools (gymnasiums and Realschulen) in the years 1850—-1918. It must be duly stressed
that the hierarchy of intellectual performance has proved to be exactly the same as the
above exposed rank order of frequencies of access to institutions of advanced learning.
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WNTPM RELIGION |SURNAMES| Magyar | German | Latin | Maths

Average marks® Magyar 2.22 241 2.55 253 170
< ) (12) (11-12) (©) (1-2)
S German 227 216 251 249 170

£ @® (5) @® ©®) (1-2)

2 2.29 234 256 255 172

Other

(10) ) (13) (12) 3)

Magyar 228 245 253 254 178

© ©) (13 ©) (1) @)

= German 240 228 258 245 181
5" (15) @® (15) 5) (10-11)
Other 231 245 254 253 175

(12) (14-15) (11-12) (10) )

Magyar 214 221 243 249 197

o (©) 6-7) (5) ) ©)

o German 217 191 237 240 179

§ (4-5) ) @) @ (8-9)

- 2.21 2.21 245 2.51 1.80

Other

©) 6-7) ©) @® 8-9)

- 208 2.06 237 235 197

) @ (-2 ) (13)

2 German 218 197 241 239 2.06

2 (4-5) 3 3) 3) (14)
. 213 195 237 237 2.06

) ¥ (1-2) @ (15)

Magyar 230 245 253 2.60 174

_ (11 (14-15) (10) (14) 3)

g corman 232 237 246 255 180

S (13) (10) ) (13) (10-1)

© other 239 238 257 263 182
(14) (1) (14) (15) (12)

Altogether 224 2.26 250 250 181
Numbers (114,935  (115436)  (104718)  (129940)  (70,230)
No data % 408 405 46.1 331 339

° With the rank order in terms of relative excellence in brackets. Insignificantly slight differences of the figures were signalled by dual numbers.
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The precise correspondence or parallelism between these two dimensions of educa-
tional excellence points—at least as a promising working hypothesis—to the agency of
some powerful socio-historical mechanisms generating profound sub-cultural differ-
ences in collective capacities of and attitudes to modernization.®

The table reads at best as follows. One should compare each figure representing the
average mark obtained by pupils of the socio-cultural category concerned with the gen-
eral average of the tuition subject (in the last line, the category ‘Altogether’). Lower marks
illustrate higher degrees of excellence on the scale of 1 (best mark, ‘excellent’) to 4 (fail
mark, ‘insufficient’). If one merely follows the configuration of data in brackets in each cell
of the table, the general rank order of achievements typical for the different categories
of pupils becomes manifest, however substantial may be the variations according to
subjects.

In the intellectual subjects the very best achievers were univocally the Jews with Ma-
gyar surnames, followed very closely by coreligionists of Slav and then German surnames.
If we take Magyar-Jewish names as indicators of advanced levels of assimilation (a con-
clusion confirmed by common wisdom deriving from the in-depth study of surname
nationalizations) the connection between ‘assimilation” and scholarly accomplishment
becomes obvious. But the general Jewish preeminence is not less evident in these fig-
ures. A similar statement can be made about the second position regularly held by Lu-
therans, particularly those of German and Hungarian background, whose achievement
ranks were just behind those of Jews. There again Calvinists and Catholics occupied me-
dium positions and the ‘others’ (mostly Eastern Christians) followed suit with more mod-
est rates of scholarly success. Germans usually achieved somewhat better (see Catholics
and Lutherans in the table), especially in the very subject ‘German’, where their results
demonstrated a posteriori the indeed strong statistical correlation of German surnames
and the score of excellence in the study of German language and literature. This is, by the
way, a welcome proof that many if not all of those pupils with German names did detain
at that time special linguistic skills in this language. This helps to deny and refute doubts
sometimes expressed about the methodological soundness of identifying pupils with
German names to those with actual Germanic cultural and linguistic capital, in spite of
their possible participation in the Magyarization process. Anyhow, we find thus here just
the same hierarchy of excellence in the ‘intellectual subjects’ as above for probabilities of
access.

10 For the source of the table see my study : Tantargy-sajatos alkulturalis egyenldtlenségek a dualista kor kozépiskolasainak tanulmanyi teljesit-
ményeiben, [Subject specific sub-cultural inequalities in the performance of high school pupils in the Dualist era], Educatio, 2012, tél, (Winter), 21/4,

pp. 513-534.

1 See my book with Istvan Kozma, Csalddnév és nemzet. Névpolitika, névvdltoztatdsi mozgalom és nemzetiségi eréviszonyok Magyarorszdgon a
reformkortdl a kommunizmusig, /Surname and nation. The policy of naming, the movement of surname modification and relations of ethnic forces in
Hungary from the Vormarz till Communism/, Budapest, Osiris, 2002, especially pp. 91-114.
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As for sports, the hierarchy appears to be almost the exact reverse of the former.
Jews were definitely the poorest performers followed closely by Eastern Christians, while
Catholics emerged as a bunch of champions, the other clusters occupying various posi-
tions in between.

One faces here, most probably, a rather clear opposition of basic value systems, social
investments in education as well as schooling strategies opposing Christian and Jewish
pupils. For Jews secondary education functioned simultaneously as a vehicle of socio-
professional conversion and advancement within ruling middle class brackets, a means of
cultural assimilation via the acquisition of the intellectual properties of the established
Hungarian national elite as well as—possibly in concrete terms—an instrument of inte-
gration in middle class circles. High scholarly performance was important in all these re-
spects to demonstrate both the success in these efforts and the quality of Jews as wor-
thy members of the would-be national middle class. This could appear as all the more
essential, because most of them originated from the lower echelons of the petty bour-
geoisie (shopkeepers, trade agents, craftsmen) stigmatized in Gentile milieus both as
such and as Jews...Educational performance could serve as a compensation for some of
these social handicaps. But Jewish pupils, though fully secularized, could also convert in-
tellectual impulsions gained from the large scale tradition of religious learning of former
generations into modern intellectual assets. For Christian pupils similar factors played
rarely a role since their majority stemmed from the established ‘Christian middle class’
proper, many of them even from the ruling gentry, lacking such traditions and having
certainly no need for ‘compensation’. As a contrast, in such circles the cult of physical
strength and corporal skills, as demanded for sports, could rely on the past military expe-
rience of their class, a collective heritage inexistent for Jews.

If our data include interesting exceptions to such a global opposition between Jews
and Gentiles (like—differently—in the case of Lutherans or Eastern Christians), there is
circumstantial evidence to explain such disparities. Though a detailed interpretation of
such exceptions cannot be attempted here for lack of space, one may evoke some of
their essential conditions. For example in Lutheran ‘over-schooling’ the much larger scope
of their network of gymnasiums (12-14 % of all gymnasiums in the Dual Monarchy) must
have been instrumental, as compared to the demographic weight of the kin group (8 %
in 1900). As to the exceptionally low level of achievement of Eastern Christians in sports
one may remind of the high proportion of their gymnasium graduates destined to priest-
hood.

The demonstration of the above ethnicreligious differentials in elite education should
be in a more comprehensive research related to specific investment patterns in various
school subjects, as it has been already initiated in my essay cited above (in footnote 10).
But it would be also indispensable to explore all other potentially decisive factors of edu-
cational inequalities such as social class, noble or common status, regional origins, resi-

VICTOR KARADY
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dential background (birthplace and family residence in the capital and major cities as
against rural areas), the very nature of the secondary school attended (state or otherwise
public institutions as against those run by various churches), cultural values as well as
linguistic practices and competences observable in the clusters of pupils under scrutiny,
their expectable strategies for further studies and higher educational options (like voca-
tional orientations, studies in the capital, in province or abroad). All these variables must
be indeed combined—as they operate actually together in socio-historical reality—with
the ones related to ethnicity and religion proper, in order to clarify the additional or ‘pure’
impact of the latter. This is going to be the target of further investigations, of which the
sources are already at our disposal in digitalized prosopographical data banks.
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GOLUSZ, GEULLA
FiLer TAMAS GUSZTAV

JTemplom, csalad, hitkbzség: mennyi szentség; boldogja vagyok ennek az egy(ttesnek; de végig hangossag-
ra, mindent &tadd vallomésra, még ez a benséség sem hagyja az érzéseimet. A masok tnneplésére idegz6-
dott ra a lelkem: abban a téméntelen sem sok neki; a magaméra nem kaphato, szégyellésség fojtogatna:
a kevés sz6 is tobb neki a szabadjanal.

De mit tehettem volna? Az alkalom tnnepre parancsol: hogy hetven éves vagyok. A legegyénibb gy,
de papnak az életében a kozdsséget is érinti az ily forduld: hogy példajat mutassa az Isten elé jaruld hala-
adasnak; meg a tanusagtételért, hogy érzésében egy a hiveivel, a hivei Gvele, egy csalad... Nem folytatha-
tom: a gondolatot gondoljatok ti tovabb, mindenki a maga madjan... én édldalak benneteket, hogy az enyé-

"

im vagytok.

A hivek: nem az Osszesséq; része az egésznek, a kisebb kdzosség a nagyobb kdzos-
ségen belul.

Az utolsé proba el6étt megkllonboztetd jel: baranyvér izrael fiainak hazain, hogy ne
szélljon be oda a pusztitas angyala. A tdbbség érteni véli a jel szerepét. Masok folkeresik
Mdzest: miért az igéret? Mi sziikség lesz a jelre, ha az egyiptomi szolgasagbdl kiszabadu-
lunk? Ha mar megvaltattunk, a magunk otthonaban mitél fog elktléniteni: ,ha holnap
szabadok lesziink, holnaputadn mar magunknak sem kell”, hat még a fiainknak, a zsidd
nemzetnek a maga allamaban! ,Igazatok van, szolt Mézes, (...) hat 6rizzétek meg, amit
mondok: jelet kivan Isten az izraeli hdzakra, a megszentelkedés ritusat; nem is a ritust,
hanem a megszentelkedést, hogy az a haz, hogy az ott laké emberek az Istené.” A nem-
zetnek arra a kiilén jelre nem volna sziksége;? hanem megmondta Jeremias: az a haza-

' Dr. Kecskeméti Lip6t férabbi hetven-évessége. Két beszéd. Az id6-forduldt koszontd hitkdzségi tinnepek emlékére. Az Oradea-Nagyvéradi lzr. Hitkdzség
el6ljarosaga, Oradea, é. n. [1935], p. n. [3]. (A citdtumok itt és aldbb betihiven szerepelnek irdasomban - F. T.G.)

2 Kecskeméti Lipét: A holnapért. Pészach. In: ué: Valldsi zsiddsdg és nemzeti zsidésdg. Templomi beszédek. Nagyvarad, 1922, Kosmos nyomda, kényv- és
lapkiaddvallalat részvénytarsasag, 1922, p. 5.
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tok, ahova a sors vetett; érte imadkozzatok és dolgozzatok; izrael nem nemzet, nem
politikai kdzdsség, s ,,Adondj nem nemzeti isten” a korban, amikor ,a f6ld minden foltja-
nak megvoltak a maga istenei”; nincs Adonajnak kiilén orszaga, és nincs kulon istene az
Uj hazanak, még ha a szamUizetés, a deportacié orszaga is.> Rés-hassana: ,a zsid6 csaladi
szellemnek a napja” — de nem néznek egymas szemébe: nem mernek. A szUl6 gyerme-
két keresi, a gyermek a szUl6t; az apa fia folé kinyujtott keze reszket, fejét lehajtva all meg
a zsid6 katona, ,fején az apai kezet érzi; tisztan kivette az apa hangjat: (..) aldjon meg az
Isten, fiam... Fiaink; ti, akiket akar meg is nevezhetnék; meg ti, akiket nem ismerek; ti ma-
gyar katonak mind, zsidok meg nem-zsidok (...) aldjon meg az Isten benneteket...”

Népek élet és halal mezsgyéjén; a torténelem nemzetek temetésére készil; panaszunk
egyeldre az elkényeztetetteké, akiket a torténet megkimélt a haborutél. ,Mindig is két
jovEji volt minden jelen, és az is lesz, egészen a messiasi id6ig. Két jovojd: j6é-rosszeé,
valtakozdn, hogy a jéra amaz fenyegetddzik, a rosszban a masikért imadkozik a fajdalom.
(...) Az a két j6v8, az kapja fejemet a multtdl magahoz, hogy akar ra is merevedhet
a nyakam”> s a két jov6ben az egy zsiddsag, ahogy az egymassal birk6zd ortodoxia és
neoldgia sosem latta; gondolkodasaban a rémai jog és a mohamedan eszkatoldgia, Pla-
ton és arisztotelizmus, majd a vilageszmék 6sszes nagy aramlatai; a szent nyelv, az apak
nyelve; és az anyanyelv: arab-perzsa-spanyol-német-lengyel, a ,,zsargébn” — és a miénk.
,Olyan a nemzeti becslletnek a természete, mint egy-egy belsé életszervé: olyankor tud-
juk meg, hogy van, amikor 3.

Mi a zsidésag? Vallas és nép a sinai elv értelmében, vagy nemzet? Melyiknek van hite-
le, ortodoxianak, neoldgianak? Talmud? Téra? Hol kell betélteni a hivatast — a goluszban
vagy a geulldban?’ ,Hadd legyen az Ugy a végtelen kritikaé”, mely ,rémutat az egység-
ben a sokféleségre, mint az élet természetes jelenségére”®

Dolgozni, ,Hetvenes(il, még a gérnyedtségen innen”, ,nem megirni, csak atirni” ,még
eqgy efajta kdnyvecskét™ — a haromkotetes monografiat Ezsjasrél, amely harom év mul-
tan kovette a Jeremiasrol szolét — mely csak évtizedekkel a megirdsa utan jelenhetett
meg; elébb a bibliakritika-ellenes kézhangulat, majd pénzhiany miatt nem adhattak ki
hamarabb, noha mar elkészulte idején tul volt a férabbi a hitsorsosok tamadasain, amikor
.,z igékért néhany rabbitarsa mar-mar maglyara vitte a f&tisztelendd ur lelkét”, az unita-

pp. 102-103.

Kecskeméti Lipot: Jeremids. (Jeremias proféta és kora.) Ill. A valls népe és a vallasos ember. A kiadésért felel: Kecskeméti Gydrgy, Budapest, 1932,

4 Hdboriba mentek a fiaink... Templomi beszéd és kénydrgés. Elmondta a Ros-Hassana két napjan dr. Kecskeméti Lipét férabbi. Kiadja a haboru inségesei
javdra a nagyvéradi lzr. Hitk. EISljarésaga, Sonnenfeld Grafikai Miintézete, Nagyvérad, 1914, p. 21.

> Dr. Kecskeméti Lipdt fGrabbi hetven-évessége. Op. cit., p. 7.

6 Hdboraba mentek a figink... Op. cit,, p. 7.

GOlusz (galut) = szétszoratasban éIG nép, diaszpdra; geulla = azonos sz6t6bdl a ,megvaltd” jelentési ,goél” kifejezés. Vo: ,(...) elgondolkozik a

midras, kik mindeneknek kell el6bb a konnyezésig megindulniok, hogy a gélusz atforduljon geulléra, a zsidé hontalansdg megvaltdsba.” Kecskeméti
Lipét: Gdlut és geulla. Pészach. In ué: Valldsi zsidésdg és nemzeti zsidésdg. Templomi beszédek. Op. cit., p. 156.

8 Kecskeméti Lip6t: Egy zsidd vallds van-e, tobb-e? Nagyvérad, Sonnenfeld Adolf Grafikai Mdintézete, 1913, p. 3.

° Dr. Kecskeméti Lipdt fGrabbi hetven-évessége. Op. cit.,, p.n. [3], p. 8.
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rius templomban tartott prédikéacié miatt. , Az ignoramusnak, e szegény, blszke és faj-
dalmas vallasnak hivéi észre sem vették. A dolyfos, kis Zarathusztrak megmosolyogtak.
A terpeszkedd, nagy religiok irastudoi rokdnyddtek meg csupan, mikor a minap a keresz-
tyén templomba belépett a rabbi, hogy ott igéket hirdessen. A rabbi, fétisztelendd dr.
Kecskeméti Lipot pedig az otestamentum préfétairdl szélott az Istennek Kohary-utcai
hajlékaban. A régi-régi profétakrol (.. ) Ezsaias, Malakkias, Hozseds és a tobbi. Aki kivancsi
volt rjuk, az elment. Elére sejtettik, hogy nagyon sokan mennek el, pedig a profétak
nincsenek nagyon divatban. Az emberek szeretik megbamulni a ritka latvanyokat.
0, nagyon megbamultak ezt is: a keresztyén templomban a rabbit!...”

Az 1922-es prédikacios kdnyvébe tudatosan nem sorolta be azokat a templomi beszé-
deket, melyek , pozitivummal is eléallanak”, a ,,magyar-nemzeti vallomas”-okat. A ,vallasi
zsid6sag” tanitéjanak tekintette magat; kdnyvét — ahogy elészavaban irja— nem azért adta
ki, hogy meggy6zze a tobbieket. Csak a vele ,egyvagastakat” akarta megerd&siteni:

A nemzeti zsid6 akaratok vilagaban valami baj van a szinaji elv korl: ki keveselli torténet-csinald erédl, ki
belefaradt a hitébe, ki meg hivén is raijedt arra, mennyi sokan vannak a faradtjai. Rendben van; a nemzeti
zsiddsag — ha nem szakitas is a szinaji elvvel — &, ha akar, letehet réla; de & is csak otthon, a maga allamaban;
csak otthon, nem a goéluszban is: a gélusz szamdra, akar annak vallja magat a zsidosag, ami, vallasnak, akar
az akar lenni, ami nem tud, nemzet, a gélusz szamdra nincs és soha nem lesz mas mondani valéja a zsidd
szellemnek, nincs és soha nem lesz méas szépsége és ereje a zsidd életnek, mas foltétele és kdvetelése a zsi-
ddsag boldogulasanak, csak az, amit a szinaji elv tud rola: (...) hogy a zsidonak az isteniig kell félvinnie; hogy
Ggye akkor Isten Ugye lesz, és maga is halhatatlan.”"

Amikor beléptnk hozza, mintha Tomaorkény pipazé parasztjat latnank az ambituson,
irja Ligeti Erné a nagyvaradi férabbirdl, akinek éltala leginkdbb csodalt ,,emberi erényé”-
nek a hiiséget latta — , A hiséget a magyarsagahoz és a zsidésagahoz".” E kett&s viszony
nem lehetett mindig egyszerd. Biztattak, nem is egyszer, hogy a nemzethez f(iz szalakat
vagja el. A férabbi, aki a roman megszallas utan magyar gimnaziumot szervezett a pro-

10 Ady Endre: Rabbi a keresztyén templomban. In: Ady Endre publicisztikai irdsai. |. két., 1898-1904. Valogatta és a jegyzeteket irta: Vezér Erzsébet.
Szépirodalmi Kdnyvkiadd, 1977, p. 486. /Ady Endre Mvei./ Az irds eredetileg (a-y) szigndval jelent meg a Budapesti Naplé 1903. december 8-i
szaméban. Korabeli hiradés az eseményré| a férabbi szlikebb pétriajabol: ,... Folmén-e az esperes a szoszékre[] Ertitek: David Ferenc egyhazénak
a lelkésze, J6zan Miklos a neve. O, mint fodik az ember finom érzései, lelkének értékei a neve értelmét. Félmén-e az esperes és elimadkoza egyhéza
imadsagat. (...) Kitdrd valojat az egek Ura el6tt, alazatosan az Ur szolgdjahoz mélton és elmondd a Miatyankat.

Dévid Ferenc egyhazanak lelkésze elmonda a Miatyankat. Es megjelen vala ezutén az unitarius hiveknek el6tte a zsidé pap. Kecskeméti Lipé6t dr.,
Nagyvarad férabbija. Sz0l vala pedig a zsidoknak e papja profétak korardl. (...) Langban vala ajka, ldngold a szava. Gydngyei ragyognak hite
vildgénak, omlik a beszédje barsonyos varazsa; amitél a hangja mindig ércbe csendl, ami a tudasa hatalmat megvédi: az az 6 megértett Igazsaga.

Sz6la a zsido pap:

- Minek viszlykodni? Istenbéke veliink, egy az Istenségiink.” (Egy az Isten. Zsid6 pap unitarius templomban. Nagyvdradi Naplé, 1903. december 8.,
pp. 4-5.

1 Kecskeméti Lipdt: Isten és a népe. Sabuét. In: ud: Valldsi zsidosdg és nemzeti zsidésdg. Templomi beszédek. Op. cit, pp. 177-178.

12 (1) [Ligeti Ernd]: Kecskeméti Lipét. Fiiggetlen Ujsdg, 1936, 24.5z., p. 3.
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testansokkal, késébb az Orszagos Magyar Part megyei valasztmanyanak tagja lett, ezt
valaszolta volna e késztetésre: ,Nem kdphetek be abba a kutba, melynek vizébdél egy
életen keresztdl ittam™.”

Amikor 1927-ben a roman didkok foldultak a zsinagdgat, & mondott gyaszbeszédet
a széttépett téramaradvanyok s a megszentségtelenitett kegyszerek temetésén:

,Kapunkon nem volt zar. Mire felébredtlnk, az Isten hazat kifosztva talaltuk. — Fejlink kabult, de erére kell
kapnia, és visszateremtenie, ami elveszett. Eszveszejt6 szellem, ami mindezeket rank hozta. Nem tudjuk
megérteni, hogy akadhattak emberek, a kik a gy(ildletiket dogmatizaljak. Ne bantsatok egyetlen népnek
se a lelkét, millioknak a lelkét. Mindig egyesek a blindsok, lehetnek tizen, vagy tizezren, mindig csak egyé-
nek, akiknek nincs bibligjuk.”™

Csak taldlgathatunk, hanyan probaltak volna mentességet, kivételezettséget szerezni
Kecskeméti Lipotnak, ha megéri 1944-et. Arra azonban mérget vehetlink, hogy nem
hagyta volna megmenteni magat.

kK

#A rémletes rémletest halad oliil.” Lelkek érkeznek le, vészangyalok varjak, hogy
végigvezethessék 6ket a pokol mélyébe vezetd tovises Uton. Ott fognak f6ni, mint hus a
fazékban; mellettlk tlzes ostorral a kezében angyal 4ll. Bizonyos értelmezés szerint két-
szer, masok szerint hétszer vetik 6ket a tlizbe (nappal négyszer, éjjel haromszor); maglyak
mindenitt, oda vezetik fél a gonoszokat Ujra meg Ujra. Hiszen a 1élek sosem éghet el:
halhatatlan.”

13 Ligeti Erné: A zsidd kérdés Erdélyben?! In: ud: Erdély vallatdsa. Hosszu Mérton és Pap Domokos rajzaival. Lapkiadd és nyomdai Miintézet R-T,,
Cluj-Kolozsvar, 1922, p. 83.

14 Eltemették Nagyvdradon a széttépett toratekercseket és megszentségtelenitett kegyszereket. Minden harminc lépésre fegyveres katondk vdrtdk
a gydszmenetet. ,Id6vel kronikdk, most csak befelé siré elégidk széInak a borzalmakrol”. Brasséi Lapok, 1928. januér 6., p. 2. A cikkre Kulcsar Bedta hivta

fol a figyelmemet.

15 Lasd Kecskeméti Lip6t: A pokol a kézépkori zsidd kéltészetben. A pokol birodalmai. Az elkérhozottak kinszenvedése. Kunosy Vilmos Knyv- és
kényomdaja, Budapest, 1888, p. 48., 28.
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HOTEL SAVOY de Joseph Roth'
'ORIENT ET L'OCCIDENT

HeNRI DE MONTETY

uos W =

pour continuer ma route vers I'Ouest? ». Nous sommes a la fin de la Grande Guer-

re, le héro, Gabriel Dan, revient d'une longue période de captivité passée en Russie.

Comme d'innombrables compagnons d'infortune, qui vont peu a peu remplir des
campements improvisés autour de la ville, il est jeté vers I'Ouest, « comme un poisson ».
C'est méme, remarque-t-il, au rythme de saisons particuliéres qu‘affluent les prisonniers
en route vers leurs foyers. Mais sont-ils heureux de rentrer chez eux, apres des années
d’errance® ?

Arrivé dans cette ville que Joseph Roth ne nomme pas, mais que l'on pourrait situer
en Bucovine, sans doute, ou plus précisément a Czernowitz, peut-étre, en tout cas « aux
portes de I'Europe* », c'est un peu comme si le héro se trouvait placé face a lui-méme.
Or, cette rencontre impromptue a lieu, non pas dans un des campements de transit qui
entourent la ville, mais a I'Hotel Savoy, car Dan posséde un peu d‘argent. Mais pas trop ;
aussi prend-il une chambre au sixieme étage. De la, il observe. Et il s'observe. Il observe
les caprices du destin, notamment ceux qui le touchent personnellement — ou pourraient
le toucher. « Toutes ces choses — écrit-il — on peut les emmagasiner en soi et garder
pourtant le méme aspect, la méme démarche et le méme comportement.> » Mais cette
remargue est contredite un peu plus loin par un événement tout a fait existentiel : un
certain soir, Gabriel Dan rentre a I'hotel écrasé par une rencontre qui I'a mis de mauvaise

(( Jarrive a I'Hotel Savoy a dix heures du matin. [...] Je voudrais obtenir des subsides

Tous les numéros de page renvoient a I'édition publiée en 1987 chez Gallimard.

Op.cit, p.7
Op. cit, p. 113
Op.cit,p.8
Op.cit, p. 10
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humeur : des lors, le portier, si poli la veille, cesse de le saluer®. Dan n'est plus le méme. Et
le regard du portier sur lui a changé. Et le monde a changé ; I'hétel Savoy non plus n'est
plus le méme. La veille, le héro n‘avait d'yeux que pour ses sept étages et son portier au
blason doré, son eau et son savon, ses water-closets, et ses lampes électriques « qui
s'épanouissent dans des abat-jours roses et verts comme dans un calice » ; et ses « son-
nettes stridentes qui répondent a la simple pression du pouce », etc’... En un mot, c'était
« le plus européen » des établissements de I'Est®. Européen, c'est-a-dire occidental. Occi-
dent aux multiples facettes, tantot séduisantes, tantot hideuses (diaboliques). Déja ébran-
|é par la versatilité du portier, Gabriel Dan découvre bientét un nouvel aspect de I'hétel
Savoy : le « systeme breveté » du garcon d'ascenseur, le vieil Ignace « aux yeux couleur
de biére », qui propose de payer la note mensuelle des habitants impécunieux tout en
prenant en gages leurs malles aprés les avoir fermées de chaines cadenassées. Deés lors,
pense le héro, « « I'hétel ne me plaisait plus : ni la buanderie qui asphyxiait les gens, ni le
liftier avec sa bienveillance cruelle, ni les trois étages de prisonniers. Cet Hotel Savoy était
a l''mage du monde : il rayonnait a I'extérieur d’'un éclat intense, étincelait dans la splen-
deur de ses sept étages, mais la pauvreté y habitait dans la proximité de Dieu ; ce qui était
en haut occupait le bas de I'échelle, emmuré dans des tombeaux entre ciel et terre, et les
tombeaux s'amoncelaient au-dessus des chambres confortables de tous ceux qui, repus,
se prélassaient en bas, dans la paix et le bien-étre, le cceur léger, sans étre génés par ces
cercueils aux minces cloisons’. »

Mais ou aller ? L'H6tel Savoy n'est-il pas déja I'Occident ? Un succédané de I'Occident.
Comme, peut-étre, ces succédanés de lui-méme que Gabriel Dan prend pour son iden-
tité. Le héros continue donc a observer et a s'observer. Il reste a I'hétel Savoy. Il y a aussi
mademoiselle Stasie qui le retient, elle loge au sixieme étage, juste au-dessus de lui ; mais
ce n'est pas aussi simple, car elle voudrait aller a Paris (« Un imbécile voulait m'emmener
a Paris — dit-elle — et depuis, je pense a m'y rendre’. »)

Quoi gu'il en soit, pour le lecteur, le probléme social a brusquement surgi : la stratifi-
cation de la société et l'injustice qui lui est indissociable. Bientét, ce sera la révolution. Car
«ils arrivaient de Russie, ils apportaient le souffle de la révolution, on aurait dit que la
révolution les avait vomis vers I'Ouest™. » Jusqu'alors, les habitants des trois étages supé-
rieurs restaient dociles ; au pire, ils se laissaient mourir, comme Santschin le clown. « C'était
un malheur qui retenait chacun d'eux ici. Chacun voyait dans I'hétel Savoy le malheur et
ne savait plus bien distinguer I'un de l'autre. Linfortune les atteignait toujours dans cet

6 Op.cit, p.20
7 Op.cit, p.8
8 Op.cit, p.8
° Op.cit., p. 46
19 Op. cit, p. 32
" Op.cit, p. 115
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hotel et ils croyaient que leur malheur s'appelait Savoy'™. » Mais les masses d’ex-prison-
niers en route vers 'Ouest sont trop nombreuses et trop pauvres, et déja révolutionnai-
res ; elles sont une force que I'Hotel Savoy lui-méme, avec tous ses étages, ne pourra
contenir.

Tout d'un coup, pourtant, I'hotel recouvre tout son lustre aux yeux de Dan. Son cou-
sin Alex, un jeune gommeux qui séjourne a Paris pendant I'année, lui propose de financer
son voyage en France ; en réalité, il veut I'éloigner de Stasie a moindres frais. Dans un
sursaut de dignité — et de solidarité dans I'infortune a laquelle se méle un sentiment
amoureux inavoué — Gabriel refuse de partir. Dés lors, I'hotel retrouve a ses yeux ses
qualités perdues : son portier en livrée, ses lustres dorés. Et la méme série de raisonne-
ment apparait une nouvelle fois : on peut rester le méme et changer, arriver avec une
chemise et repartir avec vingt malles®. Bien sUr, s'il ne craignait pas tant de se perdre lui-
méme, il partirait a l'instant a Paris — avec ou sans Stasie. Dailleurs, il décide finalement de
partir (sans elle), puis, de nouveau sur un coup de téte, il reste.

Toute I'histoire est construite sur I'enchainement de plusieurs cycles : le reflux saison-
nier des prisonniers, les changements d‘avis et d’humeur du héros, le retour sur les lieux
déja vus ('hotel, le bar a danseuses nues, le quartier juif, la soupe populaire, le cimetiére).
Pourtant, un mouvement linéaire se dégage, c'est la lente arrivée de Bloomfield. Bloom-
field est I'enfant du pays qui a réussi en Amérique. Depuis le début du livre, on annonce
qu'il va venir. Il arrive.... Il est a Berlin... Il est presque la. Les messages sont apportés par
le liftier, Ignace, et Hirsch, un ancien homme d'affaires ruiné un peu fou, reconverti dans
la voyance en tirages de loterie gagnants, a qui I'association d'industriels locale paye par
charité une chambre au sixiéme. A travers Bloomfeld, c'est I'Ouest qui vient pour de bon
répandre ses bienfaits sur la ville. Partout, on I'attend : aux étages supérieurs du Savoy,
bien sdr, mais aussi parmi les industriels, et dans le quartier juif ou les affaire languissent
depuis qu'on I'annonce, et a la soupe populaire, et a I'orphelinat qui doit réparer son toit,
etc... Tout le monde attend, parce que chague année, Bloomfield paye généreusement
tout ce qu'on lui demande. Et des Juifs malades ont cessé daller chez le médecin parce
qu'il suffit d'attendre encore un peu, et Bloomfield payera la note'.

Un soir, enfin, Bloomfield arrive. Les phares de sa limousine sont comme une lune
tombée dans la ruelle™. Cest ainsi qu'il prend possession de la ville, en répandant sa lu-
miere la ou régnait l'ombre. Diailleurs, on s'est diment préparé a son ceil inquisiteur :
depuis des jours, les employés du Savoy astiquent les boiseries. « Cette propreté a quel-
gue chose d'inquiétant. On ne se sent plus chez soi'®. » Pour I'écrivain et moraliste anglais

12 Op.cit,, p. 164

13 Op. cit, pp. 81-82
4 Op. cit, pp. 123-124
> Op.cit, p. 128

16 QOp. cit., p. 132
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G.K. Chesterton, le socialisme, c'était retirer au peuple méme le droit de propriété sur sa
propre crasse. Pour Joseph Roth, I'affairisme américain est a peu prés la méme chose. Et
I'industrie. « Lindustrie est le plus grand fléau que Dieu puisse envoyer. » Pour punir la
ville, sur lagquelle se répandent « des boues noires et jaunes qui sortent des caniveaux des
usines », a I'image de la pluie de souffre tombée sur Sodome et Gomorrhe". Certes,
I'Occident moderne est hideux, mais il est aussi capable de se rendre séduisant. Gabriel
Dan est embauché comme secrétaire extraordinaire par Mr Bloomfield, avec pour mis-
sion de filtrer les innombrables requétes de la population. Ce cadeau du destin rappelle
a Dan ses propres pensées : arriver avec une chemise et repartir avec vingt malles. Du
reste, on ne sait rien sur son ardeur au travail. Dailleurs, malgré la généreuse enveloppe
qu'il va recevoir au terme de son engagement, ses rapports avec Bloomfield sont surtout
d’'ordre métaphysique. Apres s'étre choisis pratiguement sans se connaitre, les deux
hommes se retrouvent un jour par hasard au cimetiére. Depuis quelque temps, les choses
ne se passent pas comme elles le devraient ; finalement, on se demande méme ce que
Bloomfield est venu faire dans cette ville. Mais les mendiants juifs du cimetiére, eux,
le savent. Mr Bloomfield, né Blumenfeld, est venu s'agenouiller (une derniére fois ?) sur la
tombe de son pére ; il est la et il verse des larmes, sans retenu. L'Occident est venu s'age-
nouiller sur la tombe de I'Orient. Il pleure la mort de son pére, et sa propre mort en
méme temps, le vieillissement inexorable, le déclin, l'altération au point de ne plus pou-
voir bientot se reconnaitre soi-méme. Tout ce qui justement épouvante Gabriel Dan,
méme si parfois il se grise en révant de ses vingt malles ; tout ce qui I'empéche d‘avancer
encore vers I'Ouest, car il pressent que la ce sera pire encore.

M Bloomfield est un petit homme sans age et aux lunettes d'écaille, plutét malingre,
nostalgique de son passé défunt. A peu prés en méme temps que lui dans le récit est
apparu un personnage dénommé Zwonimir qui est, en quelque sorte, son alter ego
renversé. Un géant a I'ame d'enfant, originaire d'un village balkanique et tout comme
Gabriel Dan en route plus ou moins oblique vers son foyer. Si Bloomfield est I'incarnation
de la conscience, Zwonimir représente, au contraire, I'inconscience, plus précisément I'in-
nocence. Jusqu'a l'insensibilité : « il trouve tout naturel que les jeunes filles mettent en
gage leurs malles, pour finir, nues, par devenir la proie de Mme Yvette Kupfer (la pa-
tronne du bar)®. » Explication de Joseph Roth : « Zwonimir ne sent pas ce qu'il y a de
mystérieux dans cette maison. » Ce brave paysan inculte issu d'un monde ou regne en-
core la tradition ignore les recoins et les mysteres du monde moderne. Mais il apprend
vite, car 'homme foncierement sincere apprend a travers le mécanisme le plus simple :
I'imitation. Ainsi va-t-on le voir, quelques jours plus tard, afin de propager la colére parmi
le peuple, évoquer avec pathos (« grand pouvoir d‘évocation ») I'exploitation des danseu-

7 Op. cit, p. 115
'8 Op. cit, p. 107
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ses nues et méme la mort de Santschin le clown qu'il na pas connu'. Zwonimir n'est pas
seulement l'alter ego de Mr Bloomfield, il est aussi le contraire de Xavier Zlotogor, le
magnétiseur qui vit au troisieme étage du Savoy, cet homme qui a beaucoup voyagé,
« qui connait 'ouest de I'Europe et I'lnde?. » Zlotogor connait tout, mais il n'est rien.
« Xavier Zlotogor se transforme si rapidement, a court intervalle, qu'il me devient antipa-
thique®' », maugrée Dan (toujours cette crainte obsessionnelle de se perdre par disper-
sion du moi). Quant a Zwonimir, au contraire, il ne connait rien, mais il est tout. Un tout
entier et compact malgré son incohérence apparente. Ce paysan des Balkans s'écrit
a tout propos : « 'Amérique ! ». Il a un peu d‘argent, mais va manger a la soupe popu-
laire. Tout cela pour quelle synthese ? La révolution (celle qui réunira I'Orient et 'Occident,
est-on tenté de penser). Mais Zwonimir — mauvais présage — va disparaltre avant la fin
du livre. A proprement parler : il va disparaitre dans la cohue, malgré sa taille gigantesque.
Pourtant, Zwonimir avait des pouvoirs magiques : en lui trouvant un travail de débardeur
de houblon a la gare, il avait rendu meilleure I'ame de Gabriel Dan®.

lis sont nombreus, les dieux, ou les démiurges, capables d'agir sur le destin des autres.
Mr Bloomfield répand ses bienfaits. Zwonimir promet le bonheur. Et le liftier, Ignace, pro-
cure un sursit avant I'expulsion, mais au prix fort — I'ange est équivoque. D'ailleurs, Ignace
est aussi messager. Avec Hirsch, c'est lui qui répand la nouvelle de la prochaine arrivée de
Bloomfield. Hirsch, rappelons-nous, est un homme d'affaires déchu. Ignace n'est-il pas un
ange déchu ? A la derniére page, on apprend enfin la vérité. La foule des campements
transitoires en coléere va bientot prendre la ville d'assaut, elle a commencé par mettre le
feu a I'Hotel Savoy. Gabriel Dan a juste le temps de prendre le train, peut-étre le dernier
train en direction de I'Occident. Mais avant de partir, devant I'hétel en feu, il a appris la
vérité : Ignace et Kalegouropoulos ne font qu’un. Kalegouropoulos, c'est le propriétaire
de I'hétel, un autre Godot que l'on ne cessait d'attendre, qui s'annoncait régulierement
sans jamais se montrer, mais laissait toujours derriére lui des instructions lors de la visite
d'inspection des étages supérieurs, des avertissements qui terrorisaient les habitants
écrasés par les chaines cadenassées d’lgnace. Kalegouropoulos, le tout-puissant Kale-
gouropoulos était donc son propre employé sous la forme du vieux liftier, son propre
messager aussi, son propre espion, toujours la ou on ne l'attendait pas — ou plutét la ou
on l'attendait (lors de I'agonie du clown Santschin, Ignace « était dans le corridor, comme
si cela allait de soi, comme si c’était sa place habituelle, la et nulle part ailleurs dans le
monde?. »). Un dieu caché omniprésent. Mais il va mourir. Déja, il s'était incliné devant les
puissances d‘argent (Bloomfield), bientét, c'est la foule qui va le terrasser. Le feu est

12 Op.cit, p. 116
20 QOp. it p. 71
21 Op.cit, p.72
22 Qp. cit, p. 1M
2 QOp. cit, p. 68
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a I'Hétel Savoy, Ignace/Kalegouporoulos passe la téte par une fenétre au cinquiéme éta-
ge. Les flammes le rattrapent. Il refuse de descendre, acceptant enfin et in extremis sa
condition de capitaine du vaisseau en perdition. Il va finalement se sacrifier avec son
ceuvre. Hirsch, ce double misérable et grotesque qui promettait la fortune a travers ses
visions de numéros gagnants ; lui aussi meurt dans les flammes.

Voila, Dieu est mort. La révolution arrive, mais Zwonimir, I'ame de la révolution, est
mort lui aussi. Tout est consumé. Il est temps pour Gabriel Dan de poursuivre son chemin
vers |'Ouest. Quelques jours plus tot, il a vu Stasie, si pure, descendre l'escalier de I'hotel
Savoy au bras d'Alex, son imbécile de cousin. De toutes évidences, elle avait finalement
décidé de partir a Paris avec lui. Elle a fait une « grosse bétise** », s'était dit Dan. Quelle
bétise ? Sétre donnée a Alex ou se donner a I'Occident ? Dans un cas comme dans
I'autre : perdre son innocence.

24 Op. cit, p. 170
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TUDOSITAS A KONYVTARBOL: KOESTLER

ZIRKULI PETER

rthur Koestler eurdépai volt. Egyébként pedig magyar. Mindkét min&ségének

mindvégig tudataban volt, s hangoztatta. Hangoztatastigyben egyébként mast

nemigen tehetett. S nem azért, mert a lengyel—orosz zsidd bevandorlébél ma-

gyarra lett csalad a nevet elébb Keszlernek, Késtlernek irta, s  maga is a Koestler
formara csak kés6bb tért at, a huiszas években, mikor ,alijgzoként” az akkori Palesztina-
ban olyan irébgépen dolgozott, amelyiken nem volt ,tréma”, vagyis maganhangzé folé
helyezhet6 két pont. Kostlerbdl igy lett Koestler.

Akkoriban héberUl prébalt Ujsagot szerkeszteni s irni. Héber tudasa hézagos volt. De
ezen az Ujra folfedezett s akkor (és azéta is) modernizalédéd nyelven, Ugy beszélik, & ké-
szitette el Ujsagja szamadra az elsd keresztrejtvényeket. Hozzavet6leges nyelvtudassal
utébb is szerepelt nyilvanosan. Par évvel késébb, ‘32 juliusatél ‘33 nyaraig (huszonhét-
huszonnyolc évesen), a Komintern kontéjara beutazta a Szovjetuniot. Némely alkalom-
mal nyilvanosan is felszolalt, oroszul. Aggalyait az egyik vendéglatd igy oszlatta el: be-
szélien csak nyugodtan, az 6 orosz beszédét a hallgatésag alig fogja érteni, viszont el
lesz blvolve attdl, hogy a nyugat-eurdpai kommunista kedvikért oroszul beszél (vagyis
hogy: majdnem). igy is volt. (Koestler akkor, s azutan is, angol honositasaig, magyar Ut-
levéllel kdzlekedett. Oroszul szemlélve tehat a magyar nyelvterilet ott volt, ahol valdja-
ban: a Nyugaton. S ez csak a vilaghabord utani szovjetizalassal valtozott , Kelet-Eurdpa-
va", diplomata fejekben maig kisérté maédon. Igaz, a diplomata fejeket, ha ismernék,
Metternich ,régi bal” szdfordulata is erésitheti, miszerint a Balkan, vagyis ,Kelet” kapuja
Bécs keleti kapujanal kezdédik.

Pontosabbat errél Dariush Shayegan perzsa filozéfus mond. Soknyelv(i teherani ko-
zegben felnéve az 1940-50-es években, Ugy latja, hogy a Kelet hatara nagypolgéari hazuk
bejaratanal hizédott; azon belll valami XVIII. szézadi és tdbbnyelvi Nyugat volt, azon
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kival meg a helyi ,Kelet”. Ezért egyik konyvének ezt a cimet adta: ,Nyugatrdl jon a fény”
(La lumiére vient de I'Occident).

A hangoztatas, hogy ti. magyar és eurdpai, azért nem lényegtelen, mert Koestler a
negyvenes évek elején angol ir6 lett. (Kevéssel utobb meg angol allampolgar is.) Addig
németul publikalt. Magyarul meg csak annyit termelt, amennyit baratjaval, Németh An-
dorral pénzkeresés céljabol kdzosen s krimiként kidtldttek. Angolra vilaghirét megalapozd
regényével valtott &t (Darkness at Noon — Sététség délben?). Ugy, hogy a német erede-
tit baratnéjével, Daphné Hardyval forditotta. A kdvetkez6t pedig, a franciaorszagi élmé-
nyeir6l (megszallasrol, interndlasrol, menekulésrél) szoldt, immar Anglidban, angolul fo-
galmazta (Scum of the Earth — A féld sépredéke). Angolul viszont élete végéig csak
ritkan s gatlasosan vallalt eléadasokat, kivalt radidszereplést. Tudta, azonnal azonosithatd
s némelyek fllét talan sért6 ,kozép-eurdpai” (értsd: magyar) akcentusa (mely tehat sokak
szemében, illetve fulében: kelet-eurdpai). (llyen angol aggalya érthetéen Anglidban volt,
Amerikdban nem, ott véllalt el6éadd-korutakat.)

Egyébként francidul is kitlinGen beszélt. ,Kalféldén”, Anglian kivil, Franciaorszagban
élt leghosszabb ideig, a hiszas, majd a harmincas, késébb a negyvenes években. El6bb a
berlini Ullstein hirligyndkségi munkatarsa volt a harmincas években — amugy pocsékul
fizetett — Komintern-alkalmazottként, a negyvenes években meg gy, mint épp vilaghi-
rlvé valo szerzb, ki a Stétség...-regénnyel a totalitarius rendszerek megértéséhez altala-
ban, a szovjet tipustéhoz kivaltképpen soha meg nem kertlhetét mondott. Ezt az ezutan
immar soha meg nem kerilhetét nem bocsatottdk meg neki francia baratai, Sartre,
Simone de Beauvoir és tarsaik, a szovjet totalitarizmus 6rok Utitarsaiként. (Simone de
Beauvoir kulcsregényében, a Mandarinokban* és visszaemlékezéseiben is ir rola, vitriolo-
san. Utébbiakbdl nem tudhaté meg, ami Koestler memoarjaibdl igen: a vitriol jarulékos
indoka, hogy alkalmi naszukra is sor kerUlhetett volna, ha el6z&leg nem isszak le magukat
mindketten, amit kdvetéen Koestler tevékenység helyett inkabb békésen elaludt az iréné
agyaban, majd kora reggel tovabballt. Amit 6, mindezek szerint, nem nagyon sajnalt, az
lllyés altal Simonkanak becézett Simone de Beauvoir viszont alighanem igen s médfelett.
Annyira, hogy attél a vildgnézeti konfliktus csakis fokozédhatott, hiszen Sartre, darab
id6vel késébb kénnyedén csak véletlen talalkozaskor s egyedul, vagyis tarsa nélkul, egy
Parizs—Nyugat-Berlin vonatban mert Koestlerrel a régi médon beszélgetni.)

' Dariush Shayegan 2001: La lumiére vient de |'Occident, Editions de I'Aube, Parizs, 268 p.

2 Arthur Koestler 194: Darkness at Noon, Jonathan Cape, London. (Magyarul: Sététség délben. Eurépa-Reform, Budapest, 1988.)
3 Arthur Koestler 1941: Scum of the Earth, Jonathan Cape, London. (Magyarul: A Féld sépredéke. Osiris, Budapest, 1998.)

4 Simone de Beauvoir 1966: Mandarinok. Magvetd, Budapest.
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A hangzasrol pedig a megértébb barat, Albert Camus, a szébeszéd szerint azt
mondotta: Koestler nem beszéli a franciat, hanem szétrancsirozza. (Szelid forditésa ez
a szajhagyomany szerint igy hangzd mondatnak: il parle pas le francais, il le massacre.)
Algériaiként, ekként vidékiként, totalitarius elmebajok ellenségeként Camus mindeneset-
re megértébben figyelte, hallgatta a furcsa, mert kdzép-eurdpai eurdpait, mint masok.
Majdnem Ugy, mint a németként parizsi Manes Sperber, aki a Koestleréhez hasonlithatd
palydjanak emlékezetét szintén megirta (@mi a huszadik nev(i furcsa szézad megértésé-
hez szintén nélkil6zhetetlen), s aki aztan kiaddja lett a Koestler-kényvek angolbdl készult
francia forditasaiknak, amelyeket Koestler gondosan s bosszankodva atnézett. Velejardja
ez a bosszankodas a tobbnyelviiségnek. (Koestler a német forditasokat is ugyanigy nézte
at.) A hangzas viszont a hattérben, az alkalmilag mégis vallalt, egyébként inkabb elharitott
eléadasokkal egy(itt, mindvégig megmaradt. lrasban is. (,Azért irok — mondta par éve,
francidra valtott magyar iroként, Gallimard-szerzéként Almésy Eva — mert frasban nincs
akcentusom.” A magyarként parizsiva lett professzor felétlé s elmesélt emléke a hetvenes
évekbdl, middn professzori palyaja kezdetén kollégaja igy szolott: ,de hat neked épp
olyan az akcentusod, mint a Koestleré"”)

Az irasban is megmaradd akcentus mas, mint a szébeli, mely — gondolnam az elébbi-
eknek ellentmondva s gyarlé tapasztalataim szerint — mégis elveszithetd. A masik és
mélyebb valami, amely nem akcentus immar, hanem bonyolultabb dolog, megmarad.
Err6l mondta Koestler, hogy 6 eurdpai volna. Ugy, ahogyan azt Kézép-Eurépéban tanul-
ta. Ott, ahol — mert mégiscsak a peremen — Eurdpa a szellemi értékek térképén azono-
sithatd hely, hova eljutni szkséges, mas-mas induld helyzetbdl. Tehat nyugat-eurdpaiul
(francidul stb.) ugyanugy cél, mint magyarul. Ez az ,ugyanugy” volt a kérdés, ami miatt
Koestlert mindvégig bosszantotta angolul, franciaul egyarant azonosithaté akcentusa.

Ugy latta, ez a civilizacios értékrend hibbant meg a totalitarius rendszerekkel. S busz-
ke volt ra, joggal, hogy kényveit egyik is, masik is elégette. (Naci meg kommunista karika-
tUra is szemlélteti.) Megvalté hit fittte mindkett6t. A naci valtozat helyi érdeklien német
és kddosen misztikus volt, mihez tistént s dhatatlanul tarsult a fajgyildlet. Koestler, meg-
valtast keresve, ezért is vélt magara taldlni az egyetemesnek tetszé masik, ,vilagi hit"-
rendszerben.”

> Ehhez adalék: Eric Voegelin német filozéfus a Die politische Religionen [Politikai valldsok] cimG kényve megjelenésének évében, 1938-ban menekiilt el

Bécshal.
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Koestler a ,vilagi hit"-rendszerhez, vagyis a kommunizmushoz csatlakozott. Megis-
merve a rendszert, a S6tétséq... kbnyvében elemezte és leleplezte. Ezutan fordult antro-
polodgiai kérdések felé. A hozzajuk vezeté utat mondja el az 6néletrajz.®

Az dnéletrajz tobb kotetbdl all.” Ezek az utdbbi években végre magyarul is megjelen-
tek (az Osiris Kiadonal). A magyar kiadas jegyzeteket nem tartalmaz. Nélkaluk viszont
szamos rész nem koévetheté minden részletében. Koestler a viszontagsagos szazad
majd’ minden fontosabb szerepléjét ismerte. Onéletrajza vallomas is, ®nvizsgalatként,
szamadas is egy kozép-eurdpai értelmiségi Utjarol a totalitarius rendszerek évszazada-
ban. Az 6néletrajz magyar kiadasa épp a kdzép-eurdpai olvasd szamara hianyos. Koestler
,nyugatiként” angolul beszél valamirdl, amit igazan megérteni kézép-eurdpaiként lehe-
tett. S amirél aztan épp a megértés forrasvidékén kellett hosszan és rondan hallgatni.
Emiatt fontos, hogy végre van magyar kiadas, emiatt kar, hogy jegyzetek nem kisérik.
(Példaul az Uj francia kiadas — Oeuvres autobiographiques® — a sajt6 ala rendezé Phil
Casoar jovoltabol ezer fontos részletrél ad felvilagositast — ki ki volt a Koestler altal idé-
zettek kozdl stb.)

Az 6néletrajz ott all meg, amikor Koestler Angliaba érkezik. Vagyis: kiléndés médon
hazatalal. lllegalisan landolt, igy par hétre rogton bortdnbe zartak, Pentonville-ben. Ha az
eurdpai bortonodk utikalauzat kellene megirnom, mondja errél a Franco generalis spanyol
bortoneit, a francia internalétabort megjart és a Gulagrél elég pontosan értestilt Koestler,
akkor Pentonville haromcsillagos volna. Levonja hat a kdvetkeztetést: amelyik orszagban
ilyen egy borton, akkor ott kell élni, abban az orszagban.

V.

Az idézett bortonutalas az alapja Uj, ,angol” hazafisaganak. A szét idézbjelbe nem
csak a mar emlitett nyelvi okokbdl tettem. Koestler sziletésének centenariuman tudoma-
nyos tanacskozast rendezett Budapesten a Polanyi Mihaly Szabadelv(i Filozofiai Tarsasag.
Az ott elhangzottakat 2005-ben a Tarsasag folyoirata, a Polanyiana jelentette meg.’ Pél-
daul Sarkdzi Matyas érdekes dolgokat tart f6l benne Koestler angliai magyar baratairdl,
Ungvari Tamas a ,,zsidokérdésrél”, Tamas Gaspar Miklés meg Koestler és a kommuniz-
mus viszonyarél. Marton Laszlé pedig (aki réviden ,alijazott” elébb, hogy aztan ‘56 utan
parizsi magyar emigrans legyen, majd évtizede visszatelepUljon Budapestre), Koestler-
monografidjanak készitése kozben mondta el: Koestlernek ,.a magyarsagat nem kellett
magyaraznia, a zsidésagat élete végéig magyarazta”. E magyarazkodas veleje Marton

¢ Conrad, Joseph - Koestler, Arthur - Cerny, Vdclav, 2000: Folytatdsos Gnéletrajz. Szerk. Bojtar Endre. Ford. Gabor Gydrgy. Osiris-Szazadvég, Budapest.
Arthur Koestler 1997: A ldthatatlan irds. Az 6néletrajz méasodik része (1932-1940). Szerk. Domokos Matyas, Torok Endre. Osiris, Budapest. /Osiris
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Arthur Koestle 1994: Oeuvres autobiographiques. Edition établie par Phil Casoar. Robert Laffont, Bouquins, Paris, p. 1405.
Polanyiana, 14.két., 1-2. sz., Budapest, 2005, p. 217.
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Laszl6 szavaival: , Koestler azt mondta magardl, hogy & egy ,Hungarian—French—English
writer”. Tobbszor elmondta, hogy 6 britnek tekinti magat, de persze azt is érezte, hogy
csak & maga tekinti magat britnek, mindenki mas magyar zsidénak tekinti &t. Amivel
soha nem volt baja, az a gyermekkorabdl hozott magyar identitasa volt. Koestler azt
mondta magarél, hogy magyar, de nem magyar iré. (...) Egyszer adott egy tanulmanyt
egy zsido lapnak, de ezt kovetben kijelentette, hogy & ezzel a maga részérél befejezte,
mert elhatarozta, hogy beolvad, 6 eurépai, s hagyjak békén.”

Erthets, miért is toprengtek tdbben az emlitett emléktanacskozason a tébbszords
identitasrél. Nem idézték kdzben az egyik referenciat, Mészolyt, aki ,bel-magyar” vitak
kozepette mondta: 6 el6szor is ember, aztan férfi, s azutan magyar, rdadasul meg: iré.
Mészoly meg nem utalt a francia filozéfus elhirestilt mondatara, talan mert gy gondolta,
akik megeértik, mit is mond, olvastak mar e mondatnak tébb szazados parjat, elézményét:
,El6szor is ember vagyok, s csak azutan francia”.®

El6zménye egyuttal az Eurépa nev(i tinemény, ahol tartozik valahova, akar tobbfelé is
az ember, de nem kell féfoglalkozasban ilyen vagy olyan nemzetiséglinek, vallastinak
lennie, éjjel-nappal, mindenek el6tt. (Amely f6foglalkozas koti egyébként 6ssze, abszurd
tragédiaban, az elnyomdéan nacionalista tobbségit és a neki ellenalld, szenved kisebbsé-
git. S teszi érthetetlenné minden fundamentalista szemében, hogy valaki miként is lehet
mas nemzetiség, vallasu, mint &, holott kilénben ,,0ly rendes ember”, akar vele azonos
nemzetiségd, vallasu is lehetne. S ezzel a ,holott” fordulattal véli megalapozni a maga
kulonos toleranciafelfogasat, mely szerint végsd fokon mégis csak érthetetlen a téle k-
l6nb6z6 s ragaszkodasa e kuldnbdzéshez, hiszen a kilonbdzés eltlinéséhez a masiknak
elég volna letennie a maga eltitd voltardl, s mert ezt nem teszi, igy tulajdonképp & az
intolerans, igy tehat nem magat védi, amikor nem hasonul, hanem tamad, megérdemel
hat minden rosszat, ideértve a kiirtast is.)

V.

Tobbszorssen katattként s ily mod’ tobbszorésen szabad emberként — antropologiai
studiumaira attérve — az immar angol (,,angol”) Koestler megirja tehat visszaemlékezése-
it. Tartozik hozzajuk a korabbi ,Spanyol testamentum”, avagy Parbeszéd a halallal, spa-
nyolorszagi bebdrtdnzésének torténete az ,6ceani élménnyel”" meg a mar emlitett
A fld s6predéke. Majd maga is érzi, hogy hidnyzik valami. Harmadik feleségével k6zo-
sen és vazlatosan elkésziti tehat a folytatast. (Ez magyarul szintén nem jelent még meg.)

El6szor még afféle ,mozgalmi” okokbdl nésult (magat csaladalapitasra, csaladi életre
kezdettél s mindvégig, alighanem joggal, alkalmatlannak tartva). E hdzassag felbontasa

19 A Montesquieu-idézet folytatdsa: ,szlikségszertien vagyok ember s véletlendil francia”.
" Arthur Koestler 1993: Pdrbeszéd a haldllal [Dialogue with Death]. Fabula, Budapest.
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nehézségekbe (itkdzott, igy csak egylittélésik 6tddik évében hazasodhatott 6ssze maso-
dik, angol feleségével, hogy Ujabb két év utan téle is elvaljon. A valast megddbbenve
fogadta a leend6 harmadik feleség, a masodikkal szinte névér-hig baratsagot tartd és
joval ifjabb, dél-afrikai szletés(i Cynthia, aki egyetemistaként lett Koestler mindenes tit-
karndje; bohdckodva mindketten mondtak: ,rabszolgaja”. (Viszonyuk még a masodik
valas el6tt kezd6dott, de errél tapintatosan egyikik sem beszélt. A leanykérést kdvetéen
pedig Koestler valdsagos eurdpai kordtra rohant, hogy tébb volt baratnéjével — mint
6 is, Gynthia is mondta, ,haremével” — a rovid egy hét leforgasa alatt, bdcsuzéul, sikerrel
folelevenitse a régvolt kapcsolatot.)

VI.

Mindezek utan kévetkezett Koestler utolsé alkotoi korszaka, a harmadik feleség
napra nap egyuttmuakddésével. Ennek részleteit vilagitjia meg a ,négykezes” dnéletrajz.
Alapja részint a feleség, Cynthia Jefferies napldja, részint Koestler naptarbejegyzései, illet-
ve a (ynthia altal ,els6 valtozatban” elkészitett fogalmazvanyhoz tett megjegyzései, ma-
gyarazoé kiegészitései. Ezek egyikében irja: Amerikaban is, Parizs kdzelében is haza volt
(mint afféle sikeres szerzének), amikor Ugy dontott, eladja mindegyiket, és Londonban
vesz egy masikat, nyelvi okokbdl. Hiszen ha iroként angol lett, szikséges a kdzeg. (Elke-
rilendd a kdzhelyek felfedezését. Koestler szerint ugyanis a nyelvvaltas hatulitéje, hogy
nyelvi Ujszulottként bamul ra a szerzé némely fordulatra, koztik szemenszedett kozhe-
lyekre, abban a hitben, hogy azokat elétte még sosem hasznaltak. Példaképpen portuga-
liai, mar angolul irott regényének befejezését idézi, melyre sokaig biszke volt, mignem
rajott, hogy angolul valédi kézhely a mondat.)

Innen, a hazvasarlasbél és a megtelepedésbdl a ,,négykezesen” toredékes dnéletrajz-
vég cime (Stranger of the Square).” A hdz ugyanis, melyet megvasarolt, a londoni Mont-
pellier Square-en volt. Ott meg vidéki, kenti hazukban élt, dolgozott 1952-t6l Cynthiaval
k6zds 6ngyilkossagukig, 1983. marcius 1-jéig. (Holttestlket csak két nappal késébb fe-
dezték fel) (Cynthia a , Koestler titkarn&jeként” szignalt leveleket leanykori nevén, Cynthia
Jefferiesként irta ald a hdzassaguk utan is.)

A harom évtized kronikaja? Olasz szeret6je miatt futtdban vesz egy hazat Ischidban
(1953), ugyanakkor Cynthia gyors hazassaga hamar csédbe megy. 1954-ben meghal
Koestler masodik felesége. Cynthiaval ,hivatalosan” 1955-t6l él egyditt (1965-ben héaza-
sodnak 6ssze). '54 végén megirja esszéjét arrél, hogy ,Kasszandra hangja elrekedt” — ez
volna a bucsu a politikatél (melynek dolgaiban, Kasszandraként, hosszu idén ét s tdbb-
sz0r, totalitarius rendszerek kbzép-eurdpai szarmazasu ismergjeként, oly hidba probalt
figyelmeztetni). A bucsu részleges, mert tovabb dolgozik, részint a halalblntetés eltorlése

12 Arthur and Cynthia Koestler 1984: Stranger of the Square. Hutchinson, London.
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érdekében (Camus-vel, angol barétaival;, Reflections on Hanging®), részint kilénbozd
formaban, a szellemi szabadsagért altala még elébb inditott mozgalomban (az tn. hideg-
haboru évei ezek, a mozgalmat a legvaltozatosabb, a KGB pénzelte tamadasok érik, f6-
ként franciaul, llitva, hogy a CIA tdmogatja, anyagilag is).

(A Kulturalis Szabadsagért Kongresszus nev(i mozgalom térténete kulénds, amelyet a
volt szovjet gyarmatbirodalomban, vagyis a ,keletivé” tett Eurdpaban és mas okokbdl
a mindvégig ,nyugatiban” is tananyagként volna szikséges ajanlani. A Kongresszusnak
Koestler fogalmazta az alapszévegét, annak idején a The New York Times Magazine
kozolte (1950. oktdber 8.), benne egyebek kdzt ezt a Matteotti-idézetet: , A szabadsag az
a levegd, amelyiket belélegeztek; s csupan akkor érzitek igazan, amikor nyakatok kéré
hurkoljak a kotelet”. (Matteotti: az olasz fasisztak altal 1924-ben meggyilkolt politikus.)

Kivaltképp azonban antropoldgiai-tudomanytorténeti munkaja koti le Koestlert.

Roluk az életmdiivet attekinté un. ,,omnibus”-antoldgiaban, vagyis a sajat maga altal
valasztott szemelvényeket dnkommentarokkal kiséré antolégiaban (Bricks to Babel,
1981%) ezt irja (@ masodik kényv XXVI. fejezetének bevezet6jében): ami itt kdvetkezik,
a ,kildetés-valtas” utani rész, szellemi odisszeia egy fotelben. (Francia ir6 meghatéroza-
sa az irérdl: kalandor, fotelben, pléddel a térdén. Koestler tehat ,,nyugati” irésagra valt —
az életveszélyes kdzép-eurdpai eredet, az osztrak—magyar—izraeli—francia—német—orosz—
francia—spanyol—portugdl etap utdn — a megoldasul jott ,angolsag” jegyében, amikor
a maga nyughatatlan médjan térdére teritheti a plédet, amit olykor félrehessent, aztan
mégis, hogy ausztriai tudomanyos kongresszuson, amerikai egyetemen stb. kutatoként
vendégeskedjen.)

S ez az Ujabb utazas jelzi: megint csak Budapestrdl indult (hozzateszi: ,a szll6évaros-
bol”). Ott, 1935-ben, harmincévesen latogatta végig a fébb helyeket, koztik a pszicho-
analitikus (s majdan amerikai) ,Rappa”, vagyis Rappaport doktor szalonjat, ahol egy
estén a humorrdl tarsalogtak. S ez a tarsalgas volt elinditéja Koestler elmélkedéseinek
a humorral, melyek el6bb kényvként a negyvenes évek végén késztltek el, az elsé valto-
zat ,torlése” utan meg j6 évtizeddel késébb, 1959-ben (Alvajarok™), alapjai lettek a tudo-
manyos felfedezésrél sz6l6é sorozatnak, az antropolégiai-tudomanytérténeti munkanak.
Az alkoto-folyamat lélektana, irja Koestler, kilénds médon a humorban mutatkozik meg
leginkabb; az eredetiségen tul ott van benne a valasztas, a tllzas, az egyszerdsités, a ra-
adasul hozza értett dolgok révén a gazdasagossag, s mindez alkotd kdzremiikddésre
6sztdnzi a hallgatésagot.

13 Arthur Koestler 1956: Reflections on Hanging. Gollancz, London.
4 Arthur Koestler 1981: Bricks to Babel. Hutchinson, London.
1> Arthur Koestler 1996: Alvajdrok [The Sleepwalkers]. Eurdpa, Budapest.
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REPUBLIKANISMUS IN DER MODERNEN
UNGARISCHEN POLITIK

ATTILA POk

ecskeméti Karoly eddigi életmlve meghatarozdan jarult hozza a modern kori

magqyar politikai kultira nemzetkézi perspektivaju megismeréséhez, sajatossa-

gainak megértéséhez és megértetéséhez Magyarorszagon és a vilagban. Az

labbi, Kecskeméti Karolyt 80. sziiletésnapjan k6szontd irds e politikai kultdra

eqy elemérdl késziilt révid attekintés, az utdbbi néhany évben német k6zénségek
eldtt tartott el6adasok irdsos valtozata.

Im Laufe des 20. Jahrhunderts wurde Ungarn dreimal zur Republik ausgerufen: am
16. November 1918, am 1. Februar 1946 und am 23. Oktober 1989. Ausserdem wurden
in friheren Jahrhunderten die Habsburger zweimal entthront: am 13. Juni 1707 und am
14. April 1849. Diese Tatsachen kénnten den Eindruck erwecken dass die antimonarchis-
tischen politischen Ansichten und Bewegungen in Ungarn tiefe Wurzeln haben und die
nationale Geschichte bedeutend mitgestaltet haben. Das ist aber nicht der Fall — der Re-
publikanismus war weder eine entscheidende politische Kraft noch eine einflussreiche
Ideologie in Ungarn, es gab keine bedeutende Partei, die die Republik ins Zentrum ihres
Programs gestellt hatte.

Die nationale Unabhangigkeit oder der Ausmass an Souverenitat war aber von dem
Abschluss der Turkenkriege in 1699 bis zum Auszug der sowijetischen Truppen von Un-
garn Ende Juni 1991 eine zentrale Frage des ungarischen politischen Lebens. Zuerst Un-
garns Stelle in der Habsburger Monarchie, dann nach den katastrofalen territorialen Ver-
lusten in 1918-1920 die Bestrebungen fur den Riickkehr dieser Gebiete (mit etwa 35-40
Prozent des Ungarntums), die véllig missgelungene Suche nach der deutschen Unterstt-
zung dazu, verbunden mit der lllusion der Moglichkeit der Bewahrung der nationalen
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Souverenitat und zuletzt die sehr langfristig erfolgslose Suche des Ausweges vom Sow-
jetblock.

Die nationale Problematik hat grundlegende soziale, wirtschaftliche Fragen oft in den
Hintergrund gedrlickt, das Hervorheben, die Betonung der in den sozialen Spaltungen
wurzelnden Konflikte hat den Vertretern dieser politischen Ansichten oft den Titel ,Ver-
rater der nationalen Interessen” verdient. In diesem kurzen Uberblick méchte ich mich mit
der nicht sehr langen Geschichte des ungarischen Republikanismus von einem einzigen
Gesichtspunkt aus beschdftigen: welche Rolle haben republikanische Ideen und republi-
kanische Politiker, politische Bewegungen in dem mehr als zweihundertjghrigen Streit in
Ungarn Uber Patriotismus oder Fortschritt, Bewahrung der Traditionen oder Modernitat,
nationaler Stolz oder nationale Selbstkritik eingenommen? Genauer gesagt: Es gab kaum
jemand im ungarischen politischen und Geistesleben, wenigstens im Laufe der letzten
hundert Jahre, der das ,falsche Dilemma” Nation oder Fortschrittlichkeit nicht zuriickge-
wiesen hatte. Im Prinzip ist es natUrlich nicht schwer damit einverstanden zu sein, prak-
tisch, in vielen konkreten historischen Situationen ist es aber immer zu leidenschaftlichen
Auseinandersetzungen Uber die ,relative” Prioritat der einen gegeniber den anderen
(Uber Moglichkeiten der aufeinander Abstimmung nationaler und , fortschrittlicher” Ziel-
setzungen) gekommen!.’

* % X

Der erste Kapitel dieser Geschichte ist die Periode des aufgeklarten Absolutismus.
Die Tatsache, dass die praktische Umsetzung der Ideen der Aufklarung und der burgerli-
chen Umwalzung in Ungarn zuerst von Maria Theresia und Joseph Il vertreten waren und
die Verteidigung der nationelen Bestrebungen mit dem Kampf des Adels fir die Bewah-
rung seiner Privilegien verbunden war, hatte sehr langfristige negative Folgen.

Die erste politische Gruppierung in Ungarn, die das Program der Republik — unter
dem Einfluss der franzdsischen Revolution — als Hauptférderung zum Ziel gesetzt hat,
waren die ungarischen Jakobiner. Trotz des Namens hatte ihr Program viel mehr mit den
Girondisten zu tun.? Die einige hundert Intellektuellen, Kleinadeligen die in 1794-1795 von
Ignac Martinovics in zwei Geheimgesellschaften organisiert wurden — tief beeindruckt
von den revolutiondren Ereignissen in Frankreich und Kosciusko’s nationaler Aufstand in
Polen — planten eine von Kleinadeligen geleitete unabhangige ungarische Republik wo
die koniglichen und kirchlichen Grosslandbesitze ,verstaatlicht” werden. Das Einkommen
dieser Besitze — meinten sie — erUbrigt die Steuerzahlung (d.h. das alte Privilegium der

! S.dazu das Buch von Gydrgy Litvan: ,Magyar gondolat” - ,szabad gondolat”. Nacionalizmus és progresszi6 a szazad eleji Magyarorszagon (,Ungari-
scher Gedanke” - Freier Gedanke”. Nationalismus und Fortschrittlichkeit im Ungarn der Jahrhundertwende”). Magvetd, Budapest, 1978.

2 Zur Geschichte der ungarischen Jakobiner s. die Arbeiten von Kélmén Benda, besonders seine umfangreiche Quellenverrdffentlichung: A magyar
jakobinusok iratai (Die Schriften der ungarischen Jakobiner). I-1ll. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1952-1957.
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adeligen Steuerfreiheit bleibt bewahrt), die Leibeigenen werden befreit, aber das von ih-
nen bearbeitete Land wird ihnen nicht als Eigentum Ubergeben, sondern sie werden das
weiterhin von den Adeligen pachten. Erst in der zweiten Phase der Revolution werden
die Privilegien des Adels abgeschafft und die Macht ,,in die Hand des Volkes” gegeben.
Das Program war aber gar nicht systematisch ausgearbeitet, gelegentlich kénnen wir
Uber ,den Koénig der Republik” lesen.

Die meisten dieser Jakobiner sind am Anfang der 1790-er Jahre davon ausgegangen
dass die Abschaffung der alten feudalen Institutionen mit der Unterstiitzung der aufge-
klarten Kaiser (Maria Theresia, Josef Il, Leopold Il) méglich sei. Vor dem Gerichthof (die
Verschwérung war entdeckt und schwer bestraft) sagte einer der Leiter, Pal Oz ,Wir
wollten die republikanische Staatsform in Ungarn einfihren (...) um mit der mehr gerech-
ten Aufteilung der burgerlichen Vorteile unter den unterschiedlichen Klassen der Gesell-
schaft ein starkeres nationales Bewusstsein schaffen zu kénnen.”

Nationale und soziale Freiheitsbestrebungen waren in Ungarn miteinander am engs-
ten zur Zeit des s.g. ,Reformzeitalters” verbunden. Trotz aller inneren Spaltungen der
ungarischen Reformbewegung gab es Einverstandnis dariiber dass nationale Ziele nur
mit der gleichzeitigen Abschaffung der die nationale Gesellschaft spaltenden feudalen
Institutionen erreicht werden kénnen. Wann und wie das getan werden soll und kann
waren offene Streitfragen aber auch die meist radikalen Plane sind im Rahmen der Habs-
burger Monarchie geblieben. Sogar in 1848 haben die ungarischen revolutionaren Libe-
ralen eine ,lawful revolution™, eine ,gesetzliche” Revolution vorbereitet: die radikalen
antifeudalen und nationalen Forderungen haben die Staatsform der Monarchie gar nicht
angegriffen. Die Gesetze von April 1848 haben Ungarns Unabhangigkeit deklariert —
aber unter den Habsburgern.

Zwei Faktoren haben zu einer Zuspitzung der Situation in 1848 gefihrt: die kroati-
schen, serbischen, rumanischen, slowakischen nationalen Bewegungen und die Tatigkeit
der gegenrevolutionaren Krafte in Wien. Am Héhepunkt der offenen Konfrontation, am
14 April 1849, hat die Entthronung der Habsburger und Lajos Kossuth's Wahl zum , Ver-
weser” Ungarns die Frage der Staatsform offen gelassen.

In der vollig neuen internationalen und von den Habsburgs’ Vergeltungsmassnahmen
charakterisierten inneren politischen Lage nach 1849 ist es zu einem schnellen und allsei-
tigen Verfall der leitenden sozialen Schicht der Reformbewegung und der Revolution, des
mittleren Adels gekommen. Die von den Habsburgern unternommenen sozialen Moder-
nisationsmassnahmen (u. a. Verwirklichung der Befreiung der Leibeigenen, Abschaffung
des Zunftsystems) waren — nicht ohne Berechtigung — als Elemente einer die auf die

3 Zitiert von Ferenc Poloskei: A koztarsasagi eszme torténete Magyarorszagon (Die Geschichte der republikanischen Idee in Ungarn). Cégér Konyvki-
adoé Kft., Budapest, 1994. 39. Ploskei’s Buch ist die neueste zusammenfassende Darstellung der Problematik.
4 S.das Buch von Istvan Deédk: The Lawful Revolution: Louis Kossuth and the Hungarians 1848-1849. Columbia University Press, New York, 1979. p. 10.
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Vernichtung des ,Rickgrates” der Nation zielende Politik verstanden und stossen auf
grossen — meistens passiven — Widerstand in der ungarischen Gesellschaft.

Der Ausgleich von 1867 hat eine wirkliche Konsolidationsperiode eingefuhrt, zu ei-
nem fUr alle Schichten der Gesellschaft Profit bringenden wirtschaftlichen Aufschwung
geleitet — doch war der ungarische nationale Liberalismus an der Jahrhundertwende
statt eines Triebkraftes Richtung soziale, wirtschaftliche Modernisation allmahlich zu ei-
nem versteinerten, die alten Strukturen starrkdpfig verteidigenden politischen Ideologie
geworden.”

Die kleine Gruppe ungarischer Intellektuelle die die Aufmerksamkeit der politischen
Offentlifchkeit auf die strukturellen Probleme der ungarischen Gesellschaft der Jahrhun-
dertwende (Agrarfrage, soziale Frage, die Bestrebungen der fast die Halfte der Bevolke-
rung ausmachenden nationalen Minderheiten) lenken wollte) musste dem Anschein nach
gegen die ungarischen nationalen Interessen auftreten. Viele ,fortschrittliche” (sozialisti-
sche und burgerliche radikale) Politiker und Ideologen sind davon ausgegangen dass die
nationale Unabhangigkeit fast automatisch eine Folge der sozialen Reformen sein wird,
deshalb haben sie der Frage der Staatsform relativ wenig Aufmerksamkeit gewidmet. Es
gab nur eine einzige kurzlebende politische Gruppierung am Anfang der 1910er Jahre die
die unabhangige ungarische Republik als Hauptzweck ihres politischen Programs darge-
stellt haben: eine Splittergruppe der ,Unabhangigskeitspartei” die die gegenlber der
mehr antiliberalen Politik der regierenden Nationalen Arbeitspartei die Tradition des un-
garischen Republikanismus (Jakobiner, Kossuth) vertraten. Der Leiter der in September
1912 eine Republikanische Partei grindenden Gruppe, Gydrgy Nagy schrieb in August
1912: ,Die Frage der republikanischen Staatsform ist in Ungarn nicht nur eine Frage des
offentlichen Rechtes, sondern auch ein Sammelbegriff der neuen sozialen, wirtschaftli-
chen, sozialpolitischen Einrichtung”® Das Program beinhaltete das allgemeine, geheime
Wahlrecht, das progressive Steuersystem, die Aufteilung der grossen Latifundien und
gab eine klare Abgrenzung gegeniber anderen progressiven Richtungen: ,Unsere Partei
unterscheidet sich von der Unabhangigskeit- und 48-er Partei in einem grésseren Aus-
mass an Radikalismus. Der Unterschied gegentber der sozialdemokratischen Partei ist
dass wir mehr nationalistisch eingestellt sind.”” Spat in 1912, friih 1913 ist es gelungen
Grundorganisationen der Partei mit lokalen Anwalten, staatlichen und stadtischen Beam-
ten, protestantischen Pastoren, Handwerkern, Kaufleuten in etwa zwei Dutzend kleine-
ren und grosseren Stadten zu griinden. Trotz des radikalen langfristigen politischen Pro-
grams hat die Partei alle Formen der Gewalt eindeutig zurtickgewiesen — sie wollten ihre
Ziele mit parlamentarischen, friedlichen Mitteln, Methoden erreichen. Obwohl die Ver-
sammlungen und die Ver&ffentlichungen der Partei insgesamt nicht mehr als hochstens

® S.das Buch von Péter Handk: Ungarn in der Habsburger Monarchie. Wien, 1984.
6 Zitiert von Ferenc Poloskei, op. cit, p. 85.
7 Zitiert von Ferenc Poloskei, op. cit., p. 86.
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einige tausend Leute erreichen konnten, war die Reaktion der Behérden sehr radikal: die
Tatigkeit der Partei musste aufgrund der Verordnung des Innenministers im Sommer
1913 eingestellt werden.

Gyorgy Nagy erschien wieder in der ungarischen Politik finf Jahre spéter in einer der
grossten Krisensituationen der ungarischen Geschichte. Im Oktober 1918 verkindete er
die Neugrtindung der Republikanischen Partei und er wird zum Sekretar des am 24. Ok-
tober 1918 gegriindeten Nationalen Rates, der unter der Leitung von Mihaly Karolyi im
Machtvakuum Ende Oktober die Macht Gbernommen hat. Die vom 31. Oktober als Mi-
nisterprasident an der Spitze der Regierung stehende Mihaly Karolyi wollte die Republik
nicht voreilig proklamieren (sein enger Freund, Oszkar Jaszi schreibt in seinen Memoiren:
.. Wir waren ziemlich skeptisch, ob Poincare’s Republik oder die englische Monarchie
mehr wert sei”®) — obwohl fur die Staatsform, nachdem Karl vom &sterreichischen Thron
am 11.November zuriicktrat, keine andere Alternative vorhanden war.

Nach der formellen Selbstauflésung des Parlaments hat der Nationale Rat am 16.

November 1918, vi er Tage nachdem in Osterreich die ,demokratische Republik” aus-
gerufen war, Ungarn zur ,Volksrepublik” proklamiert. Es gab mehrere Alternativen: ,so-
zialistische”, ,nationale”, oder ,demokratische” Republik — das Gebrauch des Begriffes
Volksrepublik” wollte auf die Wichtigkeit der sozialen Reformen im Program des neuen
Regimes hinweisen. Es sollte eine neue Gesellschaft aufgebaut werden, die sich vom
Kommunismus stark distanzierte, aber die Arbeit zum Mass des Wertes des Menschen
machen wollte. Die leitende Personlichkeit der neuen Republik (der erst Ende Janner 1919
vom Nationalen Rat zum vorlaufigen Prasidenten ernannt wurde), Mihaly Karolyi hat tat-
sachlich einen Teil seines Grossgrundbesitzes unter den Bauern aufgeteilt.

Das Land war aber in Todesgefahr — die Siegesmachte haben die Ablésung der slo-
wakischen, romanischen, kroatischen Volksgruppen von Ungarn mit Wort und Tat unter-
stiitzt. Im Kreuzfeuer der antidemokratischen politischen Krafte, nach der Ubernahme
der berihmten Vix-Note?, hatte Karolyi's Volksrepublik keine Chance mehr, die Macht
wurde von einer sozialdemokratisch- kommunistischen Koalition Gibernommen und dem
sowjetischen Beispiel folgend wurde Ungarn zur ,Raterepublik” proklamiert.

Die Raterepublik war immer ein ,harter Nuss” fUr Historiker, I[deologen und Politiker.
Waren diese 133 Tage vom 21. Mérz bis 1. August 1919 ein integraler Bestandteil der un-
garischen Geschichte, oder ein einmaliger, kurzfristiger ,,Irrweg” (neulich gelegentlich mit
der Pfeilenkreuzlerherrschaft von 1944-1945 verglichen)?

Das sich in dem Trianoner Friedensvertrag (4. Juni 1920) wiederspiegelnde ,antiunga-
rische” Verhalten der Siegersmachte des Ersten Weltkrieges wird oft mit der Angst um
die Verbreitung des Bolschewismus-Kommunismus erklart. Der relativ grosse Anteil von

8 Zitiert von Ferenc Poloskei: op. cit, p. 111.
° Am 20. Marz in Vertretung der Entente Méchte hat der Leiter der Entente miltarischen Mission, Obertstleutnant Vix der ungarischen Regierung eine
fiir Ungarn sehr nachteilige ungarisch-ruménische Demarkationslinie fordernde Note tibergeben. Karolyi hat die Forderung zuriickgewiesen.
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Politikern von der ungarischen judischen Gemeinschaft unter den Leitern der Raterepub-
lik (obwohl die politische Identitat und Tatigkeit dieser Personlichkeiten) mit ihren religio-
sen Glauben wenig zu tun hatte) war und ist manchmal der Grund fir antisemitische
Untert®ne in diesbezlglichen Arbeiten.

& kK Xk

Der Fall der Réterepublik hat zu einem verfassungsrechtlichen Vakuum in Ungarn
gefiihrt: es gab weder eine Legislatur noch ein Staatschef. Die Macht war teils in den
Handen von Miklos Horthy's Truppen — Budapest wurde drei Tage nach der Niederschla-
gung der Raterepublik von rumanischen Truppen besetzt. Die nachfolgenden ,,Regierun-
gen” verfligten kaum Uber tatsachliche Autoritat. Erzherzog Joseph hat sich zum Staats-
chef erklart und nach seinem Rucktritt am 23. August hat sich der legitistische
Ministerprasident, Istvan Friedrich auch fur Staatsprasident gehalten. Die Entente-Machte
waren im Prinzip fir eine demokratische Republik, aber die von ihnen noch mehr er-
winschte politische Stabilitdt konnte nur mit antirepublikanischen und antidemokrati-
schen Kraften verwirklicht werden. Die Entente hat nur die Restauration der Habsburger
verboten und fur die Uberwiegende Mehrheit der Politiker war die Republik mit der fur
die riesigen territorialen Verluste beschuldigte Revolution identisch. Die traditionsreiche,
alte Theorie Uber die ungarische Heilige Krone fand auf neue Kraft — wie das ein Rechts-
theoretiker der Zeit geschrieben hat: ,,Die als Folge des Weltkrieges und des Bolschewis-
mus aufgestickelte ungarische Nation sieht in der Personlichkeit, im Mysterium der Hei-
ligen Krone die mystische grosse Kraft, den riesigen historischen Faktor, der — wenn auch
nur mit grossen Kampfen — die staatliche Einheit der zur Heiligen Krone gehérenden
Volker und Gebiete wiederherstellen will.”™

Miklos Horthy, der sich Gberparteilich gestellt hat und auch von den Entente Politikern
als der einflussreichste Politiker des Landes anerkannt war, wurde im Sinne des 1920/1
Gesetzes ,vorlaufig”, bis zur endgdltigen Regelung der Art und Weise der Austibung der
Macht des Staatsoberhauptes zum ,Verweser” gewahilt.

Die Kontinuitat der Monarchie als Staatsform war aber nur in einer Verordnung des
Ministerprasidenten vom 18. Marz 1920 ausgesprochen. Die ist davon ausgegangen, dass
die Einstellung der Austibung der kéniglichen Macht am 13. November 1918 die tausend-
jahrige Staatsform Ungarns nicht geandert und weder die Institution des Kénigtums,
noch die konigliche Macht aufgehoben hat. In diesem Sinne sollten die ungarischen
staatlichen Institutionen ,kéniglich” genannt werden.

Miklés Horthy hat — wie bekannt — ein konservatives, autoritares Staatssystem ausge-
baut, wo der Auslbung der traditionellen birgerlichen Freiheitsrechte starre Grenzen

19 Akos Timon: A szentkorona elmélete és a korondzds (Die Theorie der heiligen Krone und die Krénung). Stephaneum Nyomda Rt., Budapest,
1920, p. 4.
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gestellt waren. Autoritar bedeutet aber keinesfalls totalitar und viele Formen der innen-
und aussenpolitischen Opposition konnten eine Kritik der politischen und sozialen Insti-
tutionen auslben. Es ist aber bemerkenswert, dass diese Kritik nur sehr selten in der
Form der Forderung der republikanischen Staatsform erschienen ist. Nur Gydrgy Nagy's
neuorganisierte Republikanische Partei hat es versucht die republikanische Staatsform ins
Zentrum des politischen Programs zu stellen, aber die Tatigkeit der Partei wurde August
1921 vom Innenminister verboten mit dem Hinweis dass der Republikanismus in Ungarn
keine Wurzeln hatte und nur Kommunisten und andere radikale Revolutionare versuch-
ten diese Staatsform auf Ungarn zu oktroyieren. Mit einer historisch véllig falschen, aber
im Propaganda sehr gut brauchbaren Argumentation wurden die Republiken von 1918—
19 zum Sindenbock fir die tragischen territorialen Verluste gemacht und so wurde die
Idee des Republikanismus kompromittiert.

Die republikanische Alternative konnte wieder einmal erst in der Endphase des zwei-
ten Weltkrieges auftauchen — aber die Entscheidung da war schon in Stalins Handen. Als
Stalins Wille entsprechend, am 21. December 1944 die Vorlaufige Nationalversammlung
Ungarns in Debrecen zusammentraf (um dann bis September 1945 nicht wiederzusam-
menzukommen) wurde das Problem der Staatsform nicht diskutiert. Tatsachlich bedeu-
teten die Vorlaufige Nationalversammlung und ihre Organe einen Bruch mit der Monar-
chie, mit der Staatsform des kénigslosen Koénigtums, das war aber auf keiner Ebene, in
keiner Form eindeutig festgestellt.

* Xk X

Die staatsform ist eine zentrale politische Frage erst nach den Wahlen von 4. Novem-
ber 1945 geworden. Die Parteien hofften dass ein radikaler Bruch mit der Vergangenheit
eine bessere Position fir Ungarns Beurteilung an der im Dezember 1945 bekannt gegebe-
nen Friedenskonferenz schaffen kénnte. Praktisch war das ganze Parlament fr die Repu-
blik um den eindeutigen Bruch mit der Vergangenheit vor der internationalen Offentlich-
keit zu beweisen. Die Abgeordneten der Kleinlandwirte genauso wie die Sozialdemokraten
und die Kommunisten haben die republikanische Staatsform fir eine Vorbedingung der
demokratischen Umgestaltung des Landes gehalten. , Fortschrittliche” Politik und Repub-
likanismus — wenigstens in politischer Retorik — sind eindeutige Synonime geworden. Am
1. Februar 1946 wurde die Republik ausgerufen und ein leitender Politiker der Kleinland-
wirtenpartei, Zoltan Tildy vom Parlament zum Prasidenten der Republik gewahlt. Die kom-
munistische ,,Salami-Taktik” hat aber mit der Losung des ,Schutzes der Republik” den
Weg zur Diktatur vorbereitet und mit der Verabschiedung der neuen Verfassung sowijeti-
schen Typs am 20. August 1949 wurden alle Machtzweige praktisch unter die Kontrolle
der einzigen Partei, der Staatspartei gestellt. Die Staatsform wurde zur ,Volksrepublik”
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geandert, und die Funktion des Staatsprasidenten wurde von einer véllig machtlosen Kor-
perschaft, ein ,Prasidialrat” geleitet von einem Vorsitzenden, tbernommen.

Die wenigen Tage der Freiheit in 1956 reichten fUr die Ausarbeitung eines republika-
nischen Programs nicht aus — erst nach dem Einmarsch der sowjetischen Truppen am 4.
November haben die diesbezlglichen Pldne (von Istvan Bibé und von einer Gruppe von
Kleinlandwirten ausgearbeitet") die Offentlichkeit erreicht.

Der — bis jetzt — letzte Kapitel der Geschichte von Fortschrittlichkeit und Republikanis-
mus in Ungarn fand in 1989 statt. Die umfassende Geschichte des Systemwechsels kann
nur von einer spateren Generation der Historiker geschrieben werden'? — von unserem
jetztigen Gesichstpunkt aus verdient ein Ereignis Interesse: Nach der Wiederbestattung
von Imre Nagy, des Ministerprasidenren der 1956er Revolution am 16. Juni war es ziem-
lich klar dass das ,volksdemokratische” staatsparteiliche Regime zu Ende gekommen ist.
Es naherte der Jahrestag des Anfanges der 1956-er Revolution, der 23. Oktober — an
diesem Tag in 1988 waren noch die kleinen Gruppen von Demonstranten in Budapest
von der Polizei auseinandergejagt. (Ubrigens am 4. November 1988, am Jahrestag der
Niederschlagung der Revolution, sprach der Generalsekretar der Ungarischen Sozialisti-
schen Arbeiterpartei, Karoly Grosz im Osterreichischen Nationalrat tiber die Notigkeit der
Einfihrung des Amtes des Prasidenten der Republik in Ungarn!) Um diesen Tag entspre-
chend ehren zu kénnen kam die Idee in der Regierung, dass die Volksrepublik Ungarn an
diesem Tag zur Republik proklamiert werden sollte und so 1956 gleichzeitig wirdig ge-
feiert aber auch ein wenig in den Hintergrund gedrangt werden kann. Der vorlaufige
Staatsprasident, ein alter ParteibUrokrat, Matyas Sz(rds proklamierte die Republik vom
Balkon des Parlaments. Die Idee der Republik wurde hier fiir den friedlichen Ubergang
vom Einparteistaat zu einem pluralistischen System gebraucht — wobei aber die ehema-
ligen Kommunisten des Reformfliigels der Partei politisch und auch im breitesten Sinne
des Wortes , Uberleben” konnen. Das wurde aber nicht der Fall — eine Initiative der libe-
ralen Opposition Uber eine Volksabstimmung hat die Verwirklichung dieses Planes verei-
telt.® Als Folge der Wahlen im Frihling 1990 wurden die Sozialisten von der Macht ent-
fernt und in die Opposition gedrangt.

"1 Verdffentlicht in Histcria 1988/6/15-16.

12 Bis jetzt die beste Zusammenfassung auf Deutsch: Andreas Schmidt-Schweizer: Politische Geschichte Ungarns von 1985 bis 2002. R. Oldenbourg Verlag,
Miinchen, 2007. S. auch: Rudolf L. Tékés: Hungary's negotiated revolution. Cambridge University Press, 1996., lgnac Romsics: Volt egyszer egy
rendszervdltds (Es gab einmal ein Systemwechsel). Rubicon kényvek, Budapest, 2003., Zoltan Ripp: Rendszervdltds Magyarorsdgon (Systemwechsel in
Ungarn). Napvildg Kiadd, Budapest, 2006., Tamas Sarkdzy: A szocializmus, a rendszervdltds és az djkapitalizmus gazdasdgi civiljoga 1945-2005 (Das
wirtschaftliche Zivilrecht des Sozialismus, des Systemwechsels und des Neukapitalismus). HVG-ORAC, Budapest, 2007.

13 Der Verband der Freien Demokraten (ungarische Abkiirzung SZDSZ) hat eine Volksabstimmung zur Entscheidung - neben drei viel weniger
wichtigen Fragen - der Art und Weise der Wahl des Staatsprasidenten vorgeschlagen. Die - aufgrund der Verfassung ndtigen - 100.000 'Unterschrif-
ten zur Unterstlitzung dieser Initiative wurden gesammelt und die Volksabstimmung am 26. November abgehalten. Mit einer ganz kleinen Mehrheit
wurde der Vorschlag der Freien Demokraten angenommen: der Staatsprasident wird nach den parlamentarischen Wahlen gewahlt. Das gab dem
Kandidaten der Sozialisten, Imre Pozsgay, keine Chance.
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Ein vieljdhriger, alter Traum Uber eine demokratische Republik ist so in Ungarn Wirk-
lichkeit geworden: sehr, sehr kurzfristig, fir einige Monate im Sommer und Herbst 1989
herrschte eine Art von Sternstunde im Lande. Bis zu dieser Zeit standen Republikanismus
und Fortschrittlichkeit in Korrelation — seitdem ist die Situation komplizierter geworden.
Der Begriff ,,demokratische Republik” wiederhallte namlich — nach der dusserst kurzen
Periode der Euphorie — wieder immer mehr die , Deutsche Demokratische Republik” und
laut auf politische Wertvorstellungen beziehenden Meinungsumfragen fihlten die unga-
rischen Staatsburger schon keine direkte Korrelation zwischen Demokratie und Republi-
kanismus. Anders formuliert (mit Dick Howard’s Worten); die anti-totalitdren Bewegun-
gen in Ungarn wie auch in anderen postkommunistischen Landern konnten nach 1989
die tugendhaften moralischen Vorstellungen Uber Demokratie in die Politik der Republik
nicht Gbertragen.”

Meiner Meinung nach ist das Republikanismus im traditionellen Sinne des Wortes
nach 1989 neutral geworden, weil die republikanische Staatsform von allen méglichen
politischen und ideologischen Richtungen, Gruppierungen ohne Vorbehalt angenom-
men wird. Der Begriff der ,Fortschrittlichkeit” liess sich nach 1989 auch viel schwieriger
bestimmen. Vor der ,Wende"” schien es klar zu sein: die Marktwirtschaft ist besser als die
zentralisierte staaatliche Wirtschaftsverwaltung, das Mehrparteiensystem ist besser als
das von der einzigen Staatspartei beherrschte politische Leben, Neutralitat oder EU- und
NATO Mitgliedschaft sind besser als RGW und Warschauer Pakt Mitgliedschaft, die Sou-
verenitat der Gesellschaft gegentber dem Staat ist besser als die Allmachtigkeit des Staa-
tes. Die Erfahrungen des letzten Vierteljahrhunderts haben zu einer bitteren Enttduschung
in dem grossten Teil der Gesellschaft gefiihrt und heutzutage laut der Meinung der ton-
gebenden Schichten, Gruppen, sogar etlicher Politiker seien echte Werte nur in der ethi-
schen und keinesfalls in der politischen Welt zu suchen. In diesem Sinne gehort also das
Republikanismus der Vergangenheit, den geschichtswissenschaftlichen Forschungen, ob-
wohl im Laufe der zweiten Halfte des ersten Jahrzehntes unseres neuen Jahrhunderts die
Ungarische Sozialistische Partei die republikanistischen Traditionen in ihrer parteipoliti-
schen Rhetorik wiederbelebt hat'.

14 Dick Howard: Demokratische Republik oder republikanische Demokratie? Vortrag im Europa Institut Budapest, am 18. Oktober 1996.

15 S.z.B. die Materialen einer Tagung tber ,Die Republik im Lichte der modernen Geschichte” im Institut fiir Politische Geschichte der Ungarischen
Sozialistischen Partei am 1-2, Februar 2006, zum Anlass des 60. Jahrestages der Proklamation der Republik. S. auch das ,historische Album®:
Demokratikus kéztdrsasdgok Magyarorszdgon. (Demokratische Republiken in Ungarn). Rredigiert von Istvan Feitl, Marta Gelléri, Lazar, Janos Kende,
Napvildg Kiadd, Budapest, 2006.
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CULTURES ET CRISES POLITIQUES EN EUROPE CENTRALE

PauL GRADVOHL

es crises majeures du communisme soviétique, suspendant le fonctionnement des

institutions, se sont produites en Europe centrale (entendue comme ayant pour

noyau la Pologne, la Tchécoslovaquie et la Hongrie entre 1918 et 1989). Le phéno-

meéne est connue et déja les ouvrages de Lonnie R. Johnson' et Catherine Horel?
I'évoquent. On peut trouver, surtout dans le second, un récit bien plus détaillé que ce qui
peut étre présenté ici. Malgré tout la spécificité de I'approche proposée ici en clin d'ceil
a Charles Kecskeméti exige une nouvelle petite incursion dans I'histoire de I'Europe cen-
trale. Le propos de Lonnie Johnson est simple. Il dérive I'histoire des petits de celles des
grands. L'Europe centrale est composée de petits Etats, leur réle dans leur propre his-
toire est donc négligeable. Pourtant, dans la période étudiée dans le cadre de mon
travail d’habilitation (1918-1989)?, il s'est produit un phénomene qui semble magique et
inexplicable sur la base de ce schéma. Un temps, en plein communisme, de sujets les
peuples de ces pays sont devenus acteurs. Ce fut justement la période 1956-1981, des
crises hongroise et polonaise a I'établissement de I'état de guerre en Pologne le 13 dé-
cembre 1981.

En lisant les deux ouvrages cités on voit toutefois que nos acteurs ne sont qu’a moitié
maitres de leur sort. Ce sont les Soviétiques qui lancent les bouleversements avec le XX¢
Congrés du PCUS et, de méme, cest la politique de Gorbatchev qui, en 1985, sera déci-
sive pour l'avenir de ces pays. Toutefois les peuples de la région jouent bien un role par

' Voir Lonnie R. Johnson, Central Europe. Enemies, Neighbours, Friends, New York, Oxford, Oxford University Press, 1996, pp. 252-263, sous l'intitulé
«Revolutions and Reforms: 1956, 1968, and 1980-1981 ».

2 Voir Cette Europe quon dit centrale. Des Habsbourg a l'intégration européenne 1815-2004, Paris, Beauchesne éditeur, 2009, pp. 134-159, sous l'intitulé « La
contestation : un phénoméne centre-européen ».

3 P.Gradvohl, L'Europe centrale est-elle concevable ? Les impasses de la sécurité nationale en Europe centrale : impact sur la cohérence régionale au XX siécle,
soutenu a Paris le 10 décembre 2009 devant les professeurs Didier Francfort, Antoine Marés, Antoine Niviére, Jean-Christophe Romer et Stéphane
Rosiére.
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leur protestation voir leur agitation. Rien n'est dit du silence tchécoslovaque en 1956. La
these de Muriel Blaive qui associe le décalage chronologique entre mouvements de
contestation du socialisme réel a des cycles économiques divergents et une capacité
particuliere du parti communiste tchécoslovaque a recycler les stéréotypes nationaux
tchéques ne semble pas suffisamment connue et n'est pas mentionnée”. Le seul schéma
proposé par Lonnie R. Johnson est I'addition de divisions au sein des partis concernés en
1956, 1968 et 1980, et d'un « potentiel pour la protestation populaire », le cas de 1968
en Tchécoslovaquie étant a part, puisque c'est le seul parti qui est a l'origine de la crise,
les « mauvaises performances économigues et le malaise politique » semblant déranger
celui-ci. Le reste de la société est absent.

Il parait pourtant nécessaire de mettre en perspective autrement les crises en ques-
tion. Et il faut bien s'interroger sur ce qui fait que, la dynamique régionale étant ce qu'el-
le est, la Pologne entre de plain pied dans le récit de Catherine Horel pour I'occasion. Ce
qui dailleurs rejoint pleinement le choix fait dans l'analyse proposée ic. Citant Jacques
Rupnik Lonnie R. Johnson précise que 1968 fut le moment de la rupture entre intellec-
tuels critiques et pouvoir politique. Ce qui est une autre piste. Dans cette région un
groupe d'intellectuels auraient promu des crises politiques a la fois de I'intérieur du parti
(jJusqu’a 1968) et en opposition avec lui, comme en Pologne dans les années 1970-1980.

Mais il faut peut-étre inscrire cette réflexion dans le cadre de la culture politique régio-
nale. Ce goUt pour la « contestation » signalé par Catherine Horel mérite explication et
clarification. Des avant 1956, les intellectuels hongrois et polonais, mais aussi quelques
intellectuels marxistes en Tchécoslovaquie, ont commencé a réfléchir sur des modalités
alternatives de socialisme dans bien des domaines. De l'agriculture a I'économie indus-
trielle, de la vie culturelle aux institutions politiques, les « fronts populaires » (censés don-
ner une place aux progressistes non communistes) ou les petits partis non communistes,
guand ils existaient, ont partout connu une nouvelle activité. Mais quand on observe la
participation sociale et les acteurs réels des crises polonaises et hongroise de 1956, force
est de constater qu'ily a quelques oublis dans le récit résumé ici. Un premier silence signi-
ficatif portent sur les mécanismes politiques centraux du socialisme soviétique : tant en
Pologne qu'en Hongrie, avant 1956, il y eut une crise de confiance majeure entre le som-
met du pouvoir politique et la direction de la police politique. En Pologne, une défection
initia une déstabilisation majeure de I'appareil de sécurité, ce qui se traduisit sur le plan
institutionnel. Le département ministériel appelé du 1¢" janvier 1945 au 7 décembre 1954
le Ministerstwo Bezpieczeristwa Publicznego (MBP) [ministere de la Sécurité publique],

“ Voir Une déstalinisation manquée. Tchécoslovaquie 1956, préface de Krzysztof Pomian, Bruxelles, Editions Complexe, 2005, absent des deux ouvrages

cités ci-dessus.

5 Alinverse la présence de la Croatie dans le groupe de pays d'Europe centrale nous semble moins fondée. Comme |'auteur le reconnait elle-méme la

et les circonstances constitutionnelle ou migratoire (5,2 % des Croates étaient partis en émigration et cela inquiétait la population, un phénomene
sans équivalent plus au nord) différent profondément des autres crises présentées.
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devint du 7 décembre 1954 au 14 novembre 1956 deux départements ministériels sépa-
rés. Le Ministerstwo Spraw Bezpieczersstwa (MSW) [ministére des Affaires intérieures]
comprenait la police normale et avait donc repris le nom du ministére de I'entre-deux-
guerres. Le Komitet do Spraw Bezpieczensstwa Publicznego (KdSBP) [Comité pour les
affaires de sécurité publique] devint le nouveau nom de la police politique. Puis le 14
novembre 1956 le MSW absorba la police politique ('ancien KdSBP). En Hongrie, Gyorgy
Gyarmati a montré la profondeur de la rupture entre la direction du parti et celle des
services de sécurité. Elle atteignit un stade impraticable a I'été 1956, le dialogue étant
rompu. Dans ce cas ce n'est pas la défection qui est mise en avant, mais le fait que
Rékosi et la direction avaient fait passer les services secrets pour les auteurs des crimes
staliniens qu’eux-mémes avaient commandités, au lieu de continuer de faire bloc et de
repousser l'essentiel des accusations comme jusqu’en 1955. Privé de I'appareil politique
qui suivait les mouvements d’humeur de la population, les directions politiques déstabi-
lisées par d'autres raisons dont des difficultés économiques associées a la I'industrialisa-
tion stalinienne — que n‘avait pas encore clairement remplacée une nouvelle politique
économigue — ont donc été logiquement fragilisées. Pour la Tchécoslovaquie, une décen-
nie plus tard, une crise d'une nature différente mais toujours entre direction du parti et
services de sécurité a pu étre observé par Duane Huguenin®. Il ne faut donc pas confon-
dre maintien de politiques répressives par I'utilisation des appareils policiers spécialisés
(par opposition a la police d'ordre publique) avec une prolongation de l'ordre stalinien.
Pour ce faire il faut savoir comprendre I'exercice de la menace politique par en haut dans
un cadre social et culturel global dont la cohérence doit toujours étre questionné.

Mis il y a plus. Quand on observe la durée des mobilisations effectives en Hongrie,
elle est supérieure dans l'aprés 4 novembre 1956 a ce qu‘a duré l'insurrection elle-méme’.
Et en Pologne l'agitation a duré aussi bien au-dela d‘octobre 1956. Donc au moins dans
les villes et les usines, mais aussi certains milieux intellectuels, se manifeste une soif d'auto-
nomie qui se traduit par la prise en charge, de facon historiquement exceptionnelle, de
nombreuses fonctions sociales par des citoyens restant usuellement plus passifs. On re-
trouve ce méme phénomene en Tchécoslovaquie un peu plus tard, ou avec Solidarnosc.
Or rien d'équivalent ne s'est produit apres 1989, méme s'il y eut des mobilisations et un
engagement relatif des populations. Ce détail sociologique et culturel doit servir la ré-
flexion historique. Comment ne pas l'associer, pour 1956, a l'identification des groupes
concernés avec la reconstruction de I'apres-1945 et au désir de réaliser une partie du
programme certes officiel mais jamais réellement envisagé du parti communiste (of-
ficiellement les conseils reposaient sur le peuple). A ce phénoméne il faut ajouter le fait

6 Les pratiques répressives de la Sireté de I'Etat tchécoslovaque dans les années 1960, thése soutenue a Paris 1 en 2009 sous la direction d’Antoine Marés.
7 Labibliographie est pléthorique. On peut, sur les points évoqués ici, consulter Matériaux pour I'histoire de notre temps, n° 83, juillet-septembre 2006,
«Budapest 1956 au prisme des nouvelles sources »,
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gue, dans les trois pays, d'important groupes, incluant ceux qui avaient été persécutées
pour des raisons qui leur échappaient, ne croyaient pas, jusqu’en 1956, que le communis-
me tiendrait longtemps. Aussi le sentiment d'absurde est clairement présent dans I'hu-
mour de I'époque. En somme, cet esprit public particulier fait défaut dans les analyses de
Lonnie R. Johnson.®

De notre point de vue, ces crises centre-européennes prennent leur place dans une
analyse qui met en avant I'importance des craintes relatives a I'existence de I'Etat et a sa
capacité a assurer la sécurité des populations. La culture de la sécurité préonée et prati-
guée par le pouvoir communiste sous Staline est entrée en crise tres nettement dans
deux pays. Et immédiatement, I'absence de ligne claire en cette matiére a eu des consé-
guences sur la capacité politique du pouvoir. De méme, on voit bien que les usages de la
sécurité par la culture sous la forme stalinienne sont moins efficaces que ce que I'unani-
misme de facade laisse croire. En regardant I'évolution des pratiques religieuses ou de
lecture par exemple, les huit années de stalinisme n‘ont pas suffi a faire oublier I'héritage
des générations antérieures et les espoirs de 1945. Ce qui amene a percevoir combien les
directions politiques, dont jai observé le fonctionnement surtout dans les décennies sui-
vantes, ont cherché a s'adapter a ces réalités. Il fallait démobiliser d’une part, boucher
certains horizons de I'autre, et surtout éviter la crise politique, devenue, dans cette région
— et la seulement — une sorte de menace endémique. Le phénomeéne de renoncement
au controle du temps et de maitrise des logiques dés le milieu des années cinquante, si
bien décrit dans la thése de Roman Krakovsky défendu en fin 2012 (L'espace et le temps
dans un régime autoritaire. La Tchécoslovaquie 1948-1989)°, a donc eu des conséquen-
ces particulieres en Europe centrale. Les tentatives de maitrise absolue y ont eu un écho
singulier, et les reculs des prétentions des pouvoirs communistes ont abouti a une délé-
gitimation trés forte dans des pays qui avaient eu un développement propre pré-com-
muniste qui les rendit rétifs au modele autoritaire a la soviétique et y produisit des accom-
modements spécifiques.

Dans ce cadre la question du rapport entre intellectuels critiques et parti se pose
aussi autrement qu'en URSS par exemple. S'ily eut bien des intellectuels critiques dans les
partis — sauf dans le cas de la Tchécoslovaquie aprés 1970 sans doute — jusqu’a 1989, ce
furent surtout les « professionnels » qui entrerent rapidement en contact avec des ho-
mologues occidentaux ou avec des revues techniques qui les informaient sur ce qui se

8 Voir lldikd Szabd, Ldthatatlan torténelem. Politikai anekdotdk 1942-2012 [Histoire invisible. Anecdotes politiques 1942-2012], Budapest, LHarmattan

9

Kiadd, 2013.

Pour la Hongrie voir Holger Fischer et Ferenc Szabadvary, Technologietransfer und Wissenschaftsaustausch zwischen Ungarn und Deutschland. Aspekte

der historischen Beziehungen in Naturwissenschaft und Technik [Transfert technologique et échanges scientifiques entre la Hongrie et I'Allemagne.

Aspects des relations historiques dans les sciences naturelles et la technique], Miinchen, R. Oldenburg Verlag, 1995, et Holger Fischer, Deutsch-unga-

rische Beziehungen in Naturwissenschaft und Technik nach dem Zweiten Weltkrieg [Relations germano-hongroises dans les sciences naturelles et la

techniquel], Miinchen, R. Oldenburg Verlag, 1999. On notera que la géographie est prise en compte dans chacun de ces volumes.
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passaient a I'Ouest. Cette circulation et les perceptions consuméristes, de méme que
I'attrait des devises occidentales sanctifié par les pouvoirs'® ont pris des formes singuliéres.
La contiguité joue aussi un role important. On peut supposer que dans les trois pays, la
perception, dans les milieux techniques, de l'ancrage dans la tradition occidentale et en
particulier germanique, est demeurée trés importante’.

Le sens a donner aux divisions internes des partis communistes au pouvoir s'impose
donc comme une question de premiere importance et évolutive. Et ce d'autant que,
comme on l'a vu brievement pour la crise de 1970 en Pologne, les Soviétiques pouvaient
tres bien signifier qu'ils navaient aucune envie d'apparaitre comme les acteurs des crises
intérieures de ces pays. Ce qui signifie que I'impression donnée en général d'un simple
face a face entre URSS et pays soumis a son influence ne recouvrait qu'en surface les
réalités de ces crises. 1956 en Hongrie et en Pologne auraient certes pu incarner les pre-
mieres grandes crises (méme s'il y avait eu juin 1953 a Berlin, nombre de révoltes dans des
camps, etc.), mais ce fut le point crucial ou la tutelle soviétique apparut comme définitive.
Lintervention a Prague, elle, marqua non pas la reprise en main soviétique sur la région
mais plutot les limites des capacités soviétiques a intervenir — ce que comprirent tres vite
les dirigeants polonais et qui fut une évidence dans le reste du bloc ot les voix nationales
s'éloignerent de plus en plus les unes des autres”. La question des relations entre parti et
intelligentsia offre donc un visage bien plus complexe que ce qui est présenté dans les
ouvrages cités plus haut. Or les années 1960-1970 sont aussi marquées par I'affirmation
politique de I'conomie nationale™ avec ce que cela entraine pour l'affirmation des élites
techniciennes sur un mode différent de ce qu'a connu I'URSS™. L'accent ne doit pas étre
mis uniquement sur les déplacements des lignes politiques diverses, mais sur le glisse-
ment social qui établit ces couches intellectuelles dans une position bien plus forte et
confortable aprés 1968 qu'auparavant. Certes l'optique tchécoslovaque, surtout dans les
milieux des lettres et des sciences humaines, peut faire oublier cette réalité. Mais elle
s'impose lors de I'examen des sociétés comme I'a montré Roman Krakovsky justement
pour la Tchécoslovaquie.

La crise polonaise mériterait une analyse approfondie. Nous nous contenterons de
soulever une question. Comment est-il possible de destituer le parti au pouvoir sans que
cela n‘apparaisse ? C'est pourtant ce qu'a fait le général Jaruzelski le 13 décembre 1981.
Avec l'accord des Soviétiques. Le parti communiste, l'avant-garde officielle — et

19 Voir P. Gradvohl, L'Europe centrale est-elle concevable ? ..., op. cit., p. 27.

" Thése dirigée par Antoine Mareés a Paris 1 et qui a reu en 2013 le prix d'histoire sociale de la Fondation Mattei Dogan : http://www.msh-paris.fr/
news/news/article/remise-du-prix-dhistoire-sociale-de-la-fondation-mattei-dogan-fmsh-2013/.

12 Voir Vojtech Mastny et Malcom Byrne, avec I'aide de Magdalena Klotzbach (éd.), A Cardboard Castle? An Inside History of the Warsaw Pact, 1955-1991,
Budapest, New York, Central European University Press, 2005.

13 Voir P. Gradvohl, L'Europe centrale est-elle concevable..., op. cit., p. 148 et sq.

14 Voir Jan KUBIK, « On variations of soviet-type modernity: why Poland did not have its own ITR progressives », pp. 195-201, Ab Imperio, 2103/1, mais
aussi l'article de Pal Tamas sur les spécificités de I'ingénieur soviétique dans ce méme numéro.
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constitutionnalisée sauf en Hongrie et en Pologne — a abandonné son réle dirigeant.
L'enquéte devrait passer par une recherche dans des archives qu'il n'a pas été possible de
consulter. Cas exceptionnel, elles relevent toujours du Conseil des ministres et non pas
des Archives des actes nouveaux ou de I'lPN. Lorgane qui prit le pouvoir en fin 1981
n'était toutefois pas un nouveau né. Le KOK (Komitet Obrony Kraju) [Comité de défense
du pays] a été institué le 18 février 1959%. Il a fonctionné pendant des décennies en pré-
paration d’une situation de guerre internationale. Avec |'état de guerre son statut chan-
gea brusquement. La proclamation de I'état de guerre avait donc pour but d'imposer
dans un cadre légal une forme de pouvoir contraire aux principes de I'Etat socialiste. Mais
la genese de ce changement de statut est étrangement mal connue. Et les études concen-
trées sur la répression ne rendent pas compte de la crise structurelle de légitimité qui
résulte de cette suspension institutionnelle qui dénia au Parti ouvrier unifié polonais tou-
te aptitude a se prétendre avant-garde surtout en bonne logique « socialiste ».

Nous en arrivons donc a une conclusion assez étonnante apres ce petit détour par
les crises qui ont marqué la région. Autant elles ont attiré beaucoup d‘attention sur elles,
notamment dans la littérature occidentale, autant elles restent assez mal comprises, ou
du moins leurs ressorts ne sont-ils pas si évidents a localiser. On peut bien sdr trouver des
relations avec la conjoncture économique. Mais cela suffit-il a expliquer en particulier les
formes prises par ces crises ? Certes leur déroulement a comporté beaucoup d‘éléments
qui ont suivi un cours incertain. Rien n'était écrit d'avance et la tendance dominante
a donner du sens en fonction de I'issue finale trouve ici ses limites. La fin du communisme
soviétique, malgré le maintien du frére chinois, a transformé le statut social de ces crises.
Avec le temps qui passe, on en arrive parfois a la négation d'une bonne partie des réalités
de ce temps révolu. En effet, I'enthousiasme ouvrier qui s'est traduit par des conseils
ouvriers, des initiatives culturelles, etc. n'est plus aujourd’hui un theme ou se joue I'iden-
tification avec des héros martyrs. La cause est trop éloignée et dérangeante pour les
discours centrés sur la seule nation. Mais ce n'est guére une raison pour négliger ces di-
mensions.

Plus intéressante encore est la difficulté a comprendre la culture politique du pouvoir
communiste en général et polonais en particulier. La question habituellement posée, la-
quelle a connu par exemple en 2009 une phase judiciaire, est celle de la trahison du gé-
néral Jaruzelski, ou au moins de ['illégalité de sa prise de pouvoir et par suite de sa res-
ponsabilité personnelle dans certaines dispositions répressives. Mais comment pouvoir
traiter ainsi une situation alors que le KOK fonctionnait depuis si longtemps et que la pré-
paration de I'état de guerre était Iégale ? La légalité n'est d'ailleurs pas ici affaire de recon-

15 Voir Aleksander Kochanski, Polska 1944-1991. Informator historyczny. Tome Il, Wazniejsze akty prawne, decyzje i enuncjacje paristwowe (1957-1970)
[Pologne 1944-1990. Informateur historique. Tome Il. Principaux documents Iégaux, décisions et proclamations gouvernementales], Warszawa,
Wydawnictwo Sejmowe, 2000, p. 150.
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naissance morale ou politique mais d'outil de mesure des difficultés du systéme a respec
ter ses propres regles officielles ou méme officieuses. Il faut souligner que la continuité
de I'Etat n'est pas un vain mot et que la question des institutions similaires dans les autres
pays n'a pas été posée. Cest dire que l'approche par la culture de la sécurité a une vali-
dité qui dépasse notre période. Et I'analyse des crises du communisme centre-européen
permet de la justifier encore plus aisément.

Et si on prend conscience que la perception des institutions de sécurité est en soi un
sujet délicat et mal traité, il est donc impératif de s'interroger sur le temps et I'espace en
Europe centrale pendant le court vingtieme siecle a I'aune de constructions légales et
étatiques incohérentes, générant des historicistants. Charles Kecskeméti, en s'interrogeant
sur I'Europe centrale en 2004%, présentait une géographie des archives publiques des
Ftats communistes européens montrant bien I'importance des différences entre les mo-
déles soviétique ou roumain et Iévolution des Etats d'Europe centrale. Il insistait aussi sur
le fait que la rupture Est-Ouest est moins absolue dans les années communistes que ce
qui est généralement admis. Ce faisant il contribuait a encourager les recherches sur les
cultures et cultures politiques spécifiques y compris dans des périodes plus récentes que
ses terres de prédilection. Mais il est aussi une des voix qui appelle a une histoire qui re-
fuse de servir d'outil de légitimation politique, et pour un contemporanéiste spécialiste de
I'Europe centrale, c'est la encore un message d'une actualité malheureusement criante.

16 Voir C. Kecskeméti, Pour comprendre I'histoire de I'autre Europe. Recueil d’essais, Paris, Honoré Champion, 2011, « L'Europe centrale existe-t-elle ? »,
p. 13-31, repris de Comma, 2004, n° 3-4, pp. 51-61.
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EGY KUTATAS DILEMMAI ES NEHEZSEGEI

KORMENDY LAJOS

Egy esszé elézményei

Amikor megkaptam a felkérést, hogy irjak cikket a Kecskeméti Karoly tiszteletére
megjelend kétetbe, Gszintén szdlva zavarba jottem. Evtizedes baratsag fliz Karolyhoz,
nem volt kérdés, hogy eleget teszek a kérésnek, de nem volt kézirat a fiékban, amit el6-
vehettem volna. Bar kozel egy esztendeje dolgozom egy kutatasi téman, a hat évre ter-
vezett munkanak olyannyira az elején jarok, hogy nemigen merek a nyilvanossag elé allni
az eredményekkel. Némi lamentalas utan egy esszé irasa mellett dontdttem, mely vazol-
n& ennek a kutatasnak a fontosabb csomdpontjait, dilemmait és nehézségeit. (Es nem
mellékesen igy jobban védve leszek a tudomanyos kritikék ellen.)

Mivel az esszé sokkal személyesebb hangvételli, mint egy szigortan vett tudomanyos
tanulmany, engedtessék meg, hogy néhany szubjektiv hattér-informaciot osszak meg az
olvasoval.

2012 augusztusaban kdzel 38 év levéltari szolgalat (egy munkahelyen!) utdn nyugdijba
mentem, és (kdz)feladat nélkdl maradtam. Levéltaros vagyok, ezt a terlletet ismerem
legjobban, a volt munkahelyem azonban nem tart igényt a tudasomra és tapasztalatom-
ra — én ezt zokszé nélkll tudomasul vettem. Szellemi ember évén nem maradhatok
szellemi feladat nélkdl, levéltartant azonban nem érdemes mivelni gyakorlati kapocs nél-
kdl, kiildbnben a buzgd szakember kdnnyen egy elavult szakmai rezervatumban taldlja
magat. Uj feladat utan kellett néznem, amit — az igazat megvallva — nem volt nehéz meg-
talalnom.

Fvtizedek 6ta foglalkoztat a kérdés: mi az oka annak, hogy egyes régiok, orszagok,
népek gyorsabban fejlédnek, mig masok képtelenek kitdrni az elmaradottsagbél? Miért
fvelt fel Ustokosszerlen Japan, Dél-Korea, Tajvan, Hong Kong palyaja az elmult 60 évben?
Az utobbi idében pedig Kinaé? Minek tudhatd be Afrika altalanos kudarca a gyarmati
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sorbdl valé megszabadulas utan? (Ennek is van mar fél évszazada.) Ugyanezek a kérdések
a tavolabbi multra is alkalmazhatdk: mi volt az dkori gorégok titka, minek volt készénhe-
t6 az itdliai varosok felemelkedése és fénykora a 11-16. szézadban? Miért Anglia lett
a vildag mihelye a 18-19. szézadban, miért lett Amerikaé a 20. szazad? Miért kiséri Ma-
gyarorszagot immar fél évezrede (egy révidebb periddust leszamitva) az allandé kudarc
és periférialis szerep?

A kérdés persze nemcsak engem izgat, hanem évszazadok 6ta foglalkoztatja a gon-
dolkodokat kilonbdzé szinteken, kilonbdzé aspektusokbdl (a fejlédés, a modernizacio,
a civilizaciok életciklusa stb.). Néhany nagy, illetve jelentds gondolkodd a hosszu sorbdl:
Karl Marx, Max Weber, Oswald Spengler, Arnold Toynbee, Samuel Huntington, Francis
Fukuyama. Nincs olyan ambiciém, hogy Weberrel vagy Toynbee-vel félvegyem a ver-
senyt, ennél sokkal szerényebb a célkitlizésem. A kérdéskor egy kisebb szeletét valasz-
tottam ki, és azt prébalom megvizsgalni, hogy mi a szerepe az individualizmusnak az
eurépai kultdraban, milyen utat jart be, mennyiben befolyasolja a helyzetét, allapotat
kUlonésen a 20. szazad masodik felében?

Minden mindennel dsszefligg

254

Bérmennyire is lokalizalni kivantam a vizsgalando kérdést, mar az anyaggyijtés elsé
honapjaiban belelitkéztem egy szinte megoldhatatlannak t(ing problémaba: mivel az
individualizmusnak az egész tarsadalomra gyakorolt hatasat kell vizsgalnom, szinte min-
denhez kellene értenem. Bar elég széles az érdeklddési kdrom, mégsem vagyok torté-
nész (azon belll: mlvészettdrténész, gazdasagtorténész, kulturtorténész, tarsadalom-
torténész, okorasz, kozépkorasz, a felvildigosodasra szakosodott kutatd stb.), filozdfus,
esztéta, szocioldgus, szocidlpszicholdgus, teoldgus, jogtudds, kbzgazdasz, politologus,
hogy csak a legfontosabbakat soroljam fel. (Az is igaz, hogy mas, hasonld témaval fog-
lalkozé kutatdk sem polihisztorok.) Viszont a kivilallésagnak is vannak elényei, mert in-
nen jol lathatd a szakemberek gyakori szakmai vaksaga: az elfogadott szabalyok és
modszerek nemcsak a tudomanyossag zalogai és az ellenérizhetéséqg biztositékai, ha-
nem egyben korlatok is, és ha a kutatdk atcsisznak a rutinba — nem ritka eset —, akkor
kimondottan csélatasrol beszélhetlink.

A mindentudasra vannak j6 példak a kézelmultbdl is. Francis Fukuyama A nagy szét-
bomlas cim kit(in6 kényvében a nyugati tarsadalmak 20. szdzad méasodik felében beko-
vetkezett tarsadalmi valsagat (kozosségek szétesése, csaladok felbomlasa, blindzés ndve-
kedése, elidegenedés, a politikai berendezkedés hanyatlasa stb.) az ipari tarsadalomnak
a posztindusztridlis korba valé dtmeneteként fogja fel, atmenettel jaré zavarnak, amin
vélhet&en tul fognak 1épni. (A kényv 1999-ban jelent meg, a pozitiv jeleket a szerzé mar
az évtized elejétdl latni vélte.) Impondlé az amerikai politolégus tajékozottsaga, ahogy

KORMENDY LAJOS
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a bioldgiai kutatasoktél kezdve a gazdasagtorténeten keresztll a kriminolégidig beza-
réan sorolja az adatokat — talan tul sokat is.

Mas uton jar Niall Ferguson brit térténész (Civilizacid. A Nyugat és a tébbiek. Buda-
pest, 2011), aki képzettségének megfeleléen torténelmi taviatbdl vizsgdlia az eurdpai
civilizacio (az eurdpai globalis hatalom) 6 hajtoerdit a térténelemben: a versenyt, a tu-
domanyt, a tulajdont, az orvostudomanyt, a fogyasztast és a munkat. Az érvelése fi-
gyelemre mélt6, az adatok tiszteletet parancsoldk, bar arra a szzmomra fontos kérdésre
nem ad valaszt — lehet, hogy ez nem is volt a célkit(izése —, hogy ezek a hajtéerék miért
éppen Europaban alltak dssze.

Az alaphipotézis

Egy kutatas inditasanak altalaban el&feltétele egy hipotézis, ami alapjan a kutato el
tud indulni. Ha j6 a hipotézis, akkor a feltart tények, adatok azt alatamasztjak, ha nem,
akkor elvetendd. (Most ne térjink ki arra a nem is olyan ritka esetre, amikor a kutaté az
ellentmondo adatokat nem veszi figyelembe, magyaran elhallgatja.) Az én alaphipotézi-
sem leegyszer(sitve roviden osszefoglalhatd: az eurdpai civilizaciét az individualizmus
tette naggya, és a tulhajtott individualizmus teszi tonkre.

Bar nem hangzik nagyon tudomanyosan, de évtizedek alatt megélt személyes tapasz-
talataimbdl szlirtem le ezt a tételt, miutan lattam, hogy mennyi er§ akadalyozza a javi-
tast, a fejlédést, hany j6 kezdeményezés futott zatonyra a munkahelyemen, hany hosszu
évek munkajaval létrehozott projekt halt el hatalmi presztizs, a kultira megvetése vagy
egyszerlen emberi kisszer(iség, ostobasag, irigység, lustasag miatt! A igazat megvallva
mar vagy 15 éve ebbdl kiindulva prébalom értelmezni a vilagbol és a kornyezetembdl ram
zUdulé informacidkat, benyomasokat. Eddig nem rendUlt meg az alaphipotézisem, igaz,
a részletekben — ahol, tudni illik, az 6rddg lakozik — sokat finomodott, de ezt egyaltalan
nem banom, mert nem szeretnék megragadni az egyszer( kinyilatkoztatas talajan.

A tények és a trend

Az eurépai (vagy tagabb értelemben: a nyugati) lemaradast, megmerevedést lehet
szimplan gazdasagi kérdésnek tekinteni, sokan igy is teszik, mert a folyamat szembesz6-
ké és jol dokumentalhatd adatokkal: a mult szazad kézepe 6ta megallithatatlan a kelet-
azsiai orszagok gazdasagi expanzidja. Japan kezdte a sort a hatvanas években egyszer(
fogyasztasi cikkekkel — az id6sebb generacié még jol emlékezhet a tranzisztoros radiok
aradatara —, majd sorra kdvetkeztek az egyre szofisztikaltabb termékek: videok, fényma-
solok, orak, fényképez&gépek, szdrakoztatd elektronikai eszkdzok, autdk, haztartasi esz-
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kozok, szamitdégépek, okostelefonok és egyéb szamitastechnikai eszkdzok. Az eurdpai
cégek vagy teljesen eltlintek a sorolt termékek piacairdl, vagy erésen a hattérbe szorul-
tak. Az USA jobban ellenallt a nyomasnak, féként a szamitastechnikai iparanak koszon-
hetéen. A hardver tekintetében azonban mar a multé az amerikai dominancia, egyre
tobb fontos alkatrész késziil Azsidban, a gyartas (8sszeszerelés) mar régéta ott torténik,
példaul a vilagsikert jelent Apple okostelefonokat is ott gyartjak. Jellemz6 eset: a Lenovo
kinai cég 2005-ben atveszi az IBM évek 6ta veszteséges személyiszamitdbgép-gyartasat,
tovabbfejleszti, par év alatt nyereségessé teszi, és immar a sajat neve alatt forgalmazza
a vildg masodik legkeresettebb komputereként.

Az eur6paiak évtizedekig azzal nyugtatgattak magukat, hogy az azsiai olcsé és szor-
galmas munkaeré tdmegarut allit eld, a technikai, tudomanyos tudas itt van ezen a kon-
tinensen. Mar rég nem igaz ez a tézis. Egyrészt Japanban, Hongkongban, Szingapurban,
Dél-Koreaban vagy Tajvanon mar nem olcsébb a munkaerd (és nem alacsonyabb az
életszinvonal), mint Nyugat-Europaban vagy Eszak-Amerikaban. (Természetesen orsza-
gonkénti eltérések azért vannak.) Masrészt a Sony, a Panasonic, a Toyota, a Canon, az LG,
a Samsung és a tobbiek mar hosszu évek 6ta a fejlesztés élvonalat jelentik, és Ujabbak
csatlakoznak ehhez az élbolyhoz, mint a kinai Huawei vagy a ZTE.

2008 6ta az eurdpai és az amerikai sajté tele van a valsagrol szolé hirekkel, ennek vi-
szont szinte nyoma sincs Azsiaban, illetve legfeljebb azért aggodnak, hogy a nyugati pi-
acok 6sszesz(ikulése miatt alacsonyabb lesz a fejl6dési Gtem naluk, mert kevesebbet tud-
nak exportalni. Félreértés ne essék, nem akarom idealizalni az 4zsiai orszagokat, ott sem
minden tdkéletes, ott is vannak valsagok, ott is van stagnalas, de a trend mar évtizedek
Ota egyértelmd, és nem a Nyugatnak kedvez. Annak ellenére nem, hogy — utalva az
alaphipotézisre — ott is az individualizmus gyors térnyerését allapitjak meg a kutatok, igaz,
annak szintje még most is sokkal alacsonyabb, mint a Nyugaton.

A jelenleg is tarté valsag mast is a felszinre hozott: a Nyugat egyre nagyobb pénzigyi
kiszolgaltatottsagat a tavol-keleti (és kisebb mértékben a kozel-keleti) hitelez6ktél. Az
USA éllamadossaga kozelit a 17 billio dollarhoz. A BBGn tavaly lattam egy riportfimet
Nagy-Britannia és Kina gazdasagi és pénzigyi fejlédésének dsszehasonlitasardl. A film
konkluziéja: az utdbbi 20 évben a britek emelkedd fogyasztasat egyre nagyobb mérték-
ben finansziroztak hitelbdl, a hitelek egyre névekvd részét pedig tavol-keletiek nydjtottak.
Ugyanez érvényes az USA-ra is. Hasonl6 a helyzet az eurdpai kontinensen, bar a képet
szinezi, hogy Eurdpaban a hitelforras és a felnasznalok kézott hiizédik egy belsé hatarvo-
nal is Eszak- és Dél-Europa kozott.
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A kovetkezmények

Az okok

Ha az elbbi tényeket sorra vesszilk, 6sszedll a logikus sor: ha egy régié évtizedek 6ta
tobbet fogyaszt, mint amennyit termel, akkor a hidnyzé pénzt valahonnan koélcson kell
kérni. Ha egy masik régional forditott a helyzet, azaz egyre tébb pénze van, és hajlandé
is kolcsdnadni, akkor kialakul egy pénzlgyi figgés. Ez tortént, évtizedekig Japan volt
a legnagyobb hitelezd, az utdbbi években mar Kina, direkt vagy attételes moédon. A fak
azonban sosem nének az égig, ez nem mehet a végtelenségig igy, barmennyire is bizony-
gatjak ezt egyes nyugati kbzgazdaszok.

Az 6t évvel ezel6tt szikségszerlien bekdvetkezett valsag tdmegek elszegényedését
hozta magaval, és rengeteg egyéni tragédiaval jar. Az egész hitelvalsagként indult, majd
atcsapott gazdasagi és tarsadalmi valsagba. Nyilvanvald, hogy a nyugati orszagok hitelre
épul6, egyre ndvekvd fogyasztast sarkalld modellie nem miikodik tovabb. A politikusok
— kézgazdaszok és tarsadalomtuddsok tamogatasaval — kilonb6zé mdédszerekkel pro-
baljdk enyhiteni vagy orvosolni a bajokat. Ezek féként megszoritasokbdl (elkerllhetetle-
nek) vagy pénztechnikai megoldasokbdl (addssagok leirdsa, Uj pénzigyi alapok létreho-
z&sa) allnak, és szemmel lathatolag nem vezetnek eredményre. Ertetlenil allok a legujabb
javaslatok el6tt, melyek szerint elég a megszoritasokbdl, és 6sztdnzd politikat kell beindi-
tani (beruhazasok, fogyasztas — mindez rengeteg pénzbe kerl), magyaran folytassuk ott
és Ugy, ahogy eddig. Nem kell Nobel-dijas kdzgazdasznak lenni, hogy beldssuk: egy hitel-
valsagot nem lehet Ujabb hitelekkel orvosolni, illetve ez mar kézéptavon is 6ngyilkos po-
litika. (Engedtessék meg, hogy az Un. unortodox gazdasagi politikarél most ne ejtsek
sz6t, csak réviden annyit: ez mar rovid tavon is teljes kudarc.)

Nem nehéz megjésolni a j6vét. Ha a trend folytatédik (és miért ne folytatddna, semmi
sem utal arra, hogy fordulat fog bekévetkezni), akkor a Nyugat 6sszességében elszegé-
nyedik, ki lesz szolgaltatva a fejlettebb és gazdagabb régidknak, az allandé belsé feszilt-
ségek pedig komoly konfliktusokat fognak okozni. Itt meg is alinék a joslassal, mert nem
vagyok proféta.

Sokféle magyarazatot olvashatunk a valsag okaira.

A baloldalon elsésorban a neoliberdlisok (méas széhasznélatban: a neokonzervativok)
altal preferalt irracionalis kapitalizmmust karhoztatjak — nem minden alap nélkul. Ha kény-
velési bravurokkal, adéoptimalizalassal tdbb profitot lehet termelni, mint j& termékkel,
akkor a gazdasag rosszul teljesit, a szabalyozok rosszak, és a pénz egyre kevésbé tolti be
az értékmérd szerepét. Ha Uj cégeknek, melyek révid térténetik soran csak vesztesége-
ket termeltek, a tézsdei arfolyamuk mégis sokszorosara emelkedik, akkor gazdasagilag
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indokolhatatlan tdmegpszichdzissal allunk szemben, amelynek eredménye csak dssze-
omlas lehet — lasd az Un. dotcom-Iufi kipukkanasat 2000-ben. Ha a pénzigyi eszkdzok
(mUiveletek) dncéluva valnak — lasd példaul a piramisjaték-szerten felépiild viszontbiztosi-
tasi rendszert vagy a tézsde gazdasagi alapfunkcidjaval tokéletesen ellentétes un.
shortolasi miveleteket (@amikor egy részvény arfolyamesése hoz nyereséget, tehat nem
a fejl6d6képes vallalatokat latjak el tbkével, hanem a rosszakat) —, akkor sulyos szabalyo-
zasi probléma all fenn, és a pénzigyi rendszer diszfunkciondl. Ha veszteséges nagy cégek
vezet& menedzserei is eurd- vagy dollarmillios juttatasokat (bénuszokat) kapnak, akkor
a munkaértékeléssel és -6sztonzéssel komoly bajok vannak. Mindezek pedig térténtek az
egyre nagyobb (gazdasagi) rugalmassag és szabadsag nevében, és az utdbbi szorosan
kapcsolddik az individualizmushoz.

A jobboldal panaszlistaja is megszivlelhetd: szamos orszagban merev a szabalyozas és
a munkaerépiac (még a rosszul dolgozdkat sem lehet vagy csak nehezen lehet — sulyos
kartalanitas utadn — elbocsatani), oriasi az allami blrokracia, atlathatatlanok és diszfunk-
cionalisak az elosztasi és tamogatasi rendszerek (példaul Magyarorszagon az utasok tobb
mint 70%-a kedvezményesen vagy ingyen utazik a vasuton), egyre réviddl a munkaidé
(Németorszagban és Franciaorszagban szamos szektorban joval heti 40 éra alatt vannak,
mikdzben a Tavol-Keleten minimum tiz éraval tdbbet dolgoznak), egyre motivalatlanab-
bak a dolgozdk. Més jelleggel, de tobb jelenségnél itt is folsejlik az egyén érdekeinek
el6térbe allitasa vagy védelme a kdzdsség rovasara.

Ha a 2008 ¢6ta tartd valsagot féként a neoliberalis politika kudarcanak is tekintjuk, ne
felejtstk el, hogy a hetvenes években is volt egy mély krizis szamos nyugati orszagban,
akkor a tobb évtizede meghatarozd szocidldemokrata-szocialista politika merevedett
meg és volt képtelen kezelni a halmozédd problémakat. Ekkor j6tt Margaret Thatcher,
valamint Ronald Reagan, és megindult a gazdasagi fellendilés, a fentebb vazolt lemara-
dasi trendet viszont ez sem valtoztatta meg. Most vélhetéleg baloldali kurzus jon sok
orszagban, mert a politikai inga mozgasabdl ez kdvetkezik.

A politika — mind a bal-, mind a jobboldal — a maga korlataival hosszu tavon képtelen
megakadalyozni a gazdasagi leszakadast, a tarsadalmi problémak megoldasanal pedig
szinte teliesen eszkdztelennek tlinik. Az elmult Gtven évben odriasit fejl6dott a tudomany
és a technika, tehat sokkal tdbb és hatasosabb eszkdz all a rendelkezésiinkre, hogy pél-
daul az orszagon bellli szegénységet jelentésen csdkkentsik. Nemcsak nalunk, Magyar-
orszagon nem sikerUlt ez, hanem Franciaorszagban vagy Amerikdban vagy Anglidban
sem. (A Tavol-Keleten viszont komoly eredményeket értek el ezen a téren is.)

Az okok sokrétliek és 6sszetettek, nem lehet egy kdnyvben, még kevésbé egy esszé
keretében a kérdést megoldani, egyébként sem hiszem, hogy a zsebemben &rizném
a bolcsek kdévét. Az biztos, hogy az okok a tarsadalmi folyamatok mélyén rejtéznek, olyan
strukturakban, melyeket a politika nem tud elérni, azok csak nagyon lassan, hosszu évti-
zedek, esetleg évszazadok alatt valtoznak: az emberek hitében, gondolkodasaban a vi-
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lagrol és dnmagukrol, az értékeikben. A hires francia Annales-kor torténészei ezeknek
a mélystruktiraknak az idésikjat nevezték hosszu idétartamnak (lonque durée).

Ebbe a kategoéridba tartozik az individualizmus, és nem lehet kétség afel6l, hogy
a 20-21. szazadban alapvet&en ez hatarozta/hatarozza meg az eurdpai ember gondol-
kodasat.

Az individualizmus

Maga a definicio is eléggé problematikus, filozéfusok, térténészek, szocialpszicholo-
gusok és szocioldgusok prébaltak meghatarozni tdbb-kevesebb sikerrel az individualiz-
mus lényegét. Egyszer(sitve a dolgokat elmondhatjuk, hogy az individualista felfogas
autonom személyeket feltételez, és az egyéni célokat, sziikségleteket fontosabbnak tart-
ja, mint a kdzosségieket és a kdzdsség iranti kotelességeket.

Kétségtelen tény, hogy az eurdpai civilizacidban hosszu tavon megfigyelhetd az indi-
vidualizmus fokozatos térnyerése. Vannak mérfoldkovei ennek a folyamatnak: a klasszi-
kus gorog kultdra, a reneszansz, a reformacio, a felvildgosodas, a 18—19. szazadi forradal-
mak (francia, amerikai, ipari, tudomanyos), valamint a 20. szazad masodik fele. Persze
nem egyenes vonalu a valtozas, voltak, vannak nagy visszaesések, elég csak a 20. szazad
két kollektivista riletére, a fasizmusra és a kommunizmusra utalni. Bar a dolog nem
annyira egyszer(, mert a két totalitarius berendezkedés féként politikai nyomasra létre-
hozott alkdzosségekre éplilt, és amint ez a nyomas megsz(int, a kdzosségeik is azonnal
eltlintek. (Gondoljunk példaul a naci vagy a kommunista partok sokmilliés tagsagara, de
akar az ifjusaqgi vagy terUleti szervezeteikre, vagy a szakszervezeteikre.)

A torténeti kép azonban bonyolultabb, mint gondolnank, tébb kutaté kétségbe von-
ja a tul egyszer(i sémakat. Példaul Alan Macfarlane angol térténész, aki Az angol indivi-
dualizmus eredete cim( kdnyvében tuddstarsaitél eltéréen nem egy-eqy elszigetelt for-
rasbol — példaul dnéletrajzbdl, prédikaciokbdl, kronikabdl — vonja le a kdvetkeztetéseit,
hanem az Anglidban a 13. szdzadtél nagy szamban fennmaradt, az egyszer(i emberek
mindennapi életét jol tikrézé anyakdnyvek, peres jegyzékonyvek, szerz6dések, végren-
deletek stb. alapjan. A forrdsok meggy6zéen bizonyitjak, hogy a 13. szazadi Anglidban
szinte minden olyan tényezé megvolt, ami individualizmust feltételez: a ,,modern” féldtu-
lajdonlas dominans volt, az arutermelés és a piac virult, a tarsadalmi mobilitas erés volt,
a nagycsalad és a falukdzdsség pedig hianyzott vagy gyenge volt. De emlithetem két ki-
emelked6 torténész Jacob Burckhardt és Johan Huizinga ,vitdjat” is. A svajci tudos sza-
mara az individualizmus kibontakozasa volt a reneszansz lényege, a holland térténész
szerint ez legfeliebb a reneszénsz egy vonéasa volt sok kozul.

Az individualizmus szorosan kapcsolédik a modernitashoz. Heller Agnes és Fehér Fe-
renc szerint (A modernitas ingdja, Budapest, 1993) a modernitas allandé tagadast, valto-
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zast és konfliktusokat feltételez, ez a folyamat azonban nem rombold, hanem épitd, ami
biztositja a modernitas dinamizmusat. A modernek mindent megkérdéjeleznek, Ujat, job-
bat akarnak, egyetlen intézmény sem tabu, mindent ellendrizni kell, a végsé hivatkozasi
alap pedig a szabadség és az élet. A modernitas minden terileten egyfajta ingamozgast
végez, igy az individualizmus és a kollektivizmus kozétt is. Példaul a felvildgosodas fel-
bomlasztotta a vilag egységét, szubsztanciajat, és az Uj vilagrendben csak az individuu-
mot ismerték el mordlis, gazdasagi, politikai tekintélynek, a kezdeményezés forrasanak.
Erre az dnrombold szélséségre volt a valasz: a kommunizmus marxi koncepcidja.

A hasonlat szellemes és jol szemlélteti a torténelmi mozgasokat, azonban az épit6
valtozasokat és konfliktusokat, az dllandé dinamizmust mar kétkedve fogadom. Fukuyama
az elébb emlitett kdnyvében 400 oldalon keresztil sorolja az ennek gyakran ellentmon-
do6 tényeket. A tarsadalmi deviancia névekedése és/vagy magas szinten valé stabilizalo-
dasa, a csaladok szétesése, a termékenység zuhanasa, az allam iranti bizalom és az oktatas
gyors hanyatlasa stb. inkabb egy tarsadalom felbomlasarél, mint dinamikus modernizalo-
dasarol tanuskodik. Persze ezt is torténelmi tavlatbdl kell szemlélni, és lehet mondani,
hogy az inga el6bb vagy utébb visszalenddl. (Az amerikai szerz6 is ebben reménykedik.)
Mindenesetre szamomra nyilvanvald, hogy hosszu (t6bb évszézados) tavon egy, a fizika
torvényeinek ellentmondé kilénleges ingamozgast latunk: az individualista oldalon egy-
re nagyobbak a kilengések, a kollektivista oldalon pedig egyre kisebbek.

Az individualizmusnak szamtalan arca van, a hatasai pedig a tarsadalom, az emberi 1ét
minden szegmensében tetten érheték. Terjedelmi korlatok miatt engedtessék meg, hogy
a sok vonas kozll csak egyet fejtsek ki egy kicsit részletesebben: azt, hogy mit eredmé-
nyez, mennyire kontraproduktiv a tulhajtott modernitas és dinamizmus a gazdasagban,
a tarsadalomban és a kulttraban, és mindez hogyan fligg 6ssze az individualizmussal.

Az individualista ember alapvet6 jellemvonasa az autondmia, az ezzel jaré egyediség
és Ontudat, a koérnyezet (a vilag) megvaltoztathatdsagaba vetett hit és az Ujra valod torek-
vés — ezek a zdlogai a fejlédésnek/haladasnak. Nem mindegy azonban, hogy milyen
a mérték.

A 21. szazad modern tarsadalmat mar az 6nmagaért vald dinamizmus jellemzi. Az Uj,
a valtozas mitosza mar dogmava valt, és egy Ujitasi, valtoztatasi spirdlba hajszolja az eu-
ropai embert, aki— a globalizacié idején — mar nem csak eurdpai. A hajsza az élet minden
terUletén jelentkezik: a gazdasagban, ahol csak névekedni vagy tonkremenni lehet, az
ebbdl kinbvé fogyasztdi tarsadalomban, ahol a régi avittnak és eldobanddnak szamit,
a rekldm-, a szérakoztato- és a kommunikaciés iparban, ahol mindennap gércsésen Ujat
akarnak produkalni és mindent fokozni probalnak. Ezt a jelenséget személyesen altalaban
Ugy éljik meg, hogy rohan az id, és valéban, minden sokkal zaklatottabb és gyorsabb.
A hirek a tévében (még a BBGben is) egyre révidebbek, a termékek fizikai és erkolcsi
élettartama dramaian csokken, a sebesség, legyen az virtudlis vagy fizikai (példaul internet
vagy kozlekedés) allanddan névekszik.
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Sulyos tarsadalmi kévetkezményei vannak ennek a tulhajtott dinamizmusnak. A mo-
dern ember mentalis-pszichikai tulterheltsége kbzismert és aggasztd kdvetkezmény. Ke-
vésbé ismert, hogy mindez altalaban is a tartalom kilresedését és a forma gy&zelmét
hozta el: a dolgokbdl eltlinik a mélység, és minden felszines, sekélyes lesz, illetve hogy
a mennyiségi ndvekedés a minéség rovasara kovetkezik be.

Az autéiparban az Uj modellek kibocsatasa egyre gyorsul. Mig 20-30 éve tizévente 2-3
Uj modell jelent meg, manapsag mar évente legalabb 10 (Gorden Wagener, a Mercedes
16 tervezéjének nyilatkozata a HVG-nek, 2013/16. szam). A Toyota 2010-2012-es visszahi-
vasi hulldamat, ami ennél a markanal kordbban nem tapasztalt minéségi hibakra utal, en-
nek a hajszanak tulajdonitjak a szakérték. Az aruk élettartama azért révidul, mert a fizikai
tartossagot az erkolcsi elavulashoz igazitjak, azaz csokkentik, a felpdrgetett Ujracserélési
ciklusban pedig nem érdemes tartds termékeket késziteni.

Az elmélyiilt munka idépocsékolasnak tlnik. Minél hamarabb kell eredményt produ-
kalni. A gazdasagi életben a révid tavon latvanyos, de hosszu tavon karos déntések elsza-
porodasat (és az ezzel jard valsagokat, csddoket) azzal magyarazzak, hogy a menedzse-
reknek minden negyedévben javuld statisztikakat, és egyre névekvd arfolyamokat kell
elérnitk, a javadalmazasuk is ehhez kétott. Ennek egyik kindvése a fentebb emlitett bot-
ranyos bonuszpolitika, a manipulalas, kozmetikazas és csalas és az ezzel kéz a kézben jard
latszateredmény-hajsza, a gyors, latvanyos meggazdagodast elésegité technikak elétér-
be kertlése (shortolas, hedge fundok).

Az allando informaciodzon és valtozas miatt a tudas is 6hatatlanul felszinesebb lesz.
,Nem elég tudni, a tudast (azaz 6Gnmagadat) el is kell tudni adni!” — szdl a j6l ismert szlo-
gen. Manapsag a hangsuly mar mindenképpen a prezentacion, az eladason van. Aki
foglalkozott Uj munkaerd felvételével, ismerheti, hogy milyen semmitmonddak a mostani
sablonos ,életrajzok”, motivacios levelek. Az &nmagunk eladasanak ipara keletkezett:
ezrével szlletnek a konyvek, tréningek arrél, hogyan kell életrajzot irni, viselkedni egy al-
lasinterju alatt, mit és hogyan kell mondani a kérdezének. A felszinesség — valamint az
ezzel jar6 manipulalds és hazugsag — legjobban a showbizniszben érhetd tetten, de en-
nek részletezése messze meghaladna irasom sz(ikre szabott keretét.

Persze vannak olyan tényezdk, melyek a minéségromlas és a felszinesség ellen hatnak
— példaul az éles konkurenciaharc, de ez sem egyértelm(, mert a verseny gyakran az ,j
terepen”, Uj feltételek mellett folyik, azaz a negativ tendenciat erdsiti —, viszont &sszesség-
ben nem tudjak ellensulyozni a f6 trendet.

Frdekes modon nyilvanul meg a talhajtott dinamizmus a miivészetek terlletén. Még
ma is csodaljuk az dkori épuletek maradvanyait, a kdzépkori katedralisokat, oltarképeket,
tobbnyire mégsem ismerjik az alkotdmiivészeket, mert nem tartottak fontosnak, hogy
onmagukat el6térbe dllitsak, azaz hogy a nevik fennmaradjon, vagy a kozdsség nem
toleralta (volna) ezt. Mivészettorténészek késhegyig mend vitakat folytatnak arrél, hogy
egy-egy nem szignalt kozépkori vagy reneszansz festmény melyik nagymester miihelyé-
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ben készllt, illetve hogy a mester vagy a kovetdi készitették-e. De mondjuk a 17-18.
szazadi képeket nézve is nagy egyontet(iség allapithaté meg egy-egy korszakon, stilus-
iranyzaton belul.

Nem igy a 20-21. szazadban: a stilusok, az iranyzatok egyre ,halvanyulnak”, és egyre
er6sebben atit az individuum. Egyre erdsodik a kulénbdzés vagya és az ezt szolgald
gorcsos Ujitasi kényszer. A legegyszeribben és legnyilvanvalobban Ugy lehet Gj egyéni
stilust kialakitani, ha a m{vész megkérddjelezi az eddigi formakat, s6t néha az alapszaba-
lyokat is, erre mondjak, hogy az illetd ,feszegeti a mlfaj hatdrait”. A festészetben eltorzul,
majd eltlinik a figura, néha a festék is — helyette vannak kilonb6z6 applikaciok —, a zené-
ben el6szor hattérbe szorul, majd megsz(inik a harmdnia, a dallam és a ritmus — mindaz,
ami megklldnbdzteti a zenét a zajtdl —, az épitészetben az utca és a tér, a homlokzat stb.
Mindezt felfoghatjuk a(z anti)forma diadalanak és a tartalom elt(inésének is. A minden-
fajta tekintély tagadasa és az allandé tabudontdgetés — 1étezik még egyaltalan valamilyen
tabu? — csak latvanyos kiséréjelenségei ennek a folyamatnak. Néhany sorral feliebb emli-
tettem, hogy a tartalom helyett a prezentacié és dnmagunk eladasa valt lényegessé.
Tessék ilyen szempontbdl végiggondolni az Un. performansz miivészetet!

Mindez persze nem jelenti, hogy minden miivészre, minden alkotasra érvényesek len-
nének az elébbi felvetések. Azt mondani sem kell, hogy voltak a 20. szazadban és vannak
most is nagyszer( miivészek és alkotasok, sét az emlitett ingamozgas itt is tetten érheté
— lasd példaul a szocialista realizmust vagy a hiperrealizmust —, de a trend kétségtelen, és
az egészet mozgato, egyre er6s6dd individualizmus is tagadhatatlan.

* % X
A téma kimerithetetlen, egy ilyen kis esszé legfeljebb néhany gondolatot vethet fel.
Tudom, hogy igy is sok szal maradt elvarratlanul, ami ellentmondasok képzetét is kelthe-

ti, ezek tisztazasara azonban tényleg nincs hely. Ha sikerdlt az olvasét elgondolkodtatni,
mar megérte.

KORMENDY LAJOS
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TOREDEK

TOPRENGES A HONI ANTISZEMITIZMUS TERMESZETEROL, AVAGY OVATOS

JAVALLATOK A MAGYAR-MAGYAR VISZONY RENDEZESERE'
BoRrsI-KALMAN BELA

Motto: , Zsidokérdésnek akceptalom a tételt,
noha azt vallom: csak magyarkérdés van”
(Kobor Tamés ird, 1867-1942)

a valaki, kuléndsen Magyarorszagon, elkdveti azt a kdnnyelmUséget, meggondo-

latlansagot vagy botorsagot, hogy — akar csupan érintélegesen — az antiszemitiz-

must valasztja témajaul, rengeteget kockaztat. Szinte bizonyos lehet benne, hogy

még az elfogulatlan, sét jdindulatu olvasok tekintélyes része is félreértheti, a hiva-
tasos kurkaszok, a ,megmonddemberek” pedig — ha a keziikbe keril egyaltalan — egé-
szen biztosan félremagyarazzak, kiforgatjak, sajat szajuk ize szerint ,interpretaljak” fej-
tegetéseit.

llyesfajta elemzések olvastan ugyanis legalabb két tovabbi kérdés ohatalanul
folmerdil(het): a) mi a céljuk; és b) kinek (kiknek) hasznal (vagy art) vellk szerz&juk?

Az elsére még azt mondhatnank, hogy a célkitlizés természetesen az ,igazsag” ke-
resése, olyan rejtett dsszefliggések feltarasa-felvillantasa, amely masok figyelmét — fa-
radsagbdl, lustasagbdl, informaciészegénységbdl, szellemi restségbdl vagy csupan id6-
hianybol — elkerllte, ezaltal hozzasegit(het) a ,,dolgok” alaposabb mérlegeléséhez s igy
— kozvetve — arnyaltabb megkdzelitések, ,jobb” elgondolasok-dontések kialakithatdsa-
gahoz, kimunkalasahoz.

Ez persze naivsag, hiszen tudjuk: nincs viszonylagosabb kategéria az ,igazsagnal”,
minden emberi Iény ,igazsaga” végsd soron sajat élete, életvitele, sorsa, s mint ilyen,

! Részlet egy késziild nagyobb tanulmanybdl.
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eleve kulonbdzé, alig dsszemérhetd és — leglényegénél fogva — tokéletesen testre sza-
bott, egyéni — akarha az ujjlenyomat vagy a géntérkép!

Vagyis a nagybet(s /gazsag-egész hatmilliard paranyi igazsagrészecskébdl tevédik
dssze, ennélfogva elbirdlasa is csak (és kizardlag) szubjektiv lehet. Méas széval: mindaz,
amit e targyban a tovabbiakban papirra vetiink, csupan a szerzé maganvéleménye, sen-
kit semmire nem kételez, legféliebb megfontolandd, mérlegelendé. . .?

A fontebb emlitett rizikok egyike mindjart az, hogy Magyarorszagon tébbnyire elég,
ha hire megy: X. Y. vagy Z. a ,,zsidokérdéssel” bibelédik.

Zsigeri beidegzédés (pavlovi reflex) — elézménytelen, am megfellebbezhetetlen szen-
tencia formajaban — ugyanis magyar (budapesti) értelmiségi berkekben tobbnyire az,
hogy az illetd vagy ,megdriilt”, vagy — s ez, ha lehet, még ijesztébb — valami rosszban
santikal, eladta magat, ,,megbizasra dolgozik” stb. Ismereteink szerint a ,kérdés" felve-
tésének tényét 1945 utan igazabdl csupan Bibd Istvannak bocsatottak meg honunkban
— am neki is jobbara csak halé poraiban. ..

Foltehet&en a félreértésektdl, félremagyarazasoktél valé félelem, legaldbbis dvatossag
az oka annak is, hogy korénak kimagasldan legnagyobb formatumu irdja, Mészoly Miklds
sem rukkolt el6 életében a ,kérdéssel” kapcsolatos gondolataival, jollehet A zsidokérdés
utvesztdi. Magyar reflexiok cim( kézirata* mar legkésébb 1983 elején nyomdakész alla-
potban heverhetett asztalfiokjaban. Ennek ellenére, miként a tanulméany kozzétevéje és
gondozdja irja bevezetdjében, ,tdbbek tanacsara elallt a teljes szoveg kozlésétdl (...) El-
képzelhetd, hogy Mészoly annyira »forrénak« érezte akkoriban a téma ilyetén targyalasat,
hogy még a rendszervéltas idején sem hozakodott eld vele nyilvanosan?” — veti 6l
Wilheim Andras a megvalaszolhatatlan kérdést.>

A masik ritkan kimondott gyanu azt tartja, hogy az, aki ,tul sokat” — raadasul nem
zsidoként (illetve nem zsidé szarmazasuként) — , foglalkozik” ezzel az Gggyel, nyilvan leg-
jobb esetben is labilis személyiség, valamit kompenzal, maga is identitasproblémakkal
kUszkodik. Tulérzékeny értelmiségiekrdl (vagyis szokvanyos szakmai artalomrol) lévén

2 Errdl ezt irja kortérsunk, az 1956-ban sziiletett Balog Ivan: ,Nyugaton (...) megdébbenve vettem észre, hogy ott megnd a tekintélye annak, aki
onkeént vallalja valamiért a feleldsséget, és felvéllalja 5nmagat, mig idehaza az el6bbi baleksagnak, mazochizmusnak vagy magamutogatasnak
mindsil.” (Balog Ivdn 2004, p. 8.)

3 V6. Nagy N. Péter 2000; Vermes Gdbor [New York] 1999. E rendkivil bonyolult, egyszerre fajdalmas és (politikailag) robbanékony tarsadalomlélektani
létdllapotot igy rogziti annak egyik legjobb magyar ismerdje: ,Nem nehéz belatni, hogy ha a Il. vilaighabortban térténelmi mélypontjara keriilt
hagyomanyos magyar tarsadalom, a teljes fizikai megsemmisiilés kozelébe fogyott magyar zsidosag és a megsemmisiilés folytan tamadt Gr (...)
teremtette meg a kommunista (szocialista) rendszer (...) alapjait, akkor a rendszer bukdsa utan az igynevezett »zsidokérdés« elébb-utobb
»A kérdéssé« fog vélni. Avagy - mint ez oly tragikusan vagy szinvonaltalanul be is kdvetkezett - kartyava. A zsidd kdrtydt mindegyik fél kijétssza
a masik kompromittalasara, a hatalomért folytatott harchan, amely a rendszervaltas utani gazdasagi-kulturalis folyamatok domindlasaért folyik."
(K6bdnyai Janos 2001, pp. 22-23.)

4 Lasd Mészoly Miklos 2004. A folydirat 2004. masodik szama, s benne Mészoly nagyesszéjének (A zsiddkérdés ttvesztdi) masodik (befejezd) része 2004.
februar 24-én keriilt a kdnyvesboltokba.

> Azviszont tény, hogy e sorok ir6ja 2004. februdr 13-an (pénteken) délutén a Magiszter Kényvesboltban talalkozott Mészély ,egyik legfontosabb
gondolkodoi teljesitményével” (Wilheim Andras), és - *-gal jel6lve - annak els@ részét februar 15-én (vasérnap) épitette be sajat ,gondolatkisérleté-
be"! (V. Borsi-Kdlmdn Béla 2004, p. 114.)
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s20, ez persze igen gyakran tényleg igaz. Am ebb6l még nem kévetkezik, hogy eleve
rosszindulattal, el6itéletesen kezelné és — valds sulyanak, megkertlhetetlen voltanak
megfeleléen — nem minden oldald, olykor mélylélektani szintig lemené elfogulatlan, mi
tobb, beleérzé megértésére tdrekedne... Mégis, a reakcid — a megnyilatkozé vérmérsék-
lete s a ,delikvensrél” kialakitott korabbi vélelme, illetve sajat (be nem vallott) ressenti-
ment-foka fliggvényében — kénnyen az lehet, hogy: a) O is? Pedig milyen rendes sracnak
(pasasnak) latszott! Kar érte.. ; b) Aha! Széval 6 is! Mindig tudtuk, hogy nem stimmel vele
valamil; ¢) Na végre! Most aztan bejott a mi utcankba. .. stb. A masik ,,oldal” természete-
sen diszkréten hattérben maradé mértékadd prominensei pedig, épp ellenkezéleg, csu-
pan karrierépit® ,helyezkedést”, valamiféle — tgymond — ,(hozzajuk) dérgolézést” 1at és
lattat benne... (Ha ezt az eleve el6itéletes ,skatulyazast” netan mégis meguszna, két
dolgot mindenképpen elébb-utobb megtapasztal. Egyrészt igazabodl nem nézik el neki,
hogy — fuggetlentl személyes motivaciéitdl — a vizvalasztonak szamitéd 1988-1991 kozot-
ti idészakban nem a ,j6 oldalt” valasztotta. Masrészt, ha — évei sokasodvan — szakmai
palydjara visszatekint, az a bizonytalan érzése tamadhat, hogy mintha nem mindenki
engedhetné meg maganak, hogy e targyban ,megszolaljon”, az viszont szinte sosem
derdl ki, hogy — a feltételezhet6 hierarchikus meghatarozottsagokon tul — kik és hol oszt-
jak a korlatozott szamu passzusokat... Az pedig, hogy esetleg csupan arrél volna szo,
hogy kulonféle szubjektiv és objektiv okok (Gnérzet, gatlasok, dac, maganéleti gondok,
kulhoni munkavégzés stb.) kdvetkeztében a rendszervaltas hatalompolitikailag ,legérzé-
kenyebb” éveiben nem akart (s talan nem is tudott volna) ,,csapatot” valtoztatni, djrade-
finidlni hely(zet)ét, az senkinek nem jut eszébe, s taldn tényleg indifferens. Marad tehat
a latszat — nincs vellnk, tehat ellentink /ehet — és sportnyelven szdlva, a bizony kétes
érték( ,tartalék” szerep.

Még rosszabbul jarhatnak azok, akik — eddigi munkassaguk minéségében s tudoma-
nyos-politikai hiteltkben bizva — félteszik magukban, hogy 6k bizony a végére jarnak,
mondjuk (hogy ne régvest magyar példaval éljiink), a Sharon-kormanyt és az izraeli jobb-
oldalt feltétel nélkil tmogatd franciaorszagi nyomasgyakorld csoportok az ezredfordu-
l6n tapasztalhatd Uzelmeinek, és feltarjak a francia sajtoban kifejtett tevékenységik rej-
tett mechanizmusait.

Az objektiv tisztazéd szandékbol szilethet ugyan izgalmas konyy, s szerzéjét dvezheti
az intellektualis batorsagnak kijard tébbnyire persze csupan négyszemkozt kinyilvanitott
szakmai rokonszenv. Pascal Boniface-ot azonban, aki kordbban a Francia Szocialista Part
egyik legbefolyasosabb kulpolitikai tandcsaddja volt, az FSZP vezetdinek cimzett, a 2002.
tavaszi franciaorszagi valasztasok kimenetelét a szentfoldi események prizmajan at be-
mutaté eredetileg belsd hasznalatra készllt féliegyzése,” egy a palesztin—izraeli konflik-

6 Lasd err6l Borsi-Kdlmdn Béla 2008 (kozelebbrdl: A cserejatékos lélektana, pp. 128-134.)
7 Léasd Boniface, Pascal 2001b. 2003.
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tust targyald ugyancsak 2001-es cikke,® s féként Lehet-e biraini Izraelt? cim(i 238 oldalas
pamfletje? nyoman kirobbant politikai indulatok egyttes eredményeként 2003 nyaran
kizartak partjabdl.®

.|zrael” ugyanis hivoszé, egyfajta képzeletbeli lakmuszpapir! Errél igy vélekedik Kovacs
Andras, a magyarorszagi zsiddsag egyik legjelentésebb hazai szociolbgus kutatoja:

,Ha valaki allast foglal Izraellel, vagy az izraeli-palesztin viszallyal kapcsolatban, szamos més kérdésben is
kovetkeztetni lehet allaspontjara, annak ellenére, hogy baloldalrél és szélséjobboldalrél egyarant felhangzanak
az Izrael-ellenesség jelszavai. A zsidok és Izrael énkéntelendl vilagnézeti kodda, tradicid és modernitas
egyidejd, bonyolultan &sszefliiggd paradigmdaiva valnak mésok szamdra. Paradox jelentéséget nyernek,
mert mikézben a modern vilag rendkivili bonyolultsagat leegyszerdsiteni kivano eléitéletes gondolkodas
épp a zsidok tulzott szerepvéllalasat, a rajuk iranyuld kulturdlis figyelem aranytalansagat hanytorgatja
fel, maga viziondlja minden globaélis jelenség mégé a felejteni vagyott mumust.""

Vagyis konkrétabban: Pascal Boniface és mindazok, akik évatlanul ebbe a darazsfé-
szekbe nyulnak, ugyanazt a ,hibat” kovetik el, amennyiben azt hiszik, hogy a higgadt,
Bszinte és szokimondo érvelésnek helye és stlya lehet barmilyen Izrael Allam biztonsagat
érinté vagy — immar hazai vizekre evezve — a (magyar) zsid6sag torténelmi szerepét
firtatd vitdban. Nyilvan, s ezt eszink agaba sem jut felroni nekik, nem ismerik Horvath
Janos rezignalt szentencigjat:

.Beszélhetsz német, francia; falusi, varosi; katholikus, kalvinista; dunantuli és tiszantuli; székely és alféldi;
debreceni és nagyvaradi stb. ellentétekrdl, specialitasokroél; csak zsidod nincs a vildgon az indulatnélkdli
megallapitas szamara. Zsidoval szemben csak filo-, vagy anti allaspontra szabad helyezkedni; s ha ezek
egyikében nem vagy: a zsidok és keresztény megbizottjaik addig Uldoznek, vagnak mig egyik vagy masik
kategoridba bele nem kényszeritenek. Tanulsag: legnagyobb, s nekik legfélelmetesebb erd: az indulatnélkdili,
a higgadt, a tudomanyos szenvtelenséggel megallapitd zsiddszemlélet (= zsidokat szemlélés). A zs.val
szemben az egyetlen folény: a becsuletes kriticismus. Ezt az egyetlen poziciét nem szabad feladni. Nem
szabad nekik sem as...goket nyalni (...) sem pofozni 6ket. Ezt a kett6t szeretik, illetve eltlrik, mert tisztdban
vannak az emberokkel; de aki a két mlivelet egyikét sem alkalmazza rajtok, attél félnek, mint valami titkos

8 V0. Pascal Boniface 2001a.

° Pascal Boniface 2003.

10| asd még errél Jean-Dominique Merchet irasat a Libération 2003. juliusi 18-i szamaban és Alfred Grosser recenziojat a L'Expresse, 2003. majus 22-i
szamaban (a konyvismertetés kdvetkezményeként Grosser tavozott a neves hetilap felligyeldbizottsagabol). Lisd még: Yves Azeroual 2003, tovébba
két francia filozofus (Jean-Claude Milner és Alain Badiou) Ujabb kelet(i szemantikai jelleg(i vitdjat a ,palesztin” és a ,zsido" szavak értelmezési
lehetdségeird| (http://www.marianne.net/Badiou-et-Milner-les-meilleurs-ennemis_a223161_2.html). Az adatra Henri de Montety hivta fel

afigyelmemet.

"1 |dézi és interpretalja Szdntd T. Gdbor 2003, p. 16. (az én kiemelésem - B.-K. B.). Lsd még Kovdcs Andrds 1985, 2003.
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fegyvert rejteget6tdl. Mert hogy, aki ket pozitive nem szereti, ne gy(lolje 6ket s ne forraljon ellentk valamit:
azt elképzelni is képtelenek. Ez az egy pont, amelyben minden zs. megegyezik."?

Azzal pedig végképp nem szamolnak, hogy az indulatokat nem egyszer(ien a téma
mindenkori politikai tétje, még csak nem is a holokauszt jévatehetetlen rémsége, hanem
— mindezekbd| kdvetkezéen is — egy csomoé Izraelbe ki nem vandorolt, vagy onnan ki-
l6nféle okokbdl eljott kettds kotddést (nemegyszer kettds allampolgérsagu) férfi és né
gyakorta identitaszavarig fokozodé mély megrendultsége, illetve allandd tenniakarasban
kifejez6d® kompenzaciés kényszere, a zsidd allam érdekeinek feltétlen védelme (illetve
a magyar zsidok és zsidd szarmazasli magyarok egy tekintélyes hanyadanak nagyon is
érthetd tulérzékenysége és meghasonlottsaga), vagyis az gy érzelmi alapu tulbuzgd
szolgalata szitja ilyen j6zan ésszel szinte félfoghatatlanul magas héfokra. Ezt az attittidot
emigy fejezte ki az 1967-es hatnapos haboru idején egy elfogultsaggal igazan nem va-
dolhato hires francia gondolkodd, Raymond Aron:

,Sohasem voltam cionista, el6szor és mindenek el6tt azért, mert nem érzem magam zsidénak... De ma
vildgosabban érzem, mint tegnap, hogy lzrael megsemmisitésének még a gondolata is lelkem mélyéig
megsebez. Ebben az értelemben megvallom [sz6 szerint: bevallottam], hogy egy zsidd sohasem lehet teljesen
objektiv [sz6 szerint: sohasem juthat el a tokéletes targyilagossagig], ha lzraelrél van sz6.""

S innen mar csupan egy apro lépés Timothy Garton Ash neves brit tarsadalomtudés
fanyar beismerése, amelynek érvénye vitan feldl all: ,Nehéz egy nem zsidé eurdpainak
errél irni anélkdl, hogy ne ndvelné a bajt, amelyet elemezni probal.”™* Mas széval, aki erre
az aldaknazott terepre merészkedik, egyfelél nem tudhatja, hogy szandékaival szdges
ellentétben vallalkozasa nem eredend@en a kivant hatassal ellentétes-e, kontraproduktiv
(vagy annak mindsul), masfel6l 2013 nyaran — Auschwitz utan csaknem hét évtizeddel —
barmennyire szeretné is, nincs tdbbé abban a helyzetben, mint Horvath Janos volt Tria-
non utan alig egy esztend@vel, 1921-ben. Azaz nem ,szemlélheti” t6bbé targyat, a ,zsidd
sorsot”, holmi ,,tudomanyos szenvtelenséggel” — noha a targyilagossagra (objektivitasra)
valtozatlanul térekednie kell!

Ez viszont nemigen megy, mert elegend®, ha az irasaban el6forduld barmelyik szerep-
|6 szocializacios-ideologiai kornyezetét vazolva akar egyetlen szot is ejt az illeté szarma-

12 Horvéth Janos Szekf(i Gyuldnak 1921. marcius 31-én, idézi és interpretalja Miskolczy Ambrus 2001, p. 81. (az elsé kiemelés H. J.-tdl szarmazik,
amasodik az én kiemelésem - B.-K. B.). Nincs itt terlink e pikirt passzus kimerit8 elemzésére, igy csupan egy megjegyzésre - és egy kérdésre -
szoritkozunk: 1. azokon a szoveghelyeken, ahol Horvéth Jdnos a zs.-jeldlést haszndlja, irjuk be a hottentotta vagy egyszer(ien az ember sz6t, és
olvassuk tgy Ujra; 2. vajon az egyik legkivalobb mult szézadi irodalomtuddsunk, H. J. 1944 utdn mit irt volna ugyanerrél? A téma monografikus
feldolgozésara a kozelmdltban Gyurgyék Janos vallalkozott A zsidokérdés Magyarorszdgon. Politikai eszmetdrténet cimG nagyon alapos (dmbar sokak
altal vitatott) kdnyvében (Gyurgydk 2001); v. Kecskeméti Kdroly 2002.

13 A L'Expresse 2002. februar elsejei szama alapjan (kdzelebbi megjeldlés nélkiil) idézi Boniface 2003, p. 10.

14 Lasd Timothy Garton Ash, 2003, p. 24.
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1> Lasd Antal Ddniel 2003.
16 V6. Molndr Bdlint 2003:
17" Léasd Bozcki Andrds 200

zasdarél, maris megkaphatja, hogy a ,zsidozas legtdbbszor annak a sotét eldjele, hogy
valakinek a tollat az el6itélet vezeti.”"> S ez még akkor is megeshet, ha a biralt politolégus
szerz6 kenyérkereseti forrasat tekintve torténetesen az ottawai Jewish Community
Council tanacsadoja,’® ergo igen kevéssé valdszinl, hogy adaz antiszemita volna.

S ez a cdimkézés egyebek kozott azért oly rémisztéen veszélyes, mert valdban nem
lehet elintézni azzal, amit egy évtizeddel ezel6tt publikalt tarcajaban Bozoki Andras az
Amerika-ellenességrol kifejtett, tudniillik hogy ,ugy hilyeség, ahogy van. Arra szolgal,
hogy akiknek mar végképp semmi érv nem jut eszikbe, megbélyegezhessék vitapartne-
reiket. Erre j6."”

Az antiszemitizmus billoga épp azért oly félelmetes, mert a vilagtorténelem abszolut
mélypontja: a soa (holokauszt) tdmasztja ala,”® s emez (végs®) érv és a belble kdvetkezé
megkérdéjelezhetetlen erkdlcsi félény™ ellen — marmint hogy ,megtértént/megtortén-
hetett” — egyszer(ien nem lehet semmiféle tdrténeti, szocioldgiai, moralis stb. pajzs mogé
bujni: kivédhetetlen! Es, valljuk (ismét) be, megbocséthatatlan.

Leghelyesebb tehat megitélésiink szerint az (volna), hogy mindazok, akik nem zsidé
léttkre e ,nehéz faba” vagjak fejszéjiket, elészor csaladjuk legendariumaban néznének
szét, el6szor sajat portajuk elétt sdpodrnének. Hiszen ha azt egy kicsit is megbolygatjak
reminiszcencidkba Utkdznek, miként e sorok irdja is. Edesanyam, Erdész Méria (1925—
2011, aki 1940-1944 koz6tt a szatmari Kereskedelmi Kbzépiskolaban végezte tanulma-
nyait) ugy emlékszik, hogy egyik osztalytarsnéje, az Auschwitzban minden csaladtagjat
elveszitett Lébi Katalin 1945 tavaszan igy fakadt ki szllei bedeszkazott ajtaju haza elétt:
.Nincs Isten, de ha [mégis] van, én gyUloldom!”; masik baratndje, a szintén arvan maradt
Diamantstein Agnes emigy probalta feldolgozni a feldolgozhatatlant: ,Mi mindannyian
halalra voltunk itélve, s halat kell adnunk az Istennek, hogy tulélhettik!” Harmadik osz-
talytarsnéjérél nem 6rzétt meg hasonld kijelentéseket memarigja, de azt sajnos igen,
hogy Sandor Gladys, tiz évvel a deportalas utan az dnkéntes halalt ,valasztotta”. Apam,
id. Kalman Béla (1920-2000) egyik szinérvaraljai gyerekkori baratja viszont, akinek nem-
csak szllei, hanem teljes rokonsaga a krematériumok martaléka lett, bevallotta, hogy
csupan azért jott vissza (vagyis azért nem tavozott azonnal ,,Palesztindba”), mert — part-

3a.

18 Lasd errél Hamp Gdbor - Hordnyi Ozséb - Rdbai LdszI6 (szerk.) 1999. K8banyai Janos - a magyarorszagi partpolitikai kiizdelmek 6sszefliggésében -
ezt irja: ,a »szocialista polgdrsag pértjai« - a szocialistak és a szabaddemokratak (...) Csak egyetlen szempont miatt engedik ébren tartani a zsidé

torténelmet, hogy aze

llentdborra - okkal, vagy ok nélkiil - az antiszemitizmus billogat rastithessék. Kétes eredménnyel, mert a virtualis antiszemitd-

nak csak rekldmot csindlnak (...) a nem antiszemitakban pedig elkeseredést, sGt talan egyfajta dafke antiszemitizmust valt ki ez a stratégia.”
(K6bdnyai 2001, pp. 28-29.)

19V, Bibo Istvdn 1986, pp. 623-797. és pp. 903-913. (kiilondsen p. 709.).

20 Mérai lényegre t6r6 fogalmazésaban: [1944-ben] ,egy térsadalom megmutatta igazi arcét, a gydldlet, kapzsisag, kegyetlenség mindenfajta
6rjongését. Soha nem lehet elfelejteni, sem megbocsatani.” Lasd Mdrai Sdndor 1999, p. 134.
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aktivistaként, a Roman Kommunista Part ,instruktoraként” — el6bb bosszut akart allni a
fasisztakon"” szerettei elpusztitasaért.?' (A teljes igazsaghoz persze szamos esetben az is
hozzatartozik, hogy a deportalast levezényl6 ,,csapat” a visszamaradt ,,zsid6 javak” mor-
Zsdit szétosztja a csoér6 szomszédok kozott, ily moddon érdekeltté, cinkossa téve Sket.
Marmint abban, hogy tulélé zsido honfitarsaik ne jojjenek vissza. igy valnak egyszeriben
potencidlis zsidogyilolévé. Ha pedig ezt a deportaltak mégis megteszik, a blintudat he-
veny antiszemitizmust gerjeszt azokban is, akik korabban legféliebb kézombdsek vagy
.Csak" 6nzBk voltak.?)

Mas szdval csupan egyetlen partiumi magyar csalad emlékezete mind a négy (?) fenti
alaphelyzetet rogzitette. Gondoljuk meg, mit jelent ez szazezres nagysagrendben? S most
kérdezzik meg azt is magunktol, hogy ha minket nem zsidéként ér ugyanilyen felfogha-
tatlan trauma, mi hogyan cselekedtink volna, vagy mit tennénk hasonlé esetben? Ha
pedig a tulélék leszarmazottjai volnank, hogyan viszonyulnank Izraelhez, vagy barmely
olyan tényhez, megnyilvanulashoz, eseményhez, ami a ,zsidokérdéssel” 6sszefligg, vagy
,0kos" politikai stratégak valamilyen &tletes ,arukapcsolassal” ahhoz kétik-talaljak ne-
kunk. Tébbnyire persze a négyévenként esedékes parlamenti valasztasok évadijan. ..

Vagyis tovabbi szészaporitasnak helye nincs, még ha tudjuk is, hogy sokan és gyakran
hasznaljak ugyanarra a célra s ugyanugy, miként a magyar politolégus az antiamerika-
nizmusrdl allitotta. Az emberfia(lanya) tehetetlentl széttarja kezét, ha mar eltlrte, hogy
szUlei, nagyszllei, (tarsadalmi) rétege, osztalya, népe, nemzete, illetve azok intézményei,
szervezetei, ideoldgusai, egyhazai és politikai vezetsi — tisztelet a kisszamu nagy kivéte-
leknek — ezen 8sblint megsziletni hagytak, apoltak, terjesztették, s késébb barmilyen
formaban miikodtették, legalabbis cinkosan, avagy csupan passzivan elviselték. ..

Ezt a lelkiallapotot egy magyar kozirdé(hdlgy) emigy rogziti:

,Ki-ki mondhatna érveit, hogy soha, még gondolatban sem kivant senkinek rosszat. Hogy hanyszor, de
hanyszor elitélte azokat, akik a magyarorszagi zsido6sag elpusztitadsaban részt vettek. Hogy minden egyes
elvesztett élet 4. Hogy beleborzong az tresen allé vagy funkciét valtott vidéki zsinagdgak latvanyaba.
Elmondhatna barki, hogy mi mindent kdszénhet a magyar kultdra a zsidésagnak. Idézhetné Szerb Antalt, aki
a mindenkori tankdnyvek ellenében a magyar és a vildgirodalom szeretetére tanitotta meg. Vagy Radnatit,
akinek, mint neki, nem volt térkép e taj. Meg a tobbieket. A zsenidlis Fist Milant, a fajdalmasan hianyzé Vas

21 Az adatok a hajdani szatmari kozépiskolasok ,Ki tudja merre visz a végzet” - feliratt tabloképérél valok: Lébi Kati sziiletési datumara azért emlékezett
ilyen pontosan anyam, mert 6 volt az egyetlen, aki az 1925-0s évjaratt osztalynal egy esztendével késébb, mellesleg a trianoni ,végzés” hatodik
évforduléjan sziiletett. Ami azt illeti, a sors megprobaltatésaibél alaposan kijutott a tébbieknek is: a véllaji sziiletésd Mellau Etelka - németként
- tobb mint két éven at Orosz Anyacska vendégszeretetét élvezte ,malenkij robot” (rabdta) formajaban, mig az Amerikaba szakadt, szintén régéta
megmagyarosodott szatmari svéb csaladbol szarmazd Pramer Etelka egyik fia - 6nkéntesként - a vietnami pokolban halt hési (?) halalt... (id. Kdlman
Bélané, sziil. Erdész Maria 2004. januari szobeli kozlése - B.-K. B.).

22 Ezt a részt 2004-es konyviink egyik szaklektora, az 1919-ben Berettydujfaluban sziletett és Temesvarott nevelkedett Téth Sandor kolozsvari
filozéfiaprofesszor (meghalt 2011-ben) kérésére illesztettiik be. Az aljas 6sztondkre apelléld, kdzismert és Bibon kivil is sokak ltal leirt [élektani
folyamat drnyalt értelmezéséhez érdemes ismét mérlegelni egy masik kortérs, a szintén szatmari Téth Imre filozéfus-matematikatorténész folkavaré
visszaemlékezéseit is. Lasd Vdrdy Péter 2004, pp. 5-180. (kiiléndsen pp. 109-131.).
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Istvant. De nem teszi senki, nem tesszik, mert tudjuk, az érvek nem segitenek. Tobbnyire visszafelé stilnek el.
Tudniillik ebben a jatszméban nincsenek jatékszabalyok. Ha azt mondjuk, zsidd, azt felelik: megkulénboztetsz.
Ha azt mondod, magyar, nacionalista vagy. Ha egyenld elbiralasért esedezel, elfeledkezel a holokausztrol. Ha
holokauszt-megemlékezést slirgetsz, hogy soha tobbé ne ismétlédhessen meg a mdlt, a sebek feltépésével
vadolnak. Ha részt veszel a gyasztinnepeken, kifutydlnek. Ha nem, kozonyosséggel vadolnak. Ha azt mondod,
buszke vagy, hogy Kertész Imre magyarul irta meg Nobel-dijas regényét, a Sorstalansagot, azt mondjak,
nincs kézod hozza. Jobb, ha hallgatsz. Hat hallgatunk. Am hallgatasunkbdl is az deril ki, hogy a sziviink
mélyén antiszemitak vagyunk. S6t, nem csak a sziviink mélyén. Puszta létiink maga az antiszemitizmus. Hogy
vannak k&zottink zsidé szarmazasuak is? Anndl rosszabb. A kivétel erésiti a szabalyt.”??

Kommentar helyett egyel6re halkan annyit mondhatnank, hogy ezt hivjak a Térténe-
lem ,bosszdjanak”. Még halkabban viszont azt is megkérdezhetnénk: nem lehetne-e,
mégis, kolcsonds beleérzéssel, a kolcsonds érzékenységek és a valtozatlanul kézos érde-
kek empatikus figyelembevételével”* ad acta tenni, legalabbis csak nagyon-nagyon indo-
kolt esetben — végsd érvként — megvillantani? Mar csak azért is, hogy ha mi — az 1945—
1956 kozétt sziletett Un. ,,nagy generacié” nem Uszhatta is meg, legalabb a gyerekeink,
lletve az unokaink mentesulienek aldla. Az oly kivanatos, sokak altal szorgalmazott tisz-
tazédas, a felettébb szikséges (kolcsonds) kibeszélés” tovabbi (praktikus) akadalya,
hogy torténelmi rendszervaltasok (és moddosulasok) évadjan kevéske id6 jut az elmélylt
olvasasra: a tuléléshez mulhatatlanul szikséges ,igazodaskényszer” szinte minden ener-
giat felemészt s ez a ,helyzet” rengeteg jobb sorsra érdemes intellektiielt kényszerit —
mindkét ,szekértaborban” — elvtelen , helyezkedésre”.

E szbvegrész formalgatasa kdzben révedt fel benntink boldogult Bertha Bulcst egy
odavetett mondata egy rég elfeledett tarcajaban vagy harom évtizede,” amelynek akkor
nem tulajdonitottunk kiléndsebb jelentéséget. Most viszont, sokkal érettebb fejjel, |, lize-
netét” mar érteni véljik, jéllehet nincs meg, elkallddott, ennélfogva filologiailag egyelére
nem tudjuk hitelesen reprodukalni. Am értelme az volt, hogy a tulélsk hazajévetele, itt-
hon maradasa magasztos tett, az erkdlcsi megtisztulas-Udvozilés lehetdsége, esélye, ne-
megyszer bizonyitéka, legalabbis az arra — a kivalasra, kiemelkedésre, valamiféle djne-
mességre — formalhato jogos igény zaloga.

23 | 4sd Osztovits Agnes 2002; vo. Granasztéi Gysrgy 2003

24 Err6l ezt irja Mészoly Miklds: ,Az ugyanis, hogy a holocaust utén a térség zsidosaga a mi tarsadalmunkba akart visszatérni a legnagyobb szamban,
s hogy ma [K6zép-Jeurdpai viszonylatban is itt élnek a legtdbben, egyértelmi helyzet- és sorsvallalast is nyilvdnvaléva tett: tovabbra is megmaradni
a magyar nemzettesten belil. (...) llyen értelemben mondhatjuk, hogy az eurépai zsidosdg diaszpdra- és kisebbségi kérdése szdmba jéhetben csak
»magyar kérdés« mdr - a sz6 pozitiv hangsulydval: az egyiittélés olyan tjrakezdésére vdllalkozva, mely a térségben kivétel.” Mész6ly 2004, 1., pp. 43-44. (az
én kiemelésem - B.-K.B.)

25 Halvanyulé emlékezetemben az tn. Kesudié-vita egyik darabja lehetett (?) az £S hasabjain, amelynek akkortéjt szerkesztje volt. Magat a ,vitat” is
Bertha Bulcst ,Kesudié” cimd cikke valtotta ki, illetve inditotta (ES, 1976. februdr 28., Gjrakdzolve: Beszél6 (http:/beszelo.c3.hu/98/0708/14mink.htm).
A vitainditdban nem szerepel ez a gondolatmenet, ellenben egy filozofikus mondattal zérul, amely - sajnos - mai viszonyainkra, és (dl)vitdinkra
véltozatlanul érvényesnek tiinik: ,Kesudié hegyek kdzott jarunk, és szidjuk egymast, mert rosszul dolgozunk, mert bent rekedtiink egy hibds kérben."
(az én kiemelésem - B.-K. B.) V6. Mink Andrds 1998: Kesudio (http://beszelo.c3.hu/98/0708/14mink.htm).
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Ha ezen a ,,megkdzelitésen” egy kicsit mélyebben elgondolkozunk (s egybevetjik az
elmult fél évszazad soran a ,trianoni” Magyarorszagon végbement tarsadalomtorténeti
és értelmiségszocioldgiai fejleményekkel, és — részben — sajat személyes tapasztalataink-
kal), akkor szamos Ujabb ,kérdés” meriilhet f6l benntink, amelyekre kanonikus valaszunk
nincs (s épesz(i értelmiségi ilyet nem is vindikalhat maganak). Am — az elméleti tisztazo-
das s a masok, fiatalabbak altali tovabbgondolas elésegitésének reményében — mégis
megfogalmazhatjuk &ket. Valahogy ilyenforman: amennyiben Ugy, és joggal, véltik-vél-
juk, hogy a két vilaghaboru kozétti negyedszazad baljos intézkedései, s kivalt a ,,zsidotor-
vények” miatt — valamint mindazért, ,,ami utana kdvetkezik” — ,,a '48-67-ig pozitiv [sze-
repet jatszo] kozépnemesség a szazadforduldra dzsentrivé atvedlett rétege, a 20-as,
30-as évek Uri-keresztény kdzéposztalya“ viseli e/sésorban a torténelmi felelésséget, és
ennélfogva — most szandékosan sarkitunk! — legjobb volna , kiiktatni” a magyar histéria-
bol és tarsadalomtorténetbdl (legaldbbis radikalisan atformalni, ,huménusan” atnevelni)
vadonatuj, téle markansan kilonbdzé ,szocialista” kdzéprétegeket?” teremtve a helyén
és helyébe (ez lett volna az Uj népi demokratikus tarsadalom ,felépitésének” egyik dek-
laralt kdvetkezménye: ti. a ,,szocialista embertipus”!), akkor — hat/hét évtized tavlatabol
— immar arra is joggal kérdezhetlink ra, hogy:

a) aszovjet birodalom periférigjan, am — nyugati (féként amerikai) jovahagyassal — annak
érdekszférajan és hadaszati akciéradiuszan beldl vajon, az ideoldgiai municién kivdl,
adottak voltak-e az objektiv gazdasagi-szocioldgiai-tarsadalomtorténeti feltételek a
magyar tarsadalom és ,alkat” ilyetén nagyszabasu (gyokeres) , atgyurasahoz”,

b) amennyiben — s ezt mar ténynek tekinthetjik — ez nem bizonyult lehetségesnek, hi-
szen a folyamatot sajat belsd ellentmondasai, elméleti tisztazatlansagai, szerepl6inek
és irdnyitdinak ,,megvilagosodasa” s ideoldgiai cikcakkjai meg vargabettii eleve fékez-
ték, masrészt a Szovjetunio szétesésével kiilsé tamasza is marél holnapra megsz(int
(vagyis sajat ontorvény(i dinamikaja sem érvényesulhetett zavartalanul), mi alakult ki
helyette;

26 Néhai Toth Sandor véleménye (cédula, T. S. irdsaval, a szerz6 birtokéban). Lasd ehhez legtjabban: Ungvdry Krisztidn 2013.

27 Errdl ezt irja KGbanyai Janos mar idézett gondolatébresztd esszéjében: , Amit ezer éve nem sikeriilt egy rendszernek sem a kipusztitott zsidosag és a
kitelepitett német nemzetiség helyébe (amely a kdzépkor elejétdl betéltdtte a polgari, parasztpolgari funkciot) fol- és létrehozott egy magyar etniku-
mu szocialista polgdrsagot vagy kozéposztélyt - javarészt szegény sorsu, a torténelembdl kiszorult rétegekbdl. Szocialista polgdrsdgot, amelyet a
torténelemtudomany és a szocioldgia - ha kell6 tavolsdgban lesz téle - pontosabban leir majd”, lasd K6bdnyai 2001, pp. 21-22. (kiemelés az
eredetiben).
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¢) vajon az, amit Jozsef Attila, Kecskeméti Gydrgy,”® Fejtd Ferenc,?® Balint Gydrgy, Révai
Jozsef, Horvath Marton, késébb Pandi Pal, Kiraly Istvan, Képeczi Béla és megannyi
jobb sorsra érdemes ,,ideol6gus” a magyar tarsadalom korszer(isitése cimén és révén,
s koros mételyei kimetszése aran latni akart (szeretett volna latni), azonos-e, vagy
legaldbb megkdzelitéleg hasonlatos-e a ,nyugati” és ,keleti” elemeket s mintakat
szervetlenll és elégtelentl 6tvézé, zdmében Ujgazdag ,,ndmenklatdra-burzsoaziaval”,
lletve a féként budapesti — szociolégiailag jobb hijan szintén az érzelmileg jorészt
megtagadott hajdani kis-, kdzép- és nagypolgarsag™ ,cserepeibdl” épitkezé,* ugyan-
akkor a vészkorszak szorongasait, a ,szocialista” kdzdsségiség rokonszenves abrand-
jat, valamint a disszidens lét (utdlag) vonzd romantikajat nem minden komponensé-
ben harmonikusan elegyitd — (féként budapesti) érte/miségi elittel?*

Vajon elképzelhet6-e, hogy ez a két tarsadalomtorténeti képzddmény(faktum) — én-
magaban — elégséges mintat, modellt és dinamikat (erét) képvisel a tovabblépésre, mas
szoval a kettejuk kombinacidjaval esetleg eléallithatd (s korlatozott mértékben maris mU-
kodo) képzeletbeli ,sz(ir6” alkatrészei (alkotoelemei) elég stabilak, egyszersmind szemei
(rései) elég tag(as)ak-e ahhoz, hogy a magyar tarsadalom valamennyi szegmensébdl szar-
mazo feltdrekvé tarsadalmi szerepléket (aspirdnsokat) ateresszék, vagyis az egészséges,
normalis s a demokracia jatékszabalyainak zavartalan mikddéséhez elengedhetetlendl
szUkséges ,atjarast” és felhajtoerdt biztositsak?

Végul egy utolsé halk, ambar enyhén provokativ kérdés. Normalis ésszel vajha elgon-
dolhaté-e, hogy a magyar tarsadalom és értelmiségi elit a rendszervaltas-rendszervalto-
zas zlrzavaros éveiben egymassal a kommunikacioképtelenségig meghasonlott két mér-
tékadd (mainstream) csoportjanak soraiban — Ujra csak szandékos tulzassal — az egyik
,oldalon” csupa s6tét mucsai, fasiszta, naci és (potencidlisan) antiszemita agyalagyult,
a masikon pedig holmi alnok honarulé, kozmopolita, ,idegenszivii” Amerika-bérenc stb.
leledzik, akik engedelmes ,partkatonak” maodjara csak az alkalmas pillanatra varnak,
hogy vezényszéra egymas torkanak essenek?

28 Kecskeméti Gyorgy irdsai, akarcsak késbb Bibd Istvan klasszikus tanulmanyai, sem elsé megjelenésiik idépontjaban, sem késébb nem keriiltek be az
értelmiségi vitak fo draméba, s igy sajnos nem épiilhetek be sem kortérsaik, s még kevésbé az utokor gondolkozésaba. Pedig, ezt talan mondanunk
sem kell, Kecskeméti Gyorgy elemzései (is) revelacionak hatnak, s jo néhany esszéjét akar ma is irhatta volna. Lasd Kecskeméti Gydrgy valogatott
irasait a Philippos és Demosthenes cim ktetben (Kozmdné Kecskeméti Mdrta et al. 2001).

22V Borsi-KdImdn Béla 2010.

30" A mi (nagy) generéciénk még élénken emlékezik a , kispolgdri csokevény”, ,rohadt burzsuj”, fridzsider-szocializmus”, ,0sztalyonzés”, ,osztélykorla-
tok” és mas hasonld, egyarant rosszallo, el- és visszautasitd jelentéstartomanyba tartozo szavak és kifejezések tucatjaira, amelyek - intenzitasukban
- alig vagy egyaltaldn nem kiilonbdztek a ,harommillié koldus orszégét” irdnyité hajdani ,levitézlett”, ,rosszemlékezetl” uri-keresztény kdzéposztaly
regnalasa idején divd - ellenkezd elGjelli - dehonesztald vagy egyenesen baljos csengési kiszolasok tdmkelegétdl. VO. Kunstdr Csaba 2003.

31 Lengyel Laszl6 egy korabbi konyvében, az 1960-as, '70-es évekbeli burkolt ,pszeudo-polgarosodasrdl” értekezvén igy ir: , A szétesett keresztény és
nemzeti k6zéposztaly helyébe egy Uj kézéposztély 1ép, amelynek lefojtott vagy teljesen hidnyzik a nemzeti azonosséaga, politikai arculata, viszont
cserepekbdl ujra dsszerakja a polgéri életmddot.” (Lengyel LdszI6 1989, p. 119.)

32 V. Bozoki Andrds 2003b.
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Vajon némi tavolsagtartassal szemlélve e vigasztalan ,tajképet”, mindezen tények és
tendenciak ismeretében nem lehetséges-e, hogy mindnyajan, ,.eqy, persze sulyos torté-
nelmi félreértés alanyai, szerepl6i, formaloi és dldozatai vagyunk?”*

Innen ugyanis az Ut csak egyetlen iranyba: tdmbdsddéshez, , pilléresedéshez” szocio-
l6giailag kevéssé, (pszeudo)ideoldgiailag viszont annal inkdbb aladucolt érdekellentétek,
(kolcsdnds) frusztraciok, lelkiismeret-furdalassal elegyes meghasonlasok és egymas ellen
acsarkodo szekértaborok felé vezet.

Mas széval nagyon is lehetséges, hogy Bertha Bulcsy, aki nem volt sem torténész, sem
szocioldgus, sem politoldgus, ,,csupan” maga is ,mélyrél jott” iré-szociografus, igencsak
fején talalta a szoget, amikor az ,Ujnemességrél” beszélt. Es ki tudja, hogy hanyagul el-
ejtett megjegyzése a fontebb idézett fejlemények fényében nem valamiféle Gnbeteljesitd
joslat volt-e mégis, amelynek, amennyiben beigazolédik, mindnydjan — ismételjuk —,
a magyar politikai és kultirnemzet minden tagja egyforman karvallottja (lehet).

Mert ha Bertha Bulcsu ldtomasa valdsnak, s Kébanyai Janos, valamint Kende Péter**
(és ezuttal nem idézett tarsaik) szovegeibdl kihdmozhato jelenségek pedig id6tallénak
bizonyulnak, netan véglegesen rogzllnek, az nem kevesebbet jelent(het), mint azt, hogy
szocialista épités ide, rendszervaltozas oda, a magyar torténelem bugyraiban rejtéz6
feudalis-rendies szarmazas-kdzpontu (ki fia borja) rendezéelv*> valtozatlanul érvényes
és mikoddképes. Minddssze, akarha egy kilonosen ellendlld influenzavirus, alakot (és
kodot) valtoztatott: a ,kutyabér” helyébe — durva leegyszerUsitéssel, am nem egészen
alaptalan feltételezéssel — a sodhoz (holokauszthoz) és kozvetve a zsidd szarmazashoz
valé megkerilhetetlen egyéni viszonyulas lépett.*® Nem kell azonban sem tarsadalomtu-
ddsnak, sem szocialpszicholégusnak lenni ahhoz, hogy beldssuk: ez nem ,zsidékérdés”,
ellenkezéleg: a legkeményebb ,magyarkérdés...

S most tegyiik ismét a sziviinkre a keztinket: s gondoljuk meg (az altalunk jelzésszer(-
en szamba vett, am masok, az olvasék hasonlé emlékanyagaval foltehetéen tengernyi
tapasztalat 6sszegzését megkisértve): vajon torténelmileg, tarsadalomtorténetileg s kivalt
tarsadalomlélektanilag nem teljesen ,logikus”, mi tébb: legitim jelenséggel-jelenségek-

33 Lasd bévebben Borsi-Kdlmdn Béla 1999-2000, tovabba Borsi-Kdlmdn Béla 2002 (a hivatkozott passzusok: pp. 145-150.).

34 Ismereteink szerint szinttgy elég kevés visszhangot keltett Kende Péter Parizshdl vald hazatérése utan irt egyik legfontosabb, Zsidé Magyarorszdg
cim(i esszéje (Kende Péter 2003), amely az asszimilacio tényleges (dm érzelmileg ellentmondasos) befejezettsége mellett érvelve, Gjszerd s igen
meggy6z6 mddon szélit fel a , kérdés” Gjragondolaséra.

3 Ez Bibo egyik alapvetd tanulményaban ,sztiletésrendi elv” néven szerepel. (V6. Balog 2004, p. 108.)

36 Mészoly Miklds posztumusz esszéje |. részének egyik alfejezetcime igy hangzik: ,A megkeriilhetetlen kérdés!” Mészély 2004, (1), p. 52.; vo. Kébdnyai
2001, pp. 22-23.

37 Az éltalunk (Kemény Zsigmond, Szemere Bertalan, Malyusz Elemér és Toth Zoltan nyoman) ,nemesi polgérisodasnak” nevezett, a nemesi és polgari
értékek egymasba fonodd/attetsz6, rendkiviil bonyolult, szervesnek remélt (@m sajnos torzéban maradt) sokaig, Iényegében 1920-ig mégis igéretes
folyamataként értelmezett jelenségrdl igy ir a kérdés egyik legfelkésziiltebb magyar szakértdje: ,(...) a nagymértékben kdvetett politikai szerepided-
lok Magyarorszagon a nemesség idedljahoz alltak kozel, vagyis a Verbiirgerlichtung értelmében vett magyar polgdrosodds tulajdonképpen »nemesedés«
(Veradeligung) volt.” Lasd Halmos Kdroly 1991, p. 134. (az én kiemelésem - B.-K. B.). V6. Toth Zoltdn 1991: ibid., pp. 75-131. (Ldsd még ehhez irdsunk 24.
jegyzetétis!)
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lrodalom

kel van-e Ujfent dolgunk? Masképpen és tavlatosabban fogalmazva: nem az Esz, hanem
a (magyar) Torténelem ,,cselével” allunk szemben, amely igy, ebben a kacifantos forma-
ban adja tudtunkra, hogy a korabbi térvényszer(iségek alig veszitettek hatékonysaguk-
bol. A réqgi, a Histéria lomtaraba utalt tendenciak napjainkban is sok mindenben érvénye-
sek, s @ magyar fejl6édés ,logikaja”, eredendd sajatossaga, ,eredeti jellegzetességei” (a
Marc Bloch-féle caractéres originaux), habar némiképp eltorzult-kifacsarodott forma-
ban, most is, akarcsak 1910 kordl (@ korabbi formacié tarsadalomdinamikailag reménytel-
jes, torténelmileg kockazatos, geostratégiailag pedig vészjosld csticspontjan) — a teljes és
végleges betagozddas 1945 utan egyfajta megvaltas (evilagi Gdvoziilés) gyanant is értel-
mezhet6 ellenértékeként — valtozatlanul a tokéletes (maradéktalan) 6sszeolvadas/asszi-
milacid: @ mégis megvaldsitandd polgari (és nem rendi!) magyar kbzéposztaly megte-
remtése mellett tette le voksat? Fliggetlendl attdl, hogy a k6zds és szétvalaszthatatlan
zsido—magyar (magyar-zsido) multbdl sajat identitasanak, Gnazonossaganak kimunka-
lasa soran ki-ki mit és mennyit vallall*®

De ehhez, egyet kell értenlink Kecskeméti Karollyal, mindenekel6tt a ,,homalyzonak "
eltlntetése, ,megvilagositasa” szikséges.

Ezt hagyta ugyanis szamunkra 6rokdl és feladatul a (magyar) Torténelem. Zsidoknak
és nem zsidoknak egyarant.
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BUNOS HANGOK
A GONDOLKODAS ELNEMULASA*
MESTER BELA

Bevezetés: a beszédhang rejtett els6dlegessége a latvannyal szemben

A hangfilozéfiai vizsgalddasok gyakori kiindulépontja a hangzé vildg jelentéségének
kiemelése a dominansnak érzékelt vizualitassal szemben. Ha azonban kbzelebbrél meg-
nézzik az antikvitas érzékeléskoncepcioit, a vizualitas tulnyomao sulyardl alkotott képiink
arnyaltabba valik. A latas metaforajat hasznald megkdzelitések mdgul ugyanis a hangnak
legalabbis egy fajtaja olyan evidenciaként sejlik fol, amelynek kiilén megformuldzasat
gyakran nem is érzik szlkségesnek. Elég itt a vaksaggal kapcsolatos megnyilatkozasok
igen er6s kulturalis metafordit emlékezettinkbe idézni: az 5nmagat megvakitd Oidipusz
kiraly torténete, vagy Teireszidsz figurja alapjaban ugyan sajatos vizudlis metaforak, arrél
szolnak, hogy milyen vilag nyilik meg a latvany helyett a szemik vilagatdl megfosztott,
am sajatos képességl és helyzet(i emberek el6tt, itt szamunkra mégis inkabb a hiany
valik izgalmassa: a vizualitasatél megfosztott vilagrol szold beszamoldk ugyanis lehetetle-
nek lennének vaksaguk tantinak megszdlalasa nélkdl. A vak jos és tragikus hés nemcsak
elképzelhetd eset, hanem kilonds megismerési statusuk a figyelem kdzéppontjaba is al-
litia Bket, azonban néma, és kilbndsen siketnéma személy ebben a szerepben, mivel
nem hallja a hozza intézett kérdéseket, és/vagy nem tud rajuk valaszolni, elképzelhetetlen.
Az 6 bels vilaguk foltarasa a pszicholdgianak és a mlvészetnek igen modern jelensége.
A hang e sajatos esete a phoné, ezen belll is az emberi beszéd, amelynek félfogasaban
a gorog tapasztalat szervesen egybekapcsolja az érzékeld képességet a hang kibocsata-
sanak, a beszédnek a képességével. (A terminus Osszetettsége a magyar klasszika filolo-

* Jelen irds a Babes-Bolyai Tudoményegyetem és az Erdélyi Magyar Filozéfiai Térsaség szervezte Fogalom és kép 4. Hang, Hangzés, dallam cimd
konferenciajan, Kolozsvérott, 2012. oktdber 27-én tartott eldadésom irott valtozata, amelynek szévege megjelenés el6tt all a hasonld cimd
konyvsorozatban, 2013-ban.
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giai forditasi hagyomany kilénbdzé megoldasaibdl is kitlinik. A terminus megfeleltje
magyarul régebben kommunikacios hang, Gjabban mar inkdbb képzett hang; lasd Arisz-
totelész 1988, 2006) A beszédhangnak ezt az elméletet megel6z6, rejtett elsédlegessé-
gét figyelembe véve kozelitek meg a tovabbiakban a hangra vonatkozé antik elméletek
kozil néhanyat, amelyek gondolatmenetem szempontjabdl fontosnak bizonyultak.

A phoné terminusa Arisztotelésznél és kései utdélete

278

Avrisztotelész érzékelésrdl sz0l6 szoveghelyeinek a hangroél sz6l6 részeiben furcsa,
a tobbi érzéktdl merdben eltérd kitéréket tesz; az él6lény hallasi érzékelésének leirasarol
attér a szandékos és jelentéses hangadd képesség elemzésére:

A képzett hang [phoné] (...) alelkes Iény okozta valamiféle hang, mert az élettelenek kézUl semminek sincs
képzett hangja (...) A hangutést (...) eleven testnek kell végeznie, és egyfajta képzettel kell egyttt jarnia.
A képzett hang ugyanis a hangok egy bizonyos, jelentéssel biré fajtdja.” (De anima Il. 8; 420b; Arisztotelész
2006, 55-56.)

Természetesen minden érzéknél be lehetne mutatni hasonlét: az él6élény nemcsak hall
és hangzik, de lat és latszik, tapint és tapinthato, szagol és szaglik, izlel és izletes, és ezek-
nek az aktiv, masok szamara érzéki adatokat aktivan szolgaltaté tevékenységeinek mind
vannak kommunikativ funkciéi. Mindezekbdl azonban Arisztotelész szamara egyedl
a kommunikativ hang, ember esetében a beszéd tlinik kulén magyarazatra érdemesnek.
Késébb b&vebben is kifejteti a phoné sajatos szerepét a megismerésben, egyben kozvet-
lendl az emberi beszéddel azonositva azt:

LA hallas meg csupan a zajok [pszophosz] kulonbségét és — keveseknél — a képzett hang [phdné] kilonb-
ségét érzékeli. Jarulékosan azonban a hallas nyUitja a belatas szamara a legtdbbet. A beszéd ugyanis azaltal
oka a tanulasnak, hogy hallhatd — de nem énmagaban véve oka, hanem jarulékosan. Nevekbdl all ugyanis,
és a nevek mindegyike szimbdlum. Ezért azok kozul, akik sziletéstiknél fogva meg vannak fosztva e két ér-
zékszerv egyikétdl, a vakok okosabbak a stketnémaknal.” (De sensu e sensibilibus 1; 437a; Arisztotelész
2006, 98-99)

Erdemes odafigyelniink a megfogalmazasra: a Sztageiritész szamara az értelmes
hangadas és a hangok értelmének foélfogasa egymastdl szinte elvalaszthatatlan képes-
ség, amelyet a latas hianyanak sulyos, am valamelyest pétolhato veszteségével vet ssze.
A phoné ilyen hatarozott elsébbségéhez képest szamunkra most mellékes az érzékelés
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A kommunikativ hang kitintetett érzékeléselméleti szerepének, valamint a hangzé
és a halld egységének a megismerd emberben vald megjelenése Arisztotelésznél, paro-
sulva az akkori gorodg kulturdlis gyakorlattal, mar ahogyan az a klasszika-filoldgia re-
konstrukcioibol ismerjik, nem teszi meglepéveé azt a természetességet, ahogyan az ak-
kor ismert, mai értékeléslink szerint f6ként szépirodalmi tipusu szévegfajtakat eleve mint
el6adott, felolvasott vagy elénekelt szdvegeket értelmezi. A hang jelenléte f6l sem tlinik
a Poétika elemzéseiben egészen addig, amig kifejezetten az el6éadasmod kilséségeit
nem kezdi taglalni. A sz¢ itt is természetes marad, a tancmozdulatok aranyainak tagla-
lasakor csak mintegy mellékesen értesdllnk arrél, hogy egészen idaig, magatél értetddé
modon nem konyvek olvasasarél, hanem eldadott, hangzo szévegek hatasmechaniz-
musarol volt szo:

,Vajon jobb-e az epikus utanzas, mint a tragikus? — ezt is érdemes megvizsgalni. Ha ugyanis a kevésbé ko-
zOnséges a jobb — vagyis amelyik a miveltebb k&zdnséghez van szabva —, akkor vildgos, hogy a mindenre
kiterjed6 utanzas kozonséges; (...) llyenfajta utdnzas a tragédia, abban az értelemben, ahogyan a régebbiek
beszéltek a fiatalabb szinészekrdl (...) ; s ahogyan a fiatalabbak viszonyulnak a régiekhez, Ugy viszonylik az
egész szinm(vészet az epikahoz. Emez allitélag a mivelt kdzonséghez szél, amelynek nincs sziksége tanc
mozdulatokra az el6adasban, a tragédia viszont az alacsonyrend(i kdzonséghez, tehat kdzonséges, és igy
nyilvan alsébbrendd is.

Csakhogy el6szor is: ez a kifogas nem a kolt6i mlvészetre, hanem az el6adémlivészetre vonatkozik,
mert a mozdulatokat tulzasba viheti a rhapszoédosz s, (...) és az énekes is (...)

Egyébként a tragédia mozgas nélkil is megteszi a maga hatasat, akarcsak az eposz, hiszen olvasas Gtjan
is kiderl az értéke; ha tehat egyebekben kivaldbb, akkor ez a kifogés nem szikségképpen érvényes ra.”
(Poetica XXVI; 1461b—1462a; Arisztotelész 1974, 66—67.)

Erdemes odafigyelni az eléadott szdvegek értékelésének tarsadalmi beagyazottsaga-
ra. Mar a kdzmeggy6z6dés szerint is annal értékesebb a mimézis, minél kevésbé testies
eszkdzoket alkalmaz: a tragikus mozgas és tanc helyett elég az énekmondd hagyomany
kodifikalta dallama és hangszeres kisérete. Az utolsé mondatban azonban Arisztotelész
radikalis mozdulattal egymas mellé rendeli a mozgast és a hangot, szembedllitva velik
a széveg 6nalld (néma vagy hangos, mindenesetre kozvetitetlen) elolvasasat, mint annak
eldontésére alkalmas eszkdzt, hogy mi a szoveg értelme valdjaban, az eléadd-miivészet
hatasaitol fliggetlendl félfogva. Ennek lehetésége valdban Ujszerlien hat a gordg kultura-
lis kdrnyezetben. A bet(it az el6adas helyére és az interpretacié kézéppontjaba elészor
allitd arisztotelészi elmélet jelentésége félbecsilhetetlen, még ha nincs is azonnali hatasa
a kozvetlen utdkorra, és a Sztageiritész mas mlveiben is csak tendenciaszerlen érhet6
tetten, abban példaul, ahogyan a retorika tudomanyanak kifejtése soran a leirtként is
értelmezhet6 szdveg szerkezete kerdl elétérbe a szonok gesztusaival, hanghordozasaval
szemben. A retorika és a dialektika parhuzamba allitasa mindjart a ma elején; majd az
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érvelésnek a szonoklat Iényegével valo, ebbdl kbdvetkezd azonositasa — ,egyedil a bizo-
nyitasok [pisztisz] tartoznak a rétorikahoz, a tobbi csak kiegészités” (Rhetorica l. 1; 1354a;
Arisztotelész 1982, 5.) — olyan gondolkodasrél tanuskodik, amely szerint a beszéd volta-
képpen irasmiiként értelmezendd. Ennek ismeretében nem meglep&ek a harmadik kényv
elsé fejezetének fontos bevezeté megjegyzései a szonoki stilusrél, eléadasmaodrol.
A Sztageiritész szerint ezek olyan, a gyakorlatban fontos tudnivalék, amelyek hatasme-
chanizmuséanak ismeretére ugyan az atlagos hallgatdsag fogyatékossagai kovetkeztében
szUkség van; am ezen belll inkabb csak a nyelvi megformaltsagot érinté ismereteknek
van viszonylagos értékik. A gesztusok hasznalata, a megfelel6 oltdzet megvalasztasa,
vagy éppen a kdpeny redézetének megfelelé hulldmoztatasa beszéd kdzben, amelyek
a korabeli gyakorlati szonokoktatas fontos részei voltak, végképp hattérbe szorulnak az
egyre inkabb frasmiként tekintett szénoklat érvelési szerkezetének elemzése mogott:

.Nincs még olyan tudomany, amely az eléadasmoddal foglalkoznék (...) ; és — ha alaposabban megvizsgaljuk
— erkolcsileg kifogasolhatonak tinhet. (...) figyelmet kell ra forditanunk, nem azért, mert helyes, hanem mert
elkertlhetetlen. (...) minden olyan eszkoz, mely kivil esik a bizonyitason, félosleges. Mindazonaltal, ahogy
mar emlitettlk, az el6adasmod sokra képes, éppen a hallgatdség gyarlésaga miatt.” (Rhetorica, lll. 1; 140a;
Arisztotelész 1982, 173)

Ahogyan Walter J. Ong utal klasszikussa valt munkajaban Arisztotelész mivére: , A re-
torika »tudomanya« tehat, noha targya a széban eléadott beszéd, a tdbbi »tudomanyhoz«
hasonléan az frasbeliség terméke” (Ong 2010, 98).

A szbveg természetes hangzdssaga az antikvitasban mindezek ellenére azonban még
igen sokaig evidencia. Szérakoztaté példaja ennek Héraklész Ogmiosz, vagyis az irasbe-
liség kelta istene, Ogam gorogositett valtozatanak a beszéd megszemélyesitéseként vald
magyarazata egy nehezen vizualizalhaté ikonografiaju, valdszinlleg csupan képzelt kul-
tuszkép alapjan:

.Ez a bizonyos 6reg Héraklész ugyanis egy sereg embert vonszol maga utan, s valamennyit fuluknél fogva
magahoz bilincselve tartja. Kotelékeik finoman megmunkalt, aranybol és borostyanbdl készult lancocskak.
(..) Minthogy a festének nem volt mihez er&sitenie a lancocskak végét, hisz a féalak jobb kezét mar buzo-
gannyal, a balt pedig az ijjal foglalta le, atfurta az isten nyelve hegyét, s az utolsé lancszemeket ehhez kap-
csolta hozza. [gy hiizza maga utén Sket, s felgjiik fordulva ramosolyog foglyaira. (...) Nalunk, keltaknal nem
Hermész jelenti a beszéd miivészetét, mint nalatok, gorogoknél, hanem Héraklész, mert & sokkal erésebb
volt Hermésznél. (...) azon se akadj fénn, hogy az 6reg Héraklész, az ékesszolas, filtiknél fogva bilincseli
a nyelvéhez az embereket és igy ragadja magaval 6ket! Jol tudod, hogy a nyelv és a fuil rokonok egyméssal.”
(Lukianosz 1974, 314-315.)

MESTER BELA



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

VegyUk észre, hogy a magyarazatban ismét csak a hallas és hangzdssag mar Ariszto-
telésznél megfigyelt elvalaszthatatlan kapcsolata jelenik meg a keltak szajaba adva. Az
emberi kommunikaciérol a filozéfia torténetében alkotott vélekedések elemzése soran
tanulsdgos emlékezetlinkbe idézni a Lukianosz foljegyzésében rank maradt allitélagos
kultikus hagyomany utdéletének két hangsulyos példajat. Hobbes a Leviatanban igy
hasznalja fél a motivumot:

.De amiképpen az emberek a béke és ezaltal az dnfenntartas biztositasa érdekében egy — dllamnak neve-
zett — mesterséges embert teremtettek, azonképpen teremtettek maguknak — polgari térvényeknek neve-
zett — mesterséges lancokat is. Es e lancok egyik végét kdlcsonds megallapodas alapjan annak az embernek
vagy gyUlekezetnek ajkdra erdsitették, amelyet szuverén hatalommal ruhdztak fel, masik végét pedig sajat
fulikre. Es ezeket a maguk mivoltaban ugyan gyenge lancokat mégis tartdssé lehet tenni, nem azért, mert
nehéz, hanem mert veszélyes széttorni 6ket.” (Leviatan Il. 21; Hobbes 1999, I. két., 242.)

Az angol filozéfus szdhasznalatabol jol latszik, hogy az antik szobeliség hagyomanya-
nak e jellegzetes képét valami ehhez képest rendkivil elvont dologra, a tételes jog vilaga-
ra vonatkoztatja; igaz, mindvégig megérizve az alapjaban szobeli kijelentések és igéretek
altal nyelvileg konstrualt tarsadalmisag eszméjét is. Hobbes modern cambridge-i értel-
mez6je szimbolikusan egyesiti a Leviatan atértelmezett szemléletét az antik kép eredeti
intenciéjaval: nagy ivi elemzésének cimlapjan a Lukianosz leirta jelenet kora Ujkori képi
abrazolasa talalhatd, mint amely Hobbes-nak a retorikai hagyomanyhoz valé viszonyat
hivatott kifejezni (Skinner 1996).

A gondolkodas elcsdndesedése

BUNOS HANGOK

Hang, nyelv és értelem evidens Osszekapcsolasa még évszazadokkal késébb is meg-
figyelhetd, am kdzben meger6sodik a kozvetitetlen, helyenként méar egyenesen néman
végzett olvasas, mint a hallomasnal szellemiebb és megbizhatobb ismeretszerzési eljaras
pozicidja. Az immar latin nyelv( klasszikus széveghely itt az Ambrus pUspok metddusardl
52016 beszamolo:

.Olvasas kdzben szeme siklott az oldalakon. Szive az értelmet kutatta, hangja és nyelve azonban csendesen
pihent. Ha néla voltunk — nem tiltottak senkinek a belépést és nem volt ott szokasban az érkezék bejelenté-
se sem —, gyakran fgy lattuk 6t. Masképpen soha, csak szétlan olvasasaban.

Hosszu csondben Uldogéltink (ki lett volna olyan vakmerd, hogy feszuilt figyelmében megzavarja?), azu-
tan eltdvoztunk. Taldlgattunk. A lelke meguditésére szant, idegen tgyek gondjatél mentes igen rovid idére
taldn nem akarja, hogy masfelé lekdssék? Talan vigydz, hogy valami tépel6dd és figyelmes hallgaténak ne
kellien kifejtenie egy-két homalyos dolgot az olvasott konyvbdl, mert igy néhany nehéz kérdés koriil esetleg
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vitatkozasba dontenék? Ez a munka annyi idejébe kertilt, hogy kevesebb kdnyvet olvashatna el, mint kedve
tartja. Bar a hangja is igen konnyen rekedésre fordult, és annak kimélése maris elég ok lehetett, hogy csénd-
ben olvasgasson.” (Confessiones VI. lll. 3; Augustinus 1982, 152; a Vallomésok szbvegének értelmezésében
félhasznaltam Balogh Jozsef forditasat és a latin széveg &ltala gondozott kiadasat is: Agoston 1995.)

A racionalizalasi szandék naivitasa — ,bizonyara csak a hangjat kimélte” — pontosan
jelzi a néma olvasas eljarasanak szokatlansagat még e kulonben elitértelmiségi févarosi
tarsasagban is. Erdemes azonban odafigyelniink a helyszin részleteire és az értelmiség
mindennapi szokasaiban jaratos szemtanu dsszetettebb feltételezésére is. Ambrus nem
valtoztatja meg a tarsas érintkezés szerkezetét, és ugyanabban a tarsadalmi térben merdl
el néma olvasmanyaiban, amelyben a szokasok szerint hivei felolvasast és magyarazatot
varnanak téle. Ha a plspok hangjanak kimélése lenne a cél, a felolvasast megtisztel6
szolgalatként elvégezhetné barmely mvelt ifji a gyUlekezetbdl, azonban valdjaban
a magyarazati kotelezettség terébd| akar kilépni egy olyan vilagba, ahol egyeddl van a
sz6veggel, amelynek tartalmat nem kell t6bbé belevinnie kbzossége értelmezbi terébe.
Ugy tlinik, az ebben a térben vald aktiv tevékenység még ugyanennek a kdzdsségnek
a vitathatatlan tekintélye szamara is megterhelvé valik.

A testiségtél mentes szellemi megismerés 6sszekdtése a néma olvasassal, mint jellel,
és e gondolkodasi mintazat Ambrus pispdkben vald idedlla emelése elékésziti a hason-
16 szellemi magatartas révén végbemend megtérés gondolatat. Ha Ambrus az elérendé
idedltipikus magatartasminta, kézenfekvé megvizsgalni az odaig vezet6 Ut médozatait
is. Beszamoldnk szerzgje itt mar programszerden vetiti egymasra a hagyomanyos hang-
26, retorikus kulturarél a néma koényvek vilagaba vald attérést a keresztény metanoiaval.
A példazat szereplje, Victorinus Roma tinnepelt, a Forumon szoborral kitlintetett réto-
ra, a hangzoés kulturafelfogas jelképe egyedil az evangéliumok és a keresztény irodalom
maganyos tanulmanyozasa kovetkeztében valik keresztény meggy6zddésivé (Confes-
siones VIII. II. 3-5). A tarsadalmi tér és a diskurzuskézosség Ambrus esetében kdvetkez-
tetések révén mar elemzett valtasa itt a hitvallas jelenetében sarkitva all el6ttink: a Fo-
rum szénoki nyilvanossaga helyett a gyllekezet benséségessége, a meggydzést kivand
allampolgari kdzdsség helyett a kdzos hitvallas kinyilvanitasat dnneplé hivék jelentik
a kozosséqi tér Uj strukturajat:

Victorinus azonban gy akarta, hogy Gdvosségét nyiltan vallja meg, a szent gyUlekezet fule hallatara. Hiszen
nem volt igazi Udvosség a szonoklat terén elhangzott tanitasa és mégis nyiltan hirdette, tehat mennyivel
kevéshbé kellett szégyenkeznie szelid nyajad kérében igéd hangos megvalldsa miatt, ha nem rostellte egykor
a sajat igéit esztelen tomegek fuile hallatara?” (Confessiones VIII. II. 5; Augustinus 1982, 218.)

A gyllekezet a beszamold szerint azonositja a poganysagot a Victorinus altal is kép-
viselt hangzos, legaldbb formailag egymas meggy&ézésén alapuld retorikus kultdraval,
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a sajat szent szbvegeivel és azok magyarazataval szemben azonban mas magatartast var
el: tarsas megvitatasuk helyett e szdvegek maganyos interiorizalasat, intellektualis meg-
védésik helyett pedig a mellettik vald demonstrativ kidllast. A szovegek egyre absztrak-
tabb maodon valé felfogasa és interiorizalasuk egyre mélyebb személyes atélése persze
mindinkabb feszUltségeket kelt a személyiségben.

A kés@bbiekben a példazat a torténelmi kényszer segitségét veszi igénybe a feszdilt-
ség latszélagos fololdasahoz: konvertitank a keresztényeket korlatozoé térvényeknek ma-
gat 6nként aldvetve mond le a szonoklattan tanitasarol:

LJulianus csészar idejében torvény tiltotta a keresztényeket, hogy irodalmat és szénoklast tanithassanak. Ezt
a torvényt tiszteletben tartotta Victorinus. Inkabb megvalt a szészaporito iskolatdl, semmint Igédtél, mely ,.a
gyermekek nyelvét ékesszoléva tette”. Nem annyira batornak, mint boldognak latszott ezért eléttem. gy
alkalmat talalt, hogy veled megpihenjen.” (Confessiones VIII. V. 10; Augustinus 1982, 223.)

lly médon nem csupan a keresztények fogadjak be a hozzajuk kulturdlis mintazatai-
ban is megtért rétort, hanem addigi kulturalis vonatkoztatasi csoportja is kitagadja ma-
gabdl, ezlttal a masik oldalrél megerdsitve a poganyok retorikaja versus a szent kény-
vekbdl olvasott keresztény igazsag parhuzamot. Az Augustinusnal harom egymast
kovetd fazisban — Ambrus, a minta, Victorinus, a hozza vezet6 Ut, végll a sajat ezt kdve-
t6 megtérése — mondhatni retorikailag el6készitett, mintegy természetesként megjele-
nitett struktdra valdjaban Uj, és igen messze van az ige hallasbol valé megtapasztalasa
révén elért megtéréshez.

Ett6l kezdve azonban, legalabbis Augustinus gondolkodasaban, éppenséggel a hang
lesz gyanus, zavaré tényezé. (Ahol megjelenik, mint a tolle lege sokszor idézett jeleneté-
ben, ott rajta kivilalléra, a betlire mutat.) A szénak a retorikus kultiraval maga mogott
hagyott hangzéssaga 6sszekapcsolddik a minden egyedi, érzéki létez iranti bizalmatlan-
sagqgal. Kitlntetett egyedi létez6k az emberek is, igy a jelentéségteljes egyedi, érzéki em-
beri megnyilatkozasok folyamatosan gondot okoznak neki. llyen a baratsag megitélése
is. A kérdést ugyan egyik levelében szellemesen eliti, valojaban elvicceli, de teoretikusan
megoldani igazan nem tudja:

Az igazi és isteni filozdfia tehat arra int minket, hogy a mulandok irant benntink é16 vészes szerelmet, mely
blinhddéssel terhes, fékezziik meg és szenderitsik el magunkban, hogy lelkiink mar akkor is, mikor még
a testet kormanyozza, teljesen 4tadja magat a mindig azonos (semper eiusdemmodi) élvezetének, s azért
heviljén, ami nem gydnyorkddtet mualandé szépségével. Noha ez a helyes és lelkiink téged dnnénmagaban
igaz és tiszta emberként (verum et simplicem) lat, ahogy minden aggodalom nélkil szerethetiink téged,
megvalljuk, hogy mégis jelenlétedet és a viszontlatast kivanjuk és ahitozunk utdna testvéreinkkel egyditt,
amig lehet, valahanyszor testedben eltédvozol t8lUnk, és tér szerint elktléonulink egymastol. Ezt a mi vétkin-
ket, ha jol ismerlek, szereted benntink, és noha egyébirant minden jot kivansz barataidnak és meghitt em-
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bereidnek, szinte félsz t6le, hogy ebbdl a vétkinkbdl kigydgyulhatnank.” (2. levél [Zenobiushoz]; Balogh
1926, 42-43; a régebbi kiadvanyokbdl szarmazo idézeteket itt és masutt mai helyesirdsunk szerinti széveg-
gel idézem.)

A levél szévegében a klasszikus antikvitas értékrendjének csucsa, a baratsag szembe-
sl az ember teremtmeény voltabdl levezetett keresztény normakkal. Hasonld probléma-
val szembesll Augustinus esztétikai kérdések, a zenei vagy a szonoklattani szép élveze-
tének megitélésekor is. Masutt a templomi ének nemes, de hangzd, igy blndsen
mulandé anyagba irott szépségének az értékelése lesz problematikus szamara. Az abszt-
rakt tartalmak megvitatas nélkdli, személyes atélésébdl kdvetkezd, a keresztény megtérés
gondolatdval tarsitott motivuma okozza azt a feszUltséget, amelyet kultrank azéta sem
tud megnyugtatdan magyarazni és megoldani.

Konkluzié helyett:
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a néma gondolat ambivalens megitélése a modernitasban

Ennek az eurdpai kulttraban rejl6 egyik alapfesziltségnek a modern torténeti feldol-
gozasabol adédé problémaink alapeseteként kell emliteniink Balogh Jézsef kevésbé is-
mert dilemmajat is. Az Augustinus fontebb részletezett megtérési torténetét a pogany
romai kulturatol valo elfordulasként elséként értelmezé magyar dkortudds akkor, amikor
radobben a jelenség lényegére, vagyis, hogy a megtérés a poganysag retorikai kultdra-
jabdl néman olvasott szévegek révén jon létre, még szinte Ugy Udvdzli, mint az igazi,
tiszta kereszténység alapjat:

.S egyszer — ki tudja, talan el6szor életében — a rétor szakit az életelemével, a hanggal: (...) Megragadtam,
s félnyitottam és elolvastam néman a szakaszt, amelyre legelébb esett pillantasom. (...) lgy a ,tolle lege”
vilagtorténetivé valt nagy jelenete nemcsak a vallasos konverzié beteljestlése, hanem a formdlis megtérés-
nek is szinte szimbolikus szonoki forma kultusza volt; ennek a kultusznak a targya s eszkdze a sz6. Nemcsak
egy mélyen — miveltségében és izlésében — gyokerezé idedl ritusa, hanem még mélyebben — az 6ntudat
alatt — fészkel® szokés szakad meg folytonossagaban, amikor szent Agoston a tolle lege (..) percében az
apostol igéit NEMAN olvassa. A régi ideal helyébe Uj [épett: (...) nem a hang, hanem az érzés vezet az Uj biro-
dalomba.” (Balogh 2001, 30-31.)

Nyolc évvel késébb azonban, amikor a néma olvasasnak ugyanezzel a jelenségével
mar intézményesilve, mint sajatosan amerikai oktatasi gyakorlattal talalkozik, mar erét
vesz rajta a modernitas kritikajanak szelleme, és itt mar a mechanikus szemlélet jeleként
karhoztatja az immar kifejlett formajaban, iskolai kdvetelményként el6ttink allé néma
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olvasast, visszakivanvan az antik hangzdssagnak azt a szépségét, amit nem sokkal korab-
ban még a poganysag szép, de tulhaladott emlékeként vetett el:

Az utolsé esztenddkben kideritették, hogy napjaink olvasas-tanitasa voltaképpen ANAKRONIZMUS, minthogy
a tanulot hangos olvasasra tanitja meg, amelynek pedig a mai életben j6forman semmi hasznat nem latja.
(..) A konzervativ pedagdgia ,megérizte” az dkori olvasastanitds modszereit, és egészen késén eszmélt
csak ra, hogy az élet kdozben gyokeresen atalakult. (..) azt kovetelik, hogy a jovoben az olvasastanitas is
tisztara gyakorlati-gazdasagi céloknak hédoljon. Az olvasas meggyorsitasa (...) tehat ennek az iskoldnak
legfébb célja. Messzire vinne, ha itt ,humanisztikus” ellenérveinket kivannok csoportositani. Erjik be azzal
a megnyugtatassal, hogy az eurdpai pedagogiat — héla Isten! — ezen a téren is még mas idealok lelkesitik,
mint az amerikait.” (Balogh 2001a, 148.)

Hang és csond, zaj és némasag kezdettdl fogva mindvégig kultirank ellenétes, de
egyenként is ambivalens tartalmu alap-toposzai. Az érzékeny torténeti rekonstrukcio,
benne példaul talan éppen a retorikai hagyomany kézelmultban elkezdett rehabilitélasa
az eszmetdrténetben, illetve a legUjabb hangfilozofiai kutatasok — kézottik a miénk —
segithetnek majd rendbe tenni e kulttrank alapjait érint6, ma is él6 fesziltségeket.
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EPILOGUS
KORZIKAI INTERMEZZO
BirRO ANDRAS

Cité bortdn néi szarnyaban futottunk 6ssze Karcsival ‘60 maércius 13-an, ha nem

csal az emlékezetem. Feltételezhetden nem talaltak egy éjszakara masutt kvar-

télyt tdbb szaz emigrans szamara. Masnap de Gaulle kormanya, ingyen és bér-

mentve, Korzikadba repitett bennlinket. Hajnalhasadaskor két detektiv kopogta-
tott a lakdsom ajtajan. Udvariasan felkértek: csomagoljak azonnal, mivel Hruscsov hiva-
talos latogatasra jon Franciaorszagba, 6k pedig azt az utasitast kaptak, hogy engem
vigyenek be. Az egyik még meg is jegyezte: ,Higgye el, Monsieur, igazan rostellem,
hogy Hruscsov miatt kell ént bevinnem.”

Kés@bb jotttink ra Karcsival, miért épp mi ketten kerUltink a deportalandok listajara.
Mert akarhogyan is nézzlk, deportaltakka valtunk, ha elktlénitéstink viszonylag révid
ideig tartott is. Még '57-ben, friss parizsi menekultekként — Nagy Baldzs, az otthoni Pe-
t6fi kor egyik alapitéjanak kezdeményezésére — egy tucatnyi blds magyar étvenhatos
nem tudta elképzelni emigrans Iétét anélkil, hogy valamit tegyen az otthoni beborton-
zOttekért, de f6leg hogy minél szélesebb kdrben ismertesse a vilaggal a forradalom
igazsagat. Létrehoztuk tehat a parizsi Petdfi kort. Mivel Karcsi meg én tudtunk legjobban
francidul, a mi feladatunk lett a kér bejegyzését intézni. Igy keriilt — gyanutlanul — a ne-
vink a hires-hirhedt Prefecture kartonjaira, majd a korzikai listara. Kdldtink is Balazsnak
a szigetrél egy levelez6lapot, amelyben a majmok felajzott libiddjanak aldozataul ajan-
lottuk személyét, mivel mi ott ,senyvedtink” a tavoli Korzikan, & meg szépen otthon
maradt.

A hruscsovi kulpolitikai nyitas — emlékezziink az ENSZ kézgydlésén a szandal epizéd-
ra, amikor a partfétitkar rosszallasanak sulyt adva labbelijével verte a pulpitust — nem-
csak Parizsba, de Londonba is elvitte a vezért. A szovjet biztonsagi szervek kdvetelése
volt, hogy latogatasa alkalmaval a fogadd kormanyok tartsak féken a kelet-europai



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

288

emigransokat. Az angolok ezt Ugy oldottdk meg, hogy behivtak a feltételezett zavart
okozokat, kdzdlvén: Hruscsov Ur az orszag vendége, éppugy, mint 6nok, kérik tehat,
sziveskedjenek minden ellenséges megnyilvanulastol tartézkodni. Nem is tértént inci-
dens. A francidk ezzel szemben (Fouché, oh!), tébb szaz menekdiltet, egyesek szerint
nyolcszazat letartdztattak, és j6 messze, Korzikaba deportaltak. Biztos, ami biztos! Hogy
egy orosz hegedUst is elvittek, akinek az volt a balszerencséje, hogy egy nappal elébb
érkezett Parizsba, mint H. hivatalos érkezésének datuma, hagyjan. De volt kdzottlnk
csehszlovak exminiszter, aki mellékesen izes magyar nyelven vizsgaztatott bennlinket
egy-eqy Petdfi-vers strofairdl; drmény joghurtgyaros; spanyol anarchista, polgarhaborus
majd szovjet tabornok, akit Sztalin Szibériaba menesztett, miutan kegyvesztett lett, de
akinek mégis sikerdlt gyalogszerrel Kinan keresztll Parizsba eljutnia, ahol épitémunkas
lett; magyar torténelmi csalad sarja, akirdl Ugy hirlett, hogy esténként vigyazzban allva
tiszteleg partizanvadasz szazadosi egyenruhaja el6étt, de akirél lattuk, hogy a magaval
hozott Hermes irdgépén magyar népballadakat fordit franciara, amig allitélag a Citroén
gyar latrindinak tisztitasaval kereste kenyerét; Mihajlovics Drazsa ezredes, szerb kollabo-
rans hadur féhadiszallasanak volt tisztje; roman egyetemista stb., stb., egyszéval a rejtéi
alakok teljes panoptikuma tarult elénk.

Nyolc év a korkulonbség koztlink, és ez bizony az évtizedek soran sem valtozott, lla-
pitottuk meg keser( fintorral nemrég. Amikor a negyvenes évek végén Kecskeméti Zsu-
zsa kisdccseként ismertem meg a banda Benjaminjat, nem gondolhattam, hogy baratsa-
gunk csak felnétt korunkban vesz majd ilyen meghitt fordulatot, mint parizsi emigracionk
idején. Varatlan letartéztatasa annal érzékenyebben érintette a békés természet(, vissza-
fogott, régimédian udvarias levéltaros bardtomat, hogy felesége varandds volt, és az
orvosok komplikaciétol tartottak. Meg hogy aznap reggel nem mehetett be az irodaja-
ba, a rue des Francs-Bourgeois-ba, abba a barokk homlokzatu, szemet gydnyérkddtetd
palotaba, amelyet Napodleon mar a nyolcszazas évek elején a nemzeti levéltarnak szant.
Amikor Ajaccio felé repult ahelyett, hogy irodajaban ,molyoljon”, nemcsak valamennyitink
szorongasaban osztozott a megvélaszolatlan kérdések miatt: vajon hova visznek?, tabor-
ba kerdlink-e?, meddig tarthat ez az 6rilet?, hanem személyes sértettségként élte meg,
hogy a maga szabta napi penzumat nem teljesithette.

L'lle Rousse, Eszak-Korzika tengerpartjanak egyik frekventalt nyaraldhelye valt Gj ott-
honunkka, a helyi szallodasok varatlan érémére, hiszen normalis kérdlmények kozott
marciusban egy él6 turistat sem latni, mig egyszerre csak — a francia belligyminisztérium
jovoltabol — telt hazat hirdethettek. ,Sanyart” deportalasunk kértlményei sok minden-
hez voltak hasonlithaték, csak egy menekulttaboréhoz nem. Firdészobas, balkonos cel-
laink, béséges ellatasunk, szabad mozgasterink, a rank erészakolt zsebpénz sem tudta
feledtetni veltink, hogy rabok vagyunk. Figyelembe véve pompas kordiményeinket e jelz6
patetikusnak, eltdlzottnak tlinhet, mi azonban megtapasztaltuk: nem a lét hatarozza
meg a tudatot (szemben azzal a premisszaval, amelyet az otthoni rendszer hirdetett).

BIRO ANDRAS
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Délben a kivald francia konyha inyencségeit szolgaltak fel, amikor a napi névsorolvasasra
megjelent ,keretlegénylink”, az egyenruhas CRS — valahai csendérségiink frank valtoza-
ta. Egyszerre csak megdermedt a levegd. Karcsival nap mint nap a magyar asztalnal Gl-
tink. Altaldban cseverésztiink, szidalmaztuk a sziirkéket (a parizsi magyar szleng igy hiv-
ja a franciakat), vagy éppen Osszekaptunk. Amikor azonban neviink hallatan oui vagy
présent jott ki a szankon, a kiszolgaltatottsag, az otthoniak iranti aggodalom, a bizony-
talansagérzete uralkodott el rajtunk. A depresszid egyeseket a halalba kergetett. Két 6n-
gyilkossagrol hallottunk, az egyiket egy bolgar szobafesté kdvette el.

A magyar atok itt is a nyomunkban maradt. Emlékszem arra az esetre, amikor a k-
I6nben jovialisnak tlind, kopaszodo kisvallalkozd magatdl értet6dd természetességgel
elkezdett zsidézni. Megszokott helylnkén Ultiink Karcsival, amikor zsigeri reakcioként ra-
léptem a tyukszemére az asztal alatt, & meg csak folytatta a baromsagait, mire én most
mar a sipcsontjat vettem célba. Végre vette a lapot, és befogta a szajat. Barmennyire is
érthetetlennek tlintek a francia belligy valogatasi szempontjai, lassan vilagossa valt, hogy
sorstarsaink zdme mégis az emigracié radikalis jobboldalanak hiveibdl tevédott dssze,
ami 6szintén megvallva nem t6lt6tt el benndinket féktelen dréommel, hiszen Karcsi édes-
apja nem tért haza a deportalasbdl, jbmagam meg anno az ellenallok egyik csoportjaban
Ugykodtem.

Derlisebb napokat is megéltink azért. Egy alkalommal a megyei alispan latogatott el
a szallodaba, arra serkentve benniinket, hogy ha mar kénytelenek vagyunk Korzikaban
tartézkodni, legalabb ismerjiik meg jobban a szigetet. Ez adta asztaltarsasagunk kis cso-
portjanak az 6tletet, hogy béreljiink egy kocsit és turistaskodjunk. Ram biztak a volant, de
a kacskaring6s helyi utakon bizony nem volt egyszer(i a vezetés. Talan Karcsi talalta ki: a
tobbiek kérusanak kiséretében minden kanyar el6tt bdmbdlte a ,,Duda! Fék!” parancs-
sz6t, amin 6k béduletesen szérakoztak, mig én kényszeredett mosollyal tirtem. Voltak
feledhetetlen epizddok is. Inkabb a vacsora utani 6rakban futottunk 6ssze a helyi kocs-
maban régionk mas nemzetiségl menekultjeivel. A korzikai borok iszogatasa kdzben be-
szédbe elegyedtiink szerb, roman és szlovak sorstarsainkkal, akikkel e kései drakban mar
egymas hatat veregetve, Jozsef Attila szellemében hirdettik a dunai népek Osszetartoza-
sat, s6t borgézoésen megfogalmaztuk a konféderacié kartajat is. .. De emlékezetes maradt
Karcsinak e kései éran elhangzoé és a pdre szikségszer(iség kivaltotta felkidltasa is, misze-
rint ,a mediterran tenger az én vécém!” Annak feltarasa, hogy a spiritus loci vagy mas
objektiv okok ihlették e napdleoni patoszt, a késébbi kutatasok feladata marad.

Az élet gy hozta, hogy néhany év elteltével véglegesen elhagytam Parizst. Am ma
sem fordulhat el6, akarmennyire révidre szabott is az ottlétem, hogy ne latogassak el
Antonyba, legalabb egy whiskyre, vagy ne aldozzak Karcsi kulinaris mivészetének. Mivel
mindketten — 6 a Nemzetkdzi Levéltari Tanacs képvisel6je majd igazgatdja szerepében,
én meg Ujsagirdi tevékenységem keretében — rendszeresen latogattuk az akkor harma-
dik vildagnak hivott térséget, beszélgetéseink dhatatlanul e téma korul forogtak. Mar nem

289



HOMALYZONAK || ZONES D'OMBRE

290

emlékszem, hogy melyikiink hozta magaval egy helyi értelmiségi keseri mondasat: , Af-
rika a j6vé kontinense, és az is marad!” Ennek ellenére ma is azt gondolom, hogy a fe-
kete foldrész levéltarai — nem csekély mértékben Karcsi szenvedélyes szakmaszeretete
folytan — a nemzetépités fontos szerepldivé valtak. Ez pedig nélkilézhetetlen kovasza az
afrikai orszagok lakosai identitastudatanak, emancipacidjanak megteremtésében, a mult
torzsi maradvanyainak felszamolasaban. Talan a sokfajta k&zos élmény és tapasztalat
magyarazza egymas iranti ragaszkodasunkat. Baratsagunkat mégis az imponderabiliak
vilagaban kell keresni, hasztalan lenne racionalis magyarazatok utan kutatni, amikor alap-
veten a szeretetben gyokerezik.

Bis Hundertundzwanzig, dreg baratom, féleg, ha Te is ezt kivanod.

Duda! Fék!

BIRO ANDRAS
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1987, 408-413.

De la politique de développement des archives [A levéltarfejlesztés politikajarol]. In: Aus
der Arbeit der Archive. Festschrift fir Hans Booms Herausgegeben von Friedrich
P. Kahlenberg, Harald Boldt Verlag, Boppard am Rhein, 1989, 3-8.

Acces to Archives : policy issues and concerns. In: SARBICA, Report of the Collogium on
Access and Use of Archives, Jakarta, Indonesia, 19-22 January, 1987. (SARBICA
Secretariat, National Archives of Malaysia 1989) 38—47.

Pour une politique d‘archives dans les grands systémes intergouvernementaux
[A nagy kormanykozi rendszerek kdzott megvaldsitando levéltarpolitikaért]. 176me
Congrés international des Sciences historiques, Vol. Il. Madrid, 1990, 971-974. (Ver-
sion anglaise : Towards an archival policy in major intergovernmental systems.)

Levéltari valtozasok Kelet-Eurdpaban [Changements archivistiques en Europe de I'Est].
Levéltari Kbzlemények, 1992, 85-90.

Displaced European Archives: is it time for a post-war settlement? The American Archi-
vist, 55.1, Winter 1992, 132-138.

The role of ICA in post-1992 Europe. Journal of the Society of Archivists, 13, 1992,
49-53.

Les contentieux archivistiques: L' action de 'UNESCO et du CIA depuis 1976, 2°™ partie
[A levéltarosi jogvitak. Az UNESCO és a Nemzetkdzi Levaltari Tanacs 1976 6ta vég-
zett tevékenységérdl, masodik rész]. In: L'interdépendance des archives. Actes des
vingt-neuvieme et trente-et-unieme conférences internationales de la Table ronde
des Archives, XXIX Mexico 1993, XXX Thessaloniki 1994, XXXI Washington 1995,
Dordrecht 1998, 77-83.

Disputed Archival Claims: the Legal Framework. Activities of Unesco and ICA since 1976,
Part II. In: Interdependence of Archives, CITRA 1993-1995, Proceedings of the
29, 30t and 31" International Conference of the Round Table on Archives,
79-85.

Un nouveau chantier pour la profession : La déontologie archivistique [A szakma Uj mU-
helye. A levéltarosi kdtelmek tana). Der Archivar, IV, 1996, 592—599.

After the Beijing Congress: new priorities in archival theoretical research. Indian Archives,
1997 et discours prononcé a 'Académic Comittee on Archives Basis Theory of
China Archives Society, Beijing, 5 mars 1997.

Coopération internationale, quelques acteurs et un bilan [Nemzetkdzi egyUttmkodés,
néhany szerepl6 és eqy mérleq]. In: Histoires d’Archives, Recueil darticles offert
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a Lucie Favier par ses colleques et amis. Paris, Société des Amis des Archives de
France, 1997, 128-152.

Intervention au Séminaire sur les enjeux de la présence du francais dans les réunions
d’Organisations internationales non gouvernementales [Felszlalds a francia
nyelv hasznalatanak tétjérél a nemzetkdzi és nem kormanyzati szervezetek mun-
kalataiban c. szeminariumon). Actes du Colloque 20 et 21 mai 1997, Union des
organisations internationales établies en France, Paris, 1997, 41-44.

Les modalités pratiques d'acces et de communication des archives. En collaboration avec
Philippe Charon [A levéltari forrasokhoz valé hozzaférés és az archivumok kézotti
érintkezés gyakorlati modozatai. Ph. Charonnal kézdsen). In: Actes de la trente-
deuxieéme Conférence internationale de la Table ronde des Archives. Edimbourg,
1997.

La géopolitique de l'acces en Europe [A levéltari forrdsokhoz valé hozzaférés geopoli-
tikdjal. In: Actes de la Table Ronde Mémoire et Histoire : les Etats européens
face aux droits des citoyens du XXM siecle. Bucarest, 1998, 37-40.

Le patrimoine archivistique européen commun [A kdzds eurdpai levéltari orokség). Archi-
ves et Bibliotheques de Belgique, LXIX, 1998, 1-4, 7-14.

O proekte rekomendacij po standartu evropejskoj politiki v otnosenii dostupa k arhivam.
[A levéltarakhoz valé hozzaféréssel kapcsolatos — eurdpai politikai szabvany sze-
rinti — ajanlasok tervezetérdl] In: Istoriki i arhivisty: sotrudnicestvo v sohranenii i
poznannii proslogo v interesah nastojascego i buduscego. Moskva, 1998, 242—
246.

Access to archives: a political issue. In: Open Society Archives. Budapest, 1999, 24-28.

Ou vont les archives dans le monde ? [Merre tartanak a levéltarak a nagyvilagban?] In:
Finances, pouvoirs et mémoire. Hommage a Jean Favier. Paris, Fayard, 1999,
600-6009.

Integration of separated archives for the preservation of national memory. Arhivski Vjes-
nik, n° 42, 1999, 209-215.

The Legal Status of the Archival Holdings of the International Tracing Service in Arolsen.
In: Arkhiyyon — reader in Archives studies and documentation. Jerusalem, vol.
10-11, 1999, XXVII-XXXVI.

Pour une nouvelle Europe des Archives [A levéltarak U Europajaért]. In: Archiv und Ge-
schichte. Festschrift fir Friedrich P. Kahlenberg. Hrsg. Klaus Oldenhage, Her-
mann Schreyer, Wolfram Werner. Droste Verlag, Disseldorf, 2000, 1-5.

Secret et tabous. Larriere-plan du choix du théeme du colloque. [Titok és tabuk. A kollok-
vium témavalasztasanak hattere] In: L'Europa Centro-orientale e gli archivi tra
eta moderna e contemporanea. Atti del IV Colloquio Internazionale (Viterbo
6-9 giugno 2002) a cura di Gaetano Platania.
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L'histoire des contentieux archivistiques [A levéltari jogvitak tdténete]. In: Marie Cornu,
Jérdbme Fromageau (sous la dir. de) : Archives et patrimoine, vol. |, 'Harmattan,
Paris, 2004, 41-50.

Le pouvoir archivistique [A levéltar hatalmal. Ibid., 161-171.

Elektronikus informaciészabadsag a mult megismerésének szolgalatadban — a Komintern-
levéltar informatizalasa [La liberté d'information électronique au service de la
connaissance du passé]. In: Majtényi Laszlé et al.: Az elektronikus informacidsza-
badsag [La liberté d’information électronique]. E&tvds Karoly Intézet, Budapest,
2005, 385-392.

Levéltar és emlékezet [Archives et mémoire]. In: Gydrgy Péter, Kiss Barbara, Monok Istvan
(szerk.): Kulturalis 6rékséq — tarsadalmi képzelet [Patrimoine culturel-imagination
sociale] OSZK-Akadémiai Kiadd, Budapest, 2005, 93-104.

(@vec Ivan Székely/Székely Ivannal) Access to Archives. A Handbook of Guidelines for
Implementation of Recommendation No R (2000)13 on a European Policy on
Access to Archives. Council of Europe, Strasbourg, 2005, 103.

History and Archives (the Value of Primary Sources) — Historians and Archivists (Enemies
Or Allies?). Atlanti, Vol. 19, Trieste, 2009, 243-249.

Cikkek a Nemzetkézi Levéltéri Tandcs tevékenységérdl szakmai folydiratokban | Arti-
cles parus dans des revues archivistiques sur l'activité du Conseil International
des Archives: Archivum, Boletin Interamericano de Archivos, Rassegna degli Ar-
chivi de Stato, Arhivy Ukrainy, The American Archivist, Encyclopaedia of Library
and Information Sciences, etc.

A felsorolt cikkek egy része megjelent egybegy(ijtve || Une partie des articles énumé-
rés sont parus dans l'anthologie : Sovereignty, Disputed Claims, Professional Culture.
Essays on Archival Policies. Brussels, 2000, 365. (Archives et Bibliothéques de Belgique,
Numéro spécial 61.)

Torténettudomanyi kozlemények /Torténelmi kiadvanyok/ ||
Communications et publications dans le domaine de I'histoire

Opinions frangaises sur la Hongrie en 1802 [Francia vélemények Magyarorszagrél 1802-
ben). In: Mélanges Charles Braibant. Bruxelles, Comité des mélanges Braibant,
1959, 207-215.

Témoignages francais sur la Hongrie a I'époque de Napoléon. 1802-1809 [recueil de
documents, avec une introd., par Karoly Kecskeméti]. Bruxelles, Institut Imre Nagy
de Sciences Politiques, 1960, LIll, 284. (Fontes Rerum Historiae Hungaricae in Archi-
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vis Extraneis. Series dedicata in memoriam Zoltan I. Toth. [sic]). (Sources francaises
relatives a I'histoire de Hongrie.

Les Jacobins hongrois, 1794-1795 [A magyar jakobinusok]. Actes du 87 Congres des
Sociétés Savantes, Poitiers, 1962, 219-243. (réédité Annales historiques de la Ré-
volution francaise, n° 212.).

Notes et rapports francais sur la Hongrie au X VIl siecle [Francia feljegyezések és jelen-
tések a XVIII. szazadi Magyarorszagrol. Osszedllitotta (forditotta) és bevezetéssel
ellatta Kecskeméti Karoly.] Bruxelles, Institut Imre Nagy de Sciences Politiques,
1963, 179

Les grandes lignes de I'histoire de I'Europe centrale [K&zép-Eurdpa torténetének fébb
vonalairdl]. Esprit, février 1968.

A liberalizmus és a zsidék emancipaciéja [Le libéralisme et I'émancipation des Juifs]. Tor-
ténelmi Szemle, 1982/2, 185-208.

Les constantes et les variations de la géographie religieuse en Europe centrale (Xe-XVIII¢
siecles) [K&zép-Europa vallasfoldrajzanak dllandd és valtozd vonasairdl (X=X VII.
szazad)]. Etudes Danubiennes, Il/2, 1986, 89-97.

La séance circulaire de la diete hongroise a la fin de I'ancien régime [A magyar orszaggy(lés
kerUleti Ulése az ancien régime végén). Parliaments, Estates and Representation,
VI/2, December 1986, 135-147.

La Hongrie et le réformisme libéral — Problémes politiques et sociaux (1790-1848)
[Magyarorszag és a liberdlis Ujjité szellem — Politikai és tarsadalmi problémak
(1790-1849)]. Roma, Il Centro de Ricerca, 1989, 413.

Le Compromis de Léopold Il avec la Hongrie [Il. Lipdt kiegyezése Magyarorszaggall. Re-
vue de la Bibliothéque nationale de France, n° 1, Printemps 1994, 26-35.

L'abolition de la peine de mort devant la diete de Hongrie. Le discours de Bertalan Sze-
mere du 19 ao(t 1843 [A halalblntetés eltdriésének kérdése a Magyar Orszaggy(ilés
elétt. Szemere Bertalan 1843. augusztus 19-i beszéde]. In: L'Europe des diétes au
XVIEme sigcle. Mélanges offerts a Jean Bérenger. SEDES, Paris, 1996, 123-143.

Szabadsagjogok a magyar liberalisok reformterveiben (1790-1848) [Les droits liés aux li-
bertés publiques dans les projets de réformes des libéraux hongrois]. Aetas,
2000/1-2, 301-323. (Forditotta/traduit Balazs Péter.)

Le Compromis austro-hongrois de 1867. [Az 1867-es osztrak—magyar kiegyezés] In:
Conflitti e Compromessi nell’Europa di centro fra XVI e XX secolo, a cura di
Gaetano Platania, Viterbo, 2001, 257-275. (Atti del 2° Colloguio Internazionale,
Viterbo, 26—27 Maggio 2000.)

La Hongrie, un nouveau Sefarad? [Magyarorszag az Uj Zsido-Ibéria?] Politica e religione
nell’Europa centro-orientale (sec. XVI-XX), a cura di Gaetano Platania, Viterbo,
Sette Citta, 2002, 77-109. (Atti del 3° Colloquio internazionale, Viterbo, 7-9 giugno
2001)
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«Judapest » et Vienne [, Judapest” és Bécs]. Austriaca, n° 57, 2004, 35-52.

L'Europe centrale existe-t-elle ? [Létezik-e Kdzép-Eurépa?] Comma, 2004, 3-4, 51-61.

(avec Jean Bérenger/tarsszerzd: Jean Bérenger) Parlement et vie parlementaire en Hon-
grie, 1608-1918 [Orszaggy(ilés és parlamenti élet Magyarorszagon, 1608-1918].
Honoré Champion, Paris, 2005, 570.

Histoire des Juifs en Europe centrale : quelques zones d'ombre [A Kbzép-eurdpai zsiddk
torténete: néhany homalyzénal. In: Ladislau Gyémant-Maria Ghitta (ed.): Dilem-
mes de la cohabitation. Juifs et Non-Juifs en Europe centrale-orientale. Cluj-
Napoca, Institutul Cultural Roman, 2006, 53-69.

Homalyzénak: a zsidok kdzép-eurdpai torténetének néhany tisztazando kérdése. (Vazlat)
[Zones d'ombre: quelques questions a élucider dans I'histoire des Juifs de I'Europe
centrale (esquisse)]. Aetas, 2006, 1, 120-132.

Le catalogue du fonds Apponyi de la Bibliotheque nationale Széchényi. Réflexions sur
une bibliotheque extraordinaire [Az OSZK Apponyi fondjanak kataldgusa. Gondo-
latok egy kiildnleges kdnyvtarrol]. In: Gaetano Platania (ed.): Da Est ad Ovest, da
Ovest ad Est. Viaggiatori per le strade del mundo. Viterbo, Sette Citta, 2006,
431-458.

Morphologie et mécanismes d’'une révolution : Budapest 1956 [Egy forradalom alaktana
és mechanizmusai: Budapest: 1956]. In: Matériaux pour I'histoire de notre temps.
BDIC, n° 83, juillet-septembre 2006, 23-28, 238.

Notes, rapports et témoignaqges francais sur la Hongrie, 1717-1809 (préface de Sandor
Csernus et Noél-Yves Tonnerre) [Francia feliegyezések és jelentések Magyarorszag-
rol, 1717-1809 ([el6szd: Csernus Sandor és Noél-Yves Tonnerre)]. Institut Hongrois
— Bibliotheque Nationale Széchényi, Paris—Budapest—Szeged (Documenta Hunga-
rorum In Gallia Il, 2006, 388 p.

Présentation du Plan du comte Joseph Haller [Gréf Haller Jézsef Tervezetének bemutata-
sa). In: Daniel Tollet (ed.): Les Eqlises et le Talmud, ce que les chrétiens savaient du
judaisme (XVIE=XIX¢ siécles). PUPS, 2006, 173-183.

A magyar torténelem megértésének kulcsszava: a pluralizmus [Pluralisme : la clé pour
comprendre I'histoire hongroise]. In: Magyar Tudomany, 2007/6, 770-786.

Le panslavisme et |'Europe centrale, naissance d'une illusion [A panszlavizmus és Kézép-
Eurdpa: egy illuzié szlletése]. In: Gateano Platania (ed.): Lombra della Russia
sull’Europa Centro-Orientale, storia, letterature e altre cose. Atti del Colloquio
Internazionale (San Martino al Cimino, 14—17 giugno 2006), Viterbo, Sette Citta,
2007, 409-429.

Magyar liberalizmus, 1790-1848 [Le libéralisme hongrois, 1790-1848]. Argumentum Ki-
ado, Bibd Istvan Szellemi Mihely, Budapest, 2008, 409. /Eszmetorténeti Kdnyvtar./
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(Tarsszerz®: Jean Bérenger) Orszagqydlés és parlamenti élet Magyarorszagon, 1608—
1918 [(avec Jean Bérenger) Parlement et vie parlementaire en Hongrie, 1608-1918].
Napvilag Kiado, Budapest, 2008, 479 (és térképek).

Tok kdzség parasztsaga a Urbariumtdl az Urbéri perek végéig, 1770-1879 [Histoire de la
paysannerie de la commune Tok des livres-terriers jusqu‘aux proces du féodalisme,
1770-1879]. Toki Helytorténeti Flzetek, 1., Petdfi Emlékkonyvtar és Mivel6dési
Haz, Tok, 2009, 110 (és iratmasolatok [et copies de documents)).

Le libéralisme hongrois, 1790-1848 [A magyar liberalizmus, 17790-1848]. Honoré Cham-
pion, Paris, 2010, 450.

Liberdlis kihivasra adott konzervativ valasz [Réponse conservatrice a un défi libéral]. Ma-
gyar Tudomany, 2010/4, 505-507.

La Hongrie des Habsbourg, Tome II, 1790-1914 [A Habsburgok Magyarorszaga. Il. két.,
1790-1914]. Collection Histoire, Presses Universitaires de Rennes, Rennes, 2011,
405.

Pour comprendre I'histoire de I'autre Europe. Recueil d'essais [A masik Eurépa torté-
nelmének megértéséhez. Esszék]. Honoré Champion, Paris, 2011, 403.

El6szé || Avant-propos

Patricia Kennedy Grimsted: Trophies of war and empire: the archival heritage of
Ukraine, World War II, and the international politics of restitution [forew. by
Charles Kecskeméti]. Harvard Ukrainian Research Inst. — Harvard Univ. Press, Cam-
bridge, Mass, 2001, XLVII, 749. /Harvard papers in Ukrainian studies./

Konyvismertetések || Revues de livres d'autrui
par Charles Kecskeméti

Kecskeméti Karoly: Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon. Politikai eszmetor-
ténet [La question juive en Hongrie. Histoire des idées politiques]. Osiris, Budapest,
2001, 788 p.; Valdsag, 2002/12., 94-102.

Kecskeméti Karoly: I. Lip6t kényszerpalydja [Litinéraire forcé de Léopold ler]. Aetas, 2005,
1-2, 280-285. [(Jean Bérenger: Léopold ler (1640-1705) fondateur de la puis-
sance autrichienne. Paris, PUF, 2004. 510 p. (Perspectives germaniques)].

Kecskeméti Karoly: Dénes Ivan Zoltan (szerk.): Liberty and the Search for Identity. Liberal
Nationalisms and the Legacy of Empires. Magyar Tudomany, 2006/8, 1031-1033.
www.matud.if.hu Dénes Ivan Zoltan: Liberty and the Search for Identity. Liberal
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Nationalisms and the Legacy of Empires. Central European University Press, Buda-
pest—New York, 2006, XV + 509 p.

Kecskeméti Karoly: Dénes Ivan Zoltan: Liberdlis kihivasra adott konzervativ valasz [Réponse
conservatrice a un défi libéral]. Magyar Tudomany, 2010/4, 505-507. www.matud.
ifhu; Dénes Ivan Zoltan: Liberalis kihivasra adott konzervativ valasz. Argumen-
tum Kiado — Bibo Istvan Szellemi Mahely, Budapest, 2008, 283 + 16 p.

Kecskeméti Karoly: Palmany Béla: A reformkori magyar orszagqylések torténeti alma-
nachja 1825-1848. I-Il. két. — avagy a levéltaros-torténész szakma fontossaga.
Argumentum Kiadé. Budapest, 2011, 2620 p. (Elhangzott az Orszaghaz Delegacids
termében tartott kdnyvbemutaton 2011. oktéber 7-én) [I’Almanach des parlements
hongrois a I'ere des réformes-ou bien sur I'importance de la profession historico-
archivistique (Discours prononcé a I'occasion du lancement du livre éponyme le 7
octobre 2011dans la Salle des Délégations du Parlement Hongrois]. Levéltari Szem-
le, 2011/4, 31-35.

Kecskeméti Karoly: Hogy vége legyen a nagy pernek, mely ezer(szaz) éve folyik [Pour que
I'on finisse le grand procés qui dure depuis mille (cent) ans). Aetas, 2012/2, 177-181.
(Kovér Gyorgy: A tiszaeszlari drama [Le drame de Tiszaeszlar]. Tarsadalomtorténe-
ti latoszdgek. Osiris, Budapest, 2011)

Szerkesztés | Livre édité

Kozmané Kecskeméti Marta, Ferge (Kecskeméti) Zsuzsa, Kecskeméti Karoly (val., szerk.)
2001: Philippos és Demosthenes. Kecskeméti Gydrgy valogatott irasai. Tanulma-
nyok. Kulpolitikai jegyzetek. Kortorténeti jegyzetek. Konyvismertetések-kritikak.
Dramak. [Philippos et Demosthenes. Sélection de textes de Gydrgy Kecskeméti.
Ftudes. Notes d'analyse sur la politique étrangére. Chroniques contemporaines.
Compte rendus-critiques.] Ulpius-haz, Budapest, 451 p. Ismertette/compte rendu:
Miskolczy Ambrus: Dr. Liebscher mitosza avagy Kecskeméti Gyérgy magyarsagarol
[Le mythe du Dr. Liebscher ou bien sur la conscience profondément hongroise de
Gyorgy Kecskeméti]. Mdlt és j6vd, 2003/3, 109-114.

Visszhang | Reflets
Interju || Interview

...a reformkor nem kezdet, hanem folytatas”. Interju Kecskeméti Karollyal — készitette
Deak Agnes. [« I'époque des réformes n'est pas un début, c'est une continuité »
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— interview de Charles Kecskeméti accordée a Agnes Deék]. Aetas, 2000/1-2, 292—
297. Utana: Kecskeméti Karoly mdveinek bibliogréafigja (ibid. 298-300.).

Recenziok Kecskeméti Karoly muiveirél | Comptes-rendus de livres écrits
par Charles Kecskeméti

300

Hervé Hasquin : Kecskemeti (Karoly) : La Hongrie et le réformisme libéral. Problemes
politiques et sociaux (1790-1848). Roma, Il centro di ricerca, 1989; un vol. in-8° In:
Revue Belge de Philologie et d’Histoire/Belgisch Tijdschrift voor Filologie en
Geschiedenis, 1992, Kroniek/Chronique [Histoire contemporaine — Hedendaagse
geschiedenis (XIX*-XX¢ s./e.)], 1096-1097.

Vermes Gabor: Félelem és nemzet. Karoly Kecskeméti : La Hongrie et le réformisme libé-
ral : Problémes politiques et sociaux (1790-1848). BUKSZ Budapesti Kényvszemle,
1994/4, 441-445,

Miskolczy Ambrus: Jean Bérenger, Charles Kecskeméti: Parlement et vie parlementaire
en Hongrie 1608-1918. Paris, Honoré Champion éditeur, 2005. 570. Hadtérténel-
mi Kézlemények, 2005/4, 1146-1158.

Tevesz Laszl6: A folytonossag keskeny Gsvényén — vaqy széles orszagutjan? Kecskeméti
Karoly: Magyar liberalizmus, 1790—1848. Argumentum Kiad6 — Bibo Istvan Szel-
lemi Mdhely, Budapest, 2008, 412 p. /Eszmetdrténeti Kényvtar 10/ Modern
Magyarorszag, 2012/1, 203-223. (http:/epa.oszk.hu/02300/02336/00001/pdf/
EPA02336_modern_magyarorszag_2012_01_203-223.pdf)

Himfy Jozsef: [Kecskeméti Karoly:] Magyar liberalizmus 1790-1848. [Argumentum
Kiadé — Bibo Istvan Szellemi Mdhely, Budapest, 2008, 412 p. /Eszmetorténeti
Koényvtar 10./; Debrecen Online, 2009. marcius 12. (http://www.deol.hu/main.
php?c=16011)

Fenyd Istvan: Jean Bérenger — Kecskeméti Karoly: Orszaggydlés és parlamenti élet Ma-
gyarorszagon. 1608-1918, Szazadok, 2009/1, 231-234. (www.szazadok hu/friss/
pdf/2009-1.pdf)

André Vanrie: Kecskeméti (Charles): La Hongrie des Habsbourg, t. II: De 1790-1914. [Pres-
ses Universitaires de Rennes, Rennes, 2011; 405., plus cartes et tableaux. In: Revue
Belge de Philologie et d’Histoire/Belgisch Tijdschrift voor Filologie en Geschie-
denis, 2012/2, 600-603.

Claude Michaud: Charles Kecskeméti: Pour comprendre l'autre Europe [sicl. Recueil
d’essais. Paris, Honoré Champion, Bibliothéque d'études de I'Europe centrale 8,
2011, 403 p. In: Revue historique, N° 664, 2012/4, 989-992.

Henri de Montety : Essai : Charles Kecskeméti: Pour comprendre I'histoire de l'autre Eu-
rope. Recueil d’essais . Honoré Champion, coll. « Bibliotheque détudes de I'Eu-
rope centrale », n° 8. 408, In: Revue des Deux Mondes, avril 2012, 188-189.
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