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~Bevezetés

Volt-e a magyarok 8seinek, mieldtt keresztényekké lettek, nyelviink sa-
Jatsagaihoz alkalmazkodott valamely irasmestersége? — olyan kérdés, mely-
re minden habozas nélklil azt merem valaszolni hogy: volt. Még pedig nem
csupan abbol az indokbol, mely Jerney Janost a jeligélil is valasztott nyilat-
Kkozatra birta, hanem f6képen azért, mert a székelyeknél, ha szamra nézve
csekély, annyi emléke mégis maradt fenn, aminek alapjan elég helyes ké-
pet alkothatunk magunknak rola.

Ezt az irast ugyan legujabban ,Székely rovas-iras”-nak nevezik s ezzel a
székely klilbnlegességek kdzé soroztak be. Pedig helytelentil: mert az nem
kizarolagos székely tulajdon és igy székely Kiilbnlegesség sem lehet.

Sokkal tdbb az: az 6sszes magyarsag Osi k6z6s Kincse. S a székelyeknek
csak az az érdeme, hogy a feledésbe meneteltdl megmentették. S nem cse-
kély érdem ez se.

Az bsszes magyarsag kOzos kincsévé avatja ezt az irast az a kivalo tulaj-
donsaga, hogy a Révai Miklos Korszakos fOllépése Ota teljesen Kialakult mai
abéczénk elbtt egyesegyediil ennek az irasnak a betiisora (alphabetuma)
volt az, melyben a magyar szOhangok helyes és szabatos Kifejezésére alkal-
mas, de egyszersmind nélkiilbzhetetlen ti.n. magyar betiik egytbl-egyig fel-
talalhatok. Oly tulajdonsag, melyet se letagadni, se elvitatni nem lehet s igy
egymagaban elegendd, mert megdonthetetlen bizonyiték arra, hogy ez az
iras egyenest azzal a rendeltetéssel keletkezett, hogy a magyar nyelvet szol-
galja, — aminthogy a székelyeknél is ezt szolgalta s annak szolgalataban al-
lott, mint alabb latni fogjuk, a hunoknal és a kunoknal is.”

Debreczenyi Miklos:
Az 8smagyar iras néhany hazai s oroszorszagi emléke
(Budapest, Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Rt., 1914)
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Eloszo

Szeretve tisztelt Magyar Nemzettarsam!

Egy évtizeddel ezel6tt egy rovasirassal is foglalkozé személy
Friedrich Klaranak kifejtette, hogy ebben a ,miifajpban” mar mindent
megirtak, folosleges Gjabb kutatasokkal todltenie szabad idejét. Az-
oOta harom konyvet is megtoltottiink a hivatkozott kutatasok eredmé-
nyeinek pontositasaval, illetve Gjabb megallapitasokkal.

Az On Kkezében tartott kiadvany részben az elmult néhany év so-
ran Kulonbo6zd sajtotermékekben megjelent irasokat és kozzé nem
tett tanulmanyokat tartalmaz. Mindez batoritsa a rovasirokat tovab-
bi kutatasokra, ne higgyék el az 6ket lebeszélési szandékkal megkor-
nyékezd tudorok okoskodasat!

A rovasiras ugyanis 0rok, és mint ilyen, a vilag kezdetétdl létezett
és az utolso itélet napja utan is fennmarad. Eppen ezért jogosan
hangoztathatjuk kételyeinket, hogy hol vagyunk még attél, hogy
akarcsak a hétezer éves, Gjkokori Tordos-Vinca miiveltség reank ma-
radt emlékeit, vagy a boszniai (visokoi) piramisok kébe vésett lize-
neteit megfejtsiik? Es akkor nem is emlitettiik azon Sseinket, akik
szerte a vilagon ott hagytak kezuk, tudasuk nyomat!

Es a jov6? Vajon mindent tudunk mar a rovasiras szamitoégépes
hasznalatarol? EgyelSre csak azok tudnak egymassal ezen a médon
levelezni, akiknek ugyanazt a programot telepitették a gépére. Ez igy
nem maradhat, a tudomany ennél komolyabb feladatokat is megol-
dott mar.

A jovo épitéséhez ismerni kell a multat! Ezt a multat azonban
csak aprolékos, minden részletre kiterjed6 kutatassal lehet feltarni,
amelyet a targyi emlékek megismerésével kell kezdeni, nem pedig a
valosagtol elszakadt fejtegetésekkel.

Aldja meg a mi Isteniink a j6 magyarokat, akik 6seik igazsagat ko-
vetve, Oket tisztelve, nemzetiink javara végzik aldozatos munkaju-
kat! Mert csak ebben az esetben szamithatnak az 6sOk segitségére
és az irasok ,megszolalasara”.

Szakacs Gabor
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Magyar Adorjan abécéje Friedrich Klara abécéje

Forrai Sandor betltiivel

A rovasiras legfontosabb szabalyai:

1.

4.

5.

A rovasirast jobbrol balra irjuk, mert legtobb irasemlékiinkben igy
szerepel. Lehet balr6l jobbra is irni, am ez nem hagyomanykove-
t6. Ebben az esetben meg kell forditani a betiiket.

. A szavakat szOkOzbOkkel valasztjuk el egymastol. Az irasjelek ugyan-

azok, mint a latin betiis irasnal.

. A rovasirasban két fajta K betli hasznalatos. Magyar Adorjan sze-

rint az egyik a sz6 végeire, a masik a sz6 belsejébe kerul. Forrai
Sandor véleménye ezzel szemben az, hogy a két fajta K hasznala-
tat a mellettik 1év6 maganhangz6k hangrendje donti el. Friedrich
Klara Kutatasai szerint rovasemlékeink nem igazoljak ezeket a
szabalyokat. Egyszer(ibb, és ezt az egyszertisitést Forrai Sandor is
elfogadta, ha csak a 0 jelet hasznaljuk K-ként. Ugyanis régen nem
csak az (e)f, (e)l, (e)m, (e)n, (e)ny, (e)r, (e)s, (e)sz hangoknal ejtet-
ték eldl az e-t, hanem mindegyik massalhangzénknal. Tehat (e)b,
(e)c, (e)cs... ... (e)k, ennek a jele pedig a 0.

Fontos szabaly, hogy rovasirasunkban csak azokat a betiivaltozatokat
hasznalhatjuk, amelyek valamely régi rovasemlékben megtalalhatok.
A rovasbetiik kozott nincs Q, W, X, Y. Rovasirassal igy jeloljuk Oket:

Q=KV pl. Aquincum: JRTHITMOA

Quartz: AIH4MO
W=V pl. Wesselényi: TDIMIANIM
X=KSZ pl.  taxi: 1043
Y=I pl. Vorosmarty: PIH49AXHXM
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Torma Zsofia, egy asszony a magyar régészet

szolgalataban

(1831 Csicsokeresztiur — 1899 Szaszvaros)

Torma Zso6fianak, a vilag legels6 régészngjének életét, munkassa-
gat nem id6rendi sorrendben, hanem az alabbi targykorok szerint
szeretném bemutatni:

G g —
NO U N~

P
COONDU & UN —

. Ahogy elkezd6dott

. Csalad és hazaszeretete

. Tudomanyos munkassaganak f6bb allomasai
. N6régész — régésznd

. Szakirodalmi tajékozottsaga

. Kutatoéi alapossaga és modszere

. Tudomanyos levelezése

. Ostorténeti felfogasa

. Diszitések, mesterjegyek vagy irasjelek?

Elismerése, méltatoi

. Mell6zése

. Meghamisitasa

. Osszegzés

. Feladataink

. Uj életrajzi adat

. Ujabb ismeretek Torma Zsofiarol
. Szakirodalom



1. Ahogy elkezd6dott

A régész-torténész apa, Torma Jozsef gyermekei kozul Karoly és
Zsofia szivesen jatszottak az asatasokbol el6kertilt leletekkel, cse-
répdarabokkal, amelyek gyakran gyermekszobajuk padldjat is elbo-
ritottak. Zs6fia 13 éves volt, amikor Rbmer Floris bencés szerzetes
(1815-1889) a magyar régészet és miliemlékvédelem megalapitdja
meglatogatta Torma Jozsefet CsicsOkereszturon, ekkor még az 6
asatasai irant érdekl6édve. Tiz évvel kés6bb azonban mar azt a neve-
zetes foldtani és Oslénytani gylijteményt csodalja meg Szaszvaros-
ban, amelyet Zs6fia sokszor napokig tartd faraszté6 utakon szedett
Ossze, s amelyb6l muzeumok, paleontologiai tarsasagok is kértek to-
le anyagot.

2. Csalad és hazaszeretete

Edesapja nem ,csak” régész, hanem Bels6-Szolnok varmegye
1848-as kovete, orszaggytilési képviseld.

NOvérének férje Makray Laszlo az 1848/49-es szabadsagharcban
honvéd alezredes Bem Jozsef seregében.

Batyja, Karoly 18 éves koraban szintén csatlakozott Bem tabor-
nokhoz és a zsiboi fegyverletételig vitéziil harcolt.

Zsofia szulei halala utan névéréhez koltdozott Hunyad megyébe,
akinek gyermekeit szeretettel, tiurelemmel tanitgatta. Egyikiket
oOrokbe is fogadta és az 6 Kisfiaval is nagy kedvvel és vidamsaggal
foglalkozott.

Felismerte hazajanak rendkiviili fontossagat régészeti, néprajzi, 6s-
lénytani, k6zet és asvanytani szempontbdl s ezt a vilag elé akarta tar-
ni. Honleanyi kotelességének érezte a pusztulo leletek gytijtését, men-
tését, s ezért felaldozta maganéletét. ...az ifjusag ropke abrandképei
helyett komolyabb torekvések népesitik be akaratlanul is lelke vilagat,
s minden irant lobbanékony érdeklOdéssel viseltetett a mit a hazai
fold természeti ritkasaga, vagy régiség alakjaban eléje tart.” — irja rola
tanitvanya és tisztel6je Téglas Gabor, dévai geologus és régész.

KésObbi Osszehasonlitasaiban hangsulyozza a magyar jellegzetes-
ségeket, tobbek kozott a tulipant, székelykaput, Attila turul-karuly
madarat, a szaszvarosi asszonyok altal az agynemiire himzett élet-
fat... Kulfoldi el6adasainak koltségeit maga allja és célja a hazai tu-
domany jo hirnevének Oregbitése.

3. Tudomanyos munkassaganak fobb allomasai

1875-ben kezd asatni Tordos Ostelepén, amelyre Vén Andras ot-
tani reformatus tanité hivja fel figyelmét, s ahol addig csak két isko-
laigazgato gytijtott néhany leletet a Maros partjarol.

1876-ban részt vesz kozel szaz leletével a 9. Nemzetkodzi Osrégé-
szeti Kongresszuson Budapesten.
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1877-ben a Szebeni Honismertet6 Egylet tiszteletbeli tagjava va-
lasztja.

1879-ben megjelenik els6 régészeti munkaja, a ,Hunyadvarmegye
Neolith (K6korszakbeli) telepei”.

1880-ban megjelenik a Nandori barlangcsoportozatban végzett
asatasanak ismertetése.

1880-ban Berlinbe hivjak a Német Antropolégusok naggytilésére,
ahol Schliemann tréjai leleteib6l is Kiallitanak.

1882-ben Németorszag miuzeumait tanulmanyozza, Maina-Frank-
furtban részt vesz a német antropologusok XIII. Nagygytilésén,
ugyanebben az évben Bécs, Budapest, Kolozsvar, Nagyenyed Gskori
gylijteményeit is végiglatogatja.

1884-ben TorinObol megérkezik Kossuth Lajos elsoé tisztelgs levele.

1889-ben, a német antropolégusok bécsi kongresszusa nagy ku-
darc szamara, hiszen még tizen sem ultek a székeken, akik rendel-
keztek volna megdfelel6 el6ismerettel, hogy néprajzi 0sszehasonlita-
sait megértsék.

1894-ben magyarorszagi érdekl6édés hianyaban Jénaban németiil
jelenik meg az ,Ethnographische Analogien”, azaz Néprajzi 6sszeha-
sonlitasok cimili munkaja, amelyr6l tobbnyire elismerd nyilatkozatok
latnak napvilagot.

1899-ben, majus 24-én, halala el6tt fél évvel a Kolozsvari Egye-
tem tiszteletbeli bdlcsészdoktorra nevezi Kki.

4. NOrégész-régészno

Ha azt halljuk, hogy a vilag legels6 n6 régésze, régészndje, a tu-
dos iranti tiszteleten tul, kivancsiak vagyunk, hogy milyen volt 6?
Torma Zso6fia, okos, szép, nemesi szarmazasu, gazdag holgy volt,
akinek 25 férfi kérte meg a kezét, 6 azonban nem egyetlen személy-
nek, hanem a magyar tudomanynak adta. Nem mintha magat ember-
tarsai folé emelte volna, hiszen végtelenil szerény volt, mint ahogy
azt az ,Ethnographische Analogien” zarszava bizonyitja:

~Ha pedig valaki ugy gondolja, hogy tanulmanyomat biralat targya-
va teszi, csak arra kérem, ne tekintse a dolgozatot iskolazott szak-
ember munkajanak, hisz egy ilyennek a latokore és a megfigyelGké-
pessége az én ismereteimet tilszarnyalja...

Minden dicsvagyat és feltiinéskeltést kertilve gyiijteményem jelen-
tO0ségének fontos voltat egyedtil abban latom, hogy leleteimet a Ma-
ros hullamai eldl biztonsagba helyeztem, miutan mas megfelelé
gylijtére nem akadtak. Tettem ezt annak ellenére is, hogy az elfoguit-
sag és sokoldalu kellemetlenkedés sokak részérdl ellenem megnyil-
vanult és még ma is folytatodik.”

Emlitett tulajdonsagai ellenére nem nétarsainak féltékenysége ke-
seritette meg életét. Irasaiban emliti a Szebeni Honismertet6 Egylet
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holgytagjainak magasztalé dicséretét. Heinrich Schliemann masodik
feleségével, a szintén régészkedd Sophie-val, Johannes Ranke német
antropologus feleségével, Annaval igen jo volt a kapcsolata. Gazdasa-
gat, haztartasat bizonyara gondosan vezette és iranyitotta, hiszen
fennmaradtak Anna Rankénak, a német antropologusfeleségnek leve-
lei, amelyekben lelkendezve koszoni meg a Szaszvarosbol Munchen-
be ladaszamra kiildott, gondosan csomagolt, gydnyori gyimolcsoket.

A 9. Nemzetkodzi Osrégészeti Tanacskozason, 1876-ban egyetlen
nd volt az el6adok kozott. A vicclapok kezdetben guinyoltak a ,boga-
raszo Kisasszonyt”, ,mignem apranként hozzaszokott a kbzonség ah-
hoz, hogy benne a regények nevetséges <kék harisnyas> figuraja he-
lyett a valodi tanultsagnak nalunk ugyan kivételes, de hala Istennek
azért mar itt is orvendetesen sokasodo mintaképét tisztelje és res-
pektalja”. (Téglas Gabor tanitvany, régész)

Kifejezetten asszonytarsai szamara irt cikket 1896-ban, A Szol-
nok-doboka megyei n6k ezredévi emléklapjaba ,Hazank népe
O0smythosanak maradvanyai” cimmel.

Hires volt jotékonysagaro6l, ismét Téglas Gabort idézem: ,,....a koz-
Jora iranyul6 szivnemesség és konyorliletesség, a régi magyar nem-
zeti udvarhazak hélgyeinek napjainkban fajdalom mar gyériilni kez-
dé erénye Torma Zsofiaban a szo legnemesebb értelmében megsze-
mélyesitdjét birta. Az arvak, az lildozéttek, a segélyre szorultak kész-
séges partfogojaként mindenkinek szolgalatara allott, s Szaszvaro-
son, hol annyi csalad aldhatja ritka szivjosagat, mar ebbeli tényke-
dései is biztosithatnak neve fennmaradasat.”

Az asato6, terepen dolgozo régésznek egy kubikus erejével és egy
sebészorvos finom kezével kell rendelkeznie. Torma Zso6fia kezdet-
ben allta versenyt a férfiakkal. Az itthoni mell6zések, irasainak soro-
zatos visszautasitasa, leleteinek lekicsinylése éppen azok részérdl,
akiket kezdetben legjobban tisztelt, (Hampel Jo6zsef, Pulszky Ferenc,
Hunfalvy Pal) a lelkén Kkeresztiil torték meg erejét. 1881-ben odaig
jut, hogy arra kéri Haynald Lajos biboros érseket (1816-1891), hogy
szerezze meg szamara Rudolf trondrokos felesége, Stefania belga Ki-
ralylany mellett a magyar tarsalkodond tisztét. Bar bizonyosan ott is
hazaja érdemeire hivta volna fel a figyelmet, j6 hogy e kiugrasi Kisér-
lete nem sikertlt, hiszen ezen id6szak utan kovetkeztek legfonto-
sabb felfedezései, toObbek kozott az, hogy nem a dakok, hanem egy
3000 évvel korabbi turani népesség Trojahoz és Mezopotamiahoz
(ahogy akkor nevezték, Babylonhoz) kapcsolhat6é hagyatékat mentet-
te meg a pusztulastol.

Tobb helyen olvastam, hogy Torma Zsofia az eredményeit ,zseni-

alis ndi intuicigjanak” koszonheti, mintha ezzel el lehetne leplezni azt a
tényt, hogy egyszeriien okosabb és szorgalmasabb volt szaktarsainal,
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akiket pontosan harminc évvel el6zdtt meg. Hiszen az 6 1875-ben
kezdett tordosi asatasait csak 1905-ben KkoOvette a hasonldéan
ujkokori, de irasbeli anyagaban szegényesebb Vincsa telep felfede-
zése Nandorfehérvar mellett.

A régészné szorgalmanak gyiimolcsét, 10 387 darabbdl allo gyiij-
teményét az Erdélyi Nemzeti Miizeum Erem- és Régiségtara vasarol-
ta meg. Mivel nagy vagyonat Kutatasaira és jotékonysagra aldozta,
igy id6sebb koraban gylijteményének mar nem tudott Uj helyet biz-
tositani, ezért 1891-ben 6tezer forintért és 800 forint életjaradékért
megvalt t6le. Darabszamra tobb lenne régészeti hagyatéka, de so-
kan kértek t6le anyagot és 6 szivesen kuldott, barmilyen faradsago-
san jutott is hozza.

Egy részlet Francis Haverfield oxfordi régész, torténész levelébdl:
LAlig merem kérdezni, de mint On is tudja, a régészek nagyon sze-
mérmetlenek, hogy kolcsén adhatna-e nekem néhanyat ezekbdl a
kincsekbOlI? Szeretném, ha gyiijteményem mellé még volna harom
balvanyom, harom csigolyam és az a kiilbnds négy oldalas targy...”

Zsofia kiildott anyagot, gondosan csomagolva mindenkinek boldo-
gan. Az oxfordi régész ur pedig soha nem hivta meg Oxfordba el6adast
tartani, masok kihagytak a szakirodalombol, az altala mélyen tisztelt és
népszeriisitett Heinrich Schliemann siirii teendéire hivatkozva elutasi-
totta, hogy el6szot irjon kdnyvéhez (1882). Hogy azért tortént-e ez,
mert nd volt és az iranyad6 férfi tudosoknak kényelmetlen lett volna a
hivatkozas, vagy azért, mert adakozo, segit6kész jellem volt, err6l tobb
mint 130 év tavolabol nehéz bizonyosat mondani...

5. Szakirodalmi tajékozottsaga

Mind a hazai, mind a Kkiilfoldi szakirodalomban rendkiviil tajéko-
zott és naprakész volt, pedig akkoriban nem lehetett szamitogépet
bekapcsolni és rakattanni a kereso6re.

Magyar, német, francia, angol, gorodg, latin szerz6k miiveivel ta-
masztja ala megallapitasait és dsszehasonlitasait. Eppugy ismeri
Strabont és Berossost, mint Lukacsy Kristo6f 6rmény forrasok alap-
jan irt ,A magyarok 6selei” cimii miivét, Huszka J6zsef frissen meg-
jelent tanulmanyat a turani diszitbmiivészetrdl, vagy Ban6 Jend ira-
sat a mexikéi indianok és a magyarok hasonld szokasair6l. Tanul-
manyozza a killonb6z6 népek mitoszait és szokasait, az oltozkodés-
tél a tancig.

6. Kutatoi alapossaga és modszere

Kutatoi alapossagara mar szakirodalmi tajékozottsagabdl is kovet-
keztethetuink. Leleteit szaktudésoknak is elkiildte tanulmanyozasra,
pl. a fémtargyakat Otto Helmnek Danzigba, kémiai vizsgalatra, vagy
a megkovesedett levél lenyomatokat Dr. Kurtznak Berlinbe.
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Ez az alapossag vezetett oda, hogy a vilagon el6szor alkalmazta a
tarstudomanyok bevonasat a régészeti munkaba, antropoldégusok,
Oslénykutatok, vegyészek, nyelvészek, botanikusok, torténészek,
néprajzkutatok, geoldgusok, mineraldgusok (asvanytanaszok), ori-
entalistak (keletkutatok), miivészettorténészek, numizmatikusok
(éremtanaszok) miiveit hasznalta fel, vagy leleteket kiildott tanulma-
nyozasra.

Ezzel kapcsolatot teremtett az egyes szakteriiletek kozott, lehet6-
ség nyilt a miiveltségek eredetének tisztazasara. Ez a modszer veze-
tett oda, hogy megallapithatta: a tordosi, a trGjai, és a legkorabbi su-
mer miiveltség kozods forrasbol taplalkozott. Az ,Ethnographische
Analogien” cimii miivében vallasi, csillagaszati, embertani, irasbeli,
nyelvészeti, diszitébmiivészeti, s6t még tancmiivészeti O0sszehasonli-
tasokat is talalunk.

7. Tudomanyos levelezése

A komplex, sokoldalu és dsszehasonlitdb modszer mellett a szak-
tarsakkal val6 levelezést is kutatéi, tudomanyos szintre emelte. Eh-
hez legalabb harom nyelv ismerete és a régészet tudomanyahoz
kapcsolodé nemzetkozi szakszokincs ismeretére volt szilkség. Leve-
lez6tarsa volt a mar emlitetteken Kiviil John Lubbock (1834-1913)
angol tudods, aki nemesi nevét lordda avatasakor a Stonhenge-hez
hasonlo k6kor helyszinérdl, Avebury-rél valasztotta és a Prehistoric
Times cimil konyvében a Campagnai baltatokot, a magyarsaghoz
kapcsolhaté rovasirasos emléket is bemutatja. Tovabba Archibald
Sayce (1845-1933) angol nyelvész, sumerologus; Francis Lenormant
(1837-1883) francia régész és sumerologus, aki a sumer és az ural-
altaji nyelvek azonossagat allapitotta megq; Heinrich Schliemann
(1822-1890), aki 1871-ben megtalalta Trojat (a tordkorszagi
Hisszarlik dombja alatt). Es az, akinek levelei minden mellGzésért
karpotoltak, a mar 82 éves Kossuth Lajos (1802-1894), aki az 8sré-
gészet irant is érdekl6dott.

8. Ostorténeti felfogasa

Az alabbiak kivonatok, de nem sz6 szerinti idézetek a ,Hazank
népe O6smythosanak maradvanyai” cimi irasabol, 1896-bol.
(Babylon= Mezopotamia, Sumer). Babilon 6s népe, ékiratos felira-
tai szerint a turani fajhoz tartozé sumer-akkad nép volt, amelynek
hitelvei, szertartasai, irasjegyei, szokasai még 6000 év multan is
visszatiikroz6dnek arja népeink néprajzaban, életében, szokasai-
ban. (Az ,arja” kifejezést az altala turani fennsiknak nevezett te-
ruletr6l kiinduld szkita-hun-avar-székely-magyar népességre hasz-
nalja.)

A sumer-akkadok szintén az altaji népcsaladhoz tartoz6 turani
faj voltak, innen olvadhatott a magyar nyelvbe tobb akkad féle
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elem. (Akkoriban még nem volt ismeretes, hogy az akkadok a sé-
mi fajhoz tartoztak, s nem sajatjuk volt az iras, csupan atvették).
A sumer-akkadok nyelvérdl ezt irja: ,Annyi bizonyos, hogy koze-
lebb allnak a kelet-indiai dravidakhoz, mint a torokokhoz, vagy az
un. finnugorokhoz”. Erdekesen egybeesik ez az Akadémia masik
erdélyi uldozottjének, Szentkatolnai Balint Gabornak véleményé-
vel, aki a dravidat, a tamilok nyelvét, a magyar nyelv rokonanak
tartotta. Bar az irodalomban nem talaltam nyomat, hogy e két lang-
elme személyesen ismerte volna egymast, volt kozds baratjuk:
Hermann Antal (1851-1926) irodalomtorténész, etnografus. Torma
Zso6fia szerint a székelyek olyan magyar torzsek, akik Attila hunja-
inak visszamaradt részeként, még Arpad magyarjainak bejovetele
el6tt Erdély keleti hatarhegyein telepedtek meg, s még ma is ott
laknak. A magyarok a honfoglalaskor a Duna-Tisza kbzén mar tura-
ni eredetli, visszamaradt szkita torzseket talaltak, akik, mint rokon
faj, beléjiik olvadtak.

~Babylon planétainak szamabdl keletkezett hetes szamunk elOke-
10sége szerepelt 6seinknél is, pl. nemzetiink hét torzse, hét vezére...
Magyarorszag Osi cimerének hét oroszlanja a hét vezér nemzetségét
Jjelképezé...”

~Ha azonban a leletek azonossaga oly sokféle csoportos forma-
ban jelentkezik mint az én gyiijteményemben lathato kultikus kap-
csolatoknal, ahol is a babiléniai hatasok olyan szembeszokdek, min-
den Kkétséget kizarolag felismerheté az a tény, hogy a leletek készi-
toi, alkotoi teljes mértékben azonos eszmék hatasara cselekedtek
és hogy ezeknek a miivészeknek, vagy mesterembereknek egymas-
hoz tartozasa, népeiknek faji azonossaga, ezen az alapon tekintve
nem okozhat kételyt”.

Igen korai Karpat-medencei jelenlétiinkre utal az a megallapitasa,
hogy az utols6 jégkorszak végén élt 8sszarvast, amelynek agancsa-
bol egy faragott darabot a nandori barlangban megtalalt, az erdélyi
lakossag ismerte, igy a szarvas alakjat korséira, ruhaira, sz6nyegeire
~minden Kkulturalis befolyastol” mentesen diszitésként hasznalta.

9. Diszitések, mesterjegyek, vagy irasjelek?

Torma Zso6fia hatarozottan kiallt amellett, hogy tordosi edénytore-
dékein, korongjain irasjelek, betlik talalhatok. A kulfoldi tudosok,
Lubbock kivételével nem ismerték a magyarok 8si irasat, a rovas-
irast, igy nem tudtak meger6siteni ebben. Archibald Sayce angol
nyelvész, orientalista, sumerologus ugyan elismeri, hogy némely
azsiai betli rokonsagba hozhat6 a tordosi leleteken 1év6kkel, de a ro-
vas Zs és T betlit ismétlédésiik miatt diszitésnek véli. A hazai tudo-
sok, koztuk batyja, Torma Karoly régész is, legfeljebb névjeleknek,
mesterjegyeknek hajlando elfogadni a feliratokat. Ugyanis Hunfalvy
Pal ellentmondast nem tiir6en jelentette ki, hogy a magyaroknak a
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kereszténységre térités el6tt sajat irasuk nem volt, a hun-székely ro-
vasirast pedig néhany XVII. szazadi tudos szerkesztette.

igy Zsé6fia egyedill maradt a véleményével, mely szerint nagysza-
mu ujkokori agyagkorongjan az 6si magyar rovasiras és szamrovas
is talalhato, tobbek kozott azonositotta az NY, ZS, T, C betiliket.
Forrai Sandor a kb. 150 hozzaférhet6 rajzon, amely Fehérné Walter
Annanak kdoszonhetd, azonositotta még az A, B, C, D, F. G, J, P, SZ
rovasjeleket. Makkay Janos régészprofesszor A tartariai leletek cimii
nagyszerii konyvében Kkozli az altala 1969-ben 0sszeallitott és
Tordos jelcsoport-nak nevezett jelgytijteményt.

Shan M. M. Winn amerikai kutaté6 1981-ben megjelent kbnyvében
a Tordos-Vincsa miiveltség jeleit gyiijtotte Ossze és tobb szempont
szerint csoportositotta. 320 tordosi targyrol rajzolt le jeleket. Az el6-
z6eken Kivlil itt megtalaltam még a CS, QY, I, kapocs K (1), négyszodg
K ©), M, 0,0, R, S, U, U, VYV, Z betiiket, valamint a BL, IB, ID, JD, ISZ
Osszerovasokat (ligaturakat), tovabba a BABA és SAS szavakat otlete-
sen dsszerdva. igy az E, LY, N, TY, kivételével a ma székely-magyar-
nak nevezett rovasiras 28 betiije felismerhet6 a tordosi, illetve az M
a nandori leleten, ez szintén Zso6fia gylijtése. Bizonyosra vehetd,
hogy uGjabb, a rovasirasra 6sszpontosito vizsgalatnal a hianyz6 4 be-
tl is feltlinne a targyakon, amelyeken az 1, 2, 3, 4, 5, 10, 20, 50, 100
rovasszamjegyek is azonosithatok.

Szakacs Gabornak tdobbszor volt alkalma a napjainkban bosnyak
teriileten 1év6 NAP piramis rovasbetiiit tanulmanyozni, igy az eqyez6
jelek alapjan az a véleménye, hogy a Tordos-Vincsa miiveltség sok-
kal délebbre terjeszkedett, mint azt eddig feltételezték.

10. Elismerése, méltatoi

Els6sorban sziikebb hazaja, Hunyad varmegye régészet, 6storté-
net irant érdekl6d6 kozossége. Romer Floris, (1815-1889) a magyar
régészet megalapitoja. Grof Kuun Géza (1837-1905) régész, keletku-
tatd, akadémikus, a f6rendihaz tagja. Téglas Gabor geologus, ré-
gész, dévai tanar (1848-1916). Ok ketten voltak Zso6fia munkatarsai
a Hunyad varmegye torténete els6 kotetének irasaban. Ipolyi Arnold
puspOk, a Magyar Mythologia szerzdje, azt nyilatkozta Zs6fia Hunyad
varmegye k6ékorszaki telepei c. tanulmanyar6l(1879) ,Az Gsrégészet-
rol talpraesettebb munkat még nem olvastam.” Rudolf Virchow
(1821-1902) német antropoldgus, egyetemi tanar. Kossuth Lajos,
Magyarorszag kormanyzodja (1802-1894). Gyulai Pal régész, ir6, a
Torma ZsoOfia levelesladajabol c. konyv szerkesztje (1972).
Fehérné Walter Anna, aki az Ethnographische analogien-t lefordittat-
ta és 1973- ban Jaki Gabor hozzaért6 kiegészitésével Buenos Aires-
ben Kkiadta. Erdy Miklos orvos, régész, torténész (1974). Shan M.M.
Winn, aki a tordosi jelrendszert feldolgozta és 198 1-ben Amerikaban
megjelent konyvében régészndnket megemlitette. Mandics Gyorgy
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matematikus, aki ezt irta (1987): ,Az eurdpai neolitikum felfedezé-
sének torténete 1875 aprilisaban kezdddétt, amikor Vén Andras
Tordosi tanito egy tarisznya cseréppel kopogtatott be Torma Zsofia
kisasszonyhoz...”. Makkay Janos régészprofesszor 1999-ben adta ki
Tanulmanyok Torma Zsofia emlékezetére c. kbnyvét. Bobula Ida és
Marton Veronika sumerologusok. Tulok Magdolna 1999 novemberé-
ben a Havi Magyar Forumban halalanak 100. évfordul6jan emlékez-
tetett ra. Badiny JOs Ferenc lovagiasan megvédi Mahgar a magyar c.
kotetében, mert Komoroéczi Géza a sumer-magyar rokonsag hivata-
sos gunyoldja, Zsofiat elavultnak nevezte. Méltatoi kozé tartozik még
Kiss Irén és Tabori Laszl6, a 2007 majusaban a Magyarok Hazaban
rendezett Torma Zsofia Emlék Konferencia szervez6i. Jomagam Sza-
kacs Gaborral egyiitt az utébbi években kb. 400 rovasirasrol szolo
el6adasunkon hivtuk fel a figyelmet jelent6ségére és nagyméretti,
fénymasolt arcképét Forrai Sandoréval egytitt el szoktuk helyezni az
elb6adoteremben.

11. Mellozése

Torma Zsofia Kitartott azon megallapitasai mellett, amelyeket 6 a
leletek asatasa, gylijtése, tanulmanyozasa, a tarstudomanyok altala
becsiilt kutatéinak véleménye alapjan tett. igy tobb, a ranglétra csu-
csan all6 szaktekintéllyel kertilt ellentétbe, s ezek egyike nem csak a
régésznének, hanem az egész magyar Ostorténet nemzetkozi megité-
lésének maig hato kart okozott. Amikor 1876-ban a budapesti Osré-
gészeti tanacskozasra leleteit felkiildte, 6 maga szandékozott id6-
rendben, azaz azoknak a rétegeknek megfelel6en elhelyezni, ame-
lyekben talalta. Hampel J6zsef régész, a Nemzeti Mlizeum munkatar-
sa, az Archeologiai Ertesit6 szerkesztéje azonban két darabot, egy ar-
cos urnat és egy balvanyfej részletet kivett az ujkékori gyiijtemény-
b&l, mondvan, hogy azok rdmai koriak. A régészné ragaszkodott ezek
visszahelyezéséhez s a hozzaért6 tudosok figyelmét éppen e két da-
rab ragadta meg leginkabb. Hampel ezutan ott artott neki, ahol tu-
dott, kozlési lehetdségektdl elzarta, s még halala utan is glinyolodott
Téglas Gaboron és Hermann Antalon, akik rajongd szavakkal emlé-
keztek Zsofiara a Hunyad-megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
tilésén, a magyar tudomanyos Olympus Pallas Athenajanak, az erdé-
lyi régészet Jeanne D’Arc-janak nevezve a régésznét. Kéziratban ma-
radt, 2500 rajzzal gazdagitott f6mtivérdl és egyéb tanulmanyairol pe-
dig hatarozottan Kijelenti: ,azok kézzétételre nem alkalmasak!” A
kozzététel megakadalyozasaval Hampel azt érte el, hogy a 30 évvel
kés6bb felfedezett Vincsa telep érdemtelentil el6zte meg Tordost az
ujkokori lel6helyek fontossagi sorrendjében, s a koztudatban nem
terjedt el, hogy hazank adta az els6 régésznét a vilagnak.

Hunfalvy Pal is igen hamar felismerte Zso6fia trojai és mezopotami-
ai 0sszehasonlitasainak, és korongokra, edényekre karcolt irasjelei-
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nek veszélyét a finnugor elméletre nézve. A Néprajzi Tarsasag 2 évig
hitegette tanulmanyainak Kiadasaval, s az végul Németorszagban,
németil jelent meg. Szinnyei Joézsef finnugrista nyelvész, aki
Ferberr6l magyarositotta nevét, az Erdélyi Muzeum Egylet szerkesz-
t6jeként utasitja vissza irasait. A 2500 abraval — ez Szinte Gabor dé-
vai rajztanar munkaja — diszitett, Dacia a romai foglalas el6tt cimi
fémiivével 8 évig kérvényez minisztériumhoz, Akadémiahoz, harom-
szor viszi fel Pestre Szaszvarosbol a kéziratait, hiaba. Paul Reinecke
német régész Zsofianal vendégeskedik, gylijteményét tanulmanyoz-
za, anyagot, magyarazatot kap téle, majd az Archeologiai Ertesits-
ben 1896-ban, 24 éves koraban tanulmanyt jelentet meg Tordosrol,
anélkil, hogy annak asatéjat, kutatéjat, az idés tudos asszonyt meg-
emlitené. Reinecke hazajaban, valdszinlileg hasonlé6 modszerekkel
hihetetlen Kkarriert futott be és 86 évig élt.

Torma Zso6fia anyagabol, anélkiil, hogy érdemeinek megfelel6en
emlitenék, szerzett tudomanyos hirnevet a német Hubert Schmidt,
és az 1908-t6l Vincsan asatd horvat Miloje Vasics. Sir Gordon Childe
ausztral szarmazasu régész Kitlin6en ismeri a Karpat-medencei mii-
veltségeket, ezt igazolja az 1929-ben Oxford-ban megjelent The
Danube in Prehistory cimii, 480 oldalas miive. 10 oldalon emliti
Tordost, Torma Zso6fia nevét azonban nem talaljuk, noha megallapi-
tasaiban nem jut tovabb régésznénknél. Roska Martonra, az Erdélyi
Nemzeti Muzeum igazgatGjara hivatkozik, aki 1910-ben asatott
Tordoson, majd 1927-ben konyvet jelentetett meg az ujkSékorrol. Ha
idérendben haladunk, Kalicz Nandor 1980-ban megjelent Agyag is-
tenek cimii, a magyarorszagi ujk6kort és rézkort attekinté kdonyve
az, amelybdl kialtban hianyzik Tordos és feltargja emlitése, noha
Vincsarol szot ejt és Roska Marton kbnyve a Torma gyiijteményrol,
szerepel irodalmaban. Még furcsabb, hogy a Troja és a Karpat-me-
dence c. fejezetben nem talaljuk Torma Zso6fia nevét, pedig ezt a fel-
ismerést egyértelmtien neki koszonhetjik, és 6 szenvedte el miatta
a tamadasokat és a gunykacajt.

Sir Colin Renfrew cambridgei régész professzor Vasicsra, Hubert
Schmidtre és Childe ,0kos eszére” hivatkozik a Tordos- Vincsa miivelt-
ség részletes targyalasanal A civilizacio el6tt c. miivében (1999). e)
mar Roska Martonr6l sem tud, és arrdl sem, hogy 6-7 ezer éve még
nem léteztek a trianoni hatarok, ugyanis makacsul romaniai lel6hely-
nek nevezi Tatarlakat. Marija Gimbutas litvan régészné életmiivének
egyik forrasa Torma Zs6fia munkassaga, annak ellenére, hogy konyve-
iben tdbbnyire Vincsaval foglalkozik: pl. The neolitic cultures of the
Balkan peninsula (1972) Old Europe, cca. 7000-3500 BC. (1973),
The Gods and Goddesses of old Europe 7000-3500 BC. (1974),
Ideograms and symbolic designs on ritual objects of old Europe
(1976), Old Europe in the fifth millenium BC. (1982). Hiaba keressuk
régésznénk meéltatasat, csupan Roska Marton targyleirasa szerepel
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szakirodalmaban. A trianoni hatarokat Gimbutas szintén mar az
ujkoékorban is létez6nek tekintette. Torma Zs6fia nyomdokain halad
Richard Rudgley fiatal, 1961-ben sziiletett angol antropologus, vallas-
torténész, Gskortdorténész, aki Magyarorszagon is jart, Vértes Laszlo,
Mészaros Gyula, Makkai Janos szerepel a K6kor elveszett civilizacioi
c. kdbnyve szakirodalmaban, tehat feltletesnek nem nevezhetd. Zso6fia
munkassagarol is tud, hiszen a tatarlakai leletet targyal6 fejezetet igy
kezdi: ,Prehistorikus id6kbdl szarmazo jelekkel ellatott agyagedény to-
redékeket 1870-ben fedeztek fel el6szor Erdélyben, pontosan a Ko-
lozsvar kozelében 1évé Tordanal. Igaz, hogy nem a kdzelében van ha-
nem kb. 150 kilométerre, de legalabb nem Romaniat irt. Azonban Tor-
ma Zso6fia nevét nem olvashatjuk nala sem, ellenben Marija Gimbutast
lépten-nyomon idézi és ,zsenialis litvan régészné”nek nevezi.

Nicolae Vlassa, a Kolozsvari Torténelmi Mlizeum roman régésze,
a tatarlakai hamvasztasos sir feltarGja sem igyekezett Zs6fia kézirat-
ban maradt f6miivét kiadatni, noha a mizeumban szamara hozza-
férhet6 volt. Fehérné Walter Anna 1961-ben levélben érdekl6dott
Vlassanal a kéziratr6l. Vlassa azt valaszolta, hogy az mar foszlado-
zOban van, ceruzarajzai elhalvanyodtak, de a Kolozsvari egyetem-
nek szandékaban all az egészet egyben kiadatni. Az6ta sajnos
Fehérné és Vlassa is elhunyt, és nem tudni, hol foszladozik, hal-
vanyodik tovabb az a kézirat, amellyel Zso6fia nyolc évig Kilincselt
az Akadémianal, s amelybdl néhany év, évtized mulva oly sokan
pompas tudomanyos Kkarriert épitettek maguknak. Ugyancsak
Fehérné Walter Annanal olvashatjuk, hogy Torma Zso6fia jeltelen
sirban nyugszik a szaszvarosi temet6ben. Ezzel kapcsolatban Kiss
Irén és Tabori Laszl6 megtudtak és a Torma Zso6fia tanacskozason
a hallgatdésag tudomasara hoztak, hogy a régészn6 foldi maradva-
nyait a csalad leszarmazottai a csicsOkeresztiri csaladi sirboltba
szallittattak.

Erdekes Marco Merlini olasz Kkutaté felvetése a
www.prehistory.it/ftp/tartaria_tablets_ honlapon. irja, hogy néhany
tudos véleménye szerint Vlassa, a Kolozsvari Torténeti Mizeum ré-
gészeként hozzajutva az alagsorban tarolt Torma Zsofia gylijtemény-
hez, ebbdl vette ki és 6 maga helyezte a sirgdddrbe a harom tablacs-
kat. E szerint a hires, rovasbetiis és sumer képirasos korongot ré-
gésznonk talalta volna meg.

Néhany gondolat a tobb kulfoldi szerz6 szakirodalmaban is meg-
talalhaté miir6l, amelynek szerzgje Roska Marton (1881-1961) Osré-
gész, néprajzkutatd, az Erdélyi nemzeti Miizeum igazgatdja is volt.
Miivének cime: A Torma Zsoéfia gylijtemény az Erdélyi Nemzeti mu-
zeum Erem és Régiségtaraban, megjelent Kolozsvaron, 1941-ben.
Patay Pal régész az Archeologiai Ertesité 1942-es évfolyamaban az
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elismerés mellett kitér a mii néhany pontatlansagara és figyelmeztet
arra, hogy Roska Marton nem tudja bizonyitani, hogy a Torma Zso6fia
altal megtalalt 6snép finnugor lett volnal

2006 nyaran a Magyar Demokrata hetilap megbizasabdl Szakacs
Gaborral Tordoson, Szaszvarosban és Kolozsvaron jartunk. Tordoson
mar az idések sem beszélnek magyarul. A templom évek 6ta elha-
gyottnak tlinik. A Maroshoz csak a kompkikdt6nél lehet lejutni, ma-
gankertek zarjak el a tobbi partszakaszt. Most kolas palackokat ringat
a viz ott, ahol 140 éve Foldiink eqgyik legjelentGsebb asatasa folyt.

Szaszvarosban sem talaltunk senkit, aki magyarul beszélt volna,
a reformatus templom zarva volt, ugy tilint régota. Kolozsvaron a Tor-
ténelmi Muzeumban tobb lelet lathaté a Torma gytijteménybdl, koz-
tuk rovasirasos cserépfenekek is, az egyiken a bosnyak Nap piramis-
ban is k6be vésett rovas ,P” betli. A régészné neve a tarlékon, lele-
teken nincs feltiintetve.

A Magyar Tudomanyos Akadémia soha nem bocsat meg azoknak,
akik nem az altala kotelezdvé tett finnugor elmélet posvanyos tévut-
jan jarnak. igy régésznénk emlitését, nevét nem talaljuk az Akadé-
miai Kiadonal 1986-ban megjelent harom kotetes, 2000 oldalas Er-
dély torténete c. munkaban, noha terjedelmében jelentés régészeti
anyagot tartalmaz.

12. Meghamisitasa

Torma Zsofia jelent6ségét egyesek elhallgatjak, masok gondolata-
it céljaiknak medfelel6en félremagyarazzak. Sajnalatosan kéziratban
porladé f6miivének cime: ,Dacia a rOmai foglalas el6tt”. F6ként e
mii cimébe kapaszkodnak bele a daké-roman elmélet hivei, holott
Torma Zso6fia koraban a torténelmi forrasok Erdélynek azt a terule-
tét, amelyet a Tisza, az Al-Duna és a Dnyeszter zar Kkoril, Dakianak
nevezték; Mezopotamiat Babilonnak; a sumeroloégusokat asszirol6-
gusoknak; a sumer Gslakossag nyelvét pedig sumer-akkadnak, mivel
akkoriban még nem valt nyilvanvaldéva, hogy az akkadok a sémitak-
hoz tartoznak. Visszatérve a dakokhoz, 6k Kr.e. 10-ben harcba keve-
redtek a romaiakkal. A valtakoz6 kimenetelli utkdzetek Kr. U. 107-
ben Traianus csaszar gy6zelmével, s a megmaradt dak népesség be-
olvadasaval végzddtek. Dacia f6varosa, Sarmizegetusa volt, amely-
nek nevébdl Torma Zsofia azt a kovetkeztetést vonta le, hogy szarma-
tak, azaz szkita népek alapitottak. Ahogy 6 irja: Tordos...cultur-
rétegében a dakok erdsitett lakasainak nyomai még elé nem fordultak,
a dakokat sem tekinthetjiik ez okaért hazank legrégibb teleplakoinak...
mint hazank legrégibb népirbl, az agathyrsekr6l emlékezik meg
Herodot... (6K szintén szkita népek voltak). A szkitak szarmazasa Hé-
rodotosz szerint: Heraklész és Hulaja, a Kigyoistenn6 gyermekei har-
man voltak: Agathiirszosz, Geldénosz és Szkiithész.

19



o202

juk, hogy az olahok a rémaiak telepitései, tehat nem dakok, mert
azokat a romaiak ellizték és nem telepitették. A robmaiak a II., III.,
szazadban telepitették az olahokat, tehat Krisztus el6tt nem élhettek
itt. De van masik adatunk is, az ember nem is hinné, hogy Hunfalvy
Palnak is lehetett egy jO gondolata. Véleménye szerint ugyanis a ro-
manok csak a magyar allamalapitas utan, tehat a X., XI. szazadban
vandoroltak be Erdélybe.

A Torma Zsé6fia levelesladajabodl c. konyvecske, Gyulai Pal kolozs-
vari régész szerkesztésében nagyszert, hianypotlo alkotas. Mégis van
néhany mondata, amelyeket meg kell kérd§jelezniink, ezek talan a
bukaresti kiadas miatt kerultek bele. Példaul: Torma Zsofia ,a vallas
mitologiai szimbolumok eredetének, jelentésének, tovabbélésének
Kkutatasa kbzben folfedezi, hogy az alapvetd szimbdolumok feltalalha-
tok Erdély lakosainak népmiivészetében, Kililbnbésen a roman nép-
mlivészetben” (30. old). ,A régészek koziil elsének ismeri fel a ro-
man népmiivészet, a népszokasok és az Erdélyben egykor allamot
alapito dakok civilizacioja kozott a leszarmazasi viszonyt.” (48. old.)
Torma Zso6fia ellenben ezt irja példaul az erdélyi legények fegyver-
tancarol, a ,kaluzsér” tancrol: ,A kaluzsér tanc nem vonatkoztatha-
to az un. romai kontinuitasra, hanem a babiloni eredet bizonyitéka.
Mivel a kalugyer szo romanul szerzetest jelent, sokan tévesen azt hi-
szik, hogy ez a szerzetesek tanca.”

Torma Zso6fia eszméinek meghamisitasahoz tartozik a kdbvetkez6
mondat is: ,...i[gazsagkeresésében eljut a kor leghaladobb termé-
szettudomanyos tételeinek elfogadasaig, a darwini tanitas helyessé-
gének felismeréséig”. Az olyan kutaté szellemnek, mint O, aki beha-
toan foglalkozott 6slénytannal is, feltétlenul el kellett jutni a ,terem-
tés vagy fejlédés” kérdéséhez. De éppen okossaganal fogva nem
elégedhetett meg e két felkinalt lehet6séggel. Hozzaférhet6 eredeti
irasaiban célzas szintjén sem olvashato, hogy darwinista vagy mate-
rialista lett volna. Ellent mond ennek Haynald Lajos biboroshoz fi-
z6d6 jO kapcsolata, akit feltehetSen lelkiatyjanak tekintett.

Romanok iranti szeretetének tulhangstilyozasat annak kdszonhe-
ti, hogy batyjanak, Torma Karolynak leanya Victor Babes roman or-
voshoz ment feleségul. Igen valdszinil, hogy Babes szédit6 karrier-
jét, amelynek cstiicsa, hogy a vilaghirlii német antropologus, Rudolf
Virchow Kkeze alatt dolgozhatott, Zsofianak koszonheti. Virchow
ugyanis a régészné levelez6tarsa, tisztel§je volt, élete utols6 évében
meglatogatta és egyiitt jartak végig a tordosi Maros partot, az euré-
pai ujkékor felfedezésének els6 helyszinét.

20



13. Osszegzés

Mi tehat tomoren 6sszefoglalva Torma Zso6fia munkassaganak je-
lent6sége? Bolygonk eddig ismert legnagyobb hatast szellemi forra-
dalma 8-9000 évvel ezel6tt jatszodott le, kiinduldbpontja a Karpat-
medence volt. Ennek bizonyitékait els6ként Torma Zsoéfia tarta fel.
Ezek a régészeti bizonyitékok és néprajzi 6sszehasonlitasai ramutat-
nak Tréjaval, az Egei miiveltségekkel és Mezopotamiaval valé szoros
kapcsolatra. Leleteinek jelentds részét alkotjak azok a korongok és
cseréptoredékek, amelyeknek irasjelei 0sszekoOtik a Karpat-medence
atmeneti- és ujkékori, valamint jelenlegi magyar lakossagat. Ezeket
az irasjeleket ma székely-magyar rovasirasnak nevezzik s ez a ma-
gyarsag legalabb 8-9000 éves Karpat-medencei jelenlétének és foly-
tonossaganak bizonyitéka.

14. Feladataink

1. Torma Zs6fia munkassaganak minél szélesebb kdorben valo
megismertetése, az 6storténetiinkrdl eléadast tartd kutatok emlitsék
meg jelent6ségét.

2. Eddig még meg nem jelent nagy miive (amely 2500 rajzot tar-
talmaz) kiadasanak szorgalmazasa. ValOsziniisithet6 helye a Kolozs-
vari Torténelmi Mazeum-Strada Daicoviciu 2, (régi neve Bastya u.).

3. Szobor dllitasa, ezt feltételesen megbeszéltem Jbézsa Judit
keramikusmiivészndvel.

4. Szakacs Gaborral a Forrai Sandor Rovasiré Kor alapitoiként el-
hataroztuk, hogy minden évben posztumusz dijat adunk olyan sze-
mélyiségeknek, akik sokat tettek a magyar hazaért, de éppen emiatt
hivatalos allami Kitiintetésben érdemeiknek megdfelel6en nem része-
stiltek. 2008-ban ezt a Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar Orokség Dijat
Torma Zso6fianak itéltiik, s jelképesen a 9. Karpat-medencei Rovas-
irasversenyen adjuk at.




15. Uj életrajzi adat

Abban a méltatlanul kevés lexikonban és szakirodalomban,
amelyben Torma Zsofia szerepel, szuletési évének az 1840-et ir-
jak. Talan nem haragszik meg régésznénk valamely tavoli szép
csillagon ennek moédositasaért, mivel az Gjabb adat kilenc évvel
id6sebbnek fogja feltiintetni, azaz sziiletési éve 1831. E modositas
alapja a nevelt fia, Makrai Laszl6 altal 1899. november 15-én kiadott
gyaszjelentés, amelynek szovege a kovetkez6:

,Csicso-Kereszturi Dr. Torma Zsofia, tobb tudomanyos és joté-
konysagi egylet tagja f. évi november ho 14-én d.u. fél négy orakor
életének 68. évében, rovid szenvedés utan szivszélhtlidés kovetkez-
tében Ordkre elhunyt.

Munka és tudasvagy, szeretet és jotékonysag voltak életének fObb
jellemvonasai. Orokolt szenvedéllyel és lankadatlan Kitartassal gyiij-
totte dssze hirneves régészeti miuzeumanak targyait s azokat életere-
Jjét emészté faradsagos munkaval igyekezett az 6sembertani tudo-
many szempontjabdl feldolgozni és értékesiteni. De igazan boldog-
nak csak akKkor érezte magat, ha szive az emberszeretet és jottevés
oltaran aldozhatott.

A tudomanyos szenvedély izz6 langja és az aldast osztogato sziv
nemes tilize most mar végképp kialudt s Kihltilt tetemei pihenni fog-
nak a helybéli rom. kath. temetében, hova csiitértokon f. ho 16-an-
d.u. 3 orakor a haznal tartando végtisztesséqg utan ideiglenesen elhe-
lyeztetnek. Lelkéért pedig az engeszteld szentmise aldozatok pénte-
ken, november ho 17-én d.e. 10 Orakor a helybéli rom. Kath., vala-
mint a csicso-kereszturi kegytiri templomban fognak az Egek uranak
bemutattatni.

Orék aldas emlékezetére!

Szaszvaros, 1899 november ho 15-én.

E fontos életrajzi adatot hordozo6 gyaszjelentést Kiss Irén miivel6-
déstorténésznek és Tabori Laszlo keletkutatonak, a 2007. majus 18-
an megtartott Torma Zso6fia emlékkonferencia szervez6inek koszon-
hetjuk.

16. Ujabb ismeretek Torma Zséfiarol

Fehérné Walter Anna 1973-ban ezekkel a szavakkal fejezte be
el6szavat az altala kiadott Torma Zso6fia miiben: ,szandékunk a Kis
munka Kiadasaval minddssze annyi, hogy hodolni akarunk a sokat
gunyolt, lenézett, elmell6z6tt magyar régésznének, szaszvarosi jelte-
len sirjara halank babérkoszorujat elhelyezziik és nevét a modern
sumerologia nevesei, rangosai k6zé iktassuk”.

2007-ben Kiss Irén és Tabori Laszl6 révén levelezési kapcsolatba
Keriiltem Fuilop Juilia gyogyszerésznovel, a szaszvarosi EMKE elnoké-
vel, akitol a kovetkez6ket tudtam meg;:
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Zsofiat Szaszvaroson temették el, azonban kés6bb foldi maradva-
nyait CsicsOkereszturon, sziul6falujaban a csaladi sirboltban helyez-
ték orok nyugalomra. Lehetséges, hogy a hetvenes években Fehérné
Walter Annaék mar ezért nem talaltak sirjat a szaszvarosi temetében.

Az életkoraval kapcsolatban uGjabb bizonytalansag merult fel,
mert a Kolozsvari Ferenc J6zsef Tudomanyos Akadémia altal adott
diploma sziiletési idejét 1832 novemberében jeloli meg.

2006-0s szaszvarosi latogatasunk alkalmaval a reformatus templo-
mot azért talaltuk zarva, mert oda tobbszor betortek, lopas is tortént.

Az 6si Torma csaladnak élnek még leszarmazottai, akikkel Fulop
Jualia kapcsolatot tart.

2005-t6] évente Torma Zsofia emlékiinnepséget tartanak Szaszva-
rosban, az EMKE, a Reformatus Eqyhazkdzség és a Néprajzi Mlizeum
szervezésében. A reformatus templomban és gylilekezeti termében
megemlékezések hangzanak el, Kiallitast is rendez a helyi néprajzi
muzeum vezetdje. 2005-ben Szaszvaros roman polgarmestere is je-
len volt és egy helyi miivész javaslatat felkarolva koztéri Torma Zs6-
fia szobor felallitasat igérte. Sajnos ez még nem valdsult meg.

A régésznd szaszvarosi hazara, amely egykor muzeumként szol-
galt, az dOnkormanyzat emléktablat helyezett el 2004-ben. Sajnos
ezt az épiletet felyjittatd 0j tulajdonos levette és nem hajlandé
visszatenni.

A szaszvarosi EMKE egy Kis flizetet is Kiadott a régészn6rdl szolo
irasokbdl valogatva. Az a megtiszteltetés ért, hogy e filizetbe, bar
nevem nélkil, de tobb részlet is belekertiilt jelen tanulmany Diszité-
sek, mesterjegyek vagy irasjelek, a Noérégész-régészné és a Kutatoi
alapossaga és modszere cimii fejezeteibdl.

17. Szakirodalom

Torma Zsdéfia: A nandori barlang csoportozat (Kolozsvar, 1880, Kiilonle-
nyomat)

Torma Zséfia: Hazank népe 8smythosanak maradvanyai (1896. In: Erdy
M.: A sumir, ural-altaji-magyar rokonsag torténete, New-York, 1974)

Torma Zsoéfia: A tordosi Gstelep és hazank népe 6smythosanak maradva-
nyai (1897, In: el6z6 mii)

Torma Zséfia: Sumer nyomok Erdélyben — Ethnographische
Analogien, (Jéna, 1894, Fehérné, Walter Anna Kiadasa, Buenos
Aires, 1973)

Badiny Jos Ferenc: Mah-gar a magyar (2003)
Childe, Gordon: The Danube in prehistory (Oxford, 1929)

Erdy Miklés: A sumir, ural-altaji-magyar rokonsag torténete (New-York,
1974)

Fehérné Walter Anna: Az ékirastol a rovasirasig (Buenos-Aires, 1975)

Forrai Sandor: Az 8si magyar rovasiras az 6kortdl napjainkig (Antologia
Kiado, 1994)
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Gimbutas, Marija: The gods and goddesses of old Europe (Berkeley and
Los-Angeles, 1974)

Gyulai Pal: Torma Zso6fia levelesladajabol (Bukarest, 1972)
Kalicz Nandor: Agyagistenek (Corvina, 1980)
Makkay Janos: A tartariai leletek (Akadémiai Kiado, 1990)
Olah Miklds: Hungaria (1536, Magvetd, 1985)

Patay Pal: Torma Zsofia gylijteménye (Archeologiai Ertesité, M.T.A.,
1942)

Renfrew, Colin: A civilizaci6 el6tt (Osiris, 1995)

Roska Marton: A Torma Zsofia gylijtemény az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Erem és Régiségtaraban (Kolozsvar, 1941) A konyvért kdszonet
Mandics Gyorgynek.

Rudgley, Richard: A kékor elveszett civilizaci6i (Gold Book, 1998)
Téglas Gabor: Dr. Torma Zso6fia emlékezete (Déva, 1901)

Tulok Magdolna: Szaz éve halt meg az els6 magyar régésznd, Torma
Zsofia (Havi Magyar Forum, 1999 november)

Winn, Shan M.M.: Pre Writing in south-eastern Europe (Western
Publishers, 1981)

Friedrich Klara: Torma Zso6fia igazsaga (Magyar Demokrata, 2001, 51-
52., In: Friedrich Klara — Szakacs Gabor: Karpat-medencei birtokleve-
link, a rovasiras (2003)
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Az abrak Torma Zso6fia gylijteményébdl szarmaznak.
Az iras megjelent a Honlevél 2007 juliusi szamaban.
Torma Zsé6fia levelének masolataért koszonet Tomory
Zsuzsanak.
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Papok és tanitok a rovasiras fennmaradasaeért

»...Mi itt Keresztre rendeltetve allunk.
Minket a hiiség Krisztus szege tart.
Egé reménység: arva ,hunjaid”-bol
Jovét nevelni, embert és magyart...”
(Aprily Lajos)

A magyarok el6deinek irasmiiveltsége a meghatarozhatatlan 6s-
idokig nyulik vissza. Dr. Zakar Andras, Mindszenty biboros ur titka-
ra irta ,Az iras bolcs6jénél” c. miivében, hogy ,a rovasiras kialaku-
lasa évszazezernyi messzeség homalyaba vész.” Amit régészeti
adatokkal bizonyitani tudunk, az sem kevés: a bajoti Jankovich
barlangban talalt botvégen 15-20 ezer éves Osszevont rovasiras
lathaté.

A ,Tatarlaka titka” c. dolgozatomban felsoroltak alapjan arra
a kovetkeztetésre jutottam, hogy a magyarok elddei terjesztet-
ték el bolygonkon az ,egy hang-egy betli” irast, amely ésszeri-
ségben és hasznalhatéosagban messze feliilmulja a fogalom - és
szotagirast.

A rovasiras emlékei bizonyitjak azt is, hogy a magyarok elédei, a
szkitak-hunok-partusok-avarok kozott mindenki irastudé volt, a
pasztorgyerekektdl az uralkodokig. Népuink akkor valt irastudatlan-
na, amikor a X. szazadban a rovasirast poganynak mindsitették. Til-
tottak, uldozték, emlékeit pedig azota is irtjak. De a latin betilik
megtanulasat sem er6ltették, hiszen egy irastudatlan nép konnyeb-
ben kezelhet6. Aki mégis megtanulta, az szép magyar anyanyelvink
lejegyzésére nem tudta hasznalni, mert a latin betilisorban 13 han-
gunkra nem volt jel. Csak a XIX. szazadra alakult ki a magyar nyelv
lejegyzésére még mindig nem tdokéletesen alkalmas latin betliisor,
amelybe kozben hangtanilag teljesen értelmezhetetlen elemeket
csempésztek, lasd: X, y, w, q, dz, dzs, tovabb nehezitve a magyar
gyermekek helyzetét és tovabb tavolodva az ésszerli magyar nyelv-
hasznalattol.

A rovasiras lildozésében, emlékeinek megsemmisitésében f6ként
az idegen, német, olasz, cseh térité papok jartak élen. De szembe
kell nézniink azzal a ténnyel, hogy a X-XI. szazadtol kezdve a magyar
papok koziil is sokan hazajuk érdekei helyett a rOmai egyhaz érde-
keit szolgaltak. Azonban ennek az irasnak nem célja az igazi keresz-
tény szellemiségnek ellentmondoé példak felsorolasa, hanem nemze-
tunkért és régi miiveltségiink megdrzéséért tevékenykedd papok és
tanitok bemutatasa.
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Ha id6rendben haladunk, akkor sajnos az els6 egyhazi személyi-
ség nevét nem tudjuk. Eppen azét, akinek az Arpad-kori botnaptart,
ezt a mindmaig legterjedelmesebb rovasirasos nyelvemlékiinket ko-
szonhetjuk. Abbol az id6bdl szarmazik, amikor mar a rbmai keresz-
tény Uinnepeket és szentek néviinnepeit kellett megtartanunk. Valo-
szinlileg az els6 rovasbot naptar a XI-XIl. szazadban keletkezett,
majd Gjabbakat rottak a gyorsan szaporodoé olasz, német cseh kato-
likus szentek nevével kib&vitve. Utolso6 szava az ,Aldas” maig 6rzi az
Osmagyar taltoskOszontést. A botnaptart Luigi Ferdinando Marsigli
olasz hadmérnok, foldrajztudoés masolta le 1690-ben, feltételezések
szerint a gyergyOszarhegyi ferences kolostorban, igy maradt rank,
.Székelyfold régi scita lakoi nyelvének fara faragott gytijteménye...”
cimmel. Marsigli a mi II. Rakoczi Ferenc fejedelmunkkel is ismeret-
ségben volt, lehetséges, hogy a fejedelem, aki ismerte a rovasirast,
hivta fel a figyelmét Gsi irasunkra.

Kézai Simon, Kun Laszl6 kiralyunk udvari papja a XIIl. szazad-
ban, kronikajanak Csabarol és a székelyekrdl sz6lo fejezetében em-
liti régi irasunkat: ,Unde Blackis conmixti litteris ipsorum uti per-
hibentur.” A forditasok sajnalatos médon tobbnyire az ,ahonnan az
olahokkal 6sszekeveredve, mint mondjak, azok bettiit hasznaljak”
szoveget eredményezik, vagy az olahok sz6 helyett a ,vlachok” jele-
nik meg. Nem csak a ,Blackis”, hanem az egész mondat forditasa
megkérdGjelezhetd.

Benczédi Székely Istvan Udvarhely megyébdl szarmazo feren-
ces rendi szerzetes és kronikaird, az els6 magyar nyelvii kalendari-
um kiadgja 1559-ben ezt irja Attila hun Kiraly fianak, Csabanak ut6-
dairol: ,Hunniabeli modra székely botilivel élnek mind napiglan”

Olah Miklos esztergomi érsek, Magyarorszag primasa s Kiralyi
helytart6ja szintén a XVI. szazadban ,Hungaria et Atila” c. miivében
igy ad hirt 6si irasunkrol: ,LelkOk gondolatjanak és minden napi
akratjoknak kifejezésére, papir és ténta vagy mas nyelvek betiijegye-
inek hasznalatan Kkivul, fapalcakra holmi jegyeket ronak, ...s az igy
rott palczakat baratjaikhoz és szomszédjaikhoz izenet és levél gya-
nant hasznaljak.”

Verancsics Antal esztergomi érsek irja a székelyekr6l, ugyan-
csak a XVI. szazadban: ,Betlik gyanant bizonyos jegyeket metszenek
koczka alakjara négyszogletiivé faragott botokra, s a sort igy mint a
zsidok, egyiptomiak és torokok jobbrol, balra vezetik, egy, legfdlebb
két ilyen sor, holmi pontok hozzatételével a jegyek szamahoz képest
igen sok értelmet ad. Hogy a hunok ezen jegyekkel éltek, a bennszi-
lottek kozonségesen beszélik.”
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1598-ban, 24 éves koraban adja ki Thelegdi Janos ,Rudimenta
priscae hunnorum...” cimii 16 oldalas tankdonyvét a rovasiras alapfo-
galmairdl, illetve elemi ismereteir6l. Ebben két irasmutatvanyt olvas-
hatunk, a Miatyankot és a Hiszekegyet. Az imakat a botnaptar ,Aldas”
szavaval ellentétben itt mar a héber ,Amen” (Ugy legyen) zarja. Jelen-
legi tudasunk szerint ez az elsé rovasiras tankonyv. Szerz6jérdl Jerney
Janos azt irja, hogy Telegdi Miklos pécsi plispok rokona, 1574-ben
szliletett. Magas rangu egyhazi személyiség valt belSle, esztergomi
nagyprépost, kés6bb briznai, majd nagyvaradi és nyitrai pliispok, vé-
gul kalocsai érsek. Reméljiik Oseink irasa iranti szeretetét ezen ma-
das hivatalok betoltésekor is meg0rizte és tett fennmaradasaért. Saj-
nos miivébdl csak hat kéziratos masolat maradt fenn, amelybdl ket-
t6t Németorszagban 6riztek meg, Giessenben és Hamburgban. Tu-
dunk még fogarasi, marosvasarhelyi, és két nagyenyedi masolatrol.
A masolok nem mindegyike tudott magyarul, ez kittlinik a kéziratokbol.

Telegdi Janos konyvéhez Baranyai Decsi Janos, a Marosvasarhe-
lyi F6iskola tudods tanara irt el6sz6t 1598 marcius 6tdodikén, amely-
ben elmondja, hogy ezt a miivet azért kivanja kinyomtatni, hogy a vi-
lag tanulja meg bel6le eredetiink dics6 szkita kapcsolatat, s tanulja
meg irasrendszeriinket is, melyhez foghaté nemzeti tulajdonnal sem
a klasszikus népek, sem a Klasszikus miivel6dés mai O0rokosei nem
rendelkeznek. ,Ezen betliket nem csak arra tartom érdemesnek,
hogy minden iskolaban tanitsak és a gyermekekbe csepegtessék, ha-
nem arra is hogy minden rendil honfitarsaink, gyermekek, oregek,
férfiak, asszonyok, nemesek és parasztok, egyszoval mindazok, kik
azt akarjak, hogy magyarnak neveztessenek, tanuljak meg...”

Miskolczi Csulyak Istvan, a wittembergi és heidelbergi egyete-
men tanult reformatus esperes, Bethlen Gabor fejedelem tabori lel-
késze, két rovasirasos betiisort hagyott rank 1610 tajékarol.

Fia, Miskolczi Csulyak Gaspar 1654-b6l szarmazd rovasirasos
feljegyzésében elGszor talalkozunk az ‘E’ betlivel, mindeddigi emlé-
keinkben ugyanazzal a jellel jegyezték le az 'E’ és 'E’ hangot.

Szenczi Molnar Albert reformatus prédikator 1605 és 1610 ko-
zo6tt levelezett Miskolczi Csulyak Istvannal. ,Novae Grammaticae
Ungaricae” cimili munkajaban tesz hitet a rovasiras Gsisége mellett
és felszolitja honfitarsait annak gyitijtésére és kdzzétételére.

Kajoni Janos (1629-1687) csiksomlyoi és gyergyoszarhegyi fe-
rences szerzetes, orgonista, orgonaépit, zeneszerz8, nyomdaalapi-
t6, tuddés harom abécét hagyott rank. A ,hun-magyar alphabetre”
vonatkozo jegyzetei, amelyre tobben hivatkoznak, eltlintek.
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Kajoni Janos tehetségénél csak szerénysége és szorgalma volt na-
gyobb, igazi keresztényként ,az apostoli szentszéktdl felajanlott piis-
pOkséget, mint az alazatossag igazi szeretGje, visszautasitotta”, ol-
vashato szarhegyi kriptajaban.

Hogy Kajoni Janos jegyzetei léteztek, azt Simonchicz Ince kegyesren-
di tanartdl tudjuk, aki a tatai ,gymnasiumban” tartott ismertet6t ezekbdl,
tovabba 1794-ben megjelent éremtani miivében is sz6t ejt roluk.

Lostainer Lénardnak, a ferencrendiek torténetir6janak a csik-
somly6i zarda konyvtaraban Orzott kézirataban olvashaté, hogy
Kajoni Janos a masodik betlisorat Gyalakutai Lazar Imre irasaibol vet-
te at, aki azt Telegdi ,Rudimenta...” c. tankdnyvébdl masolta. Ez az
adat felveti a lehet6ségét annak, hogy Csiksomlyoén is volt egy maso-
lata, vagy az eredetije Telegdi tankOnyvének, tovabba megerdsiti azt
a régi feltételezésemet, hogy a Rudimenta eredetije szépen formazott
betlikkel ir6dott, csupan a masolok kezén torzultak el az irasjegyek.

Geleji Katona Istvan reformatus puispok 1645- ben adta ki ,Ma-
gyar Grammatikacskajat” Gyulafehérvaron. Ebben irja nyelvinkrol:
»...OnékKi tulajdon sajat régi botii vagynak, melyeknek sem a Sido,
sem a Gordg, sem pedig a Deak betiikvel semmi hasonlatossaguk
nincsen s mind végzetre ebbdl, hogy az 6nndn bobtiivel jobbtol,
mint egyéb napkeleti nyelvek, balra irattatik.”

Komaromi Csipkés Gyorgy debreceni tanar és reformatus pap
1655-ben Utrechtben megjelent ,Hungaria illustrata” c. latin nyelvi
magyar nyelvtanaban irja, hogy e régi irast, melynek 32 betiije van,
a mai napig tudjuk érteni, olvasni, irni, s hozzateszi, hogy a debre-
ceni konyvtarban van egy ilyen szkita betlikkel irott konyv.

Legszebb, ma is lathat6é rovasirasos emlékiinket az énlakai unita-
rius templom fakazettas mennyezetére festette Muzsnai Gyorgy Kis-
pap 1668-ban, Arkosi Janos lelkipasztorsaga alatt. El&szér Orban
Balazs ,A Székelyfold leirasa” c. miivében olvashatunk rola, 1868-
bol. Medfejtése: ,Egy az Isten, Georgyius Musnai diakon” (diakonus,
azaz Kispap). A helységet 1332-ben még Jandalakanak, majd a ké-
s6bbiekben Janlakanak, lijenlakanak, Jenlakanak, 1712-t6l pedig
Enlakanak nevezik az okiratok.

Szentivanyi Daniel kolozsvari reformatus lelkész, prédikator és
tudos professzor 1679-ben ,Antique hunnorum litera”, azaz ,A hu-
nok régi betlii” cimen egy nem abécé sorrendben irt betlisort mutat
be, amelynek val6sziniileg egy busztrofedon, azaz d6korszantas sor-
vezetésii rovasbot volt az eredetije.
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Lisznyai Kovacs Pal a Debreceni Kollégium foldrajz, torténelem,
teolbgia tanara, 1692-ben kiadott kronikajaban bemutatja a rovas-
irast, és irja, hogy ismer olyan erdélyi puspokoket, pl. Tsulai-t, kik
ezen magyar betiikkel egymasnak irnak. Csulai (Tsulai) Gyorgy
1650-1660-ig volt reformatus plispok Gyulafehérvaron.

Lakatos Istvan csikkozmasi katolikus pap 1702-ben értekezik a
rovasirasrol ,Siculia” cimii tdorténettudomanyi munkajaban és egy
székely abécét is bemutat. (Ferenczi Géza, 1997).

Tsétsi Janos sarospataki tanar a XVIII. szazad elején az
~Observationes orthographico grammaticae” c. tanulmanyaban leir-
ja, hogy a szkita betlik még ismeretesek a székelyeknél, s nagy fon-
tossagot tulajdonit annak, hogy a magyaroknak a latin betiik atvéte-
le el6tt sajat irasuk vollt.

Bél Matyas

Ugyanebben az id6ben kuldott Kapossi Samuel, a gyulafehérvari
reformatus kollégium tanara Bél Matyasnak, felvidéki evangélikus lel-
késznek, késObbi puispoknek, torténet és foldrajztudésnak egy rovas-
irasos abécét. Ezzel Bél Matyas érdekl6dését annyira felkelti, hogy a
rovasiras tanulmanyozasaba, gylijtésébe fog. 1718-ban mar érteke-
zést jelentet meg régi irasunkrol, sajnos ebben a rovasiras eredetét
illetéen az egyébként hatalmas rendszerez6 tehetséggel megaldott tu-
dos tévedett. Ezen alapvets tévedését Szabo Karoly szavaival ismer-
tetem: ,De figyelembe veend6 a tudomanyok, Kildonodsen a nyelvé-
szet, valamint a régiségtan akkori fejletlen allasa, mely mellett, miu-
tan a tudésok minden nyelvek 6sanyjanak a hébert ismerték, nem
csodalhatjuk, ha Bél nyelviinket az orientalis, azaz sémi nyelvek ko-
zll valonak, s a hun-székely alphabetet a héberbdl alakultnak vi-
tatta és hirdette.” Bél maga is érezhette, hogy munkajanak ez eqy
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bizonyitatlan pontja, mert a kdvetkez6 gondolatokkal adja kodzre: ,En
itt nem valami mértani megmutatas vilagossagaval, hanem nyelvésze-
ti sikamlos s legnagyobb részben hozzavet6leges tanulmannyal fog-
lalkoztam, hol a tévedést nem kell az embernek konnyedén szemére
hanyni, bar minden esetre Ki lehet, s ki kell mutatni. E téren el6ttem
senki nem jart, bocsanatot érdemlek tehat, ha talan tévedtem, annyi-
val inkabb, minél konnyebb kalauz nélkul eltévedni.”

Kunits Ferenc Kkolozsvari jezsuita tanar 1731-ben Kkiadott
L,Dacica, Siculia” cimli miivében emlitést tesz a csikszentmihalyi
templom ,régi scytha” feliratairol.

Horvath Benedek székely szarmazasu, kegyesrendi (piarista) ta-
nar grof Batthyany Lajos nador fiat tanitotta Bécsben szonoklattan-
ra. irasaibél és rendtarsainak elbeszélésébdl megtudjuk, hogy a
»Szkitha”, irast nagyatyjatol tanulta, és GyergyOban maga is kutatott
rovasemlélek utan az 1750-es években. A szarhegyi kolostorban
Kajoni Janos egy kéziratos miivébdl rovasirasra vonatkozo feljegyzé-
seket és abécéket masolt le.

Dezseritzky Jozsef Ince nyitrai kegyesrendi szerzetes 1753-ban
megdjelentetett miivében kozli Bél Matyas abécéjét s eqy 1749-es
masolatot a csikszentmiklosi templom feliratar6l. Beszamol egy Be-
nedek nevi erdélyi rendtarsarol, akit gyermekkoraban az iskolames-
ter osztalytarsaival egyutt a ,hun-scytha” betlikre tanitott.

Zakarias Janos, Peruban térit6 jezsuita szerzetes rovasirasos be-
toldasokkal titkositotta 1756. aprilis 16-an Bartakovics Jozsef tiszte-
lendének irt levelét, amelyben a spanyolok indianokkal szembeni
kegyetlenkedésérdl szamol be. A levél a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia birtokaban van. Rendtarsa, Fay David portugal bortonben siny-
16do6tt rovasirasos naplgja miatt.

Bod Péter
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Fels6csernatoni Bod Péter (1712-1769) Bethlen Kata grofnd, ird-
nd udvari papja, kés6bb Magyarigen reformatus lelkipasztora volt.
Tobbek kozott megirta a Magyar Athenas-t, a kdzel 6tszaz magyar iro
életrajzat tartalmazé gytijteményt, valamint a ,Hungarorum
Ecclesiastica” cimii négy kotetes egyhaztorténeti mtivét. A fogarasi
reformatus templomban sajat versével emlékezik meg Bethlen Kata-
rol, amelyet rovasfelirattal zar: ,Bod Péter készitette Igenben.” Ala-
posan tanulmanyozta a rovasirast, s err6l kilon konyvet tervezett,
vagy készitett, amely jelenleg nem talalhato.

Németh Jozsef cimzetes kanonoktol, felcsiki esperestdl tudjuk,
hogy Csikszentmihalynak is meg volt a maga rovasfelirata, bar ezt
dgyakran 0sszemossak a csikszentmartoni és csikszentmiklési felirat-
tal, hogy kisebbitsék azt a kartételt, amelyet a nevezett feliratok el-
pusztitasa jelent. Németh Jozsef, aki 1757-ig Csikszentmihaly pléba-
nosa volt, elmondta, hogy a rovasfeliratok a templom koérusanak ré-
gi deszkaira voltak vésve, majd ezeket t6le Cserei Farkas udvari ta-
nacsos elkérte, Bécsbe vitte, s ott nyomuk veszett.

A rovasirasos emlékeket és régi kronikainkat gyomlalgat6, ide-
dgen érdekeket kiszolgalé hatalmassagok nem riadtak vissza attol
sem, hogy magyar papokat gyanusitsanak hamisitassal. A fentebb
emlitett Németh Jozsefet és Farkas Nepomuk Janos id6s csik-
somlyoOi papot is megvadoltak azzal, hogy részt vettek a Csiki Szé-
kely Kréonika hamisitasaban. Erre kés6bb a J6sa tanité csalad emli-
tésénél visszatérek.

Blaho Vince ferencrendi szerzetes 1780-ban Hajos Istvan Gas-
parnak kuldott egy rovasirasos betlisort, amelyet az udvarhelyi con-
vent jegyz6konyvébdl masolt.

Hajos Istvan Gaspar kegyesrendi szerzetes ,Litterturae Scythico-
Magaricae Monumentum” cimiti, 1781-bd8l szarmazé munkajaban ad-
ja kozre 0Osi irasunkrol folytatott levelezésének eredményeit, amely-
ben abécé is talalhato, valamint ismerteti a sajatsagos betlikkel irt
Gellei imadsagos konyvet.

A brasso6i magyar evangélikus egyhaz Protocollumaba 1785. okt6-
ber 20-an Goedri (Godri) Janos az ekklézsia papja ,scythiai” be-
tiikkel irt fel egy nevet.

Vallaszky Pal jolsvai evangélikus lelkész 1787-ben, majd 1808-
ban 4jbol megjelent, latin nyelven irt magyar irodalomtorténetében
a ,hun-scytha” irasnak Kkiilon fejezetet szentel és ebben kodzreadja
Baranyai Decsi Janos el8szavat, amelyet Telegdi tankonyvéhez irt.
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Révai Miklos

Révai Mikl6és piarista tanar, a magyar torténeti nyelvtudomany
megdalapitoja, Széchenyi Istvant is tanitotta rajzolni. Kezdetben ta-
gadta a rovasiras Osiségét, késGbb azonban f6 miivébe, (Elaboratior
Grammatica Hungarica, 1803) tobb abécét is kdzreadott, pl. Kajoni
Janosét.

Horvat Istvan (1774-1846) egyetemi tanar, torténész, filolégus,
el6adasaiban és irasaiban nagy hangsulyt fektet a hunok, székelyek,
magyarok Osirasara, s biralja tudostarsat, Schwartner Martont, mert
~Diplomatika”-jaban mell6zte a rovasiras emlitését.

Kis Balint reformatus prédikator, esperes, szentesi tablabir6 a
~,honos magyar”-nak nevezett betliket foniciai, szir, arab, gorog zsi-
do betlik rokonsagaba sorolja ,Magyar régiségek” cimi, 1839-ben
megdjelent munkajaban, s hogy ezt bizonyitsa ,alphabetiinket erede-
ti alakjabol annyira kivetk&ztette, hogy alig ismertink ra”, irja Fischer
Karoly Antal.

Kriza Janos
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Kriza Janos unitarius pluspok, (1811-1875) amint tudomast szer-
zett az Orban Balazs altal felfedezett énlakai feliratrél, s arr6él, hogy
Csikban tobb hasonlé feliratot elpusztitottak, rendeletet adott Ki,
hogy az énlakai felirat sérthetetlensége folott, mint szent ereklye fo-
16tt 6rkodjenek.

Ipolyi Arnold Kkatolikus plispOk (német eredetii csaladi nevén
Stummer Arnold) a mindmaig legjelent6sebb, legatfogobb, legalapo-
sabb mitologiai, néprajzi gylijtemény létrehozéja. Mar gyermekkora-
ban er6sen vonzodott, érdekl6dott a papi palya, valamint a torténe-
lem, foldrajz, néprajz, régészet tudomanya és a magyar nép Osvalla-
sa irant. 1859-ben ToroOkszentmikloson plébanos, 1863-ban egri ka-
nonok, 1871-ben besztercebanyai, 1886-ban nagyvaradi plispok
lett. Sok utazassal jar6 magas papi hivatalat néprajzi adatok gyftjté-
sére is hasznalta. Fémiive a ,Magyar mytholégia”, amelyben tobb he-
lyen targyalja Osi irasunkat.

Szab6 Karoly

Szabo Karoly nagykorosi, majd kolozsvari nagy tudastu reforma-
tus tanar, biliografus, aki Amadé Thierry francia torténetird Attilarol
szOl6 konyvét magyarra forditotta 1865-ben. TObb értekezést adott
kozre a ,régi hun-székely” irasrol. Az énlakai felirat egyik megfejtGje.

Vén Andras tordosi tanitdé hivta fel Torma Zso6fia régésznonk fi-
gyelmét 1875 aprilisaban arra, hogy a Maros beomlé partfalabol
edények, csontvazak, irasos cserépdarabok hullanak ki, s ezzel a fi-
gyelemfelhivo tettével inditotta el bolygbnk maig legjelent&sebb
ujkékori régészeti telepének feltarasat.

A nagybanyai reformatus egyhaz anyakdonyvében abécé és Mi-
atyank rovasirassal is talalhat6. Gergely Karoly reformatus lelkész
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1895-ben ,Az 6smagyar iras emléke Nagybanyan” cimii miivében
Erd&si Sylvester Janos XVI. szazadi nyelvtuddsnak tulajdonitja e be-
jegyzést.

A XIX. szazadban a finnugor elmélet egyre er6szakosabban, ma-
gabiztosabban terjeszkedett. A hivatalos allaspont, amelyet Hunfalvy
Pal fejtett ki leghatarozottabban, az volt, hogy a latin kronikakban ol-
vashato hun-székely kapcsolat csak 1égbdl kapott mese. Az 1881-
ben megjelent ,Die Ungarn oder Magyaren” cimii munkajaban olvas-
hat6, hogy a magyaroknak a kereszténységre téritésuik el6tt sajat ira-
suk nem volt. Ennek nyoman a hivatalos tudomany berkeiben bato-
ritast kaptak azok a vélemények, hogy a mi betlisorunkat protestans
teoldégusok hamisitottak. E ,tuddésok”, a maiakhoz hasonléan, sem a
kréonikakat, sem a kétségbevonhatatlan targyi, régészeti bizonyitéko-
kat, templomok falan fennmaradt emlékeket nem vették figyelem-
be. Ugy tiint, beérett a gyiimolcse a rovasemlékek nyolcszaz éven
Kkeresztul folytatott pusztitasanak, a ,pogany iras” betiltasanak, lehet
szuiretelni. A gyéren még feltiinedezd emlékekre azonnal hamisit-
vanyt Kialtottak.

igy jart Chervem Tamas besztercebanyai kanonok is, aki a
Raksanyi csalad levéltarabdl szarmaz6 rovasemléket fedezett fel
1839-ben. Ez egy toredezett nyirfakéreg lap volt, amelyet nagy mun-
kaval 0sszeragasztott és megfejtett. 127 nevet kapott, ezek részben
megegyeztek az 1391-ben kiadott Tur6c varmegyei Regestrummal,
azaz oklevéljegyzékkel. Nagy ,tudomanyos” vita keletkezett, végul a
hamisitvanyt Kkialtok kerekedtek felul.

Kiraly Pal, a Budai Allami Tanitoképzé igazgaté tanara a rovasem-
lékek mentgje, gyiijtéje volt. Az Orszagos Régészeti és Embertani
Tarsulat 1888. marcius 27-én tartott lilésén egész gylijteményét mu-
tatta be a ,hun-magyar irasjegyekkel irott, eddig ismeretlen emlékek-
nek”. Ugyanebben az évben tanulmanyt jelentetett meg ,Hun-szé-
kely iras” cimmel. A rovasemlékek hitelességének megitélése soran
szembe Kertilt a Magyar Tudomanyos Akadémiaval, sajtétamadasok
zudultak ra, majd varatlanul meghalt. Hagyatékanak sorsarol semmit
nem tudunk.

Révay Pal sepsiszentgyorgyi reformatus lelkész 1902. november
2-an Fadrusz Janos szobraszmiivésznek irt levelében beszamolt ar-
ré6l, hogy nagybaconi Patkds Bokor nevii dreg juhasz neki egy botrol,
amely ,tele volt elferditett romai szamokhoz hasonl6 rovatkos iras-
sal”, nem csak szam adatokat, hanem az allatok egészségi allapota-
ra vonatkozé és egyéb megjegyzéseket olvasott fel.
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A székelyfoldi, Taszok-tet6i irasos kovekrél sz616 ismeretek fenn-
maradasaban nagy szerepe van a ditroi J6zsa csaladnak. Els6ként
Jozsa Sandor gyergyo-ditroi igazgatod tanitd vette kezébe a kovek
ugyét az 1910-es években. Az Erdélyi Nemzeti MUzeum régészeit, va-
lamint fiat és vejét, Kemenes Antal csikszeredai fégimnaziumi ta-
nart is bevonta a kutatasba. Nem csak a Taszok-tetén, hanem Ditr6
mas hatarrészeiben is talaltak nagy méretii irott koveket. A kutataso-
kat a haboru és a trianoni gonosz rablébéke félbeszakitotta.

1938-ban J6zsa Sandor testvére, id. Josa Janos (aki némileg el-
téréen irta a nevét) vetette fel Gijra a kovek tigyét. O volt egyébként
az, aki a Csiki Székely Kronikat a hamisitas vadja aldl tisztazta, és
~medtamadhatatlan kutforrassa emelte.” Ifjabb Jo6sa Janos, aki
Szegeden volt kozépiskolai tanar, 1944-ben egy kozel 90 oldalas
munkaban foglalta 0ssze a kovek kutatasanak f6bb eredményeit és
kozolte sajat megallapitasait.

1942. augusztus 22-én és 23-an a Csiki Tanitok Kutato Tarsasaga,
¢lén Orban Arpad tanarral és iigyvezetével, kirandulast tett a
Taszok-tetére, amelynek soran két kovet megmentési céllal a gyer-
gyohodosi iskola udvarara szallitottak. Nem bizonyithat6é adatok sze-
rint a kbveket a romanok a gyergydhodosi allomason felrobbantot-
tak. (A Taszok-tet6i kovekrdl és mas Karpat-medencei megalitokrol
b&vebben olvashaté Friedrich — Szakacs: ,Taszok-tet6t6l a bosnyak
piramisokig” cimtli kbnyvében)

A sors ugy hozta minden el6zetes tervezés nélkiil, de bizonyara
nem véletleniil, hogy Farkas Aladar borszéki tanarral, helytorté-
nésszel és Szakacs Gaborral 65 évvel kés6bb, éppen augusztus 23-
an kutattunk a kdvek maradvanyai utan. Farkas Aladar oktatja is a
rovasirast és tobb szép, hasznos Kiadvanyt készitett Borszék torté-
nelmérdl és nevezetességeirol.

Balazs Andras unitarius esperes 1929-ben fedezte fel a Hargita-
megyei, székelyderzsi, XV. szazadban épiilt er6dtemplom goétikus
ablaknyilasaban 1év6 rovasfeliratos téglat. A felirat alatt az 1431-es
évszam lathato.

Lévai Lajos a Székelyudvarhelyi Tanitoképzd tanara az 1934-ben
Kiadott Székelyfoldi képek cimii kbnyvében valamint az intézet kol-
légiumanak 1929-es évkonyvében rovas abécét is megjelentetett,
194 1-ben pedig kdzreadja ,Hun-székely” rovasiras cimii munkajat.
Forrai Sandor kdonyvébdl tudjuk, hogy Lévai tanitvanyai rovasirassal
szerelmes leveleket is irtak egymasnak. Forrai tanar ur egy el6éada-
san talalkozott azzal a holggyel, aki egyike volt e levelez6knek.
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Szintén Lévai Lajos tanitvanya volt Szigethy Béla reformatus lel-
kész, aki az Udvarhely-megyei Bogoz falu templomanak rovasfelira-
tat felfedezte 1930 tajan, az 1910-ben rakent vékony vakolatréteg
alatt. Sajnos a felirat mar alig lathato, a helybéli lelkész szerint ,a
sok tapogatastol”. irasomnak nem feladata minésiteni azt a felelét-
lenséget, amely ennek a fontos magyar miivel6déstorténeti értéknek
a pusztulasat eredményezte. Rovasiraskutatok kényelmes karosszé-
kekben tobb szaz oldalakat irkalva vitatkoztak azon, hogy a feliraton
~Atya Isten” vagy ,Atyai Estan” olvashat6, de senkinek nem jutott
eszébe, hogy egy uveglappal megvédje a pusztulastol.

Dédnagyapam, Friedrich Szilveszter és nagyapam, Friedrich
Géza, katolikus kantortanitok voltak a felvidéki Kisfaludon, Bars me-
gyében. Edesapamtol tudom, hogy dsszevont osztalyaikban a rovas-
abécét megtanitottak, majd a nagyobb gyerekek készitettek felada-
tokat a kisebbeknek.

A Tokaj kornyéki, paladarabra rétt betiiket Papp Miklos tanar,
muzeumvezetd juttatta el Csallany Dezs6 régésznek.

Ugyancsak Csallany Dezs6 régésznek kiildte meg Gaspar Gyula
nyugalmazott gimnaziumi tanar szul6falujaban, az Udvarhely megyé-
ben 1év6 Parajdon el6kertilt k6 21 rovasjelének rajzat.

A Kis-Kukiill6 menti Bonyha kdbzség temploma egyik falanak atépi-
tésekor rovasiras jeleket hordozo6 kovet vett észre Benczédi Albert
reformatus lelkész 1965-ben. Ugy épittette be tjra, hogy jol lathato
helyen legyen.

Dr. Zakar Andras katolikus pap, Mindszenty hercegprimas ur tit-
kara szintén elszenvedte a kommunista bortonok szornyliségeit. A
sumer-magyar rokonsaggal kapcsolatos Kkutatasai jelent6sek, mii-
veltségiink alapjai kozott tartotta szamon a rovasirast. Legjelent6-
sebb miive ,A sumer hitvilag és a Biblia” 1972-ben jelent meg.

A XVI. szazadi dalnoki reformatus templom (Kovaszna megye) az
1977-es foldrengés alkalmaval megsérilt s a helyredllitast Mike Ba-
lint helybéli reformatus lelkipasztor végezte. O fedezte fel a rovas-
feliratot és 6 kezdte meg kibontasat a vakolat alol. Tanulmanyt is tett
Kdzzé a kolozsvari Korunk c. folyéiratban.

Dr. Fodor Ferenc kézirataban emliti GyOrbiré Istvan nyugalma-
zott tanar nevét, aki foglalkozik a rovasiras terjesztésével, emlékek
agylijtésével és medfejtésével, tobbek kozott a dalnoki templom fel-
iratat is megfejtette.
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Pintér Endre ozorai tanitdé és néprajzgylijté targyai kozott az ozo-
rai varban az 1960-as években lattam egy rovasirasos, lapos nyéllel
ellatott fakanalat. Ennek a gylijteménynek a felgjitott varban mar
nem akadtam nyomara.

Forrai Sandor (1913-2007) gyors és gépiras tanar, rovasiraskutato,
irastorténész, reformatus presbiter fébmiive ,Az 6si magyar rovasiras
az Okortol napjainkig” cimii nagy 0sszefoglal6 munka. Nem csak elmé-
leti sikon foglalkozott 6seink irasaval, hanem terjesztette, oktatta is. A
terjedés érdekében létrehozta az igen munkaigényes vandorkiallitast,
amely 120 nagyméretii képen és tablan mutatta be régi irasmiiveltsé-
gunket. A Kiallitas a Budapest, XIII. kertileti Frangepan utcai reforma-
tus gyulekezeti hazbol indult, és tobb vidéki nagyvarosban bemutatas-
ra Kerilt. Ennek Hédos Laszl6 altal feldjitott valtozatat 2007 szeptem-
berében lathatjak az érdekl6d6k a Magyarok Hazaban. Mivel allami Ki-
tuntetést soha nem kapott, Szakacs Gaborral alapitott rovasiré kortink
az 6 nevét vette fel, hogy ezzel is megakadalyozzuk jelent6s munkas-
saga feledésbe meriilését. Emlitett kbnyvében olvashatjuk, hogy birto-
kaban volt egy rOmai katolikus lelkész 1953-b6l valo, roviditéses ro-
vasirassal irt naploja, amelyben a napi eseményeket jegyezte fel.

Bajusz Gyula nyugalmazott budapesti reformatus lelkész a ma-
gyar és etruszk rovasiras kozott allapitott meg hasonldsagokat.

1994-ben kerilt el6 a rovasvésetes vargyasi kereszteld&medence,
amelyet Andorko Ferenc unitarius lelkész biztonsagos helyre, a lel-
készlakba szallittatott. Valdszintlileg egy XIII-XIV. szazadi templom-
hoz tartozott.

A Budapest XVI. kertileti, sashalmi és rakosszentmihalyi reforma-
tus gylilekezet templomaba 1999-ben Panczél Tivadar lelkészsége
idején két gyonyorli, a Himnuszt és a Szézatot rovasirassal is meg-
jelenit6 tlizzomanc tabla Kertilt.

A Magyar Reformatusok IV. Vilagtalalkozéja idején (f6szervezje
Papai Szabo Gyorgy reformatus lelkész, dunamelléki sz6vivé volt),
a Vilagtalalkozo6 egyik f6 eseményeként, 2000. juliusaban avattak fel
a Budapest-Szabadsag téri Hazatérés Reformatus Templomban F6-
tiszteletli D. Dr. Hegediis Lorant pilispOksége, s ifj. Hegediis Lo-
rant lelkészsége alatt azt a két nagyméretii tlizzomanc tablat, ame-
lyen a Himnusz és a Szo6zat latinbetiis és rovasirassal is olvashato.

Fiillop Dénes makfalvi, Maros — megyei tanar hivta fel Raduly Ja-

nos rovasiraskutato figyelmét 1995-ben a helyi néprajzi mizeumban
1év6 fakulacsra, amelyen két rovasjel lathaté.
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Stamler Imre, tanar, volt iskolaigazgatd Somogyfajsz kdzség er-
dejében IX-X. szazadi vasolvasztokat tart fel. Ezeknek az asatasok-
nak soran Kertilt el egy rovasirasos agyag fujtatocs6, bizonyitvan
Kdbznéplink irastudasat is.

Fiillop Dezs6 atya, néhany éve elhunyt katolikus plébanos Buda-
pest XVI. Keriileti otthonaban igen szép gobelint lattam bekeretezve
a falon, amelyen a rovas abécé volt kihimezve.

Nagyon fontos a szerepe a magyarok 6smiiveltségének atmenté-
sében azoknak a tanitoknak, tanaroknak, akik az esetleg nem Kkis he-
lyi ellenallast legy6zve, a rovasiras oktatasanak lehet8ségét kiharcol-
jak, tekintélyét megteremtik és a versenyekre a tanulokat Kitlin6en
felkészitik.

Z. Urban Aladar felvidéki tanar, a Paldéc Tarsasag elndOke altal
évek Ota szervezett Népfodiskolan mindig van rovasiras el6adas. La-
kohelyén elérte azt, hogy rovasirassal is Kiirjak az iskola és az 6vo-
da nevét. A felvidéki tanaroknak évente rovasiras tovabbképzést, a
tanuldknak Felvidéki Rovasiras Versenyt rendez.

Dr. Jeszenszkiné Gallai Gabriella, a Budapest XVI. Kkeriileti Mo6-
ra Ferenc Altalanos Iskola igazgaténéje eddig nyolc Karpat- meden-
cei rovasirasversenynek adott helyet, ezek szervezésében az iskola
tobb tanaraval egytitt hatékonyan részt vallal.

Jelen irasomban nem foglalkozom a templomfeliratokkal. Az el-
pusztitott, megtiirt, vagy védett templomfelirat az ott miikod6 egyha-
zi személyek hazankhoz, torténelminkhoz, 6seinkhez valdé hozzaal-
lasara utal.

Munkamat Ipolyi Arnold puspOk szavaival zarom: ,Majd csak ak-
Kkor fogjuk ezen emlékeinket is megkivanni, ha majd nem lesznek. A
végso percz azonban, melyben valamit tenni kellene értdk, ha nem
akarjuk, hogy végleg elpusztuljanak, mar itt volna... Mert azon nem-
zet, mely emléKkeit veszni hagyja, azzal sajat siremlékét késziti.”

2007. szeptember
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Ipolyi Arnold
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Forrai Sandor munkassaga

Forrai Sandor tanar, irastorténész, rovasiras kutatd, reformatus
presbiter 2007. majus 25-én tavozott koziilink. Fajdalmas hianyat
csak ugy enyhithetjuk, ha nem engedjiik elfeledni tanitasait és idéz-
zuk gondolatait. Van mib&l meriteniink...

Forrai Sandor
Szabo Klara festménye

A ,rovasiras atyja” 1913-ban sziiletett Munkacson. Innen a triano-
ni békekényszer kovetkeztében menekiilniiik kellett, mert édesapja,
aki az ottani varosi rendérségen dolgozott és a Turan Szdvetség tag-
ja volt, eqymaga negyvenezer alairast gyiijtott a visszacsatolas érde-
kében, amelyet vasutasok vittek Parizsba. A Kisfit, akit sziilei a zold-
hataron menekitettek at testvérével egyutt, mar a csaladi otthonban
megismerkedett a hazaszeretettel, magyar Sstorténettel, cserkészet-
tel, rovasirassal. Az elemi iskolat Diésgy6rben, a kbzépiskolat a nyir-
egyhazi Evangélikus Gimnaziumban és Ujpesten végezte. Kivalo rajz-
készsége volt, ezért diakkoraban tdobb Kituntetést kapott. A katona-
sag utan, 1935-ben a rend6rségen irodai alkalmazott lett, ahol meg-
tanulta a gyors- és gépirast. EKkor vette észre a hasonlosagokat a
Marsigli olasz hadmérnok altal lemasolt botnaptar roviditései és a
gyorsiras kozott. 1939-ben feleségével gyors-és gépird iskolat alapi-
tott, amelyet 1952-ben allamositottak. Felesége, Marika tobb gyors-
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és gépirasos tankodnyvet irt, és a kettejiik altal kidolgozott feltételes
reflexologia segitségével KitlinG eredményeket értek el. Sajnalatos
modon a Tanar ur latasa gyengiilt, igy rokkant nyugdijba Kkertilt.

Osi irasunkkal kapcsolatos cikkei 1974-t8l jelennek meg, tob-
bek kozott a Gyorsirok és Gépirok Lapjaban, a Magyar Nemzetben,
az Elet és Tudomanyban, a Reformatusok Lapjaban és a Turanban,
amelynek szerkeszt6ségi tagja is. Mivel a finnugor szarmazas és
nyelvrokonsag elméletet nem fogadta el, hiszen éppen a rovasiras
indokolja legjobban ezen elmélet tarhatatlansagat, nem kozolték
irasait a Magyar Nemzetben, s ez igen bantotta. Végul a Reforma-
cio 1998. 1-2. szamaban jelent meg a ,Meddig sujtja még nemze-
tinket a Hunfalvy atok” c. korszaknyito irasa. Ez utan a kutatok és
torténészek kozul tobben kaptak batorsagot a finnugor elmélet bi-
ralatara.

Els6 volt abban is, hogy 6seink irasat az elméletek rabsagabol Ki-
szabaditva, széles kdorben igyekezett kdbzkinccsé tenni. Enhez hatal-
mas gylijtbmunkaval létrehozott egy 125 képbdl és magyarazé tab-
labdl allo rovasiras vandorkiallitast, ahol az érdekl6d6Kk a szakmai vi-
tacikkek helyett a rovasiras emlékeit idérendben és az irastorténeti
kapcsolatrendszerben elhelyezve ismerhették meg. Ebben a Kiallita-
si anyagban mutatta be a Fischer Karoly Antal és Sebestyén Gyula
kOzlései Ota el6kerult tjabb emlékeket is. A Kiallitas 1975-ben a Re-
formatus egyhaz XIIl. kertleti, Frangepan utcai gytilekezeti termébdl
indult ismeretterjeszt6 utjara.

1985-ben jelent meg a ,Kiuiskaracsonytol Siilvester estig” cimet és
~eqy botra réott kozépkori székely kalendarium és egyéb rovasirasos
emlékeink” alcimet viseld kbnyve. Ebben irastorténeti attekintést és
ismereteket talalunk a magyar rovasiras eredetérdl, kialakulasarol
Kkapcsolatairdl, roviditési rendszerérdl és természetesen a rovasnap-
tarréol. Itt mar kifejti azt a szintén uttor6 gondolatot, hogy nem mi
vettuk at tirkoktol az irast, hanem az atadok voltunk. Ramutat arra
is, hogy a kutatok eddig nem vették figyelembe azt a tényt, hogy ma-
gyar anyanyelvink lejegyzésére csak a rovasiras alkalmas, hiszen a
latin betliiras atvételétdl szamitva csaknem ezer évre volt sziikség,
hogy az ebbdl hianyz6 és hangjaink lejegyzéséhez sziikséges 13 je-
let pétolni tudjuk... ,a magyar nyelvet latinbetlis irassal jegyezni
csak nagy torzitas aran, vagy egyaltalan nem volt lehetséges. Az ol-
vaso minduntalan tantija lesz annak a harcnak, ahogy nyelviink ktiz-
dott a betolakodo, idegen betiikkel szemben.” - irja e miivében. Ha-
sonl6an batorsagra volt szlikség a sumer kapcsolat felvetéséhez, hi-
szen szamolnia kellett azzal, hogy Torma Zso6fiahoz hasonléan emi-
att Kizarja magat a ,tudomanyos” életbdl.
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1988-ban a godolldi Pet6fi Sandor Miivelddési Otthon adja ki ,Az
iras bolcs6je és a magyar rovasiras” cimii konyvét. Ebben mar hata-
rozottan leszdgezi, hogy Osi irasunk is része annak az irasrendszer-
nek, amely a mezopotamiai sumer és az egyiptomi képirasbal fejlo-
dott. Az utdbbival valé rokonsagra az ugynevezett bogarjeleket hoz-
za fel bizonyitékként. Az Okrétai, minoszi szotagirassal és a négyezer
évvel ezel6tti Kinai irassal is talal kapcsolatot.

Fejezetet szentel a magyar rovasiras roviditési rendszere és gyors-
iras hasonlatossagainak, megismertetve bennunket egyttal a gyors-
iras torténetével és jeles személyiségeivel.

Hat évvel kés6bb, 1994-ben egy 420 oldalas miiben 0sszegzi eddi-
ai kozreadott tudasanyagat, kiegészitve Gjabb Kutatasi eredményeivel
és Dr. Esze Tamas reformatus presbiter képgytijteményével. E mi, ,Az
Osi magyar rovasiras az 6kortol napjainkig” minden kutaté és érdekls-
d6 bdséges, pontos forrasanyaga lehetne, ha lenne ujabb kiadasa.
Sajnos csak az antikvariumok ajanlatainak folyamatos figyelésével le-
het néha hozzajutni. Megéri a faradsagot, ha a Széchényi Konyvtarban
tanulmanyozzak azok, akiknek fontosak a megbizhat6é adatok.

A hon visszafoglalasanak 1100. évforduldja alkalmabdl jelentette
medg magankiadasban ,A magyar rovasiras elsajatitasa” cimi tan-
konyvét. ,A hon visszafoglalasa” kifejezés és sok maganbeszélgetés
bizonyitja azt, hogy nem fogadta el a ,beseny6 belildozéses”, 896-
os honfoglalas elméletet. Torma Zso6fia erdélyi leletei és a rovasiras
emlékei szamara is meggy6z6ek voltak korai karpat-medencei jelen-
léetunkrol. Gyenge latasa miatt nem 6, hanem felesége, Marika rotta
a tankonyv szép rovasjegyeit. BOségesen talalunk benne atirasi fel-
adatokat, szabalyokat. A két K betii hasznalataval kapcsolatban a
hangrendhez valo illeszkedést tartotta helyesnek, azonban nyitottsa-
gara jellemzd, hogy elfogadta és tamogatta azt a felvetésemet, hogy
kezdé rovasirok csupan négyszog alaku K rovasjelet hasznaljak. Eb-
ben a miiben els6ként foglalja 6ssze tOmoren, kdzérthetben a rovas-
iras roviditési szabalyait. Sajnos e munkaja is hianyzik a konyves-
boltok polcairol. Nemzeti érdek, hogy a csalad vagy egy kiado felval-
lalja a Tanar ur konyveinek Ujrakiadasat. Tankdnyve kiadasa utan
egy évvel, 1997-ben kapta meg élete egyetlen Kitlintetését, a Magyar
Szellemi Védegylettdl, a Széchenyi Dijat.

Nem torekedett mindenaron arra, hogy a még megfejtetlen emlé-
keknek valamiféle megalapozatlan olvasatot adjon, csak azért, hogy
nevéhez Kkothetd legyen egy megfejtés. Bolcs véleménye az volt,
hogy inkabb varjuk meg az id6t, amig megtalaljuk az értelmezést se-
gité parhuzamokat, mert az elsietett, rossz olvasat hosszu id6re fél-
re vezetheti a kutatokat.
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A tanitast diavetito és felolvaso segitségével akkor is folytatta, ami-
kor mar elvesztette latasat. Figyelemmel Kisérte a rovasiras jelent6s
eseményeit, Szakacs Gaborral egyutt ennek kdszdnhetjuk személyes
ismeretséglinket, atyai baratsagat. Amikor 1985-ben a Tudomanyos
Akadémian Réna Tas Andras el6adast és diavetitést tartott a szarvasi
csont tlitartorol, még csak tavolrdl tiszteltilk Forrai tanar urat. 1998-
ban rendezett rovasiras versenylink utan azonban az a megtisztelte-
tés ért, hogy Sanyi bacsi levélben keresett meg minket, és segitsé-
gunket kérte elképzeléseinek megvalositasahoz, tObbek kozott egy
rovasiro egyesilet létrehozasahoz. Ez kezdetben Magyar Rovok és
Rovasirok Orszagos Szovetsége néven, jelenleg Forrai Sandor Rovas-
ir6 Korként miikodik. 2000-ben és 200 1-ben karpat-medencei verse-
nyeinken févédnokként vett részt. A sajtobban megjelent, 6storténe-
tinkkel kapcsolatos irasokroél felesége és felolvas6 segitségével tajé-
kozodott. 2003 tavaszan a Magyarok Hazaban unnepeltiik 90. sziile-
tésnapjat, amelyen a Turan folyoirat szerkeszt6ségének tobb tagja is
részt vett, mivel a Tanar Gr a szerkesztObizottsag tagja volt. Ekkor Kki-
allitasanak még ép darabjai is bemutatasra Kkertiltek.

A mindenkori kormanyzatok figyelmét igyekezett felhivni Osi ira-
sunkra. Antall Jozsef és Orban Viktor legalabb megkoszonték kony-
vét, levelét. SOlyom Laszld6 Koztarsasagi elndoknek 2005-ben Berg
Karoly, volt tiszteletbeli csecsen nagykovet és lllés Zoltan kdbrnyezet-
védo politikus kozvetitésével juttatta el fémiive utolsé példanyainak
egyikét és levelét. Valasz még egy koszondblevél formajaban sem ér-
kezett.

Baratsagot apolt Imaoka Juichiro japan tudoéssal, akinek atadta
Himnuszunkat rovasirassal, amely igy bekerult az Imaoka altal szer-
kesztett Magyar-japan szoétar 15. oldalara. (Tokyo, 1973)

Részletes javaslattervet dolgozott ki egy Opusztaszeren felallitan-
do, a vérszerz6dést megorokité emlékmii 1étrehozasara.

Maganéletével is példat mutatott. A Hunnia folyoirat 1998. évi ne-
gyedik szamaban, a Magyar Nemzettudat Tizparancsolataban foglal-
ja O0ssze hazafiaknak ajanlott és dnmaga altal is betartott életelveit.
Forrasait mindig pontosan megnevezte és jO tanarként a jot kereste
tanitvanyaiban, kutatétarsaiban, embertarsaiban. Amikor utolso
napjaiban meglatogattuk a korhazban, terjeszt6 munkaja tovabbvi-
telére biztatott.

Egy életen at tartd, miiveltségiinket menté munkajaért hivatalos,
allami Kitlintetést soha nem Kkapott. Ezért 2005 februarjaban az ér-
di, szegedi és mori rovasirOk tamogatasaval javasoltuk személyét a
Magyar Ordokség Dijra. Az akkor 92 éves Tanar urral egyiitt remény-
kedtiink, de a Magyar Orokség és Eurodpa Egyesiilet nem tartotta élet-
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miivét és legnagyobb miiveltségi kincsiinket, a rovasirast mél-
tonak a dijra. Ezért a Forrai Sandor Rovasir6 Kor megalapitotta
a Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar Nemzeti Orokség Dijat, amelyet el-
sOként posztumusz Forrai Sandor kapott meg és Forrai Zsolt, a tanar
ur fia vette at a 2007-es Karpat- medencei Rovasiras Versenyen.

Forrai Sandor érdemeit a kbvetkez6kben foglalhatjuk Ossze:

— Alapos el6tanulmanyok utan rendszerezte a rovasirasroél valo ed-
digi ismereteket.

— Cafolta a helytelen, hamis elméleteket 6smiiveltséglinket illetéen.

— Az 0j szempontok szerint elhelyezte a rovasirast az egyetemes
irastorténet rendszerében.

— Vallalta az ismeretterjesztés, oktatas szervezésének, gyakorlata-
nak nehézségeit. Tankdnyvet irt, vandorkiallitast készitett &si ira-
sunk terjedése és fennmaradasa érdekében.

- Osszegyiijtotte és kdzreadta a rovasiras tjabban felfedezett emlé-
Keit.

— Tantorithatatlanul probalkozott az egymast valtdé kormanyok fi-
gyelmét felhivni 6si miiveltségink iraskincsére.

— Folyamatosan figyelte a rovasiras eseményeit és tamogatta az el6-
revivé kezdeményezéseket.

Elmondhatjuk, hogy megmutatta az iranyt, kitaposta az o6svényt,
jarjunk hat rajta, mert ezen az uton egyetlen 1épésiink sem vész
Karba...

Forrai Sandor a XVI. kertileti Méra Ferenc Altalanos
Iskolaban rendezett rovasirasversenyen, 2000-ben.
Fénykép: Friedrich Klara
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A Karpat-medence legrégibb rovasirasos emléke

A Pilisben kertlt el6 hazank eddig megtalalt legrégebbi rovasira-
sos emléke, a bajoéti palcavég. Képét Lambrecht Kalman Az 6sember
c. konyvében (Dante Kiadas, 1931) fedeztem fel és a Taszok-tet6tél
a bosnyak piramisokig c., Szakacs Gaborral kozosen irt konyvink
115., valamint a Botos Laszlo altal szerkesztett Magyarsagtudomanyi
tanulmanyok c. konyv 283. oldalan is kdozoltem.

Bajoti palcavég

Lambrecht Kalman nagyszerili konyvében a palcavégrdl csak eny-
nyi olvashaté: ,A magyarorszagi 6sember miivészetének nyomai.
Zeg-zugosan diszitett palcika a bajoti Jankovich barlang magdaléni
tipusu kKulturrétegébdl. Természetes nagysag.”

Lambrecht Kalman tehat csupan diszitményként hatarozza meg a
jeleket, véleményem szerint azonban &si irasunk jol azonosithat6
betiiit lathatjuk. Igyekeztem minél tobbet megtudni a leletrSl. Vértes
Laszlo Az 8skOkor és az atmeneti k6kor emlékei Magyarorszagon ci-
mii konyvében (Akadémiai Kiado, 1965) ezt irja: ,A Duna vonalatol
nyugdat felé a Jankovich barlang leletei alkotjak az egyetlen sta-
tisztikusan vizsgalhato szeletai egyiittest. A barlangot, amely Bajot
hataraban, az Oregké csucsa alatt nyilik és észak felé néz,
Hillebrand tarta fel 1913-t6l 1925-ig,...”

A feltar6 személyérél szintén Vértes Laszlotél juthatunk ismere-
tekhez: Hillebrand Jend (1884-1950) 6srégész ,pallérozott logikaja,
szaktudasa és nem utolso sorban szakmaszeretete épitette fol a ma-
gyar Oskori leletek rendszerét és tette vilagszerte ismertté értékes
anyagukat.”
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Hillebrand a Magyarorszag Oskora cimii konyvében (Budapest,
1935) nem kozol leirast a leletr6l, fényképei kozott azonban szerepel.

Az irodalomban a Jankovich barlang leleteinek korat a szeletai és
a korai magdaléni kor kozé helyezik, azaz 41.000 és 15.000 év ko-
zé. Palcavégunk kora tehat e két id6pont kozott helyezkedik el. Nem
esik sz6 a palcavég anyagarol, korabol kovetkez6en azonban csont-
bol, agancsbol csiszolt leletrdl lehet sz6. A lelet korat és anyagat il-
let6 megallapitast alatamasztjak az istalloskéi barlang szintén csont-
bol, agancsbol csiszolt hasonlo, bar iras nélkuli dardahegyei, ame-
lyeket a Magyar Nemzeti Muzeumban megdtekinthetiink, ezek
30.000-35.000 évesek.

Lambrecht Kalman a konyvében szerepl6 rajzot természetes
nagysagunak nevezi, ez alapjan a letort palcavég 38 milliméter hosz-
szu, legszélesebb részén 8 milliméter széles. Rendeltetése valOszi-
nlileg dardahegy volt.

Az ,A” oldal (fent) jelei jobbrol balra: dtletes SK Osszerovas, G
vagy BG Osszerovas, Otletes BSO 0sszerovas, valamint K és V, vagy
két otds szamjegy és egy K.

A ,B” oldal (lent) jelei jobbro6l balra: V, L dsszerovas, S, V és két
S Osszerovas (,vess?, véss”?), majd RB Osszerovas a torés el6tt.

A fenti betliazonositasok természetesen csak akkor érvényesek, ha
pontos a rajz. Valoszinlileg a letort hianyzo részen is voltak jelek. Vé-
leményem szerint az iras a palca ,A” oldalan kezd6dott a hegyes vége
felé haladva, majd a ,B” oldalon folytatédott a palca hegyén kezdve.

A lelet jelent6ségét az adja, hogy ez legrégibb Karpat-medencei
irasos emlékiink, amelyen a ma is hasznalt, jelenleg székely-magyar-
nak nevezett rovasiras betlii, s6t talan egy sz0 is felismerhetd.

Mindebbdl a kovetkezd, Ostorténetiink szempontjabdl fontos is-
meretek szarmaznak:

— egyrészt a tatarlakai korongnal jelent6sen id6sebb irasemlékkel
tamaszthatjuk ala igen korai Karpat-medencei jelenlétiinket,

— masrészt a magyarok mar ebben az idészakban a betiiirast, mint
legkorszeriibb irasmoédot hasznaltak, ahol minden hangot egy Ku-
16n betii jeldl, s igy a mondanivaldé kbnnyedén lejegyezhetd, nem
ugy, mint a nehézkes képirassal, fogalomirassal és szoétagirassal.

2007. oktébber
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A Karpat-medence, a bosnyak piramisok és
Glozel jelrendszerének osszehasonlitasa

Roviden a Karpat-medencei jelrendszerrol

1. Az 6si magyar rovasiras

Az 6si magyar rovasiras a Karpat-medencében alakult ki. Eddig
megtalalt legrégebbi emlékei: a Bajoti Jankovich barlang palcavégén
talalt jelek 15 — 20.000 éves bolygatatlan rétegb6l szarmaznak. A
Tatarlakai Korong jelei 7500-8200 évesek. Ezen irasnak tovabbi 6-
7000 éves emlékei kertiltek el6 Torma Zsofia (1831-1899) régésznd
asatasain az erdélyi Tordos kdzelében. A rovasiras emlékei fennma-
radtak a torténelmi Magyarorszag tertiletén (lasd az 1920 el6tti tér-
képeket) koveken, templomok falain, csont, fa, eziist, aranytargya-
kon, kbnyvekben.

A rovasiras emlékei bizonyitjak a magyarsag Karpat-medencei ere-
detét (lasd Friedrich Klara: Tatarlaka titka- angol nyelven is — Mystery
of Tatarlaka, web: www.magtudin.orq)

A rovasiras a magyarok kozott ma is hasznalatos, a torténelmi Ma-
gyarorszag teruletén legalabb szazezer ember hasznalja a mindenna-
pi életben. Szakacs Gabor Ujsagird, rovasiras kutatéo pedig 10. éve
szervez versenyeket az ifjusag 9-18 éves Kkorosztalya szamara,
amelyre altalaban 700 f6 jelentkezik évente. A 15-20.000 éves jel-
rendszer tehat ma is tokéletesen hasznalhato, annal is inkabb, mert
a magyar nyelv hangjait csak ezzel lehet tokéletesen lejegyezni, hi-
szen amikor a X. szazadban a magyaroknak at kellett térnitk a latin
betlis irasra, abban nyelvik 13 hangjara (TY, GY, NY, SZ, ZS, CS, LY,
J, K, A, E, O, U) nem volt jel.

s ®

2. Taszok-teto-i megalitok jelei

A Taszok-tet6 a Karpat-medencében, Erdélyben talalhatd. Az
1013 méter magas fennsikon és kornyékén a leirasok szerint tobb
szaz irasos k6tdmb volt talalhaté. Atlagos méretiik: 180 x 140 cen-
timéter volt. Mara ezekbdl csupan Kkett6 lathaté épségben a
Gyergyoszentmiklosi Tarisznyas Marton Mizeumban (Erdély) és né-
hany Osszetorve a fennsikon. A koveken 1év6 irasok tobbségének
kora a parhuzamok alapjan 10.000 év Kortili. (lasd: Friedrich Klara:
Megalitok a Taszok-tetén, in: Friedrich Klara - Szakacs Gabor:
Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig- 2007)
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3. A Tordos — Vinca miiveltség jelei

A tordosi miiveltség elsé feltarGja a mar emlitett Torma Zso6fia ré-
gésznd, 1875-t6l. Tobbezer uUjkékori agyagkorongjan mar ekkor
megjelenik a ma is hasznalatos 8si magyar rovasiras jeleinek tObb-
sége. 1905-t61 a Nandorfehérvar (1920-t61 Belgrad, Szerbia) melletti
Vinca telepuilésen és kornyékén is gazdag tjkékori leletanyag kertilt
el6. (lasd M. Gimbutas térképét)

4. A hunok irasjegyei

A hunokrdl a Kinai forrasok mar Kr. e. 1700-t6] megemlékeznek,
de b8séges ismeretanyagot talalunk roluk szir, gorog, drmény, irani
latin torténetiroknal. Allamalakulatuk kdzpontjat a IV. sz. végétél a
Karpat-medencébe helyezték. A XII. szazadtél keletkezett kronikaink
hun-magyar azonossagrol tudoésitanak. Ezt tamasztjak ala a hunok
irasjegyei, amelyekkel nagymértékben egyezik a magyar rovasiras.

Karpat-medencén kiviili jelrendszerek

Ezekbdl most csak kett6re tériink ki, noha tobb mas eurépai és
azsiai jelrendszer mutat hasonldésagot az 6si magyar rovasirassal.

1. A bosnyak piramisok jelei

A boszniai Visoko-ban, Szarajevotol 30 kilométerre kezdte meg
asatasait 2005-ben Semir Osmanagic piramiskutat6. A Visocica hegy
piramis alakjara Senad J. Hodovic muzeumigazgaté hivta fel figyel-
mét. Ezen Kivill még négy kozeli, ndvényekkel ben6tt dombrol felté-
telezik, hogy piramist rejt magaban. Asatasok f6ként a Nap és Hold
piramisnak nevezett épitmények teriiletén folynak, s mar az eddigi
feltarasok is bizonyitottak, hogy mesterséges, ember altal készitett
alkotasok. A Nap piramis mérete és kora meghaladja a Gizai-ét, ame-
lyet Kheopsz farad épittetett 4600 évvel ezelbtt.

Szakacs Gabor, aki 2006 juniusaban jart el6szoOr a helyszinen, az-
zal a felfedezéssel tért haza, hogy a Nap piramis alagutjaban és a
kornyékén 1év6 nagy koveken az 6si magyar rovasirasnak megdfelel$
Jeleket talalt, s ebbdl kovetkez6en a Tordos-Vinca miiveltség tertile-
te déli iranyban Kitolodik.

2007 juniusaban a helyszinre latogatdé csoportunk tobb tagjaval
egyltt err6l jomagam is meggy6z6dtem.

Tovabbi ismeretek szerezhet6k a bosnyak piramisokrol a
www.piramidasunca.ba weblapon.

2. Glozel

1924-ben egy francia faluban, Glozelben egyéb leletek mellett
olyan irasjeleket talaltak keramialapokon, csontokon, kbveken, ame-
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lyek nagy mértékben hasonlitanak az 6si magyar iras bettiihez. Erre
2003-ban és 2005-ben is felhivtam a figyelmet, mindkét alkalommal
kozolve a 111 glozeli jelet. (in: Friedrich Klara- Szakacs Gabor: Kar-
pat-medencei birtokleveliink a rovasiras - 2003, 81. old. és Friedrich
Klara — Szakacs Gabor: K6be vésték, faba roéttak... - 2005, 48. old.,
angolul: Mystery of Tatarlaka: www.magtudin.org). A hivatalos allas-
pont szerint a glozeli jelek kora: 1800-2300 év. http://www.glozel.net

A kovetkez6 oldalakon 1év6 tablazatok attekintése utan joggal fel-
tételezhetjiik, hogy a Karpat-medencében, a bosnyak piramisok te-
ruletén és Glozelben egyazon miiveltség képviselSi tevékenykedtek
és hagytak rank irasjeleiket. Figyelemre mélto, hogy a torténelmi Ma-
gyarorszag (1920 el6tt) tertilete az, ahol ezek a jelek mind a mai na-
pig hasznalatosak.

[ Wierrih . .
)
M. Gimbutas &, -
térképe a Vinca | I} |
miiveltség | .. . _!: 4 |
tertiletérol | & i
L T
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TRASJEGYEK

| o] W | [« @~ L ER M she
m .hrluu - ..:_..r... e .ﬂl!” ; -t h T T [ X 1. e
Bl LI o< =T Gﬁimn” NE=l L€
IR Pl | e o | Mt |
x> e = =) R OIE| |-
alsd o m 1 - T G i I s B S
g o o el TR PEAA e S b g
N = b |
. | - A= | E _
fs joie M]S| 2 PR B
LU R R B BN e s
= et - - = = . i
mmm o>t Blan™ Mzl W< g [ |
4] |4 _ _
”.W..nwM_ECmn.MFGm_.HI-M......HLWMFW.N.MPREHI.WMM,vE.M
E _m ul Tﬁ+Iﬂ.ﬁn._+n.u.m,ﬁ.1¢.@mwﬂ sl w |\ <=L (-
JHRSINEESCS RSN EARE R SR RS X P S
53 [ e HNZ el o s % ‘ﬁw].

Osszeallitotta: Friedrich Klara, 2007 december.

Kiegészitette: 2008 junius

50



Karpat medencei
jelnenddszer

Tomdis Vinea

_ _OSSPETETT JEGYEK, LIGATURAK

Tisrnk

! Flam

Jirds

Tesnyik
pimmisak

Dibazel

Jel=k

felhantizn

M TMhyyar
banpértékek

B-1, I-B-I, )-
§+5-], Jal3.1-]

Qs _LCP  |waan
& ®» | DG Gt (+ Iwvown
4‘4’[__'1___ P 4H, HP |ra ax
L.I,)[t) B IR |IP A\ |irea
I— A NA . fsse |
_! 3 % }L {} B-KE, E-B
E E EF|EP. P-A, AP
XL X_E lsers _
1 _16° O |07, 0% lea 1s_
I SR H | HH |es |
E XY s o5
£ X Y+ Y |owss
I R e A AY lssss
¥ YU lsoos
% e
N b T4 jenconn |
 AARIA L RAR sas
3 N R YR >] ey
Bl erlETEL |,

Osszeallitotta: Friedrich Klara, 2007 december.

51

Kiegészitette: 2008 junius



EGYEE JELEK

_ Kirpit-medencei jelrendszer ~~ [Hun inis [Bosoydk | Glozcl
Mayryar Tordos-Vinen Téezol-teth piramisok
IO iTas mmiive] ey |
I
S TE[® Fgl& $x
™

T

T

i
.

Al

A

Osszedllitotta: Friedrich Klara, 2007 december.
Kiegészitette: 2008 junius

EFAMIDK
K drpht-medeneel (msrendazer THm 'Boanyik | Glozcl
[ Magyarrovs " |Tordos-Vinca |Tdazok- | srimjegyek, | pirarmisok |
gramjegyek _|miveltség  [teth 17 |
=] | Szémérték | 5
s s S| 1
|2 L ;_Il_ i 1]
I 3 il [l I} i
I 4 i : i
v S o qvM mit iV vV 1%
3 e g}_
IV v : |
v T | |
iy & | |
iy )0 i ]
X 0 X ,' . X X ) X
[ 11 IX . I
12 it (xc ) |
X
b 13
17T S LB R B |
WY _ i |
VX |18 | |
H X 17 I
I :.: I8
pr;:_' ]
X 20 b33 |
A Vol ]
p 4 100 A ¥ ) ,1
* 1000 K 2y

Osszeallitotta: Friedrich Klara, 2007 december.
Kiegészitette: 2008 junius

52




A bosnyak Nap piramis jeleinek néhany
parhuzama a korai irasrendszerekben

1. A bosnyak Nap piramis jelei a feltételezések szerint 12.000 év-
nél idésebbek

2. A Karpat-medencei iras jelenleg is hasznalatos. Eddig megtalalt
legrégibb emléke alapjan 15-20.000 éves.

3. Mas d’ Azil (Franciaorszag) barlangjanak kovein talalt jelek ko-
rat E. Piette régész 20.000 évre értékelte.

4. Alvao (Eszak-l’ortugélia) dolmenjének kovein 6000 éves jele-
ket talaltak. (A kép Mandics Gyorgy Rejtélyes irasok cimii konyvébdl
szarmazik, Budapest, 1987)

5. Tepe Yahya (Iran) cserépedény toredékeinek jelei 5-6000 évesek.

6. A sumer birodalom korai irasjeleinek kora 4-5000 év.

7. Az Egyiptomban talalt legkorabbi jelek szintén 4-5000 évesek.

8. Az Egei-tengeri szigetvilag és Kréta irasa 3500-4000 éves.

9. A trgjai jelek kora hasonléan 3500-4000 éves.

10. A Glozelben (Franciaorszag) talalt jelek korat 2000 év Kkortl
hataroztak meg.

A szamok a kovetkez6 két oldal tablazataihoz kapcsoldédnak.

Alvao dolmenjének kovei
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A BUOSNYAK NAP FIRAMIS JELEINEK NEHANY PARINUZAMA A KORAI

(RASRENDSZEREKEEN
e e | | [yme, [Pumer | Peyimom [Kréim [Tetin | Gilemst
NN BN
<~ | -
AR A AR ] 1.
ENIEIE Al TP
THT ¥ [+ + [+ + [+
T T T T
AVREFAVAV AV A [ P PalA [RA
A YA | |
r 1y Virr—1v | ¥
Y VAR )
Iyl e e
- L — — L
: f*‘ 1’%\ r’L._ r"h - - i ;
ERIRAS (A 1P
CH | H | |H|¥HH H[ I H]
B H | |
‘ | i _ S I iy
R R ¢l QL [Q
MM MM (M| MM
jfw | ‘ ] ]
X0 :’: —

Osszeallitotta: Friedrich Klara, 2007 december.
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Feltételezéseim a bosnyak piramisokkal
Kapcsolatban

A bosnyak piramisokrol el6szor 2006 majusaban olvastam egy
magyar napilapban, amely kételkedve irt a témarol. Mivel mindig ér-
dekelt az emberiség Ostorténete, f6ként az a része, amelyet a hiva-
talos, akadémiai tudomany elhallgat vagy lenéz6en kezel, ezért igye-
keztem minél tobbet megtudni. Szakacs Gabor felvetette fénodoké-
nek, Bencsik Andrasnak, a Magyar Demokrata hetilap f6szerkeszts-
jének, hogy szivesen meggy6z&dne a helyszinen arrol, mi az igazsag.
igy 2006 nyaran T. Szant6 Gyorgy fényképésszel és Demeter Zoltan,
majd Vig Sandor filmessel latogatott Viszokoba. A Nap piramis alag-
utjaba is mélyen behatoltak, amely ekkor még nem volt kitagitva és
aladucolva. Megtalaltak az irasjeles koveket és Gabor, aki
rovasiraskutato is, nagy orommel fedezte fel a hasonldésagot a Kar-
pat-medencében még ma is hasznalatos 6si magyar iras jeleivel. Mi-
vel tobbszOr jart régészeti feltarasok helyszinén, nem volt kétséges
el6tte, hogy a bosnyak piramisok esetében mesterséges, és nem ter-
mészet altal alkotott épitményekrdl van sz6. Ezutan részint az Gjsag
megbizasabodl, részint altala szervezett csoportokkal tobbszor visz-
szatért Visokoba. Az Gjsagban megjelent tudositasokbol mindig Kkiil-
dott Semir Osmanagicnak, angol nyelvii magyarazattal.

En 2007 juniusaban és 2008 majusaban latogattam Visokoba. A
szép bosnyak taj, a kedves, baratsagos, vendégszeret6 bosnyak em-
berek nagyon kellemes benyomast tettek, nem csak ram, hanem uti-
tarsainkra is.

A személyes latogatas megerdsitette mindazt, amit Gabortol hal-
lottam, meggy6z6désem, hogy a piramisok nem természet alkotta,
hanem mesterséges épitmények.

Feltételezéseim a kovetkezok:

A Nap és a Hold piramis id6sebb az egyiptomi piramisoknal. A
Fo6ld minden népe megoérizte legendaiban a vizdzon torténetét. Ezt a
kutatok altalaban 11-12 ezer évvel ezel6ttre helyezik. A bosnyak pi-
ramisok Kora legalabb ennyi, vagy még idésebbek.

A bosnyak piramisok kapcsolatban allnak a bolygdbnkon minde-
niitt megtalalhatdé megalitikus miiveltségekkel (Stonhenge, Avebury,
Hattusas, Malta, Miukéné, Carnac (Bretagne), Taszok-tet6 (Erdély),
Holdvilagarok és még sorolhatnam...
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A Nap piramis alagutjaban és a bosnyak piramisok kornyékén lé-
v6 koveken talalhato jelek hasonldésagot mutatnak az Gjkékori kulti-
rak jeleivel. A jelek tobbsége véleményem szerint az épit6k névjele.
A latin nyomtatott E betilih®dz, azaz rovas P betiih®z hasonlo jel tobb
esetben tiinik fel épitményekkel kapcsolatban: példaul Sa-Hu-Ré fa-
raé 4600 éves temploman, Naram-Sin nippuri Kiraly 4200 éves tég-
labélyegén, arab épitési felirat részeként a jeruzsalemi sziklatemp-
lombdl, 691-b6l. Ennek alatamasztasara mellékelem XVI. szazadi er-
délyi templomok acsjegyeit is, Sebestyén Gyula Rovas és rovasiras
cimii kbnyvébdl. (1909, Reprint: Tinta Kdbnyvkiado, 2002)

A0 I-OH]
cAMNOJeX Y

A sepsiszentgyorgyi ev.reformatus templom acsjegyei

NAL>B * HM\EE p A
NOH Om=> 3K P >)H b
AR PN IINF

A magyarvalkoi ev. reformatus templom acsjegyei

A Nap piramis jeleihez hasonlok talalhatok tobbek kozott a 25.000
évesnek tartott Mas d’ Azili kdveken (Franciaorszag), a Tordos-Vinca
Kultiira teriiletén (Karpat-medence), az Egei tengeri szigetvilag, Tepe
Yahya (Iran), Troja, Egyiptom irasemlékei kozott.

Igen érdekes, hogy a jelek medfigyelésem szerint nem bevésés-
sel, hanem benyomassal kerultek a kbvekre. Tobb kébe vésett ro-
vasemléket tanulmanyoztam, a Nap piramis alagutjaban 1év6é nagy
koveken azonban nem bevésés, hanem benyomkodas van, hason-
l6ban a sumer agyagtablak irévessz6vel benyomkodott jeleihez. Ez
azt jelenti, hogy a kovek valamikor egy lagy halmazallapotu épit6-
anyaghoz tartoztak, azaz nem a természet hozta 6ket létre, hanem
épitéanyag maradvanyok, mint a gipsz vagy a cement fel nem hasz-
nalt maradvanyai.
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Mivel a visokoi piramisok tobb rétegbdl allnak, azt feltételezem,
hogy valamilyen természeti katasztrofa, els6sorban a vilaglirbdl szar-
mazo6 sugarzas elleni védelemként szolgalhattak. Az alagut tiszta,
nincsenek benne bogarak, denevérek, ragcsalok, levegbje jo, tehat
menedéknek alkalmas. Némely fedbréteg pontosan olyan, mintha

R T e :

Hold piramis-jardarésziet

Ehhez hatalmas gépek, vagy hatalmas lények kellettek. ,Az Oria-
sok valanak a Foldon abban az id6ben...”, olvashatjuk a Bibliaban,
de a Biblian Kkivil is minden nép mitosza 6rzi az oriasok emlékét.

Volt atitarsam, akinek a Hold piramis tertiletén fehér pottyok je-
lentek meg a tenyerén, masok végtagjaik elneheziilését emlitették,
ezeket a jelenségeket azonban nem itélték kellemetlennek.

Eqy jardalap darabot hazahoztam és tobb természetgyodgyasznak
megmutattam. Eqymastol fliggetlenuil azt mondtak, hogy nem a jaro-
felileten, hanem a lap als6 felén kifejezetten meleget éreznek.

G. Harry Stine amerikai fizikus, aki (lrrakétak fejlesztésében is
részt vett, ,A mozgatdé gondolat” cimii kbnyvében a piramisokkal
Kapcsolatos kiilonos jelenségekre is Kkitér. Megtudjuk téle, hogy az
elektromossagot nem vezet6 anyagokbol készilt piramismodelleket
hasznaljak acél mérémiiszerek vago élének meglrzésére, szerves
anyagok Kiszaritasara, novények novekedési sebességének fokoza-
sara. Egy csehszlovak radiomérnok felfedezte, hogy 200-szor is meg
tud borotvalkozni ugyanazzal a pengével, ha hasznalat utan egy ke-
ménypapirbél késziilt piramis belsejébe helyezi. Az Egyesiilt Alla-
mokban dr. Patrick Flanagan Kisérletezett piramismodellekkel és az
¢él6lényekre gyakorolt kedvez6 hatast allapitott meg.

Erdekes lenne kiprébalni a bosnyak piramisokat is hasonlé szem-
pontbol.
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Rovasiras és balkezesség

A rovasiras oktatasa soran megbizonyosodtam arrdl és eléadaso-
kon a hallgatdésag soraibél is tobben megerdsitették azt, hogy a bal-
kezeseknek kdnnyebbséget jelent Gseink betliivel irni. Ennek els6-
sorban az az oka, hogy a jobbrol balra torténd rovasiras soran a bal-
kezesek, mivel nem takarja el a kezuk, egészében latjak a mar leirt
szOveget, ezzel szemben a jobbkezesek csak az utoljara leirt két-ha-
rom betlit. Azaz a balkezesek tudataba folyamatosan érkezik a szo6-
vedg képe, még ha nem is pontosan azt a részletet nézik. A jobbke-
zesek eldl ezt eltakarja a kezuk, tehat a nem tudatos, de az olvasas-
irast folyamatosan segitd visszajelzést a szovegrdl elveszitik, csak
szakaszosan, toredezetten érkezik el hozzajuk, mert mindig fel kell
emelniltk a kezuiket, hogy ellendrizzék, amit leirtak.

Mar megjelent miivek alapjan elmondhatjuk, hogy az 6si magyar
rovasiras bolygonk legels6 betliirasa, ebbdl és a fentiekbdl adodik a
feltételezésem, hogy keletkezése idején az emberiség tobbsége bal-
Kezes volt.

Ennek bizonyitasi Kisérlete el6tt egy rovid dsszefoglalét adnék a
jobb és balkezességrdl. Az emberiség tilnyomo része jobbkezes, a
férfiak 90, a n6k 96 %-a. Ez a jobb testoldal jobb teljesitményét je-
lenti. Egész testoldalrol van sz6, nem csak a kéz, hanem a szem, ful
és lab hasznalatarol is. Jobbkezeseknél példaul a jobb ftil gyorsab-
ban, pontosabban elemzi, értelmezi a szavakat, a beszédet. Hogy kit
nevezhetiink tisztan jobb vagy balkezesnek, azt egyszerii vagy tudo-
manyos vizsgalatok dontik el. Az egyszerii vizsgalatok kozé tartozik
a két kéz Osszekulcsolasa, jobbkezeseknél ilyenkor a jobb htuivelyk-
ujj van felil. Ha jobb kezes kacsint, a jobb szeme marad nyitva, ha
labdaba rug, jobb labbal teszi. A tudomanyos vizsgalatokat itt nem
részletezem, ezekkel szakember allapitja meg pontosan a lateralis
dominanciat, azaz, hogy mely testfél az uralkodé. (Igyekszem csak
magyar szavakat hasznalni, egyrészt mert szép nyelviinkben minden
idegen szoOra tobb magyar megdfelelés van, masrészt a sok idegen
sz0 ellenszenvesen tudalékossa tesz egy miivet.)

Nem csak tisztan jobb vagy balkezesség létezik. A Kkeresztezett
oldalisagnal példaul a jobb kéz és a bal lab az ligyesebb, vagy for-
ditva. A kétkezes (ambidexter) embereknél egyenléek a két oldal ké-
pességei, egyforman jol ir, rajzol, szerel, végez miiveleteket mindkét
kezével.
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Az atalakitott vagy atszoktatott kezesség vezet el arra a teriiletre,
ahonnan az a téves nézet ered, hogy a balkezes emberek cseké-
lyebb értékiiek, mint jobbkezes tarsaik. Pedig a balkezesség nem fo-
gyatékossag, az intelligenciavizsgalatok igazoltak, hogy ugyanolyan
aranyban vannak kozottuk kiemelkedd és kevésbé tehetséges sze-
mélyek, mint a jobbkezesek kozott. Azonban annak, ha a balkezes
gyermeket jobb kézre szoktatjak, s6t er6bltetik, kedvezbtlen kovet-
kezményei lehetnek. A jobb és balkezesség ugyanis a kozponti ideg-
rendszer miikddésétdl fugg, amely az uralkoddé (dominans) testfelet
gyorsabb és pontosabb ingervezetéssel latja el. Ez hosszu fejlodési
folyamat eredménye, amely az 5. életév korul fejez6dik be.

Az atszoktatast kdbvetSen lassusag, tigyetlenség, dadogas, magatar-
taszavar, az iskolaban beilleszkedési nehézség, olvasas-iras-helyesiras
gyengeség és még szamtalan kellemetlen tiinet jelentkezhet.

Az atszoktatast a tarsadalom hagyomanyai, elvarasai és a szul6 at-
tol valé félelme magyarazza, hogy gyermekét majd csifolni fogjak
balkezessége miatt. Erre egy példa Diane Paul angol szerz6tdl, aki
Osszegyiijtotte, hogy a Bibliaban szaz koruli utalas van, amely a job-
bat dicséri és huszonot utalas van a bal ellen. igy nem csodalkozha-
tunk, ha az aggdédoé és megdfelel6en fel nem vilagositott szul6k gyer-
mekuk vélt érdekében belenylilnak a természet torvényeibe. A bal
kéz hasznalata miatti félelem a nyugati kereszténység felvételével és
a Biblia tanainak szigori alkalmazasa kovetkeztében kerulhetett a
magyar koztudatba. Pedig néphagyomanyunkbol nem 6rziink olyan
adatot, hogy el6deink elitélték volna a bal keziuiket hasznalokat. Do-
motor Teklanal fényképet is lathatunk arrél a hagyomanyrol, hogy az
uj buzabdl késziilt kenyér els6 falatjat bal kézzel kell a szajunkba
tenni, hogy egészségben megérjuk a kdovetkezd uj kenyeret.

A magyar értelmez6 szétarakban és a magyar nyelv szotaraiban a
.bal” sz60sszetételben, mint a rossz jelenik meg: balsors, balsiker,
balsejtelem, baleset, stb. szavakban. Figyelemre mélté azonban,
hogy Szily Kalman 1902-ben Kiadott nyelvujitasi szétaraban azt ol-
vashatjuk, hogy egészen a XVII. szazad végéig a ,bal” sz6 atvitt ér-
telmii hasznalatara csupan egy példa van a régi nyelvben: a ,balité-
let”. E sz6 pedig nem feltétleniil rossz értelmii, érthet6 alatta vala-
mely dontéshoz6 testilet bal szarnyanak itélete is, példaul egy dijjal
kapcsolatban. Mindezek a feljebb is olvashat6 ,baljoslatu” értelme-
zések tehat csak a XVII. szazad végétdl kapcsoldédnak a bal oldalhoz.
Ugy latszik a ,bal” sz6 sorsa is hasonlé &siségiinkhdz kapcsolédo
mas szavakéhoz, példaul a rd, rovas, sarkany szavakéhoz, amelye-
ket a rank telepedé idegen miiveltség az eredetitdl eltérd, sokszor
azzal ellentétes jelentésiire hamisitott. A Magyar Ertelmezé Kéziszo-
tar a ,bal” szavunkat az ismeretlen eredetii vagy finnugor szavak kozé,
a ,jobb” szavunkat a ’j0”-bol eredeztetve szintén a finnugor szavak
kOzé sorolja, balta szavunkat pedig torok eredetiinek itéli.
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Véleményem szerint azonban a balta sz6 gydke a ,bal” s ez egyut-
tal utalas egy régi balkezes eszkOzhasznalatra, f6ként mert erre a
szerszamra a tajnyelvben hasznaltak a ,balaska” (baloska) kifejezést
is. A k6balta pedig az emberiség egyik legrégebbi munkaeszkoze.
Czuczor Gergely és Fogarasi Janos szé6taraban olvashatjuk a ,baltat”
somogqyi tajszot is, ami azt jelenti, hogy valaki botot vagy mas esz-
kozt tigyesen forgat, gyoke a bal sz6. Ez megint a bal kéz egykori al-
talanos és tigyes hasznalatara utal. Czuczor a ,baljobbligyes” kifeje-
zést igy magyarazza: ,aki mindkét kezével egyarant, hasonl6 ugyes-
séggel tud banni.” A Magyar SzoOlasok és Kozmondasok Gytijtemé-
nyében nem talaltam meég tiz ganyolodo kifejezést sem a balkeze-
sekrdl, holott a lustakat tobb, mint hetven, a részegeseket tobb,
mint szazotven szoélasunk ,szélja meg”. Ez ismét azt bizonyitja, hogy
magyar népunkben nem gyokerezik mélyen a balkezesség elitélése.

A hunoknal a birodalmat és a kozigazgatast jobb és bal oldalra
osztottak fel, s a bal szarny volt a tiszteltebb (Ucsiraltu).

A balkezesek csoportjat tobbek kozott olyan hirességek erésitik,
mint Leonardo da Vinci, Michelangelo, Diirer, Picasso, Szeles Moni-
ka teniszezd. Hires balkezes rock gitarosok: Jimi Hendrix, Gary
Moore, Paul McCartney, Tony lommy (Black Sabbath).

Diirer miiveib6l ugy tiinik, hogy mindkét kezét egyforman jol
hasznalta. 13 éves kori Onarcképén 1484-bdl, (amelyet valosziniileg
bal kézzel rajzolt, mivel arca jobbra néz) bal kezét valosaggal elrej-
ti ruhaujja alatt és jobb kézzel mutat. (Kép a szdveg alatt) 1498-ban
késziilt feln6ttkori Onarcképén jobban megnyilvanul balkezessége,
arcat szintén jobbra nézve festette meg, 0sszekulcsolt kezén latha-
t6, hogy a bal hiivelykujja van feliil.

Diirer egyik édnarcképe
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A jobb vagy baloldal el6nyben részesitése kutatok szerint az alla-
tokra nem jellemz6. Macskaknal medfigyelték, hogy otven szazalé-
kuk mindkét labat egyforma ulgyességgel hasznalja, a fennmarado6
Otven szazalék pedig egyenlé aranyban oszlik meg a jobb és balla-
basok kozott.

Bar hatalmas irott anyag kisérli meg a majmokto6l valé szarmazast
az emberiségre raerdltetni (hasonléan ahhoz, ahogyan a magyarsag-
ra a finnugor rokonsagot) hianyzik belSle az a lényeges mozzanat,
hogy majmoknal medfigyelhet6-e a jobb vagy balkezesség. A Vilag-
halon elég sok adat van az tugynevezett ,emberszabast” majmokrol,
csimpanzrol, gorillardl, orangutanroél. Igen érdekes Penny Patterson
amerikai lélekgyogyasz Kkisérlete, aki sikeresen tanitott meg eqy
Koko nevii gorillat jelbeszédre.

Ha a The Gorilla Foundation/Koko.org oldalon kikeressuik a Learn
to sign with Koko részt, 48 képet lathatunk a jelnyelvb6l. Ennek al-
kalmazasa soran Koko 33 alkalommal a jobb kezét hasznalja, 14 x
mindkét kezét és egyszer a bal kezét, a ,fake” (hamis) fogalmanak
kifejezésére, tovabba bal kézzel fest.

Mivel a jelbeszédet Koko emberi tanitas altal sajatitotta el, ezért
ennek alapjan még nem jelenthetjuk ki, hogy a gorillaknal a jobb kéz
hasznalata az uralkodo, bar jelzés értékét nem lehet tagadni, hiszen
a jelek Kifejezése igen finom, pontos mozgast kivan. Ezért elmentiink
a Budapesti Allat és Novénykertbe, hogy megfigyeljilk a majmok kéz-
hasznalatat. A Kisebb termetiieknél nem lehetett észrevenni killonb-
séget. A mandrill csaladnal harom Kicsi is volt, de mind 6k, mind a
feln6ttek egyforman ettek, fogtak, kapaszkodtak mindkét kezuikkel.
Viszont Ebobo, a nyolc éves gorilla fiatalember hosszabb ideig vég-
zett tevékenységet a jobb kezével, majd ezt rovidebb-hosszabb meg-
szakitas utan ismét a jobb kezével folytatta. Kés6bb magvakat szede-
getett egy kis halombol amely a padlon volt, szintén jobb kézzel, és
jobb kézzel is ette meg 6ket. Golo, a hatalmas termet(i 28 éves him
egy zajos gyerekcsoport elleni tiltakozasul felugrott és az 6t a latoga-
toktol elvalasztd uvegfalra csapott, mindezt olyan villamgyorsan,
hogy nem tudtuk felidézni, melyik kezével tette, pedig ez az Osztd-
nos, indulat vezérelt mozdulat jo6 tampont lett volna. Ugyand az ete-
t6ablaknal uilve, jobb kezével torolgette mindkét szemét. A szumatrai
orangutan egy lres tejfolos poharat a jobb kezével ragadott meg és
emelt a szajahoz. Ezt tObbszOr ismételgette, tovabbra is jobb kézzel.

Természetesen a harom 6ras medfigyelési id6 mesterséges Kkoriil-
mények kozott tartott él6lényeknél igen kevés, de ez alatt az id6
alatt a jobb kéz hasznalatanak talsulyat figyelhettik meg két gorilla-
nal és egy orangutannal, mig tarsaik olyan tevékenységet folytattak,
amelyben mindkét keziiket egyforman hasznaltak, de tobbnyire he-
verésztek. Ez azt bizonyitja, hogy a balkezesség nem a fejlédés ala-
csony fokan all6, vagy allati eredetli megnyilvanulas.
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A balkezesség okaként tobbek koOzoOtt az Oroklést is szoktak em-
liteni, ezt azonban a csaladfa kutatas nem igazolta. Két jobbkezes
sziilbnek 98 % az esélye, hogy gyermekik is jobbkezes lesz. Ha
egyikuk balkezes, 17 % az esély, hogy a gyermek balkezes lesz. Ha
mindkét szul6 balkezes, 46 % az esély, hogy a gyermek is az lesz.
Gyakoribb azonban, hogy az utédok nem a szil6k, hanem a nagy-
szul6k tulajdonsagait 6roklik, ebben a vonatkozasban a jobb és
balkezességgel kapcsolatban nem talaltam adatokat. Ezért sajat
példamat emlitem, édesanyam atszoktatott balkezes volt, mindent
KitlinGen végzett a jobb kezével, Kivéve a vasalast, azt csak bal kéz-
zel tudott. Unokaja, a gyermekiink balkezes lett, két nem atszokta-
tott, jobbkezes sziil6tol. Balkezes gyermekink Kis koratol kezdve
ugyesen szerelt szét szamara érdekes szerkezeteket, ébresztéorat,
taskaradiot.

Az ikreknél megné a balkezesség esélye, ez mind az egy, mind a
kétpetéjii ikreknél 20%, nem balkezes szill6k esetében is. Gyakori
az olyan ikerpar, mind az egy, mind a kétpetéjliség esetében, ahol
az eqgyik gyerek bal, a masik jobbkezes.

F6 kérdésiink szempontjabél, vagyis hogy a rovasiras iranya eqy
balkezes 6snépességre utal-e, utana kell nézntink, hogy meddig tud-
juk visszakovetni az id6ben valamely testoldal elényben részesitett
hasznalatat.

A kutatok allaspontja szerint a pattintott k6szerszamokat ugy ké-
szitették, hogy bal kézzel tartottak, jobb kézzel pedig apritottak a ko-
vet, vagyis jobbkezesek voltak. Igen hasonld ez a feltételezett kéz-
hasznalat a jobbkezesek botrovasahoz, amikor a bal kéz tartja a fat,
a jobb pedig r6, de egyuttal takar is. Ismerve el6deink ésszerti gon-
dolkodasmodjat, el kell vetniink ezt a ,takar6s” mdédszert. Ebb6l két
lehet6ség kovetkezik:

Az eqyik, hogy a népesség tObbsége jobbkezes volt, a rovasiras
viszont balrol jobbra haladt.

A masik lehet6ség, hogy a rovasirast alkot6 és tovabbadoé népes-
ség tobbsége balkezes volt.

Az elsO lehetb6ség, a balrdl jobbra tarté irany valoszinlisége igen
csekély, mert rovasemlékeink (értem ez alatt a szkitak, hunok, ava-
rok irasemlékeit is), tilnyomo6 tobbségben jobbrol balra haladnak.
Jelenlegi ismereteink szerint a kett6szaz korili rovasemlékinkbol
mindossze harom ir6dik balrdl jobbra, egy pedig (a Csepregi pala-
tabla) bemutatja a lehet6séget mindkét iranyban valé irasra.

A Kkorai irasemlékek tobbségiikben szintén a jobbrol-balra halado
iranyt kovetik, gondolok itt az egyiptomi hieroglifak nagy részére, az
egyiptomi papi irasra, etruszk, 6-gqbrog, foniciai, korai latin nagybe-
tis irasra. Felulr6l lefelé, majd jobbroél balra haladnak a sumer kép-
iras oszlopai is.
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A masik lehet6ség szerint, amely egyuttal a feltételezésem is,
hogy a rovasirast alkoté népesség tobbsége balkezes volt. Osrégé-
szeti szakértelem hijan sem megerdsiteni, sem cafolni nem tudom,
hogy a pattintott k6szerszamokat jobbkezes emberek készitették.
Van azonban két segitségiink, amelyeket az ,6semberek” hagytak
rank, ezek a barlangrajzok és a tenyérlenyomatok.

13-15.000 éves
barlangfestmény
Spanyolorszagbol,
a Pileta barlangbOal.

A barlangrajzok id6szaka nagyjabol a Krisztus el6tti harminc és
tizezer év koOzoOtti id6szakra esik, tobbségiiket francia és spanyolor-
szagi barlangokban talaltak. Rendkiviili KifejezOkészségrol tesznek
tantsagot, tehat egészen valésziniitlen, hogy a darwinistak torténe-
lemkonyveiben szereplé lényekhez hasonlbéak készitették Oket.
Ezekbdl a rajzokbol, festményekbdl is kovetkeztethetiink arra, me-
lyik kezét hasznalta az alkot6. Kutatok leirtak és nekem is az a ta-
pasztalatom, hogy a jobbkezesek, ha emberfejet vagy allatot rajzol-
nak oldalnézetbdl, a rajzuk balra néz, a balkezeseké pedig jobbra.
Also6 tagozatos tanitvanyaimnal ez szintén igy tortént, az évek soran,
tobb szaz esetben, egy-két Kivételtdl eltekintve. Az skbkorral is fog-
lalkoz6 néhany konyvbdl (Lambrecht K., Laszl6 Gy., Roska M.
Tomory Zs., Vértes L., G. Clarke, A. Leroi-Gourhan, R. Rudgley, J.
Waechter) tobb, mint szaz rajzot gylijtottem 6ssze. EbbSI 44 nézett
balra, azaz feltételezhet6en jobbkezes ember készitette. 52 nézett
jobbra, ezeket pedig feltételezhet6en balkezes. Tomory Zsuzsa mu-
tat be Kezdeteink cimii konyvében 11 arcot oldalnézetben a nyugat
franciaorszagi La Marche barlangbol. Mindannyian jobbra néznek,
tehat balkezes alkoté6t feltételezhetiink. A Lausell-i Vénusz (dombor-
mii) viszont a jobbkezesek csapatat erdsiti, a jobb kezében tartott
ivotiilokkel. Csoportok abrazolasanal jobbra is, balra is néznek az
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alakok, valtoz6 szamban. Az 6sk6kori adatokhoz hozzateszek még
néhanyat az Gjk6korbol: egy tordosi keramia szarvasa, valamint az
egyik tatarlakai tablacska allatai jobbra néznek, azaz balkezes alko-
tot sejtetnek. A Szegvar-tlizkdvesi Sarlos Isten viszont jobb kézzel, a
jobb vallan tartja a sarlét.

Tordosi cserépkarcolat
az ujkokorbdl,

Torma Zsofia lelete.
Valbsziniileg

balkezes alkotas.

Elmondhatjuk tehat, hogy a barlangrajzok arra utalnak, hogy ké-
szitésik id6szakaban a balkezesek aranya a népességben szamotte-
véen nagyobb volt, mint napjainkban, esetleg meg is haladta a jobb-
kezesekét.

A tenyérlenyomatok kora 15-30.000 év Koruli. ToObb francia és
spanyol barlangban talaltak 6ket. Az egyik valtozatuk, amikor az ,8s-
ember” rafektette kezét a barlang benedvesitett vagy bezsirozott fa-
lara és porratort festéket dorzsolt koréje. A masik valtozat, amikor a
kezét martotta a festékbe, példaul vordos okkerbe, és a falra nyom-
ta. Mivel a Gargas barlangban legtdbb kézr6l ujjak vagy ujjpercek hi-
anyoznak, a kutatok azt feltételezik, hogy ez bilintetés, dncsonkitas
vagy betegség (lepra) kdvetkezménye, esetleg valamely jelbeszéd
volt, amelyet behajlitott ujjakkal fejeztek Ki. A tobb szaz tenyérle-
nyomatbol mindossze két nagyobb csoportnak a képéhez sikerilt
hozzajutnom a Castillo és a Gargas barlangbdl, ez 35 kezet jelent.
Ezek Kkett6 Kivételével bal kezek. Ami azt jelentheti, hogy jobbkezes
ember készitette 6ket. Ugyanis, ha azt mondjuk akar feln6tt, akar
gyermek jobbkezesnek, hogy rajzolja korul a kezét, akkor a bal ke-
zét fogja a papirra fektetni és jobb kézzel huzza a kdrvonalat.

Figyelemre mélté azonban, hogy csak a bal kezek — amelyek Kiseb-
bek a jobb kéznél, tehat valdszintileg gyermekkezek - fejeznek ki val-
toz6 mennyiségeket. Ez azt jelenti, hogy a bal kéz volt a mozgéko-
nyabb, ligyesebb, ezért a szamok kifejezésénél f6szerepet kapott.

Meggy6z6désem, hogy a Gargas barlang falardol késziilt rajz nem
csonkolt ujju kezeket abrazol, hanem egy szamolas 6ra anyagat lat-
juk. A nagy jobb kézhez, annak ot ujjahoz adtak hozza az 6sk6kor-
ban élt tanul6k a behajlitott ujji bal kezekkel kifejezett szamokat.
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Tenyérlenyomatok-
Castillo barlang

Tenyérlenyomatok-
Gargas barlang

Szamolas kézzel.
Barta Jozsef irasabdl.



Mivel a rovasiras jobbrol-balra halad, arra a kovetkeztetésre jutot-
tam, hogy egy balkezes népesség alakitotta Ki. Sokaig kerestem azt a
karpat-medencei lancszemet, amely Torma Zso6fia 5-6000 éves irasje-
les korongjait, a 7-8000 éves Tatarlakai Tablakat id6ben Osszekoti a
20-25.000 évvel ezel6tt élt, irast alkoto, vagy mar irassal rendelkez6
és azt terjeszt6 népességgel. Konyvtari kutatasaim soran sikertilt ra-
talalnom annak a 15-20.000 éves palcavégnek rajzara, amelynek ere-
detije Hillebrand Jenének az 1920-as évek végén végzett asatasai so-
ran Kertlt el6 a bajoéti Jankovich barlangbél, jobbrdl balra halado
Osszevont rovasirast karcoltak ra. (A palcavég rajza lathatdé A Taszok-
tet6tdl a bosnyak piramisokig cimii, 2007-ben megjelent, Szakacs
Gaborral kdzosen irt konyviink 115. oldalan.) A karcolatokat sem
Hillebrand Jend, sem Lambrecht Kalman nem értékelték irasnak,
mivel nem ez volt els6dleges kutatasi szempontjuk. Megkozelitéleg
hasonl6 kortiak az Edouard Piette francia régész altal a XIX. szazad
végeén feltart és els6ként leirt Mas d’Azili kbvek (Franciaorszag).
Piette iras és szamjegyeknek értékelte a kovek jeleit, a tudomanyos
vilag azonban kikacagta, mondvan, 20-25.000 ezer évvel ezeldtt
még nem létezett iras. Annak ellenére mondtak ezt, hogy keziikben
tartottak ennek az Gsirasnak a bizonyitékait. A Mas d’Azili barlang
kovein 1év06 jelek tobbsége a ma székely-magyarnak nevezett rovas-
irasban is megtalalhat6é. Ugyanennek az Osirasnak a bizonyitékai a
bosnyak Nap piramis alagutjanak kovein 1év6 és Szakacs Gabor al-
tal 2006-ban azonositott rovasjelek. E piramisok korat egyel6re sze-
rény szamitasok szerint legalabb 12 ezer évesre becsiili Semir
Osmanagic, a feltaras vezetgje.

Az Osirasnak ezen emlékei megerdsitik azt a meggy6z6désemet,
amelyet a Roga koronaja cimii rovidebb (1997), majd a Tatarlaka tit-
ka cimii hosszabb tanulmanyomban (2004), de egyéb munkaimban
is Kifejtettem, hogy a magyaroknak, korabban avaroknak, hunok-
nak, szkitaknak nevezett, el6tte pedig ismeretlen elnevezéssel ille-
tett népesség 6slakos a Karpat- medencében, tovabba bolygonk el-
s6 betliirasanak alkotOja és terjesztGje. Ezt a jelen dolgozat kiegészi-
ti azzal, hogy a magyaroknak ezek az irasalkoto és terjeszto elédei a
rovasiras jobbrol-balra tarté iranyabol kdvetkez6en nagy valdszini-
séggel balkezesek voltak.

A rank maradt 6skékori emlékek arra utalnak, hogy a balkezesek
szamaranya a Krisztus el6tti 15-12 ezer évig meghaladta a jobbke-
zesekét, majd fokozatosan vagy hirtelen csdkkenni kezdett.

Ennek az okaira azonban csak tovabbi kutatas segitségével lehet
ramutatni.

2008. aprilis
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Kokori jatéktargyak

Az Arany Tarsoly 2007 novemberi szamaban irtam arr6l, hogy a
Phaisztoszi Korong egy 3600 éves gyermekjaték, amelyet a gyakor-
latban is kiprébaltam és sokoldaliian miikodott. Ez természetes, hi-
szen a jaték egyid8s az emberisédggel. Az emberi lélek és személyi-
séqg sivar és szegényes lenne jaték nélkiil. Jatszva konnyebben, szi-
vesebben, hatékonyabban tanul gyermek, feln6tt egyarant. A jaték
fejleszti a feladatmegold6 gondolkodast, az 0j helyzetekhez valo al-
kalmazkodast, a beszédet, a sz6kincset, a mozgast, az lgyességet,
az emlékez6tehetséget, a tarsas kapcsolatokban valo viselkedést, a
bajtarsiassagot, a kudarctiirést és kudarckezelést és még sorolhat-
nam... A természetes qyogyito eljarasok kozott is oOriasi a jaték sze-
repe. Erre csak egy példa a sok koziil: amikor egy sulyosan dadogd
Kisgyermek onfeledten jatszik, babaihoz, jatékallataihoz beszél, tan-
col, énekel, megszlinik a dadogasa.

Mindezek ellenére a jatéktevékenység szakirodalma meglehet&sen
csekély, a Krisztus el6tti id6szakra vonatkozoan pedig elenyészo és
targyi anyag nélkuli. Konyvtari, mizeumi buvarkodasaim soran els6-
sorban a kékortol a honvisszafoglalasig terjed6 idGszakra kerestem
adatokat. Ebbdl a korszakb6l sok olyan targyacskaval vagy képpel ta-
lalkoztam, amelyeket nem csak els6 rapillantasra, de alaposabban ta-
nulmanyozva is, jatéktargynak itélhetiink. Alatamasztja ezt a feltétele-
zésemet a targyak mérete, mivel gyermektenyérben, gyermekkézben
elférnek, tovabba a belSliik tobb évezreden at is sugarz6 kedvesség,
baj, szeretet. A szakkdnyvekben Kultikus, ritualis, vallasi képzetekhez
kothetd, vagy ismeretlen rendeltetetésti leleteknek nevezik 6ket.

Eddigi tanulmanyaimmal és el6adasaimmal f6ként azt igyekeztem
bizonyitani, hogy az iras és a hozza tartozé miiveltség létrehozoi
bolygbnkon a Karpat-medence 6slakoi, a magyarok elddei voltak.
Pontosan rovasirasunk a legnagyobb érv ez mellett, melynek nagy
szamu korai emlékét tarta fel Torma Zsofia régészn6 a XIX. szazad
masodik felében Tordoson és kornyékén. Ez a tobb ezer, irasjeles
agyagkorong feltételezésem szerint azt igazolja, hogy a magyarok
el6édeinél mar az ujk6korban intézményes oktatas folyt s a korongok
tobbségét a gyermekek készitették tanulas kdbzben. Harminc évvel
kés6bb a Nandorfehérvar kozeli Vincsa telepiilésen hasonlo lelet-
anyagra bukkantak. Az6ta ennek az irasnak még régebbi el6fordula-
sat is felfedezte Szakacs Gabor Ujsagir6 a boszniai Nap piramisban,
amelynek feltarasat Semir Osmanagic piramiskutaté végzi. Szakacs
Gabor véleménye szerint a piramisban talalt jelek térben és id6ben
kitagitjak az el6deink altal létrehozott, ma Tordos-Vincsa miiveltség-
nek nevezett teriilet hatarait.
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A tovabbiakban néhany magyarazé mondattol eltekintve beszélje-
nek helyettem inkabb a képek, melyeknek nagy része e miiveltség
teruiletén el6kertilt targyakrol késziilt. Az idézGjeles elnevezések to6-
lem szarmaznak.

1. A ,Hajas baba” lel6helye HoOdmez6vasarhely-Kotacpart. Kora
7000 év Kortili. A II. vilaghaboru alatt megsemmisult, 12 centimé-
ter magas volt.

bt

2. ,Egetett agyagbol készilt jatékallatkak”. Torma Zsofia gyiijtése
Tordosrodl és a nandori barlangbél. 6-7000 évesek.

3. ,0Oltozteté baba” Nandorfehérvar kornyéki feltarasrol, kora 6-
7000 év.
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5. A Magyar Nemzeti Muzeumbdl szarmazd képeslap, rajta rézkori

agyag allatszobrocskak Pilismarotrol. Koruk 5500 év Koruli. Fény-
képezte Dabasi Andras

6. .Gyermek altal készitett és rajzolt agyag edényke”. Kora kb. 5000
év. Magassaga 10 centiméter, hosszuisaga feliil 17 centiméter, alul
14 centiméter. Lel6helye: Szelevény-Vadas. A rajzolat rendkivil
jellemz6 az iskolakezdés korara. Rovas ,U” és ,T” betliket latha-
tunk rajta.
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7. ,Hajas baba” Tiszadada-Kalvinhazar6l, magassaga 10 centiméter,
kora kb. 5000 év. A Nyiregyhazi J6sa Andras Muzeumban lathato.

[]
L]
W

9. ,Fia baba” Vas megyébdl, kora 4500-5000 év.
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10.,Jaték lovaskocsi” Budakalaszrol, a kocsi els6 abrazolasa Eur6-
paban. Egetett agyag. 9,2 centiméter hosszu, 8,1 centiméter ma-
dgas. Kora 4000 év.

11.Madar alakia agyagcsorgd, kora 3600 év, magassada 15,5 centi-
méter, hossza 7,3 centiméter. Lel6helye: Kiralyszentistvan, latha-
té6 a veszprémi Bakony Muzeumban.

12.,Ujk6kori Babaszoba” a Tordos-Vincsa miiveltség teriiletérsl,
Karanovo-bo6l, ma Bulgaria.
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Kitekintés két rokon miiveltségbe

14. Etruszk gyermekjaték, kora 2500 év Kkoruli.

Az iras megjelent az Arany Tarsoly 2007 decemberi szamaban.

A KEPEK FORRASAI
Gimbutas, Marija: The gods and goddesses of the old Europe (1974)
Gimbutas, Marija: The language of the Goddess (Thames and Hudson, 2001)
Kalicz Nandor: Agyagistenek (1970)

Kalicz Nandor: Figiirliche Kunst und bemahlte Keramik aus dem
neolithikum Westungarns (1998)

Kalicz Nandor-Makkay Janos: Die Linienbandkeramik in der grossen
ungarischen Tiefebene (1977)

Kovacs Tibor: A bronzkor Magyarorszagon (1977)
Laszl6 Gyula: Vértessz616stSl Pusztaszerig (Gondolat, 1974)
Postgate,Nicolas: Az els6 birodalmak (Helikon, 1985)

Roska Marton: A Torma Zsofia gytijtemény az Erdélyi Nemzeti Mazeum
Erem és Régiségtaraban. (1941)

Tomory Zsuzsa: Kezdeteink (1995)
Winn, Shan, M.M.: Pre writing in south-eastern Europe (1981)

74



Betiltott jelképek

A betiltott jelképekre az Arpadsav és a Turulmadar elleni gyiildl-
kod6é megnyilvanulasok hivtak fel a magyar tarsadalom figyelmét.
Torténelmuink e két, kronikaink altal hitelesitett jelképét eqy magyar-
aylildld értelmiségi csoport be akarja tiltatni, turulmadaras szobrain-
kat le akarja romboltatni. (Magyar Demokrata, 2008/30/13. old.) S
mi mas is lenne ezen magyargyilolé csoport, mint értelmiségi, hi-
szen banyasz, kohasz, foldmiives, egyéb kétkezi munkas soha nincs
kozottik. A korabbi kodexekbdl a XIV. szazadban Osszeallitott Ké-
pes Krénikaban csaknem husz alkalommal jelenik meg az Arpadsav
és ugyanitt tobb turul abrazolas is lathat6. Horvat Istvan miivel6dés-
torténész a Magyar Orszag régi gyoOkeres nemzetségeir6l cimii kony-
vében a Turul nemzetséget a ,hazabéli régi magyar nemzetségek” és
nem a jovevények kozott emliti. A Magyar Demokrata egyik olvasdja
Osszeszamolta, hogy a vilag harmincnégy orszaga tekinti jelképének
valamelyik ragadoz6 madarat (2008/33/43. oldal). Az emlitett ma-
gyargyiilolo értelmiségi csoportnak mégis kizardlag a magyar turul-
madar ellen van Kifogasa.

Magyarorszagon soha nem uldozték az idegeneket, s6t Géza feje-
delem és Szent Istvan koratol a jovevény nemesek, a hospesek, a
hittérit6k, a pénzvaltok, a keresked6k ugyanolyan kedvezményeket
kaptak, mint az 8slakos magyarok, akik pedig 6si jogon éltek itt, a
rovasiras tantisaga szerint nem 896, hanem tobb évezred oOta.

Johannes Aventinus (1477-1534) bajor torténetir6 Annales
Boiorum cimii kronikajabdl tudjuk, hogy ,Gyermek” Lajos német Ki-
raly (893-911) hatarozatot hozott a magyarok Kiirtasara. ,Ugros elim-
inandos esse...”, hangzik a mondat, e hatarozatot azonban nagy va-
16szintiséggel nem a kiskoru uralkodd, hanem a helyette kormanyzo
Hatto nevii mainzi érsek hozta, a latin kereszt jegyében.

Ugyanennek a latin keresztnek jegyében, poganysag vadjanak
urtigyén a X-XI. szazadban sikeriilt csaknem az egész magyarsagot
Kiirtani, a gyilkos idegeneknek juttatva a magyar foldet, a legyilkol-
tak birtokait. Azokat a magyarokat, akik ezt tulélték, a Habsburgok
tabornokai, Cobb, Strassaldo, Caraffa, Heister, Lobkowitz semmisi-
tették meg a XVI-XVII. szazadban, ezért robbant ki Thokoly Imre és
a valoéban Jézusi keresztény, Sziliz Mariahoz kolteményt ir6 II. Rako-
czi Ferenc szabadsagharca. ,Amikor az egyeslilt keresztény seregek
felszabaditottak Magyarorszagot a torok alol, legalabb annyit puszti-
tottak, mint a térokok”- olvashatjuk Makovecz Imre épitésztdl az
Arany Tarsoly 2008 juniusi szamaban.
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1619-b6l szarmazik a Habsburgok terve a magyarsag teljes Kiirta-
sara. II. Ferdinand német csaszar és magyar kiraly megbizza Wallen-
stein herceget, hogy ,Kezdjen 12 éves kortol mindenkit megdletni,
aki magyarul beszél, akiket pedig mégis életben hagynak, azoknak
borotvaljak le a hajat és homlokukat szurokkal bekenve, jelbljék
meg. A Kipusztulo lakossag helyébe pedig a magyarokat potolva mas
nemzetiségli népeket kell telepiteni.” (Olvashaté a Magyar
holokauszt II. cimii konyvben, 21. oldal.) A Habsburg jelkép, a két-
fejli sas még sincs betiltva.

Noha Katolikus csaladb6l szarmazom, kénytelen vagyok leirni,
hogy ugyanennek a latin keresztnek jegyében gyilkoltak le a spanyo-
lok 1491 és 1541 kozott 15 millio (I) amerikai indiant, gyermekeik-
kel egyltt. Vagy gondoljunk Hirosima és Nagaszaki artatlan polgari
lakosaira 1945 augusztusaban ledobott két atombombara, amelyek-
nek eddig egymillié aldozata van s a rak, a sugarzas altal okozott ge-
netikai betegségek tovabb pusztitanak. Vagy az amerikaiak és ango-
lok altal végrehajtott szornytliségre, Drezda bombazasara. 1945 feb-
ruar 13-a és 14-e éjszakajan ezernél is tobb brit és 450 amerikai
bombaz6, 3000 tonna, 650.000 darab gyujtébombat dobott le a va-
rosra, amelyrdl tudtak, hogy katonasag nincs benne, csak masfél
milliényi polgari lakossag, sebesult és hadifogoly. 200-300 kilomé-
ter sebesséqii tlizorkanok keletkeztek s még a pincékben is 20 cen-
timéter magas volt az emberi vérbdl, csontbél, hiisbol allo massza.
(Forras: Halas.net — Drezda bombazasa) Ezt is ,keresztény” emberek
kovették el, de a latin kereszt, az amerikai és angol zaszl6 még sincs
betiltva, ezeknek a gaztetteknek kiagyal6i, végrehajtoi pedig soha
nem Kkertltek bir6sag elé, talan még ki is tiintették 6ket!

Nincs betiltva az otagu voros csillag sem, a tobb mint szaz millié
embert kegyetlenul kiirtb kommunizmus jelképe. A kommunizmus,
hazank lélekszamahoz viszonyitva, Magyarorszagon szedte a legtobb
aldozatot. Mégis minden karacsonykor, a szeretet tinnepén, tizesé-
vel, huszasaval, csinosan csomagolva aruljak a plazakban a feny6fa-
ra aggathat6 otagu voros csillagokat. Lehet hordani dtagu voros csil-
laggal diszitett polét, dtagi vords csillaggal reklamozza italat a
Heineken sorgyar s vedelik milliok e terméket, kobzOmbobsen az aldo-
zatok irant.

Folduink 6skorarol sz616 konyveket, tanulmanyokat olvasva gyak-
ran talalkozunk a horogkereszt vagy forgd kereszt, idegen szoval
svasztika képével. Ez a k6Kkori, legalabb 8.000 éves abrazolas betil-
tott jelkép, mivel a XX. szazadban olyan német és osztrak politiku-
sok hasznaltak, akiknek nevéhez, tevékenységéhez emberek el-
pusztitasa, megsemmisitése kapcsolhaté az erre vonatkozo kutatas
szerint.
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A Tolnai Lexikon a horogkereszt abrazolasat a kdztudattol eltéréen
mutatja be. A koztudat a svasztikaval azonositja a horogkeresztet.

o
whrefeepokch
v I TXY

TFTFF

1. Gorog, 2. Kétszeres, 3. Mankos, 4. Lépcsos, 5. Talpas,
6. Horganyos, 7. Herelevell, 8. Liliomszaru, 9. Maltai
10. Svastika, 11. Horog, 12. Egyiptomi, 13. Fiiggo,
14. Szt. Andras, 15. Villas, 16. Latin, 17., Lotharingiali,
18. Kettbs, 19. Papai harmas, 20. Orosz kereszt

Torma Zsofia régésznénk (1831?-1899), aki Tordoson asott ki 6-
7.000 éves leleteket, tobb horogkeresztet hordoz6 cserépdarabot
talalt (lasd 1. és 2. abra).

1. abra 2. abra

Maga is foglalkozott e jel torténetével, igy ir errél:

.Ez a jel India, Kina és Europa Ostorténeti leletein el6fordul. A. H.
Sayce (1845-1933, angol nyelvész, leletkutato) kozli, hogy e jelnek
Osi hazdja Eurdpa, helyesebben a hittitdk hazaja Kis-Azsiaban...
Mindazonaltal én a horogkeresztnek Osi példanyat az Istar-t kortilvevo
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szimbolumok kézétt lathato, lebegd, reptilé madarban latnam... ma-
ga Sayce és Schliemann ... megemiliti, hogy Ciprus, Athén és Mikéne
Osi leletei kozott talalt svasztikakban reptilé madarakat abrazolo ho-
rogkereszteket latnak. (3. abra)

PN

3. abra

A svasztika indiai érméken mar Kr. e 400 tajan el6fordul, de meg-
talaltak mar New Yersey allamban, Eszak-Amerikaban egy &si telepii-
Iési helyen...

M. Miiller a trak eredetii aranyérméken el6fordulo svasztikakban
a trak Nap Istennek, Zalmoxis-nak jelképét latja. Valoszinii azonban,
hogy inkabb a trak Hold Istennd, Bendis bolygo jellegli ideogram-
majanak kell tekintenlink.

Nagyenyed vidékén pl. a hegyvidéKki lakok gallérjain himezve for-
dulnak elé... A svasztika kiildbnben htisvéti tojasokon is el6fordul.

Schliemann azt hitte, hogy a svasztika jobbra torzitott valtozatai a
Tiiz szimbolikus jelére vonatkoznak, balra torzitott szarai ellenben a
Viz szimbolumot jelentik és egyben a Nap és Hold jelképeinek is
megfelelnek.”

Wosinszky Mor (1854-1907) régész, szekszardi plébanos, muze-
umalapité 1884-85-ben asatott a lengyeli 6skori telepen, amelynek
kora oOtezer év Kkoruli. Edénytoredéket talalt, kidomborod6 horogke-
reszttel. (4. abra)
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Hubert Schmidt 1903-ban kozolt tablazatan Tordosrol Trojabdl,
és Egyiptombol, a 12. dinasztiab6l mutat horogkereszteket, ez utob-
bib6l mind jobbra, mind balra forgoét.

Gordon Childe 1927-es tablazataban a Tordos-Vinca miiveltség-
bdl és Trojabol mutat balra forgd horogkereszteket.

Nicolae Densusianu 1913-ban megjelent Dacia Preistorica cimi
konyvében tobb 4-5.000 éves horogkereszt valtozatokat lathatunk,
tobbek kozott egy pecsétel6t. (5. abra)

5. abra

Horogkereszt két Taszok-tet6i kovon is megjelenik, az 1-es sza-
mun, mint balra forgd, az 5-6s szamun pedig, mint jobbra forgo,
egyenl6 szari keresztté Kiegészitve. (Lasd Taszok-tet6t6l a bos-
nyak piramisokig c. konyvinkben a 15. és 17. oldalon) A taszok-
tet6i kovek kutatoi is sok adatot gyiijtottek a horogkeresztrél, ezek
Kivonata:

79



— Dr, Kovacs Istvan szerint a svasztika a Nap 6si indiai jelképe. A
svasztikabOl kifejlesztett egyenld szaru kereszt parhuzamait erdé-
lyi tégla és kGjegyeken, svéd runakdveken talalja meg.

— Ifjabb Jbsa Janos a horogkereszt el6fordulasat emliti betliként a
Kinai nyelvben, amelynek jelentése Fu, azaz boldogsag. A svaszti-
ka szanszkrit sz6, ,Sok szerencsét” jelentéssel.

— Orban Arpad a horogkeresztet a buddhistak vallasi jelképeként
hatarozza meg.

Egy knosszoszi Linearis B tablan harom balra forgd horogkeresz-
tet szamolhatunk meg 3600 évvel ezel6ttrdl. (6. abra)

A Tolnai lexikonban pedig egy hasonlé koru, ugyanott talalt pénz
lathat6, amelynek egyik oldalan a Minotaurust, a masikon pedig a
horogkeresztet, mint a labirintus jelképét abrazoltak. (7. abra)




Dr Czobor Béla 1879-ben megjelent tanulmanyaban a Krisztus
monogrammak soraban tunteti fel a horogkeresztet, ennek képe lat-
hat6é a 123. oldalon, a Taltosok hagyatéka cimii irasban.

Marija Gimbutas litvan régészn6 az ujkékor miiveltségeivel foglalko-
z6 konyveiben tobb horogkereszttel diszitett régészeti leletet is bemu-
tat, példaul 7000 éves jelvaltozatokat, egqy 2700 éves gorog vazat és
egy szintén 2700 éves gorog terrakotta holgyet, aki a jobb vallan balra
forgd, jobb csukljan jobbra forgd horogkeresztet visel. (8., 9. abra)




Bakay Kornél az Ostorténetiink régészeti forrasai cimii kdonyvének
II. kotetében az avarkor targyalasanal mutat be egy svasztikas Ov-
diszt az oroszorszagi, birszki temet6bdl. (10. abra)

Mandics Gyorgy matematikus konyvében az 6si Kinai jelek kozott
talaljuk a horogkereszt jobbra forgo valtozatat, amelynek jelentése:
vidék, taj.

Az itt kOzo6lt adatoknal kés6bbi korokbol szarmazé példanyokra
nem tekintek ki, mert irasom célja minél régebbi id6kbdl szarmazo
mintak bemutatasa a betiltott rajzolatbol. A néhany példabol latha-
t6, hogy a horogkereszt mintegy 8.000 év 6ta hasznalatos jelkép az
egész eurazsiai térségben, legtdbb példany az égei-tengeri miiveltsé-
gekbdl Kertilt el6, de Amerikaban is megtalaltak.

Nem az 6si jelképeket kéne betiltani, hiszen kiemelésiik és eltun-
tetésuk az adott torténelmi korbol nem mas, mint torténelemhamisi-
tas. A vilagban napjainkban is tombol6 erészakot kéne betiltani, pél-
daul az iraki vagy afganisztani haborut, amelyekben eddig tobb szaz-
ezer polgari személy, gyermek is aldozatul esett. Ugyancsak be kéne
tiltani a magyarok ellen elkovetett er6szakos bilincselekményeket,
gondolokK itt az olyan esetekre, mint amikor Olaszliszkan egy példas
¢letet €16 magyar embert, egy nagyszerli tanart, Szogi Lajost verték
agyon brutalisan Kicsi lanyai el6tt, s ezt megtehették minden kovet-
kezmény nélkul. S be kéne tiltani az olyan internetes felhivasokat a
magyarok Kiirtasara, mint amelyr6l a Magyar Nemzet 2008 augusztus
12-i szamanak 2. oldalan olvashattunk: ,Csak igy tovabb romak,
...blinbzzetek csak, szivassatok a gadzsokat, tegyétek tonkre az éle-
tiiket, taroljatok le erdeiket, raboljatok ki, gyilkoljatok meg Oket!”

Ugyancsak be kéne tiltani a minden tisztességesen dolgoz6 em-
bert Kiszipolyozo, Kizsigerel§, Kkiuzsorazo, tonkretevé bankok és
adohivatalok miikdodését. A mindent elborité haracsolast és kegyet-
lenséget kéne betiltani, nem koékori jelképeket, torténelmi zaszlokat,
turulszobrokat.
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A kézirat szerkesztése utani adat: 2008 november 12-én figyel-
tem fel arra, hogy a XVI. kertileti HO6sOk fasora és a Veres Péter ut
sarkan 1évé PLUS élelmiszer aruhazban a karacsonyi diszek kozott
kb. 25 centiméter nagysagu otagu voros csillagokat arulnak, darab-
jat 199 forintért. Mas uzletekben is megfigyeltem valtozatos nagy-
sagban és aron a voros csillagot a karacsony Kinalatban. Ez nem be-
tiltott onkényuralmi jelkép - kérdeztem a boltvezet6t, aki azt mond-
ta, hogy azt arulnak, amit kiildenek nekik.
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Az Eg fiai

Sokan felvetették, leirtak, bizonyitékokat sorakoztattak fel arra,
hogy Foldunkon jartak mas bolygokrol 1ények, vagy éppen a foldla-
koK tettek utazasokat a végtelen vilagilirben. Jomagam is toObbszor
atolvastam a népek eredetmondait, Ipolyi Arnold gyiijtését a ma-
gyar néphagyomanybol, az indiai, german-kelta, mezopotamiai mi-
toszokat, a Bibliat, Jung, Varkonyi Nandor, Hamvas Béla, Eliade,
Vityebszkij miiveit, ezek a kbnyvek a ,kozmikus tudat” gazdag for-
rasai. S mindazt, amit a térben és id6ben egymastol tavol él6 né-
pek mitoszaiban azonosnak talalunk, bizonyitottnak tekinthetjuk,
tényként fogadhatjuk el, gondolok tobbek kozott az égi tanitdkra,
vagy a vizdozon legendajara.

Mind a mitologiaban, mind a miivészettorténeti forrasokban nagy
mennyiséqli szoveg és képanyag valOszinlisiti, hogy Foldiinket meg-
latogattak mas bolygok él6lényei, vagy a foldlakok kozott voltak
olyanok, akik rendelkeztek a repulés képességével és ennek segitsé-
gével utazasokat tettek tavoli foldrészekre és mas égitestekre. A mii-
vészettorténeti forrasok alatt a szarnyas 1ények abrazolasat értem el-
sGsorban.

Latunk szarnyas lényeket sumer pecséthengereken, szkita kincse-
ken, templomi freskOkon, olajfestményeken, sok megjelenési for-
maja van a szarnyas Napkorongnak.

A kovetkez6kben a kevéssé kozismert példak koziil hozok néha-
nyat a kiulonods képességekkel rendelkez6 1ényekrdl, akiket nem il-
letnék a szokasos ,idegenek” széval, amely Kicsit ellenérzést fejez
ki. F6ként mert azt feltételezem, hogy lehetnek a Foldrdl régen el-
szarmazott rokonaink is, tovabba Kifejezetten segit6 szandékot gya-
nitok a régi korokban tortént beavatkozasaikban.

Henri Lhote francia régész 1956-t0l foglalkozott a szaharai
Tasszili hegységben talalhaté sziklafestmények kutatasaval. A fest-
mények egy részén lirhajos oltdozékben 1évé alakokat lathatunk,
akik gyakran mintha a sulytalansag allapotaban lebegnének. Lhote
e festményeket a ,néger miivészet leg6sibb anyaganak” nevezi, az
abrazolas Kulonlegességét pedig egyiptomi hatassal, a halottak tal-
vilagi utazasanak hitével magyarazza. Készitésiik idejét az Gjkékor-
ba helyezi. (1. kép)
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1. kép

Zecharia Sitchin A tizenkettedik bolygd cimii kbnyvében tobb re-
plilésre utalé sumer ékirat forditast olvashatunk:

,E napon turném

az eget jarta, a foldet jarta,

Inanna az eget jarta,

A foldet jarta.

Midbn Elamot bejarta, Szubir orszagat bejarta
miutan atkelt...

A jarmi oda tér be, lehtizza faradtsaga...”

Sitchinnél azt is olvashatjuk, Inanna milyen targyakat vett maga-
hoz az utazasa megkezdése el6tt, amelyekt6l megérkezésekor hét
kapunal kellett megvalnia:

NO Ok N~

. A SU.GAR.RA, melyet fejére illesztett.

. A ,méro6fuggd”, melyet fllébe tesz.

. Apro kék kovekbdl flizott lanc, melyet a nyakaba akaszt.
. Egy-egy .villogd k6”, melyet vallara helyez.

. Egy aranyhenger, melyet karjara huz.

. Keresztbevetett szijak, melyeket mellére illeszt.

. A PALA kontods, melyet ruhajara olt.”

Vajon e lények szarnnyal szulettek vagy a szarnyuk fel és leszerel-
hetd volt? A mitoszokbdl vett példak, de Inanna fenti eszkozei is a
masodik lehetS8ségre utalnak.

A sumer Etana Kkiraly visszaillesztette eqy sas letort szarnyait,
majd rea kapaszkodva égi utra indult.

A sorstablakat elrablé Za madarat csak ugy gy6zheti le Ningirszu,
ha letori szarnyait.
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Egy ugariti legendaban Baal letori a sasok szarnyait.
A german mitoloégiaban a bajkeverd Loki kdlcsonkéri Freyja isten-
nd sbélyomszarnyait és elrepul velluk az Istenek orszagaba.

Eqy knosszoszi linearis B tablan repul6é szerkezet rajza maradt
fenn, haromezer hatszaz évvel ezel6ttrdl, lathaté a 99. oldalon.

A Bibliaban, Janos Evangéliumaban ezt mondja Jézus:

,Az én orszagom nem e vilagbol valo” (18, 36)

A Bethesda torol szo616 részben: ,Mert idonként angyal szalla a to-
ra, és felzavara a vizet, a Ki tehat el6szor 1épett bele a viz felzavara-
sa utan, meggyogyult, akarminémt betegségben volt”. (5, 4)

Apostolok cselekedeteiben pedig igy olvashat6é Jézus mennybe-
menetele: ,Es amikor ezeket mondotta, az & lattokra felemelteték és
felhé foga el 6t szemeik eldl.” (1, 9)

Indiaban a Garuda madar ,égbe emelkedvén gyakorta vett hatara
Isteneket vagy égi utasokat, el birta vinni a szent bdlcseket a meg-
kozelithetetlen helyekre”.

Az irani Szaéna madar magas hegyek folott szall, feln6khoz ha-
sonléan beboritja 6ket, s gyakran repul a ,mindent gyogyité fahoz”

Iran és Turan harcanak torténetében, Firdauszi Sahnaméjaban
Szimurg, madarszeri jellegét elvesztve inkabb szarnyas kutyahoz
hasonlit. A csillagokig emelkedd Alburz hegyen lakott, megmentett
és felnevelt eqgy sziklara Kitett Kiralyfit, Zalt, majd visszavitte a
Foldre.

A Szimurg eredete inkabb a szkitakhoz kothets, mert a Krisztus
el6tti 5-6. szazadi szkita halomsirokbol gyakran kerult el6 aranybol
készitett abrazolasa. Brasinszkij Szkita Kkincsek nyomaban cimii
konyvében tobb Szimurgrdl és mas szarnyas lényekr6l készitett
otvosremeket lathatunk.

Ariszteasz, a goOrdg polgari csaladbol szarmazé ifju, aki a
Hiiperboreuszok — a mesés Eszakon lakok — népét keresve utazasa-
it repulve tette meg, megismerteti olvasoit a szkita Abarisszal, a , pa-
pi teendOkben jaratos személlyel”. Abarisz az Apollon
Htiperboreusztol kapott nyilvesszén folyokon, tengereken jutott at,
mintha a leveg6ben utazott volna... utazasa idején pestist és mas
Jarvanyos betegségeket gyogyitott...”

Szimurgokat, griffeket, égberagadasi jelenetet lathatunk a

Nagyszentmiklosi Kincs edényein. A hajotorott Janos vitézt is eqgy
griffmadar szallitja haza falujaba Pet6fi Sandor kolteményében.
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Ipolyi Arnoldnal olvashatjuk, hogy a néphagyomany szerint Gon-
col taltos talalta fel a szekeret, amelyen a csillagokban szekereznek
a h6sok. A catalaunumi csatarol a kovetkezét irja ,az ég rendkiviili
tiineményeiben latott égi viadalrdl ...az ég vérvords szakadékkal
nyilt meg és mindkét oldalrdl tiizes dardak hasitottak at...” Ugyand
egy késObbi eseményrdl, Cserei Mihaly nyoman: ,Pécs varos tajan
csuda jelenések latcottanak vala: nagy Oreg tiizes oszlopok fiiggot-
tenek le az égbdl... a hegyeken nagy tiizes seregek tizenhét nap s éj-
Jel latcottanak, kik szoérnyli ropogassal egymas ellen harcoltanak.”
Ugyand a Hadak utjarol: ,...a csillagokban szekerez6 s nyargalo ho-
sOK rajta folytatjak seregeikkel hadaikat; a minthogy a Csabarol fen-
tebbi székely rege igy tudja, hogy Csaba a Hadak utjan jo le seregé-
vel ovéi segitségére.”

A 2003-ban megjelent, Karpat-medencei birtokleveliink a rovas-
iras cimii, Szakacs Gaborral kozodsen irt konyvinkben irtam a
cikadakrol: ,A hun cikada fibulakat méltésagjelz6 siiveg és ruhatiik-
nek nevezik a régészek és ez igy helyes. Mégis a formajuk megdob-
bentéen emlékeztet cikazé lirjarmiivekre. Es ha hozzavessziik, hogy
a Mahabharata és a Ramajana eposzokban vimanaknak hivtak a re-
plilé eszkobzdket, amelyek leirasa igen hasonlit a cikada formajara,
maris kérdések mertilnek fel benniink. ElsOsorban az, képes lehe-
tett-e Nimrod Mezopotamiatol a Karpat-medencéig terjedé birodal-
mat, vagy Roga (hun kiraly) és Attila Kinatél az Eszaki-tengerig terje-
dé birodalmat csupan lovas kévetek, futarok utjan iranyitani?”

II. Rakoczi Ferenc fejedelmunknek taltoslova is volt: ,mikor vizen
kellett menni vagy erddén, a laba nem is érte a foldet, ugy replilt. Fel-
ment a felhébe vele!” ,Rakoczi valamikor jart itt, egyik hegyrél a ma-
sikra ugratott” olvashatjuk Magyar Zoltan gytijtésében.

Torma Zsofia tordosi leletei kozodtt szerepelnek olyan fémtargyak
is, amelyek horganyt tartalmaznak (német neve cink), vagy horgany-
bol allnak. Ezek a leletek az ujkSkori, rézkori rétegekbdl szarmaz-
nak, azaz négy-hét ezer évvel ezel6tti id6szakbol. Torma Zs6fia min-
den leletét gondosan ellendriztette szakemberekkel. igy a fémtar-
dayak kémiai vizsgalatat Otto Helm danzigi német tudos végezte. A
tordosi anyagr6él Kkészilt tanulmanyanak cime: Chemische
Zusammensetzung enige Metallegierungen aus der altdakischen
Fundstatte von Tordosch in Siebenbiirgen.

A kovetkez6kben Zsofianak irt két levelébdl idézek. 1895. au-
gusztus 3-an irta: ,...leginkabb az a fémdarabocska érdekelt, melyet
a balvanyrol vett le. Kiils6 szemlélésre antimonnak latszott, a vegy-
vizsgalat azonban még meglep6bb eredménnyel szolgalt. A fém
ugyanis horganybdl all, 6lom, valamint kevés vas hozzaadasaval.
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Réz nincs benne. Marmost altalaban felteszik, hogy a horgany, mint
fém, ismeretlen volt a régiek elbtt. A horganyt csak rézzel valo keve-
rékében ismerték, ezt pedig tobbfajta cink hozzaadasaval hasznal-
tak fel a bronzkészitéshez. lly modon, mint mondottak, sargara fes-
tették a vorosrezet. Csak az i.sz. (azaz idoészamitasunk utani) XIV.
vagy XV. szazadban lett a horgany mint fém kivonva érceibdl, s et-
t6l kezdve a sargaréz készitésére szolgalt. Igy irja ezt minden tan-
konyv. Ezért meghokkentd, hogy a tordosi leletek kdzt, még ha 6lom
hozzakeverésével is, mar horgany talalhato”.

Részlet 1895 szeptember 9-én irott levelébdl: ,Ma itt még csak azt
akarom megjegyezni, hogy a diszes vasabroncs nem tiszta vas, s
ezlistét sem tartalmaz, hanem felettébb kiilbnds keveréke vasnak,
réznek, olomnak, hordganynak, nikkelnek, egyebeknek. Csaknem
ugyanilyen bonyolult az 6sszetétele a salakoknak.”

Azon Kiviil, hogy itt Torma Zsofia leletével kapcsolatban a hor-
gany legkorabbi megjelenésével talalkozunk, a tovabbi érdekesség
abban all, hogy a tudomany altal napjainkban még megmagyarazni
nem tudott repul6 targyak felszallasi helyén cinknyomokat talaltak a
vegyelemzések.

Marija Gimbutas litvan régészn6 (1921-1994) Kutatasai féként a
Tordos — Vincsa miiveltség teruletére és annak kornyékére terjedtek
Ki, ez a Karpat-medence nagy részét is magaba foglalta. (térkép a 49.
oldalon) Konyveibdl mutatom néhany lelet képét, amelyeken erbsen
az lirhajosokéra hasonlité ruhazatot latunk. (2., 3., 4. kép)




3. kép 4. kép

Gimbutas ezeket a szobrocskakat nem hozta kapcsolatba {irlé-
nyekkel, ujkékori miivészi alkotasnak, maszkokat, alarcokat viseld
figuraknak tartotta 6ket. Megjedyzi, hogy nincs szajuk, orruk viszont
kifejezetten erSs. Azt feltételezem, hogy a sisaknak ebben az orr ré-
szében légzOkészulék vagy levedo tisztitd szerkezet rejtézhetett.

Ezen képen a 11,5 centiméter magas szobor a kezében tartja le-
vett sisakjat, feje helyett csak egy korong latszik. A miivész igen oko-
san gondolkodott, hiszen, ha a fejet is abrazolja, ma azt hihetnénk,
hogy egy levagott testrészt tart a kezében, s egqybd6l beindulna a rém-
torténet az tjk6kori emberevésrol, mint ahogy ezt egyesek a tatarla-
kai sirleletnél is feltételezték. (5. kép)
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Bar6 Miske Kalman is talalt hasonl6 ,balvanyszobrocskakat” és to-
redékeiket Temeskubinban és kornyékén. Sajnalatos, hogy Kutatasi
eredménye elfelejt6dott, igy Gimbutas gylijteményébe sem Kertilt
be. Jellemzd sorsa ez azoknak a magyar kutatoknak, akik Ostorténe-
tunk szempontjabol jelentOs leletekre bukkannak. A jol kiégetett
agyagbol késziilt szobrocskakrél 1899-ben az Archeolégiai Ertesité-
ben szamol be, a kép innen szarmazik. Itt is mintha tirhajos 0ltdzé-
ket latnank. (6. kép)

6. kép

A Tordos — Vincsa miiveltség szobrocskai tobbnyire meanderrel
diszitettek. Ez tdoredékesen a taszok-tet6i koveken is megjelenik,
Torma Zsofia leletein és mas uUjkOékori karpat-medencei miiveltsé-
gekben pedig gyakori az el6fordulasa. Kalicz Nandor textil vagy fo-
nalmintanak nevezi, amely a korabeli sz6ttesek valtozatos mintakin-
csét Orzi. A 7. képen a Szentes kozeli szegvar-tlizkovesi istennd ru-
hajanak Kiteritett rajzat latjuk, a Szobrocska égetett agyagbol ké-
szult, magassaga 21,7 centiméter. A 8. képen egy 35 centiméter ma-
gas ,keleti trak” agyagszobor. Korukat Gimbutas hétezer évesnek ité-
li. A szobrok ruhajanak mintaja Kifejezetten olyan hatast kelt, mint
egy nyomtatott aramkor, esetleg az tlirruha fiitésére vagy hiitésére
hasznalt vezetékek rajza lehetett kezdetben, majd kés6bb diszités-
ként hasznalati targyakra is alkalmaztak.
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Tomory Zsuzsa Kezdeteink cimii miivében a Japan szigetek 6sla-
koinak, a jomonoknak sirjaiban talalt szobrokat mutat be, amelye-
ken lrruhanak vagy buavarruhanak tiind oltozet lathato.

Az észak-olaszorszagi Valle Camonicardl Gondos Bélatol hallot-
tunk el6szor. (BOGvebben: Kébe vésték, faba rottak... cimii konyviink-
ben a 234. oldaltol Szakacs Gabor beszélgetése olvashaté Gondos
Bélaval a ,k6bol készult képeskonyv”-r6l.) Azéta eqy olasz kiadvanyt
is sikeruilt beszereznem, ebbdl valod az lrlényeknek is felfoghat6 si-
sakos emberek abrazolasa.

Marton Veronika A somogyi rovasirasos kovek cimii kbnyvében
— amelynek témaja Csepregi Ferenc rovasirasos 0roksége - ezt ol-
vashatjuk A majkdovon 1évé harom emberalak fejezetben: ,A Kkald-
sumir éKjel adja meg a nyil szerti abra és az emberalakok kapcsola-
tanak legvalosziniibb megfejtését. ...valamiféle nyilvesszé formaju
és gyorsasagu eszkdzre, talan lirhajora utalhat. Ezen lirhajo szallit-
hatta a rajzon 1évé harom embert a Foldre.”

Szasz Béla A hunok torténete Atilla nagykiraly cimii konyvébdl

megtudjuk, hogy a hun fékiralyok teljes cime igy hangzott: ,Az Eq fia
Omagassaga”.
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1997-ben a Roga koronaja cimii 6storténeti attekintében, amely
késObb bekerult a K&be vésték kotetbe, a kovetkezdket irtam:

A mindenkori sumer, szKita, partus, avar, Dentu-Magyariai feje-
delmek az Eg fiai voltak, ebben a szilard tudatban uralkodtak, értsiik
ezt akar ugy, hogy Istenlik céljainak megvaldsitasat vallaltak, akar
ugy, hogy egy masik fejlettebb bolygorol szarmaztak és feladatuk a
Fold gyermekeinek tanitasa volt.”

Az itt felsorolt példak csak igen Kis részét képezik annak az anyag-
nak, amelybdl kovetkeztetéseket lehet levonni arra, hogy bolygon-
kon id6énként megjelentek mas égitestekrdl szarmazé él6lények.
Ezek a kulonos lirruhas vagy buavarruhas, repilni is tudo latogatok
tobbnyire tanitjak és gyogyitjak a foldlakokat. Saena madar is a
~,mindent gyogyitdé fahoz” viszi utasait. A mi néphagyomanyunkban
szintén fontos szerepe van az életfanak, vagy ahogy Huszka Jozsef
nevezi, az Istenfanak. Mar a tatarlakai sirlelet egyik tablajan is lathat-
juk életfankat.

A Haz a hidon cimii, 1999-ben irt munkamban felsoroltam, hogy
mit kdszonhet az emberiség ezeknek az égi tanitoknak és foldi uto-
daiknak, a szkitaknak hunoknak, partusoknak avaroknak, magyarok-
nak. Gondoljunk itt csak a tokéletes betiliiras megalkotasara, ame-
lyet ma székely-magyar rovasirasnak nevezunk, vagy arra, hogy a
magyarok kozul kertilt ki a legtobb feltalalo.

Mikor jartak itt az égi tanitok és hova tlintek? Az Ujkékor ugras-
szerlien elSrevivl valtozasait bizonyara nekik koszonhetjiuk. De va-
l6szinlileg nem csak az ujkSkortdl voltak jelen. Foldunkdon hatszaz
millié éve mar két nagy foldrész létezett, az Eszaki és a Déli. Harom-
szazhatvan millio éve az északi részen kialakult a Laurencianak ne-
vezett foldrész, az Eszaki és Déli pedig dsszekapcsolédott és a
Gondvana elnevezést kapta a tudosoktol. Hatvanodt millio éve a
Laurenciaboél Eszak-Amerika, Eurépa és Azsia, Gondvanabol pedig a
déli kontinensek alakultak. Tudjuk-e milyen miiveltségek léteztek
ezeken a régi foldrészeken? Nem tudjuk, mint ahogy azt sem, milyen
képességekkel rendelkeztek lakoik, hogyan és hanyszor pusztultak
el tarsadalmaik. Lehetséges az is, hogy az Eg fiai innen szarmaztak
el valamely régi korban, amikor a foldrészek elhelyezkedése még
nem ilyen volt, mint most. De nem elégedhetiunk meg ezzel a valasz-
szal, kutatnunk kell nyomaikat, menteni hagyatékuk toredékeit és
ezekbdl a toredékekbdl Gjbol és Ujbol el kell kezdeniink felépiteni
Nimrod tornyat, akarhanyszor leromboljak is, mert csak igy jutunk
kdzelebb a régi tudashoz, az Eghez és Istenhez.
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~Jatszani is engedd...”
A Phaisztoszi Korongrol masképpen

A Phaisztoszi Korong képe szamos miivel6déstorténeti konyvben
lathato. A legjobb térhatasu felvétel — Peter Warren ,Az égei civiliza-
ciok” cimii miivében - sajnos csak az egyik oldalat mutatja, alatta a
kovetkezd szoveggel: ,A rejtélyes phaisztoszi korong. Mindmaig nem
tudjuk, hogy az i.e. 1600 tajara keltezett paratlan terrakotta targy ra-
bélyegzett jeleinek mi a jelentése. Némelyikik mindszi targyakra ha-
sonlit, ezért a korong nyilvanvaléan minészi, s a hieroglifak rendel-
tetése vallasi.”

Mint irast-olvasast is oktaté tanarnak e felvétel alapjan ,ugrott be”
a felismerés, hogy ez egy gyermekek szamara készult jatékos okta-
to-fejleszté eszkoz. A korong irodalmaban elmélyedve azonban elba-
tortalanodtam, mert nem talaltam olyant, amely megerésitett volna
elképzelésemben. Maga Sir Arthur Evans, a knosszoszi palota felta-
rOja, az égei miiveltség legnagyobb ismergje is gy6zelmi himnusz-
nak, kultikus éneknek feltételezte. Fehérné Walter Anna ,Az ékiras-
tél a rovasirasig” cimii kétkotetes, nagy munkajabol pedig megis-
mertem Kabay Lizett kolozsvari néprajzkutatd és miivészettorténész
felemel6en szép medfejtését, a ,Naphimnusz”-t.

Azonban éppen a Walter Anna konyvében lathato fekete- fehér ab-
rak inditottak arra, hogy eredeti nagysagban, papirbol elkészitsem a
korongot s tanitvanyaimnal fejleszt6 jatékként alkalmazzam. Sajna-
latos, hogy a rajzokon az eredeti korongon nem létez6 elemek is
szerepelnek. Walter Anna mentségére legyen mondva, hogy ezek az
elemek olyan hires irastorténészek, mint az osztrak Doblhofer, vagy
a magyar Kéki Béla konyveiben is ott vannak. Minden mez6 aljaban
Kis ovalis keretben szamok és latin betlik, valamely megfejtési Kisér-
let maradvanyai. igy keriilt bele sajnos rovasiras tankdonyvembe is a
korong két oldalanak rajzolata. Az itt lathaté rajzokrol Kitisztitottam
e zavar6é bejegyzéseket. (1-es KEP: KORONG A OLDAL, 2-es KEP:
KORNG B oldal)

Miel6tt a korong gyakorlati alkalmazasanak leirasara és megfejté-
semre ratérnék, ismerjiik meg torténetét. A Krisztus el6tti 1I. évez-
redben Kréta szigetén hatalmas palotak épiltek. A knosszoszi utan
a phaisztoszi volt a legnagyobb. Ennek feltarasa soran egy toldalék-
épuletben talalta meg Luigi Perrier régész a korongot. A szakért6k
szerint a lelet finom szemcséjli agyagbol késziilt, amely nem Kkrétai
eredeti. Jeleit tobb kutaté a krétai linearis A és B irassal hozza kap-
csolatba. Kora 3600 év, atmér6je 17 centiméter, a jelek nagysaga
0.5 és 1,5 centiméter kozott valtakozik. 45 jelvaltozatot tartalmaz,
amelyeket Doblhofer abrajan lathatunk.
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2. kép B oldal
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A korong A oldalara 121, a B oldalara 119 jelet nyomtak a puha
agyagba, feltehet6en pecsétnyomokkal. (Jbmagam 122 jelet szamol-
tam az A oldalon, és van még egy készitéskor torl6dott, vagy kés6bb
sérult felismerhetetlen jel is.) Jelenleg az Iraklioni Régészeti Muze-
umban lathaté.

A Kkorong rajzat tehat 17 centiméteres atmeérgjlire nagyitva, ke-
ménypapirra felragasztva, a gyakorlatban is kiproébaltam. A jatékot al-
talaban a logopédiai szobaban tart6zkod6 4-5 gyerek jatszotta a fog-
lalkozas végén. 7-9 éves, als6 tagozatos gyermekek szamara a korong
és jeleinek mérete tdokéletes volt. A korong emberalakjait a gyerekek
szintén iskolaskoriiaknak értékelték. El6szor neveket adtunk a jelek-
nek, amelyekbdl csak néhanyat emlitek itt. A szamozas Sir Arthur
Evans szamozasanak felel meg. 1-es: Futd, 2-es: Indian, 3-as: Kopasz,
4-es: Kiranduld (taskat visz a hatan) 5-6s: Kislany, 6-os: Anyuka, 7-es:
sapka, 8-as: kesztyli, 12-es: labda, 21-es: gereblye, 24-es: haz, 29-es:
macska, 31-es: madar, 38-as: napraforgd, 39-es: tulipan, 45-0s: sal.
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A jatékot a korong A oldalanak kozepétdl inditottuk, a naprafor-
gotol. A haladasi iranyt az emberalakok is mutatjak. Mindenki annyi
szakaszt, vonallal hatarolt mez6t 1éphetett el6re, amennyit a dobé-
kockaval dobott. Az A oldalr6l még nem lehetett kijutni, a végs6 gy6-
zelmet a B oldal szabad Kijaratanak elérése jelentette, ahol a macs-
ka udvozolte a gyOztest.

A korong azonban székincset, iranyérzéket, emlékezetet, képze-
letet, beszédet, figyelmet fejlesztd jatékként is Kitlin6en miikodott.
Példaul: mutassa meg a gyermek, melyik madar szall jobbra, balra,
felfelé! Sorolja fel a képeket jobbra haladva, balra haladva! 1dézze
fel sz6ban, vagy rajzolja le egy kivalasztott szakasz képeit emléke-
zetbSl! Még szamtalan hasonl6 feladatot lehet Kitalalni, amelyek
mind el6készitik, vagy elSsegitik az olvasas-iras konnyi és eredmé-
nyes elsajatitasat.

A jatékot olyan formaban is jatszottuk, hogy Kivulrdl indultunk és
a cél a csigavonal kozepének elérése volt. Ebben az esetben a be-
szédnek és a képzeletnek jutott a f6szerep. igy ugyanis szemben ha-
ladtunk a korong, a csigavonal ,lakodival”. A jatékos csak akkor 1ép-
hetett tovabb, ha Kitalalt olyan feladatot, vagy segitséget, amelyet a
korong ,lakdja” elvart t6le a tovabbengedésért cserébe. Pl. az indi-
an fiu egy képeskodnyvet szeretett volna, a hajo 1éket kapott és be
kellett foltozni, a viraghoz egy méhecskét kellett kiildeni... A gyere-
kek igyekeztek, hogy ne ismételjék se Onmagukat, se egymast, igy
sok tréfas feladatot gondoltak Ki.

Ezen talmenden 3600 évvel ezel6tt a korong feladata volt a termé-
szet, az idGjaras valtozasaira is felhivni a tanulok figyelmét. Nézzuk
csak meg alaposan az A oldalt! A napraforgoval kezdddik, sok ndovény,
5 repul6 madar, 2 gereblye, 15 labda talalhato itt tobbek kozott. S a
labda 12 esetben az indian fejdiszt visel6 fia mellett van! A 2 sal, a 3
sapka és az 1 kesztyii a legkiils6 koron, a kozépponttol legtavolabb ta-
lalhat6. A B oldal kozéprdl a sapkaval és a sallal indul. Talalhato itt 15
sapka, ugyanannyi, ahany labda az A oldalon. Tovabba 4 sal, 4 kesz-
tyli. Nincs kopasz fiu, nincs gereblye, nincs repuild madar, csak egy
csukott szarnya. A B oldalon csak egy napraforgd és két labda van,
ezek is a legkils6 kordon, ahova a legkevésbé jellemzéek Kkertltek,
amelyet az el6fordulas gyakorisagaval is kifejeztek. Joggal feltételez-
hetjuk tehat, hogy az A oldal a melegebb, a B oldal a hidegebb héna-
pokra jellemz6 targyakat és jelképi tartalmakat hordoz. Ezért az A ol-
dalt ,nyari”, a B oldalt ,téli” oldalnak nevezem. A kesztyii és a sal ab-
razolasa Krétan azért nem meglep6, mert négy legmagasabb hegysé-
gén kés6 nyarig megmarad a ho, a januari kbzéphdmérséklet pedig 11
fok. (Az adatok még a globalis felmelegedés el6tti id6szakbol szarmaz-
nak.) A korong mindkét oldalan a kiils6 kor 12 szakaszbdl all, amely
egy év hénapjainak szama. A bels6 szakaszok szama 18, a két szam
egylitt 30-at ad ki, amely a honapok napjainak atlagos szama.
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Szamtalan feltételezés vetédik még fel a korong eredetére vonat-
kozban. Hiszen a legtobbszdr szerepld fit indian fejdiszt visel s
ugyancsak 10 tollbdl allo fejdiszt visel6 fiatal emberf6 lathatdé egy
szKkita pecsétgylirli rajzan, Tomory Zsuzsa ,Kezdeteink” cimii kony-
vében. Radics Géza felfedezte, hogy a Thuroczy Kronikaban hason-
16 tollas fejdiszt hordanak egy tObbszodr ismétlédé képen a magyar
katonak. A csOnak jellegzetesen egyiptomi, a haz kinai pagodakra
hasonlit s az A oldalon egy repiil6 csészealjra emlékeztetd rajzolat
is szerepel. Ezen nem kell meglep6dniink, mert a knosszoszi palota
egyik agyagtablajan pedig repul6gép lathato. A hivatalos irastorténet
ezt a repul6égépet lovaskocsinak nevezi.

VTR B

Az egyik kndssosi teibla { Se230)

A koronggal nem kezdtem volna foglalkozni, ha nem lennék biz-
tos a magyarok el6deihez kapcsolhaté vonatkozasaiban. Mivel ira-
som egy hosszabb dolgozat tomoritett valtozata, itt csak a Tatarlakai
Korongra, Torma Zso6fia nagyszamu irasos agyagkorongjara, a torté-
nelmi Magyarorszag és a szkita-hun birodalom teruletén talalt kép-
iras és vonalas iras emlékeire utalok. A Krisztus el6tti II. évezredben
pelazgok is éltek Krétan, akik irasuk 16 betlijét a szkitaktol vették
at, igy jogosnak érzem a korong szKita eredetének felvetését.

Bolygonk Ostorténetével kapcsolatos irodalom igen szegényes a
ayermekek életének, elfoglaltsagainak, jatékainak ismertetésében.

Sajnos még az oly egyértelmiien gyermekekhez kapcsolhato régé-
szeti emléket is, mint a phaisztoszi korong, Kisajatitottak a felnottek
szamara. Mint ahogy az agyagbol formazott 4000 éves budakalaszi
kocsi sem edény, sem modell, hanem gyermekjaték. Egy tarsadalom
fejlettségére kevés jellemz6bb dolog utal, mint az oktatasi rendsze-
re, Kkiulonods tekintettel az iskolat kezd6 Korosztalyra. A
Phaisztoszban megtalalt korong kitliné bizonyitvanyt allit Ki arrdl a
tarsadalomroél, amelyben ennek a jatékos oktatasi eszkdznek az ot-
lete megszuletett.

2007. szeptember

99



A cimben szerepl6 idézet Jozsef Attila: Leveg6t! cimii
versébodl szarmazik.

AKi vilaghalo hozzaférhet6séggel rendelkezik, a Wikipédia
lexikonb6l tovabbi ismeretekhez juthat a korongrol.

A Phaisztoszi Korongrdl a jatékleiras kivaghat6é képpel
egyutt megjelent az Arany Tarsoly havilap Foglakoztatd
flizet gyermekeinknek cimii 2008-as tavaszi Kiadvanya-
ban, valamint letdlthet6 formaban a Forrai Sandor Ro-
vasiré Kor honlapjan.

Irodalom

Itt csak a kdzvetlenul ehhez a tomoritett valtozathoz kapcsolodo
szakirodalom szerepel.

Chadwick, J: A linearis B megfejtése (1980)

Doblhofer, Ernst: Jelek és csodak (1962)

Fehérné Walter Anna: Az ékirastol a rovasirasig (1975)

Forrai Sandor: Az 8si magyar rovasiras az 6kortol napjainkig (1994)
Kabay Lizett: A phaisztoszi korong (Forum, Kolozsvar, 1973)

Kéki Béla: Az iras torténete (1971)

Radics Géza: Nemzeti jelképeink (2007)

Tomory Zsuzsa: Kezdeteink (1995)
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Hogyan jatsszunk a 3600 éves
Phaisztoszi Koronggal?

Mivel tanitd néni voltam, azt a feltételezésemet, hogy a korongot
jatékos oktatasi eszkdzként hasznaltak, tanitvanyaimmal egytitt pro-
bara tettuk, és sok vidam percet koszonhettiink a 3600 évvel ezel6tt
eélt alkotonak.

A korongot Csiga Naptarnak neveztik el. Amikor el6szdor mutat-
tam meg, beszélgettiink arr6l, hogyan élhettek, hogyan nézhettek ki,
hogyan 6ltozkodhettek azok a gyerekek, akik a koronggal 3600 év-
vel ezel6tt jatszottak. TObben le is rajzoltak 6ket.

A koronggal valo jatékhoz szukséges mindenkinek rajz a két olda-
larol. Eredeti atmérgje 17 centiméter, de dolgozhatunk ennél nagyobb
méretiivel is. Az A oldalt, ahol a virag van kozépen, Nyari oldalnak, a
B oldalt, ahol a sal és sapka van kdzépen, Téli oldalnak nevezzuk. A
két oldal rajzat Osszeragasztjuk, tehetiink kozé keményebb papirt,
hogy tartésabb legyen. Ez utan tetszés szerint Kiszinezzik, a figurak
csoportjait elvalaszté vonalakat pedig athiuzzuk vastagabb filccel.
Ezek a vonalak hataroljak a szakaszokat, amelyekbdl 30 van. Tetszés
szerint adhatunk nevet a figuraknak is, pl. indian, napraforg6 stb.

Legjobb, ha kett6 és ot kozotti jatékosunk van, akik ugyanannal az
asztalnal tlilnek, mindegyikiiknek van egy korongja, és egy babuja, ami-
vel 1épeget. Sziikséges még eqy dobékocka. Kiszamoljuk a kezdé jaté-
Kost, kozéprdl, a viragtol indulunk, és nem figuranként, hanem szaka-
szonként 1éplink annyit el6re, amennyit dobunk. Aki elérte az utolsd
szakaszt, amelyet négy potty hatarol, az medforditja a korongjat és a
Téli oldalon folytatja, ismét kozéprdl, itt a saltol és a sapkatol indulva.
Az gy6z, aki leghamarabb eléri az 6t pottyel lezart utolsé szakaszt.

A jaték nehezitett formajanal szamolni is kell a versenyz6knek.
Ugyanugy haladnak a dobdkocka alapjan, mint az el6bb, de fel kell
irniuk az elért szakaszok figurainak szamat. Pl. a Nyar oldalon az el-
s6 szakaszban harom figuraval indulunk, és ha kett6t dobunk, a har-
madik szakaszban hét figurat gytijthetiink be. A végén 6sszeadjuk és
az gy6z, akinek a legtdbb gyiilt 0ssze. A figurak érhetnek egyet, de
tizet vagy szazat is, attol figg6en, hany éves gyerekekkel jatszunk.

Valtozat az emlékezet fejlesztésére: Szintén dobdékockaval indu-
lunk, de csak akkor haladhatunk tovabb, ha emlékezetbdl felsorol-
juk, milyen figurak vannak a szakaszban, ahol éppen a babunk all.
Ez alaposan probara teszi a tirelmetlenebbeket, de ha csak két ja-
tékosunk van, Kitlin6en miikodik.

A korong tovabbi nagy mennyiségben kinalja a jatéklehet6sége-
ket, a gyerekek is kitalalhatnak valtozatokat.

Jo jatékot és pihenést!
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Rovasfeliratos, madar alaku targy Pomazrol

Egy pomazi csalad magantulajdona a tenyérben elféré Kkis targy,
amely madarat, szarnyas allatot abrazol. Feje, nyakanak egy része és
farka hianyzik, valamint tobb lyuk és torés lathat6 rajta. Belseje uirege-
sen kialakitott. Hossza 11, magassaga 3,5, szélessége 7 centiméter, su-
lya 13 dkg. Ugy tiinik egyetlen darab sargas szinii k6bsl vésték ki, ami
igen ritkan fordul el6 hasonl6, uireges targyaknal. A madar forma Kiala-
Kitasa miivészi szinvonala, amely tehetséges, gyakorlott alkotora utal.

A targy kora a bronzkorto6l valosziniisithets. Ez a Karpat-medencé-
ben nagyjabol a Krisztus el6tti 2000. és 1000. év kozotti idészakra
tehet6. Kovacs Tibor: A bronzkor Magyarorszagon cimii kbnyvében
(Corvina, 1977) tobb madar alakiu targyat mutat be, agyagbol és
bronzbdl. A Veszprém megyei Kiralyszentistvanon talaltak hasonl6
madar alaku agyagcsorg6ét, amely labakon all, magassaga 15,5 cen-
timéter, hossza 7,3 centiméter, kora 3500 év. Képe lathatdé a 73.
oldalon, a K6Kkori jatéktargyak cimii irasban. A pomazi targyon 1év6
rovasiras jelek parhuzamai az Gjk6korban mar léteztek és az avar-
korban még megtalalhatok, példaul a Budapesti Torténeti Mizeum
avarkori targyakat bemutaté tarlojaban. A fentiek alapjan a targyalt
pomazi lelet korat 3500 és 1300 év kozottire becsulom.

A targy rendeltetését tekintve azt feltételezem, hogy gyermek-
jaték, csorgd, vagy csorgd hangot add zeneszerszam, esetleg
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olajmécses volt. Elképzelésem szerint a madar formaju test készi-
tésekor a hatrészén 1év6 nyilas sokkal Kisebb volt, itt helyezték be a
kavicsokat a csorg6 hang eléréséhez, majd zartak. Az id6k folyaman
a targyat hasznal6é gyermekek kivancsisagbol lyukat utottek a targy
aljan, oldalan, hogy megnézzék, mi csorog benne. A szarnyak két ol-
dalan szintén talalhatok kisebb lyukak, amelyek viszont felvetik a le-
het6ségét annak, hogy felfiiggesztett olajmécsesként vagy gyertya-
tartoként is hasznalhattak. Ezek a lyukak nem a miivészt6l vagy mes-
terembert6l szarmaznak, megmunkalasuk durva, nem a targgyal
egyutt készultek, tehat eredetileg nem felfliggeszthetd olajmécses
vagy gyertyatart6 volt.

A targyon az 6si magyar rovasiras betliivel azonosithato jelek lat-
hatok. Ezeket utdlag karcoltak a feliiletbe, nem a miivész, vagy mes-
ter altal készitett vésetek. A jelek nem egy id6ben késziltek és két
elkuilonithetdé csoportot alkotnak. Az els6 csoportba tartoznak az
irastudo rovo betlii, ezek tobbnyire 0sszerovasok, mig a masodikba
azok a kulonalld, elszortan elhelyezkedd jelek amelyek mintha az el-
s6 csoport utanzasai, gyermeki probalkozasok lennének.

A ma székely-magyarnak nevezett rovasiras a Karpat-medencében
alakult ki. Korai emlékei, a bajoti botvég, a tatarlakai leletek és Tor-
ma Zsofia régésznd XIX. szazadi asatasain talalt irasleletek bizonyit-
Jjak a magyarsag el6deinek legalabb 20.000 éves jelenlétét a Karpat-
medencében. A bronzkorbél igen kevés irasos emlék maradt rank,
ezért a targyalt lelet, amennyiben a parhuzamok alapjan helyesen al-
lapitottam meg korat, rendkiviili fontossagii. Mivel minden betlije
megtalalhat6 a bronzkort megel6z6 Tordos-Vinca miiveltség jelei ko-
zott, ezért Karpat-medencei készitése bizonyosra vehetd.
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A targyon az Osszerovasok felbontasa utan 46 betiit azonositot-
tam, amelyek az 6si magyar rovasiras betlisoraba tartoznak. Az 0sz-
szerovasok szintén a magyarok el6deihez kapcsoljak a leletet, mert
mas népek rovasirasaban az intelligenciat és képzel6er6t igényld
Osszerovasok igen ritkan fordulnak el6.

A madar jobb oldalan 1évo jelek hangértéke: J, CS, P, K, B, GY, SZ,
J, I'vagy D, R 1, GQY, CS, I vagy D és eqgy sérilt jel.

A madar bal oldalan 1évé jelek hangértéke: 1 és SZ vagy G, T, S,
A, B, CSvagy R, K, J, B, P

A madar nyakan 1évo jelek hangértéke: P, N, P, N, Z, N (?), N, I, S,
ILL Z, R K

A madar hatan Iévé jelek hangértéke: T, CS, A, S vagy J, K, J, B,
ZS. A haton 1év6 egyik jel gyakran feltlinik ujk6kori keramian, de
Szakacs Gabor megtalalta a bosnyak Nap piramisban is.

A madar talprészén talalhaté még egy S betii, és egy masik jel,
amely toredékes B-nek tiinik.

A Kkapott betlikb6l meg lehet Kisérelni mai széhasznalat szerinti
értelmes szavakat Osszeallitani, ezt azonban bizonyossagként kezel-
ni nem lehet. Ennek f6 oka abban keresendd, hogy a targyakba je-
leket rovo el6deink tobbnyire neviiket orokitették meg, 6si magyar
neveinket azonban a XI-XII. szazadban betiltottak, csupan néhany
foldrajzi neviink élte til ezt a hagyomanyrombolast.

A targy tovabbi jelent6sége abban all, hogy néhany mas jelleddi le-
let mellett bizonyitja, hogy a magyarok koznépi elddei is irastudok
voltak, ugyanis fejedelmi, vezéri udvarban ezistbdl, aranybol és
nem kO6bol késziiltek a hasonl6 jellegii hasznalati targyak. A lelet ko-
ranak megfelel$ torténelmi korokban, de még a VIII-IX. szazadban
is, Eur6pa mas részein a fejedelmek, Kiralyok kozott is ritka volt az
irastudo.

A képeket készitette: Molnar Janos (Fotobox)

2008, januar
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Torma Karoly cserepei

A vilag minden népe nagyra értékeli multjanak legkisebb cserép-
darabkajat is, ugy tiinik ez al6l csak a magyarok kivételek. Pontosab-
ban nem is a magyarok, hiszen akik a mi multunk cserépdarabkait
tudomanyosan és hivatalosan vizsgalhatjak, tudomanyos véleményt
adhatnak rola, donthetnek a leletek sorsarol, azok a legritkabb eset-
ben magyarok, még ha nevilk szép magyarosan hangzik is. Pedig
anyafoldink oly nagy szivvel ontja magabol dics6 multunk bizonyi-
tékait, f6ként arra nézve, hogy mar az ujk6kor miiveltségeit is mi
hoztuk létre. De hiaba lelkesednek a kiilfoldi kutatok ezeknek a miui-
veltségnek a leleteiért, hiaba kérdezgetik, hogy vajon ki volt ezen
miiveltségek létrehozdja, ha a magyarorszagi hivatalos tudomany ra-
gaszkodik ahhoz a nevetséges allasponthoz, hogy a magyarok csak
896-ban jottek be a Karpat-medencébe.

igy Marija Gimbutas sem érhette meg, hogy kimondhassa, az "Old
Europe' 1étrehozo6i a magyarok el6édei voltak, hiszen nem szallhatott
szembe az akadémiai allasponttal.

Sok leletiinknek eltliintetés, elhallgatas a sorsa, mert az autépalya-
kat, a plazakat gyorsan at kell adni, a vallalkozOk nem kockaztatjak
a nyereséget azért, hogy csontvazakkal, torott agyagkorsokkal pepe-
cseljenek.

De nem kap nyilvanossagot immar 130 éve Torma Zso6fia tordosi
cserépgylijteménye sem. Régészndnk batyja, Torma Karoly (1829-
1879) szintén torténelmiink emlékeinek feltarasaval szerzett ma-
ganak hirnevet. 1848-ban, 19 éves koraban elszokott otthonrol,
hogy csatlakozzon a szabadsagharchoz és Bem tabornok csapata-
ban harcolva sebesiilést is szerzett. 1867-ben Deak parti képvise-
16, majd Bels6-Szolnok varmegye f6ispanja lett. Egyéb asatasai
mellett Aquincum romjainak feltarasa és az aquincumi muiuzeum
alapitasaval szerzett érdemeket. Tagja volt a Magyar Tudomanyos
Akadémianak, a bécsi régészeti bizottsagnak és a romai archeolo-
giai intézetnek. Budapesten, Obudan utcat neveztek el rola. Saj-
nos huiga, Zsé6fia asatasainak jelent6ségét nem ismerte fel. Eqyik
nézeteltérésiuk abban allt, hogy mig Zso6fia irasnak értékelte a tor-
dosi asatasain talalt jeleket, addig Karoly csupan tulajdonjegyek-
nek mindsitette azokat.

A ROmai cserépedények és karcolatok cimii irasaban tdbb olyan
rajzolatot lathatunk, amelyek a ma székely-magyarnak nevezett ro-
vasiras jegyeivel egyezGek. A képek sorrendjénél a latin nagybetii az
abrat jeldli, az arab szam pedig Torma Karoly eredeti szamozasat.

Az abrak az iras végén talalhatok.
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A/1. Aquincumbdl szarmazo tal falan Kivul lathaté karcolat, igen
hasonlit az Ozora-Tétipusztai edény feliratanak elsé két betiijéhez
(lasd Vékony Gabor: A székely iras, Nap Kiad6, 2004, 192. oldal),
ahol jobbrdl az elsé jel forditott allasban van.

B/5. csésze: 10-es vagy B. Ugyanezt a jelet talaltak még 1883-ban
a kisebbik Duna-ag kotrasa alkalmaval.

C/6. csésze: QY

D/7. csésze: T és két B vagy 20

E/12. csésze: Ly

F/14. mozaik téglacska harom oldalan: 100-as, negyedik oldalan:
1000-es

Mindegyik edény Aquincumbél szarmazik.

G. E tanulmanyban falkarcolatokat is bemutat, az egyik toredéken
a latin A-hoz hasonl6 két SAS osszerovas, K vagy R, tovabba T, S, B
rovasjelek fedezhetok fel.

1883-ban ROmai cserépedény bélyegek és Kkarcolatok cimii irasa-
ban kozli tovabbi gylijteményét, az els6 ketté Aquincumbol szarmazik

H/1. csésze: Svagy T

I/2. csésze: 6-0s

J/3. csésze: K, S, SZ, 1, R(?), 6-0s , ismeretlen lel6helyrdl

K/5. csésze: balrdl jobbra haladva, mert a feltételezett G mutatja
az iras iranyat: két S vagy V, T(?), G. Ismeretlen lel6helyrol

L/7. csésze: balrdl jobbra: J, valamint GA dsszerovas. Szombat-
helyr6l szarmazik.

M/8. csésze: balrol jobbra haladva, ARA Osszerovas a fenekén,
Aquincumbol szarmazik.

N/13. csésze: O-Szénybél, fenekén T, SZ és S vagy 5-6s

0. O-Szénybdl egy tégladarabon 10-es szamjegyek, vagy B betiik,
az also sorban balrdl-jobbra halado rovasiras , két NY, két R, és eqgy
B vagy 10-es és egyéb jelek.

P. Torma Karoly kozli egy Csurgorol szarmazoé téglatdredék rajzat
is, az ezen és egy AquincumboOl szarmazd csészén lathato jelek ha-
sonlatosak a partus iras jegyeihez. A hasonlésag ellenérizhetd iras-
torténeti munkakon, vagy a Harmatta Janos altal bemutatott partus
cseréptoredékek fényképein a Durai partus osztrakonok cimti tanul-
manyban.

R. Torma Karoly megjegyzése: "Ismeretlen lelhely. Kulfoldi gyart-
many. Barbar betiikkel." Osszeroétt betiik, jobbrol balra haladva a P, D,
S, V, A, (A), R fedezhetd fel. Lent tires Karika, amely a Csepregi pala-
tablan és Szekeres Lajos parajdi székelykapujan is az F betiit jeloli.

Mivel a rOmaiak fennhatosagat szkita néptlink jelenléte el6zte meg
Pannoniaban, ez magyarazza a rovasirasos cseréptdoredékek kevere-
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dését a rémaiakkal. igy ezeket a toredékeket a szkita iras emlékei-
nek is tekinthetjuk, vagy olyan rbmaiak karcainak, akik megtanultak
a szkita 6slakossag irasat. A Hazsongard 0svényein cimii irasomban
(a KObe vésték, faba rottak... cimili kotetben) bemutatom az 6falui
rOmai oltarkdovet, amelyen latin nagybetiik Otletes dGsszerovasai lat-
hat6ék. Aquincumban is gylijtdttem hasonlokat. Betlidbsszevonasokat
az AE Kivételével csak a magyarorszagi rOmai emlékeken talaltam,
természetesen ettdl még létezhetnek, de az altalam attekintett jelen-
t6s mennyiségli kiadvanybol hianyoznak, tehat nem jellemz&ek. Ar-
ra utal ez, hogy a szkitak 8si irasa hatott a rOmai irasra, 6seink tani-
tasanak kovetkeztében jelentek meg a betiikdotések. A Karpat-me-
dencében a rémaiakat megel6z6en keltak is éltek, akik szintén a
szkitaktol atvett irast hasznaltak, ez a german runakban élt tovabb.
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Irodalom

Harmatta Janos: A durai partus osztrakonok (Kiildbnlenyomat az Antik Ta-
nulmanyokbél, Akadémiai Kiad6, 1956, 117-166.0ld.)

Torma Karoly: Romai cserépedények és karcolatok (Archeologiai Ertesi-
t6, 1882)

Torma Karoly: Romai cserépedény bélyegek és karcolatok (Archeologiai
Ertesit6, 1883)

Friedrich Klara - Szakacs Gabor: Hazsongard osvényein ( A Kébe vés-
ték, faba rottak... kotetben, 2005, 99. old)
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Rovasirasos landzsavég

A landzsavégr6l Ferenczi Géza Székely rovasirasos emlékek c.
konyvében (Erdélyi Gondolat Konyvkiado, 1997) olvastam. A szerzd
27 targyat, koztilk a landzsavéget a ,Gyanus, hamis, tévesen székely
rovasirasos szovegként szamontartott és nem létez6 emlékek” c. fe-
jezetben emlit. A felsoroltak kdzodtt azonban vannak olyanok, ame-
lyekr6l nem szabad latatlanban ilyen hatarozottsaggal elitéléen nyi-
latkozni, mert képzett szakemberek lattak, tanulmanyoztak ezeket,
allapitottak meg valodisagukat. Ilyenek pl. a Csallany Dezsé6 régész
altal vizsgalt és megfejtett leletek. Ezek kozul a Margit- szigeti kovet
a Budapesti Torténeti Mazeum restauratoraval és Szakacs Gaborral
alaposan megvizsgaltuk és mi is arra a kovetkeztetésre jutottunk,
hogy nem XIX-XX. szazadi hamisitvany. (B6vebben: Friedrich — Sza-
kacs: Karpat-medencei birtokleveliink a rovasiras, 2003, 92. old.)
Ugyancsak a Turéci Fakonyv koril kirobbant XIX. szazadi vitat a Fa-
konyv eredetiségét vallok javara latszanak elddonteni az Archeologiai
Ertesit6 1913-as évfolyamanak 469. oldalan olvashaté gondolatok.
A XVIII-XIX. szazadban ugyanis az a téves vélemény alakult ki, hogy
a rovasirast csak Erdélyben hasznaltak, ezért stitotték a Felvidéken
megtalalt Tar6ci Fakdnyvre a hamisitvany bélyeget. Bél Matyas evan-
gélikus puspok és polihisztor a XVIII. szazadban, Ernyei JOzsef nép-
rajzgyilijté a XX. szazadban a felvidéki, Madarassy Laszl6 néprajz-
aylijté pedig az alfoldi leletekkel bizonyitotta a rovasiras elterjedtsé-
gét és altalanos hasznalatat az egész Karpat-medencében.

A landzsa vagy ,lancsa” szOban a Zs és CS hang jelenléte 6si, ma-
gyar eredetet bizonyit. Ezt a sz6t a rdbmaiak a hunoktol ,lancea” for-
maban vették at pannoniai tartbzkodasuk idején, a IV-V. szazadban.

A Tolnai Lexikon (1928) szerint a landzsa dofésre, sziirasra hasz-
nalt tamadoé fegyver, amely 3-6 méter hosszu fanyél végére erdsitett
15-30 cm hosszu, hegyes, kétéli pengébdl all. Valfajai a konnyt
dsida és a nehezebb kopja. A rovid hajitdo dardat, a gerelyt, mint lo-
vassagi fegyvert a magyarok ismertették meg Nyugat-Europaval. igy
alakultak Ki 6nall6 fegyvernemként a francia lanciersek, a német ula-
nusok, a lengyel dsidasok s a magyar kopjas huszarok, akik egészen
a XVII. szazadig a konnyli lovassag mintaképei voltak Europa szerte.
A lovéfegyverek elterjedtével a landzsa mindinkabb Kiszorult a hasz-
nalatbol.

Szasz Béla A hunok torténete, Attila nagykiraly c. kdnyvében
(1943, Gede testvérek BT. 2001) A hun fegyverzet c. fejezetben ezt
irja: ,a kinai kronikas elbeszéli, hogy a huinok f6 fegyverei a nyil, a
kard és a landzsa.”

109



Sebestyén Gyula néprajzkutatd A rovas és rovasiras c. kbnyvében
(1909, Puski, 1999) mutatja be a Koweli Landzsavéget, amelyet III-
IV. szazadinak hataroztak meg és german runafeliratot hordoz.

A komaromi Duna Mente Mizeumban 1év6 landzsahegy régészeti
leirasat Nevizanszky Gabor 1978-ban késziilt tanulmanya alapjan fog-
lalom 6ssze, amelyet Paterka Palnak, a mazeum régészének koszon-
hetek. A targy 1903-ban mar a miuzeum gytijteményében volt. A gya-
rapodasi naplo, amelybdl a lel6helyet megismerhetnénk, a masodik
vilaghaboruban elpusztult. A vas ladzsahegy 495 mm. hosszi, ebbdl
139 mm. a nyélbemenet. Ennek als6 harmadaban két rész atkerul6
szalaggal volt diszitve, ebbdl csak a vagofeliulethez kozelebbi 6rz6-
dott meg. Az atkeruld szalag és a vagofelilet kozott hosszanti irany-
ban négy er8sen nyujtott téglalap alaku irasjeles rézlemezke helyez-
kedik el. Méreteik: 50,4 x 7,6 mm, 54,9 x 7,8 mm, 44,8 X 7,7 mm.,
és 29 x 7,8 mm. Ez utobbibdl hianyzik egy darab, mint a méretkii-
10nbség is mutatja. A lelet korat Nevizanszky Gabor a parhuzamok se-
gitségével a XIV-XV. szazadra helyezi. A parhuzamok kozott felsorol
egy Trencsén kozelében, a Vag folyé medrébdl szarmazé, vagofelile-
tének mindkét oldalan ,vésett mintas” rézlemezkét hordozé landzsa-
véget. A rézlemezkék beliltetésének modja és a méreteik hasonloak
a komaromihoz. A krakkoi Kiralyi palota gytlijteményében két parhu-
zam is talalhato, hasonlé6 méretii belltetett rézlemezkékbe vésett
szoveggel. A Dél-Morva Dolné Vestonicébdl és Neszmélybdl is emlite-
nek hasonlo landzsahegyeket. Nevizanszky az irasjelekkel kapcsolat-
ban megallapitja, hogy 18 egyszertii és Osszetett jel kilonbodztethetd
meg, de a toredék hianyzo betlii miatt ez lehet hasz is. Feltételezi,
hogy székelyek, besenySk, kunok is hasznalhattak e jeleket.

Forrai Zsoltot, er6saramu villamos tzemmérnokot, igazsagiigyi
szakértSt, Forrai Sandor irastdorténész, rovasiras-kutato fiat kértem
meg, mondjon véleményt szamitdgépen megjelenitett fényképek
alapjan a landzsavéqrol:

LA foton lathato részlet szerint a XIV. szazadban szokvanyos meleg
Kkovacsolasi technoldgiaval késziilhetett a landzsahegy. Ez a melegko-
vacsolasi technologia akkoriban és egészen az iparosodas beindulasaig

110



kozismert megmunkalasi technologia volt. A megmunkalandé vasat
faszénparazsba téve izzitottak, majd tillébn kalapaccsal a kivant médon
és mértékben munkaltak meg. A kovacsok munkaja nagy szakértel-
met és tekintélyes fizikai munkat igényelt, amelynek kbvetkeztében el-
ismert, megbecslilt helyet foglaltak el az akkori tarsadalomban. Jelen
landzsahegy annyiban tér el a szokvanyostol, hogy két bronz betétet
is talalhatunk rajta. A voroésréznek tiiné betétek valojaban énbronz Ki-
ontések. A tiszta vorosréz ontészeti szempontbdl kedvezétlen tulaj-
donsagu, ezért az akkoriban szokvanyos agyu-harang-disztargy
Ontészethez a jol dénthetd on-réz otvozetet hasznaltak. Ezt nevezik ma
onbronznak, melyet ma is hasznalnak pl. harang ontészeti és hasonlo
célokra. A landzsa testen a betétek helyét egy hideg bélyeg belitésé-
vel a feltlizesitett testbe ugyancsak melegkovacsolasi technologiaval
alakitottak ki. Az igy kialakitott fészket utana Kiontotték onbronzzal.
Ennek a megoldasnak kettos célja lehetett:

— Diszit6, megklilbnbdztetd jelzés a hordozdjanak,

— A vasnal nagyobb fajstilyti 6nbronz betétek megndvelik a targy
kinetikai energidjat, a sulypontot jobban el6bbre viszik, ezaltal javul
a talalati pontossag, megnd a dobasi hatotavolsag.

Mindezekbdl arra lehet kbvetkeztetni, hogy hordozdja tehetds, a
harci szerszamaira gondosan tigyel6 harcos lehetett.”

A landzsavégrol készult kitling felvételekért koszonet Fehér Csa-
banak, Szab6 Laszlonak és Tarics Péternek.




Feltételezésem szerint a landzsahegyen a magyarok és el6dnépe-
ik altal is hasznalt, napjainkban kozismert nevén székely-magyar ro-
vasiras van. A felirat készit6je, vagy megrendel§je gyakorlott rovas-
ir6 lehetett, mert oOtletes roviditéseket, d0sszerovasokat (ligaturakat)
alkalmazott. A négy lemezke 22 teljes és egy toredékes jelet hordoz,
ezekbdl 13 dsszevont jel. Teljes Kiirassal, a ligaturak felbontasa utan
51 jelbdl allna a szdved. Talan két jel lehetett még a Kitort darabon
is. A feliratok a hagyomanyoknak megfelel6en jobbroél-balra olvasan-
dok. A rové az dsszerovasoknal néhany betlit nem csak jobbrol-bal-
ra, hanem fejjel lefelé is forditott. A betiik a vagofeliilet iranyabdl a
nyél felé sorjaznak, a tulajdonos tehat a bal kezében tartotta a lan-
dzsajat. Leggyakoribb maganhangzénkat, az E-t mindentitt kihagyta.
Hogy melyik az els6 lemezke, azt a fenyo6fa (életfa) jelzi. A kovetke-
z6Kben a ligattirak felbontasa utani teljes Kiirast és a latin betiis at-
irast kozlom:

1. lemez

2.4 48

Elsd lemez dsszerovasainak felbontasa

AXANTNAN

S O Re
EROS A SAS, SEBES

2. lemez

<N ISIR K

Masodik lemez dsszerovasainak felbontasa

AU/ WIS [N K

eT ReSzTSzA K KASzUSzSeNy R O
TOR, NYES, SZU(?) SZAKKASZT SZERTE
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1. lemez

AT NN K

Harmadik lemez dsszerovasainak felbontasa

AN A\

eT ReSzTéSz T A Ko K A S S R O T
TOR SISAKOKAT SZET SZERTE

4. (hidnyos) lemez

o } JS l J%/ E

MNegyedik lemez Gsszerovasainak feloontasa

ISI P /E

T

S5z U 5z TN A Re L

_-...I‘

LERANT

A landzsa tulajdonosa tehat fegyverét dicsér6 szoveget készitett,
vagy készittetett, er6s, sebes sashoz hasonlitva azt. Az d6sszerovaso-
kat és a betlik megforditasat a titkos, varazsige jellegii szoveg indo-
kolja, amellyel a harcos fegyverének erejét és sajat batorsagat kivan-
ta fokozni.

A rovo a K hangok lejegyzésére a tobb rovasiras-kutatd altal a
mély hangrendii maganhangzokhoz (4, a, o, u) rendelt 1 jelet hasz-
nalta a 2. és 3. lemezen az A és O mellett.

A 4. lemez az ,E” jellel kezd6dik, amelynek balra nyitott valtoza-
ta a rovasirasban ,P” hangértékiinek ismert. Forrai Sandor Az &si
magyar rovasiras az 6kortol napjainkig c. konyvének (Antologia Ki-
ado, 1994) 365. oldalan azonban Szekeres Lajos parajdi sObanyasz
és fafarag6 székelykapujan ,L” hangértékkel lathato.
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Ez a példa batoritott fel arra, hogy jelen megfejtésemben ,L”
hangértéket tulajdonitsak neki.

A 2. és 4. lemezen a medfejtetlen szovegrészletre (SZU) nem ke-
restem mindenaron olvasatot. Jelenleg nem talalok erre a jelcso-
portra magyarazatot és parhuzamot. Ugy gondolom, hogy jobb egy
medfejtetlen szbveg, mint egy rossz medfejtés, amely tévitra viszi a
kés6bbi probalkozasokat. Régiesen a sziv szot ejtették és irtak
.SZU”-nek is.

Ugyanezen a két lemezen 1év0 latin R betlihdz hasonlo jel a ger-
man runak kozott is szerepel. E jel inditott arra, hogy megvizsgal-
Jjam, nem runafeliratrél van-e sz6. A 24 runabdl alakilag 13 azonos
a rovasiras betiiivel, hangértékben azonban nem egyeznek. A
runafelirat lehet6ségét elvetettem, mert ott az 6sszerovasok ritka-
sagnak szamitanak és egyszeriiek, valamint a landzsavégen lévo
tobb jel nem kapcsolhat6 egyik runasorhoz sem, ellenben az §si ma-
gyar rovasiras betlisoraba mindegyik beilleszthetd.

Igen val6szin(i, hogy a 4. lemez a bal oldalan a kezdd életfa min-
tahoz hasonloan, valamilyen diszitést hordozott befejezésként, leza-
rasként. Talan éppen emiatt torték ki és amulettként viselték to-
vabb. A landzsavég allapota, sériilései, hianyai arra utalnak, hogy
nem vitrinben tartotta tulajdonosa.

A harcosok fegyvereiknek gyakran tulajdonitottak véd6 varazs-
erdt. Erre utalnak az olyan hires kardok, mint Attila hun nagykiralyé,
vagy Siedfried german Kiraly Balmung-ja és Arthur Kiraly Excalibur-ja.
Tobb mondaban olvashatjuk, hogy a h6s landzsajaval vizet fakaszt
a sziklakbol.

Ipolyi Arnold Magyar Mythologiajaban (1854, Eur6pa, 1987) irja,
hogy a megszemélyesitett Hajnal két szal landzsaval tori at a sotét-
séget. A german-kelta szokasok kozott emliti, hogy a legbatrabb har-
cosok, halalukat érezvén, landzsaheggyel jeloltették meg magukat,
hogy a Valhallaban, a h6sok csarnokaban el6nydsebb elbiralasban
részesuljenek. A legkiilonboz6bb korokban és tarsadalmakban szo-
kas volt csata el6tt a fegyverek megaldasa. Hodité haboruk esetén
ez igen alsagosnak és képmutatonak mindsitheto.

A komaromi landzsavég tehat szaporitja hiteles felvidéki rovas-
emlékeink szamat és bizonyitja, hogy Osi irasunk az egész Karpat-
medencében elterjedt volt.
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Ezen irashoz nyujtott segitségért koszonetet mondok Tarics Péter
Ujsagironak, rovasiras-kutatonak, Fehér Csabanak, a Magyar Kultura
és Duna Mente Mluzeum igazgatéjanak, valamint munkatarsainak,
Deminger Hajnalkanak, Paterka Palnak és Szabé Laszlonak, tovabba
Forrai Zsoltnak.

Latogassuk meg a gazdag latnivalot kinal6 muzeumot, amelynek
cime: Komarom, Nador utca 13. A belépddij 40 korona, ez kb. 300
magyar forintnak felel meg. Nyitva tartasa: majustol oktéberig, kedd-
tél vasarnapig 10-17 oraig.

2007. junius

A tanulmany megjelent a mizeum Targyak, torténetek,
emberek cimii kiadvany sorozataban.

| MUZEWR

e

A Mtuzeum képe, elGterében Jokai MOr szobra
A képet Fligedi Jené révkomaromi festémlivész készitette.
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Rovasiras Matyas kiraly koraban

Azt, hogy egy Kiraly, uralkodo, fejedelem mennyit tesz orszagaért,
nem a pillanatnyi hatalom altal befolyasolt kronikasok és torténészek
dontik el, hanem népének emlékezete. A pillanatnyi hatalom termé-
szetesen felkutathatja, elkobozhatja és megsemmisitheti az 6t meg-
el6z6 miiveltség emlékeit, de minél er6szakosabban teszi ezt, annal
nagyobb ellenallasba uUtkodzik azok részérdl, akik szajhagyomany ut-
jan adjak tovabb az igazsagot, akar évezredeken keresztiil, mar hés-
regévé nemesitve. Nem azt mondom ezzel, hogy taloznak, hanem ép-
pen azt, hogy visszahelyezik ezeket a h6soOket és uralkodokat abba
az ,égi” kbzegbe, ahonnan az ,ég fiaiként” eljottek jobbitani sorsun-
kon. S mint ilyeneknek, tObbnyire kegyetlen banasmoédban, gonosz
halalban volt részik, hiszen ismerjiik Jézus, Mani, Attila, Arpad, Bul-
csu, Koppany, Vazul sorsat és sajnos még sok szaz oldalon sorolhat-
nam nemzetiink és az emberiség jotevOinek végzetét.

Nalunk a néphagyomany fennmaradt tdoredékeinek f6hése leg-
gyakrabban Attila, Arpad, Matyas kiraly és II. Rakoczi Ferenc.

Mivel idén unnepeljiik Hunyadi Matyas (1443-1490) Kkirallya va-
lasztasanak 550. évfordulojat, (1458-1490) ezért annak néztem uta-
na, vajon ismerhette-e a rovasirast.

Matyast reneszansz uralkodoként szoktak jellemezni és ez igaz is.
Néhany gondolat erejéig tegyuink Kitér6t ehhez a korszakhoz. A XV.
szazadban indulo és a XVI. szazadot feldlel6 nagy, nemzetkdzinek is
nevezhetd szellemi mozgalom az ember, a természet, a tudomanyok,
a miivészetek, az életszeretet meguijulasat, szabadsagat hirdeti. Ter-
jedésének nem volt konnyli az Utja, s mint a torténelemben mindig,
minden jo valtozasért, szazezrek, milliok szenvedésével, életével kel-
lett fizetni. Csak néhany részlet abbdl a vérflird6bdél és gyalazatbol,
amely megelSzte a reneszansz kort. A spanyol ,keresztények” ekkor
agyilkoljak le Dél-Amerika tizendtmillié indianjat, gyerekestiil, asszo-
nyostol, Diego de Landa puspok (1524-1579) pedig elégeti a maya
kodexeket. Europaban ekkorra mar befejez6dott a poganynak neve-
zett 6snépek kiirtasa a ,keresztényi szeretet és irgalmassag” nevében
és Szent Patrick (380-460) is elégette a kelta kddexeket.

Mai tudomanyunk egyik megalapozdjat, Giordano Brunot (1548-
1600) maglyan elégette a ,keresztény” inkvizicio, s masik megalapo-
z6ja, Galileo Galilei (1564-1642) is hasonl6 sorsra jutott volna, ha
nem vonja vissza tanait. A Miiveltség Konyvtara sorozatban 1914-
ben jelent meg a Fold cimii konyv. Ebben olvashatjuk: ,A keresztény
koézépkorban nem csak hogy fejl6désrdl nincs sz6, hanem a legsu-
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lyosabb visszaesés tapasztalhato...A jambor Keresztény hivéo inkabb
istenfélé elmélkedésben toltdtte napjait, semhogy tudomanyos tevé-
kenységet fejtsen Ki...Nem is tartotta ezt sziikségesnek, mert szerin-
te minden tudomany forrasa csak a szentiras lehet. Igy lett a Biblia
nem csak a vallasnak, hanem a tudomanynak és altalaban a szelle-
mi fejlébdésnek az alapja az egész vonalon. Ami a geografiai tudast
illeti, annak elsésorban az otestamentum szolgalt forrasul, amely
tobb alkalommal terjeszkedik Ki geografiai fejtegetésekre”.

Nalunk szintén megtortént a ,poganymentesités”, azaz a magyarok
elpusztitasa a német, cseh, olasz ,keresztény” lovagok altal, akik ter-
mészetesen megkaptak az elpusztitottak birtokait. Az Arpad-hazi,
vagy az Arpaddal bejott nemzetségek- Bor, Bank, Zach, Kan, Csak és
sajnos még sorolhatnam- bestialis felszamolasa is befejez6dott.
Badiny JOs Ferenc mutatott ra, hogy a magyar kiralylanyok tobbsége
apacakolostorokba kényszeritve sorvadt el. Arpad-hazi Margit (1242-
1271) kiralylany szadista nevel6n6 karmaiba kerult mar ot éves kora-
ban, Kinoztak, megalaztak, ahogyan Petrus Ransanust6l, Matyas kora-
beli napolyi kovettél megtudjuk. E nevel6nét Rbma boldogga avatta.
A magat kereszténynek nevezd papasag és inkvizicié ugy gazolt az 6s-
népek vérében, mint egykor Saul-Pal a Jézusi keresztényekében.

Ezzel a kegyetlenkedéssel, a tudomany, a miivészetek rablancon
tartasaval vette fel a harcot a reneszansz humanizmusa, ember, élet
és természetszeretete. Enhez a nemzetkdzi mozgalomhoz az ifju Ma-
tyas kiraly nemzeti értékeket is hozza tudott tenni.

Ezen értékek egyike volt a hagyomanyszeretet, a nemzeti hagyo-
manyok felélesztése. Fel kellett 6ket éleszteni, ugyanis Rbma nem
tiirte, hogy egy nemzetnek sajat, 6nallo értékei legyenek. Erre csak
egy példa, mig a bizanci térités nem tiltotta, hogy hivei megtartsak
nemzeti irasukat, (igy maradt fenn mindmaig a cirill és a gdorog iras)
addig a rOmai egyhaz fennhat6saga ala utaltaknak at kellett térnitk
a kozos, latin betlis irasra, amelyben a magyar nyelv 13 hangjara
nem is volt jel, a betiltott rovasirassal pedig minden hangunkat le
tudtuk jegyezni

A masik, ami egy uralkodo részérdl egyeduilalld volt még ebben a
megujuld korban is, Matyas kozeledése - és itt kénytelen vagyok egy
lejaratott fogalmat hasznalni — a dolgoz6 néphez. Matyas szerette és
ismerte a csaknem Otszaz év Ota emberszamba sem vett, idegen
urak és papok altal allatként (itott- vagott foldmiivel6ket, iparossa-
got, kozkatonasagot. Nem bizott a nyakara liltetett tanacsad6kban,
hanem alruhaban, sajat kiralyi udvarabdl is megszdkve, néhany Kisé-
rével, maga akart meggy6z6dni az orszagat eltartdé, védé magyarok
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sorsarol. Valgjaban hozzajuk és kdzéjuk tartozott, mert a fénemesek
és a fépapok kozott a mar ismertetett okok miatt alig lehetett talal-
ni magyar szarmazasut.

Nézziik akkor, milyen adatok tamasztjak ala, hogy nagy kiralyunk
udvaraban ismerték a rovasirast! Két torténetirojanal, Thurdczy Ja-
nosnal (1435-1490) és Bonfini Antalnal (1443-1502) olvashatjuk:

~Mert a mi idénkben is ezen nemzet eqgy része, mely az orszag er-
délyi hatarain lakik, bizonyos jegyeket ro fara, az efféle irasmoddal
betiik gyanant él.” (Tharoczy)

~Scythiai betliik vannak, amelyeket nem papirra irnak, hanem roé-
vid facskara ronak, kevés jeggyel sok értelmet foglalnak egybe.”
(Bonfini)

Ipolyi Arnold irja, hogy Matyas kiralynak taltosa is volt, bizonyos
temesvari szuletéstli, Kampo nevt. E név arra a tulajdonsagara utalt,
hogy igen nagy erejii allkapoccsal rendelkezett. A taltosok pedig is-
merik a rovasirast. Azt kell tudni még Kamporol, hogy Matyassal szo-
kott ebédelni és a kiraly ,igen megsuivegelte Stet”. Ez bizony nagy
szemléletvaltas ahhoz képest, hogy I. Andras, Vazul fia f6vesztéssel,
Szent Istvan és Szent Laszl6 pedig joszagvesztéssel, tomlodccel, meg-
veretéssel fenyegették taltosainkat és gyogyitéinkat. Matyas veluk el-
lentétben nem szerette a romai egyhaz haracsolo, él6skodd papjait.
Volt is oka ra, miutan 1478-ban IV. Sixtus papa és a velenceiek be-
csaptak, nem fizették ki azt a zsoldot, amelyet megigértek az 6 jolét-
ukért és biztonsagukért a torok elleni harcokban vériiket hullaté ma-
gyaroknak. A Kiralyi udvarba meghivott olasz ir6, Galeotto Marzio
(1427-1497) feljegyezte réla, hogy megbiintette azokat a papokat,
akik a szegények gyermekeit nem akartak ingyen megkeresztelni,
halottaikat ingyen eltemetni. A papa nalunk d6zso616, bajkeverd Ko-
vetét, Miklos puspOkot is megleckéztette. Kampo taltosroél az is fenn-
maradt, hogy a ,hetes szamot érti” és ,hét hétig szolgalt Tundéror-
szagban”. A tindérekkel semmi hasonlatossagot nem mutaté Beat-
rix kiralynéval nem is allhattak egymast. Kampo6 egy alkalommal sza-
balyosan tiizet okadott Beatrixra, aki ,rémiletében székébe hanyat-
lott”. Matyas ezek utan sem valt meg taltosatol, csataiba is magaval
vitte. Nagy Kiralyunknak taltos lova is volt, amelyet Holdas- nak ne-
veztek, mert vilagitott az éjszakaban.

A néphagyomany Attilar6l, Csabardl, Matyasrol és Rakoczirol
olyan kozods tulajdonsagokat és elemeket 6rzott meg, amelyek arra
utalnak, hogy ezen h8seinknek taltosképességeik voltak. Példaul rej-
tekezés hegyben, sziklaban, k&csoportban; visszatérésiik varasa,
Matyas is visszatér fekete seregével; bilivos kardjuk, taltos lovuk van;
k6asztalnal, k6széken tlnek...
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Sebestyén Gyulanal olvashatjuk, hogy Matyas kiraly 1478. évi
Dekrétumanak V. cikkelyében elrendeli, hogy a falusi birak kotele-
sek a rovasnyeleket (vagy rovasfejeket-capita dicarum-tehat azt a fe-
lét az adérovasbotnak, amelyen a tulajdonos névjele szerepel) ha-
rom évre visszamenden Osszegyljteni, ezekrdl listat késziteni és a
Kiraly elé tarni. Ez tehat azt jelenti, hogy Matyas idejében az adét né-
pi rovason is nyilvan kellett tartani, hogy az ad6zok ellendrizhessék,
nem csaptak-e be 6ket. Erre fokozottan sziikség volt, hiszen Matyas
korara a pénzvaltok és a hasonszOrii idegenek nagy mértékben lep-
ték el az orszagot, az el6z6 uralkodoknak ,koszonhetben”.

Csontosi Janos 1888-ban egy tanulmanyt készitett Matyas és Be-
atrix arczképei Corvin kédexekben cimmel. E munkaban lathaté egy
fametszet, rajta Matyas kiraly, két puspokkel, kezét egy konyvon
nyugtatva. A kép egy 1486 és 1490 kozott megjelent 6snyomtatvany
elsé lapjan foglal helyet, felette olvashatdé a mii cime: Constitutiones
incliti regni Ungarie. EbbOI kovetkeztet a szerz6 arra, hogy a konyv,
amelyet Matyasnak mutatnak, a cimben jelzett rendeletgyiijtemény.

EEE -.:-“.“.
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Feltételezésem szerint e képen 1év6 kdonyv lapjain rovasiras van,
az S, SZ, R, Z betiik vilagosan felismerhet6k. A jelek kulon allnak,
nincsenek Kis-és nagybetiik, hasonléan a rovasirashoz. Jellegiikben
hatarozottan kiillonbdoznek a kép felett 1év6é cim Matyas koraban
hasznalatos betliit6l, amelyekkel a Constitutiones ir6dott. A hullam-
vonallal a latin betiiket jelolte a fametsz6. A Constitutiones... ma is
meglévd példanya természetesen latin nyelvii munka. Megjelenése-
kor Matyas 28-32 éve ul tronjan. A nép még jobban olvasta a rovast,
mint a latin betiiket s ezt Matyas alatt nem is kellett titkolnia.

Talan nagy Kiralyunk e rendeletgyiijtemény egy olyan példanyat

119



tartja kezében, amelyet kifejezetten a magyaroknak iratott, Gsi ira-
sunkkal. Ez csupan feltételezés, de a fametsz6 tlizent nekiink
valamit...

Matyas miivelt nemzetet akart, az egész magyar ifjusagra Kiterje-
d6 iskolazottsagot. Ribary Ferenc Vilagtorténet cimii nagy val-
lakozasanak V. részét Matyas Kkorar6l Molnar Antal irta. (Kiadta
Mehner Vilmos, 1882) Nala olvashatjuk, hogy Matyas 1480 tajan ha-
talmas épitkezésbe kezdett Budan, egy olyan oktatasi kozpontot ter-
vezett, amelyben 40.000 (negyvenezer) diak tanulhat, lakhat, étkez-
het. Ehhez hasonl6 nagyszabasu, campusoknak nevezett intézmény-
rendszert csak napjainkban tudtak megvalOsitani az amerikaiak.

Csorba Csaba torténész, régész az Arpad népe cimii kdbnyvében a
kovetkez6t irja: ,Az bizonyos, hogy Matyas Kiraly udvaraban ismer-
ték a székely rovasirast, és a humanistak divatba hoztak, betiikész-
letét atalakitottak, (kiegészitették), semmiképpen sem igaz azonban
az az allitas, hogy akkor és ott talaltak ki. Valojaban csak feltjitot-
tak.”

Emlitek néhany olyan rovasemléket, amelyek a honvisszafoglalas
valamint Matyas uralkodasa kozott késziltek és fennmaradtak sza-
munKra.

A XII-XIII. szazadi gyergyOszarhegyi botnaptar masolata.

A XIII. szazadi pécsi rovasirasos cimerpajzs.

A homoroédkaracsonyfalvi unitarius templom felirata a XIII. sza-
zadbol.

A székelyderzsi unitarius templom felirata 1431-bdl.

A bogozi reformatus templom felirata, Forrai Sandor szerint mar

|
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1480-ban létezhetett, s amelyet a hagyomanypusztitok védelem
hianyaban napjainkban dorzsoltek le a falrol.

— A fels6szemerédi romai katolikus templom felirata mellett az
1482-es évszam olvashato.

— Koznépi sirokban tobb XIII-XV. szazadi rovasfeliratos gyiirtit talal-
tak a régészek, Kunkerekegyhazan, Ladanybenén, Esztergomban,
Székesfehérvaron, Hodmez6vasarhelyen...

- A Nikolsburgi Abécé jelenleg az Orszagos Széchényi Konyvtar tu-

lajdona. Egy 1483-ban kiadott 6snyomtatvany utolsé lapja elé ra-
gasztottak be ezt a pergamenlapot, amelyen igen szép irassal a
rovasiras abécéje, néhany Osszerovas és névjel olvashato. A rajta
1év6 rozsdas szognyomok és lyukak azt mutatjak, hogy mar eqy
masik kddexbdl kertlt at, vagy annak lapja volt.
Feltételezhetjik, hogy ezen eredeti kbnyv rovasirassal készult s
az abécé olvasasi segitségul volt beragasztva. Kiszely Istvantoél
tudjuk, hogy Vékony Gabor régész szerint ezt az abécét Janus
Pannonius, azaz Csezmicei Janos (1434-1472) jegyezte le, aki
Kkolt6, 1459-t61 pécsi puspok, Katalin kiralyné f6kancellarja is volt
és részt vett a Matyas Kiraly elleni dsszeeskilivésben.

Az Osszegylijtott adatok alapjan jogos tehat az a feltételezés, hogy
Matyas kiraly és magyar kornyezete ismerte, hasznalta, partolta 6si
irasunkat.

Végul két idézet Rola kortarsaitol: Nagybatyja, Szilagyi Mihaly e
szavakkal ajanlja Matyast uralkodénak 550 évvel ezel6tt:

~Mi dolgunk nekilink németekkel vagy mas idegen nemzetekkel?
Hiszen tudjuk, milyen romlasba jutott ez az orszag tobbeknek hely-
telen iranyitasa miatt, akiket 6seink idegen f6ldrél hivtak Magyaror-
szag kormanyzasara...Ha Matyast valasztjatok kirallya, nem idegen
szarmazasu Kiralyotok lesz, hanem honfitarsatok, testvéretek, fia-
tok, mintegy vérrokonotok, egyszoval valaki koziiletek, aki mindnya-
Jatokat, mint polgartarsakat és foldiket, hihetetelen joindulattal fog
ovezni...”

S hogy nem valasztottak rosszul, azt Thuroéczy Janos 26 évvel ké-
s6bbi sorai igazoljak, midén Attilahoz hasonlitja Matyast:

~Sors Kkegye: eljott tijra a hiinok hajdani fényes korszaka, melyben
Attila Kiraly aratott diadalmat.”

Matyas Kiraly négy év mulva, Attilahoz hasonlbéan, mérgezés Ko-
vetkeztében, rettenetes kinok kdzott meghalt.

2008. februar
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Taltosok hagyatéka

Nyolc évvel ezel6tt Marton Veronikatol megtisztel6 felkérést kap-
tam, hogy irjak jegyzeteket késziil6, A somogyi rovastabla és a tal-
tos kovek cimii kbnyvéhez, amelynek targya Csepregi Ferenc kapos-
vari nemzettarsunk rovasirasos 6roksége. Ez egy palatablabol, ot ko-
bdl és egy jarombdl all. A konyv 2001-ben jelent meg, majd idén Ve-
ronika ujbol kiadta A somogyi rovasirasos kovek cimmel. Mivel a tar-
talman nem szeretett volna béviteni, igy ehelyt foglalom 6ssze az
évek alatt felgylilt kiegészitéseket, ezekkel a 2008-as kiadas oldal-
szamai szerint haladok.

17-18. oldalhoz

A palatablan a rové az M massalhangzohoz kapcsolva mutatja be
a maganhangzokat, amelyek kozott az A és E eddigi legkorabbi els-
fordulasa jelenik meg. Veronika szamitasai a palatabla készitésének
id6pontjat az 1576-0s évben hataroztak meg, s ezt meg tudtam er6-
siteni mindossze tizenharom év eltéréssel, Székely Istvan kronikaja-
nak segitségével, igy az én feltevésem 1563. (Székely Istvan: Ez vi-
lagnak jeles dolgair6l, 1558, Akadémiai Kiad6, 1960)

Az elsé E betiiformat, de még E hangértékkel Miskolczi Csulyak
Istvan reformatus esperes két betilisoraban talaljuk, ezek 1610 ko-
rul készultek. Fianak, Miskolczi Csulyak Gasparnak 1654-b6l szar-
mazo6 emléksoraban mar az E, E hangok kovetkezetes eltérs jelolé-
sét latjuk. Kovet6i egy ideig nem akadtak, csak Bél Matyas bettlisora-
ban, 1718-bél talalkozunk ismét az E és E eltérs jelolésével.

Az A és A eltérd jeldlése, a palatablat kivéve, csak a XX. szazad-
ban kovetkezett be. A Marsigli altal lemasolt Arpadkori botnaptaron
ugyanazzal a betiiformaval lathatjuk az A és A hangot, pl. a Maria
sz6ban. Mivel hangfelvételeink nincsenek ezekbd6l a korokbol, nem
tudhatjuk létezett-e ejtésbeli kiillbnbség, s ha nem, akkor a labialis
A vagy az illabialis A hangot hasznaltak, amelyek az allkapocsszog
nyitottsagaban és az ajakmiikddés fokaban is eltérnek egymastol. A
palatablan sem jelenik meg mindig kovetkezetesen az eltérd jelolés,
ennek ellenére mint Gttoré példat tdvozolhetjiuk.

27. oldalhoz

Rumi Tamas a Nap és Szent Korona jelképrendszerében helyezi
el a Csepregi 0rokséget, err6l bévebben olvashatunk a Napjelképek
rendszere, Naprendszer jelképek cimii konyvében. (Imagent Kft,
2007)
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51-53.o0ldalhoz

A Z és ZS massalhangz6 rovasjelének targyalasanal egy érdekes
miivel6déstorténeti adat kérdése merul fel. Thelegdi Janos
Rudimenta, azaz a hunok régi nyelvének elemei... cimi rovasiras
tankonyve 1598-b6l szarmazik. Ez a 16 oldalas konyvecske igen szé-
les korben elterjedt, ezért feltehet6, hogy nyomtatasban is megje-
lent. Rank sajnos csak kézzel és rosszul masolt példanyai maradtak,
amelyekbdl kett6t Németorszagban Oriztek meg, Giessenben és
Hamburgban. Tudunk még fogarasi, marosvasarhelyi, és két
nagyenyedi masolatrél. A masol6k nem mindegyike tudott magyarul,
ez Kitlinik a kéziratokbol.

Az érdekesség, hogy a Csepregdi palatablan a Z és ZS massalhang-
z06k szopéldai, a ZOLD és a ZSALYA megegyeznek Telegdiével. Lasd
a Rudimentabél szarmazoé oldal fényképét! igy jogosan feltételezhet-
juk, hogy a jelen palatablat, vagy egy valtozatat, mint tanit6 tablat
Thelegdi is ismerte és konyvéhez felhasznalta.
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A kép forrasa: Sebestyén Gyula: A magyar rovasiras hiteles emlé-
kei (M.T.A., 1915, XVI. melléklet)

73. oldalhoz

Figyelemre mélté hasonldésagot mutat a BA hangértékii bettlidssze-
vonassal a Krisztus monogrammanak nevezett jel, amely egymas-
bairt latin X-b6l (gordg rhd) és P-bol (gordg chi) all. Gyakran eléfor-
dul Okeresztény sirkoveken, de Szazhalombattan is talaltak. (1.
abra) Dr. Czobor Béla Kiadatlan Gskeresztény miiemlékek a Magyar
Nemzeti Mizeumban cimmel tanulmanyt jelentetett meg 1879-ben,
ebbdl szarmaznak az itt kozolt képek a Krisztus monogrammakrol.
A szaszhalombattai példany képét az Archeolégiai Ertesité 1955-0s
els6 szamaban talaltam. (2. abra)

2) XX
@D ) *ﬁ@]@f T f %

1. abra 2. abra
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86. oldalhoz

A 2001-es kiadasban megjelent Karaton (hun kiraly) megfejtése-
met megerdsitik Badiny Jos Ferenc kovetkezd konyvében olvasot-
tak: A magyar nemzet torténetének Kis tiikre, 1. kdotet, Magyar Haz,
2007, 20. old. Ebben emlitést tesz Kouridakos akatzir-hun fejede-
lemrdl, akinek nevét Olympiodorus Karaton-nak irja.

117. oldalhoz

Sajnalatos médon ismét Kimaradt egy jel a szbvegem masodik
mondatabol, amely igy értelmetlenné valt. A 2001-es els6 kiadasbol
Kimaradt, majd a szintén 200 1-es javitott kiadasba bekertilt, a 2008-
as kiadasbél ismét kimaradt. Reméljuk a nyomda o6rdoge e tanul-
manyban benne hagyja. A mondat helyesen: A X jelentése: IBA.

119. oldalhoz

A Magyar Jelen cimii Gjsag 2004. augusztus 12-i szamaban jelent
meg a Kalman Kiraly varazsgyliiriije, mint a Nagyszentmiklosi Kincs
egyik hianyzé darabja cimii irasom, amely a K8be vésték, faba rot-
tak... cimi, Szakacs Gaborral kdzdsen irt konyviinkbe is belekertilt.
Itt a megfejtésemben elSkertlt egy név, az EDTA vagy EDETA. A ne-
vet csak a D és T betii jelzi, valamit a hozza tartozé mély hangrendti
toldalék (EDTAT vagy EDETAT). Véleményem szerint a Cseppmodell
ko fels6 soranak végén szintén a DT Osszerovast latjuk.
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Talan egy, a gytirli készitésekor még kozismert személy volt, aki-
nek nevét a kovon is megorokitették.

109-148-ig terjedo oldalakhoz

Jelen konyv els6 megjelenése, 2001 6ta alkalmam volt tanulma-
nyozni az erdélyi Taszok-tet6 irasos k6maradvanyait, valamint az
ezekhez tartozé irodalmat. Alvao (Eszak-Portugalia) dolmenjének
kovein szintén talaltak jeleket, amelyek 6.000 évesnek bizonyultak.
A karpat-medencei, 6-8000 éves Tordos-Vinca miiveltséghez tartozo
emlékekrdl szarmazo jelek is rokonithatok az el6z6ekkel. 2002-ben
bévebb képes anyaghoz jutottam a franciaorszagi, glozeli leletekrdl,
ahol koveken, csontokon, cserépdarabokon fordulnak el6é a mi
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rovasbetliinkhez meglep6en hasonl6 jelek, ezeknek kora hivatalos
mérések szerint 1800-t61 2000 évig terjed. 2006-ban Szakacs Gabor
a bosnyak Nap piramis alagutjaban 1év6 koveken fedezett fel rovas-
jeleket. E piramisok kora feltételezések szerint 12.000 évnél id6-
sebb. Csepregi Ferenc kovein 1év6 rovasjelek megtalalhatok a felso-
rolt miiveltségekben, noha azok hangértékeit biztosan nem ismer-
hetjik, de a formai egyezés is sokat mondo utalas arra, hogy boly-
aénkon az iras egy kozos gyokérbdl ered, ez pedig a Karpat-meden-
cei 6si rovasiras. Ennek bizonyitasara az itt kovetkez6 tablazatokat
készitettem. A kbvekre Berkesi Gyula elnevezéseit hasznalom, ame-
lyek A somogyi magusvilag utolsé lUzenetei, avagy Koppany herceg
somogyi ,uruszaganak” irasos leletei cimii tanulmanyaban jelentek
meg 1999 decemberében.
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Csepregi Ferenc orokségéhez tartozik egy rovasirasos jarom is.
Ennek és a rajta 1év0 feliratoknak rajza szintén Berkesi Gyula 1999-
es tanulmanyabdl szarmazik. Tudtommal a feliratoknak még nem
tették ko6zzé megdfejtését. Sajat olvasatom itt kovetkezik:

1. felirat: CSUNGOK, BUNGOK, vagy CSONGOK, BONGOK.

INDEEX 7/ DHH

A masodik maganhangzét nem irta ki a rovo, mivel mind az O,
mind az U magas hangrendii. Nem hiszem, hogy az dkrok neveit je-
lentenék, inkabb elképzelhetd, hogy a jaromnak, vagy az Okrok szer-
szamanak, hamnak, istrangnak diszitményeire utal, ezt bizonyitja az
is, hogy a rovo az U betliket keresztvonalakkal diszitette. A csiing-
biling szopar jelentése: 16g, fityeg, esetleg e diszités cseng8-bongd
hangot is ad.

Luigi Ferdinando Marsigli a botnaptar abécéjében a bogarjel sze-
rii U betlit (keresztvonalak nélkiil) az EO hangértéket tarsitotta és ol-
vashato tobbek kozott a ,gyimolcs” és ,puspOk” szavakban. Kajoni
Janos elsd, régebbi abécéjében és az alatta 1év6 szovegben O hang-
értékkel jelenik meg, példaul a ,mindorokké” szoban.
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2. felirat, elsé sor: PECSUR FIAK: BACSA, KARAD (KARAT?)

A FIAK szoénal a rovo a 1 betiit hasznalja az I hang jeldlésére,
ugyanugy, mint a botnaptar rovéja.

2. felirat, masodik sor: LANA (LANYA) KERECSKE vagy
KERECSKEN

2. felirat, harmadik sor: MEKEG vagy MAKOG és SUDAR

ING N
11

3. felirat, 1. sor: BAKO vagy BAKO A régiségben nem a hoéhér
sz6t hasznaltak, e szavunk Franz Hoher osztrak vérbiré nevébél
szarmazik, aki a Rakodczi szabadsagharc alatt fejtette ki magyarirtd
tevékenységét.

3. felirat, 2. sor: IRTLYOLO (szamomra nem értelmezhetd)

3. felirat, 3. sor: 13 vagy 103, mivel a szaggatott vonalak bizony-
talanna teszik a szamértéket. A 100 estében nem a szokasos médon
tortént az athuzas, ez megkérddgjelezi a 103-as szamértéket.

X b ATO N

4. felirat: TUKUS vagy TOKOS és TUB (val6szintileg TUBA vagy TU-
BI, jelentése galamb, kis galamb) A TUKUS vagy TOKOS valtozatra is
érvényesek a CSUNGOK-BUNGOK-nél irottak.
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5. felirat: Az olvasat MIKE, a rovo¢ itt is a botnaptar I betiijét hasz-
nalja. A masodik sz6 a FA vagy FIA. Ha a harmadik szoval dssze-
olvassuk: FAGYOT (hideg miatt egészségkarosodast szenvedett),
vagy FIAGYOT. Azonban nem val6szinii, hogy dsszetartoznak, mert
Csepregi Ferenc felvilagositasa szerint hiany, csomo nincs a faban
azon a helyen. Esetleg a "jon" sz0 régies formaja a GYOT, azaz: jott.

1H0H  AOHUS

6. felirat: FAROS és CSELI. A CSELI szb6 végén szintén a botnap-
tar I betlije lathat6. Valoszinti, hogy a CSELI név azt az Okrot jeloli,
amely a jaromban bal fel6l all. A Czuczor-Fogarasi szétarban ,csa-
lés”, az az OkoOr, amelyik amikor csaléra, azaz jobbra kell fordulni,
tarsat arra tolja.

Az U és O betii kétféle megjelenési formaja felveti a lehet6séget,
hogy nem ugyanaz a személy rotta a jeleket a jaromba.

A kétféle K betii hasznalatanal itt sem igazolodik a hangrendi sza-
baly, mert az elsé két széban a magas hangrendii U vagy & hanghoz
tarsitotta a rové az indokolatlanul mély hangrendiinek nevezett jelet.

Helyesen irja Berkesi Gyula, hogy ....a tabla rovasainak alkotoja
oly régen készitette a rovasokat, hogy nem ismerte a mostansaqg di-
vatos elméleteket.” Es ez érvényes a jaromra is, mert igen régi tudas
Oroklédése nyilvanul meg a feliratainal.

2008. junius
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Egy mangolé ,olvasasa”

2008 tavaszan Harangoz6 Imre néprajzkutat6tol képeket kaptam egy
1869-ben készitett mangorlorodl, amely, ahogyan 6 irta: ,rovas gyanus”.

Nézziik el6szOr, mi is az a mangorlo!

Czuczor Gergely és Fogarasi Janos szotaraban (A magyar nyelv
szoétara, 1862-74) a kovetkez6ket talaljuk rola:

~Mangol: bizonyos testeket, nevezetesen vaszonszoveteket, ruha-
kat, b6roket stb. henger altal kisimit, kiegyenget...”

~Mangolo: ...azon henger vagy sodrofaféle eszkdz, amelylyel (igy!)
mangolni szoktak, tovabba azon allvanyos késziilet, melyen és mely
altal a hengergetés végrehajtatik.”

Ballagi Mor még kiegésziti azzal, hogy a mangol sz6 atvitt értelme:
ut-ver. (A magyar nyelv teljes szétara, 1873)

A Magyar Tudomanyos Akadémia altal 1972-ben kiadott Magyar
értelmez6 kéziszétar a mangol szo6t népi, az R hanggal kiegészitett
mangorol sz6t pedig német eredetlinek jelzi. Hasznaljuk tehat a to-
vabbiakban a mangol, mangol6 Kifejezést!
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Harangoz6 Imre mangoldjan a kovetkezd rovasirasos szoveget fel-
tételezem, rajzokat mellékelek.

2, rajz

¢ZA
AK 503

M3

ANNA

Az 1-es rajzon lent lathat6é arab szammal a 69-es szam, amelynek
jeayeit rovasjelekként értelmezve az ANNA szé6t kapjuk.

A tulipan szara mellett jobb oldalon egy lehull6 szirmot lathatunk,
ezt és a tulipan szarat ,egybeolvasva”, jobbrol balra haladva, a JO-
SA sz6t kapjuk, amely Annank vezetékneve lehet.

A 2-es rajzon egy ujabb olvasati lehet6ség kiadja Anna parjanak
nevét: JOSKA.

A tovabbiakban képirasként olvasva a rajzolatot, feltételezhetjik,
hogy Anna aldott allapotban volt, amikor Joska ezt a szép mangolot
készitette szamara, erre utal a tulipan kelyhében a kis ,magzat” sze-
ri diszitmeény.

A 69-es szamjegy szintén magzat szerti, amely azt jelentheti, hogy
Annanak és Joskanak mar van két gyermeke, esetleg azt is, hogy ez
a két kis gyermek nem tudott megsziiletni, s a mangorl6, most mint-
egy varazseszkoOzil szolgal egy gyermek szerencsés kimenetelii vi-
lagrahozatala érdekében.

Természetesen még tovabbi olvasatok is elképzelhetSk, hiszen
magyar népunk a jelképek, az elvonatkoztatas kimerithetetlen Kin-
csestaraval rendelkezik. Itt most csak egy egészen kis szeletével ta-
lalkoztunk, egy mangol6 rajzolata segitségével. A mangol6é egyéb-
ként népunk jelképir6 miivészetének gyakori targya, igen szép da-
rabjait lathatjuk Pap Gabor JO pasztorok hagyatéka cimii kdonyvé-
ben, amely 2007-ben jelent meg a Sarosi Kiadénal.

Az irashoz a fényképeket Harangozo Imre, a rajzokat Friedrich
Klara készitette.

2008. julius
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Még lathato rovasemlékeink

Mivel itt a nyari szlinet, az 6si irasunk irant érdekl6d6knek szeret-
nék néhany tampontot adni, hol lathatnak rovasirasos emlékeket.
Sajnos, ezen nemzeti kincstuinknek nincs olyan allamilag megbecsiilt
tarhelye, mint a rOmai maradvanyoknak Aquincumban. Pedig a ro-
mai koveken lathaté nagybetiis iras is 6si rovasirasunkbo6l szarma-
ziK, ezt Forrai Sandor allapitotta meg el8szor.

A rovasirast a poganysaggal hozvan kapcsolatba, X. szazad el6tti
irasbeliségiunket csaknem teljesen elpusztitottak annak igazolasara,
hogy a ,barbar, nomad” magyarokat a nyugati térit6 szerzetesek ta-
nitottak meg irni-olvasni. Nem csak pergamenre irt kbnyveink vesz-
tek oda, hanem magyar tudosaink, taltosaink ezrei szenvedtek vér-
tanthalalt a nyugat-rOmai ,kereszténység” inkvizitorainak maglyain
és KinzOkamraiban.

Osi betiiinkkel irt kddexeink el nem égetett példanyairél a rovas-
irast levakartak, horzsakdvel elsimitottak és Uj torténelmet irtak ra,
Uj betilikkel. Karsai Géza pannonhalmi tdorténész, Anonymus szemé-
lye utan Kkutatvan, néhany évtizede észrevette, hogy a Gesta
Hungarorum is egy ilyen ,palimpszeszt”, azaz olyan pegamenlapok-
bol all, amelyekrdl az eredeti irast eltavolitottak.

Ugyanezek a pusztitok ma is kozottink vannak és argus szemek-
kel figyelik, mi kertl el6, mit lehet eltiintetni, elhallgatni a magyar-
sag el6deinek miiveltségét bizonyitd targyakbol, adatokbol.

Igen jO példa erre az 1999-es Fankfurti Konyvvasar, ahol ezek az
eltiintet6k és elhallgatok megakadalyoztak, hogy rovasfelirat kertil-
jon a magyar Kiallitbcsarnokra. Ezért mindenkinek, aki magyarnak
vallja magat, szent feladata figyelni, lefényképezni, lerajzolni, vala-
milyen médon megorokiteni és tovabbadni 6si irasunkat, a meglév
emlékek sorsat pedig kovetni.

igy maradt fenn, igy mentették at szamunkra a csikszentmartoni,
mas forrasban csikszentmikl6si rOmai katolikus templom 1501-ben
készult feliratat, igaz csak masolatban. Ugyanis a feliratot, mint meg-
semmisitend6 pogany emléket a XVIll.szazad végén a vakolattal
egyutt leverték.Egyik masolatat 1749-ben Szilagyi Samuel tablai ul-
nok szerezte meg, rajzolgja ismeretlen. Sajnos Szilagyi a rajzot fel-
kildte Bcsbe, s talan éppen ez pecsételte meg a még a templom fa-
lan 1év6 emlék sorsat. DezseritzKy Ince nyitrai kegyesrendi szerzetes
konyvében is maradt fenn egy masolatl753-bol. A felirat elpusztita-
sa arra az igen szomoru kényszerhelyzetre is ramutat, hogy a meg-
el6z6 szazadokban nem lehetett tudni mi a jobb, elhallgatni, vagy
nyilvanossagra hozni, hiszen a nyilvanossag okan kertlt rovasfelira-
tos Nagyszentmiklosi kincsiink is a Habsburgok kincstaraba.
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Napjainkban annyival jobb a helyzet, hogy fényképfelvételekkel
lehet igazolni az emlék meglétét, a nemzeti folyodiratok, pl. Arany tar-
soly, Dobog6, Karpatia pedig készséggel kozlik ezeket.

Nézziik tehat a teljesség igénye nélkil, mit lathatunk még napja-
inkban!

BUDAPESTEN

1. Az Ujpesti Helytorténeti Gyiijteményben (1043 Bp. Berda Jozsef
u. 48) lathatd két honvisszafoglalas kori cseréptoredék. Leirasa a
Forrai Sandor Rovasir6 Kor honlapjan és Friedrich-Szakacs: Taszok-
tet6tol a bosnyak piramisokig c. kdbnyv 78. oldalan olvashato.

2. A Budapesti Torténeti Muzeumban, a Varban (1014 Bp. Szent
Gyorgy tér 2.), a 2. emeleten, a ,Budapest torténete az 6skortol az
avarkor végéig” cimii Kiallitason tdbb rovasirasos targy is lathat6. A
rézkori tarl6ban egy formas agyagedény nyakan rovasirasunk G és L
betiii valtakoznak diszitésként.

Az avarkori leletek tarlgjaban két rovasfeliratos orsdgombot ta-
nulmanyozhatunk, amelyek bizonyitjak, hogy kd6znépiink asszonyai
irastudok voltak mar ezekben a szazadokban is. A feliratok kinagyi-
tott képeken is lathatok, egyikiiket Harmatta Janos professzor fejtet-
te meg tirk nyelven. Magyar nyelvii megdfejtéssel is batran prébal-
Kozhatunk!

Ugyanitt az avar tarloban all egy kézzel formazott agyagkorso,
amelyen szintén rovasjelek vannak. Megdfejtésem szerint eqy M betii,
az M fels6 részében pedig egy kis S vagy K, eszerint a készit6 névje-
le: M.S. vagy M.K.

A KorsOn tovabbi rovasjeleket vehetiink észre, két egymas ala
Kkarcolt négyszog K betlit, bennuk egy-egy kisebb jellel. Ezek alatt
egy U betiihdz hasonl6 alakzat, amely azonban véletlen karcolas is
lehet.

3. A Margit-szigeti rovasfeliratos k6 a Budapesti Torténeti Miizeum
kétaranak pincéjében hever, feliratai veszélyeztetettek, barmikor ra-
eshet valami e betiikre, megsemmisitve 6ket. Megtekintéséhez a
muzeum igazgatojanak engedélye sziikséges.

Kérjunk engedélyt, fényképezzik le, gy6z6djiink meg, hogy leg-
alabb 700 éves irasemlékiink nem hamisitvany, mint ahogy néha-
nyan allitjak. Leirasa Fehérné Walter Anna: Az ékirastoél a rovasirasig
cimii konyvének II. kotetében, Pataky Laszlo: Gélyse Kiskan c. kony-
vében, valamint Friedrich- Szakacs: Karpat -medencei birtoklevelliink
a rovasiras c. konyvének 92. oldalan talalhato. (1. kép)

132



Qﬂ:"—‘f@
Lo
L@ )

q
J
31

1. kép Csallany Dezsé rajza

4. A Kossuth téren all6 Magyar Néprajzi Mazeumban ,A magyar
nép hagyomanyos Kkultaraja” cimt alland6 Kiallitason csupan 10
szamrovasbotot lathatunk, mintha irasunk nem is lett volna! De eze-
ket a szamrovasbotokat is érdemes megtekinteni.

5. Az 1483-ban elSkeriilt Nikolsburgi Abécét a Széchényi Konyv-
tarban Orzik, amely a Torténeti Mizeum szomszédsagaban all. Az
abécé csupan nagyobb, id8szakos Kkiallitasokon lathaté, azonban
CD-n, 1600 ft. Kortili aron megvasarolhato, igy otthon kell6 nagyitas-
ban tanulmanyozhatjuk. Forrai Sandor: Az 6si magyar rovasiras az
Okortol napjainkig c. konyvében ismerteti (Antologia Kiado, 1994).
A Kdnyvhoz sajnos csak az antikvariumok ajanlatainak folyamatos fi-
gyelésével lehet hozzajutni.

6. Bar szigortian véve nem nevezhetSk ,emlékeknek”, szépségiik
miatt azonban mégis érdemes megtekinteni a Budapest XVI. keriile-
ti és a Szabadsag téri Hazatérés reformatus templomok nagyméretii
tlizzomanc tablait, amelyeken a Himnusz és a Sz6zat rovasirassal is
szerepel. Képuk Friedrich-Szakacs: Karpat-medencei birtoklevelink
a rovasiras c. kbnyv hats6 bels6 oldalan és a Forrai Sandor Rovasird
Kor honlapjanak fényképtaraban is lathato.

Szerettem volna a templomok pontos cimét ideirni, a 2007-es bu-
dapesti telefonkdnyvben azonban nincs sem ,Templomok” sem
~Egyhazak” cimszo.

VIDEKEN

1. A vidéken lathaté rovasemlékek ismertetése elott két, Osi ira-
sunk megismertetése irant elhivatottsagot érz6 kutato elérhetbségét
adom meg. Vetrab Jozsef Kadocsa a Pilis rovasemlékeit gyiijti és szi-
vesen megosztja az érdekl6d6kkel, amennyiben ideje engedi. Vil-
lamlevél cime: kadocsa55@vipmail.hu

Braun Gyorgy tanar Soskut kozelében fedezett fel rovasirast, ame-
lyet szivesen megmutat. Tavbeszéld szama: 06 23 368 440
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2. Budakalaszon, az Eziist-Kevélyen lathato rovasfelirat. Err6l le-
iras olvashaté a Magyar Demokrata 2006/48. szamaban Szakacs Ga-
bor cikkében, valamint a Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig c.
Konyviink 229. oldalan.

3. A VII-VIIIL. szazadbdl, koznépi ndi sirbol szarmazo tlitartot Szar-
vason a Tessedik Samuel Muzeumban tekinthetjuk meg. Forrai San-
dor emlitett konyvében talalhato rola leiras. (2. kép)

2. kép

4. A honvisszafoglalas kori, Bodrog-Alsobiii Kohofuvoka masolata
a Somogyfajsz kodzség erdejében létesitett emlékhelyen lathato.
Ugyanott a Stamler Imre altal feltart 6skohok is megtekinthetdSk. Le-
iras olvashat6 roluk a Turan 2001. apr.- maj. szamaban, valamint a
Karpat-medencei birtokleveliink a rovasiras c. konyvink 39. oldalan.

5. Pécsen, a Janus Pannonius Muzeumban van az a kObe vésett
rovasirasos cimerpajzs, amely a XIl. szazadi Benedek templom rom-
Jjai aldl Kertlt el6. B6vebben ir rola Forrai Sandor fent emlitett kony-
ve 285. oldalan.

6. Kiskunhalason a Thorma Janos Muzeumban Kiallitottak a ro-
vaspalcakat, b6vebben lasd e konyv 254. oldalan és a Taszok-tet6t6l
a bosnyak piramisokig cimii konyviunk 84%. oldalan.

7. Sebestyén Gyula néprajztudos 1934-ben egy rovasirasos em-
lékoszlopot Adllittatott Balatonszepezd-Balatonszepezdfiirdé hatara-
ban all6 villaja elé. Kozelében vonat megallé van. Leiras olvashat6
rola Friedrich-Szakacs: Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig cimii
konyve 97. oldalan.
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NEHANY MEG LATHATO ROVASIRASOS EMLEK AZ IDEIGLENES
TRIANONI HATAROKON TULROL

Osi irasunkat azért nevezzilk székely-magyar rovasirasnak — Ma-
gyar Adorjan néprajzkutatd utan — mert a székelyek Orizték meg leg-
tobb emlékét, bar az egész Karpat-medencében altalanosan hasznal-
tak eldédeink. Nézzuk tehat el6szor, a teljesség igénye nélkiil az er-
délyi emlékeket!

Kolozs megye-Kolozsvar

1. A Kolozsvari Torténelmi Mizeumban Torma Zsofia régésznd le-
letei kozOtt 5-6000 éves rovasirasos korsofenekek, a tatarlakai sir-
mellékletek eredetiben, a harom tablacska masolatban lathato, a
masolatok kb. 500 magyar forintnak megfelel6 d6sszegért megvasa-
rolhat6k. A miazeum cime: Emil Daicoviciu u. 2.

Csik varmegye, Hargita megye

2. Székelydalyan a reformatus templomban 9 méter hosszan el-
nyulo feliratok vannak a XIV. szazadbol. Leirasa Raduly Janos: A ro-
vasiras vonzasaban c. kbnyvében (Korond, 1998).

3. A bodgozi reformatus templom felirata a XV. szazadbdl szarma-
zik. Leirasa Forrai Sandor konyvében. Sajnos mar alig lathato, mert
védelem hianyaban a felel6tlen latogatok csaknem teljesen ,letapo-
gattak” a falrol. (3. kép)

9K

3. kép

4. GQyergy6szentmikloson a Tarisznyas Marton Mizeumban tekint-
hetlink meg kett6t a hires Taszok-tet6i kovekbdl. Leirasuk Friedrich-
Szakacs: Taszok- tet6t6l a bosnyak piramisokig cimii konyvében.
Ugyanitt a Szabadsag téren a templom mellett all Olah Szilveszter
szobraszmiivész Bethlen Gabor szobra, a fejedelem bronz ruhajan
rovasfelirat olvashato.

5. A rugonfalvi reformatus templom felirata a XVI. szazadbol szar-
mazik. Raduly Janos konyvében olvashatoé leiras rola. Rugonfalva
neve Roga hun Kkiraly, Attila nagybatyja nevét Orzi, akarcsak a
Gyalakuta kozeli Rava (Roua) telepuilésnév. (4. kép)
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6. Az énlakai unitarius templom 1668-bol szarmaz6 felirata talan
a legismertebb rovasemlékiink. Forrai Sandor kdbnyvében olvasha-
tunk réla tobbek kozott. Honlapunk fényképtaraban lathaté.

7. Kiszely Istvan irta 1996-ban, hogy a csiksomlyoi Passié kapol-
na keleti falan medfejtetlen rovasfelirat van. Tobben jelezték, hogy
nem talaljak, egy kedves ismer8sink Goncziné Orban Ildiké azon-
ban halvany rovasfeliratokat fedezett fel, amelyeket lefényképezett
és honlapunk fényképtaraba bekiildott.

8. Az erdbszentgyorgyi rovasjelek a reformatus templom észak-
nyugati tampillérének oldalaban 2,2 méter magasan, egy Kis eresz
alatt lathatok Ferenczi Géza és Ferenczi Istvan leirasa alapjan (M-
vel6déstorténeti Tanulmanyok, Kriterion, 1979, 29.oldal). A jelekr6l
Raduly Janos kés8bb késziilt rajzat kozlom. (5. kép)

5. kép

Haromszék varmegye

9. A vargyasi keresztelébmedence Raduly Janos szerint jelenleg az
unitarius egyhaz lelkészlakaban tekinthet6 meg. XIII. szazadinak
tartjak. Honlapunk fényképtaraban is megtekinthetd.

10. Dalnokon sziiletett D6zsa Gyorgy. A reformatus templom fel-
iratat XVI. szazadinak tartjak. A feliratr6l Forrai Sandor kdbnyvében
olvashatunk b&vebben, honlapunk fényképtaraban lathatd, bekiil-
dgje dr. Pakh Sandor.

11. Erdélyben még szamos rovidebb-hosszabb feliratot Oriztek
meg szamunkra az 8seiket tisztelOk. Itt csak néhanyat emlitettem az
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ismertebbek koziil. Gondos Béla a Magyarok Haza kdonyvesboltjaban
szivesen ad felvilagositast tovabbi erdélyi rovasemlékekrdl, s6t idén-
ként utakat is szervez ezekre a teriiletekre. Legutobb Papp Attila fe-
dezett fel eddig még le nem irt rovasemléket a Nyaradmente egyik
Kis telepiilésén, Nyomaton. Az Arany tarsoly 2007. marcius 1-i sza-
maban olvashatunk rola.

FELVIDEK

1. Tobb tanulmany igazolja, hogy Felvidéken is altalanosan hasznalt
volt a rovasiras. A (rév)komaromi Duna Mente Mizeumban lathaté egy
rovasirasos landzsavég, megfejtése jelen miiben olvashat6. Latogassuk
meg a gazdag anyagot Kinald mizeumot, amelynek cime: Nador u. 13.
A belépddij 40 korona, amely kb. 300 magyar forintnak felel meg. Nyit-
va tartasa majustol oktoberig, keddtdl vasarnapig, 10-17 oraig.

2. Az Ipolysaghoz kozeli Fels6szemeréd Katolikus temlomanak
bejarata folott is rovasfelirat van. Medfejtési kisérletei meglehet&sen
eltérnek egymastol, igy mindenkit biztatnék, igyekezzen megtalalni
a megnyugdtaté olvasatot.

AUSZTRIA, Bécs

A Bécsi Muvészettorténeti Mazeumba kerilt sok mas nemzeti kin-
cslinkhoz hasonldéan a Nagyszentmiklosi Kincs 23 darab aranyedénye is,
amelyek kozil 14-en rovasfelirat van. Az ne tévesszen meg senkit, hogy
az osztrakok az 6bolgar leletnek nevezik a kincset. Legvalosziniibb, hogy
hun el6deink készittették, ahogyan azt Barath Tibor is bizonyitotta.

BOSZNIA, VISOKO

2005-ben Semir Osmanagic, Amerikaban €16 bosnyak hazafi megal-
lapitotta, hogy Visoko telepiilés tObb hegye valdjaban emberkéz alkot-
ta piramis. Szakacs Gabor, aki tobbszor jart a helyszinen, a ma székely-
magyarnak nevezett rovasiras betliit fedezte fel a piramis alagatjanak
kOvein és mas, a piramisok tertiletéhez tartozé koveken. A visokoi pi-
ramisok egyel6re szabadon latogathatok, azonban a haborubdl vissza-
maradt aknak miatt Kizarolag a kijeldlt titvonalakon haladjunk.

Ezekhez az adatokhoz mindenki gytijtogessen, fényképezzen, rajzol-
jale, tegye kozzé, kiildje be a Forrai Sandor Rovasiré Kor Fényképtara-
ba. Egyszerilien megtalalja, ha a Google keres6be beirja a Kor nevét.

BARMILYEN KICSI JEL, VONALKA,
MULTUNK EGY ERTEKES DARABJA!

2007. junius
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A székelyderzsi tégla rovasfelirata

A Székelyudvarhelytél kb. 25 km-re levé Székelyderzs unitarius
templomanak gotikus ablaknyilasaban 1929-ben Balazs Andras uni-
tarius esperes rovasirasos téglat fedezett fel. A friss agyagba el6szor
bekarcoltak a rovas jeleit, s azutan kiégették. A jelek alatt évszam
olvashato: 143 1-korabeli arab szamokkal.”

Forrai Sandor ismertetését Ferenczi Géza és Ferenczi Istvan sza-
vaival folytatom:

A feliratot tobben megkisérelték megfejteni:
Jakubovich Emil: Miklos zsido pap

Németh Gyula: Miklos derzsi pap

Pais Dezsd: Miklos (és) Dezs (Derzs) apapap
Csallany Dezsé: Miklos kantor papatya”

Ferencziék még nem ismerhették Raduly Janos medfejtését, aki
két megoldast Kinal: Miklos szenti az pap, illetve: Miklos Anti az pap

irasomhoz Ferenczi Géza két rajzolatat mellékelem, mivel ezek
tokéletesen megdfelelnek a fényképnek, amelyet Horvath Zoltan
Gyorgy a téglardl készitett.

Véleményem szerint a felirat szovege: Miklos szentel6 pap
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A Miklbs sz6 nem vitathatd, bar az I maganhangzé hianyzik. A ro-
vo itt nem roviditési szandékkal hagyta ki, mivel a K betlihd6z b&sé-
gesen hasznalt fel helyet. Az NT jelet als6 harmadaban atszel6 vonal
itt az SZ hangot jeldli. Amennyiben D lenne, feljebb htiizta volna at a
rovo. Az NT jel bnmagaban is jelentheti a SZENT szo6t, ezt megerdsi-
tette az athtuzassal. (Az NT a rovasfejeken — az ugynevezett ,capita
dicarum”, helyteleniil ,capita dictionum” - megjelend, az egyes
rovasbotok vallasi tartalmara utalé jel is. Lasd: Friedrich-Szakacs:
Karpat-medencei birtokleveliink a rovasiras, 2003, 73.oldal) A
,szentel” szoéban az E és az O hangot kihagyta a rovd, mert
észrevette, hogy nem lesz elég helye a teljes kiirasra. Az athiuzott NT
jel utan kovetkez6 betili az L, amelynek szara rdovidebb, mint az
utana 1évo két P betiinek, ez mutatja a kilonbséget koztuk. A ,pap”
sz6ban helysziike miatt kihagyta az A betiit.

Ki is az a ,szentel6” pap? A buzaszentelés példaul a katoliku-
soknal szokas, tavasszal kormenetben vonulnak a hivok a foldekre,
ahol a pap beszenteli a vetést, Isten aldasat kérve a termésre. Igen,
de itt unitarius templomfeliratr6l van sz, vethetik ellen. Isten
aldasanak kérése a termésre azonban sokkal régibb népszokas a
katolikusok buizaszentelésénél, néprajzi hagyatékunkban el6fordul,
nem Kkothetd vallasi felekezethez.

A székelyderzsi tégla tehat feltételezésem szerint eqy Miklos nevii
szentel6 pap emlékét Orzi.

Irodalom

Ferenczi Géza-Ferenczi Istvan: Magyar rovasirasos emlékekr6l
(Miivel6déstorténeti tanulmanyok, Kriterion Kdnyvkiadd, 1979)

Forrai Sandor: Az 8si magyar rovasiras az 6kortol napjainkig (Antologia
Kiado, 1994)

Raduly Janos: A rovasiras vonzasaban (Korond, 1998)

Friedrich Klara-Szakacs Gabor: Karpat-medencei birtokleveliink a
rovasiras (2003)
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Ujabb adatok a két K betii hasznalatahoz

A K a magyar nyelv egyik hangja, a kemény és a lagy szajpad ha-
taran képzett zongétlen zarhang. Rovasirasunkban két lejegyzett for-
maja jelenik meg, a kapocs (1) és a négyszog (0) alaka. Ezt mar gye-
rekkoromban, amikor megtanultam a rovasirast, ésszeriitlennek tar-
tottam, hiszen a tobbi massalhangzét csak egy betiivel jeloljiik. Ké-
s6bb a rovasemlékek, valamint az emlékeknek ellentmondé szaba-
lyok megismerése megerdsitett abban, hogy 6si irasunknak is csak
egy K betiije van, a négyszog K (0). Err6l f6ként legterjedelmesebb
rovasemlékiink a XII-XIIl. szazadban készult botnaptar gy6zott meg.
Ennek 171 szavabdl 31-ben van K, ebbdl ketté a kapocs (1), a két-
szer el6forduld Jakab szOban talalhatok. Huszonkilenc a négyszog
(0), szo elején, sz6 végén, sz6 kdzben, magas és mély hangrendnél
egyarant.

Meggy6z6désem, hogy amikor évezredekkel ezel6tt elédeink tani-
tottak a gyermekeket, vagy a juhasz tanitotta a bojtart, nem bonyo-
l6dtak a mély és magas hangrendii maganhangz6k hasznalataba.

1999-ben készitettem el els6 tanulmanyomat A rovasiras egyik
rejtélye cimmel, amelyben az addig a szakirodalomban hozzaférhe-
t6 Osszes K betiit tartalmazo rovasszoveget, tovabba az abécéket
vizsgaltam, majd ezeket folyamatosan Kiegészitettem. Ezek a kiegé-
szitések a Karpat-medencei birtokleveliink a rovasiras, a K6be vés-
ték, faba rottak..., a Taszok-tet6tdl a bosnyak piramisokig cimii, Sza-
kacs Gaborral kozdsen irt kdnyveinkben talalhatok.

2007-ben az eredmény a Kkovetkezé volt 38 szbdveg
vizsgalata alapjan: A hangrendi szabalynak csak egy emlék felel
med, a Konstantinapolyi Felirat. Ugyanakkor ez még két masik sza-
balynak is megfelel, tehat ez sem perdontd. 16 emlékben talaljuk a
sz0 végén a kapocs K-t, tehat a szoévégi hasznalatra csaknem a fele
utal az emlékeknek. A négyszog K el6fordulasa csaknem a harom-
szorosa a kapocs K-nak, ez altalanosabb hasznalatra utal. Azokat az
emlékeket megemlitettem ugyan, de nem szamitottam dont6nek,
ahol csak egy szoban szerepel K betii, ilyen példaul a vargyasi ke-
reszteldmedence.

2008-ban jelent meg Szamosujvaron Zomorané Cseh Marta Dési
rovasemlékek cimii tanulmanya. Az Erzsébet uti rovasemlékrol szé6-
16 fejezetben a 6. oldalon lathaté Marta rajza és olvasata, ahol a ve-
gyes hangrendii PAKI (Pataki) szOban a kapocs K-t alkalmazta a fel-
irat készit6je. Mivel a feliratban csak egy sz6ban, amely vegyes hang-

140



rendii szerepel K, raadasul mély maganhangzé utan és magas ma-
ganhangzo el6tt, nehéz eldonteni, hogy egyéb hangkapcsolatokban
hogyan hasznalta volna a rovo. Igen figyelemremélté ugyanezen ta-
nulmany 16. oldala, ahol a dési reformatus templom rovasfeliratos
cimerpajzsa kapcsan Marta felveti, hogy az UNK szoétagjel
(Nikolsburgi Abécé) két kapocs K-bol tevodik dssze.

2003-ban mas vonatkozasban mar emlitettem Sz6ke Lajos: Az
emberiség égi eredetii jelrendszere cimii konyvét. (Faktor Bt. 2001)
Ebben bemutatja az "6s abécét' és a magyar rovast. E kett6 csak né-
hany jelben és részletben tér el egymastol. Az "6s abc'-ben csak egy
K van, a € parja a magyar rovasban a 9.

2008 oktoberében készitette el Dr. Hosszu Gabor a rovasiras
nemzetkozi Unicode rendszerbe valé bekeriilése érdekében Szab-
vanytervezetét, amely megjelent a vilaghalon az alabbi oldalon:
http://std.dkuug.dk/jtc1/sc2/wg2/docs/n3527.pdf Ebben két, sza-
momra Uj rovasemléket talaltam.

Az egyik egy fogadalmi szoveg 1939-b6l. A Szabvanytervezetben
a Figure 14. 10-6: Votive Document from 1939 elnevezés alatt talal-
juk. Az emlék képét Libisch Gy6z6, az Omagyar Kultiira Barati Tarsa-
sag titkara kuildte be a Szabvanytervezethez, a Napjaink cimi kiad-
vany 1995-0s 2. szamanak 43-44. oldalan pedig irasa jelent meg ro-
la. A szdveg a kovetkezd szavakban tartalmaz K-t: ESKUSZOM, AK-
KOR, GYERMEKEMET, NEKI, KAP, MARIANAK, KINJA. Ezek koziil az
AKKOR, a KAP sz6 mély, a KINJA vegyes, az ESKUSZOM, GYERMEKE-
MET és a NEKI magas hangrendi, tehat a fogadalom irGja nem alkal-
mazza a hangrendi szabalyt, mivel csak a négyszdg K-t hasznalja.

A Szabvanytervezetben ez alatt talalhaté Dr. Gosztonyi Kalman
abécéje. Ot sumer-magyar rokonsagot tanulmanyozé és hirdeté ku-
tatoink kozott tartjuk szamon, munkassagara hivatkozott tobbek ko-
zott Laszld Gyula régészprofesszor, Dr. Zakar Andras, Mindszenty bi-
boros ur torténész titkara és Radics Géza torténetkutatdé. Ezer ma-
gyar szOra vonatkozo6 gyok, rag, képz6 alapjan végzett vizsgalatainak
eredménye hatvan szazalékos egyezést mutat a sumérrel. A Szab-
vanytervezetben bemutatott abécéje nem tartalmazza a kapocs K-t.

A Szabvanytervezetben lathaté a Besztercebanyai Biblia 1806-bdl
szarmazo betlisora is, amelyet Dr. Fodor Ferenc szintén kozo6l, nala
a latin betiiket napjaink gépirasos valtozataban olvashatjuk. Lasd
169. oldal. Az abécé lejegyz6je a K hangértéket a négyszog forma-
juhoz rendeli, a kapocs K-t viszont a fels6 mellékvonalka hianyaval,
balrdl jobbra irva és L hangértékkel mutatja be.
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A 2005-ben megjelent K6be vésték, faba rottak... cimi konyv
132. oldalan mar hivatkoztam a K betiik hasznalataval kapcsolatban
Bod Péter reformatus pap, ir6 (1712-1769) masolatara, amelyet
Thelegdi Janos Rudimentaja alapjan készitett. Itt a betiisorat emli-
tem, amelyben mindkét K-t feltiinteti, de nem jelez kozottik sem
hangrendbeli, sem helyzetbeli killonbséget, mindkett6t egyszeriien
K hangértékkel kozli.

Barczy Zoltan Magyar rovasiras cimii 12 oldalas flizete 197 1-ben
jelent meg a Nap fiai cimii kiadvany mellékleteként. O rétta egyéb-
ként Forrai Sandornak a Marsigli féle botnaptar masolatat. Fluzeté-
ben a négyszog K-rol azt irja, hogy magas hangot, a kapocs K-rél,
hogy mély hangot vonz.

Az 1999-ben Osszesitett 25 abécét kiegészitem most Bod Péter,
a Besztercebanyai Biblia, Gosztonyi Kalman, Barczy Zoltan és Sz6-
ke Lajos betlisoraval. Az eredmény 30 abécére vonatkoztatva a ko-
vetkez6képpen alakul:

Hangrendre utal:

Szavak két végére rendeli a kapocs K-:

Sz6 végére rendeli a kapocs K-t: 1
Nincs kapocs K:

Nem tesz Kildonbséget:

Hibas vagy felcseréli:

AN = WU

2008-ban az 0j emlékkel, a fogadalmi szoveggel kiegészitve a K
betliket tartalmazé 39 szodveq igy alakul:

A hangrendi szabalynak medfelel: 1
Mély maganhangzok mellett is hasznal négyszog K-t: 26
Magas maganhangzok mellett is hasznal kapocs K-t: 6
A sz6 végén hasznalja a kapocs K-: 16
Nem hasznal kapocs K-t: 5

Sajat feltevésem, hogy a kapocs K valamikor a tobbes szam jele
volt, erre vonatkozoan vannak adataim, de még nem elég a bizonyi-
tashoz.

Eqyik ilyen utalas Szentkatolnai Balint Gabortél szarmazik. A
Nagyszentmiklosi Kinccsel kapcsolatos irasa 1892. november 20-an
jelent meg a Pesti Hirlapban. Ebben igy ir: ,A K betii a hun-magyar
iras minden valtozataban egy négyszogletii k-6 vagy k-ova kO rajza
altal abrazoltatik. A vég k alakja az r-ével csaknem azonos s ennek
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nyelvészeti oka van, t.i. az 6s-magyarnyelvben volt egy r végli tébbes
képzo a targynevek k tobbes képzdje mellett (mint a Tamul féle nyel-
vekben) s késObb a Kk lett altalanossa, mind személy, mind targynév-
re nézve."

Mivel 39 hiteles nyelvemlékbdl csupan egy az, amelyben a hang-
rendi szabaly érvényesiil - ez a Konstantinapolyi Felirat - de a szbveg
rovidsége miatt err6l sem lehetiink meggy6z6dve, az a javaslatom,
hogy mindennapjainkban hasznaljuk csak a négyszog K-t, és ne ne-
hezitsiilk meg Oseink irasanak gyakorlatat olyan szabalyokkal, ame-
lyeket az emlékek nem tamasztanak ala! A rovasiras torténetének is-
mertetésekor, az ebben valdé elmélyedéskor érdemes a kapocs K
kérdésére Kitérni és mint 6seink irasanak szabalyaival kapcsolatos
legfontosabb Kutatasi feladatot hatarozzuk meg!

A képet Osvath Attila kiildte be a Forrai Sandor Rovasiro Kér
El6 Rovasiras Fényképtaraba.
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Ujabb adatok a ,Csudabogarak”-hoz

Az tgynevezett ,bogarjelekkel” kapcsolatos kutatasi eredményei-
met a Turan folybéirat 2002/november-decemberi szamaban, vala-
mint a Karpat-medencei birtoklevellink a rovasiras cimii Szakacs Ga-
borral kozosen irt, 2003-ban megjelent konyviinkben olvashattak.

QO XOQICOT RO

MB OMB TPRU EMF MB AMB PTHRU NT TFRUS US

Rovasirasunk e jeleivel kapcsolatban az az altalanosan elfogadott
vélemény, hogy eredetuk az egyiptomi képirasban keresendd, ez a
felfogas a szkarabeusz bogarral valé formai hasonlésagukban gyoke-
rezik. Thelegdi Janos 1598-ban megjelent tankonyvében e jeleket
capita dictionumoknak, ,szavak, mondasok fejeinek” nevezi. Mivel
Thelegdi konyve csak hibas kézirasos masolatokban maradt fenn,
magyarazatot kerestem ezen értelmetlen székapcsolatra. Igy jutot-
tam el a capita dicarum, ,rovasfej” kifejezéshez. Ez a XV-XVI. sza-
zadban kozismert fogalom a paros rovasoknak azt a részét jelentet-
te, amelyre az ad6z0, a pasztor, az ados névjele volt rova vagy éget-
ve a késObbi azonositas érdekében. Az emlitett Kiadvanyokban ezt
képekkel részletesen magyarazom, igy erre itt jbol nem térek Ki.
Ugy Osszegeztem, hogy a bogarjelek nem az egyiptomi kapcsolat
emlékei, hanem névjelek, nemzetségjelek, mesterjegyek, amelyek
botokrol masolva bekertlltek az abécékbe, szbvegekbe, de a rovas-
iras tiltasa, tilddozése, emlékeinek pusztitasa miatt homalyba mertilt
eredeti szerepllk. Természetesen a magyarsag elédei és az egyipto-
miak kozott lehetett kapcsolat, de az nem a bogarjelekben nyilva-
nult meg. Torma Zsofia tordosi (Erdély) leletei alapjan Hubert
Schmidt német kutato is allapitott meg egyiptomi jelekkel azonossa-
gokat 1903-ban, ezek kozott azonban nincsenek bogarjelek. Ezeket
az egyezéseket ugyanazzal a szigoru feltétellel lehet csak elfogadni,
mint a finnugor kapcsolatot, hogy mi voltunk az atadok, a tanitok.
Makkay Janos régész professzortdl megtudjuk, hogy Haszehemui, a
2. 6birodalmi dinasztia utols6 faradjanak sirjaban, aki Krisztus el6tt
2703-2686-ig uralkodott, erdélyi aranybol késziilt targyat talaltak.
(Makkay Janos: A tartariai leletek, 1990, 109.oldal.)
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Az eltelt 7-8 év alatt néhany Gjabb adathoz jutottam a bogarjelek-
kel kapcsolatban, ezt szeretném itt kozzé tenni.

Jakubovich Emil, a Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaranak igaz-
gatdja 1933-ban vasarolta meg a Nikolsburgi Abécé néven ismert ro-
vasemlékiinket, amelyre egy budapesti antikvarius fia, Ranschburg
Gyorgy hivta fel figyelmét, olvashatjuk Fehérné Walter Annanal (Az
ékirastol a rovasirasig, Buenos Aires, 1975). Jakubovich 1935-ben
megjelent, A székely rovasiras legrégibb abécéi cimii munkajabol
tobbek kozott megtudjuk, hogy a betlisort hordozé pergamenlapot
Bertalan, XIIl. szazadi angol minorita De proprietatibus rerum cimii
miivének egy XV. szazadi, gazdagon diszitett nyomtatott példanya-
nak hatsoé boritdja elé kototték be. (Balas Gabor: Székelyek nyoma-
ban cimi konyvében e cim De proprietate rerum formaban szerepel,
Panorama Kiado, 1984, 268. oldal) Az arverez6ket sikerult meggy6z-
ni a rovasirasos betiisor fontossagarol, levalasztottak a pergamenla-
pot az 8snyomtatvanyrol és igy kerult a Széchényi Konyvtar gytijte-
ményébe. A rajta 1év6 gylir6dés és szegek elrozsdasodott nyomai
mutatjak, hogy mar egy korabbi kodex elsé tablajanak bels6 borito-
lapja volt. A lapon a székely abécé betliii, 6sszevonasok (ligaturak)
és bogarjelek lathatok, foléjuk irt hangértékekkel, amelyeket
Jakubovich Emil hatarozott meg.

Tenyérnyi Uresen hagyott hely utan héber betiisor és hénapnevek
kovetkeznek, foléjuk, mellgjiik irt latin hangértékekkel. Ezzel kap-
csolatban Jakubovich egy rabbiképzd intézeti tanar véleményét kér-
te, aki elmondta, hogy a héber iras lejegyz6je nem ismerte a héber
nyelvet és szabalyait, igy hibas és hianyos masolatnak értékeli.

Visszatérve a rovasabécéhez, Jakubovich feltételezi, hogy a
Marsigliéhoz hasonl6 botnaptarrol masoltak le. Kitér az altala TPRUS-
nak nevezett jelre, amelyet bilabialis tremulans hang lejegyzett for-
majanak tart és kapcsolatba hozza a Tokaj kornyéki Ptriigy kdzség
és Ptriigy comes nevével, aki Ptrigymonostorat alapitotta. A régi ma-
gyar nyelvtanokban is utananézett e betiliOsszetételnek és a
Ptriiszentés, Ptriiszogetés, Priitsok szavakban talal hasonldsagot.
Jakubovich nagy szolgalatot tett a magyar miivel6déstorténetnek a
Nikolsburgi Abécé megvasarlasaval, kutatoi alapossaga is dicsére-
tes, am az altala adott hangértékek vitathatok. O maga is ezt irja dol-
gozataban: ,Fel kell tenntink, hogy a székely betiijegyek hangérték-
ének tolmacsolasaban magyar ember volt segitségére, de maga a
masolo éppen e hangjelblések latin betlis helyesirasabol kbvetkez-
tetve aligha lehetett magyar”.

Jakubovich leirasa alapjan azt feltételezem, hogy a régebbi ké-
dex, amelynek els6 tablajara ragasztottak beliil a pergamenlapot,
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rovasirassal késziilt s az abécét a rovasiras olvasasat segité emlékez-
tetéként helyezte el tulajdonosa. Mondhatnak erre azt, hogy ugyan-
igy lehetett héber irasti a konyv, mivel héber abécé is szerepel a per-
gamenlapon. Azonban, ha medfigyeljuk a két betlisor helyzetét, lat-
hatjuk, hogy a magyar abécé csaknem kdzépen helyezkedik el, mint-
ha lejegyz6jének nem allt volna szandékaban még mast is az oldal-
ra irni. A héber abécé kés6bbi bejegyzésnek tlinik, vastagabb tollal
irva, és valdszinili, hogy a feltételezett rovasirasos konyvben még
nem volt a pergamenlapon.

Jakubovich Emil elemzi is az abécé bogarjeleit, utolso jegyét fug-
gbleges vonallal vagott mandorlanak nevezi, ,mely f6lé hangértékiil
a latin paleographia konvencionalis US jele van irva”.

Az altala TPRUS-nak nevezett jel betilisorban elfoglalt helyét ugy
értékeli, hogy eredetileg az ST Osszevonas és az US kozott kellett
volna elhelyezkednie, azonban a rovoé Kkifelejtette, majd ezt jelezve
az abécé ala irta. Hangértékét bilabialis tremulansnak hatarozza
med. Ezt a két ajakkal létrehozott pergé hangot jbmagam is gyakran
alkalmaztam logopédiai munkam soran az R hang Kkialakulasanak
el6segitésére.

A Ptragy mint személy és helységnév nagy valdsziniiséggel egqy ma-
gyarul nem tudoé hivatalnok elirasa, hiszen szép anyanyelvink kertili
a massalhangzo torlodast. Az okleveleket egyhazi hiteleshelyeken la-
tin nyelven érvényesitették, s ahogy Magyar Adorjan tobb helyttt leir-
ja, ezeknek az idegen, magyarul nem is beszél6 hivatalnokoknak a
miiveltsége jocskan elmaradt a magyar foldmiivesekétol.

Emlitésre méltdb még, hogy a Marsigli féle naptarmasolaton,
amelynek keletkezését Sebestyén Gyula és Forrai Sandor az Arpad-
korba helyezi, az irasemlék végén az 6smagyar taltos koszontést, az
Aldast olvashatjuk. A Nikolsburgi Abécé végén, amely talan kétszaz-
kétszazotven évvel késébbi keletkezésti, mar a héber Amen (Ugy le-
gyen) olvashatd, amely a judeokereszténység térhoditasat jelenti az
egy Isten hivé taltosvallassal szemben.

Raduly Janos irja a Rovasiras vonzasaban cimii kbnyve 73. olda-
lan (Korond, 1998) ,A szavak feje Kifejezésen a szaktudomany mii-
velbi a mai napig is tbprengenek: mit jelent ez? Szavakban, monda-
tokban, szbvegekben ezidaig csak ligatura értékben fordulnak elo,
tehat egyelére nem elég meqqyozo az az allitas, hogy esetleg foga-
lomjelekkel (szojelekkel) allunk szemben. Irastorténészeink
egyrésze eme jeleket egyenesen a képirasbol szarmaztatjak”.

Vékony Gabor A székely iras cimti konyvében (Nap Kiado, 2004)
Az abécék tanusaga fejezetben foglalkozik a bogarjelekkel.

Tobbek kozott ezt irja: ,A nikolsburgi feljegyzésben ugyanis be-
toldva szerepel a jelsor végén egy sajatos jel, amelynek latin betiis
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atirasat Jakubovich 6ta mindenki tprus alakban olvassa. Jakubovich
ezt a bilabilalis tremulans jelének gondolta, mi tdbb Vértes O. And-
ras még a rovasjelet is levezette a tiirk r jelébdl. Az illeté nikolsbur-
gi jel latin betiis atirasa (kétszer is, egyszer athtizva) azonban nem
tprus alakban olvasandd. A betlicsoport 616ttt ugyanis roviditésjel
van, az utolso jel pedig az is (esetenként si is) 15. szazadban altala-
nosan hasznalt jele, azaz itt (littera/nota/character) t(em)p(o)r(is) ol-
vasando! A Rudimenta-esetleg azért, mert a nikolsburgi abécé egy
olyan lejegyzését hasznalta, amelynél elmaradt a contractio jel-fél-
reérti ezt, igy keletkezik a tpru, esetleg tprii (az ékezet a giesseni ma-
solatban tobbszér hianyzik, a fogarasi masolatban pedig Tprii a jel
magyarazata), amely aztan, mivel Kgjoni a Rudimenta egyik valtoza-
tabodl Pthru valtozatban jegyzi le, fényes palyat fut be, mint bilabia-
lis tremulans. Egy I6kormanyz6 hangnak igen el6kelb Karrier ez.”

Vékony Gabor tovabba Osszefliggést mutat ki e jelek, beleértve
Thelegdi Janos Rudimenta-jaban talalhatokat és Kajoni Janos régeb-
bi abécéjének Nap jele kozott. Feltételezi, hogy a bogarjelek a ma-
gyar Nap szot jelentik, mint égitestet és tgy is mint id6szakot, vala-
mint, hogy a Nikolsburgi abécé is egy rovasnaptarhoz tartozott.

Kiszely Istvantol tudjuk, hogy a Nikolsburgi Abécét Vékony Gabor
szerint Janus Pannonius, azaz Csezmicei Janos (1434-1472) jegyez-
te le, aki kolt6, 1459-t61 pécsi puspOk, Beatrix Kiralyné fékancellar-
ja is volt és részt vett a Matyas Kiraly elleni 06sszeeskiivésben.

Vékony Gabor déltbetiis, idézett mondatai kitlin6en érzékeltetik
milyen zavar kovetkezik be, ha nem a régi rovok, hanem a mai
.szakértok” gondolkodasmodjaval kozelediink rovasemlékeinkhez.
Sajnalatos, hogy nem olvasta 2002-ben, illetve 2003-ban megjelent
irasomat a bogarjelekrdl, amelyben hatarozottan tagadom a TPRUS
olvasatot. Ki is érdemeltem ezzel egy ,tudds” haragjat...

Rumi Tamastol a Napjelképek rendszere... cimili konyvében
(Imagent kft. 2007) és az Arany Tarsoly folyoirat 2007. december 1-i
szamaban olvashatunk a bogarjelekrdl. Szintén Nap jelképnek tartja
Oket és erre az Arany Tarsolyban er6s érvet mutat fel, a IX. szazad-
ban élt Sevillai Isidorus egy rajzat az égitestekrdl, ahol a SOL (Nap)
sz0 mellett egy, a Marsigli altal masolt rovasboton MB hangértékkel
jelzett bogarjelhez hasonl6 talalhaté, két labacskaval megtoldva.

Bartha Karolytol, Amerikaban él6 nyugdijas nemzettarsunktol
kaptam az itt kovetkezé levelet, amelynek tartalma 0j és tanulsagos
gondolatokkal, kérdésekkel egésziti ki eddigi ismereteinket:

FELFEDEZES VAGY SPANYOLVIASZ

Tobbszor végignéztem a nikolsburgi abécé kb. 8X10 cm-es ma-
solatat. Féleg a legalso, egyben egyediilalld jelkép elhelyezésén és
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Jelentésén tiinédtem el. Eqy masik, géppel irt szovegben talaltam
meg a felette 1évo magyarazo szot: TPRUS.

ElbOszor a tipras vagy teperés szavunkat véltem fellelni ebben, de
hiba volt a végzddéssel. A jelkép ugyanis egy Kkalaszt abrazol, vagy
egy részaranyos agazatu névénynek a szarat. Lehetséges, hogy ép-
pen e kalasz forma jelképezi ezen abécé végén is az Aldas szét, hi-
szen a gabona, a btiza a b6ség jelképe, s mi mas ez, ha nem aldas?
Igy jatszotta ki az GBsvallast lildéz6 hatésagokat székely rovonk
Marsigli botnaptaran és a Nikolsburgi abécé masolodja.

Végre arra az elhatarozasra jutottam, hogy a TPRUS-t alairasként
hasznaltak (de akkor minek a felette levbé magyarazo szoveg, illetve
miért nem az egész szot irtak ki). Esetleg annak a képirasat abrazol-
Ja, kinek a (nevejnapjan a tanulmany irodott.

Latin szotaramban lapozgatva ratalaltam az ismerésen hangzo
TOFIARIUS szora, amely magyarul diszkertet vagy kertészt jelent. Le-
het, hogy egy miivelt, diszkerteket tervezd, készitd hazankfia hasz-
nalta alairasként a TPRUS jelet?

Minap Carl G. Liungman Dictionary of Symbols c. kbnyvében a
110. oldalon, a TPRUS-hoz hasonlo kétagas abrara bukkantam. Har-
mas, illetve négyes, felfelé allé agas valtozata hasonlit az eufrateszi
és tigrisi kulturak altal hasznaltakhoz, és az Altamira barlangban ta-
laltakhoz. A szerzb szerint ez a jel egy kb6zépkori svéd kolonc vagy
kolénc naptarban (angolul: clog almanac) a nyari félév kezdetét je-
lezte: aprilis 153-at, azaz Szent TIBURTIUS napjat. Ez a név, Kisebb el-
téréssel (B = P) és a maganhangzok betoldasaval, egyezik a TPRUS-
sal. A kolonc és a naptar kozotti dsszefiiggésrdl: a koloncnak neve-
zett naptar puszpangbol vagy mas keményfabol készlilt, kb. 20 cen-
timéter hosszusagu, négyszogletiire faragott botocska. Ezt 6rokos
naptarnak szantak csinaloi. Eqyik végét szemcsavarral lattak el (csa-
var, mely eqy Karikaban végzodik), mely altal fel tudtak akasztani és
hasznalni a csaladi tarsalgéoban kbézés tajékoztatasra. A naptart néha
magukkal vitték, sétapalcara erdsitve. Ez 16tyoghetett kolonc modra.
Esetleg a botocska alakja miatt nevezték el kolonc naptarnak. Ha be-
gépeljiik a ,clog almanac”-ot a vilaghalo keres@jén, jonéhany oldalt
talalunk. Kattintsunk ra a The Calendar — Primitive Almanacs cimii-
re. A masodik oldalon latunk egy ilyen bot kalendariumot.

Szeretném tudni, hogy feltételezésem megfelel-e a valésagnak.

Megfejtette-e mar valaki elbttem ezt a rejtélyt, vagy felfedeztem
Ujra a spanyolviaszt?

Bartha Karoly

A Bartha Karoly altal emlitett botnaptarhoz hasonlét Sebestyén
Gyula mutat be Rovas és rovasiras cimii kbnyvében (1909), ahol
egy hat oldali rovasboton rajzok jelzik a mezégazdasagi tennivalo-
kat. Bizonyara idGjarasi el6rejelzésként is hasznalhat6 volt, erre utal
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rajta tobb Nap abrazolas, valamint a fési szerti jel, amelyr6l mar a
Tatarlakai Korongrol sz6l6 irasomban emlitettem, hogy az es6 kép-
jele. Sebestyén Gyula megjegyzi, hogy nalunk a Karpat medencében
a fejes rovas volt elterjedt, amely joval tokéletesebb az Eur6paban
és Azsiaban hasznalt fejetlen tipusoknal. Itt ismét felhivnam a figyel-
met, hogy a névjeleket (amelyek koziil egyeseket ma bogarjeleknek
neveziink) hordoz6 rovasfejeket hivtak capita dicarum-nak, ennek
hibas masolasabél szarmazik a szakértéknek oly sok vitara alkalmat
adé capita dictionum értelmetlen szdosszetétel.

Jomagam a Nagyszentmiklosi Kincsen is felfedeztem egy bogarje-
let, a 23-as kehely bekarcolt jelei kozott. Ez a Nikolsburgi abécében
a Jakubovich Emil altal US-nak nevezett jel. A Kincs megfejt6i koziil
Fischer Karoly Antal LY, Debreczenyi Mikl6s NY, Pataky Laszl6 NY, Vé-
kony Gabor pedig a sémita arameusbol eredd szlav S-nek hatarozza
meg, bar tablazataban kitér az US hangértékre is. JOmagam kett6-
zott, Osszero6tt NY betlinek tartom.

2007-ben a sok kincset meg6rz6 magyar fold szolgaltatott bizonyi-
tékot arra, hogy a bogarjelek egykor névjelként, nemzetségjegyként
vagy mesterjegyként szolgaltak. Az Ujkigyéson laké Harangozé Imre
néprajzkutatd tulajdonaban 1év6 foldon elbSkerult egy cserépdarab,
egy kdzépen lyukas égetett agyag korong, amelyen a Nikolsburgi Abé-
cé Jakubovich Emil altal EMP-nek nevezett bogarjele lathato. A lelet-
r6l Szakacs Gabor beszélgetett a helyszinen Harangoz6é Imrével és
szamolt be a Magyar Demokrata hetilap 2007/8. szamaban, majd a
Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig cimii konyviinkbe is bekertilt.
Harangozo6 Imre elmondta, hogy a régészek a Krisztus utani I-IV. sza-
zadban e tajon élt szarmatak hagyatékanak tartjak. Szerintiik ez egy
kors6fenék, edénytalp, amelyr6l tulajdonosai lecsiszoltak az edény
toredékeit és orsbgombként hasznaltak tovabb.

A szbban forgo6 lelet atméréje meghaladja a tiz centimétert, vas-
tagsaga azonban nincs két centiméter, igy véleményem szerint orso-
gombnak til lapos, hiszen ennek a tobb évezreden at alkalmazott és
gyakran rovasirast hordozé targynak éppen az volt a feladata, hogy
tartsa, ne engedje elcsuszni az ors6palcat, amikor az asszonyok por-
gették, tekerve a fonalat. Nem tartom azt sem valdszinilinek, hogy
el6deink oly sokat bajlédtak volna egy korso6fenék lecsiszolasaval,
kOzepébe lyuk furasaval ilyen mindennapi targy esetében. Mivel az
EMP jel halat formaz, azt gondolom, hogy hal6suly, halaszhal6 nehe-
zéK lehet korongunk s egy halaszatbo6l él6 nemzetség névjelét kar-
coltak ra. E nehezékek huztak a viz mélyére a gyalom-nak nevezett
hosszii halét. Hermann Otté irja az Osi elemek a magyar népies ha-
laszeszkdzOkben cimili tanulmanyaban (1885), hogy a halokodovek
~€gész sorozata arra valo, hogy kopott példanyaival még az ovatos
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régészt is megtévessze. Mar pedig ezeket a kdveket magam oldot-
tam le a magyarsag mai haloirol”. Az is elképzelhetd, hogy a vasaro-
kon ezzel a jellel arultak a halostulyokat, s a gyartasaval foglalkozok
mesterjegye volt.

Osszegezve: Mind Jakubovich Emil, mind Vékony Gabor irasabol
arra kaptunk megerdsitést, hogy a Nikolsburgi Abécé jelei is botnap-
tarrol Keriiltek a pergamenre. Az ilyen botnaptarak minden napi
hasznalatanak tényét kiilfoldi példaval Bartha Karoly is alatamasztja.
Mivel naptarrdl van sz6, nem zarhato ki egyes bogarjelek Nap jelkép-
ként valo értelmezése, mint ez Rumi Tamas tanulmanyabdl Kiderul.

Lehetséges, hogy a Nikolsburgi Abécé lejegyz6je nem egy, hanem
tobb botnaptarrol gylijtotte a jeleket, igy tobb névjel Kertiilt betlisora-
ba. A haldsulyon talalt EMP (OMP) jel is megerésiti, hogy bogarjeleink
nem idegen jovevények, nem az egyiptomiaktol vagy a Kinaiaktol Kol-
csonoztik 6ket, hanem névjelként, tamgaként, mesterjegyként szol-
galtak és jelkészletuink legrégibb, sajat rétegéhez tartoznak.

Feltételezem, hogy a Nikolsburgi Abécé eredetileg egy teljes egé-
szében rovasirassal lejegyzett kbdexben foglalt helyet. Hasonl6 ro-
vasirasos konyvre utald, Matyas kiraly kori fametszetr6l szamolok be
a Matyas Kiraly és a rovasiras cimii tanulmanyomban. Fehér Matyas
Jend miiveiben olvashat6, hogy a rovasirasos kddexeket, kbnyveket
begyiijtotték és tobbségiiket megsemmisitették a papai inkvizitorok.
Badiny Jos Ferenctdl ugy tudjuk, hogy tobb példany még napjaink-
ban is létezik a Vatikanban.

A kozreadott feltételezések még tovabbi Kutatasra és bizonyitas-
ra szorulnak, amelyhez minden rovasirast tisztel6 hagyomany6rzo-
nek jo kedvet kivanok!

2008. marcius
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Ujabb adat a Tatarlaka titka cimii irashoz

A 2005-ben megjelent K6be vésték, faba rottak... cimii kbnyvben
foglaltam Ossze tobb éves kutatasom eredményét a tatarlakai sirle-
lettel kapcsolatban. Ezt a Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig cimii
konyvben (2007) Gjabb adatokkal kiegészitettem.

Idén is voltunk baratainkkal a Kolozsvari Torténeti Mizeumban,
ahol csal6dottan vettilk tudomasul, hogy hianyzik a tarlokbol a tatar-
lakai lelet néhany darabja és Torma Zso6fia cseréptoredékeinek egy
része. Mitu Melindatél, a Kolozsvari Torténeti Mizeum igazgatohe-
lyettesét6l Zoia Maxim neolitikummal foglalkoz6 régész munkatars-
ndje tajékoztatasa alapjan azt a felvilagositast kaptuk, hogy targyak
(kb. 20 db.) Svajcban, Olten varosban vannak jelenleg, egy ujkdko-
rral kapcsolatos Kiallitason és oktOberig lesznek ott. A Kiallitas cime:
Meister der Steinzeitkunst — Frithe Kulturen aus Rumanien. (A k6ko-
ri milivészet mesterei — Korai miiveltségek Romaniabol)

Fels6 kép:
A tarlé 2007-ben.

Also kép:
Az lires tarlo
2008-ban.
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Ujabb adatok a Megalitok a Taszok-tetén cimii
irashoz

A Taszok-tet6i irasos kovek torténetérdl, irodalmarol, kutatasaim-
rol, feltételezéseimrél a 2007-ben megjelent Taszok-tet6tSl a Bos-
nyak Piramisokig cimii Szakacs Gaborral kozosen irt konyvinkben
olvashatnak. 2006-ban a gyergy6szentmiklosi Tarisznyas Marton Mu-
zeumban alaposan atvizsgaltuk az ott kiallitott két irasos kovet, a
muzeum munkatarsaitol pedig kaptunk egy 9 felvételt tartalmazd
CD-t, a képeken Tarisznyas Marton is lathat6 az egyik kével.

Azoéta kétszer jartunk a helyszinen, az 1013 méter magas fennsi-
kon, mindkét alkalommal Farkas Aladar borszéki tanar és helytorté-
nész vezetésével.

2007-es utunk soran azzal a megrazo ténnyel kellett szembesul-
niunk, hogy a koveket egyetlen darab kivételével felrobbantottak és
Osszetorték.

Az Osszetort, felrobbantott kovek

A kovek mérete eredetileg atlagosan 160x60 centiméter volt,
tobb-kevesebb eltéréssel, ezek most kortlbeliil 40x30 centiméteres
darabokban hevertek a fennsikon 1év6 egyik tavvezeték oszlop tove-
ben, ennek kdrnyezetében, a robbantasi godorben, egy kis erd6ben,
és a kozeli uton szétszérva. igy lehetetlen volt megkozelitéleg is
meghatarozni, hogy hany kovet robbantottak fel. E rombolasrol csak
annyit tudtunk Kideriteni, hogy feltehetSleg a reléallomas és a tavve-
zeték épitése soran tortént.
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2007-ben a ma székely-magyarnak nevezett rovasiras jeleibdl a B,
I, S, T betiiket tudtuk felgyiijteni, ezek kiilonalld koveken fordultak
eld, valamint két dsszefuiggd jelcsoportot. A dr. Kovacs és Kémenes
féle 1913-as gylijtéshez képest Uij jelekre nem bukkantunk. (E jele-
ket lasd: Friedrich-Szakacs: Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig,
2007, 15-18 és 43. oldal.) A kdveket sulyuk és a viperaveszély mi-
att csak némileg mozditottuk el, a jeles koveket a helyukon hagytuk.

Azonositottuk a szakirodalomban a Tolvajok kutjanak nevezett
forrast, ennek kozelében ma romanok altal lakott esztena all. Az
esztena székely sz6, majorsagot jelent. Lefényképeztuk a Taszok-
tetébn még allé utols6é nagy kovet, amelyet a Tolvajok kutja felé ve-
zet6 Ut kdzelében talaltunk. Meglatogattuk a Gyergydhodosi Allami
Népiskola ma mar kihalt épuletét, ahova csiki tanitok két kovet Ok-
ros szekéren levittek 1943-ban, és a vasutallomast, ahol egy muze-
umlatogato szerint ezeket, vagy mas kdoveket a romanok felrobban-
tottak. A gyergyOoszentmiklosi Tarisznyas Marton Muzeumban érdek-
16dtunk a fennsik teruletének gazdai, tulajdonosai, valamint a kovek
felrobbant6inak kiléte fel6l, de sajnos err6l nem tudtak felvilagosi-
tast adni. A mizeum munkatarsa nem tudott rola, hogy régészek ter-
veznék az irasos k6darabok begyiijtését.

2008-ban 8 f6s csoporttal mentiink fel a kbmaradvanyokhoz. A
kedvez6bb idSjarasnak és barataink kutaté kedvének koszdnhetben
ismét talaltunk jeleket és néhany faragott kovet. Legértékesebb
zsakmany egy kett6s vonala karcolat és egy N rovasjel, amely eddig
nem szerepelt a leirasokban.

A kettos vonalu Karcolat

153



Megtalaltuk a tavalyi kovek kozul a B betliset és mindkét hosz-
szabb jelcsoportot hordozo kovet. A kovek Kkoziil tobbet elforgattak,
igy mar nem talaltuk az S, T, I betliket, talaltunk viszont egy masik
szép T betiit.

A T betii

Az egyik hosszabb jelcsoport a ZS, a forditott S, a kett6s vonala
forditott S, a gombolyitett, jobbra néz6 A, az R és a T, SZ betiiket,
azaz a TASZ szét tartalmazza. A masik jelcsoport jobbrél balra ha-
ladva a kovetkez6ket tartalmazza: LY, R (oldalvonal nélkiili), olvasha-
tatlan jel, SAS Osszerovas, N, N, egy vagy két olvashatatlan jel, vala-
mint egy R (oldalvonallal). Lasd lenti képlinkon.

Idei tapasztalataink egy sajatos jelenséggel béviltek: Hegyi Karoly
Katonai iranytiije a helyszin bizonyos részein ,megbolondult”, dssze-
vissza kilengett. Utitarsunk mozdulatlanna dermedve jelezte, hogy
valami megmagyarazhatatlannal allunk szemben, mert ha az adott
pontrol ellépett két 1épést, az iranytiije ,beallt” a helyes iranyba.
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Nagy elkeseredéssel vettem észre az utols6 épségben maradt nagy
k6 hianyat a Tolvajok Kutja felé es6 lejtén. Tavaly még atvizsgaltuk,
lefényképeztiik, s egy év alatt eltiintették! Bar a foldbdl kialld része-
in jeleket nem talaltunk, de idézzik csak fel, amit Orban Arpad tani-
to leirt, hogy amikor az egyik nagy kovet Kkiastak, foldbe siillyedt ré-
szén sok jol lathato vésetet talaltak. (Taszok-tet6tél...21. oldal)

Sajnos lehetdségeink korlatozottak, hogy innen Budapestrdl Kide-
ritstik, ki a fold tulajdonosa és mi tortént az utolsé nagy kével.

Két kiuiposra faragott végii kovet is talaltunk, amelyek egykor talan
keritéséul szolgalhattak az 6seink altal szentnek tartott teriiletnek.

Farkas Aladar egy tabor szervezésének lehet6ségét és fontossagat
vetette fel, amelynek ideje alatt a koveket el lehetne mozditani és
alaposan atvizsgalni, helyzetrajzokat késziteni. Nem szabad azon-
ban figyelmen Kkiviil hagyni egy ilyen tabor szervezése esetén azt a
tényt, hogy a teriileten viperak élnek, Aladar harmat is latott az Gaton
siitkérezni egyik idei ttja alkalmaval. Nagyon jo lenne, ha ebben a
taborban régész szakember is részt venne, a Tarisznyas Marton M-
zeum egyik holgy munkatarsa idén jelezte Aladarnak, hogy szivesen
feljbnne velink a hegyre, de végul is nem érkezett meg. Hazafelé
Gyergyoszentmikloson a mizeumban is latogatast szerettiink volna
tenni, igaz az id6pont egy oraval a nyitas el6tt lett volna, mert még
Kolozsvaron is meg szerettik volna nézni a Torma Zso6fia gyiijte-
ményt és a Tatarlakai sirleleteket és ott a miizeum csak délutan 4
oraig tart nyitva. Sajnos a megbeszélt idépontban a Tarisznyas Mar-
ton Miuzeumot zarva talaltuk, de hosszas telefonalas eredményeként
egy segit6kész munkatars kdozremiikodésével legalabb futd pillan-
tast tudtunk a két kére vetni.

Az egyik nagy kovel Borzonton
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Utkdzben Borzonton athaladva nem csak a rovasirasos helység-
névtablat fedeztiik fel brommel, hanem a Lérincz lovas tanya mel-
lett a Taszok-tet6ihez hasonl6 tObb, mint 40 darab hatalmas kovet
is. Lehetséges, hogy ezek is a Taszok-tet6r6l szarmaznak, mert né-
hany jelet felfedeztiink rajtuk, példaul S és a 2-es szamjegy, de a zu-
hogé es6ben alapos tanulmanyozasra, rajzolasra nem volt lehet6-
ség. Ugy tiint, hogy a Lérincz tanyan megbecsiilik a koveket, ame-
lyek nem jutnak a felrobbantottak, 0sszetortek sorsara.

Itt mondok koszoOnetet 2008-as Utitarsainknak, akiknek segitsége
nélkiul nem tudtunk volna ilyen nagyszamu kddarabot atvizsgalni:
Csuka Katalin, Habedank Berndné Marianna, Huszak Gabriella,
Kallainé Olah Zsuzsanna, Farkas Aladar, Hegyi Karoly, Szakacs Ga-
bor és a gépkocsivezetd, Egerszegi Zsigmond.

2007 6ta Gjabb parhuzamait talaltam mind a koveknek, mind a
jeleknek.

Torma Zso6fianal olvashatjuk: ,Hunyad megyében, az erdbs vidé-
kek kbzségeiben, néhany helyen az utak mentén alaktalan, masfél
méteres k6kupokat lathatunk, melyek el6tt a vandorok levett siiveg-
gel allnak meg és kereszteket vetve Osztonszertileg imadkoznak. Ha
megkérdezziik 6ket, miért csinaljak ezt, nem tudnak valaszt adni.
De kétségtelen, hogy a népahitat a Nap-kultusz szertartasaira vezet-
heté vissza.”

Sir Arthur Evans (1851-1941) angol régész, az égei miiveltségek
kutatbja, a linearis A és B irasok megdfejtésének elOsegitGje a
Through Bosnia and the Herczegovina on foot (London, 1877, ma-
gyarul: Gyalog Bosznian és Hercegovinan at) cimli kbnyvében tobb
Kk&sorozatot mutat be The old stones near Tesanj cimmel. Ezek el-
helyezkedése a taszok-tetGiekre és a carnaciakra emlékeztet. E k6-
sorozat fontos a Bosnyak piramisok hitelessége szempontjabdl is,
mert azt bizonyitja, hogy a mai Bosznia teriiletén jelent6s k6kori mii-
veltség létezett.

Nicolae Densusianu roman torténész a Dacia preistorica cimii
kdonyvében (Bukarest, 1913) hatalmas koveket és kboltarokat mutat
be Erdély és Délvidék teruletérol. Az egyik megalit példaul megkodze-
lit6leg 4 méter x 1méter 60 centi és 1910-b6l szarmazod fényképen
lathat6. Densusianu a Balvanyos falu melletti megalitokat — noha e
magyar név hatarozottan utal eredetiikre - latinok és zsidok emléke-
inek hatarozza megq. Ismét le kell szdbgeznem, hogy e népek csak
tobb ezer évvel e kbemlékek keletkezése utan tilintek fel a torténe-
lem szinpadan. A szerz6 bemutat egy jelsorozatot is, amelynek ro-
konsaga egyértelmii a ma székely-magyarnak nevezett rovasirassal,
ennek ellenére azt irja, hogy azok latin sajatossaga nyilvanvalo6. A la-
tin nagybetlikkel val6é hasonlatossag onnan ered, hogy az etruszkok
atvették a mi karpat-medencei 8sirasunkat, majd a latinok rajuk tele-
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pedve, irasuk nem lévén, ezt atvették az etruszkoktol. A roman nyel-
vii képalairasok magyarra forditasaért koszonet Farkas Aladarnak.

Az 6tOs és hatos kovon (lasd a Taszok-tet6t6l a Bosnyak Piramiso-
Kig cimii konyv 17. oldalan) lathatok a Marija Gimbutas altal ,szul6
istenn6k”-nek nevezett rajzolatok. Ennek két parhuzamat talaltam
Kalicz Nandor irasaiban, az egyik lelet a Baranya megyei
Villanykovesdr6l szarmazik, a masik a Miskolc kozeli Edelénybdl.

A camonik volgyében, Eszak-Olaszorszagban is talalhatok hason-
l6ak, bar itt talan férfiakat abrazolnak. (A camonik-rél lasd a 92.

X ?ﬁih{

A

Camoni rajzolatok

Emlitett kbnyvink 18. oldalan a 11-es k6 rajzolata némi csekély
eltéréssel lathatdé a Faulmann altal kozolt Uj-mexikoéi, kekinowin in-
dianok altal készitett sziklarajzon, ugyanitt tobb mas egyezés is ész-
reveheto rovasirasunkkal. Lasd a szoveg alatti képen kiemelve.




Ez is bizonyitja azt a feltételezésemet, hogy a magyarok karpat-
medencei el6dei terjesztették el bolygbnkon, mind a kép- mind a be-
tiirast. B6vebbem Kkifejtem ezt a K6be vésték, faba roéttak... cimi,
2005-ben megjelent konyvink 79-80. oldalan.

H. D. Disselhoff a Varazskovek az inkak foldjén cimii kbnyvében
egy perui szent k6 képét kozli, ,amelyet nyilvan mar a legrégibb ido-
ben tiszteltek, mellette oltarfélét emeltek, ahol kiildbnleges tinnepek
alkalmaval Katolikus papok misét mondanak”. Lasd a szbveg alatti
képet.

A Taszok-tet6i koveken 1év6 jelek parhuzamainak tablazatat az
50-52. oldalakon tekinthetik meg.

Mind 2007-ben, mind 2008-ban talaltunk olyan koveket, amelye-
ken 30-40 centiméteres atmérgjli talszerii bemélyedés van. Elképze-
lésem szerint 6seink a szent koveknél végzett szertartasaik soran
ezekben a talszerli bemélyedésekben helyezték el az Istennek vagy
az 6soknek szant ajandékokat, esetleg olajat tdltve a bemélyedések-
be, igy vilagitottak éjszaka vagy fényjelzésekkel kiildtek tizeneteket.

Itt hivom fel ismételten a figyelmet arra is, hogy népilinket nem a
besenydk uldodzték be 896-ban a Karpat-medencébe, hanem ez az
6shazank. Erre bizonyiték az irasunk, amelynek eddigi legrégibb em-
lékét, a bajoti csont palcavégen talalhaté 15-20 ezer éves jeleket
2006-bam azonositottam. Osi irasunk az ezer éve tart6 folyamatos
pusztitas ellenére fennmaradt s a terjeszt6k munkajanak kbszonhe-
téen mar ismét magyarok tizezrei ismerik és hasznaljak, szamitogé-
pes levelezéstdl kezdve a helységnév tablakig. Természetesen még
nagyon messze van az az id6, amikor minden magyarban tudatosul,
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hogy 6 a betiiirast feltalald nép gyermeke s legalabb a nevét le tudja
irni rovasirassal, hiszen haztablank rovasfeliratait még gyakran hé-
ber vagy kinai irasként azonositjak. Ezért els6sorban a finnugor el-
méletet sulykol6 oktataspolitika a felel6s.

A 2008-ban tett utazas is megerd@sitette azt feltételezésemet, hogy
a Taszok-tetd6 bolygobnkon az atmeneti és az Gjk6korban mindenutt
megjelent megalit miiveltség része, talan kiindulépontja. Ez utobbit
alatamasztja, hogy Foldink megalitikus emlékei kozil itt a Taszok-
tetdn és kornyékén 1év6 koveken volt talalhaté a legtobb jel.

A 2007-ben megjelent kdnyvben 1év6 szakirodalmat a kovetke-
zOkkel egészitem Ki:

Anati, Emmanuel: Capo di Ponte, centro dell’arte rupreste Camuna
(1974)

Disselhoff, H.D.: Varazskovek az inkak foldjén (Régészeti kutatoutak Pe-
ruban, Gondolat Kiad6, 1972)

Evans, A. J.: Through Bosnia and Herzegovina on foot with historical
review of Bosnia (London, 1877)

Faulmann, Karl: Illustrierte Geschichte der Schrift (Wien, 1880)

Gimbutas, Marija: The living Goddesses (University of California Press,
1999)

Kalicz Nandor: Figiirliche Kunst und bemahlte Keramik aus dem
neolithikum Westungarns (Archeolingua, 1998)

Torma Zséfia: Sumer nyomok Erdélyben (Magyar Oskutatas kiadasa, Bue-
nos Aires, 1973

A fényképeket Habedank Marianna és Friedrich Klara készitette

2008. augusztus
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Emlékezziink Ajtony vezérre!

Marcius 13-an azok lnnepelték névnapjukat, akiket sziileik a
szép 6smagyar Ajtony névre kereszteltek. A hivatalos tudomany alli-
tasa szerint Ajtony torok eredetii nevet visel6 pogany vezér volt, ez
azonban annyira igaz, mint a finnugor elmélet. Ajtony Bodonyban,
amely ma Vidin néven Bulgariahoz tartozik, vette fel a bizanci ke-
reszténységet. Az orszag délkeleti részének birtokosa volt, kbzpont-
ja Marosvar, ahol az els6 keresztény kolostort 6 épittette Magyaror-
szagon Keresztel6 Szent Janos tiszteletére. Itt menedéket kaptak a
nyugat-rOmai kereszténység altal poganysaggal vadolt magyar és
mas nemzetiségii ildozottek.

Emiatt 1028-ban Szent Istvan a velencei Gellért plispok tanacsara
hadsereggel kiildte unokadccsét, Doboka fia Csanadot Ajtony ellen.
Ajtony seregei Marosvar kozelében K6kenyérnél visszaverik a Kiralyi
hadakat, azonban Csanad cselvetéssel mégis megszerzi a gy6zelmet.

Ajtony vezér fejét Csanad sajat keziileg levagja, nyelvét is Kitépi,
majd ezeket bemutatja Szent Istvannak. Szent Istvan ezért neki és
Gellért puspOknek ajandékozza Ajtony birtokait, akinek hazanépét
onnan Kitizik, sajat velencei, bajor olasz, varég, svab zsoldosaikkal,
alattvaléikkal toltve fel az addig szinmagyar tertiletet. Ajtony oroksé-
ge volt a Nagyszentmiklosi Kincs, amelyet valdszintileg udvarhaza-
nak feldilasakor lopott el Csanad egyik embere, és foldbe asta,
hogy késObb visszatérjen érte. Ez azonban nem sikerult és a rovas-
feliratos Kincset csak 1799-ben talaltak meg, majd Habsburg Ferenc
csaszar a bécsi kincstarba vitette.

Szent Gellért az Ajtony altal épittetett kolostorban szervezi meg az
els6 romai keresztény plispOkséget Magyarorszagon, Csanadrol pe-
dig egyhazmegyét neveztek el.

Ajtony azon nagy nemzeti h6seink kozé tartozik, akik a magyar
fold megtartasaért valdé kiizdelemben vesztették életiiket. A jo és
igaz Isten éltesse sokaig emlékét!
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Karoly Robert aranyforintja

Még nemzeti napi és hetilapjainkban is gyakran olvashat6 egy hir-
detés, amely arra biztat, hogy 37.500 forintért vasaroljuk meg disz-
dobozban Anjou Karoly Robert els6 magyar aranyforintjanak masola-
tat. A hirdetés némi torténelmi felvezetét is tartalmaz, amelyben az
aranyforint csillogtatasa mellett az igazsag homalyban maradt. Karoly
Robert uralkodasaval nem Magyarorszag egyik legragyogdbb korsza-
ka kezd6dott és nem is 1307 oktdéberében nyerte el véglegesen a
magyar tront.

1300 szeptemberében jott a gyermek, 12 éves Karoly Robert ta-
mogatéival az orszagba. Az akkor még teljesen egészséges Ill. End-
re 1301 januarjaban, 36 évesen varatlanul meghalt. Ez év tavaszan
Karoly Robertet Esztergomban megkoronaztak a papa hivei. Karoly
Robert mint IV. Béla likunokaja tarthatott igényt a magyar tronra,
mert nagyanyja Maria, IV. Béla unokaja, férjhez ment Il. Karoly napo-
lyi kiralyhoz. A magyarok azonban az ifji Karoly Robertet és kisére-
tét Bécsig kergették. A Szent Koronaval el6bb a cseh Vencelt, majd
ennek korai halala utan, 1305-ben a bajor Ottét, IV. Béla unokajat
koronaztak meg, aki IV. Béla lanyanak Erzsébetnek és Henrik bajor
hercegnek volt a fia. Otté6 édesanyja nem Szent Erzsébet, 6 II. End-
re lanya volt. Ott6tél a koronat Kan Laszlo, Erdély féura, Arpad feje-
delem honvisszafoglalo vezérei egyikének leszarmazottja jogosan el-
vette s Ottot csak gy engedte szabadon, ha lemond a magyar tron-
rol, amit 6 meg is tett. V. Kelemen papa tamogatasaval (aki erkolcs-
telen életével, s azzal a rendeletével tette magat emlékezetessé,
hogy medfelel6 mennyiségli pénzért 6t évre el6re felmentést adott
minden biin al6l) 1307 oktoéber 7-én Karoly Robertet a rakosi orszag-
gylilésen ismét magyar kirallya valasztottak, majd 1308 november
17-én a pesti orszaggylilésen megkoronaztak, de nem a Szent Koro-
naval, mert az akkor még Kan Laszl6nal volt. Hogy ez a koronazas
érvényes legyen, Gentile biboros, papai kovet odaig vetemedett,
hogy kiatkozta a Szent Koronat.

Végul Kan Laszl6 a tuler6nek engedve, 1310-ben visszaadta a
Szent Koronat, amellyel ekkor megkoronaztak Karoly Robertet, tehat
hivatalos uralkodasat csak ett6l az évt6l szamithatjuk a Szent Koro-
na hagyomanya és tana szerint.

Karoly Robert uralkodasa alatt, amely az idegen tamogatasnak ko-
szdnhet6en 35 évig tartott, folytatddott az Arpad haz még é16 leszar-
mazottainak, a nem jovevény szinmagyar f6uraknak és csaladjuknak
kulonos kegyetlenséggel torténd kiirtasa. Gondoljunk csak Zach Fe-
lician és lanya, Klara tragédiajara. Masik lanyat Karoly Robert a 1évai
var udvaran fejeztette le, férjét orokds bortonre vettette, Kicsi gyer-
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mekeiket is ki akarta irtani, keresztes lovagok mentették ket Kiilfold-
re. Birtokaik természetesen Karoly Robertre szalltak, aki kegyetlen ter-
mészetét valdszinlileg egyik dédnagyapjatol, a napolyi I. Karolytol oro-
kolte, akinek gyilkossagai miatt lazadtak fel a sziciliaiak 1282-ben.

Emlékezziink csak vissza, hogy szaz évvel korabban Hunor nem-
zetségébdl szarmazo Bank ban csaladjat irtottak ki. Karoly Robert Ki-
ralysaga alatt kovetkezett be Szabolcs nemzetségébdl szarmazod
nagy varépitdnk, a magyar fold védgje, Csak Matyus birtokainak el-
foglalasa, Gyula nemzetségébdl szarmazo Kan Laszlonak és fiainak
tonkretétele. Karoly Robert aranyforintjait Arpad legyilkolt és kira-
bolt népének szenvedéseibdl verette.

2007. december
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A Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar
Nemzeti Orokség Dijrol

AKi a magyar torténelem és miivel6dés igazsagait irja meg, ritkan
részestl hivatalos elismerésben, kitiintetésben. Forrai Sandor tanar
urat, irastorténészt, rovasiraskutatét is hiaba jeloltiik tobbszaz ala-
irassal, tobb rovasirokor tamogatasaval a Magyar Orokség Dijra, ugy
hunyt el 2007-ben, 94 éves koraban, hogy nem kapta meg.

EkKkor a rbla elnevezett rovasir6kor alapitoiként Szakacs Gaborral
létrehoztuk a cimben nevezett dijat, amelyet els6ként, sajnos mar
posztumusz, Forrai Sandornak adomanyoztunk a VIII. Karpat-me-
dencei Rovasirasversenyen.

A dij létrehozasanak els6dleges célja, felhivni a figyelmet azokra
a nagyjainkra, akik idejiket, erejiiket, pénziiket nem kimélve, gyak-
ran az 6ket hattérbe szoritd, akadalyozé hatalommal szemben haté-
konyan cselekedtek nemzetink valodi 6smiiveltségének megismer-
tetése érdekében.

E dij atadasanak legméltobb helye a Karpat-medencei rovasiras-
verseny dontgje, ahol 8si irasunknak, mint 6smiiveltségiunk legfon-
tosabb bizonyitékanak tovabbvivi, a verseny tanulo résztvevdi van-
nak jelen.

Idén a IX. Versenyen Torma Zso6fianak, a vilag legelsé régészndjé-
nek adomanyoztuk a dijat, aki a 1831 és 1899 kozott élt és a Kar-
pat-medencei GjkSkor els6 feltardja volt. Itthon elhallgattak, holott
olyan kulf6dldi tudosok ismerték el eredményeit, mint Schliemann,
Sayce, Lubbock... Tervezzuk, hogy a Forrai Sandor Kor honlapjan
gylijtjuk majd azok alairasait, akik Torma Zsoéfia régészné posztu-
musz Kitlintetésével egyet értenek.

A dijaknak természetesen méltonak kell lenni a dijazottakhoz, és
a dijazottakat meg is kell orokiteni. A kovetkez6kben két olyan nem-
zettarsunkkal beszélgetek, akik 0rdommel és miivészi szinvonalon
teljesitették ezt a feladatot.
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Forrai Sandor és
Torma Zsofia ké-
pét Szabo Klara
festémiivészné
készitette

Kedves Klarika, hogyan kezd6doétt kapcsolatod a rovasirassal?

A rovasirasrol el6szor 2002 6szén hallottunk egy el6adast Evelyn
Kislanyommal. Friedrich Klara és Szakacs Gabor voltak a nagyon sok
ismeretet nyajté el6éadok. Rovasirassal kapcsolatos kdbnyveket vasa-
roltunk, majd kezd6dott is a tanulas, 8seink jeleinek megtanulasa.
2003-ban Evelynt sikertilt felkészitenem, igy indulhatott a rovasver-
senyen. Azo6ta is minden versenyen részt vesz, de harmadik éve
mar nem mint versenyzd, hanem mint értékeld.

Mikor kezdtél festeni?

A festést 1997-ben kezdtem, gyermekeimnek, unokaimnak sze-
rettem volna valami maradandoét alkotni, hagyni, ha mar a Jo Isten
megdaldott ezzel a képességgel.

A dijazottak megfestése jelentett-e érzelmi kotodést el6zo-
leg hozzajuk, tiszteletet, szeretetet? Tudjuk, hogy Badiny Jos
Ferenc képét is elkészitetted, ékirast hasznaltal diszitoelem-
ként.

2007-ben, amikor nagyjaink, Forrai Sandor és Badiny JOs Ferenc
eltavoztak kozulunk, a rovasird kor vezetdi, amelynek kislanyom is
tagja, felkértek hogy fessem le e két rendkiviili személyiséget. Ne-
kem és gyermekeimnek megadatott, hogy személyesen is hallhattuk
Oket.

Badiny JOs Ferenc portréjan tudatosan diszitettem ékirassal az in-
get, hiszen 6 sumir 6seink legnagyobb kutatdja volt. A Partus Herceg
cimii konyvét olvastam és hiteles ékiras szdveget hasznaltam, ezen
felul a tatarlakai korong és természetesen a rovasiras is megtalalha-
to6. A tatarlakai korong medfejtéseként ezt a szoveget sokan ismerik:
,Oltalmazoénk, minden titok dics6 nagyasszonya, vigyazo két szemed
ovjon Nap Atyank fényében..”
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Vannak-e kiilonéosen kedves témaid?

Olyan, hogy legkedvesebb témam, nincs, hiszen amit eddig a na-
gyobbik lanyomrol, Artemiszrél festettem, vagy csendéleteket (virag,
gyumolcs), lovakat, fehér lovat, ufékat, mindegyiket orommel készi-
tettem. 2008 év elején ismét nagyon megtisztel felkérést kaptam,
Torma Zsofiat festhettem le. Ez szavakkal talan ki sem fejezhetd,
mennyire megtisztel6 érzés volt. Felemel6 dolog a vilag legels6 ré-
gészngjét lefesteni. Amikor a felkéréseket megkaptam nagyon bol-
dog voltam. Hiszen ilyen feladat egy egyszerii anyuka szamara cso-
dalatos érzés!

Mikor és hol voltak kiallitva a festményeid?

A rovas versenyen voltak Kiallitva el6szor 2007-ben a XVI. kertlet
Méra Ferenc Altalanos Iskolaban, majd ugyanebben az évben a Ma-
gyarok Hazaban, 2008-ban a Karpat-medencei Rovasirasverseny el6-
dontéjén a XVII. kertileti Zrinyi Miklos Altalanos Iskolaban, idén szin-
tén a Méra Ferenc Iskolaban.

Milyen technikaval festesz leggyakrabban, legszivesebben?

A technikaimban semmi kuldnods nincs, olaj, vaszon, akril, néha
akvarell, de ezt tal siiriin viszem fel azért olajfestés hatasa van, és
rajzokat készitek.

Mik a terveid, kiket szeretnél még megorokiteni?

Jb lenne ha az igazan értékes embereket nem csak holtukban,
hanem mig élnek megbecsiilnénk, munkajukat elismernénk és tisz-
teletben tartanank. Megemlitenék harom nevet, de ett6l sokkal tob-
ben vannak.

Prof. Papp Lajost, aki naponta kezében tart emberi sziveket, éle-
teket, lelkeket ment meg. O szamomra a taltos gyogyito.

Nyers Csabat, aki Gsi ételeinket ismerteti, f6zi, 6si targyainkat pe-
dig életre kelti.

Vukics Ferencet, aki 6si harcmiivészetiink tudéja, az ,Ep testben
ép lélek” gondolatot adja at fiataljainknak.

A versenynek helyet ado iskolakban irastorténeti targyu
festményeidet is lattuk. Az irastorténet felé fordult az érdeklo-
désed?

Az irastorténeti festmények hitelesek, de szinesben készitettem
el, igy talan a gyerekek jobban odafigyelnek. A rovasversenyen azt
a visszajelzést kaptam, hogy tetszettek ezek a képek. Nos az iras-
torténettel a képeken foglalkozom csupan, ez a nagy tudasu kuta-
tok feladata. Oriuldk, hogy eredményeiket ily modon megelevenit-
hetem.
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Milyen iizeneted van az olvasoék, kiallitas latogatok szamara?

Szeretném megkoOszonni ezt a lehet6séget is és tiszta szivvel, 1é-
lekkel, halaval, hogy 2002-ben hallhattunk egy olyan el6adast, mely
nemzetiink, dsi multunk iranti érdekl6désunket felébresztette! Min-
den embernek tizenem; emberek ébreszt6! Igaz multunk megisme-
rése kell ahhoz, hogy jovonk jobb legyen! Tisztelniink kell igaz mul-
tunkat és sziileinket! Jbmagam halaval emlékszem szileimre, akik
hetedik gyerekként felneveltek, Edesapam idén lenne 100 éves,
Nagyszentmiklésrél szarmazik, Edesanyam 95 éves lenne, Szent
Laszl6 varosaban, Nagyvaradon sziiletett. Remélem gyermekeim és
unokam, Szilard Magor emlékeikbe zarnak és hasonl6éan fognak em-
lékezni ram. Nemzetemnek is halaval tartozom, hogy e szép Haza-
ban élhetek.

A dijat Dittler Ferenc
épitész, a Forrai San-
dor Rovasiro Kor tag-
Ja készitette

Kedves Ferenc, mit tud a dijazottakrol?

»A sumer nyomok Erdélyben” c. munka Torma Zso6fia 1894-ben,
Jenaban kiadott ,Etnographische Analogien” (Néprajzi azonossagok)
c. munkajanak magyar nyelvii forditasa, melyet Fehérné Walter An-
na adott ki 1972-ben Buenos Airesben. A viszonylag kis terjedelmdi,
de annal jelent6sebb tanulmany az emlitett cimen ismételten meg-
jelent napjainkban magyar nyelven. Ebbdl a régészné kutatasainak
alapvet6 iranyat, a magyar és a mezopotamiai folyamkozi Kultira
szoros viszonyat és Osszetartozasat ismerheti meg az érdekl6ds. A
dijon feltiintetett ,a kdbvek beszélnek” idézet-részlet Torma Zso6fia
igazsagara és ennek az igazsagnak a megismerhetdségére utal.

Forrai Sandor a magyar rovasiras egyik legnagyobb tudoésa és tani-
toja, 2007-ben 94 éves koraban hunyt el. ,Az 8si magyar rovasiras az
6kort6l napjainkig” c. nagy 6sszefoglal6 munkajab6l megismerhetjiuk
nemcsak a sajat, hanem mas kutatok, tudésok eredményeit is.
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Személyének korszakos jelent6ségét a nagy tudos és tanitod iranti
megbecsuilést, tiszteletet és szeretetet Kivanja e dij Kifejezni.

Miért tartja fontosnak a dijat?

Szamomra a miilttal egyuttes magyar torténelem a fontos. Ez a dij
azoknak a tudosoknak allit emléket, akik a magyar torténelmi milt
élenjaro kutatoi és ismerd6i voltak, de személytiket és munkassagu-
kat, munkassaguk eredményeit a mindenkori hatalom igyekezett
hattérbe szoritani. A dij azt fejezi ki, hogy ez a szandék csak iddle-
ges lehet.

Talalkozott-e Forrai Sandorral?

Forrai Sandorral egy alkalommal talalkoztam, ez egy el6ére megbe-
szélt latogatas volt. A talalkozasra Marika nénit6l, tanar ur feleségé-
tol szigoraan csak 20 percet kaptam, de végiil egqy masfél oOras, fe-
lejthetetlen beszélgetés alakult ki kozottunk. A beszélgetés elsGsor-
ban az 6 munkassagahoz kotédott, melynek soran egy teljes életet
él6 tudos ember személyiségét ismerhettem meg.

Milyen rovasirassal kapcsolatos munkai vannak?

A rovasirassal 2003 tavaszan ismerkedtem meg. Ett6l kezdve érez-
tem egy rendkivuli vonzodast iranta, kilondsen az un. Osszerovasok
keltették fel érdekl6désemet. Ezek az Osszerovasok (ligaturak) az
egyes betlik 0sszevonasabol, Osszeépitésébdl keletkez6 képszerii
mondanivalOkat is rejt6 kifejezések. Végs6 megjelenésiiket nem vé-
letlenull nevezi a magyar nyelv ,jelkép”-nek, hiszen alakjukon tilme-
nben bels6 mondanival6t is hordoznak. Konyvem, ,Az 6si magyar
rovasiras és mai alkalmazasai” els6sorban ezekrdl a jelképszerii 0s-
szerovasokrol szol, melyekkel a rovasiras mondanival6i, de egyuttal
rendkiviili kbnnyedsége és jatékossaga is kifejezésre jut. Tovabbi
munkaim az évente megrendezésre keriild Karpat-medencei rovas-
iras verseny emléklapjai. TObb szervezet cimerét, jelvényét készitet-
tem el felkérésre, igy pl. a Forrai Sandor Rovasiré Kor vagy a Paloc
Tarsasag jelképét.

A fényképeket Fabian Artemisz és Salgdé Gabriella készitette
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Dr. Fodor Ferenc kéziratarol

Dr. Fodor Ferenc nevével a Tomory Zsuzsa magyarsagkutato altal
szerkesztett és az Egyesiilt Allamokban megjelentetett Magyarsagtu-
domanyi Ertesité 1966-os 1. szamaban talalkoztam. Fodor Ferenc
ebben Kitiling, tomor dsszefoglalasat adja rovasemlékeinknek. Ez a
gylijtemény azért is értékes, mert tobb olyan emlékrél olvashatunk,
amelyek a hozzaférhet6 szakirodalomban nem talalhatok. Ilyen pél-
daul a lipcsei, 1743-b6l szarmazo6 rovasabécé. Sajnos kép nem tar-
tozik a rovid leirashoz.

Tomory Zsuzsa 2007-ben megtisztelt azzal, hogy Dr. Fodor Ferenc
A magyar rovasiras emlékei cimi, 90 oldalas kéziratat elkiildte ne-
kem. O a kéziratot Toéth Kurucz Maria miivelédéstorténésztsl kapta.
Tomory Zsuzsa a kovetkezd szavakkal bizta ram a konyvet:

~Szeretettel kiildom Kis Kincsemet, otthon van a helye. Megkoény-
nyeztem, amikor egy barat ram bizta, ilyen lelkes magyar kutato, s
nem volt, aki felkarolja, Nagy gonddal maga gépelte-kototte be kony-
vét. Ertékes tartalman til kortorténeti emlék is”.

Ez a 11. kéziratos példany, sajnos elég nehezen olvashat6 halvany
gépiras. A konyvbo6l megtudjuk, hogy a 6. kéziratot 1982 december
20-an a Févarosi Szabo6 Ervin Konyvtar intézetvezetgje vette at. A ma-
gyar Torténelmi Tarsulat részérél Rozsnyo6i Agnes tudomanyos eléadé
1982. november 15-én nyugtazta a 3. példany atvételét.

Az El6sz06-ban Fodor Ferenc dicséretes szerénységrdl tesz tanubi-
zonysagot, amikor ezt irja bGnmagarol:

A Kotet szerzdje felhivja a figyelmet arra, hogy az a Koriilmény,
hogy szamos emlék olvasataval kapcsolatban maga is véleményt
nyilvanit: nem jelenti azt, hogy dont is egytittal a tébbféle vélemény
kozott. A szerzé komolyan érdekISdik a targy irant, de nem szakkép-
zett miivelgje.”

Néhany adat életrajzabdl, amely konyvében olvashat6: 1912-ben szu-
letett. Kozépiskolait a budapesti Edtvos Jozsef realiskolaban végezte,
utana kozgazdasagi és jogi tanulmanyokat folytatott, majd bankban val-
lalt munkat. A masodik vilaghaboruban megsebesiilt. 40 évig dolgozott
bankhivatalnokként és fékonyvel6ként. Erdeklédési és kutatasi teriilete
a régi magyar Oroklési jog, csaladfakutatas, hadtorténet és rovasiras.

A konyvben ismertetett, a szakirodalomban ritkan el6fordul ro-
vasemlékekbdl néhanyat emlitek: A mez6berényi rovasirasos gytird,
a l6csei rovasszoveq, a Tokaj kodrnyéki rovassor, a békési rovasjelek,
a Besztercebanyai Biblia betiii.
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A kéziratbdl tobbet tudhatunk meg a lipcsei rovasabécérdl is. Ez
egy 1743-as lipcsei kiadasu német konyvben lathatd, megegyezik
Bél Matyas betlisoraval. Az emlékeket tobbnyire Csallany Dezs6 ré-
gész, muzeumigazgatd kiadvanyai alapjan ismerteti, de olvashatjuk
az egyéb kozlések lelkiismeretesen felsorolt adatait is.

A szerz6 a torok rokonsag és a finnugor nyelvrokonsag elméletét
vallja, de vegyuk figyelembe, hogy mtlivének kéziratait 1982-ben bo-
csatotta kozre. Az értékes tartalmat és a szerzd batorsagat mélta-
nyoljuk, aki ebben a torténelmi idészakban ugy merte csoportosita-
ni az emlékeket, ,hogy lassék: a lelGhelyek végightizodnak a magyar
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nyelvtertileten”, s bizony ez a nyelvterulet a Trianon el6tti Magyaror-
szagot rajzolja ki. A rovasemlékek ismertetésének értékébdl semmit
nem von le a szerz6 eredetiinkre vonatkozo felfogasa, annal is in-
kabb, mert nem hirdeti magat szakértének vagy tudosnak.

A kéziratban Fodor Ferenc lakcime is szerepel, igy ajanlott levél-
ben kerestem meg, reménykedve, hogy még jo egészségnek drvend
és atolvassa ezt a Kis ismertet6t. A 2008. augusztus 22-én feladott
ajanlott levélre kedves valasz érkezett, bar a benne olvashaté hir
nem volt j6. A valaszt Fodor ur leanyatol, Evatol kaptam, megtudva
téle, hogy Edesapja 1994-ben, 82 éves koraban elhunyt. Szinte éle-
te utols6 szakaszaig foglalkozott rovasiras és csaladfa kutatassal, ez
volt legkedvesebb id6toltése nyugdijas éveiben. Munkassaganak to-
vabbvitelére is van remény, mert a csalad egyik ifju tagja régészetet
tanul Szegeden.

A mi mindenképpen megérne egy kiadast, természetesen a val-
lalkoz6 Kiadonak meg kéne szereznie Fodor Ferenc csaladtagjainak
beleegyezését. Ez ugyanugy nemzeti tigy, mint Forrai Sandor miivei-
nek Ujrakiadasa.

2008. szeptember
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Fodor Ferenc rajza a dalnoki reformatus templom rovasfeliratarol
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Nyugdijasok

2007. julius 11-én az M1 televizio este fél nyolckor kezd6d6 Hir-
adgjaban olyan Osszeallitast mutattak be, amely alkalmas volt arra,
hogy a néz6ket a nyugdijasok ellen hangolja, ugy beszélve roluk,
mint eltartott, él6sdi rétegrdl, akiknek a szama ahelyett, hogy fogy-
na (értjuk, ugye?) folyamatosan novekszik. Ez tigyben levelet irtam
a Hirado6 szerkesztSinek, amelyben az esélyegyenl6ség megvalosula-
sa érdekében kértem, készitsenek olyan tényfeltar6 tudositast,
amelyben a nyugdijasok a kdvetkez6, altaluk sokszor feltett, de so-
ha meg nem valaszolt kérdésekre kaphatnak valaszt:

1. Hova lett a 30-40 évig dolgozok altal befizetett nyugdijjarulék?

2. Magyarorszag egészségugyi helyzetét ismerve, csak minden ne-
ayedik, 6todik 30-40 éves munkaviszonnyal rendelkez ember éri
meg a nyugdijkorhatart, meghal, miel6tt egy fillért is visszakapna a
pénzébdl. Pl. a mi nagyra becsult XVI. kertleti haziorvosunk, Dr. Va-
mos Andor 60 éves koraban hunyt el szivinfarktusban. Hova lesz
ezeknek az embereknek a pénze?

3. A vizitdij legjobban a nyugdijasokat stjtja, akikt6l 30-40 éven at
vontak az SZTKt és az egészségligyi hozzajarulast. Hova lett ez a pénz?

Biztos vagyok benne, hogy ha §szinte valaszt kaphatnank e kér-
désekre, Kidertilne, hogy a nyugdijasok a befizetett 6sszegeikb6l na-
gyon szépen eltartjak magukat, s6t masokat is.

A televizidonak ajanlott levélben elkiildott kérdéseimre maig sem
érkezett valasz, pedig fel sem vetettem egy nagyon fontos kérdést:
mivel indokolja a hatalom azt, hogy az 1989-es rendszervaltasnak
nevezett szemfényvesztés utan az életiik viragjaban, egészségesen,
¢leter6sen leszazalékolt fuggetlenitett kommunista parttitkarok
nyugdija sokszorosa példaul egy tobb évtizedig dolgozé banyaszé-
nak, kohaszénak, foldmiivesének vagy szovoén6ének?

Feladas id6pontja: 2007/7/19
Kuldeményazonosité: RL16310024619501

A Nemzeti Hirhalon 2008. szeptember 24-én volt olvashato
Tejfalussy Andras mérnok, méréstani szakérté irasa, a Magyar geno-
cidium elleni étkezési védekezés cimmel. EbbJI egy részlet:

~Hazankban kb. évi 50.000-rel fogy a magyar lakossag, ennyi
nyugdijas €l 20 évvel kevesebbet, ami évi 1000 (ezer) milliard forintos
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nyuddijkifizetési kotelezettséget sziintet meg, ez is a néplinket irto
maffiak profitja! Hogy 6lnek?

A harom, a Korabbi fiziologias dozisai esetén egyaltalan nem mér-
gezo, naponta evett, ivott asvanyi anyag (Na, K, Cl) dozisai artalmas-
ra valtoztatasaval és elszennyeztetett ivovizzel olnek. Nobel-dijas or-
vosok méréseibdl is tudjak, hogy a natriumhianyos és a kaliumot tul-
adagolo étkezés, a konyhaso élettani szerepét nem potld sopotio fii-
szerek és kaliumsok, s az élelmiszer nbvények Kaliumtartalmat meg-
tobbszoroz6 Kaliumos miitragyak is, vesebaj, szivbaj, magasvérny-
omas, rak, impotencia, meddd&ség, butulas stb. okoz6 hatasuak.”

Tejfalussy Andras irasat igazolja a kovetkez6 torténet is. Egy Kis-
nyugddijas ismer6somtdl kaptam egy bolti szamlat és egy kenyér ce-
lofanzacskéjat. ElImondta, hogy cukorbetegsége miatt rozskenyér fo-
gyasztasat ajanlotta az orvos. Mivel ezt nem kapott az uzletben, az
elad6é egy Magvas kenyér elnevezésili terméket ajanlott helyette,
majd miel6tt ismer6som az arat megkérdezhette volna, elsietett a
dolgara. A kenyeres polcoknal altalaban azonosithatatlan, hogy me-
lyik kenyérhez melyik ar tartozik, de mivel fél Kil6s volt, ugy gondol-
ta, hogy nem lehet nagy 0sszeg. A pénztarnal azonban ra kellett dob-
bennie, hogy a 2002 o6ta ismét hatalomra kertilt kommunistak 780
forintért adnak egy kil6 kenyeret, mert a pénztaros 389 forintot titott
be. Ra is kérdezett, de a vonalkdd a pénztarost igazolta. Ismer6som
szégyellte visszaadni a kenyeret és a vasarlokat sem akarta feltarta-
ni, ezért kifizette a meglep6 O6sszeget. Otthon kiszamolta, hogy a
kommunistak igéretikhoz képest 217-szeresére emelték a kenyér
arat, hiszen azzal amitottak az embereket, hogy ismét 3 forint 60 fil-
lérbe fog kertlni Kkilgja. A zacskdjan olvashatd, hogy mibdl all az eu-
ropai unios kenyér, amelynek receptjét Lucrezia Borgia is nagyra ér-
tékelte volna: 'biizaliszt, ivoviz, magkeverék (napraforgbmag, len-
mag, szezammag, koles) éleszto, étkezési sO, vitalis bitizaglutin,
emulgealdoszerek ( E 471, E 472e, E 481) szojaliszt, rozsliszt, arpa
malataliszt, buza eredetii dextroz, ndvényi zsiradék, savanytsagot
szabalyozo6 anyagok, (E 262, E 270) szinezO malataliszt, kukoricake-
ményitd, tartositoszerek (E 282, E 200) cukor, lisztkezelb6szer (E
300) enzimek, emulgealoszer (szdjalecitin). Az E szamokkal jelolt
anyagok felhasznalasa megfelel az Eurépai Uni6 elbirasainak."

Nagyanyaink a kenyeret lisztbdl, vizbdl, s6bol, kovaszbol vagy
éleszt6bdl készitették. Nem is volt ennyi rakbeteg, mint napjainkban.
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Szegény magyar nyelv!

A ,butik szocializmus” viragzasa idején févarosunk ,illusztris” he-
lyén egy ,exclusive” ruhaiizlet a kovetkezd elnevezést valasztotta
maganak: Genny. A nagyestélyi szerliségbe 0ltoztetett elad6tol meg-
kérdeztem, hogy mekkora a kereslet a gennyre. Nem én lehettem az
els6, mert bar lesujté pillantassal végigmért, mégis gyakorlottan va-
laszolta, hogy a feliratot nem gennynek, hanem Dzsenninek kell ej-
teni, mert ez egy francia (!) n6i név.

Fényképet is készitettem egy hasonlé ostobasagrol, egy vérfa-
gyaszto bilinlugyi regénybe ill6 hirdetésrdl, amely ugy is értelmezhe-
t6, hogy ember vagy szervkeresked6knek ajanl akciés aron gyerek
testeket.

Nézziik csak a Megay-Kiss féle Angol-magyar szétart (Akadémiai
Kiado, 1995): ,body (bodi) n (of man) test”

Mégse rohanjanak a rendoérségre, kideriilt, hogy az eladé gyer-
mekruha fels6részt ért a ,body”, azaz test szo alatt.

Szakacs Gabor A magyar nyelv védelmében cimii irasa a Magyar
Demokrata 2005/7. szamaban jelent meg, a nyelvtdrvény betartasa-
rol kérdezi az illetékeseket.

Ugy tiinik, azéta sem sikeriilt, vagy nem is akartak komolyan ér-
vényt szerezni a torvénynek.
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Szakacs Gabor

A Kortars rovasiras Atyja

Bizonyos emberekrdl csak is a tisztelet és felhaborodas
hangjan lehet szélani. Tisztelettel példaértékii életiutjuk isme-
retében és felhaborodassal, hogy a nemzetre hagyomanyozott
tanitasukat, tudast és miiveltséget egyetlen kézfogassal sem
viszonoztak. Kozéjiik tartozott Forrai Sandor, aki majus 25-re
virradora, életének 95 évében csendesen eltavozott koziiliink.

Pedig lett volna miért Kittintetni. Nélkiile ugyanis nem lehetne egy-
re népszerlibb 8si irasmiiveltségink, a rovasiras. Az 1930-as évek
kOzepétdl évtizedekig tanult, bujta a szakkdnyveket, gyiijtotte az
adatokat, mielStt megszerzett tapasztalatait els6 kiadvanyaban koz-
zétette. Napjainkban sajnalatosan kevés az ilyen alapos munka, an-
nal gyakoribb a minden alapot nélkiil6z6, csupan bizonyitatlan el-
méletekbdl Osszeallitott kdtet. Ennél is szomorubb, hogy Tanar ur
konyveib6l sokan meritettek tigy, hogy meg sem emlitették a nevét.

Konnyen tehették, hiszen a lassan két évtizede vilagtalanna lett
id6s ember nem tudta ellenérizni ezeket a jellemtelenségeket, aho-
gyan azt sem lathatta, hogy egy neves szakiré boritohibas konyvével
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ajandékozta meg, gondolvan, hogy a vak ember ugy sem latja. Egy
masik, szintén kozismert személy is csak addig altatta 1975-ben 1ét-
rehozott rovasiras vandorkiallitasanak felGjitasaval, amig rajott,
hogy sajat céljaira nem sokat tudna mar hasznositani a harom évti-
zed alatt sokak altal kimazsolazott anyagbol.

A Tanar ur javaslatara létrehozott Magyar Rovok és Rovasirok Or-
szagos Szovetségébdl az iranta érzett tiszteletbdl Forrai Sandor Ro-
vasirdé Korre atkeresztelt szervezet hiaba javasolta évekig a Magyar
Orokség dijra tobb tarsszervezettel és vagy kétszaz ajanlo alairasa-
val, az 6 neve mindmaig Kimaradt a dijazottak koziil.

Egyediil a Magyar Szellemi Védegylet méltanyolta munkassagat
Kitlintetéssel, 1997-ben Széchenyi Dijjal tisztelték meg.

Nemzetinek mondott politikusaink sem Kkaroltak fel — Tanar ur
utoljara So6lyom Laszl6 koztarsasagi elnokot kereste meg, aki valasz-
ra sem méltatta az id6s tudos levelét, ahogy korabban David Ibolya
sem —, nem értették meg, vagy nem akartak megérteni a rovasiras
lizenetét, azaz a magyarsag ezen alapmiiveltségének nemzettudat
formalb erejét és jelentéségét. Ahogyan nem lehet ma mar a latin
irasbeliség nélkiil boldogulni — judas pénzzel persze igen —, gy a ma-
gyarsag valodi eredetét sem lehet megérteni a rovasiras torténelmi
hatterének ismerete nélkul.

Szerencsére tanité és tanitvanyai egymasra talaltak. Dittler Ferenc
megrajzolta a Forrai Sandor Rovasiré6 Kor cimerét, Friedrich Klara,
rovasiraskutatd, maga is tanar, a névad6é szemlélete nyoman Tanul-
Juk és tanitsuk a rovasirast! cimmel megdgfogalmazta a Kor hitvallasat,

Dorogi Ferenc hordozhat6é mellszobrot készitett rola, Hodos Lasz-
16 onzetlenul feldjitotta rovasiras kiallitasanak képeit — bemutatasu-
kat idén szeptemberben a Magyarok Hazaban tervezik —, sorra ala-
Kkulnak az orszagban a nagy példakép nevét visel6 rovasiré6 korok.

A Kortars rovasiras Atyja 1913. marcius 18-an sziiletett Munka-
cson. Mivel édesapja nem tudott beletdrédni Trianon igazsagtalansa-
gaba, tizezrével kezdte gyiijteni az alairasokat Karpatalja visszacsa-
tolasa érdekében, a csaladnak az uj, idegen hatalom bosszuja el6l
DiosgyOrbe kellett menekiilnie. A fiatalember miutan felismerte a
gyorsiras és az dsszevont rovasiras (ligatura) hasonlatossagat, a ku-
tatasnak szentelte életét. Hatarozottan vallotta a rovasiras jobbrol
balra halad6 iranyat, hiszen jol tudta, hogy tobb szaz emlékunk Ko-
zll csupan harom késziilt ezekt6l eltéréen forditva. Ugyancsak hata-
rozottan Kiallt a stilizalt j betlik 1étrehozasaval, az egyes betiitipu-
sokat egységesiteni Kivano iranyzatokkal szemben, mert ez szerinte
azzal a veszéllyel jarhat, hogy elfelejtjuk a legtobb emlék &si jelhasz-
nalatat. Ezzel szemben elévilhetetlen érdeme, hogy a csak rovid
maganhangzOokbol allé rovas abécét, Uj betiik létrehozasa nélkul,
szinte csak jelképes modositassal hosszii maganhangzokkal egészi-
tette Ki. Ezzel egy csapasra megszabaditotta az altalanos iskolas ro-
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vasirOkat a hosszu latin maganhangzok rovasra — és viszont — torté-
nd atirasanal ad6doé ellentmondasoktol. Nem véletlen, hogy a Kar-
pat-medencei Rovasirasversenyeken mar ez az egyetlen elfogadott
abécésor.

Forrai tanar ur, ha mar nem is latta, de hallotta a rovasir6 gyerme-
kek zsivajat, amikor jelenlétével tobb alkalommal megtisztelte a ver-
senyeket. Neve ebben a kdrben fogalom, amelyhez a maga szerény
eszkdzeivel e sorok irdja is hozzajarult az elmult években, amikor
feleségével, Friedrich Klaraval minden el6adasukon kihelyezik ma-
gukkal hozott fényképét.

Ha mar a jo Isten magahoz szélitotta, legalabb ‘fentrdl’ lathatja,
hogy a II. vilaghabort utan altala elvetett mag szarba szokkent. Es
ez mar igy is marad OrOkre.

Forrai Sandor a 2001-es rovasiras versenyen
a Budapest, XVI. keriileti Méra Ferenc Altalanos Iskoldban
Fénykép: Friedrich Klara
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Rovasirasversenyek — elodontok

Mikozben az abban érdekelt er6k mindent megtesznek, hogy a
magyar altalanos iskolai oktatas szintjét minél alacsonyabbra stly-
lyesszék, a Forrai Sandor Rovasiré Kor altal évrSl évre szervezett
Karpat-medencei rovasirasversenyek résztvevSinek ismeretei egyre
Jelentosebbek A Taszok-tetotol a bosnyak piramisokig, valamint az
Uj Rovasiras Tankényv és Szakkoéri Otlettar cimii kiadvanyainkban
mar osszefoglaltuk a kezdetetekt6l 2007 marciusaig terjed6 id6sza-
kot, ezuttal az azéta eltelt masfél év eseményeit elevenitjiik fel.

A résztvev6k nagy szama miatt 2006-ban bevezetett el6dontSs
rendszerben Budapesten, Egerben, PlispOkladanyban és Tatabanyan,
majd egy évvel kés6bb, Szolnok bevonasaval sikerult elérni, hogy a
rovasiroknak az orszag jelentSs részében lehetbleg ne kelljen szaz ki-
lométernél nagyobb tavolsagot megtenniuik az el6dontSk helyszineire.

2008-ban Kissé atrendez6dott a térkép és ezuttal Budapest, Debre-
cen, Mor, Pécs és Szolnok adott helyet a rendezvénynek, a szokasos
feladatok kdzé Gjdonsagként pedig bekertiilt néhany kdzismert rovas-
emlékink képe, amelyet a tanuloknak fel kellett ismernitik. Ezzel ko-
zelebb Kkerult hozzajuk a rovasiras elmult szazadok hétkoznapi hasz-
nalatanak gyakorlatiassaga. Ujabb észak-nyugati és dél-nyugati varo-
sok bevonasaval jovOre tovabb szeretnénk csdkkenteni a mar emlitett
tavolsagokat, egyben az odautazas idGtartamat és tutikoltségeit.

Erre a kdrzetesitésre mar igen nagy sziikség volt, hiszen 2008-ban
mintegy negyven telepuilés iskolaib6l és ennél is tobb lakohelyérdl
jelentkezett a 217 rovasird. Ehhez jottek a délvidéki, erdélyi, felvi-
déki, horvatorszagi baranya-haromszogi tanul6k, a magyarorszagiak-
kal egylitt 0sszességikben majd ezren.

Nem kis 6romiunkre szolgalt, hogy a pécsi el6dontét kozépiskolas
tanulok, Nagy Bianka és Kovacs Maté szervezték meg. Ugyancsak
oromteli esemény volt, hogy az értékelS bizottsag 56 tagja kozé

177



jelentkezett a tiz esztend8s, méri Fekets Gyurika is. Neki természete-
sen nem Kellett végig vizsgalnia minden feladatot, de legalabb bele-
kostolhatott ebbe az igen felel6sségteljes munkaba, igy 6 mar gyakor-
latban is tudja azt, amirél sok felnétt ,tudds” csak elméletben beszél.

2007-ben a Forrai Sandor Rovasiré Kor, megelégelve azt a hazai
gyakorlatot, hogy kiilbnféle cimeket, okleveleket és érdemeket csu-
pan megdfelelé lobbytevékenység eredményeként osztogatnak ugy
dontott, hogy Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar Nemzeti Orokség Dijat
alapit. Ezt a magyarsag valos torténetével foglalkozo és széles Kor-
ben ismert tevékenységili, am felbecsulhetetlen munkajukért soha
hivatalos, allami elismerésben semmilyen érdemben nem részesi-
tett személyeknek itéli oda. Ez a dij pénzzel nem jar, csupan egy 0sz-
szerott betlikkel, miivészien készitett oklevéllel — Dittler Ferenc alko-
tasa -, amelynek atadasara minden évben a rovasirasversenyek
eredményhirdetésekor keriil sor. 2007-ben a néhany héttel korab-
ban elhunyt Forrai Sandor, idén pedig a vilag els6 régész asszonya,
a Tordos-Vinca miiveltség kival6 ismerdje, a XIX. szazadban élt Tor-
ma Zsofia volt a dijazott.

A versenyt olyan nemzetkozi hirli személyiségek is méltanyoltak,
mint a magyarsagot ingyenes Kiadvanyaival tamogat6 Radics Géza és
az amerikai Magyarsagtudomanyi Intézet elndke, Botos Laszlo, akik
az elmult két évben annak védnoOki szerepét vallaltak.

A rovasirasversenyek elmult kilenc éve soran a Forrai Sandor Ro-
vasird6 Kornek sikeriilt kozremiikoddni szamtalan szakkdor megalaku-
lasaban és tobb ezer rovasird tanulé megfelel6 tudassal valo ellata-
saban, felkészitésében. Ennek birtokaban 6k sikerrel vehetik fel a
kuizdelmet a magyarsag szellemi szintjét butasagok, olykor hazugsa-
gok hangoztatasaval lezulleszteni igyekv6 er6kkel szemben.

A képek a
2008-as Karpat
_ medencei Ro-
vasirasverseny
egyik elédonto-
Jén, Zentan és
| dontdjén ké-
szliltek.

Kodszonjluk a rovasirOknak és felkészité tanaraiknak, sziileiknek,
hogy az igaz utat valasztottak. Ennek ismeretében készuliink a
2009. évi, tizedik, tinnepi versenyre, amelyre valamennyiliket szere-
tettel varjuk.
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Szakdolgozatok a rovasirasrol

2008-ban két egyediil allo jelentoségii esemény jarult hozza
a rovasiras népszeriisitéséhez. Két fiatal, diploma el6tt allé6 ma-
gyar lany az errdl irt szakdolgozattal jelentkezett zardovizsgaira
€és mint latni fogjuk, teljes sikerrel oldotta meg vallalt felada-
tat. Koszonet illeti 6ket, hogy példajukkal utat nyitottak hason-
16 szellemiségii és Osi irasunk irant elkotelezett tarsaiknak.

Salgo Gabriella a Nyitrai Konstantin Egyetem Kozép — eurdpai Ta-
nulmanyok Karanak harmadéves tanitoképz6s hallgatdja volt német
nyelvi miiveltségterulettel, amikor 2006 végén a felvidéki Paloéc Tar-
sasag segitségével ratalalt a Forrai Sandor Rovasir6 Kor honlapjara.

Mivel szakdolgozatanak a Rovasiras az oktatasban cimet valasz-
totta, segitségiinket kérte a vizsgahoz, egyben jelezte, hogy konzu-
lense — maga is cserkész — és a tanszékvezetd is elfogadta a témat,
egyel6re Rovasiras a szabadidbs tevékenységben cimmel.

Orommel fogadta javaslatainkat és az ajanlott irodalmat, mert
mint bevallotta, a vilaghalon talalhat6 rovasirassal kapcsolatos hon-
lapok, konyvek, szerzOk olykor ellentmondasos allitasai kissé elbi-
zonytalanitottak a kdvetendd utat illetéen.

~,Gabcsi” ett6l kezdve nyomon kovette a felvidéki és magyarorsza-
gi rovasirasversenyeket, ha csak tehette, részt vett rajtuk, tapaszta-
latokat gytijtott.
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A diplomamunka kozeledtével 2008 marciusaban két alapvet6
kérdést fogalmazott meg;:

— Miért tartjuk fontosnak a rovasiras ismeretét?

— Miért oktassuk a rovasirast (a Felvidéken is)?

Derult égbdl villamcsapasként érte, amikor konzulense azt java-
solta a dolgozat leadasa el6tt harom (1) nappal, hogy annak elsé szaz
oldalat torolje, mert ugy nagyobb eséllyel tudja kivédeni a Szegedrol
kinevezett, finnugor szemléletii opponens nemtetszését. Az dvatos-
sag nem artott, hiszen a nagyjabol kétszaz oldalas dolgozat torlend6
része a finnugor elmélet teljes elvetését tartalmazta.

A szoObeli utani levélvaltasunkbol kiderult, hogy a rovasirast a
cserkészeknél ismerte meg, az igazi érdekl6dés pedig 1998-ban,
nyolcadik osztalyos koraban kezd6dott nala. Mar ekkor feltlint neki,
hogy a rovas abécé elsajatitasa fele annyi gondot sem okozott sza-
mara, mint a morze abécé. Egyetemi évei alatt, Srsvezet6ként cser-
készcsapatanak rovasirasos keresztrejtvényeket készitett, a magyar-
sag Osi irasat 2008-ban mar lakohelyén, az Udvardi Majthényi Adolf
Magyar Tannyelvii Alapiskola szakkorében oktatta. Az itt szerezett ta-
pasztalatokbol Kiindulva irta meg szakdolgozatat, amelyet egy palya-
zatot megnyerve Budapesten, a Karoli Gaspar Egyetemen irhatott
meg Dr. Lazar Imre tanar Ur vezetésével.

Helyzetét nehezitette, hogy opponens tanarat az allamvizsga bi-
zottsag elnokévé is kinevezték, aki a szakdolgozat szobeli megvédé-
sénél nem is igazan volt kivancsi a vizsgazé valaszaira.

A baljos elGjelek ellenére Salgd Gabriella idén majusban mar azt
jelezte drommel, hogy megvédte diplomamunkajat és a szeptembe-
ri iskolaévet negyedikesek osztalyfGnokeként kezdheti.

Megtort a jég. Ettol kezdve medfelel$ elszantsaggal és persze fel-
készuléssel a hata mogott, barki megismételheti Gabcsi sikerét.

A balatonboglari Horvath Judit, a Nyugat Magyarorszagi Egye-
tem, Savaria Egyetemi Kozpont, volt Berzsenyi Daniel F&iskola
Szombathely miivel6désszervez8-kdnyvtar szakos végzds hallgatoja
2008 februarjaban keresett meg benniinket, hogy szakdolgozatat a
rovasirasrol szeretné elkésziteni és ahhoz kéri segitségiinket. Mind-
ehhez hozzatette, hogy a dolgozatot rovasirassal is szeretné leje-
gyezni, igy Tisza Andrashoz, az frastudé cimii, rovasbetiikkel irt vi-
laghalos Ujsag szerkeszt§jéhez iranyitottuk.

Az alapos szakdolgozat az opponens tetszését is elnyerte és ,A
dolgozat szerkezete logikusan tagolt, jol attekinthetd, kiilon érdekes
része a miinek a rovasiras-kutatas tudomanytorténetét (...) inter-
netes forrasokat szamba vevO része.” megjegyzéssel latta el. Kulo-
nosen értékelte a gondos kutatbmunkat, a sok érdekes adalékot,
szép képanyagot. Szakmai észrevételei mellett, hasonloképpen
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kedvez6en fogadta a dolgozatot a konzulens, aki nagyra értékeli Hor-
vath Judit nemzeti elkodtelezettségét, 6szinteségét.

A majusi szobelin A rovasiras miltja, jelene és jovdje cimii szak-
dolgozatat védte meg, juniusban pedig az allamvizsgan jutott tal si-
keresen. Judit ett6l kezdve még fokozottabban bujta a rovasirasos
honlapokat — ebben segitette ifju Forrai Marton, Korunk tagja —, és
édesapjaval egyutt mar egy székelyfoldi telepuilés rovasiras oktatd
tanarat is jo tanacsokkal latja el.

Az idevezetd at nala is hosszu volt. 1997-1998 tajan édesapja ha-
tasara, javaslatara Forrai Sandor A magyar rovasiras elsajatitasa cimt
konyvébdl tanulta meg rovid idén beliil 8si irasunkat. A kozépiskola-
ban mar el6adast is tartott réla osztalytarsainak, ezt kovetéen 2007-
ben elevenitette fel késziild szakdolgozatahoz korabbi tudasat.

Hogy erre mi inditotta, valaszaban igy fogalmazott: ,2007 augusz-
tusaban Radpusztan megnéztem az ,Istvan a Kiraly” rockoperat,
majd a latottak hatasara elgondolkoztam, hogy mi lett volna, ha Kop-
pany gyoOz. Elolvastam Forrai Sandor ,Az Osi magyar rovasiras az
Okortol napjainkig” cimii kbnyvét, és akkor kezdett megfogalmazod-
ni bennem az elhatarozas, hogy jo lenne errdl irni. Sikertilt konzu-
lenst valasztanom Rétfalvi Gabor személyében, aki érdeklédben allt
Kkellett halasztanom, emellett igyekszem elmélyiteni eddigi tudaso-
mat, hogy megfelelé6 modon tudjam tovabbadni az érdekl6dOknek.”

Konyvtaros-informatikus szakemberként Juditra nagy sziiksége
lesz a rovasiras terjeszt6inek.
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Beszélgetés Semir Osmanagic-al

Semir Osmanagic, a bosnyak piramiskutaté 2005 nyaran
kezdte meg a boszniai Visoko kornyéki, piramis alakia hegyek
vizsgalatat. 2007 juniusaban, a helyszinen tett latogatasunk
kozben kérdeztiik eddigi tapasztalatairol.

Semir Osmanagic

Fénykép:
Vig Sandor

Mit tart az elmiilt évek legizgalmasabb tapasztalatanak?

Azt, hogy két évvel ezel6tt megtalaltuk Eurdpa elsé piramisait.
Mogottem a boszniai Nap piramis, a legnagyobb és leghatalma-
sabb, amit valaha is ezen a bolygon épitettek és amelyr6l 1ényegé-
ben mar tavaly bebizonyitottuk, hogy, mai kifejezéssel élve, beton-
tombokbol épitették. Ennek legf6bb bizonyitéka az oldala.
2006/2007 telén az alagutrendszer feltarasan dolgoztunk és ha a
legizgalmasabb élményro6l kérdez, akkor az elmult hat honap soran
ez volt az. Ismerjik az egyiptomi Sakkara, Gizeh és a mexikoi
Teotihuacan hasonlo foldalatti alagutjait, amelyekb6l azokon a he-
lyeken csak egy van, viszont a Boszniai Piramisok Volgyében tobb-
szoOr tiz kilométeres alagutrendszerr6l beszélhetiink. Ez egyes he-
lyeken harom méter magas, két és fél méter széles, néhol keske-
nyebb. Hogy mi célbdl épiilt? Valdszinlileg a vizzel all kapcsolat-
ban, mert barhova megytink, az alagutba mindenhol befolyik a viz.
Eqgy elmélet szerint a piramisok energiagépekként miikodtek, ame-
lyeket a viz taplalt.
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Amikor ma délelétt a Hold piramis fennsikjan jartunk a fel-
tarasoknal, tobben, koztiik jomagam, erds foldsugarzast érez-
tiink. Fehér pottyok jelentek meg a tenyeriinkon és mintha su-
lyos kilok huiztak volna lefelé a keziinket.

A piramisok nagyon régiek és a legtitokzatosabb épitmények, ame-
lyeket a Foldon valaha is létrehoztak. Ennek céljat sehol nem ismer-
juk, legyen az Bosznia, Eqyiptom, Mexiko, Peru, Bolivia, Kina, Japan.
Egy hénappal ezel6tt a Kivalo professzor, Harry Oldfield latogatott
Visokoba. Oldfield a vilagon els6 alkalommal vilagitott at piramisokat
nagyon érzékeny felvevégépével, ami a test koruli energiamez6t, au-
rat is Kimutatja. El8szdr egy piramis alaku, természetes dombot fil-
mezett és lathatova tette, hogy ott az energiamez6k vizszintesek és
mozdulatlanok. Ezutan a boszniai Nap piramis felé forditotta gépét,
mikdzben szabad szemmel nem lathaté bamulatos jelenséget tapasz-
talt. Annak energiamezdi fuggbleges iranyuak, ide-oda mozognak és
tisztan Kivehetd, hogy a piramis belsejében energia képzddik, dssze-
gytlilik, ndvekszik, majd egy adott pillanatban tavozik a piramis csu-
csan keresztiil. Onok ezért érezhették a keziikon az energiamezd ha-
tasat, amely fugg6legesen aramlott felfelé. A régmult embere tudta,
hogy a piramis a leger6teljesebb geometriai alakzat a Foldon és azt
is, hogy ebben az alakzatban bizonyos energia fejlodik.

Kobeszkozok
a Nap piramis
alagutjaban §

Fénykép: §
Serflek Zsolt &

Mit allapitottak meg eddig a piramis koveirol?

Azt, hogy nagyon sajatos kér6l van sz6, amihez természetes anya-
gokat hasznaltak, egyben valami nagyon titokzatos kot6anyagot, ami
rendkiviill keménnyé tette. Tudjuk, hogy a boszniai Hold piramis,
amit ma megnéztek, homokk6bdl, mint alapanyagbol épult, de ezt
valaki hatalmas kélapokka ontotte. Hogy milyen miiszaki megoldast
alkalmaztak, nem tudjuk. Hasonl6t Baalbekben lathatunk, ahol
1200 tonnasak a k6tombok, mikozben 300 tonnasnal sulyosabbakat
ma sem tudunk mozgatni. De hogyan mozditottak el ezeket 6-8000
évvel ezel6tt? Nem tudjuk, mégis megtették, ahogyan a perui Machu
Pichuban, a mexikéi Teotihuacan-ban, s6t a Kofu piramisnal is. Sok
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a rejtély és azt hiszem, hogy ebben a tekintetben a boszniai pirami-
sok volgye nagyon fontos lesz a vilag szamara. Oriilok, hogy magyar
barataink is vannak, hiszen Magyarorszag mar az Eur6pai Uni6 tag-
ja, raadasul csaknem szomszédos vellink. Az ottani emberek na-
gyon nyitottak, eljonnek hogy személyesen lassak és masoknak is el-
mondhassak az igazsagot és persze segitik a szekértGinket, akiket
mindenhonnan szivesen fogadunk. 2006-ban tdbb mint hatvanan
érkeztek Olaszorszagbol, Egyiptombdl, Gorogorszagbol, Szlovénia-
boél, Horvatorszagb6l és mashonnan. Egy németorszagi georadar
szakérté decemberben jart nalunk, hogy a Nap piramis északi olda-
lat atvilagitsa. Sajatos felszerelése 18 méter mélyen tudott athatolni
a falon és jaratokat allapitott meg négy méterrel a fold alatt. Remé-
lem, hogy az engedélyek beszerzése utan idén a piramisba is beju-
tunk, addig is takaritjuk, szélesitjik az alagutakat és rengeteg elaga-
zasukat, amiket valakik eltorlaszoltak. Ennek okat nem ismerjuk.
Szerintem két civilizacio létezett: az eqgyik épitette az alagutat, ami
szerintem mestermii. Sok ezer évvel kés6bb mas civilizaciok jottek,
amelyek elfalaztak az atjarok tobbségét.

Ha azt mondjuk, hogy a Hold piramis és a tobbi mestersé-
ges, természetes a kérdés, hogy honnan vették az épitéshez a
koveket, sziklakat?

Nem hiszem, hogy ezeket kéfejt6bdl hoztak volna, sokkal inkabb
azt, hogy a helyszinen készitették. A homok kéznél volt, a kavicsok
szintén, ezeket Osszekeverték és a helyszinen ontotték formaba. A
Nap piramis egész oldala olyan mint egy nagy betontdbmb, mivel tel-
jesen sima az aljatol a tetejéig, és persze ugyanaz a d6lésszoge, ami
tokéletes haromszoget képez. Az északi oldal haromszodge igazi mér-
tani alakzat, de a tdbbi oldalanak tajolasa is kifogastalanul mutatja a
négy f6 égtajat: Kelet-Nyugat-Eszak-Dél. Az északi oldala raadasul a
Sarkcsillaggal van egy vonalban, ahogyan a gizai Kofu/Cheops pirami-
sé Egyiptomban. Ez nem lehet véletlen. Két elmélet létezik: az egyik
szerint természetes domb allt a Nap piramis helyén, amelyet az em-
berek haromszodg alaku, négy oldalas épitménnyé alakitottak, az ég-
tajak felé iranyitottak, vegul k6tombokkel fedtek.

A masik elmélet, ezt én vetettem fel, hogy az alapoktdl a csticso-
kig mesterségesen épitették az egészet. Akarhol is asunk, a Hold pi-
ramisnal is mindenitt homokké lapokra és tombokre bukkanunk,
amelyeket tokéletessé alakitottak és ezekbdl késziiltek a szintek.
Szazaval lattam a piramisokat az 6t foldrészen, de a Hold piramishoz
hasonl6t nem talaltam. Onok is megszemlélték a Hold piramis tete-
jén a fennsikot, az oldalaban a szinteket és a k6tomboket; az egész egy
tomor épitmény. Miért és hogyan csinaltak? Olyasmit hasznalhattak,
aminek koze volt az energiahoz, elektromagneses energiahoz, illet-
ve mas tipustiakhoz is.
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Tudunk mar kozelebbit a piramisok korarol?

Amikor az ember ilyen régészeti emlékekkel foglalkozik, legalabb
ot kérdéssel talalkozik. Az els6, hogy mik is ezek? Ezt mar megvala-
szoltuk, hatalmas, ember altal készitett k6 alakzatok, amelyeket pira-
missa alakitott. A masodik kérdés, hogy ezeket ki épitette? Erre nem
tudjuk a valaszt. A harmadik kérdés, hogy mikor, a negyedik, hogy
miként, és véqiil az, hogy miért? Mi volt a céljuk vele? Az utobbi kér-
désekre csak a jové adhat feleletet, de azért vizsgaljuk meg a ki és
mikor kérdéscsoportot! Az Gj tudomany, az antropologiai genetika a
DNS vizsgalaton alapul. Az elmult 6-7 évben olyannyira Kifejlédott,
hogy pontosan meg tudjuk mondani a Fold népeinek korat, és hogy
merrdl merre vandoroltak az id6k soran. Ennek alapjan tudjuk, hogy
a spanyolorszagi baszk a legrégibb népcsoport Europaban, utana pe-
dig a Balkan, tobbek kozott Bosznia, az Adria menti Bosznia és Hor-
vatorszag kovetkezik. Ezeken a teruileteken 27 000 éve folyamatos az
élet. Mikor jottek ide az emberek, kezdetleges barlangi szinten éltek-
e? Nem tudjuk, de latjuk, hogy mi minden tortént csupan az elmult
szaz év soran. Szinte kozépkori allapotbdl jutottunk a kozmikus kor-
szakba! Lehetséges, hogy valamikor a multban, 15 000, 12 000, vagy
8 000 évvel ezel6tt, olyan miiszaki fejlédés, fellendiilés zajlott, ami
5-600 évig is eltartott. Ennek eredményeként az emberek képesek
voltak megépiteni ezeket piramisokat, persze nem a mi miszaki le-
het6ségeinket hasznaltak. Ha hasonl6t akarnank épiteni, ma daruk-
ra, szamitogépekre, teherautokra lenne sziikségiink, de lehet, hogy a
korabeli embernek mas szellemi eszkdzok is rendelkezésére alltak,
amelyeket azoéta elfelejtett. Tudtak példaul, hogyan hasznaljak a han-
got, a frekvenciat, igaz, eddig nem talaltunk az épit6kt6l szarmazo
szerves anyagokat, amelyek segitenék a kormeghatarozast. Nagyon
fontosnak tartom, hogy végre bejussunk a piramisba, hogy targyi em-
lekeket és szerves anyagokat talaljunk.

Nekiink, magyaroknak, az alagutban és a piramisok kovein
talalt irasok is megerdsitik az emberi kéz nyomat. Csoporttar-
saimmal lattuk azokat a rovas jeleket, amelyek a Karpat-me-
dencében 8-10 000 évesek és amelyeknek most mar a Balkan-
hoz is koziik van.

Az iras nagyon fontos, mert bizonyithatja, hogy az emberek érte-
kezhettek egymassal, akar jelképeknek, akar betiiknek, akar irasnak
nevezzik is a jeleket. Ezek segitségével képesek lesziink egyre tob-
bet megtudni a miiveltséguikrdl, amihez eddig a legjelentésebb érve-
ket az alagutakban talaltuk. Ugy tudom, hogy tavaly On is megtekin-
tett tobb, 3.5-2.5 méteres, Oriasi k6tombot. Egyikiikon 61 jelkép
van, sok vonal, néhany betii, nyil, E betii, és ilyenek. Egy Kissé még
Ovatos vagyok, hogy ezeket egyértelmiien irasnak nevezzem, ezért
csak azt mondhatom, hogy feltételezhet6en iras. Ha még 5-6 nagyobb

185



k6tdbmbon ugyanezeket az ismétl6do jeleket latjuk, akkor mar kije-
lenthetjiik. Az eddig talalt jeleket braziliai baratunk, Paolo Stekel
Osszehasonlitotta az 5 000 éves dél-franciaorszagi glozeli kovekével.
Ennek alapjan ugy véli, hogy a két lelGhely jelképei 55%-ban egyez-
nek, de ha tobbet is talalunk belSluk, ez az arany akar 70, vagy 80%-
os is lehet. Akkor elmondhatjuk, hogy a Dél-Franciaorszagi, boszni-
ai, és persze a magyarorszagi rovasiras, meg az észak-europai is,
nyilvanval6 nyoma egy miiveltségnek, amely sokkal régebbi, mint
ahogyan azt a hivatalos torténetiras allitja.

Semir
Osmanagic
és
8 Szakacs

' QGabor

Fénykép:
Vig Sandor

A glozeli koveket magam is ismerem, de volna egy masik
kérdésem. Két évvel ezelott két csontvazat is talaltak a hely-
szinen, veliik mi a helyzet?

Ez csupan a régészekre volt hatassal, én nem hiszem, hogy a pi-
ramis épitéké lehetett, ezzel szemben egy masik helyszinen,
Vratnica-ban két tokéletes félkor alakit dombot lathatunk. To6bb jel-
bdl is azt latjuk, hogy épit6i azonosak a Hold piramis épitSivel. Még
nem tudjuk biztosan, hogy ez a Toprak Alija nevii domb sirhely-e, de
elképzelhetd, ha néhany targyat is talalunk benne. Megjegyzem, az
egykoron 2-300 000 lakosu, mexikoi Teotihuacan-nal harom nagy pi-
ramist, valamint tobb szaz kisebb épitményt tartak fel, am szersza-
mokat szintén nem talaltak. Ez elég rejtélyes.

En azokra leletekre is kivancsi volnék, amelyekrdl korabban
On azt mondotta, hogy ,unusually great bones”, azaz rendki-
viil nagy csontok Ezeket azéta is Londonban vizsgaljak?

Semmi Gjat nem tudok mondani veluk kapcsolatban. Ezt a csontva-
zat 2005-ben a Nap piramis fennsikjan talaltuk alig 5 centivel a foldfel-
szin alatt. Atadtuk a régészeknek, majd a tdorvényi elSirasoknak megfe-
lel6en a helyi mizeumnak, ezt kdovetben sikertilt elérni, hogy Angliaban
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vizsgalhassak. Személy szerint nem varok tul sokat a vizsgalattol, hi-
szen a nagyon jo6 allapotban 1év6 csontok igen kozel voltak a felszin-
hez, ezért ledfeljebb szaz-kétszaz évesek lehetnek, igy nem sok kdzuk
lehet a mi kutatasainkhoz, amelyek tobb ezer évre nyulnak vissza.

Jelenleg a malaj miniszterelnok tamogatja a feltarast, de mi
a helyzet a hivatasos szakemberekkel? Tovabbra is ellenzik a
feltarast, vagy esetleg lassanként beadjak a derekukat és elfo-
gadjak a piramis elméletet?

Amikor el6alltam a piramis elmélettel, az els6é cafolatok éppen
Sarajevobol érkeztek helybéli torténészektdl és geologusoktol. Azt
mondtak, lehetetlen, hogy Boszniaban piramisok létezzenek. Nincs
itt semmiféle fejlett civilizacid, csak egy ember, aki ebbdl akar meg-
gazdagodni. Ahogy azonban haladnak a feltarasok és egyre tobb a
bizonyiték, egyre tobben gondolkodnak hozzank hasonl6éan. Az em-
berekben tudatosul, hogy itt valami nagyszerii dolgot latnak, és aho-
va tavaly mintegy 250 000 ember jott el, hogy sajat szemével gy6-
z6djon meg, hogy emberi kéz épitette a falakat, teraszokat, k6tom-
boket, kétablakat, haromszogeket, alagutakat. A helybeli régészek
viszont azt a nézetet képviselik, hogy itt minden természetes. Ezért
ugy gondolom, hogy a régészek és torténészek lesznek az utolsok,
akik elfogadjak a valosagot, mert ez a valébsag megvaltoztatja az dvé-
két is. Akik ezeket a régészeket tanitottak a vilag és Bosznia torté-
nelmére, rossz munkat végeztek. Es 6k tanitjak ma is a diakokat, mi-
kodzben még mindig nincsenek tisztaban a vilagban tortént szenzaci-
6s felfedezéssekkel, hogy viz alatti templomok vannak az Ocean fe-
nekén, hogy Kinaban 250 piramisrél tudunk, hogy tobb perui pira-
mis lényegesen régebbi, mint korabban gondoltak.

A boszniai piramisok felfedezésével az egész torténelmet at kell ir-
ni. Az egyetemeken oktaté konzervativ er6k a status quo fenntartasa-
ban érdekeltek, mi azonban valtoztatunk ezen. Erthets, ha valaki 1],
halad6 elmélettel all el6, akkor feltlinnek az ellenfelei is, mert az em-
berek féltik az allasukat, a professzori és doktori cimiiket, amiket té-
ves eszmékeért szereztek. Ha tuddsnak tartjak magukat, egész életik-
ben ellenlabasként kell viselkedniiik barhol éljenek is a Foldon. Ugy
érzik, hogy 6k tudnak mindent, és az egész tudomany veluk végz6-
dik. Szerintem szégyen, hogy nem akarjak elfogadni a valésagot.

(A Demokrata TV szamara 2007 juniusaban készitett, de hivatalo-
san meg nem jelent filmbeszélgetés szerkesztett valtozata.)
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Jelentés a piramisbol

Rendkiviili foldsugarzas Visokoban

Alig két év alatt a vilag megismerte a boszniai Visoko nevét.
Az erre okot adoé elmélet azonban, mely szerint a telepiilést
koriiloleld hegyek valgjaban piramisok, tovabbra is megosztja
a kozvéleményt.

2007 juniusaban negyven, szeptember 27-én o0tven érdekl6dbvel
és két busszal vagtunk neki a telepiilésig vezet6 mintegy 600 Kkilo-
méteres utnak. Az eddigi feltarasok alapos megismerésére két napot
szantunk, bizva az égiek kegyességétol fiigad kedvezd idGjarasban.

Mivel a visokoi piramis elméletet kidolgozé és azt nemzetkozi tu-
dosok szakvéleményével meger6sité Semir Osmanagic mar magyar-
ra is leforditott konyvet irt, angol és bosnyak nyelvii DVD-t forgalmaz,
Kivancsian vartuk, hogy tartogat-e még Gijabb meglepetést ez a rejté-
lyes kornyezet. Helybeli barataink, Goran Cakic feltarasvezetd és
Sanel Silajdjic idegenvezet6 mar régi ismer6sként koszontott, majd
biztositott, hogy a legaprobb részletrdl is tajékoztat benniinket.

A rovasiras K és
L betiijét is hor-
dozo k6 a Nap
piramis alagtit-
Jaban.

Els6ként a Nap piramishoz vezet6 hegyoldalban feltart Ravne
alaguthoz indultunk. Napjainkra a turistak szamara is jarhatova tett
vagatokrol, a szell6z6nyilasok, illetve az egymast 0sszekotd jaratok
megtamasztasara szolgalo, a morzsalékos kornyezettdl eltérd, sima-
ra csiszolt, egqymasra pakolt kovekrdl, egy rovasjelek tucatjait hordo-
z06, nagyobb méretii homokkd6rdl mar tudoésitottunk, igy az tjdon-
sagot eqgy szObeszéd eloszlatasa jelentette. Mivel juniusban nem
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Kaszhattunk be a még szinte feltaratlan, a nagy méretii, kenyértész-
ta jellegii, rovas C, S, és E alakui P, valamint a tatarlakai korong jobb-
als6 negyedében lathatd, medfeszitett ijra helyezett nyilvessz6 abrat
visel6 homokkovet rejté alagutrészbe, kulonféle hirek kaptak
szarnyra. Eltuntették, valami titkosat talaltak, amit nem akarnak
megmutatni, és igy tovabb. Nos, ezuttal kegyesebbek voltak hoz-
zank vezetSink és megengedték, hogy 4-5 f6s csoportokban cstisz-
va-maszva eljussunk a mintegy hisz méterre 1évé csodahoz. Félel-
mét s szorongasat legy6zve, tucatnyi utastarsunk vette maganak a
batorsagot, hogy sajat szemével lassa, filmezze és fényképezze a je-
leket, amelyeket az 6t feltard kozul els6ként dr. Aly Abdulah Barakat
geologus, a gizehi piramis kutatdja pillantott meg 2006. aprilis 29-
én. AKkor mondott szavai igy hangzottak: ,Itt allunk a boszniai iras
torténelem elotti id6kbol szarmazo elsé jelképei elbtt.”

Ezeket a feltaras honlapjan Semir édesapja, professzor Muris
Osmanagic az 1200 éves foniciai betiikkel veti 6ssze. Emlitést tesz
a nyil alaka C-r6l is, de nem nevezi betlinek és megallapitja, hogy
sem a foniciai, sem az abbél kialakult gobrog abécében nem talalha-
t6, szerepel viszont a german és szasz runak kozott, akarcsak ma-
gyarok pogany (?) irasaban. Hangalakja az el6z6 két népnél ,t”, mig
a magyaroknal ,eb”. Ez utobbiban téved a professzor, mert bar tud-
Jja, hogy az 6si magyar massalhangzokat egyontetiien ,e” el6hanggal
ejtették, am a nyil esetében, amely a C betiit jeloli, csak ,ec”-rol be-
szélhetunk. Ugyanakkor azt is Kijelenti, hogy a magyar szamrovas el-
s6 tiz jegye megtalalhatd a proto-boszniai jelképeken, ezekkel az &si
eur6pai betiik is kapcsolatban allnak, csak az itteniek a régebbiek.

Most tekintsiink el att6l, hogy a professzor tévesen eredezteti a
foniciaibol a gorogot, mivel ez utdbbi népcsoport a pelazgoktol vett
at 16 szkita rovasjelet, hogy nem emliti, mert nem ismeri a tatarlakai
korong jeleit és korat, hogy betlik helyett jelképet, azaz szimbolu-
mot ir, és szemléljiilk meg inkabb a Nap piramis oldalat tobb réteg-
ben fedé oriasi k6lapokat, majd vagjunk at az erdén a piramis észa-
ki és keleti oldalat elvalaszto élig. Itt halljuk az els6 komolyabb kor-
meghatarozast, mely szerint ha egy centiméter vastag humuszréteg
Kialakulasahoz 260 év sziikséges, akkor az 50 centiméteres vastag-
sagot mintegy 13 ezer év alatt érte el. Ez ugyan még korantsem jelen-
ti, hogy a piramist akkor épitették volna, de tampontnak medfelel.

Ujabb, a korabbinal lényegesen érdekesebb magyarazatot kap-
tunk a Visokohoz kozeli Vratnicaban, a Toprak Alija dombnal. Itt pi-
ramis helyett feltételezett sirr6l, tumuluszrél beszélnek, amely nevét
a tetején eltemetett jeles torok vezérrdl kapta: Ali foldje, mivel a
toprak szo6 régi torok nyelven foldet jelent. Hogy Ali ismerte-e a kor-
nyékbeliek hagyomanyaban szent (szakralis) helyként tisztelt domb
jelent6ségét és éppen ezért temetkezett ide, nem tudjuk. Azt viszont
igen, hogy 30 méter magas oldalabol az évszazadok 6ta részben Ki-
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latsz6 hatalmas monolit valtotta Ki a lakossag tiszteletét, és kereste
meg Osmanagicot, hogy mondjon réla véleményt.

Vratnica
monolitja

A valasz aligha lehetett kétséges és az idén tavasszal kezd6dott
feltaras teljes terjedelmében felszinre hozta a 23 tonnas fekvé K6-
oszlopot, amely mellett mas, csak feluletileg kibontott, szintén hatal-
mas koélapok képeznek szintet a domb oldalaban. A kozottiik végig-
futé tobb ujjnyi réseket egyesek foldmozgas kovetkezményének vé-
lik, akarcsak a domb belseje felé dblésiiket, ez azonban nem indo-
kolja a rések nyilegyenes, minden todréstél, repedést6l mentes vol-
tat. Azt pedig semmiképp, hogy helybeli vezeténk elmondasa szerint
a dombtetén idé6nként megbolondul az iranytii, a cigaretta fiistot pe-
dig hol befelé szivja a kovek kozott 1évs furatokbol el6tord huzat,
hol kifelé fujja fuggetleniil a kint uralkodo6 széljarastol. A feltarok ab-
ban reménykednek, hogy a domb kozepében bemért csarnok eléré-
sével valaszt kapnak kérdéseikre.

Mivel a k6lapok kozotti rés olyan jelent6s, hogy fugazni nem lehe-
tett, arra kell gondolnunk, hogy szandékosan épitették ilyenre
hétagulasi, vagy foldrengés biztonsagi okokbol. Minthogy a masik ol-
dalon még nem tortént feltaras, csoportunk egyik része szerint a k6-
lapok délése csak a domb kozepéig folyatdédik és onnan ismét fer-
dén emelkedik a szélek felé, masok amellett kardoskodtak, hogy a
taloldalon is folytatodik a dblés.

Visszatérve Visokoba, a Hold piramis fennsikjan a munkasok ép-
pen ennek a kérdésnek az eldontésén faradoztak. A tet6 két oldalan
mar bebizonyosodott, hogy a hegy kbzepe felé lejt a kbvezés, a meg-
bontott harmadik oldalon 1év6Kk helyzete viszont teljesen egyértel-
miivé teheti a valaszt. Egyel6ére megmagyarazhatatlan, hogy ez a lej-
tés a fennsik kozepén flirészfogas jelleget Olt, azaz a folyamatos lej-
tés egyenesbe valt, majd ismét folytatodik. Ugyancsak feltlint a fennsik
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peremén, hogy ugyanazon szinten az egymas mellett 1év6 kSlapok
mellett er6sen lekopott, mai sz6hasznalattal élve, 6sszecementezett
tomboOKDbOI épitettek boritast. Ez a vegyesség ugyannyira érthetetlen,
mint az, hogy a kopasallobb kovezet helyett miért sériilékenyebb,
homoKkk6bdl formazott kicsiny idomokb6l raktak ki tobb tizméteres
szakaszokat. Nem zarhato Ki, hogy a néhany centis humuszréteg
alatt a kovezett fennsikot boritd fél méteres agyagtakaras éppen
ezek védelmét szolgalta.

A Hold piramisrol a Boszna folyoba siet6 Fojnica volgy felé néz6
oldalan ereszkedtiink le meg-megallva az egyes szintek egymastol
anyagukban és méretiikben is eltér6 koveinél. A hegy harmadanal
Kiderult, hogy addig a magassagig teljesen korlakii és csigavonalban
emelkednek az egyes szintek, onnan felfelé viszont mar élezett ol-
dalii piramis alakot Oltenek. A mindeniitt tapasztalhatd hegykozép
felé lejtésiuiket helyi vezetonk azzal magyarazta, hogy igy gytjtotték
a csapadékvizet. Ha ez igaz, akkor Kik voltak a lények, akik szandé-
kosan alakitottak ilyenné vizsziikségletiuk fedezésére?

Amellett, hogy a helyszinen jart geologusok, kutatok, piramisszak-
érték egyontetiien allitjak, hogy mesterséges létesitményekkel van
dolgunk, két utitarsunk egymastol fuiggetleniil, mas-mas modszerrel
probalt a titok végére jarni. Egyikiik sajat kifinomult érzékszerveire
bizta magat, amelyek eddig sosem hagytak cserben. Mar megirtuk,
hogy Osmanagic Harry Oldfieldre hivatkozott, aki mtiszereivel kimu-
tatta a Visoko kornyéki természetes és mesterséges tereptargyak
energiamezOinek kulonbdzdségét. A valdodi hegyek esetében ezek a
mezOKk vizszintesek és allo helyzetliek, mig a piramisok esetében al-
lando felfelé mozgasban vannak és a cstuicson at szinte gdmbalakot
formazva Kirobbannak a szabadba.

Utitarsunktoél ezzel kapcsolatban a kovetkezSket hallottam: Mar a
Nap piramishoz vezet6 alagut els6 nagyobb kdvénél erfsen érezte
foldsugarzast, a masodik nagy koénél pedig olyannyira, hogy szinte
remegni kezdtek az izmai. Ugyanezt a piramis Kkiils6 élén nem ta-
pasztalta, viszont a Toprak Alija nevii temetkezési hely minden olda-
lan ismét igen er6sen érezte, a Hold piramison ugyszintén.

Masik utitarsunk elmondasa szerint az inga elmozdulasa Toprak
Alijanal volt a legjelent6sebb, hosszanti mozgasa kozben lényegé-
ben tejesen korbefordult, ami a 1étez6 leger6sebb sugarzast jelenti.
Szavait latszik igazolni, hogy ezen a helyen tobbek, igy e sorok ir6-
janak, keze fején, tenyerén megjelentek a sugarzas kovetkeztében
Kialakult fehér foltok, keziik elnehezilt, labuk, karjuk bizseregni
Kezdett.

A Hold piramis fennsikja helyett inkabb az oldalaban mutatott na-
gyobb er8sséget az inga, mig a Nap piramisbo6l hozott, mestersége-
sen faragott koveknél nem jelzett, a természeteseknél viszont er6-
sen kimozdult. EbbdI utitarsunk arra kdovetkeztetett, hogy adott volt
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a szakKkralis hegy, amire raépitették a piramist, benne pedig alagutak-
kal alakitottak Ki az energia gyujtopontokat. Nem érdektelen megje-
gyezni, hogy bar az alagut turistak szamara ki nem épitett részében
lévo rovasjeles k6hoz csak keserves guggolassal lehetett eljutni, az
alagutbol kiérve mégis néhany pillanat alatt elmiult az izomlazunk.

Kbékerék (kbosz-
lop labazata?) a
visokoi bérgyar
alagutjaban

Semir Osmanagic sajat DVD filmjén elmondja, hogy a Nap, Hold
és az eddig fel nem tart Sarkany piramis 2,2 kilométer oldalhosszu-
sagu tokéletes haromszoget képez egymassal, ezek oldalai pontosan
mutatjak az égtajakat, mig a feltarasvezet6 Goran az alagut legmé-
lyén, egqy minden korabbinal hatalmasabb kovon (i, amelynek lehe-
letfinom mélyedésein tobb hosszu karcolat is atvezet. Osmanagic
ezt a folyovolgy térképének tartja, és ha melléhelyezziik a kinti valo-
sag fényképét, akkor nem is kell kiillbndosebb képzelSerd a kettd ko-
z06tti hasonlésag felfedezéséhez. A filmben megallapitasként elhang-
zik, hogy mivel a k6 lényegesen nagyobb az alagutnal, a sulyarol
nem is beszélve, nem vonszolhattak oda, hanem a helyszinen készi-
tették, feltételezés szerint a jégkorszakot kovet6 aradas el6l mene-
Kkult emberek. Ez az elmélet magyarazatot adhatna arra, hogy miként
sikerult a szélek lepattogzasa nélkiil a még ,lagy” k6be karcolni a ro-
vasjeleket.

Persze nem mindenki vélekedik igy. A Bosznia szerte nemzeti
hésként tinnepelt Semir Osmanagic anyagi tamogatasat az orszag
vezetése ledllitotta és mas, sokkal jelentéktelenebb feltarasok mel-
1¢é allott. Erdemes elgondolkodni, hogy kinek az érdeke az Eurdpa-
ban paratlan jelent6ségli, mar eddig is tObb szazezer turistat
Visokoba és Boszniaba vonzé asatas megdfojtasa. Es ez legalabb ak-
kora rejtély, mint a piramisoké.

Fényképek: Friedrich Klara
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Piramis vagy a természet csodaja?

Ezt a kérdést igyekeztek megvalaszolni augusztus 25-30.
kozott Sarajevoban a ,Boszniai Piramisok Volgyérol szol6 Elso
Nemzetkozi Tudostanacskozas” (ICBP) résztvevoi.

A tanacskozas. Szakacs Gabor beKkarikazva.
A fényképet Haris Delibasic készitette.

Az eseményen meghivott eldadoként jelen volt a sorok irgja, mig
Friedrich Klarat a feltarason latott rovasjelekrdl irt tanulmanya alap-
jan az egyik alelndkként hirdették. A talalkozo jelent6ségére jellem-
z6, hogy mintegy oOtven tudds, szakérté jelent meg Egyiptombol,
Szaud-Arabiabdl, Kinabol, Oroszorszagbél, Nagy-Britanniabol, Auszt-
riabol, Horvatorszagbol, Montenegrobo6l, Magyarorszagrol és persze
Bosznia-Hercegovinab6l, de akadtak érdekl6dSk Bulgariabol és Szer-
biabdl is. A meghivottak szama még nagyobb volt, azonban kozulik
nem mindenki kivant élni az adott lehet6séggel.

A szervezOk az els6 két napon valamennyi résztvevét elvitték a
helyszinekre, ahol azonnal litkdzhettek is az eltér6 vélemények. Dr.
Mohamed Ibrahim El-Anbaawy geologus, a Kairoi Egyetem Tudoma-
nyos Fakultasanak tanara kérdésemre mértéktartd6 ovatossaggal fo-
galmazott.

— Elképzelhetd, hogy a Nap piramist eredetileg a természet hozta
létre, majd alakitotta a késObbiekben tokéletes piramissa. Szerin-
tem a konglomeratumnak nevezett kavicsos kbzet egyfajta pleiszto-
cén Korszakbol szarmazo gleccser liledék, ami az azota eltelt egymillio
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év soran cementezddott rendkiviili keménységlivé — adott hangot
kételyeinek az emberi beavatkozast illet6en. Noha ennek lehetdsé-
gét sem zarta ki teljes mértékben, példaul a hegyhez vezetd alagut-
nal, kevésbé tartja valdsziniinek, hogy a kdrnyezeti atalakitast a kor
miiszaki szinvonalan el lehetett volna végezni. Vele ellentétben Dr.
Aly Abdulah Barakat, kair6i geoldogus, banyaszati szakember meg-
erdsitette, hogy a miocén korszakbodl szarmazé Nap, Hold és Sar-
kany nevi természet alkotta képz6dmény jelenlegi formajat minden
kétséget kizar6an emberi tevékenységnek tartja. Ide sorolja a mar
emlitett alagutat is, a benne talalt irasjeleket pedig a Krisztus el6tti
harmadik szazadbdl eredezteti, igaz hozzatette, ezeknek nem szak-
értdje. Anbaawy-val mar a helyszinen kialakult, els6sorban k&zettan
alapu vitaja a tanacskozason is folytatodott.

Barakat ugyanis a gleccser uledéknek nevezett konglomeratumot
emberkéz alkotasanak tekintette. Bizonysagul, tobbek kozott a len-
gyel és brit radioizotOpos vizsgalatok eredményére hivatkozott,
amely az alagut mennyezetét is képez6, k6zetbe agyazott famarad-
vany korat allapitotta megd. Azon tul, hogy a bejelentett 35 ezer év,
mindenkit megddbbentett, az érvelések kozott szerepelt, hogy a fa-
darab az ott zajlo épitkezés kozben agyazddhatott az akkor még lagy
konglomeratumba, kulonben nem Kertilhetett volna a természetes-
nek felételezett kemény kézetbe.
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Az ellentmondasos véleményeket Dr. Nabil Mohammed
Swelimt6l, a Piramis Kutatasok kandidatusatoél, az ICBP elndokétol az
alabbi magyarazatot hallottam.

— Sokan azt sem tudjak, hogy egy piramis elnevezésnek milyen is-
mérvei vannak, mert ha tudnak, kbnnyen megvaltozhatna a vélemé-
nytik. Volt, aki azt irta a vilaghalon és az eqgyik boszniai tjjsagban, hogy
a tanacskozasnak rossz idépontot valasztottunk, mert az emberek
igen elfoglaltak augusztusban és nincs idejiik ilyen tanacskozasra. Ne-
hezményezte, hogy nem hivtak meg az europai és amerikai tudosokat,
mikdézben a tudatlan egyiptomi szakembereket igen. Udvarias levél-
ben meghivtam, hogy a helyszinen szakmailag beszéljiik meg az érve-
ket, de nem is valaszolt — jellemezte a helyzetet a rendezvény elndke,
akinek tudasat torténetesen a magyar Eotvds Lorand Tudomanyegye-
tem és a Magyar Tudomanyos Akadémia is doktori cimmel ismerte el.
2007 6szén Swelim részletes tanulmanyban leirta, hogy a visokoi he-
gyek mértani értelemben piramisok, ugyanakkor alapvet6en Kkuldon-
bbdznek a vilag mas tajain talalhaté tobbit6l. A Nap piramis tajolasa az
égtajak iranyaba tokéletes, csucsa a Sarkcsillagra mutat. Szerkezete is
medfelel az ismérveknek, hiszen van fold feletti és fold alatti része, je-
len esetben a Ravne elnevezésii alagut.

Swelimet a véleménye miatt ért tamadasok hidegen hagyjak, job-
ban aggasztja, hogy a tudosvilag szakmai féltékenységb6l nem kivan
tudomast venni Semir Osmanagicrol, az Archaeological Park
Foundation elndkérdl, a feltarasok szervezdjérdl, mert nem hozza-
juk fordult tanacsért, hanem a maga atjat jarja. A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy az sem segitett volna rajta, ha akként cselekszik, hi-
szen a brit Anthony Harding, az Europai Régészeti Egyesiilet elndke
ugy nyilvanitott lestjtdé véleményt, hogy el sem ment a helyszinre,
Anthony Rose, az Amerikai Archeologiai Intézet tagja pedig ,amaté-
rOknek és sarlatanoknak” nevezte a visokoi kutatoékat. Boszniai tu-
dosok egy csoportja még a feltarasok leallitasat is kovetelte a kor-
manytol, nehogy az orszag nevetség targyava valjon. Mivel ezek nem
bizonyultak szakmai érvelésnek, ha a bosnyak kormany anyagilag
nem is tamogatja a feltarast, a szovetségi allam alelndke, Spomenka
Micic elismerd6 szavakkal idvozolte a tanacskozas résztvevdit. Hang-
sullyozta, hogy a piramis ,.fejezet” még nincs lezarva, hiszen az el6-
dok itt hagytak nyomaikat. Akik ezt tagadjak, azok szamara beszél-
jenek a tények, mert a tudomanyt a tagadas nem tantorithatja el a
kutatastol. Ot kovette koszontéjével a turizmusért felelés miniszter,
Zenica kanton - itt talalhaté Visoko - elndke, Egyiptom nagykovete,
végul Visoko és Sarajevo polgarmesterei szolottak.

Swelim beszédében Kiemelte, hogy az ifjusagot oktatni kéne a pi-
ramisok torténetére, hiszen ezek az épitmények kapcsolatot jelente-
nek a Kuls6 vilaggal, Barakat pedig emlékeztetett, hogy az egyiptomi
Kiralyok volgye feltarasanal sem tudtak el6re, hogy kit temettek oda
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és mikor épitették. Az estébe nylilé6 mintegy 22 el6adas soran csu-
pan néhanyan vontak kétségbe az emberi beavatkozas lehet6ségét
és ez az arany masnap sem valtozott. Semir édesapja, a nyolcvan
esztend8s Dr. Muris Osmanagic az alagutban talalt kovek jeleit az
emberiség proto-irasaként jellemezte, majd felolvasta a brazil Paolo
Stekel tanulmanyat a francia Glozel és Visoko betliinek jelent8s azo-
nossagarol. Egyontetii elismerést aratott e sorok ir6janak eléadasa a
jelek ujk6kori Tordos-Vinca kultaraval torténé dsszevetésérdl is. Az
emlitett beszamolok megallapitasait, a betlik 6siségét és ember al-
tali hasznalatat senki nem vonta kétségbe.

Az ezt kovetd vitaban ismét egymasnak fesziltek az indulatok, ez-
uttal is Barakat és Anbaawy fOszereplésével. Utobbi még az alagut
melléKjaratait eltorlaszold, egymasra rakott kbvek helyzetét is tekto-
nikus mozgasokra vezette vissza, akarcsak a Hold piramis teraszai-
nak keletkezését.

A vita végeztével a szervezOk tiz f6s csoportjabodl alld bizottsag
megfogalmazta a tanacskozas hatarozatait, amelyeket a résztvevok
masnap egyhangtilag elfogadtak. Annal tobbre nem is lehetett szami-
tani, hogy a ,piramis alakii hegyek” megnevezés kertiljon a szovegbe,
raadasul a szakemberek jelentOs része el6szor jart a helyszinen. Ak-
kor és ott szembeslilt olyan tényekkel, hogy az alagutban képz6dé sta-
lagtit cseppkovek 2600-2900 évesek, a jarat tehat ennél mindenképp
id6sebb. Megtudhattak, hogy az utols6 komolyabb foldmozgas harom-
ezer évvel ezel6tt befolyasolhatta a kornyék arculatat, megismerhet-
tek tobb, a Nap piramisnal talalt k6szerszamot, a kozeli Vratnicaban
Kiasott, k6bdl késziilt ujjakat is megformazé ,labfejet”. Tobben is utal-
tak egy jégkorszakot kovetd, tizenkétezer évvel ezel6tt bekovetkezett
Kkatasztrofara, amelynek ideje egybeesik a piramisokat fed6 negyven
centiméteres foldréteg Kialakulasaval (1 cm = 250-300 év).

"
» i ] T e

A Nap piramis k6 feddlapjai. Fénykép: Szakacs Gabor
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Valami azonban tovabbra is nagyon hianyzik a feltart leletek koziil;
barmilyen emberi maradvany. Mert hiaba feltételezik, hogy az épités-
hez sziikséges kofejtére bukkantak a Hold piramis szomszédsagaban,
ha nem talalnak hozza munkasokat. Semir Osmanagicot mindez nem
cstiggeszti. Kezdettdl fogva meggy6z6déssel vallja, hogy a jelenleg
negyven négyzetkilométeres feltarasi tertiletet és a tiz kilométeres alag-
utrendszert nem hozhatta 1étre a Természet Anya. Kérdésiinkre, hogy
mi az elbrelépés leggyengébb lancszeme, a kdvetkezs6t valaszolta.

— Mindenek elbtt nincs elég megfelelben képzett emberiink az Ala-
pitvanynal. Masodsorban ez az egész olyan régi, hogy nem lehet 8sz-
szevetni semmi massal Eqyiptomban, Kinaban, Mexikoban, Peruban.
Ez a tudomanyos tanacskozas mégis fontos, fiiggetlentil attol, hogy
az egyes résztvevok mit gondolnak, mert azt valamennyien elismerik,
hogy fontos geo-régészeti helyrél beszéliink, ami tovabbi kutatasokat
igényel. MindenkKi tudataban van ennek az oriasi projectnek a tudo-
soktdl, alternativ kutatoktol kezdve az egyszerii emberekig.

Képzodmények megnevezése

Természetes eredetiiek, pl. fennsik, hegy, domb

Mesterséges eredetiiek, pl. piramis, tumulusz, ziggurat

Természetes eredetli, a késGbbiekben ember altal alakitott épit-
mény, a piramis domb (pyramid hill) egyeduil Visokoban

A Boszniai piramisokrol szo616 elsé Nemzetkozi
Tudodés Tanacskozas hatarozatai

1. A visokoi ,Boszniai Piramisok Volgyében” (Bosznia-Hercegovi-
na) foly6 feltarasi munka olyan fontos geo-régészeti és epigrafikai
Kutatas, amely tovabbi tdobboldalt, tudomanyos vizsgalatokat igé-
nyel. Ezeknek valaszt kell adniuk a boszniai piramis alaka hegyek és
a Kiterjedt alagut hal6zat, tovabba a kdrnyezetiikben 1év6 régészeti
lel6helyek eredetére.

2. Az ICBP Tanacskozas javasolja, hogy a ,Boszniai Piramisok Vol-
gyérol” szolé Masodik Nemzetkodzi Tudos Tanacskozast Sarajevoban
tartsak két év mulva (2010) és arra a vilag minden részér6l hivjanak
meg piramis szakért6ket.

3. Az ICBP Tanacskozas Sarajevo kozponttal Piramiskutatasi Koz-
pont létrehozasat kezdeményezi.

4. Az ICBP Tanacskozas felhivassal fordul a Bosnia-Hercegovinai
egyetemekhez, hogy valositsak meg a diploma szintii régészeti okta-
tast a ,Boszniai Piramisok Volgye” projekt kutatasanak el6segitésére.
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Tajékoztatas a bosnyak piramisokrol

2008 Oszéig hétszer jartam a helyszinen, Friedrich Klara pedig
kétszer. Azt tapasztaltuk, hogy a kulfdldiek kozil a magyarok érdek-
16dnek legjobban a piramisok irant, féleg szakmai szempontb6l, mi
utazunk oda legnagyobb létszamban, sokan tobbszor is. Ez az ér-
dekl6dés, ez a vonzodas nem lehet véletlen, sokan érezzuk ugy,
hogy a magyarok el6édei valamilyen médon kapcsoldodnak a Boszni-
aban feltaras alatt allo piramisokhoz. Megnyilvanul ez abban is, hogy
sok el6adas tartasara kértek fel benntinket és sok irast kértek a k-
16nb6z6 sajtétermékekbe.

2006-ban

8 eldadas

2007-ben
18 el6adas, 2 visokoi ut (90 személlyel), Echo Tv, Lanchid Radi6-
ban két alkalommal
2008-ban

12 el6adas, 1 visokoi ut (28 személlyel), Echo Tv-ben kétszer, Sa-
rajevoi tanacskozason részvétel. Pelikan Radié (Godolls)

Cikkek
Misztika vilaga 2006 Szeptember
2006 December
Aranytarsoly 2006 November
2008 Junius

2008 Oktober

Karpatia 2006 Augusztus
2008 Augusztus
2008 November

Szervusz 2007 December

Magyar Demokrata 2006 Juanius
2006 November
2006 November
(Beszélgetés Osmanagiccal)
2007 Junius
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Demokrata TV (DVTV film) 2006 Junius uti beszamold
2006 Junius
beszélgetés Porzse Sandorral
2006 Szeptember
uti beszamolo6
2006 Szeptember
beszélgetés Pdrzse Sandorral
2007 Juanius
uti beszamolo6
2007 Junius
beszélgetés Osmanagiccal
Polgar Info 2008 Oktober
(Onody Gyula szerkesztése Szakacs Gabor cikke és képei alapjan)

http://www.polgarinfo.hu/modules.php?name=News&file=arti-
cle&sid=31749&mode=thread&order=0&thold=0
Koényv

Friedrich Klara — Szakacs Gabor:
Taszok-tet6t6l a bosnyak piramisokig — 2007 Marcius

Helyszini tajékoztatas, vezetés: Semir Osmanagic, Sanel Silajdzic,
Goran Cakic, Haris Delibasic. KdoszOnet érte!

Légi felvétel a Nap piramisrol Fénykép: Semir Osmanagic
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Beszélgetés Tomory Zsuzsaval

Az amerikai Harvard egyetem sumir szakanak hallgatdja-
ként Dr. Bobula Idaval is megismerkedett, akit a vilagon min-
deniitt tudosként ismernek el, kivéeve Magyarorszagon. Nevez-
hetjitkk Ont is sumerolégusnak, vagy csupan e tudomany egy
bizonyos, am annal fontosabb fokaig jutott el?

Az amerikai konyvtarak b6 anyaganak segitségével vettem észre
a sumirok és népiink kozott fennalld némely nyelvi és miiveltségi
hasonlatot. A Harvard egyetem targyait férjem allasa folytan hallgat-
hattam, igy prof. Jacobsen sumiroloégiai 6rait is, ki egqy magan beszél-
getés soran elmondta, hogy nyelvész édesapja a sumir-magyar ro-
konsag elkotelezettje volt. Tanulmanyainkat itt nem a sumir nyelvi
Osréteg megismerésével kezdtik, hanem az akkad és asszir ékiras
szovegek medfejtésével. Els6 6rankon Hammurabi torténelemkony-
ve els6 részével foglalkoztunk: ,Summa avilum avilam nertat...”
(hogyha ember embert 6l...). Ez volt az els6, ismerked6 mondat. Ha-
rom szemeszternyi tanulas és tobb szaz sz6 elsajatitasa utan dob-
bentem ra, hogy mindaddig, amig magyar nyelviink és miiveltségunk
Osi rétegeit nem ismerem, semmiképpen nem azonosithatom nyel-
viinket mas miiveltségekével, killonosen a tolik vald szarmazas igé-
nyével. Abbahagytam a sumir tanulmanyokat, s életemet nyelviink,
s miiveltségink lehet6 legmélyebb megismerésére szenteltem, de
negyven éves tanulmanyozas utan sem jutottam a végére: nyelviink
és miiveltségiink csodakiit, mit Kimeriteni nem lehet.
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Dr. Bobula Idaval tarsasagban talalkoztam, 6rommel tapasztaltuk
kdzds érdeklédési teriiletiinket. O ebben az idében irta a Sumerian
Affiliation cimii kotetét, levelezett Deimel professzorral, aki elismer-
te munkassagat a sumir-magyar kapcsolatok terén, s tartott kapcso-
latot Dr. Badiny JOs Ferenccel is. Baratsagunk egy életen at tartott.
Kérdésére valaszolva magamat magyarsag kutatonak tartom.

Napjainkban sokan ,nyelvészkednek” Magyarorszagon, jolle-
het ehhez évekig/évtizedekig tartéo elotanulmanyok sziiksége-
sek. On mar akkoriban sajat anyanyelvének alapos megismeré-
sét tartotta a legfontosabb feladatnak. Az én angol-német
nyelvtanaromnak is hasonloé volt az elve, azaz, aki sajatjat nem
tudja, az masét nem tudhatja. Mit iizen napjaink ,nyelvészei-
nek”, milyen tanacsokat adna nekik?

Elengedhetetlenul sziikséges, hogy nyelvészeink, régészeink min-
denek el6tt ismerjék meg sajat magyar miiveltséguinket, amit napja-
inkban a ,népi” szoval fémjeleznek. Ennek nyoman elengedhetetle-
niil fel kell ismernitik, hogy népink nyelve, miiveltsége az emberi-
ség Osnyelve, Osmiiveltsége. Ennek tudataban magyarazhaté meg
annak oka, hogy barhova vetédiunk a vilagon, barmely nyelvteriilet-
re, mindig talalunk magyar-rokon szavakat, szokasokat, diszit6 ele-
meket. Azt is fel kell ismernink, hogy ezen rokon szavak soha nem
alkotnak olyan tomor nyelvi egységet az atvevo nyelvekben, mint 8s-
nyelviinkben. Az indoeurdpai nyelvek tengerében ezek nyelvészei
természetesen sajat nyelvi rendszeriilknek megfelel6 nyelvi szaba-
lyokat épitettek Ki, melyeket — mint a latin irast is — kényszerzub-
bonyként igyekeznek idegen és honi nyelvészeink nyelviinkre huzni,
kodzben elveszitik nyelviink szerves vonalat, s teljesen figyelmen ki-
vul hagyjak sajatos, csodalatos tulajdonsagait, melyeket az indoeu-
ropai nyelvek miivelSi nem ismernek. Ezt b6vebben a Szerves ma-
gyar nyelvtudomany cimi irasomban targyaltam. Mindaddig, amig
nyelviinket idegen nyelvekbdl szarmaztatjuk, zsakutcaba jutunk.
Magyar 8smiiveltségiink felismerése megsziinteti a kiillonb6z6 szar-
mazasi helyeknek elkotelezett tudosok kozotti ellentéteket: igy mar
nem feszilnek egymas ellen mas-mas teriiletr6l vald szarmazas
szorgalmazasara, hanem orilnek egymas munkajan keresztul kibon-
takozo valahai szallasteruleteink felismerésének.

Ma mar forditoként is segiti az arra érdemes miivek népsze-
riisitését, és bar 640 szavas kelta-magyar 6sszehasonlitéo szo-
tart készitett, mégsem rokonitja a két népet, mert véleménye
szerint a szé6egyezések nem jelentenek szarmazast. Mivel bizo-
nyitja ezen megallapitasat?

A kelta nyelv magyarral rokonithaté szavai gyokértelenek, ritkan
talal az ember a magyar nyelv egyik alapjat képez6 szobokrokra.
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Viszont a magyar OstOrzsi szoalkotast alapul véve ezek a hianyok
megoldhatok. Indogerman nyelvészek példaul nem veszik figyelem-
be a természeti 6snyelv és miiveltségi nyelv kozotti Osszefliggése-
ket, s hasonlitasaikat igy végzik. Eltulzott példaként hozom, hogy
amely nyelvben a viz sz6 nem létezik, annak a vizvezeték sz6 nem
lehet sajatja, hanem csakis atvétel. Ugyanugy a tolunk atvett legen-
daikban is megérezhet6 az 6semlékek hianyos volta. Magyar Gsregé-
ink szent gyiimolcse példaul a medgy, rengeteg hitregei és termé-
szettudomanyi kapcsolattal. A kelta regék paradicsomkertjében ,va-
lamiféle piros gylimolcsdk’-re emlékeznek csupan, melyek élet
adok. Hamuba siilt pogacsank tiizben hamuva égett tésztava alacso-
nyodik, jelképes értelmét mar nem is értve. Idegenek altal atvett mii-
veltségiinkben nem értik azt, hogy regéink &s-szintere az Eg, torté-
nései ott jatszodnak le és a teremtéssel kapcsolatosak.

A Karpat-medencét ma mar egyre tobben nevezik a valodi
6shazanak, anélkiil, hogy azokra hivatkoznanak, akik ezt el6t-
tiik joval korabban megtették. On mikor és milyen bizonyité-
kok alapjan jutott erre a meggyo6zodésre?

Eletem legnagyobb élménye Magyar Adorjannal val6é ismeretsé-
gem. Kozel tiz éven at tartod levelezésiink soran 6 vezetett be a ma-
gyar Ostorténet, Gsnyelv csodalatos vilagaba. Az 6 tanitasa nyoman
eszméltem tudatosan is arra, hogy a Karpat-medence 6shazank. Vé-
leménye szerint e tudas tovabbadasa akarva-akaratlanul folytatodik
korokon at. Elmondta, hogy fiatal koraban még csak nem is hallott
Bél Matyasrol, s amikor mar felismerte 8siségiink tényét, figyelt fel ar-
ra, hogy 6 szinte ugyan azon a ponton kezdte el munkajat, ahol Bél
Matyas befejezte a magaét. A Magyar Adorjan altal kidolgozott 6stor-
zsi miiveltség a vilag miiveltségének alapjat is képezi. Ezek ismereté-
ben kérdésiink soha nem az lesz, hogy ez, vagy az a nyelv rokonunk-
e, hanem hogy mely 8storzseink képezték a kérdéses miiveltség alap-
jait. Otthon Kkonyvtarnyi anyag all rendelkezésiinkre, melyek mind
Ssiségiinkkel foglalkoznak: Arpadok elétti magyar foldrajzi nevek, ro-
vasirasunk, csaladnevek, kodexek, tobbszords ,honfoglalasaink”
mind ismertek voltak a korabbi szazadokban, de korunkban ezen is-
mereteket tavol tartottak az illetékesek iskolainktol, a koztudattol. Dr.
Laszl6 Gyula el6tt mar kiil- és belfdldon ismert volt a ,kett6s” (vagy
tobbszoros) ,honfoglalas”, mégis kiizdenie kellett a meghallgatasért.

Kodaly Zoltanra hivatkozva elengedhetetleniil fontosnak tartja
a gyermekdalok és a zene szerepét, az 6vodakban ezekre mégis
egyre kevesebb id0 jut, az iskolakban pedig készségtantargyként
szinte nem is foglalkoznak vele. Ezzel szemben még a hazai nem-
zeti oldaliinak nevezett zenekarok jelentds része is a bddiiletes
hangerd biivoletében él. Hogyan alakitana at ezt a szemléletet?
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Valaha mindenki a bolcsé el6tti id6tol kezdve kapta meg magyar-
sagat: tarsadalmi életink minden rezdiilése rogzitédott a fejlédd
ébrény tudataban. Edesanyja és kornyezete dalai, szokasai, mind
ezen Osnevelés részei. Természetesen folytatodott mindez az 6voda-
ban, ahol ugyancsak magyar 6smiiveltségiink teljes kincstaraval ta-
lalkoztak gyermekeink. Ma mindezért tudatosan meg kell kiizdeni,
az elért eredményeket életiinkbe beiktatni, hogy a jové magyarja
egyszer ismét bodlcs§jében kaphassa magyarsagat.

Minden ember csak a kapott ajandékot adhatja tovabb. A szandé-
kosan elsorvasztott magyar miiveltséget er6nek erejével (és hihetet-
len hangerdvel) idegen tlitemekkel, idegen szavakkal, idegen érzel-
mekkel toltott zenével cserélik fel az illetékesek, s ezek ellen tuda-
tosan kell kiizdentink. E téren Kodaly Zoltan a legkivalobb neveld, s
Visszatekintés cimili mlivének minden tanit6 asztalan ott kellene len-
ni. A zene kézségtantargyként vald kezelése nem tart 1épést szaza-
dunk tudomanyos megallapitasaival, melyek szerint a zenei nevelés
az agykozpontok fejlédését jelentés mértékben segiti.

Eletrajzaban a kévetkezdket irta: ,TaAmogassuk a magyarsa-
got felkarolo tanitéok munkajat, nemzetmenté szolgalatot lat-
nak el.”, ami alighanem utalas a rovasirasversenyekre is. Ne-
kem ugy tiinik, nem igazan népszerii az eléadok korében a
gyermekeknek tartando eldadas felkérés, lényegesen jobban
kedvelik az érettebb koriu1 hallgatosagot. Nem lesz baj ebbdl az
egyoldalusagbol?

Valoban, Friedrich Klara és On csodalatos munkat végeznek &si
irasunk terjesztésében, sajat er6bdl, szinte emberfeletti kiizdelem-
mel. Amerikaban, amikor néhanyan raeszméltiink hazank miiveltség-
alkoto szerepére, e tudast is tovabb szerettiik volna adni, hogy a ma-
gyarsag lelKi tjjasziiletése megindulhasson. Tettiik ezt feln6ttek elstt
Kulonboz6 tinnepek alkalmat felhasznalva, s hétvégi iskolakban gyer-
mekeink szamara. Végtelenul fontos lett volna az otthoni ifjisaghoz
is eljuttatni ezen 0j ismereteket, de e gondolatnak nem voltak meg-
felel6 tamogatoi. Radics Géza vette magara ezt a feladatot, s sajat
er6bdl végzi e munkat most mar évek 6ta. Minden magyar, Ki népé-
vel kapcsolatos tudasat atadja gyermekeinek, unokainak, nemzet-
menté munkat végez, mert — Kodaly Zoltan szerint - tartalommal tol-
ti meg ezek magyarsagat még akkor is, ha a megtanitott anyag csu-
pan egyetlen 6si ima, gyermekjaték, dal. Ha a hivatalos kbzegek nem
adnak id6t 8si miiveltségink elsajatitasara, talan a hétvégére rende-
zett iskolai 0sszejoveteleken lehetne becsempészni gyermekeink éle-
tébe meseodrak, tancok, kozos éneklések, népi mesterségek tanula-
sanak keretében. Ha a gyermek szépséqg iranti és mozgas-igénye Ki-
elégitést kap, befogado és itél6 képessége megnd, mar maga keresi,
igényeli ezen alkalmakat. Tudom, hogy mindez terhet r6 a mar amugy
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is agyonterhelt tanitokra, tanarokra, a pénzugyi keret hianya és ezer-
nyi mas akadaly hatraltatna ezen, vagy hasonl6 igyekezetet. De azt is
tudom, hogy kozods akarattal népilink csodakra képes.

Gyermekeinkre lehet bizni a csaladi torténetek, imak, szokasok,
miivészet megB6rzését medfelels iranyitassal, majd a kozodsséqiik, fa-
lujuk/varosuk torténetének felderitését, fényképezését. A Debrecen-
hez kozeli Josan évekkel ezel6tt elkezdték ilyen dolgozatfiizetek be-
vezetését a nyari sziinetek idejére, kezdeti nagy sikerrel.

- o R et

Tomory Zsuzsa Kisfiaval 1966-ban

Korszakos elhatarozasa volt 1996-ban az évente harom al-
kalommal megjelentetett Magyarsagtudomanyi Ertesité fiize-
tek elinditasa. Alighanem ennek folyomanya lett 2008-ban a
Magyarsagtudomanyi tanulmanyok cimii kotet is, On pedig
tagja a Magyarsagtudomanyi Intézetnek. Hogyan kothetok
egymashoz ezek a kiadvanyok és mikortol tagja az Intézetnek?

A kétnyelvii Magyarsagtudomanyi Ertesité életre hivasat fontos-
nak tartottam, hogy olyan dolgok kertilhessenek a felszinre, s meg-
Orzésre, melyek otthon nem kaphattak hangot a sajtoban. Rovide-
sen ismertté valt e cél, s els6sorban a Felvidékr6l kaptam fontos ira-
sokat, f6leg az ottani &si birtoklevelek masolatait, végrendeleteket,
melyek bizonyitjak a mostani tulajdonosok el6tti 6shonossagunkat.
Igyekeztem helyet adni mondainknak, melyekben még 6si, altalaban
nem, vagy alig ismert szavaink ragyogtak. Ezeket Szégyémantok cim-
sz6 alatt hoztam. A paloéc nyelv és népszokasok nagy gytijt6je, Cso-
kas Ferenc, maga is paloc szarmazasiu gazdalkodo-iro-torténész-
néprajzos kiildte az ottani karacsonyi szokasok, ujonc szedés, husvéti
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unnepek leirasait, s folytathatnam a sort. A Széchényi Konyvtar kéz-
iratfejleszt6 osztalyan és az ELTE konyvtaraban megtalalhatok ezek
a flizetek, amit e konyvtaraknak eziton is halasan koszondk. Ezen
értesit6k kezdeményez@je és mindenese egymagam voltam, s egy
Magyarsagtudomanyi Intézet életre hivasa is célom volt. Sajnos be-
tegség akadalyozott meg mindennek a folytatasaban. Botos Laszlo-
val tortént beszélgetés alkalmaval 6 vallalta magara a Magyarsagtu-
domanyi Intézet megszervezését, amit csodalatos szervez6 képes-
séggel véghez is tudott vinni. Az altala életre hivott Magyarsagtudo-
manyi Intézet alapszabalyaiban, célkitiizéseiben folytatja a régi, Ma-
gyarsagtudomanyi Ertesit6kben lefektetett alapszabalyokat, terve-
ket, most mar eredményesen. Botos Laszlo és felesége, a walesi
szarmazasU Margaret aldozatos munkajanak eredménye a kérdésé-
ben emlitett kotet megsziletése.

Hol tart egyik példaképe, Magyar Adorjan elképzelése nyo-
man a Gellért-hegyre tervezett szobor megvalodsitasa és ezzel
egyiitt a magyarsag ujboli felemelkedése? Milyen kozvetlen l1é-
péseket tart jelenleg megvaldsithatonak?

Magyar Adorjan munkaiban mindig kitért a Csodaszarvas szerepé-
re, ki a csillagos ég megszemélyesit§je, s Isten Kuldodttként iranyitot-
ta népunk életét. A vilag legszebb emlékmlive lehetne... cimmel irt
dolgozataban egy altala tervezett Csodaszarvas szobor megalkotasat
szorgalmazta, mellyel a Gellért hegyi orosz emlékmiivet, s a vele ja-
r6 idegen gondolatvilagot szerette volna felcserélni a Csodaszarvas
képviselte a magyar Isten-kdzponta szellemiséggel. A jelenleg jarha-
to Ut szerintem ezen emlékmii pontos elméleti kidolgozasa, hogy al-
kalom adtan kivitelezésre készen legyenek a tervek. Sok lelkes, ta-
mogaté levél érkezett eddig, melyeket idonként korlevélben, vagy
ha lehet, Isten segitségével, az Gjra élesztendé Magyarsagtudomanyi
Ertesit6 honlapjan hozok. Tekintettel 78 évemre, e gondolatot sze-
rettem volna elhinteni még életemben, egy majdani megvaldsitas re-
ményében. Magyar lélekkel, magyar Osszefogassal, Isten aldasaval
minden lehetséges!

Sziiletési év, hely: 1930. Budapest

Iskolak, végzettség: érettségi, szamviteli f6iskola mérleg-
képes konyveld, fels6 foku egészségugyi képesités
Csaladi allapota: férjezett

Fontosabb fordulépontok az életében: 1945, 1956,
gyermekei sziletése, s Magyar Adorjannal valé kapcsolat
Foglalkozasai, fontosabb munkahelyei: nyugdijas otthon
igazgatdja

Jelenleg maga is nyugdijas
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Michelangelo Naddeo az irasbeliség bolcsOjéro

s 0

A Karpat-medencében éIt, altalam gyiijtonéven Pannonici-
nek nevezett nép vandorolt Keletre, majd tért vissza a IX. sza-
zadban Arpad fejedelem vezetésével immaron magyarként —
nyilatkozta a Demokratanak az olasz Michelangelo Naddeo
iraskutato.

i aer o1

M. Naddeo és Szakacs Gabor Fénykép: Radics Géza

Mikor kezdett foglalkozni a torténelemmel?

12 éves voltam, amikor apammal asas kozben romai kertiinkben
romai kori sirra bukkantunk, benne csontvazzal. Att6l kezdve min-
dig is a régészet érdekelt, jollehet mérnoki képesitéssel fejeztem be
iskolaimat, mert apam azt mondta, hogy a régészetb6l nem lehet
megélni. igy aztan 12 évig hivatasos repiil6tiszt a Velence-Trieszt-i
légelharitasnal, végul lizletember lettem. Ez sok utazassal jart, mi-
kdzben elsajatitottam azon orszagok nyelvét, amelyekben rendsze-
resen medfordultam: az oroszt, franciat, spanyolt, angolt, romant. A
80-as években Magyarorszagra is eljutottam, de az Ondk nyelvén
csak az Igen szot tanultam meg. Az életem akkor valtozott meg alap-
jaiban, amikor 6t évvel ezel6tt nyugdijba mentem és tobb id6m ma-
radt az olvasasra. Ekkor bukkantam ra egy runakkal foglalkozo
konyvre, ami elvezetett a rovashoz.

On a Honfoglalas... the Magyars are back home cimii kény-
vében a rovas miiveltségnél 1ényegesen szélesebb témakorrel
foglalkozik.

Ugy harom évvel ezelétt belsé megérzésbél fakadoan keriiltem
kodzelebb a magyarok igaz torténetéhez. Azota ezen dolgozom és
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tanulmanyaim soran arra megallapitasra jutottam, hogy a Karpat-me-
dencében élt, altalam gylijtbnéven Pannonici-nek nevezett nép van-
dorolt Keletre, majd tért vissza a IX. szazadban Arpad fejedelem ve-
zetésével immaron magyarként.

Noha rendkivilli médon érdekel az Onodk torténelme, szamomra
mégsem az az elsGdleges kérdés, hogy Kkik is voltak a magyarok, ha-
nem, hogy kik voltak az eur6paiak, akik mar az indo-europaiak el6tt
ezen a foldrészen éltek. Es éppen erre a kérdésre nem adtak eddig
valaszt a hivatasos tudosok, de nem is adhattak, hiszen azt allitjak,
hogy az indo-eurdpaiak csupan lakatlan térséget talaltak, ami persze
valo6tlan allitas. Nekem az a célom, hogy megallapitasaim segitségé-
vel mas kutatok nalam még tovabb léphessenek és egymas sértege-
tése helyett a killonb6z6 nézetek megyvitatasaval kdzelebb jussanak
az igazsaghoz.

Bizonyara sokak szamara rokonszenves megallapitasa, hogy
a rovasiras a Karpat-medencébdl szarmazik, és a magyarok ide
tértek vissza 896-ban, ugyanakkor azt is hozzateszi, hogy a ma-
gyarsag az On altal Flavii-nek nevezett népcsoporthoz tartozik,
ami az On olvasataban finnugort jelent. Ezt mivel bizonyitja?

Mivel nem vagyok nyelvész, semmiképp nem nyelvészti modsze-
rekkel, raadasul a nyelvészet mindig azt az elméletét igyekezett bi-
zonyitani, hogy foldrésziink 0sszes nyelve az indo-europaiaktol szar-
mazik. Az fel sem tiint nekik, hogy a magyaroké viszont mindig is ra-
gozo6 nyelv volt a finnhez hasonléan.

Akarcsak a torok, az etruszk, a sumeér...
Ez még nem cafolja, hogy a magyar ugyanahhoz a nyelvcsoport-
hoz tartozik, mint a finn.

A finnek és a szibériai népek mégsem tudjak olvasni, értel-
mezni az 6si magyar rovasokat.

Ha a magyarok napjainkban értenék az ujgur és mongol nyelve-
ket, az sem valtoztatna sajat kulturajukon, a nyelv ugyanis nem a
legfontosabb bizonyitéka annak, hogy ki milyen népcsoporthoz tar-
tozik. A magyarsag nem csupan attél magyar, hogy sajat nyelvét
hasznalja, hanem attol is, hogy népcsoportként évezredek oOta
ugyanaz maradt meg06rizve szokasait, kultirajat. Az én konyvemnek
ez az alapja. Ezért nem is kerestem nyelvi bizonyitékokat arra, hogy
a magyarok Kozép-Azsiaban éltek, vagy Sumérban. Az évezredek 6ta
valtozatlan Kkulturalis izlésvilag sokkal fontosabb bizonyiték sza-
momra és jelzi, hogy a magyarok sokkal régebben itt voltak Europa-
ban, mint ahogy az indo-eur6paiak megérkeztek.
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Akik viszont nem ragozo nyelveken beszéltek.

Mint mondottam, én nem a nyelvekbdl indultam ki, ezért nem is
tartom fontosnak, hogy a magyarok finnul, vagy torokul beszéltek,
csak jelzem, hogy a ragozd nyelveket beszél6é népekhez tartoztak.
Az mar lényegesebb kérdés, hogy miért nem ragoztak az indo-eur6-
paiak? Mivel a nyelvészek minden egyes nyelvjarast 6nallé nyelvnek
tekintenek, ezzel megprobaltak mindent népet elkiilloniteni a masik-
tél, egyben kulturajukat a legkisebb atomjaira szedni. En mas méd-
szert javaslok. A teljes kultarat kéne 0sszerakni annak atomjaibol,
mi a kozds benntk, mitdl allnak 6ssze molekulava. Ha tehat nem az
elvalaszto részeket keressuk, akkor ratalalhatunk arra a kbzdsségre,
amelyik mar az indo-eur6paiak érkezés el6tt itt élt, ragozé nyelvet
beszélt, sajat kultaraja és matriarchalis, demokratikus tarsadalmi
berendezkedése volt. Erre persze barki mondhatja, hogy ez a saja-
tos kultura az én kitalalasom. En viszont azt kérdem, milyen nép élt
itt az indo-eurépaiak érkezése el6tt? Mivel én sem nevezhetem 6ket
finnek, magyarnak, toroknek, képzeletbeli neveket adtam nekik, a
latin flavus, azaz sz6ke utan Flavii és Pannonici. Utébbiak irtak a
Vinca jeleket, amiket én Carpatico-nak neveztem el.

Ezt az eurdépai népet nevezhette volna szkitanak is...

Csakhogy én az imént a kultura atomjairol beszéltem, a szkitak
pedig mar a kultira molekulai. Az altalam emlitett kozosségbe épp-
ugy beletartoztak a finnek, magyarok, talan még a baszkok is — akik
ugyan nem ragozo nyelvet beszéltek, de kultarajuk nagyon hasonl6
volt az emlitettekhez, matriarchatusban éltek, stb. —, mint a sumé-
rek és el6ttiik az elamitak. David McAlpine szerint ez a nép Mezopo-
tamiabol szarmazott, miel6tt az indo-europaiak el6l az Indus volgyé-
be vandorolt, felépitette Harappat, Mohendzso-Darot, majd Ceylon
szigetén kotott ki. McAlpine elméletében ugyanazon emberekrdl van
sz0, én viszont arrdl beszélek, hogy a suméreknek, finneknek, ma-
gyaroknak csak a kultarajuk volt kbzos.

Konyvében azt irja, hogy az eurépai dsnépeket, elsésorban
a Karpat-medencében és a Balkanon éloket, az er6szakos kel-
tak érkezése késztette elvandorlasra.

Valoban a keltakat tartjak az els6 EurOpaba érkezett indo-europa-
iaknak és ez idézte el6 az els6 nagyobb valtozast a Krisztus el6tti
harmadik évezred kezdetén, aminek kovetkeztében az itt é16, alta-
lam Pannonici-nek nevezett népek tobb iranyba indultak. Nyomaik
megdtalalhatok Kozép-Eurépaban, ahol a Kr.e. 1600-bdl szarmazo,
németorszagi Nebrai korongnaptar aranyozasa Erdélyi banyabol
szarmazik, az olaszorszagi Pugliaba Illiriab6l vandoroltak be, masok
északra vonultak, ez magyarazhatja a finn kapcsolatot, mig tavol-
Keleten a Tarim medencében telepedtek le.
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A rovas betiikrdl azt irja, hogy azok a Pannonici népek koré-
ben mar a Krisztus elétti 1500-ban is léteztek. Az erdélyi Tatar-
lakan talalt lelet, az amerikai Suess professzor vizsgalatai sze-
rint 8.200 éves lehet, és bar On is foglalkozik a koronggal, em-
liti, hogy erdélyi agyagbdl késziilt, mégsem azt veszi alapul.

Mivel csak harom évvel ezel6tt kezdtem a rovassal foglalkozni, csu-
pan arra volt idém, hogy eddig az id6pontig menjek vissza. Hasonlo
okokbdl csak jeleztem el6z6 kdnyvemben a Portugaliaban talalt és Kr.
elott 4 000-bdl szarmazoé Alvao tablakat, a franciaorszagi Mas d’Azil
barlangfeliratait, valamint Glozel 12 000 éves rovasjeles koveit.

Ugyanakkor hangsiulyozom, hogy mar a gorog és etruszk abécé is
a Karpat-medence jeleibdl alakult ki, ezek kertiltek at Kdozép-Azsiaba
is a Kr.e. V. szazadban, amit a kazahsztani Isszik fejedelmi sirjaban
talalt és ilyen irassal ellatott ezust csésze bizonyit. Raadasul bus-
trofedon sorvezetéssel, ami a magyar rovassorok sajatossaga.

A Karpat-medencének tehat meghatarozo6 jelent6sége van az alta-
lam Carpaticonak nevezett rovasjelekbdl all6 irasmiiveltség elterjesz-
tésében. igy nem csoda, hogy az Eurdpaba, eredeti lakohelyiikre visz-
szatér6 magyaroknak nem kellett megtanulni a jobbrdl balra halado
runa irast, mikdzben mas népek a latin abécét balrdl jobbra irtak.
Mindent Osszevetve ugy latom, hogy a Pannonico abécé a hianyzo
lancszem a Vinca jelektol az etruszkig, gorogig tarto fejlédés folyama-
tossagaban. Ezzel egylitt kbnyvem utdszavaban leirom: ,Talan nem
mindenki ért egyet az elméletemmel, de akkor talalja meg azt a né-
pességet, amelyik Kitoltheti a torténelemben 1évé fehér foltokat.”

Magyar Demokrata 2007/33

Balrdl Friedrich Klara, M. Naddeo, Fabian Evelyn
Fénykép: Fabian Artemis
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Rovasiras és Unicode

A rovasiras beemelése a Unicode rendszerbe eltart még
masfél-két évig, de attol kezdve nem kell a szamitogépen kép-
ként beagyazni a vilaghalos oldalakba a rovasbetiiket, és bar-
milyen széveg atirhaté — nyilatkozta a Demokratanak a julius
12-én Budapesten jart Michael Everson, a vilag irasrendszerei-
nek szakértdje.

Michael Everson Fénykép: Rumi Tamas

Mit jelent a Unicode rendszer és mi a jelentdosége?

A Unicode az Egyetemes Karakterkészlet (Universal Character Set,
UCS) hétkodznapi neve, amit az ISO/IEC 10646-as nemzetkozi szab-
vany ir le. Jelent86ségét az adja, hogy a vilag minden nyelvének abé-
céit, betiiit magaba foglalja és a szamitogépekben egységes rend-
szer keretében leképezhet6vé teszi. Magyar szamitogép felhaszna-
16k még emlékezhetnek azokra az id6kre, amikor az ‘0’ és ‘i’ betlik
idonként helytelentil jelentek meg, pl. o-ként és u-ként, am a
Unicode rendszer terjedésével ilyen hibak nélkiil cserélhetiunk ada-
tokat fuiggetlenul attdél a nyelvtSl vagy szamitdégépes rendszertdl,
amelyet éppen hasznalunk.

Hogyan keriilhetnek fel a kiilonféle irasrendszerek erre a listara?
A feladatnak tobb fokozata van. Rendszerint eqy szakért6 megvizs-
galja az adott irasrendszert, kielemzi alkotorészeit, legfontosabb egy-
ségeit, szerkezetét, hogy egyaltalan abécé-e a sz6 szoros értelmében,
netan massalhangzoiras vagy szotagiras, megallapitja az iras iranyat.
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Ezt kovetben javaslatot tesz a Unicode Miiszaki Bizottsaganak és a
Nemzetkdzi Szabvanyosité Bizottsagnak, ahol a javaslattevének
ujabb szakértok tesznek fel kérdéseket, ha ezek a megvalodsitassal
kapcsolatban felmertilnek. Ezutan az ISO orszagai tobb forduléban
szavaznak az esetleges modositasokrol, miiszaki észrevételekrol, és
végul, ha mindezekben megegyeztek, akkor az adott irasrendszer
felvételérdl.

A mindennapokban hasznalt irasrendszerekkel bizonyara
nincsenek gondok, de hogyan tajékozodnak a szakértok az
olyan &si irasokrdl, mint a german rinak vagy az Orkhon-jeny-
iszeji 6torok?

Els6sorban a Tudomanyos Akadémiak nyelvészeti anyagaibol,
ahol viszont ezen iratoknak nincs jelenkori Kutatasa, ott a XIX-XX.
szazadi Kutatasok konyveire vagyunk utalva. A german runak eseté-
ben mind a mai napig igen nagy az érdekl6dés Skandinaviaban és
Angliaban, igy nem okozott gondot, hogy szakembereket talaljunk.
Ezzel szemben példaul az §si perzsa avesta irasnak csupan marok-
nyi szakért6je van az egész vilagon.

On azért jott Budapestre, hogy megkisérelje egységesiteni a
székely-magyarnak is nevezett rovasiras betiikészletét, ami a
Unicode szabvanyban Old Hungarian Script, azaz Régi Magyar
iras néven fog megjelenni. Mi késztette arra, hogy a rovasiras
érdekében tegyen lépéseket?

Legalabb tiz év 6ta ismerem a rovasirast, amellyel az akkoriban
beindult vilaghalon keriiltem kapcsolatba. Miutan el6szor hallottam
rOla az Altavista segitségével, ez volt a vilaghalé h6skoranak Google-
ja, a rovasiras vilaghalos megjelenitésének szakértgjét, Dr. Hosszl
Gabor egyetemi docens informatikust, a miiszaki tudomanyok kan-
didatusat kerestem meg, aki az Omagyar Kulttra Barati Tarsasaggal
egyeztetett rovasirasos betlikészlet szamitégépes valtozatat hozta
létre 1998-ban. Ennek alapjan készitettem el az els6 el6terjesztést a
Unicode szabvanyositas céljabol. Az6ta mas hozzaért6kkel is kap-
csolatba Kertiltem, tobbek kozodtt a Unicode levelezd listajan, igy
Szelp Szabolcs matematikus, nyelvész, iraskutatéval és Jo6 Adam
informatikussal. Most elhataroztam, hogy befejezem a rovasiras
Unicode rendszerbe valé beemelését.

Gondolja, hogy a vilag szakemberei, nyelvészei eleget tud-
nak a magyarok 6si irasarol?

Hatarozottan Kijelenthetem, hogy nem. Jollehet, mint az irasrendsze-
rekkel foglalkozo6 — ha szabad igy fogalmaznom, szakember — tudom,
hogy nagyon sokakat érdekelne ez a téma! Tobb konyvesboltban is jar-
tam Budapesten, hogy rovasirassal kapcsolatos szakirodalmat keressek,
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de csak magyar nyelviieket talaltam, marpedig ezeket Kkiilfélddon
nem tudjak elolvasni és ezért nem jutnak megfelel6 ismeretekhez.
A rovasirasnak nincs emlitésre mélté angol irodalma, pedig ugy ér-
zem, hogy a rovasiras fontos értéke és kulturalis kincse a magyarsag-
nak. Ha irorszagra gondolok, ahol él az iras — ami csupan a latin iras
egy sajatos gael-kelta formaja, nagyjabdl tgy, mint a got betiik a né-
met nyelvteruleten —, azt latom, hogy ezeket gyakran hasznaljak pél-
daul diszités céljabol, és az irek igen biliszkék ezen irasukra. Meggy6-
z6désem, hogy a magyarok is méltan lehetnének biiszkék régi ira-
sukra, de haromnapos itt tart6zkodasom alatt keveset lattam nyilva-
nos hasznalatukbdl, leginkabb talan kdbnyvboritékon.

A Unicode rendszerben Old Turkic, azaz 6torok néven is ta-
lalunk Osi irast. Ez manapsag mennyire elterjedt?

Az Otorok iras igen kevéssé, még az olyan tiirk nyelveket beszéld
orszagokban is mint Torokorszag, Azerbajdzsan, Tiurkmenisztan, Uz-
begisztan, Kazahsztan, stb. Ennek legf6bb oka, hogy ezekben iszlam
az allamvallas, marpedig az iszlam nem igazan tartja sokra az 6t
megel6z6 forrasokat, jollehet ez az lenne. Magyarorszagon mas a
helyzet, hiszen itt a fiatalok rovasirasversenyeket szerveznek, me-
lyek irant jelent6s érdekl6dés mutatkozik, I1zlandon és egyéb skandi-
nav, valamint angolszasz orszagokban pedig a german runak tartoz-
nak a fiatalok kedvelt titkosirasai kozé.

Szakeértoként mely irast tartja legosibbnek?

Ezt egyértelmiien nem lehet kijelenteni, mivel egyes rendszerek
egymastol fuggetlenul is fejlédtek. A legkorabbi Kinai feljegyzések
nagyon régiek, utanuk kovetkeznek a mezopotamiai ékirasok,
amelybdl a sumér is Kifejlédott. Joval kés6bb, de ugyancsak telje-
sen fuggetlenul keletkezett a majak irasa Amerikaban. Ez iranyu ta-
pasztalataimat az egyetemen a neves litvan régészt6l, Marija
Gimbutastol szerezetem, akinek két évig voltam a tanitvanya. Noha
az USA-ban sziilettem, az 6 kérésére jottem irorszagba, ahol munka-
tarsa lettem, majd maradtam itt az elmult 18 évben, mert rabul ej-
tett az orszag és 6si emlékei.

A megbeszélés célja nem a székely-magyar rovasiras torteé-
netének megyvitatasa volt, hanem a Unicode rendszerben hasz-
nalatos karakter készlet kialakitasa. Ennek mi a kovetkezo 1é-
pése?

A mai ulés megallapodasain még dolgoznom kell, amit aztan mar
elvihetek a Unicode Miiszaki Bizottsagahoz. Ez igen jelentOs ered-
mény, hiszen a rovasiras modern alkalmazdinak tobb iskolajaval meg-
egyezésre jutottunk, koztiik a Forrai Sandor Rovasiré Kor és az Oma-
gyar Kultira Barati Tarsasag altal hasznalt valtozatok is bekertiltek.
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Ez ugyan eltart még masfél-két évig, de attol kezdve példaul nem
kell a szamitégépen képként beagyazni a vilaghalés oldalakba a ro-
vasbetliket, és barmilyen szoveg atirhato.

Eletut:

1963-ban sziiletett Philadelphiaban

1989-ben irorszagba telepiilt, 12 évig Dublinban élt,
egy ideje mar Nyugat-irorszagban

Iskolai: a University of Arizona-t Bechelor, a University of
California Los Angeles-t Master fokozattal, a University
College Dublin-t az 8si ir nyelv és irodalombél szerzett
diplomaval végezte

Képesitése: a vilag irasrendszereinek kodolasi szakért6je
Nyelvismerete: angol, német, dan, spanyol, francia, ir
Célja: a vilag 0sszes irasrendszerének begylijtése az
Egyetemes Karakterkészletbe

Kiadvanyai: angolra forditotta és kiadta Roparz Hemon
~Arammaire breton” cimii kotetét, kidolgozott tobb mint
200 kodolasi javaslatot
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Csepregi Ferenc palatablajanak és a Kiskunhalasi Rovaspalcaknak
Lénarth Andras altal készitett masolata.
Fénykép: Vetrab Jozsef Kadocsa.
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Dob¢é Istvan nyomaban

Az egri hos feltételezett maradvanyai
a felvidéki Dobéruszkan

Egy nemzet szent kotelessége torténelmi héseinek emléke-
zetben valé megtartasa. Igaz ez akkor is, ha az elmiult évsza-
zadok soran az allamhatarok valtozasa kovetkeztében e neves
személyek 6rok nyughelye idegen orszagok teriiletére Keriilt.
Ahogyan Dobé Istvan, a torokverd egri varkapitany esetében a
felvidéki Ruszkara. Legalabb is minden jel erre vall.

Az ukran hatarhoz kozeli Szelmenc és Nagykapos kozott fekvo te-
lepulés az 1400-as évektol a XVII. szazad elejéig tartozott a csalad
birtokahoz. Itt sziiletett Dobo6 Istvan 1500-ban, mas forrasok szerint
1501-ben, nevét az 1552-ben Egerre tamado mintegy 80 ezres torok
taler6 szeptember 11-t6] oktober 18-ig tartd visszaverése tette hal-
hatatlanna. Ezt megel6z6en Tordok Balint udvaraban szolgalt had-
nagyként, majd annak torok fogsagba esése utan Ferdinand Kkiraly
szolgalataba lépett. Mivel ekkortajt az orszag — lényegében a torok
hodoltsagtél mentes Felvidék és Erdély — masik uralkoddja,
Szapolyai (Zapolya) Janos, majd halala utan 6zvegye, 1zabella allan-
do hatalmi harcban allott egymassal és mindenkit felségarulassal va-
dolt, aki nem az 6 parjat fogta.

Ezért torténhetett, hogy élete kockaztatasaval mindenkor a haza
megmentésén faradozd Dobo Istvant hol egyikiik, hol masikuk zarat-
ta bortonbe. Utoljara, 1569 o6ta tartd fogsagabol hiaba szabadult
1572-ben artatlansaga elismerésével, a lelkileg megtort és a kor vi-
szonyai kozott szinte matuzsalemnek szamito, még ekkor is hatalmas
termetii katona rovidesen elhunyt a karpataljai Szerednye varaban.

Azb6ta Ruszka, amelynek templomaban eltemették, ettél kezdve
toldotta meg nevét hires birtokosaéval. Mivel a kegyuri templomot
tObbszor is atépitették, bovitették, bizonytalanna valt a koporsé
pontos elhelyezése, ennek tisztazatlansaga azonban nem zavarta a
telepiilés lakosait abban, hogy 1972-ben magyar és szlovak nyelvii
emléktablat avassanak hires szlilottjiik tiszteletére.

Az esemény fordulépontot jelentett a helybeliek életében, hiszen
ettol kezdve Varga Laszld, a Csemadok korzeti elndke mar évenként
szervezett emlékmiisoros rendezvényeket, felvette a kapcsolatot az
Egri Var Baratainak Kore Egyesiilettel, majd azzal karoltve az egri Do-
b6 Istvan Varmuzeummal.

— A szivélyessé valt egylittmiikodés eredményeként késziilt el a
varkapitany Ferenc nevii fia altal 1601-ben édesapja szamara készit-
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tetett szarkofag 1830-ban Egerbe szallitott eredeti fedlapjanak ma-
solata. Unnepélyes keretek kozott torténd felszentelésére a kassai,
valamint az egri érsek jelenlétében Kertilt sor 1995-ben. Ezt kbveto-
en hataroztuk el szintén kbzosen Dobo Istvan ruszkai templomban
eltemetett foldi maradvanyainak felkutatasat, feltarasat, amelyben
tevélegesen vett részt Dr. Jan Hovanyecz régész, a Terebesi Orok-
ségvédelmi Hivatal munkatarsa — eleveniti fel az elmult idészak tor-
ténéseit Fodor Laszl6 régész muzeoldgus, az Egri Dob6 Istvan Muze-
um osztalyvezet6 tudomanyos kutatéja.

A szakember hangsulyozta, hogy munkajukat nagyban segitette a
templom XVIII. szazadtol ismert Haztorténete (Historia Domus),
amelynek 1900-as évek elejér6l szarmazod bejegyzései emlitenek
egy jelent6s templombdvitést az északi oldalon. Akkor gytijtotték
Ossze el6szor a Doboval kapcsolatos nem tul béséges helyi ismeret-
anyagot, szereztek tudomast a mar emlitett voros marvany siremlék-
r6l, annak XVII. szazadi szétbontasaro6l, oldallapjainak mellékoltar-
ként tortént felhasznalasarol, fedlapjanak a templom déli kulsé fala-
ba helyezésér6l. Ugyancsak a Haztorténet irt egy északi oldali, XVIII.
szazadi Kriptardl is, amelyet az 1914-es nagy b6vités utan lefalaztak,
de el6tte ide gylijtotték a munkalatok soran talalt csontmaradvanyo-
kat. Koztuk remélték Dobo6ét is.

Dob6 Istvan
feltételezett
koponyaja

— A kripta helyének azonositasahoz 2005-ig Kkellett varnunk, ami-
kor is az akkori szlovak kormanyban résztvevé Magyar Koalicio part-
Ja egymillié koronat harcolt ki az allami koltségvetésbél Dobo Istvan
sirjanak fellelése, azonositasa és kdrnyezetének mélto rendbetétele
céljara. A Kripta georadaros keresését kassai szakember végezte,
akinek mérései szerint a temetkezési hely az 6, és a vele egybeépi-
tett ujtemplom hataran talalhaté. Helymeghatarozasat a padozat
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feltorésekor el6bukkano Kripta, az ott talalt fémkoporsokban elhe-
lyezett fakoporsok és a bennlik 1évo csontvazak igazoltak.

Sajnos Korai volt az o6romiink, mert a vizsgalatok Kideritették,
hogy ugy a koporsok, mint a maradvanyok legfeljebb 3500 évesek le-
hetnek, tehat kozottlik semmiképp nem Kereshetjiik Dobo Istvanét
— emlékezik kezdeti csalodasukra a Fodor Laszl6 régész altal a felta-
ras ,motorjanak” nevezett Lakatos Laszl6 polgarmester, a helybeli
Dob6 Istvan Emléktarsasag elndke, aki a néhai varkapitany iranti
tiszteletét az 1972-es emléktabla avatasban részt vett édesapjatol
Orokolte. A csalddast csak sulyosbitotta, hogy ekkorra a pénz is el-
fogyott és még azt is Ki kellett deriteni, hogy hova temethették Do-
bo Istvant és csaladtagjait. Az egyetlen ésszerli magyarazat — és eb-
ben Lakatos Laszl6 szilardan hitt — nyoman indultak el. Mivel a tele-
plilések vezet6it a kegyari templomokban az oltar el6tt, vagy alatt
helyezték orok nyugalomra, 2006-ban az 6templomban is megkezd-
ték a kOpadozat feltorését.

Mar tobb mint két métert haladtak lefelé, amikor az as6 el6szor
koppant meg egy koporséon. Egymas utan Kertilt el6 az 6t foldbe te-
metett fakopors6s maradvany — korukat a régészek a XVI. szazadra
tették — koztiik gyermeké, asszonyé, férfié. Diszes sirok voltak, ben-
niik ruhamaradvanyok, gombok, hajcsatok, aranygyliriik, ékszerek.
Ez utobbiak miivészettorténetileg, viseletileg még illenek is Dob6
korahoz, minéségileg pedig rangjahoz és gazdagsagahoz. Legna-
gyobb megkonnyebbiilésiikre egy, a tobbinél joval id6sebb és ma-
gasabb férfi csontvazat is megtalaltak, ami mar felcsillantotta a re-
mény szikrajat, hogy esetleg Dobo Istvané lehet.

A csontmaradvanyokat ezt kovet6en a budapesti Magyar Termé-
szettudomanyi Mizeumba szallitottak, ahol a feladatokrol Dr. Guba
Zsuzsanna és Dr. Pap Ildiké tajékoztatott:

— Az embertani vizsgalata soran meghatarozzuk nemiiket, megbe-
csliljiik az elhalalozasi életkort, megvizsgaljuk, hogy a csontokon is
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nyomot hagyo elvaltozasok milyen betegségre utalhatnak. Ezt kdve-
téen ellendrizziik, hogy van-e vizsgalatra alkalmas DINS-maradvany a
csont (fog) maradvanyokban. Ha igen, akkor az dsszehasonlitando
személyek koOzotti rokonsagi foknak megfelel6 DNS szekvenciat
tobb szakaszban felszaporitjuk és keresslik azokat a ,ritka” mintaza-
tokat, amelyek vélhetbéen a csaladra jellemzoek.

Mint polgarmester urtdl megtudtuk, sikertilt felkutatni Dobo Ist-
van Ferenc nevii testvérének Karcagon és Hajduboszorményben
napjainkban is él6 leszarmazottait. T6luk a DNS mintavétel megtor-
tént, ezek elemzésére akkor keril sor, ha a csontmaradvanyok vizs-
galata befejez6dott.

Ameddig ez megtorténik, a helybeliek mas forrasokbdl igyekez-
nek Osszerakni a torténetet, ebben vannak segitségiikre a varkapi-
tany Ferenc nevli fia altal készittetett latin nyelvii szarkofag feliratok.
Keretben olvashaté forditasuk olyan utalasokat tartalmaz édesapja-
ra, amelyek rajta kiviil masra aligha illenének.

A telepiilés polgarmestere és plébanosa, Weisser Attila, bar re-
ménykedésuk nem tilinik alaptalannak, a DNS vizsgalatok lezartaig
Ovatosan fogalmaz, azaz ,nem zarja ki annak lehet6ségét, hogy Do-
b6 Istvan foldi maradvanyait talaltak meg.” Tiszteletet érdeml6 ma-
gyarazattal szolgalnak elszantsagukkal kapcsolatban, ugyanis nem
csupan az a cél hajtja 6ket, hogy telepiilésuk egy hires elhunytat tud-
jon felmutatni.

— Az etnikai hataron vagyunk, téliink nyugatra mar csak egyetlen
magyar teleplilés lIétezik, azon tul szlovak tobbségii falvak, varosok
kovetkeznek. Bar a mi falunkban 585 emberbdl csupan 4 a szlovak,
sziikségesnek latjuk a nemzeti éntudat fejlesztését, ha azt akarjuk,
hogy Dobodruszkan szaz év milva is magyarul szoljon a szentmise.

Marpedig Dobo Istvan neve csodakra lesz képes, hiszen ha dacol-
ni tudott a téorok tulerével, akkor a mostani beolvasztasi Kisérletek-
nek is sikerrel fog ellenallni. Kegyhelyet kell alapitanunk, amelyrol
biliszkén beszélnek az emberek hataron innen és tul, és ahova tome-
gesen elzarandokolnak, hogy erdsitsék maguk és a felvidéki magyar-
sag jovébe és megmaradasba vetett hitét — igy a polgarmester.

A jovbhdz mas tervek is tartoznak.

— Az 6templom ablakaiba 6lomiiveg vitrazsokat szeretnének, ket-
té6ben DobO Istvan torténelmi szerepére utalo cimerekkel. Az egyik-
ben Magyarorszag és Erdélyorszag, a masikban a Dobo csalad és
Ung varmegye cimerei lennének, hiszen ez a teriilet eredetileg oda-
tartozott, akarcsak a csalad birtokainak nagy része. Ha a templomot
feltartuk, a vakolat alatti eredeti freskokat megtalaltuk, az 1970-es
évekbdl szarmazo bejarati ajtot kdrnyezetbe illGre cseréltiik, szeret-
nénk egy Kis muzeumot is létrehozni, amely a feltarasi munkalatok
folyamatat és a sirokban talalt targyakat mutatna be — sz0l elképze-
léseikrol Weisser Attila plébanos, a feltarasok masik kulcsszerepl6-
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je. Felsorolasabol nem maradt ki az Arpad-kori altemplom szaksze-
ri feltarasa, restauralasa, az 6templom oltara mogotti, kdrnyezetide-
gen stilusu falfestmény modositasa, feltételezésiik, reményuk beiga-
zolddasa esetén az orszagos hirli varkapitany foldi maradvanyainak
Ujratemetése a helyreallitott szarkofagban.

Dob6 Istvan, aki 1552-ben egyszer mar megmentette a Felvidéket
a torokdualastél, most ismét segithet, ezuttal az ott él6 magyarsag
megmaradasaban. Szul6faluja e feladat stulyanak és persze tisztele-
te jelélul ennek megfelel6en kezeli a feltarast és a hamvak azonosi-
tasat, rendezi november 16/17-én az idei Dob6 Istvan Emléknapo-
kat Dobé6ruszkan.

Fényképek: T. Szanté Gyorgy

.Dobé Ferenc allitotta ezt az emléket az orszagos gyasz-
ra igazan mélténak”

tt fedi sirja Dob6 Istvant, ki az egri falaktol visszaveri
hajdan sok ezernyi hadat a téroknek, s ellenségei felett
lilvén Kitiiné diadalmat véle magyar hon végveszedelmét
messze eliizte.”

Az oly jeles helytartét ma is siratja Dacia és btisan ma-
gasztalja kimagaslo fiat, a mindig leqyézhetetlent, mikéz-
ben a hamis vad mérges harapasaval igyekszik legydzni,
sajat maga gyézetik le. Tudom, hogy él az én Megvaltom
és az utolsoé napon feltamadok, ismét testet Oltok, s a va-
16sagban fogom latni az én lidvozité Istenemet.”

(A Dacia megnevezés utalas Dobo6 erdélyi vajda voltara.)

Megjelent a Magyar Demokrata 2007/45. szamaban
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Dob¢ Istvan ujratemetése

2008. junius 28-an a szakértdi vizsgalatok befejeztével Dobo
Istvan azonositott foldi maradvanyai visszakeriiltek
Dobodruszkara. Ettol kezdve mar mindenki lerohatja kegyeletét a
magyarsag egyik legkivalobb torténelmi nagysaga elott.

A Demokrata 2007. november 8-an megjelent 45. szama részlete-
sen beszamolt a XVII. szazadtol Doboéruszkanak nevezett felvidéki te-
lepiilés templomanak padozata alatt megtalalt féari csalad hamvainak
azonositasi munkalatairol. A feladat annak megallapitasa volt, hogy va-
l6ban az itt szlletett egri h6s foldi maradvanyait talaltak-e meg? Nem
Kis tétrol volt sz6, ezért tévedni nem lehetett. Ha ugyanis valé6ban Do-
bo Istvannal azonositjak a leletet, attol kezdve a mindossze hatszaz la-
kosu, Nagykapossal szomszédos kozség kegyhelyként vonzhatja az ér-
dekl6d6k tbmegét, ha viszont nem, hitetlenkedd rosszakardik karor-
vendve fognak mutogatni a nagyszabasu almokat kerget6 helybeliek-
re. A templomi feltaras engedélyeztetése a restaurator képzettséggel
is rendelkez6 Weisser Attila plébanos érdeme, a vizsgalatok a buda-
pesti Természettudomanyi Mizeumban kezdddtek.

— Alapveté gondot jelentett, hogy nem tudjuk, miként is nézett ki
Dob¢ Istvan, igy csak a neklink atadott csontokbdl vonhattunk le tu-
domanyos kdvetkeztetést, ezekbdl viszont hitelt érdemlben megalla-
pithattuk az elhunyt nemét és a korabeli leirasokban szereplo, ero-
sen férfias jellegét. Eletkoranak becslését a koponya alapjan végez-
tiik el és egyértelmtien Kijelenthetjiik, hogy 65 év feletti, de inkabb
70-es éveiben jart, ami lényegében egybeesik az egri varkapitany fel-
Jjeagyzésekben emlitett 70/71 éves koraban bekovetkezett halalaval.
Ezen ismérvek alapjan az antropoldgia nem zarja ki, hogy ez az em-
ber Dob¢ Istvan volt — fogalmazott lapunknak a szakember mérték-
tartd 6vatossagaval Dr. Pap Ildiko, az Embertani Tar igazgatdja.

Ennél tobbet csak akkor mondhatott volna, ha Dobé Istvan Fe-
renc nevii fianak sirjab6l szarmazo6 csontokbdl dsszehasonlitas cél-
jabol DNS mintat vehettek volna, erre azonban nem kerilhetett sor.
Ugyanis a sarospataki Szent Erzsébet templomban az 1960-as évek-
ben végzett feltarasok soran elSkeriilt O0sszes maradvanyt egybe-
hordtak, igy azok azonositasa, szétvalogatasa szinte lehetetlen.

Nem jartak sikerrel a Dob6 csalad ma él6 leszarmazottaival sem.

A csaladfavizsgalatoknal Kiderilt, hogy sem a fitiagi Y kromoszo6-
ma, sem a mitokondrialis DNS nem kovetheté nyomon napjainkig.
Nem Kkonnyitette az azonositast, hogy csupan két csigolyatoredék,
tovabba a csak részben, am viszonylag épen megmaradt comb-, sip-
és szarkapocs csont allt rendelkezésiikre. Feltételezés szerint a hianyzo
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testrészekért az elhunyt ruhgjanak festékanyaga lehet a felel6s, ami
.megette” azokat. Az el6z6 beszamolonkban bemutatott koponya hom-
lokan sulyos sértilés lathatd, marpedig ezt az irott forrasok nem emlitik.

— A sériilések 98%-a postmortalis, tehat az eltelt 500 év alatt ke-
letkezett és nyilvan a combcsontot sem vagtak félbe eredetileg. A
féld megnyomta a koponyat, raadasul a homlok és a falcsonti rész,
amelyek KlilsO része 1-2 mm vastagon eltiint, erodalodott. A morfo-
I6giai vizsgalatok lezajlottak, a Semmelweis Orvostudomanyi Eqye-
tem Radiologiai Intézetében pedig CT felvételek késziiltek. Az adato-
kat digitalizaltak, ezekbdl haromdimenzios képet allitottak Ossze,
ami azért lényeges, mert a csontokat visszatemetik és nem lesznek
lathatok - tajékoztat a torténtekrdl Dr. Pap Ildiko.

Az azonositast segitette a helyszin, az egykori rdbmai Kkatolikus
templom, ami egyben a csalad kegyuri temploma, ezen belul temet-
kezési helye volt.

— Ezt régészeti szempontbol a korabeli hasonlo féuri temetésekkel
kapcsolatos szokasok is alatamasztjak, igy az, ahol Dobo foldi marad-
vanyai az o-templom déli felében elOkertiltek, megfelel személyi je-
lentbésgének. A nala hasznalt egyszerti, szogekkel Osszefogott fako-
porsé mas féuraknal, példaul Thurzé Gyorgy nador esetében is szo-
kasos volt, akit hasonldéan egyszerii viseletben, fakoporsoban, dol-
manyban, a derekan fonott salovvel temettek el. Dobo nyolc fonott
gombos dolmanyt viselt, a matkasag akkori szokasai szerint a bal Kar-
Ja alatt a dolmanyon egy aranybol késziilt niellos Kitdltést, XVI. sza-
zadi néi koves gyiiriit talaltunk, amelyrél gyanithato, hogy felesége
Sulyok Sara tehette oda — mondotta Fodor Laszlo régész muzeologus,
az Egri Dob6 Istvan Muzeum osztalyvezet6 tudomanyos kutatéja.

Mivel az ugyanott talalt tovabbi hat foldbe temetett fakoporsos
maradvany — koztik gyermeké, asszonyé, férfié — szarmazasi idejét
a régészek az ékszerek, aranygyliriik, ruhamaradvanyok, gombok,
hajcsatok alapjan szintén a XVI. szazadra tették, 6ket is a Dob6 csa-
lad tagjainak tekintették és maradvanyaikat nem vizsgaltak.




Az Ujratemetésre junius 28-an Kkertlt sor. A halotti menet 10.30-
kor indult a falu szélér6l, az eqgyik rozsdamentes nemesacél fémla-
daban a csaladtagok, a masikban Dobo6 Istvan maradvanyait hoztak
a vallukon a mintegy 16 helyrdl érkezett, korabeli diszes 6ltozékben
megjelent hagyomany6rzok, példaul fertalymesterek, 6ket kovették
a varosi eloljar6sagok, intézményi vezetok és képvisel6k, valamint
sok szaz érdekl6dd. A templomban az 6kumené Kkeretében Kkatoli-
Kus, reformatus és gorogkeleti pap végezte a szertartast.

Ezt kbvet6en a varkapitany Ferenc nevii fia, apja tiszteletére an-
nak halala utan tiz évvel készittetett, a XVII. szazadban szétbontott
és azota a szentélyt a hivoktdl elvalasztdé vords marvany szarkofag
oldallapjaibol ismét dsszeallitott siremlékbe helyezték a fémladakat.

Ezutan Kerult sor a templomkertben az egri h6s emlékére allitott
Hit — Remény — Szeretet emlékoszlop felszentelésére, a napot kés6
éjszakaba nyul6 Kkulturalis miisor zarta.

Lakatos Laszl6 polgarmester, a helybeli Dobo Istvan Emléktarsa-
sag tagja nem hagy kétséget a felSl, hogy a feltart maradvanyok Ki-
hez tartoznak.

— Ennyi kozvetlen és kdzvetett bizonyiték alapjan nem mondhatok
mast, csak azt, hogy Varga Laszlo, a Csemadok helyi szervezetének
elnoke altal elkezdett, jomagam altal pedig tobb év o6ta folytatott Ki-
tarto kutatas eredményeként az egri varkapitanyt, a kortarsaihoz ké-
pest szokatlanul magas életkort elért, kivalé hazafit tisztelhetjiik az
elhunytban. Még az Ujratemetéshez kapcsolodo természeti jelenség
is mintha ezen megqgyéz6désemet segitette volna. Ugy a megel6z6,
mint azon a napon a kornyéken mindeniitt félelmetes vihar diihon-
gott, ami csodaval hataros modon éppen a szertartas idejére csak
Doboéruszkat Kertilte el — szamol be tapasztalatair6l a polgarmester.
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Tovabbi tervei kozott szerepel a templom szomszédsagaban 1évé
éptletben egqy muzeum létrehozasa, ahol a sirban talalt targyakat, ék-
szereket és az egri Dobo Istvan Muzeumtol kolcsOnbe kaphatod kora-
beli fegyvereket allitanak ki. Ezt egészitené ki egy Kis falumtzeum,
amelyben esetleg két szallashelység, konyha és zuhanyzofiilke varna
a latogatokat, de nem keriilhet6 meg a kozség egykori uranak, napja-
inkra csak alapfalaiban megmaradt, eréditett udvarhazanak feltarasa
sem. Mindezek szervesen egészitenék ki a helyi Emléktarsasag eddi-
gi kezdeményezését, amellyel a telepiilés minden hazaba eljuttatta
Gardonyi Géza Egri csillagok cimii regényét. Hogy a tervekbdl mit si-
kerul megvalésitani, annak az anyagi lehet6ségek szabnak hatart.

A polgarmester ennek ellenére elszant, akarcsak nagynevii el6d-
je a torok elleni harcban. Ahogyan annak idején, Ruszka most is vég-
var, ami a Felvidéken a magyarsag etnikai hatarat védi és ezt az er6-
ditményt a végsokig tartani kell.

— Eddig nem mindenki értette meg, hogy ez a legfontosabb cél,
amiért belevagtam az egész munkaba. Ha Dobo Istvant ismét a ha-
zaszeretet példaképeként allithatjuk a felvidéki magyarsag elé, ak-
kor a Karpat-haza eme északkeleti szegletében is megmarad a ma-
gyar beszéd. A tét tehat oriasi — 0sszegzi feladatait Lakatos Laszlo.
Ugy legyen!

Magyar Demokrata 2008/27
A képek forrasa: Nemzeti Hirhalo

Ruszkai Dob6 Istvan

1502-ben sziiletett Ruszkan

1548-t61 az egri var kapitanya

1552. szeptember 11 - oktober 18-ig szazezernyi torok
tamado ellen védi meg a varat

1553-t61 Ferdinand kiraly Erdély vajdajava nevezi ki
1556-ban az Erdélybe visszahivott 1zabella kiralyné fog-
sagaba kertil, ahonnan felesége segitségével megszokik,
Ferdinad Gjabb birtokadomannyal karpotolja és kinevezi
Léva varanak kapitanyava

1566-ban Szulejman tamadasanak hirére Bécsbe siet,
hogy a varos védelmére legyen

1569 decemberében Habsburg Miksa bebortdonozteti fel-
ségarulas vadjaval

1572. aprilis 17-én szabadul, miutan tisztazta magat
1572 nyaran szerednyei varaban éri a halal

Loranttfy Zsuzsannan, 1. Rakoéczi Ferenc dédnagyanyjan
keresztiil a Dobok vére tovabb élt a Nagysagos Fejedel-
mében

Gardony Géza ,Egri csillagok” cimii regényét 17 nyelvre
forditottak le és mar készil a kinai forditasa is
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Marsigli, Magyarorszag folfedezdje

Tabornok, hadmérnok, néprajzkutatd, miigyiijto, természet-
tudés, csillagasz, meteorologus, (had)torténész, régész, diplo-
mata, ornitologus (madarkutatd), ichthyolégus (halkutato),
térképész, nyelvész, hidrologus, mineralogus - csak néhany
szakteriilet, amelyen otthonosan mozgott a XVII-XVIII. szazad-
ban élt olasz Luigi Ferdinando Marsigli.

Az esztergomi Duna Muzeumban december 4-ig latogathat6 Kiallitas
elnevezése sokakat meglepett. Ha viszont tudjuk, hogy életébdl tobb,
mint két évtizedet magyar foldon toltott és Klasszikus értelemben vett
polihisztorként el6tte soha nem latott mértékben ismertette meg a vilag-
dal ezt a teriletet, akkor mar érthet6 az iranta megnyilvanul6 tisztelet.

1658-ban sziiletett bolognai grofi csaladban. Huszonegy éves volt,
amikor velencei kovetekkel egy évet toltott Isztambulban, ahol meg-
ismerte a torok birodalom bels6 viszonyait. Visszatérve katonai palya-
ra lépett, hogy megay6z6déses keresztényként az oszmanok ellen
harcoljon. I. Habsburg Lip6t csaszar hadmérnokeként GySrbe Kertilt,
ahol 1683-ban megsebesiilt és a torokdk fogsagaba esett, akik ma-
gukkal hurcoltak Bécs ostromahoz. Rajzban orokitette meg, miként
keltek at rabtart6i foglyaikkal a Raban. Kétszer is halalra itélték, el6-
szOr szOkésért, majd a bécsi kudarc utan, amikor a nagyvezir az 6sz-
szes fogoly legyilkolasara adott parancsot. Kivégzését valtsagdij fejé-
ben elhalasztottak, igy kerult vizhord6 rabszolgaként a torokdkkel Bu-
dara, ahol novényi nedvekkel feljegyzést készitett a var gyenge pont-
jairdl, végul a medfizetett valtsagdij ellenében tért haza a Balkanrol.
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A Kkiallitas megrendezése Dr. Deak Antal Andras fémuzeologus el-
képzelése szerint valésult meg. Figyelme akkor fordult az olasz tu-
dos felé, amikor hozzakezdett a Duna Miuzeum altal évekkel ezel6tt
megvasarolt hat kotetes a Danubius Pannonico Mysicus, azaz a Du-
na magyarorszagi és szerbiai szakasza cimi hires kiadvanyanak le-
forditasahoz. Osztondijjal Bolognaba utazott a hagyaték tanulma-
nyozasahoz, ennek soran bontakozott ki elStte a kor egyik legatfo-
aobb tudasit személyiségének alakja.

— Rendkiviili képessége volt a legtehetségesebb munkatarsak kiva-
lasztasahoz. Megkérte példaul a régi magyar irodalom Kivalosagat,
Rozsnyai Davidot, hogy forditsa latinra Erdély torok idoket felblelo
korszakardl Isztambulban torokiil irt miivét, mig térképrajzolashoz a
rendkiviil tehetséges, niirnbergi Johann Christopf Miillert hivta Ma-
gyarorszagra — szamol be kutatasa eredményeir6l Deak Antal Andras.

A Kkiallitas elsotétitett, harmadik terme a csillagaszattal foglalko-
zik, ahogyan Marsigli emlitett kotetei koziil az els6 konyv masodik
része, ami 16 nagyszerti Hold abrat tartalmaz. Ennek bevezet§jében
irja, hogy ezeket kezdetben el akarta pusztitani, mivel id6kozben ra-
jott, hogy a Hold-arnyék ki- és belépésének medfigyelése kevésbé al-
kalmazhat6 a csillagaszati helymeghatarozas szamara. Err6l csak a
hires olasz csillagasz, az atyai joO baratjanak tekintett Cassini tudta
lebeszélni arra hivatkozva, hogy ezek a rajzok és tanulmanyok még
hasznosak lehetnek a jové szamara.

Marsigli katonaként részt vett a torok Magyarorszagrol valo Kitizé-
sében, a targyalasok soran nem egyszer Onkéntes tuszként, tobb-
szOr meg is sebesult. Hat kotetes miivén a harcok sziineteiben dol-
gozott. Ott volt Ersekiijvar ostromanal, Buda 1686-os visszafoglala-
sat is nagyban segitették fogolyként készitett jegyzetei, ugyanakkor
a csata végeztével 6 akadalyozta meg, hogy a keresztény zsoldosok
szétlopjak Hunyadi Matyas kozépkori koédexeit.

A torokkel szovetséges Thokoly Imre ulddzése kozben 1690-ben
bukkant az erdélyi Gyergyoszarhegy ferences kolostoraban a XIII. sza-
zadi keresztény neveket és Unnepeket tartalmazo rovasirasos botnap-
tarra. Rola készitett masolata mindmaig leghosszabb, majd kétszaz
sz6bol alld, ma is konnyen érthet6 rovasemlékink, amely Marsigli m-
veinek 54. kotetében foglal helyet. A botnaptar kutatasaval, leirasaval,
megfejtésével olyan jeles tuddsok foglalkoztak a XX. szazadban, mint
Sebestyén Gyula, Csallany Dezs6, Forrai Sandor. Barczy Zoltan
rovasiraskutatdé és Gurmai Ferenc, a Néprajzi Mazeum fafaragbja pe-
dig ismét botra rétta a székely naptarat. Gurmai masolatat Kisari Balla
Gyorgy tudomanyos térképész, Marsigli életének egyik kutatdja Bolog-
naba vitte, ahol a grof hagyatékat tartalmazo gytijteménybe Kertilt.
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A Kiallitas felirata szerint Marsigli Erdélyben a szkitak nyelvét ta-
nulmanyozta, térképein az Erdélyen tuli teriileteket Scythia névvel
jelolte. A tokaji felkelés hirére Bécsbe sietd ifju II. Rakoczi Ferenc-
cel 6 kozolte, hogy mar készen allt ellene is az elfogatéparancs.

Elete f6 miive, a hat kdtetes Duna-monogréfia a bécsi Kahlenberg
hegyt6l az al-Dunaig terjedd folyamszakaszt abrazolo, paratlan szép-
ségli térképekkel kezdddik. Marsigli nevéhez fiizodik Magyarorszag
elsb postatérképének és a vilag els6 tematikus, kereskedelmi térkép-
ének elkészitése. Térképésze, a nilirnbergi Johann Christoph Miiller
kozremliikodésével, megtijitotta a Karpat-medence térképi arculatat,
amely munkaban a korabbi modszereknél lényegesen pontosabb
csillagaszati helymeghatarozas segitette. Jorészt torok nyelvtudasa-
nak és a Balkan tertiletén szerzett ismereteinek koszénhette, hogy az
1699-es Karlocai békét kbvetben a 850 kilométeres Habsburg-torok
hatart kijelol6 osztrak bizottsag vezetdjévé nevezték ki — ismerteti
Marsigli jelentségét a fébmuzeologus.

Ahol nem foly6, vagy hegygerinc képezte a hatart, ott mesterséges
jeleket, pl. foldb6l emelt dombokat, él6fa megjeldlést hasznaltak.
Hogy minden egyértelmii legyen, a 39 szelvényes hatartérképhez
ezen szamozott hatarjeleknek még a helyszinrajzat is, 6sszesen 96
darabot, elkészitették. Ez volt a vilagon az els6 ilyen hatarkijelolés.

Erdekl6dése azonban ennél lényegesen szélesebb korii volt. A Du-
nan és a Tiszan vizsebesség méréseket végzett, leirta a vizek menté-
nek novény- és allatvilagat, a Karpat-medence rémai kori emlékeit,
fogsagbol tortént szabadulasa utan pedig konyvet jelentetett meg a
kavéf6zés miivészetérdl. Szakértok szerint ennek nyoman terjedt el
Eur6paban a kavéfogyasztas szokasa. Nagy tudasa ellenére sem tar-
totta magat csalhatatlannak, szivesen szembesitette elképzeléseit az
altala tisztelt hajdani tanaraiéval és mas europai tudosokéval.

1704-ben a spanyol 6rokdsddési haboriiban tabornokként egy
varostrom soran a Kilatastalan védekezés helyett a megadasra adott
parancsot. Ezért osztrak szarmazasu irigyeinek befolyasara a csa-
szarnal kegyvesztetté, foldonfutdova lett, készil6 Duna-kdOnyvének
kéziratait is csak titokban csempészhette kulfoldre. EI6bb a Royal
Society, majd a parizsi és montpelliere-i akadémiak fogadtak tagjaik
soraba, ahol megkérték, hogy allitsa 0ssze azon tudosok listajat,
akik Eur6paban érdemlegeset alkottak. Ezek soraban maga szintén
nem Kkis szerepet jatszott, hiszen tudomanyos munkassaga mellett
az 6 kozbenjarasanak koszOnhetjiik a nandorfehérvari gy6zelem
utan elhunyt Kapisztran Janos, ferences rendi szerzetes, a nagy hit-
szonok boldogga avatasat.
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Kegyvesztettségét kovetben csak a tudomanyoknak élt, szulSva-
rosaban halt meg 1730-ban. Eletének nem tisztazott kérdése, hogy
miért nem alapitott csaladot, bar magyarazatként szolgalhat a kato-
nai palyabol adodé allando6 helyvaltoztatas.

— Marsigli kbtelességét teljesité6 katonaként és a Magyar Kiralysag
teriiletén végzett tttoro jellegii tudomanyos tevékenységével Kiérde-
melte a magyarsag megbecsiilését. Emlékét idézve egy olyan nagy-
szerti emberre iranyitjuk a latogatok figyelmét, amilyenre a jelen Ma-
gyarorszaganak is nagy sziliksége lenne — fogalmazza meg a 350 éve
szuiletett tudos tiszteletére rendezett Kiallitasanak lizenetét Deak An-
tal Andras.

Magyar Demokrata, 2008/46 Roviditett valtozat
Szakacs Gabor
Fénykép: T. Szant6é Gyorgy

A 2008 oktboberétdl december 4-ig tarto Kiallitas rendkiviil
hasznos melléklete az altalanos iskolak fels6 tagozatosai
szamara Osszeallitott, abrakkal ellatott Foglalkoztato fii-
zet. Ebben a Kiallitashoz és a torténelmi korszakhoz kap-
csolodo kérdésekre kérik a tanuldk valaszait. A szép Kivi-
telli kiadvany utols6 lapjan a botnaptaron hasznalt rovas
abécé lathato. A kérdés egy mondat rovasbetiis atirasara,
a kérés a tanul6 nevének leirasara vonatkozik. A példas
kezdeményezés mélté Marsigli szellemiségéhez.
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AKit haromszor temettek: Janus Pannonius

A Demokrata 2008/44. szama tudositott Janus Pannonius
foldi maradvanyainak oktober 22-én, a pécsi bazilika altemplo-
maban tortént tjratemetésérol. A két reneszansz odrias, a kol-
to és Hunyadi Matyas kapcsolata sajatos szinfoltja a magyar
torténelemnek.

Mantegna festménye
1458-bAl.

Toébben
Janus Pannoniust
sejtik az ifjuban.

1434 augusztusaban sziletett a mara nyomtalanul eltiint, Drava
vidéki Csezmice kdzségben, a csecsemd Janos vezetéknevét is in-
nen kapta. Koran félarvasagra jutott. A Szilagyiakkal és Hunyadiak-
kal rokon Garazda Borbala nevelte és a tehetségesnek bizonyul6 fi-
atalember koltséges Kkiilfoldi tanittatasat nagybatyjara, Vitéz Janosra
bizta. 1447-t61 Veronaban, majd Padovaban végzett tanulmanyai
utan a jogtudomany doktorava avattak az 6kori kultara biivoletében
€l6, a Dunantill rOmai neve — Pannoénia — utan magat Janus Pannoni-
usra atkeresztel6 humanistat.

Kirallya valasztasat kovet6en Hunyadi Matyas 1458-ban hazahiv-
ta, mivel nagy sziiksége volt, vilagot latott, tanult emberekre. A re-
neszansz miiveltségii Janus azzal a meggy6z6déssel tér haza, hogy
népszerliségét nem tarsadalmi rangja, hanem Italia szerte elismert
KOIt6i tehetsége adja. Pannonia dicsérete cimii, 1465 Kortl irt versé-
ben ugy érzi, hogy ezért hazaja is buiszke lehet ra.

Nagybatyja, Vitéz Janos esztergomi érsek tamogatasaval a Kiraly
bizalmasava teszi és az addig csupan a tudomanyoknak és mitivésze-
teknek él6 humanistat pappa szentelteti, hogy 1459-ben Kkinevez-
hesse Pécs puspokévé. A lelke mélyén tovabbra is vilagi ember
azonban nem ilyen szerepre vagyott és elkezd6dott meghasonlasa.
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Miiveiben pap létére is csak a gorog-romai Olympos isteneihez fo-
haszkodik, 1450-ben Gelotto Marziohoz irt versében pedig egyértel-
miien megfogalmazta, hogy "...hivé ember ko6It6 nem lehet'. Persze
nem a vallas ellen tiltakozik altalaban, hanem a hit pénzzé tétele el-
len, amikor az egyhaz altal kibocsatott bicsucédulak megvételével
akar emberélet Kioltasa esetén is elnyerhet6 volt Isten megbocsata-
sa. Mivel Janus maga is hiv6 volt, kijelentése csupan az egyhaz ko-
rabeli értékrendszere ellen iranyult. Ezek utan elképzelhet6, hogy
puspokké szentelésekor milyen lelki vivodason ment keresztiil.

Mivel gyenge testi felépitése nem alkalmas az embert probalé had-
jaratokra, 1464-ben megbetegszik Matyas taboraban. Oriasi meg-
konnyebbiilést jelent neki, amikor a Kiraly a rakovetkez6 évben a sza-
mara oly kedves mediterran vidékre Kkuldi II. Pal papahoz. Nem kisebb
feladatot bizott ra, mint anyagi tamogatast szerezni a torok elleni ha-
bortihoz, egyben hozzajarulasat kérni a Vitéz Janos altal tervbe vett 4j
pozsonyi egyetem, az Universitas Istropolitana megalapitasahoz.

Pénzt ezuttal sem adott a papa, az egyetem tervét viszont tamo-
gatta és eme dontésével olyan cselekvésre késztette a magyar kove-
tet, amely a Nikolsburgi rovasiras abécéhez vezetett. A jeles irasem-
1ék alkot6janak személye egészen 2004-ig ismeretlen volt, amikor is
ujonnan megjelent konyvében Vékony Gabor kozzétette elképzelé-
sét. Rovasiras kutatoként arra kereste a valaszt, hogy az 6si iras abé-
céjének sorrendisége mikor és kinek a hatasara vehette at a latin be-
tlisét, mivel eredetileg azzal tobb okbol sem egyezhetett. Attanulma-
nyozta a korai nyelvészek, koztilk a XVI. szazadban élt ErdSsi Szil-
veszter Janos reformatus pap, tanitd, nyomdasz nyelvtankonyvét.
Ebben olasz versidézetekre, példamondatokra bukkant, amelyek
csak olyan embert8l szarmazhattak, aki Szilveszternél 1ényegesen
jaratosabb volt ezen a teruileten. Vékony Gabor szerint ez a miivelt-
ség csak egyetlen személyre volt jellemz6, Janus Pannoniusra. A Ko-
zelmultban elhunyt kutatd megallapitasait a matematikus, tdorténész
Mandics GQyorgy elevenitette fel szamunkra.

— A kovet a majdan felallitando egyetem szamara olyan nyelvtan-
koényvet tervezett, amely a magyarsag hagyomanyait szem el6tt tartva
tartalmazta volna a rovas-, valamint a kor miiveltségéhez tartozo hé-
ber irast. Ez utobbirdl a Firenzében megismert Marcello Ficinotol ka-
pott tajékoztatast, aki felvilagositotta a héberben eltér6 honapnevek-
16l és évszerkezetrdl. Eqy lap felsé részére naqgy valdsziniiséggel kovet-
tarsa, Nyujtodi Székely Miklos zagrabi esperes a rovas abécé bettliit,
alatta 6 annak latin megfeleldit, mig legalul Ficino a héber abécét és
szamokat, végiil a honapok neveit jegyezte fel. Ezt a lapot magaval vit-
te Matyas csehorszagi hadjaratara is, ahol olmiitzi plisp&k baratjanal
hagyta, akkor mar eqy kodexbe kotve. A plispOk halala utan a lap egy
1483-as Osnyomtatvanyba, majd a nikolsburgi (ma Mikulovo)
Dietrichstein hercegi csalad birtokaba Kertilt — tajékoztat a kutato.
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A lap torténete csak 1933-ban folytatédott, amikor a csalad a
svajci Luzernben arverésre bocsatotta teljes kdbnyvtarat. A leltar so-
ran a lap tetején olvashat6 Littere Siculorum, azaz Székelyek betiii
felirat lattan azonnal értesitették a Magyar Nemzeti Mizeumot, hogy
a Kkotettel egyuitt arverésen Kiviil felajanljak megvételre. Az 6sszeg
azonban meghaladta az intézmény anyagi lehet&ségeit, igy a konyv-
tar igazgatGja, Jakubovich Emil csak ezt az egyetlen lapot tudta Kifi-
zetni, ami a Nikolsburgi abécé nevet viseli és napjainkban az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar Orzi.

Janus Pannonius ezt a dicsOséget életében nem sejthette, na-
gyobb gondja volt, hogy egyre inkabb Osszeutkozésbe kerilt a ma-
gyar Kiraly akarataval, aki az 6 miivészetét akarta felhasznalni tekin-
télye novelésére. A uralkodo tetteit méltatd versei azt sejtetik, hogy
kényszer hatasara sziilettek. A véletlen jatékaként nevében is meg-
jelenik az a tulajdonsag, amit a roOmai mitologiabol ismert kétarcu
Janus istenség képvisel. Szakitasukra 1470-ben kerult sor, amikor
Matyas levaltotta a horvat-szlavon-dalmat bansagrol.

Egy évvel kés6bb mar a lengyel Kiralyt, Kazmért a magyar tronra
meghivo OsszeeskivOk élén talaljuk Vitéz Janossal egyutt, mi tdbb,
6 nyitja meg az idegen sereg el6tt a nyitrai var kapujat. Noha ez id6
tajt az orszag 75 varmegyéjébdl 66 a zendulSk oldalan allt, Matyas
elvagva Kazmér seregének utanpotlas vonalait, harc nélkiil is meg-
adasra és elvonulasra kényszeriti a tamadot.

A lazadok, koztuk Vitéz Janos, kegyelemért esdekelnek, amit meg is
kapnak. Nem tgy Janus Pannonius, aki el6szor plispoki székhelyére me-
nekil, majd rovidesen Italia felé indul. Nagybetegen éri el a Zagrab fe-
letti Medvednica hegységben meredezd, a pécsi puspOokok tulajdonaban
1évd, Medvevarat (Medvegrad). A helységvalasztast nem bizta véletlenre,
hiszen Zagrab egyhazi vezetje az a Nyujtodi Székely Miklos, aki a
nikolsburgi abécé lejegyzésében segitette, masfeldl az erdditett varos a
szarazfoldi Horvatorszag legnagyobb Kiterjedésii vara volt. A humaniz-
mus legrangosabb magyar kolt6jét itt érte a halal 1472. marcius 27-én.

El6szor ott temették el és Antonio Bonfini, Matyas torténetirgja sze-
rint csak halala utan két évvel a legnagyobb titokban hoztak Pécsre a
konzervalast biztosité katranyos koporséban. Itt egy félreesé szoba-
ban, talan kapolnaban 6rizték, ugyanis nem merték sem méltd, sem
méltatlan helyre temetni, amig Matyas a tetemet meg nem tekintette,
meggayaszolta, megbocsatott neki és 0sszegylijtott kolteményeit kiadat-
ta. A papa és Matyas akaratabél tortént Gjratemetésrdl eqy 1494-bél
szarmazo bizonylat tanuskodik. A Janus FPannonius pécsi plispOk és
linnepelt kolt6 siremléke felirati emlékmii rajzat egy 1574-es Kiad-
vanybol ismerjuk. A marvanyba vésett sirvers is lathat6 volt még 1684-
ben, a ra kdvetkez6 szazad végén azonban mar nem emlitik a forrasok.

A kovetkezb fejezetet csak 1991 marciusaban nyitotta meg a II.
Janos Pal papa latogatasat megel6z6 pécsi dom felgjitasa, amit a
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padloburkolat felszedésével kezdtek. EKkor bukkantak olyan katra-
nyos koporso6- és csontmaradvanyokra, amelyekrél a feltaré6 Karpati
Gabor régész irta jelentésében, hogy a bal kézcsontok alatt 1év6
jobb combfejen II. Pal papa 6lombullajat talaltak hats6é oldalaval fel-
felé, ezen az els6 két papa, Péter és Pal (il egy kozos tronon. A bul-
la el6lapjan, oldalnézetben lathaté a trénon ul6 II. Pal papa, el6tte
Klerikusok térdelnek. Papai bullat eddig egyedill Szent Laszl6é nagy-
varadi sirjaban talaltak, Magyarorszag mai teriiletén viszont sehol,
raadasul az ide temetett halott az altemplom kiemelten fontos ré-
szén nyugszik, szinte a fels6 oltar alatt. "Ha a megtalalt sirban nem
Janus Pannonius foldi maradvanyai lettek volna, akkor egy tokéletes
altereg6 csontvazat talaltuk meg' - allitja Karpati Gabor.

Magabiztos kijelentését tamasztja ala Nagy Erzsébet, a Baranya
Megyei Mizeumok Igazgatésaganak Régészeti Osztalyanak vezet§je:

— A maradvanyokat K. Zoffmann Zsuzsa, a Nemzeti Mizeum és dr.
Marcsik Anténia, a szegedi egyetem antropolégusa vizsgalta. Altaluk a
csigolyakon és a bordakon talalt elvaltozasok, valamint a németorsza-
gi vegyi vizsgalatok igazoltak a feltevést, hogy az elhunyt, sajat maga-
1ol is leirt kKorkép alapjan tiidébajban és koszvényben szenvedett. A
vazcsontokrol készitett felmérések alapjan az arcrekonstrukcios mun-
kat a Magyar Természettudomanyi Miizeum munkatarsa, Kustar Agnes
végzi, a koponya és Janus Pannonius feltételezett abrazolasainak dsz-
szevetését, szuperinpozicios vizsgalatat dr. Magyar Lorant (SOTE) ké-
sziti. Az emlitett abrazolasok Andrea Mantegna 1458-boOl szarmazo
festményei, két férfi arcképe és freskorészlete. Nem zarhato ki, hogy
egyikiik a koIté — sorolja a lehetséges bizonyitékokat Nagy Erzsébet.

Az oktéber 20-an a pécsi bazilikaban felravatalozott maradvanyo-
kat masnap egyhazi szertartas keretében helyezték el az altemplom
falaban, amelynek sirkdvén Janus sirverse olvashat6. Eqy dunantuli
mandulafarél sz6l6 verse emlékére kozjogi méltdsagok liltettek
mandulafakat, az Gjratemetést a Pécsi Egyhazmegye altal szervezett
emléktanacskozas zarta.

Mantegna padovai

Szent Kristof freskojanak
részlete, feltételezik,
hogy Janust abrazolja.




Baranta, a magyar harcmiivészet

"A magyar embert az életre készitették fel"

VukKics Ferenc
Fénykép:
Veres Nandor ..

Mivel a Baranta életmoddajanlast is ad, szeretnénk elérni,
hogy a helyi sport- és kulturalis életben dontd szerepe legyen,
ne lehessen kihagyni semmibdl, hiszen a fiatalok felé a magyar
értékrendet kozvetiti - nyilatkozta lapunknak Vukics Ferenc, a
Magyar Baranta Szovetség elnoke.

A Barantat sokan kiizdésportnak tartjak, Onok viszont ezt a
megkozelitést hatarozottan visszautasitjak és harcmiivészet-
nek nevezik. llyen nagy a kiilonbség?

Jelent8s értelmezési eltérés van. A Baranta ugyanis életmoéd, ami
arrdl szol, hogy ha a hagyomanyos magyar életrendszer értékado
elemein atvezetjiuk az egyént, akkor Gjraépithet6 a magyar ember és
ha ez sikertil akkor megkapjuk a csupa nagybetiikkel irt EMBER-t is.
Mivel ez a felkészités segit a harcban, ezért harcmiivészetnek nevez-
zilk, nem pedig kiizdésportnak, ahol ennél joval kevesebb moralis
tartalom elérése a cél. A harcmiivészetek mindenhol a vilagon élet-
modvalasztasrol, filozofiai rendszerekrdl is szolnak. A magyar ember
gondolkodasmoédja, életszemlélete a teljesség megélésérdl szol. A
Baranta atfogo feladatrendszerrel, 'vallalassal' rendelkezik, csak
sportként értelmezve ellentmond a magyar észjarasnak.

A Barantat hivatalosan is felvették a harcmiivészetek kozé.
Ki(k)nek a segitsége kellett ehhez az elismertséghez?

Azon emberek toOmegéé, akiket sikeriilt meggy6zniink a Baranta
értékeir6l, amelyeket érdemes megtanulni, raadasul a mogotte 1évé
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filozofiai tartalom legalabb olyan fontos, mint a harcmiivészeti. Ami-
kor 1997-ben harom egyesitiletbdl létrejott a szovetség, még nagyon
sokan igyekeztek az bizonygatni, hogy ez az életmdd nem is létezik.
Azbta a szovetség ugyan tObbszor Osszeomlott, am egyre egysége-
sebben kerult ki ezekbdl a hullamvolgyekbdl, miikodott benne eqgy-
re dsszerakottabban a magyar értékrend. Kiils6 pénzek nélkiil dolgo-
zunk, igy Kivilrél senki nem szoélhat bele abba a tevékenységbe,
amit a benne 1év6 emberek szellemisége alakit.

Mekkora a nemzetkozi érdeklodés ezen harcmiivészet irant,
amelyrdl azt mondja, hogy jellegzetesen magyar?

Oriasi, ehhez azonban bemutatok szazain kellett bizonyitanunk
tudasunkat. Nyolc-tiz danos mesterek beszéltek elismeréleg a hagyo-
manyos magyar harci testkultararél. A magyar és a nemzetkozi harc-
miivész tarsadalom kivalo alakjai alltak mellénk. Nem véletlen, hogy
kornyezd orszagok mellett Japanban is van mar igény a Barantara,
Kanadaban elkezdtiik és nemsokara Kazahsztanban is elkezdjik a
helyi csapatok beinditasat, felkészitését.

Imént a magyar embert a jo Isten teremtette EMBER-rel azo-
nositotta. Mire alapozza ezt a kijelentését?

A magyar ember olyan életet tudott teremteni a Karpat-medencé-
ben, amelyb6l mas mindig csak elvett, mikozben 6 még a maradé-
kot is tudta és tudja most is miikodtetni. A tobbi tarsadalom mindig
mashonnan szivja el az energiakat és Romatol és el6deit6l kezdve
ugy épitette fel a vilagot, hogy azt minél hatarozottabban kiszipolyoz-
za, aminek az lett a vége, hogy az ember élhetetlen életet él. A vilag
pusztulasat tehat nem szerves kultiraban él6k megjelenése okozza.
Erdekes, hogy a torténelem megbocsatja az angoloknak az évszaza-
dos gyarmati uralmat, a spanyoloknak a dél- és kbzép-amerikai indi-
anok legyilkolasat, megint masoknak az 6rmények Kiirtasat, nekink
viszont azt a néhany gy6zelmet, amivel senkit nem irtottunk Ki, pusz-
titottunk el, nem tudja megbocsatani. A mi mellérendel6 elven mii-
kodo tarsadalmi rendszereink nem épitettek rabszolgatart6 tarsadal-
mat, nem voltak gyarmataink. Ami Magyarorszagon létezik, az a ma-
gyarok keze munkajanak eredménye. Ez kell, hogy er6t adjon. Ez a
nép bizonyitott. Ugy miikodik, mint maga a természet.

Véleménye szerint milyen tulajdonsagnak koszonhetjiik ezt
a tulélési képességet?

A barantasok mar megtapasztaltak, hogy mi a magyar ember saja-
tossaga, folyamatosan épitik ezt a tapasztalast. A magyar ember az élet-
re szuletett, ezt az életet akarja éIni és ebben szamara nincs értelme a
hazugsagnak. Kovetkezésképp mas a torténelem szemléletiink is, amit
a nép élete, évezredes hagyomanyai, nem pedig annak alapjan
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hataroztunk meg, hogy mennyi az igazsagtartalma annak, amit valaki
tobb szaz évvel ezel6tt mondott, vagy nem mondott, raadasul nem is
élte a nép életét. A Baranta magyar modon tanul, azaz minden torté-
nés, amelyen keresztil megy, a sajat épuilését szolgalja. Ez népilinkkel
is igy van, mert a legtobb dolog, amit rank mért a sors, nem azért tor-
tént, hogy szenvedjiink, hanem hogy tapasztaljunk, gyarapodjunk,
megmeéretédjunk, er6sodjiink. A tdorténelem bebizonyitotta, ami nem
magyar, annak vilagunkban csak jelene lehet, jovGje viszont nem.

A jelenlegi folyamatokat figyelve mar nemhogy tulélésiink,
hanem puszta (meg)élhetésiink is kérdésessé valt.

Pontosan errdl beszélek. Minden egyén az életbdl merit és ez olyan
tudomany, amely arrél sz6l, hogyan szervezddtiink kbzods nyelven egy
Kulturaban arra, hogy megismerjik az Isten altal teremtett vilagot, eb-
ben hogyan talaljuk meg a helytinket, és hogyan lehet ezt a vilagot
tobbé, szebbé tenni. Ez a nép erre szervez6dott, ezért tart a jovobe
és Orzi azt a tudast, amely évezredek 6ta bizonyitja helytallosagat.

Ezt a helytallosagot bizonyitana a néptanc, amellyel 10-15
oras edzéseiket kezdik és fejezik be?

A magyar embert sziiletésétol kezdve arra készitették fel, hogy jo apa
és gazdalkodo legyen, hogy miikodtetni tudja a kortilotte 1évd vilagot és
fenn tudja tartani a csaladjat, hogy gyogyitani tudjon, és persze jo har-
cos legyen. A tanc megtanit minden olyan dsszehangolt képességre, pl.
ritmusérzék, tavolsagtartas, porgés, fordulas, ugras, szokellés, amelyek
hianyaban hasztalan akar valaki barmily "halalos" kiizd6 modszert elsa-
Jjatitatni. Egy szaz évvel ezel6tti 12 éves gyermek hozzank képest "vilag-
bajnok" képességekkel, koordinacioval, ritmusérzékkel rendelkezett.
Testi, lelki, szellemi "'emberi alapot' kapott. Kés6bb barmit gyorsan ta-
nult, mert ennek elsajatitasa is benne volt a kultarajaban.

Nem beszéltiink még az igazi harcaszatr6l. A magyarokrol
azt tartottak, hogy tarsadalmukban kiilon osztalyt képezett a
katonasag.

Ez igy nem igaz. A magyar ember olyan hadrendszerben élt, amely
nem csak a hadsereget jelentette, hanem az egyuttdolgozo, egymas 6n-
védelmét, kozOs gazdasagi tevékenységét megvalosité rokonok, bara-
tok kozosségét is, a kalakat. Vajon a hatarvédelemre szakosodott széke-
lyek, vagy a jasz-kunok, az Orségben letelepitett székelyek és besenySk
csak haditevékenységgel foglalkoztak? Ez a tarsadalom a természetbdl
vezette le modelljét, akarcsak az a fa, amely a gydkérzetén keresztiil
Osszegylijti, majd a tdorzsén at a lombozatnak tovabbitja az életet. A nyu-
dgati tarsadalmak ezzel szemben a (fa)tdorzsben qgylijtik az energiakat a
csucs szamara, gyokérzetuk viszont nincs. Ahogyan a természettdl el-
szakadt varosi élet is €16skoddként, rakos daganatként miikodik.
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A mai értékrendben altalaban bal- és jobboldalit kiilonboz-
tetnek meg. A barantasok, vagy elédeink szemléletét melyik-
hez hasonlitana?

Példakat mondok és mindenki dontse el. A magyarsag maga ko-
zul valasztott vezetSket, akit6l, ha mar nem megdfelel6en toltotte be
feladatat, a kozoOsség visszavette a rea ruhazott jogokat. Ez volt az
igazi népfelség. Ha azt mondom, hogy szamukra a szabadsag volt a
legfontosabb, akkor most liberalisnak neveznék 6ket, ha azt, hogy
voltak kozos erdeik és legelSik, akkor meg kommunakat latnanak
benne. Holott csak arrdl az ésszerii Okoszisztémardl volt szo, hogy
egy erd6t, mondjuk egy olasz vallalkozé ne vaghasson ki, mert még
Ujratelepités esetén is csak hétszaz év mulva teljesitheti feladatat.
Tisztelték a hagyomanyokat, ezért ma konzervativok lennének, és
persze végdtelenul biiszkék voltak a magyarsagukra, tehat nacionalis-
tak. Ezzel szemben minden népcsoportot befogadtak. A nép valodi
szemléletét tovabb vivo vidéki lakossag nem rendezett pogromokat,
vilaghaborukat. A "nagyokos" varoslakonak a bajban mindig ra kel-
lett dobbennie, hogy a valddi tudas az életr6l és nem egy "'matrixrol”
szOl. Szépen le is seperték a padlasokrol a gabonat. A magyar em-
ber szemlélete a befogad6 készségrdl sz6l, amelynek soran a befo-
gadottak magyarra valnak.

Ezek alapjan osszefoglalhatdé roviden a Baranta lényege és
célja?

Mint lattuk, a baranta életmoédajanlast kinal. Jelenleg kétezer f6s
tagsaggal 55 helyszinen folyik a képzés, kulon edz6képz6 program-
mal az edzének Kkészul6k szamara. Szeretnénk elérni, hogy a
Barantanak a helyi sport- és kulturalis életben donts szerepe legyen,
ne lehessen kihagyni semmibdl, hiszen a fiatalok felé a magyar ér-
tékrendet kozvetiti.

Magyar Demokrata 2007/17

Magyar Szellemi Védegylet 1991-ben alapitotta a "Rendu-
letlentil" kitlintetést, amelyet azok a személyek kapnak,
akik kiemelked6 teljesitménytikkel jelent6sen hozzajarul-
nak a magyar miiveltség és szellemi élet gyarapodasahoz.
Idén, 2008-ban az 1956-o0s forradalom és szabadsag-
harc 52. évforduldja alkalmabol a magyar nemzetért
folytatott odaad6é munkassaga elismeréseként a Dij
egyik Kitiintetettje Vukics Ferenc honvéd 6rnagy, a Zrinyi
Miklos Nemzetvédelmi Egyetem tanara, a magyar
Baranta Mozgalom megalapit6ja, a 1. Magyar-Madjar
Kurultaj szervezébizottsaganak vezetgje.

Forras: Nemzeti Hirhal6, 2008/10/28
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El6 Rovas

Hosszu vajudas utan végre elindult az a folyamat, ami a vi-
lag rovasiroi szamara megkisérli 6sszefoglalni 6sei altal a ma-
gyarsagra hagyott irasmiiveltség emlékeit, egyben egységesi-
teni a kiilonféle betiik hasznalatat. 2008. oktober 4-e megha-
tarozo 1épés volt ebben az iranyban.

Az el6zményekhez tartozik, hogy julius 12-én az irorszagban é16
amerikai Michael Everson tucatnyi magyarorszagi rovasiro részvételével
igyekezett a Unicode rendszerhez illeszthet6 és oda beadhatd szak-
anyagot dsszeallitani. A jelenlévé Omagyar Kultiira Barati Tarsasag Ro-
vasiras Szakosztalya nevében Libisch Gy6z6, Dr. Hosszii Gabor egyete-
mi docens, a Rovas Szabvany szamitogépes betlikészletének készitdje,
a Forrai Sandor Rovasir6 Kor részérdl Friedrich Klara és jomagam,
egyeztetett allaspontunkat tovabbitas céljabol atnyujtottuk Everson tr-
nak. Err6l az Arany Tarsoly augusztusi szama tajékoztatta olvasoit.

Noha késSbb csatlakozott a megallapodashoz a Szegedi Rovasird
Kor, augusztus 20-an pedig a Magyarok VII. Vilagkongresszusa hata-
rozatban kérte fel az egyetemes magyarsagot a szabvany betlikész-
letének hasznalatara, a kés6bbiekben tgy Eversonnal, mint a ta-
nacskozason részt nem vett rovasir6kkal bizonyos nézeteltérés ta-
madt és sziikségessé valt egy szélesebb korli megbeszélés, amely-
nek hatarozatait onalldéan is be lehet terjeszteni az USA széKkhelyi
Unicode bizottsagnak. Ennek megszervezésére vallalkozott az id6-
kozben létrehozott Magyar Rovasirok Kozossége nevében az emlitett
Hossz(i Gabor, Rumi Tamas és Sipos Laszl0, akik mintegy szaz meg-
hivét kiildtek szét a Karpat-hazaban. Kozuliik 59-en, Erdélybdl pél-
daul Zomorané Cseh Marta és fia, Zomora Jend jottek el oktdber 4-
én a Godolloi Pet6fi Sandor Miivelddési Hazba.

A helyszin kivalasztasa nem volt véletlen. Eppen hiisz esztends-
vel ezel6tt, 1988-ban latott napvilagot a Miivel6dési Kozpont kiada-
saban Forrai Sandor 'Az iras bdlcsdje és a magyar rovasiras" cim,
korszakos kotete. A szervezOk ezzel is tiszteletiiket kivantak kifejez-
ni a 2007-ben elhunyt mester el6tt, akinek Zsolt nevii fia kdszontot-
te az egybegylilteket. Ezt tette Gémesi Gyorgy is, Godoll6 polgarmes-
tere, aki a tanacskozas helyszinét rendelkezésre bocsatotta, joma-
gam pedig beszamoltam a rovasiras oromteli terjedésérol és felkér-
tem a résztvevSket, 'hogy ezt a napjainkra ezrek és ezrek altal hasz-
nalt rendszert ugy finomitsak, pontositsak, szabvanyositsak, hogy az
ne okozzon zavart az emlitett érdekl6dSk és hasznalok szamara."

A tavol keleti nyelvekben, koztiuk a japanban is jaratos Sipos Laszlo
levezet6ként miikodott kdzre, Hosszii Gabor és Rumi Tamas szakmai
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el6adoként szolalt fel. Minden hozzaszolast nem lehet idézni, ezért
sorrendiség nélkiil csupan néhany példa: Dittler Ferenc az dsszerovas-
rél, Hédos Laszl6 az altala feltjitott Forrai Sandor vandorkiallitasrol,
Libisch Gy6z6 a torténelmi hitelesség fontossagarol, S6lyom Ferenc a
rovas O és U betiik eléfordul6 felcserélésérél, Friedrich Klara a két ro-
vas K betii hasznalataro6l, Tisza Andras a szamitoégépes rovasrol, Veér
Sandor az idegen nevek atirasarol, valamint a Dz, DZS, Q, W, X, Y la-
tin betiik lehetséges rovasjeleirdl tajékoztatta a résztvevket.

Ezt kOvet6en 6 csoportban megbeszélések kovetkeztek, amelyek
megdallapodasait és javaslatait a csoportvezetSk ismertették.

Ezek ismeretében a Tanacskozas tObb lényeges hatarozatot ho-
zott, mindenek el6tt elfogadta a székely-magyar rovasiras elnevezést
és Kijelentette, hogy az a 'magyarok jelenleg is él6 és egyetemes
irasrendszere...hasznalata a jelenkorig megszakitas nélkiil folyama-
tos, sohasem valt holt irassa ". Az iras mindkét iranyban hasznalhato6,
de lényegesen gyakoribb a jobbrdl balra halado, a szabvanytervezet
pedig lehetévé teszi a korabban vitara okot adé kis- és nagybetiik
megklilonboztetését is. A betlikészlet alapja a jalius 12-én elfoga-
dott, 8-bites kddolasti Rovas Szabvany betlikészlete (http://rovasir-
ashonlap.tar.hu/betuk). Ebben egyarant megtalalhatok a székely-ma-
gyar torténelmi és ujkori betlik, a tdorténelmi Osszerovasok (ligati-
rak), szamrovasok, bogarjelek és irasjelek (pl. vessz6, kérddjel, idé-
zGjel jobbrol balra néz6 alakja is).

A helyszini hatarozathozatal halaszthatatlanul fontos volt, mivel
kototte a Unicode-hoz torténd idei beadas hatarideje. A 106 oldalas
beadvany abrakkal, fényképekkel, tablazatokkal, nemzetkozi hivat-
kozasokkal, bizonyithat6 forrasokkal, majd hetven (!) magyar rovas-
ir6 nevével kerult az Amerikaban székel6 ddontéshozokhoz.

A tobbi mar nem rajtunk mulik. De barmi legyen is a dontés, &se-
ink reank hagyomanyozott irasmiiveltségét eltérolni mar nem lehet és
beteljesuil a neves szobrasz, Fadrusz Janos mondasa, mely szerint "Mi-
énk volt, mi féonntartottuk és fénntartjuk, immar mindérokre a magun-
kénak, magyarnak...". Ebben végzett dbnzetlenil aldozatos munkajaért
Kdszonet Forrai Sandor tanar trnak ott fenn a Mennyekben!

Dittler Ferenc (Budapest) és Budahazy Eva (Debrecen) Jelvényterve
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Rovasfeliratos helységtablak

Szeretett testvéreink!

Tisztelettel és szeretettel Kiildjiik nektek a székely nép egységét
és szabadsagszeretetét, jelképezb zaszIot.

Birtoklasa tizze el lelketekbdl a Kishitliséget, batoritson hagyoma-
nyaitok apolasara, erdsitse Istenbe és nemzetiink jovojébe vetett hi-
teteket, akaratotokat a megmaradasra.

Mindannyiotokat a nemzetért valo cselekvésre késztessen! Isten
aldasa és a Csiksomlyodi Sziizanya, minden székelyek Babba Mariaja
oltalma kisérjen utatokon.

Vigyazzatok ra, folt ne essen rajta!

Borsos Géza, a Székely Nemzeti Tanacs alelnbke

Rovasbetiis helységtabla Kunszentmikléson

2003 juniusaban a Székely Nemzeti Tanacs felhivassal fordult
a székely telepiilésekhez, hogy rovasirasos névtablakkal is fo-
gadjak az odaérkezoket. Akkor aligha gondoltak, hogy a triano-
ni gyalazattal megcsonkitott orszagban is megfogadjak szavai-
kat. ElsOként 2007. szeptember 9-én, Kunszentmikléson.

Halasz Attila és Szakacs Gabor Fénykép: Halasz LaszIlo

2006. aprilis 29-én a helybeli Megmaradas Egyesiilet meghivasara
érkezett rovasirok, Friedrich Klara és Szakacs Gabor el6adasukon
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kozvetitették a székelyfoldiek felhivasat. Az otlet annyira kézenfekvo-
nek tlint a hagyomanyapolé varosban, hogy megkeresték vele Bodi
Szabolcs polgarmestert, hogy a kovetkez6 évi Kunszentmiklosi Napok
keretében maguk is avassanak rovasirasos helységtablat. A kedvez6
fogadtatas utan hatra volt még a tervezd és kivitelez6 személyének Ki-
valasztasa. Ez sem okozott gondot, hiszen Horvath Attila tanar arhoz
fordulhattak segitségért, aki mar az Egyesiilet lobogojat is megtervez-
te, az erdélyi szarmazasu Albert Csaba pedig a faragast vallalta.

Tanar urtdl nem volt idegen a rovasiras, 6rain diakjainak megtanitot-
ta, s6t hamiskasan azt is tudtukra adta, hogy ha ezekkel a jelekkel pus-
kaznak, akkor azt fél évig nem fogja, igymond, észrevenni. Ennek ko-
vetkeztében még a cigany tanulok is elsajatitottak a magyarok Osi irasat.

— A tervezésnél a székelykapuk hagyomanyat otvoztem az egysze-
rii, am mégis erét sugarzo alféldi kotott kapukéval, mig a tartoosz-
lopok szétnyitasaval egyfajta felszabadulast jelképeztem. Csabatol
azt kértem, hogy barmennyire is kdnnytinek kell hatnia, ne legyen le-
begd jellege. Ezt a faszerkezetek csapolasaval oldotta meg — eleve-
niti fel az alkotas id6szakat Horvath tanar ur.

Hogy a Megmaradas Egyestilet tagjainak miért sikerult elhataroza-
sukat ellenkezés nélkiil elfogadtatni a polgarmesterrel, arra magya-
razatul szolgal, hogy B6di Szabolcs, egykori tanarként maga is a tab-
lara irta a rovas abécét. Csupan annyit kért a tanuloktél, hogy ma-
soljak le, alaja pedig sajat neviiket is irjak at ezekkel a betiikkel.

— A rovasiras iranti elkételezettségem akkor er6s6dott meg iga-
zan, amikor kezembe Kertilt Forrai Sandor korszakos jelentOségli
konyve, amit csak fokozott a barati kbrobmben 1évé Sstorténeti ér-
deklédés. Mindez el6készitette szamomra Badiny Joés Ferenc Kony-
veinek befogadasat is. Amikor az iskolai katedrat felcseréltem a pol-
garmesterivel, els6 feladatom volt, hogy magamban és kOrnyezetem-
ben megteremtsem a béke és szeretet teljes egyiittiétet, majd a kép-
viselbtestiilettel ebben a légkérben kezdjiik el felfejteni a mulitat —
tajékoztat személyes indittatasarol B6di Szabolcs.

Az altala emlitett multtal valdé szembenézés ideje a mar emlitett
Kunszentmiklési Napok keretében érkezett el. Szeptember 8-an kerult
sor a varosi szoborparkban a ,Kun Miatyank” emléktabla avatasara, amit
a polgarmester, majd dr. Baski Imre turkologus, a MTA tudomanyos f6-
munkatarsanak méltatasa és Wittner Maria irasban megktildott tidvozle-
te utan a kunszentmiklési egyhazak 6kumenikusan felszenteltek.

Ezt kovette masnap 11 6rakor a telepiilés hataraban, a Tas felé
vezetd ut mellett felallitott rovasirasos helységtabla atadasa.

Az id6pontot a szervezOk jol valasztottak meg, mivel ekkorra ér-
tek ide a vasarnapi misér6l az emberek, igy szép szamui érdekl6dd
jelenlétében kezd6dhetett az Gnnepély. B6di Szabolcs emlékeztetett
a kommunista id6szakra, amikor Kunszentmikléson még a magyar
nemzeti lobogobdl is kivagattak az 6si cimert, ma pedig mar rovas-
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irasos helységtablat avatnak, egyben felhivta a figyelmet a vilag els6
régészndje, az erdélyi Torma Zsofia rovasjeles leleteinek jelent6sé-
gére, a tatarlakai korong fontossagara.

Meghivott vendégként Szakacs Gabor az §si magyar irasmiiveltség
olyan fontos allomasanak nevezte a kunszentmiklosi rovasfeliratos
helységtabla allitast, amelyet a Székely Nemzeti Tanacs még Borsos Gé-
za alelndk alairasaval ellatott diszoklevél és székely nemzeti zaszl6 Kul-
désével is megtisztelt. Ez utébbi ezenttl a telepiilés minden jeles nap-
jan a magyar nemzeti, a varosi, az egyesiileti és az Arpad-savos lobogd
mellett jelezni fogja a varos székely nemzettarsakkal valo kapcsolatat.

Halasz Attila, a Megmaradas Egyesilet vezet§je elmondta, hogy
ez csak az elsé lépés, hiszen az elkovetkezendd években a telepu-
lésre vezet6 mind az o6t f6utvonal mentén felallitjak a rovasirasos
helységtablakat ezzel is kozelebb Kkeriilvén a Kkivald szobrasz,
Fadrusz Janos almanak megvalésitasahoz: ,Az épitémliivészet ma-
gyar stilusat rekonstrualjak lelkes mestereink és a kdzépiiletek hom-
lokan rovasirasban fogjuk olvasni rendeltetését... Az idegen latja
Oseink legsajatosabb kezeirasat.”

A masodik rovasbetiis helységtabla

2007. november 14-én két honapon belul mar a masodik rovasfel-
iratos helységtablat avattak Magyarorszagon. A Székely Nemzeti Ta-
nacs 2003 juniusi hatarozata nyoman ett6l kezdve Szigetszentmiklos
hataraban is hirdeti a felirat a székelységgel val6é Osszetartozast.

Ozné, Agi a tablanal Fénykép: Oz Janos Miklés

Az linnepélyes, faklyafényes tablaavatas alkalmabol Papp Istvan
alpolgarmester és Gyurkovics Tibor, a helybeli Rovasir6 Kor ve-
zet8je Kdszontotte a megjelenteket, mig Okos Marton a Magyarok
VilagszoOvetsége nevében tolmacsolta Patrubany Miklos elnok lizene-
tét és adta at a székely nemzeti lobogot.
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Szakacs Gabor a rovasirasos helységtablak Kihelyezésének fontos-
sagat és Osszekovacsol6 erejének jelent6ségét méltatta, amelynek
szép példajaként a Kkorabban hasonlé helységtablat allito
Kunszentmiklosi Megmaradas is képviseltette magat a rendezvényen.

A rovasfeliratos tabla kihelyezését Oz Janosné és Oz Janos a Ma-
gyar Nemzeti Front teleplilési vezet6i kezdeményezték és a
Szigetszentmiklosi Rovasird Kor tagjaival kozdsen készitették

Gyasz és bizodalom

o2 02

kezett meg a godi ®nkormanyzat 2008. junius 4-én 16 6rakor, ahol
a jovot a varosba vezet6 utak mentén felallitott rovasfeliratos hely-
ségtablak jelképezték. Egy év sem telt el a Kunszentmiklosi Megma-
radas tablaavatasa 6ta, amelyet Szigetszetmikloson a Nagyar Nemze-
ti Front kezdeményezése kovetett. Erre ezuttal is az MNF és helyi el-
nodke, Farkas Eva tett javaslatot a képvisel6testiiletnek.

Farkas Eva és Szakacs Gabor a Székely Nemzeti Zaszl6val
Fénykép: Friedrich Klara

A varos polgarmestere, Mark6é JoOzsef KkoOszoOntfje utan az
elndkasszony idézte fel a 88 évvel ezelbtti gyasznapot, egyben remé-
nyét is Kkifejezte: ,Ez az orszag élni akar és ezt a megmaradast nem
csak a mindannyiunk testében lakozo géneknek koszonhetjiik, ha-
nem a nemzeti Kulturalis 6rdkségeink is segitségiinkre vannak.
Egyik ilyen nemzeti 6rokséguink a rovasiras is, mely a nemzet Kincse.
A vilagtorténelem nem ismer régebbit a székely-magyar rovasiras-
nall” - hangsulyozta beszédében, majd hivatkozott a Székely Nem-
zeti Tanacs 2003-as mozgalominditasara. Friedrich Klara a kun ro-
vasirasrol, Szakacs Gabor multunk nagyjair6l, koztiuk a rovasir6 Il.
Rakoczi Ferenc iranti tiszteletrdl énekelt és tartott rovid el6adast.
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Megemlitette, hogy a Forrai Sandor Rovasiré Kor a székely példa nyo-
man szervezi a magyarorszagi rovasjeles helységtablak kihelyezését,
amelybe rovidesen tjabb telepiilések kapcsolodnak.

Bar God varosa harmadik a sorban, am itt tortént el6szor, hogy egy-
hazi ember Szotyori Nagy Gabor reformatus lelkész személyében meg-
aldotta a rovasfeliratos helységtablat, Jedlicska Janos godi fafarago
mester munkajat, egyben felhivta a jelenlévok figyelmét, hogy a miilt
tisztelete mellett ne feledkezzenek el jelenkorunk feladatairol sem.

A bens8séges hangulatu linnepségen Lengyel Gyodrgy szavalta el
gydnyodriien a magyar nemzet fajdalmat, a helybeli Huzella Tivadar Al-
talanos Iskola diakjainak énekkara és a vaci Szent Cecilia Kérus da-
lokkal emlékezett, mig a kunszentmiklosi lloncsuk Szabadcsapat kor-
hii 6ltdzékben latvanyos kun harci bemutatot tartott. Tiszteletét tette
az el6z6 két tablaavato varos Kkuldottsége is, amelyekhez a godiek
csatlakozasaval a legkozelebbit mar harmasban fogjak felkeresni.

A tablaavaté rendezvény befejezéseként Szakacs Gabor atadta
Marké Jozsefnek és Farkas Evanak a Székely Nemzeti Tanacs ajan-
dékat: nemzeti zaszlgjukat és elismerd okleveliket. A székelyek e
napon Ujabb baratokkal er6sodtek!

Rakoczi Pacinban

Mikoézben sok nagyvarosban értelmetlen kakaskodas folyik
az eltéro szemléletii csoportok és politikai iranyzatok kozott,
egy masfél ezer lelket szamlalo kis telepiilés példat mutatott
a békés egymas mellett élésre. 2008. julius 4-6-an Pacinban
rendezték a XIIl. Bodrogkozi Napokat.

Sarospataktél nagyjabol husz kilométerre, a szlovak hataron fekvd
kOzséget ma mar nem valasztja el a FelvidéktSl hatarkorlat. Mivel az eqy-
kori utlevél vizsgalo épiiletet lassan a gaz is benovi, Trianonban elszaki-
tott magyar testvéreink is akadalytalanul érkezhettek a ,Hatarmenti kul-
turalis talalkoz6”-ra. A helybeliekkel egytitt meglep6dve tapasztalhattak,
hogy a tomegtajékoztatasban allandéan hangoztatott magyar-cigany el-
lentétnek itt nyoma sem volt, jollehet ez utobbi népcsoport aranya igen
magas a kornyéken. A Magochy Varkastélyban megszemlélhették a Ro-
ma Integracié Evtizede program keretében szervezett nemzetkdzi fény-
képpalyazat dijnyertes képeit, megnyitGjan meghallgathattak a Muzsikus
Lelkek Hagyomany6rz6 Egyesiilet zenés miisorat.

A szervezOk a rendezvénysorozat kozéppontjaba II. Rakoczi Fe-
renc Nagysagos Fejedelem személyét allitottak kovetendé példanak,
amint azt Barati Attila polgarmester a Meghivoban is megfogalmaz-
ta. ,Rakoczi vilagosan felismerte, hogy a nemzettudat, egyben a
megmaradas alapja is az 6si mult, a gydkerek ismerete, ez pedig mu-
veltség nélkiil nem megy” — mutatott ra a legf6bb feladatra.

A masodik nap miisorat mar ennek megdfelel6en allitottak dssze. Dél-
el6tt a telepiilés hataraban avattak Magyarorszag negyedik rovasfeliratos
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helységtablajat, amelynek ilyetén megjelenitése az Gsi Patzin nevet oro-
Kitette meg, amelyben a PAT sumérul Isten, az IN Hold jelentést hordoz.
A Székely Nemzeti Tanacs ajandékat, a népcsoport nemzeti lobogojat
Szakacs Gabor, a Forrai Sandor Rovasir6 Kor elndke adta at, majd
Sarossy Tibor helybéli faragbmester alkotasat Fejér Zoltan reformatus
tiszteletes és SzemerszKky Mihaly gorogkatolikus pap aldotta meg.

Barati Attila polgarmester
Fénykép: Friedrich Klara

A Kkastélyudvaron a népi Kismesterségek bemutatd- és
Kirakodovasara fogadta az érdeklédbket, miel6tt 14 6rakor Barati At-
tila koszont6jet kovetdn kozéleti személyiségek szdlottak az egybe-
gyliltekhez.

Méltatta a Nagysagos Fejedelem kimagaslé szerepét Dr. Odor Fe-
renc, a Borsod-Abaulj-Zemplén megyei Kkozgyiilés elndke, Dr.
HorcsOk Richard, a Kkorzet orszaggyiilési képviselGje, valamint
Friedrich Klara és Szakacs Gabor, a Rakoczi él cimii zenemli szerz6-
parosa. A kornyéken gyermekeskedett (irhajoés, Farkas Bertalan
Pacinban eltemetett szuleire is emlékezett.

A hol eleredd, hol elallé es6 nem akadalyozhatta meg a latvanyos
délutani eseményeket, amelynek résztvevdit néptanccsoport, nép-
dalkorus, citerazenekar, tarsastanc csoport szorakoztatta. A Zrinyi
llonat és a fejedelmet abrazol6 festményeket hozo, korhii oltdozetii
Mez8si Laszlo és lanya mogott a kastélyudvarba bevonuldé menetet
a polgarmester és a mar emlitett két egyhazi személyiség vezette,
mogottik a délvidéki Csokarodl érkezett Rakoczi Férfikorussal. Tagjai
késObb dalaikkal emlékeztettek a névadora.

Kevésbé nyugodt idegzetiiek akkor kezdtek feszengeni, amikor a
hagyomany&rzé ruhaban érkezd lovasok mogott Arpadsavos zasz-
l6kKal feltiint a Magyar Garda és a Nemzeti Orsereg. Ekdzben meg-
sokasodtak a néz6k kozott az egyenruhas és civil rend6rok, kozaluk

242



néhanyan ideges farkaskutyaikat igyekeztek nyugtatgatni. Mivel je-
lent6s szamu roma is Kivancsi volt a felvonulasra, pattanasig fesziilt
a hangulat. Mindez nem zavarta a polgarmestert, aki a Il6haton érke-
z6 Bodrogkodzi Régi Magyar Kultura Alapitvany elnokétol, Petraskod
Tamastol atvette a torténelmi lobogot, amely mar a fejedelem 1906-
os Kkassai ujratemetésén is jelen volt.

Elérkezett a miisorvezetd, Erdélyi Claudia altal a nap fénypontja-
ként bejelentett koncert ideje rock zenészek és a Kecskés egyiittes
kozremilikodésével. Hogy hogy nem, az es6 szitalasa is abbamaradt,
a legmegddbbent6bb még is az volt, hogy a kdzvélemény tudataba
egymas ellenségeiként sulykolt csoportok békésen, a legkisebb
rendbontas nélkil hallgattak végig a zenemdiivet.

Nincs Kizarva, hogy ezuttal a Nagysagos Fejedelem szelleme segi-
tette létrejonni azt a nemzeti egységet, amely az altala vezetett sza-
badsagharc idején is gy6zedelmes csatakra vezette a magyarsagot.

Rovasfeliratos tablaavatas Kosdon

A zaszI6t tartja Urban Ferencné polgarmester és Belencsak Ferenc
Fénykép: Friedrich Klara

Miutan Szarnyasi Lajos kezdeményezését a kozség képviselbtestiile-
te elfogadta, november 9-én Kosd hataraban felavattak az 6todik ma-
gyarorszadi rovasfeliratos helységtablat. Az tinnepélyen Szakacs Gabor
atadta a székely nemzeti lobogbét Urban Ferencné polgarmester asz-
szonynak és Belencsak Ferencnek. A rendezvényt megtisztelte jelenlé-
tével a korabbi tablaavatok koziil Kunszetmiklos, Szigetszentmiklos és
God kuldottsége.

Jelenleg majd tiz telepiilésrdl tudunk, ahol szorgalmasan késziil-
nek a kovetkez6 rovasfeliratos helységtablak avatasara. Ez az ese-
mény nem csak székely nemzettestvéreinkkel, hanem egymassal va-
16 kapcsolatukat is erdsiti, hiszen az Gjabb tablak avatasan a korab-
bi telepulések is képviseltetik magukat. A Forrai Sandor Rovasird
Kor tovabbiak jelentkezését varja, hogy segithessen a szervezésben.
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Rakoczi él

Beszélgetés Szakacs Gaborral és Friedrich Klaraval,
a torténelmi zenemii szerzoivel

Eddig megjelent zenemiiveik utan miért fordultak Rakoczi
felé? Mi adta az otletet?

Sz.G.: Ugy az Attila ifjusaga, mint a Pogany imak gyiijtécim alatt
megjelent torténelmi zenemiiviink a magyarsag példaértékii szemé-
lyiségei el6tt tisztelgett. Utobbi cimét akar idézgjelbe is tehetnénk,
mert Koppany, Vata, Ajtony, besenyé létére Tonuzoba, Zach Felici-
an, Kan Laszl6, Csak Matyus (Maté) csak a rOmai egyhaz szemében
volt pogany, olykor Kiskiraly, valamennyien egy Isten hiv6 emberek
voltak. Egyet biztosan nem akartak: hogy 6seink foldje, a Karpat me-
dence idegenek kezére Kkertiljon, még ha az ellenség szandéka id6-
r6l id6re egyhazi kontdsben jelentkezett is. Napjaink forradalmi hely-
zete, a két korszak tokéletes hasonlatossaga egyértelmiien megadta
a személy kivalasztasat.

II. Rakoczi Ferenc élete tdokéletesen illett ebbe a sorba, hiszen az
orszag leghatalmasabb birtokosaként nyugodtan élhette volna a Nyu-
dgatnak (a Habsburgoknak és Romanak) beh6dol6 gazdagok 1éha éle-
tét, ehelyett minden vagyonat és uradalmat kockaztatva eleinte csu-
pan néhany tucat kaszas, kapas jobbagy élére allva szembeszallt a
Habsburgokkal. Ez olyan mérvii cselekedet, amelyt6l naponta kéne
hangosnak lennie a magyar tOmegtajékoztatasnak, iskolai oktatas-
nak, ehelyett, j0 ha satoros linnepeken elhangzik. Mi ezittal is zenés
torténelemorat tartunk a Rakoczi €l cimii lemezzel és a koncertekkel.
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Hogyan torténik egy ilyen zenemii sziiletése?

S$z.G.: Feleségemmel évek o6ta kialakult moédszerrel dolgozunk.
Ha valaki(k)nek az életét meg szeretnénk zenésiteni, akkor én a da-
lok megirasaval, 6 a torténelmi hattér kutatasaval kezd foglalkozni.
Ez részér6l szamtalan, sokszor egymasnak ellentmondé tartalmu
konyv attanulmanyozasaval jar a kerettorténet Osszeallitasa érdeké-
ben. Egy id6 utan mar - elnézést a hasonlatért — szinte eggyé valunk
a kivalasztott személlyel és az 6 szemével latjuk a torténteket. En-
nek bizonyitéka, hogy én nem tudatosan szerzek kdozépkori, barokk,
vagy kuruc zenéket, mert ilyen iranyu el6képzettségem nincs. Még-
is, ha valaki meghallgatja Koppany imajat, abban egyfajta regolés, a
Rakoczi él zenemiiben pedig a kuruc kor zenéje jelenik megq. Ez te-
hat nem tudatossag, hanem az eqggyé valas jele. Es ettél kezdve mar
6K vannak ,segitségiinkre”.

Kik vettek részt a lemez elokészitésben és milyen hangsze-
reken?

S$z.G.: Teljesen egyedi moédon dolgozunk kezdetektdl fogva. Mas
esetekben a zenekarok Osszeprobaljak a dalokat, vagy egyttt bevo-
nulnak a studidba és addig faragjak az egyes hangszerek szolamait,
amig 0ssze nem érnek. Nalunk ez ugy zajlik, hogy én feljatszom a
stadioban a gitar kiséretet és az éneket, majd ezt a CD-t odaadom
valamennyi zenésznek meghallgatasra. Persze megkapjak hozza az
akkordmeneteket és szOvegeket is. Nekem ugyan van elképzelésem
a hangszereléssel kapcsolatban, hogy hol melyik hangszer Kisérjen,
sz0l6zzon, de ez csak a ,mankd” ahhoz, hogy mindenki 6nalldéan al-
kossa meg a maga részét, ezaltal érdekelt is legyen az alkotasban.
Ez aldl kivétel a Kecskés egylittes négy tagja, akinek vezetgje,
L. Kecskés Andras iranyitja munkajat az el6re megbeszélt hangsze-
relés elképzelésem alapjan. A tobbiek nem is igen talalkoznak a stu-
di6kban - raadasul egyikilk Gy6rben, masikuk Szentendrén, a har-
madikuk Pesten él —, csak a mar elkészult lemezen szembesiinek
sajat maguk és tarsaik zenéjével. A 16 zenész nem egyilittest alkot,
hanem a lemezr6l elnevezett Tarsulatot, amely rock (orgona, gita-
rok, basszus, dobok, fuvola), népi (hegedii, mandolin, citera, furu-
lya), klasszikus (csello, zongora, fuvola) és régizene (koboz, spanyol-
gitar, gamba, toroksip, gorbesip, harfa) hangszereket szolaltat meg
az ének mellett. A legnagyobb feladat Horvath Janosé, akinek a tobb
mint hiisz hangszer egyltittes megszolalasat a megfelel6 moédon ke-
vernie kell. Ebben eqgyik fia, Gaspar is segitségére volt.

Milyen stilusti szamok vannak a CD-n?

S$z.G.: A rock-régizene miifaj meghatarozott vilag, amelyhez nem-
csak Magyarorszagon, de ebben a torténelmi formaban Eurépaban
sincs hasonlé. Bajban is vannak a hiradasok, hogy hova soroljak a
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lemezeinket, de ez a legegyszeriibb meghatarozas. Mivel jellegzetes
korszakot elevenitiink meg, bizonyos kuruc hatas és némi népies
belités tapasztalhaté a zenében, am 0sszességében a rock és a ba-
rokk otvozete jelenik meg.

Mennyi idobe tellett elkésziteni?

S$z.G.: Kétfelé Kkell valasztani a feleletet. Ami a studiomunkat ille-
ti, a dobok felvétele 20, az éneké, basszusé, billentylisé, hegediis-
mandolinos-citerasé 8-8, a n6i ének 4, a Kecskés egylittes hangsze-
rei 12, a gitarok 3-4 oOrat vettek igénybe. Ez eqy 77 perces, 17 szam-
bol allo zenemiinél elenyész6 és a zenészek felkésziltségét mutat-
ja, hiszen nem volt dsszeprobalas. Mas kérdés, hogy a keverésekkel
egyltt a lemezkészités felment 200 Orara, ami szintén alatta van az
ilyen terjedelmes zenemiivek atlaganak.

A lemezzel kapcsolatos egyéb tevékenységek, az adatgyiijtés,
komponalas, a nyers felvételek sokadik meghallgatasa viszont két
évig tartott. Ami szamomra megddbbentd, hogy a legkiilonfélébb
miifajpan muzsikalé Tarsulat minden tagjat ugyanugy beszippantot-
ta a dalok rock-régizene hangulata, mint minket feleségemmel. Ra-
koczi 6ket is ,megsegitette”.

Kik tamogattak a kiadvanyt?

S$z.G.: ElsOk kozott segitett a Rakoczi Szovetség, amely Korle-
vélben tajékoztatta minden tagszervezetét a lemez megjelenésé-
rél, a revkomaromi Tarics Péter felvidéki koncert lehet6ségekhez
adott Gtmutatast, Budapest XVI. kertileti (itt élunk feleségemmel)
Onkormanyzatanak Kulturalis és Sport Bizottsaga, végil, de nem
utols6sorban akarcsak legutobbi lemeziink esetében is Novak Ta-
mas, a Novakfalva Udiiléfalu Velem vezet&je. O a Klasszikus érte-
lemben vett ,mecénas”, jollehet allanddan zaklatjak, és igyekez-
nek keresztbetenni neki nemzeti elkotelezettsége miatt. igérete-
ket kaptunk mashonnan is, de ezek jelen pillanatig nem val6sul-
tak meg.

A nép ajkan €16 meséket mennyire épitették a zenemiibe?

F.K.: Nem nevezném meséknek, mert valosagtartalmuk sokkalta
tobb, mint a tudomanyosnak nevezett finnugor elméleté, hiszen a
fejedelmét ragaszkodasig szeret6 nép tokéletesen megdbrizte emlé-
kezetében jotevgjét. Nem véletlen, hogy mindmaig nem hiszi el,
hogy meghalt és varja visszajottét. Magam a torténelmi hitelesség-
hez felhasznaltam Rakoczi Vallomasok cimii visszaemlékezését, a
versek, szovegek irasahoz Magyar Zoltan Rakoczi a néphagyomany-
ban cimii nagyszerti konyvét, valamint Ipolyi Arnold, Padanyi Viktor,
Barathosi Balogh Benedek, Herczeg Ferenc, R. Varkonyi Agnes
munkait.
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Barta Jozsef egyik vazlata a boritohoz

Hol és mikor lesz lemezbemutatojuk?

F.K.: Az 6sbemutatora a gy6rajbarati Miivel6dési Otthon és Falu-
hazban keriil sor marcius 28-an 17 é6rakor, a Fejedelem marcius 27-
szuletésnapjanak tuinnepi megemlékezéséhez idSzitve.

Lehet-e mar ilyenkor tovabbi tervekre gondolni, pl. iijjabb
zenemiire, konyvre, egyébre?

S$z.G.: Természetesen, hiszen, ez a zenemil mar csaknem elké-
szult. Az dtletek nem ugy sziiletnek, hogy leill az ember az asztalhoz,
hanem ,menetkdzben”, buszmegallbban, vonaton, egy hir hallatan.
Idén egy-egy Uj konyv megjelentetését tervezzuk feleségemmel, és
mar van elképzelésem a kovetkezd torténelmi zenemiirdl is, amely-
nek megjelenésére ismét két évet kell varni. A témakat és cimeket
azért nem emlitenénk, mert barmi kozbejdohet, ami meghiusitja terve-
inket, ezért csak az el6késziletek legutols6 id6pontjaban jelentjiik be.

Milyen kormanyzatot tartanak nemzetinek?

S$z.G.: Kizardlag azt, amely 6seink utjat kdvetve a magyar fold ma-
gyaroknak torténé megtartasaban érdekelt. Ilyet most nem latunk
sem kormanyzati, sem ellenzéki oldalon. Természetesen a mostani
Habsburg oOnkényuralmi rendszerhez hasonlé szoc-liberalis Kkor-
manyzatnal csak jobb johet, de att6l az még nem nemzeti, ahogyan
az 1989-es rendszervaltozas 6ta egyetlen orszaggytilési part sem tiiz-
te zaszlajara ezeket az értékeket.

Lehet ezek kozé sorolni a rovasirast? Hogyan halad kultura-
lis nemzeti 6rokségként torténd elfogadtatasa, oktatasa, vé-
delme?

F.K.: KOszonjuk a kérdést, mert ez lenne a legfontosabb és éppen
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ezzel nem foglalkoznak a dontéshozasra jogosult partok. A nemzettu-
dat, egqyben a megmaradas alapja az 6si miult, a gyokerek ismerete,
ez pedig miiveltség — kiildbndsen Oseink irasa — nélkil nem megy.
Férjemmel néhai Forrai Sandor tanar ur megbizasabol a tanitast tart-
juk életiink alapfeladatanak, azon beliil is a rovasiras hiteles emlé-
Kkeinek, szabalyainak megismertetését, terjesztését els6sorban a ta-
nuléifjusag korében. Ezt a célt szolgaljak konyveink, az altalunk, a
Forrai Sandor Rovasir6 Kor tagjai és rokonszenvezdi segitségével
szervezett Karpat-medencei Rovasirasversenyek, amelyeknél hozza-
vetbleg ezer fOs létszamukat tekintve nagyobb és jelentGsebb tanul-
manyi verseny nincs is a Karpat Hazaban. Sajnalatos, hogy az em-
litett partok figyelembe sem veszik a sorra alakulé rovasiré6 koro-
ket, szaporodé6 rovasfeliratos helységtablakat, marpedig, amint azt
egyik kdnyviink cime mondja, Karpat-medencei birtokleveliink a
rovasiras.

A beszélgetést Antal Alexandra készitette 2008 marciusaban
a Magyar Polgar Info szamara, www.polgarinfo.hu

A fénykép: T. Szanté Gyorgy

A lemez boritdjat Barta Jozsef tervezte
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A Rakoczi él lemez tamogatoi

XVI. ker. Onkormanyzat Kulturalis és Sport Bizottsaga
Novakfalva Udiléfalu Velem

Polgar Info:

Szentendre és vidéke:
Helyi Téma XVI-XVIL.:

Rockinform:
XVI. Kertileti Ujsag:

XVII. Kertleti Hirhozo6:

Nemzeti Hirhalo:

Meghirdetok

Antal Alexandra
Németh Erika
Lang Zsoéfia
Nemes Nagy Péter
Szab6é Anikd
Varadi Eszter
Kovacs Janos

Magyar Hagyomany6rz6 Vilagszovetség

Magyar Demokrata
Karpatia:

Arany Tarsoly:

Uj Katedra:

Z. Karpat Daniel
Kiss Krisztina
Varga Gabriella

Rakoczi Szovetség korlevél utjan

Masik Radio:
(Rocklexikon)
Pelikan Radio:
(Huszarvagas)
Fiksz Radio

Digi Tv
ECHO Tv

Emese alma
Magyar Menedék
Szittya

Radio
Répassy Gabor
Maté Endre
Nemes Nagy Péter

Képcsatorna

Geszty Gloria
Porzse Sandor

A CD-t lejatszo boltok

Koncertek

2008 marcius
2008 aprilis
2008 apirilis
2008 apirilis
2008 apirilis
2008 aprilis
2008 aprilis
2008 aprilis
2008 apirilis
2008 apirilis
2008 apirilis
2008 szeptember

2008 aprilis
2008 szeptember

2008. oktober 23.

2008 marcius
2008 majus

II. Rakoczi Ferenc Amk Miivelédési Haza - Horvathné Csala Agnes
Gyorujbarat - Miivel6dési Otthon és Faluhaz 2008. marcius 28.

Teljes felallasu koncert
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Meghivo: L. Kecskés Andras
Szentendre - Kecskés studidterem 2008. aprilis 13.
AKkusztikus koncert

Meghivé: Banké Laszlo igazgatod
Budapest XVI. ker. Erzsébetligeti Szinhaz = 2008. aprilis 20.
Budapesti 6sbemutato, teljes felallasu koncert

Meghivo: Hazatérés Egyesulet

Halasi Hagyomany6rz6 Magyar Fesztival-

Kiskunhalas 2008. julius 4.
Rock valtozat

Meghivé: Barati Attila Pacin polgarmestere

XIII. Bodrogkodzi napok

Pacin Magochy varkastély 2008. julius 5.
Teljes felallasi koncert

Meghivé: Z. Urban Aladar, a Felvidéki Paloc Tarsasag elndke
Orokség Népfsiskola Tabor - Udvard 2008. julius 10.
Kamarakoncert

Meghivé: 64 Varmegye Ifjusagi Mozgalom
Magyar-sziget 2008. Julius 29.
Rock valtozat

Meghivé: L. Kecskés Andras
Szentendre - Kecskés studioterem 2008. augusztus 23.
Akusztikus koncert

Meghivé: Parrag Gyula és Simon Veronika
Parazsl6 Szabadegyetem - Szekszard 2008. szept. 5.
AKkusztikus koncert

Meghivé: Zichy Palota - Csaladi Intézet
Barokk zenesorozat - GyoOr (Richter terem) 2008. szept. 26.
AKusztikus koncert

Koncertfilmek

(egyel6re nincsenek forgalomban)

Licskay Karoly (GyOrujbarati koncert)
Demeter Zoltan (Budapesti koncert)
Suhanesz Péter - Zalai M6nika (Pacini koncert)
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Klipek

Onody Gyula: klipek készitése, Polgar Info-ra, youtube-ra helyezés

Rakoczi él CD
Szakacs Gabor - II. Rakoczi Ferenc:  Vallomas
http://www.youtube.com/watch?v=F_GQ-GrG5jo

Szakacs Qabor - Friedrich Klara: Flvandorlo dal
http://www.youtube.com/watch?v=0gOLIRFcyPU

Szakacs Gabor - II. Rakoczi Ferenc - Friedrich Klara:
Hej Magyarorszag!
http://uk.youtube.com/watch?v=4VNcAlPurPo

Szakacs Gabor - Friedrich Klara: Rakoczi alma
http://uk.youtube.com/watch?v=mpZ4UZ8jrrw

Szakacs Gabor - Friedrich Klara : Rakoczi él
http://uk.youtube.com/watch?v=fuvulZ2UK98

Szakacs Gabor - Bobula Ida: Bujdosé ének
http://www.youtube.com/watch?v=sgHhrOTzLjQ

Attila ifjasaga CD
Szakacs Gabor - Friedrich Klara: A Korona
http://www.youtube.com/watch?v=_CYASQqwVnQ

Szakacs Gabor - Sz6ke Istvan Atilla: Rovashimnusz
http://uk.youtube.com/watch?v=5AZAWPuQ55I

Pogany imak CD

Szakacs Gabor - Friedrich Klara: Turani Tolgy
http://youtube.com/watch?v=I61KXs4bwfc

(A Klipet készitette Demeter Zoltan)

Halas kOszonetiinket fejezziik ki fent nevezett személyeknek és
tomegtajékoztatd szerveknek azért az dnzetlen segitségért, amellyel

a Rakoczi él cimi torténelmi zenemii ismertségéhez hozzajarultak:

Szakacs Gabor - Friedrich Klara
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Goncziné Orban Ildiko: Bucsu Molnos Angélatol

,Mindent adtal, amit kértem
és én nem kértem mast,
csak amit adtal.
Uram, Te mellettem voltal!”
(Molnos Angéla: Uram, Te mellettem voltal,
Csodavaras)

Molnos Angéla 2008. jégbont6é (februar) havanak tizenkettedik
napjan hunyt el, 84 évet élt. Debrecenben bucsuztattuk. Hamvait Er-
délyben, Magyarandrasfalvan helyezik 6rok nyugalomra.

Nyelviink oltalmazdjaként ismerhettiik meg Angélat, kinek rendki-
vuli élete volt. Nagyon sok mindenben folottiink allt, kiilonb volt na-
lunk. Otvennégy évig volt tavol szuléfoldjétsl. Olasz és német egye-
temeken végezte nyelvészeti, lélektani, bolcseleti tanulmanyait.
Utobbibol tudomanyos fokozatot is szerzett. Anyanyelvén Kivul sok
mas nyelvet ismert, annyira mélyen, hogy gondolkodni is tudott raj-
tuk. Egyetemeken olaszul, spanyolul, németul és mas nyelven is ta-
nitott, el6adott. Angolul, németul jelentek meg konyvei. A tarsada-
lom-lélektan, csoportlélektan tudosaként, lélekelemzéként sok ta-
pasztalatra tett szert.

Kulfdlddn élve sehol sem volt otthon. Igazi otthona a magyar nyelv
volt, amit el6szor csaknem elvesztett, majd ett6l megijedve apolni
kezdett. Miutan 1996-ban hazatelepiilt, raddobbent, hogy nemcsak az
egyén, hanem egy teljes nemzet is elveszitheti anyanyelvét. Nem egy-
nyelvli értelmiség-ként, hanem tapasztalt tudosként, felkésziilve kelt
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a magyar nyelv védelmére. Minden idejét nyelviinknek szentelve,
ovott benniinket a nyelvromlastél és nyelvhalaltél. Tudomanyos ala-
possagdgal feltarta, rendszerezte és mindenki szamara érthet6 moédon
leirta a magyar nyelvet fenyeget6 veszélyeket. Sokan felfigyeltek
munkaira, intelmeire. Orszagszerte ismertté valt. Nagyszamu ujsag-
cikket és tdbb konyvet irt. 2002 — 2005 kodzott az Uj Id6k-ben is ol-
vashattuk nyelvmiivel§ irasait, a JOvonkért a magyar nyelv ligyében
cimii cikksorozatban. Hazatelepiilése el6tt, 1994-ben alapitvanyt ho-
zott létre. A kOznyelv, a lélektani és mas szaknyelvek, mint példaul
az orvosi nyelv magyaritasaval, korszeriisitésével foglalkozott. Mun-
katarsak gytiltek koré, akiket nevelt, tanitott, igy nyelvmiivel6 tevé-
kenysége nem szakad meg, szellemisége tovabb él. Konyvei kozul a
legismertebb és legnépszeriibb a mar 6t kiadast megélt Magyarito
kényvecske. Nevéhez fliz6dik a zagyvanyelv fogalmanak koztudatba
valo bevezetése. A Czuczor-Fodgarasi nagy szotar révén feltarta, meg-
ismertette a gyok, gyokfiuizér és gyOk-rendszer fogalmat. Miivei arrol
tantiskodnak, hogy a magyar nyelv a tudomany, a gondolkodas, a
szeretet nyelve, és nincs semmi amirél ne lehetne magyarul irni. ira-
saiban azt az oromélményt szeretné atadni: ,...amikor az ember tjra
ratalal a tiszta magyar nyelvre és biztonsagban, tétovazas nélkiil me-
rit Kiapadhatatlan forrasabol. Hogy ezt teszi, a felfedezett Kincsek egy-
re gyarapodnak, sziporkaznak, s az er6 mind elevenebben buzog fel
a mélybdl. Minél tobben meritlink belble, annal inkabb életre kapunk
mi, akik eleink csodas nyelvében szlilettiink.” (Molnos Angéla). Szilar-
dan meggy6z6dott arrél, hogy a magyar nyelv megmentését magunk-
kal kell kezdjuk: ,Nyelviink védelmének nincs mas utja, minthogy Ki-
ki sziintelenlil javitsa, fejlessze sajat nyelvhasznalatat. Meg kell tanul-
nunk djra magyarul, mégpediq tisztan magyarul. Ez mindenkKire vo-
natkozik, akinek sziviigye O8si nyelviink fennmaradasa és vele a ma-
gyarsagé.” (Molnos Angéla). irasain kiviil masok miiveit is kiadta, gon-
dozta, melyek szintén tiszta magyar nyelven ir6dtak. Felkarolta, tamo-
datta a székelyfoldi szentabrahami Benedek Elek Tanhazat, az erdé-
lyi magyarokat.

Mindannyian, kik ismertuk, tiszteltik, csodaltuk tudasat, szemé-
lyiségét és mindazt, mit értiink, a magyarsagért tett. Elszantan, a
végs6kig harcolt édes anyanyelviink, nemzetiink megmentéséért. Al-
dasnak tekinthetjiik, hogy altala megismerhettiuk és ujratanulhattuk
tiszta magyar nyelviinket. Istennek legyen hala életéért és munkas-
sagaért, — s amiben Angéla reménykedett — aldas legyen mindazok
munkajan, kik hasonl6 szivossaggal, hiiséggel és uigybuzgalommal
folytatjak tevékenységét.

A szerz6 a Lélektani Szaknyelv Megujitasaért
Kodzhaszni Alapitvany munkatarsa
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Kormos Krisztian: A kiskunhalasi rovaspalcak

A hivatalos allaspont a rovasirast halott irasként tartja szamon,
melyet csak bizonyos korok miikedvelGi élesztettek és élesztenek
Ujja mind a mai napig.

Eltekintve attol a ténytdl, hogy az évszazadokon ativel6 folyama-
tos Gjraélesztés fogalma gyakorlatilag teljesen értelmetlen, bizonyos
Jelek hatarozottan mutatnak arra, hogy ettél eltekintve is folyamato-
san hasznalatban volt az irasrendszer.

Ilyen az 1802-es kiskunhalasi fenyeget6 tizenet, amelyet tizenhat
darab fapalcara roéttak foldbérlé juhaszok. Errél olvashatnak
Madarassy Laszlo: A rovassal valo fenyegetésnek egy XIX. szazadi
emléke — Kiskunhalasi rovasirasos fapalcak (Magyar Néprajzi Tarsa-
sag, 1928) valamint Friedrich Klara: Potnyomozas a kiskunhalasi ro-
vasirasos palcak tigyében (Friedrich Klara — Szakacs Gabor: Taszok-
tetotol a bosnyak piramisokig, 2007, 84. oldal)

Az eset pontos torténete, a levéltari adatok szerint a kovetkezod,
ezeket helyszinen, a kiskunhalasi levéltarban tanulmanyozhattam:

Az emlitett foldbérl6 juhaszok allatallomanya igen nagy szaporu-
latot ért el. A halasi foldbirtokosok sajat érdekeiket sértve érezték,
ezért panaszt tettek az tigyben. A varosi tanacs 1épése a sajat fold-
del nem rendelkez6 juhtartok allomanyanak szabalyozasa volt,
amely szerint legfeljebb hatvan birkat tarthatnak. A kihirdetés id6-
pontja juniusban volt, és a rendelkezés a hatarid6t ,Demeter napja’-
ként hatarozta meq. Ez két idépont lehet, szeptember 17. vagy ok-
tober 26. Talan utobbi lehet valdszinlibb, mert a jelentés szerint a
fenyegetés oktoberben érkezett, talan, mert hatarid6 is erre a ho-
napra vonatkozott. Mindenesetre a megszabott napig a felesleges al-
latokat a juhaszoknak el kellett volna adniuk vagy levagniuk. Ez nem
tortént meg, ehelyett oktdber végén tizenhat rovaspalcara rott tize-
netet, ahogy a jelentés fogalmaz: ,vetettek a Varos ablakaba”.

A jegyzOkonyvben feljegyezték a palcak szdovegét, természetesen
latin betiis atiratban, de magukat a palcakat is megdrizték doku-
mentumként.

Itt kerul a képbe a rovasiras folyamatos hasznalatanak kérdése.

1925-ben Madarassy Laszl6 néprajzkutaté ugyanis tanulmanyozta
a palcakat, és cikket kozolt roluk, ugyanakkor az 6 végkovetkezteté-
se szerint miikedveld rovasir6 hamisitvanyarol lehet sz6, részben a
palcak tul szabalyos volta alapjan.

Ez a Kijelentés egyfeldl 1ényegtelen, tekintettel a dokumentalt té-
nyekre, amelyek szerint a halasi varosi tanacsban leirtak a rovasbotokat,
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mint tényallast, viszont szemmel lathatélag semmiféle fejtorést,
vagy meglepetést nem okozott szamukra. Ez sokatmondd, hiszen a
jegyzOK altalaban preciz munkat végeztek, tehat, ha valamir6l nem
tesznek emlitést, az nem volt szamukra emlitésre méltd. A rovast
természetesnek vették, és ha nem is tudta mindegyikuik olvasni, hi-
szen nyilvan sokuk nem tudta, tisztaban voltak azzal, hogy mirdl is
van sz0, és teljes természetességgel kezelték, szovegét latin betik-
re atirva feljegyezték. Ez pontosan annyit jelent, hogy a rovas él6
irasrendszer volt, nyilvan f6ként a juhaszok kozott, ezzel egyiitt ter-
meészetesen kozismert lehetett a l1éte, és értelemszeriien masok is is-
merték. 1802-ben Halason mindenképpen, és nem valOszinii, hogy
ez elszigetelt jelenség lett volna. Ehhez érdemes hozzavenni a rovas-
leletek id6beli megoszlasat. Ezekb6l az adatokb6l mindenképpen az
olvashato6 le, hogy ha nem is mindig széles korben, de igenis folya-
matosan hasznalt irasrél beszélink.

Masfel6l a kijelentés er6sen tamadhat6é is. Nem valoszinii, bar
szeéls6séges esetben elképzelhet6 ugyan, hogy valaki szazéves ro-
vaspalcakat akarjon hamisitani, de egy ilyen feltevés némi bizonyi-
tast igényel. Egyrészt, ugyanis egy lelet szabalyossaga nem bizonyit-
ja azt, hogy hamis. Esetenként valoban utalhat ra, de ez nem bizo-
nyitoerejii.

Masrészt — és ez a fontosabb - a halasi palcak nem tul szabalyo-
sak. A ,til szabalyos” rovaslelet alatt gyakran mar azt is szoktak ér-
teni, hogy maganhangzé-ugratast hasznalt a rové. Ez egy olyan gon-
dolkodasmoéd eredménye, ami a maganhangzo-ugratast valamilyen
~extranak” tartja, mert gy aztan valdban tul szabalyos lehet egy le-
let. Csakhogy természetesen ez a rovasnak szerves része. Alapveto
eleme, akarcsak a keleti turk rovasirasnak (gokturk alfabesi), és
amely irasnak gyakorlatilag minden leletében alkalmazva is van.
Nem véletleniil, és nem is azért, mert hamis, hanem mert oda valo.
Egy magyar rovasleletben sem azért jelentkezik, mert egy miikedve-
16 tulbuzgb volt, hanem mert alapelem, az irasrendszerhez tartozik.

Itt két dolgot szdbgeznék le. Léteznek bizonyos szabalyozasok,
példaul a szoeleji, és szOovégi maganhangzok kotelezd kiirasarol.
Ezek utolag felallitott szabalyok, amelyeket egy ,miikedvel6” min-
den bizonnyal kovetett volna. Csakhogy, ma mar egyértelmiien
tudjuk, hogy hagyomanyos alkalmazasban ez fakultativ dolog volt,
az egyetlen szabaly talan az, hogy a hosszi maganhangzékat jelol-
ni kell. A halasi leleteken ehhez képest talalunk sz6 végérdl ugra-
tott ‘e’-t is. Lathatunk egy masik, igen hasonlo6 jelenséget, mégpe-
dig az AK (1) betii hasznalatat. Erre vonatkozolag ismét vannak sza-
balyok, amelyeket egy miikedvel6 betartott volna. Mar Thelegdi Ja-
nos is allitott fel szabalyt a betli hasznalatara, szo6 elejére és végé-
re ‘A’ betli mellé. Jelenleg két valtozat korul folyik a vita, az egyik
szerint szovégi alakvaltozatrol kéne beszélnunk, a masik szerint
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mély maganhangzok melletti valtozatrol. igy vagy ugy, de ezeken a
rovasokon hasznaltak a betiit, csak éppen semmilyen szabalynak
nem felel meg. Szb6eleji helyzetben van ugyan (kezted) de csak eb-
ben az egy esetben, vagyis ezen kivul szévégi, szbeleji, és mély
maganhangzok melletti helyzetben is az EK-et (0) hasznalta a rovo.
Nem tartotta magat szabaly-spekulaciokhoz, ez annyit jelent, hogy
hagyomanyosan, megszokasbol rott. Megjegyezném, hogy az AK (1)
betlire vonatkoz6 szabalyelméleteket még egyetlen lelet sem er6-
sitette meg. Ha itt valamelyik valtozat hasznalva volna, gyanakod-
hatnank hamisitvanyra, a valésag azonban éppen ennek ellenkez6-
jét mutatja.

A rovaspalcat fénykép alapjan Lénarth Andras készitette.

Az Osszerovas, amely szintén el6fordul a palcakon, irasrendszer
részeként szintén nem tesz gyanusan szabalyossa egy leletet.

A leglényegesebb a busztrophedon (0kor szantas) alkalmazas. Ez
ismét ,tul szabalyos” vonas, noha e nélkiil megint csak elfogadhatat-
lan volna a lelet. Ha elfogadjuk a busztrophedont, mint hagyoma-
nyos rovastechnikat, akkor nem is szamithatunk masra.

Arulkodé viszont az 6kdrszantas megvaldsitasa, és ismét arra mu-
tat, hogy a rovo gyakorlatban hasznalta a rovast, és a megszokas ve-
zette. Ugyanis a visszafordulo sor nem a palca tuloldalan indul (aho-
gyan eqgy szabalyokat alkoté miikedvel6 hamisité tette volna), ha-
nem azon a helyen, ahol az el6z6 sor rovasakor az ir6 a palcat fog-
ta, vagyis a tenyerével eltakart szakaszon, és azutan folytatodik a ro-
vasbot tuls6 oldalan. Ez gyakorlati hasznalatra utal, ami teljes termé-
szetességgel hagyomanyozodott ra, és ugy is hasznalta. Ezen kivill is
jelentkezik némi kovetkezetlenség, ugyanis az 55.45.1.1,a2,a 3, a
4, és a 6-os palcakon a tuloldali sor még egyszer atfordul az els6 ol-
dal visszakanyarodo sorvégéhez képest is. Ez nem hiba, viszont ko-
vetkezetlen hasznalatként a hamisitas ellen sz6l. (A szamok a palcak
nyilvantartasi szamat jelentik a mizeumban)

Egyébként, bar ez talan nem elsopro érv, de érdemes megjegyezni,
hogy egy miikedvelS hamisitd sokkal hamarabb készitett volna szog-
letes rovast rovasfejekkel, mint egyszer(i, gyakorlatias kerek rovast.
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A fentiek alapjan a véleményem az, hogy palcak minden bizony-
nyal valédiak, és ékes bizonyitékaul szolgalnak a rovas €16 irasként
valé hasznalatanak. Hozzatenném, hogy az 1802-es eset még a pal-
cak nélkul is vilagosan mutatja a rovas akkori allapotat és ismertsé-
gét. A juhasz biztosan nem miikedvel$ volt, neki azt otthon kellett
tanulnia, a tisztségviselOk pedig legalabb ezzel tokéletesen tisztaban
voltak.

A tizenhat rovaspalca jelenleg a kiskunhalasi Thorma Janos mu-
zeumban talalhaté. irasomat a palcak kozvetlen tanulmanyozasa,
kézbevétele alapjan készitettem el, ezt a lehet6séget koszondom a
Thorma Janos Miizeum vezetSinek.

2008. szeptember

A képet Kormos Krisztian egyetemi hallgato készitette
a kiskunhalasi Thorma Janos Muzeumban,
amelynek cime: Koztarsasag ut 2.
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Rovasiras olvaségyakorlatok

Babits Mihaly a Budapesti, X. keriileti Tisztvisel6telepi Magyar Kiralyi Al-
lami Fégimnaziumban tanitotta Edesapamat, akinek sokszor megsimogat-
ta a fejét. Ezt a simogatast szeretném most megkoszonni azzal, hogy az
Aldas a magyarra cimii versét kdnyviinkben rovasirassal is olvashatjak.

Babits Mihaly: Aldas a magyarra
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A verset a H-599 nevli zenekar (az elnevezés a magyar aruk véd-
jeayét jelenti) 2005-ben megzenésitette.
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Juhasz Gyula: Testamentom

ODIINALT AME 193091

A INKAMIEM 4%9) 09)Y3H]
OFFI8 4M +AK® 4 +1499 1t 48
JaMt HAK® 4 TDDKO 41 1A%
VIAIAMI® 4 AY K8 YOA4AATH 4

048 YAOM $0%8 Mg 0D 1H+iAIB
JoutM 4itY 4 AY 1utM 03DDKO
ADIX 0AT AY Y9A4t 0XIAKQ
AL DKM 4%9) 03Kl

ONNTHOXIE IA IHEONIA DY 9
D0#4) )3 ONAOM YIHIATO +1Azl

A H4 A 3030 9% INUDAIE 044
0+4M9IM A4t HA%£49 AT 3-)9M AD

261



DI 4 3-HTA SDYIAMMARALE 04K
A THIM AAHDA Y919MHY AdATM
2431 U1IAI93) 4 DDKO A 3-)9M

A TIKMIEM 4%9) 0)YaH]

DA DIMIA D9198 DU A
J¥4A4 £49% 419049 AY )91A004]
LIAIMI N18T ¥4 Y¥4A4 AH9E NIM
SAIYIAMIX A 3-ADHADX AtHTE A

J-0T1A4 4D4AY U A

JoMI0 4 HAD0IUAIL d4X9dAd A
AMT1 ADDOA 90 At YADL HMIHY A
A DOKIAIIEM 489) 0YaHil

IXXKIIVA
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Javaslat a Vérszerzodést megorokito rovasfeliratos emlékmii
felallitasara
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Levél Friedrich Klaranak
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Osszerovas feladat Forrai Sandor: A magyar rovasiras
elsajatitasa cimii tankényvébdl (1996)
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Atirasa: Magyarorszag nem volt hanem lesz! Mindig a jelen épiti
a multra a jovét. Oseinket felhozad Karpat szent bércére. Csak az
igazat mondjuk, mert egyszer meg is Kkell halni. Amelyik nép a
multjat elfelejti, a jovojét elvesziti.
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Utoszo

Otven év telt el azéta, hogy az ozorai Sio6 parton egy nyari hajna-
lon Edesapammal homokba irtuk a rovasiras 6si betiiit. Ezer évvel
az utan, hogy pusztulasra itélték e betiiket azokkal egyutt, akik pa-
pirra, pergamenre irtak, k6be vésték, faba rottak, agyagba karcoltak,
akik magyar anyanyelvik minden hangjat le tudtak jegyezni vele,
akiknek anyanyelvéhez szorosan hozzatartozott.

Csak feln6ttként értettem meg és erre Forrai Sandor hivta fel a fi-
gyelmemet, hogy ott és akkor egy feladattal biztak meg, nem csak a
szuleim, hanem sokkal régebben élt Gseim is. Hogy egyike legyek
azoknak, akik fenntartjak és tovabbadjak a magyarok elédeinek leg-
értékesebb hagyatékat, a rovasirast.

A feladat szép és nemes, de nagyon kevés ra az id6. Asszonyként
a haztartas ellatasa, valamint munkam, a hatranyos helyzetii gyere-
kek tanitasa mellett kellett id6t talalnom a Kutatasra a nagy konyvta-
rakban, elutazni tobb rovasemlék helyszinére, nyomozni "ij" emlé-
kek utan, kidolgozni az ismeretterjeszt6 el6adasok anyagat, rovas-
iras oktatoi és szakkorvezetdi tapasztalatok alapjan Osszeallitani és
bbviteni a szakkori oOtlettarat, megirni a tanulmanyokat, segiteni a
versenyek szervezésében, valaszolni a levelekre, amelyek nagy oro-
momre tdobbnyire rovasirassal irodtak. Napi 14-15 6rat talpalni fajos
labakon, majd még éjfélkor gyorsan felmosni a konyhat és a flird6-
szobat, mostansag is jellemz8, bar mar nyugdijban vagyok. Hala Is-
tennek, Gabor szintén a rovasiras terjesztését tartja legfontosabb-
nak, 6 még kenyérkeres6 munkaja mellett szolgalja az &si iras tigyét.

Es vannak Tarsak, egyre tobben, akikkel tanitjuk egymast, felnét-
teket, gyerekeket Oseink irasara €s a hozza tartozo torténelemre.

A rovasiras feléledését, terjedését nem mindenki fogadja 6rom-
mel. A magyargytlolSk és a magyarok igen régi miiveltségét irigyl6k
a Turullal, az Arpadsavval és a rovasirassal riogatjak azokat, akik mit
sem tudnak ezek torténetérdl, igy konnyen befolyasolhatok.

Masok az altaluk ,poganynak” nevezett irasmod gyakorlasatol 6vjak hi-
veiket, elfeledve, hogy a magyar papok tobbsége inkabb mentette, mint
pustztitotta Gsmiiveltségiinket és az 1945 utani idSkben a rovasirast meg-
Orz6 és tovabbadb cserkészmozgalom sem nevezhet6 poganynak.

Megint masok igyekeznek jol megszolgalni a ,jodaspénzt”, s azzal
probaljak akadalyozni a rovasiras kdzkinccsé valasat, hogy honlapo-
kon és tdbb szazas elektronikus levelezblistakon frocsogik szét ha-
zugsagaikat, ragalmaikat a terjesztSkrdl és tanitokrol.
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De beszéljiink inkabb a jorol! Amikor Forrai Sandor felkért min-
ket munkaja folytatasara, a terjesztést hataroztuk meg legfontosabb
feladatként. A KObe vésték, faba... rottak cimli konyviinkben harom
évvel ezel6tt fogalmaztam meg azokat a feladatokat (2005, 126. ol-
dal), amelyek elvégzésével Osi irasunk minden honfitarsunkhoz el-
jutna, hogy legalabb neviiket le tudjak irni betdivel. Nézzuk, mit tud-
tunk ebbdl megvalodsitani!

Az el6adasokon sok ezret osztottunk ki a Magyar Adorjan és
Forrai Sandor abécéjét, a szabalyok tomor dsszefoglalasat és egy kis
olvasogyakorlatot tartalmazo lapbol. A hallgatosagtol hazi feladat-
ként azt szoktam kérni, hogy hazaérve mindenki irja le &si irasunk-
kal sajat nevét, majd azokét, akiket legjobban szeret és meg fogja
tapasztalni, hogy mar el is sajatitotta. Kedves visszajelzések igazol-
jak, hogy igy tortént.

A versenyek szervezése tertiletén Gabor sok munkaval folyamato-
san novelte a résztvevOk létszamat, jelenleg mar el6dontSkre van
szlikség a trianoni ideiglenes hatarokon kiviil és belul, ezeket nagy-
szerl rovasirok szervezik tovabb. Bevezettik, hogy az eredményhir-
detésre val6 varakozas idejét értékes miisorokkal toltsiik Ki, tObbek
kozott zenei el6adasok, néptanc, jurta allitas, kézmiives foglalkoza-
sok, baranta bemutat6 szervezésével. Ellenlabasaink kezdetben ezt
~show” miisornak gunyoltak, kés6bb mar atvették és utanozzak. Be-
vonjuk a gyerekeket az értékelésbe, 2008-ban altalanos iskolas, 4.
osztalyos értékel6nk is volt a méri Fekets Gyurika személyében,
ezért elismerés helyett a ,komolytalan” jelz6t kaptuk biral6inktol.
Reméljiik, hogy ezt is utanozni fogjak, hiszen igy alakul majd ki az a
fiatal kutatd tarsasag, amelynek tagjai megfejtik azokat az emléke-
ket, amelyeket eddig megnyugtatéan nem sikerult.

A magyar nyelv védelme és az idegen szavak hasznalatanak visz-
szaszoritasa érdekében Uj, ,Hogyan mondjuk magyarul” cimii, figye-
lemfelhivé feladatot iktattunk a versenybe, ehhez Molnos Angéla
nyelvész Magyarité konyvecske cimii miivét hasznaljuk széanyag-
ként. Az idegen ,zsliri” és a rossz hangzasu ,biral6 bizottsag” szavak
helyett versenyeinken az ,értékel6 bizottsag” fogalmat vezettem be,
hiszen nem biraljuk, hanem értékeljiik a gyerekek dolgozatait.

Uj, a szakirodalomban eddig nem szereplé rovasemlékeket is
igyekeztem felkutatni, ennek az eredménye az Ujpesti Rovasemlé-
kek, amelyeket a Taszok-tet6tél a bosnyak piramisokig cimi kony-
vunkben (2007) irtam le, és az avar orsOkarika, ugyanezen konyv
73. oldalan. Most, ebben a konyvben a bajoti palcavég, Harangozo6
Imre mangoldja, a pomazi madar alaku targy, a Budapesti Torténeti
Muzeum egyik tarlojaban lathat6é korsofelirat, Torma Karoly cserepe-
in 1évé rovasbetlik, a taszok-tet6i, idén lefényképezett jelek azok,
amelyek gyarapitjak 6si irasunk emlékeinek szamat.
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A szamitogépen elérhetd rovasirasos olvasmanyok szépen szapo-
rodnak, Tisza Andras frastudé cimii Gjsagja gyonyorii és valtozatos
betiikkel, Otletes dsszerovasokkal késziil. Ifju Forrai Marton atirasai
szintén a vilaghalon terjednek, Kitliné gyakorl6é anyagok, kezd6knek
rovid mondoékak, haladdéknak szellemes tanmesék formajaban.
Bilisics Laszl6 pozsonyi nemzettarsunk egész konyveket ir at, irodal-
munk gyongyszemeit, ezek a Magyar Elektronikus Konyvtarban ol-
vashatok. Egyre nagyobb az igény a kézbe vehets, konyv alakban ol-
vashato, rovasirasos kiadvanyokra.

A 2005-0s tervekben szerepelt rovasirasos jaték is. Ezt azota fej-
leszt6 tanari tapasztalataim felhasznalasaval elkészitettem, 6vodas-
kortol feln6ttkorig egész szakkorok, csoportok jatékos foglalkoztata-
sara alkalmas. Ovodaskorban természetesen a betiik hangértékének
ismerete nélkuil.

A Hun-idea Kiad6 vezet6jének, Karpati Gabor Csabanak koszon-
hetjuk Fischer Karoly Antal nagyszerii kbnyvének, A Hun-magyar iras
és annak fennmaradt emlékeinek Ujrakiadasat. Jelenleg Toth Akos
német tanar forditja Fischer eddig még magyarul meg nem jelent
konyvét a svajci hunokrél. Fehérné Walter Anna, Csallany Dezsd,
Debreczenyi Miklos konyvei tovabbra is csak a nagyobb kdonyvtarak-
ban érhetdK el, igen hianyoznak a rovasirasrol szo6lo, konyvesboltok-
ban kaphaté miivek kozil. Rendkiviil fontos lenne Forrai Sandor
minden konyvének uUjrakiadasa, évek 6ta nagyon hianyzik mind a
tankdnyve, mind az irastorténeti munkai. Megjelentetéstikr6l a Tanar
Ur csaladjanak van joga donteni.

Jelenleg a rovasirasos helységnévtablak kihelyezését szorgalmaz-
zuk, err6l bévebben Gabor irasaban olvashatnak a 237. oldalon.

Forrai Sandor rovasemlékeinket bemutaté vandorkiallitasat HO-
dos Laszl6 és felesége Andrea ujitotta fel, az6ta tobb helyen megte-
Kinthették az érdekl6dSk. Két alkalommal a Magyarok Hazaban; va-
lamint a Telepes utcai Széchenyi Istvan Altalanos Iskolaban, Csabai
Maria, a Fay utcai Gimnaziumban Dittler Ferenc szervezésében, a
versenyek helyszinén, a XVI. keriileti Méra Ferenc Altalanos Iskola-
ban és 2008 oktéber 4-én az El§ Rovas tanacskozason a goddollsi
Pet6fi Sandor Miivel6dési Hazban.

Igyekszunk felhivni a figyelmet a magyar miivel6déstorténet mél-
tatlanul elhallgatott személyiségeire. A Magyarok VI. Vilagtalalkozo-
jan, 2004-ben is roluk allitottuk Ossze el6adasunkat, Torma Zsofia-
rol, Szentkatolnai Balint Gaborrol, Fehér Matyas Jendr6l, Fehérné
Walter Annarél, Forrai Sandorrol. Sajnalatos, hogy éppen ez az el6-
adas nem Kerult be a Vilagtalalkozorol készitett CD anyagai kozé.
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Az el6adas a Kbébe vésték, faba rottak... cimi konyviink 108. olda-
lan olvashat6. Munkassaguk széleskorii elismertetése céljabél hoz-
tuk létre a Szkita-Hun-Partus-Avar-Magyar Ordkség Dijat. Torténelmi
zenemliveinket is a magyar fold megtartasaért kiizd6krdl, a hivata-
los tudomany altal elhallgatott vagy poganyoknak, Kiskiralyoknak, la-
zad6knak nevezett héseinkrdl irtuk.

Gabor a Magyar Demokrata hetilap és harom eddigi konyviink sza-
mara Kkészitett beszélgetéseket olyan személyiségekkel, akiknek
gondolatait, miiveit szerette volna az olvas6kkal megismertetni. Ez
oly népszerti lett, hogy tobben kovetel6zve 1éptek fel Gaborral szem-
ben, hogy helyezze el az § irasukat is a hetilapban, majd amikor ez
nem sikerult, Gabort nevezték ki bilinbaknak, azt allitva és terjeszt-
ve, hogy ,letiltatta” az irasaikat. igy ebben a kébnyvben sajnos mar
mell6znink kell ezt a hagyomanyt.

A rovasiras torténete Ostorténetiinkkel szorosan osszefligg. Célunk
annak a tudatositasa is, hogy nem a beseny0dKk tildoztek ide minket 896-
ban, hanem G8si irasunk emlékeinek bizonysaga szerint a Karpat-meden-
ce az 6shazank. 896-ban nem honfoglalas, hanem honvisszafoglalas
zajlott. Az errdl sz6l6, 1997-ben kozreadott Koga korondja cimii tanul-
manyom Ota erre tobb ij bizonyitékot talaltam a k6kori miiveltségek iro-
dalmanak tanulmanyozasa és a mizeumok latogatasa soran.

1903. november 30-an a Magyar Tudomanyos Akadémia egy bi-
zottsaga Szily Kalman fétitkar elnokletével hatarozatot hozott, hogy
a rovasiras a magyar nép kozott mar nem él. 105 évvel e hatarozat
utan mégis tények alapjan jelenthetjiik ki, hogy igenis él és terjed.
Kodszonhetd ez mindazoknak, akik e terjesztésben részt vesznek, a
felkészitd tanaroknak; a gyerekeknek; a tamogatoknak, akiknek se-
gitségével a versenyzOk a trianoni hatarokon tulrol is eljutnak a ver-
seny szinhelyére és még a helyezést el nem értek is ajandékokkal
térhetnek haza; az igazsagot keres6 kutatoknak; a versenyeknek és
el6adasoknak helyet adé intézményeknek és szervezOiknek; a ro-
vasirasos névtablat avat6 telepuléseknek; a nemzeti sajténak; min-
den segitének, akik akar csak egy betlisort is tovabbadnak...

Akik kételkednek abban, hogy a rovasiras Thelegdi Janos, Bara-
nyai Decsi Janos, Fadrusz Janos reményeit beteljesitve feléledt és
jelen van mindennapjainkban, tekintsék meg a Forrai Sandor Rovas-
ir6 Kor El6 Rovasiras fényképtarat, amelyet Barta Jozsef grafikus, az-
az rajzmiivész (Molnos Angéla konyve szerint) gondoz.

Friedrich Klara
2008. oktéber
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Forrai Sandor Rovasiro Kor

Alakulasanak idépontja: 2004. januar 1.

Alapitéi: Friedrich Klara és Szakacs Gabor

S
Postacim: 1163 Budapest, Sasvar u. 53. u*."'(i;%e;f-: by e
Villamlevél: szakacs.gabor@interware.hu,  Zisy ﬁ:f e
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A honlapunkon olvashato irasok angol és német forditasaért ko-
szOnet Bartha Karolynak, Botos Margaretnek, Habedank Mariannanak
és Berndnek, Noszkyné Nemes Piroskanak és Tomory Zsuzsanak.

Koruink jelképét, pecsétjét Dittler Ferenc vezet6 épitész rajzolta,
aki épuletek és rovasfeliratok tervezését vallalja. T: 242-6408,

06 (30) 954-5703.
Pecsétel6ket mar évezredekkel ezel6tt hasznaltak, itt kettot

mutatunk be.

Két pecsételb a Koros miiveltségbdl, Krisztus elbtt 5200 és 4500
kozott. Véleményem szerint mar rovasjelek lathatok rajtuk. A ké-
pek forrasa: Kutzian Ida: A Kéros kultura (Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem, 1944) 1.a, b: Kotacpart, Vata tanya 7.a, b:
Kopanos, Zsoldos tanya
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Friedrich Klara eloadasai

Altalanos ismeretterjeszté eléadasok

A rovasiras alapfogalmai és rovid torténete
(Karpat-medencei birtokleveliink a rovasiras)
Els6sorban kezdSknek sz0610, a figyelem felkeltését szolgalod, korhatar
nélkili tajékoztatod

Eltiintetett rovasemlékeink
A rovasirasban és torténetében mar tajékozott érdekl6d6knek szo610o,
izgalmas el6adas, inkabb feln6tteknek

Véleménycsokor a rovasirasrol
Hires emberek, kutatok, tudésok véleménye Gsi irasunkrol

A rovasiras tanitasanak médszere é€s helyszini elsajatitasa
Korhatar nélkiili el6éadas mindazoknak, akik mar egyetlen alkalom utan
sikerélményt szeretnének elkonyvelni a rovasiras elsajatitasa terén.

Tatarlaka titka
Az erdélyi lelettel foglalkoz6 hazai és kulfdldi kutatok munkainak teljes
kori Osszefoglalasa, a tablacskakon, valamint a vilag mas jelent6s ré-
gészeti leletein talalhato jelek Osszevetése, az el6adoé sajat megfejtése.

Megalitok a Taszok-tetén
Az el6ado a Karpat-medencei ,nagy kovek” torténetét gylijtotte dssze
és helyezi el az eurdpai és azsiai mtiveltségekben.

Erdélyi templomok rovasfeliratai és megfejtéseik
Egyeldore még lathato rovasemlékeink
Torma Zsoéfia élete és munkassaga

Szakmai eloadasok

A két K hasznalata
A rovasiras sok fejtorést okozo jelei. Az el6adas ennek okara igyekszik
magyarazatot talalni és tanacsot adni.

A bogarjelek hasznalata
Az el6adas a rovasiras e teljesen sajatos jeleit mutatja be és készteti a
hallgatot tovabbgondolasra.

Friedrich Klara és Szakacs Gabor kozos eloadasa

Rovasjelek Tatarlakatol a bosnyak piramisig
A Karpat-medence és a viszok6i Nap piramis rovasjeleinek 6sszehasonli-
tasa

A bosnyak piramisok kutatasanak torténete
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Kiadvanyaink

Szakacs Gaborné, Friedrich Klara: gyogypedagogus, logopédus,
rovasiras oktato-kutatd, kornyezetvédd kiadvanyai:
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Szakacs Gabor: ird, ujsagird, rocktorténész, zeneszerz6, daléne-
kes, kdrnyezetvéedd kiadvanyai:
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Friedrich Klara és Szakacs Gabor kozos kiadvanyai

Terjesztok:

Emese Alma konyvesbolt
Budapest, X. Fehér ut 3. — Cédrus uzlethaz T: 431-6874

Erdélyért Konyvesbolt
1034 Bp. Bécsi ut 99. T.: 240-1312, 06 (20) 438-8222

Fehérlofia Konyvesbolt
1085 Budapest, Jozsef u. 8. T.: 303-1072

Gondos Béla
1052 Budapest, Semmelweis u. 1-3. T.: 267-4511

Gyepii Konyvesbolt
1091 Budapest, Lonyai utca 2. T: 06/70-321-6389

20 2

Kerecsen ijaszbolt
1132 Budapest, Visegradi ut 26/b. T: 239-3793

Két Hollés Konyvesbolt
1081 Budapest, Kenyérmez6 u. 3/a. T.: 299-0032

Magor Bolt
Budapest, XIII. ker. Lehel téri piac T.: 06 (20) 447-9657

Magyar Menedék Konyveshaz Bp. XII. Marvany u. 25. 213-7057
Pult — Kiskapu Bp. XIII. Csang6 utca 8. T: 334-1528
Piiski Kiado és Kényveshaz

1013 Budapest, Krisztina krt. 26. T.: 375-7763

Piiski-Masszi KoOnyveshaz
1097 Bp. Toth Kalman u. 33. T: 323-0647

Szittya Bp. V. ker. Hercegprimas u. 2. T.: 266-1127
Szkitia kozpont (Nagyker) Budapest, Szondi u. 60. T: 354-1617
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A 2003-ban megjelent Karpat-medencei
birtokleveliink, a rovasiras c. konyv tartalma

Friedrich Klara

A magyarok legrégibb és legértékesebb kincse... . ........... 7
A rovasiras alapfogalmai . .......... ... .. ... . . . ..., 17
A rovasiras rovid torténete és legfontosabb emlékei .......... 25
Thelegdi Janos és Luigi Ferdinand6 Marsigli ................ 45
Eltlintetett storténetiink .. ... ... . o oo 48
A szabalyalkotasi lazrdél . ... ... . .. . . e 59
AkétKbetlihasznalata ............... ... ... ... ... 61
Csudabogarak? . .. ... .. ... .. e e 73
Kiegészités Csepregi Ferenc taltos koveihez és palatablajahoz . . . .. 79
A Glozel-i feliratos kovek és csontok . .................... 81
Torma Zsofiaigazsaga . .......... ..., 84
HunoK aranya ... ..... ... ...ttt 88
A Margit-szigeti rovasirasos k6 . ........... . ... . . . oL, 92
irhatott-e Arpad fejedelem rovasirassal? . ................. 98
Chemez Farkas kiallitasanak megnyitéja ............... ... 101
Véleménycsokor a rovasirasrol . ........... ... .. .. 102
Magyar KaraCsony . . . . . ...ttt 107
Attila vagy Atilla? . ...... ... . . .. e 111
Versek az Attila ifjiisaga cimili zenemiihdz — rovasirassal ....... 111
Néhany olvasédi levelem .. ............ ... .. eeo.. 123

Szakacs Gabor

A Karpat-medencei rovasirasversenyekrél . ................ 132
A Magyar Rovok és Rovasirok Orszagos

Szovetségének megalakulasa . .............. .. ... .. ... 139
Beszélgetések .. ... ... ... e
Magyar megujulas — Maracz Laszl6 . ..................... 146
Ideje megismerni a magyar Gstorténelmet: Badiny Jés Ferenc . ... .. 149
Az 6sképek vilaga: Molnar V. Joézsef ... .................. 157
Talaljunk két igaz embert: Badiny Jos Ferenc . .............. 162
Gilgames, az égi fokos hése: Marton Veronika .............. 170
A titokzatos taltos kovek .. ... .. oo oo 176
Eleink ismerték az 6skinyilatkozatast: Lukacs atya ........... 180
Amultemlékei ............ ... ... . . . . . . . 187
Koppany emlékezete ............... . ... .. .. . ... 192
A halhatatlan és valtozatlan jel: Varga Csaba ............... 197
Volt egyszer egy finnugor...: Béres Judit ................... 203
Nyelvében él a nemzet: Molnos Angéla . .................. 208
Forrai Sandor, a kortars rovasiras atyja ................... 214
Arckép — Boros Karoly irasa . ...............c..vun... 219
Ajanlott és felhaszndlt irodalom . ....................... 227
KépjegyzEeK . . . . 229



A 2005-ben megjelent Kobe vésték,
faba rottak... c. konyv tartalma

KOsSzONtS . . . . . 5
A rovasiras szabalyai ............. . ... 6

Friedrich Klara

Két vers ... .. e 7
Rodga koronaja .. ...... ... .. e 9
Hazahidon ...... ... 26
Tatarlaka titka . ............ ... .. ... . . . . . 48
Kalman Kiraly varazsgyiirlije .............. ... ........ 84
Hamisitvany-e a Taréci Fakonyv? . ... ... ... ............. 88
A lévai var rovasirasos alaprajza ..............c.0 0., 95
Hazsongard Osvényein . .......... ... ... . ... 99
A rovasiras fontossaga és néhany jelentSs képvisel6je ........ 108
Rovasiras és diszlexia . ......... ... . . ... .. 113
A rovasiras idGszerii kérdései . ....... ... ... o L. 124
Ujabb adatok a két ,K” hasznalatahoz . .................. 130
Ujabb adatok az Eltiintetett 8storténetiinkhdoz .. ... ......... 135
Ujabb adatok az Attila-Atilla névvaltozathoz . .............. 143
Badiny Jos Ferenc két konyvérol

Mah-gar, a magyar...! . ........ ... . . . o oo 145
Jézus Kirdly, a partus herceg . ............... ... .. ..... 147
Magyarorszagon nincs hivatalos kornyezetvédelem .......... 150
A DOfOgd narancCs . ... ... e e e 157
Olvaséi levelek .. ... ... ... . .. . . .. . 160
Pogany imak cimii torténelmi zenemti versei . ............. 165

Szakacs Gabor

A rovasiras lizenete ... ...... .. ... ... e 180
Oseink ULJAN . . .ot e 185
Példaképeink tlizenik

Forrai Sandor .. .... ... ... . . . . . e 188
Dr. Molnos Angéla . . ... ...ttt e e 189
Csepregi FerenC . ... .. .. ...ttt 190
Beszélgetések

A Kirekesztett: Andrassy Kurta Janos .. .................. 192
A radzsasztani kapcsolat: Aradi Eva .. ................... 198
Ostorténetiink a hagyomany: Badiny Jés Ferenc . ........... 203
Kelet titkai: Bardi Laszl6 . ........... . ... ... ... .. .... 205
A festbmliivész: Bodo Sandor . ............ . ... . . 0oL, 210
Az Irgalom rendje: Bulanyiatya ........................ 215
Aki a Napisten fényét koveti: Dudas Rudolf . ............... 220
Hadsereg civilben: Erd6és Laszl6 . ....................... 224



H6seink emlékére: Exrdés Laszlo . ... ... . o i i i, 230

Camonik és etruszkok nyomaban: Gondos Béla ............ 234
Uzenet Egiekhez és Foldiekhez: Gyenes Jozsef . ............ 239
Mese és valosag: Kabay Lizett . ........................ 244
Az értékment6: Laki Karoly .. ............ ... . ... ...... 249
A rézdomboritas mestere: Nyers Csaba . ................. 255
Magyar foldrajzi nevek a vilagtérképen: Simon Endre ......... 260
A Kuldetés: Tokay Rozdlia . ................ oo, 265
Boldog Ozséb nyomdokain: Vince atya . .................. 270
Palocok Tarsasaga: Z. Urban Aladar .. ................... 275
Tudébsitasok

Nyir6 Jozsef 0rOksége . ... ... ... .. ... 278
Mualtunk fényképei . ...... ... . ... e 280
Halld Magyarorszag! . ....... ... ... .o, 282
A Bocskai kripta titka .......... ... .. . .. . . 287
A csangOk Kalvariaja . ........ ... . ... o e 291
Ahol megtortajég ........ ... . . ... e 295
Ofelsége a Szent Korona .. .........viiiinenunnennn.. 298
A Kirdly palotaja .. ... ... .. e e 302
Nem mind arany, ami fénylik . ...................... ... 307
A magyar nyelv védelmében . ......................... 312
A Képes Kronika rejtélye .. ................ ... ... ..... 316
A rovasirasversenyekrSl ... ... ... L o o . 321

Kiadvany értékelések

Az elpusztithatatlan iras — irastudé c. jsag ... ............. 327
Szellemi oOrias (videb) — Zajti Ferenc .. ................... 327
Ostorténetiink hései (konyv) — Kertai Zalan ... ............. 328
OKori személyi igazolvany (kbnyv) — Marton Veronika . ........ 329
Olvaséi levelek .. ... ... ... . . . ...t 330
Nincsen urali finn-ugor nyelvcsalad .. ................... 331
Szakirodalom . ... ... ... ... e 332
Karpat-medencei birtoklevellink... tartalomjegyzéke ......... 333
KOszOnet . ... .. . . . e 334
TerjesztOK . .. . . e 335
Forrai Sandor Rovasiré Kor ... ........ ... .. ... ... 336

281



A 2007-ben megjelent Taszok-tetotol
a bosnyak piramisokig c. konyv tartalma

KOsSzONtd . . .. .
A rovasiras abécéi, szabalyai .............. .. . . . 000,
Wass Albert befejezetlen verse .. ......................

Friedrich Klara

Megalitok a Taszoktetén ............. ... .. ... ... ...
A rovasiras feltételezett jelképrendszere ..................
Rovasiras, runairds .. ........ ... i e
Egy avar orsOkarikardl .. ... ... ... o o o o oo
A Kijevi felirat . . ... ... ... . . . e
Ujpesti rovasemlékek .. ...t
Szentkatolnai Balint Gabor megfejtése a Nagyszentmiklosi Kincsrél . .
Pétnyomozas a kiskunhalasi rovasirasos palcak uiigyében .. .. ..
A rovasiras szO védelmében .. .... ... ... oL,
Kébe vésett bocsanatkérés . ........ .. ..,
Rovasirasunk tovabb élése mesterjegyes cimereken .........
Az Arvisura egy magyarellenes gunyirat . ..................
Hir: Nagy barbar fesztival szinhelye lesz Magyarorszag .......

Ujabb adatok

a Tatarlaka titkahoz .. ... ...... ... ... ... .. ... ... ...
a két K betli hasznalatahoz ...........................
a Taréci Fakonyvhoz ... . .. oo e e e
az Attila-Atilla névvaltozathoz . .........................
a Magyar Karacsonyhoz .. ......... .. ...ttt eennn.
kornyezetiink allapotahoz . ...........................

Konyvajanlok

A hun-magyar irds . .. .. ... ...
Az 6si magyar rovasiras és mai alkalmazasa ...............
Megfujtak Lehel kartjét .. .......... . ... .. . o .
Rokonszenves rokonsag . . ... ... ...t
Rejtjel, rovasjel .. ... .. . . e e

Szakacs Gabor

Beszélgetések

Angela Marcantonio: A finnugor elmélet végnapjai ...........
Bencsik Andras: Ha latod a multat, ismered a jovot . .........
Jbzsa Judit: Magyar nagyasszonyok . ....................
Kocsi Janos: Attila fapalotaja . .........................
Kovacs Janos: Ha nem lenne, ki kéne talalni . .............
Mario Alinei: Etruszk, azaz magyar . ...........c.couuuuuunn
Novak Tamas: Arckép . ... ... it it i et e et
Pej Kdlman: Tobb, mint szobor . .......................
Radics Géza: Aki kozel jart a halalhoz .. .................

282



Tudoésitasok

Attila sirja . . ... e 164
Csak az kell, amiamiénkvolt ......................... 170
MAria OrSZaga . . . . . . i it e e e 174
Atétovazas bére ........... ... . . . . i i oo 178
Afejedelem . ... ... ... . ... e e 182
A Keleti kapcsolat . .. ... ... .. .. . . e 187
Piramisok Boszniaban . ............... ... . 192
A piramis gyomraban — A mult lizenete ................... 196
Semir Osmanagic: A piramiskutaté ...................... 201
A hun st titka — Aldozat vagy aldomas . .................. 205
Kolt6 és hadvezér — Megtalaltak Zrinyi varat . .............. 209
Tatarlaka titka .. ... .. ... . .. .. . . 213
Bocskai Istvan — A valdsaglato politikus ... ... ... .. L. 217
Eurépa leg6sibb miiveltsége . ....................... ... 221
Gloria Victis — Dics8ség a legy6zottnek .. ................. 226
Beszédes kKOvek ... ... ... ... e 229
.Esztergomi falra festett oroszlanok...” . .................. 233
Padanyi Viktor — A nemzetben gondolkodé torténész ... ...... 237
Yotengrit és avalésag . ..... ... .. ... e 239
Szigetvar védoiért szOlt a harang . .......... ... ... . .. 246
Az EMP jel titka . ... ... . e 250
Gazdag Istvan — Nemzetfélt6 6seink . .................... 254
Kun Agota — Pogany imak torténelmi nagyjainkhoz . .......... 256
Konyv-, CD-, kiallitas- ajanlok

Gonczi Tamas: A rejtelmes ‘sziget” . ..................... 258
Jbézsa Judit: Thletad6 asszonyok . ................ ... ... 258
Nyir6 Jozsef: A székelyek végzete .. .................... 259
Orban Eva: A bolsevik aljassag . . .. ..o v v iie i 260
Sz6ke Istvan Atilla: Gondolatok a Pilisr61 .. ............... 261
Tarics Péter: Bufelejté dallamok . ....................... 261
Z. Karpat Daniel: Elhet6 Magyarorszad . .. ... .........o.... 262
A rovasiras versenyek .. ........ ... ... . o e 263
A Rovasirasverseny vendégkonyvébdl . ................... 266
Friedrich Klara el6éadasai . ............................ 269
Kiadvanyaink . .. ... ... ... . .. e 270
Karpat-medencei birtoklevellink, a rovasiras (Tartalom) ....... 272
Kébe vésték, faba réttak... (Tartalom) ................... 273
Ajanlott szerz6k, miivek, tjsagok ............ ... ... ..., 275
TerjesztOK . . . v v i e e e e 276
Forrai Sandor Rovasir6 Kor .. ....... .. ... .. . 277
A Forrai Sandor Rovasiré Kor Napja ..................... 278
A honlap hirei .. ... ... ... . ... . e 280
RovasirO KOorok ... ... o i e 281
Rovasiras olvasdgyakorlatok .. ............ ... ... ... ... 283

283



284



A 35 000 éves fa-
maradvany a Nap
piramis alagutjaban

Rovasjeles k6 a Nap
piramis alagutjaban

Forras: Osmanagic,
Muris: About cultural
layer of Bosnian
Pyramid builders
(Sarajevo, 2008)

Leletek

a Nap piramisbol
Fénykép:
Szakacs Gabor




Amikor husz évvel ezel6tt a rovasiras tanulma-
nyozasaba, Kutatasaba, majd terjesztésébe és
oktatasaba kezdtunk, egyik célunk annak bizo-
nyitasa volt, hogy a rovasiras él, nem egy halott
miivel6déstorténeti emlék, amelyrdl csak idegen
szavakkal teletlizdelt tanulmanyokban lehet érte-
Kezni. Nem XX. szazadban alkotott nyakatekert
szabalyok szerint tanitjuk, hanem ahogyan Ki tud-
ja hany évezreddel ezel6tt a juhasz megtanitotta
irni a bojtart, mindenféle szakfelliigyel6 és szakta-
nacsado fontoskodasa nélkiil. Gagoghatnak a g6-
gos onjelolt tudéskak, nem 6k, hanem a sok fa-
radozas aran megOrzOott rovasirasos emlékek koz-
vetitik az 6sOk lizenetét. Ezen emlékek tisztelet-
teljes megismerése és a rovasiras gyakorlata,
mindennapi hasznalata, tovabbadasa révén
léphetiink csak ra arra a gyonyorli, de nehéz
utra, amely a magyarsag multjat és jovGjét
koti Ossze.

Friedrich Klara — Szakacs Gabor
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