£s- ES NEPI
Pt

SEGTORTENETI ERTEKEZE
651 =

A FSOORI
~ MAGYAR NEPSZIGET

IRTA
KOYACS MARTON

BUDAPEST,
SYLVESTER-NYOMDA R-T.
1942.

.



TELEPULES- ES NEPISEGTORTENETI ERTEKEZESEK
6.5L

A FELSOORI
MAGYAR NEPSZIGET

RTA
KOVACS MARTON

BUDAPEST,
SYLVESTER-NYOMDA R.-T.
1942



Sylvester Rt., Budapest. — Felelds vezetd: Schlitt Henrik



Elészé.

A Németbirodalom legkeletibb részén, az elesatolt Nyugat-
Magyarorszagon a felséori népszigetet négy kozség alkotja:
Felséor (Oberwart), Alsoér (Unterwart), Orisziget (Siget in der
Wart), Vasjobbagyi (Jabing).

Dolgozatom ecélja megallapitani, miként keletkezett a
népsziget, hogyan alakult ki, négy kozségének lakossiga milyen
szarmazisn, mely korban keriilt a mai helyére, melyek voltak
azok a tényezék, amelyek lehetévé tették fennmaradasit az
idegen népek kozott.

Oszinte készinettel tartozom mindazoknak, akik munkam-
han tamogattak. Elsésorban herceg Batthyany-Strattmann
Liszlo tirnak, aki kérmendi levéltaraban, s a Vasvar-Szombat-
helyi Kéaptalannak, amely levéltirdban kutatisomat engedé-
lvezte, valamint Ivanyi Béla egyetemi tanar, Szabé Istvan
orszitgos levéltarnok, Fekete Nagy Antal orsz. levéltarnok,
Schneider Miklés vm. félevéltarnok uraknak. Kalman Béla
gimn. tanar artol a diilénévgytijtésre nyertem timpontokat és
hasznos tandesokat; Mollay Karoly gimn. tanir tar a személy-
nevek nemzetiségi beosztasat, tovabba a diilléneveket volt szives
Aatnézni, Faber Kovaes Gyula felsééri ref. lelkész ar a hely-
szinen volt segitségemre, Imre Samu tanar 1r pedig a diil6-
nevek gytijiéséhen és térképezéséhen tamogatott, Koszonettel
tartozom tovabba az Orszagos Taj- és Népkutatéo Intézetnek és
a Magyarsagtudomanyi Intézetnek is tamogatasaért.

A silvos viszonyok miatt nagy sajnalatomra le kellett
mondanom arrol, hogy a térképvazlatokat és a mépmozgalmi
crammokat mellékeljem értekezésemhez.

Karo






1. FEJEZET.
A népsziget-kutatds.

Népszigetnek nevezziik azt a telepiilést, amelynek népe
nyelvében, szirmazasiban és miiveltségében eliit a kiornyezd
‘akossagtol. A magyar népszigetek tehat idegen népektél kiriil-
rett kis részei az egész, oszthatatlan magyarsagnak.

A magyar népsziget-kutatisnak az a feladata, hogy a
‘nagyarsignak ezeket a legkisebb részeit is szamontartsa, éle-
tiiket kezdetiiktél a jelenig, vagy elliinésiikig figyelemmel
kisérje, megvizsgalva azokat a koriilményeket, amelyek kelet-
kezésiiket, fennmaradasukat illetve eltiinésiiket okoztak, hogy
igy jové magatartasunkra vonatkozélag tanulsdgokat nyer-
hessiink.

A népsziget-kutatas Németorszaghan fejlédott ki, Eldz-
ményei a XIX. sz, kizepére nytulnak vissza. Az akkori német
nyelvészek korében tiint fel elészér a ,,nyelvsziget-Sprachinsel®
kifejezés, mint nyelvészeti terminus technicus, amelyet azutin
a ,Schulverein irodalom* népszeriisitett.! Az a gondolat azon-
ban, hogy a rendszeres nyelvsziget-kutatis 6nallé kutatési irany-
nyéa lehetne, ekkor még nem meriilt fel. Az elsé nyelvsziget-
tanulmanyck részletes kutatisba alig boesatkoznak: esak
szamba veszik a tulajdonképeni nyelvsziget-kutatis anyagat és
kijeldlik az elvégzendd munka menetét.? A probléméak még ho-
méalyban maradnak.

A szdzadfordulé koriil élénkebbé valik a kutatis, mivel
folyoiratok is, féleg a féldrajzi jellegiiek, helyt adnak a nyelv-
szigetekkel foglalkozé rovidebb dolgozatoknak. Kiilontsen a
Paul Langhans, a gothai Petermann’s Mitteilungen féldrajzi

V. 4 Kuhn, Walter: Deutsche Sprachinsel-Forschung, Lipese, 1934.
(Ostdeutsche Forschungen 2. sz.) 14, 82—86.

? PL 1886-ban bocsitotta kozre M. Gehre ,Die deutschen Sprachinseln in
Oesterreich ¢, munkdjét, amelyben az osztrdk nyelvszigetek statisztikai adatait
kizli. Ennek a régebbi irodalomnak késtbb is felhaszndlt termékei kozil meg-
emlitjiik: L. Schlesinger: Die deutsche Sprachinsel von Iglan. 1885, I. Luoserth:
Zur Geschichte des Landskroner Teils der Schonhengster Sprachinsel. 1888, A.
Hauffen: Die deutsche Sprachinsel Gottechee. 1895,
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2 I. FEJEZET.

folyéirat szerkesztdje altal alapitott ,,Deutsche Erde“ c. folyd-
irat, amely 1902-ben indult meg és 1915-ben sziint meg, nyi-
totta meg hasabjait a német nyelvsziget-kutatok elétt. Ennek
1902. éviolyamaban Siegmund Giinther (Deutsche Sprach-
inseln in Ttalien; 37—42 1) jol tajékoztat az ekkori foldrajzi
szempontd, népszerli nyelvsziget-leiras felél, amelynek figye-
lemkeltés a célja. Leirja valamennyi olaszorszagi német nyelv-
sziget fekvését, (csak a hozzavetdleges [oldrajzi kiriilményeket
adja meg), kozben megjegyzéseket téve a lakossag nyelvi viszo-
nyaira. Torténelmi adatokat esak arra hasznal fel, hogy bizo-
nyitsa a lakossag népvandorlaskori, mégpedig cimber eredetét.
Mar elfelejtett és eltiintnek vélt nyelvszigetre hivia fel a fi-
gyelmet Primus Lesiak pragai professzor (Die deutsche Sprach-
insel Zarz-Deutsehschrut an der krainisch-kiistenliindischen
Grenze; 1905, évf., 176. 1.). Ugyancsak 6 igyekszik érdekldést
kelteni méas nyelvszigetek irant is -(pl.: Zwei deutseche Sprach-
inseln in Friaul: Bladen und die Zahre. 1914/15. évf. 132. L.).
Révid cikkecske keretében foglalkozik a nyugatmagyarorszagi
német és horvat nyelvszigetekkel Richard Pfaundler (Das Ver-
breitungsgebiet der deutschen Sprache in Westungarn. 1910.
évf, 36—38. 1), megelégedve azzal, hogy felsorolja fekvésiiket,
mikézben némelyiknek az eredetérél is szél. Az egykori Osztrak-
Magyar-Monarchianak legnagyobb német nyelvszigetét ismer-
tetve Moritz Gehre (Die Schonhengster Sprachinsel. 1908, évi.
166. 1.), kozli a foldrajzi, kézigazgatisi viszonyokrdl sz6lé ada-
tokat, valamint az 1900-as népszamlilas idevagd eredményeit;
majd megvizsgalja az iskolai viszonyokat a németség szem-
pontjabol, a papok, a tisztviselék népi hovatartozisat stb.

A folydirat-cikkeken kiviil az 1920-as évekig tébb oly on-
allé6 munka is megjelenik, amelyek egyes nyelvszigetekkel fog-
lalkoznak, azonban mindig esak egy tudomanyag szemszogéhol
dolgozzak fel az anyagot, vagyis nem térekszenek valamennyi
tudomanyég eredményeinek szintézisbe foglalasara. A torténé-
szek inkabb nagyobb teriileten szétszort nyelvszigetekkel fog-
lalkoznak. Pl. E. Schmidt (Das Deutsehtum im Lande Posen
unter polnischer Herrschaft. 1904.) a poseni németség torténetét
adja, fétekintettel a jogtorténeti viszonyokra, vagy P. G. Beratz
(Die deutschen Kolonien an der unteren Wolga. 1915.) a Volga-
vidéki német nyelvszigetek torténetét vazolja. A telepiilés-
torténészek koziill A. Altrichter mar egy kiilonleges teriiletre
specializalja magat: az iglaui nyelvszigetre? Inkabb részletekbe

3 Kolonisationsgeschichte der Iglauer Sprachinsel; Zeitschrift des Deutschen
Vereines fiir die Geschichte Mihrens und Schlesiens. 1908. évl. 67—141. 1, Die
Tglauer Sprachinsel; Deutsche Erde 1910. évf. 219—20, Die Dorfnamen in der
Iglauer Sprachinsel; Iglan, 1913., Heimatbuch der Iglauer Sprachinsel, Iglau, 1921,
1. még ebben a 139—145. lapon felsorolt irodalmat.



A NEPSZIGET-KUTATAS. ]

boesitkoznak a foldrajzi jellegli miivek. Pl. E. Hanslik (Biala,
eine deutsche Stadt in Galizien. 1909.) a bialai nyelvszigetet
méar nemesak [6ldrajzi szempontbél vizsgalja, hanem targyalja
a telepiilési, miivel6dési, gazdasigi viszonyokat is és igyekszik
tudoményosan abrdzolni a nemzetiségek kiizdelmét., A néprajzi
{1argyna értekezések nagy jelentdsége, hogy szerzéik személyes
tapasztalataik eredményeképpen jottek létre és igy fontos uta-
lasokat nyujtanak a jelenkorra vonatkozolag. Ilyen pl. A. Bass
miive (Sprachinseln in Siidtirol und Oberitalien. Lipese, 1910.
Land und Leute 1. fiizet), amely a néprajzi vonatkozasokon
kiviil foglalkozik a nyelvi viszonyokkal, kézmondasokkal, isko-
lakkal és felsorolja a németbarat vendégléket. Leginkabb azon-
ban — még mindig — a nyelvtudomany foglalkozik a nyelv-
szigetek kutatdasival és ismertetésével. Pl. K. Gusinde (Eine
vergessene deutsche Sprachinsel in polnischem Oberschleisen.
Die Mundart von Schinwald bei Gleiwitz. Boroszlé 1911.) egy
ismeretlen 6si német nyelvsziget nyelvjiarasit dolgozza fel.®

1918-ban gondoltak elészir nyelvsziget-kutatisra, mint
onallé tudoményigra. Emil Lehmann vetette fel elsének
~Sprachinselvolkstum® e. cikkében (Deutsche Arbeit XVIIIL
1918—19. 51—55 1.), az ,osszehasonlité nyelvszigetismeret (ver-
gleichende Sprachinselkunde)“ tervét.

A héboru utdn a tudoméanyos érdeklédés felfokozott mér-
tékben fordult a kiilfoldi németek, igy a német nyelvszigetek ®
lakosai felé is. Szdlmos intézetet alapitottak azzal a célkitiizés-
sel, hogy a Kkiilfoldi németséggel foglalkozzanak. Ezek folyé-
iratok és konyvsorozatok kiboesatasaval igyekeztek hivatasu-
kat betolteni. Pl. az 1917-ben alapitott stuitgarti Deutsches
Ausland-Institut ,,Schriften sorozatan kiviil a marburgi,
lipesei hasonlé céli intézet is adott ki rendszeresen értekezése-
ket. Ertékes nyelvsziget-tanulmanyok jelentek meg a miinsteri
wForschungstelle fiir Auslanddeutsechtum und Auslandkunde
kiadasiban. Ezeken kiviil, még sziamos foly6irat adott helyet
a nyelvszigetekre vonatkozdé tanulmanyoknak és ismerteté-
seknek.

Kozvetleniil a vilaghiaboru utan, Lipesében megalakult

4 Megjelentek nem szakemberektsl is alkalmi nyelvaziget-leirdsok, pl. H.
Schmid (Die deutsche Sprachinsel Bosco in Tessin. Frauenfeld, 1909.; ,Spazier-
ginge in Tessin® 157—183. 1) egy utazdsdnak tapasztalatai alapjdn, leirja egy
svéjei kis német nyelvsziget helyzetét, a hézakat, felsorolja a nemzetségneveket,
jsmerteti a nyelvjdrast, igyekszik a lakosok szdrmazdsat megéllapitani.

5 A német tudomdnyos irodalom ebben az idében is a ,nyelveziget” ki-
fejezést hasznilta, azonban ,népsziget® értelemben. Ezt az 1930-as években is
megtartotta Kuhn (i. m. 26.), habir & is helyesebbnek és kifejezObbuek tartotta
volna a ,népsziget” meghatérozdst.

g



4 I. FEJEZET.

a ,Bund der Sprachinselfreunde”, amely kiadvanyokkal igye-
kezett a nyelvsziget-kutatas iigyét elébbre vinni.®

Olyan nagy tomegben jelentek meg a nyelvszigetekkel
foglalkozé munkéik, hogy nemsokara mar egyes, minden nyelv-
szigetben Kkozos jelenségek meghatarozasiara, leirasara is lehe-
tett gondolni, vagyis megindultak a szintétizalé munkalatok.
W. Kuhn mar 1926-ban igyeckezett osszefoglalni a német nyelv-
szigetek legszembetiinébb azonos vondsait, megkiilénboztetve a
régi és ujabb nyelvsziget tipusokat. (Versuch einer Natur-
geschichte der deutschen Sprachinsel. Deutsche Blitter in
Polen. 11I. 1926.) Az ekkor kialakult képet t6bb tanulmanyédban
egészitette ki.7

G. Jungbauer a nyelvszigetek néprajzi sajitossagait igye-
kezett altalanossagban tisztazni, segitségiil hiva a szoeciologiat
is. (Sprachinselvolkskunde. Sudetendeutsche Zeitschrift fiir
Volkskunde. ITI. 1930.)

Most mar arra torekszenek, hogy a nyelvsziget minden
életmegnyilvanulisat leirjak, kiilonos tekintettel a jelenre és a
német telepesek altal az idegenben véghezvitt kulturalis és
gazdasagi nevelé munkara. Ertékes és elismert mii Hugo Grothe
kényve a gottscheei nyelvszigetrsl (Die deutsche Sprachinsel
Gottschee in Slovenien, ein Beitrag zur Deutschtumskunde des
europiischen Siidostens. Miinster 1931. , Deutschtum und Aus-
land" 40/41.). Ez a nyelvsziget 164, részben vagy egészben német
kozséghbol all, szlav kirnyezetben és XIV. sz.-i telepités. Nagy
rendszerezi és attekinté képességre, hossziu gyakorlat folyaman
kialakitott modszerre van szitksége annak, aki ekkora és eny-
nyire széttagolt anyag alapjan olyan viligos képet tud adni
egy aranylag nem terjedelmes (mindossze 264 lap) tanulmany-
ban. Az értekezés jellemz6 az fijabb nyelvsziget-kutatasi tanul-
manyokra. A szerzd elészér a nyelvsziget geolégiai és geogra-
fiai viszonyait irja le, majd réviden szol a telepiilések multja-
rol. (Erdekes jelenség, hogy a német nyelvsziget-kutatdsi mun-
kak ardnylag igen keveset foglalkoznak az illeté nyelvsziget
torténelmével.) A néprajzi fejezetben a néprajzi kérdéseken
kiviil a hely- és csaladnévformakkal, a nyelvjarassal foglalko-

% KiadvAnyai a ,,Veriffentlichungen des Bundes der Sprachinselfreunde® név
alatt jelentek meg.

7 Die jungen deutschen Sprachinseln in Galizien. Karpathenland. I. 1928,
az eldbbi tanulmdny folylatdsa és bizonyos tekintetben viligosabb kifejtése, —
Die Siedlungformen der jungen deutschen Sprachinsel in Galizien; Gedenkbuch
zur Erinnerung an die Einwanderung der Dentschen in Galizien vor 150 Jahren.
Posen, 1931., viszont az tjkeletii galiciai német nvelvszigetek kiizios telepiilési sajit-
sigait tdrgrvalia. Hasonldképen az Gjabb nyelvezigetek diilfivel vet szdmot a
.Die regelmissigen Flurformen der jungen deutschen Sprachinseln® c. dolgozata.
(Festschrift fiir Carl Uhlig. 1932.)
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zik, meglehetsen roviden. Majd a gazdasagi élet leirasa ko-
vetkezik: mezd-, erdégazdalkodas, kereskedelem, ipar, kozleke-
dés. A ,Hare a népiségért” c. fejezetben azt a kiizdelmet irja
le, amely a lakossag és a jugoszlav allamhatalom kézt 1910
ota folyt. Ezutin naplészeriien, elsészemélyben, az ottani ki-
randulasain nyert szubjektiv benyomasairdl szamol be. A fiig-
gelékben oklevélszivegeket és idézeteket kozol, a helységnév-
jegyzékben felsorolja az egyes kizségek lélekszamat a hely-
nevek jelentésének magyarazataval, s tajékoztat a nyelv-
szigetre vonatkozo irodalomrol is.

Az ujabbkeletii nyelvszigetek is mindjobban felkeltik a
nyelvsziget-kutatok érdeklédését. Ezekre, a ,fiatal nyelvsziget
— junge Sprachinsel“-ekkel foglalkozd értekezésekre jellemzd
Hans Schmid kényve (Sprachinsel und Volkstumsentwicklung,
Die Wandlung volkskundlichen Bestandes in der deutschen
Sprachinsel Machliniec in Ostgalizien. .,Dentschtum und Aus-
land.” 46. sz. Miinster 1931.) a machlinieci nyelvszigetrdl, amely
a XIX. sz. elején (1823) keletkezett egy lengyel foldesir tele-
pitése révén. Schmid kényvének a beosztisa egészen mas, mint
Grothe idézett értekezéséé, Két részre tagozodik. Az elsd rész,
amely kb. a kinyv harmadrészét jelenti, magaban foglalja a
kozség rovid torténetét a németek megtelepiilésétsl kezdve, a
jelenlegi helyvzet, a foldrajzi, gazdasigi, népesedési, egészségi
sth. viszonyok, valamint a telepesek és a gazdanép kapcsolata-
nak leirdasat. A szerz6 ismervén a telepesek szdrmazisi helyét
(53 egymés kozelében fekvé Eger vidéki német falu Csehorszag-
ban), megillapithatta az ottaniak életének jellemzs vondsait;
ezekkel Osszevethette a mai machlinieci telepesek tulajdonsa-
gait és igy bizonyos lelkiatalakulist allapithatott meg a nyelv-
sziget lakossaganal: valosagérzetet, kereskedelmi képességet,
fokozott munkatempdt. Ennek a valtozasnak az okat abban
latja, hogy mindeniitt a vallalkezobbak, az edzettebbek vando-
rolnak ki, az erdéirtas nehéz munkija pedig, amellyel a foldet
az Oserd6tél elhaditottilk, eldsegitette a legéletrevalobbak ki-
valasztisat, A masodik részben a néprajzi viszonyokat irja le
részletesen, belefoglalva a népnyvelv, a népjog jelenségeit is.

A német nyelvsziget-kntatis, a gazdag irodalom eredmé-
nyeit Walter Kuhn foglalta d@ssze ,Dentsche Sprachinsel-
forschung, Geschichte, Aufgaben, Verfahren® c. értékes miivé-
ben,® amely hiztos alapot adott a jovendd kutatisokhoz.

A munka hérom részre tagolhato. Az elsének a ,beveze-
tés a nyelvszigetkutatasba” nevet adhatjuk. Ebben eldszor is az
alapfogalmakat tisztazza (nyelvsziget, nép, nemzet, népiség,
nép- és kultartalaj stb.), majd megillapitja a nyelvsziget-
1ismeretnek és résztudomanyainak (f6ldrajz, fajismeret, nép-

® Lipese, 1934,
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rajz, nyelvtudomany, telepiiléskutatas, statisztika, tarsadalom-
tan, torténet, jog-, gazdasag-, vallastudomany, iskolatorténet,
miivészettorténet) viszonyat és felvizolja a német nyelvsziget-
kutatas torténetét. A mdsodik rész a nyelvszigetkutatasi mod-
szertan cimet viselhetné: az anyaggyiijtésnek, az egyes tudo-
manyszakok mar kialakult moédszere szerint kell toérténnie,
minden részletre kiterjedden (a helyszini gyiijtésre kérdéiv-
mintakat kozol). Kiilondsen a statisztikai forrasok kiértékelé-
sére és nyelvsziget-térképek készitésére hivja fel a figyelmet,
Mikor az anyag egyiitt van, akkor kivetkezik a ,lényegkuta-
tas — Wesensforschung®, amelynek az a feladata, hogy minden
jelenséget Gnmagiban szemléljiink. Itt elkiiloniilnek egymastol
az egyes tudomanyok, mert minden térem més-méas értékeket
lehet kiragadni. Az ezutian kiovetkezé fejlédés-kutatasnak a
formavaltozasokat kell megallapitania; hasonlé erék ugyanis,
kiilénboz6é vidékeken teljesen masképen hathatnak. Altalaban
a jelen és nem a régi helyzet abrazolasit hangsilyozza., Igyek-
szik meghatdrozni a nyelvszigettipusokat (szarmazds, telepiilés,
a kirnyezd vilig, a koruk szerint). A harmadik rész neve ,al-
kalmazott nyelvsziget-kutatas“ lehetne. Itt szemlét tart mas
népek nvelvszigetei folott. Azt a megallapitast teszi, hogy
majdnem mindig németek voltak azok, akiket idegen uralko-
dék, mint telepeseket meghivtak, mig a tébbi nép, esekély ki-
vétellel, esak a nekik allamilag alavetett vidéken beliil tele-
pitett (390. 1.).

Igyvekszik a nyelvsziget-ismeret és a németségtudomany
egymashoz valo viszonyat is tisztazni. Az el6bbi az utébbival
kapesolathan azért jelentés, mert 1. a nyelvszigetek mindig ré-
gebbi formakat 6riznek meg; 2. a nyelvsziget kis életegység,
a néptalaj része, amelyen sokkal jobban megfigyelheték az
egyes jelenségek, mint a nagy egészen; 3. a nyelvszigetek na-
gvobb egységekhez, szintézisekhez vezetnek és igy egyszer majd
tudomanyosan meg lehet fogalmazni, hogy melyek a népet
megdrzé erék; 4. igen alkalmas a nyelvsziget-ismeret kiilonosen
az ifjusag nevelésére, miért is minden jelenségformara
figyelni kell, mégha el is térnek azok a belféldi szokisos jelen-
ségektdl; 5. a kiilf6ldi német iskoldkban az otthon megismerésé-
hez nyujt timpontot; 6. alapvetés a nyelvszigeten a védémunka
meginditasara: a kisebbségi érzés eloszlatasa, a kiilfoldi német-
ség dntudatanak és erejének felébresztése érheté el altala;
7. 36 tandesokkal szolgalhat a német kivandorlasi politika meg-
allapitasanal, egyrészt az (eurépai) keleti vidékeket, masrészt
a tengerentilt illetéleg.

Az tjabb munkdk igyekeznek hasznositani Kuhn ttmuta-
tasait és modszertani tanaesait, ha nem is minden tekintetben.
Pl. Alfréd Malaschofszky (a miincheni Siidost-Institut egyik
vezetdje) tanulmanya Németpronarol (Die Sprachinsel Deutsch-
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Proben. Siidostdeutsche Forschungen II. évf, 1937.), négy
részre tagolodik: Az elsében (tér és éghajlat), megallapitja a
nyelvsziget foldrajzi fekvését (védelmi helyzet), adatokat hoz
az éghajlatrol, leirja a névénytakarét. A méasodikban a leg-
utébbi népszamlilas adatait sorakoztatja fel, az utolsé 150 év
sziiletésének alakulasat 10-évenként, s mépsiriiségi tablazatot
ad. Harmadikban a gazdasagi fejlédést ismertetvén, szol a fold-
mivelésrdl, gazdasigok nagysigarol és {6ldmindségi, meg mi-
velésmindségi tablazatot kozol. -A negyedik részben a kultura-
lis helyzetet, vallisi megoszlast targyalja. O is kiilénosen
hangsilyozza az erdfirtas nevelé hatdsat.?

Magyarorsziagon a ,nyelvsziget” kifejezés esak a legutébbi
id6ben terjedt el. A Trianon elétti Magyarorszdg tudoményos-
siga nem mutatott kiilénosebb érdekléodést a nyelvszigetek
irdant és igy a magyar nyelvszigetek a nyelvészek szakkifeje-
zései kozitt a sziirke ,nyelvijaras® fogalom mégitt huzodtak
meg. Mai értelemben vett rendszeres tudoményos nyelvsziget-
népszigetkutatas érdekében, a Trianon utani Magyarorszagon
is kevés szo esett, bar az 0j uralom ala keriilt magyarsag jelen-
tés része szigetszerfien helyezkedett el az idegen népek kozbtt,
nem beszélve a Karpatokon kiviil esé magyarokrél.

Torténtek ugyan kisérletek a kiilféldre szakadt magyar-
sdg életének leirdsara, ezek azonban nem nevezheték népsziget-
kutatasnak. A leirasok egyrészt tobbnyire a kdzigazgatisi be-
osztashoz ragaszkodtak, tekintet nélkiil arra, hogy a targyalt
teriilet magyarjai az anyanép osszefiiggd tombjéhez tartoztak-e,
vagy a népszigetekben éltek-e, masrészt f6leg a jelenkori vi-
szonyokat targyaltik meg, kiillonféle szempontokbdl és célok-
bél, sokszor miikedveld madon, végiil pedig esak bizonyos tudo-
ményagba tartozé jelenségekkel foglalkoztak. Pl igen értékes
Liiké Gabor tanulménya a ecsangdékrél (A moldvai esangék.
Budapest, 1936), azonban ez az elsésorban néprajzi-nyvelvészeti
értekezés nem nyujt teljes szintézist. A esangd kérdést csak
akkor latjuk majd tisztdn, ha valamennyi esingé telepiilést
egységeknek fekintve, a népszigetkutatds azokat az dsszes se-
gédtudomanyok segitségiil hivasaval megvizsgalja. — Az elsza-
kitott teriiletek koziil Erdély termelte ki a népsziget-kutatishoz
legkizelebb &ll6 format, a szérvany-kutatast. Szérvanynak az
a néprész nevezheté, amely nagyobb témegii idegen néppel él
kozos telepiiléshen. Vagyis a szorvany a népsziget életének
egyik fazisa — vagy kezdd, amikor az elérenyomulé nép részei
megjelennek a masik nép telepiiléseiben, vagy végs6, amikor
az egykori népszigethél mar csak a szorvany maradt meg.
Tlyen szorvanykutaté munka Vamszer Géza erdélyi tanar

® JEr (t. i der Wald) erzieht durch den besonders schweren Lebenskampf
vor allem durch die harte Rodungsarbeit, zu grésserer Lebenshiirte... (188—9. 1)
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tanulménya Szakadatrol.’® A falu Szeben mellett fekszik; la-
kossaginak csak otodrésze (230 lélek) magyar, a t6bbi roman.
A szerz6 elfszavaban Attekintést nyujt az erdélyi szérvany-
gondozasrol, majd az erdélyi szérvanyokat osztalyozza kelet-
kezésiik és életképességiik szerint, Ertékesek gondolatai a beol-
vadas okairol. Felemliti a faji éntudat meglazulasat, a vegyes-
hazassagot, a lélekszam apadisat, a tarsadalmi helyzetet (a ne-
mesi el6jogokkal rendelkezé szabad ember nehezebben olvadt
bele a jobbiagysorbeli népbe), a tiarsadalmi szervezet hianyat
(osszejovetelek és tanecmulatsdgok), a gazdasagi tényezdket, a
lelki beolvadast, ha a falu népe nem kapja meg a kells lelkigon-
dozast egyhaza részéril., Felsorolja a roméniai magyar szor-
vanyokrol (1939-ig) megjelent (altalanos) tanulmanyokat
is (12).11

Mivel meggyizédésiink, hogy a magyar népsziget-kuta-
tas 12 révid idén belill ki fog fejlddni, hogy — béir esekély mér-
tékhen, — valamivel mi is hozzajaruljunk a munkdhoz, felso-
roljuk néhany irdnyelviinket, amelyekhez dolgozatunkban iga-
zodtunk. (Ezek az elgondolasok természetesen nem jelentenek
valami kikristalyosodott modszert. Ennek kialakitiasat a nép-
sziget-tanulmanyok hosszi soranak kell megel6znie.)

A magyar népszigetek legnagyobb része az ezeréves ma-
gyvar hatarokon heliil van, tébbnyire még kizépkori eredetiiek
és valamikor az dsszefiiggd magyar néptalajba tartoztak. Méar
ezért sem elegendé a népszigeteknek esak a jelenét vizsgalni.

W Szakadat. Erdélvi Enciklopédia sorozat 6. kotet. Kolozsvar, 1940.

** Az ttéird munkdban vannak bizonyos hézagok. Felhaszndlja ugyan a szerzo
az erdélyi szd=z é: romdn irodalmat, azonban nem értékesiti a kiilfldi médszer-
tani eredményeket. Fiképpen a szérvany mai életét dolgozza fel szellemi és tdrgyi
néprajzi tekintetben, Ugy litszik, nem wvolt mddjdban tdvolabbi levéltari anyagot
felkutatni és ez erdsen érezhetd a tanulmény egy részében. Megelégszik a dfilé-
nevek (részleges) felsoroldsdval, csak néhanynak igyekszik magyardzatot adni
és ezeket sem értékesiti. Nem vizsgilja meg a régi id6ktol kezdve a kozség lakos-
ségénak nemzetizégi Usszetételét a nemzetségnevek alapjin, hanem csak a jelenben
€16 és néhdny kihalt magyar osalid nevét sorolja fel (lehetnek elroménosodott
nevek is még!). Nem tisztdzza egészen a falu telepiiléstorténetét, nem rajzolja
meg elég viligosan a magyarsig visszahizidisinak, az oldhok elfretirésének
folyamatdt. Ezeket a hidnyokat azonban sokszorosan pitolja — ezt 1jbél hang-
silvozzuk — az az alapossig, j6 megfigveld készség és szeretet, amellyel clénk
tirja és megeleveniti a szakaddti magvarsdg kizelmult és mai életét,

* Kuhn (26. 1) meggondolisa cllenére Gjubban hasznilatos a német tudo-
ményos kirskben a ,,Volksinsel” elnevezés (V. 6. pl.: Walter Reim: Brauchtums-
landschaften der Iglauer deutschen Volksinsel: Zeitschrift fiir Volkskunde 41. évf.
1940.) Mivel a ,nvelvsziget” kifejezés ndlunk amigyis csak a nyelvészeti iroda-
lomban honosodott meg, a sokkal taldlébb ,népsziget“-ril és ,népeziget-kutatds-
rél* beszéliink.
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A taj a betelepiilésnél mindig donté tényezd, mert vagy
azdltal befolyasolta a magyarsag odatelepiilését, hogy az élet-
modjanak megfelelt (vagy nem felelt meg) vagy kdnnyen volt
védheté (vagy nehezen). A tdjegység legtdbbszor telepiilési
egység is volt. Elészir a tajnak a telepiilés- és népesedéstorté-
netét sziikséges targyalni. Meg kell allapitani az esetleges
archeologiai emlékek segitségével, hogy magyarok voltak-e a
mostani lakosok elédei; ha azok voltak, élt-e mar eléttiik ott
m#4s nép, mi lett ennek a sorsa, milyen volt a letelepiilé ma-
gvarsagnak az élete, hogyan és miért hnzodott vissza, hogyan
nyomultak elére az idegen népelemek, mikor alakult ki a nép-
sziget. Ezutin térhetiink at a népszigetnek a targyalasara.
Megrajzoljuk a kozépkori taj képét, hogy megallapithassuk,
miként alakitotta 4t a nyers természeti tajat kultartajja a
magyvarsag szivos munkajaval, Vizsgalni kell azt is, hogy
éltek-e mdis népek a népsziget hatarain beliil és ezek, meg a
magyarsag viszonya miként alakult. A XVI sz. altalaban
nagy, némelykor donté befolyassal van a magyar népszigetekre.
Ekkor alakul ki a legtébb helyen a végleges tdarsadalmi rend,
elemi erdvel hat a reformacié, a tiordk haborik felforgatjak
a békés életet, a kiralvi hatalom meggvengiil, alig fékezi a
nagybirtokot. Ebben a korban a népszigeteken egészen kiilon-
leges tarsadalmi-, jogi felfogasra bukkanhatunk, mint régebbi,
még orszégos jelenség kihatdsaira, maradvéanyara.

Elkeriilhetetlen a népsziget életének abrazolasiban a la-
kossig népesedés- és nemzetiségi tirténetének vizsgalata. A
szamszerii megoszliasra a esaladnevekbidl kivetkeztethetiink., A
népszigeten é16 magyarok érzelmeit uagy tudjuk kideriteni,
hogy megvizsgaljuk, vittek-e szerepet a magyarsag harcaiban,
hoztak-e aldozatot, milyen érzelemmel fogadtik az idegen ura-
lom ala jutast. A nemzetiségi térténetb6l, sok egyéb eredmény
mellett, meg lehet allapitani, mikort6l kezdve Aramlanak be az
idegen népelemek s hogy beozionlésiik nines-e dsszefiiggéshen
valamely orszigos eseménnyel, pl. a nemesi kivaltsagok 1848-
ban bekdvetkezett eltorlésével. A népsziget legajabb-kori életét,
lehetéség szerint, ettél az idétél kiindulva targyaljuk, érzé-
keltetve azt a mnagy valtozast, amely a XIX, sz. derckitol
kezdve hekivetkezett a tarsadalmi, gazdasagi viszonyokban.

A legtébb magyar népsziget életében gybkeres valtozast
okozott az idegen hatalom ald jutas. Nagyon sok mnépsziget
jutott ekkor valsagha. A jelen képe mar az idegen allam befo-
lyésa alatt alakult ki. — Ttt meg kell wvizsgalnunk, hogyan
taldlta meg a helyét a népsziget magyarsiaga az 1j viszonvok
kozt: milyen veszteségek érték; van-e magyar nyelvii iskolaja,
magyar tanszemdélyzete, vannak-e olvanok, akik kézép- vagy
felsbiskolat végeztek, ezek hogyan helyezkediek el; fenyegeti-e
veszély az ifjusagot népiségében; hogyan alakult a magyarsag
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szambeli helyzete az utobbi évtizedekben; szabad-e szervezked-
nie, van-e képviselete, van-e magyar vezetérétege, vagy pedig
ez Csonkamagyarorszagra huzodott vissza; az egyhéazak jelen-
tenek-e valami védelmet a magyaroknak sth.

Nagyon fontos — ha van r4 méd — a lakossag antropold-
giai vizsgalata és ily szemponti osztilyozasa.

Ha mind ezt a munkat elvégezziik, eléttiink all a nép-
szigetmagyarsag torténeti és jelenkori életénck a képe. Kiiz-
delmes sorsabol bizonyéra sok tovabbi tanulsig meritheté az
egész magyarsagra vonatkozolag.'®

8 A 7. lapon kizoltekhez pétlélag legven szabad megjegyezniink, hogy
Mikees Laszlé kimyvével (Csdngdk. 1942. Bélvai Akadémia kiadésa), mivel érte-
kezésiink befejezése uldn jelent meg, Oszinte sajnélatunkra méar nem tudtunk
foglalkozni.



II. FEJEZET.

A népszigetté valas elétti kor.

1. A magyar védelmi rendszer kiépitése elétt is voltak
emberi telepiilések Nyugatmagyarorszag azon részében, ahol
népszigetiink fekszik, mégpedig a legrégibb id6ktél kezdve.!
Viragzo romai telepek nyomai maig megtalalhatok.? Késdbb
avarok, illetve az ¢ fennhatésaguk alia tartozé szlavok teleped-
tek meg a kiornyéken. Miutin az avarckat a frankok leverték,
6k lettek az itteni szlavok urai, vékony réteget képezve felet-
titk. Mindenesetre voltak avar toredékek még 875-ben is Nyu-
gatmagyarorszagon.® Az eléretér6 magyar csapatok elfszior a
honfoglalaskor, majd zsakmanyolé hadjarataik soran sokszor at-
vonulva, ezt a vidéket és a téle nyugatra esé Ostmarkot pusz-
tava valtoztattak, régi lakossigat nagyrészben tavozni kény-
szeritették. Elsosorban a harcos elemet, tehat a frank uralkodo-
osztilyt, mésodsorban az utak mentén a siksdgon talalhaté
foldmiveld paraszitelepiiléseket pusztitottik el.* Az egész lakos-
sag azonban mégsem tiint el. A szlav toredékek bizonyosan

1 V. 6. Barb, A.: Hiigelnekropolen u. frithgeschichtliche Siedlungen im
Raume der Gemeinden Schandorf u. Pinkafeld.; (Mitteilungen der Antropolo-
gischen Gesellschaft in Wien. LXVIL 74—118.) Jelents vasipari kozpont lehe-
tett Szalénak kirnyékén. Alsélovin, Virssvarott, Oriszigeten fejlett vaskohdszat
nyomait taldltik, a Halstatti-kortél a népvindorlizson 4t a magyar honfoglalis
idészakaig. (Barb: Spuren alter Eizengewinnung im heutigen Burgenland., Wiener
Prihistorische Zeitschrift XXIV. 1937. 113—157.)

? V. 4. J. Caspart: Romerzeitliche Grabhiigel bei Riedlingsdorf (Rodiny).
Burgenlindische Heimatsblitter. 1933. 132

¥ Conversio Bagoariorum. (Pertz, Mon. Germ. Hist. Ss. X. 6—9.) Az avar
toredékeknek esetleg IX. sz.-i tartézkoddsdra mutatnak a Vasvirmegyei Mizeum-
nak (Szombathely) Borostyinké kérnyéki avar leletei is. — Réh Gyula, Bendefy
Léaszlé kozléee. V. 6. Poliny Istvin: Nyugatmagyarorszdg néprajzi tirténete
(1. Szombathely, 1936., 1I. u. o, 1938, killinnyomat a Vasi Szemle 1935—86.,
ill. 1937—8. évlolyamibél.) I. 15.

* V. 6. Mo6r Elemér: Zur Siedlungsgeschichte der deutsch-ungarischen
Sprachgrenze. (Ungarische Jahrbiicher 1X. 41—67., 230—255.) 44. (A kovetke-
zikben , Modr 8.9
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mezmenckiiltek, mert még XI—XII. sz.-i jelenlétiiket is folyo-,
hely- és diilénevek igazoljak.® Viszont nem wvaldszinii, hogy a
harcos frank-német elemekbél olyan tomegek maradtak volna
meg, hogy azok 1j telepiiléseket alkothattak volna.®

2. A magyarsag letelepiilésében nagy szerepet jatszottak
a természeti tényezék. A honfoglalé magyarok a nomad, allat-
tarté népek modjara kedvelték a das legelit nyujto sik teriile-
teket, dombos vidékeket. Az erddk koziil esak azok jelentettek
szamukra akadalyt, amelyekben nem volt fiives aljnévényzet,
mert itt nem talaltak allataik szimara élelmet. Ilyenek voltak
a biikk erdék. Eppen ezért a legrégibb magyar telepiilések ki-
mutathatéan szorosan kivették a biikk erdék vonalat. Vas és
Zala megyében a régi magyarsignak a biikk erdék tiovében
is vannak nyomai, aminek az az oka, hogy a biikk erdéségek
nem oOsszefiiggd egészet képeznek, hanem hatalmas tolgyesek
szakitjak meg azokat.? Altaliban, ahol a katonai szempontok
mast nem parancsoltak, a laposabb helyeket, a folyék vil-
gyeit szallta meg a magyarsig; nagyjdiban a 300 m-nél alacso-
nyabban fekvé helyeket, mivel a biikk ezen a vidéken inkabb
a 300 m-nél magasabban fekvsé dombokat kedveli.

A honfoglalds koraban az itteni magyarsig még nem
képezett Osszefiiggd tomir egészet, a magyar nép zomével nem
volt kozvetlen kapesolata. Az sszefiiggd magyar nyelvteriilet
még a XI. sz-ban is Rabagyvarmattol (esetleg Szentgotthard-
t6l) kiindulva a Pinka mentén Pinkadvarig, majd innen Ro-
honcon at Koszeg felé huzodott.® Eléretolt dsi (valosziniileg
or)telepiiléseknek wvehetjiik az ettél a vonaltél nyugatra levé
azon telepiiléseket, amelyeknek nevei helynévképzdé nélkiili

5 Kniezsa Istvan: Magyarorszag népei a X1, sz-ban (Emlékkony Szt.
Tstvan kiraly halédlinak 900-ik évforduldjéra. Budapest, 1938.) 398,

8 Modr S. 247. & késbbi munkdjiban: Westungarn in Mittelalter im
Spiegel der Ortsnamen. Szeged, 1936. 207, 291. (a kivetkezdkben ,Moér W.“)
a Lapincs felsdvilgvében hat, a borostvankdi vidéken szintén hat, a Pinka
kozépsd szakaszan két kozség lakosairdl teszi fel, hogy Gseik még a frank iddk-
ben telepedtek le. Valéeziniitlen, hogy éppen a Tapines és a Pinka vilgvében
maradtak volna meg frank-kori telepiilések, mivel itt minden bizonnyal gyepiik
voltak. Ezeket a vilgyeket, de a Borostyankd Kirili vidéket is, it meg at por-
tydztik a magvarok, mésrészt az Arpad-kor elején a magyarsdg sehol sem hagyta
meg egy timegben a nemzetiségeket, de kiiléntsen nem a hatérvédelmi rendszer-
ben. (V. 6. még Steinhauser: Die Ortsnamen des Burgenlandes als siedlungs-
geschichiliche Quellen; Mitteilungen des @sterreichischen Instituts fiir Geschichts-
forschung XLV. 1931. 281—321)

7 Kniezsa 374.

8 U. a 397.
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torokos személynevek, mint pl. Tobaj,” Csenes,’® Arand,!?
Irmesd,'* sth. Tovabbd azokat, amelyeket a kornyezetrsl, a
telepiilés elhelyezkedésérol, a novényzetr6l neveztek el, pl. Szi-
get, 13 Fiizes,* Szék 15 sth,, tovabba az ,,0r, ,Livé™ és egyéb
a hatarvadelemmel osszefiiggé koznevekbél képzett neviieket,
mint pl. Felsd-, Alséor,'® Fels6-, Alsolove,'™ Lodos'® stb.

XI—XII sz-i (dr)telepiiléseknek vehetjiik nagyobbrészt
azokat a falvakat, amelyek keresztyén keresztnevekbél képzett
neveket vesznek fel, de helynévképzé nélkiil, pl. Miske,? vagy
amelyeknek szliv eredetii személynévbél alakult ki a neviik,
pl. Komjati,?® vagy amelynek neve a falualapité tarsadalmi
helyzetére mutat, pl. Jobbagyi.2t

Bizonyara még a XI. sz.-ban az egyhazi szervezet kiala-
kulasakor keletkeztek azok a falvak, amelyek a templom védé-
szentjérél kaptak neviiket (Szent Istvan ismert térvénye,

® 1428: Thobajd. Németajvirtdl E.-ra (Ceinki D.: Magvarorszdg tirténeti
féldrajza a Hunyadiak kordban. Budapest, 1894. I1. 804.)

10 a) 1424: Chench. Puszta, Mogyordkeréktsl D-K.-re.

b) 1359: Chench. Ma Német-Horvit-Tarddesencs, Némettijvartol ENy.-ra

(u. 0. 741.).

" Bardtlalva régi neve. Ollersdorf néven 1608-ban fordul eldszor eld. (V. .
P. Leser Gratian; Gssinger Zeitung 1930. jan. 1. 310. felyt) — 1427: Araan,
Arran (Cesdnki 733.).

12 1392: Irmesd. Borestvan varihoz tartozott (u. o, 758.).

13 Népezigetiinket alkoté egvik kozség.
1221: Fuzes, Egyhdzas- és Guveplifiizes a vordsviri uradalomhoz tar-
tozott a XV, sz. végén. (Csdnki 748)

4 1283: Zyk valbezinfileg a mai Sarosszék a Pinka vilgyében. (Csénki

12

796.)

% Népszigetiinket alkots kizségek.

17 1393: Utraque Lewe FelsGortol E.-ra fekszenek. (Csdnki 772.)

1% 1852: Ledesfolua, Felsiértdl D.-re. (Csdnki 772.)

1 1469: Myske, Vorisvartél DEK.-re. (Czanki 777.)

0 1475: Komyath, a szalonaki Pamkirchereké volt, Vérdsvartél Ny.-ra.
(Csanki 766.) Még a XVI. sz. vége felé is a magyar lakossig volt tibbségben itt.
mint egy 1561. évi hatirjirdsi oklevél dfilénevei mutatjdk: Nyarffa; in monte
Kosarws germanice Kerble vocato, septem monticuli... Heeth halom appellati;
transit viam fyerer wth vocatam ad pratum Feyver Reth; Feyer Thélifa; Strem
wizze, Hoaffa; penes rivulum Kis Strem vocatum; silvam Lapos Erdew germanice
prokbon pwoesaken, (Korm. Llt. II. Lad. 2. Nr.: 115/1.) Schwartz (Nyugat-
magyarorszigi német helységnevek. Budapest, 1932. 113. és Modér W. 302.) szerint
a magyar ,Komjdt" az éfelnémet ,caminata®, illetve a kozépfelnémet ,keme-
nata“ (= fiithet6 hdz) koznévbil ered. Erre azonban csak egy adatot tud fel-
hozni, azt iz mds vidékrél. — V. &. Szabé 1.: Ugocsa megye. (Magyarsig és
Nemzetiség 1. 1. Budapest, 1937.) 396.

* Népuzigetiinket alkoto egvik kizség.
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ameilvel elrendelte, hogy minden 10 falunak épitenie kell egy
templomot, itt is éreztette hatasat), pl. Szentmarton,?? Szent-
clek.®? Szentmihaly.2+

A XIT—XIII sz.-ra az Osszefiiggé magyar nyelvhatar
mar a Ridba mentén a régi orszaghatar, a Lapines vblgyében
Némethidegkut, a Pinka volgyében Fels6lové kérnyéke volt.2s
A XIIT—XIV. sz.-i telepiilésekre jellemzd, hogy az alapitd
vagy a védészent nevéhez hozziillesztik utdétagként a -falva,
-haza stb. képziket, pl. Baksafava,?d Keményfalva,?? Kupis-
falva,?® Elekfalva.?® sth.

Ugyancsak ebben a korban alakultak ki a varak alatti
telepiilések: Ujvar,3° Viérosvar,3! Szalonak,®? Borostyan.s

2* 1479: Zenthmarton, Felsdoridl BK.-re, Virtsvirhoz tartozott. (Csanki
798.) Koronként valtozott a killonbizd védiszentek tisztelete, ez visszatiikrozodik
a helynevekben is. PL a legrégibb telepiilések kozé kell sorolmunk a Szent Mdrton-
rél elnevezetteket. (Schwartz 132—136.)

3 1427: Zenthelek, Némettjvartél ENy.-ra. (Csénki 797.) Az 1698. évi
canonica visitatio szerint temploma Szent Egved tiszteletére van felszentelve,
azonban a templomot csak 1618-ban éllitottik helyre. (Schwartz 183.)

 a) 1428: Zenthmyhal. Németidjvir tartozéka volt. Megfelel a mai
Pusztaszentmihdlynak. b) 1273: Villa S. Micaelis, 1475: Zenthmyhal. Ma Kis-
Németszentmihdly, (Klein-Grosspetersdorf) a Pinka vilgyében. (Csdnki 798.)
Pesty Frigyesnek (Magyaro. helynevei tort. foldr. és nyelvészeti tek. Bp. 1888.
XIIL. 1) is feltiint mdr, hogy Németszentmihdly német neve (Girosspetersdorf, sit
8 még kozli, hogy a falu latin neve: fanum S. Nicolai. Vagyis harom killénféle
szentnek a nevét viseli. Schwartz (104) szerint a német név onnan ered, hogy
a két kozség egy Peter nevii birtokos nevét @rizte meg, aki valészinilleg a
XVIL sz. elején jutoti a birtokukba. Azonban a falvak a Batthyinyak birtoké-
ban voltak és a XVII. sz. kizepéig nem ismertek ,Péter keresztnevii Batthydnyt.
A kiozség temploma Szt. Mihadly arkangyal tiszteletére van felszentelve. (A szom-
bathelyi piispoki megye papsiginak névtdra, 1885. Szombathely, 33.) Az idé-
zett 1273., 1475. évi okleveles adatokon kivill, ez is mutatja, hogy a magyar
elnevezés a régibb.

3 Kniezsa 398.

? 1482: Boxfolua. Nagyobbrészt a Girolti csaldd birtoka volt. Német-
fjvartdl ENy-ra (Cednki 735).

#7 1427: Kemeenfalva. Pusztaszentmihdly kornyékén. (Csdnki 763.)

* 1496: Soskwth al. nom. Kwpasfalwa. Ma Soskitfalva (Sulz i. B.) néven
Némettjvartél ENy-ra. (Csanki 794.)

20 1427: Elekfalwa. Németijvir tartozékai kozdtt soroljak fel Keresztir
és Fiizes kozott (Csdnki 746.), a mai neve Kiortvélyes.

3 1227: Monasterium S. Marie de monte Guizin, 1427: civitas Wywar.
IV. Béla idejében a Németdjvdriak kezére keriilt, azutdn 1326-ban kirdlyi vérrd
lett és az is maradt 100 éven 4t, majd a Lévai Csehek, azutin az Ujlakiak bir-
tokaba jutott. A XVI. sz. elejétél a Batthyinyaké. (Csanki 721, 729.)

3 A yirdevari vir, utradalom és a mar 1334-ben mezdvaros jellegii kozeég
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3. A honfoglalé magyarsagot minden oldalrél természe-
tes hatarok vették koriil, esak nyugatrol nem. Itt tehat még
fokozottabban kellett mesterséges védelemrsl gondoskodnia.
A X, szazadban viszonylagos védelmet biztositottak szamara
a kalandozé hadjaratok. Ezek a félelemkeltésen kiviil, oriasi
pusztasagga valloztattak a frank hatargrofsagot, a ,Mark in
Osten“-t. A pusztasig és a magyarsag altal megszallott f6ld,
vagyis a magyar néptalaj érintkezési vonalan a pusztai népek
oOsztonds koriiltekinté ovatossagabol erés védelmi rendszert
létesitett: a gyepiit. Ez a magyarsig akkori haremodoranak
megfelelé korszerfi, biztonsigi berendezés volt. A terep ter-
mészetadta nehézségeit kellé munkaval és hozzdértéssel még
jobban kifejlesztették.

Folyamatos gyepiivonalrél nem igen lehet beszélni. Val6-
szintileg gyepiiszakaszok voltak, legfeljebb néhdany km, hosszi-
sagbhan, Az elsd teendd a folyok vilgyének jarhatatlannd tétele
lehetett, amit ugy értek el, hogy a folyékra merdleges gatakat
épitettek és esetleges arkok #sédsaval is, a vilgyiiket elmoesara-
sitottak. Természetesen a folyovolgyekben tobb ilyen moesara-
sité gat lehetett, egymastol kisebb-nagyobb tavolsiagra. Sziik-
ség volt ezenkiviil a folydokra merdleges vagy egyéb kionnyeb-
ben jarhaté utak elzarasara. Ezt fak, sziklak ledontésével ér-
ték el. A hadifontossiigii helyvekre 6rségeket telepitettek, ame-
lvek azutan szemmel tartottik az egész kirnyékel.34

(Opidumn  Veruswar ante castrum Weruswar) a Veresviri csalidé volt. 1422-ben
a monyorokereki Elderbachokat iktatjdk a var és tartozékai birtokdba, mégpedig,
mint 1429-ben megtudjuk, zilogban a Veresviriaktél, akik aztin ezt a varukat,
mint &rékbirtokukat az Elderbachoknak 3 ezer forintért véglegesen is eladtak.
1496-ban Bakéez Tamés, majd az Erdédy-csalid birtokdba kerillt. A kozség
részére 1402-ben a Veresvdriak orszdgos- és hetivasdr-jogot szereztek. (Csinki
721-2, 731) Kozvetleniil Alsodr alatt téle DE-re fekszik, kettéosziva népszige-
tiinket. 1580-ban Veresvar kizségben mdr feltiinnek a németek, de lakosainak
nagyobbrésze magyar, mint ezt egy hatdrjdrdsi oklevél diilénevei tandsitjdk:
...ad fontem Hydeghkwth, Nadkwth aliter Rerprwn, Ketnadthew, Thamaswrkwtha,
Chollanosberek vélgye, Bother zeolleyefeoly, Melyweislgh, Takach Balynt aliter
Berber folchan fetldey, Papfeoldey. (Korm. Llt. Mise, Némettjvir. Lad: 40;
Nr: 134.) A kézség német neve csak a XVII. sz. elején tfinik fel. 1603: Rotthurn
(Schwartz 128.).

32 1271: Zloymuk 1273 Zlaunuk. A XV. sz. kizepéig kiilonbbzé magyar
nemes csaladok birtoka, ekkor pedig a Paumkircherek szerzik meg. (Cednki
719—20.) N R

3 1971: Pernstain 1388: Villa Porostyan, 1388-ban a Kanazsaiak kaptik
Zsigmond kirdlytdl zalog cimén, a XV, sz. kozepén a Czebingereké, majd III. Fri-
gves cedszaré lett, akitdl Matyds visszafoglalta. 1491-ben ismét a kezére keriil
és hosszli id6n 4t osztrdk kézen marad. (Csdnki 712—13, 738.)

 Tagényi: Gvepii & gvepilelve. (Magyar Nyelv. IX. 1913, 97—104,
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A nyugati gyepii gondosan kiépitett védelmi rendszert
jelenthetett, amelyet wvalésziniileg a X. sz.-i nagy vereségek
hatasara rendeztek be. Mélységhen tagolt, vagyis tobb, egy-
massal nagyjiban pdrhuzamos gyepiikkel megerdsitett vonal-
baol allott. Ezeknek a kiépitése nem egyiddben tirténhetett és
az elhelyezésiik is véltozott a koriilményeknek megfelelGen.
Nyugatrol az elsé vonalat a Lapines védlgye képezhette,®>
A méasodik vonal a Raba vilgyéb6l kiindulva végighuzodott
az Osztérmen—Strém vilgyén.® A harmadik és egyben a leg-
erfsebb vonalat a Pinka vélgye képezhette.57

145—152, 201—206, 254—266.) Kardesonyi: Haloviny vonésok hazink Szt. Ist-
van korabeli hatdrairél. (Szazadok XXXV, 1901. 1039—1058.) Fodor F.: Adatok
a magyar gyepii foldrajzdhoz. (Hadtort. Kozl. 1936, 113—144)

% 1051-ben I1II. Henrik nem tudott egyik folyévilgybe sem behatolni.
A magyar hatarvidéken valé dtjutds ceak a Rabdtél D.-re sikeriillt neki, tehdt
nagy keriillovel és erdfkén, uttalan utakon kellett Atvergddnie. (V. 5. Pauler:
A magyar nemzet tirténete, Budapest 1893, 1. 128) A Lapincs vilgyben fekvd
Patafalva, Kortvélyes, Kirdlyfalva, Dobrafalva, Radafalva, Némethidegkit,
magyar — valdsziniileg 6r — alapitastak voltak és a XV, sz-ban is még magya-
rok laktak nagyobbrészt bennik (V.6. Modr S. 54—39.) Lehetséges, hogy a fel-
sorolt falvaktél E.-ra taldlhaté Wirth és Werterberg hn. taldn a m. ,,0r" kbz-
névvel all kapesolatban. A kizépkorban az ,6r“-t ,,Worth*“-nak szoktdk fordi-
tani. Worterberg kozség valdszinfileg Worthnek XVIII. sz-i kirajzdsa. (V. 6.
Schwartz: 236—7.)

% Ennek a vonalnak részei lehettek Kardes(ony)-fa, Szentkit, Kiskoloza-
vdr, Tobaj, Csencs, Ribort (német neve Rauchwart. 1427-ben Ujvdr tartozékai
kozt szerepel Or néven; Csdnki 721.), L6dds, Komjati. (V. 6. Moér S. 51—60.)

3 Erre mutat a Pinka kanyarulatndl Horvit-Németlsvs (1427: Sech,
Csanki 728,) Pinkadvar (maga a vir 1244-ben mér romokban volt. Csinki 717.).
Csatdr (1244: Chatar. Csdnki 741.), Sdrosszék, Vasverfszék, Orisziget, Alsd-
Felsbir, Als6-Fels6lévs és talan Pinkafd. — Kardcsonyi (i.m. 1045.) Vas megyé-
ben a gyepiit Gasztony—Karicsfa—Kolozsvir—Gyepiifiizes-vonalon tételezi fel.
Gyepilvonal épitése ebben az irdnyban egyrészt a kivitel szempontjibél nagyon
nehéz, misrészt nem a legjobb lett volna. Kniezsa (397) szerint az els§ gyepii-
vonal Vas megye terilletén, Szombathely vidékén Nagykipolna és Sorkitotfalu
tajan Zanak falu teriiletén hiazédott. Feltevését egy 1278. évi oklevélre alapozza
(Wenzel IX. 216.) ¢bbél azonban csak az deriil ki, hogy eladnak egy régi, drok-
kal és gyepilvel kiriilvett vérhelyet, amely egv nagy it mellett levd nagy kapuig
nyllt el. — Az természetes, hogy az egykori (fold)-virnak volt kapuja és az
esetleg kobél lévén, épségben maradt. Egyébként semmi mis adat nincz a kér-
nyékrdl, amely a gyeplirdl emlitést tenne és az itteni sik vidék nem is lett volna
alkalmas a gyepiirendszer kiépitésére. Elméletét még egy negativummal is tédmo-
gatja; t.1. azt mondja, hogy Gyepilfiizes vidéke nem lehetett alkalmas gyepi
épitésre (mér mint a Pinka volgye elzdrdsdra), mert a kornyék nagyon tdgas.
Steinhauserre (286) hivatkozik, aki ugyan, ezt dllitja, de mégis lehetségesnek
tartja, hogy Gyeplifiizes esetleg a Pdsaszentkatalin felé vivi utat zarta el
Steinhausernek ez az utdbbi felteviése litszik helvesvek.
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A XITIL sz. masodik felétdl épiilt ki itt a gyepii megers-
sitésére szolgalé varrendszer, amelynek lancszemei voltak:
Borostyéan, Szalonak, Viérdsvar és Ujvar.3®

4, Az érfalvak, mint altaldban az elsé magyar telepek,
valosziniileg a nemzetségi téli szallasokbol fejlédtek ki®® Az
6rok a magyarsagra jellemzé ,szegek“-ben telepedtek meg,
vagyis apré tomegekben egymashoz kizel, de a nélkiil, hogy
nagyobb érintkezési feliiletet tartottak volna a vérrokonséagon
kiviili szomszédsaggal.*® A ,szegek® kozott mindig volt vala-
melyes elvilaszto térkoz. A szegeket vagy fekvésiikrdl, vagy az
ott él6 nemzetiségekrol nevezték el; ma is vilagosan megkiilon-
boztetheté és elnevezésben is él pl. (lasd a diilénévsort) Felss-
orott:  Folszeg-Alszeg, Alsoéritt: Fiolszeg-Kozépszeg-Alszeg,
Jobbagyiban: Filszeg (itt az elnémetesedése miatt az ,,Alszeg”
elnevezés eltiint). Nemzetségekrol tortént elnevezésekre az Also-
6rségben vannak példak., A szegeken beliil ismét kisebb egysé-
gek a ,szerek” voltak pl. Fels66ron Adrinszer, Fonyészer, Pinka-
szer, (V. 8. Adattéir). Az egyes szegek esak lazan fiiggtek dssze és
gyakran nemesak teriiletileg, hanem kizigazgatasilag is onallé
kozségekre valtak szét. Az ilyen kozségeknek azonos volt a
neviik, csak jelzék kiilonboztették meg éket,*! pl.: Alsé-Felsdor.
Ilyen fejlédés indult meg, de nem fejez6dott be Fels6érott az
Alszeg és a Felszeg kozott, amelyeket a XVI—XVII. szazadi
dicalis Osszeirdsok kiilon-kiilon targyalnak. Kiils6é alakra nézve
telepiiléseink kiilénbozdk. Pl. Felsgér eredetileg patakmenti
lehetett, esak ijabban alaknlhattak at egyves részei titmentivé. 2
Als66r zart utifalu.*® Orisziget patakmenti telepiilés.®* Az eléb-
binél bizonyara késibb keletkezett Jobbagyi egyik része Kis-
jobbagyi, sem 1t-, sem patakmenti telepiilés, mig a masik része
Nagyjobbagyi patakmenti telepiilés.®® Az egykori 6rfalvak tele-
piilési formaibol nem kdvetkeztethetiink a benniik, most vagy
egykor él6k faji sajatsagaira, hanem az eltéréseket a talaj

% Ha a négy vérat térképen vonallal osszekdtjilk, majdnem szabdlyos
egyenest kapunk.

® V.5 Mendsl T.: A megtelepiilés formdi. Magyar mfivelddéstorténet.
Budapest, 1939. I. 211; Eperjessy K.: A magyar falu telepiiléstorténete. (Kin-
csestdr 7. sz. Budapest.) 21.

* V. 5. Fekete Nagy: A telepillés képe. Magyar miivel6déstorténet. II. 127.
Az alsééreégi szeges—szeres telepillésekre v. . Pavel Agoston: Orségi képek.
(Vasi Szemle 1936. 318—338.)

41 VY, . Fekete Nagy i.h.

" Wallner Erné: A felsGérvidéki magyarsig telepiillése. Foldrajzi Kiale-
mények, 1926. 26.

% 7.022

M O.o. 14

4 7. 0.16.
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mint telepiilési tényezd kényszeritd hatisianak kell tulajdoni-
tanunk, mert mint az orszaghan masutt is tapasztalhaté, ha a
talaj engedi, ugyanannal a népfajnal is a legvaltozatosabb falu-
formak lathatok.*® Eppen ezért ninecsenek éles kiilonbségek a
nyugatmagyarorszagi, egykori érfalvak és egyéb telepiilések,
s6t az ostmarki németfalvak kozott sem.47

5. A X—XI. sz-i 6rok nomad vagy félnomad magyar
vagy a magyarsiggal rokon népfajbol keriiltek ki, akiknek f6-
foglalkozdsa a hare volt. A hatarfeliigyeleten kiviil allat-
tenyésztéssel foglalkoztak.t® Valosziniileg lovon teljesitettek
szolgalatot; az ellenség szemmeltartasa, mozdulatainak meg-
figyelése, szandékainak kikémlelése, az ezekrsl valé jelentés-
tétel, majd az ellenséges hadsereg nyugtalanitisa és a mennél
tovabb val6 feltartdsa volt a feladatuk. Az ilyen szerepkiér nem
halas. mert allando harcot jelent és mindig tilerd ellen. Itt esak
harcos hagyoméany, veszélyekben edzett, semmitél vissza nem
riadé katonanép maradhatott meg. Az éréknek is, mint a ma-
gyarsig tobbi részének és mint dltaldban a keleti nomad né-
peknek, az ij lehetett a féfegyveriik, Bizonysagul hivatkozha-
tunk arra, hogy Borostyanké véra alatt még a XIIL sz.-ban is
nyilasok,*® Alsé és Fels6lovon, Lodoson 1ovok (sagittarii-nyila-
sok) éltek és az orszag egyéb részein is az ,6r nevi falvak
kozelében megtalalhatok a hasonlo értelmii jelentéssel biré falu-
nevek., Ezek szerint a gyepii6rok kozott két eléggé kiilonallo
osztaly kiilonboztetheté meg: az 6roké (speculatores) és a lo-
voké (sagittarii). Az oklevelek mindig pontosan és kivetkeze-
tesen esak egyik vagy maéasik néven emlitik 6ket.?®

10 V. 5. Fekete Nagy i.h. 130. 1

47 K. Ulbrich (Burgenlindische Heimatsblitter 1935. 4. 3.) ezt a kiril-
ményt Ggy magyardzza, hogy a német telepillésformik viltoztatis nélkiili atvé-
telérsl van itt sz6, habdr esetleges kivételtevésre hajlanddé az egykori Grfalvak-
kal szemben. (,,...Zu bemerken wiire, dass sich die Siedlungen der Kroaten und
die wenigen Orte mit magyarischer Bevélkerung in Bezug auf die Anlageform
der Orte in keiner Weise von den umegebenden deutschen Dirfern unterscheiden.
Irgendeine, nationale Besonderheit bei den Ortsanlagen scheint im ganzen Burgen-
land nicht zu bestehen. Die deutschen Siedlungsformen wurden ohne Anderungen
iibernommen. Eine leise Ausnahme besteht vielleicht bei den ehemaligen ungari-
schen Grenzwiichtersiedlungen.”)

8 A hatdrvillongisok miatt a folyamatos munka, mint pl. a fsldmiivelés,
nem volt lehetséges, ezért kellett nomad népeket alkalmazni. Maguk az 6rok is
félnoméd lovazok, kik lakéhelyitket folytonosan véltoztatni voltak kénytelenek.
(Tagényi i.m. 421.) Kiztudomast a gyepiivonalak hullimzisa. — Sok szaz évvel
késtbb is hires az Orségi, killinésen az driszigeti dllattenydsztés.

4 Arpidkori 4 okmdinytdr IV. 352—353.

% Kniezsa Istviin: A nyugatmagyarorszigi besenyék. Domanovszky emlék-
kiényv. Budapest, 1937. 326., Viezy Péter: A kirélyi serviensek és a patrimonidlis
kirdlysig. Szazadok, 1927/28. 356—8.
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Az ij és a nyil volt az e korbeli katona messzehordé fegy-
vere, A gyakorlott kezii ijasz ivérdl elpattanéd nyilvesszé ellen
a legjobb péancél sem volt elég biztos. A fegyver hathatos hasz-
nalatdhoz hossza, szinte végtelen gyakorlat, onfegyelmezés volt
‘sziikséges. Az ijazasnak le kellett foglalnia a serdiiltebb gyer-
mekkor jatékkedvet, majd az ifjusag egész odaadd lelkesedését
s csak azutan lehetett elvarni, hogy a férfikorba 16p6 vitéz tel-
jes értékil tagja lehessen a seregnek.®® Az 6rok mint minden-
ben, a fegyverzet utanpotlasaban is, dnellatdsra voltak beren-
dezkedve. Fegyverzetitk vasalkatrészeit és pajzsaikat szakértd
mesteremberek készitették kiilon falvakban tomoriilve,52

Alaptalan a feltevés, mintha az 6rdk — akaresak részben
is — nem magyar eredetiiek lettek volna.”® Nem tételezhetd fel
az akkori politikai érzékkel bird vezetdrétegrél, hogy ide nyu-
gatra, mely az orszagnak a legexponaltabD része, ahol rengeteg
faradsaggal és munkéval védelmi rendszert épitettek ki, a var-
haté ellenséggel rokon népiségii egyedeket telepitsenek, akik
kiilénben is a magyar haremodort nem ismerik.b*

" Téth Z.: A hadakozd nép. Magyar miivelodéztirténet, 1, 247.

" A vasverSk (ezt az eredeti magyvar elnevezést mdr nagyon kordn kiszo-
ritotta a szldv ,kovdes“, mutatva, hogy milven régi telepiiléz lehetett a vas-
verikril elnevezett falu) Vasveriszékben (ma Németciklény) laktak. Steinhauser
(295) nem fogadja el Modr idevdgé fejtegetéseit (S. 53); szerinte a kizség a mel-
lette folyé Szék patakril kapta a nevét. Ez a feltevés azonban valdsziniitlen és
Steinhauser késébb maga erdsiti meg (298), hogy mégis ,vasverék™ alapitottak
a falut. Felemliti ugyanis, hogy a kozelében van egy ,érchegy (Erzberg)® nevii
hegy és innen nyerhették a nyersanyagot és ez az ércgazdagsig okozhatta, hogy
a magyarok kiilonosen biztositottdk a Pinkavilgyet. Pajzskészitfk laktak Modr
(S. 243, W. 22, 148.) és Schwartz (161) szerint is, Ceatdr (1244: Chatar, Cadnki
741) kizségben. (Ma Felsé- és Alsdcsatdr.) Ambar kozismert Konstantinos
Porphyrogennetos leirisa, amely szerint a honfoglalé magyarsig fegyverzetébe
beletartozott a pajzs is (ArpAd pajzsraemelése), még sem lehet ezt teljesen bizo-
nyosnak elfogadnunk, mert honfoglaliskori magyar sirokban mostandig nem
talaltak pajzsmaradvanyokat (esetleg az anyaguk — fa, bér — mulandésiga
miatt?). — Szendrei Jinos: Magyar hadtirténelmi emlékek az ezredéves orszd-
gos kidllitdson. Budapest, 1896. 29. & Ldszlé Gyula, a kivalé archaeolégus
szébeli kozlése.

% A hatirvédelemben a legrégibb id6tél kezdve a magyarokkal rokon bese-
nyik és székelyek nyertek alkalmazdst. Foglalkozésuk bizalmi természete is arra
mutat, hogy magyarok voltak, valamint szép magyar neviik is, mert hiszen ha
eredetileg mem magyarok lettek volna, 6k is csak afféle udvarnok, pohdrnok,
térnok sth, szldv elnevezéchez jutottak volna (Tagdnyi i.m. 420.).

* Mégiz egy német tudés azt éllitotta, hogy a magyar ,,0rok" jérészben
németek voltak. (Arthur Haberlandt: Volkskunde des Burgenlandes. Oster-
reichische Kunsttopographie XXVI. 8 1) E. Klebel (Handworterbuch I. 676.)
viszont magyar vagy a magyarokkal rokon népnek veszi oket. Német nevfi &rt

Py
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Az ériket % (custodes vero confiniorum, qui vulgo ewril
vocantur) Szt., Laszlé térvénye ¢ hatarozottan mint szabado-
kat emliti, mert a szabadsagukat vesztik el (libertatem amit-
tant), ha szegények, vagyis a biintetést nem birjak megfizetni.
A vétkes eléljarok vagyonukkal egyiitt elvesztik szabadsagu-
kat, esak gyermekeik maradnak szabadok (in libertate perma-
neant).

Szervezetiik teljesen kiilonbézik a varnépekétél. Nem
tizedekre, szazadokra oszlanak., Mig a varnép két, viligosan
megkiillonboztetheté osztalyra tagozodik: a szolgarenddi var-
szolgakra és foljebbvaldikra, a szabad varjobbagyokra,®” addig
az Orok eléljardja és azm Orik kozott Szt. Laszlo térvényében
nines kiilonbség: egyarant szabadok.’® Abban is kiilénbéznek a
varjobbagyoktol a XI. sz.-i 6rok, hogy nem a megyei ispan ala
vannak rendelve. Tehdt teriiletileg sem tartoznak a kiralyi me-
gyéhez,*® hanem az ett6l fiiggetlen hatarispansaghoz. Az okle-
velek a méltésagok felsorolasanal emlitenek marchio-kat (név-
szerint ismeretes Sebs marchio Ungariae). Ezek minden valé-
sziniiség szerint azonosak a hatirispanokkal.’® A Kalman I.
torvénykonyvében emlitett marchia élén allé comes lényeges
feladata a hirszerzés. A fontos hireket gyorsfutarokkal kell a
kiralynak tudoméséira adnia.f1

6. A XIII. szazad nagy politikai és tarsadalmi eseményei-
vel erds hatédssal van az 6rok életére. A tatarok elleni hadvise-
lés sikertelensége megmutatja, hogy Magyarorszag védelmi
rendszere nem felel mar meg a kor kivelelményeinek: esak a
kdévarak tudnak biztonsagot adni. A gyepii jelentdsége csokken
8 vele egyiitt az 6riké is. Megépiilnek a nyugati korszerii va-
rak: Németajvar, Borostyinké, stb. A virak a tulajdonos csa-
ladoknak oriasi hatalmat adnak. TUgyanekkor mdar a kiralyi
varmegyeszerkezet felbomlasa is végkifejlet felé kozeledik. A
fegyveres jellegii varnépek sietnek elnyerni és biztositani a sok
elényt nyujté nemességet, amely az orszag kiilonbozé vidékein
kiilonbozé foki és nagysagh jogok Osszességét jelenti. Az 6rok

okleveleink nem emlitenek, viszont pl. egy zalai oklevélben elsfordul 1257: Bud
Chichow (Wenzel VII. 466.), 1161: Csaba stb.

% Az ,0r" sz6 a XIV. sz. kozepéig kizérélag csak hatdrdrokre vonatko-
zott (Taginyi 445. 1.). A haszndlatbdl korin kiveszett szét 1774-ben Dugonics
Andris élesztette fel a mai értelemben. (U. o. 447.)

8 Szt. Ldszlé II. 17.

5 Taginyi i.m. 422,

8 Szt. Ldszlé 11, 17: ... custodes, qui presunt...

5 Taginyi i.m. 426.

% Héman—Szekfii: Magyar tdrténet. Budapest, 1935. I. 214.

® Kalmdn 1. 36: ,,Si magna fama marchiam intraverit, comes nuncios II.
equis ex{er)citualibus I111. ad regem dirigat."
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is igyekeznek jogaikat biztositva irisba foglalni. Hatranyukra
van, hogy a gyepiirendszer felbomlisival katonai értékiik és
jelentdségiik csikkent és a békés életre, a féldmiivelésre és ke-
reskedelemre tértek at. Bar az 6riok a XTII. szizadban is telje-
sitenek még fegyveres szolgilatot és ellatjak a hatarfeliigyele-
tet, azonban katoniskodisuk modja mar lényegesen megvalto-
zott: nem lovasokat, hanem gyalogosokat allitanak ki Fegy-
verzetiik is mas lett, mint a Borostyin alatti nyilasoknal lat-
juk, akiket 1290-ben ,seutifer-nek, ,pajzshordozé“-nak nevez-
nek.5? Vagyis az 6roknél is viligosan érzékelhetd az a valtozas,
amely a magyar katonai szervezelben beallt: a koénnyii lovas
6rékbdl nehéz lovagi fegyverzetii lovasok vagy gyalogosok let-
tek. Eletmédjuk is teljesen atalakult, mint ez az érnagynak jut-
tatando szolgalméany: — 10 hiaz utan 1 juh, 4 tyak, 1 1ad, 20 ke-
nyér, 1 kiobdl sér és b kibdl gabona — minemiiségébdl vilago-
san latszik. 1. Mar nem félnomadok, véglegesen megtelepedtek
(hAdzakban laknak). 2. Fejlett a foldmiivelésiik; hossza id6
sziikségképpen tibb emberdltd faradsigos munkajaval ered-
ményt értek el a fold miivelhetévé tételében, az erdékben irtaso-
kat létesitettek, a moesarakat kiszaritottak illetve szabalyoztak.
3. Kialakult a hazi és a hazkoriili kultira (Iudak, tyukok).
4. Juhtenyésztéssel is foglalkoznak. (Ez is utal nemzetiségiikre,
mert péld. a délszlivok keesketarték,) 5. A gabonanemftiek ko-
ziil Arpat valdsziniileg termesztettek. Erre mutat, hogy sérrel
is adoztak, (azonban sirt sok mindenféléhél készitettek, a kozép-
korban pl. gyakori volt a méhsir, [mare]).

A miivelhet6vé tett termékeny fold értéket jelent, vgy-
hogy az eddig nemzetségi fildkozosségben birtokolt féldeket
folosztjak.® Az itteni das fii nemesak az allattenyésztést segiti
eld, hanem jol megvasaroljik mas vidéken is.55 Az oklevél meg-

% Elég vildgos képet kapunk az Orok XIIIL szdzadi viszonyairél a mono-
rosdi orok kivaltsdglevelébdl. (Hazai okmdnytir VIIL. 127.) Eredetije a Batthydny
hg.-i csalid levéltdrdban, Kormenden. Atirta I. Kéroly 1329-ben, majd I. Lajos
1355-ben. 1270-ben V. Istvin adta ki. Monoresdot legvalésziniibben Orimagyaros
kozséggel (Vas m.) lehet azonositani. Poliny (42) még talalt az alséfri nemesi
kiozbirtokossdg tulajdondban egy tébbszdzéves oklevelet, amely az emlitett okle-
vélnek a forditdsa, mutatva, hogy méasutt iz ilyenck lehettek az &rok viszonyai,
mert kiilonben nem 8rizték volna a masolatdt. (A tovibbiakban kivetkezs idéze-
tek vagy hivatkozdsok a fenti oklevélbdl torténtek, ha a forris nincs megne-
vezve.) Az Orok gyalogos szolgilatdra mutat: ...decem homines pedites...

8 ArpAdkori 1j okmdnytar IV. 352—353: ...scutiferorum nosirorum
Nylas...

% ... Item volumus ut terras suas non ad generacionem, ed ad singulas
personas divisim possideant . ..

% Az drségi vidékeken ma is nagvszerii takarmdny terem, mivel it{ az
orszagos Atlagndl joval nagyobb a csapadék.
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engedi, hogy szabadon arusitsik, de csak az orszdg hatarain
beliil.?8 Sokan koziililk hivatisos kereskeddk (takarmény és
marhakereskeddk). Ezeknek vamot és harmineadot kell fizet-
nitk, mig a tobbi 6r mentességet élvez.5? Elég jomodnak, van-
nak szolgaik, szolgiloik,ss

A XT—XITL szizadi Magyarorszag tarsadalma még tarka
képet mutatott. Igen sok aprd kiilonféle szabadsagn és foglalko-
zésh osztaly élt egymas mellett, A XTIII. szazadban ezek a réte-
gek mar két nagy rendbe tagozdédnak: a nemesek, a foldesurak
és a parasztok, a foldesdri alattvalok rendjébe. Azok jartak
rosszul, akik, mint az 6rok, kozbiil esnek, vagyis szabadok
ugyan, de valami intézményhez tartoznak, mivel ebben a kor-
ban a szabadsag legkisebb korlatozasa, foltételhez kistése, a min-
den kételemtsl mentes, kirdlyi udvarban forgolddé nemesekkel
szemben alacsonyabb helyzetiieknek tiinteti fel 6ket.® Az 6rik,
ugy latszik, a XIII. szazad elején a gyepii jelentdségének csok-
kenésével a serviens rétegekkel nem tudtak l1épést tartani.

Nagyon alacsony a tarsadalmi helyzetiik a nobilisekéhez
képest. A vasviri ispiannak, akinek — a hatarvidék jelentoségé-
nek esikkenésével — a tisztségéhe a hatarispané beleolvadt,
olyan hatalma van felettiik, hogy bizonyos esetekben a szabad-
sdgukat is elveheti.

Valoszintileg teljes collectat fizettek, mégpedig fiist
utan.” V. Istvan oklevele konnyit a helyzetiikén: mar csak fél
collecta fizetésére kotelezhet6k és azt is portinként rojjak ki
rajuk.’! Ha az orszigos nemesek az 6rokkel perlekednek, ezek
tarsai koziil kell néhany tanut eléallitani, nemesak teljesen ne-
mestarsakat. Eddig az ériok helyzete annyira alacsony volt,
hogy a nobilisek és 6rok pereskedésckor nem fogadtak el az 6r-
tarsak tanasagat.’? Testiileti nemességet élveznek. Ha szabad

% A takarminy az akkori nagyrésat lovas hadsereg részére rendkiviil
fontos volt.

o7 .. Ttem tributum et fricesimam dare non debebunt nisi aliqui inter
eoe sint mercatores...

% .. exceptis servis et ancillis. ..

% Taginyi i.m. 416.

70 Az igazi v. orszdgzos nemesek nem fizettek collectét.

" A portaszerinti addénak ez az elsd emlitése Magyarorszagon. (V..
Juhisz Tajos: A porta térténete 1526—1648, Szdzadok, 1935. 497.)

2 A tanfikkal valé bizonyilés silva és értéke mem a ,tanfivallomésoktél’
hanem a tanik mindségétdl fiiggitt. Amely fél allitdsa mellé tobb és elSkelsbb
tant sorakozott, a biré annak itélte meg a perdintd eskfit. Az eskiinél az volt
szok4sban, hogy mindenki magdhoz hasonléval ezkiiditt, mivel a biré az eskiinek
az eskiitdrsak szimdban és mindségében kifejezett értékét mindig a per tArgvit
képezd birtoknak vagy jognak értékchez szabta. Igy minden eskiitdrs bizonyos
pénzben kifejezhetd értéknek felelvén meg, az ellenfél mindjirt megesalva érez-
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ember belép kozéjiik, nem lehet kiemelni kiziilok, esak akkor,
ha az illeté az elkiltozésre akaratat nyilvanitotta.™

Az 6roket tehat erds szervezet fogja dssze. Egymassal szo-
ros kapesolatban vannak. Talin valami vérségi kotelék is lehet
koztiik: foldeiket generiaciésan birtokoljak. Az 6roklés is gene-
racigsan torténik. Csak mostantol kezdve biztositjak az 6rok
szamara a maganbirtoklast, vagyis, hogy személy szerint sajat
birtokuk legyen, ami kordbban csak a katondskodo wvarjobba-
gyvok kivaltsaga volt.* Szoros kapesolatba keriilnek a varszer-
kezettel is."® A hatiarmenti teriiletek benépesiilésével egyiitt-
haladt a megye hataskirének kiterjeszkedése a hegyvidékre.?®
A hatarispin jogait a vasvari ispian gyakorolja: 6 az érik feje,
méasodfoki joghatosiguk. A comes nevezi ki az érok eléljarojat,
akit most mér 6érnagynak neveznek (nem az 6rék valasztjak!).
Kinevezése iddre szol. A birtokos varjobbigyok koziil kell ki-
keriilnie dés egy éven beliil nem lehet levaltani.’” Tehat az 6rik
koziil vald eléljarék (eustodes, qui presunt),’® érnagy névvel a
birtokos varjobbigyok kizé emelkedtek.”™ Az 6rnagynak az
6rok kozott kell élnie. Nem kiildheti ki valamelyik emberét
dllandé helyetteséiil, mint valészintileg eddig tette, hanem, ami-
kor nines ott valamelyik faluban, alkalomszerdien megbizhatja
valamelyvik ért visszatéréséig a helvettesitésével’® O az elst-
fokn joghatésiag az érik felett.

Az egvenes agi 6rokos nélkiil meghalt 6r vagyona eddig
az 6rnagy és az ispan birtokaba jutott; most sikeriilt az 6roknek

hette magit, ha az eskiitdrsak kizé alsdbbrendfi, azaz kevesebb értckii keveredett.
Azért szokta megkinalni a biré az ellenfelet, hogy & vilassza ki a masik fél
eskiltdrsait annak tandi kézil (Tagdnyi i m. 412. 1)

7 . ..nec de eisdem liberi homines qui ad ipsorum convenerint libertatem
aliquatenus extrahatur (helyesebben extrahantur!) nisi ipsi iidem se alias trans-
ferendi propriam habuerint voluntatem.,.

™ V. 6. Malyusz: Turée megye kialakuldsa. Budapest, 1922. 48.

" Az oklevélben erre mutatnak a kovetkezd szavak is: ,,...speculatornm
do Monorosd ad castrum ipsorum pertinencium..., ,...cum decimatoribus vel
monetariis iobagio castri bonae famae mittatur...” V. 5. még Viezy i m. 356.

" Tagényi i. m. 428.

™ Az oklevél erre vonatkozd részét valdsziniileg helyteleniil olvastik. A
szdveg Igy hangzik: ,,...item maior speculatorum si (helyesen qui) de possessiona-
tis iobagionibus esse debet intra annum non debeat computari (helyesen:
commutari). . .*

™ ih

® Tagnyi i.m. 428. V. 5. még Vaczy i m. 356.

8 Az Grnagy nagvobb teriilet élén Allt és nagyobb kiirzetet ellendrzitt,
mert az oklevél intézkedik arra az esetre, ha az Ornagy alkalmasint eljut a
faluba utazds (vagyis, ha az ¢ falujuk a célja) vagy Atutazds (vagyis, amiker
csak keresztiil megy rajta) kizben; illd médon kell sziikedgleteit kielégiteniik.
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elérniiik, hogy a joviben az oldalag is oriklésképes lesz. Ha az
elhaltnak nines fivére, hanem leany ¢és felesége maradt hatra,
akkor a javak fele, ha pedig leanya sem volt, akkor a javak
kétharmada az érnagyot illeti.8! Az ispan biréi hatalmara és az
orok helyzetére jellemzd az a koriilmény is, hogy eddig bilocho-
sok (akik a XTII. szazadban méar az ispan hataskore alatt al-
lottak), is {télkeztek felettiik. S6t az 6rnagynak juttatoft szol-
galmanyokon kiviil, a tizedszeddk és pénzverék az ispan ré-
szére még mindegyik haztol két dénart szedtek be tized fe-
jében, 82

7. A monyarosi 6roknek a zalai hatartél a Lug nevil
helyig terjedé részt kellett érizniiik, Ez a koriilmény arra mu-
tat, hogy az drfalvak feladata pontosan ki volt jelélve; nem
lehet ugyanis feltenni, hogy a Lugtél északra nem driziék volna
a hatart. Ugyanezt tandsitja I. Karoly 1327. évi oklevele, mely-
lyel az drvonal Felséir kirnyéki elpusztulf, illetve meggyen-
giilt szakaszat igyvekszik visszadllitani, illetve megerdsiteni.’?
Ennek az 6rségnek a szolgalati helvét Ujvar (Németajvar) és
Borostyan (Borostyankd) kozitt jelsli ki az oklevél.®* Mindeb-
bl az kivetkezik, hogy a nyugati hotiarvonal vasmegyei része
a XIII. szazadban harom szakaszra oszlott: az elsd a zalai ha-
tartél a Lug nevii helyig.®® p masodik Lugtol Ujvarig, a har-
madik pedig Ujvartél Borostyankéig leriedt.SS Valasziniileg
mind a harom rész élén kiilén érnagy dllott. Megallapithato
az oklevélbdl, hogy a majd két emberdltén at tarté hareban,
amely a kiralyok és az oligarchik kozott folyt, az 6rok nagy

8 Az oroklés rendiének ilvképpen téortént rendezése Altaldnos jelenség
volt. Ennek a kornak az oklevelei vilige:an mutatjik, hogy volt egv hizonyes
orszigszerte megédllapitott szabaly, amely alapidn cgyrségesen rendezték az ord-
kosodést. Ennek a rendezésnek az az észszerfi megfontolds volt az alapia, hogy
a lehetdeég ezerint az elhalt vagyona tovabbra i teherbiré legyen é: katondsko-
dasra alkalmas egyént vagy egvéneket tart=on el. Ezért beesillte kisebhre a lednyt,
de még kevescbbre az Szvegy jogait a kozépkori Allamhatalom. (Illés Jézsef: A
torvényes oroklés rendje az Arpadok kordban. Ertekezések a tirsadalomtudoma-
uyok koréb8l. XITI. 3. 109.)

8 A privilégium kiaddsat Geszefiiggésbe lehot hozni V. Istvinnak a K&szegi
gréfok és Ottokdr elleni 1270-i hadjarataval. A Kirdlynak sziksége volt az lgyes,
a terepet jol ismerd Orok feltétlen hilségére. A vazi livik ekkor mir a Koszogi
Henrik befolyésa alatt alltak és vele egviitt harcoltak a kirdly ellen. (Pauler 1.
368.) IV. Laszld ezért az druldsért szétszdrta Oket, birtokaikat, vagroenukat
elkobozta. (Endlicher: Rerum Hungaricum Monumenta Arpadiana. XIT. 111; Téc-
téneti Szemle 1914, 546.)

8 Fejér VIIIL 3. 179.

8 A parastydn (Borostydnkd) alatt 1290-ben nyilasok voltak. (i. h)

8 Vagyis a Zala folyétdl a Rdbdig.

8 Az Osztirmen—Strém vilgye.
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részének el kellett hagwvnia birtokat, clveszitette szabadsagat
és a szolgdlatit sem teljesithette, mégpedig azért, mert a Ko-
szegick és Németujvariak ellen a kirdaly mellett harcoltak.
Valésziniileg nagy veszteségeket is szenvedtek. I. Karoly a
Koszegiek leveretése utan az 6rik birtokait, jogait, szolgalatait
visszaallitotta.8? Ekkorra régi tomegiiknek esak toredéke ma-
radt meg. A felsddri Orszakaszban mindossze négy olyan kiz-
ség van, amely teljesen vagy részben, nevén kiviil, lakossaga-
ban és annak nyelvében. hagyoményaiban is megmaradt:
Felstor, Alsoér, Orisziget, és Jobbagyinak nemes szidrmazisn
vésze. A térképre vetett egyetlen pillantas is meggy6zhet, hogy
ez a négy kozség a Németajvar és Borostyankéd kozotti teriilet-
nek a feliigyeletét egyediil nem lithatta el. Borostyankétsl a
Rabaig a tavolsag koriilbelil 55 kilométer — utakon. A Raba-
tol délre fekvd rész nagysiga pedig kb. 20—25 kilométer, Mégis
ezt az utobbi részt még 1284-ben is 18 falunyi érség védte.ss
1428-ban  Zsigmond, Lévai Cseh Pétert megerdsitette
Ujvar, a hozzatartozo (also)érségi 18 és az ettdl északra (a Pinka
és Osztérmen-Strém mentén) fekvdé 25 faln birtokaban.s? 1399-
ben gy mondjak, hogy Ujvirat Zsigmond még Lévai Cseh
Péter atyjanak, Laszlonak adomanyozta." akinek mdr 15392-ben
hatalmaban vannak a Zala melléki 6rik.®! Zsigmond eredeti,
az 1390-es évek el6tii adomanya nagyvobh teriiletet foglalhatott
magaba, mert Lévai Cseh Laszlo mar 1393-ban eladta Alsé- és
Fels6lovit (Utrague Lewe).?2 figvhogy ezek 1428-ban mar nin-
ecsenek felsorolva, A Lévai Csehek Ujvarral egyiitt az tjvari
uradalomba tartozé valamennyi falut megkaptik 3 és az ura-
dalom birtokai felnyultak a Pinka felsé volgyéig. A varhoz
iartozo falvak egy részét a kiilon kommunitist alkoto 18 falu-
bol allo (Alsd)orség képezi, a tobbi 25 falu kozott egynek a
neve is ,.Or" (a mai Rdbort-Rauchwart), egy masiknak Szécz
(Sehiitz-Lévé, a mai Horvath- és Németlévd) és eredetileg
Also- és Fels6lové is hozzajuk tartozott. Azok a falvak, ame-
lyvek soraba tartozik népszigetiink, az als6orségi telepiiléseknek
északnyugat felé mintegy folvtatasat adjak éppen Ujvar és
Borostyankd kozitt. Nyilvianvals, hogy a Lévai Cseheknek vald
eladomanyoztatasa elétt Ujvar, az Alsodrség és a 25 (valoszini-

8 Ebben az oklevélben (L késébb) csak Felsdori Miklés kapott nemessé-
get, nem pedig az 6rok, mint Csanki mondja (782).

8 V. 6. Poliny 42.

8 Csanki 816—817.

® Teleki: Hunyadiak kora XH. 370. Pest, 1852, Mas néven Sdrdi Lészlo.
V. 6. Wertner: A Lévai Csehek, Szdzadok 1901. 338

" Fejér: Codex diplomaticuz Hungariae. Budae, 1834. X. 2. 44—45.

" Csénki 772.

s T. 0. 708.
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leg még tébb) falu egybetartozé kiralyi birtok volt. Tovabba
figyelembe veendd, hogy ez a vidék az egyhézi szervezet kiala-
kulasa idején mar huzamosabban kozigazgatasi egység lehetett,
mert az ujvari féesperesség (mint a gy6ri egyhdzmegye része),
magéban foglalta a Pinka volgyét, a Raba vidék legkiilsébb
magyarorszigi szakaszat, lenyult a Raban talra és (az Also-
drségen kiviil) még az 1. n. Totsig egy részét is felblelte;?*
igy err6l a (legalabb) 25 falurél feltehetjiik, hogy a Felsé6rség
nagy részét alkottak. Tovabba Vordsvarhoz tartozott 1496-ban
a felsé Pinka vilgy 15 kézsége, amelyek minden bizonnyal a
FelsG6rség egy részét képezték, mivel kizéttilk van felsorolva
pl. Lidos, Vasverdszék, Sarosszék, Gyepiifiizes, Felsd-, Alsoér,
Jobbagyi.?d

A XITII. szazad végén és XIV. szazad elején az oligar-
chakkal valé tobb évtizedes harcok utin a pusztin maradt terii-
leteket uj telepesek foglalhattak el, akik lehet, hogy megtartot-
tak az elpusztult drtelepiilések nevét (mint a XVI. szdzadban
a horvitok), ha ugyvanott telepedtek le, vagy pedig 1j néven
nevezték, ha valamilyen okbél a puszta falutol tavolabbra léte-
siilt az 0j telepiilés.

Az uj lakosok, akiket lassanként a nyugati hatiarvidék
pacifikalasa vagyis 1327 utdn telepitettek, mar nem hivatkoz-
hattak az érioket megilletd szabadsdgokra és szolgalatokra és a
kiztiilk megmaradt, esetleg visszatelepitett dGrtéredékekkel
egyiitt jobbégyi sorba keriiltek. Nem {tiltakozhattak eladomé-
nyoziatasuk ellen sem, holott jo alkalmuk lett volna erre 1392-
ben, amikor az als6érségiek port inditottak szabadsiaguk vé-
delmére.?s

8. A szlav elem a XIII. szizad végére teljesen eltint
vidékiinkon.®7

A németség az angshurgi vereség utan gyors iitemben
ujb6él benépesitette az addig gyepiielve szerepét betilté Ost-
markot. A XTI, szdzad végére mar bizonyosan eljutottak a
Lapines folyoig a német telepesek. A XI1I. szazad kozepén
dénté jelentoségii esemény tortént Nyugatmagyarorszig ké-
s6bbi népi megoszlasinak tekintetében. A Magyarorsziagra
koltozé Wolfger német lovag megalapitotta a Készegi grofok
dinasztiajat. IV. Béla korara mar az évék volt Ujvar, Készeg,

™ Ortvay T.: Magyarorszig egyhizi féldleirdsa a XIV. sz. elején. Buda-
pest 1891. 1. 323.

% Csanki 722.

# Fejér i.h. A régi Grlakossig elpusztuldsara mutat, hegy 1428- felsoro-
lasban a 25 falu koziil mdr négynek német neve van: Rohrprunn (ma Nédkiat)
Glasar (Kolozsvér), Podaboch (Patafalva) ,Széez (Horvat- és Németlovo).

7 V. 4. Modr S. 25
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Szalonak, Léka, Rohone és Borostyan,®® s ezekkel egyiitt ter-
mészetesen a vidék osszes falvai. Bizonyara 6k kezdték meg a
német parasztok letelepitését. Legkorabban a Borostydn var
kirnyékén keletkeztek német telepiilések.?® Nemsokara a tobbi
faluban is felbukkannak a puszta portikon a német parasztok.
A XI1V. szizadra a hatirmenti kozségek a neviik tantusaga sze-
rint mar németek.100

A XV. szazadra Fels6ér koriill hiarom faluban mar na-
gyobb szimu német él. A magyar név mellett ugyanis feltinik
a német elnevezése is.20! Hasonlo o helyzet 1496-ban.1°2 1549-ben
az Erd6dy Anna fiasitasakor késziilt felsorolisban még magyar
neviikon szerepelnek a Pinka volgy falvai: Alsépokol, Tooth-
falu, Miske, Ujfalu, Jobbagy, Veresvar, Szentmarton, Vasszegh,
Ujszegh, Saarosszegh. Ellenben az 1496-ban vegyes magyar-
német lakossagra mutato Obersdorf-Monyarospatak kettds el-
nevezéshél a magyar tag eltiint, jelezve, hogy a kozség mar
német. A német néptalaj elérenyomulisira mutat még, hogy
most mar Lédosnek masik neve is van: Lyeczisdorff.103 1573-ra
ez a kizség is németté vialik, mivel mar csak a német nevén
nevezik (Lyczesdorff).10* A kiérnyék kizségeinek ekkori nagy-
sagira, a lakossag pusziulisira és Osszetételére a dicalis Gssze-
irdsok vetnek fényt.105

1622-ben  Nagyszentmihaly neve mar Német Szent

% V.5. Pauler 11. 365.

# 1388-ban Borostyin wuradalmialioz tartozott: Borostyin, Rotumpach,
Stuben, Rédelschlag, Krogdnug, Kapornok, Hoff, Gyarmanosfalva, Ménhard,
Tohony, Aso, S(i)midrauch, Villyan(cz), Redinsdorf, Pinkafs, Sinderdorf, Viszflek
és Schreibersdorf. (Csdnki 713.)

10 1392: Reudensdorf (Ridsny), 1274, 1334: Sah, Saah (Oribiikkosd)
1334: Alho (Alhd); Csénki 789, 790, 732.

10t 1434: Monyarospathak—Obordoffh, 1455: Terscha—Tarczesdorff, 1479:
Inceeth—Dewrbach. (Csdnki 777, 802, 757.)

102 (Csanki 722

13 Orsz. Llt. N.R. A, F: 1605, Nr: 15. A német elnevezés 1538-ban tiinik
fel elisziir (Lycistharff). (Schwartz 154.)

i 7, 0. dic. conser. 1573.

15 0. A werespdri uradalomba tartozott: (A név utén szerepld szdm
az illetd kozségben osszeirt portdk szamat jeldli) Vereswar 4, Sarosszek 3,
Myske 1, Zenth Marton 5, Vasszek 2, Vvszek 2, Olbendarff 2, Lyezesdarff 4,
Czencz 1. Tarcza 2. Batthydny birtok: Czeka 2, Karasztos 2, Komyati 10,
Balho 10, Alho 9, Lepesdorff 9, Kyezlad 4, Grozan 10, Groffonsagh 4, Drwmoly 3,
Civitas Zalonak 6, Zalonak 4, Kethel 5, Merem 4, Alap totaliter deserta, Szabar,
Zenth Myhaly 15, Velege totaliter combusta, Samffalva 3, Vyfalw 1, Pészen 5,
Owar 3, Csatar 5, Nagy Narda 9, Nagy Ceem 9, Inczed 15 combusta, Hodasz 10,
Nagy Csajta 6, Oppidum Rohonez 25, Magyar Varas 15, Velem 3, Czak 4
combusta, Perenye 12. A Déniel Péter birtokdban Vylalw et Jobbagy 4.
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Mihaly-ra valtozik, jelolve, hogy a lakossig nagyobb része
német.1°% 1635-ben az egykori Vasverdszék kozség is kettds né-
ven tiinik eld, a német elem elényomulasinak jeleképpen: Vas-
szek aliter Nemeth Cikleny.197 1640-re Szentmihalyt Kispers-
dorf, Vasverdszéket Nemetcikleny néven nevezik. Mint lathato,
ha egy kozségnek német a lakossiga, de a kirnyéke magyar,
akkor a régi falunév elé csak a ,német* jelzé keriil, amint azon-
ban a kirnyék is német, eltiinik a régi név. A XVI, szazadban
a magyar néptalaj egyre inkabb visszahuzodik.'°® Nyugat-
magyarorsziagon uj magyar telepiilések nem keletkeztek, a ré-
giek eltiintek vagy magyar lakossiguk elenyészett és helyét ide-
genek foglaltak el, akiket a német vagy a magyar szarmazaisi
nagybirtokosok ausztriai birtokaikrdl telepitettek at, hogy a ki-
pusztult lakossigot potoljak. Az egymast kovetd tordk had-
jaratok a falvak szazait pusztitottak el, magyart és németet
egvarint. A magyar elem uténpotlist nem kapott, a németet
allandoan felajitotta a torik tamadastol sértetleniill maradt
német rezervoar. A betelepiilé parasztokon kiviil, nagyon erd-
sitette a német elemet az allandéan Nyugatmagyarorszag egyes
falvaiban allom#sozé német zsoldos katonasag., Sokan be is ha-
zasodtak ottani esalddokba. A XVI—XVII. szazadnak donté
jelentdségii eredménye volt a Fels6orségre, hogy a visszahuzodo
magyar néptalajnak megszakadt a szerves kapesolata Felso-
orrel és kirnyékével. Ezzel a négy falubdl népsziget lett.

A TFels6or és kornyékének népszigetté valasat kozvetle-
niil az 1532. évi térdk hadjarat okozta. Készeg tobbhetes ost-
roma alatt a térdk martalée esapatok messze kiérnyéken el-
pusztitottik és kiraboltdk a falvakat. A magyar lakossaghbdl
esak toredékek maradtak. A foldesuraknak viszont az volt az
érdekiik, hogy minél hamarabb ujra betelepitsék puszta fal-
vaikat. Természetesen nem vették tekintetbe az nj telepesek
szarmazasit. A német parasztokon kiviil azonban 1j telepes
elem is jelentkezett, a dél fel6l a tordk elol menekiilé horvat-
sag. A horvatok betelepedése nem egyszerre, hanem tsbb év-
tizedes folvamatban ment végbe,19? g6t lassi beszivargas ész-

196 QOrsz, Llt. dic. conscr. 1622,

107 . 0. 1655,

108 A kornyezd kozségekben a német elem rohamos térhiditasira mulat:
1610: Felso-Sicz, 1615: Also-Syez (Felsd- és Alsolévd), (Schwartz 155.) 1698:
Klein-Zitten (Kisciklény), Kodezitten seu Sarosszek (u.o. 186.), Rorbich, de
1773-ban ismét Jobbdgyi-Uifalu (magyar lakossdggal), 1808-ban {ijhél Rohrbach
(Schwartz 182.), Kemétén seu Komjaty (Schwartz 113.).

1% Mohl tanulmdnyn (Horvatok bevdndorlisa 1333-ban. Budapest, 1915.)
utéin azt gondolhatndnk, hogy az Osszes horviiok egyszerre, 1533-ban kiltoztek
Nyugat-Magyarorszdgra. V.. Hdzi Jend: Néhany tirténelmi adat a nyugat-
magyarorszagi horvitokrol. Vasi Szemle 1937. §—14.
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lelhets egészen a X VII. szdzad végéig.11° Sok horvat telepedett
le a Batthyanyak uradalmaiban.!1?

A horvit telepiilések téltétték be azt az elpusztult vidé-
ket, amely a népszigetiink és a magyar néptalaj kozott kelet-
kezett, szinte félkérben wéve kiriil keletrél a FelsGorséget.i1?
A horvatok az tires falvakban telepedtek le, El6ttiikk magyar
lakossag élt ott és a kornyék is magyar jellegii volt, mert a
helyneveknek a magyar valtozatat vették at vagy forditottik
le. PL: (sajta-Chajta, Csatar-Chatar, Monyorokerék-Majkerek,
Ujvar-Novi Grad,''* Baratfalu-Fraterovoszello, 4

FEzekben a falvakban a régi lakossag toredékei elvando-
roltak vagy felszivodtak az idegen népiségbe a XVII—XVIII.
sz, folyaman.!’”® Kizségeinket nem egy egységes, hanem két
egymast6l mind népiségre, mind kulturira nézve teljesen
eliitdé, egybefolyé és egymas faji erdit erdsen letompité nép-
talaj, a német és horvat veszi koriil, melyeket a tajhoz és egy-
méshoz nem kot évszizados egyiittélés és munka. Nines még
meg a szazadokon At kifejlédé sajitos Lkultartalaja, hanem a
magyarsig dltal megteremtett kultartalajra telepiil. Ezt a
hatist még inkabb megerdsitik az ott levé magyar toredékek,
amelyek nyelvi egyéniségiik feladasaval, de népiségiik meg-
tartasaval, dtveszik az idegen elemek nyelvét s azért eserébe
népiségiik egyes sajiatossagait, kulturajukat adjak, mintegy
elérsikként sajat maguk felaldozdsiaval a zomot mentesitik.
Ez megmutatkozik a késébbi szazadok soran, mert a felséir-
vidéki magyarsig nagyon biztosan tartja magat az idegen
népek ostroméval szemben,

10 Poldny (A nyugatmagyarorszdgi horvit telepedések. Vasi Szemle 1938.
232—245) részletesen kimutatja, hogy a horvatok beszivirgisa az egész XVI.
szdzadon 4t, a6t a XVII. szdzad végéig tartott.

U1 A horvatok bevdndorlisit Batthydny Ferenc horvit ban tette lehe-
tové, (Leser: Punitz. Giissinger Zeitung, 1928. december 9.)

12 Mohl (i.m.7.1.) tébb mint 55 vasmegyei kozségrdl teszi fel, hogy.
horvdtokkal telepitették be a XVI. sz.-ban.

13y 4 Moér 251.

1 Schwartz 103.

15 Poliny Istvan (i m. 54—64. 1) érdekes adatokat hoz fel szdmos kiz-
séghél az ott beolvadt magyarsdgrdl.



II1. FEJEZET.
A népsziget torténeti élete.

1. Népszigetiink lakossdganak 6sei megtelepedésiik alkal-
maval életmodjuknak megfelelé vidéket valasztottak.

A taj nagyobb részét a kozépkorban kiilonbozé fakbol
4all6 erdék,® bozotok,? [iives teriiletek,® amelyeken komoesifii,
piernyafii, saforjan (safrany) és ecsolling (esallan) is nétt*
vagy patakok, tavak és mocsarak boritottak.® Ezekben kiilén-
féle allatok éltek,® a sirdlyféle cser vagy ecsar nevii madarak
taplalékai.” Természetesen vizindvényekben sem wolt hiany.?
Voltak ragadozé allatok is: kereesen madarak, rokak és far-
kasok.?

Az 6rok el6tt mar voltak telepiilések a kbzséghatarokon
beliil.’® Ezeknek a lakosai azonban nem jutottak 4t a magyar
korba, mivel falvaink teriiletén a folyénevek, amelyek
majdnem mindig egyidések a letelepiiléssel, vagy még ré-

' PL: Buofok fenyves, Fendfik, Tolfak, Ezsbdn bitkkos, (Fi.); Biukkdila
Szilas, Magyarous, Fenyds, Egrezed (Ad.); Eger (Sz.).

* Tiiskés, Kerektiis, Sarosberek, Siird, Berekalla, Hangyasberek, Vadegres.
(Fii.); Toispart, Oasoadal, (Ad.); Berek (J.).

3 Ritodal, Ritut, Dunarit, Tekeresrét, Gyop, (Fo.); Bikarit, Dagrit,
Dunarit, Ritkert, Tulsérit, Zsibagyip, (A6.); Fijsipas, Fojsiriétek, Hossziriétek,
Pas. (Sz.); Csereriét, Csordasriét, Faluriét, Fészogiriét, Nadasiriétek, Nagyriétek,
Ujriét (J.)

* Komocsirét, Piérnyafokla, Csolldngos, (Fi.); Komocsi, Komocsitorka
(A6.); Saforjénes (Sz.).

S Wyzkewz, Hosszisér, Ajsd-F8jeé kutér, Nyires, Patak, Dunarit, Nagy-
Kisvides, Balliktéja, Bassiktéja, Toéninnénd, (F5.); Ajsd-Fojsicsdsza, Dunarét,
Viefollds, (Ad.); Nyires, Tuofészek, Viznyél (Sz.).

8 Kérasz, Békakurgé, Kidzsuds-ts. (Fa.); Kigyuds arok (Sz.).

7 Csarita, (F-és Ai).

® Lencsés kat, Séssosrét, (Fié.); Nad, Sas (Sz.).

® Keres, Geresina, v. Keresina (Sz.); Rokalikak, Farkasugratd. (As.)

1 K& ¢s bronzkori maradvinyokat taldltak Kisjobbdgyi és Vordsvar
kozitt, (v. 6. Halaunbrenner: Zur Geschichie und Heimatkunde von Jabing.
Mitteilungen des Burgenliindischen Heimat- und Naturschutzvereines, ITI. 1929.2))
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gebbiek, 6si magyar, az orszagban masutt is gyakran fel-
lelhetd mnevek (a Pinkat és az Osztormen-Strémet lesza-
mitva): Barnya, Deres, Egrezsd, Nadazsd, Szék. Ez a ko-
riilmény arra mutat, hogy nem volt itt nép, amely az ériok
elétt elnevezte volna a folydvizeket, vagy ha volt is, lelelepe-
désiik el6tt eltiint, hiszen nem tudta atadni a sajat nyelvébdl
szdrmazo elnevezéseket. A nevet adé 6rok nyelve magyar volt.
A magyvar elem jelenlétének tulnyomo jellegét, folyamatossa-
gat mutatjak az irasos emlékek — pl. egy 1443. évi oklevélben
a kovetkezé diilénevek olvashatok: Erdewalya vtha, agyagus,
Melwth, Semperg, gath, Sarusberek, Warkw/(e), Chapota, Ker-
musherek, Emsescreye, wyzkewsz, kerezth, papwelge, Izmanbe-
rek, Lanka, Kelezhel, lehellanka, Er'' — és a nép ajkan
megmaradt elnevezések,

Felsd- és Als6drtél nyngatra szlav toredékek éltek; lehet,
hogy a Pinka vilgyébsl huzodtak fel. Erre mutatnak a szlav
eredetii nevek: maga a Pinka folyd és téle jobbra az Osztérmen
patak, ahol a Stherw és a Viszt éllott a Palotari mellett.!®
Falunévben is megmaradt az emlékiik, Komjati kiozség fekszik
oft. Komjiati szlav népességét magyar valtotta fel a kézépkor-
ban, hogy azutan helyet adjon az elére nyomulé németségnek
a XVL sz végén és a XVII. elején, amint egy 1561-ben tartott
és mar emlitett hatiarjards diillénevei mutatjak.

2. A mai magyar lakossag Gsei, az 6rok szolgalatinak em-
1ékét is diilénevek 6rizték meg. A vidék hadaszatilag fontos
pontjain megfigyelé helyek voltak, ahonnan az ellenség koze-
ledését még idejében észrevehették és jelezhették, ezeket
sbherda“mnak nevezték.'* Az ellenség tavoltartisara a folydk
felduzzasztasaval keletkezd viztimeg és ily médon ingova-
nyossi tett talaj szolgalt. A folydkat a folydsukra merdleges
gatakkal duzzasztottak fel.’* Nyugatrél a Pinka volgyébe ve-
zeté nt elzarasara kellett a legnagyobb gondot forditaniok.
Ennek emléke az ott foly6é patak, az Osztormen nevén kiviil a
Stherw, Viszt, diilénév,15

" Kérm. Lit. Alm. I1. Lad. 3, Nr.: 2.

12 T,. kés6bb.

'3 Ajsé-Fijz6berda, Berdamellék, Komiati berda, (esetleg) Virdahegy (Fi.);
Ajsé-Fiojsé Borda, Berda, (Ad4.); Berdatt (J.).

N Gat. (As)

15 Olyan helyen kellett lennitk, ahol Felséor és Komjati hatdra érint-
kezik, ahol kézit, vizzdrégat, (Eszierd) volt, a Hercegiga erdd kozelétben. Ma
egy erdfit hivnak Hercegiga néven; ott, ahol a Fels6érbfl Alhdba vezetd at
metszi az Osztérmen patakot. Mar az ,Osztérmen név is ugyanabba a szd-
csalddba tartozik, mint a Viszt hely és a Stherw domb. Itt az Osztirmen patak
kériil tdg (kb. 600 m. széles és 1200 m. hosszf)) vilgyet képeznek a hegyek.
Stratégiailag is nagvon fontos hely, mert Ausztria feldl csak itt vezet at, meg
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Az ingovanyos, mocsaras részeken természetesen voltak
atjarok, ,Révek®, (amelyeket idegenek nem ismertek): Bikari,
Dobogéri, Féhenyesri, Nimetri, Palotari, Szehenri.

Ha at is jutott az ellenség az ingovanyokon, feltartoztat-
tak a gyvepiik, — Gyepdik, amelyek azutan atalakultak még a
XIX. sz.-ban is meglévé falukeritésekké, A gyepiikon at ve-
zettek kapuk, amelyeket sorompéval zartak el.2®

Az ellenség megjelenésekor sziikséges volt a vidéket
riasztani, ez nappal fiist-, éjjel tiizjelekkel torténhetett.r”

3. Amiddn az 6rik a megtelepiilés utin a foldmiiveléshez
hozzafogtak, a hatarnak azokat a részeit vették eldszor mive-
lés ala, amelyeknek a neve a talaj tagosultsagaval, mindségé-
vel, tulajdonsagaval liigg tssze. PL. Dombhat, Ajso-Féjsékatér,
Rindos, Ajso-Fojséfenék, Fiiggs, Tiiskés, Kerektdis, Szoros,
Hatraszegett, Hidegoldal, Girbe, Virizsdomb, A hedzs, Homor,
Likavolgy, Hosszifdd, Kiijesboreok, Wyzkewz, Erdewalya, Csa-
pota (F6.). Alséorott ez a diilénév-esoport feltiinden kisszdmnui:
Forduls, Fenék, Toispart, Kutfej, Kis-Nagyhosszi, Hidegodal,
— viszont ardnylag nagy teriileteket vehettek mar régen mii-
velés ala Oriszigeten: Alasfeljard, Feniek, Hegy, Hosszi, Ko-
ziepdiils, Kiies, Lapos, Rividfédek, Viznyé, Utonkiil. Jobbagyi-
ban is Als66rhéz hasonléan feltiinen kevés az ilyen diilénév:
Diils, Mezédombi fédek, utkeriilet. (Vagyis a négy kozséghol
a legésibb telepiilések Felstor és Orisziget.)

Az 6rok életére, miiveltségi viszonyaira nézve kevés tam-
pontunk van. A keresztyénség felvétele elétti hitiiknek marad-
tak emlékei. Szamos szenthelyitk volt Felsé6riatt, amelyeket
wvar“-aknak neveztek (Hetes var, Tiiske-var)., A szent helyeken
aldozati kovek is voltak (Warkwe). Gyakori aldozatuk lehetett
az dsmagyaroknal dldozati szerepet betslté ,,Perje fii* (Piernya

Pinkaftnél. Ha a Komjati feletti volgysziikiiletet elzdrtdk az eszterd segitségével
és megszilltdk az innensd hegyoldalt, akkor az ellenséges hadsereg csak nehezen
tudott Athatolni. Azt hissziik, hogy az Alhé felé vivd ut az oklevélben szerepld
Fyeres tttya. A Stherw domb a ,Komjiti major-tdl nyugatra fekvé domb.
A Viszt ezen til a volgvaziikiiletnél lehetett. Van iz ott bizonyos nem termé-
szetes gatszerfi emelkedés. (V. & Vasv. Llt. Litt. Instr. F.: 1. Nr.: 44, 1. a
bécsi Térképészeti Intézet 1:25.000 térképének 5.056/4. részletét.) Az orszdghan
mésutt is (pl. Szatmir megyében), van adatunk arra, hogy gyepii kizelében
Eszterd név tiinik fel. (Maksai F.: A kizépkori Szatmar megye. Budapest, 1940.
18., Telepiilés- és Népiségtirténeti értekezések. 4.)

1 Mezzdkapu, Soromps (Fi.); Irtdsi kapu, Sorompé (A6.); Kapunél (Sz.).

17 1527-ben I. Ferdindnd figyelmezteti az alattvaléit, hogy Zipolya Jinos
ellen hadba megyv. A veszélyre nappal fiist-, éjjel tiizjelek figvelmeztetnek a
varakbél. (V. Hézi Jend: Sopron =z, kir, véros tirt.,, Sopron, — 1921. — VIL
256—8.) Rébort-Rauchwart, régi magyar neve Fiistér volt, valészinfileg jelzései
miatt.
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fokla). Tisztelték a jo tiindéreket, a boldogasszonyokat (Boldog-
asszonykortvélye), és tisztelettel vegyes félelemmel nézték, mi-
kor iilnek ki a vadleanyok dombjukra (Vadleanyok dombja;
Ad). Mint természetfeletti lényeket tisztelték az Emsest és az
Izmant (F6.: Emsesereye, Izmanberek).

4. A Felstorség kiozségeiben régen éppen 1ugy, mint az
orszag mas részeiben foldkbzisség volt.1® A foldkozisség meg-
sziinésekor tortént utolsé felosztias maradt meg a kozségek
foldbirtokmegoszlasanak alapjaul.’® A kozségnek nem az egész
hatarat osztottak fel, esak a belterjes miivelésre alkalmas ré-
szeit, a szantokat, a rétek egyes darabjait, ellenben az erdét,
legeldt, a mocsaras foldeket kozisen birtokoltak.2e A kozfoldek
a népesség novekedésével allandéan csikkentek, mivel mindig
tobb foldre volt sziikség. Ennek kiovetkeztében az erdéket irtot-
tak, a legeléket feltdérték, a moesarakat kiszaritottak. A meg-
telepiiléstél kezdve minden négyzetméter mezéfoldért kemény
kiizdelmet kellett folytatniok a természettel. Mar az elsének el-
foglalt foldeket is esak hossza, aprolékos munkaval lehetett ter-
mové tenni. A foldet irtas altal tisztitottak meg az erdstol és
bozottol (J.: Irtas). Az irtas torténhetett a konnyebb felgyuj-
tas, vagy a nehezebh, de hasznosabb kivagas altal (Ab.: Egés,
Vagas). A lakossig szaporodasanak ardnyaban kellett egyre
névelni a szédntékat és intenzivebbé tenni a termelést., Az irta-
son Kkiviil a féldnyerés masik modja a viztelenités volt, amelyet
csatorndzassal vagy gatakkal értek el. (Sz.: Vizarok, J.: Arkon-
alul).

Az njonnan nyert teriileteket rendszerint a termdévététel
maodjarol, vagy a munkat végzék nevérdl, esetleg foglalkoza-
sukrol nevezték el.2!

A XVI. sz. derekdra mar olyan teriileteken is irtasok ke-

% Wallner E.: A felst6rvidéki magyarsdg telepiilése. (Fildrajzi Kizlemé-
nyek. 1926.) 8.

® 1. o 10

V. 6. Eperjessy: A magyar falu telepiiléstirténete, Budapest, 1940.
T0—T1. :

# PL: Antalvégy, Bertdkkert, Bokékkert, Bokatelek, Berta 4rok, Dongék
lankdja, Fablénvigy, Fijsi-Aljsobalikikhegy, G4’ kirtefai, Geriesik vigye, Hoagon
haraszt, Hobolok, Irtds, Jankékkert, Koacstolfdi, Koacsuodal, Komparga, Kon-
dorokfdd, Kozmorok 4rka, Kumpéter, Mérthaz, Pahegye, Pailokddala, Réacokirtds,
Réicossa, Seperkert, Szabé Janos drka, Tornyosok hegye, Vargavigy, (Fi.);
Biélintoas, Balintovassa paragja, Benkikoassa, Bodonékédrka, Csuromvogye, Fille-
vigye, Fiilopokfogye, Gyikiakoas, Hagonharaszt, Hoagéhegy, Irtds, Markdk édrka,
Palankrét, Patricarok, Pongordcok attya, Simon erdeje, Strdvigas, Szenyesfak,
Tuétok vigye, Torok Miil hegyve (Ao.); Bokefode, Fongéardrok, Irtds, Kigyoedrok,
Lazérparagja, Tuotok f6d, Valdrka, Vizarok, Viidgydrok, (Sz.); Arkonalul, Irtds,
Patakhel (J.).

P
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letkeztek — meglehetésen nagy kiterjedésben —, amelyek egé-
szen a falvak hatarianak széle felé estek és igy a szomszédos
nagybirtokokkal vald vitakra is okot adtak.2?

5. A népsziget lakosainak nagy elényt jelentett, hogy ki-
valtsiagos helyzetiiket I. Karoly a XIV. sz. elején elismerte, az
errél szolo oklevelet megérizték és el tudtik mutatni adott
alkalmakkor.

L Karoly a Készegiek leveretése utan elrendelte, hogy az
oriok, akiknek — mint ez akkoriban kézismert dolog volt — sa-
jat lakohelyiik és birtokaik voltak Ujvar és Borostyan vara
kozott, vagyis nem masnak a birtokin, nem méasnak a joghato-
saga alatt éltek, a IV. Béla, V. Istvan és IV. Laszlo kiraly alatt
elnyert szabadsigaikban és szolgalatukban maradjanak meg.
(Nyilvanval6 ebbol, hogy a XIII. sz. masodik feléhen nemesak a
monorosdi drik szereztek kivaltsagokat, hanem hozzajuk ha-
sonldan a felsdirségiek is.) Az oroknek esak teriileti és helyhez
kotott nemességiik volt, ha kivaltak a testiilethél és elkoltoztek
mias helyre, szolgalatukkal egyiitt a kiviltsagaik is megsaiin-
tek.2®

A fels6orségiek a XIV. sz. masodik felére, a XV, sz.-ra
elvesztik hatarori jellegiiket, szolgalatukra nines sziikség., Ek-
korra mar orszagszerte kialakul a tarsadalmi elrendezdidés.
Vilagosabb hatarvonal mutatkozik a nemes és nem nemes kij-
zott, bar még nem merevedett valaszfal a tarsadalmi rétegek
kozé. Az atmagyarizdas még a XVI. sz.-ban is folyik, még ak-
kor sem lathato tisztian, hogy bizonyos rétegek hova tartoznak.
Nehéz a megkiilinboztetés a jobbagytarsadalom felsé és a ne-
mesi tarsadalom also rétegei kozitt, mert az életformajuk sem
sokban kiilonbozik. A nemesi tarsadalom egyik alsé rétegében

* Batthydiny Ferenc gréfnak jelentette tiszttartoja 1560 koril: Az
ewryek melly feoldeket wy foglalasnak mondtak. Leg elezer tot Symon feolde
Also Eorben. Ammellet feollywl wagion tot georgye. Azon feollywl az Eordeog
frak feolde, Azon feollyw] wagion Kos gergel feolde. Ammellet wannak tot Amhros
feoldey. Ammellet kospal feoldey. Ezek az Also eoriek feoldek. Azon feollywl
vannak az feolseo Eoriek feolde ky hywatik Bewtchkerekenek. ot wagion Imre
Janosnak egy feolde. Az wion wagion az che mester feolde onnayd napkeletre
eg hegre fel min van hol az ember weres let Az hywatik galgeorg feoldenék.
Azon fel mentunk az kyspuzta zeoleore. Azon feollyol wagion a Barlabo feolde
ot wegeztetik az foglalt feoldeknek wege (Korm, Llt. Alm. II. Tad. 2. Nr.:
115/3.)

2 A kirdly ezt az oklevelet (Fejér: VIIE/S. 179.), amely egyittal meg-
erdsiti, habir nem sorolja fel az 6rik régi kivaltsdgait, bizonyira az oklevélben
emlitett felsG6ri Péter fia Miklés kérésére allitotta ki, aki egykor felsgori 6r
(valésziniileg Grnagy volt), nemrégiben pedig érdemei folytin az orokss kirdlyi
nemes serviensek testiiletébe keriilt és kilonben is tekintélyes befolydsos ember
lehetett, mert ,comes“-nek nevezték.
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az ,egytelkes nemesck® kozott talalnak helyet a felséorségiek.?*
A XV. sz. elsé felében még nem ismeretes ez az elnevezés. Az
1435, ITL te., 1454, IV, te. sem illeti névvel ezt a réteget, hanem
az olyan nemesek személyes hadbaszallasi kitelezettségérol
szol, akik birtoktalanok, vagy akiknek nines jobbigyuk. Az
1478. IV. te. emliti eldsziir az ,,egytelkes” elnevezést, bizto-
sitva adomentességiiket. Ugyanis Matyas 1467-ben, amikor
pénziigyi reformjat kidolgozta, addfizetésre kitelezve a jobba-
gyok és (igazi) nemesek kozétt allo széles rétegeket,?® az egy-
telkes nemesekre is adét vetett ki. Azonban a jomdédi neme-
sek kozissége a szegényebbeket nem hagyta el és alkalmas id6-
pontban kieszkozolte a kiralytol adomentességiiket,?® amely
egyuttal biztositotta szamukra a nemességhez vald tartozast.2”

Az 1492, X X. te, rendezi az egytelkesek katonaallitasi ko-
telezettségét; ekkor igy hatarozzak meg, kik az egytelkesek:
olyanok, akiknek nines jobbagyuk.?® Az 1498, I. te. elrendeli,
hogy minden harmadik évben a Rakos mezején tartandé or-
sziggyiilésre az egytelkes nemeseknek maguk koziil tizenként
egyet kell kiildeniok. Helyzetitknek tovabbi szilardulasat je-
lenti az 1500. XXIX, te,, amely kimondja, hogy az egytelkese-
ket sajat faldjeiken nem lehet dézsmafizetésre kitelezni. Fej-
16dést biztosit az 1538, XX. te.: az egytelkes nemesek perbe-
hivisa szolgabird utjan térténjék.

Nem sokara, 1547-ben elismeri az orszaggyiilés ,de iure*
a felsé- és alsodriek orszigos nemességét, midén Kinigspergher
Honoriusszal szemben megvédi 6ket, kimondvan: ,mivel 6k Ma-
gyvarorszag nemesei.“?? I8z azonban még nem teljes, ,valodi®
nemesség. Még mindig testiilethez, kommunitishoz kotott.

A felsGorségi falvak kozségenként kommunitast alkot-
nak, amelynek tagja minden lakés, aki az illetd kozségben bir-
tokos és ott lakik. Vagyis nem személy szerinti nemességet él-
veznek. Erre mutat, hogy 1. esak 1582-ben ismerik el nemessé-
giiket és erdsitik meg birtokjogukat,3® névszerint is felsorolva

2 Eldszor 1549-ben soroljdk fel, ,nobiles unius sessionis” elnevezés alatt
(Orsz. Lit. Die. conser. 1549.), de mar az 1547-i XXXVIL tc, is ez Grieket
kifejezetten ,egytelkes nemesek*-nek nevezi.

* V. 6. Mélyusz: A magyar térsadalom a Hunyadiak kordban. (Matyds
kirdly emlékkinyv szilletésének otszdzdéves forduldjara. Budapest, 1940.) I. 369.

WV, 5 még az 1468, dvi VI, 1470. évi IIL, 1472. évi X., 1475, évi VL
te-eket, (Kovachich §. N.: Sylloge decretorum, Pest, 1818. 1. 197—223.)

27 V. 6. Malyusz 370.

“ Nobiles autem unius sessionis, utputa, jobagiones non habentes...

#1547, XXXVIL: ... cum nobiles sint regni Hungariae

3 Orez. Llt. Lib. Reg. IV. 267. Az okirat I. Karoly 1327. évi oklevelére
(i. h.) hivatkozik, megmutatva, hogy mekkora jogi értéket képviselt az a koriil-
mény, hogy a felsdiirségick oklevéllel tudtdk bizonyitani, hogy az elédeik Orék

a3
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6ket; 2. ebben az oklevélben igen sok az olyan nemzetség, mely
nyilvan nem régen keriilt a kiozségbe, mert az eltzd odsszeira-
sokban még nem szerepelt;3! 3. az 1611. évi, nemességiiket meg-
erésité oklevélben is fijabb nemzetségnevek tiinnek el6.32
Mint lathaté a XVI. sz. végén még nemessé lehetett va-
laki, ha birtokot tudott szerezni a nemesi kizségben és igy be-
jutott a nemesi kommunitasba, vagyis nemes maédjara élt. (En-
nek a kommunitidsnak az élén a biré 4ll, akit 1588-ban (az Also-
drségben) még ,,6rnagynak” (Ewr Nagh) neveztek).?s A XVIL
8z, végétol kezdve a kizségeinkbe kiltozék, ha nem wvoltak ko-
rabban is nemeseck, hiaba szereztek, akar hazassag, akar vétel ut-
jan nemesi kuariat, mar nem keriiltek a nemesek kizé, hanem kii-
lén réteget alkottak a nemesség és a jobbagysag kozott ,,agilis®
néven. Az agilisek 1720-ig esak JobbAgyiban tiinnek fel na-
gyobb szamban. Ekkor még mindig élhetett a régi jogszokas
emléke, hogy aki nemesi karidan él, az nemes. Jobbagyiban
ugyanis 16 ember nemesnek tartja magat, arra hivatkozva, hogy
karidan lakik, bar a varmegye nem ismeri el éket nemesek-
nek.?* Kiilonleges helyzetiitket mutatja, hogy az agiliseket fel-
soroljik a Jobbagyiban él6 jobbagyok utan az emlitett meg-
jegyzéssel, de ugyanebben az évben (1720) a nemesi dsszeiras-
ban is, a nemesek utan, ,részleges curialista® 5 cim alatt és

voltak és bizonyos kivaltsagokat élveztek. I. Karoly emlitett oklevelét a felsd-
Oriek nagy gonddal Orizték, 1436-ban it is irattik a vasvari kdptalannal, (Osénki
782.) és a legutébbi idékig megvolt a kizséghdzdn, — viszont ugyancsak a
XVI. sz.-ban az Alsddraég 18 kizsége nem tudja bizonyitani az Ori leszidrmazdst
és kivdltedgokat (habar ezek akkor is kozismert dolgok voltak), mert nem voltak
kielégits irdsos bizonyitékai és hosszii pereskedések utdn (a XIX. sz-ban is volt
még periik) a Batthydny csaldd birtokdban maradtak mint jobbdgyok. (L. az Orsz.
Lit-ban pl.: N.R. Au666/11, 673/8, 673/12.; Oriszentpéter s aitobbi falvak kozség-
hézain talilhaté per- és egyéb iratokat) Zlideik, a Zala melléki 6rik univerzi-
tdsdnak képvisel6i is hidba tiltakoztak a Lévai Cseheknek valé eladomdnyoz-
tatasuk ellen, Zsigmond kirdly Lévai Cseh Laszlé hatalmaba adja és orik hall-
gatdsra kotelezi tket, miutdin jogaikat és irdsos bizonyitékaikat (litteraria instru-
menta) dtvizsgdlta (és mem taldlta kielégitonek). (Fejér: X. 2. 44—45.)

3 F.: Balla 2, Jost 3, Kolar, Orban, Otth 4, Payor, Stelezer 3, Sysko,
Thornios 2, Was; szdmszerint 10 nemzetség 19 csalddja. Ao.: Balas, Farkas 3,
Foltan, Mikos 3, Mwer, Simon 4; hat nemzetzég 13 csalddja.

32 Fg.: Batth 2, Chape, Chorom 2, Fabian 4, Fanchik, Horwath 3, Nagy 2,
Raba 4, Saaghi, Zalai 2; 10 nemzetség 24 csaladja. Ad.: Chorom, Nagy 4,
Pall 2, Zabd; 4 nemzetség 8 csalddja. (Orsz. Lit. Lib. Reg. VI. 266—7.)

3 QOrsz. Llt. Die. Conser. XE 1007

3 Practerea dantur hic... suspectae nobilitatis... qui praetenduntur
residere in curia, per inclytum comitatum tamen vigore seriei extradatae non
recognoseuntur.” (Arch. Regnicol. Lad. K. K. No.: 3. fr. 14. Orsz. Llt.)

3 Particularium vero curialistarum... haec esset series.”
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azutan megjegyzik, hogy vannak néhanyan Jobbagyiban, akik
kuridlis javakon tartézkodnak. Azért csatoltik névsorukat az
osszeirdshoz, mert a varmegye a birtokukat nem ismerte el ku-
rialisnak, azonban az Osszeirok az illetéknek eskiivel megerd-
sitett vallomasaibél meggyézddtek, hogy olyan kuriakon él-
nek, amelyekben mas ugyanott él6 nemesektsl, — akikrél a
varmegye kifejezetten elismerte, hogy kuriikon laknak, — ,ré-
szint hazassigi, — részint pedig vételi jog alapjan részesiilnek,
és ugyanolyan moédon birtokoljak azokat, mint a nevezett ne-
mesek,” 36

1828-ban méar esak Oriszigeten ninesenek agilisek. Felso-
orott 52 ,szabados* (agilis) csalad él, akik koziil 18 iparos, 1
kalmar. Nem régi bekoltozésiiket mutatja, hogy még nem tud-
tak kiilon kommunitast kialakitani. Helyzetiiket az Gsszeiras
igy jellemzi: ,Ezen egész helység curialis nemes helység és a
kézbenlaké némely szabadosok hasonloképpen curialisra épit-
vén hazaikat s’ illyenképpen részerént vétel részerént behaza-
sedas altal jutottak birtokjokban, semmi kiilénds beneficiumok-
kal nem birnak, mindenek a nemességgel kizis. — Legelét fel
nem vesznek és ki sem adnak mivel minden kozos." 7 Als6orott
43 agilis él, akik kéziil 12 iparos, 1 boltos. Kommunitist alkot-
nak, amelynek élén a bird és 5 eskiidt all. 2 méré rétjiik van,
amelyet a nemesség a katonatartiasban valé kénnyebbségiikre
engedett 4t nekik.?®

Jobbagyiban 23 agilist irtak dssze. Mind féldmiivels. Kii-
1on kommunitast képeznek, amelynek élén a szabados bird all.
(A memesek és jobbagyok is killén biréval, kiilon kommunitas-
ban élnek.) Egy mérinyi fenyveserdé harmadrésze az ovék.s”

6. A kozfoldekre a ,nemes falu gazdaja® iigyelt fel.#¢
A kozos terményeket a falu pajtajaban raktaroztak fel.#t Ha
a falu szorult helyzetbe keriilt, a kozfoldekbdl zilogha adtak,
vagy eladtak.t? Az agilisek is részesiiltek a kozbirtokban.

% Ex quorum curiis praenominati alias agiles, partim uxorio, partim
vero emptitio jure participantes eodem modo possident quo dicti nobiles., .
(Orsz. LIt. u. 0.) Az agilisckre v. 6. még Csapedi Csaba: Szabadosok (Libertini)
1514—1843. Szizadok 1940. 405—426.

97 QOrsz. T1t. 1828. évi orszdgos Osszeirds. Nr. 114,

3 . o. Nr. 8.

® U. o, Nr. 192.

% 1775, mérc. 3. ,,...a nemes falu gazddjat hdzdhoz hivta ... (A felséén
ref, pardchia iratai kozott.)

3 Aleéirstt az idSsebb emberek emlékeznek még a helyére, a diilénevek is
orzik emlékét.

47 1615. dee. 26. Az nemes falu** Balla Imrével éz Kollir Albertial egye-
temben elad egy darab foldet az ,Osbdn bikken“. 1710. jal. 10. A nemes falu,
mivel igen nagy sziikségben van, eladja Szeremlei Mibalynak a ,Székallyai” zdlogolt
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Felsdorott nem lévén kiillon kommunitasuk, egyiitt birtak min-
dent a nemesekkel. Als66rott viszont nem volt résziik a kozfol-
dekben, az agilis kommunitasnak egy-két mérdre valé rétje
volt mindissze, amelyet a nemesek engedtek at neki. Jobbagyi-
ban ellenben még a jobbagyok is részesednek, ugvhogy a kb.
140 mérd ala valé fenyves erdé harmada a nemeseké, harmada
az agiliseké, egyharmada a jobbagyoké.t3

Ha valamelyik nemesnek sziiksége volt pénzre, zalogha
vethette, sot eladhatta birtoka egy részét.

A pénzsziikség okaira és a féld koronkénti arara is ramutat-
nak firdsos emlékeink: 1572-hen Pongricz Gergely elzilogositja
Pongrics Gaspirnak 7 hold fol(l_]et 32 frt-ért a gyujtogatassal
okozott kiar megtéritése fejében.™ (Ev nélkiil) Boeskor Mityas-
nak a Jost esalid érikre atenged egy kiiriat egy hold fiolddel egy
darab réttel 52 tallérért.45 1669-ben Kertész Andris enged at egy
kiriat 16 és még egész sor kuria és sessio eserél gazdat
a XVII—XVIIL szazad folyaméan, a vasviri kiptalani iratok
szerint. A fels6éri reformatus parochian talilhato és kisebh-na-
gyobb féldrészek clzdlogositasarél, ill. eladdisiarél megemlékezd
iratok széma szazon felil van, pl: 1636. nov. 26. Bikiés Gyorgy
vett egy lovat hitelben Tolly Gyorgytél. Kzt a Szék-folyd alatt
megilte a farkas. A véfelarban ad egy hold féldet, 1692, maj. 12
Adorjan Margit .az nimet ado miatt kényszeriiségemben* zdlogba
adja rétiét Szeremlei Mihalynak a .Székallyan®, 1709, okt. 7. Sze-
remlei Janos ,minden javaimmak az raczok altal lett elpredalta-
tasa miatt® hazhelyét batyjanal (Szeremlei Mihalynal) zdlogba
veti 10 tallérért stb,

A foldmiivelésen kiviil magas szinvonali volt az allat-
tenyésztés is. A folnevelt allatokat és a f6los termelvényeket
maguk szallitottak és adtak el foleg Ausziridaba., Ugy latszik, a
vamot is ki tudtik keriilni, mert 1588-ban a kiralyi fiscus el-
jarast indit a harmincadot elkeriillé (defraundentes) felsébriek
ellen.t” 1647-ben é&riszigeti marhakereskedékrsl emlékeznek
meg.48

fildet 26 fri-ért. 1804. dpr. 24. A ,Felsé Edri nemes ¢és ugilis egész communitds
az Mezzdkapundl levs 13 hold széntit® 20 évre zdlogba veti a helységhen lakd
Nimaorer Kdrolynak ¢s feleségének, Hermatschel Jozefinak. (A ref. par. iratai
kszott, F. 6.)

% QOrsz. Llt. 1828. évi 6. i. Nr. 114., Nr. 8, Nr. 192, Egy méri (pozsonyi)
== Y5 kat. hold. L. Témbély J.: Vas vm. jobbagvgazdilkodiza az 1828, évi
teazeirds alapjan. Pécs, 1939.

M ...in compensationem dammi per incendium causati .. Vasv. Kapl.
LIt. Instr. F.: 69., Nr.: 49.

5 7. o. Min. inexp. Nr.: 24.

4 7. 0. Nr.: 51

%7 Vasv. Képt. Lit. Litt. Instr. F.: 68. Nr. 56. Pinkafon volt vam és
harmincadhely (Csinki 786.), nem pedig Felsééritt, mint Csdnki (782.) és nyo-
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A Lkozségek lakoinak az tjkori vagyoni viszonyait a kii-
lonbizo Usszeirasok vilagitjak meg. Az Osszeirasok az egytelkes
nemesek katonallitasi, kés6bb a nehéz viszonyok hatasa alatt
adoézisi kotelezettségeinek megdllapitasara késziiltek, 1549-bél
valé az elsé Osszeiras. Felséér 72 csaladja 10 teljes kirian,
Alsédér 46 esaladja T teljes kirian (2 sessio leégett), Sziget
13 esaladja 3 teljes kirian, Jobbagyi 10 csaladja 2 teljes karian
lakott.®® Ezek a szdmok arra mutatnak, hogy az eredeti fogla-
lashoz képest a telepiilések lakossaga nagyon megndvekedett,
de egyiuttal jelzik, hogy a telkek is megosztodtak és ennek k-
vetkeztében a népesség szegény.

1599-ben az egytelkes nemesek méar adéznak.’® A jobba-
gvoknak minden haz utian 100 magyvar dénart kell fizetnidk,
az egytelkesek adéjanak mennyiségérél nem torténik intézke-
dés.?! Hasonl6képpen nines meghatarozva 1604-re sem, amikor
a jobbagyok terhe hézanként 2 magyar forint.52 1625-ben min-
den porta utian 1 magyar forintot fizetnek az egytelkes neme-
sek is.%8 — Meglehetésen nagy osszegeket fizetett be a négy
kozség kiilonhoz6 cimeken.®*

mén Glaser (Dunéntdl kizépkori uthalizata. Szdzadok. 1929, 163.) felteszi. Az
1498. évi XXXIV. te-ben szerepls Or a mai Raborttal azonos.

# U. 0. Met. F.: 3. Xr.: 9.

* Orsz. T1t. Dic. conzer. 1549,

50 1508, ¢évi IV, te. Az egvtelkes nemescknek méir régebben is kellett bizo-
nyos anyagi dldozatokat hozniok a katonadllitison kiviil (pl. 1539. XXV.: 10
déndrnyi fiistpénz; 1541. XXIX.: minden ingésdguk hatvanad részével addéztak;
1543. XIV.: 1 frt-ot minden egész kiria utdn. 1547-ben a dundntuli megyék a
Hidvég varosban tartott gyiilésiikon elhataroztik, hogy a legaldbb hat frt. értékii
vagyonnal rendelkez§ egytelkes nemesek 1 frt. diedt fizessenek, éppigy, mint a
jobbdgvok. Kovachich: Supplementum ad vestigia comitiorum. III. Buda. 1801.
203., 1548, XXV, Minden egésa hdzhely utdn 50 déndrt), 1593 éta minden orszig-
gyiilés felajitja azt a rendelkezést, amely az egytelkes nemesek kiridira is kiter-
jeszti a portikra kivetett addt.

5 Az 1598-i addreform értelmében ezentil hdzak utdn tirténik az add-
kivetés. A dicator a ezolgabiréval megjelent az egves falvakban, & ott a hely-
szinen szdmlilta meg és irta registrumaba az adikiteles hazakat. A kirdtt desze-
geket a falu birdjinak kellett behajtania és a révénak befizetnie. (Acsddi: A ma-
gvar addzas torténete. Budapest, 1906. 28—29, 1)

52 1603. I1I. te.

8V, 6. 1625. XXVIIL te. A ,,porta” mdr csak adéiigyi terminus technicus
volt ebben a korban. Briékét az 1609. LXIL te. hatdrozta meg, amely kimondta,
hogy négy jobbdgyhdz vagy tizenkét zsellérhdz tegyen ki egy portdt. Az ezévi
orszaggyiilés tért vissza az 1598-ban megsziintetett portaszerinti addkivetéshez.

% Az ezutdn kiozolt adatok az Orez. Llt. dic. Osszeirdsaiban a megfeleld
év#zim alatt talilhaték meg.
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1599-ben Felsooritt: 227 frt-ot fizetett 138 adozd,
Alsoorott: 123 ¥ W 2,
Oriszigelen: 45 i 3 82 u
Jobbdgyiban: 1950 ” 13,

Osszeson: 414.50 fri-ot fizotett 245 adozo.

Ebben az évben ardnvlag a leztébh terhet Orisziget viselte el, mert itl
altaldban egy addzé 2.04 frt-ot fizetett, mig Alsoériott 1.71 frt-ot, Felsdirott
1.61 frt-ot, Jobbagviban 1.5 forintot.

Részletezve:
Felsdorott:

6 5 4 35 3 25 2 150 1 0.5 050 000 forintot.

124 1 20 3 23 28 31 3 5 4 adézé.
Alsérott:

4 3 2 150 1 050 forintot
2 10 20 19 13 7 addzé

Oriszigeten:
5 3 2 150 1 050 forintot
139 7 2 1 adézé
Jobbdgyiban:
2 150 1 050 forintot
5 4 3 1 adézé
fizetott.

1601-ben belizeiett

Feledorott: 93,75 forintot 123 addzé
Alsodirott: 5840 2,
Oriszigeten: 11.75 i 20
Jobbigyiban: 7.5 & 16 .,
Osszesen: 171.65 . 231

Ebben az évben Alsdbr fizetett arinylag legtibb addt, mert atlagban egy
addézéra 0.76 forint, Oriszigeten 0.59 forint, Jobbigyviban 0.48 forint jutott.
Feltiind Orisziget lakosai adézéképességének nagyvmérvii hanyatldsa.

Részletezve:
Felsddratt:
3 2 150 1 075 050 0.25 forintot
33 14 36 5 10 52 adozé
Felsaoratt:

250 2 150 125 115 1 075 0350 025 forintot
2 2 10 3 1 16 2 12 24 addzd
Oriszigeten:
1500 1 050 0.25 forintol
1 3 i} T addzo
Jobbdgyiban:
2 L50 1 050 025 forintot
1 1 3 4 7 adézé
fizetett.
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1604-ben kirdttak:

Fels6orott: 67.45 forintot 95 adézdra
Alsodriitt 16.20 " 1 .
Oriszigeten: 6.480 B 16 =
Jobbagyiban: 6.50 & 14 =
Osszosen: 100.05 w 162 W

Most FelsGor fizeti aranylag i= a legtébb addt, mert itt dtlagban egy
adézéra 0.71 forintot réttak ki, mig Alsésrott 0.52 forintot, Oriszigeten 0.62
forintot, Jobbigyiban 0.46 forintot. Csikkent az addézék szdma és a teherbiré
képességilk is.

Részletezve:
Felsédrott:
250 2 175 150 125 1 075 060 050 025 0.20 forintot

1 3 1 6 1 27 4 3 15 29 2 addzé
Alséérott:

2 1 055 050 045 0.25 forintot
16 2 14 1 13 adézé
Oriszigeten:
1 075 050 040 0.25 forintot
1 1 6 1 7 addzé
Jobbdgyiban:

1 075 0.50 040 035 025 forintot
1 2 3 1 3 4 adézé

1626-ban meglehetdzen esekély a kirilt add dsszege. Kivetettek:

Felséoratt: 21.22 forintot 93 adozdra
Alséoroti: 10.65 " 30 "
Oriszigeten: 3.06 = 18 .
Felsoorott: 2.62 = 15 s
Osszesen: 3755 ,, 176 =

Az adozéképesség tekintetében ismét Felsddr all az élen. Atlaghan egy
adézé itt .23 forintot fizet ebben az évben. Alsédritt 0.21, Oriszigeten 0.17,
Jobbdgyiban 0.17 forintot.

Részletezve:

Felssorott:
100 90 50 40 32 31 25 20 16 12 10 déndrt
1 1 3 6 3 5 10 35 8 2 19 adézé

Alsédrott:
60 50 32 31 25 20 16 10 déndrt
1 3 2 3 4 21 3 13 adézé
Oriszigeten.
25 20 16 10 déndrf
2 9 1 6 adézé
Jobbdgyiban:

40 31 20 16 15 10 dénart
1 1 5 1 1 6 addzo
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A kozségek adoterhe a XVI. sz. végétsl 1626-ig allanddan
csikkent, mégpedig feltiinG mértékben. Adataink, sajnos, nem
teszik lehetévé annak a kérdésnek eldiontését, hogy vajjon a
gazdasagi élet hanyallisa, az elszegényedés volt-e oka az adéd
cstkkenésének. Féleg Orisziget helyzete valtozott meg. 1599-ben
még 6 fizette arinylag a legtobb adot, 1626-ban viszont mar
aranyvlag a legkevesehbet.

Jobbagytelkek esak Jobbagyiban voltak. A portaszam kez-
dethen orsziagszerte azonos volt a jobbigytelkek szamaval, a
jobbagytelkek nagysiaga viszont kiilonbizi volt a talaj minésége
szerint, Késébb a porta koronként meghatarozott tartalma adé-
zasi fogalomma valtozott.

Jobbagyiban a portik szama az 1539. évi egyrél 1570-ben
négyre emelkedik, hogy 1609-ben csak felet tegyen ki, azutan
ismét egyre niévekszik. 1720-ban egy jobbagynak 9 pozsonyi
kobil széantéfold, 3 pozsonyi kobol kaszals, 22 jobbiagynak 4.5
pozsonyi kobil szantd, 1 pozsonyvi kihdl kaszilé, 2 jobbagynak
1 pozsonyi kibél szanto allt rendelkezésére, vagyvis dsszesen 108
pozsonyi kibil szantofoldjille és 25 pozsonyi kibil kaszaléjulk
volt.#s 1828-ban 28 jobbagynak 6% p. mérd szantofoldje, 1.5 p.
mérd kaszaloja, kettének 3% p. mérs szintofoldje, % p. mérd
kasziléja van. 7-nek nines sem szint6ja, sem kaszéloja. Ossze-
sen 193 p. mérdé szantéjuk, 43.5 p. mérdé kaszalojuk van.

7. A kozségeinkben kialakult tarsadalmi, gazdasagi vi-
szonyok szoros osszefiiggésben vannak a kérnyezdé nagybirtok-
kal, annak torekvéseivel. A XIV. sz. végére a Felséér kiriil
fekvé nagybirtokok, nradalmak mind maginkézre keriiltek. A
XIV. sz. kozepén a monyordkeréki uradalom az Elderbachoké.
Szasz évre ra Borostvanké és Rohone is német féiri esalad, a
Paumkircherek birtokiba jutott.’® Ezek a birtokok kiriilbeliil
azon a részen teriiltek el, ahol ma idegen népszalag huzodik a
felsG6ri népsziget és a magyar néptalaj kozott. A Hunyadiak
koraig a magyar nép erédteljes terjeszkedése és nvomadisa nem
engedte még veszélyessé viilni a német elem térfoglalasat, mint
azt az ebbdl a korbol fennmaradt hely- és személynevek mutat-
jak. A XV, sz. misodik felének osztrak haborii mar erésen
megritkitottak itt a magyar elemet. A magvar népi utinpot-
last megakadilyozta az a koriilmény, hogy tobbek koziott Vas
megye északi része is osztrak zalogbirtok volt sok éven at.

Ebben a korban egészen a XVI. sz, derekdig a nagybir-
tok arra torekedett, hogy befolydsa ald vonja, jobbdggyd siily-
lyessze a mdég foldesiiri joghaldsdg alatt nem lévéd falvakat.

5 QOrsz. Llt. Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.: 3. fr. 14, 1 kobil = 1 ma-
gyar hold; 1 magyar hold — 1200 &1*; 1 magyar hold — 3 kat. hold; 1 kibil —
2 mérd, vagvis pl. 9 m. hold 18 mérd, 4.5 kibil = 4.5 m. hold = 9 mérd.

% Poliny i.m. 52. L
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Felsd- és Alsoor meg tudta tartani fiiggetlenségét, vald-
sziniileg helyzete miatt is, mert a kiriiltte felkvd nagybirtokok
koriilbeliil egyenls erivel Hatottak ra.

Az 1430-as években valamelyik uradalom (valosziniileg a
németujvari)®>? fenyegethette az ériek onallésagat, talan perre
is keriilhetett a sor, mert 1436-ban Atirattik az 1327. évi 1. Ka-
roly-féle privilégiumot a vasvari kaptalannal.®® 1441-ben mar
Koszegvar tartozékai kizott szerepelnek.?® 1481-ben a fels6ori-
eknek, akiket Stephanus Egyed de felsew Ewr és Clemens de
Jobagy képvisel, hatarviszilyuk van Paumkircher Vilmossal és
Gyobrggyel.®® 1482-ben az Griek ¢s a Paumkircherek kiozott per
indul meg, amelynek eredménye nem ismeretes,®! 1496-ban vizs-
galat folyik a két Or és Paumkireher Gyorgy birtoka, Kom-
jati kozott fekvé féldek elfoglalisa iigyvében.® Ezek az esemé-
nyek azonban nem tényleges birtoklast, hanem esak erészakos
kisérleteket, epizédokat jelentettek.

Kozségeink helyzete nem volt kinnyii az dket koriilvevd
uradalmak kozott. A XVI, szazadban a nagybirtokok ostroma
megerdsoditt. A borostyani uradalom a német Kinigspergher
csalad birtokdba keriilt. Az uradalomhoz tartozott Alsolivd,
Rédeny, Felséor északi és északnyugati hataran és igy a Ki-
nigspergherek torekvése arra iranyult, hogy befolyast nyer-
jenek Fels6érre és a masik harom foldesiri joghatosag ala még
nem tartozo kozségre. Ugy latszik. sikeriilt zilog gyanint meg-
szerezniiik az orségieket, de ok ellenallottak és az orszaggyii-
léshez folyamodtak. Ez partjukat is fogta, 1347-ben az orszaggyii-
lés a kirdlyhoz fordul és kéri. hogy parancsolja meg Kinigs-
pergher Honoriusnak, hogy a Felsd- ¢s Alsooritt (— mely koz-
ségekrol azt mondjak, hogy Kinigsperghernek zalogba adta, —
sziogezik le ndvariasan a tényeket. nehogy a kiralyt megsért-
sék) lako egytelkes nemeseket vagyonukban és birtokukban
semmiképpen ne gitolja, ne sujtsa 6ket zaklatassal, karral, jog-
talansiggal és ne vesse kezét javaiknak elfoglalisira, mivel
6k Magyarorsziag nemesei.’s Azonban mar 1552-ben djabb tor-

5 Ennek tulajdonosdt, Lévai Cseh Pétert 1428-ban erdsiti meg Zsigmond
az egvkori Orfalvak birtokdban. (i. 1) A németdjvéri uradalom falvai kozott
1428-ban felzorolt ,,Or** azonban nem Felsd- és AlsGdrt, hanem a mai Rauch-
wart—Rébortot jelenti.

88 Csénki 782.

L ]

9 Korm, Llt. Alm. II. Tad 2, Nr.: 101

" U. o. Nr. 102, 103, 104.

2 U. o. Nr. 109.

™ 1547, é&vi NXXVIL te. 1 §: ,Atque insuper jubeat majestas sua
domino Honorio Kinigspergher: ut nobiles unius ses:ionis in possessionibus Felad
et Alsé Eér in comitatu Castriferrei existentibus commorantes (quas possessiones
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vénycikk parancsolja meg, hogy az egytelkes nemeseket he-
lyezzék vissza szabadsagukba, akarki is kényszeritette ket ers-
szakosan hatalmiba a zavarok kizepette.®* A borostydni ura-
dalom hatasa egy ideig azutian nem érvényesiilt. 1569-ben Miksa
kiraly védelmi meghbizast (protectionale mandatum) ad Batthy-
any Balthazirnak a felss- és alsoérieket illetéleg. Megbizza,
hogy mindenki, de kiilénésen Kinigsperger Kristof ellen védje
meg 6ket.®® Rudolf ezt a megbizast 1584-ben megismétli, a nél-
kiil, hogy megnevezné, ki ellen.%®

A XVI. sz. kézepétél a nagybirtoknak az a torekuvése,
hogy a hatdrdt ndvelje a fildjeivel szomszédos kizségek ro-
vdsdra. A fildesir minden modot megkisérel, hogy tervét meg-
valositsa. Igéretekkel, fenyegetésekkel, s6t gyakran bantalma-
zasokkal igyekszik hatni.

A fels6irségi falvak ellen is megindult az akei6. A nagy-
birtokosoknak jo okul szolgilt, hogy az driek a népesség szapo-
rodasdval kénytelenek voltak igen sok erdét és bozotot kiirtani.
Mivel a szomszédos kizségek erddi azel6tt nem voltak ponto-
san elhatirolva, konnyen adodtak wviszadlyok.

Egyébként, mind a nagybirtokosoknak, mind a esak
néhany hold birtokkal rendelkezd kisnemeseknek, a féld irdnti
érdeklddését fokozta az a koriilmény, hogy a gabonakereslet
— és ezzel egyiitt természetesen az arszinvonal is — a XVI
sz.-ban hirtelen megnétt. Az allandé héaboriskodds ugyanis,
egyrészt Magyvarorszag legjobb gabonatermé vidékeinek na-
gyobb részét elpusztitotta, mésrészt nagy gabonakészleteket
kotott le a hadseregek részére. A nyugatmagyarorszagi ter-
ményarakra pedig kiilonben is allandoan hatott Bées kozelsége.

A Batthyinyaknak a felsd- és alsoiriekkel voltak visza-
Ivaik.57 Sziget és Jobbagyi inkibb az Erddédyek érdekkirébe
tartozott. Felso- és Also6r mintegy megszakitotta a Batthyany-
birtok folyamatossigat: északra télilk Szentmarton és délre
Komjati Batthy4dny birtok. Azonban az innen haté erdt ki-

majestas regia, ipsi Kinigspergher inscripsisse dicitur) in bonis et possessionibus
ipsorum nullo modo ausit impedire neque molestia, damne et injuria ullo modo
afficiat, vel manus suas in occupationem bonorum ipsorum ingerat, cum nobiles
sint regni Hungariae®.

8 1553, évi XL. te. ,Item noBiles unius sessionis, per quoslibet violentos,
his disturbiis, in eorum ditiones violenter compulsi in suam libertatem
restituantur®.

8 Kirm. Lit. Alm. II. Lad. 2, Nr.: 127.

% . o. Nr.: 128,

87 Ujvar uradalma az Als6drséggel é:= a tibbi 1428-ban felsorolt [falvak
nagy részével az Ujlakiak, majd a XVI. sz. elején a Batihyinvak birtokiba
keriilt. (V. 6. Csanki 817, és Sziklav—Borovszky: Vas vdrmegve monografidja.
Budapest, 1898. 191.)
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egyensulyozta az, hogy nyugatrol Rodony és Alsélové a boros-
tyankéi uradalomhoz, a Kinigsperger esalad birtokaihoz tarto-
zott, keletrél pedig az Erdédyek vordsvari uradalma volt hata-
ros veliik. 1599-ben azt panaszoltik % a felséériek, Gal Gybrgy,
Balla Wolfgang, Sarrar Istvan,®® hogy Batthyany Ferene meg-
bizasabol néhany nem nemes servitora és jobbigya, azonkiviil
még igen sok mis fegyveres embere és familiarisa,” Fels6- és
Alsobr hataraban a panaszosok féldjére hatolt, amely a Borda
Wttyanak nevezett orszagutnal van. Oit Gal Gydrgyre ™ ro-
hantak, kinek mar az apja is emberemlékezet 6ta birtokolta a
foldjét. Gorombdskodnalk wvele, kitorik a karjat és félholtan
hagyjak ott. Majd nemes Sarrar Istvanra tornek, aki akkor
Balla Wolfgang familiarisa és servitora volt és éppen szantas-
b6l akart hazatérni Balla négyékros szekerével és ekéjével. Of,
bar nem szolgalt ra, kegyetleniil megverték és Osszekdtozve el-
hurcoltak Komjatiba az ekével, szekérrel és négy oOkorrel
egyiitt. Ott tomliche zartak, majd atvitték Szalomak varaba
és esak 6t napi fogsag utin nyerte vissza szabadsagat., Még
ugyanabban az évben twjabb {iigyben indult meg vizsgalat
Batthyany emberei ellen.”®

A panaszosok ™ eléadisa szerint: Batthyany, amikor
embereivel és familiarisaival utaztiban #Atment Fels66ron,™
Adorjan Jéanost silyosan megfenyegette, kovetelve, hogy
hagyja abba bizonyos fildek irfdsdf, amelyekhez hozzd kez-
dett.”™ Késébb valéban hatalmaskodva megverette és megilette.
Ugyanakkor bizonyos Viszt nevii helvet a panaszosok és fivé-

® A vasvari képtalannak Szombathelyen 1évs levéltarabol: Litteralia
Instrumenta Fasc: 35. Nr.: 34.

. Georgy Gal de Fewlzew Ewr, Wolfgangi Balla et Stephani Sarrar de
eadem Fewlesew Ewr.

7 . Nescitur unde motus, missis et destinatis Colomano Saffar in Zenth
Myhal, Georgio Horwath in Hodaz servitoribus ignobilibus, item Christiano
Preghel in Komyathy, ac Stephano Kolar in eadem Komyvathy...

.. penes viam regiam et publicam Borda wttya vocatam...

7 U. 0. Fase: 1. Nr. 44.

7 ,..Joannis Adoryan, Andreae Adoryan, Ambrosy Fyntha, Andreae
Balla, Georgy Gal de Fewlsew Ewr, Matthiae Benkew, Laurentii Zarka, Matthiae
Litterati et Thome Saffar de Also Ewr...

" _.assumptis penes se ortis hominibus et familiaribus... per dictam
possessionem Fewlsew Ewr. .. iter fecisset...

% . ..Eundem Joannem Adoryan traditorem et meretricis filium appellavit
minasque gravissimas eidem inposuisset dicens quod idem Joannes Adoryan
exponens quasdam terras exstirpari cepisset, a cuius labore et exstirpatione si
non desisteret . ..
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reik kezébdl kiragadva, a maga részére foglalta le és falujahoz,
Komjatihoz esatolva, ott lako jobbigyai kézt szétosztotta.™®

Nemsokira, mikor Batthyany Ferenc esapataval Felso-
és Alsoérben idozott, a panaszosok és rokonsiguk Osszegyiilt,
okleveleket és tanukat hoztak. Batthyany halallal fenyegette
és csunyan leszidta éket. Azutan a ,Borda wttya® mellett vett
el még nyolevan holdnyi szantofdldet, majd servitoraival és
nemtelen familidrisaival rarvontott a felsé- és alsoéri foldeken
levé brizavetésre és 3000 arany forint kart okozott. Az driek
védekezésképen port inditottak, Ennek folyamén 1559. aug. 7-én
kihallgattak a kornyezé falvak jobbagyait, akiknek wvalloma-
sat Batthyany Ferenc terjesztette be. Azt allitottik, hogy Kom-
jati és Or kozott a ,,Rennyeky wth* (. diilénévsorban) volt
a hatar, az azon tul levé fold mindig a komjatiaké volt.7 1560-
ban idézték meg a feleket.”™® 1561-ben hatarjardst tartottak, ami-
kor Batthyany megallapitatta, hogy melyek az Oriek altal
jonnan irtott foldek.’® A pereskedés 1565-ben megegyezéssel
zarult.s0

1576-ban Vas-varmegye tovényszéke elétt panaszt tett né-
hany Jobbagyiban laké nemes, Zrinyi Gyoérgy servitorai és
jobbagyai ellen, hogy fegyveresen rarontottak az 6 irtoft fold-
jeikre, megverték Andras Istvant, elvették fejszéjét, asoit, majd
meglamadtak Andras Mihaly és Istvin hazat, oft megverték
Marthon Kristofot és elvittek két puskat. Azutan az irtott fol-
dekre mentek, a vetést kiszaggattik, a Pinkaba dobtak vagy
osszegazoltak., Az irtott foldeket elfoglaltak és azéta is birto-
koljik. Koriilbeliil 2.000 forint kart okoztak.8?

Az 1559. évi tamadas 6ta a Batthyanyak vagy masutt
voltak elfoglalva, vagy az érick valakinél hathatés védelmet
talaltak, mert a legkozelebbi hatarperiik esak 1597-b6l valo.s2

A vasvari kaptalan tart hatirvizsgilatot Komjati és a
két Or kozott. Az elsé tani eldadja a kovetkezidt: Komjati és a
két Or kozott van harom halmoeska (németiill Drajleber).8?

7 ,.pro so occupasset, possessionique suae Komyathy vocate...
annexisset et adiunxisset, incolizque et iobagiomibus suis ibidem dedisset et
distribuicset potentia mediante.

7 Kirm. Llt. Alm. 2, Lad. 2, Nr.: 114,

7 J. 0. Nr.: 116.

7 7. o. Nr. 115/1 és 115/3.

® . o. Nr.: 124.

8 QOrsz. LIt. N.R.A.F: 1094, Nr.: 27. Az oklevél 1575-ben kelt. A vas-
viri képtalan 1703-ban 4tirta a Jobbigviban laké Andris Miklés kérésére.

8 Vagv. Kdpt. Llt. Met. F.: 3, Nr.: 5. Ugy litszik, a nagybirtok nye-
misa annyira fokozddott, hogy kénytelenek voltak kizjogi védelmet venni igénybe.
Kijartak, hogy a kirdly megerfsitette Oket nemesi kivaltsigaikban és birto-
kaikban. Ez 1582-ben kiévetkezett he. (Orsz. Lit. Lib. Reg. TV. 267.)

& A komjati major kirGl lehettek ezek a halmok.
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Egyik Zrinyi aré, egy az orieké, egy Komjatié. Egy északra
vezetd ut mellett vannak (németiil ezt , Renek'-nek nevezik),
amely a hatart képezi a két Or és Komjati kozott. Ez az ut
korabban a harom halom mellett vezetett el, de most az 6riek
felszantottdk. Egy tolgyfa mellett is elvonult, de az ériek ezt
kivdgtdk ¢és a helyébe bizdt veteftek. Azutan az 1t kissé nap-
nyugat felé tér el. Itt nagy darabot kiirtoltak az ériek a kom-
jati f6ldon. Akkorra ez az irtas, hogy ,paar keobeol buza bele
megyen”, Innen a ,rakogias“-t6l a hatar egy volgyon megy at
egyenesen fol egy hegyre. Itt is elszdantottdk az Oriek az ,ur
foldjét”. Ezutan egy volgy kivetkezik (német neve ,Baiz-
springli®). Itt egy ,kifolo ku“-bol ,vizfolas* van (ezt Stampak
nak hivjak).®* Innen egy tolgyfiahoz tart a hatar, mely négy
falu hatara: Pursak (Buchschachen = Oribiikkisd), Kiclod
(Kitzladen = Kieléd), Komiaty, Alhoj.% Itt szakad meg az ériek
hatara a Batthydny hatartél. Ezenkiviil kihallgattak 6 tanut.
Mind német neviiek és Komjitiba valék., Ugyanazt tanusitjik.

A vad nem latszik igaznak. Nem valészinii, hogy az ériek
meg merték volna tamadni a Batthyany-birtokot. A vad inkabb
csak jogeim lehetett az uradalom részérél djabb foglaldsra.
Az 6riek mar a kaptalani vizsgalatot is fegyveresen akadalyoz-
tik meg.88

Még ebben az évben panaszt tesznek a felsd- és alsoiri
nemesek Batthyiny Ferene ellen Vas-megye kozgyfilésén a
birtokfoglalasok miatt.57

Ugy latszik, ugyanebben az évben a masik uradalom
hatéereje is érvényesiilt, mert egy késobbi nemesi gyiilésen,
mikor Kinigsperger Kristof ellen igen sok, az osztrak hatarszé-
len birtokos, panaszt tesz erészakoskodasok miatt, leginkabb
Tarcsa nemesei és Also-Fels6or lakéi panaszkodnak.®® fgy a

® Az Osztormen forrdsa lehetett. A ,vizfolids“ valészinfileg azonos a
Kozmorok arkd-val.

8 Az Osztérmentdl nyugatra a Fongir(d) erddtél északra fekvd erdOsé-
get németiil ,,Eckwald*-nak nevezik,

", Mikoron pediglen az felliul meghirt kerest utra intottunk velna mind
az kett Eoriek feienkent fegieres kezzel kezttek eleikben alluan, az paranthsolat-
nak continentiaiait exegualni nem hagiak es tovab benunket nem bochatanak
hanem megh feniegetuen ezt mondak Kaptalan tovab nem menj mertt ha towab
mentek bizony maid nem iol leszen az dologh: Mi ezt latvan hogi fegiueres kezzel
vadnak es gonosz zandokkal is tovab nem mentunk. Hanem az faluban terenk be
Komiatiban es ott colligaltuk az testiseknek fassioit az mint felliul megh vagion
irwan. (I. h.)

¥ Yas védrm, Llt. Prot. 1. 81. 1. 1597,

* 1. o. Prot. I. 97. 1. 1597.
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XVII. szazad elején 0jbdl sziikségessé valt, hogy a kiraly meg-
erbsitse kivaltsagaikat és birtokaikat.59

A kiralyi megerdsités azonban nem akadédlyozta meg
Batthyany Ferencet, hogy ne erdszakoskodjék a szigetiekkel
és ne ragadjon el egy darab foldet az amugyis sziitk szigeti
hatarbél. 1613-ban a vasvari kaptalan igy adja elé a vizsgalat
eredményét:® 57 tanut hallgattak ki, kozliik Naray Gyorgy
alszolgabirot, aki mar részt vett egy, ezt a kizséget illeté hatir-
jarasban 6t évvel azelott, Kaldy Ambrus fdszolgabiréval egyiitt.

1608-ban is folyt valamilyen hatarper. A tantk mind-
annyian azt valljak, hogy a ,haraszt" a ,Borda" tton innen
mindig a szigetiek birtokaban wvolt. 1628-ban a Ridiony és Sicz
(Als6lovd)-beliekkel van baj. (Kinigsperger birtok). A hatarvizs-
galati jegyzikonyv szerint a viszaly targya a felsoori egyhaz bi-
zonyos réte volt, amelyet a sicziek (alsélivioiek) maguknak ko-
veteltek.”? 67 tanit hallgattak ki. Mind tudja, hogy az ériek
hataraba tartozott a rét. Néhanyan arrél is tudnak, hogy ha a
sicziek (als6lovéiek) és rodonyiek rahajtottak marhaikat ezekre
a foldekre, az 6riek elkergették dket, marhédikat pedig behajtot-
tak. Egy tann azt is vallja, hogy az 6riek egyszer hadrom siczi
embert elfogtak 6s megbirsagoltak éket. Egy masik tanu arrél
beszél, hogy az als6loviiek a Csapota erdén mem mertek fat

% 1611. Orsz. Llt. Lib. Reg. VI. 268.

® 1613 die 9. May. Mi Gamfusz Janos Vasvari Captalan embere 65 Tor-
nyos Tomas Kyraly Urunk ES Feilsége Embere idttiink Zigetibe Zarka Marton
hazahoz neminemé bizzonsagokat szedny Batthyany Ferencz uram i Nagysiga
é3 az Zigeti nemessek kozott. Tudnyia illik hogy az minemii tilalmast it Nagy-
séga erdvel hatalommal az el mult heten ki vagatoti es irtatot maganak akar-
van foglalnj hogy az tilalmas elejtél fogva mind brikke az Zigetiekei volt.
Zabad urasagaba voltak es mikor akartak tilalmasban tartottak, es magok...
beléle mely tilalmas vagion az Zigeti hosszu fesldeknek az vegeben es tart mind
az borda utig ollyan szelessen ez minth innet belél nap nyugatrdl az zigeti zanté
foldeknek az vegeben es tart mind az borda utig ollyan szelessen ez minth innet
belél nap nyugotrél az zigeti zdnté foldek tartanak elol delrfl el kezdetven az
Olaly Czikliniek hataratul mind igenessen fel az borda uton az hegy haton
ismeghen ugian azon Olaly Czikliniek es Batthyany uram kozétt valo vont
hatarig fesl szelrél. (A ,borda at" a Pinka vélgyében futé orszagat egvkori
neve) Vasvari Kapt. Llt. Litt. Instr. F.: 3. Nr.: 16.

M 1628, jul. 21. Metalis inquisitio. Tudgiatok e biszoniossan ez emlekez-
tek ra hogj az Zenth Martony hatdrtul fogvast az Szek visze mellet nap enet
fel6l azok az retek minden koron az Fedlset Eérv Zenth egyhdz retej voltak es
az Cser volgietul fogvast az Baszrar kuttiaigh es az Defur utaigh, es inneid az
Kives Patakiaigh volt volna az feblsed Eoriek hatara. (A Cservilgye és Koves-
patak diilé az Alsélivohoz esatolt Csapota erddben lehettek. Valbsziniileg a
Baszrar kitja is. Defur (Diefort) dtja Alséléviibe vezetett.)
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viagni az ,edriek hire“ nélkiil, hanem ,megh keovettek elsoben
es ugy mentek es ugian adoztak es rola®,

Ugyanesak 1628-ban ugyanebben az iigyben mas hatar-
vizsgalat is volt. Az errdl szold jegyzékonyvnek azonban esak
az utolso lapja maradt meg.?? A negyvenedik és egyben utolso
tani Szdaraz Péter Erdodi Zsigmond grof szaz éves, Lides koz-
sépben 616 jobbagya, megesketve és megvizsgilva ezt vallofta:
Tudja, midén gyermek volt, akkor is jartak hatart a felséériek,
és 6 maga is jelen volt. A Szék patakanal kezdették el, a Cser
villgybe mentek és onnan a régi kastély helyre (2). — Ezt az
iigyet végiil Eszterhazy Miklés nador 1636-ban lezarta, meg-
bizottaival hatarjarast tartatott.®® A ,,Cher vilgien” tal a Szék
vize partjatél indultak ki és kijelélték nagyjabél Fels6ér mai
hatarat Als6lovi és Rodony felé. Feltiing, hogy a Csapota erds,
amelv ma Alsolové teriiletéhesz tartozik, akkor még a felséorieke
volt.2*

1643-ban Erdédy Gyirgynek volt viszdlya a szigeti neme-
seklel.?? 1644-hen tartottik meg a vizsgalatot. A jegyzdkonyv-
ben feltett kérdések szerint az volt a vizsgalat targya, hogy a
o Veszekedd csaritas” a szigetieké-e, békésen legeltettek-e rajta
és fat termeltek-e ki beldle, vagy pedig adéztak-e réla valaha
i5.7% 391 tanut hallgattak ki. Mindannyian egybehangzoan tant-
sitjak, hogy a szigetiek békességhben legeltették rajta marhai-
kat, soha adét réla nem fizettek, sét néhanyan emlékeznek ra,
hogy a virdsvariakat megverték és eliizték, ha arra a foldre
merészkedtek, A tanik a szomszédos kozségekbdl valok, olya-
nok, akik mar megfordultak Szigetben. Sokan marhakat vasa-
rolni voltak itt.

Ugy latszik, ez a vizsgalat nem hozott dontést, 1647-ben
wjabb vizsgilatrél értesiiliink.’” 162 tanut hallgattak ki. Mind

" A folsG6ri ref. parochia iratai kozitt.

¥ Orsz. T1t. F.: 983. Nr.: 29. Magyarnyelvii oklevél.

9 ..asz meli megie valasztia az Syczi szanto fildektdl asz Ory aszon
Csapota erddt ... 1648—49-ben keriilt Alsélovéhoz a Csapota. (L. késibb.)

¥ Vas vérmegye Llt. Prot. 11, 233.

% 1. Emlekezneke hogi arrul az Veszekedd csaritas legeltetd fildriil, kit Erdsdi
uram erfvel ki irtatott hogi valaha adoztanak volna az szigetiek az Erdédi
uraknak rola. 2. Emlekeznek hogi tisztessegesen birtak volna az szigetiek azon
foldet raita orozven és fayzvan. (A Veszekedd cearitds azonos a Haraszttal
ootrass' néven a vorosvdri hatdrba tartozik. V.. Wallner 7.) Vasvari Képt. Lit.
Metales, F.: 3, Nr.: 10.

9 1. Tudode hogi az az vezekedd hely wiris warhoz tartoznek? es ha az
szigetiek az wirdswiiri urak avagi tisztviselfk engedelmebill élteke azt az fundust
avagi nem. 2, Tudode hogi az woris wari tisztviselék warbeliek avagi odavalo
emberek megh foglak fosztottak volna az szigetiek embereit avagi marhaikat el
haitottak volna valamikor vagi soha sem? 3. Tudode hogi az szigetick wirds

4
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tudja, hogy a szigetiek hasznéltik a vilas foldet. Koriilbeliil
harmadrésziik megerésiti, hogy fat is vagtak rajta. Nagyon
sokan azt allitjak, hogy mindkét fél legeltetett ott. Harmine
tant nem tud semmit. Arrél, hogy embereket elfogtak volna,
senki sem tud. Egy tanu azt vallja, hogy a szigetieket elker-
gették és egynek elvették a sziirét. Ketten tudnak arrél, hogy
marhakat hajtottak el, amelyeket aztdn megvettek a szigeti
kereskeddlk. A szigetiek soha engedelmet nem kértek és ajan-
dékokat sem vittek Vordsvirra.

1648-ban ajbol felmeriil a régi viszaly Felséor, Rodony és
Alsolivo (Syez) kozotl, de most mar az Griekkel szemben allé
mind a két kozség a Batthyanyak uradalmaba tartozik. Tehat
Felséort egyediil Alsodr felé nem hatarolja Batthyany birtok.

Mar egy fél évszazad telt el azdta, hogy a Batthyanyak-
nak viszalyuk volt a fels6oriekkel (1597). Valosziniileg az a ko-
riilmény biztositotta a békét, hogy a {éuri esalad egy hiten
volt az driekkel és a felsGéri reformatus pap (Gal Janos) volt
egy id6ében a németijvari lelkész. S6t egy masik felsé6ri pap,
Pathy Ferenc piispik is lett. A lekészek, ugy latszik, mérscklo
hatassal voltak a Batthyany csaladra; az erdszakossigok igy
inkabb az evangélikus Szigetet érték. 1644-ben azonban
Batthyany Adam az ellenreformieié eredményeképpen kato-
likussa lett, Uradalmanak valamennyi kizsége kénytelen volt
kiovetni. Most mar semini sem tartotta vissza, hogy esaladja
régi igényeit a négy, illetve harom nemes kozség ellen (Jobba-
gyi u. i. Vorosvir érdek-zonajaban volt) fel ne ujitsa.”®

1648-ban vagy még elébb kezdi meg akeidjat.?® Tizenhat
tanat hallgattak ki. A tobbség azt vallotta, hogy a Csapota
mindig az 6rieké volt. Harom szerint az alsoliviiek egy kis
darabot birtak a Szék vize mellett, de az 6riek elfoglaltak téliik.
Még ebben az évben Vas virmegye generalis congregatioja el6tt
Batthyany Adam hivatkozik az 1635. évi 20 articulusra, amely
a hatarjarasrol szol.1? Bizottsagot killdenek ki Nidasdy Ferene
elniklete alatt. A bizottsig elhatarozza, hogy a Csapota nevii
foldek, amelyeket néhai Eszterhdzy Miklés nador az altala tar-
tott hatarjaras alapjin Fels66r nemes lakosainak itélt, érok
6s visszavonhatatlan jogon Batthyany Adamra, illetbleg syeczi
(als6lovéi) jobbagyaira szdlljanak. Toviabba, mivel a felsé6ri

wart engedelmet kertek volna valamikor avagi oijandekot is vittek volna az végre
hogi azt az fundust elhessek avgi sohasem? — Vasvari Kiapt. Llt. Metales F.: 3,
Nr. 9.

" A kozbeesd négy évet uradalma katolizdldsdra vehette igénvbe.

™ Vasvari Kapt. Llt. Metales R.: 2. Nr.: 9.

100 Vasvari Kapt. Llt. 1874. jegyzdkinyv Nr.: 89. 1724-ben a képtalan
mésolatot adott ki a Vas varm. gen. congr. altal 1648, aug. 25-én latinul kibo-
eshtott oklevélrdl.
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nemesek régebben elfoglaliak egy a rodonyi egyhiz tulajdonat
képezd rétet vagy kaszalot, azt tartoznak ingyen, minden fize-
tés nélkiil a rodonyi lakosok, illetéleg az egyhdzuk birtokaba
visszabocsatani.

Az 1649. majus 1-én tartott gytilésen jelenti a féispan,
hogy Fels6ir, Alsolovo és Rodony kizott az uj hatarjarast majus
25--26-4n tartjak meg.'°t Ez év augusztus 9-én mar Batthyany
Adam panaszt emel, hogy bar Felséornek és birtokanak Rédony-
nek kozos hatara van, mégis az 6riek a riddonyieket a kizos legel-
tetéstsl erdszakosan tiavol tartjak. Ezért kéri, hogy jobbagyait
,biintetlen gyéimkodassal® (cum ineulpata tutela) a legelé hasz-
nilataban megvédhesse és megtarthassa. Ezzel szemben az
driek ugyanekkor 6vast emelnek. Kijelentik, hogy ragaszkod-
nak a nem régen tartott hatarmegallapitashoz, és nem mond-
hatnak le arrol a legelérél, amelyet a hatirjiariasnal nem enged-
tek elveszni.l®? Aungusztus 30-in mAr ismét panaszt emelnek az
driek, hogy a legeltdl a rédinyieket nem tudjak tavoltartani.os
1684-ig nines jabb viszalyra adatunk. Ekkor a régi Haraszt-
poron kiviil,'** ajabb viszaly keletkezik a szigetiek és a voros-
vari uradalom kozétt. A kaptalan vizsgalatot tart.15 51 tantat
hallgattak ki. Mindannyian egybehangzéan vallottak, hogy: 1.
az orszagit a vizfolydson tal Vérdsvir felé volt; 2. a vitas fol-

"™ Vasvirmegyei Lit. Prot. 11. 230.

2 7, o. Prot. TI. 234.

13 7. o, Prot, 11. 236.

" Wallner (7) azt mondja, hogy erre a piirre, amely 1643-ban (helyeseb-
hen 1642-ben) keletkezeti, <ok piriratot taldlt. Ezek azerint egészen 1717-ig
elnvalott a pir.

15 1, Tudgvae az ianu, hogy amint az szigeti folsé hatirban 1évé Lapos
nevil fildek végben onnind follyiil az erddriil le szokott folnyi az essd vize hogy
azon az vizjdrdson lett volna valaha az az orszigh uttya? avagy azontul virds-
var feldl amint most vagyon az kereszt uttya 2. Tudgyae az tanu, hogy azon
szdntéfdldek melylvek érant méltésigos Monyorokeréki Groff Erdédi Séndor
uram & nagysdga ez proxime elmult ezer hatszdz nyolevan harmadik esztendd-
ben bizonyos processust movedlvan dregh Karpics Gitrgy, Kristan Mattyds és
Janos Szigetben Vasvirmegyében lakozo nemeszek ellen valosdgosan az szigetti
hatdrban legyenek-é vagy sem? Es hogy ... az orszdg uttvan dltal az ur § nagy-
siga foldében beszéntottak volna, az mint & nagysdga querclaiban filtettette?
S azon szanté foldek megh irt Karpics Giorgynek Kristan Mattydsnak és Jénos-
nak drok sajat joszdigokké vagy sem? 3. Tudgyae az tanu, kitii eset és mi volna
az ocka az mint mostaniban az megh mondott utt al4 jén onnind féllyill hogy
mint volna olly szitk féképpen az Raiczi névii foldektiil fogva egész az alsd
hatarig. E nagyobb riszt azon utnak mind az szigeti szintéfoldeknek az végiben
mi gyin mostaniban ald? Vasvari Kdpt. Llt. Metales F.: 3, Nr.: 13. (A Lapos
diilé a kiozségtol északnyugatra levé domb aljin van; ennek kiozelében a Raiczi
(Rajz) dfils)

4*
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dek a szigeti hatdrba tartoznak és mindig oddig szoktak szan-
tani, mint most; 3. a grof tisztjei szorgalmatosak akarvan
lenni, atszantottak az orszaguton, (ezért olyan sziik az orszagit,
holott régebben 3—4 szekér elfért egymds mellett), s ugy vetet-
tok a szigetiek joszagara at az utat.

1696. majus 31-én tébb szigetl nemes iinnepélyesen tilta-
kozik az ellen, hogy néhany szigeti lakos, mikor Erdédi Péter
grof Gket perbe fogta egy bizonyos ut miatt, egyvességet kotot-
tek vele az egész nemesi kommuaitas nevében, holott erre nem
volt meghatalmazasuk.196 Az {igy 1698-ban folytatédott. Ekkor
Szalanezi Marton alispan a szigeti nemesek kérésére megvizs-
gilta azt az arkot, amely Sziget és Virdsvar hatarin
hazodott. 207

Tehat a foldesari hatalom nem ért el tartés vagy jelentss
eredményt a négy kozség ellenében. Bar egyes teriiletrészeiket
leszakitotta, még sem tudta ravenni 6ket, hogy kiilonallasukat,
jogaikat feladjak. Még az erbszakoskodis sem torte meg Oket.
A leszakitott teriiletrészek viszont dtkeriilve az uradalmakhoz,
illetéleg a jobbagyokhoz, mddot nyujtottak ezeknek, hogy nép-
feleslegiiket hataraikon beliil elhelyezhessék.

A veszteséget, amelyet a négy kozség hatira egy részé-
nek elszakitasaval szenvedett, ugy kényvelhetjitk el, mint a
magyar néptalaj egy-cgy kis részének a feladasat. Az elvesztett
hatirrészek ugyanis a XVII. szizadig mar nagyobb részben
idegen népiségiivé valt uradalmi jobbagyfalvak novekedését
segitik eld.

Az 6riek, ameddig lehetett, foldjeiket irt4ssal, leesapolas-
sal gyvarapitottik. Azutin is megragadtak minden alkalmat,
hogy szorgalmas munkaval és takarékossiggal segitsenek ma-
gukon. Igy TFelséor 1818-ban 105000 forintért visszavasarolta
azokat a foldeket, amelyeket a Batthyanyak vasarlas atjan sze-
reztek meg az idék folyaman a kizség hataraban.108

28 Nobiles... soleniter protestantur et contradicunt, qualiter nonnulli
(incolae) pagi Szigeth per illustrissimum dominum Comitem Alexandrum Erdédi de
Monyorokerek occasione praetansae cuiusdam viae in ius attracti fuissent, qui in
nomine et persona totius communitatis, ac ipsorum protestantium, a quibus nullas
penitus plenipotentias habuissent, certum contractum cum eodem domino comite
... inivissent. (Vasv. Kdpt. T:lt. Min. Nr.: 105.)

W7 Vasvari Kapt. Llt. Litteralia Instrumenta Nr.: 48. 1698. Die 30 Aug.
Ad instantiam nobilium possessionis Szigeth in comitatu Castriferrei dominus
vicecomes Martinus Szalanczi... venit ad revizionem simplicem fossati illius,
quod est in limitibus Wirssvar et Szigeth...

08 Wallner 24; A 105.000 forint hatalmas pénzisszegnek szdmitott
1828-ban. Jobbdgyiban egy pozsonyi mérd ali valé elsérendii bzafsld (kb. ®fs
kat. hold) 32 frt. értékii termést adott (pedig a gabona értékét emelte Bées
kozelsége). V. 6, Orsz. LIt. 1828, évi orsz. dsszefrds, Nr.: 192,
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8. Népszigetiinket, &mbar az orszag legnyugatibb részén
volt, nem nyugatrél érték a szellemi Aramlatok, mégha azok
onnan is indultak ki. El6szir a magyar vezeté réteg vette at
a nyugati mivelddési értékeket és ¢ sugarozta szét az orszag
kozpontjabél valamennyi vilagtaj iranydban.

A fels6irségiekhez, mint a magyarsag eldretolt részéhez,
aranylag késébben jutottak el a mivelddési aramlatok. Viszont
annal tovabb érvényesiilt a hatasuk. Torténetiik minden szaka-
szdban, a tarsadalmi-, jogi-, gazdasagi-, miivel6dési viszonyai-
kon, életiik minden megnyilvanulasan latszik, hogy a kozponti
fekvésii vidékekhez képest régebbi felfogasok, szokdsok és jo-
gok szerint élnek.

Bizonydra a keresztyénség felvétele is késébb kivetkezett
be és a régi hitnek sokaig voltak még hivei.l®? Keresztyénné
vilisuk nemesak hitbeli valtozdst jelentett, hanem egész élet-
médjuk atalakulasat: templomhoz kototték éket, le kellett tele-
pednidk, hozzd kellett fogniuk a féldmiiveléshez.

Felstér valészintileg korian egyhazashellyé lett, Minden-
esetre a XV, szizad elején volt mar papja és legalabh egy ke-
reszt fel volt allitva a hataraban.110

A reformicié meglehetésen késén ért el Nyngatmagyar-
orszdagra. Nem Ausztrian a4t hatolt kézségeinkbe, hanem magyar
prédikatorok hoztdk el hozza Magyarorszag belsejébél, A XVIL
szdzad utolsé negyvedére mar a kozségeinket kirnyezd Osszes
falvak protestansokka lettek. Tgy igen valészinii, hogy az j hit
ereje népszigetiinkre is hatott, TFeltehetd, hogy elGszér mind
evangélikussa lettek. Mikor azutin a Batthyinyak a reforma-
tus vallas felé hajoltak, akkor Felsi- és Alsodr is reforméatussa
lett. Hogy az attérés mikor tortént, pontosan nem tudjuk. Csak
a ,terminus post quem*“-t és ,ante quem®“-t tudjuk meghatarozni.

1548-ban még sz6 van a fels6déri plébanosr6l.’?? 1599-ben
ellenben mér az 6ri protestins papra vetették ki a dicat.’?
Az 1595. évi Formula Concordiae alairéi kozdtt szerepel Fabri
Mihaly szigeti pap.113 Ezt azon a gyiilésen fogalmaztik, ame-
lyet Batthyany Ferenc hivott 6ssze Meszlenbe 1595. szeptember

1% V. 4. a régi hitre mutatd diilénevekkel: Hetesvir sth.

10 1443: papwelge, kerezth (Kérm. Llt. Alm. II. Lad. 3. Nr.: 2)) Tibb
diiléinév kapesolatos a valldsi, egvhdzi élettel: Jézus hegyo, A kip, Papfiigye,
Templom ucea (F. §.). Gyézuskidlts, Kiépi szolldk, Kdpona, (A. 6.) Rajsz. (0. sz.)
Templomrit. (J.)

" Bunyitay: Egybdztorténeti emlékek a magyvarorszdgi hitijitds kordbdl.
Budapest, 1902, V. 8—13. Dic. conscr. Felsew ewr. Jobagio plebani de eadem.

U2 1. 1599. évi dic. conser. felsddri részét: ,concionator Eiry fl. 4. n.s"

us Ego Michael Fabri minister ecclesiae Szigonensis (recte Szigetiensis)
nomen meum huic libre subscribo™. Magyar Protestins Egyhdztériéneti Adattdr.
1908. 40—41.
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12-én, hogy egységet teremtsen Kalvin és Luther hivei kozitt.

A Jutheri és kalvini irdny éppen a nyugati részeken, igy
Vas megyében is igen késin valt szét (a Csepregi Colloguium
1591. kiovetkeztében). Ezen a vidéken Beythe Istvan superin-
tendens volt a reformatusok vezére.l'* 1582-ben Beythe Istvan
mar Ujvarott lakott, a Batthydnyak partfogasaban.11® Ez déntd
hatéssal volt a fels6oriek allasfoglalasara is. 1616. nov. 22-én
a németujvari lelkész, alsélendvai Gal Janos haldlakor felje-
gyvezték, hogy 6 40 évig volt lelkész Ielséérott és mas helye-
ken.116 Mutatja Fels6or fontossagat és lelkésziik tekintélvét,
hogy 6 lett Németajvar lelkésze és ezzel egyben a Batthyany
esalad bizalmasa.!?

Bizonyos, hogy Alséér is az 0 hitet kivette, bar erre
adatunk nines. Temploma, papja vem volt (esak a legujabb
korban lett énallé egyhizkizség). Népe o kizeli Fels6ér templo-
mat latogatta. Szigetben, mint mav lattuk, 1595-ben evangélikus
pan volt. Jobbdgyira nines adatunk. Tekintetbe véve, hogy a
jobbagyi nemesek mindig szoros kapesolatokat tartoftak fenn
a szigetiekkel és hogy Kisjobbagyi maig is evangélikus, kétség-
telen, hogy Jobbagyi Szigettel egyidében lett evangélikussa.

Kozségeink tehat a kornyezdé nagybirtokkal egyiitt pro-
testinssi lettek. Azonban mégis megoszlottak, mivel koziiliik
ketté reformatus, kett6 az evangélikus hitet kivette. Bizonyos
eltavolodast okozhatott ez a lakosok kozitt. Ezt az eltivolodast
csak az egyvmisra utalisag és a kozos nemesi ontudat érzése
enyvhitette. Ebben a korban altalinos jelenség volt az uj hit
felvétele. Csak a kivetkezd iddben valt dénté jelentdségiiveé,
hogy a négy falu kornyezetétsl hitéhen is eliitott.

A kornyezd uradalmak tulajdonosai Batthyény Addm
katolikussa levésével mindannyian katolikusok.1'8 A jobbagy-
falvak lakosai, akik a XVTII. szazadra nagyrészben németek

W 0:-2): 1.

15 (Gueth 1.0 A felst-e0ri ov. ref. egvhidz tirténete, Szombathely, 1873, 4.1

18 Magy., Prot. Egyvhdztorténeti Adattar [11. évf. 1904, 59—60. L

H7 1618-ban a reformatusok szentlirinei z=inatin Edry Ferenc 6ri pasz-
torrdl gy emlékeznek meg, mint aki mdr 10 év 6ta egy zsinaton sem veti részt
(u. 0. IX. évf. 43—58. 1), habar 1612-ben a kiverkati z:sinaten ott volt. (Thury
E.: A Dundéntili Ref. Egvhdz Tirt, Pdpa, 1908. 171, 1) Felsiéri egvhdzi fel-
jegvzések szerint 1620-ban Patty Ferene volt a lelkész. (Gueth 1. i, m. 11. 1)
Ez 1627-ben mar piispik és egy bizonyos Sabareus nevil lelkészt szeretne Felso-
érba vinni. (Magy. Prot. Egvhdztort. Adattdr ITT. 39—60. L) Azonban nazvon
fontos éx kénves pozicié lehetett az itteni lelkészzség, mert a Kiérmenden dssze-
gviilt zsinat még az 1627. évben — dgy litszik, a piispok ellenére — a gyvidi
Ventei Jakabot iktatta be Felsadrre. (U. 0. IX. évi. 94—104. 1)

18 Batthyiny Adam gréf 1634 jan. 9-én parancsolta meg, hogy a protes-
tdans papok uradalmaibél 15 nap alatt hurcolkodjanak ki. (Thury i.m. 263.)
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és horvitok magyar toredékekkel tarkitva, mind katolikussi
valnak. A magyar toredékek ugyanablba a templomba jarnak,
mint a tébbick. A pap a tiébbség nyelvén prédikal és tanit.
A magyar is kénvtelen az illeté nyelvet megtanulni, majd
késobb sajat nyelvét feladni és beleolvadui az idegen fajba.
Ellenben népszigetiink lakossiganak legalibb egy részét kiilon
egvhizi szervezete is tamogatja magyvarsiganak megd6rzésében.

Az ellenreformacié nem allt meg a kbzségeink hataranal.
1663-ban nagy késziiltséggel 500 német lovassal bevonult Felsd-
érre Tormdssi Péter vasvari prépost, A templomot, iskolat,
ezek birtokait elfoglalta. A reforméatus papot és tanitt eliizte,
héazukat feldulta, a népet megverette, az eskiidteket ruhatlanul,
szakidlluknal fogva hurcoltatta, aztin iires szobaba zdratta,
igy akarvan oket attérésre birnit?® Sikeriilt is a felsddriek
egy részét és az alsodrieket katolizalni. A reformatusok ettdl-
fogva egy pajtiban tartottak istentiszteletiiket 1681-ig. Az 1681,
évi soproni orszdggyiilés egész Vas-megyében egyediil Felsd-
6rt hagyta meg artikularis helynek, azaz csak itt lehetett ref.
oratoriumot és iskolat létesiteni.’?® Fel is épiilt az oratorium
fabol és zsupfedéllel a Pinka folyé fiizesei kozott.12!

FelsGorott 1655-b6] mar ismeretes a ref. tanité neve és
azota mindig volt mester a felséori ref. iskolaban.?2 A katoli-
kusoknak FelsGériott Kazdé Istvin fGesperes vizsgilata szerint
1693-ban nines iskolahdzuk. Telkiik ugyan van, de a hivek, aki-
ket az iskola felépitése terhelné, nem akarjak teljesiteni kite-
lességiiket, azt vetvén fel okul, hogy igen kevesen vannak. A
tanito, ki egynttal harangozdo is, a plébanian lakik és ugyan-
ott nyer élelmezést.’?? Erdekes, hogy ugvanekkor még Vas-
virott sem volt iskola.12¢

1714-ben a fels66ri plébanos a szigeti evangélikusoktol
290 forintot kivetel fizetés fejében. A szigetick elkeseredetten
tiltakoznak, mondvian, hogy erre soha kitelezve nem voltak és
igéretet sem tettek. Az ndvari kancellaria felvilagositast kér
az eset koriilményeirdl a megyei kozgyiilést6l12

1725-ben 1iiabb vallasi sérelmek érik a szigetieket 126 és a
jobbdgyi evangélikusokat. Panaszuk szerint még a soproni
orszaggviilés eldtt épitett templomukat, amely kurialis fundu-
son épiilt, fegyveres kézzel elvetick toliik. Mikor az egyik héaz-

U8 Gueth I. i m. 4—3. 1.

120 1681, 26. te.

B A felsddri ref. gyvillekezet jegyzdkinyveiben.
122 Gueth i.m. 14,

23 Borovszky i. m. 318

124 U- 0.

125 Vas vm. Ilt. Prot. V. 40—41.

18 7. 0. Prot. V. 204,
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ban istentiszteletet tartottak — a mult év (1724) december 16-an,
— néhany megyei ember ismeretlen okbél és meghbizdsbol rajuk
tort fegyveresen ¢és konyorgésitket megzavarta. Egy nemes su-
lyosan meg is sebesiilt az arcan.

1730-ban a szigeti iskolamester, Stigliez Tllés Jakab iigyé-
ben, nevezetesen arra vonatkozdlag, hogy milven reverzalisra
vették rd, a helytartétandes a megyegyiiléstél felvilagositast
kért.127 A részleges megyegyiilés a kivetkeziket adja elé (1730.
aug. 7-én):128 Csodalkoznak, hogy az a szemtelen ember (pro-
tervus homo) méar ismét zaklatja a helytartétanaesot. Orisziget
kizségben, amely eléggé hitvany és esak néhany hazbol all,
éppen 1nugy Jobbagyiban, amely katolikus fiildesuraknak, a
Gayger esaladnak van aldvetve (kivéve néhany Adgostai hit-
vallasi nemest), mar igen régi idotél kezdve az dsi katolikus
vallas viragzott. A felsiéri parochus kormanyozta a katoliku-
sokat és evangélikusokat egyvarant. Amde jitt Stigliez, ott meg-
nésiilt. Beférk6zott a parochus jogaiba. A kiilonben is miive-
letlen népnek elvette az eszét. A parochus fizetésétsl vissza-
tartotta dket. Most sem fizetnek, S6t a varmegye semmibe vevé-
sével, mas lutherdanus iskolamestert tartanak. Ezért kérik a
helytartétaniesot, hogy a méltdé orvossigot, a ,silentinm®“-ot
rojjak ra Stigliczre. A mellékelt reverzalishol kitiinik, hogy
Stigliczet fogsagha vetették és csak nugy engedték szabadon,
hogy kotelezte magat arra, hogy négy héten beliil kiksltozik
Vas megyébil és oda soha téhbé vissza nem tér.'2° Nem tudjuk,
hogy mi lett az iigy vége, de Stiglicz Illés még 1754 oktéber
5-én Jobbagyiban lakott.20

Ez az eset egyarint jellemzdé a XVIIL. sz-i protestius
tanitokra, akik véallalkoztak arra, hogy elmennek kis falukba
tanitani, elvillalva a nyomort, az iildézést és mindazt legybzve
kitartottak helyiikon, de jellemzi a kis protestins gyiilekeze-
tekre is, amelyek ugyan esak néhany esaladbél allottak, de
mégis vallaltak minden aldozatot, iskolamestert tartottak, hogy
miiveltséget nyerjenek téle és hitiilkhen valé oktatast,

1764. juinius 14-én a helytartotanies felvilagositast kért
az Grieknek a templomépitési kérelmével kapesolatban.1®?
A templomot 1770—72. évhen épitették fel.’®2 1752-ben jelentds
adomanyt, 2000 forintot adott Szondy Zsuzsinna, Castiglion
Eudemins grof felesége a felsoori reformatus egyvhaznak.13?

127 ], o, Prot. VI. 442,

128 Vas vm. 11t. Prot. VI. 466.

29 7. o. Prot. VI. 467—9.

130 17, o. Prot. 1754. Cath. Nob. (A jobbigyi evangélikuzok Sziget leiny-
egyhizat képezték.)

131 7. o. Prot. 1763—6. 533. L

12 Gueth I. im. 8 L

133 Orsz. 11t. N. R. A. F.: 1844. Nr. 13.
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A felsGori ref. papoknak sok vitat kellett vallalniuk hi-
tiitk védelmében. Jaratosaknak kellett lennitk a teologia és a
jogtudomany kérdéseiben, Az akkori id6khoz képest jol fel-
szerelt és értékes kinyvidar konnyitette meg munkajukat a
XVIIL szazadban.'3*

Az alsodri katolikus egyhizkdzség 1797-ben valt énallova
aziltal, hogy temploma épiilt.138

Felsédrott 1820-ban templomot épitve megalakult az ag.
ev. gyiilekezet, mely nagyrészt németekbél allott.

A jebbagyi katolikusok a XVIII sz elején a szalonaki
paréchiahoz tartoztak.'3¢ Az 1850-es évekig a nagyszentmihalyi
plébania filidja voltak: ekkor templomot épitettek és onallova
valtak.

Jobbagyi katolikusai twjabban a németajvari, a masik
hirom kozségbelick pedig a pinkaf6i esperesség részét ké-
pezték.137

9. Népszigetiink rjabbkori életének egyik legkiemelke-
débb eseménye a nemesi kivaltsigok megsziinése, A foldet mii-
veld kisnemesek mindennapi élete a régi marad, ellenben a
kériilmények megvaltoznak koriildttik. Ledslt az a jogi ha-
tar, amely falként fogta kiriil telepiiléseinket és az idegen ele-
mek nagyobbmérvii behatolasat meggatolta. A feildés ettdl
kezdve gyors. A német elem rohamosan né kozségeinkben.

1848 utan a nemesek, agilisek és jobbagyvok kozotti kii-
linhség elmosadik; méginkahh dsszehdzasodnak, de a nemesség-
tudat tovabb él benniik, ugyhogy a jelenben mar a nem-neme-
sek utadai is nemeseknek tartjak magukat. Fels6ornek kedvezd
helyzete gyors fejlodést biztosit. Jarasi székhellyé valik, sok
allami hivatal is itt felepedik le. Még 1841-ben vasartartasi
Jogot kap, majd megépiil a vasut, amelynek Felséér ecsomo-
pentjiva vilik, Tpara és kereskedelme gyors iitemben fejlédik.
A kizség életének irdnvitasa kisiklik a nemesség kezébdl.
A kapitalisztikus életszemlélet betorésével a helyi tarsadalom
dsszetétele megvaltozik. Jévedelme aranyiban vesz részt mind-
egvik réteg a kozség vezetésében, a jovedelem nagysiga szerint
helyezkednek el az egyes rétegek.

Az 1900-as években két gyir, 146 iparos, két takarékpénz-
tar van itt '*% és meglehetsen sok iizlet. A kozség vezetd réte-
gét a részben magyar, részhen idegen szirmazist allami tiszt-
visel6k, a kiillonbozd felekezetek papjai, 6nallé honoraeiorok,

131 A ref. parochia iratai kozitt. Valdsziniileg Toly Marton lelkész irta
tesze 1732, 4pr. 9-én, a hivataliba lépésekor, a pardchidn taldlhaté konyveket

135 Y 5. Schematismus venerabilis cleri Dioecesis Sabariensis pro Anno 1836.

136 V. 5. Halaunbrenner: i h. 2.

137 Y, 5. Schematizmus... 1846,

138 Bhen Gy.: Vas vérmegve kizgazdasigi leirdsa. Budapest, 1905. 34. 1.
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magantisztviselok, kereskeddk és az iparosok egy része alkotja.
Valamennyiiikre jellemzd, hogyha magyarok is, nem helybeli
szitletésiiek. Semmi kapesolatuk sines a néppel, ettél mély sza-
kadék valasztja el éket, de egymistol is. A vezetdréteg jo ré-
szét a gyors iitemben tért hoditd zsidosag adja (1851-ben 10,
1900-ban 113 zsid6 lakik a kozségben;'®) az orvos, az iligyvéd,
a maganhivatalnokok és keresked6k nagyrésze zsido.

10. A mult szdzadban FelsGlivon maganosok gimnéziu-
mot alapitottak, amelyet azutin atvett az dllam. Nagyrészt
ebben az intézetben nevelkedtek azok a felsGériek, akik mint
tisztviselok helyezkedtek el. Foldsleges hangsiulyoznunk, hogy
mennyi elényt jelentett volna, ha ez a gimniazium Fels66rott
alakuit volna meg.

A szézadfordulora erds magyar miivelédési goeponttdi
vilt FelsG6r. Szdamos egyesiilete volt: Polgari olvasokir (esak
763 drb. magyar kinyve volt),14° Casind egylet, Ifjusagi kor,
Magvar dalegyesiilet, Livészegylet,141

1879. december 1-én unémetnyelvi hetilap indult meg
TFelséorott Oberwarther Sonntagszeitung cimmel Ludwig Scho-
disch kiadasaban, A. Libieczek felelis szerkesztésében. Elsé
sziménalk vezéreikke viizolja célkitiizéseit. Mindenckel6tt a né-
metesités vadja ellen tiltakozik, maid eléadja, hogy mit akar
a lap: ,Csak felviligositani akarjuk anyanyelvén a népet, fo-
gékonnya tenni a szellemi taplalékra; olvasdink szeme elé
akarjuk tarni, mennyire helyves az, ha egy nemzet orsziaga nyel-
vét védi és nagyra becsiili. Azonban, csupin egy nyelvnek
kényszer(i bevezetésével, nem lehet népet miiveltté tenni, ha
nem adjik meg neki a sziikséges felviligositast. Ha senki
olvan nem megy segitségére, aki egy ilven (nyvelv) bevezetésé-
nek az eléonveit és igazsigat az anyanyvelvén megmagyvariazza.
Mi éppen ezt akarjuk, ezt a eélt: a nép felvilagositasara vald
tirekvést, tiiztiik ki irdanyvonalunlknul.* 142

Ugy latszik, nem mindenki fogadta a lapot aggodalom
nélkiil, mert mir nemsokara ujsigeikk jelenik 'meg ellene,

13 Wallner 14.

10 Borovszky 354.

. 0. 34.

1 Wir wollen das Volk rur aufkliren in seiner Mutiersprache, wir wollen
e; empfinglich machen fiir die geiztize Nahrung. wir werden unseren Lesern vor
Auge halten, wie gerecht es ist, wenn eine Nation seine Landessprache schiitzt
und hoch haltet, aber mit der zwangsweizen Einfithrung einer Sprache allein wird
kein Volk gebildet, wenn ihm die néthige Aufklirung nicht zu Teil wird, wenn
ibm Niemand an die Hand geht, der ihm die Vortheile und das Gerechte einer
solchen Einfilhrung in seiner Muttersprache begreiflich macht, und das eben
wollen wir, dieses Ziel, die Aufklirung des Volkes anzustreben, haben wir uns zur
Richtschnur ausgesteckt.'
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amely azt vitatja, hogy nines semmi sziikség rea, mivel ha-
szontalan és a magyar elemet fenyegeti.#3 A lap sziinet nélkiil
megjelent egészen az elesatolasig. 1883—89. kozott adtak ki az
wIllustrirtes Sonntagsblatt* e, lapot, majd ennek utodjaként
1890—97. kozott az ,Illustrirtes Unterhaltungsblatt“-ot. 1889—
1903. kozott jelent meg a ,Der Vereinsbote® e. lap. Nem volt
ellenben lapja a kirnyék pir ezer fényi magyarsiaganak, nem
szamitva a rovid életli Lajtabansignak hasonlé eim alatt meg-
jelené lapjat 1921-ben.

11. Egy népnek annal tébb joga van a féldjéhez, mennél
tobb aldozatot hozott érte, A legszorgalmasabb, legnagyszeriibh
féldmiiveléssel, iparral, kereskedelemmel vagy egyéb polgari
erénnyel sem lett volna képes, akaresak egy talpalatnyi fol-
det is megtariani a magyarsag, ha nem harcos, hazajat szerets,
dnfelaldozé nép lett volna. A nemzeti érzés, a Kkozisségérzés
jele, vitathatatlan bizonyitéka a harcok vallalasa, a véraldozat.

A Fels6irsog lakossaga érszolgdlatanak megsziinése utan
is kész volt minden aldozatot meghozni, ha a magyarsiag érdeke
ugy kivetelte,

A jobbagytalan nemesek hadkitelezettségét az 1435, évi
II1. te. allapitja meg, kimondvan, hogy személviikben kitelesek
hadba menni a megyei ispannal. Ezt a rendelkezést az 1454, évi
IV. te., tovabba a (baesi) 1518, évi XXXVI. te. megujitja,
hozzatéve, hogy épen azért csapatfenntartas fejében kiilon nemn
lehet megadéztatni dket,14*

A tordk haboruk silyos terheket ronak rajuk. Fejenként
kell hadbaszallaniok 1523-ban (XX. te.). Valdoszintileg hareol-
nak a tordk ellen az 1526., 1529., de kiiloniisen az 1532, évi had-
jaratkor, amikor a szomszédsigukban ostromolta Koszeg vi-
rit. Amidoén széles savban elpusztult az egész kirnyék, oket
sem kimélhették a portyizo torik esapatok. 1537-ben (XIIT.
te.) husz hiz utan allitanak ki egy lovast, ehhez hasonlé ara-
nyd az 1542, évi katonaallitasuk (XXV. tc.: 6t egész telek utin
egy jol felfegyverzett lovas). 1543-han (XIV. te) erdsebben
igénybe veszi 6ket: egy teljes kuria utan kell egy lovast adniuk.
Hasonlé a helyzet 1543-ben (XX tfe.); — vagyis 1549-ben 10
kiria lévén Felsdarott, 10 katonat allitott ki 72 esalad. — BEgy
lovast kiildenck harom, illetve 5 kiria utan 1556-ban (XXI. te.),
illetve 1567-ben (XXIIL te.) és 1578-ban (X1I. te.). Kozben 1566-
ban (XVIIL te.) elrendeltél, hogy nem szabad fejenként hadba
vinni 6ket (a gyakori hadbaszallas koltségeit, ugy latszik, nem
tudtak volna masképpen eliteremteni).

1 YVasmegyei Lapok. 1880, évl. 3. =z

" Az 1518, évtél kezdve mdr egvtelkes nemescknek nevezik Oket a tér-
vények. Minden ilven megljitds természetesen az arra, vagy a kovetkezd évre
vald hadbavonuldsukat jelenti.
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Ezek a hadbavonuldsok formailis habori esetén torténtek,
amikor az orszag altalanosan hadba szdllt (generalis insurrec-
tio). Azonban a tirok békék természete olyan volt, hogy nem
akadilyozta meg a sokszor tdobbezernyi irregularis torék esapa-
tok zsakmanyszerzé beiitését a magyar teriiletekre. Ilyenkor
a veszélyeztetett rész fegyveres ereje kelt f6l, felsébb paranes
bevarasa nélkiil. Kiiloniésen gyakran torténhettek ilyen tama-
dasok, a mar a torokék felé is hatarvidék szerepét betilto
Nyugatmagyarorszig és benne az Also- (Zala, Kerka vidéki) és
Fels66rség ellen. Két tamadas is tértént 1587-ben az Als66rség
ellen. A torokok a keriiletet végigpusztitottiak, 300 embert fog-
sigha vittek, ingoésagaikal elzsakmianyoltik, hizaikat elham-
vasztottak.14®

Az 1599. évi taxiciés osszeirds Adoryian Benedek felsd-
oOri lakost, mint torok fogsigban levét emliti (est in Tureica
captivitate).’*® BizonyvéAra nem & volt az egyetlen, akit a tordk
martaléeok elhurcoltak.

Sok kart okoztak a kiilféldi zsoldosok is, akik versenyt
pusztitanak a torokkel.’*T A pusztulds méretére jellemzd, hogy
Felstor lakossaga az 1601, évi 123 esalad 615 lélekrdl, 1717, évre
98 csalad 490 lélekre esikkent.

A Rikocezi-szabadsaghare idején Fels66rség a kurue esa-
patok fontos timaszpontja az Ausztria ellen irinyulé hadmiive-
letekhez. A Neudau kastély tiszttartéja tudésit egy vallalkozds-
rol: a kurueok 1707 aug. 27-én Burgau, Worth, Unter- és Ober-
limpach, Untermayerhofen stb. felégetése utin a wolfaui ma-
lom mellett visszavonultak a Nagy6rségre és Vorosvarra,48

1709. okt. 7-én Szeremlei J4nos ,minden javaimnak a ra-
czok altal lett elpredaltatasa miatt® hazhelyét batyjanak za-
logba veti 10 tallérért.1#® Az oriek elrejtették és taplaltik a ku-
rucokat, ha azoknak rosszul ment a soruk. Gréf Erdédy San-
dor, Vas varmegye [Gispanja 1706-ban meg is fenyegette tket.13?

"8 Bejegvzés az Orsz. Lit. Die. conser. XI. k. 1007. lapjin 1588. évben:
Districtus Ewrsegh anno proximo elapso fuit per Turcas ducbus vicibus de
populatus, ac de hoe districtu... trecenti homines in Turcarum captivitatem
abdueti bonis omnibus mobilibus eorum per Turcas in pracdam conversiz domibus-
que eorum conflagratis, super quo iudex eorum volgo Ewr Nagh dictus, jura-
mentum praestitit.

16 Orsz. Llt. Die. Conser. 1599.

U7 Az (alsd) Grségiek panaszkodnak 1678 aug. 13-dn, hogy kébor katonak
rabolnak, grilkolnak, eriiszakoskodnak. Orsz. LIt. N. R. A. F.: 666., Nr.: 11.

148 Beitriige zur Kunde steiermarkizchen Geschichtzquellen. 1891. 23. évf.
20—30.

M A felséori ref. pardchia iratai kizitt.

10 Tudtukra adatik Felss Eriek, miképen a Nemes Virmegye investiga-
tidjdbsl tudomdnyunk vagyon arrul, hogy ti a ti hatdritokban amaz
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Erdédy egyaltalaban nem volt népszerii az driek kozott, mert
1710-ben a felséiriek stulyvos karokat okoztak neki (valoésziniileg
fegyveresen megtamadtak a birtokait) és két vagy harom felso-
ori biinhédik ezért a gréf monyordkeréki variaban.1®1 — Ebben
az évben a kurncek mar kimeriiltek és messze keriiltek a Felsd-
orségtil, mégis ot felséiri még mindig egyiitt harcol Rakéezi-
val, ambar otthon mindeniik, esaladjuk és vagyonuk veszély-
ben van. A harcok pusztitisait betetdzi a haboriut rendszeresen
nyomon kiveté pestis, amely hosszu idén at garazdalkodik kii-
lontsen FelsGérott és Szigeten.152

Az 1914—18. évi vilaghabortiban, nemzetiségre vald tekin-
tet nélkiil, derekasan kivették résziiket a négy kozség lakosai,
miként azt, a kozségekben felallitott emléktablakra felvésett
hésihalott-nevek nagy szama tanusitja. A nyugatmagyarorszagi
felkeléskor 1921. okt. 4-én Felséoritt boesatotta ki a Lajtaban-
sag Alkotmanyozo Gyiilése a  Kialtvany a vilag népeihez!” c.
hirdetményt. Felstor volt a bansag székhelye, 1921. nov. 3-an
azonban a felkeléknek ki kellett iiritenigk.'s

arulé hadak fegyveres maradékat rejtegetitek, taplaljatok és oltalmazzitok. Neve-
zetesen, hogy az tgynevezett Kuruczvilgy erdejében otven, a Csapota berkében
szintén mintegy hetven szdmé (1) koborlékat hézaitokban peniglen két folsd és
kilenc als6 rendé tisztet tartandtok, megfeletkezve [ilséges kirdlyunk és annak
szentséges korondjinak fogadott homagiumdrdl, mit egyvizben elGttiink tettetek.
Mostan azért utoljira parancsoltatik dltalunk praesentibus életetek, javaitok
vesztése alatt, hogy kik hivek lenmi akarnak, ha fegyveres koborléknak hirit
hallydk, ha kivdltképen azok falujokon széllaninak, vagyis hatirokon 4ltal
mennének, ha személyekben megfoghatidk megfogdozzak, holott meg nem fog-
hatjak ollyék, vagjdk mindenekbdl zsdkményt hagyvén szabadon az ed nyeressé-
gek leszen. Azon nyilvanvalé haza pusztitiokat se titkon, se nyilvin sehol még
sem szenvedvén filséges urunkhoz valo kitelességeket contestdllydk. Egyébirdnt,
ha ezirdnti hdtramaradék avagy renitenseknek taldltatnak és vevek (velek?)
edjet értSknek vagy azoknak eltitkoldjinak tapasztaltanak, minden szerencsétlen-
ségeket ezirint ne masnak, hanem magoknak tulajdonittsik., Kiilénben se csele-
kedvén.* A Pesty Frigves-féle kérddirve kiildétt, a Nemzeti Mizeum kézirat-
tardban Orzott, feleletben a feladiri kizséghdzin akkor meglevs eredetirdl.

@t 7], et C. F.: 34, Nr.: 53 Informécié a vasmegyei kurucok vagyoni
helyzetérdl, vagyonelkobzis eldkészitése végett: ,Duo vel tres praedones potius,
quam quidpiam habentes de Féolefedr vulgo Oberwart, praetitulato domino comiti
Alexandro Erd6dy inclyti comitatus Castriferrei supremo comiti notabile damm-
num inferentes pro demerito luunt in Monyorokerek ejusdem domini comitis arce.”

52 1, 0.1 ,Absunt adhue ex loco eodem Filsveir circiter quinque rebellioni
Rékoczianae etiamnum adhaerentes. Horum exiguam valde substantiolam exqui-
rere lues pestifera, tam inibi, quam locis vicinis, utpote Kis Szent Mihdly vulgo
Petertorf, et pago Szigeth notabili tempore jam grassans non admittit.”

183 Missuray-Krug Lajos: A nyugatmagyarorszigi felkelés, Soprom, 1932,



1V. FEJEZET.
Népesedési és nemzetiségi viszonyok.

1. Felséir.

A telepiilés neve magyar koznévbél ered. Német neve
esak a XV. szazadban tiinik fel, akkor is német jellegii oklevél-
ben. Azutin legkédzelebb esak a XVII szizadban ismétlédik
meg.! A magyar név az eredeti, a német annak a forditasa,*
amibél kévetkezik, hogy esak késon, a német elnevezés felt(iné-
sekor keriilt nagyobb tomegi német elem a kozségbe vagy a
kizség kozelébe, mely a nevet leforditotta (vagyis a XVIL sza-
zad elején). A kozség magyar neve és az a kériilmény, hogy az
egész kozépkor folyamén ezen a magyar néven szerepelt, azt
mutatja, hogy az eredeti lakossiga magyar volt és ennek a
magyar lakossagnak az utédai laktak folytonosan, amint ezt a
kizépkorbél megmaradt személynevek, az 0j- és legnjabbkori
dsszeirdsok és egyéb adatok tanusitjik. Az 1835, évi nemesi dsz-
szeiras szerint lakossaganak kb, 87%-a nemes volt. A felsorolt
neveknek 80%-a magyar és az 54 nemzetség 362 esaladjabol 4
magyar nemzetség mar 14582-ben, 16 magyar nemzetség meg
1549-ben Fels6drott, ill. Alséorott élt (ezeknek 1835-ben 37, ill
187, dsszesen 224 esaladjuk volt);* viszont az 1835-Den felsorolt
német nemzetségek kozill 1482-ben még egy sem, 1549-ben 3
szerepelt Felsooritt (ezeknek 1835-ben 26 teljesen elmagyarosodott
ecsaladjuk volt). Az 1828-ban Osszeirt 47 agilis nemzetség 52 csa-
ladjabol, melyek Felstor lakossiganak kb, 13%-at teszik ki ek-
kor és esak 15%-uk magyar, 1720-ban még egy sem volt Felsd-
orott. Meglehetosen régtol fogva vannak a német beszivargasra
adatok., 1482-ben a lakossagbo6l 10:9% német nevii. Ez a sziza-
lékszam 1582-ig 27-4%-ra emelkedett, 1599-ben 8:8%-ra siillyedt,

! Csanki 781—2.

? Schwartz 157.

3 M.: 1482: Hegediis 21, Kintor, Pati 3, Szabo 12; 1549: Adorjin 19,
Antal, Benedek 29, Benki 39, Bertha 6, Fillap 9. Gal 16, Gyorgy 2, Tmre 29,
Kelemen, Kozmor 2, Pil 8 Pongricz 6, Toth, Zarka 4; N.: 1549: Bieskir 13,
Gingol 9, Mért 4.
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majd erés hullamzis utin 1754-ben 14%-ban allapodott meg és
igy maradt 1835-ben is. A bekoltézé németek azonban nagyrésat
nem nemesek voltak, hanem agilisek.

Az 1720-as Osszeiras még nem emlékezik meg Felsdorott
sem jobbagyokrél, sem agilisekrél. Szaz évre rd 1828-ban mar
47 agilis csalad van, akiknek 71%-a német nevii. Ha Felséor
egész lakossagat tekintjilk az 1830-as években,* akkor az odssz-
lakossagnak kb. 22%-a német nevii; ezeknek nagy része azon-
ban mar régen elmagyarosodott.

A XIX. sz.-i német bevandorlast a felekezeti viszonyok
viltozasai nyoman is kivethetjiik. 1828-ban a lakossag a kivet-
kezéképpen oszlott meg:® reformatus 1590 (ebben a szamban
az ag. evangélikusok is benne lehettek, mert kiiléon nines roluk
emlités s mert 1830-ban a reformatusok szama 1391, az ag. evan-
gélikusok szamat 200-ra tehetjiik), katolikus 552. 1836-ban refor-
matus 1266, ag. ev. 368, katolikus 576, zsido 9.% 1846-ban refor-
matus 1492, ag. ev. 387, katolikus 600, zsidé 147 1851-ben refor-
matus 1400, ag. ev. 300, katolikus 613, zsidé 10.* Az adatokat
megvizsgalva azt liatjuk, hogy kb. a szabadsaghareig a kiilon-
bozé felekezetek normailisan, természetes szaporodassal nive-
kednek. Ettsl kezdve a katolikusok és ag. ev.-ok szima roha-
mosan novekszik (a kornyvezoé német lakossag legnagyobbrészt
katolikus és ag. ev.). 1869-ben reformatus 1375, ig. ev. 601, ka-
tolikus 1105, zsidé 43 (a katolikusok és evangélikusok tehat 18
év alatt 100%-kal szaporodtak). 1880-ban reformatus 1480, ag.
ev. 684, katolikus 1158, zsid6 75. 1910-ben reformédtus 1566, ag.
ev. 635, katolikus 1601, zsidé 108 (a katolikusok szimarinya mar
nagyobb a reformatusokénal). 1920-ban reformatus 1612, dg. ev.
613, katolikus 1845, zsidé 89. A felekezetekben a magyarsig
aranyat vizsgalva kitiinik, hogy 1830-ban a reformatusok 18%-a
német nevii. Az ag. ev.-nak kb. 90—95%-a német nevii volt. Az
anyakinyvek adatai alapjin megallapithato, hogy 1860—1911.
években az Gsszes r. k. sziiletéselknek kb. 40%-a német nevii
csaladokban tértént, viszout az ekkor szerepld német nemzetsé-
geknek esak 19%-a lakott 1752-78 kizitt mar Felsdorott. Tehat
a katolikusok témeges szaporodasa a XIX. szazad kizepe utan,
a németek nagy betelepedésére mutat. Valéban 1880-ban Tel-

* Az 1835, évi nemesi és az 1828, évi jobbagy oeczelrds adatai alapjdn
kiszamitott lélekszdmokat 6sszesitjiik és annak alapjdn fejezzitk ki a német
nevitek szdzalék szdmdt.

® Nagy: Notitiae Politico Geographico  Statisticae Inclvti Regni Hun-
gariae. Budae, 1828., 116.

® Schematismus Sabariensiz, 1836.

7 U. a. 1846.

§ Wallner 14. A kiverkezd adatok ugyanioueu
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s66r lakosainak mar 25%-a németnek vallotta magat. 1910-ben
27%-ra emelkedik a németek szamaranya.®

Az ujonnan keletkezd horvat telepiilések hatisa a XVI.
s7.-t0l kezdve veheté észre kizségiinkon. A horvat neviiek sza-
zalék-szama 1754-ben a legnagyobb: 5.4%. 1830 év kériil is az
egiész lakossagnak kb. 5%-at tették ki 6k. Ugyanekkor a refor-
matusok koziil 2% volt horvat nevii. Az 1860—1911 kozott sziile-
tett katolikus vallisiaknak 9.6%-a volt horvat nevii, Az itt lete-
lepedé horvatok majdnem mind magyar vagy német nyel-
viiekké lettek.

Még a XVII. sz.-ban ujabb népfaj jelent meg FelsGor
hataraban: egyelére csak néhany esalad, hogy azutin rend-
kiviili szaporasaggal elterjedve a XX. szazadra szamottevé
elemmé legyen a statisztikiban. 1674 febr. 15-én Batthyany
Krist6f grof dunantuli kapitany Sarkizi Marton ciganyvajda
68 népe részére menlevelet boesat ki, amelynek értelmében min-
den nagyszerdara 25 tallér addét vagy egy jo paripat kell
adniok." A cigianyvok rendkiviili szaporasagat mutatja, hogy
1860—1911 kizitt 3 eigany nemzetséghen 269 sziiletés wvolt, az
osszes katolikus sziiletések 11.7%-aként.

Az idegennevii reformatusok mar a XIX. sz. elejére tel-
jesen elmagyarosodtak, a magyvarokkal wald osszehazasodas
kivetkeztében, Vegyiink példaul két kiilinbozé évet és nézziik
meg, milyen nevii parokat eskettek ossze és milyen termé-
kenységii lett a hazassag. Az 1835. és 1744, években osszeeske-
telt hazasparok mnevei (a felsééri reformatus anyakoényvekbél)
mutatjik, hogy mar a XVIIIL sz.-ban sok Osszehizasodas volt
magyar és idegen neviiek kozitt. A rokoni kapesolatok mar
bizonyos baratsigos légkort teremtettek a kirnyezdé idegen
népiségii kizségekkel. Ennek jele, hogy sok esetben hivtak
komakat a szomszéd kozségekbél, pl. Koler Michel Székrol 1737,
Simon Istvin Alsélovirél (Syeh) 1739, Schranez KErzse Perp-
sekrdl, Galits Gyorgy Székrél, Koller Mihaly Biglérsl, Prunner
Matyas Alsolévérsl (Sisz) 1741, Georg Hartwohl Salyibol.t
Felséoritt az idegeneknek betelepedését behézasodds nemesi
csaladokba, foldszerzés vétel vagy zdlogolas ntjan tette lehe-
tévé. A jobbdagyi sorban levikre nagy vonzoéerét gyakorolt a
nemesi életforma, amelynek mindenki részese lehetett, ha a
jogszerinti nemességet nem is nyerte el, aki nemesi kuriat
szerzelt hazassagi vagy vételi jogon (agilisek).

A XVIII. sz. elején erds aramlis észlelhetd nyugat—keleti
iranyban; a magyarok Nyugat-Magyarorszagtol keletebbre a
jobb megélhetést nyujté részekre huzdédnak és ngyanilyen okbol

¢ Wallner 26.
10 A ref. par. iratai kozitt.
A ref. anyakinyvekben,
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helyiikre német elem szivarog. Pl. az 1726/27. évi nemesi Ossze-
irds esupan Vas megye 5 kozségében 6 Fels66rbél szarmazé
nemzetséget tiintet fel.

A németek zilog 1tjan toérténd foldszerzésére fényt vet
a rel. parochidban 6rziott néhany zaloglevél a XVII—XVIIL
szazadb6l: 1648 jun. 16. Adorjan Gyobrgy zalogba ad foldet az
Alsoérott lakozd Prunner Matyasnak. (Az irat hatsofelén: ,az
egy al foldet vissza bocsatotta az nemet”.) 1667. Kollar Benedek
zalogba adja fél hold féldjét a Csapotin a Ldében (Alsolovd)
laké Ungor Miklosnak, — 1677. Adorjan Janos zdlogba ad egy
hold féldet a Vasaros utnal az Alsé Siszen (Alsolovd) lakozd
Rodler Gydrgynek. — 1678. Olvashatatlan nevii ember fél hold
foldjét zalogba adja ,,az nalunk lakozé Nemet Andrasnak az
Viros alatt az Nadasdra jaroban®*., — 1689. Adran TIstvan
zalogha veti ,,asz Fohenis rinelly” levé foldjét a Rédonben
lakoz6é Flee Mathénak. — 1710. Egy ismeretlen (valdsziniileg
Szeremlei Mihaly) vagyonisszeirisa beszdmol arrél, hogy bizo-
nyos foldeknek miképpen jutott a birtokaba: Adorjan Pal fold-
jét atvaltotta egy siszi (16vdi) embertél. Egy rodoni embertdl
is valtott at. Egy dilét a Csapota f6litt egy masik némettol,
Kacz Isvan rétjét egy felsélovéi némettél szerezte meg. —
1716-ban Szeremlei Mihaly eleseréli érokbe Prunner Benedek-
kel a kovetkezé foldjeit: Tekeres rét a Dongok lingajaban
(masutt longajaban) a Fovényes Révnél, Kun Péter vilgye,
Nadas fej. (Kiviil: Nemet Szabé eseres levele). - 1743. Toly
Mihaly zalogha adja Alsélévében lakozé Prunner Mihalynak
a Szék alatti foldet, ez a f6ld a Siszen lakd Czetter Péternek
zilogha adott fold mellett van. — 1796. Tolly Samuelnek a
Feneki nevezetii diverticulumban levd féld miatti requisitioja
a Felséloviben lakd Reaipur Janos ellen. — 1804, A ,,Fels6 Edéri
Nemes és Agilis egész Communitas® a Mezdkapunal levé 13 hold
szantot 20 évre zalogba veti a helységhen lakozé Namaorer
Karolynak és feleségének Hermatschel Jozefanak,

Ezek a példaként felhozott iratok az egykori foldforga-
lomnak esak toredékérsl tantiskodnak, mert esak bizonyos
reformatus papok és azok csaladjanak foldszerzési iigyleteit
mutatjak.

A XVIIL sz, végén és a XIX. sz. elején, a bekilttzé néme-
tek féfoglalkozisa az ipar és kereskedelem. 1828-ban a 33 német
nevii esaladb6l 19 iparos, 1 kereskedé. Az iparosok kizott
magyar nevii nines. Felsdor nagyszerii fekvése fellenditi a hely-
beli ipart és kereskedelmet, és ez a kioriilmény elémozditja a
nagy idegen-bevandorlast a XIX. sz. folyaman, féleg 1848 utan,
amikor a nemesi kivaltsaigokat Felsdér régi lakossaga elvesz-
tette.

o
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2. Alséor.

Az alsoéri viszonyok a kozépkorban megegyeznek Felso-
oérével. Az ujkor és a legijabb kor folyamin a kozség megtar-
totta magyar jellegét. 1482-ben a lakossiag 6:6%-a német nevi,
1549-ben 17-7%. Ez a szam 1720-ban mar 41%-ra emelkedik, hogy
azutan 1835-ben fokozatosan a nemesek 36:6%-ara siillyedjen.
1828-ban a kozség 26 agilis nemzetsége 43 csaladjanak 37%-a
német nevii. Ha a kizség Osszlakossagit vessziik, az 1830-as
években kb. 37%-anak német a neve. A lassanként bekoltozo
németség nem tudta megorizni sem tarsadalmilag, sem valla-
silag kiilonallasat (ugyanis az agiliseknek is nagyobb része
magyar, a kizségnek az egész lakossaga rém. kat.) és nagyrésat
elmagyarosodott. 1910-ben a 63, magit német anyanyelviinek
vallé, koziil, esak 6 volt helybeli sziiletésii.'® (Az egész lakossag
szama ekkor 1564 volt!)

3. Orisziget.

Sziget neve a XIV. szazadban sokkal siiriibben szerepel,
mint Felsééré., (Zygeth 1352, 1353, 1354, 1364, 1368.) A XV, sza-
zadban viszont csak 1469-ben s 1484-ben van rola emlités. Késébb,
1698-ban jelenik meg a neve mas alakban: Sziget aliter Ori
Sziget. A ,sziget” sz6 nyelvészeink tanitasa szerint régen cso-
portos telepiilést jelentett, éppen gy, mint a ,szék®.!% Osi tele-
piilésre vall az a koriilmény is, hogy németek a magyar nevet
maig sem forditottak le. (A mai elnevezése Siget in der Wart.)
Kozépkori esaladjai koziil ismeretes 1440, 1479: Szigeti,'* 1478:
Zarka,® 1549-ben a kozség 13 csaladja kozill 1 cesalad német
nevii, 1554-re 9 esalad koziil harom német, vagyis 33%. Ezutan
a kizség lakossiga vagy magyar, vagy a német neviiek a lakos-
sagnak esak néhany szazalékat érik el. A maximum 1717-ben:
32%; 1835-ben 6% a német neviiek aranya. 1880-ban a lakossig

%-a, 1910-ben 4%-a német. A kozséget helyzete nem tette alkal-
massé ipari vagy kereskedelmi fejlddésre. Tavol esett uttol és
vasuttél, ezért nem volt vonzoé hatassal a német iparos vagy
keresked6 elemre.

Az elesatolas 6ta sem emelkedett jelentds mértékben a
német lakossag aranya; majdnem ungyanannyi német vandorolt
ki, mint ahany betelepedett. A németek, Ggy litszik, nem tud-
tak meggyikerez6dni, Hgyébként a kizség lakossiganak szdma
a mult szazad vége 6ta az allando elvandorlias miatt folyama-
tosan esékken.

12 Wallner 23,
13 Schwartz 157.
® Csfnki 851.
1. o 859.
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4. Jobbdgyi.

Jobbagyirdl a XV. szizad elétt nines emlités. (Jobagy
1440, 1496, 1440-ben szerepel a Jobbagy csalad.’®,) Valésziniileg
varjobbagy alapitotta, esetleg valamelyik érnagy. Csak a XVIL
sz. végén tiinik fel a német elnevezés: Jobbagy seu Jabingh
(1697.) A helynév kétségteleniil magyar, a német név pedig a
magyarnak németesen ejtett és képzett valtozata: Jobbagy >
Jabing. Masutt is eléfordul, hogy a németség magyar o helyeti
a-t mond.*”

A jobbagyrész 1535-ban Frdédi Péter birtokdban van,
4 teljesen szegény csalad lakja (pauperes sunt penitus IIII).'8
1539-ben, 1540-hen ugyanesak Erdodi Péteré; 3 szegény csalad
van benne.'® 1544-hen Erdédi Péternek 1 portija van itt.”® Ugyan-
ebben az évben, mikor a fiusitott Erdodi Annat be akarjak
iktatni egy birtokrészbe, az iktatasnak Kayter Miklos Nemeth
maskép Gayger Gyorgy képviseletében ellentmondott.? 1548,

18 Czinki II. 829,

17 Schwartz ecafolja azt a felfogist, hogy a ,Jabing” nem a magyar név
szdrmazéka, hanem annil koraibb: ,A Lipszki-félo Jabing vel Jaabing aut Jabling
sem bizonyit semmit, mert a térképészek rendesen valamely hivatalos lajstrom
— Lipszki valésziniileg a Lexicon alapjdn? — készitették térképeiket s ez a
hivatalos lajstrom hibds lehetett. Igy elesik az Umlauft-féle magyarazat lehetd-
sége, amely szerint helyneviink a szl. jablane (almafa) vagy horvdt jabuka (alma)
szohoz tartoznék. (1. m. 158.) E. Klebel szerint is a ,jobagio” névbil kelet-
kezett a név. (Handwérterbuch 676.) Steinhauser (297) dgy gondolja, hogy Job-
bigyit nem 1327 utén alapitottdk, mint azt Moér véli (53), (késtbbi tanulméinyd-
ban — W. 134. — Modr is elismeri, hogy nem biztos, hogy Jobbagyit az Grik
1327. évi megnemesitése utdn alapitottik, hamem lehet, hogy kordibban; — egé-
szen bizonyos, hogy Jobbégyit nem az 6rok megnemesitése utdn alapitottik, méir
csak azért sem, mert az Oriket 1327-ben nmem nemesitették meg, az & nemessé
vilisuk tibb évezdzados lasst fejlédés eredménye volt és irdsba foglaldsra csak
a XVI. sz végén keriilt sor.), hanem jéval kordbban (ebben igaza is van), majd
tisztdn nyelvészeti okoskodds alapjin kimondja, hogy 1100—1150 koriil kellett
a kozségnek elnémetesednie. S6t meg is magyardzza feltevését azzal, hogy az
alapité jobagio bizonyira német volt. Egyittal felteszi, hogy Vi car Laz O
régies német neveivel” korai német alapitis. Ezek alapjin nem riad vi::za kimon-
dani, hogy ennek a vidéknek a németsége a XI—XIL sz.-ra nyilik v . Fejte-
getéscit azonmban a térténelmi adatok nem tdmasztjik ald. Jobbigyira nézve

v. 0. a kovetkezoket, Virosvart illetileg pedig a dolgozatunk elején olvashato
jegyzetet.

18 Orsz. L1t. Die. Conser.

21 o

277 o,

M QOrsz. Lit. N. R. A. F.: 1605, Nr.: 15, — Csak 1550-ben jutott Gaiger
Janos kezére, amikor Erdddy Péter 500 frt-ért elzdlogositotta. (Korm. Llt. Comm.
5.
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1549-ben Nadasdy Tamas birtoka.?? 1553-ban 3 porta van benne,
1555, 15566-ban Erdédi Péternek 3 portaja van itt és 2 zsellér-
csaladja, 1564-ben Németh Gyorgynek a birtokdban van 3 porta,
a Zrinyi tréban 2 porta. Németh Gyodrgynek (Jobbagy)
Uyfalwban 4 portaja van, 1565-ben, 1567-ben Németh Gyorgy
maradékainak Wyffalw-ban és Jobbagy-ban 6sszesen 4 porta-
juk, 5 szegény- és 5 zsellércsaladjuk, 4 puszta portajuk van.
1570-ben Gwaygegh (Gayger) Matyasnak van az el6bbi két
kozségben 4 portdja, 5 zsellér-, 5 szegényesaladja és 3 puszta
portija. 1572-ben Daniel Péter (a kiskorti Gayger gyer-
mekek mostoha atyja) a birtokos, 4 portaja, 7 zsellérje,
3 szegényesaladja, 2 puszta portaja van a két kozségben.
1574-ben ugyancsak Daniel Péternek 2 portaja, 2 zsellér-, 1 sze-
gény-, 1 szolga-csaladja és 3 puszta portaja van. (Wyfalw-ban
2 portaja, 4 zsellér-, 1 szegényesaladja, 4 puszta portaja van.)
1576-ban Daniel Péternek 2 portaja, 2 szolgdja, 3 szegény- és
1 zselléresaladja, 4 puszta portiaja van (Wyfaln-ban 2 porta,
4 gzegény- és zselléresaliad van.) 1582-ben Danielffy Péternek
2 portaja, 2 szolga-, 1 szegény-, 5 zselléresaladja, 3 puszta por-
taja van. 1596-ban Gaygher Janos a birtokos: 1 portaja 8 zsel-
1ér-, 4 szabados-esaladja van. 1598-ban Gaygor Janosnak 1 por-
taja, 8 zsellér-, 4 szabados-, 2 szolga-, 1 pasztor-esaladja van
Wyfalw-ban és Jobbagyban. 1601-ben Jobbagyban és Uyfalu-
ban Gayger Janosnak és Gybrgynek 24, Jobbagy Matyasnak
2 héaza van. 1603-ban Gayger Janos és Gyorgynek a birtokan
9 haz van. 1609-ben Jobbagy és Vylav: ¥ porta van, 8 hiz
puszta. (A birtokos nines emlitve.) 1610-ben Jobbagy és Vyfalw
kiilinboz6 nemeseké: 1 porta, zsellérek, 15 haz; 1615-ben kiilén-
b6z6 nemeseknek 2 portajuk van a két kozségben. 1618-ban
kiilonbtzé nemeseknek * portijuk van, zselléreké ¥ porta.
1622, 1626, 1630, 1640, 1646-ban kiilénbdz6 nemesek birtokosok a
két kozségben. Minden alkalommal egy portat adéztatnak.
1549-ben a nemes lakosok 10%-a német nevii; 1599-ben
tiinik fel megint német nevii esalad, addig esak magyar neviiek
vannak. 1622/3-ra ismét mind magyar neviiek a nemesek. 1835-ig
egyetlen német nevii sines a esalidok kozoétt, Az itteni nemesek
tarsadalmilag elkiiléniiltek a parasztoktol, de wvallasilag csak
részben. 1835-hen a nemesek szdma kb. 450-re tehetd. 1828-ban
a kozség lakossagabol 105 ag. ev.,, a tobbi katolikus.?® A job-
bagyi magyarul beszélé magyvarok ma nagyrészt evangéliku-

Alm. Lad. 42. Fasc. 83.) Cimeres neme:levelet Rudolftsl 1595 aug, 5-én Gayger
Walther, Hans, médsik Hans és Gyérgy kaptak. (Kempelen: Magvar nemesi csa-
ladok. TV. 246.)

22 A kivetkezd adatok az Orsz. Llt. Dic. dsszeirisaiban a megfeleld év-
szamnil talilhaték meg.

2 V., §. Lud. Nagy i. m. 118.
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sok és nemesi utodok, igy feltehets, hogy 1828-ban az evan-
gélikusok nemesek. A katolikus magyar nevii nemesi utodok-
nak legnagyobb része németiill beszél és magyarul egyaltala-
ban nem vagy csak torve tud; feltehets, hogy kézre jatszott
elnémetesedésiiknél az a koriilmény is, hogy vallisuk nem kii-
lonboztette meg ket a koriilfekvé németségtél. A jobbagyi
kat. egyhdazkozség a német nagyszentmihélyi plébanidhoz tarto-
zott, az evangélikusok viszont a magyar ériszigeti gyiilekezet
filiajat alkottak.24

1538-ban 4 teljescn szegény jobbagy esaladja van itt
Erdidi Péternek, Két év mulva mar esak 3 esalad. Ugy lat-
szik, ezek egy portian laktak, mert 1544-ben Erdédi Péter egy
portijarol emlékeznek meg. Ebben az évben Erdddi Anna fiasi-
tasakor az itt lakozé Kaytar Miklés jobbagy, Németh masképp
Gayger Gyirgy képviseletében a birtokba iktatdsnak ellen-
mond (kétségteleniil magyar emberek éltek a faluban, akik elne-
vezték ,,Németh“nek; az 6t képviselé Kaytar Miklos jobbégy
is magyar nevii). 1576-ban Daniel Péternek 2 portaja, 2 szolga-,
3 szegény- 6s zselléresaladja (4 puszta portaja) van., Egy ok-
levélbél tudjuk, hogy ekkor a 2 portin 8 haztartas lehetett.
A csaladfék felének neve magyar, 2 név szliv, 2 bizonytalan.
159G-ban Gaygher Péter egy portajan 8 zsellér, 4 szabados (agi-
lis) esaladot irnak tssze. 1601—1603 kizott a falu nagy része
elpusztulhatott (Jobbagyiban ¢és Ujfaluban 24-rél 9-re esok-
kent a hazak szama!). 1610-ben mar ismét 15 héiz volt; valdszinii-
leg telepités eredményeképen. Az 1720, évi Osszeirds a jobbé-
gvoknak mar ecsak 16%-at talalja magyarnak. Az agiliseknek
viszont még 687 -a magyvar (anemesek ugyanekkor mind magya-
rok). Ha az isszesitett lakossagot nézziik, 50% magyar, 40% német
nevii. 1728-ban 24 (jobbagy) esaladnévbél 7 magyar vagy ma-
gyar eredetii. 1767-ben a lakossag 45.6%-a magyar, 44%-a né-
met. Az 1773-1 hivatalos helvségisszeirds szerint még féként
magyarul beszél a kozség lakossaga.?’ 1828-ra a németség eldre-
nyomul. A 37 jobbagyesalad mind német nevii, az agilisek
kiozill 21.7% magyar nevii. Az dsszesitett lakossagnak kb, 57%-a
magyar, 43%-a német nevii.

Ha a XIX, sz elején tortént sziiletési adatokat felekeze-
tek szerint vizsgaljnk, kitiinik, hogy az evangélikus ujsziilot-
tek kézott nines német nevii. A r. k. sziiletésiiecknek kb. 39%-a
magyar nevii esaladdokbdl valé (ez az utébbi szdm a magyar-
sagra kedvezébb volna, ha esak az 1830-as évek el6tti évtizede-
ket vizsgiltuk volna). A magyar esalddok nagyon kedvezbtle-
niil helyezkedtek el a faluban. Csak az 0. n. Kisjobbagyiban

* Wallner 20.
* Magyarorszdg helyeégeinek 1773-ban késziilt hivatalos &sszeirdsa. (Ki-
adja a magyar békekilldotteég.) Budapeet, 1920. 85.
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lako ag. ev. nemesek alkottak zart egységet és csak 6k marad-
tak meg magyarnak. A német szomszédok kozitt laké magyar
csaladokat 1848 utan, semmi sem valasztotta mar el kiérnyeze-
tiiktél, esak nyelviik. Rohamosan tiinnek el most mar a volt
magyar nemesek a németségben, miként azelétt a XVIIL sz.-
ban a magyar jobbagyok (Sipos-Sipits, Biles-Bilez, Szekeres-
Sekiersch stb.). 1880-ban az egész lakossag 79%-a vallja magat
németnek , 1890-ben mar 85%, 1910-ben 90%, 1920-ban pedig
927% 26

A legtobben esak neviikben maradtak magyarok. Pl a
Baliké nemzetség teljesen elnémetesedett, a Bogad, Thék nem-
zetség tagjai is nagyobbrészt németiil beszélnek, a Kajtar nem-
zetségben is kevés mar a magyarul tudé. A német bevandor-
lasra jellemz6, hogy 1910-ben a 213 nem helybeli sziiletés(i ko-
ziil esak 18 magyar volt.2?

A dilénevek tantuskodnak az egykori idegen népelemek-
t6l. Felséérott éltek kun szarmazastak: Komparga, Kumpéter.
Racok is elkeriiltek ide: Racokirtas, Récosa.

A németek emlékét 6rzi: Sempereg, Nimetri, Diefort,
amelyet régen Szaszy utjanak neveztek, Németbol vett jove-
vényszobol lett diilénévvé (F. 6.) Kornabékes, (A. 6.) Bakelli,
Tanelli, Fongirt (mind a négy kdzségben), Brunarom (J.-ban).

Jobbagyiban majdnem mindegyik diilének két neve van:
a régi magyar név és ennek német forditisa. Szlav hatéasra
vall: Tuétokfsld (0. sz.).

Az njkorban gyorsan szaporodé ciganyok jelenlétére mu-
tat: Ciganyszer, Ciganyokhaza (F. 6.), Cigan-utea, Ciginoas
(A. 6.).

A zsidék birtokszerzésére és kereskedésére utal: Zsido-
erdd, Zsidobot (A. 8.).

2 Wallner 21.
7 1. o. 20



V. FEJEZET.
A mai helyzet.

1. A népsziget magyarsiganak egyre rosszabbodoé helyze-
tét betet6zi az 1914--18. évi haborn utan bekivetkezd osztrik
uralom. Eddig az ideig a népszigetiink helyzete még ardnvlag
jonak volt mondhaté. A magyvar allamhatalom alatt nem volt
akadalya a magyarsiag zomével vald érintkezésének. Az attol
kapott miivelddési javakat sugarozta szét a koriilotte elteriils,
a németek Altal lakott magyar knlturtalajra. Vezetérétegének
nagyrésze magyar volt, eljuthattak hozzd a magyar szellem és
sajté termékei. Meg volt adva a magyar bevindorlas lehetd-
sége is, Kicmelkedd fiai nagvobb nehézség nélkiil juthattak
(sajnos nem helybeli) magyar kizép- és felsiiskolakba, az alsd-
foku iskolakrél nem is beszélve.

Az osztrak uralom alatt kezdédott a kisebbségi élet, az
az élet, amely aldozatokkal jar. amikor kideriil, hogy kik az
igazi magyarok, és kik esak vallottak magukat annak. Kik tar-
tottak ki, kik futamodtak meg.

Az Ausztridhoz valé esatolds utin a vezetd réteg magyar
része, mivel nem odavald, kinnyen elszakad. Visszahizdédik a
ecsonka orszagba. Osztrak hivatalnokok, orvos, iigyvéd, iparo-
sok jonnek (a zsidok ott maradnak, mivel jobban tudnak alkal-
mazkodni). A nép magyar vezetéség nélkiill marad. A papok
kiziil esak a felsidori reformitus pap magyar, de 6 sem foglal-
kozhat megfeleléen a néppel, mivel a megszallaskor mAr magas
kori. Magyar még a két felsééri reformatus, az egyik kato-
likus, az also6ri katolikus, a szigeti evangélikus tanit6. Politi-
kai szempontb6l szervezetlen a magyarsag, képviselete nines.!
Igy azutan szamottevé vezetéréteg nélkiil keriil a német biro-
dalomba, hogy annak 100 milliés témegében kis foltta valjék.

A magyar kisebbség jogi és tarsadalmi helyzete 1938. 6ta
nem tekintheté még at, egyrészt az idé kozelsége, masrészt az
azota bekivetkezett rendkiviili haborfis viszonyok miatt.

Az osztrak, majd a német uralom alatt sem jelent meg
magyar nyelvii Gjsag. Nehezen is lehetett volna kivanni, hiszen

1 V. . Handwirterbuch 726.
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egyrészt azelétt sem volt, masrészt bajos lett volna a szerkesz-
tésre alkalmas irét taldlni.

2. Az osztrak kormany Nyugatmagyarorszigon 9 magyar-
nyelvii elemi iskolat tartott fenn.? Ebbél ketté Felséorott, 1— 1
Als66rott és Oriszigeten volt. Osztrak felfogds szerint a kisebb-
ségi iskoliakban a tanitas sikerét korszerii magyar-, illetve hor-
vatnyelvii tankonyvek kiadasaval ohajtottik biztositani,® azon-
ban a magyarorszigi tankonyvek hasznalatanak betiltasa utin
nem jelentek meg magyarnyelvii tankényvek, ugyhogy a tani-
toknak az osztrak tankinyveket kellett leforditaniok és ledik-
talniok a tanuloknak, ha azt akartak, hogy magyar nyelven
tanuljanak.*

1938. el6tt a felekezetek tartottak fenn kozségeinkben az
elemi iskolakat. Az oszirak tanterv értelmében az elemi isko-
lak 8 osztalya négy osztalyos alsd és felsd tagozatra oszlott. A
felsébri magyar katolikus és reformatus iskolaban az alsé ta-
gozatbhan teljesen, a felsd tagozatban részlegesen magyar volt a
tanitas nyelve. Ugyanaz volt a helyzet az als6éri, ériszigeti is-
kolaban. A tanitast nagyobbrészt a még elesatolas elétti Ma-
gyarorszigon oklevelet nyert magyar tanerdk lattak el. 1938-
ban, minthogy a Felsd6rség Németorszagnak a része lett, a né-
met térvények értelmében, itt is az allam vette At az oktatast
az egyhazaktol, a tanerékkel és az iskolai felszereléssel egyiitt.
Az iskolakitelesek sziileit megszavaztattik a tanitis nyelve
fel6l. Harom lehetdség kiziott kellett dontenidk: 1. magyar,
2. vegyesnyelvii, 3. tisztan németnyelvii legyen-e az oktatas az
iskolaban.® A szavazas eredménye szamszeriileg nem ismere-
tes. Kovetkeztetni lehet ra abbél, hogy Felséorott esak a volt
reformatus iskolidban maradt meg a magyar, mint rész-
leges tanitdsi nyelv. A tobbi felsééri iskoldban a ma-
gyvar nyelv ecsak tantargy. Alsé6rott és Oriszigeten rész-
leges magyarnyelvii tanitis folyik. Az adllamositas teljesen
megvaltoztatta a magyar iskolak helyzetét. A tanerék mar nem
az autoném egyhazkizségek alkalmazottai, fiiggenek az allami
szervektil. Beosztasukat is a felsébb hatosagok intézik. A ta-
nuléifjusag elosztisanal a vallasra ninesenek most mar tekin-
tettel, ami éreztetheti hatasat, hogy az eddigi tisztin magyar
és német osztalyok kozotti hatarok elmosédnak és magyarok meg
németek vegyesen lesznek tanuléi. Németiill a magyarok na-
gyobb része tud, hiszen mar 1910-ben 57%-uk beszélt németiil.%

*U. o

3 Der Unterrichtserfolg ist durch die Herausgabe moderner Iehrmittel
in kroat. u. madj. Sprache gewiihrloistet.“ U. o.

1 V. 6. Nagykorssi Hiradé XVI. évf. 57. sz.

* U. o

® Wallner i. m. 26.
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Ma a gazdasagi okokon kiviil (német nyelvvel kénnyebben tud-
nak elhelyezkedni — a lanyok, mint haztartasi alkalmazottak,
a férfiak, mint ipari munkasok — a német véarosokban), a né-
met nyelvtudas elterjedését elosegiti az a koriilmény is, hogy
a fiatalsag az iskolan kiviil is hat—hét éves koratdl
kezdve németek kozott forgolodik. Kloszér a . Jungvolk®,
wHitlerjugend®, illetve ,Bund deutscher Midchen" szer-
vezetbe tartoznak, majd a német vidékeken eltoltott 2—3 évi
munkaszolgilat és katondskodis utan keriilnek haza. A német
ifjusagi szervezetekben a magyar fiatalok megismerkeduek a
német kultiraval, a német nép- és miidalokkal. A hasonlékoru
német fiatalokkal ismeretségbe keriilnek, a jatékok alatt ba-
ratsagot kotnek, kizben természetesen németiil beszélgetnek., —
A magyar és a német nyelv viszonyit Nyugatmagyarorszigon
mar az osztrak uralom idején igy jellemezte egy német tudés:?
»Mig a esatlakozis (f.i. Nyugatmagyarorszagé) elétt mindegyik
wmiivelt embernck® kellett magyarul tudnia, azéta a magyar-
nak mind az ismerete, mind a hasznalata erdsen esikkent, még
azokra vonatkozélag is, akik magyar iskolaztatison mentek at.
Az orszaghan maradt magyarok ugyan altalaban buzgén kitar-
tanak nyelviiknél, azonban az iskola és a német kirnyezet ha-
tisa alatt mégjs szemliatomast tanulnak németiil, ugyhogy a
magyar csaladokban nem ritka a ,zagyva beszédi“.« Fels66rott
van még németnyelvii polgari iskola és kereskedelmi szaktan-
folyam.

A szép, modern mozi sem hidinyzik. Megvan a régi ma-
gyar nyelvii konyvtar is, azonban tijabb magyar kényvek nem
talalhatok benne. 1939-ben a kényvtar helyiség hianyaban még
nem miikodott.

3. Kozségeinkben a népmese, népdal rendkiviil ritka. Ta-
lan még leginkabb talalhaté Szigeten. A népi kultara eltinését
mar a szazad elején is vilagosan lehetett latni: ,,Semmi esodalni-
valod sines hat abban, hogy a fonodesték, melyek egypar éviized
elétt nagyban divatoztak, manapsig esak az dregebbek elbeszé-
léseibsl ismeretesek, hogy a tollfosztok kimaléban vannak,
hogy a balazsjarasok, szentiviani tiizek, az elpusztithatatlannak
latszé babondk, sét a lakodalmi szokdsok is ma mér nevetséges
ostobasigok az el6tt a nép elétt, mely sokféle iton-médon érint-
kezésbe jutott az értelmiséggel, megismerte a vilagot a maga

? Handworterbuch 726: ,Wihrend vor dem Anschluss jeder “Gebildete™
das Madjarische beherrschen musste, haben sowohl die Kenntniss, wie auch Ge-
brauch des Madjarischen seither stark abgenommen; das trifft selbst auf die zu,
die einst durch ung. Schulen gegangen sind. Die im Lande geblicbenen Madjaren
halten zwar in der Regel eifrig an ihrer Sprache fest, lernen aber durch Schule
u. dt. Umwelt doch zuschends Deutsch, sodass in madj. Familien das ,Kauder-

* welseh® nicht selten i=* (B. H. Zimmermann )
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Wl egész Amerikdig, s részint nyomorisaghbdl, részint fr-
amsagbol siet a vasutra, gyarba, varosokba., Az Osszes év-
ados hagyomanyok pedig pusztulnak, a népkiltésnek régi
termekel egy nemzedékkel feledésbe mennek, ujabb termékei
ugyszolvan kizardlag a szerelmi- és katonanodtiakra szoritkoz-
nak, maga a népnyelv pedig, a nép szellemi tartalmanak ez a
legtobb letéteményese, gyorsan elveszti eredetiségét, zamatjat,
képletes kifejezéseit, tajszavait...”®

Masoknak is az a véleményiik a szazadfordulon, hogy
Fels66rott sok szokast hagyott el a lakossag az idegen kirnye-
zet hatdsa alatt. CUsak verses vifélykoszonték divatosak, de
mar nem mindenik haznal.® Azdéta ez a folyamat erésebb lett
és meggyorsult. Ma mar a régi szokasok és babonak emléke is
tobbnyire esak az dregek emlékezetében van meg.l® A régi nép
viselet (borjuszajn ing, rahtzott mellénnyel, b6 gatya tarka
szottes kiténnyel, fényes fekete csizma)'! is majdnem kiveszett,
esak néhany dreg szokta félvenni nagy iinnepeken a templomba-
menéskor.

A régi hazak épitésénél nagy szerepet jatszott az egykor
még nagyobb boségben rendelkezésre 4ll6 faanyag. Természe-
tesen a régi tlizveszélyes fahdzak szdma évrél-évre fogy.l? Az
nj hazak téglabol épiilnek és kiozittiik nem ritka a villaszerd
épitmény.

4, A Felsoorség nyelvi tekintetben kiilon nyelvjarast
képez, amely nem hasonlit a 16bbi vasmegyei magyar falu
nyelvéhez. Erdekes, masutt nem talalhaté tajszavak élnek itt
(pl. r6ke = vilagos szdrii tehén, csotkirdl — Gkorszem, esi-
bolyé = bubos paesirta, kukac = feny6tioboz, sth.).?®* A méashol
nem ismert névényneveket (pl. tAnyérrozsa — napraforgé, kig-
virag = bazavirdg) kiilon nyelvészeti tanulméany dolgozta fel.**

® Varga 1: A Felsdorvidék népe és nyelve. Nyely. Fiiz. IX. 1903.

® Borovszky 373.

' Imre Samu ma is él0 érdekes népszokdsokat koziol doktori értekezésé-
ben. (A fels6ori fildmivelés. Debrecen, 1941, Dolgozatok a M. Kir. Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézetébdl. 3. sz.): A felsGoriek
ujhold hetében semmiféle kapisnivényt nem iiltetnek, mert az nem hoz termést,
esak virdgzik. (31.) — Fiiforgatiskor, ha egyszerre tobben forgatnak, nem szabad
helyet cserélni, mert megviltozik a szél irdnya. Nem szabad a gereblye nyelével
sem piszkdlni a fiivet, mert esd lesz. (38) — Tok-iiltetéskor egyik bokortsl a
misikig szaladnak, hogy a niivény messzire elfusson, és minden bokorra réiilnek,
hogy a tok termése majd nagyra ndjon. (33., 83)

1y, & Handwérterbuch 714.

12 Az itteni fahdzas épitkezés részleies leirasat 1. Wallner i. m. 27—31.

" V. 6. Varga L. i. m. és Ceaba J.: Felsdtri forgicsok. Vasi Szemle, 1939.
176—180.

" Kalmén B.: Fele6ir-vidéki novénynevek. M. Ny, 1937, 345—348.
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A fels66ri magyarok fofoglalkozasinak, a féldmivelés-
nek egész szokinesét oOsszegyiijtotte és feldolgozta az ottani
magyarsaghdl szirmazé nyelvésziink: Imre Samu.

A kiejtésre jellemzd ez a mult szdzad végérdl valo rovid
szoveg: 1 No ha misz sogor, latom a léadék santittanak,
ejszem a koaesho misz velek? Oda. Hogy begyiittem e szerdara
hat mondok jészt is ée vigzem itt a Kelemenna.” Nagyon sok
régiességet Orzott meg az itteni nvelv, mint Altaldban az 4. n.
periferialis, a magyar néptalaj szélén levé nyelvjarasok (pl.
goeseji, paloe, székely sth.), mivel bizonyos nyelvi, mfivelédési,
épitésbeli sajatsagok a néptalaj szélén még akkor is megtalal-
hatok, ha a kizépponti részekben méar régen eltiintek.l® A ra-
gozasi sajatsagokon kiviil, sok szé6 egészen régies alakjaban
maradt meg, pl.: vides-vizes. Nem biztos a maganhangzo-illesz-
kedés. Erdekes, hogy a nyelvszigeten beliil, az egyes kozségek
niyelve kizitt is vannak bizonyos kiilonbségek.

A nyelv, a tajszavak, a lakossig felfogasara, érzelmi von-
zodasara is fényt vetnek; pl. a keleti iranyt ,benek® (= belelé)
névvel nevezik, mert arra esik Magyarorszag.1?

Az elesatolas 6ta eltelt két évtized, de kiilondsen az a ko-
riilmény, hogy Felsé6r nem mint zart telepiilés keriilt idegen
impérium ald, rombolé hatast volt helységiink nyelvére.18

5. A Pinka vélgy éghajlata nagyvon kedvezé az erdék
fejlédésére és a rétképzodésre. A sok erddé a faiparnak, a sok
rét az Allattenyésztésnek kedvezett; a foldmiivelés térhoditasa-
val az allattenyésztés jelentdsége is fokozodott, mivel a sovany
foldeken b6 és gyakori tragyizasra van sziikség.® Az Oriek
a mult szizadban hires fa- és marhakereskedéknek szamitot-
tak; ma is jelentds hasznot hajté foglalkozasuk a fuvarozas,
s6t a vilaghabora elétt a lakossag egy része ebbil élt, f6foglal-
kozdsuk azonban mégis a féldmiivelés. Nagyon alaposan, na-
gyobbrészt kézzel miivelik a fildet. Fotermény a rozs és bur-

18 Varga L. i. h.

16 V. . Laziczius: A magyar nyelviirdsok. 38. (A magyar nyelviud. kézi-
kinyve 1. 11.)

17 Imre 45.

18 Imre Samu (8.) fgy latja a fels6iri magyar nyelv mai helyzetét: ,Ez az
Ggi nyelv ma naprél-napra jobban pusztul. Az utébbi évtizedekben, mintha meg-
tort volna a fels6ori magyarsagnak az 6t koriilvevd német nyelvvel és szellemmel
szemben tantsitott tobb évszdzados ellendllisa. A vilighdbori utdni évtizedekben
a német kolesimszavak olyan hatalmas témegben kerilltek at a felsGiri nyelvbe,
hogyha ez a folyamat rovidesen meg nem sziinik, & az ottani magyarsig az 8t
fenyegots veszedelem tudatfra nem ébred, nemesak a nyelv tisztasiga, hanem
a nyelv élete is veszélybe keriil.”

% Imre 5. A tovabbiakra 1. ugyanezen értekezésben a 6., 5., 16, 8, 31,
18, 25., 82, 37. 1-t.
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gonya; majdnem egyenlé mértékben termelnek buzat, zabot,
arpat, répat. A hiivés éghajlat nem jo a buzanak, de annal in-
kabb kedvez a tébbi novénynek. A felsé6ri talajnak leginkabh
megfelelé 6tis vetésforgét hasznaljak a kidvetkezdé sorrendben:
buza, rozs, zabosloher, 16her, krumpli vagy burgondi. A sovény
foldet fokozott tragyazassal teszik termékenyebbé, A talajjavi-
tasra nagyon alkalmasnak tartjak a hamut; ezt sok helyen a
haznal is Osszegyiijtik. A rétek tragyazasiara a rozspolyvit
hasznaljak (szegény esztend6kben ezt j6 pénzért eladjak a sta-
jeroknak)., Gyiimdolesfak koziil az alma és a korte elterjedtebb.
Az egykor virdgzé szélomiivelésnek csak az emléke van meg.

Az 6ri nép esak allandoé szorgalmas munkival tud meg-
élni, kicsi és kevéssé termékeny foldjein. Minden falat kenyérért
harcot kell folytatnia a természeti erékkel. A fildet a legna-
gyobb mértékben ki kell hasznilnia és ez odaadé munkét kivan.

Szorgalmukra, de szegénységiikre is jellemzék elévigya-
zatossigi és takarékossigi rendszabalyaik: kigyomlaljak a ga-
bonavetést is. A gabona behordasakor a szekér fenekére pony-
vat teritenek, nehogy egy szem is karba vesszen. Nem egész
krumplikat iiltetnek, hanem felhasogatjik oly modon, hogy
minden darabon legalabb két csira legyen. A takarményozisra
szolgalé burgundi répat, hernyds esztendékben egyenként meg-
vizsgaljak és ngy szabaditjak meg a férgektél. Gyenge ter-
mésii években ,szakahizast végeznek: dsszegyiijtik a fenyd-,
ritkabban a lombos erdékben a lehullt leveleket és hati kosa-
rakban hazaviszik a joszdg szamara alomnak.20

Az egyes gazdasigok birtoknagysiga nagyon esekély.
Fels6oritt a gazdasagokbol 7% 0—1, 57% 1—5, 22% 5—10 holdas.
Alséorétt 3% 0—1, 63% 1—5, 30% 5—10 holdas. Oriszigeten
7% 0—1, 27% 1—5, 40% 5—10, 24" 10—20 holdas. Jobbdgyiban
15% 0—1, 78% 1—5, 6% 5—10 holdas.2? A f6ldek rendkiviil ta-
goltak. (Mar 1691-ben is a Patty nemzetség harom csaladjinak
24 helyen 90 darabban volt a fiéldje Oriszigeten.22) 1920-ban
Szigeten t6bb mint 5000, Fels6érott tobb mint 22.000 parcella
volt.2s Tagositias elékésziilethen van. Rendkiviil sok hivatal
torlodott Gssze IelsG6rott, igyhogy mostaniban kénytelenek a
német hivatalnokok magyar paraszthazakban bérelni lakast.
A gazdasagi jolét 1938 6ta emelkedett, igen sok & munkaalka-
lom. Sok és j6 utat épitenek. J6 terményarak vannak, a ter-
ményértékesitési lehetéséget emeli az is, hogy katonasag allo-
mésozik Felsférott.

6. A népsziget népfeleslegének, a kevés fold és a terjesz-

* Imre 4.

# Wallner 19.
2 7. 0. 9.

2 7. o. 10, 25.
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kedési lehetéség hianya miatt, allandéan el kellett vandorolnia.
Eljutottak az orszag minden részére. A lakossag szaporodisa-
nak aranyaban erésebb iitemet vett a kivandorlis a mult sza-
zad végén. Aramlas volt, egyrészt a nagy véarosokba, kiilénisen
Budapestre, masrészt Amerika felé.?¢ A kivandorlas okat a ko-
vetkezékben latja 1905-ben egy kiozgazda ,A viarmegyében
(Vas) munkaskezek ezrei varnak munkara és tisztességes ke-
nyérkeresetre. Erételjes javakoriban levé ecsaladfé az év 12
hénapja kiziil alig dolgozik 3 hénapra valot. Nines féldvasar-
lasi lehetfség.” A fels66ri jarasbol 1903-ban 193, 1904-ben 220
személy vandorolt Amerikaba.2®
1910-ben 28 Fels66rrol kiilfoldon volt 185 ember.
Alsobrrisl i « BH4 i
Jobbagyiboel » 185 -

Az osztrak megszillis nagy valtozasokat okozott, majd
Auszirianak a Németbirodalomhoz valé esatlakozasa utdn me-
gint @) korillmények kozé keriiltek kozségeink. 1939 jiniusaban
népszamlalis volt. Ennek esak Fels66rre vonatkozé adatai is-
meretesek, (Nem hivatalosak.) E szerint rom, kat. 2119, koziililk
269 magyar, 1527 német, 323 cigdny. Reformatus 1701, kiziliik
562() német, 1139 magyar. Evangélikns 635, — 74 magyaron
kiviil — német. Egyhazonkiviili 71. Egyéb 19. Vagris dsszesen
2753 német, 1482 magyar, 6 horvat, 3 roméan, 1 cseh. 323 cigiany
s egy zsido.

A magyarsag szama 27

1910, 1920, 1934, 1939. évben.

Felsooriott 3039 3138 2234 1482
Alsobrott 1393 1230 988 nem ismeretes
Oriszigeten 317 271 253 nem ismeretes
Jobbigyiban 133 105 44 11

* Pl Jobbégyiban van olyan magyar csaldd, amelynek 5—6 tagia kinn él
Amerikdban,

* Ehen Gy.: Vas virmegve kozgazdasigi leirdsa. Budapest, 1905. 47—48.

2 Magvar Statizztikai Kiozlemények. 1910.

# v, Nagy Ivin: Nyugatmagyarorszig Ausztridban. Pées 1937. 50—51.
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1. Csalddnevel,

A kiilonboz6 Gsszeirdsokban és oklevelekben fennmaradt név-
sorokbdl, — ha hozzavetélegesen is — megallapithaté az idegen
néprészek behatolisinak mdérteke, a népesség hullimzasa, a lakos-
sag szamanak emelkedése vagy csibkkendse.

Az egyes nemzetsigeken beliil a esalddok szamat is feltiintet-
jiik, minden kiilon megemlitett tagot 6nalld esalidfének tekintve.
A . Nines emlitve” és .,Uj név* rovatban utalunk a megel6zé tssze-
iras Ota bedllott viltozasokra. A nevek eredete alapjan prébal-
juk megallapitani egvkori viseldik nemzetiségét. A nevek oszta-
Iyozasanal a kovetkezd elveket tartottuk szem el6tt: magyarnak
(M.) vettiik: 1. azokat a neveket, amelyek magyar vagy a magyar-
ral rokon szavakbél, helynevekbdl magyar képzével alakultak;
2. olyan kervesztnevekbil képzett nevekel, amelycknek magyar
ali.kja a némettil, illetve a szlaviél eltéréen képzddott; 3. azokat
a nemzetiségneveket, amelyeknek magyar elnevezése eliit a sajat
nyelviikén vald neviiktél (pl. Német, Tét), — Németnek, illetve
szlavnak (N. ill. Sz.) vettiik: 1. a német ill. szlav szavakbé), német,
ill. szliv képzékkel képzett neveket; 2. a német, ill. szlav alaka
kereszinevekbil képzett meveket. — Bizonytalannak (B.) vettiik
azokat a neveket, amelyek 1. magyarban és németben egyarint
hasznalt keresztnevekbh6l képzettek: 2. egy misik esoportba sem
tartoznak; 3. latin nyelvii alakok. (Egyébként a Szabd Tstvan mun-
kajaban?® kifejtett elvek szerint jartunk el.)

1. FELSOOR.
a) Nemesek,

14432 M: Matthie Gedewch filii 2, Palfy, Nicolaus de Ondod.
N: Jacobus filius Otth. B: Petrus filins Egidii, Thomas f. Adriany,
Stephanus f. Luce, Johannes f. Petri, Michael f. Mathie, Coloma-
nus f. Adrianj, Michael f. Anthony, Stephanus f. Mathie, Bene-
dictus f. Johannis, Fabianus f. Michaelis, Bartholomeus f. Jacobi,

* Ugocsa Megye. Budapest, 1937. (Magyarség és Nemzetizég, 1. 1.)
? Korm. Llt. Alm, II. Lad. 3; Nr: 2. Az oklevél az akkori felsdéri lakos-
sdgnak csak egy részét sorolja fel.



ADATTAR. 79

Barnabas f. Andre, Andreas f. Gregory, Michael f. Petrj, Johannes
f. Michaelis, Andreas f. Stephani.

14822 M: Abel 3, Adam, Balthazar 2, Berthalan, Bodos 4, Bo-
don, Boykolj, Buda 3, Diveni, Dyak, Ember, Ewry 4, Fekethe,
Fyntha, Gedewch 4, Gender, Gergel, Hegedes, Janko 3, Kanthor,
Malom, Nogh 2, Poos 3, Thykw, Wad, Zabo. — 26 nemzetség 45 esa-
ladja. N: Feyfel, Oth, Orth, Scheffel 2, Weythel, Zwap. — 6 nem-
zetség 7 esaladja. — B: Benedicti filii 4, Christianj, Colomanni
filius, Luce filius, Michaelis filii 8, Parvus, Thome filius, — 7 nem-
zetség 12 esaliadja, Osszesen 39 nemzetség 64 csalidja.

15492 M: Abraham, Adam 3, Adoryan 3, Andorko, Anthal,
Benedek 4, Berta, Berthalan 4, Dongo, Emreh, Fabyan, Fylep 3,
Fyntha 7, Gaal 2, Gedewch, Gerewch, Hegedes, Hegy 3, Kanthor,
Kelemen 3, Kozmor, Paal 2, Ratz 2, Serkel, Thyba 2, Warga 2,
Zabo, Zambo, — 28 nemzetség 55 esaladja. N: Bewthkewr 2, Gangol
2, Hewbewl, Merth, Pyrker 3, Steph. — 6 nemzetség 10 csaladja.
B: Albert 4, Matthyas, Osvalth 2. — 3 nemzetség 7 csaladja. Osz-
szesen 37 nemzetség 72 esaliadja.

Nines emlitve: Abel 3, Balthazar 2, Bodos 4, Bodon, Boykolj,
Buda 3, Christanj, Colomanni fil., Diveni, Dyak, Ember, Ewry,
Fekethe, Feyfel, Gender, Gergel, Janko 3, Luce fil, Malom, Mi-
chaelis fil. 3, Nogh 2, Oth, Orth, Parvus, Poos 3, Scheffel 2, Thome
fil, Thykw, Wad, Weythel, Zwap. — Uj név: Abraham, Adoryan
3, Alberth 4, Andorko, Anthal, Berta, Bewthkewr 2, Dongo. Emreh,
Fabyan, Fylep 3, Gaal 2, Gangol 2, Gerewch, Hegy 3, Hewbewl,
Kelemen 3, Kozmor, Matthyas, Merth, Osvalth 2, Paal 2, Pyrker
3, Ratz 2, Serkel, Steph, Thyba 2, Warga 2, Zambo.

1554° M: Abraham, Adam 2, Adryan 5, Alberth 2, Anthal,
Benedek, Benkew 4, Berta, Berthok, Borda, Bwkes 2, Fablyan, Fe-
kete, Fylep, Fyntha 2, Gaal, Gerewch 2, Hegedes, Horwath, Imreh,
Jobbagy, Kanthor, Kazmer, Lewrinth, Paal 3, Poor, Ranth, Rath,
Roka, Tamas, Tewk, Thyba, Warga, Zabo. — 35 nemzetség 48 csa-
ladja. — N: Gangol 2, Hewbewl 2, Merth, Pyrker 3, Saphar, — 5
nemzetség 9 esalidja. — B: Osbath 2, Serkel. — 2 nemzetség 3 csa-
ladja. Osszesen 41 nemzetség 60 csalidja.

Nines emlitve: Andorko, Berthalan 4, Bewtkewr 2, Dongo,
Gedeweh, Hegy 3, Kelemen 3, Matthyas, Steph, Zambo. — Uj néw:
Benkew 4, Berthok, Borda, Bwkes 2, Fekete, Horwath, Jobbagy,
Lewrinth, PPoor, Ranth, Roka, Saphar, Tamas, Tewk.

1582° M: Adam 5, Adoryan 14, Andorko 3, Balla 2, Benkeo 4,

* U. o. Alm. 1. Lad. 2; Nr: 104. Idézélevél hatdrviszdly iigyében. Valé-
sziniileg az Osszes csalddféket megnevezi.

% Orsz. Llt. dic. conser. Tom. X, Az dsszes csalddfs felsoroldsa ,,Nobiles
unius sessionis® cim alatt. Az 1548, évi XXV. t. c. minden egész curia utin 50
dénart vet ki réjuk. — Megemliti az dsszeirds, hogy 10 teljes curidn laknak.

® 1. o, XI. Tomus. ,,Nobiles unius sessionis" Gsszeirds.

% Orgz. Llt. Lib. Reg. IV. 267. A kirdly a nemes lakossdgot megerdsiti
kiizsége hatdrdnak szabad birtoklisdban.
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Beokeos 2, Bertha 3, Berthok, Dongo 5, Fyntha, Gall 4, Gedeoch 2,
HegedelGs 2, Hegy 5, Imrek, Kanthor, Kasmer 3, Kelemen, Orban,
Pal, Philep 6, Sysko, Thornios 2, Thiba 3, Was, Zabo 2, Zambo 4.
— 27 nemzetség 80 csaladja. N: Bechker 5, Gangel 5 Heobeol 3,
Jost 3, Merth 2, Otth 4, Payor, Pierker 3, Steph 3, Stelezer 3, —
10 nemzetség 32 esalidja. Sz: Kolar. — 1 nemzetség 1 csalidja.
B: Alberth 2, Oswalth 2. — 2 nemzetség 4 csalddja. — Osszesen 40
nemzetség 117 esaladja.

Nines emlitve: Abraham, Anthal, Benedek, Borda, Fablyan,
Fekete, Horwath, Jobbagy, Lewrinth, Poor, Ranth, Rath, Roka,
Saphar, Serkel, Tamas, Tewk, Warga. Uj név: Andorko 3, Balla
2, Bechker 5, Dongo 5, Hegy 5, Jost 3, Keclemen, Kolar, Orban,
gtthb4, Payor, Stheph 3, Stelezer 3, Sysko, Thornios 2, Was,
Zambo 4.

15997 M: Adam, Adorjan 14, Balla, Baxa (Baksa) 2, Benkew
3, Bertha 2, Bewkews, Bewtskewr 5, Csyoron 3, Dongho 2, Ewry,
Fabyan 3, Farkas 2, Gaal 2, Gangol 7, Gewrews, Hegy, Heghewdeos
5, Horwatt 3, Tmrek 3, Janko, Kanthor, Kelemen, Kys 3, Kowach,
Kozmor 2, Lanczy 2, Marthon, Nemeth 3, Paal 4, Phylep 6, Pongratz,
Raba, Ratz 4, Sysko., Thewrewk 2, Thornyos, Thyba 3, Thott (Bos-
nyak), Wargha, Was, Zabo 5, Zalay 2, Zambo 5, Zarka. — 45 nem-
zetség 116 esalidja. N: Barbell, Bolp, Heobeol, Josth 2, Koppel,
Painkher 3, Payor, Seyper 2. — 8 nemzetség 12 csaladja. Sz: Fan-
chych, Kolar. 2 nemzetség 2 esalidja. B: Albert 4, Osvald 2, Szorpp.
— 3 nemzetség 7 esalddja. — Osszesen 58 nemzetség 137 esaladja.

Nines emlitve: Andorko 3, Berthok, Fyntha, Merth 2, Orban,
Otth 4, Pyeker 3, Steff 3, Stelezer 3. Uj név: Barbell, Boxa, Bolp,
Csyoron 3, Ewry, Fabyan 3, Fanchych, Farkas 2, Horwatt 3, Janko,
Koppel, Kys 3, Kowath, Lantzy 2, Marthon, Nemeth 3, Painkher 3,
Pongratz, Raba, Ratz 4, Seyper 2, Szorpp, Thewrewk 2, Thott,
Wargha, Zalay 2, Zarka.

1601 M: Ada, Adoryan 10, Baka, Baxa, Benkco, Beokeos,
Bertha 2, Cyorom, Dongo 2, Fabian 3, Farkas, Gal, Gerewez 2, He-
gedes 3, Hegy 2, Horwath 3, Imre 3, Jako, Kanthor, Katona, Kele-
men, Kowachy, Kozmor 2, Kys 2, Lanezy, Marthon, Németh 4, Paal
4, Phiilop 6, Pongracz, Raaba, Racz 4, Syske 2, Tewrewk 3, Tott,
Tornyos, Tyba 2, Waas, Warga, Zabo 7, Zalay 2, Zambo 3, Zarka.
— 43 nemzetség 93 esaladja. N: Balff, Barbel, Bochkor, Boltha,
Gangol 7, Hobol, Josth 3, Merth 2, Payer 2, Perker, Seyper 2, Stiper.
— 12 nemzetség 26 esaladja. Sz: Franchyk, Kolar. — 2 nemzetség
2 esaladja. B: Albert, Oswald 2. — 2 nemzetség 3 esalidja. — Osz-
szesen 59 nemzetség 124 csalidja.

Nincs emlitve: Balla, Ewry, Koppel, Painkher 3, Szorpp. Uj
név: Baka, Boltha, Katona, Merth 2, Perker, Stiper.

7 Orgz. Llt. Dic. conser. 1599. ,Nobiles unius sessionis osszeirds. Az
1598.-1 XV. t. c. felajitia a megaddztatdsukrél szélé 1596.-i X, t. c-t. Az adé
mértéke a IV. t. c. szerint minden hdz utin 100 magyar dénir.

% Orsz. Llt. Dic. conser. 1601. Egvtelkes nemesek sszeirisa, V. & 1600.
évi IIL t. c
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1604" M: Adam, Adorjan 7, Baxa, Benkew, Bertha, Bolla,
Cristoph, Csyoron, Dongho, Fabyan 2, Farkas, Gaal 2, Gerewch 2,
Gyurws, Hegy 2, Heghedeos 8, Horwatt, Imrek 3, Janko, Kanthor,
Kelemen, Kis, Kozmor, Lantzy, Mihaly, Nemeth, Paal 2, Phylep 4.
Pongratz, Raba, Ratz 2, Sebeslyen, Sysko 2, Szalay 2, Theoreok 3,
Thornyos, Thyba, Warga, Zabo 6, Zambo. — 40 nemzctség 68 esa-
ladja. N: Boeskor 4, Bolf, Gangol 6, Hébbly, Josth 2, Merth 2,
Payor, Pyeker 3, Scyper 2, Stiper. — 10 nemzetség 23 esalidja.
Sz: Faneczik, Kolar. — 2 nemzetség 2 esaladja. B: Osvalth 2, — 1
nemzetség 2 esaladja. — Osszesen 53 nemzetség 95 esalidja.

Nines emlitve: Albert, Baka, Barbel, Beokeos, Boltha, Katona,
Kowachy, Marthon, Toot, Waas. Zarka. U/j név: Bolla, Cristoph,
Gyurws, Mihaly, Sebestyen.

16112 M: Adam 2, Adorian 13, Andorko 3. Balla 4, Benked 4,
Bebkeis 2, Bertok 2, Bertha 3, Cantor, Chapo, Chorom 2, Dongo 11,
Fabian 4, Gaal 4, Gedecoch 2, Hegy 4, Horwath 5, Imreh 8, Kele-
men, Nagy 2, Pall 4, Raba 4, Saaghi, Thornos 4, Vas, Zabo 5, Zalay
2, Zambo 11. — 28 nemzetség 110 esaladja. N: Batth 2, Boekor 4,
Gangol 3, Heiébedl, Jost 4, Merth 3, Otth 2, Paior 3. Perker 2, Steff,
Stelezer 5. — 11 nemzetség 30 esaladja. Sz: Fanchik, Kolar. — 2
nemzetség 2 csalidja. B: Oswald 4. — 1 nemzetség 4 esaladja. —
Osszesen 42 nemzetség 146 csaladja.

Nines emlitve: Baxa, Bolf, Cristoph, Farkas, Gyurws, Heghe-
deos 3, Janko, Kis, Kozmor, Lantzy, Mihaly, Nemeth, Phylep 4,
Pongratz, Ratz 2, Sebestyen, Seyper 2 Stiper, Sysko 2. Theorcok
3, Thyba, Warga. I/j név: Andorko 8, Batth 2, Beikebs 2. Bertok 2,
Chapo, Nagy 2, Otth 2, Saaghi, Steff, Stelezer 5, Vas.

16223 M: Adam, Adorjan 8, Balla, Baksa, Benkeo 6, Bertha,
Bertok, Biro, Csiapo, Csyoron 2, Damoniay, Dongho 2, Fabyan 2,
Fiillop 5, Gertez, Gidrgi, Hegy, Heghedds, Horvatt 2, Imrek 2,
Kanthor 2, Kelemen, Kozmor 2, Paal 3, Patthi 2, Pongratz 3, Raba
2, Ratz 2, Sysko, Szabo 2, Szalay, Tott 3. Toérék 2, Thornyos 2,
Wargha, Zambo 3. — 36 nemzetség 73 csalidja. N: Botskor 5, Gan-
goly 7, Josth, Merth 2, Pirker 2, Seper. — 6 nemzetség 18 esalidja.
Sz: Fanezik., — 1 nemzetség 1 esaladja. B: Albert, Csaniar, Osvath.
— Osszesen 46 nemzetség 95 esaladja.

Nines emlilve: Andorko 3, Batth 2, Betkeds 2, Gaal 4, Heiibedl,
Kolar, Nagy 2, Otth 2, Paior 3, Saaghi, Steff, Stelezer 5, Vas. Ui
név: Albert, Biro, Csaniar, Damoniay, Fiillép 5, Gisrgi, Heghedds,
Kozmor 2, Patthi 2, Pongratz 3, Ratz 2, Seper, Sysko, Tott 8, Torok
2, Wargha.

® Orsz. Llt. Dic. eonser. 1604. Egytelkes nemesek tsszeiriza. V. 6. 1603.
évi IIL t. e

1 Orsz. Lit. Lib. Reg. VI. 266—267. A kirdly njbé] megerfsiti a felséori
nemeseket kizségilkk hatdrinak szabad birtokdban.

' Orsz. Llt. Dic. conser. 1622/23, Taxa nebilium unius sessionis. Az 1622.
évi XXXIV. t c. a korona éreinek fizetésére az egytelkesek megadéztatdsat is
elrendelte,

Ui
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19262 Y: Adam, Adoryan 8, Balla, Bacsa, Benko 2, Berta,
ertok. Biro, Csiapo, Csorom 2, Domaniay, Dongho 3, Fabyan,
Fwlop 5, Gall, Gervoes, Gidrgi, Hegi, Hegedils 2, Horwatt 2, Iinrek
<. Josa, Kantor 2, Keiemen, Kozmor 8, Paal 3, Patthi 2, Pongratz
s, Raba 2, Racz 2, Sutto. Tott 3, Térsk 2, Tornios 2, Vargha, Zabo,
Zalay, Zambo 8, — 38 nemzetséz 72 esaladia. N: Boeskor 5, Gangoli
3, Josth, Mert 2, Perker 2, Seyper, Stiber. — 7 nemzetség 17 esn-
adja. Sz: Faneik, — 1 nemzetség 1 esaladja. B: Albert, Csaniar,
svalt, — 3 nemzetség 3 esaladja. — Osszesen 49 nemzetség 93 esn-
ladja.

Nincs emlitve: Sysko. Uj név: Josa, Gall, Stiber, Sutto.

17172 M: Adorjan (Odorjin) 6, Baliko, Benedek, Benkéd 8.
Csapo, Cseresnyés, Farkas, Fabijan 2, Gall 3, Geddes, Hegediis 6.
Horviath 3, Imre 5, Kantor 2, Kelemen 2. Kozmor 2, Miklés, Pall 2,
Phiilép 3, Pongriez 2, Riaba 2, Sisko 2. Szabo 3, Szalai, Torék 2,
Zambo 8. — 26 nemzetség 71 csalddja. N: Boeskor 3, Gangol 4, Ha-
gon, Hompasz 3, Lev, Mért 8, Perker. Seper 3. — 8 nemzetség 19
esaladja. Sz: Csernanszki, Franesies, Kolar, Stephanies. — 4 nem-
zetséz 4 esaladja. B: Albert, Oswald 8. — 2 nemzetség 4 esalidja.
Osszesen 40 nemzetség 98 esalidja.

Nines emlitve: Adam, Balla, Bacsa, Berta, Bertok, Biro,
Osaniar, Csorom 2, Damoniay, Dongho 3, Giérgi, Hegi, Josa, Josth,
Patthi 2, Raez 2, Stiber, Sutto, Tott 3, Tornios 2. Wargha. Uj nén:
Baliko, Benedck, Cseresnyés, Csernanszki. Farkas, Hagon, Hom-
pasz 3, Kolar, Lev, Miklés, Sisko 2, Stephanies.

1720 M: Baliko, Benedek, Benked 8, Bolla 2, Cseresnyés,
Farkas, Fabjan, Fiilop 3, Gall 2, Gedées, Hegediis 4, Horvath 3,
Imre 6, Kantor, Kazmér 2. Kelemen, Miklés, Odorjan 5, Pall,
Pongriacz 2, Raba 2, Siské, Szabo 3, Tordk, Zambo 8. — 25 nemzet-
séz 62 esaladja, N: Boeskor 4, Géangol 4, Hagon, Hompisz 2, Mért
2, Sejper 4. — 6 nemzetségz 17 esaladja. Sz: Csernianszki, Franesies,
Stephanics. — 3 nemzelség 3 csalidja. B: Albert, Osvald 3, — 2
nemzetség 4 csaladja. Osszesen 36 nemzetség 86 csaladja.

Higt Nines emlitve: Csap6, Kolar, Lev. Perker, Szalai. Uj né»:
olla 2.

1726/2.° M: Adorjan 8, Baliko, Balla, Benedek 2, Benké 8.
Berta, Cseresnyés, Farkas, Fabjian 2, Gall 3, Gedées, Hegediis 4.
Horvath 3. Tmre 7, Kantor, Kazmér 3. Kelemen 2, Miklos, Pall 4,
Phiilsp 4, Pongricz 3, Raba. Sisko, Szabo 5, Toll masként Racz 2,
Torok, Zalaj, Zamho 6. — 28 nemzetséz 78 csaladja. N: Biaeskor,
Gangol 4, Hagon, Hompasz 2. Joszt, Mért 8, Perker, Sejper 5. — 8 nem-

2 Orsz. LAt. Dic. conser. 1626. Taxa nobilmm unius sessionis. Az 1625.
évi XXVIIL t. ¢, elendeli az ogytelkesek megadéztatdsit is.

i Schneider M.: Vas vm. 1717. évi nemesi vizegilata, Szombathely, 1939
Nemesi dsczeirds.

1 QOrsz. LIt. Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.: 3 fr. 14. Az orszdgos issze-
irds Felsiritt esak nemesekril emlékezik meg.

15 Sehneider M.: Vas vm. 1726/27. évi nemesi vizsgélata. Szombathely,
1940., Nemesi @sszeirds.
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zetség 20 csaliadja. Sz: Csernanszky, Franesies 2, Kolar, Stefia-
nies. — 4 nemzetség 5 esalidja. B: Albert, Osvald 4. — 2 nemzetség
5 esaladja. Osszesen 42 nemzetség 108 esaladja.

Egy nemzetség sem tint el. Uj név: Berta, Joszt, Kolar,
Perker, Toll miasként Raez 2, Zalaj.

1754 M: Adorjan 9, Baliko 2, Balla 2, Benedek 13, Benké 11,
Bertha, Farkas, Féabjan, Fiilop 4, Gall 4, Gerlies, Gyérgy 2, Hege-
diis 6, Horvath 3, Imre 12, Kintor 2, Kazmér 3, Kelemen 2, Kosar,
Milklos, Orban, Pall 3, Pongracz 4, Raba, Szabo 5, Szalay, Szarka,
Tolly, Térdk, Zambo 11, Zsisko 2. — 31 nemzetség 112 esaladja.
N: Boeskior 3, Gangol 4, Haghon, Hompasz, Mert 3, Perker, Seper
8. — 7 nemzetség 21 cesaliadja. Sz: Csernanszky, Franesies 2, Kolar,
Lovenyiak, Stephanies, Sterniezky 2. — 6 memzetséz 8 csaladja.
B: Albert, Osvald 5. — 2 nemzetség 6 csaladja. Osszesen 46 nem-
zetség 147 esaladja.

Nines emlitve: Cseresnyes, Joszt. Uj név: Gyodrgy. Kosar,
Lovenyik, Orbin, Sterniezky. Szarka.

18357 M: Adorjan 19, Antal, Avany., Baliko 10, Balla 3, Be-
nedek 29, Benkd 39, Bertha 6, Csibék, Farkas 2, Fiilép 9, Gajdotsi,
Gal 16, Gybrgy 2, Hegediis 21, Horvath 8, Imre 29, Jaky, Kantor,
Kecskés, Kelemen, Kozmor 2, Miklés 2, Palank 2, Pati 3, Pal 8§,
Pongriez 6, Raba 2, Ruzsa, Saly. Sagi. Szabd 12, Szalay, Toth, Toil
7, Zarka 4, Zambo 24, (Z)sisko 8. — 38 nemzetség 286 ccahdw
N: Bowkor 13, Gangol 9, Hompasz 3, Kluiber, Langler, Léb
4, Seper 17, Srobl, Vaginer 3, — 10 nemzetség 53 csaladja. 8
ninsky, Kollar, Lakovies 6, Levonyak 4, Sterneczky 6. — 5 nem-
zetség 18 esalidja. Osszesen 54 nemzetség 862 esaladja.

Nines emlitve: Albert, Fabjan, Franesies 2. Geriies. Haghon,
Kosar, Orban, Perker. Stephanies, Torék. U'j nér: Antal, Arany,
Csibok, Gajdotsi. Jaky. Keeskés, Kluiber, Lakovies 6. Langler, Léb,
Palank 2, Pati 3. Fuzsa, Salj, Sagi, Strébl, Toth, Vaginer 3.

by Szabadosak (ogilisel),

1828.)% M: Barahas, Dénes. Werek. Ketskés, Pal, Szabé, Ta-
kats, Virds. — 8 nemzetség 8§ csalidja. V: Baumgartner, Brenner,
Bruckner, Ebenspanger, Galfusz. Groff. Halvax, Han, Hopfer, Kel-
ber, Keller 2, Kennbauer, Ketlinger. Kintz, Kober, Konrod, Krauts-
nak, Muth, Nika, Petsinger, Pikler, Pimper, Pischof, Posch,
Pulszter 2, Pum, Rheling. Rozner. Schrantz, Sratner 2, Strober,
Ulrik, Veiba, Veihr. 2. — 34 nemzetség 38 esaladja. Sz: Jaklits, Kla-
vanovits, Lakovits, — 3 nemzetsée 3 esaladja. B: Verdi 2, Zrihol
— 2 nemzetség 3 esaladja. Osszesen 47 nemzetség 52 esaladja.

# Schneider M.: Vas vm. 1754. évi nemesi sszeirdsa, Szombathely, 1936.

4 Schneider M.: Vas vdrmegye 1835. évi nemesi osszeirisa. Szombat-
hely, 1937.

% QOrsz. Llt. 1828, évi sszeirds. Nr. 114,
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¢) A reformdtus anyokinyvekben 1732—1757. kizt szereplé nevek'

M: Adorjin, Adran, Arva, Baliké, Balta, Baxa v. Baksa,
Balint, Bedenek, Benedek, Benkd, Berki, Berta. Bodrokkiézi Szabd,
Bognar, Boka, Cseh, Cseresnyés, Csernel, Csordds, Deveeseri, Dé-
nes, Eged, Erdélyi, Fablyan, Farkas, TFestd, Furka, Fiilep, Gal,
Gaspar, Gerdts v. Geriits, Gydrgy, Hajnal, Himor Kovits, Hege-
diis, Horviath, Imre, Jani, Jarad, Katona, Kintor, Kizmér, Kele-
men, Kiraly, Kis, Koszmor, Koviats, Kérnyei, Lakatos, Mésziros
Bognar, Miklés, Molnar, Német, Orban, Palank, Pati, Pal, Pongritz,
Raba, Racz, Rokka, Simon, Siské, Somorjai. Szalai, Szarka, Sze-
remlei, Sziits, Takdits, Tarjin, Tatar, Telckesi, Ték, Theolly, Ti-
mér, Tét, Torik, Veres, Zambhé. — N: Bampel, Bibel, Benli, Betsker,
Biober, Boff, Bost, Chicrinpaur. Czetter, Czunner, Draer, Fagli,
Fajter, Finger, Fiszter, Fleck, Fogter, Gingoly, Gotlried, Groff,
Hagon, Hajpor, Hompasz. Hon. Hozlgiéber, Jost, Karner, Kasz,
Krepfel, Kriker, Kristan, Lajner, Lautner Takats, Léb, Majszli,
Mejzel, Mérli, Mért, Mut, Pamkostner, Pausz, Pesen, Pérkér wv.
Pirker, Pfeiffer, Polyter, Pongert, Prunner, Pum. Puszter, Roden,
Rodler Kovits, Sii, Seper v. Sejper, Srettner, Stauner, Tajfer,
Tamon, Vinter, Unger. — Sz: Cserninszkhi, Fabrits, Frankis, Ga-
borits, Kollar, Kranszik, Lovényak, Stefanis. —— B: Albert, Berdi
v. Verdi, Draga, Fers, Osvat. — Magyar: 79. Német: 59. Szlav: 8.
Bizonytalan: 5.

d) A felsééri esalddok lermékenysége a XVIII, szdzadban.

Az aldbbiakban koziljik a feleG6ri reformdtus anyakényvek adatai alapjan,
az 1735-ben és 1744-ben hdzassdera 1épik nevét és gvermekeik szdmdt o szilletések
idépontjdval egyiitt.

1. Szabé Janos—Betsker Ilona 1735, 1. 25. gyermekeik szima.
5. (sziiletésiik ideje: 1735, X. 22. 1743, VI. 29. 1746. VII. 15. 1749. X.
24, 1752, X1. 5.)

2, Hegediis Benedek—Szabé Erzsébet 1735. 1. 25. gyvermekeik
szama: 6, (1736. X, 28. 1740, X1 24, 1744, IV. 1. 1746. 11. 2. 1748,
X. 23, 1752, X1, 4.)

8. Farkas Gyorgy—Szabdé Eva 1735, I1. 9. gyermekeik szama:
5. (1786. 1T, 18. 1741, TL. 6. 1744. XI. 8. 1747. VII. 25. 1751. VIIL 18)

4, Tt Janos—Hegediis Zsuzsanna 1735. TV. 27. gyermekiik
nines.

5. Szigeti Egyed Janos—Pongritz Erzsébet 1785, V. 11. gyer-
mekeik szama: 3. (1737. IV. 27, 1740. I1. 10. 1743. 11. 7.)

6. Mut Janos—Hegediis Tlona 1735. V. 18. gyermekeik szama:
9. (1736. VL 11. 1738. VIITL, 30, 1741, 1. 22, 1743. IV. 10. 1746. IV,
12, 1749. IV. 30. 1751. IV. 1. 1754. XT. 9, 1758. III. 3.)

' Ebben a névsorban benne vannak mindazoknak a nevei, akiket Felsd-
oritt esketlek tssze vagy kereszteltek meg. Ezeknek a szertartdsoknak az el-
végzéséro a kirnyékbeli ref. szérvinyok tagjai Felsdirre jirtak, mivel egész Vas-
megyében csak itt volt artikuliris helyiik. Ezért szerepel az isszeirdsban sok
olyan név, amely 1726/7-ben és 1754-ben nem fordul eld.
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7. Osvat Gyorgy—Groff Erzsébet 1735. V. 21. gyermekeik
szama: 5 (1736, IV. 12, 1740. IX, 11. 1744, XI. 22. 1747. VIL 1.
1752, XII. 3.)

8. Hegediis Janos—Horvat (Siské) Anna 1735. VI. 8. gyverme-
keik szama: 11. (1736, III. 8. 1737. II1. 29, 1738, I. 21. 1739. L. 4
1740. X, 28. 1741. V. 10, 1743. X1 30. 1745, VIIL 31. 1748. VIIL 2.
1750. XIL. 6. 1752. 1X. 30.)

9. Benké Janos—Szigeti Hajpor Eva V1L 6. Szigetre kiltoztek,

10. Mért Janos—Prunner Bognar Maria 1744, 1. 8. gyermekeik
szama: 6. (1748. X, 28, 1751. X1. 7. 1753. VIIL 10. 1757. IIL. 26. 1760.
IX. 16. 1764. XTI, 1)

11. Zambé Miklos—Seper Zsuzsanna 1744. I 13. gyermekeik
szama: 3, (1744, X, 12, 1749, IX, 3. 1752 L. 13)

12, Bodrokkiészi Szabé Janos—Osvat Jutka. 1744. 1. 15. gyer-
mekeik szima: 4. (1745. L. 8. 1747. 1. 2. 1749, IX. 25. 1753, IX. 3.)

13, Seper Janos—Pirker Orzse 1744, 1. 27. gyermekeik szdma:
9. (1745. 1. 1. 1747. V. 10, 1749. 1IL. 29. 1751. T1L 30. 1753. VI. 21
1756. 11, 28, 1759. IV, 20. 1761. IX. 4. 1763. VIL 6.)

14, Koszmor Gyorgy—Szahé Krisztina 1744, IL 5. gyermekeik
szdma: 2. (1745. 1. 31. 1748. 1. 12)

15. Horvat Gyorgy—Betsker Maria 1744. IL 5. grvermekeik
szima: 7. (1746, IL. 25. 1749, 1T, 21. 1753. X. 10. 1756. IV. 12. 1758.
X, 8 1761. X. 23. 1764. X. 2)

16. Szabé Mattyas—Horvat Marinka 1744, 1L 5. gvermekeik
szama: 5. (1747, TIT, 2. 1748, X, 11, 1750, VIIT. 31. 1756. 1. 23. 1762
1L 13)

17. Betsker Mattyas—Mért Anna 174 IL 6 gvermekeik
szama: & (1745, IL. 21. 1746. IT. 7. 1750, VIII 3. 1733, L. 20. 1759. IT. 4.
1761, ITT. 29. 1764. 1. 12. 1766. IX. 22. 1769, TX. 26.)

18, Imre Mattyias—Zambé Eva 1T#. 11, 6. gyermekeik szima:
6. (1745. I. 28. 1747. XI. 16. 17531. VII. 25 1753. X. 11. 1755. XL 24.
1760. V1. 11.)

18, Siské Balint—Benkd Orzse 1744, 1T, 12. gyermekeik szama:
7. (1745, II. 6. 1747. X1, 6, 1749, I1. 20. 1753. V. 8. 1756. IIL. 21. 1759.
V. 22, 1762. IX. 15.)

20. Benké Gyorgy—Osvat Jutka 1744, I1. 18, gyermekeik
szima: 4, (1744, X1, 6. 1747, IX. 10. 1752. IV. 11. 1756. V. 7.)

21. Zambé Benedek—Szabd Orzse 1744, V. 11. gyermekeik szi-
ma: & (1746, I 6. 1753, XL &)

22, Osvat Gyorgy—Pal Maria 1744, VI. 2. gyermekeik nin-
esenek.

23, Pongriacz Gyorgy—Benkdé Jutka 1744, VIII. 24, gyorme-
keik szama: 5. (1745, X1 6. 1747. XT. 29. 1749, L. 18. 1752. 1II. 2. 1756.
VI 26)

24, Sulmaszter Gotfrid—Karner Maria 1744, XI, 28. gyerme-
keik szama: 6. (1748. X. 6. 1752, X. 14. 1755. 1. 13. 1758, III. 19, 1760.
IX. 5.1763. VIL 28.)
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e) A reformdtusok 1830-ban.”®

M: Adran 14, Baksa, Baliko 7, Barrabas, Benedek 21, Benké
30, Boka, Farkas 3, Fablyan 3, Fillop 6, Gal 7, Gyorgy 5, Hegediis
15, Horvath 10, Imre 27, Kantor, Kelemen, Ketskés 2, Kozmor 2,
Miklés 2, Nagy, Palink, Pati 4, Pal 7, Pongratz 6, Rusa 2, Seper
3, Siskd 9, Szabo 12, Toth 6, Tolly 6, Toérok 3, Tzipott, Zarka 2,
Zambo6 17. — 35 nemzetség 255 csaladja. N: Bampel 4, Botskor 13,
Gamauf, Gangol 11, Groff 7, Hompasz, Kienpaur, Klosz, Klotz,
Mért 5, Mut 3, Pérkér, Strobel 2, Talyfel 2, Topler, Vajsz 2. — 16
nemzetség 56 esaladja. Sz: Kollar, Levonyik 4. — 2 nemzetség 3
esaladja. B: Draga, Osvild 6, Szimon, Verdi 2. — 4 nemzetség 10
esaladja. Osszesen 57 nemzetség 310 csalidja.

f) A felsééri r. k. anyakényvekben 1860—1911. kozitt
szerepld nevel,

A nevek utdn 4llé szdm az illetd csalddban (nemzetséghen) a jelzett idészakon
beliil tértént sziiletésel szdmat mutatja: a -tel jelzett nevek mar 1752—1778.
kizott szerepeltek az anvakinyvekben.

M: Adorjan 22 T, Adrin 5 ¥, Andahazi, Asboth 4 ¥, Baldasti
6, Baliko 47, Balla 16 ¥. Balogh, Bango 3, Barna, Birdossy, Be-
nedek 15+, Benkd 24, Bertha 331, Berzsenyi, Bogath ¥, Botly,
Csiky, David 4, Dezse 4, Dénes 3§, Domotor, Erdélyi 2, Farkas 2,
Fiilop 251, Gaal 1001, Gall 2, Gaspar, Geder, Giezy 4, Gombkits,
Gyirgy 51, Gyorok+, Hazivar 3+, Hegediis 3+, Hiszi 2, Huszar 4,
Huszti 2, Tmre 23+, Jakfai, Jarfas, Kajtir 67, Kardos, Karo 2,
Kilman, Karolyit. Kepe, Kiss 7, Kopaesi, Kosi, Kovies 2, Kris-
taly 3, Kutasi 3, Laky, Lényay 2, Luka 13, Magyar, Marczy, Ma-
réti 2, Marton, Maté 3, Mesterhazi, Miklos 24, Mohat 10, Molnir
10+, Mérocz 3, Németh 19+, Paliank 19+, Paty 2, Pil 5, Papai
11, Perczel, Perlaki, Peths, Pongricz, Pulai 2+, Raba 45, Ricz
9+, Réka, Rusa 6, Salamon 3, Selymes 5, Seper 81, Simon, So-
har, Somogyi 6, Szabad 23, Szabé 4%, Szakal, Szalay 13, Szat-
méari, Szele 3, Szilagyi 11, Széllési 4, Takaes 5, Talian 97, Tass
2, T6th 24+, Torék 2+, Tiindéri, Varga 5, Vass 4+, Vig 4, Virag
2, Voros 17+, Zambo6 97+, Zarka 74, Zach 3, Zisko+. — A 109 ma-
gyar nemzetségben 848 sziiletés veolt, 42 nemzetség méar 1752—1776.
kodzott szerepelt.

Nagyrészt ciginyok: Nardai 64, Horvath 172+, Sarkézi 23.

3 nemzetségben 239 sziiletés volt, 1 nemzetség szerepelt 1752—
1778, kozott,

N: Adler 3, Asport 3, Asthofer 2, Atsch, Angustin 2, Bau-
mann, Banmgartner 3, Bauer 2, Beek 2. Berger 2, Bernhardt 2,
Bischof, Biftermann 2, Bradl, Brauneissel, Brenner, Burger, Czei-
zer, Czenez, Dammelhardt 5, Decker 2, Deutseh 2, Dirnbeck 4, Don-
hanser, Donner, Ecker, Fdler 2, Ehrenwerth 2, Eigenbaur, Emler
2, Engel, Engelmayer 8 Erbl 2, Ertler 20, Fafleek, Fasching 4,
Feigl ¥, Filler 2, Flaunner 2, Fleck 4, Frauer 14, Frisl 3, Frithwirth,

™ Az akkori ref. lelkész Osszeirdsa a pardéchidn!
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Funk, Fuith 20, Gabriel 3, Galfusz 23T, Geitner 2, Geltr 2, Geliz,
Glatz, Glatzer, Gneisz, Gota 2, Grabenhoffer 5, Grabner 5, Graf 10,
Gratzer, Gross, Grossschidel, Gumler, Gutmann, Haan 2, Hafner
3, Haigl 3, Haindl, Hakl, Halvax 10, Hann 2 Harbacker, Hass,
Heindisch, Hende, Herger, Hermann, Hertler 7%, Heselbacker (Ho-
selpocker) +, Hesler 5, Hessenberger, Hetlinger 5%, Hochstetter 10,
Hoez 3, Hofer 5, Holler, Hoss t, Huber ¥, Hupfer 10, Hutter 4, Kai-
ser 2+, Karner, Kasper, Kanfmann 2, Kedl 2, Kepfel 9%, Kintz 11,
Kleinheppel 2, Klemick, Knar ¥, Kneiszl 15+, Knich 2, Knibl, Kof-
ler 5, Konrad 47, Kopfer 8, Korner ¥, Kotner, Kotzor 2, Kélbl 2
Kilez 21 (Koltz), Korper, Krammer ¥, Krautzok 47+, Kraun 4+,
Kren, Kuch, Kunerl 7, Kuntner, Lakner 2, Lang 10, Leiner
3 T (Lajtner), Léb 7 ¥, Luif 7, Tuipersbach +, Magel, Mayer
6, Metzner, Mirtl 15+, Moschinger 2, Moser 4, Miillner 3+, Neid 2,
Nembauer 2+, Nika 2%, Ochsenhofer 3+, Osecabil, Paigelbick, Pa-
ler, Pentar (Pintér)t, Perger 2, Pfeifer 5+, Pfleger, Pigler 22+,
Piszinger, Ploderer 8, Pradl 9+, Prager, Purger 11, Raffel 4. Reh-
ling 2%, Renfler 10, Ribauer, Riemann, Rimpl, Ringbauer 4, Rit
ter 8+, Rossner¥, Ruisz, Sagmeister 8 Schaffer 7. Schindler,
Schmal, Schmalzer, Schmidt, Schmied, Schnedinger, Schueider 2,
Schoffer, Schrant, Schreiner 13+, Schrettner, Schu 7, Schiitzen-
gruber 4, Schiitzenhofer 4, Schwab 2, Sechwarz 16, Spur 3. Stangl,
Stark, Steininger 2, Steirer, Sticber, Strobl 8, Szaam 4. Szanham-
mel 9, Szamer 2, Szeiser 2, Taflek 2, Tallan, Tallner. Tansz,
Tenschler, Thuszwohl, Tier 7+, Tomier 2, Treit 7. Tremer. Trest-
ner. Trostner, Tuider (Tuader) 7+ Tulman. TUllviech 12. Waceh-
holder 8, Wagner 14+, Wappel 18, Weber, Wounenland 4, Zartl 47,
Zeisser. — 208 nemzetséghen 883 sziiletds volt, 40 nemzetség 1752—
1778. kozitt itt szerepelt.

Sz: Babies, Bendekovits 2. Boda, Buries. Csernanszki 137,

Dragmus 3, Drobits, Fabrd, Fillippovies 3, Godovies 3, Grandits ¥,

Tajdinek 10, B Pwn A . Herak., Hornyak, Jaklies 4+, Jak-
lus 27, Janisch 1 T, Kaszala, czenda, Wodovits 3, Kolarits 2, Kol-
ler 4%, Korpits 4, Kozmanits, Kulovies, Lakovich 4, Madies 17,
Malics, Martinovits, Matek, Mecsanics, Necsesziid, Nemecz, Novak
6, Oscabil, Osztovies, Pabir, Pairits 11, Paukovies, Paulovszky 2,
Pergerics, Popevits, Radavits 19+, Recsetiar, Ribaries 2, Stehlik
2, Sternitzki 28+, Stiblé 2, Stuparits, Suprovits, Szedlak, Szlanyi,
Thomits 2, Tomasitz, Trobits 8 Vavies 2, Verdetrits 5, Vilies 3,
Vitkovits 2, Vranczics, Wenzel 9. Wukits, Zimics. — 65 nemzetség-
hon 213 sziiletés volt, 9 nemzetség szerepelt 1732—1778. kiizott.

B: Akantisz, Binaghi, Dell Fabro 8, Mensaler, Oros, Osvald,
Themer 2, Zambelli. — 8 nemzetséghen 11 szilletés volt, esak 1 nem-
zetséz szerepelt 1752—1778. kizitt. Osszesen 393 nemzetségben 2214
ezilletést jegyeztek fel a r. k. anyakényvek 1860—1911. kozoti. 93
nemzetség szerepelt itt mar 1752—1778. kizitt.
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ALSOOR.
a) Nemesek,

14827 M: Bwdach, Erdeg, Gaspar, Gerger, Kwn, Lazlo, Mo-
lom 3, Pathy. — 8 nemzetség 10 esaladja. N: Hogon. — 1 nemzet-
ség 1 esaladja. B: Gregorius filins Johannis, Matheus filius
Thome, Gaspar filius Gregorii, Weg. — 4 nemzetség 4 csaladja.
Osszesen 13 nemzetség 15 csaladja.

1549 M: Balynth, Benedek, Benkew, Bewkews, Bosy, Erdeg
3, Gyergh 2, Gyewreg, Jakab, Kalman, Kanthor 2, Kassay, Kele-
men 2, Kys, Kondor 2, Kws 2, Magyar, Markw, Pathy 4, Pongrath,
Thot, Thwk, Warga, Zarka. — 24 nemzetség 34 csaladja. N: Fayth
2, Gangol, Hagwn, Lep 2, Seyper 2. — 5 nemzetség 8 csaladja.
B: Litteratus (a késébbi Gyak). — 1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen
30 nemzetség 45 esaladja.

Nines emlitve: Bwdach, Gaspar, Gerger, Gregorii fil., Johannis
fil., Kwn, Lazlo, Molom 3, Thome fil, Weg.

Uj név: Balynth, Benedek, Benkew, Bewkews, Bosy, Fayth 2,
Gangol, Gyergh 2, Gyewreg, Jakab, Kalman, Kanthor 2, Kassay.
Kelemen 2, Kys, Kondor, Kws 2, Lep 2, Litteratus, Magvar, Markw,
Pongrath, Seyper 2, Thot, Thwk, Warga, Zarka.

15542 M: Balynth, Bewkews, Boky, Ewrdewg 3, Feyer, Gyaky,
Gyanos, Gyergh 2, Kanthor, Kys, Miklos, Pathy, Pongrach, Takach
2, Terek, Thot 3, Warga, Zarka 3. — 18 nemzetség 26 esaladja.
N: Saffar, Seyper. — 2 nemzetség 2 esaladja. Osszesen 20 nemzet-
ség 28 csaladja.

Nines emlitve: Benedek, Benkew, Fayth, Gangol, Gyewregh,
Hagwn, Jakab, Kalman, Kassay, Kelemen 2, Kondor 2, Kws 2,
Lep 2, Magyar, Markw, Thwk.

Uj név: Feyer, Gyanos, Miklos, Saffar, Takach 2, Terek.

1582 M: Balas, Benkew 7, Eérdégh 3, Farkas 3, Foltan, Ge-
oreogh 3, Gyaky 2, Kanthor, Kelemen 4, Kys maskép Steph, Kon-
dor, Magiar, Myklos 2, Mikos 3, Pathy 5, Pongracz 4, Simon 4,
Theoreok 4, Toth 2, Warga, Zorka 4. — 21 nemzetség 57 ecsaladja.
N: Fayth 3, Hagon 4, Leeb 2, Seyper 2. — 4 nemzetség 11 esaladja.
B: Mwer, — 1 nemzetség 1 esalidja. Osszesen 26 memzetség 69 csa-
ladja.

Nines emlitve: Balynth, Bewkews, Boky, Feyer, Gyanos,
Saffar, Takach 2.

Uj név: Balas, Benked 7, Farkas 3, Fayth 3, Foltan, Hagzon 4,
Kelemen 4, Kondor, Leeb 2, Magiar, Mikos 3, Mwer, Simon 4.

# Kérm. Lit. Alm. II. Lad. 2. Nr. 104. A kovetkezi osszeirisokra vonat-
kozélag 1. a megleleld felsiiri feleoroldsok jegyzeteit.

2 Orsz. Llt. dic. conser. Tom. X.

# U. 0. Tom. XL

" Orsz. LIt. Lib. reg. IV. 267.
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1599 M: Balas, Balynth, Benkw 7, Chioron 2, Egyed.
Eordeogh 4, Farkas 3, Ferentz, Gyeoreogh 3, Gyaky 2, Josa, Kan-
tor, Kondor, Kws, Magyar, Miklos, Molnar, Pall 2 Patthy 5,
Pongratz 3, Theoreok 3, Thott, Wargha, Zalay, Zarka 4. — 25 nem-
zetség 52 csalidja. N: Haghon 4, Hentz 2, Lieb 3, Seyper 6, — 4
nemzetség 15 csaladja. Sz: Jankowitt. — 1 nemzetség 1 esalidja
B: Hereny, Marko 2, Muar. — 3 nemzetség 4 csaladja. Osszesen 33
nemzetség 72 csaladja.

Nincs emlitve: Faytt 3, Foltha, Kelemen 4, Kys, Mikos 3,
Simon 4.

Uj név: Balynth, Chioron 2, Egyed, Ferentz, Hentz 2, Hereny,
Josa, Jankowitt, Kws, Marko 2, Molnar, Pall 2, Zalay.

1601."* M: Balas, Balynih, Benkew 6, Chioron 2, Egyed, For-
deogh 4, Farkas 3, Ferentz, Gyaky 2 Jeoreggh 3, Josa, Kanthor,
Kondor, Kws, Miklos, Molnar, Pall 2, Patthy 6, Pongratz 3, Teoreok
3, Thott, Wargha, Zalay, Zarka 4. — 24 nemzetség 51 ecsalidja.
N: Haghon 4, Hentz, Lep 2, Sewypewr 6, Steph 2. — 5 nemzetség
15 esaladja. B: Hereny, Janko, Markw 2 (Mayor) Mwor 2. — 4 nem-
zetség 6 esalidja. Osszesen 33 nemszetség 72 esaladja.

Nines emlitve: Jankowitt, Magyar.

Uj név: Janko, Steph.

16047 M: Balas, Benkeo 4, igyed, Farkas 2, Ferentz, Gywrwvgh
2, Gyaky, Josa, Kantor, Kondor, Pall 2, Pongratz, T¥rwk 2, Thott,
Vida, Warga, Zalay. — 17 nemzetség 24 esaladja. N: Haghon 3, Leb,
Seyper 6. — 3 nemzetség 10 csaladja. B: Hereny, Marko 2. — 2 nem-
zotség 3 esalidja. Osszesen: 22 nemzetség 37 esaladja.

Nines emlitve: Balynth, Chioron 2, Fordeogh 4. Hentz, Janko,
Kws, Miklos, Molnar, Mwor 2, Patthy 6, Sicph 2. Zarka 4.

Uj név: Vida.

16112 M: Balas 3, Benked 9, Chorom, Eérdeogh 5, Farkas 4,
TFoltan 2, Giaky 2, Jeorcogh 2, Kandor 2, Kanthor, Kelemen 5,
Magiar 3, Nagy 4, Pall 2, Paty 8 Pongrach 3, Szarka 5, Thotth 3,
Theiireok 5, Vargha, Zabo, — 21 nemzetség 71 csaladja. N: Fayth,
Hagon 5, Leb 4, Seiper 10. — 4 nemzetség 20 esaliadja. B: Muar 2, —
1 nemzetség 2 esalidja. Osszesen 26 nemzetség 91 esalddja.

Nines emlitve: Egyed, Ferentz, Hereny, Josa, Marko 2, Vida,
Zalay.

U7j mév: Chorom, Eérdeogh 5, Fayth, Foltan 2, Kelemen 3,
Magiar 3, Muar, Nagy 4, Paty 8, Szarka 5, Zabo.

1622'37° M: Baksa, Balint, Benkeo 6, Eordogh, Farkas 6, Fii-
l6p, Gyorogh, Gyaky, Kethely, Kiss, Kondor, Magyar, Miklos,
Pall 3, Patthy, Pongratz, Szalai, Szarka 2, Térék 3, Thott 4, — 20
nemzetség 38 csaladja. N: Gangoly, Haghon, Hancz, Leb, Seper 7.

* . o. Die. conser, 1599,

* QOrsz. Llt. Die. conser. 1601,

* . o. 1604,

* QOrsz. Llt. Lib. Reg. V1. 266—7.
® Qrsz, Llt. Dic. conser. 1622/3
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— 5 nemzetség 11 esalidja. B: Marko 2, — 1 nemrzetség 2 csalidja.
Osszesen 26 nemzetség 51 csaladja.

Nines emlitve: Balas 8, Chorom, Fayth, Foltan 2, Kanthor,
Kelemen 5, Muar, Nagy 4, Vargha, Zabo.

Uj név: Baksa, Balint, Fiilop, Gangoly, Hanez, Kethely, Kiss,
Marko 2, Miklos, Szalai.

1626 M: Balint, Benko 6, Farkas 4, Fwlop, Giorgi, Giorogh,
Gyaky, Kethely, Kondor, Magiar, Miklos 2, Molnar, Nemet, Ordogh,
Pall 2, Patti, Pongratz 2, Torok 3, Tott 3, Zalay, Zarka 2. — 21 nem-
zetség 37 csaladja. N: Gangoly, Hagon, Hanez, Teb 2, Seper 6. —
5 nemzetség 11 csalidja. B: Marko 2. — 1 nemzetség 2 esaladja.
Osszesen 27 nemzelség 50 esalidja.

Nincs emlitve: Baksa, Kiss.

U7j név: Giorgi, Nemet, Molnar.

17173 M: Benké 2, Eirdigh 2, FParkas 8, Gyordk 4, Jaki mas-
ként Kis 2, Nemes, Szabo 2, Thot 2. — 8 nemzetség 23 esaladja.
N: Gangol, Léb 3, Plank 2, Seper 9. - 4 nemzetség 15 csaladja.
Sz: Hériez, Vratovies. — 2 nemzetség 2 esaladja. Osszesen 14 nem-
zetség 40 esaladja.

Nines emlitve: Balint, F'wlop, Giorgi, Hagon, Hanecz, Kethely,
Kondor, Magiar, Marko 2, Miklos 2, Molnar, Nemet, Pall 2, Pongratz
2, Torok, Zalay, Zarka 2.

U7j név: Heriez, Nemes, Plank 2, Szabo 2, Vratovies,

17207 M: Benked 3, Eordogh 2, Farkas 8 Gyaky aliter Kis,
Gybrik 4, Szabo 2, Toth 2, — 7 nemzetség 22 esaladja. N: Gangoll
2, Lieb 2, Plank 3, Sciper 9, — 4 nemzetség 16 ecsaladja, Sz: Heriez.
— 1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen 12 nemzetség 39 csaladja.

Nines emlitve: Nemes, Vratovies,

1726/7% M: Benked 2, Edrdog 3, Farkas 6, Gyiky masként
Kis 3, Gyorok 5, Kelemen, Pill, Szabo 2, Toth 2, Térék. — 10 nem-
zetség 26 esaladja. N: Gangol 2. Lieb 2, Plank 3, Sejper 10. — 4 nem-
zetség 17 esaladja. Sz: Hericz. — 1 nemzetség 1 csalddja. B: Muer.
— 1 nemzetség 1 esalidja. Osszesen 16 nemzetség 45 esalidja.

Uj név: Kelemen, Muer, Pall, Toriok.

1754 M: Baliko, Benkd 5, Forddogh 3, Farkas 9, Gyiirogh 4,
Jaky 3, Marko 2, Miklos, Palink(y) 4, Pall 2, Szabo, Szalai, Toth
2, Tordk. — 14 nemzetség 39 esalidja. N: Gangoly 2, Léb 2, Seper
18. — 3 nemzetség 22 esaladja. Sz: Hericz, Novakovies, Spissics, —
3 nemzetség 3 csaladja. B Mur. — 1 nemzetség 1 esaladja. Ossze-
sen 21 nemzetség 65 csaladja.

Nines emlitve: Kelemen.

177 név: Baliko, Marko 2, Miklos, Novakovies, Spissies, Szalai.

# U. o. 1626.

3 Schneider M.: Vas vm. 1717. évi nemesi vizsgélata. Szombathely, 1939.
% Orsz. Llt. Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.; 3, fr. 14.

8 Schneider M.: Vas vm. 1726/27. évi nemesi vizsgilata. Szombathely, 1940,
# U. 0. Vaz vm. 1754, évi nemesi bsszeirdsa, Szombathely, 1956.
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1835 M: Balla 5, Baliko, Benké 4, Boka, Farkas 21, Gyaki 7,
Gyorog 19, Hollosy, Kelemen 8, Mikids, Mar, Ordog 2, Palank 10,
Pal 4, Szabé 2, Toth 7, Zambo. — 17 nemzetség 95 csaladja. N: Gin-
gol 4, Léb 3, Seper 52. — 3 nemzetség 59 csaladja. Sz: Franesies 3,
Hériez 2, Novikovies. — 3 nemzetség 6 esaladja, B: Muar. — 1 nem-
zetség 1 csaladja. Osszesen 24 nemzetség 161 esaladja.

Nines emlitve: Marko, 2, Spissies, Szalai, Torok.

74 ij név: Balla 5, Boka, Francsics 3, Hollosy, Kelemen 8, Mor,
dmbo. :

b) Agilisek,

1828 M: Balika 2, Bognar 4, Gyorgy, Horvith 5, Kertész,
Mattyas 2, Németh 4, Takics 2. — 8 nemzetség 21 esaladja. N: As-
singer, Ifusser 2, Groff, Liszt 2, Luiperpol, Pitzerman, Posch 2,
Spizer, Stolper, Storlpakker 2, Szerling, Unger. — 12 nemzetség 16
esaladja. Sz: Janisch, Jantsits, Jerbir., — 3 nemzetség 3 esaladja.
B: Csim, Lex, Osviald, — 3 nemzetség 3 esaladja. Osszesen 26 nem-
zetség 43 csaladja.

e) A felsééri rém. kat, anyakémyvekben 1700—1707. izt szerepld
alsdééri esalddok,

M: Arra, Benkd, Bognir, Borbély, Csordas. Csnrom. Diaki,
Farkas, Gydak, Hajpor, Horvat, Jakap. Jobbagyi., Jorie v. Jivdg,
Kéantor, Nimet, Lukach, Marké, Mihal, Molnar, Paal, Palank, Réba,
Siga, Simon, Sinkd, Szeremlej, Takdes, Toth, Vi, — 30 ncmzet-
ség. N: Ajtner. Gingol, Hagon, Leder, Léb, Stiper, — 6 nemzet-
ség. Sz: Barbis, Franesich, Joresies, Talacz, Turesies. — 5 ne-
zetség., B: Coareth., — 1 nemzetség,

3. SZIGET.
a) Nemesel,

1549 M: Tmreh, Kaythar, Kws 3, Mwor, Orban, Thoth 3,
Zarka, Zigethy. — 8 nemzetség 12 esaliadja. N: Bwlther. — 1 nem-
zetség 1 esaladja. Osszesen 9 nemzetség 13 esaladja.

1554 M: Tmre, Molnar, Thott, Zarka, Zygety 2. — 5 nemzet-
ség 6 esaladja. N: Boltya, Cristan, Dans. — 3 nemzetség 3 esalad ja.
Osszesen 8 nemzetség 9 csalidja.

Nines emlitve: Kaythar, Kws 3, Mwor, Orban.

Uj née: Cristan, Dans, Molnar.

8 Schpeider M.: Vas vin. 183

3 QOraz. Llt. 1 5. Nr.: 8.

37 Orgz. Lit. die. conser., Tom, X. A kivetkezd #sszeirisokra vonatkezd:
lag 1. a felsdiri megfeleld felsovolasvk jegvzateit.

® 1. 0. Tom. XL

6vi nemesi Osszefrdsa. Szombathely, 1937,
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1599 M: Boski, Hegheodeos, Imreh 3, Miklos, Pap 2, Patthy,
Rwsa, Simon, Sygethy, Szyly, Thoott 5, Zarka. — 12 nemzetség
19 esaladja. N: Betsker, Cristan, Hocz. — 3 nemzetség 3 csalddja.
Osszesen 15 nemzetlség 22 esaladja.

Nines emlitve: Boltya, Dans, Molnar.

Uj név: Betsker, Boski, Hegheodeos, Hocz, Miklos, Pap 2,
Patthy, Rwsa, Simon, Szyly.

1601 M: Bosky, Hegheodeos, Imreh 4, Miklos, Pap 2, Patthy,
Rwsa, Simon, Toott 5, Zarka. — 10 nemzetség 18 csaladja. N: Boch-
kor, Christan. — 2 nemzetség 2 esalidja. Osszesen 12 nemzetség 20
csaladja.

Nines emlitve: Hocez, Sygethy, Szily.

1604 M: Borky, Gazdagh, Heghedeos, Imrek 2, Miklos,
Pap 3, Patthy, Pulyay, Thott 3, Zarka. — 10 nemzetség 15 esaladja-
N: Cristan. — 1 nemzetség 1 csaliadja. Osszesen 11 nemzetség 16
esaladja.

Nines emlitve: Bochkor, Bwsa, Simon,

Uj név: Gazdagh, Pulyay.

1611 M: Borky, Gazdagh, Hegediis, Imrech 5, Miklos 2, Pap
2, Pathy 2, Puliay, Rusa, Szarka, Thot 4, Varga 2. —— 12 nemzetség
23 esaladja. N: Christan, Halper, Hoez, — 3 nemzetség 3 csaladja.
Sz: Pomagaich. — 1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen 16 nemzetség
27 esaladja.

Uj név: Halper, Hoez, Pomagaich, Rusa, Varga 2.

1622/32% M: Heghedés, Tmrek 2, Miklos, Némett, Pap, Patthy,
Pulyay, Thott 2, Zarka 2. — 9 nemzetség 12 csaladja. N: Cristan. —
1 nemzetség 1 csalidja. Osszesen 10 nemzetség 13 esaladja.

Nines emlitve: Borky, Gazdagh, Halper, Hoez, Pomagaich,
Rusa, Varga 2.

U7j név: Nemett.

1626 M: Hegediis, Imre 2, Miklos 2, Nemet, Pap, Patti,
Pwliay, Tott 3, Varga, Zarka 4. — 10 nemzetség 17 esaladja. N: Kris-
tan. — 1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen 11 nemzetség 18 esalidja.

Uj név: Varga.

1717 M: Imre 2, Miklos 2, Patyi 4, Pulaj, Rusa, Szarka 3,
Toth 5. — 7 nemzetség 18 esaladja. N: Holper 3, Kristan 6. — 2 nem-
zetség 9 esaladja. Sz: Pomagaich. — 1 nemzetség 1 csaladja. Osz-
szosen 10 nemzetség 28 esaladja.

1720 M: Imre 2, Patyi 3, Pulai, Rusa, Zarka 3, Téth 4. —

3 17, 0. 1599.

* Orsz. Llt. Dic. conser. 1601,

7. o. 1604,

2 Orsz. Llt. Lib. reg. VI. 268

" Orsz. LIt Dic. conser. 1622/3.

M 1. 0. 1626,

% Schneider M.: Vas vm. 1717. évi nemesi vizsgdlata. Szombathely, 1939.
% QOrsz. T1t. Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.: 3; fr.: 14.
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6 nemzetség 14 esaladja. N: Holper 8, Kristin 4. — 2 nemzetség 7
esalidja. Sz: Pomagaics. — 1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen 9
nemzetség 22 esaladja.

Nines emlitve: Miklos 2.

17267 M: Imre 2, Mikl6s, Patyi 3, Puliay, Rusa, Szarka 3.
Tallian, Toth 4, — 8 nemzetség 16 csaladja. N: Holper 3, Kristan
4. — 2 nemzetség 7 esaladja, Sz: Pomagaich, — 1 nemzetség 1 esa-
lidja. Osszesen 11 nemzetség 24 esaladja.

Uj née: Miklas, Tallian,

1754 M: Imre 5, Magyarossy, Miklos 2, Nemes misként
Palank, Patyi 7, Pulay, Rusa, Szabo, Szarka 4, Talian, Toth 5 —
11 nemzetség 29 esalidja. N: Haipor 3, Kristin 6. — 2 nemzetség
9 esaladja. Osszesen 13 nemzetség 38 cesaladja.

Nines emlitve: Pomagaich.

U7j nér: Magyarossy, Nemes misként Palank, Szabo.

7835 M: Bogad 38, Fablyan, Imrek 12, Jakab, Miklos 10, Pa-
lank 7, Pathy 12, Pulay 3, Ruzsa 9, Szarka 9, Téth 4. — 11 nemzet-
ség T1 esaladja. N: Halper, Krisztan 3. Riczinger., — 3 nemzetség
5 esaladja. Osszesen 14 nemzetség 76 esalddja.

Nines emlitve: Magyarossy, Szabo, Taliin,

Uj név: Bogad 3, Fablyan, Jakab, Riczinger.

b) A felsGéri r. k. anyakinyvekben 1700—1707. kizitt szereplé
Griszigeti csalddol.

M: Balik6, Bogat, Béddr, Csuszi, Hajpor. Hegediis, Horvit,
Imre, Marton, Miklos, Pati, Rusa, Szarka. Szigeti, Ték, Tadt. —
16 nemzetség. N: Christion, Hyerezperg, Kapel. Unger. — 4 nemzet-
ség. Sz: Karpies, Kepisz v. Kipesz. Lujnik, Pomegaries, Popol-
esies, — 5 memzetség. B: Biilér., Gamol. — 2 nemzetség. Osszesen
27 nemzetség.

¢) Az ériszigeli dg. h. ev. anyakinyvben eléfordulé ériszigeti
esalddok és az illetg esalddokban vagy nemzelségekben a
sziiletésck szdma 1786—1820. kozditt.

M: Baliké, Bogath 19, Fablyan, Fiilép, Gaspar, Imreh 36,
Kondor, Miklés 15, Paliank 39, Pati 36, Pulai 15, Rusa 29, Szarka 3,
Sziits 3, Toth 22. — 15 nemzetségben 222 sziiletés. N: Hajpor 11,
Krisztan 36, Rehling 4, Reichel #, Ritzinger 5. — 5 nemzetséghen
59 sziiletés. Sz: Kollar. — 1 nemzetségben 1 sziiletés, Osszesen 21
nemzetséghben a sziiletések szama 282 volt.

47 Schneider M.: Vas vm. 1726/27. évi nemesi vizegalata. Szombathely, 1940,

0. o.: Vas vm. 1754, évi nemesi Gsszeirdsa. Szombathely, 1936.

M Schneider M.: Vas varmegye 1835. évi nemesi bsszefrdsa. Szombat-
hely, 1957.
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4, JOBBAGYL
a) Nemesek.

1549 M: Fythos, Gyergh, Hollosy, Jobagy. Kys, Lewrynch.
Lwkach, Marthon, Nagy. — 9 nemzetség 9 csaliadja. N: Step. -
1 nemzetség 1 csaladja. Osszesen 10 nemzetség 10 esaladja.

1554 M: Balynth, Fytos, Hollosy, Janus, Jobagy, Kalman,
Lewrineh, Lwkach, Naagh 2. — 9 nemzetség 10 csaladja.

Nines emlitve: Gyergh, Kys, Marthon, Step.

Uj név: Balynth, Kalman, Janus.

15765 M: Andras 3, Baliko 2, Csemi, Holosy, Kalman, Kele-
men, Kis, Lukats, Marthon 2, Molnar. — 10 nemzetség 14 esaladja.

Nines emlitve: Balynth, Fytos, Janus, Jobbagy, Lewrinch,
Naagh 2.

Uj név: Andras 3, Baliko 2, Csemi, Kelemen, Kis, Marthon
2, Moluar.

15995 M: Balyko 3, Csemy, I'ythos, Hollosy, Kalman, Kys.
Lewrinez, Nagh, Rwsa 2. — 9 nemuzetség 12 csalddja. N: Leph. —
1 nemzetség 1 esaladja, Osszesen 10 memzetség 13 csaladja.

Nines emlitve: Andras 3, Kelemen, Lukats, Marthon 2.
Molnar.

Uj név: Fythos, Leph, Lewrinez, Nagh, Rwsa 2.

16017 M: Baliko 8, Csemy, Fythos, Georgy, Hollosy, Kalman,
Kys, Lewrinez, Lwkach, Marthon, Nagh, Rwsa 2. — 12 nemzetség
15 esaladja. N: Leph, — 1 nemzetség 1 esalidja. Osszesen 18 nem-
zetség 16 esaladja.

Uj név: Georgy, Liwkach, Marthon.

1604 M: Balyko 3, Fithos, Hollésy, Kalman, Kys, Leorinez,
Lukats 2, Marthon, Rosa 2. — 9 nemzetség 13 esaladja. N: Leph. —
1 nemzetség 1 esaladja. Osszesen 10 nemzetség 14 esaladja.

Nines emlitve: Csemy, Georgy, Nagh.

1622/35 M: Adorjan, Balyko 3, Farkas, Fithos, Gybrgy, Hol-
16sy, Horvat, Jobbagy 3, Kaytar, Kys, Leorintz 2, Marthon, Papai.
— 13 nemzetség 18 esaladja.

Nines emlitve: Kalman, Leph, Lukats, Rosa 2.

% QOrsz. Llt. dic. conser. Tom. X. A kivetkezd beezeirdsokra vonatkozd-
lag 1. a felsdtri megfeleld felsoroldsok jegyzeteit.

. o. Tom. XI

57 QOrsz. Llt. N. R. A. F.: 1094, Nr. 27. Egy hatarviszily és hatalmas-
kodds alkalméval kidllitott oklevél. Felsorolja a nemeseket és jobbigyokat. Az
utébbiakat 1. a. ,Jobbdgvok® eim alatt.

% Orgz. L1t Dic. conser. 1599,

® U. o. 1601

% 1. 0. 1604

5 Orsz. Lit. Dic. conser. 1622/3.
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Uj név: Adorjan, Farkas, Gyorgy, Horvat, Jobbagy 3, Kaytar,
Papai.

162677 M: Andras, Baliko 4, Fitos, Hollosy, Horuat. Jobbagi
2, Kaitar, Kys, Lorinez 2, Marton. — 10 nemzetség 15 csaladja.

Nines emlitve: Adoryan, Farkas, Gyorgy, Papai.

Uj név: Andras,

1717.%% 3 : Baliko 5, Bogdt 6, Mogyorossi, Ték. — 4 nemzetség
13 csaladja.

Nines emlitve: Andras, Fitos, Hollosy, Horuat, Jovbagi 2,
Kaitar, Kys, Lorinez 2, Marton.

Uj név: Bogat 6, Mogyorossi, Ték.

17205 M: Baliko 4, Bogat 5, Mogyorosi, Ték. — 4 nemzetség
11 esaladja.

1726/7.% M: Baliko 5, Bogat 10, Kilméan 2, Mogyorosy, Rusa.
Theek 3. — 6 nemzetség 22 esaladja.
Uj név: Kalman 2, Rusa.

1754% M: Baliko 9, Bogath 8, Kaman 3, Mogyorossy, Patyi,
Ték 3. — 6 nemzetség 25 esaladja. Sz: Steffanics. — 1 nemzetség
1 esaladja. B: Stiglicz. — 1 nemzetség 1 esalidja. Osszesen 8 nem-
zetség 27 esaladja.

Nines emlitve: Rusa.

Uj név: Patyi, Steffanies, Stiglicz.

1835 M: Baliké 10, Bogith 25, Biéles, Farkas 3, Fekete,
Gyirgy, Kajtar 3, Kilman 2, Magyarésy 2, Nagy, Ordég 2, Palank
2, Ték 10, Toth 3. — 14 nemzetség 66 esaladja. N: Kristan 2. —
1 nemzetség 2 esaiidja. Osszesen 15 nemzetség 68 csaladja.

Nines emlitve; Patyi, Steffanies, Stiglicz,

Uj név: Biles, Farkas 3, Fekete, Gyorgy, Kajtar 3, Kristin
2, Nagy, Ordog 2, Palink 2, Toth 3.

b) Jobbdgyok.

1576 M: Csenes, Kajtar, Mihaly, Zolaky. — 4 nemzetség 4
csaladja. Sz: Kollar 2. — 1 nemzetség 2 esaladja. B: Gamon 2, —
1 nemzetség 2 esalidja. Osszesen 6 nemzetség 8 esaladja.

* U. o. 1626.

% Schneider M.: Vas vm. 1717. évi nemesi vizegdlata. Szombathely, 1939.

3 Orsz. Llt. Arch. Regnicol. Lad. K. K.: Nr.: 3, fr.: 14.

% Schneider M.: Vas vm. 1726/7. évi nemesi vizeg. Szombathely, 1940.

9 . a. Vas vm. 1754, évi nemesi dsszeirdsa. Szombathely, 1936.

® 7. a. Vas vin. 1835. évi ncmesi Gsszeirdsa. Szombathely, 1937.

% QOrsz. Llt. N. R. A. F.: 1694, Nr.: 27. Egy hatdrviszily és hatalmas
kodds alkalmaval kidllitott oklevél. A nemeseket iz felsorolja. (Ezeket mdr k- -
zitiik.)
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Jobbagyi r. k. (jobbigy) csaladok a felsééri anyakényvben
1700—1707. kozott.

M: Baliko, Bogad, Csemi, Egyved, Gyoérgy, Moénar, Szarka,
Szekeres, Sulok, Tarto, Ték, — 11 nemzetség. N: Gamér, Krisztin,
Szoffer. — 3 nemzetség. B: Gamon. — 1 nemzetség, Osszesen 15
nemzetség.

1720 M: Kaytar, Kuesy, Miklos, Siposs. — 4 nemzetség 4
esaladja. N: Asbold, Bhensreder, Czach, Eberhard, Ebner, Faigi,
Gansfusz, Groszmok, Kranez, Laidl 2, Lohner, Milner, Pauman.
Sambel, Stajner, Tausz 2, Thomiszer 3. — 17 nemzetség 21 esa-
ladja. Osszesen 21 nemzetség 25 esaladja.

1728 M: Kaitar, Miklosch, Piliech, Rosa, Sekiersch, Siposch,
Tartschay. — 7 nemzetség 7 esalidja. N: Gamsfus, Haber, Laidl,
Millner, Oberhart, Pauman, Prunner, Schampel, Stoaner, Ta-
mischer 2, Tausch, Tausz, Tomischler. — 13 nemzetség 14 esaladja.
B: Emir, Gonestus, Rohnan, Toma. — 4 nemzetség 4 esaladja. Osz-
szesen 24 nemzeiség 25 csaladja.

1720. 6ta nines emlitve: Asbold, Bhensreder, Czach, Ebner,
Faigl, Groszmok, Krancz, Kuesy, Lohner.

Uj név: Emir, Gonesztusz, Haber, Péltsch, Prunner, Rohnan,
Sekiersch, Tartschay, Toma.

1767.% M: Balikd 8, Bogath (Bogad) 9. Gyirgy 2. Kajtar, Kalman,
Lérinez, Nagy, Paty, Ték (Tiek, Thék) 2. — 9 nemzetség 26 esa-
ladia. N: Bélez, Czach, Eberhard 2, Gansfuss 2, Laidl, Lackinger 2,
Lieb, Miillner 2, Paumann, Prunner, Sipits 2, Steiner, Thauss 4.
Thomisser 2, Titz, Wagner. — 16 nemzetség 25 csaliadja. Sz: Blas-
kovies, Kollar 2, Steffanies. — 3 nemzetség 4 esaladja. B: Oswald
2. — 1 nemzetség 2 csaladja. Gsszesen 29 nemzetség 57 esaladja.

Figyelemre méltd, hogy az 1700—1707. kézétt méz a ,Mdnar* (1720-ban
wMilner) cealdd neve 1767-re ,Miillner-re, az 1720-ban ,,Siposs* (1728-ban
Schiposch) 1767-re |, Sipits“-re, az 1720-ban ,Péltsch* (vagyis ,Biles" német
helyesirdssal) 1767-re ,Bilcz-re vdltozott, mutatva, hogy viceldik mar német
nyelviivé valtak.

18285 N: Bauman, Brunner, Eberharth, Edler, Grosched),

'™ Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.: 3, fr.: 14.

% Halaunbrenner: Zur Geschichte u. Heimatkunde von Jabing, Mitteil
des Burgenlindischen Heimat- u. Naturf.-vereines. IT1. Jg. 1929, 2. Jobbdgyi job-
bigy részében levé 24 hdzban laké esalddok fdinek neveit kizli Batthydny Pal
Antal gr. egykori szalénaki pap isszeirdsa alapjdn.

8 Wallner 15. I. Ez az teszedllitds Johbigyi egéez 1767 koriili lakossdgat
— vagyis a nemeseket is — magdban foglalja. Valdsziniileg nem teljes.

%% QOrsz. Llt.; Orsz. Osszefras 1828. Nr.: 192, Ebben az évben egész Job-
bigyi lakossdga, a nemescket iz beleszdmitva, 884 lélek (V6. Lud. Nagy: i. m.
118.), figyhogy a nemeseket 60 csaldddal szdmitva (1835-ben 68 csaldd) az egész
lakossdgra 120 csalddot kapunk. Egy csalddra 7-3 lélek jut.
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Kantzfusz 3, Laidl, Lakinger, Omischl, Osvald 3, Pauman, Schach,
Sipits, Stefler, Steiner, Stenlet, Sterits, Szaurer, Tauz 7, Tiez, To-
misser 3, Unger, Vagner 3. — 23 nemzetség 37 csaladja.

A jobbdgyok kiziil 1720. 6ta wines emlitve: Ashold, Bhensreder,
Ebner, Faigl, Groszmok, Kaytar, Krancz, Kuesy, Lohner, Miklos,
Milner, Sambel.

Uj mév: Bauman, Brunner, Edler, Grosechedl, Lakinger,
Omischl, Osvald 3, Stefler, Sterits, Szaurer, Ticz, Unger, Vagner 3.

¢) Agilisek.

17205 M: Bogath, Bognar, Csordas, Gyirgy 2, Kajtar, Kal-
man, Lérinezy, Rusan, Tamas 2. — 9 nemzetség 11 esalidja. N: Ga-
mer, Krauezak, Réssen. — 3 nemzetség 3 esaladja. — Sz: Kolar. —
1 nemzetség 1 esalidja. B: Kamar. — 1 nemzetség 1 esaladja. Osz-
szesen 14 nemzetség 16 csaladja.

1828.%" M: Bognar, Boldoszdi (Boltosdi) 2, Lérinez, Széll. —
4 nemzetség 5 csaladja. N: Bilez 3, Kitz, Lakinger 2, Loiperspech
2, Moszkinger, PPaul, Szaner, Tauz 3, Tiez 2. — 9 nemzetség 16 csa
ladja. Sz: Kollir 2. — 1 nemzetség 2 esaladja. Osszesen 14 nem-
zetség 23 esaladja.

1720. ota mines emlitve: Bogath, Csordas, Gamer, Gyirgy 2
Kajtar, Kalman, Kamar, Krauczak, Réssen, Rusan, Tamas 2,

Uj név: Boldoszdi 2, Bélez 3, Kitz, Lakinger 2. Loiperspech
2, Moszkinger, Paul, Szauer, Széll, Tauz 3, Ticz 2.

d) Jobbdgyi csalddnevek a nagyszentmihdlyi (Grosspetersdorf)
r. k. anyakényvekben.

1730: 15 névbol valésziniileg magyar: Wogath (Bogéit), Lorenz
(Lérinez)y), Kajtar, Baliko, Caspar (a kom:ik magyarok!).

1781: 23 névbol valészinileg magvar: Lorentz (Lérinez(y),
Balike, Geiter (Kajtar), Jik, Bogad.

Jobbdgyi r. k. csalddok o nagyszentmibdlyi r. k. anyakinyvekbél
és az illeté csalddokban vagy nemzelségehben a sziilelésel szama
1800—18350, kizott™

M: Baldasdi 40, Balik6 £7, Balogh, Benedek 2, Bogad 56, Far-
kas 29, Gyirgy. Kajtar 5, Kalman 9, Karolyi 5, Lérinez 21, Mak 3,
Miklés, Nagy 2, Simon 8 Ték 13, Téth 3. (A magyar beolvadisra
mutaté .Unger® nevit esalidokban a sziiletések szdma cbben az
iddszakban 26,)

% Arch. Regnicol. Lad. K. K. Nr.: 3, fr.: 14, (Orsz. Llt.)

% Orgz. Lit. Orsz. isszeirds 1828. Nr.: 192,

™ Csak a magyar hangzdst neveket irtuk ki. Az isszes sziiletések szdma
ebben az iddszakban 530, a magyar nevil Gjszillottek szdma 226, tehdt az Osszes
sziiletéseknek kb, /c-6d része, 39 %i-a.
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Jobbdgyi dg. ev. esalddok az ériszigeti dg. ev., anyakinyvben és
az illeté esalddokban vagy nemazetségekben a sziiletések szdma
1786—1820. kizélt.

M: Baliké 8, Bogath 32, Imreh 9, Mogyorosy 5. Palank 4,
Thék v. Ték 34, Toth., — 7 nemzetség, 93 sziiletés. N: Kristin 6. —
1 nemzetség 6 sziiletés, Sz: Kollar 6, — 1 memzetség 6 sziiletés.
Osszesen 9 nemzetségben 105 sziiletés volt.

I1. Diilénevek,

A diiléneveket beturendben soroltuk fel. Elsé helyen a ki
ejtés szerinti, vagy az oklevelekben talalhaté leiras van, Az utana
kiovetkezé betii a diilé minémiiségére vonatkozik (e — erdd, fr = fa-
lurész, r=rét, sz=szinté). majd a diillénév irodalmi nyelven
valé leirdsat adjuk és az irdsos eléforduliasait. Végiil, ahol sziik-
séges és moédunk van ra, magyardizatot adunk, Ha a forras nines
megnevezve, az 1443. és 1614. évben szereplé diilénevek a Kirm.
Llt. Alm. IL Lad. 3, Nr: 2, illetve u, o. Alm. I Lad. 8, Nr; 10
alatt, a mas évekhdl valdk a felsddri ref. pardchia levéltaraban
levé oklevelekben talilhatdk.

Sziikségesnek tartjuk még megemliteni, hogy az osztrak ura-
lom alatt megindultak a tagositis elGkésziiletei és azota is gyors
ute'mben folynak., A tagositasra ketsegtelenul sziikség volf és meg
is lesz a gazdasagi elOnye, ElZUleﬂIl a regl diilénevek nagy részé-
nek kihalasat jelenti. Kiilonben is, még a Németorsziaghoz valo
csatolas elott, az Gsi diiléneveket a telekkinyvekben 10j elnevezé-
sekkel eserélték fel, amelyeket legnagyobb részben a magyar el-
nevezésekrél forditottak le németre.! Hasznos volt szamunkra Imre
Samu tanulmanya,’ kiilondsen nyelvészeti és helymeghatarozasi
szempontbél, O ugyanis az 6si felsdéri Imre nemzetségbdl szirma-
zik, élete nagy részét Felstoritt toltotte el és jol ismeri sziilé-
foldjét és népét, Az 1939, év nyaran a haborit megelézé koriilmé-
nyek nem tették lehetévé a diilinevek pontos térképezését,

‘ 1. FELSOOR.

1. Adranszer. Adorjanszer fr. Csaladnévbdl, Az Adorjin nem-
zetség az 1549, évi tsszeirasban mar szerepel.

2. Adrinszeri diilézet. Sz, r. L. az elGbbit.

2. Adranné oassa e. félig bendtt irtas. Adorjanné avasa
LAvas® a makkoliatas vagy legeltetés eldl eltiltott erdd.

4, Agyagus: Agyagos, 1443: ,in loco agyvagus“. Ma mar nem
ismeretes.

5. Ajsé feniék sz Alsé fenék. 1610, 1674, 1680, 1762: Fenek; L.
Orsziget Feniek.-et.

t Schwartz E.: A felsodri wj dilénevek. Magyar Nyelv. XXXI. 1935.
346—8.

? Imre Samu: Felsdir helvnevei. Debrecen, 1940. (Dolgozatok a debreceni
Tisza Istvin Tudominyegyetem Magvar Népnyelvkutaté Intézetéhdl. 8. szdm. —
A kivetkezGkben Hn-nek nevezzik.)
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6. Ajs6-Fojsé Berda sz e, Ajs6-Felsé Berda. L. Berdamellyék.

7. Ajs6-Fijs6 Nadasd r. p. 1617, 1678, 1680: Nadasd. Valészinii-
leg az Arpid-korbél fennmaradt elnevezés a,-d“ kiesinyité kép-
zével. A Nadasd patakral,

8. A hedzs sz, 1657: A hegy.

9. A kip sz 1443: ,supra locum kerezth.”, 1614: Az kereszinel,
i’i:%],ﬂf]ﬂ&): Kép masképp Kereszt. A kereszten elhelyezett szent-

éprél,

10. Ajsdkutér sz. e. Alsékutér. Forraskatbol kifolyé ér.

11. Ajs6 uodal e. Alséoldal.

12, Antal végy e. sz. Antal vilgy. Az Antal nemzetségnév az
1549. évben mar szerepel, 1554-ben szintén, azonban 1582-re mar
eltlinik, hogy 1835-re ismét elétiinjék.

13. Baizspringli. 1597-ben egy vélgynek a neve, valésziniileg
az Osztormen forrasvidékén. Itt egy ,kifolo kut“ (springli) van.
A név elsé tagja valésziniileg azonos a magyar Baiz, Bajsz, Bajes
sz. n.-vel. (1398: Bayz de Ewr.) Az elnevezés masfalubeli német em-
ber tanivallomasaban van. (Vasv. K. Met, ¥: 3, Nr: 11.)

14. Ballak téja. 1678, 1680: Ballak téjanal. A ma is 616 Balla
nemzetség 1582-ben szerepel elbszor,

15. Ballak uceaja, Ballak uteaja, u. L. az elébbit.

16. Baksik t6ja. 1762: ...Bassiktojanal... (Ref. Par) Ma
mar nem ismeretes. A Baksa nemzetséget 1399-ben emlitik elészor
Fels6érott, az 1717, évi Osszeirasban mar nem szerepel.

17. Basa(r) ar kuttia. 1628: ...,az Cser volgietul fogvast az
Baszrar kuttiaigh es az Defur utaigh“..., (Vasv. K. Met. F: 3,
Nr.: 11.).

18. Berda melyék e. 1559: Borda uttya, 1610: Bordara diilé,
1674: Berda, 1774: Berda uttya.> szlav berd, berdo eléhegység (Si-
monyi Zs. Ny. F. IX, 1903), allitélag a ,Wer da* kialtasbol (Et. Sz
364.).

19. Bertak kert sz, Csaladnévbdl. 1674, 1678, 1685: Bertak ker-
tében. A Berta nemzetség mar 1549-ben is itt élt.

20. Berek alla sz. r. Berekalja. 1685: az berek mellett.

21. Béka kurgo. 1657: ... Az Béka kurgounal... (Ref, Par.) Ma
mar nem ismeretes.

22. Bika ri r. e. Bika rév.

23. Buofok fenyves e. Buviofok. Pesty: bofok fenyvese. A
»fok™ oly foly6viz, mely valamely nagyobb viznek a kifolyésa. A
i:lf:':pny;alvben is él ,szakadas, mosas® értelemben. (M. Ny. XIV.

—E,

24. Bokak kert sz. 1657: Bokak kerteben, 1680: Bakak kerte.
Csaladnévhél. Csak 1601-ben fordul elé egy ,Baka® nevii esalid.
Valészinii, hogy a Boka nemzetség mar 1549 elétt kihalt.

25. Bokatelek. Csaladnévbél, L. az elébbit. Azonos A kip*“-pel.

26. Berta arok. Csaladnévbél. Szaritd, vizlevezetd arok volt.
L. ,Bertak kert*.

27, Boldogasszony kortvélye. Egy XVII. sz-i iratban ,ad
Vineam... inque Promontorio vulgo Filszeghi hegy situatam...
Boldogasszonykortvélye... (Ref. Par.) Ezt az elnevezést ma mar
nem ismerik. A ,boldogasszony* régen a jo tiindérek neve is volt
(Ipolyi 90, 339.).
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28, Ciganszer fr. Ciganytelep.

29, Ciganok haza sz. A ciganytelep melletti foldek.

30, Csarita sz 1636, 1710, 1720, 1782: Csarita. ,iijes hel esar
vagy cser nevii madarak fészkelédtek benne” (Ny. F. IX, 9.). A
WSiraly” masik népi neve a ,esér, Szilady Aron 1851—2-ben Nagy-
kiridson, Hédmezbvasdrhelyen hallotta igy nevezni. Ugyancsak 6
emliti, hogy Ujvidéken ¢l a ,cigdny esér® sivdlyfajta (M. Ny. 1L
39.). Torok jovevény szd. Megtalalhaté a kazani tataroknal: ak-
carlak, fehér sirdly (kun: ecirlak ,siraly“) baskir: sarlak, stb. (M.
Ny. IIL 112)

31. Cseresnyés e. sz. 1678, 1714; Cseresnyés volgynél, Cseresz-
nyefa mér nem talalhatéd itt.

32. Csollangos e. Csalanos.

33. Csapota r. sz. 1443, 1614, 1667: Chapota. 1678, 1680, 1720:
Csapota. A szarvasmarhikat erre hajtottik legelére. A Csapota
erd6t (benne a Cser vilgyve. Kiivespatak és valdsziniileg Baszrar
kitja diiléket) 1636-ban Alsdlivohiaz esatoltak.

34, Csurgos kut e, sz. 1878: Csurgoskuti. Forrasknt.

35. Derezspatak e. 1610: Az daruas patak. 1715, 1761: Deres-
patak. Kis patak neve.

36, Diéfort v, sz, e. 1628; Defuer, Defur, Defurt. 1636: ,Defort
s mas keppen az mint az nemetek nevezik Szaszy uttiaban®, 1649:
Defurt, 1714: Defort. A német die Furt = ,gazlé6* szdbol (Mollay).
Helybeli magyarazat szerint abbdl ered, hogy régen az érok ,Geh
fort” felszélitdassal kiildték el a nemkivanatos idegeneket.

37. Dobogé ri r. Dobogd rév. 1678: Az Dobogo rihnél. 1700:
Dobogé ri: Dobogé = 1. gyalognit, 2. emelkedett dombos hely. (Et.
Sz. 1373)

38. Dombhat f. r.

39. Dombos e, A talaj felszine miatt.

40. Dongék lankaja r. 1443: Lanka. 1657, 1680: Dongok lan-
kaja. 1716: Dongok lankija. Lejtés rész. Ez az 1549-ben itt 616
nemzetség 1626, koriil kihalt. A lanka Felsdérott folyékanyarula-
tot, vagy a kanyarulatba esé féldet jelenti. (Imre: Hn. 15.)

41, Drajleber. 1597: ,harom halmocska nemetiil Drajleber®
(Vasv. K. Met, F: 3, Nr.: 11.). A Komjati és a két Or, kizotti ha-
tart képezte. A hatarjarasi tani masfalubeli német. V. 6. némot
Leber, ,Hiigel, Grenzhiigel®, (Mollay.)

42, Dunari r. Duna rét. 1782: Duna rit, 1842: dunarévi. V. 6.
wDunarét“-tel Alsodrott. Felséérott a ,duna® dradas vagy nagy
esbzés utani rovid életii tavakat jelent (Imre Hn. 16).

43. Dupla tiloa e. Tilos = avas (makkoltatis vagy legeltetés
eldl elzart erdd).

44. Emsesereye. — 1443: Emsesereye. Ma mér nem ismeretes.
Az ,Emses” valdszinfileg régi magyar természetfeletti, tiindéri
lény neve volt. (V. 6. Ipolyi: Magyar Mytholégia TI. kiad. Bp.
1929. T. 161, 241—2.) Az .ereye® lehet, hogy az ,eré“ (vis, Kraft),
vagy esetleg az ,.6r* (rivulus, Biichlein) magyar kiznév ragozott
alakja.

45. Brdék ajja = Varga vogy sz. e. 1443, ,usque viam Erde
walya vtha®. 1720: Erddék alatt, Erdék alja.
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46, Ezsban bikke e. 1615: ,Balla Imre, Kollar Alber és ezek-
kel egyetemben az nemes falu... Osban bikken."

47. Er; Er. 1443: ,in Loco Er*.

48. Fablan vigy sz. Fabian vélgy. 1610: az Fabian veolgyben,
1678: Fablan vilgyin, 1714: Fabbyan vigy. Csaladnévhél. Az 1549,
ota itt é16 nemzetség az 1835. évi Osszeirasban mar nem szerepel.

49. Falu Foldo, 1657: ,az Hegyen az Falu ¥ildé mellett”. Ma
mar nem ismeretes.

50. Feneketlen kut r.

51. Fend fak sz. Fenyd fak. Az egykori erdd emléke.

52, Fongar e. 1614: Hegeddstk fongartyaban. Pesty: Fongart.
A Hegediis nemzetség mar 1482-ben itt élt.

53, Fongar kut e. sz. r. L. Fongar.

54. Fonyoszer. 1762 ...szdnté az Fonyoszernél... Ma mar
nem ismeretes.

55. Fojsé-, Ajsé Balikdk hedzs e. sz. Felsé-, Alsé Balikok
hegy. A ,Baliké* nemzetség Jobbagyibél keriilt Felsé6rre, ahol
elészor 1717-ben szerepel.

56. Fiojsdé-, Ajsoszollok e. sz Felsd-, Alsoszollok. A régi
szblomiivelés emlékét Grzi.

57. Fojsé feniék sz. Felsd fenék. 1714: Felsé Fenékben.

58. Fiojsé Kulér sz. e. Felsé Kutér, Forraskitbél kifolyé ér.

59. Félszeghi hegy. Egy XVIL sz.-i iratban: .inque Promon-
torio vulgo Filszeghi hegy*, Sz6lok voltak rajta. Bz az clnevezés
ma mar nem ismeretes,

60. Fiiggd sz 1657, 1674: Szent Martoni fiiggd. A f6ld elhelyez-
kedésérdl, u. i. Oriszentmarton kizség felé esik.

61, Féhenyes ri r. 1637: Fivenyes révnél. A fohenny” Felsé-
oritt apréoszemii kaviesot jelent. (Imre 18.)

2. I'yereswttya. 1558: ,,Fyerer wth® 1559: ...ultra viam pub-
licam Fyereswttya vocatam... (Vasv. K. Lit. Inst. F: 35, N: 34.),
A név elsé tagja talan ,fiirjes®-t jelent. Ma mar nem ismeretes.

63. TFii6szig. Felszeg. A kizség északnyugati része.

€4, ,Ga* kértifai r. Gall kortefai. A Gall nemzetség mir 1549-
ben is itt élt.

65. Gertiesik vogyd e. r. 1686: Geriitsok volgyo. Gerdesik vol-
gve. A Geries v. Gedbes nemzetség mar 1482-ben szerepel, 1754
utin kihalt.

66. Gorbe e. sz. A talaj alakja miatt.

67. Gyepok sz r. 1674, 1685: Gyepiikben, 1741, 1774: Gyepok.
Talan az egykori gyepii emlékét brzi.

68. Gviop r.

69. Handzsasberek r. Hangyasherek.

70, Hatraszegett sz. e. 1842: hatraszegetti. A fild alakjabol.

71, Hercegaga e. 1558: Heorzeg aga, 1559: Herczegh aga.

72, Hetezsvar Hetesvar. A ,hetes” biivis szdm volt az ésma
gyaroknal. (V. 6. Ipolyi 62—63.) A régi magyar vallas szenthelyeit
talin ,var“-aknak nevezték (Ipolyi 494.).

73. Hidegodal sz Hidegoldal. Eszaki fekvésii domboldal.

74. Hoagon harasz e. sz. Héagon haraszt, Csaladnévbél. Osi
alsééri nemzelsée 17171754, kozott laktak tagiai Fels66rott.

7. Homor sz. A .homors“bél vonddhatoit cl. Gyakori hely-
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név, (Sz. Z 388, M. Ny. XVL 70.) Imre (Hn. 20.) szerint az egykor
itt levé vas hamort6l szarmazik a név.

76. Hosszufddek sz. Hosszufoldek. 1638: Hosszu foldeken. 1749:
Hosszu. A fildek alakjarol.

77. Hosszisar sz. 1614: Hozzu Sarndl, Hosszusir. Valamikor
mocsaras rész lehetett,

78. Hosszivigy e. Hosszuvilgy. A talaj alakja miatt.

79/a. Hébolok sz. A Hébdl nemzetség neve az 1549—1604 ko-
zitti Gsszeirdsokban szerepelt.

79/b. Izmam berek. 1443: Izmanberek. Ma mar nem ismeretes.
Az Jzman® régi torikés-magyar név lehetett. Talin Iz + man Gsz-
szetétel az Larmany—ari + man*, ,ocsmény-ocsu + man* szavak-
hoz hasonléan képezve. Ipolyi szerint (I. 92—93.) az ,Arméany" és
woesmany® valésziniileg a régi magyar vallas istenei voltak. —
Lehet, hogy az Izman ezekhez hasonlé alak.

80. Irtas sz. 1652, 1686: Irtds. Erdéirtas helye,

81. Jankok kert = Berek ajja r. sz. A Jankdé nemzetség 1482-
ben itt élt, de 1622-ben nem szerepel mér.

82, (Gyézus hegye sz. 1659: Jézus hegy. Valdsziniileg a Kal-
variardl nevezték el

83. Kalmar haza. 1782: Az Kalmar haza erdanyiban, Ma mér
nem ismeretes,

84. Kaszilasok e.

85. Kasznar r. Talan a kasznar (tiszttart6) kn.-bol.

86, Kardasz ,bizonos ijenféli madarak tanaztak itt. (Varga I.
Ny. F. IX\) Valésziniibb, hogy az egykor itt 1évé téban ,karaszok®
(halfajta) voltak.

87. Kelemen szilleje = Szillok sz. 1700. Kelemen szilleje. A
Kelemen nemzetség 1549 ota é1 FelsGoritt.

88. Kelezhel; 1443: in loco Kelezhel. Ma mar nem ismeretes.

89. Kerektdis r. sz 1678, 1702: Kerektivis. Lehet, hogy a
kerek kiznév erdét jelent. (V. 6. Imre: Hn. 23.)

90. Keriek domb e. Kerek domb. 1842: Kerék domb. L. az
elébbit.

91. Kermusberek; Kérmasberek (7). 1443: ,,penes locum Ker-
musberek®. Ma méir nem ismeretes.

92, Kétérkizzi e. Két ér kize.

93. Kétutkizzé sz. Kétutkoze. 1678: Két ut kozott. 1714: Kétut
koszin.

94. Kidzsuos t6 r. Kigyds to, Ttt t6 volt valamikor. A kir-
nyez6 dombokrdl idehizdédik le ma is az eséviz és a bokros helyet
jarhatatlannd teszi. A Gyepiik diild kézelében van. (V. 6. Tmre:
Hn, 24,)

95. Kisharasz e. Kisharaszt. Erdds helyeket szoktak haraszt-
nak nevezni.

96. Kisfektetd e. A név masoedik tagja taldn a .fekete tet6”-
b6l szarmazik egyszerejtéssel (Melich).

97. Klejner uececa. Kleiner utea u. A ,Kleiner* nemzetség
neve 1828-ban még nem szervepelt Felsoorott,

98. Koaes tolfai r. Kovaes tilgvfai. A XVI. sz. végén élt
WKovaes® nevii csalad itt, de 1604-ben mar nem szerepel. Lehet,
hogy foglalkozasnévhiél ered.



ADATTAR. 103

99. Koacs uodal sz. Kovées oldal. Pesty: Kovacs oldal. L. az
elobbit.

100. Komiati berda, 1761: ... mely fenjvesemnek ab occidente
az komiati berdin valo ut az mesgyéje... L. Berda mellyék.

101. Komocsi rit r. A ,komocsin“ lenge, nadforma réti fii.
(M. Ny. II. 215.) Nagykunmadaras, Gyoir diilénevei kozitt is eld-
fordul. Nadasok szélein terem, hengeres bugdji. A név besenyd
vagy kun eredetii. A térék kamys ,ndad“+ eyn kiesinyité képzé.
(M. Ny. XXIIL 53)

102. Komparga sz. Talan Kunparlaga. ,Kun“ mevii esalad
Fels6érott 1549-ig visszamenéleg nem élt. Tehat 1549 eldtt kellett
itt lennie, 1482-ben A.-6ritt szerepel Kun nevii esalad. V. 6. ,,Kum-
péter-rel.

103. Kondorok f6d sz. Csaladnévbél. A ,Kondor“ nemzetség
1549-re mar nem volt Felsééritt. Alséérott még megtalalhatd
1626-ig.

104. Konyha r.

105. Kornabékes e. Kornabék (Kranaweck) boréka fenyd.

106. Kozmorok 4rka sz. 1678: Kozmorok drkéban. Kazmér csa-
ladnévhél. Mar 1549-ben is itt él6 nemzetség.

107. Kédistelek r. sz, Koldustelek. Taldn a rossz talaj miatt.

108. Kumpéter sz, e. 1716; Kun Péter volgye sz n.-bél L.
wKomparga“,

109. Kurue vigy sz 1706: Kurue vilgy. Pesty: 1700 évhen
még nagy erdiség volt most pedig szanté. Kurucok rejtéztek
benne.*

110. Kutér eleje r. L. Alsékutér-t.

111. Kiijes bireok. Meredek dombon vezets 1t. A ,boresk”
talan bieik, (biictk, boeek, biesik, botok) szoesaladhoz tartozik.
Talan térik jovevény szo. (M. Ny. 1IL. 109).

112. Lapos e. 1721: Laposban. A talajszintrdl.

113. Lehellanka; 1443 ,supra locum lehellanka®. Ma mar nem
ismeretes, A ,Lehel” 6si magyar személynév.,

114, Lencsés kut sz. Vizinévényrol.

115. Lika végy e. sz Lika vilgy. Likas=Lukas — sok hely-
nevet képeztek vele. (Sz. Z. 599.)

116. Malomkert sz. 1686: Malomkert.

117. Mezzikapu. 1657: ,Az Mezzékapun fellyiil az hosszu dii
16ben®; 1710: , Asz. Mezékapunal 2 hold féld... mely asz kaputdl
fogva kimegyen szintén asz Berdai utig® 1804: ,,...az Mezz6kapu-
nil 1é6v6 13 hold szantét.“ Ma mAr nem ismeretes,

118, Mélut sz Mélyut. A mellette fekvd utrél. 1443: .penes
viam Melwth®,

119, Mérthaz sz. (= Kétiutkizé). Csaladnévbél. A, Mért® nem-
zetség 1549 ota itt él

120, Moalomszer f. r. Malomkert. 1687: Malomkerthen.

121, Nadas, Nadasd patak. 1617, 1678, 1680: Nadasd.

122, Nadasfejeajja r. Nadas f6 alja. 1732: Nadas fejen alol.
A Nadasd patak forrasa kériili rét.

123, Nadzs ucca, Nagy utea u.

124, Nagvfektets e. L. a Kisfektetot,

125. Nagy-Kis-vides e. N. K. Vizes. Nyelvi régiessée. A
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z-il- valtakozasra v. 6.: Ribafiizes — Raabfidisch (Mollay).

126. Nimet ri r. Német rév.

127, Nyires sz. 1680: Nyires, A nyir kn. (a tobbi finn-ugor
nyelvekb6l kimutathaté) régen ,,moesar”, ,palus® jelentése volt.
(M, Ny. XXIII. 315; XXVI. 395.) Az iddsebb nemzedék ilyen érte-
lemben ma is hasznalja Fels6oritt. (V. 6. Imre: Hn. 28))

128. Oaméas berek e, Almés berek.

129. Oaszeg, Alszeg. A kiozség délkeleti része. 1599: Alzegh,
1622: Alszegh. (Orsz. Llt. Dic. conser.)

130. Oaszegi ritek r. Alszegi rétek. L. az el6bbit.

131. Odalas f6ld, Oldalas fald. 1686: Odalas f6ld. Ma mar nem
ismeretes,

132. Oth irtasa. 1617;: Oth irtasa. Ma mar nem ismerctes. Az
Oth nemzetség mar 1443-ban itt é1t; 1582 utidn nines emlités rola.

133. Othok harasztia. 1617: Othok harasztia, Ma mar nem is-
meretes.

134. Osztormen patak, r. e. Csak a kizségeink magyar lakos-
siaga nevezi még ilyen néven. A folyé mai neve Strém. [Melich J.
(A honfoglaliskori Magyarorszag. M. Nyt. Kk. 19259, 383, 1) fel-
sorolja ennek a névnek az okleveles emlitéseit: 1257: Ad fluvium
Esztermeg (Arp. Uj. Okt. VIL. 459.). 1265: iuxta fluvium Ztremen
(Arp. Uj Okt, VIIT. 113.). Igy magyarizza a név eredetét: Az Esz
tiirmen, Esztermeg-Stréimen egy szlav nyelvi Stremen név atvé-
tele, ez meg a szlav strmen .Kengyel® kéznév masa. Az émagyar
Sztremenbél a német Strem-Strém (innen a mai magyar Strém
név.) Ez az adat rendkiviil fontos, mert az 8smagyar szd tovibh-
élése a teriiletiinkén minden kétséget kizaréan bizonyitja, hogy a
magyar lakossig kizvetleniil a megelézé szlav toredékektsl vette
at a folyénevet, vagyis nem német kdzvetitéssel. Azt is bizonyitja,
hogy a mai lakossag az 6si lakossagnak kozvetlen utéda. Vélemé-
nyiink szerint ehhez a szdocsoporthoz tartoznak az 1559: ad Loea
Viszt, ab utraque parte ipsius tumuli Stherw-adatok is. — Taganyi
(Gyepii és gyeplielve. Magyar Nyelv. 1913, 256—7.) magyarazata sze-
rint, az 1233-t61 emlegetett isztré, osztré, osztord vagy eszterd nevii
gyepligatak, colopokb6l, kardkbdl késziilt vizimfivek lehettek. Egy
1233. évi oklevél szerint, az ilyen .clausura aquae“kat magyarnl
(vulgo) yztru-nak hivtik, (Okl. Sz. 1192) Egy 1264. évi adat ,clan-
suram domini Regis“-t vstrovnak, 1426-ban a babdti gatat ,fossa-
tum wlgo Oztro*-nak, 1524-ben a Réba partjin Ezterénak mond-
jak. (OkL Sz. i. h.; Szazadok 1906, 241—3. 1.) ¥z a sz azonos a ma
is 616 eszterd tajszdval, mely vizdradasok ellen emelt t6ltést vagy
eitat jelent Vas megydében. Tagdnyi szerint az 08 szliv gyik-
b6l szarmazo szdesoporttal fiigg Ossze, amely ,kard®, .cilop® sth.-
jelentésii. (U7 szlovén: ostrv, szerb: ostrva, eseh: osirev, kisorosz:
osterva, ostrova.) Osztériire maskép latéfara, O6rfara masztak az
alfildi kukoriea esészok. Osztérii allott a pusztai eserény mellett,
honnan a szamadé vagy bojtir kémlelte, merré legelnek a gu-
lyak. (M. Ny. 1X, 296.)

135, Palota ri r. Palota rév. A szliv Balota ,sér, moesar*“-kn-
bol (7).

136. Patak sz r, 1714, 1728: Patak. Az ott foly6é patakrol.

137, Patakszer fr.
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138. Pap vigye sz. Pap vilgye. Egyhazi {6ld lehetett. 1443:
in loco Pap Welge.

139. Papfiiggye sz Pap fildje. A reformétus egyhéaz birtoka.

140. Pa, hedzse (55) sz. Pal hegye. 1687: Paal hegyén. A Palok
1549-ben is itt éltek mér.

141. Palak odala e. sz. Péalak oldala. L, az elébbit.

142. Pastolo sz. Pasfelett, 1657: Past felett. Pas = Pazsit.

143. Piérnya fokla sz c. Perje faklya(?) A név clsé tagia
névénynév (parietaria officinalis, M. Ny. XXXIII. 348.), a masodik
tag — esetleg a .fiklya“ kn.nek felelhetett meg. Erdekes meg-
emliteni, hogy a régi magyar vallisi kultusz szerves tartozéka
volt a fiialdozat. Aldozati fiiként a kronikik a pernye ,perje” fii-
vet emlitik (...herbam perye; ...herbam periarum; Ipolyi 528).
Imre szerint (Hn. 30.) a név masodik tagja a ,pokla® kéznévhil
ered disszimildeidval.

144. Pihare Piac. Az Alszeg és Felszeg kizitti térség.

145. Finkaszer fr. A Pinka folydérél.

146. Préder ucea. Brader utea u. .Broder nevii biirdsik lak-
tak benne".

147. Puszta hdaznal, 1663: ...vétet az Puszia haznal... Ma
mar nem ismeretes.

148. Puszta moalom. Puszta malom. Malom volt itt valamikor.

149. Puszta szillok e. L. a Fojs6-Ajsoszollok-et.

150. Racok irtas, Csaladnévb6l., A ,Rdaecz® nemzetség 1549-ben
mar itt élt, utoljdra az 1626, évi dsszeirds emliti, A jelenben me-
gint élnek Raecz neviiek Felséérott. (V. 6. Imre: Hn, 31.)

151. Racossa e, Racavasa, 1657: Ratz avassa. 1794: Ratzok
avassanal. L. az elobbit,

152. Renek. 1558: Renneky wth, Rewnek vta, Reoneok vta.
1597-ben egy északra vezetd ut neve a ,Drajleber” melleit, (Vas.
K. Lit. Met. I 3, Nr.: 11). Szentgotthardtol északkeletre talalhato
Alsé- és Felsorinik kizség, Moor Elemér szerint (S. 49. 1) egy
szlav rov .fovea, effosio” t6hél szarmazik, (A magyar ,gyepiinek”
is ,Rov“ felel meg a szlavban.) A magyar ,Renek” a szlav rivnik-
bdl keletkezett. Sopron kérnyékén talalhaté Rednyk patak név is
© 1222-ben.

153. Rit odal e. sz. Rét oldal.

154. Rit. ut r. Rét ut. 1736: rét uttya.

155. Rondzsos ucca, Rongvos utea.

156. Rondés e. sz. 1782: Rendes. Talin a gabona rendekrsl?

157. Sarosberek r. sz. 1443: Sarusherek: 1680, 1714, 1774: Saros-
berek. Valamikor mocsaras rész lehetett,

158. Szaruoberek sz. r.

159. Sassos rét. Egy 1686, évi iratban szerepel. Ma mar is-
meretlen.

160. Sempereg sz. 1443, 1614, 1700, 1762, 1774: Semperg. Talan
wSchinberg®-bol1?

161. Seperkert sz. Csaladnévhél. Az alsodri Seper nemzetség-
bél szirmaztak At esaladok 1599-18]1 kezdve.

162. Sorompo. 1782: ...egy kis rét az Sorompénal... Ma méar
nem ismeretes. A falukapunél allott.

163. Sotitvegy e. 1634: Sotét fold. A talaj szinérdl. (7)
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164, Stampak. 1697-ben egy ,kifolo kut“-bdl eredd ,vizfolias*
neve a ,Baizspringli* volgyben (Vasv, K. Lit. Met. F: 3, Nr: 11.)
Stampak talian ,,Stammbach®“ (Mollay). Ma mar nem ismeretes.

165. Stéflihaza — Komparga. Glinynévbél. L. Kys aliter Steff
az 1582, évi alsééri adoméanylevélben felsorolt csaladok kizott.

166. Stherw, 1554: ...penes tumulum Stherw vocatum...
(Vasv. K. Llt. Lit. Inst. F: 35, N: 34.) L. Osztérmen-t,

167, Siiré sz. Siirii csalit lehetett itt.

168. Siiréajja sz. Siiriialja. 1698: Siird alatt. 1728: Siirii alatt.
Az el6bbi diilé alatti rész.

169. Szabad lanka r. Lejtds rész. Nevét a Pinka egyik kanya-
ﬁﬂ‘atz'mak atvagasa utan ,felszabadult® lankarél kapta. (V. 6. Tmre:

32)

170. Szabé Janos arka. Személynévb6l. A Szab6é nemzetség
1482, oOta itt éL

171. Szarka kut, kut 1790: Szarka kuttyan belsl. 1754-ben
keriilt Felsé6rbe a szigeti Szarka csalad.

172. Szarazér e. Egy kiesi, csak nedves idében feltord ér ki-
riil levd erd6k.

173. Szik ajia r. sz. Szék alja. 1627; Szék ala jaro fildeken.
1680, 1743: Szék alatt, 1684. 1692, 1710: Székallyai rét. A Szék patak
melléke.

174. Szoros r. 1678, 1682, 1686, 1762: Szoros. A talajalakzat
miatt.

175. Szehen ri e., szénrév. Valdszinfileg a szénégetfk jartak
erre.

176. Szoll6k ajja e. Széllék alja. L. Fojs6-Ajsé szollok-et.

177. Sziik ucea fr.

178. Tekeres rét. 1716: Tekeres rét a Dongok Lingadjaban. Ma
mar ismeretlen.

179. Templom ncea fr. A ref. templom melletti utea.

180. Tiegyar vogy sz. 1610: A tedar veolgyen, 1614: Tedar
Ublgyen. 1686: Tegyar vilgye. 1714: Tegjar. 1721: Télgyar vigy.

181, Tén innénd, 1774: ,A Tén innénd a Berdara jaréban Va-
gyon az Curialis hizhelyen kiviil a teleken egy darab puszta curia
az vegiben levd csalittal egyiitt, mely a berda utig kimégyen.*
Ma mar nem ismeretes.

182. Tornyosok hegye. 1761: ... Féld az Tornyosok hegyénél...
N]Ia mar nem ismeretes. A ,Tornyos“ nemzetség 1582—1626 kozott
élt itt.

183. Tolfak. Tolgyfak, Az itt 1lévo télgyvekrol.

184, Tovisses hazhely. 1674: ...f6ld az Tovisses hédzhelyen...
Ma mar nem ismeretes,

185. Tiiskevar fr. L. Hetezsvar.

186. Tiiskés sz. A felszantas el6tti allapotrol.

187. Ulitilos e. A tilos —avas (makkoltatas vagy legeltetés
elél eltiltott erdd).

188. Urrite r. 1680: Ur rétén felyiil. 1686: Ur réte. Talin vala-
mely szomszédos fiéldesir (Batthyanyoké?) rétje volt.

189. Vadegres r. Sok égerfa is n6 rajta.

190. Varga vigy e. Varga vilgy. Az 1549-ben mar itt é16
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Varga nemzetség 1626, 6ta az tsszeirdsokban nem szerepel, azonban
ma ¢l ilyen mevii esalad Fels66rstt, (V. 8. Imre: Hn. 35.)

191. Vagdéban. 1688. apr. 25. Ratz Mihaly a V. levd rétjét za-
logha adja a Reudenben (Rédény) laké Sugiar Péternek. Ma mar
nem ismeretes,

192. Varda hegy e. 1774: Vardohegy. L. Berda melyék-et.

193. Viasaros ut sz. 1610: ,,Az vasaros vtnalj” 1677: Visaros
utnial. Vasarokra erre jartak Pinkaf6 felé.

194. Viszt. 1559: ...ad Loeca Viszt (Vasv. K. Llt. Lit. Inst.
F: 85, N: 34). L. Osztormen-t.

195, Vérozsdomb. Virss domb. 1560: onnayd napkeletre eg hegre
fel min van hol az ember weres let (Kérm. Llt. Alm. IT. Lad. 2.
Nr: 115/3.). 1678: viros.

196. Warkw, Warkwe; Varkéve? 1443: in loco Warkw,
Warkwe. Ma mar nem ismeretes. A régi magyar vallis szenthe-
lyeit ,.wvar“-aknak nevezték (Ipolyi 494). Varkive talin aldozati
kévet jelenthetett, V. 6. Hetesvar, Tiiskevar.

197. Wyzkewz; Vizkdz 1443: in loco wyzkewz Ma mar nem
ismeretes.

2. ALSOOR.

1. Ajs6-Fijsé Borda e. Als6-Telsé Borda. L. ,Berda®.

2. Ajsé-Fijsé csasza. Also-Felsbesasza. Dogtemetd. ,Fildek-
biil 4ll nyugati részén dombos léthen” (Pesty,) Csiszta: ,3dsos,
nadas hely.” (Et, Sz. 1. 876, M. Ny, XII. 340—1. XTIL. 210.)

3. Ajs6-Fijso vogy e. Alsé-Felsdvolgy, V. 6. ., Vigy*™.

4. Ajs6-Kozép-Fojsé telek v. Oas. ,Alsd Telok. Részént fildek,
részént fenyveses ovas nevii legelibiil all, a nyugati felén nagyon
hegyes hely. Kozéptelek, Folsotelek, Szanté foldekbiil és nyugati
részén ovas nevii fenyveses legel6biil itt dombos alakban® (Pesty).

5. Ajsogyop sz. r. Alsogyep. ,,Gyop. Részént szantofoldekbiil,
részént legelé gyepekbiil allé lapiny® (Pesty).

6. Ajsoé rit sz r. Alsé rét. ,Alsé rét. Szantdé f6ldekbiil és ré-
tekbiil allé egyenes vonalban® (Pesty).

7. Alsé szél6. ,Kaszalé rétekbiil erdébiil és legelébiil all*
(Pesty). Ma mar mem ismeretes.

. 8. Bakelli sz. A ,bakelli =boréka fenyd, iuniperus com-
munis* kéznévbél szarmazik. (Kalman B. M. Ny. 1937. évf. XXXIIIL
348.)

9. Bakkus sz e. Bakos; 1606: ,penes viam Bakos uth.”

10. Barnya oadal e. Barna oldal. ,Barnya oldal. Kevés tdlfds
tébnyire fenyveses erdovel, legeldvel, dombos, darkos, hegyes s
vilgyes hely* (Pesty).

11. Barnya r. 1606; Barnya flumentum. Barna. Vagy a talaj
szinérél, vagy talin a .barnya“ nevii piinkésdi mulatsagro! van
a neve. (V. 6. Ny. F. IX., 1903, 8.)

12. Balint oas sz .Balint oassa. Részént fenyves erddbiil s
legelibiil 411 dombos létben.* (Pesty). Csaladnévbél. A Balint esa-
lad neve utoljara az 1626-os Gsszeirisban szerepelt, tehat a diild-
névnek elébb kellett keletkeznie,

13. Balint ovassa paragja. ,JFéldekbiil és legel6biil all a csa-
ladok kézt osztatlan karban® (Pesty). V. &. az elébbivel.
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14. Belséség. ,A Beltelekben délnek és éjszaknak vonulé ut-
czaja, két feliil épiilt lakhazakkal® (Pesty).

15, Benkék oasa sz Benkék avasa. ,Benké ovas, Szanto-
foldbiil és legel6biil all dombos léthen® (Pesty). Csaladnévbil,
V. 6. ,Benkék szélleje.

16. Benk6k szélleje sz. e, ,Benkék sz6ldi, Szantofoldbiil és
erdiobiil all déli léthen® (Pesty). Csaladnévbél. A régi szélomiivelés
emléke. A Benkiok ma is él6 8si nemzetség,

17. Berda ut; e. 1606: ,via publica Borda® ,Alséhegy. Szanto
foldekbiil 4ll dombos alakban s itten van a Rerda nevii ut, ezen
délnek és éjszakianak vonuld ut azért neveztetik Berda utnak, mert
régenten az Oriek itt alltak-Grt, ha wvalaki jott, németiil rakial-
tottak Wer da? — Berda uton tul. Szant6féldek, fele dombos alak-
ban* (Pesty). V. 6. ,Berda mellyék® F. O,

18. Bikarit r. Blkﬂl‘(t

19. Bodonoskiit. ..Egres bodonos kut. Fildekbiil és legeldkbiil
4ll, tébb a lap helyen lévé forrasi kutakkal® (Pesty). A bodon
(btdén) névvel a kut nyilisat boritéd felépitményt nevezik, vagy
az colyan kutat, amelynek belsejét egymas mellé allitott ronkfik-
kal bélelik ki.

20. Bidénidk arok. Bedenek frok. A Benedek névnek a Bede
nek viltozatibél eredhetett a név elsé tagja. Utoljara az 154%-es
dsszeirasban szerepelnek itt Benedekek,

21. Burdéskiirtifa r. Burdoéskértefa. A ,burdos® lehet, hogy
azonos a ,burhds, borult, beborult* melléknévvel. (M. Ny, IV. 432))

22. Biikdiilé e. Biikk diils. Nem biikkfakbdl all a mai erdd.
Lehet, hogy azelétt biikk-erddé volt, vagy talan itt a ,bukk"
1. ,hajlotl, girbe®, 2. ,domb® 3. ,bozdt*™ jelentésii. (V. &. M. Ny.
XXIIT. 562—3.)

23. Cigan utea, Cigany u. f. r. Az itt laké ciginyokrél ne-
vezték el

24. Ciganyoas csalit. Ciganyavas. A eciganyputrik kériil levé
bozotos rész,

25. Csardahajté v. Pusztaszillok sz Az istallézé allattartas
emléke,

26, Csarita sz, ,Csarita, szantéfoldekbiil all, a keleti felén
dombos és hegyes foldekkel, a kizéptijon egyenes vonalba or-
sz&gut megyen at“ (Peqrv) V. 6. ,Csarita* F. O.

27, Csongds kut. ..Csongds kut, folsé Borda: legeld és forra-
sos kutakkal nyugntrol dombos hely* (Pesty).

28, Csurom vigyo e. Csaladnévbsl., A Csurom (Chicron) nem-
zetség 1599-ben tiinik fel Alséérott, de mar 1604-t6] mines emlitve.
1700 koriil a felséori anyakonyv még als66riként emliti ezt a csa-
ladnevet.

29. Derezspatak. A név elsd tagja a deres — sziirke mn.-bil
képziditt. Gvakori folyomév.,

30. Dombi erdd e.

31. Dégrét v, Azonos az L Ajso-Tojsd esisza“-diildvel.

22, Dunarit r. A név elsé tagin Duna: kiivér, nagytestii
jelentésben is eléfordul. (Et. Sz, 1439) Kisebb vizeket is szoktak
wDuna® névvel nevezni (Melich). V. 6. Dunarét. Fo.
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33. Fgrezsd e. Egres (éger fabol allé erdé)-d 6si magyar de-
minutivummal képezve.

34, BEgés e. Egykor itt az erd6 egy része leégett; lehet, hogy
tiizzel valé irtds emléke.

85. Faluféd sz. Falufild. Kozios birtok volt.

36. Farkasugrat6 dtszikiilés. Egy régi farkasvaddszat vagy
farkaskaland emléke.

37. Fehérkép. Szentkép.

38. Felsd rét. Melly also és felsd-ori hatir kozt fekszik, tébb-
nyire rétséghbiil és kevés szantoféldekbiil all, Lapos hely, esds
idékbe gyakortabb vizaradas boritja tetemes karokkal, mind ezen
fennebb irt lapinyos réteket és fildeket is* (Pesty). V. 6. Ajséd
rittel.

39. Fenék sz V. o, ,,Feniek” Orisziget.

40. Fenyobs. ,Foldekbiil és legel6biil all a esaladok kizt osz
tatlan karban (Pesty). Azéta felosztottik.

41. Fongar e. V. b. .Fongar“ F. 0.

42, Fordul6 sz Haraszt.

43, Fészog, Felszeg f. r. V. 6. ,Fdszdg“-gel a masik harom
kizségben. A falu felsd része,

44. Fiile vigye sz. Fiilep vilgye, Csaladnévbol. L. ,Fiilopik
fodje.”

45. Fiilopok fodje sz. Csalddnévbél. A Fiilopok 1622-ben tiin-
tek fel, de az 1700-as évekre mar nem szerepelnek Als66riti.

46, Gasporok sz6l6. ,Rétséghiil 4ll kevés gyiimiles fakkal“
(Pesty). Ma mir nem ismeretes. A Gaspor (Gaspar) csaladnév az
1482, évi Osszeirashan szerepel, 1549, el6tt eltiint Alsodrrol.

47. Gat r. Gat allott itt. 1443: ,.cirea locum Gath.”

48. QGecivigy sz. Geciviley. ,Szantofold ¢s legelé” (Pesty).
A név elsé tagia ,,Géza* személynévbél szirmazhatik.

49, Gyakiak erdeje e. Csaladnévhél. Az 6si esalddok kiowil
sziirmazo, ma is é16 nemzetség.

50, Gyakiak oas sz. Gyakiak avas. .Gyvikiak ovassa. Szantd-
gﬁl}ibﬁl all déli léthen erdd és legels” (Pesty). V. 8. ,Gyakiak er-

eje”.

51. Gyézuskiatd sz. Jézuskialté. L. ,Jézus hegy® Felsooritt.

52. Hagon haraszt. ,Legelé forrdsos kutakkal két feliil lap-
kbzepe dombos“ (Pesty). V. 8. ,Hoago hegy“-gyel.

53. Hatar r.

54, Hegymegen sz. ,Hegymegeit. Szant6féld dombos alak-
ban* (Pesty).

55. Hideg odal sz Hideg oldal. ., Hideg oldal. Legelé esopétes
helybiil 4l11“ (Pesty).

56. Hoagd hegy sz. Higon hegy. ,Hagon hegy. Szinte szinté-
foldekbiil és legelSbiil is 411, nagyvon dombos hegy. Régenten Ha-
gon rokonsagé lévén ez (Pesty). A Hagonok az 0si esaladok kozé
tartoztak. 1482-ben méar itt éltek. Nevitk még szerepel 1700—1707.
kozitt az anyakényvhen, de az 1717-es isszeirdas mar nem talalja
ket Alséératt.

57. Irtas sz. . JIrtds. Szantéfoldekbiil all déli 1éthen” (Pesty).

58, Irtdskapu ut. Itt is falu kapu volt.

59. Josék szdlleje. ,Rétséghiil és kevés gyiimoes fakbul dom-
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bos létben® (Pesty). A szb6lomiivelés emléke. Ma mar nem ismere
tes. A Jos (Josa) nemzetség neve 1599-ben tiint fel, de mar 1622-t61
nem szerepel.

60. Kapona sz, Kapolna, Kapolna all ott,

61, Karasz sz, ,Karasz. Szénté foldek egyenes alakban®
(Pesty). V. . ,,Karasz“ Fels6orott.

62, Kert r. ,Also-kizép kertek, melly az 6ri helység beltele-
kének keleti alsé felén fekszik, rétségbiil all egyenes alapban®
(Pesty).

63. Kiépi szollé sz Képi sz610k. ,,Képi szolok. Szantofold, rét,
dombos s kevés tilfak nydlésével® (Pesty). V. 6. ,IPehérkép*.

64, Kilencmiigye sz. Kilencmegye.

65, Kiskiiz. Kiskoz f. r.

66, Kismél ut. Kismély ut.

67. Kis-Nagyhosszi sz. Nagy hosszu. , Kis hosszu részént fol-
dekbiil, részént rétekbiil 411 fele dombos alakban. Nagy hosszi rét-
ségbiil all egyenes helyen® (Pesty).

68, Komocsi rét r. sz. ,JKomoesi* Rétséghiil all, lapos hely,
a felsé és alsé6 Komocsi rétek kozti Pinka nevii folydé vizzel®
(Pesty). V. 6. ,Komocsi* Felséorott.

69. Komocsi torka sz. V. 6. ,,Komoesi“ F, O.

70. Kortifa sz. Kortefa. ,,Kortvélfa. Szantofoldbiil a1l déli 1ét-
ben kevés erdd és legelével® (Pesty). Ma mar nem taldlhaté ott
kortefa,

71. Kozépszig. Kozépszeg f. r. A falu kizépsd része.

72. Kutfej sz, ,, Als6-Felsékutlej. Szant6foldbiil all déli léthen
kevés erdével” (Pesty).

73, Kiies r, Koves. A talaj minéségérél,

74. Lécejter sz,

75. Markék arka. ,,Szantoféldekbiil all dombos léthen® (Pesty).
Csaladuévbol. Ma mar nem ismeretes. V. 8. a kivetkezivel.

76. Markdék nyirese kozs. e. ,Markdk nyirese. Kevés tolfas
tobnyire fenyveses erdovel, legelével, dombos, #rkos léthen®
(Pesty). A Marké csalad utoljara az 1754-es nemesi Gsszeirdsban
szerepel, de 1549-ben méar a kozségben lakott.

77. Magyaruos e, (fenyves!). ,Magyaros szélesnél tul alsé
vilgy. Legelbiil 4ll, hegyes vilgyes drkokkal® (Pesty). Valami-
kor mogyordéfa (corylus) erdd allhatott itt.

78. Meel teolg. Mély tilgy? 1606: meel teolg. Ma mar nem
ismeretes,

79. Moalom ut. Malomut f. r. A falu templomahoz vivé at
neve.

80. Mezdé v. sorompé. Mezd. Az egykori falukapunal allott
sorompo.

81. Nadas patak. A falutél nyugatra folyd patak neve. A né-
metek ,Teich* néven ismerik.-

82, Nadazsd r. ,,Also-Felsé nadas. Legelbiil all forrasos ku-
takkal” (Pesty). A Nadasd pataknévbél,

83. Nadazsd hegy. .Szantofold és erddbiil 4all, fenyvesek®
(Pesty). A Nadazsd patakroél.

84. Nadasdi ér. ,Nadas rét. Rétbiil all lapinyos hely, a ko-
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zepén egy kis patak folyik az egész nadas rét lapban van s gya-
korta vizaradasok boritjak* (Pesty).

85. Nadazsd mellék r. A ,Nadas(d)* patak melléke,

86. Noviak sz. 1754-ben tiint fel Als66rott a Novakovies csa-
lad. Valdsziniileg az 6 nevébél ered a diilé neve (7).

87. Oaszig. Alszeg f. r. A falu alsé része.

88. Oas uodal sz. Avas oldal. ,Oldali foldek. Szantofold keleti
végén dombos alakban (Pesty).

89. Ovas alatti. ,Szant6fold dombos a nyugati része* (Pesty).
V. 6. az elébbivel.

90, Palankrét r. Palank rét. ,Palank rét. Ez rétségbiil all
lapos, régenten Palankok joszaga levén, azért neveztetik Palank
rét diilének” (Pesty). Csalidnévbél. A Palank (maskor Plank) nem-
zetség a XVIIL sz. elején keriilt Alsédrre. Szédmos csaladja él ma
is itt.

91. Partos fid e. ,,Partos fild. Legeld és tolgyfas erdébiil all
partos oldalas hely“ (Pesty).

92. Patricarok gyalogut. Talan a ,Patric* névhél.

93. Pongordcok uttya sz. Pongracok dtja. A Pongricok az ési
nemzetségek kozé tartoztak. 1626-ban még szerepeltek, de a XVIIL
sz. elejére mar eltiintek.

94, Porosfodek sz, Parosfildek, ,Poérosfold szantéfoldekbiil®
(Pesty). Valamikor a viriisvari uradalom és az alséoriek kozt per
targyat képezte.

95, Puszta moalom sz. r. Az egvkor itt 4l'é malomrdél kapta
a nevet,

96, Puszta szollok sz, 1606: ,Puzta zeoleo feodnek.” ,Puszta
sz016k. Szantofdldekbiil* (Pesty). A szélémiivelés emlékét orzi.

97. Ritkert r. Rétkert. ,Rétkertek, A kozségnek két malma
kizt, keleli és délnek vonulé tobb részre rétségbiil, s részént szan-
t6 foldekbiil 4ll6 lapanyos joszag és a felsé malomtul kezdve az alsé
malomig terjedé kis patak viz folyassal, melly esak 540-61 (kb.
1 km.) hosszusigu, s az alsé malomnal a Pinka nevii folyd vizben
mégyen* (Pesty).

98. Rokalikak sz. Rékalukak. Sok réka tanyézott itt egykor.

99. Simon erdeje e, ,,Simon erdd szantofoldbiil all déli léthen
s legel6biil 411“ (Pesty). A Simon nemzetség 1582-ben tfinik fel egy-
szerre négy csaladdal, de azutin ismét eltiinik.

100. Sorompd sz. r. .Sorompd. Szantoféldek egyenes alak-
ban“ (Pesty). A falukapunal 4ll6 sorompérél.

101. Siirgalla sz. Siiriialja. ,Siiriialla. Szant6foldekbiil, s ke-
vés kaszialé rétségbiil all (Pesty).

102. Siirii széldk. ,Rétséghiil all télfak termése is mutatko-
zik, dombos“ (Pesly). A sz6l6termelés emléke. Ma mar nem isme-
retes.

103. Siirévigas e. Siiriivagis. ,Farkas Mihok siirii vagas,
részént fenyves erddbiil, részint legel6biil all, dombos alakban®
(Pesty). 1582. 1599, 1604-ben szerepel Alsdérétt Farkas Mihaly.
1835-ben is, de a névadé valésziniileg az eldbbiek koziil keriilt ki)

104. Szarkakut sz. ,Zarkakut. Szantéféldbiil all déli létben
kevés erdével” (Pesty). L.: ,Szarka rit.”

105. Szarka rit r. ,Az ugy hivott Zarka réti berkes lap koze-
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pén, ismét itt a forrasos kuntak dltal egy ki folyas ered és 625 ol
tkb. 1 és ¥4 km.) hosszisdgra folyik a hatarunkba® (Pesty). Csa-
ladnévbél. A Szarka esalad utoljara az 1601. évi sszeirasban sze-
repel Alsdbritt.

106. Szalas kozs. e. ,Szialas domb eserespart. Részint feny-
ves erdébiil, legeldbiil all (Pesty). Talin a hosszi szdlas fenyé-
fakrol.

107. Szalason alul. ,,Csipétés legelé kut forrassal® (Pesty). V.
6. az elGbbivel.

108. Szentkut végy. Szentkut vélgy. .Szentkut vizfolyas.
Foldekbiil és legeldbiil all (Pesty).

109. Székinyires sz. A Szék patakrdl kaphatta a nevét.

110. Szennyes fak — Széki nyiresoldala. Szenes fak. Talan az
egykori szénégetésrdl kapta a nevét,

111. Szilles r. Széles. A rét alakjardl. V. 6. ,.Magyaruos®.

112. Szurdik r. Szurdok sziik ut.

118. Ténelli sz. A német Tanne ,feny6“-k. n.-bél. (Tanelli < tan-
nerl < tannel < Tanne. Mollay.)

114. Telek az uton alul, sz ,E kizt mégyen a szekér ut nyu-
gotnak Lédios helységnek (Pesty).

115. Telek kiz. Telekkdz f. r. V. 6. ,Telek.”

116. Templom ut f. r. ,A falu templomahoz vivé Ut neve.

117. Tilalmas e, Tilalmas. ,A tilalmasi erdd tébnyére tolfis
és fenyveses erd6” (Pesty).

118. Totok vogye sz. Tétok vilgye. ,Totok vilgye tilalmas.
Legelé keletrél és nyugatrél hegyes alakban alsé felén lapany
kutakkal innen ered a barnya nevii berkes lapany folyé vize, melly
az oberdorfi hatarba a lap rétségbe ala folyik: eredetétél az ober-
dorfi hatarig 930 olet (kb. 2 km.) tészen e viznek hatirunkba valo
folyasa® (Pesty). Az 1549. 6ta itt é16 nemzetség nevébél,

119. Tilamas e. Tilalmas. , A tilalmasi erdé tSbnyire télfas
és fenyveses erddé® (Pesty).

120. Tojispart sz. ,,Tovis part. Szanto fild és legeld déli 16t-
ben* (Pesty).

121. Tulsé rit r. Tulsé rét. ,,Tulsé rétek, tibbnyire rétséghiil
s kevés szanto fild joszag lapany hely® (Pesty).

122. Uj szdllok sz. ,Gyikeres ujj szélé. Kevés tolfas tiob-
nyire fenyveses erddvel legelével dombos Arkos hegyes s vilgyes
hely* (Pesty). A szillék emléke.

123. VadleaAnyok dombja sz. Kbben a domhban a néphit sze-
rint a ,vadleanyok® = tiindérek laktak. Ki szoktak iilni a domb
tetejére. Néha tancoltak és énekeltek. Joindulatiak voltak. Segi-
tettek is az embereknek. ,Jé tiindérek“-nek felelhettek meg. (V. 6.
Ipolyi 65. 1) Ezek a mesealakok mdisutt is ismeretesek, mert pl. a
Nép- és Tajkutaté Intézetnek a Kiskunhalasra valé kiszallsaker
talalkoztunk ugyanilyennevii  diilénévvel. Szolnok-Dobokéban,
Udvarhelyben, Haromszékben is ismeretes a ,vadleany”. Fétulaj-
donsaga, hogy el tudja biivilni a férfiakat. Kiiléniosen szép hold-
fényes éjtszakan jelenik meg. Nem ecsabitja a férfiakat, menekiil
el6litk. Véletleniil litja meg mindig valaki. (V. 6. Lajtha Ldszld:
A ,vadleiny®. Etnographia-Népélet. 1941. 246—249,)

124, Vigas sz Kiirtott erd6 helyén létesitett termofold.
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125. Vendégfogadé sz. Régen vendégfogadé volt itt.
fol 1126. Vizfolas sz, Vizfolyias. Lapos rész, ahol esbzésekkor viz
olyik.

127. Zator ut sz. Az altal ut. ,,Altal uti szantéfildek, dombos
a nyugati része” (Pesty). A tavolsag megroviditésére szolgald 1t,
melyet nem mesterségesen készitenek, hanem sieté emberek ta-
possiak (M. Ny. VIL 80—2).

128. Zsibagyop sz r. Libagyep.

129. Zsid6bot sz. Zsidébolt. V. 6. ,Zsidéerds™.

130, Zsid6 erdd e. Zsidd birtokos tulajdona volt.

3. ORISZIGET.

1. Alasfeljaré sz. Pesty: ,,Ald s feljard sz.*

2 Allogos sz. Zalogos, Pesty: , Nyugoti-Kézép-Fongar alogos®,
Egykor clzalogositott foldek voltak.

3/a. Alsékerti (Pesty).

3/b. Borda ut. 1613: borda utig. (Vasv. Kapt Llt. Litt, Instr,
F.: 3, Nr: 16) A Pinka vilgyében futé orszagit régi neve. V. .
Fa. .,Berda mellyék.*

4, Bikeféde sz. Beke fildje. Pesty: ,Bikefild sz ,Bike*
neve az 1549, 6ta felvett tsszeiriasokban nem szerepel. Valoszintileg
valamelyik Osi esalad vagy személy neve.

5. CUsardahajté. Csordahajté. Pesty: ,,Csordahajté e. legel6™.
Az istallés allattartis emléke.

6. Darduo sz. Pesty: ,Dardé sz.“ A ,darda* kn.-nek felel meg.
Az ,darda® jovevényszo az olasz ,dardo“-bél. (M. Ny. VIL 425.)

7. Eger sz. Pesty: Egeri sz. Eger rét.

8. Faluparagja. Faluparlagja. Kizbirtok volt.

9. Fekteté e. A ,Tilos“ régi neve. Val6szinfileg a ,Fekete
tet6” kifejezéshil ered egyszerejtés dltal.

10. Feniek sz. Fenék. Fenék —1. fundus, 2. palus, lutum.
(Sz. Z. 237.) Arpad-korban gyakori elnevezés.

11. Fongar arok. V. 6. , Fongar®. F. &.

12. F§jstpas sz. Fels6pas. L. Pas.

13. Fojs6 riétek r. Felsd rétek. Pesty: Felsdrét kaszals. Felsd
réti sz

14. Geresina sz. Mas valtozata a Keres(i), Keresina (V. 6.
Wallner 8). Kerechyn ,sélyom® (Sz. Z. 247). A kronikak is az Gs-
magyarok mithikus madaraként emlitik (...avesque legerfale, que
hungarice Kerechet apellantur. Kézai 1. 1). Szdmos hn. is érzi a
nevet: 1350: Kerchide (Vas m. D. Ny. sarkaban lehetett. Csanki
11. 764.). Kerecsen falu; Bereg, Zala, Borsod, viz: Szaboles vm.-
ben. Kereecsend (Heves), Kercséd (Tordaaranyos), Keresje (Zala),
Kercseliget (Somogy). (V. 4. Ipolyi 245.) Ezekbél a hn.-ek-biél két
szogyvikot kapunk: Keres, Keresen. Az utébbi az elébbibél a éyn
deminutivimmal képzddhetett. A-eyn képzének nagy szerepe van
a térok allat- és névényneveknél. (M. Ny. IL 110. L. még Komoesi
alatt Felséérnél.)

15. Gyop r. Gyep.

16. Harasz koz sz. Pesty: Harasztkiz sz

17. Hazhelek sz. Hazhelyek. ,Igen hihetd, hogy Szigeth neve-

- 8
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rotét onnét vette, mivel valaha azon diilé folden fekiidt, melly maig
is hazhelyeknek neveztetik és akkor keletrdl és nyugotrdl is patak
folyta koriil. A nyugotti patak elenyészett, de nyomai még most i<
lathatok® (Pesty).

18. Hegy sz Pesty: Hegyi sz. A talaj felszinérél.

19. Hosszi. Hosszu sz. Pesty: Hosszu diilé e. és sz. A szanté6-
féldek hosszikas alakjardl

20. Hosszifédek sz Hossziuftldek. Pesty: Hosszufold, 1613:
..hosszu feoldeknek... (Vasv. Kapt. Lit. Lit. instr. F.: 3. Nr.: 16))

21. Hosszirietek r. Hosszu rétek. Pesty: Hosszu rét kaszalo.

22, Irtas sz. Pesty: Irtas sz kaszalé.

23. Kapunil sz. Régi ,falukapu* allhatott itt.

24. Keres sz. V. 6. ,,Geresina®.

25. Kertvégi diilé. Pesty: Kertvégi diil6. Ma mar nem isme-
retes.

26. Kigyuésarok, arok. Kigyésarok.

27. Kisharasz legeld. Kisharaszt. 1613: Haraszt (Vasv. Kapt.
Lit. L. I. F.: 3, Nr.: 16.) Pesty: Kisharaszt-nyires. A ,Nagyharaszt®
a vordsvariaké leit. — Talan az ottani ,Strass® diilével azonos.
Wallner 7., 1644: Veszekedd csaritis. (Vasv. Kapt. Lit, Met. F.:
3, Nr.: 10)

28. Kiscsarda hajté ut. Kisesordahajté. V. 6. ,,Csardahajto®™.

29, Kisviiogy legeld. Kisvilgy.

30. Koboszta fédek sz. Kaposzta féldek. Valamikor itt ki-
posztat termeltek.

31, Kovesen kiviil. Pesty, V. 4. ,Kioves“.

82 Kiziep diilé sz. Pesty: Kizép diilé sz.

33, Kiies sz, Kives. Pesty: Kives.

34, Kuruklas erdd e. ,Kurukla® tajszé — szénvoné., Pesty:
.Vagas vagy Kuruklias, Ez elott 27 évvel (1837-ben) makkal be-
ultettetett 6s neve Vagasra valtoztattatott.”

35. Lapos sz. e. Pesty: Lapos sz. 1694: Lapos. (Vasv. Kapt.
Lit. Met. F: 3., Nr.: 13) A talaj felszinérdl.

36. Lu.uir paragja legeld. Lazar parlagja. A diilénév elsd
tagja 1549-nél korabban é16 cesalad vagy személy neve lehetett,
mert az 1549. 6ta felvett dsszeirdsokban ily név nem szerepel.

37. Moalom sz. Pesty: Malomi sz.

38. Mészlikaknal sz. Mészégetihely.

39. Nagy-Kisarok. Arok.

40. Nad r. Pesty: Nyugoti nad, Nad, Keleti nad.

41. Nyires sz Pesty: Nyiresi diilé sz V. 6. kbv.

42, Nyires fenyd, tolgy erdd. Pesty: Nyiresi erddeske. A
Lnyir* k. n. régen ,mocsar, sar* jelentéssel is birt.

43. Oas sz Avas —1. Nagy fakbol allo erds. 2. Makkos erdd.
2. Tilalmas (silva prohibita Sz. Z. 39. Et. Sz. 182.). Pesty: Avas sz e.

44. Oregfiaknal sz 1864-ben még részben erds volt. (Pesty:
Oregfik sz e.)

45. Pas sz. ,Pas sz Pesty. (Pas- pazsit- past-, pazsint. Sz. Z.
759.)

46. Pusztafédek. Puszta foldek.

47. Rajsz sz. Rajz? 1694: Raiezi. (Vasv. Kapt. Lit. Met F.:
3. Nr,: 13.) Pesty: Rajzi sz. = rajz. Sz. 7. 797. Szentkép volt otf.
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48. Riétnyé sz. Rétnél.

49. Rovid fodek sz. Riovidfoldek.

50. Sas r. sz Pesty: Sasi sz.

51. Séaforjanos sz Pesty: Saforjanos sz. Valdsziniileg safor:
jan = safrany kn.-bél szArmazik.

52. Szék viibgy sz Szék volegy. L. Szék patak.

53. Telek sz. Pesty: Teleki sz. Ennek egyrészét az Erdidyck
Virdsvarhoz csatoltdk wvalamikor. Az ottani rész neve ,Telken™.
(Wallner 7.)

54. Temetényé sz. Temet6nél, Pesty: Temetémellyéke sz

55. Tilos e. Legeltetés eldl eleirt erdirész.

56. Tu6tok f6d sz Totok fild. Pesty: ,Tothok folde sz Csa-
ladnévbél. A ,Tétok" nemzetsége mar 1549-ben Szigetben élt.

57. Tuo6fészek, Tofészek. Régen to allott itt.

58. Ujmoasz e.

59. Uton kiil sz Uton kiviil. Pesty: Uton kiviil sz

60. Valarka r. ,Val“ talan gor. kel. szlv. alakban kizvetitett
szn. a ,Valens* névbél, Arpad unokajanak is ez volt a neve. (M.
Ny. I. 311. Hn.: Val. (Fehér m.). Vas-m.-ben: Vat (1329: terra
Walth).

61. Varfolde. Wallner emliti. Ez a dillé a virdsvari hatar
kizelében lehetett. A hagyomany szerint az Erdédy gréfok vették
el. — Lehet, hogy a ,var-szenthellyel* fiiggitt ossze. (V. 6. Fo.
Hetezsvar, Tiiskevar, Varkwe.)

62, Vizarok legeld.

63. Viznyé sz. Viznél,

64. Vilgyon alol sz. Pesty. V. 6. a kiv.

65. Vilgyvége fenyves. Pesty. V. 6. a kov.

66. Vilgyi sz. Pesty. V. 6. a kév.

67. Viiogy e. legeld, Pesty. Vélgy e.

68. Viidgy arok e. Vilgy arok.

4, JOBBAGYI.

1. Arkonallul sz. r. Hinter der groszen Bahn, ,Diese Riede
enthiilt die Acker und Wiesenkultur. Darauf befinden sich Sumpf-
griiber, welche zum Theil noch nie ausgetrocknet sind und diirfte
daher den Namen ,,Grosze Bahn“ erhalten haben® (Pesty).

2. Barankert r. Baranykert. Az egykori juhaszat emléke.

3. BelsGség sz. Ortsried. ,Zu derselben liegt der Ort Jabing,
durch welchen der Pinka Flusz flieszt, welcher aus Osterreich her-
abflieszend, sich bei Kérmend in die Raab ergieszt. Hier werden
die sogenannten Német Szt. Mihalyi korsék (steinartige Wein und
Wasserkruge): gemacht und in ganz Ungarn verfithrt und ver-
kauft“ (Pesty).

4, Berek sz. A német lakossag is ezen a néven ismeri. A Pesty-
téle kérdSiv magyarizata szerint még: Berek. Ist ein kleiner, mit
Erlenbiiumen bepflanzter Anger-Hutweide,

5. Berda ut. I. Felsdirt.

6. Brunarom e, A helybeli magyarazat szerint a ,Prungra-
ben-Brunngraben, kutarok“-hol ered.

7. Biinké. A mai magyar lakossagnil mar nem talidltuk meg
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ezt az elnevezést. A Pesty-féle kérddiv szerint: Tst eine kleine ebene
Ackerriede und diirfte wegen seines Winkelformes den abgeleite-
ten schlecht ungarisch gesprochenen Namen Biinkd erhalten haben.

8. Csereriét r. Csererét. Valamikor a nemesek ezt a rétet
eleserélték a fildesurral.

9. Csardas rit, r. Csordas rét. Az istillés marhatartds em-
1éke,

10. Diillé sz.

11. Edlacker sz. A Pesty-féle kérddiv szerint: Die Stelle die-
ses Ackers war einst eine mit Erleniiberwachsene Hutweide; da-
her von Erlen der Name Edlacker. — Valésziniibbnek tartjuk,
hogy .Edlacker” jelentése ,nemes rét* és a nemesek birtoka volt.

12, Faluriét r. Falurét. Kizbirtok volt.

13. Fangar. A Pesty-féle kérdbiv szerint: Eine grabenférmige
Wiesenfliiche wohin bei starken Regengussen das Wasser von den
nebenliegenden Ackern abflieszt. V. 6. ,Fongir® Fels66ritt.

14. Fibszegen [6lliil sz, Felszegen felliill. A .szeg“ kn.-nek
sszoglet, falurész, utea értelme van. (Sz-Z. 894). A nemesi falu-
résznek az 0. n. Kisjobbagyi-nak a masik, a kérnyék lakosai altal
jobban ismert neve.

15, Fészegi kertek alatt sz. A Pesty-féle kérddiv felsorola-
saban szerepel: ,Unter den Giirten obern Dérfl* Unter den Gir-
ten obern D&rfl Ungarisch: Foszegi kertek alatt. Ist eine kleine
ebene Ackerriede ober den letzten Hiusern in Jabing welche orts-
iiblich zusammen Dérfl, ungarisch Fészeg genannt werden.

16. Fii6szegi riét r. Felszegi rét. A Felszeg melletti rét neve.

17. Fiidszegi ut. Felszegi 1t.

18. Gejger riét r. (Felss- és Als6). A Gejger—Gayger csalad-
névbhol. Az Erdddyekkel rokon féldestri esalad 1544-ben mar Job-
bagyiban élt.

19. Gydp sz r. a) Ober (richtiger) Edelleutsanger. b) Untere
Anger.

a) Ist eine ebene glatte Hutweide die ganze Fliche Adlgrund
daher der Name. (Pesty).

b) Eine flache viereckige Hutweide ganz flachen Bodens,
am unteren Ende des Dorfes (Pesty). V. 6. ,,Gyop* Fels66ritt.

20. Hatarut. A Berda atrol Jobbagyiba vivé ut. A templom
mellett.

21. Hatarszik, Kaszallo, Hatarszék. A ,Szék patak“on tdli
kaszalé neve,

22, Heritschische Miihlgarten. A Pesty-féle kérdéivben sze-
repel: Der ganze viereckige, eingeschlossene Grund ist der He-
ritsch Familie ober der Miihle des Herren Frantz Heritsch (Pesty).

23, Hofacker sz Ein viereckiger Herrschaftsacker den die
Herrschaft Rothenthurm nicht gar vor langer Zeit den Jabinger
Unterthanern abgenommen hat (Pesty).

24, Thaszdomb sz, Egykori juhaszat emléke. V. 6. kiv.

25, IThéaszerdé e. Az .ihasz* a ,juhdsz® kn. régi alakja. Az
egykori juhaszat emléke.

26, Irtas sz. Greuten. Diese Riede ist eine auf einer Bergan-
hihe liegende lihmige Ackerriede neben dem Rohrbacher Hotter.
In dieser Riede befindet sich neben dem nach Rohrbach fithrenden
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Communal Fahriweg der sogenannte ,Greuten-Meierhof“. Den
Namen diirfte diese Riede vielleicht daher erhalten haben, weil
frither hier vielleicht Gestrippe oder Wald gestand und durch
Ausgreuten erst urbargemachi wurde. Der Meierhof wird seinen
Namen jedenfalls von der Riede haben, (Pesty.)

27, Iskola erdd e. A Malom-uttél Eny.ra. A tanité ellatasa-
hoz tartozott.

28. Iskola riét r. Iskola-rét. A tanité ellitdsahoz tartozott.

29. Kertszegiut. A kertek alatt a falun kiviil vivé at.

30. Kertszer sz. Hinter den Giirten. Diese Riede ist eine flache
Ackerkultur, worauf viel Kren wiichst. (Pesty.)

31. Kleiniicker sz r. A Pesty-féle kérddivben fordul elé: Eine
flache Acker- und Wiesenkultur.

32. Koesma fiiod sz. Koesma fild. A koecsma bérletéhez (aren-
déajahoz) tartozott,

33. Kozségi erdék e. Gemeindewald. Tst jener der zwischen
den Baumwaldungen und der Teichwiesenriede sich auf einem
ziemlichen Anhihe durchzieht. Der Name G. kommt daher, weil
er der Gesammtgemeinde gehirt (Pesty).

34, Kiies sz, Kives, A talaj mindségébil.

35, Langacker. Die Acker dieser Riede ziehen sich von der
Landstrasze an lings bis zum Grosz Petersdorfer Hotter dstlich
hin (Pesty).

36. Malomkert sz r. Kleinmiihlgarten, Untere Miihlgarten.
Kleinmiihlgarten ist eine niedrig liegende Acker und Wiesenfliche
ober der Jabinger Gemeinde-Miihle. Den Namen Miihlgarten diirfte
diese Riede vielleicht daher haben, weil die ganze Riede einge-
zaunt und neben der Miihle liegt (Pesty). Untere Miihlgarten. Ist
eine etwas erhthte Acker und Wiesenfliicke unter der Jabinger
Gemeindemiihle. Von welcher sich der Riedenname herstammen
kann (Pesty).

37. Malom ut. T. a kévetkezdt.

38. Malomtifiiédek sz. Malomuti féldek. Miihlwegiicker. Ist
eine, auf einer kleinen Anhohe liegende Ackerriede neben dem
gleichnamigen comunal-Fahrtweg (Miithlweg). Den Namen diirfte
die Riede von diesem Weg, der Weg selbst aber seinem Namen
daher erhalten haben, weil man vermuthet, dasz man auf diesem
Weg einst zur Miihe (Miihle!) an dem Pinkaflusz, wo jetzt das
Dorf Jabing liegt hereingefahren sei (Pesty).

39. Mez6dombi fii6dek sz. Mezbédombi féldek. Feldiicker. Ist
die beste Ackerriede, auf einem kleinen Anhéhe. Alte Sagen nach
soll einst hier der Ort Jabing gelegen sein, was jedoch nicht be-
stimmt ist, nur wird ermuthet weil noch immer Baumaterial ge-
funden wird (Pesty).

40. Nagyhidi fiibdek sz. Nagyhidi foldek.

41, Nadasi riétek Nadasi rétek. Teichwiesen. A Nadas patak-
rol. L. Felsoort. Ist eine Wiesen und Weidefliiche, neben dem so-
genannten Teichbachl (ein Fliiszchen) wel(ches) die Grenze zwi-
schen Jabing und Kroatdorf bildet. Den Namen diirfte diese Riede
entweder von Teichbachl oder daher haben, weil diese Riede einst
aus teichférnmigen Moraste bestanden ist. Auf den Hutweidetheile
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dieser Riede befindet sich jetzt noch eine verwehrlose Wasser-
quelle (Pesty).

42, Nagy riétek r. Nagy rétek. Groszwiesen. Eine niedrig ge-
legene Wiesenfliche mit Acker vermischt, welche von Zickenflusz
dfters iiberschwiimmt wird (Pesty).

43. Nemesriét r. Nemesrét, Edelleutswiesen. Ist griosztentheils
niedriger Wiesenboden simtlich adeliger Grund und diirfte die
Riede daher ihren Namen haben (Pesty).

44, Ovaserdd e. Baunwald. Eine unter verschiedenen Gliedern
der Gemeinde vertheilte Waldstrecke auf den neben dem Dorfe
lings herliegenden Bergriicken. Vielleicht diirfte der Name Baun-
wald von Bauerwald herstammen (Pesty). V. 8. ,,Oas uodal“ Als6-
6rott, Taldm, Baunwald < Bannwald, tilos erdé? (Mollay).

45. Pajtakeriilet sz. r. Stadlacker. Eine Ackerfliche neben
dem Stadl (Dreschtenne) der Adlgemeinde Jabing (Pesty).

46. Pajtiki r. A hazak végében épiilt pajtakon tali rétek.

47. Patakhel sz. Patakhely. Hine niedrige kleine Ackerriede.
Hier diirfte einst Wasser gestanden sein, daher der Name Patak-
hel (Pesty).

48. Pinkaiicker sz. Die Acker dieser Riede stoszen an den
Pinkaflusz, daher ihr Name Pinkaiicker (Pesty).

49, Pinkameis. Ist ein junger Gemeindewald auf einem hin-
anziehenden Bergriicken neben dem Herrschaft Rothenthurneri-
schen sog, Pinkawald. Den Namen diirfte er entweder von diesem
(Wpal(é;) oder von dem neben vorbeiflieszenden Pinkaflusz haben

esty).

50. Puogari fédek sz. Polgari fildek. A jobbagyokat nevez-
ték ,polgirok“-nak.

51. Poros erd6 e. A régi birtokperek emlékét 6rzi az elnevezés.

52, Szikalla sz. Székalja. Unter der Zicken. A ,Szék patak™
rél. ,8zék“-nek nevezték Altaldban a séros, vizes helyet (Sz.-Z. 899.).
Unter der Zicken. Diese Riede liegt an der Ostseite des Zicken
Fluszes (Pesty).

53. Szikentul sz Széken tul. Hinter der Zicken. Diese Riede
besonders deren Anwanden stoszen an den vorbeiflieszenden
Zickenflusz, von welchen die Riede oft tiichtig iiberschwiimmt
(Pesty).

54. Temetd. V. 6. kiv.

55. Temetd riétek r. Temetdé rétek. Freudhofwiesen. Diese
Riede schlieszt sich knap an den alten sogenannten Edelleuts
Freudhof, woher sie ihren Namen haben diirfte. Auch hier wer-
den Steine und Ziegel gefunden, die vermuthen lassen, dasz der
Ort Jabing einst hier gelegen sein kann (Pesty).

56. Templom riét. Templom-rét.

57. Utkeriilet sz. A ,Malomut“ kiérnyéke.

58, Uj riét. r. Uj rét.

59. Vizpart legels. A Pinkanal.

60. Zwischen die Bahnen. Ist groszentheils eine Wiesenkul-
tur, worauf sich Sumpfgriiben befinden (Pesty). V. &. ,Arkonallul.”
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