HARMADIK RESZ:
A SZEGEDI FENYITOHAZ.



A F.-HAZ MEGNYITASA A TALLOSI RABOK MEGERKEZESEVEL.

Ezen ml masodik részének X-ik fejezetében lattuk, hogy a f.-haz Sze-
gedre atkoltdztetése tisztan pénziigyi tekintetbdl tortént. A rozoga talloési kas-
tély jo karba hozatala sok pénzbe kerilt volna, a szegedi var kaszamatai pedig
részint Uresen allottak részint raktaraknak hasznaltattak, miutdan a véarat a
katonai er6sségek sorabol torolték. igy hat ide szallitottdk at elébb a férfi
rabokat azutdn a rabnéket.

Jozsef csaszarnak a szegedi f.-hazra vonatkoz6 egész programmjat magaba
foglalja az udv. kancz. 1785. junius 27-énlés 1787. febr. 15-én2 kelt fol-
terjesztésére adott valasza.

Az egyik valasz igy hangzik :

»A Kkoltségek lehet6ségig valé megtakaritasa végett Szegedre csak a férfi
rabokat kell Tallosrol atszallitani, valamint a hajévontatékat, a n6k maradjanak
még Talléson, annal kevesebb G&rre és folligyeletre lesz szilkség; ez altal a
javasolt éplletekbdl és atalakitdsokbol sok elesik, a foltdltendé arok maradjon
gy a hogy van; az U0j kit megasasa hasonlokép sziikségtelen, csak a javasolt
rdcsokat kell az ablakokra megcsinéltatni és valamennyi ablakot, a mely a
kaszamatakbol kifelé néz, egy labnyi hosszusidgban és 3 hivelyknyi széles-
ségben be kell falazni és ezeket kettés nagy és kicsiny fonott racscsal kell
ellatni; a széllitAis Szegedig vizen torténjék és a Tiszan folfelé a hajokat és
a podgyaszt a rabok maguk huzzak; katonai 6rséget nem lehet koélcsdn venni
és csak afféle megyei hajdat és pandiart lehet folfogadni néhanyat, a kik
kidlénben is rabok 6rzésére valdék. Mindenik rab, a kinek valami vagyona van,
maga kell hogy magat élelmezze és annyit kell hogy fizessen a haznak, hogy
nemcsak kosztja, hanem tartasi koltsége is megtériljén, a kinek semmije sincs
azért az a megye fizessen, a melyik 6t elitélte. Evvel az (U mddszerrel talan
sokat lehet az épiletekb6l, a parancsnoki lakast és tébb effélét megtakaritani,
a melyeket azutan a katonasag eladhat: a rabok foglalkozdsa nem lehet egyéb
mint hazi munka és fonds meg gyapjugyaratolas, minden mas kézmi -—
nem val6 ilyen héazba.“



A masik valasz teljes szovege a kovetkezd:

LA szegedi f.-hdzat harom szempontbdl kell tekinteni, u. m. annak

1-s§ osztdlya a hajovontatoknak van szanva; ezek rendeltetése a hajo-
vontatas a Maroson folfelé és ha ott nincs dolguk, Szegeden a legnehezebb
munkéra hasznéltassanak :

2-ik osztaly a férfi raboké, a kik csupan f.-hazra vannak Iitélve, ezeket
nem 4 krral kell élelmezni mint itten, a hol az élet sokkal dragabb, hanem
3 krral, mert kilonben sokkal jobban lennének tartva mint az itteniek; Mun-
kajuk a véaros tisztitasdbdl és mas nyilv. fold és épiletmunkabdl alljon ; Ha
azonban olyan nincs, ugy-otthon gyapjut gyaratoljanak és fonjanak, gyékényt
és kosarat kossenek; Szerz6dést nem kell kotni,1 mivel ezen munkarél nem
lehet semmi bizonyost mondani, hanem az igazgaté vasaroljon néhany mazsa
gyapjut és a fonalat a lehet6 legjobban adja el és az érte jaré pénzt vételezze
be, valamint azt is, a mit munkajukkal maganosokndl szereznek.

Végll a 3-ik osztdlyt képezik az asszonyok, a kiket Tall6srél a rezsi egy-
szer(isitése végett Szegedre kell atszallitani; Ezeket nem kell a hazon kivil
munkara hasznalni, hanem csakis benn fonasra, gyaratoldsra és az egész
hazban ruhamosésra kell hasznalni; Ezt a fonalat ugy mint a férfi rabokét
ingekre, pokréczokra és a rabok egyéb sziikségeire is fol lehet hasznalni,
e czélra pedig néhany szovlszéket kell a hazban folallitani, mire azokat kell
alkalmazni, a kik leghosszabb id6ére vannak elitélve és ezekre a munkakra a
legligyesebbek. Minden egyébre nézve az itteni rend6ri foghdz rendjét és
fegyelmét kell Szegeden is szem el6tt tartani.

Ez volt tehdt a csdszar programmja, a melynek 1-s6 és 2-ik pontja leg-
nagyobb részben nem valt be, a mint azt a maga helyén latni fogjuk.

Sz6ljunk most arrél, hogy a szegedi f.-hadzat mikor adtdk at rendelte-
tésének s az els§ szallitmany hany és mind rabbdl Aallott ?

1, A férfi rabokat Tallésrol 1785. nov. 10-én inditottak uUtnak. Az (tat
Koméaromig kocsin, Komaromtél Bajaig vizen tették meg. Onnan Szegedig
szarazon. Az (tazds részleteit ismerjik jelen m( méasodik részének X. feje-
zetébdl.

A széllitmany novemb. 24-én érkezett meg Szegedre. A szegedi f.-haz
megnyitasa tehat erre a napra esik, mert a tallési rabok megérkezése el6tt
ottan letartéztatva nem volt senki.

A tallési szallitmany 34 rabbdl allott.

) Az udv. kancz. a Latinovits Jdnos bacsmegyei alispadn javaslatara azt ajanlta volt
hogy szerz6dés kotendé valamelyik ausztriai gyarossal gyapju gyaratolas és fondsra nézve,
mert azok a gyarosok ugyis Szeged vidékén szoktak gyapjat venni, ha pedig ez a kisérlet
nem sikerilne, akkor taldn jé lenne koézdns. pokrdéczot és flanellt gyartani, a minek Sze-*
geden kivalt vasarkor gyakran hija van. Gyékény és kézi kosarak készitését is ajanlja az
udv. kanczellaria.



Kik kozul:

Javulasaig volt elitélve _ (- - - — — 1
lér¢g— — — — — — — — — — 3
3., - - - - - - - - - -11
4, — — — — — — — — — — 2
0, — — - - - - - - - — 2
12, _ _ _ _ o -— - - 1
Osszesen 34
El volt itélve :
Karomkodasért és (j tévtan terjesztéséért — — — 1
Allattal val6 fajtalansagért — — — — — — 2
B(inds és botranyos életmodért — - — — 1
Lopasért _ (- - - - - - — — 13
Templomrabldsérti, — — — — — — — 1
Vérfert6zésért —_ = - = = = = - 2
Postapecsét-hamisitasért, levélfeltorés és apénz meg-
tartaséért — — — — — — — — — 1
A népnek eluljaréi ellen val6 folbajtasaért — — 3
Rosszul kezelt adépénzekért — — — — — 1
Anyjanak veréssel és megoléssel vald fenyegetéséért 1
Atyjanak gyilk.-ban val6é segédkezésért — — — 1
Sziilei pénzének elidegenitéséért —_ - - — 1
Istenkaromlasért és lopasért —_ = - - = 2
Kett6s hazassagért _ = = - - — — 1
Verekedés, k&romkodés stb.-ért — — — — — 2
Istenkdromlasért — — — — — — — — 1
Osszesen : 34

2,

A nléraboknak Taltosrdl Szegedre valé széllitdsa 5 év mulva, 1790-

ben és pedig augusztus 31-t6l szeptember 8-ig bezarélag terjedé id6ben tortént.

Az utazas kocsin 9 napig tartott.
staczié. Trungl szegedi igazgatd hozta el Oket.

1\» évre
2 77

') Ez két évig hajot vontatott

1786-t6l kezdve.

A tavolsag Tallosrél

Szegedig

1834

Az atszéllitas Osszes koltsége
a Trungl ati szamlaja szerint 398 frt 16 krt tett ki.
Az evvel az alkalommal Szegedre hozott n6érabok létszdma 20 voilt.
Ezek kozul el volt itélve:



Eletfogytg — — — — — — — — — 1

Osszesen : 20
Es pedig:

Lopas, testi vétek és karomkodasért — — —
Testi vétek és gyujtogatasért — — — — —
Férjmérgezésért — — — — — — — —
Férjgyikossagért — — — — — — — —
Gyermekgyilkossagért — — — — — — —
Gyilkossageért —_ = = = = = — —
Megétetés blintettében val6 részességért— — —
Lopasért —_ = = = = = = — —
Gyujtasért — — — — — — — — —
Atyjaval valé nemi kozosulésért —_ — — —

P NUO QO p R R

Osszesen : 20

HELYISEGEK. A SZEGEDI VAR. JOZSEF CSASZAR LATOGATASA
A FEVYITOHIZRAX,

A fenyit6haz Szegeden a Tiszapartjan, a varban volt elhelyezve. A var'
nem létezik tobbé, az 1879-iki arviz utan, a varosnak 1880—83-ban tortént
Ujjaépitése alkalmabdl lebontottdk, csak az u. n. Maria Terézia-kaput hagytak
meg bel6le emlékul, a mely kivil érdekes romnak latszik, beldl pedig ven-
déglévé van atalakitva.

A var helyét, a mely egyik sarkaval egészen a mai Széchenyi-térig nyult
be és a Pfaun-féle hazig terjedt folfelé, most részben a Stefania sétany,
részben a sétany mellett elvonuldé palota-sor, meg a kulturpalota foglalja el.
Kiterjedése 9 kat. hold és 125 négyszdg 6l volt.2 Nem kozvetlen a folyo

') Ennek keletkezését Reizner Jadnos Szeged torténete cziml 1899-ben megjelent
fctévében (I. k. 47 és 48.) IV. Béla korara teszi, mikor a tatarok altal elpusztitott csongradi
var helyett épittetett az fel, egy hajdan 6nallé szigetet s kiemelke.1l6 magaslatot képezett

terileten, melyet erek vettek koéril. 1543-ban — irja Reizner — a szegedi var torok
kézre kerilt. A budai pasa a romokban levé régi kir. varat kijavittatta.
A var erdéditniényi jellegét Il. Jézsef cséaszar sziintette meg.

Idézett ma 1. 380.
-) Reizner idézett mive. I. k. 228.
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mellett teril el. A varral és a Tisza kozott jékora, mintegy két holdnyi puszta-
hely maradt fénn.

A varnak észak felé elsz(ikil§ szabalytalan négyszog alakja s a minket
érdekl6 korban 3 bastyaja és ugyanannyi kapuja volt. A negyedik kapu, mely
a Méria Terézia nevét viselte, mar 1790-ben be lévén falazva és kaszamatavéa
alakitva. A Tisza fel6l a var als6 végén létezett béastyat rondellanak, vagy
viztoronynak nevezték. Ebben a 11 6l atmér6ji kerek bastydban volt a kuit,
mely a varat és kornyékét ivé vizzel latta el és a mely Méria Terézia kiralynd
parancsara készilvén, réla neveztetett el. Ehhez a kuthozl 1805-ben vizveze-
téket csinaltak és ugy a hely6rséget, mint a katonai élelmezd hivatalt fold-
alatti csoveken abbdl lattdk el vizzel.2 A piaczra nyil6 nyugati kaput budai
kapunak hivtak. Az észak fel6l val6 kapu nevét nem ismerjiuk, a délirél tudjuk,
hogy pétervaradi kapunak nevezték.3 A viztorony mellett a varfalon at egy
két szarnyl ajté vezetett a Tiszara.

A varfalak a foldszinét6l szamitva 6'96 méter magasak voltak4 A falak
mentén a var egész teriletén, déli oldala egy részének és délkeleti sarkanak
kivételével kaszamatak, azaz fodél nélkil vald, félddel fodott boltozatos helyi-
ségek voltak/' A varfalak vagyis a kaszamatak tetejének a szélessége 7 61 5 m.
volt.0 A vart 19 m. széles, mély vizzel telt arok vette koril. Ezen arkon a
déli kapu el6tt hid vezetett keresztiil7 a halpiaczrél a varba.

Ez volt a fenyit6haz bejarata. A f.-hdz ugyanis a varnak csak egy részét,
mintegy felét foglalta el, a Tisza fel6l. A var tobbi része kaszarnyaul, tiszti
lakul szolgalt a katonasag részére. Ett6l a f.-haz teriletét kapuval és ajtdval
ellatott fal valasztotta el, melyet bizonyara a f.-haznak Tall6srol valé athelye-
zése alkalmabdl és valoszinlleg a rabok altal épittettek, mert tudjuk, hogy a

) O. 1 10406/1810 és Szeged o. |. 57/1805.

2 A kutszerkezet allott egy 1789-iki leirdas szerint egy allvanybél, a mely négyzetben
1 olet és 1 ladbat tett ki és 3 lab magas volt, tovdbba egy szijbél, két oszlopbdl hengerrel
és kerékkel s egy korilbelil 12 61 hosszu lanczbél. A kat az allvany korial be van desz-
kdzva. Ez a kemény fabél késziult szerkezet 24 mazsa sUlyd lehet és altalgerendakon
nyugszik, a melyek 6 hiuv. vastagsaglak és 9 szélességlek.

3 Ennek lehetett népies neve a ,tiindérek kapuja“, melyet a “haza szeretet“ czim(
Grin Orban kiadasadban Szegeden 1809-ben megjelent négy részbdl 4allo vitézi nézdjaté-
kdban a 87-ik lapon ekképen emlit Vedres Istvan:

»Ti most a felsd; ti pedig a Varnak kbézépsé kapuihoz vezet6 Utakat foglaljatok
el; én a Tiundérek kapujan, ha lehetséges lesz berohanok.*

4 Reizner J. idézett mive. I. k. 228. A Dezs6 Mihaly rab vallomaséaban, a ki 1811-ben
megszokott lyukaristombdl két tarsaval az all, hogy a mintegy 3 6l magas ablakbdl ugrot-
tak le a sanczba.

s) Osszesen 41 lakasnak valé kaszamataja volt a varnak.

c¢) Vedres Istvany: A Tiszat a Dunéaval 6szve kapcsolé Gjhajézhaté tsatorna. Szeged
1805. Griinn Orbéan. 86.

7 Reizner J. idézett mive. |. 228.



mint 6k Tallosré! 1785. 6szén megérkeztek a ,,var egy részének f.-hazza vald
atalakitasanal“ mindjart foglalkozast adtak nekik.

A f-liiz az 6 kaszamataib6i 8-atl kezdett6l fogva mindvégig nem hasz-
nalt a letartoztatas czéljaira. Ezek 1788. és 89-ben az 0Osszes nélkilozhet6
helyiségekkel egyiitt a katonai élelmezd hiv. altal gabona raktarnak hasznal-
tattak, azutan részint maganosoknak, legnagyobb részben pedig a dohanybevalto-

14.
A szegedi var képe 1805-ben.

hivatalnak voltak bérbe adva.2 A tdébbi 7-b6l kett6 — négy helyiséggé at-
alakitva — a néi rabok, 6t pedig a férfi rabok szamara hasznaltatott.3 A férfi

') Es az igazgatéi lak kézelében levé viztarto-medencze mellett val6 kaszamata-
pinczét.

2 A kaszaméatdkat a rabok atszallitasa el6tt részben a soéhivatal hasznéalta (8-at)
sOraktarnak, részben pedig dohanykeresked6k hasznaltak.

3 A kaszaméatdk részben legalabb tadgas helyiségek kellett, hogy legyenek. 1807-ben
50 rab halt egy kaszamataban.

YAINA: Hazai régi biintetések. 12
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Sub Lit. A.  Wohnung der Beamten.

B. Die Holtz Schupfen der Beamten und derFeuer Spritze.
C. Wacht Stube.

E. Die Zwey Garten der Beamten.

G. Die zwey Keller der Beamten.

d Vorhauss, Kuchel, Spitahl u. Wohn Casamate der

Weiblichen Zichtlingen dermabhlen.

Sub N. Unbewohnbahrer Theil des vohrmaligen Thores.
o Ein kleiner Arest fir Honoratioren 6. Kopf.
" 3. 4.1  Kuchel, S. V. Abtritt und Todten Kamer.
o 6. Fur die sich besser auffihrenden dermahl 20 Kopf.
o 7. Casamate zum einstweiligen Spitahlsgebrauch wenn
o nehmlich die Kranken zahl Uber 8 Kopf Steiget.
P 9. et 8 Apermahls fir Mannliche ziichtlinge per jede Casamate
zu 20 und nach umstéanden mehrere Kopf gerechnet.
10.11. 12, Eingang, Kuchel, und Wacht Mannschafts quartier.
13141516 vier Einzelne so genandte Loch areste.
17 18 19  Manner, und Weiber Arest Diener Wohnung und

Kuchl.
202122 |

232425 { Sechs Einzelne sogenandte Schwerere Arest Locher.
26. S. V. Abtritte.
27. 28. 29. Maénner Arest Spithal auf 8 Kopf.
30. Hauss Kirche.
N. B. Alle gebauden Theile so gelb iberschtrichen, sind von
vorhin und dato in gebrauche des Corrections Hausses
Instituts

Hingegen.

von Alle jene, wo nebst den Numern
1 Tobak blatter gezeichnet stehen, waren und sind in
bis ungestérten gebrauch der hier manipulirenden k: k:
8. Tobak blatter Einléssungs Direction.



rabok kaszamatai kozil egy rendkivil nagy (az egykori Maria Terézia—-kapu)
volt; ebbdl az u. n. ,fono-terembdl*“ 6t helyiséget alakitottak. Mindez lathat¢'
az 1812-bd6l valo térképilnkdén. Ebbdl a térképinkbél egyaéltalaban jol megis-
merhetjik a helyzetet, a melléje csatolt révid magyardzat segitségével. Mely-
nek kiegészitésélil megjegyezzikk, hogy a bejarattdl balkézre es§ A-val jelzett
emeletes tiszti lak foldszintje az élelmez6-kulcsar lakasaul, rabkonyhaul, a
férfi rabok koérhazaul, az igazgat6 éléskamrajdul s a dohanybevaltd hivatal
czéljaira szolgalt, az emeleten pedig az igazgatdé négy szobas és az ellen6r
harom szobabdl all6 lakdsa valamint az iroda volt. Megjegyzend6 még, hogy
a tervrajzban 13— 16 és 20—25 szammal jeldlt nyolcz ,lyukaristom* magan,
illetéleg fegyelmi zérka volt.

A varnak a katonasag altal hasznélt részére nézve pedig — a tervrajzot
illetbleg — megjegyezzik, hogy a Schiffzieherhof elnevezés a Jozsef csaszar
16.

A szegedi var a halpiaczrél nézve.

idejébd6l valé, a mikor a katonai parancsnoksag ald rendelt hajévontatd rabok
egyik allomas helye a szegedi var volt, a hol annak, a részikre fallal elki-
Ionitett, azutdn roluk elnevezett, a kés6bbi id6kben Zwingerl néven ismert
északkeleti sarkaban tartézkodtak, ittlétik ideje alatt. Megjegyezzik tovabba,
hogy a ,herczeg kertje* elnevezés onnan keletkezett, hogy Lotharingiai J6zsef
herczeg altdbornagy, gyalogsagi hadosztalyparancsnok hasznalta vagy talan 6
is létesitette azt, a varban lakvan.2

A f.-hazi fegyelem és biztonsag tekintetében hatranyos volt az, hogy
a kitra az intézeten és pedig a rabn6k udvaran keresztil jartak a katonak

'Y Zwinger ,varpiaczot“ jelent.
-) 1804-ben. Meghalt Reizner hivatkozott mive szerint (lll.k. 18. és 206.) 1812-ben
és a ferenczrendi szerzetesek als6varosi templomanak kriptadjdban temették el.



vizért,1 de még sokkal hatranyosabb volt az a kérulmény, hogy a dohany-
bevéalté-hivatalnak az intézet csekély jovedelmének szaporitdsa végett bérbe
adott kaszamataihoz, a melyek egy része a bels6, masik része a kilsé udvar-
ban volt, kora tavasztdl kés6 O6szig tomérdek idegen ember jart ki és be
reggeltdl napestig, szekerekkel dohanyt szallitva s azt rakosgatva.-

Az igazgatd folhozza 1804. februar 17-én kelt jelentésében azt is, hogy
a rabok kérhdza szlik, a rabndknek nincs is koérhaza (az annak hasznélt szoba
kiilon bejarat nélkiul vald) és hogy a mindkétnemd rabok megvizsgéalasara
valé szoba nincs és a mi a legfébb, a mindkétnemd Osszes rabok szamara
szilkséges és alkalmas lakasok is hianyoznak. Ezért a rabok a szabad leveg6t
nélkiloz6 kaszamatakba kell, hogy bezarassanak és ott legtdbbnyire beteges-

A szegedi var piaczi oldala 1879-ben,

kedjenek. Az orvos is er@siti — ugyanazon alkalommal — a rabnék és
rabok lakasaul szolgal6 kaszamatdk egészségtelen voltat, mivel allé-vizek
szomszédsagdban vannak, tobbféle bogaraknak, Kkivalt a kiirtani nem lehet-
séges patkanyoknak és a szomszédos vizek betegséget okoz6 kig6lgozésének
vannak kitéve.

) A mint azt a XVII. fejezetben olvashatjuk az igazgat6é jelentésébdl

2 A dohanybev. hivatalnak a kilsé udvarhoz is hasznalati joga volt a szerz6dés
szerint.



Ezért, valamint a tet(ih6z hasonlé bogaraktol hemzseg6 rossz ivoviz miatt
is és tekintve, hogy a rabok is az igen gyakori tobb mértféldre kiterjed6 ara-
dasok kig6zolgései altal megfertézott egészségtelen levegbét megszokni nem
képesek és annak ok&ért sokat betegeskednek, Ugy az igazgatd, mint az orvos,
nemkilénben a fenyit6haz foligyelbje is a f.-haz Pestre val6 athelyezése mellett
nyilatkoztak 1804-ben tett jelenteseik alkalmaval, magukéva tévén a f.-haz
megvizsgalasara 1803-ban kikildott tanacsos javaslatat, a ki az athelyezés
mellett avval is érvelt, hogy Szegeden kils6é munka nincsen, a mivel a rabokat
elfoglalni lehetne.l

18.
A szegedi var Tisza fel6l levé része 1879-ben.

Hogy a kaszamatak nedvesek voltak, az természetes. Minden kaszamata
nedves. Fodele nem lévén, az es6 és hodié a boltozatat fedd foldrétegen és a
boltozaton atszivarog. Régi is volt ez a var akkor mar. A kaszamatak egy
része, a kils6 udvarban lev6k az 1716-bo6l valé térképen mar rajta vannak.
Ezeknek volt héat idejik atnevesedni. Aztan ablakaik a var arkara nyiltak.
A varadkokban pedig jol tudjuk, hogy sokszor huzamus id6én &t milyen pos-
hadt viz szokott lenni, ha a folyd, a melybdl vizzel latjak el, leapad. Ha az

J)Lasd a XVII. fejezetben: javaslatok a f.-haz Ujjdszervezése és athelyezése irant.



ivdviz is rossz volt, a minthogy az volt — akkor a szegedi f.-haz egészség-
telen kellett hogy legyen.

Az 1812-bdl vald helyzetrajzon a var szabalyos négyszdgnek van fol-
tintetve. Természetben azonban nem ilyen, hanem olyan volt, a milyennek
az az 1869-t6l 1873-ig tartott Rdday-korszak idejében félvett katonai varrajzon
lathatd, a melybe belehldztuk a f.-hadzat a var tobbi részétél elkilénits, a
varrajz készitésekor mar nem létezett két valaszfalat.

Az intézetnek sajat czéljara kertje nem volt. Olyannak létesitése irant
Litassy igazgaté 1810. majus 6-an Babarczy alispanhoz, a f.-haz foligyeldjé-
hez intézett jelentésében javaslatot tett, azt irvan, hogy ,az utasitds 20. §-ban
emlités van téve arrdl, hogy a jobb raboknak engedtessék meg, hogy vasar-
nap és Unnepnapokon a kertben sétaljanak. A Nagymélt. Helyt. t. hihetéleg
abhan a véleményben volt, hogy a haz szamara kell kertnek lennie, a mi
annal hihet6bb volt, mivel a Tisza és az idetartoz6 kaszaméatidk kozott levd
sanczarok és sancz a politicumnak atadatott, eddig azonban hasznéalatlan ma-
radt. Ezen a helyen kertet kellene Iétesiteni, mi altal a rabokr6l a zoldsé-
get illetbleg egész évre gondoskodva lenne.” Ugyanazon évi junius 29-én
pétldlag azt jelentette Litassy, hogy a hasznalatlan sanczaroknak kertté alaki-
tasara szikséges volna 2 tutajt venni a Maroson s avval kellene sZzéllitani az
iszapot az arok foltoltésére a Tisza tulsdé partjarél olyan id6ében, mikor a
Tisza kicsiny és kevés a kils6 munka, hogy a haz pénztara ne szenvedjen.
A tuta) kormanyzasara 2 czivil kormanyost kellene fizetéssel alkalmazni, a
mi nem menne sokra, mivel az egész sanczarok foltéltésére 1500 kodbolnél
nem sokkal kelenne tdbb, a mi 375 szallitmany volna. A tutajokat aztan el-
lehetne adni. A rabok ingyen végeznék a munkat. A szerszamokat u. m. tali-
gakat, lapatokat azutdn is lehetne hasznalni és mindezeket a koltségeket a
kert egy év alatt kifizetné.

Erre a javaslatra a helyt. t. a szamvev@ség informéacziéja alapjan 1811.
deczember 3-4n 30.118 sz. a. azt valaszolta, hogy miutdn a tisztvisel6k sziik-
séges kerttel el vannak latval és az élelmez6, a ki minden rab kosztjara na-
ponként mar 12 krt kap, maga koteles gondoskodni mindenrél, a mi a rabok
kosztjdhoz kell, a kert alakitdsa pedig, a mely inkdbb a tisztvisel6k hasznala-
tara és szOrakozdsara, mint maganak az intézetnek eldényére szolgalna, a
kulénben is kimerllt hazi pénztar kardra nem csekély koltséget igényelne ...
az egyszerlien megtagadtatik !

A var fenyit6hazal szolgdlandé részének atalakitdsa Ugyében Tallherr
Jozsef kamarai épitész kildetett volt ki 1784. 06szén az atalakithaté Osszes

) Az ellenéri kertben, az Aranyszeghy hagyatékar6l 1818. november 28-an folvett
leltar szerint 100 darabnal tobb, részben nemesitett, részben nemesitetlen, az elhalt ellenér
altal sajat szorgalméabol és koltségén folnevelt gyimdlcsfa volt, a melyb6l akkor mar néhéany
termére fordult.



éplleteknek megvizsgalasara és koltségvetésének elkészitésére. Az atalakitasi
munkalatokat a nevezett kamarai épitész vezette és Ferencz nevl épitész-
gyakornok fia hajtotta végre az 1785. oktober 14-t6l 1786. februar 9-ig ter-
jed6 id6 alatt.

A munkalat abbdl allott, hogy a kapunal 1év6, leddléssel fenyeget6 tor-
nyot lebontottdk, a régi véarfalakat kijavitottadk, hogy a rabok ne mészhassanak
ki rajtuk. A var arkat is rendbe hoztdk, hogy a viznek lefolyasa legyen. A
f.-haznak szant terlletet egy 32 06l hosszu fallal elkeritették. Az ablakokat
ellattdk vasrostélylyal, az ajtékat er6sebbekkel cserélték ki. A vas kemenczéket
vasracscsal vették korli és a tobbi. 240—250 rab szadméara készult fér§ hely.1

Ez atalakitas 7.618 rt 211/2 krba kerdlt.

1786-ban még Ujabbi munkalatokat foganatositottak a csaszar kozvetlen
parancsara.

I. Jozsef ugyanis ez évben, julius 10-én a f.-hazat megtekintvén, azt
egészen jonak, tagasnak és egészségesnek taldlta, azonban — a helyt, tanacs- '
hoz julius 17-én 7.688. sz. a. intézett leiratdval — a kovetkez6 javitasok ille-
téleg valtoztatdsok megtételét rendelte el:2

1 A 3 bejarath6l kett6t— a hajovontatok udvardba vezet6t és az igaz-
gatdi lak udvardba a lépcsé alatt lev6t — be kell falazni és csak az igazgatd
lakdsa fel6l valot kell nyitva hagyni.

2. Az elvélasztéfal igen alacsony és 2 vagy 3 labnyira fol kell emelni.

3. Ugyanezen korlatot a templomtoél az egykori kapuig3 akként kell Ki-
nyujtani, hogy a kaszamatdk, a hol a hajévontatok lesznek ez altal szintén
bezarassanak.

4. A templomot mint kapolnat fol kell szentelni, hogy a rabok benne
misét hallgathassanak.

5. A raboknak nem kell sem pokroczot sem takarét és szalmazsakot
adni, mert kulénben a férgek nagyon elhatalmasodnak és sohasem lehet a
tisztasadgot fonntartani. Ezért nekik ugy mint a hogy Bécsben torténik, nem
kel'! semmi egyebet adni fekv6helyul, mint egy u. n. fapricset.

6. A raboknak még nincs épen semmi munkdajok, sem gyapjufonast sem
gyapjugyaratoléast illetbleg és mindeddig csak is az udvart egyengették, mivel
azonban folotte fontos, hogy foglalkoztassanak, a m. kir. hely. t.—nak ennél-
fogva azonnal meg kell tenni a szikséges intézkedést és mivel a raboknak
Tallésrol Szegedre valé éathelyezésekor julius 11-én elrendeltetett, hogy a
rabok foglalkoztatasanak a hazi munka mellett fonasbdl és gyapjugyaratolas-
bol kell allania, igy a helyt. t. vonja felel6sségre a f.-hdz igazgatodjat, miért
nem foganatositotta azt.

> 0. 1 32.115/1785. és 22.530/1786.
-) O. 1 31.044/1786.
3) Bizonyosan a fels6 varos fel6l levét értette.



Az igazgatdé 1786. szept. 29-én a helyt, t.-hoz tett jelentése szerintl a
Folség a helyszinén szoObelileg megparancsolta — a fénnebb félsoroltakon
kival: —

hogy a f.-haz falat koros-kordi 1°/2 ollel fol kell emelni, hogy a rabok
ne fogézhassanak bele és dobhassdk magukat &t rajta,

hogy minden prics labanal egy erds fat kell elhdzni és a rabokat éjjelre
er6s hosszl athuzé lanczczal ahhoz kell oda er6siteni, mivel a rabok jobbara
éjjel szoktak megszokni.

Jelenti tovabba az igazgatdé, hogy a Folség a kaszaméatak ajtait gyon-
géknek taladlta és megjegyezte, hogy egy kulén bortén kevés. Ennélfogva az
igazgatd a hajovontatok felé es6 sanczokban levé 2 kis helyiségnek vagy Kis
kaszamatanak extra borténné vald atalakitasat hozta a Folségnek javaslatba.

Ugyancsak az igazgaté 1786. szeptember 29-én2 bejelentette, hogy

a korfalat mindenitt folemelték és lesimitottak,

2., a harom ajtét befalaztak,

3., 9 kis extrabortont vagy ,tomloczot” Ilétesitettek egyes és egy nagy
sotét bortont mintegy 20 személy szamara, vastag falazattal, erds ajtokkal,
folil és alul tol6zarral, a legjobb mdéddal és a 20 személyre valdé boértént egy
pricscsel lattak el.

4., Kilencz kaszaméatdban ugyanannyi pricset készitettek s azok kozil
6tét lanczczal, hogy a rabokat éjjel abba lehessen belebonyolitani.

5., A régi bastyafalakat a kapu mellett balra és jobbra hasonlokép fol-
emelték és Kijavitottak.

6., Az emlitett kaput tovabb, befelé huztak, ujbol folallitottak, jobbra és
balra 9 oldal-oszlopot emeltek.

7., A régi kapu oldalfainak és iveinek a lebontadsat megkezdték.

8., Epen a kapu mellett belul levé egy szobabdl all6 hazikét a kapus
szamara Uj zsindely fodéllel lattdk el stb. Ezek az atalakitasok és javitasok
2488 frt 56 krba keriltek.3

Bejelentette végli azt is az igazgatd, hogy a 12 kaszamata teljesen helyre
van dllitva, a mely 250 rabot képes befogadni.

A nlraboknak 1790-ben tortént Aatszallitasa alkalmabdl is torténtek A&t-
alakitasok. Ezek 3.018 frtba kerultek.

A pénzzel takarékosan bantak, a f.—-haznak nagyon sz(ikén lévén jovedelme.
Abban az id6ben minden intézmény létesitésekor megfelel6 alaprél gondos-
kodtak, a mib6l az fénntartassék. Ha az alap sz(ikén is volt Kkiszabva, annak
jovedelmébdl ki kellett jonni.

) 0. I. 31707/1786.
’) 0. 1 43684/1786.
‘) 0. 1 48763 1786.



Jellemz§ a takarékossagra nézve a kovetkezd eset: Az igazgatosag 1811.

szeptember 29-én koltségvetést terjesztett fol az u. n. lyuk-aristomoknak a bizton-
sdg érdekében valé Kkijavitasarol, javasolvan, hogy — a gyakori szokések
alkalmabol — mar szamtalanszor attort falak keményfa padlédeszkaval burkol-
tassanak és a konnyen Kinyithatd lakatok =zarakkal cseréltessenek ki. A
szadmvevdségnek erre vonatkozd véleménye az volt, hogy ,a burkolat kevéssé
szilkségesnek, a zérak kicserélése nagyon koltségesnek latszik!*

Hogy a f.-hazat valami j6 karba az atkoltozés alkalmaval nem hoztak
— bizonyitja az a koértlmény, hogy 1810-ben 10.168 frt 47'12 krt és 1811-ben
6.693 frt 269 krt kellett minden takarékossdg mellett épilet-javitasokra és
pedig a konyha és lakéhaz fodelének, az éléskamaranak, a tisztvisel6k lakasa-

ig.

A szegedi var alaprajza az 50-es évekbdl.

sanak, a beteg rabok kdrhazanak s az 6rszobanak helyreéllitasara, tuzi-fa és
tlzolto-fecskendd szamara valo két szin épitésére, valamint az 6sszeomlassal
fenyegetd templom javitasara és a bortonék némely Gjbol rossza valt ajtainak
és ablakainak helyrehozasara forditani. S6t a mikor — 1812. majus havéban
— minden készen volt, a fonnebbi 0sszeghez a dragasag miatt még 2.296
frt 23233 krt kellett potolni.

A tisztvisel6i lak olyan rossz allapotban volt, hogy a mig annak helyre-
allitdsa tartott, addig Litassy igazgatonak — 1810. januar 31-én tortént



hivatalba lépésétél 1811. janius havdig — a Lotharingiai herczeg adott
széllast.

1810. deczember havaban megtortént, hogy Perey Péter rab a varfalan,
a Tiszara vezetd ajté mellett kiméaszott.

Az éplletek rozoga voltat bizonyitja a budai orsz. f6épitészeti hivatalnak
a helyt, t.-hoz 1810. aprilis 16-an intézett atirata, mely szerint a torony le-
szedése és a templom fodelének Kijavitdsa halaszthatatlan I|évén, az jova-
hagyas reményében meg is kezdetett.

m

IGAZGATAS.

A f.-haz kozvetlenil a helytartd tanacsnak volt alarendelve." Toérvény
szerint e tandcs nem fliggott semmi hatdésagtol, csak magatél a Folségtol.
Osszedllitasanal teljesen rendi szempont jutott érvényre. Elndoke a nador vagy
tavollétében az orszagbird volt; 22 tanacsosat a fépapok, f6urak és nemesek
rendjébdl a kirdly nevezte ki. Fizetésiket a Folség vallalta magara. A két
igazi hatalom: a kiralyi és rendi kozt allva, onéllétlansdgra volt karhoztatva.
Mivel pedig a kiralyi hatalom er6sebb volt, folytonosabban is hatott a rendi-
nél, a helyt. t akaratlan is annak eszkézévé alakult.2

A helyt, tanics tehat a csak némi fontossaggal bird lgyeket is elddntés,
illetleg jovahagyas végett a Bécsben székeld m. kir. udvari kanczellaridhoz
terjesztette fol.

Ennek élén a fékanczellar allott, mellette 2 alkanczellar, 12 tanacsos a
fOpapi, f6uri és nemesi rendbdl kinevezve miikddtek. A Kkiraly e hivatal segé-
lyével gyakorolta folségjogait Ugy a torvényhozds, mint — a pénz és hadi
Ugyek kivételével a kormanyzas és biraskodas korében.3 Azonban ennek
a hataskore sem felelt meg tavolrol sem a mai minisztériuménak, mert: ,a
kanczellar és tanacsosai az egész orszagban nagy tekintélynek oérvendenek, 6k
a legbefolyasosabb partfogok, téluk fligg nagy részt az egyhazi és vilagi ma-
gas allasok betdltése, de igazi hatalmuk nem felel meg a kivalé positionak.
Minden Ugyben, még a legjelentéktelenebben is, a Folség dont; a kanczella-

) A melynek folallitasat ,,magyar Kkir. tanadcs®“ névvel az 1723: XCVII. t. ez. rendel-
te el s a melynek székhelyét az 1783. nov. 28-an kelt kir. reseriptum intézkedése folytan
1784-ben tették at Pozsonybd6l Budara. A helyt, tanacscsal egyidejlleg helyezték at ugyan-
oda a magy. udv. kamarat és a f6hadparancsnoksagot. Keresztury J6zsef: Introductio In.
Opus Collectionis In Nérmalium Constit. Josephi. Pars I. 51. 1 26 §. Ezen két kormany-
széknek Pest sz. kir. varosdba valé athelyezését az 1790: XVXIX. és az 1792: XV. t. ez
mondotta Ki.

3 Szilagyi Sandor: ,,A Magy. Nemzet Tdrténete.“ Bpest, 1898. Athenaeum. VIII. k. 731..

3 Pallas Nagy Lexikona.



ria csak legaldzatosabb tanacsaval vagy véleményével jarul a kiraly elé és
akar meghallgatjak, akar nem, azonnal expeditiova silyed.“1

A helyt. t. a f.-hazra vald foliigyeletet kozvetlenll gyakorolta 1807-ig.
Ez évben a f.-hazat ,allandé helyi foligyelet2 és igazgatas alad helyezte, a
folligyelettel junius 16-an kelt rendeleténél fogva3Karasz Istvan csongradmegyei
els6 alispant4 bizvan meg/’ miutdn panaszok merlltek fél az ott divo rendet-

*) Szilagyi S. emlitett mive VIII. k. 71.

Hogy a mindenhaté uralkodék mindentudék is akarvan lenni, mi mindenbe nem
artottak bele magukat — arra érdekes példakat taldlunk Pelico Silvio ,,Bdrténeim* czim(
mlvében. (Olaszbdl ford. Erdélyi Karoly, Budapest. 1886. Franklin t.) A melyben a spiel-
bergi f.-hazban polit. fogoly minéségben 1822-t6l fogva 10 éven at szenvedett rabsagat
irja le.

A foglyoknak ahhoz, hogy olvasméanyt kapjanak a csadszar engedélyére volt szik-
ségik, a ki nehany vallasos tartalmu konyvel kildott nekik ajandékba, de a szépirodalmi
mivek olvasasat teljesen eltiltotta.

Pellico egy izben veszélyesen megbetegedvén, a korméanyzé futart kiuldott Bécsbe
megtudandé, hogy milyen banadsmdédban kell 6t részesiteni ?

Egy masik polit. fogoly foloétt orvosi tandcskozas tartatvan kimondatott, hogy a
labat le kell vagni. Ehhez Bécsbol kellett engedélyt kérni. A mi egy hét malva mégis érkezett.

Pelliconak és fogolytarsainak a csalddjaiktél érkezett leveleket 10 éven at mindig
visszatartottdk Bécsben. Egyetlen egyszer engedte meg a csaszar, hogy a rendérfénok ,,jo
hireket mondjon neki rokonai fel6l,“ de arrdél, hogy sziilei és 4 testvére életben vannak-
e mind? nem volt szabad értesiteni 6t. 198. 202. 203. 207. 221. 227. 223. 237. és 238.

De nemcsak Férencz csaszar értett mindenhez hanem II. Jézsef is, a ki — mint a
Il. fejezetben lattuk— abba is beleelegyedett, hogy a raboknak ne adjanak se pokréczot
se szalmazsdkot, hogy kdénnyebb legyen a tisztasag fonntartdsa, meg hogy O6ket éjjelre
lanczoljak le, hogy meg ne szokjenek. A kosztjukat is leszallitotta és el6szabta, hogy mi-
féle munkaval foglalkozzanak. A kaszamatak ablaknyildsainak méreteit is 6 allapitotta meg.

Maria Terézia kirdlynd idejében sem ment ez méasképen. Széval hagyoméany volt,
hogy: az uralkodé minden, a kormany s az 0sszes hivatalok rendeltetése pedig semmi
egyéb mint az, hogy az uralkod6 akaratat végrehajtsak.

2 llyen helyi félugyelet alatt vannak a f.-hdzak ma is Ausztridban. A ,helyi fol-
tigyel6t* hazi biztosnak hivjak. Rendesen a kir. ligyészre ruhdzzak ezt a tisztet.

3 0. 1 12217/1807.

4 Nagyobb megyékben 2 alispan is volt egyszerre. Utobb pedig altaldban els6 és
mésod alispanokat latunk mar: egyik a tdérvénykezési, méasik a kozigazgatadsi lgyeket ve-
zetvén. 1723: LV1l. és 1729: XV. t. ez. Markus Dezs6: ,,Magyar Jogi Lexikon.“ Budapest.
Pallas. 1898. I. k. 194.

5 A kinek mint a varmegye elsd tisztvisel6jének a f.-haz fontosabb ugyeiben addig
is adott esetenkint megbizast s a ki azel6tt, jelesen mar 1798-ban is foélugyel6i min6-
ségben tett jelentéseket a f.-haz allapotarol.

Kulonben a megyei bérténdk kezelése s azok iranti rendelkezés a megyei féispanok
hataskorét szabalyoz6 régibb utasitdsok, jelesen a m. kir. helyt, t.-nak 1770 évi szept. ho
17-ér6l 4161. sz. a. kibocsatott korlevele, de az orszagban divatozott torv. gyakorlat szerint
is, mint kozig, ugy a megyei féispanokat és ezek tavollétében az elsé alispanokat, ille-
t6leg a megye kozgyllését illette. Résé Ensel Sandor: ,,A Hazai Fenyité Eljarasra Vonatkozé
Szabalyrendeletek* Il. fuzete. Pest, Emich G. 1867. 1.



lenségeket, az 6rzés és a rabokkal val6 banasmaddjat illetéleg és miutdn az
intézet tisztségének jelentései maguk eldruljak a gazdasagi Ugyek koltséges
vezetését és a fegyelem s a koteles filggelem meglazuldsanak nyomait. Es
jollehet — folytatja a rendelet — ezt részben ezen intézet jelenlegi bizonynyal
kevésbé alkalmas helyének, legnagyobb részben azonban az eltiljaréknak és
az igazgatasnak lehet tulajdonitani. Ennélfogva a keletkez6 kihagasoknak kez-
detben val6 megakadalyozasdra ezen intézetnek az igazgaté korméanyszéktél'
valo tavollétében a helyt. t jobb moédot nem taladl, minthogy ennek ideiglenes
folugyeletét és igazgatadsat Urasadgodra bizza. Megbizvan avval is, hogy a helyt,
t-hoz beterjeszteni szokott havi pénztari kivonatokat el6zetesen vizsgéalja meg
6s ha a tett kiadasokra nézve észrevétel forogna fonn, azt jelentse be és
szorosan ajanlvdn az intézet pénztara allapotanak minél gyakrabban valo
véaratlan megvizsgalasat.

Adatunk van r4, hogy a tisztvisel6k eskijének bevételével és az alla-
sukra valé beiktatassal is az intézet folligyel6je bizatott meg. A kinek egyéb-
irdnt ezen hivatala vagy megbizdsdval javadalmazds nem jart. Az udv. kamara
ugyanis 1824. julius 23-an kelt leirataval kimondotta, hogy Kéarasz alispannak
a f.-haz foligyelete alkalmabdl kért napi dijai nem utalvdnyoztatnak, a megye
teriletén levé ezen kozintézetnek hivatalbol kellvén nekie gondjat viselni. EI6-
fogati koltségei azonban a megye hazi pénztardbo6l megtéritenddk.

Az iratokban 1808. deczeinbert6l kezdve a Babarczy Imre els6 alispan
neve szerepel mint folugyel&é.

Babarczy Imre alispan hivatalar6l 6nként lemondvan, a f.-hazra valod fel-
Ugyelettel, az 1818. februar 24-én 5077. sz. a. kelt rendelet szerint Karasz
Miklés az Uj els§ alispan bizatott meg.

Az 1824. januar 7-én 1287. sz. a. kelt helyt, tanicsi rendeletben azt
olvassuk, hogy Karasz Miklés a kir. itélétablahoz Iéptettetvén el6, a f.-haz
foligyelete Csongradmegye masodik alispanjara, Adamovich Matyasra bizatott.

1827. 6ta azonban megint a Babarczy Imre alispan nevével taladlkozunk.
A Valkovszky igazgatd részére 1832. januadr 18-4n kidllitott szolgalati bizonyit-
vanyt is 6 irta al4, mint a f.-haz féligyelgje.

1 Tisztvisel6k.

A f.-hédz els§ tisztvisel6je az igazgaté volt, kit a helyt. t. nevezett ki és
a kit magyarul tiszttarténak, néha gondvisel6nek, németil Verwalternek hivtak.
Diakul Curator vagy Provisor volt a neve valamennyi ideiglenes igazgaténak.
Az els6, praefectusi czimmel végleges minéségben kinevezett igazgatdé Racz Elek
nyug. lovas kapitany volt, akinek 1803. oktober 11-én kelt akinevezési okménya.

") Kormanyszéknek, dicasteriumnak nevezték: a m. kir. udv. kanczellariat, a m. Kkir..
helyt, tanacsot és a m. kir. kamarét.



A Valkovszky Mihaly kés6bbi igazgaté kinevezési okmanya is praefec-
lusi allasrol szol.

Ellen6re (Contraagens, Controllor) nem volt a szegedi f.-hdznak egészen
1803-ig. A Trungl-féle pénztari hidny megallapitdsa alkalmabdél rendszeresit-
tették az ellendri A&llastl a ,Tisztvisel6k fizetése* czim(i fejezetben Kkitlintetett
javadalmazassal. A R&cz igazgatééval egy napon kelt az elsé ellen6rnek, Fiill
Sebestyénnek a kinevezése.

Az igazgatd és ellen6r liiv. hataskérét megismerhetjik az ezen fejezet
6-ik czikkében olvashaté 1788-ban kiadott ,Utasit6 pontokbdl* és a kulén
fejezetben kozolt 1806. aug. 12-én 15875. helyt. t sz. a. kiadott Utasitas 4.
és 5. §.-bdl.

Jellemz6, hogy az igazgatdénak az utasitds szerinti 20 frtig terjedd utal-
vanyozasi jogat felényire szallitottdk le.2

A f.-héz tisztvisel6i kara e kettébn kivil még a rom. kath. lelkészb6l és
az orvosbol allott.

Bejartak hiveikhez a helvét és &gostai hitvallasu lelkészek minden évben
egyszer, a husvéti Unnepek alkalmaval.3
A f.-héz tisztvisel6i voltak sor és id6érendben:

Igazgatok :
1., Wohlgemuth Déaniel ideigl. igazgat6. 1785. novembertdl 1786. decz.
10-ig, a mikor két heti betegség utan meghalt, 6zvegyet és 3 kiskoru arvat
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hagyvan hatra. EI6bb tallési helyettes igazgatd, azt megel6z6leg allitélag furir volt.
2., Csernyanszky Jozsef helyt, tanacsi szamtiszt mint ideigl. igazgaté meg-
bizasat 1786. decz. 19-én nyerte és 1789. november 1-ig tartott az.4

") A helyt. t. ez irdant valé el6terjesztését az udv. kanczelldria 1801. junius 5-én
5257. sz. a. elfogadvan. O. 1 12887/1801.

2 A szamvev6ség megnehézményelt egy 1812-bdl valé 40 frtos kiadasi tételt, mely
egy az orvoshak rendel6 asztalul és egyszersmind a betegek tiszta lepeddinek elhelyezé-
sére szolgalé szekrényre vonatkozott. A helyt. t. 1817. junius 17-én 18033. sz. a. jova-
hagyta ugyan ezt a kiadast, de utasitotta az igazgatésagot, hogy 10 frtot meghaladdé értéki
Gj butoroknak engedély nélkil valé beszerzésétél ,,stulyos felel6sség terhe alatt“tartézkodjék.

3 A helvét hitvall. rabokhoz a hédmezévasarhelyi lelkész jart be.

4) Csernyanszky miutdn a szamvevlség az 6 visszahivasat ismételten siirgette abbol
az okbél, hogy nagy szikség van red, mivel a neki beosztott 7 varos szamadasa az 6
megvizsgalasara var: 1787. deczemb. 29-én javaslatba hozta, hogy a f.-hdz vezetése bi-
zassék ideiglenesen a hajovontatasra itélt rabok tomlécztartéjara, tekintve, hogy olyan rab
az id6 szerint csak 15 van és a melléjik rendelt s a segédekkel egyiitt 160 rab &rzésére
elegendé személyzettel rendelkez6 tomlocztarté a f.—-hazat is kdnnyen igazgathatja. Csak
az elvéalaszté falon levé befalazott ajtot kell kinyitni. A témldcztarté vallalkozik erre a féladatra.

A helyt. t. meg is kereste a magy. f6hadparancanoksagot az irant, hogy egyezzék
bele ebbe. Az pedig 1788. junius 16-an kelt atirataval beleegyezését adta, meghatarozatlan idére.

A helyt. t. azonban az lgyet figg6ben hagyta még is, a talldsi rabok athelyezéséig,
a mikor agy is ,valédi“ igazgaté lesz alkalmazva.



3., Trungl Jozsef mintideigl. igazgatd 1789. november 2-t6l1 1799. julius
1-ig mdkodott, a mikor a kezelésére bizott pénztarban 6.520 frt hiany talal-
tatvan allasatél folfugesztetett és tobbé abba nem helyeztetett vissza. 8 évig
dijnoki mindségben szolgalt a hely. t.-nal, 3 évig ellen6r és 4 évig ideigl.
igazgatd volt a tallési f.—haznal.

4., Ns Szab6 Gergely ideigl. igazgatéonak 1799. junius 10-én kelt a Ki-
nevezési illetbleg kikildetési okmanya. Julius 1-t81 kezd6déleg tett szamadast.
Szolgalt 1800. aprilis 30-ig. Kinevezése el6tt és lemondasa utdn masodik pénztar-
noki minéségben szolgalt a budai kir. zaloghaznal. Marczius 9-én kelt lemondé
levelében félhozza, hogy éjjel-nappal abban faradozott, hogy a raruhazott
hivatalt a legnagyobb rendetlenségh6l Kkivegye s annyira rendbe hozza, hogy
ez a rend kevés igyekezettel allandova tétethessék. ,,Ez a hdz — igy folytatja
— a kimondhatatlan rendetlenség és az elvéniilt katonadk miatt, a kik szaka-
datlan az ivasnak adtdk magukat, olyan Aallapotba jutott, hogy éjjel-nappal
valé bajoskodasom kovetkeztében labsebeim harom izben foltérvén, egészen
kitjultak és a legnagyobb fajdalmat okoztak.“ Kéri tehat ebbdl az indokbdl,
hogy az el6bbi allasdba helyeztessék vissza, a hol reméli, hogy e sebeinek hasznos
furdé segélyével megujult gyodngeségibdl foludil s ezen hivataldnak meg-
felelhet.

Utdédjaul a Szeged sz. kir. varosnal szolgélatban levé Ratt Jozsef rend6r-
biztost ajanlja, a ki maga is folyamodott e végett a helyt, t.-hoz s a ki ugy
személyét, mint vagyonat, eszét, tudomanyat (j6 német, latin, magyar, racz
és tot) foként pedig j6 keresztényi életét tekintve, a mi a f.—haznal megkivan-
tatik, arra igen alkalmas.

5., Ns. Ratt Jozsef id. igazgatdé 1800. aprilis 30-an vette at hivatalat,
melybdl Karasz alispan mozditotta el 6t ,,részint hasonleséssel parosult kilon-
boz6 visszaélések elkovetése, részint blntetésre méltdé kegyetlenség miatt, a
helyt. t rendeletére 1803. oktober 12-én helyettesitvén:

6., Kiss-Endrédi LitassyBélinttal, aki ideigl. igazgat6 volt 1803. oktéber
13-tdl november 26-ig bezardlag. Litassy el6bb féhadnagyi rangot viselt az
Antal f6herczeg ezredében, 16 évig szolgalvdn a hadseregnél és pedig az
arrol kidllitott hiv. bizonyitvany szerint dicséretesen Ugy béke idejében mint
haboraban.

7., Ns. Racz Elek 1803. novemb. 27-t6l 1810. januar 31-ig.

Racz Eleket, a ki évi 400 irttal nyugdijazott lovas kapitdny, elméleti és
gyakorlati jogi ismeretekkel bird, vilaglatott, a torok és franczia hdaboradban
résztvett s a hazai nyelveket beszél6 ember volt, 1803. oktéb. 11-én nevezte
ki igazgatovd a helyt, tanacs praefectusi czimmel ,a katonasagnal teljesitett

') Szeptember 28-a4n kezdte meg és novemb. 2-an fejezte be az intézet atvételét.
A helyt, t.-t6l nyerte kinevezését.



hi és nem kevésbé hasznos szolgalatara, valamint nyugalmazott allapotaban
mint a franczia foglyok parancsnoka meg katonai koérhazi és transport-pa-
rancsnoki min6éségben szerzett érdemeire valé tekintettel és ugyancsak tekin-
tetbe véve alarendeltjeivel vald tisztességes és szelid banasmodjat.”

A helyt. t a kinevezés alkalmabdl félhivta Csongrad megye alispanjat,
hogy a két Ujonnan kinevezett tisztvisel6t’ hivatalaba iktassa be és az orszag
Osszes torvényhatosagait értesitse a fel6l, hogy Ratt Jozsef ideigl. igazgato el-
kovetett gonoszsdga miatt hivataldbdl elmozdittatott és helyébe praefectusi
czimmel Récz Elek nyug. lovas kapitany,2 ellen6ré pedig Fiill Sebestyén volt
gazdatiszt neveztetett Ki.

Racz igazgatd allasardl 1809. aprilis 21-én lekészont el6haladott kora és
novekedd betegsége, podagraja miatt. Lemondasanak elfogadasardl a helyt. t
majus 2-an értesitette 6t ,,eddig tanusitott blzgosagatol elvarvan és ajanivan,
hogy a kozelebbr6l bekovetkezd igazgatdi kinevezésig vigye hivatalat” és
megkereste egyidejlileg a katonai f6hadparancsnoksagot az irant, hogy mivel
Racz Elek katonai nyugdijaba val6é visszahelyezésért folyamodott, nehogy ez
altal a kincstarra Gjabb teher haruljon és mivel ilyen allasoknal kegyelmes kir.
hatarozatok értelmében nyugalmazott tisztekre tekintettel kell lenni: az igazgatoi
allasra olyat javaslatba hozzon.

8, Ns. Litassy Balint,8 a ki mar volt ideigl. igazgatd, Ujabban
januar 31-t6l 1816. nov. 21-ig szolgalt. Lemondasa alkalmabdl Babarczy Imre
alispan 1816. nov. 8-an Szegvarr6l a kovetkez6 hiv. levelet intézte hozza
magyar nyelven:

»A Kirdlyi Javito Haz érdemes Praefectoratussdnak! Praefectus Litassy
Balint Urndk, a ki ezen Tisztséget tobb esztenddk oOta hiven és dicséretesen
viselte hivataldrol valé lemonddsa a Nagy. M. M. K. Helytarté Tanats Altal
el fogatatvan és helyébe Valkovszky Mihaly Ur ki neveztetvén, nékem pedig
ennek meg hiteltetése és az Institutumnak rendes altal addsa kegyesen meg
hagyatatvan, kérem a Tisztelt Praefectoratust hivatalos bizodalommal, tessen
j6 elére nem tsak a Cassa béli alapotokat, hanem gy a mint Praefectus Racz
Ur el menetelével tortént, minden resignationdlis instrumentumokat tokéletessen

> mar mint Racz igazgatét és Fili ellenért.

2 Réacz igazgatdé kezdetben tiszti egyenruhdban jart az intézetben. Ettdl eltiltottak.
Ez ugyben a helyt. t. 1804. majus 29-én, ugyanazon hé 19-én folterjesztett kérésére va-
laszli értesiti az igazgatét a fel6l, hogy a féhadparancsnoksaggal ko6zolte azon nyilatko-
zatot, hogy inkabb lekdszén a helyt, t.-tdl nyert hivatalarol, semhogy lemondjon katonai
rangjarol és jelvényeirdl és hogy ezen alkalombél az udvari haditanacs 6t 400 frt fizetéssel
a katonasag kotelékébe visszafogadta; ha azonban a katonai kotelékbe atvétetett, a polg.
hivatal kotelékébdl ki kell Iépnie, ha pedig a polgariban akar megmaradni, akkor gy
rangjat mint jelvényeit le kell hogy tegye.

3 A helyt. t. nevezte ki, az udv. kancz. pedig a kinevezést jovahagyta.

O. 1 udv. kancz. 1669/1810.

1810.



el késziteni, hogy igy az Uj Praefectus Ur megérkezvén az altal vétel és
at adas erant semmi hatra maradast ne szenvedjink.*

Litassy igazgatdé lemondd levelében azt irja, hogy 6 éven és 8 hdnapon
at szorgalommal és t6le kitelhetd tevékenységgel teljesitett szolgalata altal
remélte, hogy érdemet szerez tekintélyesebb és jovedelmesebb Aalldssal valo
megjutalmazasra, de a legnagyobb fajdalommal értesilt affeldl, hogy arra valé
minden kilatastdl és reményt6l meg van fosztva, a mennyiben ezen intézet
fétisztvisel6i még mindig teljes tudatlansdgban vannak arra nézve, hogy nyug-
dijképesek-e ? nem is emlitve azt, hogy el6léptetésre és jutalmazasra igényt
formélhatnanak. Ezért lekdszon allasarél, részint hogy birtokat kezelje, részint
hogy jovedelmezdbb foglalkozast szerezzen, esetleg hogy az el6tt viselt f6had-
nagyi rangjat visszanyervén, katonai szolgéalatba lépjen. Litassy ,,buzg6, rendes
ember volt, a ki csak uUgy az ellen6r mint a rabok irdnydban val6 tulsagos
elnézéséért érdemelt megrovéast.“1

9., Valkovszky Mihdly az igazgatdi tisztet 1816. novemb. 21-t6l 1832.
oktob. 31-ig viselte. O volt a szegedi f.-haz utdlsé igazgatdja.

Sziletett 1770-ben Dobrokon, Bereg megyében. A 39. sz. Gr. Nadasdy-
féle gyalogezredben szolgalt. 1796-ban ezredadjutansséa léptették eld. A legelsé.
10 évig tartott franczia héboruban részt vett s miutdn térdén sebet kapvan,,
tovabb szolgalni nem volt képes, 6nként lekdszont 1799. julius havéban.

1804. 4pril 17-én a helyt. t. kiadé hivatalahoz jarulnokka nevezték ki
200 frttal, 1812-ben Irnokka lépett el6 350 frt fizetésbe, 1816-ban pedig
eskidt jegyzéve.

Ellen6rok :

1, Full Sebestyén, ki a vordsmarti uradalomban szadmtarté ispan volt,
1803. novemb. 27-én kezdte meg szolgalatat, melyb6l az 1808. oktober 18-an
kelt helyt, tanacsi rendelettel bocséatottak el részegeskedése miatt.

2., Ns. Bokross Ignacz, ki az Eszterhazy-féle gyalogezredben zaszl6tarto
volt és kilépése utan az ezredtulajdonostél hadnagyi nyugdijban részesiilt, a
magyar, német, latin, szlav, racz, olah és olasz nyelvet birta s tébb megyében
hivatalt viselt, 1809. januar 24-én kelt rendelettel neveztetett ki, az alispan
altal ugyanazon évi marczius ho 19-én iktattatott be hivataldba és 1812-ben
taldn majus havaban koszont le Aallasarol. De nem jé szantabol. Kitlnik ez
a helyt, tandcsnak 1812. augusztus 11-én kelt és a XIX. fejezet 4-ik czikkében
kozolt rendeletbdl.

3., Ns. Aranyszeghy Karoly el6z6leg a katonasagnal 15 évig mint furir,
az 1809-ik évi nemesi folkelés alkalmaval pedig Hadik gréf tabornok mellett
mint segédtiszt, féhadnagyi rangban szolgalt s a ki a magyar és német nyelvet
irasban is tokéletesen s azonkiviil a lengyel és olah nyelvet egészen jol birta.
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1812. szeptember 14-én kezdte meg szolgélatat. Az 1815. marczius 28-4n
'9.252 sz. a. kelt helyt, tanacsi rendelet azt irja réla, hogy ,, a f.-hazban fol-
merult hibdk és rendetlenségek megvizsgalasarél Csongrdd megye alispanja
altal tett jelentés szerint Aranyszeghy Karoly ellenér a hiv. iratok elintézésé-
ben hanyag, az intézetb6l gyakran tavol van, részeges, a pénztart fogyatékosan
kezeli s ezeknél fogva hivatalanak viselésére nem alkalmas. Miért is a leg-
komolyabban megdorgéltatik és Kinyilvanittatik, hogyha jov6ére az emlitett
visszaélésekben a legkevésbé is blinds lesz, allasabél el fog mozdittatni.
Ezekre nézve a legszigorubban foganatositandd intézkedések az alispan utjan
megtétettek.“

De vagy megemberelte magat Aranyszeghy vagy pedig nagyon szigoruak
az intézkedések nem voltak, mert allasaban megmaradt halaldig, a mi 6 ho-
napi betegség utan 1818. oktéber 28-an kovetkezett be, tidbévész folytan.

Inkdbb elnézdk voltak vele szemben fdlebbvaldéi mint szigordak, mert
egyéb szabdlyellenes dolgot is kovetett el. Jelesen 1817-ben 500 irtért atvette
Komjathy rabnak egy 700 frtos valt tartozdsat s azt, jollehet a valtét értékesit
tette, a hitelez6nek — Hirseh pesti korcsméarosnak — nem fizetvén ki, ez be-
panaszolta 6t.

Lassuk kulénben mit ir réla Litassy igazgaté 1814. deczember 18-an
Babarczy alispanhoz, a f.-haz foéligyel6jéhez, szabadsagarol vald visszaér-
kezése alkalmabol: ,,A Cassat altal vévén, tokélletes rendben talaltam ugyan,
de 30 6li Fat melyet meg vett Contra 4gens Uram, még az Udvarban nintsen,
ambator azok mar ki fizetve vannak, de holnap estvélig, ugy assicural, vagy
a Fa, vagy a Pinz béhozattatik. A mi az irasbéli kotelességit Ccntra Agens
Urnék illeti, épen semmit sem vitt végben, Ugy hogy mi olta haza jottem,
mindétig dolgoznom kdlletik, Contra agens Ur azonban sétélni, vagy mulatni
jar; az ehnult Esztend6béli szamadasokat sem végezte el, sem pediglen az
el mult holnapnak Cassa extrastussat és il forman semmi hasznat nem vehetem.
A Haraszti Rabb erént jétt a N: M: M: Kiralyi Heltarto Tanatstul a Rendelés:
hogy az viselete, javulasa és egészségtelen alapotya végett a Tiszt jelentést
tegyen, ed Contra Agens Ur azomban éaszt allitja, hogy e azon parantsolatbul
aszt értvén, hogy Haraszty el botsajtasson, asztat szabad labra eresztette, kis-
siibben mint azonéltal jobban megmagyaraztatvdn maganak emlitett Fols6bb
rendelést, Harasztinak Pestre irt, hogy ismét vissza j6jjon, varakozasban
vagyunk tehat, mi sikere lészen, Contra Agens ur levelének.“1

4, Ns Pallya Jozsef. Nogradmegyében 8 évig levéltarnok és tablabird
volt, magyar, latin, német, szlav, franczia és olasz nyelven irt, beszélt, olahul
is tudott.

D Aranyszeghy nem tudott didkul, ez volt oka tévedésének.



Ot palyazo kozul a f.-haz foliigyel6jének javaslatara kineveztetett 1888.
deczember 22-én és a szamvevOségnél letevén a szolgéalati eskit, hivataldba
az alispan altal 1819. februar 11-én beiktattatott.Szolgalt 1832. oktéber 31-ig.

Lelkészek.

1 Klempay Laszl6 volt palosrendi barat, 1786. oktéber 14-én kezdett
szolgalatot tenni. 1787. deczember 18-an lett beiktatva.

O volt az els6 f.-hazi lelkész. Oltvanyi Pal azt irja ugyanis," hogy :
»a vontaté fegyenczek egyik allomashelye vala Szeged varosa is, lakhelyik
a var vala. 1786. julius 25-én Il. Jozsef csdszar Szegedre érkezvén, meglato-
gatta ezen szerencsétlen fegyenczeket is a varban és megbosszankodott azon,
hogy ezek lelki elladtasban nem részesilnek, helyt, tandcsa A&ltal 31.044 sz.
leirattal azonnal elrendelte, hogy e fegyhdzban egy szoba kapolnavéa alakit-
tassdk at és abban a fegyenczeknek naponként sz. mise szolgaltassdk. Mint-
hogy a varbdl a tébori lelkész mar eltdvozott s . . . annak allomésa is be-
szintettetek, a varbeli katonasdg lelki ellatasat a szegedi plébanos vallalta
magara, de ez ugy latszik nem volt kielégitd, azért 1787. évi marczius 24-én
a csanadi puspok folszolittatott a helyt, tanacs altal, hogy Klempay expau-
linus bardtot vegye fol a csanadi megyébe és azt kildje segitségil a varba
a fegyenczek kell6 ellatdsa végett, a plspdk megfelelt ezen parancsnak és
Klempayt elkiildé Szegedre varbeli lelkésznek. . . . Miért? miért nem?
Klempay mar oktéber hoban felmentetni kérte magat allomasatél s a katonai
hatosagtél megnyerve azt, itt hagyta Szegedet s Pesten kapott ezredi kaplany
allomast.*

A f.-hdz igazgatdja altal a helyt, t.-hoz 1788. julius 27-én intézett je-
lentéshez az intézet személyzetér6l mellékelt kimutatdsban — ,a lelkészi hiva-
talaba 1787. deczember 18-an beiktatott — Klempay palosrendi pap szerepe]
még2 Ennélfogva ha kérte is folmentetését 1787-ben, folmentése illetbleg el-
tdvozasa csak a rakovetkez évi julius hé 27-ike utan torténhetet meg.

Megjegyzendd kildénben, hogy a hajévontaté rabok nem a f.-haz igaz-
gatésdga ala, hanem katonai parancsnoksadg ald tartoztak és nem is a f.-liaz-
ban, hanem a varnak a katonasag altal hasznalt tertletén az u. n. Zwinger-
ben tartézkodtak, a melyet roluk Schiffzieherhofnak nevezteK el. De azért ugy
latszik, hogy agy a f.—hézbeli rabok, mint a hajovontatok lelki ellatasarol egyszerre
tortént intézkedés a Klempay kirendelésével.

2. Baratli Timotheus minorita. Neve 1788. oktdéberben fordul el6 leg-
el6szor és 1811. julius 11-én legutoljara.

) .. A szegedi plébania és piarista atydk szegedi krénikaja“ czim(, a ,Piaristadk
Szeged 1720—1886.“ m(inek biralatat képez6 Szegeden, 1886. Baba Sandornal megjelent

mivében a 71—73. lapon.
) Szeged v. 1 27728/196 ex 1788.



3. A Czibula Angelus minorita presbiter nevével el6szér 1815. novemb.
1-én talalkozunk. Az 1818. aprilis 1-én kelt igazgatéi jelentés szerint, a Ma-
ridsssy ezredhez tdbori kapldnna neveztetett ki. Helyébe a minorita rendi
képtalan

4. Boddé Menyhértet vélasztotta meg a f.—-hdz adminisztratorava, a kinek
megvélasztasat illet6leg megbizdsat a helyt. t. elfogadta.l

5. Az igazgat6 1828. nov. 30-4an kelt jelentése szerint az intézeti kdpolna
adminisztratora Zboray Hillarius atya a provinczidlis é&ltal méashova helyez-
tetvén at,

6. november 1-t6l kezdve helyét Pall Adrian atya foglalta el.

7. 1830. november. 30-an pedig azt jelentette be, hogy az athelyezett
Ezechiel adminisztrator helyébe,

8. azon h6 1-t8l Wiszkdtsy Henrik minorita pater rendeltetett ki, a Ki
az intézet megszlintéig teljesitett abban szolgalatot.

Orvosok.

1, Strumpf P4al. Szolgalt 1785. novemb. 24-étél 1789. aprilis 15-én
hirtelen bekovetkezett halaldig. Helyét egy masik varosi seborvossal:

2., Tesseli Jozseffel toltotték be ugyanazon hé 16-an,2 a kit az Gjonnan
szervezett varosi masodorvosi allasra 1800-ban valasztottak meg.3 Tesseli
helyébe

3., Dr. Sobay Gyorgy neveztetett ki 1799. oktéber 8-an kelt helyt, tanacsi
engedély alapjan.

Sobay 1804. febr. 16-an a helyt, t.-hoz kérést adott be4 az irant, hogy
ha a f.-hdz Szegedrdl mashova helyeztetik at, avval 6 is at helyeztessék és
75 Rénes frtnyi évi fizetésre,, melybdl a kils§ miltéteket végzé seborvosnak
évente 15 frtot enged at, folemeltessék. Kérésében folhozza, hogy 10 év Ota, tehat
1794. 6ta orvosa az intézetnek5 s miel6tt Szeged varos f6éorvosi allasat el-

foglalta, Krass6 megyében szolgélt 1789. végétdl 1793. végeéig, féorvosi mi-
ndéségben. Birja a magyar, latin, német, tot, olah és fanczia nyelvet.

') Bodé Menyhért mint a f.-haz kaplanja 1815. febr. 14-én kelt kérésében az irant
folyamodott, hogy a dragasagi potlék kedvezményében 6 is részesittessék. igy tehat a
Barath Timotheus eltavozdsa utan, a Czibula Angelus kinevezéséig 6 kellett, hogy a
f.-hazi lelkészi teendékkel megbizva legyen.

2 Szeged v. 1 252 és 256/1789.

3 Reizner Janos: Szeged torténete. Ill. k. 204.

4 O. 1 6310/1804.

5 igy hat abban az idében az intézetnek egy f6- és egy alorvosa volt. S6t kés6b-
ben is, mert egy 1813. novemb. 24-én kiallitott orv. bizonyitvdnyon a kovetkez6 alairas
olvashaté (Joh: Pintér Dém. Corectorie (igy!) Ordin: Chirurgus. De ezek a féorvos,
altal és nem az intézet pénztardbdl dijaziatvan, a f.-haz tisztvisel6inek nem tekinthet6k.



»S0bay Gyorgy a varos kivald hir( tiszti f6orvosa’ 1846. évi aprilis havaban
83 éves koraban tortént elhunyta alkalméabodl, leszarmazd 6rékosok hianyaban
24.000 p. frtnyi hagyatékara nézve Ugy intézkedett, hogy abbdl 840 frt (2.000
valté frt) téke utan jaré kamatok, egyenld részben, a szegedi f6 vagy al-
gymnasiumba jar6 szegénysorsu és j6 el6menetel6 két tanuld jutalmazasara
és segélyezésére fordittassék. Az alapitvanyt Szeged v. hatésdga kezeli.”

Sobayrol az all tovabbad Szeged torténetében,2 hogy igen népszer(i és
tekintélyes, keresett orvos volt. Gyogytari szereket csak ritka esetekben ren-
delt, hanem tdbbnyire népies, az akkori id6ben mindenitt kéznél volt hazi
szereket javasolt s f6leg életrendi utasitasok altal gydgyitott.

2., A tisztvisel6k fizetése

az 1806. augusztus 12-én 15.875 sz. a kelt helyt, tanacsi rendelet életbelép-
téig a kovetkez$ volt:

az igazgatéé —.............. = ... 450 frt
16 6l fa, természetben vald Iakas és kert
az ellen6ré ... .. 250 frt

10 ol fa, lakas és kert termeszetben A csekely
terjedelm(i kertet, mely az els6 udvarban volt,
az el6tt az igazgaté egyedil hasznélta.

A lelkész tiszt, dija3 kezdetben 60 frt
1791. olctéb. 28-ika o6ta ... ... 100 frt
az orvos tiszt, dija pedig az 1785—1790
években e — R 50 frt
volt. 1791-ben emeltek foI e — 75 frtra
irészerekre az igazgatésagnak 1801. junius
5-én egész évre — ... — 24 frt
engedélyeztetett, mely 0Osszeg 1810 febr 6 an
folemeltetett e — C e 50 frtra
1810. nov. 20-an pedlg, a dragasag tartamara
évi R T — — = ... 70 frtra
1813. majus 1—t0| aztan, ugyancsak a draga-
sag idejére ... ... ... — — — ... .. 60 irtban

allapittatott meg.

') irja Reizner J. Szeged torténetének Il. k.-ben az 56-ik és Ill. k.-ben a 335 lapon.

9 1. k. 203.

3 A Klempay lelkész alkalmazasat a helyt. t. 1788. januar hé 2-an avval a fol-
tétellel vette tudoméasul és engedélyezte fizetésének mikédése napjatél a f.-haz pénztarabdl
val6 kifizetését: hogy a szegedi séhivatalnal utalvanyozott 30J frt nyugdijab6l az vonassak
le és neki annyival kevesebb fizettessék ki. O. 1 304/1788.



1806. novemb. 1-t6l fogva:
az igazgato fizetése volt vee ... — __ 600 frt
16 o6l fa, term. valé lakas, kert és irodaja sza-
méara 3 Ol fa, irodai koltségre 25 frt és 6 tt
gyertya. A gyertya-illetmény 1817-ben 12 tt.

volt.
Az ellendr fizetése volt vei . .. __ 400 frt
és a természetben val6o élvezmények mint
azeldtt.
A lelkész tiszt, dija ..o i, __ 100 frt
Az orvosé szintén__ ... 100 frt

Az igazgaté napi dijat 5 irtban, az ellenoret 4 irtban allapitotta meg a
helyt, tanacs 1810. julius 3-an kelt rendelete, a dragasag tartamara. A Szabd
Gergely igazgaté napi dija 1799-ben 2 irt volt.

A f.-haz tisztvisel6i 1809. nov. 1-t6l fogva 1811. marczius 15-ig fize-
tésiik 100'/,-jének megfelel6 dragasagi potlékban részesiltek.

Azutan is volt részik hol 50, hol 100',-es potliékban. 1817-ben pedig
150%-0s potlékot kaptak.l1 Ez a 150'/,-tes potlék jart nekik egészen 1820.
november vegeig. Deczember 1-t6l kezdve 100 -re szallitottak azt le.

A helvét és agostai hitv. lelkészeknek a kik Hodmezdévasarhelyrdl jartak
4t a f.—hazban lev6é hiveikhez minden évben egyszer, husvetkor, ezen Unnep
két napjan teljesitett egyhazi szolgalatukért dijazas nem jart egészen 1816-ig.
Itt létik alatt azonban a f.-hdz vendégei voltak. Két napi élelemmel val6 el-
latasukért a f.-haz igazgatdésaga folszamitott

1806-ban — R 13 frt 28" krt

1807-ben ... ... ... ... .. .. 7 51

1808-ban ... ... ... — ... .. 22 43 N

1809-ben ... ... — — — — 19 23 Y

1810-ben ... — ... — — — 51 27 v
az 1000 irtig valo fizetési tisztviseléké 100%--tel, a nyugdijasok és ellatm.-é 80%tel
az 1001--2000 , t ff 90 4 " it r 70
a 2001--2500 " » » I 80 i i * f* 60
a 2501--3000 , 4 t i 70 r r r 50
a 3001--4000 , 4 o« o 60 t " it 40
a 4001--6000 , f f 50 ¢ " t t 30
a 6001- ]_’L(ID 79 ff ff ff 30 ff ff ff f 20
a 11000 irton felul valé* " 25 4 « « « 10

A fizetési potlékra vonatkozd késBbbi intézkedések is mind orszagos jellegliek
voltak, a drdgasag is orszagos léven.



1811-ben ... .. oi i . 24 frt 49 ¥

1812-ben ... ... ... 48 —
1813-ban ... ... ... . .. L. 59 43
1814-ben ... ... ... .. L .. 64 | 12
1815-ben ... ... ... .. .. .. 59 18
1816-ban ceeeeeee .. 118 vy 32

Ez utobbi koltseget azutan a szamvevdség megsokalta,1 nehézményelte
és a kiszéllas koltségeinek megallapitadsa irant javaslatot tett. A melyet a helyt,
t elfogadvan, 1816. szept. 13-4n 25788. sz. a. a kovetkezd rendeletet bocsa-
tatott ki a f.-hdz igazgatdésagédhoz:

Sok éwvel ezel6tt az adgostai és helvét hitvallasu lelkészeknek a f.-haz-
ban husvétkor teljesitett funkcidjukért nem adtak sem fizetést, sem élelmezést,
mivel abban az id6ben arra a funkciéra nem a f.-hazi tisztség altal hivattak
meg, hanem a szegedi vasar alkalmaval a tisztségnél arra dnként jelentkeztek;
nehogy azonban az agostai és helvét hitti rabok 4&jtatossdgukban megaka-
dalyoztassanak és talan nekik panaszra ok szoigaltassék, azon két lelkésznek

D lévén az Liiassy igazgatd altal 1816. majus 5-én ekképen részletezve

A hajésoknak Gy6n 6 itcze bor 28 krjaval ... ... ... — — — — 2 frt 48 kr
vacsorara 6 font hds 28 krjaval ... ... — ... — — — — — 2 , 45
hozzavalo ........... C e e e e . .. . — — 1 —
6 itcze bor 20 krjaval cr e e e e e — — 2 —
a kovetkez6 napon délre 6 tt his 28 krjaval i te. —  —  —  — 2, 48
hozzavald ... ... ... .. . e e e e . — — 1, —

6 itcze bor 20 krjaval . e — i /i e, - — 2 4, —

A lelkész uraknak vacsorara 6 tt hus 23 krjaval T T 2 , 48
2 vad kacsa 1 frt 30 krjaval ... ... ... .. ... — — — — — 3y — u«
6 itcze bor 1 frt 30 krjval ... ... .. ... — — — .. — — 9, — &
a tobbi étel hozzavaléval... ... _ _ ... ... ... — — — — 8 , — u
egy kenyér ... .. ... e R, e e e — L — A —
ebédre 7°/2 tt hus 28 krjaval ........... s e -3, 3 ,
6 tt baranyhus 28 krjaval == = 2, 48,
2 vad kacsa 1 frt 36 krjaval ... _  _ ... ... _ — — .. — 3 , 16 ,
8 itcze bor 1 frt 30 krjaval .....ccccooeeiienennen. — - = -
5 . »~1 ,, 33 ,, az atra (Szeged- Vasarhely 22 km) . 7 , 30
7 tt baradnyhds 28 krjaval - = = 3, 16
a tobbi étel hozzavaléval reggelire és ebédre ... — — ... — — 12—
1tt kdvé ... e e s e e e, 3, 30 ,
1tt czukor e e e e i e T
egy palaczk olaj e e e e e = — e —
a .. .. kezébe ... ... e e e — . — — B, —
', ol fa... ... .. - . e e e — 5 , 40

A vacsoréhoz (az Urvacsorahoz valoszmuleg) egy kenyer e e e — 5 —

» ” ” " 7 itcze bor 50 krjaval — — 5 y 50

Osszesen 118 p 32



a rabokkal végzendd husvéti funkcidjuk végett valé megjelenésik alkalmabol
jovbre egyenként; a két napra, napi dij fejében, napjara 3 irtjaval szamitan-
dolag 6 irtot és a megtett allomasok kelld igazolasahoz képest mérsékelt fuvar-
bért kell fizetni a f.-hadz pénztarabol.

Tényleg 1819-ben, az aprilis havardl kiallitott pénztari kivonat szerint
a helv. hitv. lelkésznek huasvéti lelkészi miikodéséért 2 napi kettés’ 3 frtnyi
napi dij fejében fizettetett 12 frt és el6fogatért 3 frt 30 kr.

Fizetési el6legnek 1814-ben taldljuk nyomat, a mikor deczember 16-an
kelt rendelettel az udv. kancz. Aranyszeghy ellenér részére, egészsége helyre-
allitasara, 10 frtos havi részletekben visszafizetendé 200 frtnyi — tehat '/2
évi fizetésének megfeleld6 — fizet, el6leget engedélyezett. De korabban is,
mar 1789-ben el6fordil a fizetési el6leg. Trungl igazgaté kért volt akkor
segélyt, hogy feleségével és 5 gyermekével (j allomésa helyére Szegedre éat-
koltozhessék. Kérése folytdn 70 frtnyi, négy részletben visszafizetend6 el6leget
engedélyeztek részére.

Az 1816. deczember 6-an 15.488 sz. a. kibocsatott udv. kancz. rendelet
szerint azok a tisztvisel6k, a kik — sajat hibajukon kivil — betegséggel
vagy mas hazi bajokkal kizkddnek és azt orvosi bizonyitvanynyal és a Kko-
rilményekhez képest mas hitelt érdeml6 okmanyokkal tanudsitjak: azok év-
negyedi fizetésilknek megfelel6 fizetési el6legben részesitheték, legfénnebb
20 havi torlesztésre. A ki nem torlesztette fiz. el6legét, az UGjabb elbleget
semmi esetre sem kaphat.

Jutalomrél csak egyrél, a Csernyanszkyérdl van tudomasunk, arrél a
200 irtr6l, melyet részére az 580 frtnyi fuvar és tartasi koltségen-folul az
igazgatdi teend6kkel 2 éven at tortént teljesitéséért a megtakaritott igazgatoi
fizetésb6l 1789-ben utalvanyoztak. A helyt. t. és az orsz. szamvevlség vala-
mint az udv. kancz. 100 arany jutalmat javasolt, de a csaszar — 1. Jozsef
— csak 200 frtot engedélyezett.3

D Bizonyosan az &gostai hitv. raboknak is tartott isteni tiszteletet, azért fizettek
neki kettés napi dijat.
-) Tartasi koltség fejében napjara, ha uton volt 2 frtot, kiléonben 1 frt 23 krt sza-

mitott fol ekképen: ebéd és vacsora __ ... __ ... 48 kr.
3 messzely bor 6 krjaval.......... . eee .. ... 18
reggeli ... ... ... L L o 7
mosas, szolgalat és agynemii-hasznalat  .......... . 10

0sszesen 1 frt 23 kr.



3., Tiszti Ovadék, reverszalis.

A tisztvisel6k évi fizetésilk kétszeresének megfelel6 o6sszegli 6vadékot
voltak kotelesek letenni.

Trungl igazgaté 1795-ben engedélyt nyert arra, hogy 900 irtban meg-
szabott 6vadékanak hatralevd részét 450 frtnyi fizetésébdl 2 év alatt részle-
tekben torleszthesse le. Nemkilonben Ré&cz Elek igazgaténak 1805-ben, 6va-
déka lefizetésére az udv. kancz. id6haladékot engedélyezettl azon foltétellel,
hogy kezest allitson s az Ovadék fizetésébdl 4 év alatt levonassék. Bokross
Ignacz ellendr is engedélyt nyert arra, hogy 800 frtnyi évadékabol egyszerre
lefizetett 500 frton folul levé o©sszeget 8 részletben torleszthesse.

Az 1810. julius 31-én 14.751 sz. a kiadott helyt, tanacsi rendelet szerintl
azon kirdlyi tisztvisel6k feleségei, a kiknek férjeik Ovadékot kotelesek letenni
és szdmadas tételre kotelezettek, reverszalist kellett, hogy Kkiallitsanak arrdél,
hogy ha a férjeikre bizott pénztarban vagy a nekik &atadott anyagokban hidny
taldltatnék, a kincstar Kkartéritést vehessen férjeik 6sszes vagyonabdl, tekintet
nélkil a hazassagi kotelékbél vagy a hozomanybol ered6 netalan létezd vagy
az orszag torvényénél fogva ©6ket mint feleségeket illeté jogokra, melyekrél
6k lemondanak.

A .. e L} 2

4., Nyugdij.

Nyugdijhoz valé igénynyel a f.-haz tisztvisel6i és egyéb alkalmazottjai
az 1818-ik évig nem birtak. Kitlinik ez

1, az udv. kancz.-nak a Wohlgemuth igazgatdé 06zvegyének kérésére
1781. marczius 21-én adott valaszabdl, mely szerint miutan kérelmes férje
polg. szolgalatban csak 4 évet toltott, masfel6l miutdn a f.—-haznak nincs
alapja, a melyb6l 6zvegyi ellatast lehetne adni, végil mivel nem létezik olyan
szabalyzat, a mely a f.-h&zi személyzetet, a személyzethez tartozé 6zvegyeit
vagy gyermekeit nyugdijképessé tenné: ennélfogva a kincstartél valé nyug-
dijra igénye nincsen.

2., Kitlinik ez a szamvevdség altal a Fejér Andras kulcsar és élelmezd
végelldtdsa lgyében 1805. majus 14-én 5.930 sz. a. a helyt. t.-hoz bejelentett
kovetkez6 vélemény és jelentéshdl:*

') 1805. ulius 26-an 7.458 sz. a. kelt rendeletével. O. 1 18.936/1805.
') Szeged o. 1

) O. 1 12.006.1789.

«) 0. 1 12.853/1805.



Jollehet nem létezik kegyes kir. rendszabaly, melynek erejénél fogva a
szegedi i.-haz alkalmazottjainak valamely nyugdijhoz valé igény tulajdonit-
tatnék, mivel azonban hasonlé kegyes kir. rendszabaly hianyadban tébb polit.
alapitvanyi uradalmi szolganak O Legszentebb Folsége kegyelmébdl enge-
délyezett tartdsa és kegydija van, azért kérelmes részére ugy tekintettel ez-
elétt Talléson, most Szegeden 20 éven folll teljesitett hii szolgalatara vala-
mint tekintettel fonnforgd rendkivil valdé tudvalevd szegénységére, a szegedi
f.-haz pénztardbdl, fizetésének megsziinése napjara naponként 8 kr., igy éven-
ként 48 frt 40 kr. tartasnak legfels6bb helyen val6 kieszkozlése alazattal
véleményeztetik.

3, Kitlinik ez a f.-haz igazgatésaganak Babarczy Imre alispanhoz, mint
a f.-haz folugyeletével megbizott helyt, tanacsi biztoshoz, partoldiag leendd
folterjesztés wvégett 1814. maéarczius 28-4nl intézett kérésébdl, melyben az
igazgaté és ellenér az irant folyamodnak, hogy az allami tisztvisel6k nyug-
dijképes kategoériajaba soroztassanak.

Ennek a kérésnek egyhamar legalabb nem volt foganatja, mert Litassy
igazgaté 1816-ban lemond6 levelében azt irja, hogy ,ezen intézet f6tiszt-
visel6i még mindig teljes tudatlansdgban vannak arra nézve, hogy nyugdij-
képesek-e ?*“ Késbbb azonban rendezték a nyugdijlgyet.

Ugyanis a helyt. t. 1819. aprilis 27-én 12.060 sz. a. kelt rendeletébdll
vildgosan latszik, hogy a f.-hazi tisztvisel6k akkor mar nyugdij-jogosultak
voltak. Ezen rendelet tartalma az: hogy — az 1818. oktéber 20-an elhalt —
Aranyszeghy Karoly ellenérnek 10 évi szolgalati ideje nem lévén, 0Ozvegye
nyugdijban nem részesiilhet. Férje 400 frtnyi fizetése és 150%-o0s poétliéka
utan 250 frtnyi mortudlis dngéria megilleti.

Az Ozvegy azutan — az 1820. julius 4-én 13.720 sz. a. kelt helyt. t.
rendelet szerint — az udv. kancz. engedélyével az intézet pénztarabol napi
12 kr. kegydijjal lattatott el.3

5., A hivatalos nyelv

az orszagban a latin volt, kivéve a Il. Jozsef csaszar uralkoddsa idejének
1784. novemb. 1-t6l 1790-ig terjedd korszakat5 mikor részint el6készitették,
részint megvalésitottdk a német nyelv uralmat. Ez azonban csak plinkdsdi
kirdlysag volt. Jézsef csdszar maga dontotte azt meg és megint csak a latin
nyelv lett Grré.

') Szeged o0. 1

1) Szeged o. I

1) Szeged o. L

4 A helyt. t. 1781 méjus 8-a4n 11439. sz. a. kibocséatott korrendelete szerint: hiv.
nyelvvé a latin helyett a néniét tétetik és pedig részben 1784. nov. 1-t6l, részben 1786.



A magyar nyelv a kozéletben a tdérvényhatdsagok és a térvényhozas utjan
csak a Jozsef csaszar haldla utdn kezdett lépésrél-1épésre tért hdditani.l Az
elst Iépést a torv. hatdsdgok tették meg. Sopronbdl 1792-ben majus 20-
iki kelettel azt irjdk a bécsi Magyar hirmonddénak:2,Hogy az Anyai Nyelvnek
virdgoztatdsa egy kivaltképpen val6é eszkéze Hazdnk boldogsagénak: volta-
képpen megvagyunk arrél gy6ézettetve ezen Nemes Varmegye Tagjai is. Ugyan

ezen meg-gy6z6désbbl végezték a multt Esztend6ben, hogy a Kodzbénséges
Gydlések jegyz6- Konyvei Magyar Nyelven irattassanak; mely végzést a mult
Aprilis Honapnak végén tartatott Kozonséges Gyiilésben is meg-erdsittetik:
hanem a Kiralyi Folségnek, Deak nyelvre forditva fognak fel-kildédni az
emlitett Jegyz6-Konyvek.*

Erdélyr6l azt irja a nevezett Ujsag* hogy: A Magyar Hazanak masik
keblében — Erdély-Orszagban — nem tsak a Varmegyékben, hanem a Kirdlyi

nov. |-l kezdve. Teljes érvénybe azonban ezen intézkedés 3 év mulva Iép. — 1784. nov.
1-t6l fogva azonban senki sem alkalmazhaté valamely hivatalnal, a ki a német nyelvet
nem birja. Ezen id6t6l kezdve senkit sem szabad fdélvenni a latin iskoldba, ha nem tud
németil olvasni és irni (Szeged v. levéltari 1784. 1l. 245))

,Jozsef csdszar 1790. évi januar 28-an kelt leirdsa &ltal az orsz. torvényeivel koz-
értelmezés szerint ellenkezni latsz6 minden rendeleteit, harmat u. m. a vallasi tirelmet,
a lelkészi allomasoknak rendezését s a jobbadgyoknak sorsat és féldesuraik iranti viszo-
nyukat érdeklén kivil 6nmaga visszavona és a varmegyéket, sz. kir. varosokat és kulén
kapuszammal bir6 kerileteket régi torvényes hatésdgaikba visszahelyezné és mindent
orszaglasa el6tti allapotjaba visszaallitana.” (Szlemenics Pal ,Magyar fenyité torvény*“ 4-ik
kiadas Okros Balinttol. Pest, Heckenast Gusztav 1865. 67.

') Alapvet6 intézkedés volt a magyar nyelv és irds tanitdsat elrendel6 1790: XVI.
t. ez. 3 még inkdbb a nyelviinket koételes tantargygya emel6 1792: VII. t. ez. mely azt is
kimondvan, hogy a kozhivatalok idével magyarul (is) tudékkal fognak betdltetni.

—Masfél évtized kellett, mig nyelvink az igazgatads és jogélet terén, a hiv. latin
nyelvvel szemben legaldbb egyenjoglsagat kivivhattdk. Az 1835: IV.t. ez. alapjan ugyanis
a torv. hatésdgok méar az udv. kanczellaridhoz, sé6t O Foélségéhez is magyar (vagy tetszés
szerint latin) nyelven intézhették folirataikat, s azokon a helyt, t.-nak mar szintén magya-
rul kelle vélaszolnia.

Az 1835: IV. t. ez. megengedi ugyan, hogy a bir6sdgok a magyar nyelvet is hasz-
nalhassdk, — noha a kir. Kuaridt még az ilyen magyarul vitt perekben se kdtelezte nyelvink
hasznélataira — de mintegy a sorok kozt mondja, hogy: a ki tudja, am tegye.

—-———Az 1840: VI. t. ez. elrendeléi, hogy a hatésagi és orsz. foliratok, a kir. helyt.
t. kérrendeletei végzései, valamennyi vilagi és egyhazi hatésdg intézkedései, levelei, a
hiteles kiadasok zaradékai, s végre 1843-t6l az 6sszes anyakényvek magyaril szerkesztessenek.

Politikai teljes diadalat jogi minyelvink az 1843-44: |1l. t. cz.-kel érte meg: ez
rendelvén el az idevonatkoz6 torvények kiegészitéséul, hogy a kir. leiratok, a térvények
és rendeletek, az orsz. gyl(ilési tanacskozéasok, ugy a m. kir. udv. Kanczellaria, a kir. Helyt,
tanacs, a kir. Kdria és valamennyi itél6szék hivatalos nyelve ezentul kizarélag a magyar
legyen. (Bakos Gabor: A magyar jogi minyelv kérdéséhez. ,Ertekezések a tarsad, tudo-
manyok koérébél. VI. kétet 11., 12., 17. és 18)

-) 1792 junius 1-én megjelent szaméaban a 763. lapon.

) 17Z2. junius 26-a4n megjelent szamaban a 935. lapon.



Téablan, s a F6 Kormany-Széken is mindenek magyarul folynak. Magyar
Nyelven teszik a Tanatsos Urak a Referadakat (az az terjesztik eleibe a Szék-
nek, ez vagy amaz targyrol val6 el6-adasaikat, s vélekedéseiket); Magyar Nyel-
ven tartatnak a tanacskozasok; hozatnak a szententziak (végzések); s iratnak
a Jegyz6-Konyvek (Protocollumok). Tsupan a Hadi Tanattsal és Kamaraval
vald levelezések folytattatnak Dedk nyelven, s azon terjesztetnek a Felség eleibe
is az Erd. Kantzellaria altal, az ehez fel-kiildeni szokott Jegyzé-Konyvek,*

A torvényhozds a magyar nyelv érdekében elsd intézkedéseit 1790-ben
tette meg. Ezt kovette az 1782: VII. t ez. és az 1805: IV. t. ez. megalkotésa.
A torvényhatésagok megel6zték a torvényhozast, tanudsitjak ezt 1785-bdl s6t
1780-bdl valé magyar szovegl itéleteink. Ezeket k6zoljuk az okménytarban.

A f.-haz hivatalos nyelve is a latin volt tehat, az igazgaték kozil tébben
azonban németil irtdk folterjesztéseiket a helyt, tandcshoz, masok pl. Racz
Elek mindig latinul. Litassy is a német nyelvet hasznéalta folterjesztéseiben,
az alispannak azonban, a ki a f.-haz folugyel6je volt, néha magyarul irt.
Utodja Valkovszky, a kit 1816-ban iktattak be hivatalaba, azon szébeli utasi-
tast nyerte, hogy jelentéseit deadkul tegye. Aranyszeghy ellenér 1816. nov. 25-
én folyamodott a helyt, t.—hoz az irant, hogy mivel 6 egyatalaban nem tud
deakul, engedtessék meg, hogy a hivatalos levelezés a szegedi f.—haznal tovabb-
ra is német nyelven torténjék. Elutasitottak.

Ett6l kezdve a folterjesztéseket tényleg mindvégig deakul fogalmaztak, a
pénztari szamadasokat és kimutatdsokat azonban német nyelven Aallitottdk Ki.

A torv. hatésagokkal, a kir tadblaval, ha nagy ritkan érintkezett az igaz-
gatésag, diadkul tortént az mindig.

A torv. hatésagok egy része 1805. 6ta magyarul irt a helyt, tanacsnak,
a honnan ugyancsak magyarul vélaszoltak nekik.

A helyt, tanacs a f.-haz igazgatésagahoz — a Jozsef csaszar idejébdl
valé fonnemlitett rovid atmeneti id6szakon kivul — kivétel nélkil latin nyelvi
rendeleteket intézett.

Az igazgatésdg a katonasdghoz németil vagy diadkul irt at; a szamvevé-
séghez is. A pénzigyi hatésagokhoz rendesen németiill. A katonasdg mindig
német nyelvl vélaszt adott Ggy az igazgatésagnak mint a helyt, t.-nak. A
hetyt. t pedig a katonai f6parancsnoksaghoz kivétel nélkil diakal irt at.'

A szamvev@ség didkul fogalmazta a helyt, t.-hoz intézett jelentéseit.

6., Irodai jelentések, szamadasok.

Az 0Osszes irodai és szamadasi teendfket az igazgaté és ellen6r kellett
hogy végezzék, ha rabokat nem vettek segitségill. De bizonyos, hogy vettek

") Az udv. hadi tandcs az udv. kanczellariaval Méaria Terézia idejében latinul levelezett.



jollehet az tilos volt. Wohlgemuth igazgat6 1786-ban, betegségére valo tekin-
tettel kérte, hogy egy Friedmanszky nev(i rabot héatralékos szdmadésainak el-
készitésére segitségil vehessen. A helyt. t. azt valaszolta neki, hogy Friedmanszky-
nak irasbeli munkara valé alkalmazasa a f.-haz bintetésnek konnyitését folté-
telezi és ezt nam a helyt, t.-tdl, hanem a Kkir. hétszemélyes tablatol kell
kérni.1

A szdmvevlOség 1810. april 30-an kelt jelentésében kifogasolta a rabok-

nak irodai munkara alkalmazasat. Pedig az lgykezelés — segédszemélyzet
hianydban — megkovetelte azt, a forgalom aranylag nagy lévén.
A postan érkezett és elkuldott lgydarabok széama az
1790/1-ik katonai évben — — = = 257 volt,
179718 ,, . = = = = 224 y
1805/6 ,, ., = = = = 208 y
1812/3 |, W W _- - - = 27
Fzetett a f.-haz a hiv. lgydarabokért postadij fejében
1811 -men e e e e . 119 frt 44 krt
1812y e e e — o .. 115 ¢ 10y
1813 'y e e e ——— B y3A y
1814 y . e . e .. 118 ¢y 26y
1815 - 247 y 16
1816 y e e e e 322y 31y
1817 3 .h . . % y 28 y

Postadij-mentességet nem élvezett egészen 1820-ig.

Az igazgatésdg 1817. januar 20-&4n folyamodott volt a Folséghez az
irant, hogy ,az allandé pénzhianyban szenved§ f.-haz levelezésére postadij-
nientesség engedélyeztessék.3 A helyt. t. 1819. januar 4-éri 637. sz. a. kildte
meg korrendeletét, mely szerint az ahhoz mellékelt kimutatdsban félsorolt sze-
mélyek, hatésagok, hivatalok és nyilv. intézetek a birodalomban postadij-
mentességet élveznek a jovd évi februar 1-t6l kezdve. Ezek kozt vannak ,a
korméany kozvetlen foligyelete alatt all6 bintetd intézetek is.” Ezen rendelet
szerint a postadij-fizetésre kotelezett magan személyek azon levelekért, me-
lyeket dijmentességet élvez6 egyéneknek vagy hivataloknak kildenek, a dij felé
kotelesek csak fizetni. A dijmentességet élvez6k altal dijkoteles személyeknek
kildott leveleket ezek csak akkor vehetik at, ha a portét lefizették.

A pénz és anyagkezelésre és a szamadasok vezetésére nézve az 1788-ban
kiadott utasitast kozoljiuk ezennel egész terjedelmében.

5 O. 1 9548/1786.
3 Szeged v. 1 19/1817.



Hasito pontok

az egyesitett tallési szegedi f.-hdz szadmaddi részére az altaluk teendd
szdmadasokra nézve.'

Mivel az oeconomicum vagy is gazdaszati lUgy ebben a hazban egyike a
legfontosabb dolgoknak, ezért szikségesnek mutatkozik, hogy az allandé jé
~end, mely minden dolognak a lelke, szemel6tt tartassék és mindenek folott
pontos szdmadas vezettessék; evvégre van a hazban az igazgatd és a safar
(Factor) vagy anyaggondviselé (Materialverwalter)2 alkalmazva; annak a pénzt
ennek pedig az anyagot kell szamadasba tenni. Erre val6é tekintettel nekik
a kovetkez6k adatnak hozza alkalmazkodasul és zsinérmértékul és pedig:

Az Igazcjalonak.

Ez minthogy a héazi pénztar rd van bizva és azért teljesen szavatolnia
kell, koteles tehat a mint emlittetett, mind azt a mit pénzben atvesz vagy kiad,
pontosan és rendesen szamadasba tenni; Ennélfogva &

el6szér a mellékelt A. alatti mintanak megfelel6 journalt vagy naplé
szerez be és abba a pénzszdmadasba vagd, barmiként el6fordulé minden
targyat, kilonbség nélkul, a mikor beveszi vagy kiadja azonnal bevezet, és
igy pedig minden tételt az ill6 szamaddé kdnyvbe beir, a napléban pedig a meg-
hatarozott rovatba a tétel és szamad6 koényv szamat mindig bejegyazi.

Masodszor, a mellékelt B. alatt lev6 mintanak megfeld pénztari vagy
szamadasi konyvet. Ebbe a koényvbe jonnek Ugy a bevételek mint a kiadasok
is, melyeket a mint a minta mutatja kivaltképen nemik szerint kell bevezetni,
nem kevésbé a naplo lapjat és tételét is az illetd rovatba be kell jegyezni,
de arra mindig Ugyelni kell, hogy minden tétel azonnal, nem pedig az év
végén lattassék el a kell6 okmanynyal.

Harmadszor, ebbdl a kényvb6l minden évnegyedben pénztari kivonat
szerkesztend6 és kildend6 be a nagymélt. kir. Helyt. T.-hoz; miért is ezeknek
az évnegyedi kivonatok az év végével megvizsgaldas végett ide atkildendd
szdmadassal teljesen meg kell egyezniok.

Negyedszer a melléket C. alatt levd mintanak megfelel6 egyéni konyvet
kell vezetni, ennél a kovetkez6 rovatok fordulnak eld:

a., Az elsd folydészam szerint a hetek szamat tartalmazza.

b., A masodikba a rab vezeték és kereszt nevét kell vezetni.

c., A harmadikba kiléon be kell jegyezni minden héten miként torténik
a fizetés.

d., A negyedikbe a tartasi koltségek tétetnek szédmadasba, ha azokat
Norv. hatésadgok vagy barmind felek fizették be.

) 0. 1 11201/1788.
2 az ellendrt érti alatta.



e., A negyedikbe még beveend6 egész héatralék jegyzend6 fol, hogy
latni lehessen, hogy mind tartdsi koltségek vannak még kinn.

f., A hatodik a torv. hatésagot tinteti fol, a melyt6l mikor és aztan
hany évre széllittatott be a rab.

g., A hetedik a biuntetésnek a meghozott birdi itelet szerint val6 nemét
(mutatja.)

h., A nyolczadikba a rabnak hazulr6l kildétt ruha darabjait vezetik be.

i., A kilenczedikbe azokat a napokat irjak be, melyeket a rab a hazon
kivil val6 munkaban ingyen toltott.

k., A tizedikbe a napi 6 kr. kereset mellett (eltoltdtt) napokat.

1, A tizenegyedikbe az ezen napokra a hazi pénztarba kapott dijat, a
hazi munkéanak azért nincs csinalva, mert a raboknak a hazi munkaért nem
jar dij.

m., A tizenkettedik a napi kosztra valé kiadasokat mutatja, melyeket a
hazi pénztarbdl az élelmezének fizetnek.

n., A tizenharmadik a kenyér porcziok szamat (mutatja), melyet a
rab kap.

0., A tizennegyedik rovatba azt a pénzt jegyzik be, a mit a rabnak
napi krajezar fejében adnak, ha a munkaban szorgalmas.

p., A tizendtodikbe a napot kell beiktatni, mikor az netaldn betegen a
a korhazba, vagy beteg szobaba jott.

g., A tizenhatodikba a napot, mikor az a korhazbol kijott, vagy fol-
gyogyult.

r., A tizenhetedikbe a rab netalani elhalalozasdnak napijat.

s., A tizenyoiczadikba a napot, mikor az a hazbdl fels6bb parancsra el-
bocséttatott.

Otodszor. A mellékelt D. alatti mintanak megfelel6 f6 leltart a hazban
talédlhaté és ahhoz tartoz6 minden szerelvényrél. (Gerathschaften) Itten tgyelni
kell, hogy legalabb minden évnegyedben vizsgalat tartassék, hogy latni lehes-
sen, milyen &llapotban vannak ezek a héazi szerelvények. Ev végén azonban
masolatot kell réla bekdildeni.

A safarnak, vagy anyaggond visel6nek.

Ez az igazgatdé mellé van rendelve és abban az esetben, ha az beteg,
vagy tavol van, helyettesiti 6t. Vezetése alatt van minden nyers és foldolgozott
anyag, a mint nem kevésbé mindent a mi kézm(ih6éz, fahoz, ruhazathoz és
mas anyaghoz tartozik el kell neki szdmolnia; hogy azonban mindent kell6en
végezhessen, a kovetkezd szdmadasi konyvek vannak neki el6szabva és
pedig:



El6szor kell, hogy legyen a mellékelt E. mintdnak megfelel§ journalja,
vagy napléja, ebbe a mi csak anyag, kézmi-termék és termény a hazba be-
jon, ott fdldolgoztatik és eladatik, vagy a hazban magaban fblhasznéltatik,
kilonbség nélkil barmint jonnek elé a tételek, mindent be kell vezetni, csak
innen kell az illet6 szdmadasi konyvbe beiktatni, azonban az illet§ rovatban
a lap szamat és a tételt meg kell jegyezni.

Masodszor. Az F. alatt megdrzott mintdnak megfelel6 anyag vagy sza-
madasi koényv. Ebbe szdmvivének minden tételt neme szerint a megfelel6
rovatba be kell irnia, a mint fol kell jegyeznie, mely lapon és tétel alatt ve-
zettetett az be a napléba; szamvivének arra is ugyelnie kell, hogy a kell§
okméany mindig azonnal meilékeltessék.

Harmadszor. Minthogy az egész anyag &llomany, valamint a hézban
talalhaté6 minden termény az 6 gondviselése alatt van, azért annal inkabb
szigortan fog félugyelni azokra, mert maskilonben a legkisebb hibaért, vagy
hianyért szavatolnia kell.

Minden év végével pedig Ugy az igazgatd, mint az anyaggondviseld
kételes lesz a fonn emlitett szamadasokat és konyveket a megkivantaté mel-
Iékletekkel egyitt, ha hamarabb nem, de legfonnebb marczius végéig a szam-
vevlséghez megvizsgalasra mulhatatlanal bekildeni és innen vagy a fdlment-
vényt, vagy a kiallitand6 nehézményeket, a melyek a meghatarozott hataridé-
ben félvilagositanddék ,,bevarni.“

Az ebben az utasitasban folsorolt szamadasokon kiviul vezettek még
betegkdnyvet és
postanaplot, melyet a postamester is alairt.

A szdmadasokat megvizsgéalasra kezdetben havonként, késébb évnegye-
denként terjesztették fol, a rabtartdsi dij hatralékokr6ol és a rabok magavise-
letérél s létszdm hullamzasardl szerkesztett kimutatdssall egyitt a helyt, t.-
hoz, a honnan az utébbi két kimutatds tovabb terjesztetett az udv. kanczel-
lariahoz.

Az. u. n. pénztari kivonatot mindvégig havonta terjesztették be a helyt,
t.-hoz, a rabtartdsi dij hatraléki kimutatast a condiut-listdval s a létszamki-
mutatassal pedig évnegyedenként.

Csak a kés6bbi id6b6l van adatunk arra, hogy évi szamadast is tettek,,
holott az mar 1788-ban kotelezd volt, a mint lattuk.

Az évi szdmadas allott:

1, a pénztari naplobdl, melyhez a mellékleteken Kivil csatoltak a ga-
bonarél és tlzifarol szold piaczi ar-tablazatot.

) Ez utobbit 1791-ig a kir. itél6 tabldhoz, azdéta a helyt, t.-hoz kellett bemutatni.



2., a pénztari konyvbél (fékonyv), melynek mellékletét képezte A. a
betegek konyve, B. a kenyérkdnyv, C. a postanaplé;

3., az anyagfékonyvbél és

4., a receptkonyvbél, a gyoégyszertari szamlaval.

A szamadasokra vonatkozolag csak uUgy tette meg nehézmenyeit és észre-
vételeit, illetbleg masod-észrevételeit a szamvevéség, — mint ma s azokra az
igazgatosdg megadta a folvilagositdsokat. Ha a nehézmények elenyésztek, a
helyt. t szamvevlsége folmentvényt, absolutoriumot Allitott ki a ,,szdmadéd
urak részére Uugy az 6k sajat, valamint o6rokoseik és utdédaik biztonsagara,
mindazonaltal a szokasos fonntartasi ponttal.”

Megjegyezzik, hogy az utalvdnyozott pénzosszegeket az igazgaté vagy
ha akadalyozva volt, az ellen6r vette fol s hogy a kezelésért egyik a maésikért
szavatolt.

Iktatd konyvbél csak egy fiizet maradt fonn 1805-bél. ,,Protocollum
Eschibitorum de Anno 1805“ a czime. A januar 1-t6l aprilis 4-ig terjed6 id6re
vonatkozik. Ezalatt a harom hénap alatt az iktatoba érkezett darabok szama épen
100-at tesz. A mi elég tekintélyes szam! A konyvnek harom rovata van: a
folyd szam, a targy megnevezése szaméara és az ellatas rovid tartalmanak
bejegyzésére.

A késObbi id6b6l iktatd konyvnek csak a nyomat taldltuk 1820-bal.
Correspodenz-Protocollnak nevezték. Hogy milyen volt? nem tudjuk.

Rabtdrzskoényvet vezettek persze és pedig a ,,Rabok® czimi fejezet 4-ik
részében kozolt alakban. Az 1820. februar 29-én 5860. sz. a. kiadott helyt, ta-
nacsi rendeletl folytan azon évi aprilis hé 18-an Uj térzskdnyvet allitottak Ki,
melynek a kovetkez6 rovatai voltak: a rab

szama,

vezeték és keresztneve,

szllletésének orszaga, megyeéje vagy Kkerllete, helye,

kora,

vallasa,

allapota,

foglalkozasa,

az intézetbe valé beérkezése,

buntetési idejének tartama,

bintetési idejének kezdete az 1820. februar 29-én 5860/64. sz. a.
kelt rendelet értelmében,

biintetési idejének vége,

a torv. hatésdg mely a rabot elitélte,

a rab bintette,
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hany bdjtnapja van hetenként,
el van itélve
nehéz-vasra,

katona vasra,

lab-vasra,

k6z-munkara,

megszokott az intézethdl,
visszahozatott,

szokési id6koz, év, nap,
személy-leirés,
elbocsattatott,

egyéb megjegyzések.

20.
A szegedi f.-haz pecsétje 1789-bdl.

\VA

UTASITASOK KULONBOZO IDOBOL,

A Kempelen udv. kamarai tanacsos és ezredes altal Skerletz helyt. t
tandcsos hozzajarulasaval 1772-ben kidolgozott és ezen miinek els6 részében
a VI. fejezetben egész terjedelmében kozo6lt szdig, utasitdsokat Trungl igaz-
gaté Tallésrdl 1786. julius 9-én kivanatra felkildte volt eredetiben a helyt,
t. iktatd hivatalahoz, a honnan azokat nem kildték tobbé vissza.l Csakis a
néfeliigyel6re vonatkozd részének masolata maradt meg az igazgatésag levél-
taraban.

Minden jel arra mutat, hogy ez a széig, utasitds jO részben legaldbb
feledésbe ment, illetdleg elavultnak tekintetett.



Erre vall azon korilmény is, hogy 1788-ban a szamadodk részére ,Uta-
sitdé pontokat“l adtak ki, hogy 1800-ban Szabdé Gergely, 1804-ben pedig
Racz Elek igazgaté Uj utasitasra vonatkozd tervezetet dolgozott ki, végll,
hogy a hely. t 1806-ban kiadta azt az utasitast, a mely azutdn mindvégig ér-
vényben maradt.

A nevezett két igazgatd két tervezetét és a helyt. t. utasitasat kelet-
kezési idejik sorrendjében kozoéljik ezennel.

1, A Szab0 Gergely-féle utasitas 1800-bol.

Szab6 Gergely a budai kir. zdloghaz pénztarnoka, volt f.-h&zi igazgato,
a szegedi f.-hdz igazgatdja és ellen6re szamara ideigl. utasitdst dolgozott ki
csupa Ugyszeretetbh6l s ezen 1800. szeptember 5-én kelt tervezetet2 benydujtotta
a helyt, t.—hoz. 1802. januar 19-ig hevert az ottan, mikor kiadtdk a szamvevé-
ségnek véleményezés végett. A szamvevlség véleményének meghallgatasa
utan a helyt. t nagyon csekély valtozassal elfogadta a tervezetet és 1803.
november 2-an 21.442 sz. a.3 megkilldte azt a f.-haz igazgatésaganak, meg-
jegyezvén, hogy a tdbbi személyzetnek sz6l6 utasitas is nem sokara kovetni
fogja ezt.

Ezen helyt, tanacsi rendelet fogalmi ivéhez azonban nem egy, hanem
két utasitas van mellékelve. Egyik latin, masik német. A latin szbveg a né-
metnek masformaba oOntétt, kivonatos forditdsa. Minden jel arra mutat, hogy
a német szoveg az eredeti fogalmazvany. A szerz6 emberszeretetének melege
kozvetlenebbill sugarzik ki bel6le. Csak (gy ragyog rajta a kotelességérzet
fénye! Egyébként is sok az egyéni vonas benne.

Nemcsak valészin(i, de biztosra vehet6, hogy a latin nyelvi utasitas a
hivatalos, hiteles szoveg, mar csak azért is, mert a helyt. t. hivatalos nyelve
a latin volt akkor. S6t adatunk is van ra, hogy a latin utasitas a hiteles,
illetleg érvényes.

Mi itten mégis a német szoveg forditasat kozoljuk, mivel ez — a
masiknédl joval terjedelmesebb — szoveg aprolékosadgaival sokkal jobban
megvilagitia a helyzetet, melyet ismerni akarunk, a mellett, hogy lényeges
cltérés a kettd kozott nincsen.

E mi utols6 kotetében, az okmanytarban koézdlni fogjuk kilonben a
latin szbveget is.

) O. 1 2092.
*) Lasd a lll. fejezet 6. czikkét.
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Utasitds a szegedi f.-haz igazgatdja és ellen6re szamaéra.

Minthogy a kir. f.-hdz vezetése s az a folott és az Gsszes rabok folott
valé folugyelet az igazgatdé és ellenér gondjara van bizva, igy az igazgato
és ellen6r felelés minden el6fordald hibaért és szabélyellenes esetért, kivéve
hogy ha a bajt 6nhatalmulag megakadalyozni nem tudtak és az ilyen eseményt
a kormanyz6 helyt, tanacsnak orvoslas végett idejében bejelenteni el nem
mulasztottak.

Miért is az igazgatdénak és ellen6rnek azon kell lenniok, hogy a KkKir..
f.—haznal alkalmazott minden egyént, ép Ugy mint a rabokat is tisztikre és.
kotelességeikre raszoritsdk, minden cselekedeteikben éplletes példaval elil—
jarjanak és &ltaldban a rabok javitasat és a f.-hdz hasznéat tlizzék ki f6-czélui

maguk elébe.
1-s6pont.
A f.-haz fonntartasara rendelt alaprol és jarulékokroél.

E végett a kovetkezd pontokbdl allé ideiglenes utasitas az igazgatoval
és ellendrrel zsinérmértékil és szoros megtartds végett kozoltetik.

1 § A f.-hazra itélt minden személyért a tartaspénzeket, melyeket az
illet6 torvényhatésag mindig egy évre elére 24 frt 20 krban vagy a rabbal
mindjart, vagy mas biztos alkalmatossdggal a f.-hdz pénztaradnak éatkuldeni
és a melynek pontos bekildése folott az igazgaté és ellenér 6rkddni koteles,
azon esetben pedig, ha héatralék forog fonn, az igazgatd intézzen az illet6-
hatosaghoz ill6 megkeresést és ha a befizetés mindazonaltal nem toérténnék
meg, akkor a helyt, t.-hoz fol kell jelenteni orvoslas végett.

2. 8. A rabok altal a hazban és azonkivill szerzett minden munkadijt.,

3. §. A bérbe adott kaszaméatdk haszonbérét.

4. § Az elhelyezett 9.000 frt utdn valé 5 széazalékos kamatokat.

5. 8. A pozsonyi kir. zaloghaztél legfels6bb helybenhagyassal tartasi
jarulék fejében engedélyezett évi 200 frtot.

Mindezen fonntartasra rendelt pénzeket és barmi néven befolyd jovedel-
met a szokdsos pénztari napléban és pénztari fékonyvben el kell szdmolni®

E mellett az igazgaténak és ellen6rnek meg van tiltva némi pénzeket
folvenni vagy a hazi pénztart rendkivili és folosleges kiadasokkal megter-
helni, miel6tt fels6bb helyre a szilkkséges el6terjesztést megtették és onnan
az 6k biztonsagara az irasbeli engedélyt megkaptak volna.

2-ik pont.
A rabok kézi munkajara nézve.

1 8. Az igazgatdonak és ellen6rnek kotelessége lesz féként arra lgyelni,,
hogy a rabok soha se (ljenek tétlenil, hanem mindig dologgal legyenek el-



foglalva és pedig mindenik rab (a betegek kivételével) arra a munkéara al-
kalmaztassak, a melyikre legalkalmasabbnak talaltatik.

2. 8. Hogy azonban a rabok a munkara inkdbb 0Oszténtztessenek, ezért
remény nyljtandé nekik o6nmaguk okozta sorsuknak, kifejtett szorgalmuk
mértékében valé javitasara, ezért az igazgaté és ellenér itéletére és mélta-
nyossagara bizatik, hogy a raboknak kapott dijukbdl sorsuk javitasara, ér-
demik szerint, legaldbb valamit juttassanak.

3. 8. Mivel ebben a hazban a gyar nehany év 6ta megszlint és ennél-
fogva az itt levd férfiak (Kivéve a betegeket vagy azokat, kiknek nehéz sérvik
van) kézmunkéra, a hazon kivil is alkalmaztatnak, igy az igazgaté és ellendr
azok egy részét a cs. kir. élelmezd raktarhoz, aztdn mas Szeged varosi la-
kosokhoz és polgarokhoz, kérésikre, azonban elegendd 6rizet mellett, de
sohaa mez6re vagya varoson kivil, munkara ki kell, hogy kuldjék és kilonés
gondot kell hogy forditsanak arra, hogy ezen alkalommal egy se szokjék meg, ezért
azokra a rabokra, a kik hosszabb id6re vannak elitélve és a kikre nézve a
szokés gyanuja forog fonn vagy a varosban végzend6é munka alkalmébol
vasat kell verni a végett, hogy ha elakarndnak sz6kni, mint blntetésre
itélt embereket mindenki kénnyen félismerhesse és elfoghassa.

4. §. Ha a férfiakbdl kivalt téli idében csak egynéhanyat kérnének Ki
a hazon kivil val6 munkéara, ugy az otthon maradottakat hazi munka elvég-
zésére u. m. a kaszamatak, az udvar tisztogatasdra és mas hazi dologra lehet
alkalmazni; egyébként, hogy a rabok jov6re hogyan s miképen és milyen
munkara alkalmaztassanak, arra nézve az igazgaté és ellen6r a helyt, tanacs-
tol véarjon tovabbi rendeletet.

5. 8. A n6i rabok tekintetében megemlittetik, hogy miutan jelenleg nincs
kotbmester a hazban, a ki a kotéshez valé anyagot beszerezte és a munka-
dijat a szokasos kimutatas szerint kifizette, tehat addig is, mig a f.-hazban
netalan létesitendd gyar irant tovabbi hatarozat hozatnék és intézkedés té-
tetnék, az igazgaté és ellen6r szerezze be a haz pénztarabdl a szikséges
anyagot és a n6i rabok kozott kotés végett naponként osztassa ki. Az elké-
szitett munkat pedig a hazi pénztar javara el lehet adni és az érte fizetend6
pénzeket a szokdsos konyvekbe bevételezni. Kilénben az igazgaténak és
ellendrnek kivalé gondja legyen arra, hogy a n6i rabokat semmi mas mun-
kara ne alkalmazzak, mint olyanokra, a mely a hazi pénztarnak hasznot hajt.

6. 8. Azokat a rabokat, a kik tunyasagbdl henyélni akarnak és a ki-
szabott munkat szorgalmasan elvégezni elmulasztjadk, buzgébb munkassagra
kezdetben josagosan kell ndgatni, de azokat, a kiknél a j6 sz6 és ndgatas
sikertelen, a 9-ik pont 2. §-dnak szabalya szerint meg kell fenyiteni.

7. 8. A rabok munkakeresményikbél, ugyanis a férfiak abb6l a mit
a héadzon kivul szereztek, naponta 3 krt., az asszonyok pedig abbd6l a mi
munkajukbol a héazi pénztarba folyt be, hasonléképen aranylagosan néhany



krt kapjanak, mi mellett az igazgaténak és ellenérnek kival6 gondja legyen
arra, hogy a rabok ne jatszanak pénzbe, vagy nehogy egyik a masiktdl
valamit elcsenni merészeljen, hanem mindenik arra szorittassék, hogy ebbdl
a pénzb6l aprobb szikségleteiket u. m. fés(it, czipbkenésre zsirt stb. szerezzen
be és a ki ezen pont ellen cselekszik, az a 9-ik pont 2. §-ban meghatéa-
rozott bilntetéssel fenyittessék. Végil

3-ik pont.
A rabok élelmezésérdl.

1 8. Az igazgatonak és ellenérnek kotelessége lesz szigoruan folugyelni
arra, hogy a sutémesterrel kotott szerz6dés szerint a kenyérporczidénak, a mely
minden rab szamara jelenleg 1 tt-ban van megaéllapitva, el6szabott sulya
pontosan meg legyen és azonfoliil j6 és élvezheté mindségl legyen.

2. §. Hogy az ételeket az élelmezd lehetbleg jol és élvezhetben készitse
el és a raboknak, mikor a munkabdl hazajonnek egyenlé mértékkel oszsza ki,
hogy azonban az igazgatd és ellen6r meggyd6z6djenek affel6l, hogy az ételek
tisztan késziltek és minden tekintetben élvezhet6k, nem elég, hogy 6k a nekik
megvizsgalds végett kicsiny talakban mintaul bemutatott kis porcziokbol az
egész tomegre kovetkeztetést vonjanak le, hanem Kkivalo kotelességik lesz,
hogy az ételosztadsndl ha nem is minden nap, de mégis hetenként tobbszor
jelen legyenek, az ételeket a nagy fazekakbdl izleljgk meg és ha tisztatlan-
sdgot vagy olyast vennének észre, hogy az ételek rosszak és élvezhetlenek, az
élelmez6t el6szor komolyan intsék meg, ismételt fogyatkozas esetében évi
béréb6l a hibahoz mért pénzbirsaggal bintessék, harmadik esetben pedig
bocsédssék el 6t és méas élelmezérél gondoskodjanak.

3. 8. Ugyan megengedhet§ volna a raboknak, hogy a mikor a munkabdl
haza mennek kenyeret vagy mas artalmatlan ételnem(it véséaroljanak, de mivel
nekik a mikor kils6 munkara mennek az 1 kr. pétdijon Kivil, a melyet heten-
ként kapnak ki, semmijik sincs, ezért a velik mené 6roknek szigoruan Ugyelni
kell arra, hogy az a mit bevéasarolnak, kapott pétdijukhoz viszonyitva arany-
ban van-e avval: és mivel nem tanacsos, hogy kils6k a rabokhoz magukra
engedtessenek, mert ilyen alkalommal nemcsak kilonféle ételnemlieket és ita-
lokat, hanem leveleket is becsempészhetnek és viszont a hazban lopott tar-
gyakat a haz hatranyara kihordhatnak, ezért az igazgaténak és ellen6rnek
intézkedést kell tennitk, hogy minden kils6é ember, a ki rabbal kivan beszélni,
az f.-hazi 6rség altal az igazgatohoz vagy ellenérhoz vezettessék és a mit
netaldin a rabnak hozott mutassa be s aztan a rabhoz vezettessék a kulcsar
és képlar altal, a kiknek addig jelen kell hogy legyenek, mig az idegen a
bortonbdl eltdvozik, a hol azonban nem szabad megengedni, hogy az idegen
a rabbal titokban beszéljen és neki talan alattomban pénzt vagy levelet adjon
at, a mi az 0 szokésére vagy barminé rossz cselekedetre alkalmat adhatna.



4. §. Mivel az élelmezének a rabok Ilétszdmanak szaporodasa miatt, a
kik a kosztra vald tekintettel csoportokra osztanddk, vizhordasra és favagasra
néhany szolgara van szilksége, kiket azonban & csekély fizetésébdl képtelen
tartani, ezért az igazgatd és ellendr az élelmezd segitségére ezen dolgot olyan
rabokkal végeztessék, a kik nem alkalmasak vagy nem hasznalhatok semmi
mas munkara, de a mi alol és egyéltalan minden munka alél, a hol férfiak-
kal johetnének Ossze az asszonyok, ki vannak véve.

5. 8. Mivel jotékony emberek néha ételmaradékot kildenek a raboknak
a hazba, ezért szikséges, hogy arrél az 6rség az igazgaténak és ellen6rnek
jelentést tegyen, a ki aztdn el kell rendelje, hogy azt a kildott ételmennyiség
aranydban azok kozott oszszak ki, a kik cséndes és j0 magukviseleténél fogva
érdemesek arra, hogy rajuk némi tekintettel legyenek.

Ellenben a raboknak szeszes italt adni a legszigorubban meg van tiltva,
az igazgatonak és ellenérnek a legszorosabban vigyazni kell tehat, nehogy
idegenek vagy a nekik aldrendelt haznép a raboknak afféle italt hozzanak.

4-ik pont.
Mire kelt Ggyelni a raboknak a hazba val6 befogadasakor.

1 8. Senkit sem lehet a hazba folvenni csak a nagymélt. kir. magy.
helyt. t. rendeletére és ennélfogva azon esetben, ha maganosok mint valamely
gonosz ifjunak vagy lanynak a szilei vagy vérrokonai ilyes rabot a f.-hazba
folvétetni 6hajtananak, GUgy az igazgatonak és ellen6rnek minden esetben
jelentést kell tenniilk a nagymélt. helyt, t.-hoz és onnan kell a tovabbi uta-
sitist varniok.

2. 8 Az illet6 tdrvényhatésag &ltal minden rabbal elére bekildendd
tartési dijat az igazgatd és ellendér a pénztarba be kel! hogy vegyék és a
bevételi rovatba bevezessék, abban az esetben azonban, ha a tartasi dij a
rabbal nem kildetett be, az igazgaté és ellen6r az illetményszer( tartasi dij-
nak mielébb valé bekiildése irant az illet§ toérvényhatésagot illéen még kell
hogy keressék, ha a megkeresés eredménytelen lenne, Ugy erre nézve az
igazgatd és ellenér orvoslas végett a helyt, t.-hoz folyamodjanak.

3. 8. Ha szul6k gyermekeiket a magas helyt. t. engedélyének megnyerése
utin a f.-hazba beszéllitandk, uUgy a szil6k altal az illetményszer(i tartasi
dij, napjara 4 krjaval azonnal lefizetendd, mindazonaltal a szul6knek szabad-
sagukban all, hogy a rabnak netalan adanddé jobb kosztra nézve a f.-héaz
igazgatosagaval szerzédésre lépjenek.

4. 8. Az el6tt, minek el6tte valaki a f.-hazba befogadtatnék, ugy a
netalan nala lev6 artalmas eszkdz tekintetébél, valamint a hazi seborvos altal
testét illet6leg egészsége tekintetébdl, szigordan megvizsgalando, ha pedig egész-
ségtelennek vagy épen ragalyos bajban szenved6nek taldltatnék, ugy 6t a ragalyom
zas kikerilése végett mindjart a betegszobéaban kell vinni és gydgyitas ala kell venni-



5. 8. Tovabba gondoskodni kell arrél, hogy senkit se oszszanak be a tobbi
rab kézé, a mig nem bizonyosak abban, hogy az a férgektdl és minden tisz-
tatalansagtol tokéletesen meg van tisztitva.

6. §. Ha némely torvényhatésdg rabokat gyermekeikkel kildene a héazba
a nélkil, hogy azok a gyermekek tartasi dijat magukkal hoznék, Ugy az igazgaté
azonnal forduljon az ilyen hatésaghoz a gyermekek napi 4 krjdnak meg-
kildése végett.

5-ik pont.
Mire kell Ggyelni a rabok ruhazatara nézve.

A rabok jobbara biréi itélet folytan, de sziileik vagy rokonaik altal is
a kir. magy. helyt. t. engedélyével, kilénbdz6 idére, fenyités végett kildet-
nek a f.-hazba, miért is

a., mindazoknak, a kik kils8d munkara alkalmazhatdék, mi &ltal a f.-haz
pénztarara még is némi haszon haramlik, a szikség korilményeihez képest
évente egy, s6t 3 topankat, azutan durva vaszonbdl 1 vagy 2 inget és
ugyanannyi gatyat lehet beszerezni, a mit a n6i raboknak ingyen kell elké-
sziteni.

b., Azoknak, a kik gybtnge testalkatuak vagy beteges voltuk miatt nem
alkalmazhatok munkara s ennélfogva nem is szaggatnak el annyit és maguk-
nak valamit szerezni nem képesek, évente csak egy par topankat, inget és
gatyat pedig csak annyit szerezhetni be, a mennyi a dolog mibenléte szerint
szilkséges lesz.

c., Azok pedig, a kik magukat ruhazni képesekés e haz hasznara semmi
munkara nem hasznéltatnak, Ugy mint amazok, a kik csak szileik vagy ro-
konaik &ltal adattak be, nem kapnak egyéltaldban semmiféle ruhét,
ellenben

d., azoknak, a kiknek vaszon ruhajukon kivil semmijik sincsen, de a
haz haszndra munkara alkalmaztatnak, viseltes de még hasznalhatd sz(irt lehet
lassanként bevasarolni.

e., A ndi rabokat illetbleg, mivel azok soha sem jonnek ki a hazbdl,
hanem a hazban foglalatoskodnak, nekik csak a legsziikségesebb, durva va-
szonbdl val6é fehérnemiit, tartés szovetbdl valé szoknyat és kabatot szerezzenek
be, hogy a pénztar ne terheltessék meg évente ilyen kiadasokkal.

f., llyes kiadasok azon rabok részére, a kiknek szabadulasi idejik mar
kozel van, a leggondosabban kerilenddk.

g., A legszigorubban tiltatik, hogy a rabok &ltal magukkal hozott ruha-
darabok, vagy mas a rabok altal magukkal hozott tirgyak akar a hazban akar
a hazon Kkivill eladassanak, ennélfogva a legnagyobb felelésséget veszi magara
minden hazi tisztvisel6 vagy szolga, ha ilyen vasarba elegyedik vagy ha
lyen lzletet barmiféle modon el8segiteni merészkedik.



6-ik pont.
Arrél, a mi a vallas és ajtatossag gyakorlasara tartozik.

1 8 Miutan f.-hadzra tobbnyire olyan embereket itélnek, a kik a vallas és
a Mindenhatd Isten és az embertarsaik irant tartozé szeretetet félretették,
mindenféle blntettekben véltak blin6sokké, ezért Kivaltképen sziikséges, hogy
ezek az emberek buzgd és faradhatatlan lelkipasztor altal nemcsak jobb Utra
térittessenek és a vallas alapelveiben vasar- és lnnepnapi prédikacziok altal
jol oktassanak, hanem a keresztyén erények gyakorlasaban is erdsittessenek
és a szent gyonasra és aldozasra gyakrabban raszoktassanak.

2. 8. A lelkipasztor a ki a f.-hdzon Kkivil, a zarddban lakik, legyen ko-
teles minden vasar- és Unnepnapon a f.-hdz kapolnjdban szent misét olvasni
és prédikacziét tartani, a melyen (a zsidék kivételével) minden rabnak, az 6
kijelolt helyén, a hazi 6rség kiséretében, a melynek folsé és als6 fegyverrel kell
elldtva lennie, meg kell jelenni és a szent mise alatt a szokdsos énekeket
énekelni, d. u. pedig 2 6rakor a minden szentek el6tt megtartand6 litanian
és szokasos imakon jelen kell lenni; az el6szabott isteni tiszteleten lehetfség
szerint az igazgaté és ellenér, valamint a tobbi hazi személyzet is legyen
jelen, részint rendetlenségek megakadalyozédsa, részint a raboknak valé jo
példaadas végett.

3. §. Egyedil a lelki pasztor itéletétdl fliggne ugyan, hogy minden ka-
tholikus rab mikor és hanyszor szorittassék rd a szent gydénasra és Urvacso-
rara, mindazonaltal minden Kkatholikus rabot a szent gyonasra és aldozasra
legaldbb minden harom hénapban kotelezni kell.

4. §. Minden reggel, mikor a rabok a dolgozé-szobdban ©sszegylilnek,
reggeli imadsagul a Hiszekegyet és 5 Miatyankot kell hangosan iméadkozni,
ugyanazt este a munka bevégeztével, evés el6tt azonban az Angyali Ud-
vozletét.

5. 8. A lelki pasztornak ajanitatik, hogy a betegeket, valamint a t6bbi
rabokat is hetenként tobbszor latogassa meg, elkovetett blintetteik utalatat
Ojtsa beléjuk és kegyes keresztyén szavakkal a biin kerilésére és az erényhez
valé ragaszkodasra buzditsa és vegye ra Oket.

6. 8. A mi az evang. hitfelekezethez tartoz6 rabokat illeti, miutan Sze-
geden nincsen lelkész, igy hivassak meg legaldbb minden 3 hénapban egy-
szer a szomszédos Vasarhely mezdévarosbol a lelkész 3 frt napi dij mellett,
az isteni tiszteletnek az evangélikus rabok szamara valé megtartasa végett.

7-ik pont.
Arrél a mire a rabok egészségi allapatat illet6leg Ugyelni kell.
1 8. Mihelyt reggel a rabok hal6-szobaikbdl a dolgozé-szobakba men-

tek, az ablakot és ajtot egy id6re ki kell nyitni és ez altal a leveg6t meg-
gjitani, e mellett a ha&l6-szobak tisztitasdra a leggondosabban lgyelni kell.



2. 8. Hogy a tisztasag a f.-hazban szlintelen fénntartassék és hogy az
minden féregtdl tisztdn megova maradjon, a rabok szennyes fehérneml(ijét az
igazgatd, vagy elienor altal avval megbizanddé n6i rabokkal, az erre foligyel6
6rok jelenlétében, minden 14 napban ki kell mosatni és aztan tiszta allapot-
ban a kulcsarral a raboknak visszakuldeni.

3. 8. Azoknak, a kik jol és erkolcstsen viselik magukat és igy elkdvetett
blntetteik folott igazi blnbanatot tanusitottak, vasar- és {(nnepnapokon meg
lehet engedni, hogy udulés és mozgas végett az udvaron vagy kertben, azon-
ban az 6rség jelenlétében sétaljanak.

4. §. Szigoruan kell Ugyelni arra, hogy a kenyér és a tobbi étel jo, él-
vezhet6 és a maga nemében mind hibatlan, kovetkezb6leg az egészségre artal-
matlan legyen.

5. 8. A suUlyos betegségbe esett rab tistént a betegek szobdjaba viendé,
a hol a hazi orvost elhivan, az 6 apolasara és gyogyitasara a legnagyobb
gondot kell forditani’', magatol értetik, hogy a betegek betegségik ideje alatt
minden testi biintetést6l, vagy bojttél, a mivel az itélet értelmében O6ket fe-
nyiteni kellene, teljes folgyogyulasukig fol vannak mentve.

6. 8. A betegek szobaiban és pedig a sulyos beteg férfiakéban 5, a
nékében 3 agyat kell a megkivantaté agynemivel u. m. szalmazsakkal, par-
naval, 2 leped6vel és 1 pokréczczal félszerelni, a tdébbi agyat pedig a nem
sulyos betegek szaméara szalméaval ellatni, ha tehat kevesebb sulyos beteg
volna, vagy egy lenne, Ugy az agynemd(t a raktarban eltenni.

8. pont.
A haz bels§ berendezésérdl.

1 §. A férfi nemnek a n6it6l minden alkalommal elkilonitve kell
maradnia.

2. 8. A dolgozo- és beteg-szobakat reggel és ebéd utdn a szikséghez
képest fiiteni lehet.

3. §. A folkelésre, dologra, templomba és evésre haranggal kell jelt adni,
nyaron az id6 a folkelésre fél 6tre van meghatarozva, télen pedig fél hat 6rara,
a megadott jel utdn egy negyed draval kinyitjdAk a halokamarakat és min-
denki a dolgozé szobadkba megy, a honnan a reggeli ima elvégzése utan a
férfiak fegyveres Ori kisérettel munkara kildetnek ki, a nék pedig kot6—mun-
kdjuk folytatdsara utasittatnak. E mellett nem szabad megengedni semmi lar-
méat, vagy egyéb helytelenséget, miért is a dolgoz6-szobédkat az illetd sze-
mélyzetnek naponta tobbszoér meg kell vizsgalni.

4. §. Koran reggel, mikor a rabok munkara és este mikor hal6-szobaikba
mennek, az 6rség minden alkalommal meg kell ott jelennie és addig ma-
radnia, mig reggel minden rab nem ment a dolgoz6-szobaba és este nem
zaratott be ismét a halo-kamardba, a mi mellett f6ként arra kell tgyelni, hogy



minden keletkezhet6 tlizveszély megel6zése végett a raboknak pipa, tliz, vagy
gyertya ne engedtessék meg. Hasonlé el6vigyazattal kell élni, ha az emberek
a templomba mennek és ott 6ssze vannak gylilve, az 6rségnek mindenkor,
kivaltképen pedig a fonnemlitett alkalmakkor jol kell tgyelni, nehogy lazadas
keletkezzék, a mi koénnyen megtérténhetnék, ha ilyen sok, bar fegyvertelen
férfi erejét megszabaditasara egyesiteni és valamit koczkaztatni akarna.

5. 8 A nagy bejar6 kapu mindig 6rrel legyen ellatva, a kinek a be- és
kijar6 emberekre szigortan dgyelni kell, tovabba ugyelni kell, hogy az asz-
szonyokhoz az igazgaté vagy ellendr engedélye nélkil senki se bocsattassék
be, ez az 6r éjjel a hal6-szobak el6tt alljon, hogy ottan minden rendetlensé-
get és zajt megakadalyozzon.

6. 8. A 0O6rség mindig el legyen latva toltott fegyverrel és elegendd
tolténynyel, ha pedig a nélkil, hogy gyanitani lehetne és minden elévigyazat
daczara a hazban nehany gonosztevé még is lazadast szitana, vagy pedig tlz
itne ki, ugy abban a pillanatban értesitést kell kildeni a varoshazara és a
Szegeden levé katonasag parancsnokanak és segitséget kell kérni.

7. 8. A tlizoltdshoz szilkséges minden szerszdmot a f.—-hdz udvaran fo6-
dott helyen készenlétben kell tartani és legaldbb minden évnegyedben meg
kell vizsgalni, hogy nem hibas-e ?

9-ik pont.
A rabok fegyelmérél.

1 8. Az igazgatd és ellen6r letett eskijok szigorahoz képest legelsé,
legfébb és leglelkiismeretesebb kotelességeik kozott azt tartsak szem el6tt,
hogy a rabok kozil egynek se enyhittessék el6szabott blntetése, sem senki
fels6bb meghagyas nélkil a kiszabott bilintetési idd leteltelte el6tt af.—hazbdl ki
ne bocsattassék, sem pedig bintetése senkinek se szigorittassék, hanem a
rabok mindenikével az illetd hatdsag altal koézlendd Itélet és végzés igazi ér-
telme és magyarézata szerint banjanak el.

2 8 Miért is az igazgatdé és ellen6r a birdi végzéseket és itéleteket
figyelmesen és gondosan atolvassa, azokat pontos kivonatban az el6szabott
kimutatasba beiktassa és ha az illetd hatésagok altal kézlendd itéletek tar-
talma nem elég vilagos és érthetd lenne, GUgy az igazgatd és ellen6r folvila-
gositas és a fonnforgod kétség eloszlatdsa végett forduljon az illeté hatésaghoz.

3.8. Azok, akik nem akarnak az ajtatossagot,vagy munkat végezni és mas rea-
juk rott kotelességekhez dévajsagbdl komoly intés utan semakarnanak alkalmaz-
kodni, kezdetben 1 és 2 napig kenyéren és vizen tartandék, azutan pedig ha
szilkkségesnek talaltatik, nehany korbacsitéssel fenyitend6k és addig tartanddk
kenyéren és vizen, mig az igazi toredelem és engedelmesség be nem koévetkezik.

4. 8. Dévaj, szemtelen beszédeket vagy cselekedeteket, karomkodast és
eskudozést, mi altal masok megbotrankoztatnak, senkinek sem kell eltdrni.



miért is azokkal, a kik ezen blinben valnak blnosdkké, az el6z6 §. szabalyai
szerint kell elbanni.’

5. 8. Ha talan a rabok kozott sulyos istenkdromlas, ocsmany tett, el-
lenszegiilés, zendilés vagy Osszeeskivés fordulna eld, Ugy a biindstket az
gy mivolta szerint esetleg keresztvasra is verve tomloczbe kell vetni és el-
kovetett blneiket a magy. helyt, t.-hoz azonnal féljelenteni és onnan, hogy mi
torténjék az ilyen blintettessel ? tovabbi utasitast kell varni.

6. §. Mivel ezen f.-hdzban nem csak erkoélcstelenek és kisebb hibakkal
terheltek, hanem czégéres tolvajok és masok olyanok taldlkoznak, a kik nagy
blinék miatt halalra Itéltettek, de azutan legfelsébb kegyelemmel attol félmen-
tettek, ezek azonban az el6bbieknek gonosztetteik elbeszélése 4&ltal, kivalt a
mikor egymassal a halészobdkba zaratnak, rossz példat adhatnanak, tehat az
igazgatdonak és ellenérnek gondja lesz ra, hogy a kevésbé bilinésék a gono-
szoktdl és elvetemiltektdl a halészobakban a mennyire csak lehetséges elkti-
I6nittessenek.

10. pont.
Az igazgato és ellen6r kotelességeir6l kuléndsen.

1 8. Mivel a f.-hadzak részint az oda itélt blintettesek bintetése, de f6-
ként a rabok javitdsa végett Ilétesittettek, tehat az igazgatd és ellenér ezen
szent czélt folyvast szem el6tt kell, hogy tartsak, a birdi végzéseket és ité-
leteket minden rabot illetéleg szigorian végre kell hajtsdk, a mellett azonban
azokkal, a kik binbanatuknak és javulasuknak csalhatatlan jelét adjak, enyhén
és méltanyos mobdon banjanak és az onkényl bilntetést (a mely sohasem
fajuljon kegyetlenséggé és zsarnoksagga) a 9-ik pontban foglalt szabalyok
szerint csak a legvégs6 esetben alkalmazzak, ha ajosag, szelid szavak, ismételt
intések és szigorubb fenyegetések eredménytelenek.

2. §. Az igazgatd és ellen6r a legfels6bb szolgalat és a kozjo elémoz-
ditasara a kir. tisztvisel6k kozott folétte szilkséges Osszhangot mindig szem
el6tt tartsak és kozos erbvel torekedjenek a szenvedd emberiség javanak és
f.—haz czéljanak elérésére. Miért is az el6fordulé politikai, gazdasagi és irodai
Ugyeket a dolog mibenléte szerint egymas kozt méltanyosan oszszak fol,
a szadmadasokat, minden kimutatast és a magas helyt, t.-hoz teendd jelentése-
ket és elGterjesztéseket mindketten irjak ala.

") A latin nyelvi{ utasitdas 4-ik pontjanak 4-ik §-a igy szél: Azon blntettesek, a
kik tilos beszéd és istenkaromlas kiszalasztasa 4&ltal masokat megbotrankoztatnanak, a
nekik kiszabott munkat nem végeznék el és gonoszsdgukban megmaradvan, engedetlensé-
get tanUsitananak, el6szor a legkomolyabban megintetnek és el6re figyelmeztettetnek, ha
a dorgalds nem segit, egy vagy két napig kenyeren és vizen tartassanak és ha gonoszsa-
gukban tovabbra is makacsil megmaradnanak, a koérilmények kovetelményei szerint a

férfiak ugyan is ha nem esek tovabbi bdjttel, a nem nemesek azonban nehany pal-
czacsapéassal, a nem nemes asszonyok pedig veszsz6csapassal fenyittetnek.



3. §. Mivel a gazdasagi vagy haztartasi ugy a f.-hdz egyik legfontosabb
dolga, ezért szilkkséges, hogy mindenrdl pontos szamadas vezettessék, e végre
az igazgaté és ellen6r az ezen f.-hadzba mar bevezetett mintadk szerint min-
den hénapban pénztari kivonatot, minden évnegyedban legpontosabb létszam-
kimutatast, melybe az ¢6sszes rabok magaviselete igazan és lelkiismeretesen
bevezetendd, terjeszszenek be mulhatatlanul; minden katonai év végével pedig
minden mar bevezetve lev6 szdmadasi okmanyt u. m. a pénztari naplokat, a
hozza tartozd hiteles mellékletekkel, a pénztari f6kényvet, az anyagszadmadast
hosonlokép okmaényaival, a héatralékos tart. koltségekrél valé kimutatast, a fol
és leadott levelekrdl és hiv. értesitményekr6l sz6lé postanaplot, a betegek
konyvét, végli a leltart és szerelvényszdmadast beterjesztik a magas helyt,
t-hoz és onnan varjdk a folmentést vagy a hidnyokra vonatkozé kifogasokra
tovabbi felvilagositast adnak.

4. §. Hogy a szdmadastételben a legszigorubb rend legyen, az igazga-
ténak és ellenbrnek kotelessége minden bevételt és kiadast a fonnemlitett
szamadasokba naponta a legpontosabban bevezetni, hogy ne kelljen azokat
az év végével kilonbdz6 jegyzetekbdl Osszedllitani, hanem, hogy azok azon-
nal lezarhatok legyenek, azért minden bevétel és kiadas kulonbség nélkil
naprol-napra a mint el6forddl beiratik a pénztari napléba és aztdn minden
tétel a pénztari fékdnyvbe rendesen bevezettetik, ebbél a pénztari fékdnyvbdél
irjdk ki minden honapban a nagymélt. helyt. t. szdméara 0Osszeszedendd pénz-
tari allapot — kimutatast és ezért ezeknek a kivonatoknak mikor azok év vé-
gével a fékonyvvel vizsgélat ala jonnek, teljesen 6sszhangzdéknak és a tételek-
nek mind pontosan igazoltaknak kell, hogy taldltassanak.

5. 8. A hazban évkozben elé6fordulé kisebb javitisok megvizsgéaltatvan és
mulhatatlanul szilkségesnek talaltatvan, az igazgatd és ellenér altal 20 frit
erejéig foganatosittatnak, ha azonban draga javitds esete fordulna el6,
a mi ezen 0sszeget meghaladja, akkor a magas helyt, t.-hoz tokéletes kolt-
ségvetéssel és elGirdnyzattal elGterjesztést kell tenni és attdl jovahagyast
kell varni.

6. 8. Minden rendetlenségnek és szabalyellenes eseménynek annal biz-
tosabb megel6zésére az igazgatdé és ellen6ér a raboknak barki altal kildendd
minden pénzeket, az azokrol kiallitandd tanusitvany ellenében vegyék letéthe
(az élelmezési Osszegeket kivéve) és azokbdl szdmukra a legsziikségesebb ruha-
darabokat szerezzék be, nekik azonban semmi ilyen pénzt ne hagyjanak a
keziknél, minthogy azaltal a rabok koézt kulonb6zd csaldsok, jatékok, tolvaj-
ségok, s6t szokések is keletkezhetnek. Tovabba a raboknak érkezett minden
levelet az igazgatd és ellenér bontsanak fél és az esetben, ha valami
gyanis talaltatik azokban, a hatosdgnak azonnal jelentsék be, valamint
a raboknak minden levelezést (csaladi Ugyek Kivételével) a legszigorubban
tiltsanak el.



7. §. Ha valamely fogoly végrendeletet o6hajt csinalni, Ugy az az igaz-
gaté vagy ellenér, aztan a lelkipasztor és orvos és még két mas személy je-
lenlétében torténjék.

8. 8. Minden rendkivili esemény mint: valamely rab megszokése vagy
halala és tobb efféle, haladéktalanul bejelentend6 a helyt, t.-nak.

Kulénben valamint a hiv. személyzet és fizetés megallapitdsa és rend-
szeresitése tovabbi legfels6 jovahagyastol figg, azonképen a tovabbi utasitast
minden a f.-hdzban alkalmazott egyén és alantas szaméara ez a helyt. t. fogja
annak idejében kiadni.

2., Racz igazgato tervezete 1804-bol.

A Réacz Elek igazgatd altal kidolgozott és jévahagyas végett 1804. méjus
8-4n 141. sz. a.lfolterjesztett ideigl. hé&zi rend, melyr6l azt javasolta, hogy
a kaszamataban Kifliggesztessék és hetenként felolvastassék, a kdvetkez6. A mely
hazi rend vagy utasitds azonban a helyt, t, altal mar ki lévén adva, levél-
tarra tétetett.

Torvény czikkelyek,
Melyekhez ezen Kiralyi Javitdo Hazban raboskod6 Férfiak, és Asszonyok
magokat alkalmaztatni tartoznak.

1, A’ Reggeli ’s Estvéli, azonkiviul Ebéd el6tt, 's utanna valo iddkre
rendelt minden Napi Imadsagokat akarmely Vallason lév6 minden Keresztény
Rab, t6bbi Rab-Tarsaival edgyitt buzgdésdgossan el végezni koteles. S6t a’
Zsidok is (tsakhogy ezek kilondsen magokban) a’ salyat Imadsagokat, az 6
szokédsok szerént gyakorolni tartoznak.

2., Hasonléképpen vasarnapokon, és egyéb Innepi Napokon minden
Keresztény Rab, valamint Dél el6tt, agy Délutan is, a’ Javitdé Haznak Temp-
lomdba menni, ’s ottan az Isteni szolgalatoknak, és Prédikatzioknak alkalma-
tossagaval, magat Istenesen, minden beszélgetés, vagy suttogds, nézés és mas
akarmely Névvel nevezendd botrankoztatds nélkil viselni; a’ Sz. Mise alatt
a Catholicus térden éallva, a’ tébbi is Vallasahoz képpest buzgdsadgosan, és
Lelki alazatossaggal konyorogni, és a szokott Enekekkel az Istent dicséiteni;
ezen kivil még a Vasarnapok és egyéb Innepek el6tt val6 Napokon is, min-
den Rab, a’ ki kuls6 munkaban nintsen, a’ szokott Litanian megjelenni, és ahi-
tatoskodni tartozik. Es ezen kételességbdl is egyedill tsak a’ Zsidok vétetédnek ki.

3., A’ Romai Catholicusok, Unitusok, és a’ Gorog szokadson lév6é Nem-
Unitusok, a’ Huasvéti, és tdébb Satoros, vagy mas Jeles innepnek alkalma-
tossdgaval a’ Sz. Gyonast buzgdsagosan; a’ Helvética, és Evangélica Confes-
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sion lévek pedig Husvétkor az Uri Sz. Vatsoraval valé élést meg tenni tar-
toznak.

4., Fed Tiszt Uraknak s’ minden EIl6l-Jar6knak engedelmeskedni, a’ Sen-
tenzidkban. vagy akarmely Fellyebb valé Hellyeken ki rendelt Bintetést, Ugy-
mint Bojtolés, Verés s’ a’ tobbit engedelmesen el szenvedni, és annak elszen-
vedése utdn, azt minden fejesség nélkil meg koszonni, a’ parantsolt munkat
szorgalmatossan, és minden zugolodas nélkil elvégezni, annak idejében tisz-
tan megfésulkddni, magat s’ Ruhdjat tisztan tartani, Rabtarsait, és minden
Embert illend6képpen megbetsilni; egyszéval magat mindenképpen jol, jo-
zanon, becsulletesen viselni minden Rab tartozik.

5., Ha valamely Rab mas Rabnak Szokésre czéloz6 szadndékéat, s’ iparko-
dasat, kdromkodéasat, Részegségét, és ezen ToOrvények, vagy egyéb Parantso-
latok ellen elkovetett vétkes Cselekedetéit, vagy mas akarminémuiu Rossz-Tettét,
és rossz Beszédjét észre veszi, vagy tapasztalya, azonnal, és minden halasz-
tas nélkil Fed Tiszt Uraknak, vagy legalab a’ Kéaplarnak jelenteni koteles.
Kilénben valamint a’ Rossz-tévd, Uugy annak Titkol6ja is (mely Titkolashoz
a’ jelentésnek el mulasztdsa hasonlittatik) illend6é Mérték szerént fog biln-
tetteim.

6., Akarhova bé adandé Instantzidkat, vagy akarminémiu, és akarkihez, még
a’ Szillékhez és Atyafijakhoz sz6l6 leveleket is irni, vagy Iratni, és maéasoktdl
is Leveleket bé venni, tsak Ugy Szabad, ha az olyan Instanzidk, ’s Irand6
vagy vejendd Levelek Fe@ Tiszt Uraknak el6re bé jelent6dnek, és meg mutatéd-
nak; mivel Fe6 Tiszt Urak tudjak a’ Fels6bb Rendelésekbdl, mennyire és mi-
képpen lehessen a’ fent emlitett Instanziakat vagy Levelezéseket meg engedni.
S6t Fed Tiszt Urak az irandd Leveleket meg petsételni, a’ vejendbket pedig
felszakasztani, és Ugy minden titkos, vagy mas roész és tilalmas Cselekedeteket
e tavoztatni szoktak.

7., Minden Rab, mennél jobban viseli magat, és hibait mennél hamarabb
meg jobbittya ’s a’ maga meg jobbitdsaban mennél alhatatosabb lesz, annal
kénynyebben, és annal bizonyosabb ’s nagyobb Reménységgel varhattya
szabadulasat.

8., Keményen tiltatik pedig:

a., A’ Henyélés, mint minden Blinnek, és Gonosznak Kdutfeje.

b., A’ meg-részegedés, mint a’ melyb6l hasonl6képpen minden mas vét-
kek szarmazni, és osztan el is szaporodni szoktak. — Mely veszedelmes
Rosznak annal inkabb lehet6 el tavoztatdsara a’ Bornak, Sernek, Rosolisnak,
Palinkanak, vagy akarmely Névvel nevezend6 részegité Italnak, Nyilvan vagy
titkon, és akarmitsoda szin alatt val6 bé hozdsa, vagy bé hozatasa, kemény

bintetés alatt, és olyan kifejezéssel tiltatik, hogy valamint a’ hozatd, l4gy a’
bé hozd is egyarant fognak blntettetni.



c., Az Isten ellen val6 karomkodas, vagy a’ Kiralyi Felség ellen vald,
agy nem Kkilénben a’ Tisztességgel ellenkez6 mindenféle fajtalan, és tragar
Beszédek.

e., A’ Fe6 Tiszt Urak, és tobb EI6l-Jarék ellen valo botrankozé Beszé-
dek, vagy zugol6édasok.

f., A’ Szokés, és masoknak a’ Szokésre valo késztetése annyival inkabb
az el szokésre val6 Utmutatds, és az ilyen rdsz szandékban valdé-akarminémii
elosegéllés.

g., A’ hamiss arulkodas, és hazug vadolés.

h., Valamint nem tsak a’ Pénzre val6, vagy méas akdrminémi karos Ja-
ték hanem kozonségesen szolvan és a’ Pénz nélkil valé Kartya Jaték is mint a’
melynek alkalmatossagaval sok tragar Beszédek, és hamiss Eskiivések, végre
Czivakodasok is szoktak véghez vitetni.

i., A’ Ragalmazas, a’ masiknak akdrmimoéddal valé betstelenitése, a’ szemre
valé hanyas, kivalt képpen pedig a Vallasnak, vagy Nemzetnek meg tsufo-
lasa, (mint a’ honnan legtobb veszekedések, verekedések és tobb rész kovet-
kezések szoktak szarmazni) és a’ Vétkek fel addjdnak meg tamadasa 's
vexalésa.

k., A’ Lopas.

1, A’ Fegyver, vagy akarmely Gyilkossagra czéloz6 tilalmas eszkdzok-
nek tartésa.

m., Az estvéli Imadsag és bé zarattatds utan valé Danlas kiabalas,
annyival inkabb a’ dulakodas, vagy akarminémi larmazas és zorgés mely al-
tal a’ Nyugodni akarék meg haborittathatnak, és méasok is megbotrankozhat-
nak. Egyszoval

n., Akar Rab Tarsoknak akar masoknak megbotrankozast okozdé minden
Névvel nevezendd rosz Cselekedetek, és Beszédek. —

3., Az 1806. évi utasitas.

A helyt, tandcs A&ltal a szegedi f.-haz részére 1806. augusztus 12-én
15.875 sz. a. latin nyelven kiadott és ugyanazon évi november hdé 1-én élet-
be lépett

UTASITAS.1
1 8§
Ezen intézet czéljarol.
A fenyitésre rendelt hdz czélja, melyek folugyelete Legfelsébb Kiralyi
Hatalommal a Kir. Helyt. T.-ra bizatott, egyedil és Kivaltképen az, hogy az

') Ezt az utasitdst, melynek latin szdvegl eredetije a Szeged varos levéltaraban
lathatd, Erczly Alajos szamvev@ségi tanacsos dolgozta ki s az uralkodé helybenhagyta.
O. 1 udv. kancz. 6979/1806.



oda elitéltek a rajuk vagy birdi itélettel vagy a megérdemelt halal helyett
Legfels6bb Uralkod6i Kegyelmébdl kiszabott blintetést maguknak javulasara,
mésoknak pedig Udvis példajara szenvedjék el és toltsék ki: tehat javulas
és példaadas allapitjdk meg ezen intézet helyes szervezésének és igazgatasa-
nak minden szabéalyat, oly annyira, hogy mind az annak élén all6 hivatali
személyzet igazgatasa, mind az oda bezart rabokkal val6 banasmdéd, mind
végre maga az alap és az annak fonntartasara szentelt Kkincstar ezen egyetlen
és ugyanazon czél felé kell hogy egyetértéleg iranyittassék. Ezen iranyelvet
kovetve, jelen utasitds az emlitett harom targyat illet6leg, az els6 részben a
hivatali személyzetet s annak kotelességeit, a masodikban a rabokat s a vel6k
val6 bandsmodot, a harmadikban a gazdasag vagy az arra rendelt alap
Ugyeinek igazgatdsat targyazza.

ELSO RESZ.

A hivatali személyzetrdl.

2-ik 8.
A hiv. személyzetrdl altaldban.

Valdban, a mult id6k tapasztalata bd tanusagot szolgéltat arra, hogy ezen
intézet aldasos elémenetele féként eldljardinak éberségétdl, becsiletességétdl
és helyes eljarasi madjatél fligg, mert amiképen az, a ki maga is blinnel van
terhelve, sem rettenthetlendl nem dorgalhat meg soha masokat, sem jo példat
nem mutathat masoknak, azonképen viszont az erkolcs fedhetetlensége, a
szolgélatban val6 legnagyobb pontossag, afelsébbek irant 6szinte engedelmesség,
a hasonlokkal szemben nyiltsziv(iség, az alantosok irdnyaban emberség, min-
denki irdnt békés és kolcsonds egyetértés, tovabba jozansag és végldi magan-
érdekektél ment lélek, bizonyara ezek azon tulajdonsagok, a melyekkel folru-
hézott egyén tekintélyét fonntartani, a kihdgasokat megakadalyozni vagy el-
nyomni és barmely legblinésebbet is jobb magaviseletre terelni képes leend.

3. 8
Kik szamittatnak a hivatali személyzethez.

A hiv. személyzethez szamittatnak pedig a haz igazgatdja, az ellenédr,
a lelkipasztor, az orvos, az élelmezd, a foligyel§, a foligyel6nd, végil az
Orség kaplarja 16 katonaval.
4. 8
A héaz igazgatojarol.
Az igazgatdénak mint az egész intézet eldljarojanak mindenek folott azon

kell lennie, hogy a legnagyobb igyekezettel 6rkddjék a folott, hogy ezen kegyes
utasitdss, valamint minden rakévetkezend6 magas rendelet altala és alaren-
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delijei altal szabalyszer(ien tiszteletben tartassék és végrehajtassak, a jelen-
tések és folvildgositasok az ellen6rrel egyetértéleg, mindkett6juk altal alairva,
hiven és a kell6 id6ben beadassanak; tovabba, hogy gondja legyen arra,
hogy minden botrany és minden kihdgasnak, s6t még a kihagasra val6 legtavo-
labbi alkalomnak is eleje vétessék; a miért ugy a hiv. személyzetet, mint
magukat a rabokat gyakran és kilonb6z6 id6ben varatlanal vizsgélja meg,
a hibazokat el6szér enyhén, ha az nem hasznalna, szigoriubban dorgalja meg,
de a sulyosabb kihagasokrol tegyen a kir. helyt, tanacshoz jelentést, a melyek
elkbvetése, ha a hiv. személyzet valamelyik tagjat terhelné, azt az ellenfér,
lelkész és orvos kivételével, a korilményekhez képest el is bocséjthatja, az
ilyen elbocsatast azonban a kir. helyt, tandcsnak a helyzet megismerése végett
mindenkor jelentse be. Végil a pénztar és gazdasag lgyét az ezen utasitas
3-ik részében bévebben megjelélend6 moédon a legnagyobb hiiséggel, pon-
tossaggal és takarékossaggal, meg az ellenér kdlcsonts kozremikddésével
intézze. Magatdl értetédvén, hogy minden esetben, mikor 6 vagy az ellenér
a hivatalbdl és haztél észszerl okbdl tavol lenni 6hajt, szabadsag nyeréséért
az igazgaté kormanyszékhez kell, hogy folyamodjék.

5. 8
Az ellen6rrél.

Az ellen6r az igazgaté utan kozvetlen kovetkez6 feljebbvald, az irant
koteles tisztelettel és hiv. lgyekben engedelmességgel viseltessék s vele ko-
z6sen munkalkodjék, a pénzbeli és hazi Ugyeket vele egyetértdleg kezelje,
meg ellenéri kotelességeit teljesitse. Szoval egyeslult erével, kdlcsdnds tanacs-
adassal, éberséggel és koriltekintéssel jarjanak el a rabok fenyitésében és
az intézet gyarapitasdban ; végre az igazgatét tavolléte esetében helyettesitse.

6. 8.
A lelkipasztorroél.

A lelkipasztor vagy lelki gondozdé magabdl az A&llasanak természetébdl
kifoly6lag végzi papi kotelességeit, ennélfogva hogy a hazi kapolndban f6-
képen vasarnap és ulnnepnapokon szent-misét szolgaltasson, hallgatéihoz al-
kalmazott szent beszédet mondjon, hogy Kkiszolgaltassa a szentségeket és a
haldoklé katholikusokat az egyhaz rendelése szerint a haldoklék segélyével
lassa el, az az 6 sajdtlagos tiszte. De azonkivil is a szerencsétlen rabok ja-
vitdsahoz az 6 munkdja sokban hozzajarulhat, kivaltképen ha példas és szelid
életmdédjaval és magaviseletével el6bb azok becsilését, aztdn bizalmat meg-
nyerte, akkor azutan bizonyara egyikre nézve sem fog hianyozni az alkalom
arra, hogy a rabok leikébe a vallds kiapadhatatlan Kkutfejéb6l az erény sze-
retetét és a veétekt6l valo irtézast belecsepegtesse.



7- §e
Az orvosrol.

A hdz orvosa minden jovevény rabot gondosan vizsgaljon meg, hogy
véjjon nincs—e annak valamely testi fogyatkozasa, mely 61 nehezebb munkara
alkalmatlanng teszi, vagy valami ragélyos betegsége, melynél fogva a fert6zés
megakadalyozidsara a tobbiekt6l elkilonitend6. Kuilénésen vigyazzon aztan
arra, nehogy valamely ragélylyal fert6zétt egyén, miel6tt attol teljesen meg-
szabadulna, tobbi tarsai k6zé menjen; a miért ha csak gyanittatnék is, hogy
valaki a betegeknél volt, azt intézkedéstétel végett az igazgatonak titokban
fol kell jelenteni. Tovdbb& a mikor csak hivjdk, minden késedelem nélkil
jelenjék meg és minden beteghez, a meddig és a hanyszor a betegség meg-
kivanja, pontosan menjen el és a szilkséges rendelkezéseket tegye meg. A
betegségek kilonféleségéhez képest hivja el és pedig sajat kdltségén a sebészt
vagy babat, végre a betegnél halal-veszélyt észlelvén, gondoskodjék a lelki-
pasztor idejében val6é eléhivasardl, nem felejtvén, hogy a szerencsétlen em-
berek ezen osztalydn, a mely vaksdg vagy lelkimardosds 4&ltal gyotortetik,
egyébbel mint a vallds vigaszaval nem lehet segiteni.

S. 8.
A folilgy él16rél ésfolugy él6nsrol.

A folugyel6,1 kozénségesen Zuchtmeister vagy Zucht-Vater a férfi-, a
foligyel6né pedig a n6raboknak a feje és mindkett6 tiszte arra terjed Kki,
hogy a neki alarendelt egyénekre gondosan vigyazzon, az el6szabott rend
megtartdsdra mindenkit kulénbség, elnézés és részrehajlas nélkil raszoritson.
Reggel és este el6imadkozzék, a rabokat a kitlzott idében a templomba, az
elrendelt munkahoz kisérje és annak elvégzésében Oket oktassa, vezesse, az
ellenszegil6ket vagy resteket intse meg és fdllebbvaléjanak adja fél, mind-
azonaltal valamely biintetést § maga kiszabni ne merészeljen, a rabok kozil
senkinek se engedje meg, hogy titokban csavarogjon, az idészer(tlen csacso-
gast vagy elkovetett blindk elbeszélését vagy leirasat akadalyozza meg. Bar-
mely néwvel nevezendd jatékot és tarsas irdst ne merészeljen semmiképen
megengedni, a raboknak a legszigorubban tiltva lévén minden szeszesital,
a mit ha a foligyel6 vagy folugyeléné akar maga szolgéaltatna be alattomban,
akdr annak az 6 elnézésével valé beszerzését megengedné, szolgélatabol
rogton elbocsattatik. Végiul ha valami ellenséges torekvést, 0Osszeeskivést
vagy barminé Kkihagast és tilalmas cselekedetet észlelne, azt az igazgatdnak
késedelem nélkul fodozze fol, méaskulonben 6 lesz azért felelbs.

) A latin szovegben: magister correctionis. Ezt magyarul fenyit6-mesternek vagy
borton-mesternek mondhatnék. Abban az id6ben ,témldécztaité“ volt a neve.



9. 8§.
A kulcsarrol és az 6rokrél.

Ezeknek a 2. 8-ban mondottak, a megvaltoztatanddék megvaltoztatasavall
utasitasul szolgalnak, avval a hozzadadassal csak: hogy a kulcsar a rabokkal
ugyanazon halokamraban halni, az utébbiak pedig nemcsak allandéan és.
helyben 6rt allani, hanem a hazbdl kimendé rabokat kisérni is koételesek.

10. 8.

Az élelmezf§ tiszte.

Az élelmez6 tiszte arra szoritkozik, hogy az élelmet megallapitott fol-
tételek mellett Kkiszolgaltatvan, szerz6dési kotelezettségének megfeleléen eleget
tegyen, de a raboknak eledelt vagy italt soha semmi Urlgy alatt, sem ingyen,,
sem pénzfizetésért titokban sulyos felelésség terhe mellett ki ne szolgéaltasson.

MASODIK RESZ.

A rabokrol és a velik valé banasmaodral.

1- §e
A rabokkal valé banasmddrdl Aaltalaban.

Hogy a fenyités czélja lehet6leg elérhet6 legyen, a rabokkal akképem
kell banni, hogy érezzék, hogy blneikért és megérdemelt biintetésikért vannak
bezarva, ennélfogva szilkkséges egyfel6l, hogy a rosszakaratu és a blnre haj-
lando léleknek () kihagasok elkovetésére minden alkalom teljesen lehetetlenné
tétessék; masfel6l, hogy ne hidnyozzanak az ajtatossag, lUgyesség és tisztesség
gyakorlasadnak eszkozei és alkalmatossaga, a melyeknek fokardl és aranyabdl
a javulasat mindeniknek kénnyen meg lehet itélni. Az els6rél gondoskodni
lehet a rabokkal valé szigori, de még sem kegyetlen, a birdi itélettél és az
el6szabott rendtdl a legkevésbé sem eltér§6 banasmadd altal, a rabok folytonos
és hasznos foglalkoztatasa és gondos d&rizete altal, a masodikrdl gyakori vallasi
gyakorlat éaltal, a mint fonnebb mondva volt, j6 példa &ltal, végre jO akarat
és a blneik megbanasanak 6szinteségét békés, engedelmes és példas élet-
maodjukkal bebizonyitottaknak nyujtott artatlan kedvezmények altal.

12. 8.

A rabok befogadéasarol.

Hogy magéan hatalommal valé minden lehet6 visszaélésnek eleje vétesseék,,
a hazba senkit sem szabad befogadni, csakis a kir. helyt, tanacs hatarozott
rendeletére vagy fodlhatalmazasara, ennélfogva akihagdkat oda bezaratni akard
szul6k vagy rokonok folyamodasaikkal ugyanazon igazgaté korméanyszékhez



utasittatnak. A térvényszerilien oda érkez6k legott bevezettetnek a rabok jegyz6-
konyvébe; az a jegyz6konyv pedig a kovetkezd rovatokat foglalja magaban.
1-szor. A nevet, a vezeték-nevet; 2-szor a sziletési és lakéhelyet; 3-szor, az
allast és allapotot; 4-szer, a kort, vallast; 5-szér, a rd& vonatkozé itéletet, az
illetd torvényhatdsag kilon foltintetése mellett. 6-szor, a bejovetelnek és annak
idejében az eltdvozdsnak vagy netaldn kozbejott elhaldlozasnak napjat. A hazi
orvos ugyanazon alkalommal, a mint fonnebb a 7. §.-ban el6re bocsattatott, az
Ujonnan befogadottnak &llapotat a kérhdzban mindjart megvizsgélja.

13. 8.
A birdéi itélet végrehajtisarol.

Az igazgatdé és ellendr sulyos felel6ség terhe alatt minden erejiukbdl
rajta legyenek, nehogy az illetékes birdsag altal a fenyités ldvos gyogyszeréil
hozott bilintetés vétkes hanyagsagbol vagy elnézésbél melléztessék, vagy meg-
valtoztattassék; miért is az igazgatd a hivatalbol kozolt birdi itéleteket foképen
gyakran és figyelmesen olvassa at, azok valddi értelmét az elbirt jegyz6-
konyvi lajstromokba kivonatosan iktassa be, ha pedig azok értelmére nézve
kételye tdmadna, az illetd birdtdl kérjen folvildgositast, mindig eszében tartvan,
hogy 6 a birdi itéletnek végrehajtéja, nem pedig magyarazéja. Magatol értet-
vén kilénben, hogy tartés betegség ideje alatt, az egészség teljes helyrealltaig,
atesti buntetés végrehajtasatél vagy a kenyéren és vizen val6é béjt megtarta-
satol (a rab) folmentend6.

14. 8.

A napi rendrél.

A rabok nyaron reggel J*'5 orakor, télen Y16-kor kelnek fdl és
kiszabott imadsagaikat egyenként elvégezvén, munkahoz fognak, a melynél a
hazon bellil a félugyel6 vagy folugyel6n6, a hazon Kivil pedig az 6rok
folyton jelen vannak. Ebéd utdn folytatjdk a munkat, télen 8, nyaron 9 0raig,
mikor héloszobéikba visszakisértetnek.

15. §.

A rabok élelmezésérdl.

A felebbvalok kuléndés gondot forditsanak arra, hogy a kotelez6 szer-
z6désnek megfeleléen a sitd kell6 sulyd és jo min6ségl kenyeret, az élelmezé
ehet6 és tisztan készitett ételeket adjon, Ugyelvén a porcziéknak a rabok kozt
valé igazsdgos folosztasdra, a mire nézve ha hianyt észlelnének, az élelmez6t
el6szor intsék meg, masodszor pénzbirsaggal biintessék, harmadszor a szolga-
latbdl egyszerlen bocsassak el.



16. 8.
A rabok ruhazatarol.

A teljesen hazi ellatasra utalt raboknak évente, a rabn6k altal varrand6-
durvabb szovetbdl valé 2 ingrél, 2 labravalérél, tovdbba 1 vagy legfénnebb
2 par magyar csizmardl és szikség esetében 1 magyarul ,szlirnek” nevezett
paraszt kopenyegr6l kell a hazi pénztar koltségén gondoskodni. Az utébbi
azonban annyi idére vald, a mig eltart. A szegény asszonyoknak pedig ingen
kiv(l, tartésabb anyagbdl valé kabat és szoknya jar ki; altaldban pedig, a
mennyiben ruha csak a szegény és teljesen vagyontalanoknak van engedélyezve,,
a legnagyobb takarékossagot kell szem el6tt tartani.

17. 8.
A tisztasagra valdé gondoskodasrdl.

A tisztasagra, mely az egészség fenntartdsara nélkulozhetetlen, Ugy a
hal6-mint a dolgozé bortondkben gondosan kell tgyelni, miért is azok naponta
a rabok A&ltat szorgalmasan kitisztittatnak és az ablakok kinyittatvan friss
levegbvel toltetnek meg.

18. §.
A rabok egyéb munkajarol.

Errél &ltalaban csak annyit lehet mondani, hogy mindenképen G&rizkedni'
kell attél, nehogy valamely rabnak a henyélés megengedtessék, a kézmiivesek
és mesterek mesterségiket, a mennyiben a korilmények megengedik folytat-
hatjak, a tobbieket hazi munkéaval, ugymint favagassal, vizhordassal stb.-vel,.
az asszonyokat n6i munkaval lehet foglalkoztatni. A felebbvalok belatdsara
kell kulonben bizni, hogy mindenkinek életkorara, testi erejének, egészségének
és ismereteinek kilonbdz6ségére vald tekintettel megfeleld6 munkat jel6ljenek
ki. Egyébként a mig ezen intézet Szegeden marad, a rabok mindenesetre
olyanféle munkaval foglalkoztathatnak, milyennel Ilehetséges, a melynek a
hadzon kivil val6 elvégezésére azonban a férfiak csak 6rizet mellett, az asszo-
nyok pedig semmiképen sem alkalmazandoék.

19. §.
A héazi fegyelemrdl.

A hazi fegyelemnek vagy a mi ugyanaz, a j6 rendnek és koteles fiig-
gelemnek fonntartdasa és minden Kkihagasnak megakadalyozdsa végett, soha
egy rab se hagyassék magara, a kilonbdz6 nem( egyének nemcsak elkil6-
nitett halészobak, hanem kiloén udvar altal is elvalasztandék egymastol s ne-
hogy valaha barminé drigy alatt talalkozhassanak, ezenkivil a kapu, a hol



bejarnak, be lesz zarva és csengetty(livel ellatva, hogy a bemenni akarok ma-
gukat bejelentsék és ha semmi kifogas nem forog fonn ellenik, bebocsattat-
hassanak. A barmin6é foglalkozasra u. in. folkelésre, imadkozasra, ebédre
stb.-re meghatarozott id6t harangszéval jelzik.

Egy rabnak sem szabad idegenekkel beszélni, csak az igazgatd bele-
egyezésével és az 6 vagy mas folebbvalé jelenlétében; minden levelezés a
a legszigorabban el van tiltva, ha csak csaladdi UuUgyek nem kovetelik azt,
ezért a rabokhoz intézett minden levél lezarva az igazgatonak adatik at, ki
azt foélbontvan és atolvasvan, a szikséges intézkedést erre nézve megteszi.

Kartyajaték, dohanyzas, mindenféle szeszes ital ivasa, s6t enni- és inni-
valoknak idegenek altal alamizsna fejében akar titokban akar nyiltan valo
adomanyozéasa (hacsak nem a betegek részére, az orvos el6zetes tudtaval és
beleegyezésével torténik) egyszerlen tilos, a tilalom megszegbjére valdjaban
stlyos felel6sség terhe nehezedvén.

20. 8
Azokrol, akik javuldsukra reményt nydjtanak.

De hogy az engedelmes, munkés és j6 példajuk altal magukat masoktol
megkiilonbozteték az 6k és masok 06sztonzésére meég is buzdittassanak, az
igazgatd az ilyeneket azon kedvezményben részesitheti, hogy vasar- és linnep-
napon rendre és a kiulonb6zd neml rabok elkilénitve, mozgastétel végett az
udvaron és kertben sétalhassanak, hasonlokép az igazgatdé belatdsara és
méltanyossagara bizatik, hogy a rabok tanudsitott Ugyességik és kiérdemelt
munkadijuk aranyahoz képest nem ugyan valamely pénzbeli héanyadot,
mint eddig, készpénzben kapjanak, hanem a nekik szikséges kellékekkel
u. m. kalappal, fejkotével, féslvel és mas hasonldékkal lattassanak el, néha
napjara egy meszely borhoz jussanak; munkadijaik tdbbi része pedig, a mi
részikre jut, szabadulasuk idejéig megériztetvén, annak bekdvetkezésekor ke-
zlkhdz adassék.

21, 8
A kihagasok megbiintetésérél.

Ellenben azon blintettesek, a kik botrankoztaté beszédek, tilalmas csele-
kedetek, gonoszsag, ellenszegilés és maguknak a munka aldl valé kivonasa
altal javithatatlanoknak mutatkoznak, a dorgaldas semmit sem hasznéalvan,
néhany napig tartandd kenyéren és vizen val6 bojttel és ha nem nemesek

palcza- vagy korbacs-csapasokkal bintettetnek.
De még is ezen o©nkényes blntetés Kiszabasara az igazgaté az ellen-

Orrel ne ragadtassak magukat, hacsak a végsd szilkség nem koveteli, el6zetesen
és kell6képen kihallgatvdn magéat a kihagéast elkdvet6t és a kihagasrol tudo-
massal birokat. Ovakodjanak, nehogy ez a biintetés valaha kegyetlenséggé



fajuljon, a hivatali személyzethdl senki masnak nem engedtetvén meg, hogy
valakit 6nhatalmulag bintetni merészeljen. Ha pedig a rab blnfenyit§ kiha-
gast vagy sulyosabb és ismételt istenkaromlast, zendilést vagy gyikossagi
kisérletet és mas effélét elkdvetni merészkednék, az ilyen azonnal bilincsbe
verve Kkilon borténbe vettessék és az esetr8l magarél a kir. helyt, tanacshoz
korulményes jelentés tétetvén, onnan tovabbi intézkedés varandé.

22. 8.

A vallas gyakorlasardél.

A hazi kapolndban minden vasarnap és (nnepnapon szolgaltatandé mise-
adldozaton, nemkildénben a szent gyakorlatokon nemcsak az 6sszes raboknak
egyedil a zsiddk kivételével, hanem a haz folebbvaldinak is, a jorend fonn-
tartdsa és példaadas okaért jelen kell lenniék. Délben a minden szentek
litaniajat kell elmondani, minden évnegyedben pedig a katholikus rabok a
toredelem szentségében és a szent aldozdsban részesitenddék. Ezenkiviul ugy
reggel mint este a halészobakban fonnszéval valé imadkozasra utasittatnak.

HARMADIK RESZ.
A gazdasagi és pénzkezelésrél.

23. §.
Az alap cselekvé vagyonaroél.

A haz gyamolitdsadra és fonntartdsdra rendelt alapokla kovetkez6kbél
allanak:

a., A rabok tartidsa fejében eddig 4, azutdan 6 krral vagy évente 36 frt
30 krral fizetendd napi dij.

b., A rabok munkdajabél befolyd dij.

C., A részben bérbeadott kaszaméatdk évi haszonbére.

d., A 9.000 frt téke utan befolyé kamatok.

e., A pozsonyi zaloghaz pénztarabdl évi segély fejében kegyesen enge-
délyezett évi 2.000 frt, mely jovedelem tehat a rabok tartasara, a hivatali
személyzet fizetésére és més hazi kiadasokra rendelt jovedelmet szamadok
atvevén bevételezik; azon esetben pedig, ha valamely térvényhatdésdg az Gjon-
nan beszallitott rab részére elsd évi tartdsi koltséget elbére vagy épen nem,
vagy nem rendesen kildené, a héz tisztsége azt a hatralékos térvényhatosag-
nal, s ha az nem hasznalna a kir. helyt, tanadcsnal szorgalmazza.

*) tulajdonképen jovedelem.



24. §.
A szadmadastétel szabdlyai.

Az igazgatd az ellenbrrel egyitt az elszabott mintaknak megfelel6en
naplét vezetnek, Uugy a pénztari és szamadasi, mint az egyes rabokra vonat-
koz6 egyéni konyveket, azonkivil a meglevé hazi szerelvényekrél leltart,
posta— és beteg-naplét pontosan szerkesztenek, nemkilénben pénztari kivonatot
és a rabok korilményeir6l és magaviseletérél kimutatast és pedig ezt minden
évnegyedben, amazt minden hdénapban, a katonai év végével pedig a naplokkal
és az igazolo térvényes okmanyokkal egyutt mindig altaldnos szadmadast ter-
jesztenek be a kir. helyt, tandcshoz, a honnan félmentvényt vagy bévebb
fllvilagositas végett, folmerilt észreveételeket fognak kapni.

25. §.

A halasztast nem tird kiadasokrol.

A mint ezen hivatalnak minden kiadasaiban a legnagyobb takarékossagot
kell szem el6tt tartania, azonképen annak az elkerilhetetlen, halasztast nem
tor6, akar a haz javitdsara akar a bels6 berendezésre vonatkozé koéltségek
megtételére 20 frt erejéig folhatalmazas adatik; nagyobb sziikséglet esetében
megfelel§ tervezet és koltségelbirdnyzat beterjesztése mellett a helyt, tandcshoz
elézetesen kell folyamodni.

26. 8§.
A hivatali fizetésekré6l.

Hogy a hivatali fizetések jov6re miképen A&llapittattak meg, az A. alatt
lev6 fiiggelék bévebben kimutatja és annakokaért az igazgato és ellendr csak
arra figyelmeztetnek: hogy az ottan kitett illetményeket az illeté egyéneknek
a meghatarozott idében fizessék ki, hozzatevén: hogy middén a foligyel6 és
foliigyel6nd a kitintetett fizetéssel rendszeresitend6k lennének, ezek félfogad-
tatvan a jelenlegi két kulcsar egyikét el kell bocsatani. Egyebekben nemcsak
a jelen utasitasban foglaltak, hanem azok is, a melyek nincsenek itten kifejezve
de ezen intézetnek mégis elényére valnak, pontosan, hiven teljesitendék.

Alméasy PAl.
A kir. magy. helytarté tanacstél.

Kelt Budan, 1806, augusztus 12-ik napjan.

Bisztriczey Jozsef.



az 1806. julius 15-én 6979. sz. a. kelt kegyes udvari
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A szegedi Kir. fenyitolmz hivatali személyzete és annak fizetése,

szamu helytarté tanacsi rendelettel jovére megallapitva.

PENZBELI TERMESZETBEN VALO
JAVADALMAZAS A
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1
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I 24 frt.
Az Orség vice-kaplarja 91 15 — ua  — ua 115 15
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. L _ _ i 1552 _—
egyenként 73 irtjaval 1168 ta ua
Kéménysepro 12 _ — 12 _—
Osszesen 3085 55 25 — — 1457,1 — 3770 26
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V.

ORSEG. SZOLGASZEMELYZET.

Az Orok létszama. A rokkanlak.

A f-lilz 6rsége kezdetben vagy is 1785-ben, a szolgaszemélyzethez:
tartozd czivil feliigyelén és kulcsaron kivill

1 k&plarbol és 8 kozemberbdl allott — — — — 9
1798-ban volt a létszam :
1 képlar és 9 kézember ... ... — — .. — 10
1803-ban:
1 kaplar és 12 kdzember ... ... 13
1804-t6l 1810-ig bezarolag:
1 k&plér, 1 viczekaplar és 16 koézember cee ... 18
1811-ben és 1813-ban:
1 kaplar, 3 viczekaplar és 16 kozember ... ... 192
1814-ben és 1816-ban:
1 kaplar, 3 viczekaplar és 15 kdzember eee ..o 19
1818. 6szén:
1 kaplar, 3 viczekaplar és 12 kdézember ... ... 16
1820-ban:
1 képlar, 3 viczekaplar és 9 kozember eee .o 13
1821-ben:
1 kaplar, 2 viczekaplar és 8 kozember .k
1827-ben:
1 kaplar, 2 viczeképlar és 6 kdzember — — 9
1831-ben:
1 kaplar, és 7 kbzember.. — . 8
ugyancsak 1831 ben kesobb :
1 kaplar és 6 koézember ... ... — ... 7

Kulcsar az 1803— 1811. évekbdl valé adatok szerint 2 volt.

Az 6rok létszama tehat a rabokéhoz viszonyitva altalaban nagynak
mondhatd, miutan atlag minden 4—5 rabra egy-egy 6r jutott,3 a rabok atlagos
létszama az els§ évtizedben mintegy 47, azutan hartnincz éven at 70 lévén.

) A folugyel6 diak, illetéleg német neve captivorium magister, Zuhtvatter, a néfol-
ligyel6-é captivarum magistra, Zuchtmutter, a kulcsar-é carcerum custos vagy claviger,
Arestdiener, Gefangenwarter volt. A két foligyel6i allas 1811. 6ta nem volt betdltve.

2 A Litassy igazgat6 szamitdsa szerint két annyira, 30 kézemberre lett volna szik-
ség, hogy a gyakori szokések megakadalyozhatok legyenek.

3 1891-ben a hazai 7 orszagos letart6ztat6 intézetben az altalanos fegyencz létszamboél
atlag minden 7-58 fegyenczre 1 &6r esett.



De csak is mennyiségileg feleltek meg ezek az 6rok a kivanalomnak, miné-
ségileg tavolrél sem. Valésdgos nyomorisag volt a rokkant katondkkal vald
veszddés.

Kezdetben kilénben polgari 6roket, volt varosi és megyei hajdikat,
szam szerint 8-at alkalmaztak,1 a kikre Wohlgemuth igazgatdé 1786. junius
3-an kelt jelentésében szornyen panaszol és helyettik félrokkant katonakat kér.

1788-ban 3 A&llds megurilvén és nem taldlkozvan azok betoltésére senki
— az igazgat6 Szegeden levd rokkantak kozul hdrmat, a ki 6nkényt ajanlko-
zott, folvett kisegitéil, addig, mig hajdu keril.2

1789. decz. 29-én a helyettes igazgatd azt irja, hogy az 6rség 8 haj-
dubol all.

21.
Német ezredekbdl valé rokkant katondk az 1836— 1848. évekbdl.

Egy 1793. januar 18-an kelt helyt, tanacsi leirat szerint az Uj 6rok
»patentaiis rokkantak* voltak.

Hogy megtudhassuk; kik voltak tulajdonképen ezek patenssel ellatott
rokkantak? sziikséges egy keveset foglalkozzunk az akkori katonai szolgalattal.

') A helyt. t. a f.-hdznak Tallésrdl Szegedre val6 atkdltoztetése alkalmabél ismétel-
ten elGterjesztést tett a katonai O6rség meghagyasa irant. De az udv. kancz. utalt azon
legfels6bb rendeletre: hogy a rabok 6rzésére ,olyanféle megyei hajdukat“ kell folvenni.

O. 1 udv. kancz. 12.381/1785.
*) 0. 1 29305/1788.



Abban az id6ben, mar mint a XVIlI-ik szdzad végén és a XIX-ik szdzad"
elején a rendes hadfogadas uUtjan besorozott katondk szolgélati ideje élet-
fogytig tartott, egészen 1830-ig, mikor 10 évre széllitottak azt le.1 Ezeknek

vagyis az Ujoncz-jutaléknak a megajanlasi joga kezdett6l fogva az orszag-
gyllést illette.

A megajanlott djonczok létszdmaban bekdvetkezett apadds potlaséra
valamint zsoldosok' gydjtésére a toborzads szolgalt, a mely mondhatni folyto-
nosan tartott, az Ujoncz-allitds ideje alatt azonban szinetelt. A szdzadok oOta
gyakorolt toborzas joga Kkirdlyi jog volt.2 Az 0Osszetoborzott zsoldosok fol-
pénzt vagy ,parolapénzt“ kaptak3 és meghatarozott idére, 10— 14 évi szol-
délatra kotelezték magukat.

A rendes hadfogadas ugy tortént, hogy az orszaggyllés megajanlvan
az Ujoncz-jutalékot, bizonyos kulcs szerint ki is vetette azt a megyékre és
varosokra, a megyék pedig a helységekre. A helységek aztdn a kivaltsagot
élvezd nemesek4 és polgarok rendjéhez nem tartoz6 legények — lehet6leg
persze a rovott életliek és rossz magaviseletlek — kozul Kijelolték a beso-
rozanddkat s azokat, ha nem allottak elé, kotéllel5 6sszefogdostdk. Ha igy
nem telt ki a kivetett létszam, akkor annak kiegészitésére pénzzel fogadtak

fol onkényteseket, egynek-egynek 200—300 frtot is fizetvén, sokszor pedig
bizony csak igérvén!

A XIX-ik szdzad els6 felében katonaskodott 6reg emberek el6adasa sze-
rint: a szolgalat kdzben annak folytatdsara, valamely fogyatkozas kovetkeztében

) Az 1830. VII. t. ez. 1. §-a: Az erdélyi térvényhozas az életfogytiglan valé katonai
szolgélat idejét 1847-ben a XX. és XXI. t. cz.-kel 8 évre mérsékelte, a mely azonban,
buntetésbdl 2 évvel meghosszabbithaté volt.

2 A mely jog azonban volt r4 eset, hogy térvényhatésdgra is Aatruhaztatott. Erre
mutat a ,,Magyar Hirmondé* 1792. julius 27-ik szaméaban a 142. lapon magjelent kovetkez6
kozlemény: ,,Az el6bbeni Katona-allitds alkalmatossagaval, tsak egy hijjan adott vala keve-
sebbet Bihar Varmegye; hogy tehat most annal kénnyebb mdéddal 6sszve-szerezhesse, a ki-
vant Rekrutakat: j6 eszkodznek itélte e végre a szabad verbualast, vagyis a musika szd,,
s bor ital mellett valé6 katona: fogaddst. De nem érhette tzéljat, mert kevés ép volt ko-
zottok, kik a kantsd, vagy palatzk hajtogatas kdzben tsaptak kezet a verbualdkkal; mellyre
nézve a Fels. Helytart6 Tanats altal is silrgettetvén, fogdostatni kezdette késébben az
alkalmatos Legényeket.*

3 A XIX-ik szazad elején a toborzas évente 200.000 frtba kerult. 1807. 1 t. ez. 7. §-a.

4 A nemesség csak a folkelésben vett részt. Koteles volt ugyanis a haza védelmére
folkelni, magat sajat koltségén folszerelni és fontartani, de a haza hataran kivil nem
tartozott menni. Tisztjeit a térvényhatésag nezezte ki. Az utolsé nemesi folkelés (insur—
rectio) 1809-ben volt, a franczia habor( alatt. Pallas Nagy Lexikona VII. kotet 31.

< Meg van ez ordkitve a népdalban:

Mar minalunk verbuvalnak kotéllel,
Elfogjak a szegény legényt erdvel;
Hatra kotik a két kezét kotéllel,

Ugy kisérik be Kassara fegyverrel.



alkalmatlanna valt egyént, ha rossz magaviseleti volt ,Lauf-Passal“, méas-
kilonben ,,Abschieddal*, népiesen obsittal elbocsatottdk. A dicséretes maga-
viseletli katona részére, ha a rendes szolgalatra annak teljesitése kozben valt
képtelenné ,,Patental vagy Reservatinos Urkundét“ éllitottak ki s avval bo-
csatottdk el a katonasag kotelékébdl. Az ilyen rokkantak, a ki azon tal mar
a polgéari joghatdésag ald tartozott,’ ha nem helyezték el a rokkanthazban —
3 kr. napi dij jart az allampénztarbol. Ezt a nép ,potentdsnak“ vagy ,inva-
lidus garasos katonanak* nevezte.

A rokkantak elhelyezésére egyébként az éallam, magéanosok A&ltal tett ala-
pitvdnyok folhasznélasdval menedékhelyeket létesitett. A birodalomban az els6
ilyen intézet u. n. rokkantak héza — Pesten létesult 1727-ben. Préagéban
1783-ban2létesitettek olyat. Nagy-Szombatba, a jezsuitak egyetemének éplletébe,
a jezsuitarendnek 1773-ban tortént foloszlatasa utan* koltoztették le Pestrél a
rokkantakat. Mint fiokintézet azonban azutan is fonmaradt a pesti. A n.-szom-
bati rokkantak h&zdhoz tartozott Il. Jézsef Ota afbloszlatott Clarissarend zardaja
is, melybe javithatatlan iszdkos rokkantakat helyeztek el és a hol jelenleg a
rakkanthaz elmebeteg-osztalya van, a melyben 25 tiszt és 125 altiszt és koz-
legény nyerhet elhelyezést. Ez a n.-szombati intézet ma is fonnall. Létszama
31 tisztb6l és 100 kodzemberbél all, mig létesitésekor mintegy 1.500 volt
lakdinak szama.4

A torvényhozds mar 1807-ben akként gondoskodott roluk, valamint, ,a
20 évi kiszolgalt zsold utadn elbocsatott* katonakrol, hogy ,nekik a kovet-
kez6§ kedvezmények adassanak u. m. fejadotdl és a kdzmunkatol t i. utak,
hidak, toltések csinalasatdl s javitasatol, hivatalos és mas levelek hordozastol
mentek legyenek. Azon helyeken pedig, hol czéhek vannak, ha tudnak vala-
mely mesterséget vagy kézmlivességet, mindeniitt ingyen bevétessenek; ezen
kedvezések rokkantakra, azok feleségeikre s6t mindkét nembeli gyermekeikre,
mig atyjukkal egy kenyéren maradnak, olykép terjesztetnek ki, hogy ezen
gyermekek az arvahazban, szegényintézetben s Kkegydijazasoknal — felvétes-
senek, mesterségektél tovabba Ggy a kereskedést6l a rokkantak s a fentebb
modon elbocséatott katonak sehol meg ne addztassanak.“f

) A magy. orsz. f6hadparancsnoksadgnak a helyt, t.-hoz 1798. szept. 19-én intézett
atirata. O. 1 23.569/1768.

2 Brockhaus Conv. Lexikona 13-ik kiadas IX. kotet 643. lap. A pesti a Korabnisky
lexikona szerint (527. 1) 1728-ban épiult és */, milli6 frtba kerilt.

3 1785-ben helyezték &t a ro-kkantokat N.-Szombatba, Lipétvarra stb. helyekre.
Korabinsky tobbszér idézett mive 1786-ban Pozsonyban megjelent lexikona szerint. 527.

4 Vidovic Taddé rokanthazi szamvevd kapitanynak a n.-szombati rokkantak haza-
nak levéltaraban levé adatokbdl meritett szives értesitése.

5 T. i. zsoldosokral.

6 A 1807. I. t. ez, 11. §-a. Gegus Daniel: ,,Magy. orszaggyl(lési torvénykonyv.“ Pest
1865. Poldini Ede nyomasa.



A rokkantak hazaban elhelyezett hadastyanok harom osztalyba soroztattak.
Az elstbe tartoztak a teljesen erdtlenek és nyomorultak, a kiket kézonségesen
,real invalidusoknak® hivtak, a masodikba a nép nyelvén ,,félig rokkantaknak*
nevezettek, a kik a garnizonban némi katonai szolgalatot teljesiteni képesek
voltak s a kikbdl formaszerint valé szizadokat és zaszléaljakat alakitottak. A

22,

Magyar rokkant katonak az 1836— 1848. évekbdl.

harmadik osztalyt képezték azok, a kik katonai szolgalatra mar nem voltak
alkalmasak, de némi munkara mégis képesek és hajlandok voltak. Ezeket a
katonasag részére szikséges, kevés hozzavaloboél elballithatd, konnyen értéke-
sithetd kézmlivek pl. szalmazsaknak és lepeddének meg ingnek valdé vaszon
pokrocz, harisnya sth. készitésére alkalmaztak. A rokkantak hazaban a koz-



embernek élelemre 2 kr. jart, ha Kkatonai szolgéalatot teljesitett akkor 4 kr. s
azonkivil minden rokkantnak ingyen kenyér, agyszalma, f(ités, vilagitas, lakas,
ruha, fegyver és orvossag jart ki. A bennlakdék mindezt a rokkanthdzban kap-
tdk ki persze, a kivezényeltek pedig a lakast a kozségtdl, egyéb illetményeiket
a kincsartol.1

Nos tehat ilyen ,teljesen erétlen és nyomorult* hadastydnokbdl — re-
servations urkunde-val ellatott ,potentasokbol* — Allott a f.-hdz d&rsége
1793-t6l kezdve egész 1804-ig, mikor — szeptember havaban — félig rok-

kantakat rendeltek ki 6rokil, kés6bb azonban megint csak teljesen rokkan-
takat alkalmaztak. 1807-bél adatunk van ra, hogy ,,Redl Invalidusokbd6l* allott
az 6rség.2 1812-ben ugyan megint félig rokkant katondkrol van szé egy Ki-
mutatdsban, melyet a f.-hdz igazgatdja allitott ki, de az 1815. februar 5-én
kelt igazgatdi jelentésben az all, hogy a helyt. t. 1814. november 8-an kelt ren-
delete szerint a ,readl invalidusokbdl,, all6 0&6rség tovabbi szolgalattételre a
f.-hédzban fog maradni.3

Hogy milyen legények voltak ezek a szerencsétlen invalidusok — Kkitlnik
a Szabo Gergely igazgatdé 1800. marczius 9-én kelt lemondé6 leveléb6l, mely-
ben panaszkodik, hogy ,ez a hdz a kimondhatatlan rendetlenség és az elvé-
nilt katonak miatt, kik szakadatlan az ivasnak adtak magukat, olyan allapotba
jutott, hogy éjjel-nappal valé bajoskodasom kovetkeztében labsebeim harom
izben foltérvén, egészen Kkiljultak.*

De még jobban jellemzi 6ket a Ratt Jozsef igazgaté 1801. julius 14-én
kelt jelentéséhez a szolgéalatra alkalmatlan 6rokrél mellékelt kimutatas, a mely
hét egyénr6l szdl ekképen.

1 Paszary Tobias 72 éves, gyodnge labu, beteges, majdnem csak 50 éve
szolgal.

2. Kucsik Janos 68 éves, gydnge labu, alig jarhat.

3. Toth Jozsef 52 éves, gybnge részeges, a mint részegen elesett, mind:
két kezére strupirt lett.

4. Virag Gyorgy 85 éves, csaknem masodik gyermek-korat éli. 56 éve,
hogy szolgél.

5. Farkas Jozsef részeges, kihago.

6. Kopenitz Stanislaus részeges, ellenszegulé.

7. Berky Janos szintén részeges és ellenszegild.

Ezeket abbol az alkalombodl, hogy a Virdg és Kopenitz 6rok keze aldl
a kézmunkdébol egyszerre 3 megvasalt rab megszokott, ugyanazon évi szeptember

J) Ordnung wie die Invaliden-Soldaten insgemeine versorget werden sollen. Gegebeit
in unserer Residentz-Stadt Wien den 28. Monats Martii im 1750. Maria Theresia-. Wien,,
gedruckt bey Joh. Peter van Ghelen. 1759.

0 O. 1 13.171/1807. sz.

3 O. 1 5.148/1815. sz.



21-én a n.-szombati rokkantak hazabd6l masokkal cserélték ki, a kik kozul
azonban az igazgatd november 29-én kelt atirata szerint 3 részegeskedése
miatt nem valt be.

Hogy ilyen 6rséggel milyen fegyelmet lehetett fonntartani — elképzel-
het6. EI§ is fordult 6 szokés 1798-ban, mikor a rabok és rabnék létszama
78 volt. 1806-ban 11-en szoktek meg!

1797-ben a képlar felvaltdsat — ki az Orség parancsnoka volt — azért
rendelték el, mert a legénység egyaltaldban nem akart neki engedelmeskedni,
s6t kardot is rantottak red. Utddjaval sem lehetett boldogulni, olyan részeges
és vereked6 volt. Korcsméai duhajkodas alkalméaval betorték a fejét, 6 meg
kiltétte a korcsmarosné fél szemét. Ebb@l binvizsgalat lett persze.

1798-ban tortént, hogy a kils6 munkardl egy Osvald nevii 6r a rendes
id6 el6tt eljévén a korcsmaba vitte 6ket, ott vellk egyitt lerészegedett és
mikor az intézetbe bejovén a kaplar a rabokat be akarta zarni, azok pedig
ellenszegiltek — Osvald oda ugrott, biztatta 6ket, félre Iokte a kaplart és
segitett a raboknak az 6rség ellen val6 védekezésben, mely alkalommal a
kaplar és egy kozlegény sebet kapott a kezén.

Karacz alispan a f.-haz folugyel6je 1803. oktdéber 13-an azt jelentette a
helyt, tanacsnak, hogy a f.-haz d&rizetére rendelt katondkat megvizsgéalvan'
egyet sem talélt kozottik, a ki ezen szolgélatra alkalmas lenne! Javasolta
tehat, hogy helylkbe rendes katonasagot alkalmazzanak &6rokidl. A helyt, t.
tett is lépéseket ez irdnyban és az 1803-ik év vége felé el is rendelték a
rokkant katonaknak, — nem rendes katonadkkal — hanem félig rokkantakkal:
valo folvaltasat, a rendes katonasadgot a katonai f6parancsnoksag nem tartvan
alkalmasnak a rabok 06rzésére azért, mert a katonakat szabalyszerint naponta”
fol kell valtani s ugy azok a rabokat nem ismerhetik jol meg. Ennélfogva a
rabok kénnyen megszokhetnének, a mi a katonaknak is szokésre adna alkal-
mat. Aztan a katonai 6rszoba a f.-hazban lévén, ha vagy egy katona a nGi
rabok altal rendetlenségre csabittatnék, az nagy baj volna az igazgatdésagnak.

Ezt megel6z6leg még 1801. majus 12-én — azon alkalombdl, hogy
april 7-én a kdézmunkarél 3 rab nehéz vassal a laban megszokott a rokkantak
Orizete al6! — megkereste volt a helyt. t. a katonai f6parancsnoksagot az
irant, hogy a rokkantak helyébe a szegedi varbdl rendes katonasagot rendel-
jen ki a rabok 6rzésére. A k. f6parancsnoksdg azt valaszolta azonban erre,
hogy a rokkantak megbizhatosagaért, a kiknek csak a rabok 6rzése a koteles-
sége, inkabb lehetne kezeskedni, mint egy naponként félvaltando Orségért, a
mely rendes katonai Orségnek békében is hivatasa bizonyos szolgélatot tenni
és a mely polgari rabok 6rzésére nem alkalmazhat6. A mennyiben azonban
a szegedi Orségnél valtoztatas szikséges, az elaggott rokkantak helyébe a
n.—szombati rokkanthazbo6l masok fognak kirendeltetni.

VAINA: Hazai regi buntetetek. 16



Az igazgato fol volt jogositva, hogy az 6roket bilincscsel, esetleg néhany
napon &t kenyér és viz mellett valé bojttel szigorithaté elzarassal buntesse.
De az ilyen fegyelmi biintetésnek nem volt sikere. Annak sem, hogy az O6ri
szolgalatra alkalmatlanokat a rokkantak hazabdl Untalan mésokkal cserélgették
ki, néha 10-et s6t tobbet is egyszerre, mert az Ujonnan j6ttek is egy huron
pendititek a régiekkel.

Ratz igazgatd 1805. julius 19-én 213. sz. a. jelentette a helyt, t.-nak,
hogy az 6rokul legujabban kirendelt rokkantak koéziul Nagy Tamést 3 hénap
alatt 11 izben kellett fogsaggal és bojttel biintetnie kilénb6z6 kihagasokért-
Annyira a boritalnak adta magat, hogy egy napot sem képes jézanul eltdl-
teni, s6t éjjel korcsmérdl korcsmara jar. Be is kisérték. Azonfolul a varosba
dologra kildott és rea bizott rabokat lopasra bujtogatja és veréssel vald fe-
nyegetéssel 0sztonzi.

1805-ben 3 6r szokétt meg és ment vissza a rokkantak hazaba, kik ko-
zil kett6t 15 napi vasban teljesitendd hazi munkaval bintettek meg a rokk.
hazaban szokésiikért. Es a pesti fiok rokkant-haz parancsnoka 1805. decz.
9-én kelt atiratdban még visszatetszését nyilvanitja az igazgatébnak — Rétz
Elek volt lovas kapitdnynak — az 6rokkel valé rossz banidsmddja és azoknak
rossz jellemzése folott és panasztétellel fenyegetdzik. Be is valtotta fenyegeté-
sét, mert a helyt. t 1805. novemb. 16-4n, a f6hadparancsnoksag panasza
folytdn 24517. sz. a. utasitja az igazgatésdgot, hogy a ,legnagyobb mérsék-
lettel banjék velik, a kihagasokat azonban megfelel6 szigorral fenyitse meg.
Egyébirant —  folytatja a helyt. t — a rokkant katonak kozil egy sem
kényszerithet6 a f.-hazban vald szolgalattételre, s6t az is szabadsagukban all
nekik, hogy zsoldjuk mellett jobb fonntartdsukrol mas szolgélat teljesitése altal
gondoskodjanak.*

1806. januar 21-én 685. sz. a. kelt rendeletében pedig értesiti az igazga-
tésagot affelél, hogy a szdkevény rokkant katonak 6t napi bilincsben teljesi-
tendd munkara itéltettek és helyikbe mas rokkantak kildetnek. ,,E szokevé-
nyek — igy szdl tovabb a rendelet — a f6hadparancsnoksagtol vett értesilés
szerint szokésik egyetlen okaul azt adjak, hogy méltatlanal és durvan bantak
velik a f.-hazban. A f6hadparancsnoksag egyben Kinyilvanitotta, hogy ha az
igazgatésdg nem banik enyhébben a rokkant katondkkal, azokat vissza fogja
hivni. Az igazgaténak meghagyatik ennélfogva, hogy ezekkel a hosszas ka-
tonai szolgéalat folytan elgyodngult katonakkal mérséklettel banjék.“

Pedig Ratz igazgaté nem volt durva ember, hiszen a részére hely6rségi
kérhaz parancsnoki mindségben teljesitett szolgalatarél 1803. aug. 27-én Kkial-
litott hiv. bizonyitvany szerint ,a betegeknek nem csak a legdicséretesebb
buzgalommal, hanem kival6 emberszeretf tevékenységgel viselte gondjat és
kitin6 intézkedései altal minden lehetd eszkdzt alkalmazédsba vett, a mi altal
csak a betegek rendesebb &polasat el6 lehetett mozditani.*



A helyt, tanacs kilonben a Gere Sandor 4-ik izben tértént megszokése
alkalmabol tett igazgatoi jelentésre sajat hataskdrében segiteni akart a tartha-
tatlan allapoton 1808. aug. 30-an kelt rendeletével félhatalmazvan az igazga-
tésdgot arra, hogy addig is, mig a mas O&rok alkalmazasa irant valé udv.
kanczellariai engedély megjon — az 6rség kiegészitésére hajdukat kérjen Sze-
ged varosatél, melynek tanacsahoz ebben az Ugyben leiratot is intézett. Sze-
ged varosa azonban erre nézve 1808. szeptember 14-én tartott tanacsilésé-
ben a kovetkez6 hatarozatot hozta:

,,2687. Azon N: Méltésagu Tanats 30-ik aug. e. f. észt. 18728. szam
alat meghagyni méltoztatik, hogy a Véarosi Haiduk kozul naponként négy
vagy tob fejek is engedtessenek a Fenyitd Hazi Raboknak &rzésére a hol napi
bérii 6 krkkal fognak jutalmaztatni — melyre minekutdna Ratz Elek Prae-
fectus ur is altal latta a lehetetlenséget valaszoltatni végeztetett, hogy e va-
rosnak ugyan 22 Haidui legyenek engedve de mostansag tsak 16 fejekkel
bir, és noha fizetésilk jobbitatott, e halhatatlan dragassag miat a meghaté-
rozott szdma j6 s hiv szolgakkal val6 meg toltéséril reménység nem légyen.“

Az igazgatésag azon kérésére, hogy a rabok O6rzésére az Eszterhazy gya-
logezredtél 14 félig rokkant katona rendeltessék ki, a féhadparancsnokséag
1810. junius 23-an kelt és Alvintzi aldirasaval ellatott atiratdban azt valaszolta a
helyt, tanacsnak: hogy ezen kérést nem teljesitheti, mivel a f.-hazba, a rabok
Orzésére, kezdett6l fogva, fels6bb rendeletre, mindig csak is rokkantak alkal-
maztattak a n.-szombati rokkanthazbd6l és a jelenlegi kilénben is tetemes
szabadsagolas mellett épen nem lehetséges a folvaltast a hadseregnél szolga-
latban levékkel eszkdzolni, a kikhez tartoznak a félig rokkantak is, a kiketaz
ezredeknek, mint kivezényelteket kell nyilvantartani.

Maradt tehat minden a régiben. Pedig a helyzet koradntsem javilt. Bi-
zonyitja ezt nem csak az, hogy 1810-ben 13, 1811-ben pedig 26 szotkés fordult
el6, hanem bizonyitja a f.-haz igazgatdja és ellen6re altal 1810. februar 15-€én
kiéllitott ,,itélet” is, melylyel Horvath Marton kaplar 22 frt 18 krnak elsikkasztisa
és részegeskedése miatt valé megbizhatlansagaért rangjatél megfosztatott és al-
lasabol elbocsattatott, miutan el6bb az okozott kart megtéritette.1De bizonyitja
foként a folvaltandd 6rokrél, a Br Weydenfeld nevét visel6 37 sz. gyalogez-
redtél kikuldott hadnagy altal 1811. oktéber 13-an szerkesztett kimutatas, mely
szerint

1, Korona Janos kaplar, a ki 57 éves, szakadatlan tart6 mértéktelen
részegségben val6 javithatatlansdga miatt, kinek az egész legénység kérelmezte
elkildését, mint az ezen intézetben vald szolgélatra képtelen egyén elkildetik
a nélkil, hogy folvaltasa bevaratnék.

m Ez a kéaplar az igazgatd jelentése szsrint javithatatlan bor-iszak és addsséag
csinalé volt.



2., Bentsik Janos, 36 éves kozlegény, javithatatlan iszakos és teljesen
alkalmatlan az itten val6 szolgalatra.

3., Kereky Antal 61 éves kozlegény iszakos.

4., Jager Ferencz, 70 éves Orvezetd, kivaléan jeles palinkaiva.

5., Steffkd6 Gyorgy, 51 éves kozlegény, javithatatlan iszakos és azonki-
vil a legnagyobb mértékben tisztatalan.

6., Siposs Istvan, 55 éves koOzlegény, javithatatlan iszakos és feleseld.

7., Hirsch Antal, 59 éves kozlegény, javithatatlan iszakos, kiszaladgal¢,,
kozvetité, adossagcsinald, csald, jatékos, alattomos tolvaj, agyba vizel6 egy
szoval semmire valé ember.

Jellemz6 az 6roket, de még inkabb a fels6bbségnek 6ket dédelgetd el-
nézését illetbleg az 1811. november 12-én kelt helyt, tanicsi rendelet is, mely
a Cseh Szabé Istvan és Gyelrics Jakab rabok szokése alkalmaval mulasztast el-
kovetett 6rokre fejenként 24 o6rai, kenyéren és vizen kitdltendd elzarasbol allo
bintetést szab ki, azon kijelentéssel, hogy azok, ha gondatlansaguk folytan
Ujabb szokés adja el6 magat, szigorubban, még testi bintetéssel is fognak
fenyittetni, ha pedig a szo6ban levé 6rok a részegeskedés vétkében javithatatla-
nok lennének, akkor azok kicserélése irant javaslat teendd!

1812. szept. 22-én pedig egy folmerilt eset alkalmadb6l meghagyta a helyt,
t, hogy miutan a f.-hazban alkalmazott rokkantak a katonai joghatésag ala

is tartoznak, ha ilyen rokkant ellen vizsgélat indittatik az — a féhadparancs-
noksag kivansagadhoz képest — mindig katonai személy jelenlétében tartas-
sak meg.

1810. januar végén a szigoru Réatz Elek helyébe Litassy Balintot nevez-
ték ki igazgatéva, a ki mindjart kezdetben igen erélyesen, el6djénél sokkal
szigorubban lépett fol az 6rokkel szemben, kurta vassal, botbintetéssel fe-
gyelmezvén Oket, a helyt, tandcs és a katonai féhadparancsnoksag pedig ver-
senyeztek egymassal abban, hogy a Litassy erélyét minél jobban békéba ver-
jék. Az eredmény nem is maradt el, mert a mint fénnebb emlitettik 1810-ben
13, a rakovetkezd évben pedig 26 szokési eset fordult el6, a mely 70 fébdl
allott létszam 18.5, illetéleg 30 %-nak felel meg.

Arra is volt eset — az 1805-ben tortént 3 rendbeli szokésr6l nem is
szélva — a tobbek kozt 1811-ben és 1813-ban, hogy a rokkant katona meg-
szokott a fenyitd hazbol. 1815-ben pedig épen a kaplar szokottel, tébbrend-
beli sikkasztis elkdvetése utan.

Ilgaz ugyan, hogy 1810— 11-ben, mikor a szokés olyan gyakori volt,
nagyon sok rab jart ki kils6 munkara, a hol szokésre és egyéb kihadgasokra
sok alkalom kinalkozott, de az is éall, hogy annal nagyobb sziikség volt akkor
a fegyelem szigoritasara.

Megjegyzendd, hogy a rokkantakat nem rendelte ki a f.-hdzhoz a rok-
kantak hazanak parancsnoka, hanem o©nkénytes ajanlkozasuk folytan kildte



O6ket oda. Nem is volt koteles ott maradni egy sem. Ha nem tetszett a szol-
gélat, visszamehetett a rokkant héazba.l

A Litassy idejében tortént meg, hogy a kaplar egy rabbal Osszedlt inni
és lerészegedvén bement a kaszaméatdba, a kulcsarnét megverte, az igazgatonak
ellenszegult, s6t o6ssze akarta 6t vagdalni.

Errdl az esetr6l sz6lo jelentésében kéri az igazgatd, hogy az egész 18
személybdl all6 6rség mas rokkantakkal cseréltessék ki, mert az egész hasz-
navehetetlen és panaszkodik, hogy a rokkantak, midta megszlnt 6ket palczaz-
tatni, azéta azt hiszik, hogy nem koételesek és nem is akarnak engedelmes-
kedni.

A Litassy éaltal megkezdett palczazds megszintetésének oka a budai f6-
hadparancsnoksag volt. Ez ugyanis a helyt, t.—-hoz 1812. febr. 5-én intézett
atiratdban félhozta, hogy a n.-szombati rokkant hazba vissza kulddétt rokkant
katonak fékép a folétt panaszkodnak, hogy egy emberre, kulonféle munkaval
foglalkozé tobb rabot biznak, a kire mindenikre nem képes félugyelni s ha
valamelyik megszokik, vagy kihadgast kovet el, akkor a foligyel6 rokkantat
tobb pélczacsapassal blntetik. Ez pedig szabaly ellenes dolog, mivel legfel-
s6bb rendelet szerint rokkantat nem szabad péalczacsapassal bintetni. Kéri az
lgy szigoru megvizsgalasat és elrendelését annak, hogy ha rokkant megbin-
tetése forog fonn, akkor erre nézve az igazgatdésag a n.-szombati rokkanthazi"
bizottsaggal lépjen érintkezéshe és hogy a rokkantakra ne halmozzanak na-
gyobb teendbket, mint a mekkorat testi gydngeségik mellett elvégezni képesek.

Igen, de az 6ri létszam csekély volt és az igazgatdésag azon javaslatara,
hogy a rabok létszamanak novekedésére val6 tekintettel az 6rok szama 19-r6l 34-
re emeltessék — a szamvev6ség 1811. oktober 20-an azt véleményezte, hogy
a korabbi években a rabok Orzését, mikor azok szadma a jelenleginél 90-nél
nagyobb volt csak 13 rokkant teljesitette, s még sem fordult el6 annyi sz6-
kés és kihagas, most pedig 19 fébél all az 6rség, ennélfogva az igazgatdsag
kérése nem teljesithet, nem is lévén arra pénz.

1812-ben is torténtek lépések annak az érdekében, hogy 6rségul rendes
katonasdg rendeltessék ki, — de eredménytelenil. Mert a féhadparancsnokséag
azt valaszolta a helyt, t.-nak majus 13-an, hogy a rokkantak helyébe nem
rendelhet ki rendes katonasagot, mivel az a fénnall6 szabalyok ellen volna, de
az orszigban levd gyalogezredek csekély létszdamuk miatt nem is nélkilézhet-
nék az ilyen kirendeltséget.

De mégsem a katonasdgon mult, hogy a rokkantakat nem cserélték kil
Mert épen a katonasdg részér6l tortént meg kés6bb a kezdeményezés.

Az elsd lépés a kezdeményezés terén a kovetkezd volt:



A budai féhadparancsnoksag a iokkantaknak més rokkantakkal val6 fol-
valtasa alkalmabdl 1814. febr. 15-én a helyt, t.-hoz intézett atirataban elére bo-
csatvan, hogy a rabok javitasa érdekében szilkséges, hogy a félugyel6 sze-
mélyzet megovassék attél, nehogy magasabb katonai vezetés és fegyelem hia-
nydban a romlott és b(inds emberekkel valé folytonos érintkezés és azok rossz
példdja Aaltal rossz utra térittessék — erre vald tekintettel javaslatba hozza,
hogy a f.-hdzba 6rségul kirendelendd katonai személyzet, egy Szegeden al-
kalmazésban, vagy nyugdijban lev6 katona tiszt ala rendeltessék. Egyedil ez
altal lehetséges elérni azt, hogy ezek az emberek a rossz példa hatdsa alul
mentesitett allapotban tartassanak meg.

A mésodik elhatdroz6 lépést az udvari hadi tandcs tétette meg a budai
féhadparancsnoksaggal, a mely 1814. aug. 11-én kelt 4&tiratdban azt irja a
helyt, t.—-nak, hogy az udv. hadi tandcs a szolgélat elldtdsdra és a fegyelem
fonntartdsara maualhatatlanul szikségesnek taldlta, hogy jovOre a szegedi f.—
hdzba a kozel levé 3 sz. helydrségi zaszloaljtol 1 tisztb6l, 1 altisztb6l és a
sziikséges szamu legénységbél allo 6rség rendeltessék ki, a mely legénység-
nek az illetd tiszt legyen a parancsnoka, a rokkantak pedig, a kik ezen szol-
galatot eddig ellattak, a rokkantak hazaba vonassanak be. Ennélfogva azt
kérdi a helyt, tanacstol, hogy hany koézlegényre volna szikség erre a czélra?

A helyt. t. kozolvén a kérdést a f.-haz igazgatésagaval, az szept. 9-én,
illetéleg 10-én e targyban tiizetes jelentést tett, mondvan, hogy az intézet éjjel-
nappal valé 6rzésére 3 6rszem kell és pedig:

1-sz6r a fébejaratnal 3 koézember,

2-sz6r a bels6é bortdon udvarban 3 kbdzember,

3-szor a sanczban a hova a borton ablakai néznek ugyancsak 3 kdzem-
ber. Ezeknek 6rszobajuk a fébejaratndl van és ezekhez Orparancsnoknak és
Orvezetbnek egy szabados szikséges. Mikor a kilon borténokben (lyuk aris-
tomokban) id6énként tébb rab van, oda is kell egy szabados.

A-szer a folydéson egy kozemberbdl all6 6rszem szilkséges. Nem kevés-
bé mikor a dohany kezelés kezdetét veszi, a mi 6 honapon at tart és a
var el6része a kozlekedésre nyitva kell, hogy legyen. Ide tehat:

5-sz6r ismét egy szabadosrol és 3 kozlegénybdl all6 6rszem kell.

Ennek az 5 6rhelynek az ellatasara 6 szabados és 45 kozlegény szikséges.

A mi pedig a kézmunkéaral kiktuldend6é rabok kiséretét illeti, rendesen
két rabra egy kivezényelt kiséré szikséges. Atlag, féként nyaron 40—50
egyén van munkan, igy a kimutatott 6 szabadosbdl és 45 kozlegénybdl na-
ponta 2 szabados és 15 kozlegény Orségben van, féonnmarad tehat 4 sza-
bados 5 kozlegény a kiinn levék és a szolgalatot tevék szamara val6 étel-
f6zésre alkalmaztatnék.

. ") értsd alatta kiils6 munkara.



Miutan azonban el6fordul, hogy a szolgalatra vezényelt megbetegszik,

vagy kihdgas miatt fogsagba keril, vagy szolgalatra mashova vezényeltetik,
ennélfogva a szolgalat ellatdsara még 1 szabados és 6 kozlegény, Osszesen

tehat 7 szabadosbdl és 51 kozlegénybdl allé 6rségre van szikség.

De a mi legfébb — mert azon fordult meg a dolog — a f.-haz igaz-
gatésaga azt is jelentette egyszersmind, hogy :

1, az intézetben a tiszt szdmara nincs lakas,

2., a legénység szamara is csak 19 fére van hely, ha csak a dohany-
hivatalnak bérbe adott kaszamatakbol nem vesznek néhanyat vissza és erre a
czélra nem rendezik be,

3., 4gy folszerelés és konyha edény is csak 19 személyre van.

Erre a jelentésre aztdn a helyt. t azt irta a f6éhadparancsnoksagnak,
hogy a mig a katonai 6rségnak a f.-hazban val6é elhelyezésér6l megfeleléen
gondoskodva nem lesz, kéri, hogy addig a f.-hazban levd rokkantak ott ha-
gyassanak !1

2., Orokre kiszabott fegyelmi biintetések.2

1810-ben.
Bintetés szabatott ki 11 egyénre:
részegségeért ... e eer oo ... desetben
szbig, szabalyok megszegeseert
sz0ig, hanyagsdgért ——
Orhelyen val6 alvasért3— —
fegyelemsértésért ... ..., —
rab részére tortént palinka becsempészésért
és szokéseért .
rab részére valé bor becsempeszesert
rab megveréseért ... S
Orhelyen val6 dohanyzasert
sikkasztasért ..................
lopas gyangjaért — ... ... ... .. o1 "
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Osszesen 18 esetben
A bintetés allott:

elbocsatasboél ... ... ... ... ... ... ... 2 esetben
25 palczacsapasbol4 ... ... ... ... ... 1
15 ’ e e e ; 1

') o. 1 24911/1814.

2 0. 1 7369/1812.

3 minek kovetkeztében egy rab megszokott.
4 szokés alkalmabol.



24 6rai kurtavasbol e —
12 ., — =

2 éjjeli fogsagbol
24 orai ” —
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orallasbol e e e e —

dorgalasbol

Osszesen

1811-ben.
Bintetés szabatott ki 14 egyénre;
részegségért... ... ... ... —

” és sz0ig, hanyagsagért
sz0ig, hanyagsageért
sz0ig, szabalyok megszegéseért...
6rhelyen valé alvasért
fegyelemsértésért ... e
csempészkedéseért.—..........ccoeen.. .
éjjeli koborlasért... ... ... ... ..
a szolg.-bol 3 napra valé oOnkényl
tdvozasért —
szokésért —
radgalmazéasért
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Osszesen 35

A Kiszabott bilintetés allott:
elbocsatashbal e —
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15
13 ” ch e
48 orai kurtavashol

24
18
16
4 éjjen at alkalmazott kurtavasbol...
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2 éjjeli fogsaghol 1 esetben

fogsagbol — 2 ;
kaszarnyafogsagbol ... 1 »
érallasbol ... ... .. .
dorgalasbol .................. . 5 .

Osszesen 35 esetben

A fegyelmi l(gyre vonatkozik az 1815. november 16-an megszokott és
1816. februar 15-én visszahozott ns. Vladt Istvannal marczius 16-4n folvett
jegyz6konyv is, mely szerint nevezett rab a kézmunkarél nehéz vassal szokott
meg Kereskényi rabbal egyltt akképen, hogy utébbi a feligyeld 6rt Kendera
Mihalyt, pénzt advan neki, a korcsmaba kildotte palinkdért, s mig az oda-
jart, 6k ketten elillantak. Bilincseiket a Banomkertben téglaval leverték. Az
6rnek Kereskényi 2 frtot adott pélinkéra.

Kendera 6r beismeri, hogy ugy toértént a mint Vladt el6adta.

A jegyzOkdnyv beterjesztetvén Babarczy alispanhoz a f.-haz fellgyel6-
jéhez, attél 1816. marczius 24-én a kovetkezd rendelet érkezett:

A Szegedi Kiralyi Fenyiték Haz Praefectusi Tisztségének.

Az ide vissza zartt és Kendera Mihaly Katona altal is val6sdgoknak
ellosmért vallasokbul ugyan azon katonanak nem tsak hitetlen rendetlensége,
de az Orzése ala bizott Rabokkal valé legvétkesebb czimborasaga is ki siilvén
ambéar az illyes Istentelen tselekedett mind a Polgari mind a katonai torvény
altal Leggkeményebb bintetést vonna maga utdn tekéntvén még—is, hogy
tettét nem tagadta, soOtt megbanni lattzatot, 6tet négy napi vasban kenyéren
vizen oly maéddal elltdltend6 szoros tomldtzre masoknak példajara is itélem,
hogy azon id6t véltoztatva 6-at Oradig rovid, hat 6raig pedig hoszu vasban
toltse ell, — tessen tehat a Tisztelt Praefectoridtus ebbéli rendelésemet a tobbi
Katonaknak tudtara advan, azonal tellyesiteni.

3., a szolgaszemélyzet.

Ide tartozik a férfi és a n6 feligyel6la rabok és a rabn6k kulcsarja.

A kulcsar neve diakul Claviger, Carcerum custos. Németiil Arrestdiener,
Beschliesser illet6leg A. dienerin, Beschliesserin.

Van egy utasitdsunk a férfi felligyeld részére, melyet 1793. marczius
1-én kelt aladirdssal a helyt, adott ki s a melynek szévege megegyezik a nd-
felugyel6 utasitasanak szovegével, csakhogy az ki van bévitve avval hogy:

»Egyébirant egy kulcsar is lesz alkalmazva, a kinek kotelessége lesz a
bortondket és rabokat 6rizni és azokrdl gondoskodni, a bilincseket foéltenni és

‘) Disciplinae magister illet6leg magistra, németil Zuchtvater és Zuchtmutler.
Ezeket is a helyt. t. nevezte Ki.



levenni a megparancsolt biintetést kiosztani és ennélfogva a ki a folugyel6
alatt fog allani.”
A 2 felugyeldi éallast 1811. 6ta nem toltotték be.

4., az 6rség és a szOlgaszemélyzet javadalmazéasa.

A kaplaré — az allampénztarbol huzott napi 4 kr. ,patentalison kivil
— term. lakds, egyenruhara 24 frt és napi zsold kezdstben 9 kr., kés6bb
10 kr., a mi kitett egy évben 54 frt 45 krt. illetéleg 60 frt 50 krt.

A viczekaplarél term. lakds, egyenruhdra 24 frt és napi zsold fejében
9 kr. a mi egy évben 54 frt 45 krra megy.

A kozlegényeké'2 term. lakas, 24 frt egyenruhdra és zsold fejében nap-
jara 8 kr., egész évre 48 frt 40 kr. Tovabba kijart még az 6érségnek 9 ol
tlizi fa, 36 tt gyertya, 1810-ben 54 tt. Az 6rszoba fiitésére 3 0l fa, vilagitasara
36 tt gyertya volt megallapitva.

A kulcsar javadalmazasa volt: lakas, 4'/2 6l fa, 18 tt gyertya és nap-
jara 12 kr. zsold, a mi kitett egész évre 73 frtot.

A folugyel6 évi javadalmazasa 1806. el6tti adatunk szerint term. lakas-
bol, tlzi fabol és évi 150 frt fizetésbdl allott. 1806. 6ta fizetése 160 irtban
volt megallapitva.

A néfelligyel6é 1806. ota term. lakds és évi 130 frt. Ehhez jarult egy
1810-beli okmany szerint 12 tt gyertya és 5 ¢l fa.

Ruhat nem kapott sem a két kulcsar, sem a foligyel6 és néfelligyeld.'

Zsoldjan kivil 1802. 6ta dragasagi potlékban is részesilt az egész, sze-
mélyzet. Ennek nagysaga a korulményekhez képest valtoz6é volt. Ugyanis

1810-ben a kaplar, vicekadplarok és a kozlegények kaptak napjara 8
krt, egész évre 48 frt 40 krt, a két kulcsar egyenként 5 krt, egész évre 30
frt 25 krt, a folugyel6 és foligyeldn6 egyenként napjara 4 krt, egész évre
24 frt 20 krt.

1815-ben Ugy az Orszemélyzet minden tagja, mint a két kulcsar napjara
10 kr dragasagi potlékban részesilt, a mi egész évben 60 frt 50 krt tett ki.

1816-ban a dragasagi potlék napjara 5 kr. volt.

az allampénztarbol kijaré napi 4 kr. rokkant dijon kivul.

-) a kozlegények az all. pénztarbél fejenként 3 krt kaptak napjara rokkantdij
fejében.

® Megjegyzendd, hogy a f.-haz személyzetének javadalmazéasat az 1806. aug. 12-én

15875. sz. a. kelt és okmanytarunkban ko&zolt helyt, tanacsi rendelet szabalyozta, a mely-
nek nov. 1-én kellett volna életbelépni. Hogy azonban ez a rendelet a javadalmazéast

illetéleg nem lépett életba vagy pedig kés6bb mddositdst szenvedett — bizonyitjak a
szamadasok. Ugyanis a rendelet szerint illette : kapott tényleg :

a kéaplart egész évre 103 frt 25 kr. cee e . 60 frt 50 krt.

a viczekap!. ,, " 9 , 15 ,, T - 7 S 1}

a kozlegényt ,, ” 78 ,, — . cee e . 73, —

a kulcsart » ” 91 , 15 ,, 73, —



A kils6 munkat teljesitd rabok munkadijabél, a rajuk feligyel6 6réknek
minden rab utan 1 kr. jart napjara.

Kenyeret sokdig nem kapiak az 6rok s a dragasdg emelkedésével egész
zsoldjuk ra ment kenyérre. Panaszkodtak is folyton e miatt. 1812. julius 7-én
aztan engedélyezte a helyt, tanacs, hogy addig mig a dragasag tartlfejenkint
és naponként 2 tt kenyér adassék nekik. Ez kijart nekik még 1816-ban.

Fehérnem( az egyenruhahoz nem jart egész 1805-ig. Ez évi oktober ho
16-an azonban, a dragasagi potlék foélemelésével egyszerre, jovahagyas re-
ményében fehérneml(it is engedélyezett részikkre a helyt, tanacs, az 1805,6-ik
katonai évre. Ett6l fogva minden &r évente 2 inget és 2 labravalét kapott.

Agynem(jék sem volt, képenyegiikkel takarédztak, mig 1811. april 23-an
648 frtot utalvanyoztak szdmukra, agy folszerelésre.

Egyenruhajuk egy 1803-bdol valé kimutatas szerint a kodvetkez6kbdol
allott:

minden évre mellény, nadrag, slveg, csizma, csizmatalp, kabat és min-
den évben kdpenyeg.

1805-ben a kabat viselési idejét 2 évben, a kdpenyegét 3 évben alla-
pitottdk meg. 1811-ben a kdpenyegét 4 évre emelték elhatdrozvan, hogy a

D) A dragasagroél azt irja Ratz igazgaté 1805. aug. 14-én kelt jelentésében, hogy a
kenyér ara 17 krrol 1 frt 15 krra, (60 kros forint) a has fontjanak ara 2—3 krrol 7Y,—8
krra, a szalonnaé 12 krrol 24 krra emelkedett.

A szegedi vaséari biztos altal 1815. méajus 30-an kiallitott ,Elelem arat mautat6 tabla“

szerint:

a tehénhas fontja _  _ _  _  _  _  _ __ __ 16 kr
a diszné6 has¢ _ _ _ _ _  _ _ _  _  _ 30 ,
a barany _ _ — 14,
a borju - = - - 6
a szalonnaé  _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 54
a taréé - - - - _— _ 380 ,
a hajé oA frto 12 kr
a s6é — — o,
a rantani valé liszt itczéje __ ... 15 ,
a bab itczéje _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 122
a bors¢¢ — _ __ _ _ _ _ _ _ _ _ 20
a lencséé __ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 10,
a koles ka&saé _ _ _ _ _ _ _ _ __ __ 20,
az arpa - _ _ 1
a diszré zsiré .. .. 1 frt 24 w
avajé e - - 1,3 ,
a bor itczéje __ __  __ - - _ 28
a palinkaé = — ceeeeeeee ..o 1 frt 36

aseré ... .. _ .  _ - .

az etzeté 48



kopenyeg jovére jobb kelméb6l készittessék." Egy 1821-bdl valdé kimutatas
szerint ezeken a ruhajarandésagokon kivil évente egy fejelés is jart nekik és
fehérnemlijiket a rabok ingyen mostak ki. Ingyen orvossagot is kaptak ugy
az 6rok mint a két kulcsar.

Az évi ruhailletményt kis monturnak, vagy mondurnak, a két évit nagy
monturnak nevezték.

A nadrag kezdetben vildgos kék (csuka szind), azutdn — a szegedi
varosi levéltarban lev6 1810-bdl valdé iratok kozott taldltatd posztoémintak
tandsitasa szerint — buzavirdg szinl, késdébb durva fehér posztobol készilt

zsinoros magyar nadrag volt,

A Kkabatot ugyancsak buzavirdg szinl posztébol, zdéld hajtékaval, a mel-
lényt fi szinld posztobol, a nagy kerek galléri képdnyeget, melynek roque-
laure (lovag kopenyeg) volt a neve vilagos szirke posztébdl készitették.2

A sliveg (Stolphut) zsinoérral és gombbal volt diszitve. A képlaré és az
O6rvezetéké ezlst zsinoros volt. Hogy err6l a slvegrél fogalmunk legyen:
képzeljink magunknak egy durva nemezbdl készilt czilinder kalapot, melynek
a karimdja egyik oldalon, de csak az egyiken, j6 arasznyi széles és fél van
hajtva. Ez a kirt6 mellett kdzvetlen folhajtott és a kalap tetejénél magasabbra
folnydlé karima zsinérral volt beszegezve, valamint a kalaptet6 is koros-
koral.

llyen volt az egyenruha egy 1817. mérczius 4-én kelt okmany, s egy
1820. szeptember 20-an kelt koltségvetés szerint. Hogy milyen volt azt meg-
el6zbleg? az kitetszik a kovetkez6 okmanyboél:

Személy-béli Le-iras.3
Farkas Mihé&ly 49 Esztendds, NG6tlen, sziletésére nézve T: N: Fejér
Varmegyéb6l Pazmandrél valé, Romano Catholicus, magos, sziraz termet(,
sz6ke, himl6 helyes abrazatu, egy kevéssé kopasz Ember; a Hajat bé fonva
viseli,4 Magyarul mint sziletett Magyar jol, Németil és Tétul pedig keveset
ért, els6bben a Tektes Eszterhazyanum Gyalog Regementben katonaskodott,
de azért, hogy igen koszvényes az Invalidusok kozé adatott; most pedig a

J) A katonasagnal abban az id6ben a kopenyegnek béke idejében 8 évig kellett
eltartania. Ma a letartoztaté intézetekben a kdpenyeg viselési ideje 3, a téli zubbonyé iya
a tobbi ruh&é 1 év.

2 A vildgos kék, valamint a zdéld és szirke posztét 1788-ban a hamburgi Opitz-
féle gyarbol szerezték be, melynek Pozsonyban kereskedése volt. A kék poszténak rétjét
22 krral, a zdldnek 23 krral és a szurkének 1 irttal fizették.

3 Orsz. levéltar 24761/1805. sz.-hoz.

4 A hires czopf, a XVIIl. szdzad hadseregének ékessége, a nagy franczia haboruk
elején még teljes épségben volt s csak 1805-ben tordltetett el. Az eltorlést elrendeld leg-
fels6bb elhatadrozas 1805. julius 9-én kelt.”

(Rénai Horvath Jend: Hadtérténelmi kozlemények. Il. kotet. 164.)



Szegedi Kirdlyi Fenyit6 H&zhoz sirasanak rendelteivén, minekuidnna ott sok
tetemes Excessusokat ieii volna el szokdii ezen folyé 1805-ik Esziend6beli

Szepiember Hoénapnak 23-ik Napjan reggeli iizenkéi és egy ora kozoil; €
vivén magaval egy hosszabb fejér Poszi6o veress hajiokdju Katona Kabatot"

egy vilagos kék zold hajtokaju révidebb Kaputrakot, egy zdld poszté Lajblit,
egy vilagos kék, zold veress, és fejér tarkoju sinérral készilt Nadragot, egy
harom szegletre folkotott Kalapot ugyan olyan tarkoju sz6r quaszlival; és egy
Gyalog Katona-Kardot fejér szijjal; végezetre el vitt egy szlrke posztébdl
Ujjas Kopodnyeget is. Hogy pedig batrabban koéborolhasson el vitte még ma-
gaval azon Patens Levelét is melyet az Invalid Comanddétél kapott; s6t egy
Babiemoiich nevl Invalidus Katona is az emlitett Fenyit6 Héaznal elvesztvén
a maga Péatensét, nagy gyanusag van feldlle, hogy ezt is ezen Farkas Mihaly
lopta el.

Ugyan ezen 6r megszokésére vonatkozik a kovetkezd okmany :

Anno 1805 die 24 Juny in Possone Kiss Felek 1. Cottui Csongrdiensi
ingremi ata exceptum est sequens B. examen

Mi a neved te ?

Farkas Mihdly, 49 esztendls, Péapista, Pazmandi N. Fehér vargyei szi-
letés, Invalidus Garasos katona, most a Szegedi Fenyiték Haznal szolgélatott
tettem, és onnét szikktem el, nydtelen vagyok.

Mért, mikor és kivel sziktél el?

Tegnap Oszve vesztem Fabian nev(i Pajtdisommal, egy bizonyos Rab
Asszonyért, a ki ugyan tsak azon Fenyéték hdzban vagyon, és nappal a Cont-
ralor Urndi szolgal, tsupan azért, hogy nékem azt vetette szememre, hogy én
azon Asszonyt szeretem, és ezen okbdl egyedil magam tegnap estve 9 oOra-
kor sziktem el.

Mitsoda Mundért, vagy Fegyvert hoztadl el magaddal, és hova tetted
azokat ?

Magamai el hoztam egy Kepenyeget, Kabatot, Kalapot, Lajblit, Nadra-
got, tsizmat és Kardot, és ezek mind meg vannak.

Hogy és ki altal fogattattal meg?

En ide Kiss Telekre be jévén, igenyessen mentem a Bir6 héazahoz, de
mivel az othon nem volt, mentem a Helység hazahoz, és ottan ki attam
magamat, hogy én Desertor vagyok.

Sziktél e el tobbszor, és hanyszor?

Most lég els6bben sziktem, és most is tsak azért, hogy a Pajtdsom meg
boszszontott.



Per Georgium Adamovits
| Cottus Csongrad. or: Jurassorem’

Az 6rok minden névvel nevezendd javadalmazasa a f.-haz pénztarabol
fizettetett, a katonasagnal 6ket mint kirendelés folytan szabadsagoltakat vezet-
ték a nyilvantartasban.

5,

Az 6rok fegyverzete.

1787-ig, a varosi tanacstél 1785-ben kolcson vett 10 drb. szijjon fuggé
hosszi magyar kardbdl és 2 drb. szurony nélkil valo hitvany karabélybdl al-
lott. Akkor aztan a gyalogsagnal hasznélatos puskdkat és szablydkat szerez-
tek be szdmukra és pedig 10 drb. szablyéat szijjastol 2 frt 41 krjaval és 4 drb.
szuronyos puskat 7 frt. 30 krjaval.

1805-ben szintén ilyenekkel, 15 drb. kdénnyeb puskaval és szablyaval s
ugyanannyi kartussal lattdk el Oket ujbol, 6 frtot fizetvén egy puskéaért és 1
frt 27s krt. egy kardért, szij nélkal.

VI,
RABOK.

1., A rabok befogadasa.

Errél az 1806. augusztus 12-én Kkiadott Utasitas2 12 §-a ekkép in-
tézkedik :

»Hogy magan hatalommal valé minden lehet6 visszaélésnek eleje vétes-
sék, a hazba senkit sem szabad befogadni, csakis * kir. helyt. t. hatarozott
rendeletére, vagy félhatalmazédsara, ennélfogva a kihagdkat oda bezaratni akar6
szll6k vagy rokonok folyamodasaikkal ugyanazon igazgaté kormanyszékhez
utasittatnak. A torvényszerlen oda érkez6k legott bevezettetnek a rabok jegy-
z6konyvébe ; az a jegyzOkonyv pedig a kovetkez6 rovatokat foglalja magéban.
1-sz6r a nevet, a vezeték-nevet; 2-szor a sziiletési-és lakd-helyet; 3-szor az
allast és allapotot; 4-szer a kort, a vallast; 5-sz6r a ra vonatkozé Itéletet, az
az illetd torv. hatdésadg kilon foltintetése mellett. 6-szor a bejovetelnek és
annak idejében az eltavozasnak, vagy netaldn kozbejott elhaldlozasanak napjat.
A héazi orvos ugyan azon alkalommal, a mint a fonnebb a 7 §-ban el6rebo-
cséattatott, az Ujonnan befogadottnak &allapotat a korhazban mindjart meg-
vizsgalvan.“ >

) Szeged v. levéltara.

2 Lasd a IV. fejezetben.



Ezen Utasitas kibocsatasat megel6z6 id6boél, jelen, 1804. nov. 6-r6l kelt
rendeletében is intézkedett a helyt. t az irant, hogy a szegedi f.-hazba az 6
elézetes rendelete nélkil senkit se szabadjon beszallitani és befogadni. Beu-
tal6 rendeletet pedig a helyt. t az 1810. és 1811 -b6i valé adatok szerint —
addig nem adott ki. mig a joger6s Itélet nem érkezett be hozza.

S6t mar a szempczi f.-hdz szdméara 1772-ben szerkesztett Szoéig. Sza-
balyok 4. pontja kimondta volt, hogy: ,,senkit sem szabad a hazba befogadni,
csakis a Nagytekinteti Magy. Helyt. Tanacs rendeletére és minden rabnak a
helységtél, mely 6t birdilag elitélte magaval kell hoznia elkovetett blinének
korilményes leirasat, tovabba az idének meghatarozasat, hogy milyen hosszu
és netaldn milyen kilénds bintetéssel kell, hogy ezért fenyittessék ? nem K-
Ibnben magéaval kell hoznia egész elitéltetése idejére a haznak napi 4 krjaval
jaré tartasi quantumot készpénzben.l

A rabok beutalasat tehat a helyt. t. eszkozélte egyidejlileg megrendel-
vén az itéletet hozé torv. hatdésagnak, hogy az elitéltet az érte — kezdetben
a biuntetés egész idejére, kés6bb egy évre — elbre lefizetend6 tartasi koltség-
gel egyltt, biztos 6rizet alatt inditsa Utnak és megrendelvén egyszersmind az
Utban es6 minden egyes torv. hatésagnak, hogy a rabot, a mint az az 6 terile-
tére ér, vegye at és sajat kozegeinek Orizete mellett kisértesse at a szomszéd
térv. hatésaghoz s annak adja at. Igy adtak 6t kézrél-kézre, mig rendeltetése
helyére ért.

Egy ilyen rabszdllitds alkalmabdl az itéletet hoz6 toérv. hatésag altal Ki-
allitott magyar szovegl kisér6 levelet koézlink mutatvanydl, megjegyezvén,
hogy a hétszemélyes tabla 1787. julius 31-én 4650. sz. a. Kkibocsatott kor-
rendelete2 szerint mikor a munkara, vagy hajo vontatasra itélt blintettesek
rendeltetésiik helyére kuldetnek, akkor oda at kell tenni egyszersmind az el6-
szabott kimutatdst3 és az ellenik hozott itéletet.

A helyt. t is adott ki ez irant korrendeletet 1819. novemb. 16-an, a
melynek foglalatja ez:

] Lasd ezen mi els6 részének VI. fejezetét.
-) Szeged v. levéltara.
® Ez a kimutatds olyanszerii okméany volt, mint a mai ,Ertesit6 jegyzék.“ A térv.
hatosdg jegyz6je vagy ugyésze allitotta ki. Rovatai voltak, egy 1809-bél valé6 magyarul
szerkesztett okméany szerint:
Neve, ideje sziiletési helye, allapotja a Rabnak.
Gonosz tettye. *
Az itél6 Szék helye.
A Gonosztevének Itélete.
A Bintetésnek kezdete s ki telése.
Személyes Le irasa.
A Rabnak maga viselete.



tapasztaltatott, hogy a torv. hatésagok a szegedi f.-hazba szallitott rabok
itéleteit a f.-haz tisztségének gyakran késére kildik meg, pedig sziikséges,
hogy az minden egyes egyén el6életérél korulményesen tajékoztassak. Meg-
hagyatik tehat a v. tanidcsnak, hogy a mikor a szegedi f.-hazra itélt rabot
oda beszéllitjak, az intézet igazgatéjahoz tegye at egyszersmind az arra a
rabra vonatkozd itéleteket és az annak el6életérél szol6 rovid értesitést.

Lassuk tehat a magyar nyelven Kkiallitott kisér6 levelet,1 mely Fabian
Gyorgynek a szegedi f.-hazba tortént beszéllitisa alkalmabél a f.-haz igaz-
gatésagahoz Szathmar megye éaltal attett itéletekhez volt mellékelve:

Ezen Fabian Gyorgy nevii noha Nemes, de Tolvajsdgokat gyakorlo, és
ugyan azért is a Szegedi Correctoria Hazban 4 Esztend6k el forgasa alatt
Rabsag viselésre, és ott Munkalodas tételre Itéltetett Rab a Felséges Hely
Tarté Tanacs Kegyelmes rendelése szerént mely is parban ezen Passussal
0szve csatolttatva vagyon, T. Nemes Szatthmar Varmegyébdl Stationként 24
Rfkal. 20 krkal, mint az azon Rabnak egy esztend6re szolgalé élelmének
pénzével Nemes Szeged varossadban, és abban rendelt Correctoria Hazban
kildettetik. Melyhez képest hogy a Tolvajoknak zabola, a jambor, s j6 életet
viselni szeret6knek nyugodalom, és béatorsag szereztessék, minden Rendben s
Karban helyeztetett j6 Uraim V&rosoknak és Faluknak eldl Jaréi altalam ké-
rettetnek, hogy ezen emlétett Fabidn Gydrgy nevl Rabot és vele lev6 levél-
ben zart 24 Rfkat 20 kr kézrél kézre egész Szegedig jo Orizet, és Gondvise-
lés alatt kildeni, és ezen Passusra a szokott visdt mindenutt red tétetni s a
Felséges Rendelések szerént ezen kérésemet elél mozditani ne terheltessenek.
Praesentibus Perlect. Exhibent. Restitutis. Siquat. Karoly. Sub. Péar. Inel. Cottus
Szatthméar Congregatione 12-a apr. 1785. celbrata.

Tekintetes Nemes Szatthmar Varmegyének F& Notariussa.
P. h. Zanathy Jozsef

Az itélethez mellékelni szokott fonn emlitett kimutatas ilyen volt.

A fenyit6 hazbol, a bintetés tartama alatt a birésag megkeresésére sem
adtédk ki a rabot. Példa erre a kovetkez$ eset.

A nagy-kunsagi ,,nddor lIspanyi Alkapitany*“ 1811. Szt, Andras havanak
11-én kelt atirtdban megkeresi a f.-haz Praefectusat az irdnt, hogy Nemes
Elek rabot, a ki megszokoétt, de elfogatvan a f.-hazba vissza széllittatott s a
ki mig szokésben volt lopdsokat kovetett el — a bln vizsgalat megejthetése
végett Berénybe leendd atkisértetés végett Kis-Kin-Dorozsma helység eldljaro-
sdganak adja at.

Erre az éatiratra a f.-haz igazgatoja deczember 10-én azt valaszolja,
hogy ,a Nagy Méltosdgu Magyar Kirdli Heltart6 Tanatsnak kilonds kegyes
Parantsoltya nélkil semmi féle ide itéltetett és altal vett Rabott ki nem le-
hat adni.“
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2., A blntetési id6 kezdete.

A helyt, tanacsnak a szegedi f.-haz igazgat6jahoz 1820. februar 29-én
5860. sz. a. intézett rendelete szerint azon blntettesek bintetésének ideje, a
kik kulonos kegyelembdl f.-hazra itéltetnek, a kegyelmi hatarozat keltét6l
szamitando6, azok-é, a kik torv. hat6ésigok altal itéltetnek el, az itélet kihirde-
detésétél, ha felebbezés nem tortént; felebbezés esetében pedig az itélet
expedialasatdl, ha csak az itéletekben mas id6 hatarozottan Kkitéve nincsen.

1822 aug. 20-an 19918. sz. a. kelt rendeletében pedig az igazgaté kér-
désére azt véalaszolja a helyt, t, hogy azon blintettesek blntetésének ideje, a
kik itéleteik kihirdetéséig szabadlabon hagyattak, nem az Itélet kihirdetésé-
t6l, hanem a f.-hazba tortént atadasuk idejétél szamitandd, a mennyiben az
itéletekben mas hataridé megjelélve nincs.

3., A rabok elbocsatasa.

A helyt. t 1796. majus 17-én Radul maskép Horics Abrahamot, a ki
hamis pénz készitésért 3 évi f.-hazra itéltetett, biintetése kezdetének megjelo-
lIésével beutalvan, elrendeli, hogy az igazgatoé biintetésének kitoltésekor vegyen
nyilatkozatot téle arrdl, hogy hol akar megtelepedni, s jelentse azt be, hogy
az illeté térv. hat6sag utasittassék arra, hogy ezen Radul Abrahamot, a ki
gonoszsagra valdé velesziletett hajlanddésaganak mar ilyen koran bizonyitékat
adta, mindig figyelemmel kisérjék.

Késébb a szabadul6 rabok rendéri felugyelet ala vétele altalaban el-
rendeltetett, a helyt. t. 1811. aprilis 9-én 8946. sz. a. kelt intézkedésébdl lat-
hatélag. Ez a rendelet ugyanis igy szol:

A foly6 katonai év els6 felérél folterjesztett rab-kimutatasbol kitetszéleg,
az abban megnevezettek kozil megjavulasukhoz sokan semmi, masok kevés
reményt nyujtanak. Mivel pedig a kozbiztonsdg érdekében is szikséges, hogy
errdl az illet6 torv. hatésagok, mikor a rabok buntetésiket kitéltvén haza-
mennek, pontosan értesitessenek: meghagyatik, hogy az igazgatésag a rabok
szabadon bocsatasa alkalmaval azoknak fogsaguk ideje alatt tandsitott maga-
viseletérél és arrdl, hogy javulasuknak ming tanujelét adtdk, az illet§ torv.
hatésdgokat értesitse, annél inkdbb, mert minél kevesebb reményt nyujt egyik
vagy masik a javuldsra, a torv. hatésdgoknak anndl nagyobb foligyeletet
kell gyakorolni az olyanra. A gyakorlat — Litassy igazgaté 1810. majus 6-an
kelt jelentésel szerint — az volt, a mint 6 hivatali el6djétél értesult, hogy az
igazgatdsdg a szabadulo rabot utlevéllel latvan el, atadta a vérosi hatdsagnak
allomésrodl-alloméasra hazaig valé kisérés és azon torv. hatésdgnak leend6 éat-
adasa végett, mely 6t a f.—hazba beszdllitotta. A helyt. t pedig ezen gyakor-
atot majus 29-én kelt leirataval helybenhagyta.



Valkovszky igazgaté azt irja 1833. marczius 31-én: hogy magas utasitas
szerint a szabaduland6 rabot minden alkalommal utlevéllel ellatva, a kaplar
a varosi kapitdnysidgnak személyesen adta é&t, az iradnt valé irasbeli meg-
kereséssel, hogy az utlevelet lattamozza és a rabot haza tolonczoltassa’*

A rabok elbocsatdsa azonban, a reajuk itéletileg kiszabott biuntetési id6
leteltével tényleg nem tortént meg foltétlenul, legaldbb a nem hivatalbdl uldo-
zend6 torvényszegés esetében. A helyt, tanacs ha jonak latta, akkor elrendelte,
hogy az illet§ rab tovadbbra is rabsagban tartassék.l

Lassunk erre egy példat,

Komarom megye kozonsége a Szekflii Andras rab feleségének az irant
valé kérését, hogy egy évi bortonre itélt férje bintetési idejének Kkitoltése
utan is a f.-hazban tartassék — partolélag terjesztvén fél a helyt, tanacshoz
— ez 1804. szeptember 13-an2 meghagyta a f.-haz igazgatdsaganak, hogy
nevezett rabot tovabbra is tartsa fogva.

A kérés, melyre ezen intézkedés tétetett ekkép hangzik :

Tekintetes Torvény Szék, Erdemem folott Kegyes Uraim!

Tudva vagyon, hogy az én férjem, Ugy mind Iffin Szekfi Andras tavali
Esztend6ben, az az 1803-kdban a maga elkovetett vétkes tselekedeteiért (Ugy
mind valdsagos Criminalista) az Méltosagos Foldes Urasagnak Torvény Széke
altal, s kovetkezend6 képpen az Tettes Nemes Nittra Varmegyének utasétasa
szerint Szegedre Egy Esztend6re Torvényessen el étéltetett; melly Férjemnek
onnand valé Kkiszabaduldsa irant, minthogy az Terminus, agy mind j6vé
Novembernek els6 napjai kovettkeznének; s mivel hogy fogsagaban 1év6
Férjem akkoron, a mid6én el vitetett volna, szornyl képpen engemet fenyege-
tett (mondvan, méasoknak halldsokra) no Ugy mond: ha visza jovok maid meg
tanétlak tégedett. Filelmes tehat valoban, hogy ha Szegedrél meg szabadul,
és visza térni taldl, még veszedelmesebb, s szomora torténeteket ismit el ne
kévessen. Hogy tehat minden szerencsétlenségek, mind hazamtél mind magam-
tol, mind pediglen az Varostol el tavoztassanak; alazatosan az Tettes Uri
széknek széné el6tt esedezem, méltoztassék abban (hogy szerencsétlen Férjem,
ottanig az fogsagban meg maradhasson, modott tenni) méglen tudnia illik
jobbuldsdnak bizonyos jelenségit nem adja; mivel hallom : hogy ottang is rész
viselete altal, a maga sorsat roszszabba tette, tovabbra is ottang tartassék.
En a szokott Taxat Esztenddénkint oromest le fizettni fogom. A ki is ezen

*) Lasd a szempczi f.-haznal a VI. fejezetben kozolt szbig, utasitdsok 9-ik pont-
janak 5-ik alpontjat.
2 O. 1 25263,1804.



konyobrgé aldzatos kérésemre az Indorsatatt kegyesen elvarom, minden tisz-
telettel holtig maradok. E Ujvar die 16-a Octob. 1804.

Az Tettes Uri Torvény Széknek
aldzatos Szegény Szolgaldja
Mészaros Orsébeth, Iffin Szekfi
Andrasnak szomoru szév(i Hitvosse.

A foltételes biintetésrel két példank van.

I-s6.

273.

Felséges Orokos Kiralyi, és Austriai F6-Herczeg Nador Ispany Ur,

Nagy Méltésdgu Magyar Kirdlyi Helytart6 Tanacs,

Kegyelmes Urunk! Kegyes és j0 akard Uraink.2

Nemes Nyomorkay Gyorgy Megyénk-beli Ujhely Varossanak Lakossa,.
mar nagyobb id6t6l fogva hazas s oly erkéltstelen életii Ember, hogy tulajdon
Hazas Tarsa, Nemes Fodor Susidnna nem tlrhetvén sok uldozéseit s tobb
rend beli halallal veteked6 kinoztatasit 6tet Torvény Székiink él6t bévadolta,
és minek utanna nem tsak a fellyeb ki-tétettek, hanem a Ti{zzel valé fenye-
get6dzés- is, (inellyet valéba kevés hijaval, hogy részeg koradba el- nem ko-
vetett) az ez irant tétetett Hivatalos visgalasbul ellene meg-bizonyitattak volna
Torvény Székunk el6tt ellene le-folyt f6ben jaré per mar majd elis végeztetett
volna; a midén fentebb meg-irtt Feleségének tébb rendbéli esedezéséhez
képett (irdsban foglalt olly le-kotelezéss alatt) az arestombol ki-eresztetett, hogy
ennek utdnna, hatsak leg-kissebbet, akar feleségének, akar masnak véteni fog,
azonnal nemessége semmit itt nem hasznalvdn az arestomba ismét vissza
hozatattvan, el-zarattasson. Eltiink is ezen hatalommal tébb izben, azt gon-
dolvan, hogy 6sz idejének bé-érkezésével valahdra Nemesi virtusa is, és jozan
erkoltse el-jévend; De ellenkez6it kéntelenitettiink tapasztalni, valamint ezt az
Jo jegyezett alatt ide aldzatossal! rekesztett hivatalos vizsgaldas bévebben mu-
tattya; mellyet is Felséges Kiralyi Hertzegségednek a fels6bb Itélett-tétel végett,
azzal az alazatos Kéréssel kiildjiuk, hogy fentebb nevezett az erkéltstelenségbe
meg rogzott, és mar jobbulhatattlan Nyomorkay Gyodrgynek a Szegedi fenyitd
Héazba léjendd bé vétele irant sziikséges rendeléseket tétettni méltoztasson. A
kik egyébb erant kegyelmébe s gratidjokban ajanlottak maradunk. Kolt S. A
Ujhelyben Szent Mihaly Havanak 2-ik napjan. 1806-ik esztend6ben tartatott
Torvény Székinkbél

*) a mely nalunk a XVI. szdzadt6l kezdve szokasban volt.

Széli Farkas: Régi magy. felt. itéletek Debreczen sz. kir. varos torv.-széki gyakor-
latdban. Jogt. ko6zi. 1893. évf. 2. és 52. sz.

-) Orsz. levéltar 26350/1806. sz.



Felséges Kiralyi Herczegségednek, és A F6 Méltésagu Magyar, Kirdlyi

Helytart6 Tanacsnak
aldzatos engedelmes szolgai
Zemplén Vmegyének Torvény Széke.

Copia.

Aldbb irtt vallom ezen Levelem 4altal,1 hogy minek utanna én U(jonnan
még masodik esztenddre is a Szegedi Fedddé hazba étéltettem,2 és a Felséges
Consilium rendelése mellett méar oda is utasétattam, és vitetettem volna, a
varos hazabul el szokvén, és megénten meg fogattatvdn, most ugyan sajat
Feleségem kérésire is szabadon botsajtattam, 6lly méddal, és ajanlassal, hogy
meg akarom magamat mindenekben jobbétani; jelessil pedig a képtelen valo
italrul, részegségriil, Ejszakakon val6 koborlasrul tellyességgel lemondok, jo-
szagomat, és még hatra lév6 kevés javaimat gyermekeim karaval fogygyasz-
tani, avagy pazsarlani nem fogom, sem Feleségemet, sem mast 6ldosni nem
akarom, sem pedig a varos, vagy valamely varos Polgéarjanak veszedelmére
valami roszat el kovetni, és ha mind ezekben vétenék, vagy valamely mas
excessusban tapasztaltatnam, azonnal meg fogatassam, aristomban tétessem, és
meg étéltetvén a Szegedi Fo6ddo hazban vitetessem. Melly irant ezen Rever-
salissomat magamrul kiattam. Sig. E. Ujvar 19a Apr: 1805.

Manum propria Andras Szekfo.

2-ik.

A° 1805 Die 22i1 Aprilis in Domo Oppidua E. Ujvariensi. Occasione
Concessus Magralis, psentibus Dnis Or: Judice Antonio Agoston, ac aliis,
cotum:

N° 2° Szekfi Andras aristombul fol hivattatvan, a kiis Tekéntetes Di-
rector Ur Comissioja szerént, élete jobbulasa vigett sajat keze subscriptiojaval
Reversalist advan az Torvény eleiben: Mellyre valé nézve Iffin Szekfii Andras
azon fogadasa mellett az Aristombul és Rabsagbui ki ereszteték ugyan: De
ha ezentul tsak lég kisebb Excessusban fog tapasztaltatni, vagy is égéretének
eleget nem tészen, azonnal az sajat Reversalissa mellett meg ragattatni, és
Rabsagban vettetni Mag: rendelteték.

Per Joannem Vass
jud: Oppidi V. Notar.

4. A bintetés végrehajtasa a., Régi torzskonyvek.

Az 1772— 1800. évi térzskényv. Szeged varos levéltardban a szegedi var-
ban létezett fenyitéhazra vonatkozé okméanyok kozott egy 11 ivb6l Osszevarrt
') Orsz. levéltar 15.616/1805. sz.

2 A felesége azon panaszara itéltetett el még egy évre, hogy 6t megoéléssel
fenyegette.



német szovegl rab-torzskonyv taldltatik, a mely 251 férfi és 122 n@, Osszesen
373 rab nevét és egyéb adatait tartalmazza. Mely adatok a rabok személyes
viszonyaira, biuntetéseik Kkiszabasara, sulyosbitasara érdekes vilagot vetnek.

Ezt a torzskonyvet a tallosi 34 férfi rabnak Szegedre 1785. november
10-t6l 24-ig tortént atszéllitasa alkalmabdl allitottdk Ossze Talléson és aztan
tovabb vezették Szegeden 1800. januar 22-ig, mikor az betelt.

Az ebbe bevezetve levd 373 rab koézil — az illetd rovat adatai szerint
— 1 féerfi rabot 1772. szeptember 4-én szallitottak be a fenyit6hazba, tehéat
Szempezre, 33 férfi rabot 1780. april 9-t6l 1785. november 11-ig terjed§ id6-
ben, tehat Tallosra; a tobbi 217 férfi és 122 né rabot, 0sszesen 339 rabot a
szegedi fenyit6hazba széllitottak be.

A torzskonyv rovatai:

1. Folyé szam.

2. Név.

3. A fenyit6hazba mint 0j rab beszallittatott, nap, hd, év.

4. SzOkésbdl visszahozatott, nap, ho, év.

5. Elitéltetett (mely hatosag) altal, mire (miné sulyosbitasra) mennyi
id6re ?

6. Mely blntényért?

7. A buntetési id6 kezdete, nap, ho, év.

8. A buntetési id6 vége, nap, ho, év.

9. Elbocsattatott megkegyelmezés folytan, nap, ho, év.

10. Elbocsattatott, mivel ideje letelt, nap, hd, év.

11. Meghalt, nap, ho, év.

12. Megszokoétt, nap, hoé, év.
E torzskdonyv szerint a hatésdgok, melyek a beszallitas alapjadl szolgalé
itéleteket meghoztak, a kovetkez6k:
a., Megyék, székek, keriletek.

Arva Pest
Abauj Pozsony
Arad Pozsega
Béacs Sopron
Bars Simeg
Békés Szabolcs
Bereg Szathmar
Bihar Szepes
Borsod Szepesi 10 ldndsés szék
Csanad Sz6réin
Csongrad Temes
Esztergom Tolna

Fehér Torna



Gomor és Kis Hont Trencsén

Gyor Tuarocz
Hont Ugocsa
Heves Varasd
Koméarom Vas
Liptd Veszprém
Mosony Zala
Nogréad Zemplén
Nyitra Z6lyom

Jasz és Kun Kér.

Kis Kunsag

Nagy Kunséag
16 Hajdu véros
16 Szepesi varos

b, Véarosok.
Buda Pest
Beszterczebanya Pozsony
Breznébanya Selmecz
Debreczen Sopron
Eperjes Szabadka
Fels6-Banya Szakolcza
Gy6r Szathmar
Késmark Szathméar-Németi
Kecskemét Szeged
Lécse Székes-Fehérvar
Magyar-Ovar Szt.-Gyobrgy
Nagy-Szombat Temesvar
Német-Lipcse Zagréab
Pécs Zombor

Ujvidék,

c., Uradalmak.

Gr. Apponyi Tolna megyei uradalma
Gr. Csaky keresztszeghi uradalma
Eszterhdzy Veszprém megyei uradalma
Esztergomi érsekség
Lepoglavai uradalom Varasd megyében
O-becsei korona uradalom.
Stomfai uradalom Pozsony megyében
Szomolnoki kamarai banya uradalom.

d., Méas hatésagok.
Bécsi cs. kir. udvari hadi tanacs



Bukovina tart.
Kir. tabla
Péalfy gyalogezred
Splény gyalogezred
e, itélet nélkil, az illeté rab atyjdnak
délyével szdllittatott be két egyén.

kérésére a helytartétanacs enge-

Az elitélés alapjaul szolgalé bilntények és azokért kiszabott bintetések
— ugyancsak ezen torzskonyv szerint

El van itélve:
Felségsértésért — — — — lrab 4 évre
A népnek ellljaréi ellen valé folbuj-

tasaert - - - — 3 ., 6 Y
A népnek féldesurai ellen valo

folbujtasaert e P .
Istenkaromlasért — — — — 8 . 1-3 ”
Istenkaromlasért és (j tévtanok

terjesztéséért — — — 1 , javulasaig
Istenkaromlas és lopasért — 3 , 6—10 évre
Istenkaromlas és verekedésért — 4 s 2-6 ”
Karomkodas és anyjanak meg-

veréséért — — — — 1 ., 6
Anyjanak, apjanak megveréséért 6 1-8 ”
Anyjanak megrohanasaért — — 1 ., 1
Anyjanak veréssel és megoléssel valo

fenyegetéseért — — — 1 . 3 hoéra
Verekedésért és vérengzésért — 3 . 2—3 évre
Verekedés, kadromkodas és blinds

magaviseletéert — — — 2 3-6 ”
Verekedés, sajat jobbagyainak meg-

sértése és egyebekért — 1 . 2
Halalos verekedésért — — — 3 . 1
Emberolésért _ - — — 13 1-10
Gyermek-gyilkossagért — — 33 1—6
Fériének megmérgezéséért — — 2 , 5 évre és életogytig.
Feleségének megoléséért — — 1 ., 4 évre
Gyilkossagért — — — — 9 2-8 ”
Gyilkossag és pénzelidegenitésért 1 életfogytig
Orgyilkossagért — — — — 3 életfogytig
Férjgyilkossagért— — — — 4 . 2—5 évre 1 életfogytig
Mérgezésben valo blinrészességért 1 10



Felesége megmérgezésében vald

részességeért — - — 1 rab
Atyjanak gyilkossagban valo

segédkezéseért — — — 2
Lopasért — — — — — 139
Marhalopéas, l6lopasért — — 5

Lopas, testi vétek és karomkodasért 1
Lopas és karvalkodasért, illetve feslett
életmodért — — — - 4
Tolvajok blnpartolasaért — — 1
Szilei pénzének elidegenitéséért' 1
Orgazdasagért — — — — 2
Templomrablasért —_ = — 4
Utonallasért —_ = = — 8
Rablds és lopasért — — — 1
Sikkasztasért —_ = = = 1
Kozségi pénzek elsikkasztasaért — 1
Postapeesét hamisitas, levél foltorés
€s a pénz megtartdsaért — 1
Pénzes levelek foltoréséért — — 1
A pénzek rossz kezeléséért — 2
Allami pénzek rossz folhasznalasaért 1
Levelek ellopdséért — — — 1
Pénzhamisitasért — — — — 2
Koroz6 levelek meghamisitasaért 1
Hamis utlevelek készitése, részeges-

kedés sat.-ért. — — — 2
Csalads és lopasért — — — 5
Gyujtasért — — — — — 17
Gyujtasért és karomkodasért — 1
Gyujtasban val6 segédkezésért — 1
Kettés hazassagért — — — 2

Férjétél hamis utlevéllel valé6 meg-
szokés és visszatérni vonako-
dasaért —_ - - —

Héazassagtorésért — — — —

Er6szakos nemi kozosulésért —

Allattal valo fajtalansagért — —

Vérfertbzésért —_ - - -

Sodomitasaeért — — — —

v R w s R

évre

és egyikok bi-
zonytalan id6re
évre

9

9

7 hora 1 évre

évre
9

ke

10
3
¥-12 ,
1--4
6
2
1
1
1--2
2--6
2
2
2
5
4
2
3
4
1
2--3
2
1--2
1--3
2--10
5
2
2
2
1--3
2--8
1--10
3--6



Fia gyermek megfert6zéséért — 1rab 6 évre
Feslett életmédért — — — — 10 1—6 és 1 koz(lok
bizonytalan id6re.

1biz.-talan id6rel
masika javulasaig.

Feslett életmodért és részegségeért 2

B(inds és botranyos életmodért 4 , 3—8 évre
Becstelen életmédért — — — 1, 1
Ellljaréi ellen valé engedetlenségért 1 2

Szokés és csabitasért — — — 1 . 6
Hianyzik a megjelolés — — 8 ®

Osszesen 373

6 hora van elitthe — — — — — — 9 rab
7 héra és 3 nhgpra @ — — — — — — 1 »
11 héra és 20 nagpra — — — — — — 1
lévr¢ — — — — — — — — — 67 ,
v, — — — — — — — — - 8,
2ére — — — — — — — — — 9% ,
2 évre és 86 nagpra — — — — — — 1
2/ » - - - @ — — 2 .,
3évre — — — — — — — — — 79 ,
4, o 19
5 L,  mmmm e 7,
6 . — 33 ,,
7., - - - - - - - - - 1,
g8, - - - - - - - - — 1 ,
0, — — — — — — — — —15 ,
2 ., - - - - - - - - - 2,
életfogyty — — — — — — — — 6 ,,

(4 n6 és 2 férfi. Lelanezolasra itélve kozilik 2 né
és 1 feérfi.)
Osszehasonlitas kedvéért lassunk kés6bbi id6b6l valo adatokat is jelesen
lassuk el6szor egy 1806. junius 6-an kelt, a rabok erkdlcsi magaviseletét

J) A bizonytalan ideig tart6 buntetésre érdekes példat taldlunk Frakndi Vilmos a
»Martinovics és tarsainak Osszeeskiivése ez. mivében. Ugyanis Réz Jbézsef 1795. elején
Gyulan tartézkodvan forradalmi szellem( nyilatkozatai altal alkalmat nyujtott ellenségei-
nek, hogy mint veszedelmes embert tintessék fél. Meginditottak ellene a felségsértési pert.
A kir. tdbla bebizonyitva latta, hogy vadlottban megvan ,a romlott Iélekb6l eredd rossz-
akarat magas foka és a Kiradly vesztére torekv6 szandék,“ minélfogva a f6- és jészag-
vesztés Itéletét mondotta ki, melyet a hétszemélyes tabla is meger@sitett; a kiralyi kegye-
lem meg nem hatarozott ideig tarté fogsadgra valtoztatta at a biintetést.”

395 és 396 lap.



foltintetd évnegyedi Kkimutatasnak, az elitélés alapjaul szolgalé blntényekre
és az azokért kiszabott bintetésekre vonatkoz6 adatait:

Elitéltetett:
lopssért — — — — — — 17 rab 1--6 évre
lopasokért — — — — — 6 . 2-.
ismételt lopasokért — — — g8 . l-=
lopas és istenkaroml.—ért — — 1 2 .
lopas és verekedésért — — — 3 . 2-.5
lopés és emberclésért — — — 1 10 ;
lopds és egyéb kihagasokért — 1 6 ;
lopasban valé blinrészességért — 1 » O .
I6lopdsért @ — — — — — 2 3 "
csalasért — — — - - 3 ., 1--10,
idegen levelek hamisitasaért, lopas,

csalasért —_ = = — 1 » 3 o
hamis levelek készitéséért — — 1 » B ;
gyujtasért — — — — — 2 . 2--3
gyUjtas gyanujaért —_ = = 1 3 «
gyilkossagért — — — — — 6 . 3--10,
lanyon valé er6szakért —_ — 1, 3 .
iskolas lanyok er6szakos niegbecs-

telenitéséért — — — — 1 6 p
istenkaromlasért — — — — 2 2--6
kdromkodas, szilei ellen val6 vétségért2 g§--10
alattvaloival val6 méltatlan banasert 1 2 .
tobb kihagasért — — — — 1 2 .

Osszesen 62
Lassunk most egy
1810. majus 2-ardl valé erkoélcsi kimutatast:

Elitéltetett:
lopsért — — — — — — 15 rab 1—9 évre
lopas és egyéb bilntényekért —— 6 2—6 y
I6lopas és verekedésért — — 1, 2 W
lopasért és gyljtds gyanujaért — 1 5, 5 W
gyujtésért _ = = = = 3 y 2—6 y
pénzes levelek foltoréseert és lopasért 1y 10 W
orgazdasagért —_ = = - 1 y 1A W
rabldsért — — — — — — 3 y 6—8 y
atonélldsért — — — — — 1 y 2 W
csalasért — — — — — — 4 y 2—6



pénzhamisitasért — — — — l rab 2 évre
verekedésért — — — — —
verekedésért és karomkodasért —

atyjanak vagy anyjanak bantalm.-ért
gyilkossagért — — — — —

ismételt gyilkossagért — — —
gyilkossag és egyéb bint.-ért —

R e R PR, WW -
EE EE I K EE K
o

testvér-gyilkossagért — — — 3 v
gyermek-gyilkossagért — — — 1--10 ,,
gyermekgyilk. és hazassagtorésért 6 ¥
allattal valé fajtalansagért — — 6 ¥
kicsapongd életért —_ = — 4 ¥
feslettség és szilleivel szemben valé
engedetlenségért — — — 1 y 2 y
felesége vagyonanak eltékozlasa, ka-
romkodas és gyujtassal valé
fenyegetésért — — — 1 ¢y 6 ¥
istenkaromlas és egyeb kihagasokert 3 4--8
sok és kiulénb6z6 kihdgasokért — 1 W 6 ¥
ugyanazért — — — — — 1 'y  bizonytalan
Osszesen 61
1 évre van elitthe — — — - —  2rab
1-]71; N »
2 13
24/, 4
3 9 .,
4 7
5 y - - = = = — - - 2
- 13
8 3 .
9 1
10 5
bizonytalan idére — — — — 1
Osszesen 61
Egy 1813. april. 30-arol val6é erkdlcsi kimutatas adatai:
Elitélve:
lopasért — — — _— _— _ 16 rab 1--8 évre
lopas és kicsapongd életért —  — Ly 272 y
lopasok, kihagasok és csalasokért 1 W 2 W

lopas és betorésekért — —  — 1l ¢y 3 ¥



lopasért gyujtads gyanujaért — — 1 rab 5 évre
lopds, kdromkodas és gydujtassal

valo fenyegetésert —_ - . 4, 6 "
lopas és istenkaromlasért — — = = 6 w
lopads és orgazdasageért — — N 1—6
lopas és gyilkossagert — — — Cy 12 "
orgazdasag és szamtalan bilntény-

et— — — — — — * oy 1 W
csaldsokért — — — — — * 4 "
bankjegyekkel terhelt levelek

foltéreseért — — — * 10 "
rablésért — — — — — — «  6—8
utonallasert — — — — — * 6 »
gyujtasert  — — — — — A 3—6
szandékos gydjtasert — — — 8 ”
gyujtassal val6 fenyegetésért —— " 3 W
kdromkodas és gyuljtasért — — * 6 "
apjanak bantalmazasa ésgydujtassal

valé fenyegetésért — — — , | 6 ”
istenkdromléas és szilei ellen valo

vetekeért - - — — =, 8 "
istenkdromlas és anyjanak bantal-

mazasaért — — — — , 6 "
gyilkossagert — — — — — 12 , 3—8
feleség-gyilkossagért — — — Ay 12 "
feleség-gyilkossagra iranyuldé szan-

dékért — — — — — * 8 "
kdromkodéas és feleség-gyilk.—ért * 6 W
gyermek-gyilkossagért — — — = 10 "
gyermek-gyilkossag és hézassag-

toresert — — — — — A 4, O "
gyilkossag és keritésért - — * 02 "
véletlen gyermek-gyilkossagért — * 2 "
hazassagtorésért — — — — * 2 »
csondhéboritasért — — — — , 2—6
nyilv. haboritasért — — — — A~ 6 "
karomkodasért —_- - - — , 3—8
sodornia és gyermek-gyilkossagért Ay 3 "
sok és kilonds kihagasokért —— ,  bizonytalan idére

Osszesen 70
) Bizonytalan id6re elitéltet kés6bb nem utaltak be. A helyt. t. 1815. majus 23-an



Ebbél a 70 rabbdél el van itélve:

1évre ... —.n. . 3
2 1 eeeeeeeerer - ... - - - - - 6
3 e, . 10
4 vy e eeeeeeeeeeeneens s - ... ... 10
5 =T e, - .. T 3
6 v — - e e - - - 18
8 T T T - - - .- 9
10 33 eeeeeeeereaereeneereeneeaeae C e 7
12 vy eee een 2
bizonytalan id6re 1

Osszesen 70
Egy masik, 1816. april, 30-a4n kelt erkolcsi kimutatds a kovetkez§ ada-
tokat szolgaltatja :
El volt [télve:

lopdsért — — — — — — 16 rab 1—6 évre
lopasért és kicsapongo életmodert 2~ 2-4
lopasért és istenkaromlasert — — 2~ 3—6
lopasért és verekedeésert — — 1 4 "
rablasért és egyebekért — — 3 v 6—10
utonallasért és gyilkossagert - 2 , 8 "
utonallaséert és lopasért — — 1, 3 "
utonallasért és erészakos nemi koz.-ért 1 =~ 3 "
templomrablasért és csalasokért — 1 | 8 "
gyujtasert — — — — — 6 3—8
kdromkodas és gyujtassal vald

fenyegetesért - - - 1, 2 ”
szuleinek béntalmazédsaért — — 2 yv 3és 10
szileinek bantalmazasaért és tlizzel

valo fenyegetésért - — 1 , 6 ;
mostoha gyermekeivel val6é kegyetlen

banasmaddért — — — 1 3 "
véres verekedesert — — — — i1, 2 .
verekedésért és karomkodasert — 1, 1 "
gyilkossagért — — — — — 9 3—10 ,
férj-gyilkossageért - - — - 2 , l0es12 |
gyermekgyilkossagért - - - 2, 6es 10

14932. sz. a. aztirja Gémor megyének, hogy ,a Szegedi Fenyit6 Hazba ollyan Rabok, akik
hatarozatlan idei Rabsagra elitélve vannak, bé nem vétettethetnek.”



istenkaromlasért — — — — 2 rab 2és 3 évre
3és 4

istenkaromlasért és egyeb kihagasokeért 2
nyilv. csondhaboritasért és egy esetben

még tlzzel val6 fenyegetésért is 3
éjjeli hatalmaskodasért és lopasokért 1
szdndékolt feleség és dngyilkossagért 1

Osszesen 64
a kik kozul 55 férfi 9 né.

Ebb8l a 64 rabbdl el van Itélve:
1 évre ...

V2 »

NNDO O 01 W PO

[N TEN

Egy 1821-bél valé erkélcsi kimutatas szerint:
El volt itélve

1_6 7

12
8

[N
N OO b

Osszesen 64

lopdsért — — — — — 2rab 10 12 évre
lopas és rablasért — — — 1 10
lopas, utonallasés templomrablasért 1 6
lopésért és a f.-hazban elkdvetett
kihdgasokeért és ottan valo
lazadasért 6 : év + 4 ho
Osszesen — — — — 1 rab 12 évre és @ hora
orgazdasagért — — — — — 1 | 5
gyujtasért —_ = - - — 1 | 8
gyujtasért és a f.—hazban elkdvetett
lopasért 8 év + 6 ho 1, 8 evre es 6 héra
gyujtas, lopas és kicsapong6 életmoédért 1 |, 6
lotteriaban valé gonoszsageért — 2 , 2—5
szuleinek bantalmazédsaért — — 1 y 10
férje meggyilkolasaban valé
egyetértésért —_ - — 1 , 10
gyermek-gyilkossagért — — — 1, 6



gyilkosségért és a f.-héazban
elkdvetett hazassagtorésért
10 év r 6 h6— — — — 1 rab 10 évre és 6 héra
gyilkossagért és utonallasért
s a f.-hazban val6 laza-
dasért 8 év + 6 h6 — — 1rab 8 évre és 6 hora
Osszesen 16
kik kozul 11 férfi és 5 né.
El van I[télve kozilok :

ARV o - RO e e e - — 1
5 ., 2
6 - - - - — e e - - 3
8 e e - - 1
8 évre és 4 hora ... ... ... e 1
8 évre és 6 hoéra 1
10 ,, - T VT — e - - - 4
10 évre és 6 héra  ................. . 1
12 ,, - - - - - e - - - 1

1

12 évre és 4 hora  ...........

Osszesen 16
Az 1820— 1831 évi torzskonyv.

Még egy torzskonyv kerilt el6 Szeged v. levéltarabdll melyet 1820.
april 18-t6l kezdve vezettek 1831. szept. 20-ig.
Rovatai:
Vezeték- és keresztnév.
Sziuletett mely orszagban, megyében vagy keriletben és helységben.
Kora.
Vallasa.
Allapota.
Foglalkozéasa.
Az intézetbe val6 beszéllitasanak napja.
Blntetési idejének tartama.
Blntetési idejének kezdete az 1820. februar 29-én 5860/64. sz. a.
kelt rendelet szerint.
Blntetési idejének vége.
A torv. hatdésdg, mely a rabot elitélte.
A rab blnténye.
Hetenként hany nap bojtje van.
) Ennek czimlapja: Koéngl. Corrections Institut zu Szegedin. National Hand Grund-

Buch der Mé&nnlichen sowohl als Weiblichen Stréaflinge.-—————- Ausgearbeitet den 18-ten
April 1820. Mannale Praefecti.



Elitéltetett:

nehéz vasra
katona vasra
labvasra
kdzmunkara.
Megszokott az intézetbdl.
Visszahozatott.
Szokésben toltott id6, év, nap.
Személyleiras.
Elbocsattatott.
Egyéb megjegyzések.
A torzskonyv adatai szerint a rabok 0sszes

A kik kozul el volt itélve:
lopéasért — — — — 17 egyén
lopasért és hazassagtorésért
sO6-csempészetért,— — —
uradalmi pénztar meglopasa-

¥

¥

et — — — — *
okmany-hamisitasért — — * |
a lottéria megcsalasaért — A
templomrablas és csalasért — *
rablasok és tolvajsagért — "

atonallas és templomrablasért =

gyujtaséert — — - -~
kdromkodas és gyujtassal valo

fenyegetésert — — =
karomkodasért —_ - - »
kdromkodésért és b(linds élet-

modért — — — — *
karomkodasért és birésag gya-

lazasaért — - — W
gyilkossageért — = =

magzattal biro feleségének ke-
gyetlen meggyilkolasaért =
feleséggyilkossdg és kdromko-
désért — — — — =x
gyilkossag és utonallasért —
gyilkossag és blinds életért
gyilkossdg és hazassagtorésért

¥

VAINA: Hazai régi bintetések.

forgalmi

1—mi2\a évre

6
1

8--8

3—10'/2

létszdma az irt
naptdl 1831. szept. 20-ig terjed6 11V2 év alatt 64 volt. Ebbdél férfi 55, n6 9.

W

¥y

¥y

18



férje

meggyilkoladsaba
beleegyezésért

valo

férjgyilkossdg szandéka és bli-

nos életért

gyermekgyilkossagért
véres verekedés és karomko-
dasért —
folbujtasért és verekedésért —
atyjanak illetéleg sziileinek ban-
talmazasaért

atyjanak bantalm. és lopasokért

atyjanak vérengzéséért —
hazassagtorés és karomkodas-

ért (nd)

zendiulés és nyugalomhébori-
tdsért — —
kilonféle blintényekért —
sokféle kihagasért
kialonféle kihagasok és lopa-

sokért — —
blinds életmédért —

bestialitasért — —

Visszaesd volt kozilok —

ebbdl lopasba visszaesd

3
1
2
2y2
3
3

4V,

o OO O O

i
o o

A 64

hénapra —

»

évre — —

és 3 hoéra

4 hora

egyénbdl el

1 egyén

0sszesen 64 _gyen.

10

evre
1 ¢y 3 v
2y 16
1y 1 v
2y 10 » 3 hora
1 v 3 v
1y 6 v
1y 5 y
6 y 2— 3 ¥
3 y 2-5 y
1y 1 y
1 ¢y 3
1y 1 v
1y 4 Y
12 egyén
Ny
volt itélve
1 egyén
oy
X
1l y
G .
1l y
Sy
6 y
Sy
1
y
2y
1y
3y
Sy



oy, évre — — — — 1 egyén

i » €5 2 hora— — - - - — 1

2, 2

120, 1,
0sszesen — 64 egyén.

b., A rabok osztalyozasa.
Nemes és mas rabok.
A pécsi didkok.

A biintetés végrehajtasat az arra vonatkozoélag kiadott, eredeti szoveguk-
ben az Okmanytarban, magyar forditasban pedig a IV. fejezetben kozolt
Utasitdsokbol ismerhetni meg.

Az Utasitdsokban foglaltak kiegészitésére szolgalnak az alabbi adatok.

Az 1787. deczemb. 18-4n 44487. sz. a. kelt helyt, tanacsi rendelet szerint a
raboktol a magukkal hozott vagy nekik kildott pénzt el kell venni, eltenni
és elbocsatasukkor kell azt nekik kézbesiteni. Borotvajukat is el kell venni és
eltenni. Nem szabad &ket borotvalni, hanem szakallukat idénként az 6&rok
kell, hogy olloval levagjak.

Szildgyi Andras rab megszokése alkalmabdl az igazgatdsag altal 1806. aug.
4-én 155. sz. a. tett jelentésbenl a napi rend ekképen van leirva:

1 -sz6r. Reggel 5 o6rakor az igazgaté vagy ellenér jelenlétében Kinyitjak
a halészobdkat és az ima elvégzése utdn minden rabot megvizsgalnak, hogy
nincs e nala valamely szerszam elrejtve, aztdn a legszigorubban megvizsgal-
jak a bilincseket, */,6 6rakor a rabok atadatnak az 6roknek koézmunkara2 ki-
sérés végett és komolyan meghagyatik az 6roknek, hogy vigyazzanak rajuk,
a raboknak pedig, hogy engedelmeskedjenek az O&roknek és tisztességesen
viselkedjenek mindenkivel szemben, egyszersmind szigord bintetés alatt meg-
tiltatik ugy a katondknak mint a raboknak minden kihagas.

2-sz6r. 8 drakor Kkikildetik a kaplar mindenivé a hova rabok dologra
killdettek, ugy a rokkant katondk, mint a rabok megvizsgéalasara.

3-ssor. 11 6rakor a rabok az 6rokkel mind haza jénnek ebédre, az al-
talunk naponta megizlelt és megvizsgalt ételt elfogyasztvan 12 6rakor olyan
modon, mint reggel kozmunkara kildetnek ki és este 6 6rakor a munkarol
visszatérvén, minden rab szigorlan megvizsgaltatik és tiltott ivasban vagy
méas kihagasban talaltatvan, a nemesek elzarassal és hojttel, a nem nemesek
pedig bot- vagy veszsz6csapasokkal bintettetnek.

A rabok tehat nem részesiltek valamennyien egyenl6é banadsmodban. A
f.-h&z igazgatdjanak a helyt, t.-hoz 1804. febr. 17-én kelt jelentésében az All,
hogy: hidnyoznak a mindkét nemd olyan rabok szaméra val6 alkalmatossa-

') Orsz. levéltar 16061/1806. sz.
2 Kodzmunkanak neveztek minden rabmunkat.



gok, kiket legkegyelmesebb cs. kir. Fenségednek, nem kilénben a Magas kir
magy. Helyt. Tanacsnak intézkedéséhez képest vagy az orszag torv. hatdsa-
gainak és a magas fels6bb itél6i székek birdi itéletének megfeleléen, akar
el6bb viselt rangja, akar koz-érdemei miatt, akar mas otletbdl el lehet és el
kell kiloniteni. Tovabba az 1806. decz. 14-én 237. sz. a. kelt igazgatdsagi
jelentés szerint ,,ebben a f.-hazban mindig volt nehany rab, a kit vagy nemes-
sége, kilonds nevelése, vagy mas kozérdemei miatt a tdobbi rabtél megkilon-
boztettek és kilén zarva Griztek.” 1

A nemes emberekkel sok baja volt az igazgatésagnak. Panaszkodott
is e miatt tobb izben. 1804. julius 5-én 193. sz. a. tett folterjesztésében- pe-
dig azon Kkérést intézte a helyt, t.-hoz, hogy ,engedtessék meg, hogy azokat
a rabokat is, a kik nemes emberek, a kiknek szama, csak a férfiakrél szélva
a 40-et meghaladja és a kik kozt vannak marha- és juh-pasztorok tarsasaga-
ban, marhak kozt folnott teljesen neveletlen és rossz erkdlcsik miatt elitéit
paraszt és a legals6bb rendlekhez szamithaté emberek is, a kik azonban
torténetes sziletésuknél fogva nemesek lévén, a hazai térvények szerint a pal-

cza-, korbacs-, vagy veszsz6-bintetést6l mentesek s a kiket a masként mint a
kiadott ideigl. utasitdsban meghatarozott modon fenyiteni tilos, a mennyiben

kihagast kovetnek el és enyhébb buntetésekkel javulasukat elérni nem sikerdl,
szigorubb bilntetésekkel u. m. palcza-, vagy egészségikre valé tekintettel kor-
bacs- vagy veszsz6-csapasokkal (a katonak és tanuldk példajara, a kiket csaladi
és személyes el6jogaikra val6 tekintet és kilonbség nélkil fenyiteni szoktak)
ezen a helyen u. m. egy igazsagligyi — politikai fels6 iskolaban, ha nem is
nyilvanosan, de legaldbb kiillon és zart helyen meg lehessen bintetni. “

A helyt. t. pedig julius 17-én kelt valaszaban megtagadta az engedélyt
mondvan, hogy ,,a nemes rabok altal fenyitésik idejében elkdvetend6é kihaga-
soknak miné bintetéssel val6 megfékezését illetbleg az ideigl. utasitasban el6-
szabott zsinérmértéktél a legfelsébb jovahagyassal megerdsitendd és innen
annak idején kozlend6 tovabbi utasitasig eltérni nem lehet, ha azonban az
Udvos intések és sulyosabb bortdén, valamint a nehezebb vas semmit sem se-
gitene, akkor szigorubb bdjtre is rd lehet 6ket szoritani.3

1) orsz. levéltar 275/1806. sz

-) O. 1 15963/1804.

s) .,Nemesek, és a kiket a torvény azok neve ald foglalva értett, nemkiléonben sz.
kir. varosok polgarai, mig polgarjoguktél itéletileg meg nem fosztattak, testi fenyiték ala
nem vétettek. A polgarok testi fenyitését 1764. jan. 18. udv. rendelet tiltotta és e tilalmat
1779. nov. 9. 29920. 1812. aug. 12. 19838. sz. helyt. t. int. Gjra megerd@sitette.“ Dr. Pauler
Tivadar. Biuntet6jogtan. Pest. 1872. Ill. kiadas 172.

A nemesek s a sz. kir. varosok polgéarain Kiv(il az u. n.honoratiorok is mindenkor
mentesek voltak a botbintetés aldl.

A botbintetés kilonben mint rendes biintetési nem ma még csak Anglidban all fonn.
Mint fegyelmi biintetés Poroszorszagban és Eszak-Amerikdban még most is alkalmazéas-
ban van.



A f.-hé&z foligyel6je Berzeviczy Pal helyt, tanidcsos is nagyon megbot-
rankozott a nemes rabok magaviseletén és a velik valé banasmddra nézve
a kovetkez$ javaslatot terjesztette a helyt, t.-hoz 1807. szeptember 24-én kelt
jelentésében.’

A nemes rabok a nem nemesektdl elkulonitend6k nem Kivaltsagaik te-
kintetéb6l, hanem a zavarok kikerulése végett, a miket némelyek vakmerdsége
kivaltsaganak védelme alatt el6idéz. Valéban a f.-haz tiszteletre méltésagaval
és békességével nem egyeztethet6 oOssze — folytatja, — hogy ezek a tdbbi
rabokkal 6sszeelegyedett, karomkodasokkal, gyalazkodasokkal és kiabalasokkal
istentelenségiket sulyosbit6 nemesek enyhébb banasmodban részésiljenek,
mint a tobbiek, a kik 6ket latjak, halljak, a kikkel Kkisebb bineikért kemé-
nyebben kell banni.

-———Hamas mddon nem lehet, térvénynyel kell gondoskodni arroél, hogy
a mely nemes ember idézve és elmarasztalva ezen intézetbe széllittatik, az 6
el6z6 és legfajdalmasabb bintetését megkllénboztetésének megszlinésében
érezze; a munka alél, mely a fenyitésnek és a jov6ben megkezdendd hasznos
életnek csaknem egyetlen Udvds segédeszkdze, senki ki ne vétessék, ha-
csak valakit egészségi tekintet nem mentesit és a helyben elkdvetett Uj Ki-
hagasok minéségéhez képest test-sanyargatd buntetéseknek is kilonbség nél-
kil alaja vettethessék.

Abbodl az alkalombdl, hogy 1807. maérczius 1-t8l 2-4ra virradd éjjel 4
nemes rab szokott meg egyszerre, kitdérvén a falat, foltorvén az ajtékat — azt
irja Racz igazgaté marczius 9-én 34. sz. a. kelt jelentésében,2 hogy ,,féként
a nemesek fejei és vezet8i minden rossznak, a kiknek szdma joval folulha-
ladja a tobbiekét s a kiket csak is a kozonségesen lyuknak nevezett borténbe
val6 bezarassal lehet bintetni, de a kik ezt a biintetést semmibe sem veszik.—-—-*

A nemesek nemcsak a testi bintetés aldl valé mentesség eldjogat hoztak
magukkal a f.-hédzba, a hol a nem nemes raboktdl elkulonitve, tehat meg-

Ezt a blntetést nalunk az 1843: XIl. t. ez. a nemzeti 6rsereg tagjaira nézve meg-
szlintetvén, a kuriai gyakorlat is fol kezdett hagyni annak alkalmazasaval. Az 1861-iki
orsz. birdi értekezlet blintettekre nézve egyéltalan megsziintette, a kihdgasokndal azonban
fonnhagyta s csak az 1871: LII. t. ez. torolte el a testi fenyités egyéb nemeivel egyitt.
Dr. Markus Rezs6é: Magy. Jogi Lexikon. Bpest. Pallas. 1899. Il. k. 278. Blatter fir
Gefangnisskunde redigirt von Dr. jur. v. Engelberg. Heidelberg. 1900. 34.-ik kotet 62.

Az 1871. évi idézett t. ez. 1 § -a igy hangzik: A testi fenyiték mint f6-, mellék-,
vagy sulyosité bintetés, tovabbad mint fegyelmi bintetés, uUgy blinvadi, mint renddri
esetekben tébbé nem alkalmazhat6. 3. §-a pedig: Hasonl6éul eltordltetik mindennemd bi-
lincsnek, mint bintetésnek alkalmazéasa.

A katonasagnal a testi fenyitéket a véderd6r6l sz6l6 1868: 40. t. ez. 54. §-a szintette
meg, kimondvan, hogy a térvény hatalyba lépte napjatél testi fenyiték és rablanczbiintetés
az all6 hadseregben (hadi tengerészeiben) és honvédségben tébbé nem alkalmazhaté.

o O. 1 20424/1808.
2 O. 1 5979/1807.



kilonboztetve voltak, hanem tarsadalmi kivaltsagos helyzetik kilsé jeleit is.
Ha modjukban allott ugyanis diszes ruhaban jartak. Hiszen mindenik rab
a sajat ruhgjat viselte, ha volt neki s a mig tartott benne. A nemes urak
kozil tehat ki mentében, ki bunddban vagy subaban esetleg sziirben, meg
piros mellényben, ki pedig mék szinl ujjasban és nadragban, czopfosan s
békoba vert laban sarkantyls csizmaban jart!l

Kilonds banasmodban részesiiltek a pécsi didkok is. Ezek a pécsi aka-
démiai novendékek négyen voltak. Templom-foltérés és a szentek szobrainak
megszentségtelenitése miatt 2 illetéleg 1—1 évi vasban és hetenként két napon
kenyeren és vizen vald bojt mellett kitdltend6 f.-h&zra voltak elitélve és 1803.
aprilis 19-én utaltdk be. Még 5 blntarsuk Ilétezett, ezekre azonban az 1803.
marczius 7-én kelt itélet a megyei bortonben Kkitdltend6 y2 évi blntetést
szabott ki.2

Racz Elek igazgaté 1805. junius 16-an 182. sz. a.4 azt jelentette ezekrdl
a helyt, t.-nak, hogy:

~-Madardsz Janost és tobbi blintarsat u. m. Kirédly Janost, Németh
Ferenczet és Jovanovich Matyast nevezett Rath Jozsef (azon az alapon, hogy
ezek sajat koltségiukon kitdltend6 fogsagra itéltettek) az itten valé élelmezé
altal a tobbi oOsszes raboknak késziteni szokott kozonséges ételre sohasem
szoritotta red, de ugyanazon Rath velik kilon ételeknek éaltala val6é szolgél-
tatdsara nézve szerz6désileg egyezett meg; és a nevezett ideigl. igazgato el-
tdvozéasa utan is azon rabok soha sem a kozos, de (az 6k kulon élelmezését
mint a hivatalunkkal 6ssze nem egyezhetét és avval ellenkez6t elvéllalni ko6-
zilink egyik sem akarvan) a sajat maguk altal készitett ételekkel éltek; a
kozételbbl és a kenyérbdl 6ket illetd részt pedig készpénzben, egy ételporcziét
t. i. naponta 2 krajczarjaval, kenyeret pedig a korulmények szerint azaz a
piaczi és a sutbével szerzddésileg megszabott &rban — — azon rabok kezéhez
hetenként kiadtuk.*

A szegedi f.-hazban a mint fonnebb lattuk éevtél 12 évig, illetdleg
életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetést hajtottak végre. Voltak ott javula-
sukig valé bintetésre itélt feslett élet(i ifjak, a kiket most bortonre, fegyhazra
itélnének. Els6 blntényesek és visszaes6k/ Szoval a régi f.—hadz e tekintetben
kelleténél jobban hasonlitott a mai szegedi kér. boérténh6z és a budapesti
orsz. gylijt6-foghazhoz.

') Lasd a Szokések czimil fejezetben a szdkevények személyleirasat.
-) 0. 1 9305/1803.
i) O. 1 15951/1805.



A f.-hazba kulénben az 1791-ik éven innen életfogytig "elitéltet nem
széllitottak be.1

A helyt. t. 1804. novemb. 13-an, Pozsony megyének azon folterjeszté-
sére, hogy az 6rokds rabsagra és munkara itélt Barsan Katalin a szegedi f.-hazba
befogadtassék ... 24775. sz. a. azt valaszolta, hogy kérése nem tejesithetd,
mert a f.-hadz természetével és rendeltetésével ellenkeznék, hogy 6rokos rab-
sagra itélt blntettesek zarassanak be oda, mivel azon intézetnek a blndstk
javitdsa a czélja, a kik aztdn megblinh&dvén, a polg. tarsadalomnak vissza-
adatnak ; annal kevésbé lehet a kérdéses rabn6t oda becsukni, — folytatja a
leirat — mivel ellilczimzett Urasagtok jelentése szerint 6 rabtarsainak rendki-
viul valé gonoszsaggal kdrhozatos tandcsokat adni nem atalja, ennélfogva méltan
lehet tartani attol, nehogy a f. hazbeli tarsait a javulads utjarol példajaval és
sugalmazasaval letéritné.

1817-bdl is ismerink rendeletet, mely a megrogzott gonosztevoket kizarja
a f.-hazbdl. Ez a rendelet a helyt, t.—nak 1817. marczius 4.-én 6436. sz. a.
a torv. hatésdgokhoz intézett korrendelete, a mely igy szo6l: Miutadn észlel-
tetek, hogy a szegedi f.-hazban levé rabok javuldsukhoz nagy részben csekély,
nagy részben pedig semmi reményt sem nydljtanak, holott a bintetés czélja
a f.—hazban féként, nemcsak a b(inh6dés, hanem Kkivaltkép az erkélcsi oktatas
altal valo javitas is, annélfogva és tekintettel arra, hogy a megszokott gonosz-
tevék példdja ragad és a javuldst akadalyozza: a tdrv. hatdésdgok utasittatnak,
hogy azon javithatlan blntettesek, a kiknek haldlos biintetése kegyelembdl
valtoztattatik meg és a kikre a halalos bintetéssel egyenl§ értékd bilntetés
szabatik ki — blntetésiiknek jovére ne a f.-hadzban, hanem a tdrv. hatésagok
bortonében vald kitdltésére Itéltessenek.

) Az el6tt igen.
A helyt. 1787. aug. 21-én abbol az alkalombdl, hogy Reiss Antal Fiilép sokféle

vétek miatt hadbirdilag mindkét arczadn valé megbélyegzése utan legsilyosabb bilincsekben
valé kilon lelanczoladsra és kenyér és viz és évnegyedenként 50 péalczacsapas elszenve-
dése mellett életfogytig tartd bortonre itélt egyén Szegedre széllittatott: jelenti, hogy ilyen
rendkivili gonosztevék szdméara valé helyiség nincsen ott, ezért 6t egy 20 személynek
valé kaszamatdban lanczoltdk le, a hol félés, hogy a tél szigorusdgat nem allja ki. A f.-haz
végczélja a rab javitdsa. Ha pedig a f.-hazat ebbd6l a szempontbdél tekintjik, akkor ugy-
latszik, hogy ilyen rendkivil valé gonosztev6k nem valék oda. Mivel valészinl, hogy
tobb ilyen gonosztevét fognak oda szallitani, killon borténdoket kell elkésziteni, az érséget
szaporitani. Azt pegig a haz jovedelme nem birja meg. A helyt. t. kéri ennélfogva, hogy

szallitsdk ezt a rabot méashova.
A vélasz az volt ra 1787. szept. 3-an hogy: miutan Reiss Antal a kir. hétszemélyes

tablanak nyilatkozata szerint legfels6bb rendeletre szallittatott a szegedi f.-hé&zba: intézkedni
kell, hogy szdméara a f.-hazban alkalmas bdrton alakitassék és ha erre a f.-haz jovedelme
nem volna elegendd, a sziikséges koltségeket a kincstar fogja viselni.

O. 1 29964. 10820 és 10823/1787.

A szoban lev6 Reiss 1787. szept. 26-an meghalt. Egy életfogytig hasolé médon le-
lanczolasra itélt n6t Kratky Borbalat is szallitottak be ugyancsak 1787-ben.



Elrendeltetik egyszersmind, hogy a mennyiben az eddig nem tortént
volna meg, jovére a f.-haz igazgatésaga az illetd torv. hatésagokat, a melyek-
nek teriletérél a biintettesek oda szallittatnak, minden egyes rab szabadula-
sakor, annak fogsaga alatt tanusitott erkodlcsi magaviseletérél és arrdl, hogy
javuldsahoz miné reményt nyudjt? lelkiismeretesen értesitse.

Ezen intézkedésekbll szépen kidomborodik a f.-hdz czélja és Kitlinik,
hogy a rabok javitasara milyen nagy sulyt helyezett a kormany. Ez okbdl
kivant be minden évnegyedben kimutatast erkolcsi magaviseletikrol.

Egy ilyen évnegyedi kimutatas beterjesztése alkalmabol 1822. april 23-an
azt irja a helyt. t az igazgatoésagnak, hogy a kimutatasbol Kkitetszéleg sok
rab kevés reményt nyuljt javulasahoz és az 1817. januar 14. 1045. sz. a. ki-
bocsatott rendeletére valé hivatkozassal meghagyja ennélfogva, hogy a rossz
kalkulussal jelzett rabok javitasarol és fenyitésérdl hathatésan gondoskodjék
s azokat j6 magaviseletre vezetni igyekezzék.

Erre az 1817-ben Kkibocsatott rendeletre az igazgaté azon évi februar
26-4an azt vélaszolta volt:

»hogy az igazgatdésdg a javitast az intézet foczéljanak tekinti és megfe-
szitett erdvel torekszik annak elérésére, minden intéshez, minden megszoélitas-
hoz tanitast f(iz hozza,

az intézeti lelkész Kkitiin6en teljesiti tisztét, hetenként kétszer misézik és
minden vasar-és Unnepnapon prédikal, s6t arrais ajanlkozott, hogy azokon a
napokon d. u. olykor-olykor hitoktatast is tartson és lehet6leg megértesse ugy
a tévelygbkkel, mint a gonosztev6kkel a javulas szikségességét.

Szép és nagy az intézet czélja: elfajult embereket megjavitani, minden
méas f.-hdz ezen magas czélt konnyebben elérheti, mint az itten vald, mert
minden mas intézet 6nall6, meg van a jovedelme, van sajat lelkésze és fol-
tgyel6je, az itten valdé pedig sajat sorsdra van hagyatva!

Kilonb6zd vallasa, blntettli, jobbara kegyelem uatjan ide itélt durva,
minden emberi érzés és erkolcs nélkil szikolkédd gonosztevOk jonnek ide és
a helyett hogy 6ket az emberiségtdl elkilonitenék, kereset végett kézmunkara kell
kildeni, egy tehetetlen rokkant 6rzi 6ket, a ki oril hacsak engedelmeskednek
neki, a szokés majdnem kikerilhetetlen, mert mindenik rab a sajat paraszt-
ruhgjat viseli és nincsen mas megkilonbodzteté jele mint a béko.

Minden f.-hdznak 0©nallénak kellene lennie, az itten val6 nem képes
magatol fonnallani, a rabokat munkéara kell hogy kildje és a kaszamatak egy
részét a dohany-igazgatdésagnak bérbe kell hogy adja, a mi elényds a pénztar-
ra, de hatranyos a fegyelemre nézve, mert ennél a jovedéknél nyaron naponta
3—400 ember foglalkozik, ilyen néptémegnek kell szabad ki és bejarast en-
gedni s az 6rszem képtelen valamennyit megvizsgalni és igy itt csak arnyéka
van a rendnek!



A helyiségek csekély szama is akadalya az erkoélcsi javitasnak. A telje-
sen elvetemedett elbeszéléseivel gyakran magahoz hasonlova képezi a fiatalséa-
ga, tapasztalatlansaga vagy véletlen folytan eltévelyedettet.

Ez az igazi képe a f.-haznak.“

Széval a javitas czélul ki volt tlizve, de bizony csak a papiron maradt az!

A raboknak fonnebb emlitett osztalyozasardl kilénben maga a helyt. t. is
intézkedettl 1808. oktober 18-an 22985. sz. a. ,,a f.—hazbeli fodljelentett kihaga-
soknak és rendetlenségeknek a voit Csongrad megyei alispan, jelenleg helyt,
tanacsos (Babarczy Imre) altal megejtett vizsgéalata alkalmébdél“2 akképen:

Addig is, mig ezen intézet rendezése bekovetkeznék, a rabok kihagasai-
nak és veszedelmes torekvéseinek megel6zésére a legalkalmasabb lesz, hogy
a nemes rabok a kozrendtiekt6l egészen elkilonittessenek, valamint azok is,
kik atyjuk akaratabdl* csak is javulads czéljabdl kildettek a f.—hazba, kiknek
ennélfogva valamely kozonséges és sllyosabb vétek gyalazatossaga a becsu-
letnek és tisztességnek érzését nem oltotta ki lelk(ikb6l — a raboktdl kilon-
valasztanddk és a tobbiek szemtelenségének latasatol és hallasatél tavol tar-
tanddk és ugy intézendd, hogy ezek erkolcsos olvasmanyok, vagy a lelkészekkel
valé gyakori beszélgetés altal a j0O és tisztességes életre valdé vagyakozasnak
multjukat megbanvan, megnyerhetdék legyenek.*

llyen ,atyja akaratabdl“javitas végett bekildott ifji volt Prietto Venczel,
a kit a helyt. t. 1791 novemb. 14-én utalt be a f.-hazba.J A beutalé rendelet
igy hangzik: Prietto Mihaly hadnagy kérésére megengedtetik, hogy javithatat-
lan fiat Venczelt sajat koltségén ezen f.-hazba széllitsa, ottan valé élelmérél

J) A lipcsei foghazban is volt 1846-ban egy jol bltorozott szoba el6kel6bb egyének
szamara. A bezart didkokat is elkilonitették a tobbi foglyoktol.

Appert. Il. kotet 1. és 2.

Az 1839. évi badeni javaslat szerint, a miveltebb osztalyhoz tartozé személyek sza-
méara a f.-hazban, a dolgozé hazban és a foghazban kulén helyiség rendezendé be.

Fayer L&szl6: Az 1843-iki buntet6 javaslatok anyagsyujteménye 126. és 127.

2 Szeged o. 1 339/1808.

3 Festett erkodlcsi ifjaknak javitds végett a szulék kérésére f.-hazban val6 elhelyezé-
sére szokasos dolog, mondhatni rendszer volt mas allamokban is. Howard 1775-ben meg-
kezdett utazdsa alkalmabdl azt irja errél, hogy Hollandidban és Németorszagban a legtébb
f.-hdzban kilén szobak vannak a hol fiatal embereket, a kik blinre és istentelenségre ad-
tak magukat, szileik kérésére addig tartjdk elzarva, mig ieményt nyujtanak javulasukra.

Ueber Gefadngnisse u. Zuchthduser. Leipzig. 1780 Weygand. 250.

Ez a szokas azonban a XVIII. szdzadnal is régibb. Amsterdambdl terjedt el, a né-
met hanzavarosok révén. A XVII. szazad irodalméaban ez mint af.-hdzak egyik normalis
czélja gyakran emlittetik.

Dr. Rippel: Beitrdge zur Geschichte der Freiheitsstrafe. Zeitschrift fir die ges.
Strafrechtswissenschaft. Berlin, 1898. Guttentag. XVIIIl. kotet. 653.

4 Szeged o. 1 21360/1791.



és ruhazatardl gondoskodni s a befogadasért és Orizésért a haznak napjara
3 krt fizetni tartozvan.

Az igazgatd utasittatik a nevezett javitas czéljabol atadanddé Venczel fia-
nak az emlitett foltételek mellett valé befogadasara, f6gondja lévén 06t erejé-
hez és képességéhez mért, de nem a f.-hdzon Kkivul végzend§ munkéara raszo-
ritani, aztdn magaviseletérdl ide minden évnegyedben jelentés teendé.

Az igazgatd a kovetkez6 évben kétszer egymasutan azt jelentette, hogy
a fil csondes és engedelmes. A harmadik jelentés szerint nyugtalan és enge-
detlen, a negyedik szerint nem akar dolgozni s a vallast sem tiszteli. A helyt,
t. 1793-ban elrendelte, hogy a makacs P. Venczel 6 hétig a tobbi rabokéhoz
hasonlé élelemben részesitessék és munkaval foglalkoztassdk. Harom hénap
mulva pedig Ugy intézkedett, hogy mivel nevezett javulasanak nem adta semmi
jelét, a kozelgd télen neki ne adassék mas élelem mint a tdébbi raboknak és
a haz teriletén végzend6 munkara szoritassék.

Ugy latszik, hogy aszigori banasmodnak volt foganatja, mert a helyt. t.
1794. aprilis 18-an kelt rendeletével az apa avval indokolt kérésére, hogy fia
javulasarodl értesiilt, meghagyta, hogy P. Venczel kell6 intések utan szabadon
bocséattassak.

Egy Michilshausen Lajos nevii 16-ik évében jaré el6kel6 bécsi ifjut is
beutaltak 1793. oktober 18-anla f.—-hdzba sziilei kérésére, javitds végett, mi-
vel feslett életet folytatott, szileit tobb izben meglopta s a lopott pénzt Bécs
kilvarosainak félrees6 zugaban tolvajok és mas rossz népség tarsasagaban
elverte. Szilei, fiék folvétele irant valé kérésilket avval indokoltdk, hogy &t
2 hoénapra a ,rend6ri hazba“ adtdk be, de mivel belattak, hogy olyan tr-
het6 fogsag s a hozzd hasonldé ,kalibernek* tarsasdga az 6 javulasara nem
sokat hasznalna, mivel noévésénél fogva katondnak nem lehet adni és mivel
Bécsben fajdalom nem léteznek olyan intézetek, a hol ilyes romlott ifjak erkolcsts
magaviseletre lennének vezérelhet6k, ennélfogva kérik, hogy fiok a szegedi
f.—hazba folvétessék és ott tartassak, a mig romlott lelkiilete megjavial és
megtérésének tanibizonysagat adja.

A helyt. t. beutalé rendelete szerint a filt magaviseletérél idénként jelentés
teendd s a tartds megtéritése a sziul6vel magaval intézendd el.

A fiatal Br. B y Ferencz is ebbe a kategdridba tartozott. 1797.
szept. 12-én utaltdk be ezen ,elfajult ifjut* atyja kérésére oly utasitassal
hogy ereje és képességéhez mért munkaval foglalkoztatand6, de nem a hazon
kivil és hogy magaviseletér6l negyedévenként jelentés teendd6. Mas adatunk
nincs réla, mint hogy 1800. februar havaban még az intézetben volt és hogy
a kapolna mellett levé kulon szobdban lakott, a melynek ajtaja éjjel — nappal

zarva volt.



Még egy ifju neve fordul el6 1792-ben, a kit szintén meghatarozatlan
idére széllitottak be.

c.,, Hadbiroilag elitéltek. Székely alezredes.

Volt eset r4, hogy katonai rabokat is kuldtek a f.-h&zba.1 Pl. 1789-ben
januar 16-an utaltak be egy Splényi-ezredbeli privat hadaprédot 6 évre, a Ki
,,SzO0kés és hamisitas bilntette altal, a katonai allasra érdemetlennek tanusi-
totta magat.“

Ezt megel6z6leg 1786. junius 19-én szdllitottdk be Székely Laszlé alez-
redes testérf6hadnagyot, a ki ,rosszul felhasznalt kincstari pénzek* miatt,
vasban kitdltendd 4 évi f.-h&zra volt elitélve.2

Székelyt a hadsereg kotelékébél elbocsatvan, a katonai rendre méltat-
lannak nyilvanitottdk és megblntetés végett a polg. hatésagnak adtdk at,
azutan tette elkdvetésenek helyén, Bécsben 3 napon &t 2 Ora hosszat szégyen-
polczra Allitottdk ki és ,mint hitlen tisztvisel6re* czédulat akasztottak.
A csaszar a rea kiszabott 8 évi bortont, korara valé tekintetbdl 4 évre
mérsékelte.3

A Székely elitéltetése, annak idejében nagy port vert fol Bécsben. Egész
kis irodalom keletkezett rola. A budapesti nemzeti muzeum koényvtardban 3
kilénb6z6 kiadasban van meg egy 1786-ban megjelent ropirat, a melynek
ismeretlen szerz6je Székely mellett tor landséat, de a ki csak azért all ki a sikra,
hogy alkalma legyen a csészéarra ratamadni azt hozvan fol okdui, hogy a had-
birésag itéletét a helyett, hogy enyhitette volna, sulyosbitotta, pedig a Székely
kezére bizott pénztarbél a hidnyzé 97.000 frtot nem 6 lopta el, hanem a meg-
halt Lakner ,test6rz§ szamadé“ a kiben Székely teljesen megbizott és kire a
a pénztar kulcsait mindenkor réabizta. De rd tdmad a csaszarra azért is, hogy
»hutelen tisztvisel6* foliratd czédulaval Aallittatta Székelyt szégyenpolczra a

>) Ma is kildenek honvéd rabokat, a szegedi kir. kér. bdortonbe, mivel a honvéd-
ségnek nincs f.-haza. Ezeken a rabokon a hadbiréi itéleteket pontosan végrehajtjak, jol-
lehet azok a magy. bintetd torvénynyel ellenkeznek, a mennyiben a magy. biintet6tor-
vény bintetés-sllyosbitdst nem ismer, mig a katonai bintet6térvény a bintetést id6n-
ként valé bojttel és maganelzarassal sulyosbitja.

A szegedi kir. kér. bortonbe ilyen honvéd hadbirdilag elitéit rabot 1899-ben pl. 21-et,
1900-ban 25-6t szallitottak be. Ez utébbiak ko6zott 15 nazarénus volt, a kik a fegyver
atvételét s az avval val6é gyakorlatot megtagadvan, ,fliggelemsértésért”® voltak elitélve.

Nazarénus rab volt a nevezett kér. bortonben 1898 végén 24, 1899 végén 33 és
1900 végén 32.

2 Szeged o. 1 43/1786.

3 O. 1 25612 4786.

Ez a n6s, 59 éves volt test6r magaval hozott a f.-hazba, a kiséré levél szerinl 5
aranyat 22 frt 30 kr., 7 inget, 6 haiésapkat, 7 halénadragot, 7 par harisnyat, 5 toru-
k6z6 kendét, 4 fehér zsebkendé6t, 2 selyem nyakkendét, 14 zsebkkend6ét sat. és 2 palaczk
szilvapalinkat.



végbdl, hogy ,az 6 kedves katondéirdl a gyalazatot lehengeritse és azt a
tisztvisel6kre mazolja“. Ennek a német szovegld ropiratnakl ugyanott
létezik egy szintén nyomtatott magyar kiaddsa is, a melybdl a fonnebbi
idézeteket vettik és a melyhez hozza van csatolva a csdszar védelmére irt
valasz is.
Czime ennek :
Elmés
Meg-Jegyzések,
Ama
Testorz6 FO6 Hadnagy
Székely
Gonosztétevényijerdl,
és ennek
Blntetésérdl.
Egy
Igazsag Baratja
altal.
Ehhez foglalodott
A Meg-Tzafoléas.
1786.
d., Lanczra f(izés.

A bintetés végrehajtasara vonatkozolag meg kell emlitsik azt is, hogy
a rabok u. n. pricseken2 héaltak. A prics abban kilonb6zoétt az agytol egyfeldl,
hogy nem volt helyébdl elmozdithatd, mert a foldbe vert czovekekre fektetett
deszkakbdl allott, masfel6l, hogy szalmazsdk rendesen nem jart vele. Abban
is kilonbozott még az 4gytol, hogy nem egy, hanem minél tébb ember szamara
készilt. Ha csak lehetett, az egész fal hosszdban végig nyult az. Néha egy
helyiségben, a szembe lev§ falak mellett két ilyen hosszi prics is volt, a
mely — az 6tvenes évek végén és a hatvanas években legaldbb — nem la-
bon &llott, hanem a foldre volt fektetve.

Ejszakarana pricsen egymas mellett fekvd és megvasalt rabok laban levd
lancz kozepén alkalmazott karikdn keresztil egy hossz( lanczot hiztak, mely-
nek egyik vége a falba volt er6sitve, masik végét pedig az atellenes falhoz
lakatoltdk oda. Arabok szilkségeiket a labuknal levd urilék cs6brékén agy is
végezhették.

J) Czime: Freymithige Bemerkungen uUber das Verbrechen und die Strafe des
Garde-Obrislieutenant Székely von einem Freund dér Warheii. 1786.

2 Németul Bablatschen vagy Pablatschen volt a neve azoknak akkor.

Az ausztriai f.-liAizakban ma is hasznéalatban vannak. A bécsi tartoméanyi foghaz"
ban lev6 pricsek 4—4 ember szdmara valok.

3 Perndl Ignacz nyug. fegyintézeti igazgaté szives kozlése szerint, a ki 1858-ban
lépett bortonigyi szolgélatba.



Ez az éjjeli hosszUu rablanczra val6 flizés, legaldbb a ,nehéz vasra“ s
valészindleg a ,labvasra“ itéltekre nézve is, alkalmazasban volt a szegedi
f.—hazban is. Ezt bizonyitja nem csak az igazgaté 1787. februar 26-an kelt
folterjesztése, a melyben 4 prics-lancz készittetésér6l van sz6l hanem az 1786.
szept. 29-¢érdl keltezett jelentés is, mely szerint Il. Jozsef csdszar az intézetet
meglatogatvan, szobeli perEncsot adott az irant, hogy a rabokat éjjel lanczra
kell f(izni.2 Ugyanezen alkalommal azt is elrendelte a csédszar, hogy a rabok-
nak nem szabad sem pokrdoczot, sem takarét és szalmazsdkot adni, hogy a
csupasz pricsen héljanak, mint a hogy az Bécsben torténik3

Szeged v. levéltara.

2 Egy 1787-b6l vald, a szegedi f.-haz részére készilt lakatos munkakrél szerkesztett
koltségjegyzékben sz6 van: ,12 6l hosszUsagu pricshez valé 5 drb. egyébként 13 &
hosszu lanczrél, melylyel a rabokat éjjel oda lakatoljak és erésitik, a mely lanczot a fan
athuzzak és a prics alatt is oda lakatoljak.“ Egy lancz silya 1 méazsa 50 tt volt és min-
den lanczhoz 3 nagy franczia lakat jart.

O. 1 9941/1787.

A lanczra flizés szokéasos volt 1831-ben Vas varmegye boérténében is, ,,a fold szine
ald 2—3 odlnyire mélyitett bértonokben, melyek mindenikébe 20—24 rab 3—4 sorba, Ugy
zaratott, hogy ———— éjszakara labvasaikon egy hossz( lancz keresztil vonésa 4&l.tal, mely-
nek vége az &6rszobaba folhlzatott, egybeflizetnének.”

Ifj. Dombovary Géza: Fenyit6 élj. és blint. rendszer Pest megyében a XIX. széazad
els6 felében. Bpest, 1906. Rényi Karoly 301.

3 A bécsi kaszamatdk szdmara 1788-ban kiadott Rendszabdly szerint a rabokat az
esti vizsgalat utan 6tonként a pricshez kiulonésen hozza kellett lanczolni, a mi Gagy tort-
tént, hogy az elsétél kezdve, az ott j6l meger@sitett gy nevezett athdz6 lanczot mind az
0t rab békojan keresztil huztdk és az 6tédiknél erds lakattal oda erd@sitették.

Alaasburg. 84.

Il. J6zsef cséaszar a spielbergi f.-hadzra nézve, — melyet ismételten meglatogatott —
az 1784. szept. 2-an kelt udv. leirattal akként intézkedett, hogy a rabok elszokésének
megakadalyozasara azokat nem csak éjjel, hanem nappal is a bilincseiken athdzott lancz-
czal 6tonként egyméashoz kell kapcsolni és ezt a lanczot a boértondkben erés gerendak-
hoz er6siteni, a mit6l csupan a munkanal szabad eltekinteni.

Maasburg 55

A csaszarnak ezt az intézkedését az 1791. novr 10-én Kkelt udv. rend. megvaltoztatta,
elrendelvén, hogy a rabok jovére ne a csupasz pricsen héaljanak, hanem szalmazséakkal,
takardéval és pokroéczczal lattassanak el.

Dr. Leitmaier Victor: Oester. Gefangnisskunde. Bécs, 1890. 160

A Spielbergben megejtett vizsgalat alkalmabé6l 1818-ban azonban megallapitotta a
legfels6 igazs. ugyi hatdésdg, hogy a rabok éjjelre nemcsak hogy megtartottdk nehéz bé-
kéikat, hanem a szabalytél eltér6leg velamennyien még hosszl, minden egyes kasza-
matan kiviul megerdsitett athtizé lanczczal egyméashoz voltak bilincselve, minek az volt a
kovetkezése, hogy ha egy gonosztevé a kozds fekv6é helyil rendelt fapricsrél folemelke-
dett ez altal mindannyiszor félkeltette &almabdl és a foldre lehlzta rabtarsainak egész

sorat.



Megjegyezzik végil, hogy a kdézmunkakra itélt rabokat, miel6tt dologra
a f.-hazbdl kikisérték volna, Ossze lanczoltdk paronként, félkeziknél fogva.

Ide tartoznak az 1772 — 1800 évi tbérzskonyv adata szerint:
a., Testi fenyités:

A.) Palcza-csapas, a mely évnegyedekre, félévre, egész évre, néha a
beszallitas, maskor a beszéallitds és elbocsatas alkalmara szabatott kil s a
melybdl az egyszerre kiadandé mennyiség 12—50, legtobb esetben 25 volt.2

Jéllehet, hogy Ferencz csaszar az athiz6 lancznak a mell6zését 1819-ben hataro-
zottan elrendelte, ezt a biztonsagi intézkedést csak (gy alkalmaztdk tovabbra is, mint
az el6tt, mig 1825-ben a legfelsé igazsagigyi hatésag azt kifogasolvan 1826. majus 6-an
legfels6bb hatarozattal Gujb6l meghagyatott, hogy mind az eltadvolittassék a minél fogva a
spielbergi rabok szigoribb elbanasban részesiilnek, mint a hogy a bintet6 térvény el6-
szabja. Minek kovetkeztében végre a brinni kormanyszék 1827. szept. 21-én bejelentette,
hogy ez irant a megfelel6 utasitast megadta a spielbergi f.-hdz igazgatéjanak.

Maasburg. 57.
Spielbergben fegyelmi bintetésil a rabok kezére olyan bilincset tettek, a mely egy

15 huvelyk hosszU vas raddal volt 6sszekdtve, hogy kezének szabad hasznélatat lehetet-
lenné tegye.

Maasburg. 56.

llyen vasrid a pozsonyi varosi muzeumban is lathaté.

A Trenck Frigyes két kezére 1755-ben a magdeburgi bortonben vert bilincset szin-
tén vasrad kototte ossze, a melynek hossza 2 lab, vastagsadga 1 hiuvelyk volt.

Des Freiherrn Friedrich von der Trenck merkwirdige Lebensgeschichte. Von ihm
selbst als ein Lehrbuch fir Menschen geschrieben, die wirklich wunglicklich sind, oder
noch gute Vorbilder fir alle Falle zur Nachfolge bedirfen. Zweyte rechtméassige und
verbesserte Auflage. Wien 1787. Auf Kosten des Vervassers und in Kommission in der
Wucherer’schen Gross u. Buchhandlung. Il k. a czimkép magyarazata.

D A férfi raboknak Tallésré6l Szegedre 1785-ben tortént atkoltdoztetése alkalmabol
megkezdett torzskdényv a beszallitdskor valé megcsapast [,,willkcmm-nak*, a tdvozas alkal-
mavalit pedig ,,Abschiednak” nevezi. (A padot, melyre a blintettest megpalezazds végett
végig fektették, a néphumor ,deresnek* nevezte el. Ez a név annyira atment a koézhasz-
nalatba, hogy ma is ismeretes még. Németorszagban a deresnek ,réka“ vagy ,faké“ a
népies neve. Nalunk Dreschbanknak is mondjak, mivel dreschen nemcsak cséplést, hanem
elpaholast is jelent.

Howard — Ueber Gefangnisse u. Zuchthduser czim( Lipcsében 1780-ban Weygand-
nal megjelent mivében, 1775-ben tett utazdsa alkalmabdél a 236. és 237. lapon — azt irja,
hogy; ,Manheimban a rabokat bizonyos formalitdssal az u. n. willkommal (bien—venu)
fogadjadk. Egy gépet hoznak ki, melyhez a rab nyakat, kezét és ldbat hozzaerdsitik. Azutan
levetkdztetik és kikapja, ugy mint a fels6bbség rendeli, vagy a nagy Willkommot a mely
20-30 csapasbol all, a fél willkommot: 18—20, vagy a kis wilkommot: 12— 15 csapast.
Ha ez megtdértént, a rab megcsdkolja a kiszébdt és bemegy. Némelyeket elbocsatasukkor
ugyanevvel a komplimenttel tisztelik meg. Németorszadg némely mas varosaban is tapasz-

talni ezt a czeremoéniat.”



B., Korbacs-utés, a mely szintén évnegyedre, félévre sat.-re, Kivételesen

1 héra is szabatott Kki.
Az egyszerre kiadando6 Utések szadma 12—50, legtébbnyire 25.
C., Vessz6-csapas. Ebbdl egyszerre 10—50 adatott ki. Az elitéit hatat

suUjtottadk vele.
A palcza- és a vessz6-csapast csak férfiakra,3 a korbacs-utést férfiakra

és nékre alkalmaztak.

Massburg Frigyes — Die Strafe des Schiffzichens in Oesterreich czim( Bécsben
1890-ben Manznal megjelent mivében a 24. lapon azt olvassuk, hogy: Szokasos volt az
a sajatsadgos, a Maria Therézia bintetétorvénykodnyvében is, el6 szabott és az insbrucki
f.-haz részére 1769-ben kiadott utasitdsban példaképen emlitett gyakorlat, hogy a rabokra
beszallitasukkor tdvozletil (zum Willkomm, bien-venu) és ép Ugy elbocsatasukkor bizo-
nyos szamu palcza vagy korbacs utést csapatni. Fiatal rabok sem voltak ett6l megkimélve.
A bécsi f.-hazrél irjak, hogy: ez a hely a szul6k czéljaira is szolgal elfajult gyermekeik
fenyitésére, a kiket ugyancsak finom erkdlcsre tanitanak és O6ket els6 belépésik alkal-
maval bikacsokkel eré6teljes csapéasokkal tdvozolnek, naponta azokkal szolgéalnak nekik és
végul idejuk kiteltével azokkal bocsajtjak el 6ket. A torgaui f.- és dolg.-hazban is minden
rabot ,,Wilkomrnal,, fogadtak, a mely 4, 6, 8 vagy 10 korbacsitésbél allott. Krause Cz:

Das Deutsche Zuchthaus Dresden 1898. Dohrn 29. Dr. Wrede Richard — Die Korper-
strafen bei allen Vdlkern czimi 1898-ban Drezddban Dohrnnal megjelent mivében a 414.
lapon — azt irja a Liubeckben, Hamburgban, Spandauban, Frankfurtban, Magdeburgban,

Cellében, Halléban, Casselben, Ludwigsburgban és Dessauban a XVII. és XVIII. szazadban
létesilt f.-hazakrdl szélvan: hogy a rabokkal valé banasmdéd ezekben nagyon kilonbéz6é
volt, de a 40 csapasbodl all6 ,,Willkomm* tébbnyire mindenikben szokasban volt.

Appert szerint (Die Gefangnisse, Spitédler etc. in Oesterreich. Wien, 1851 II. kotet
3. lap) — a ki 1847—50-ben utazta be Németorszagot és Ausztriat — a lipcsei foghazban
Poroszorszadgban gépet hasznalnak azon feslett erkodlcsli gyermekeknek, a kik ellen szi-
lei panaszolnak, valamint a férfiaknak és néknek testi fenyitésére, a kik nem akarnak
vallani és a kiknél tobbszéri fogsag és jotanacsok eredménytelenek maradtak. Ez a fenyi-
tés bizonyos szam( csapasbél all, vesszével adjak azt gyermekeknek, bdérkorbacscsal
felnétt férfiaknak és n6knek; utébbiakon inguk rajtuk marad, elébbieknek meztelen hatu-
kat utik.

2 Az udv. kanczellaria 1839. decz. 7-én 16154/1454. sz. a. Kkelt leirata szerint a
kurianak régi gyakorlata, hogy félévenként kiadandd testi biintetés maximuma 30 csapéasra
mérsékeltessék.

A helyt. t. 1845 junius 17-én 22555. sz. a. korrendeletet bocsatott ki azirdnt, hogy
»a blndésnek tobb mint 30 palcza vagy korbacs s 40 vessz6 (téssel illetésétél tartoz-
kodni, a 18 évet még el nem érte bilndsoket bot vagy korbacs helyett vesszdztetni
kelletik.“ Blntetés suUlyosbitdsul Szaszorszagban az 1838. évben kiadott bintet§ torv.
kényv szerint 30—90 vesszécsapas volt kiszabhaté.

Az ugyanott 1858-ban életbe lépett térv. konyv 20— 63 csapast enged meg, fogan-
tydjanal Vé hivelyknél nem vastagabb pélczaval, vagy nyiragbol kotdtt vesszével a rab
hatara vagy uletére. N&kre is alkalmazhaté ez a bintetés-sllyosbitas,

Wirtenbergben 1839-ben a csapdsok megengedett maximuma 50 volt.

3 Nd&kre is szabtak ki vessz6csapassal val6 bintetést, de ezt — aldbb a jegyzetben,
a Kémilves Anna esetébdl lathatélag — a héhér hajtotta végre és vessz6zésnek vagy
seprizésnek nevezték. Ez a seprizés tehat egy valfaja volt a vessz6vel val6o fenyitésnek.



A torzskényvben el6forduld, péalcza-csapéssal vald

blntetés-sulyosbitasra itéltek szama 57
korbacs-utéssel vald ., ” 86
vessz@-csapassal ,, ” v 5

Osszessen: 148

Tehat a torzskdonyvbe bevezetve levé 373 rab kozil 40%-nak wvolt a
biintetése péalcza-, korbacs- vagy vessz6-csapassal sulyosbitval

Arra nézve, hogy a testi bintetést miképen hajtottak végre nalunk, a
jegyzetben folsoroltakon kivil nincsenek adataink. De valészindleg olyan for-
man, bar kevésbé raffinalt kegyetlenséggel talan, mint ahogy az ma is szokas
Németorszagban. Az ottani fenyité hazakban ugyanis, ép Ugy mint Amerikéban,
fegyelmi biintetésképen'—= mai napsag is alkalmazzak a testi fenyitést ekképen:3

') A Il. Jézsef csaszar biint. térv. konyvében a f6benjaré blintettekre vonatkozé6 |I.
rész 2-ik fejezetének 32 §-4ban e harom testi buntetésrél az all:

»A palcza-, korbacs- és vessz8-csapassal val6 fenyités vagy egymagédban mint bin-
tetés vagy pedig a borton és kézmunka- bilntetés sllyosbitasara szabatik ki. Ezt a bin-
tetést a blntettesen nyilvanosan kell végrehajtani. Ugy az egyszerre kiadandé utések
szaméanak, mint az ezen fenyités ismétlésének voltaképen valé megallapitdsa a biunteté
biré jézan belatasatél fiigg és szikséges, hogy annal a blintettes testi allapota és ereje
tekintetbe vétessék. A blintettes egyszerre 100-nal tobb péalcza-utéssel nem fenyithetd
meg.*“

Ugyanezen b(int. térv. kényvnek a ,politikai blintetteket* az az a nem f6benjaro
blintetteket targyazé Il. rész 2-ik fejezetének Il-8-a igy szél:

»——— A bilintetés ezen moddjanak fokozata a politikai blntetéseknél kovetkezbleg
van megallapitva: férfinak egyszerre 50 mogyordpalcza-csapasnal, n6nek 30 bikacsok-
korbacs- vagy vessz6-csapasnal tobbet kiadni nem lehet. Ezeket a csapasokat soha sem
a hatara vagy a czombjara, hanem mindig a héatuljanak a pofajara kell mérni. Es a
bilntettest evvégre a padra fektetve ki kell nyudjtéztatni. A blinteté itélet a csapasok tulaj-
donképen valé szamat és annak a fenyitésnek az ismétlését hatarozottan ki kell hogy
fejezze.”

A testi fenyités kiszabasara az okmanytarban kozolt itéletek kozott két érdekes
adatunk van:

1, 1804 szept. 5-én kelt itélettel Kémives Anna ,Két esztend6 beli témléczozésre
azon id6 alatt pedig a Négy nevezetesebb Vasarok alkalmatossadgaval egyerdnt mint a
Két esztend6ben kilondsen, és mindenkor a Sententidnak fel olvasasa Utan--——a
gyop mester altal 32 vesszé Csopasokra Itéltetett.”

2., 1804 szept 24-én Kohn J6zsef ,esztendénként 4 izben val kézben Mesztelen
testén 25 ként elszenyvedendd 400 vessz6 Utésekre itéltetik.”

(A testi fenyités megszintetését, lasd a nemes rabok fegyelmezésénél ezen VI.
fejezet 4-ik szakaszaban a jegyzetben.)

) A testi fenyités mint ,rendes bintetési nem*“ ma is érvényben van Anglidban. Fe-
gyelmi bintetésképen alkalmazzak azt ez id6 szerint is Németorszag tébb allaméaban,
minden porosz foghadzban, a szaszorszagi waldheimi és néhany mas foghéazban. Ki van
zarva a bajor biunteté intézetekbdl.



»AzZ Utéseket egy erételjes foligyel6 a mintegy iy2 cm- vastag, b6r-
szalagokbdl font rovid fa-nyell és kancsukdnak nevezett korbacscsall méri a
rab Uletére, a kit el6re hajlott helyzetben labanal, hatanal, nyakanal és kéz-
csukldjanal fogva szijjal a ,bakra“ elébb leszoritanak és a Kkire vékony
vaszonbdl valé nadragot huznak. A bak egy asztalforma allvany, a melyet a
rab nagysagdhoz képest magasabbra vagy alacsonyabbra lehet allitani és a
mely fa-tabla helyett bérrel van behlzva és ott a hol a test fekszik rajta, lefelé
van hajlitva és bekeritve. A blntetés végrehajtdsakor mar az 6todik erételjes
utésnél vér mutatkozik.“

Lassuk, hogy nyilatkozik a lichtenburgi intézetben honos gyakorlatrol
Wiessner tanit6, aki ott 30 év 6ta van alkalmazasban:2

LA rabokat, a kik foldmlvesek, lakatosok vagy korcsmarosok voltak,
Lichtenburgban az esztergapadhoz rendelik. Két honap alatt ,,penzumot®
kell készitenilk pl. 12 tuczat fliggony-rozettat. Ha a harmadik hdénapban,
tehat a tanuldsi id6 utan valé els6 hénapban egy tuczatndl tébb hianyzik
bel6le, akkor a rab kenyeren és vizen kitéltend§ 7 napi sotét zarkat kap. Ha

Palczaval vagy vesszével szolgaltatjak ki. A csapasok megengedheté legmagasabb
szama jobbara 60, a melyekkel a néknek inggel fodott, a férfiaknak meztelen uletiket
illetik. A csapasok szamat a fels6bb hatésag 60-nal foljebb is emelheti.

A porosz foghdzakban a szokést vagy annak kisérletét rendesen 30 palcza- vagy
korbacs-csapéassal biintetik. Hasonlé biintetés éri azt a rabot, a ki szakmanyat (penzumat)
nem végezte el.

A testi fenyités kilonb6z6 német allamokban a szegény- és dolgozé-hazakban és
apolointézetekben is meg van engedve, mint fegyelmi bintetés. Rendesen az illet§ hatara
vagy Uletére alkalmazzak mogyordéfa palczaval és spanyol naddal, kivételesen ostorral,
korbacscsal, szijjal és kancsukaval. N6kén is végrehajtjdk. Dr. Wrede Richéard: ,,Die Kor-
perstrafen bei allen Vodlkern.” 1898. Verlag von H. K. Horn. Dresden-t. 419. és 421.

A Wrede miuvének megjelenése 6ta ugy latszik, hogy Németorszagban a szovet-
segtandcs modositotta a fegyelmi biuntetéseket és a testi fenyitést olyan esetekre szori-
totta, amikor intézeti alkalmazott megtamadasa forog fonn. ,Blatter fur Gefangnisskunde*
34. kotet. 1900. évf. 62. De ma is alkalmazzak: ugyanazon folyodirat 36. kotete, 1902.
évfolyam 371. Quanter Rudolf: ,Die Leibes und Lebenstrafen bei allen Vélkern und zu
allen Zeiten.” Dresden, 1901. H. R. Dohrn. 363.

Dr. H. F. Beneke: ,,Gefangnissstudien.”“ 1903. Hamburg. Herold. 10. A csapasok szama
Németorszagban 25-t6l 60-ig van megallapitva és pedig Meklenburgban és Oldenburgban
25-ben, Szaszorszagban 30-ban, Poroszorszagban 60-ban. Az igazgat6 30-ig terjed6 botitéssel
bintethet. 30-nal tébbet csak a korméany szabhat ki. A bot, korbacs vagy vessz6 vastag-
sdga a hazszabalyokban van megallapitva. Szaszorszagban a bot vastagsadga 1cm., hossza
80—90 cm. Ugyanott a csapasokat a delinquens meztelen lletére mérik.

Lelss Hans: ,,Aus dem Zuchthause.“ Berlin. Johann Ré&de. 1903. 203. 207. és 208.

A testi fenyités Svédorszagban és Finnlandban is szokasos a fegyintézetekben
fegyelmi bintetésképen. Amott 40, itt 24 csapads a maximum.

) Krause Czézar: ,Das Deutsche Zuchthaus.“ 1898. Drezden. Dohrn. H. R. 57.

O Léasd a 89. sz. képinkon levé deresen lathaté korbacsot.

2 A Krause hivatkozott mivéban az 57. és 58. lapon.
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a masodik hoénapban is hidnyzik még valami, akkor 14 napot kap. A har-
madik hdnapban azt kérdi az igazgaté, hogy: ,Miért nem csindlod meg a
szakmanyodat?“ ,,Nagyon éhes vagyok, igazgaté ur!“ — ,JO, annyit kapsz
enni, a mennyi csak kell.“ — Egy hoénapig jol tartjak, szakinanyaval még
sem késziul el. Az 6tédik hoénapban o6ssze il hat a tanacs, a mely tobb tiszt-
visel6kbél s igy a lelkészbél és a tanitobdl is all; a munkavezet6t és a fol-
tgyel6t is meghallgatjak. 15 korbéacsutésre itélik. A kalefaktorok levetkeztetik
a rabot, csak az inget és labraval6t hagyvan rajta, a ,rokara“ lecsatojék,
csavarkésziilékkel az tiletét folemelik (a nadrdgja megfeszil) — a foéligyeld
ur meggondolva kezébe veszi a korbacsot — az els6 csapas suhog a leve-
g6ben — és a rab (még az u. n. er6s férfi is) sirni kezd. — Két perez mulva
kovetkezik a masodik csapas és igy tovabb. A 4-ik — 5-ik Utésnél a nadrag
piros lesz. Végre 30 perez mulva vége az ekszekuezidnak. A delinquenst
fololdjak, a kalefaktorok a héna alatt megfogjdk és viszik a zarka-
jaba — wvagy a kérhdzba. — Egy honap mdalva ismétlédik a dolog.
A nyomorult ember 30 korbacsutést kap, két részletben — ma 15 és
holnap 0Osszevagdalt és szétmarczangolt Uletére ismét 15 csapast. Evvel a fe-
nyitd eszkodzok ki vannak meritve. Az esztergalyossdag nemes miivészete elér-
hetlen magassagban van emberinknek. A koétégéphez jon tehat, a hol a do-
log esetleg ismétlédik. — Mellbetegek fenyitésénél az orvos hémérével fol-
fegyverkezve jelen van és folszolal, ha életveszélyt neszei meg. A follgyeld,
ki a megcsapast véghez viszi, minden csapasért 10 fillért kap, a mit a rab
munkaszerzeményébdl levonnak.” . . .

»A szaszorszagi torvényszéki foghazakban a testi fenyitéknek csak a
férfiak vannak alavetve. Az orvos meghallgatandé. A fenyités 80 cm.-ig valé
hosszlUsagu, kozepéig Osszekotott nyir-ag vesszdével, vagy ugyanolyan hosz-
sz sima s a markolatanal 6 mm.-nél nem vastagabb péalczaval torténik. A
csapasokat a rab meztelen Uletére mérik. A csapadsok szadmanak maximuma-
rol az utasitas nem intézkedik. Csaknem biztosra vehet6, hogy a foghazakban
enyhébb a gyakorlat s ennélfogva a csapasok szama a 60-at aligha meg-
haladja.“ 1

A waldheimi f.-haz szdméara kiadott utasitas'2 53. §-anak 12. pontja
szerint a fegyelmi bintetésil kiadhatdé vessz6- vagy palczacsapasok szama 60.
Az 55. §. szerint a testi fenyités végrehajtdsanal az intézeti tisztvisel6kon
kivul senki sem lehet jelen.

Ezen utasitas ,blntet6 szabdalyzatanak® 12-ik pontja szerint* ,a testi

Krause idézett mive. 59.

2 Németorsz. kilonbézé allamaiban kulénb6z6 utasitdsok vannak érvényben a
biintetés végrehajtasat illet6leg. S6t ott, Uugy mint Ausztriaban minden f.-haznak kuldn
utasitast adnak Kki.

3 Krause idézett miuvének 79. lapja.



fenyités minden alkalommal val6é kilon intézkedés szerint vagy egy |u2 r6fl
hosszl siméra vagott s a markolatanal ¥4 hivelyknél nem vastagabb mogyo-
rofa palczaval vagy pedig vesszével és pedig: a., férfiaknal vesszével a mez-
telen hatukon, vagy meztelen (letiikdn, palczaval csak a meztelen tiletikon
b., n6knél vessz6vel meztelen vagy ruhaval boritott hatukon vagy ruhéaval
boritott Uletikon, palczaval azonban csak ruhaval boritott Uletikén hajtatik
végre.

Olyan esetekben, mikor a fegyelmi biintetésil erlendelt testi fenyités az
illet6 hatdn vagy lletén valamely okbd6l nem hajthaté végre, annak mas bin-
tetés altal valé helyettesitése azonban szintén nem lehetséges vagy elégtelen
volna, a testi fenyitést kivételesen, a hazi orvos beleegyezésével a rab labik-
rajan, kezén vagy als6 Kkarjan is végre lehet hajtani, de azt soha sem sza-
bad palczaval, hanem csak vesszével tenni.* Ugy latszik kiilonben, hogy a
testi fenyités a németorszagi fegyintézetekben is kezd kimenni a divatbdl.
Ujabban csak ellenszegiilés esetében, még az ifjaknal alkalmazzak. A moabiti
fegyintézetben 1883. 6ta nem fordult elé.

Moabitban a csapasok szadma 30-ig terjedhet. Egy 50 cm. hosszlu és 2
cm. koriletd bérbél készilt korbacs a fenyité eszkoz.

A testi bintetést szenvedd egyén Kkialtozasanak megakadalyozasara ille-
tleg elfojtdsara az u. n. ,szajkortét” hasznaltak. A képiunkon lathaté korte
Ausztriabdl, a Krems mellett levd steini fegyhazbo6l val6. Juhar-fabol van. A
fenyitend6 rab szajaba dugtak és szijjal a fejéhez erfsitették. Egyetlen toll-
szar vastagsagl lyuk van keresztil farva rajta. Ennél és annal a korulmény-
nél fogva, hogy a korte a szjjireget kitoltotte — a lélekzetvételt nagyon
meg kellett, hogy nehezitse.

Hogy mikor volt ez a szajkorte2 utoljara hasznalatban ? nem tudni. A
steini fegyintézet killonben 1851-ben adatott at rendeltetésének és a testi
fenyités Ausztridban az 1867. évi november 15-lki toérvénynyel toroltetett el.3

b., Bojttel valé sulyosbitas

llyen az 1772—1800. évi torzskonyvben 116 fordul eld, a mi 31%-nak
felel meg.

') Bajor rof 83’3 cm.
Porosz réf 66'7 cm.
Osztrak rof 78 cm.

2 mely a Thorwesten steini gondnok hazankfia szivességébdl kerult birtokomba.

3 Dr. Leitmaier Victor: ,Oesterreichische Gefangnisskunde.“ 1890. Bécs. 306. és Dr.
Wrede Richard: ,Die Kdorperstrafen bei allen Vdlkern.* 1898. Dohrn. Dresden. 339.

*) Ausztridban és a katonasagnal ma is alkalmazasban van.



A bojt, melynek tartama alatt a rab csak kenyeret és vizet kapott tap-
lalékul, legtébb esetben hetenként 2, néha 1, sokszor 3 napon &t alkal-

maztatott.
Az életfogytig tarté bortdnre itéltek mindig bdjtoltek.

c., A bintetésnek kéz- és labvassal valé sulyoshitasa

a torzskonyvben 25-szor fordul el6.

Ennyit tartottunk szilkségesnek ko6zolni az 1772— 1800. évbdél vald torzs-
kényv adataibol.

Lassuk most tovabb a bintetés sulyosbitasara vonatkozé intézkedéseket.

A buntetés sulyosbitasdra szolgalé kéz- és labvasl egy 1816-ban kialli-
tott szerelvény-kimutatds és egy 1820. aprilis 18-an szerkesztett rabtdrzskonyv
szerint 3-féle volt u. m.:

23.
Tordk béké a Zay gréfok zay-ugréczi kastélyabol.

1 nehéz vas, nagy vas avagy nyugvas (graviora fera, compedes, Nit
Eisen, Spring Eisen.)

2. Katonavas vagy keresztvas (Vincula, Schliess Eisen, Kreutz Eisen.)

3. Labvas (Ferramenta, Ledige Fusseisen, Fuss Ring.)

Miel6bb tovdbb mennénk megjegyezzik, hogy ,bilincsnek” nevezik a
kézre, ,,békénak® vagy ,béklyonak* a labra valé — lanczczal ellatott vagy
a nélkil alkalmazott — pereczet.

»Vvas“ alatt mind a kettét értjik, kulén vagy egyutt..

A nép nem igen zavarja 0Ossze ezeket a fogalmakat, mint az UGjabb
kriminalistak. Példa ra a kovetkezd két népdal:

1 — — Térdig vasba vagyok,
Konyékig bilincsbe,
Pétervari varban
Vasra vagyok verve.2

') A kéz- és labvasnak mint bintetésnek alkalmazdsat az 1871. LIl. t.cz, 3 §-a

torolte el, amint a ,bintetés végrehajtasanal“ lattuk.
2 Magy. népkéltési gy(djt. Uj folyam: Szerk. Arany L. és Gyulay P. Pest, 1872.

Athenaeum. II. k. 34.



2. Békot tettem kesely lovam labéra,
Mért nem hallgat a gazdaja szavara?
Békoba tett engem is a szerelem,

Az alféldén a legszebb lanyt szeretem.'

24.
Trenck Frigyes a magdeburgi bdrténben 1755-ben.

Pet6fi is tudta am, hogy a kézvasat hivjadk bilincsnek, ekképen irvan:

Csorognek a fak szaraz lombijai,
Mint rab kezén a megrazott bilincs.2

'y Tompa kélteménye.
2 ,Erdélyben* czimu koélteménye.



A ,nyugvas“ téril metszett kifejezés a Zala varmegye bintetd torv.-
székének 1812. deczember 11-én hozott itéletében fordul el6 ekképen: ,,Pék
Juli 3 esztendeig tarté fogsagra és annak a koézmunkan nylg vasban leend§
kiallasara Itéltetik.*

Ez az elnevezés kilonben a vaczi fegyintézetben, a Varga igazgato
idejében hasznélatos volt.

A ,katonavasat“ ,postavasnak® is hivtak. Kazinczy Ferencz napldjaban
fordul el6 ez a kifejezés: ,,Oltézzem tehat és vegyem fel a posta vasat.“ Es::

LAlmassy Pal 6 excel. levétette rolam a vasat, olyan forméan, hogy birain*
el6tt posta vasban jelenjek meg, mint a tisztek a profosznal.” Tovabba:
,,Jobb labamra s bal kezemre fel volt téve a lancz.I*
A , keresztvas“ elnevezést a nép is haszndalja. Egy népdalban olvastuk, hogy:
Nagy fenn széll egy hattyd-madar,
Rabsagba esett egy betyar,
Kinek neve Albert Jéska,
Keze, laba keresztvasba2

J) ,Vasarnapi Ujsag“ 1869. évf. 91. Az, hogy jobb labra volt balkéznél 6sszelanczolva :
az kedvezés volt bizonyara, mert szabaly szerint a katonavasat a bal ladbra és jobb
kézre kell tenni.

-) Magy. Népkoltési Gyljt. Szerk. Arany L. és Gyulay P. Pest, Athenaeum. I. k. 238.



A vasra verésnek, a rablancznak mas népies kifejezése is van, Kkitlnik
az aldbbi kolteményekbdl:
1. Csend6r urak, mit akartak?
Talan bizon megvasasznak ?
Megvasazunk megkotdzink,
Az anddi vérba viszlnk.

En nem laptam életembe,
Csak-e’ csitkot Debreczenbe,
Még is ram verték a vasat,
Az anadi soerhaz alatt.

Az a soerhaz langot vessen!
Roéllam a vaszar leessen!
Lehullott réllam a vaszar,
Csenddr legyen a ki bézéar!l

26.

».Motolla* a pozsonyi v. muzeumban.

2. Megy a hadnagy a szobéba,
Varadit ott megtalalja.
»Add meg magad, te gazember!"
A katondk megrohanjak,
Kezét-labat megvasazzak.
(Udvarhelyszék: Székely-Keresztur).2

3. Zsandar urak mit akarnak,
Talany bizony vasat adnak?
Nem jottink mi vasat adni,
Szilaj csikét jottink vonni.3

(Hetes)
) Als6fehérvarm. monogr. I. k. 2. rész: ,LAls6fehérvarm. magyar népe.“ Lazar
Istvan. 666. és 667.
2 Magy. népkélt. gydjt. Uj-folyam. Ill. k. 95.

s) Vikar Béla: ,,Somogymegye népkdltése.”
Magyar népkoltési gydjt. Uj folyam Bpest, 1905. Athenaeum. ICO.



4. Csondér urak, mit akarnak?
Talan vasalni akarnak?
Nem jottink mi vasalni,
Szilaj csikét jottink vonni.l

(Kapos-Ujlak).

5. Zsandar urak, mit akarnak,
Taldn engdm mdogvasalnak?
Hogyha engbtm mogvasalnak,
Még a madarak is sirnak2

(Juta)

Volt még egy negyedik fajtdja is a vasnak: a ,kurta vas“3 Hogy ez
is a blntetés sulyosbitasara szolgélt, arra csak egy adatunk van, melyet a
N.-Kalléban 1831. marczius 3-an hozott itélet szolgéaltat. Evvel az itélettel
nemes Fazekas Janos ,, a szegedi Javitdé Foghazban tulajdon koéltségen békéd-
vasban eltdltend6 négy Esztendei Rabsagra, hetenként két napi bojtre és bojti
napokon hat-hat 6rai kurta vasra kézmunkdéba itéltetett”.

A ,nehéz vas“ a két labra szogecscsel (nitszeggel) rakovacsolt vas-
karikdbdl s a két vaskarikat egymassal 6sszekoté lanczbdl allét. Hogy jarni
jobban lehessen vele, a lancz spargaval a rab derekahoz elil hozza volt
er@sitve. Ezen a spargan csiingott a lancz és igy nem ért a foldre. A rab
nadraga oldalt, kivilrdl, egész végig gombbal volt ellatva, hogy kigombolhaté
lévén, a békd levétele nélkil is le lehessen azt vetni.

.Katona vasnak®“ nevezték a bal labat a jobb kézzel 06sszektt6 hosszu
lanczot. Ez a kéznél lakattal volt ellatva.

A ,labvas* (Fussring)4 lancz nélkul valé karika vagy perecz volt és
olyan esetekben alkalmaztdk, mikor a lancz akadalyozta volna a rabot foglal-
kozasaban pl. a takdcsmunkaban.

Hogy milyen sulyosak voltak ezek a kilonféle vasak? arra csak két
adatunk van a f.-hazi iratok kozott. Egyik a Racz Elek igazgatdé 1085. julius
7-én 198. sz. a. kelt jelentésében fordul el6, mely szerint Gere S&ndor rab
a varosban dologra lévén, harmadik izben megszokott a labara mesterségesen
alkalmazott 15 fontos nehéz vassal. Masik adatunk: Ns. Gersenyi Aron rab
1799-ben panaszkodik a helytarté t.-hoz beadott kérésében afolott, hogy 13
fontos vasat vertek rab

*) 2 Vikar Béla: ,,Somogyinegye népkdltése.“ 161. 164.
3 melynek német neve Spangeisen.
4 A Strake Ignacz szamosujvari fegyintézeti nyug. sz6vémunkavezet6 altiszt kdzlése

szerint.
5 Ezt a kérést a helyt-t. véleményezés végett szept. 3-an 20488. sz, a. kuldte Ile

az igazgatosagnak.
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Ezt a 13 és 15 fontos békovasat azonban rendkivil sulyos voltanal
fogva nagy valo6szinliséggel csak fegyelmi bintetésb6l és nem a bintetés
sulyosbitasaul alkalmaztak. Utdbbi czélra abban az id6ben sokkal kdénnyebb
vasat hasznaltak — a katonasag részére kiadott utasitasokbdl itélve.

Ugyanis a f.-hazra hadbirdilag elitélt nérabokra, kiken a blntetést
katonai er6sségekben hajtottdk végre, 1805-ben, ha 5 évnél nem hosszabb
idére voltak elitélve 2 ttos, kilénben pedig 3 ttos vasat vertek.l

A véarfogsadgra itélt rabok kezikoén és [labukon koézons. katona vasat
viseltek, melynek sllya 3 ttban volt megallapitva.?

A sanczmunkakra itéltek, 5 éven alul 312, 5 éven f621 5y2 ttos nyig-
vasat hordtak.3

Hogy az életfogytiglan elitéltek ezeknél még sllyosabb vasat viseltek,
azt biztosra vehetjuk. Annal inkabb, mert az 4&brainkon lathato, kilonbdz6
id6bdl valé nehezebb vasak sulya: 8°/2, 10'/2 11, 12, 16'/3 és 20'/2 tt.

De léteztek ennél sulyosabb rablanczok is. Pl. ,Bayreuthban, Bajor-
orszagban 1846-ban, Appert szerint, a legnehezebb blintetteseknek — a kik
életfogytiglan voltak elitélve — legnagyobb része a laban békot viselt, a
mely egy nehéz golybban végz6dott. A vas sulya 15—40 tt. volt.4*

A miuncheni foghazrél azt irja Appert, hogy: régebben a béko sulya
30—40 tt. volt.5

A munkacsi fegyintézet megszintetése alkalmaval 1896-ban elarverezett
régi labvasak kozott — Torok Kalman akkori fegyintézeti igazgatotdl nyert
értesulés szerint — volt 25, 34 és 40 fontos is.

A régebbi id6ében, 1660-ban, N.-Vérad f6kapitdnya Haller Géabor ,,60
fontos vasban nyogte a torok fogsagot.“ 0

A Trenk Frigyesre Nagy Frigyes porosz kirdly speczidlis rendeletébdl
1775-ben rarakott bilincsek, békdk és lanczok sulya 68 fontot tett ki.7

A mult szdzad 60-as éveiben, Perndl Ignacz nyug. fegyintézeti igazgaté
mondja, hogy az életfogytig tartdé bortonre itélt rabok bekodvasa 10 fontos volt

¥ Instruction wie nach Sr. kaiserl. auch kaiserl. konigl. Majestat allerhdchsten
Befehl die zur Zuchthausstrafe verutheilten weiblichen Strafinge zu behandeln seyn. 8. 3,

Wien aus der k. u. k. Hof- und Staats-Druckerey 1805. (A hadi levéltarban.)

2 Instruction Uuber die Behandlung der zum Festungs-Arreste verurtheilten Stréaf-
linge. §. 5.

Wien Aus der kaiserl. kénigl. Hof- u. Staats-Drukerey. 1806. (Hadi levéltar).

3 Instruction wie nach Sr. kaiserl. auch kaiserl. kdnigl. Majestat allerhdchsten
Befehl die zur Schanzarbeit verurtheilten Straflinge zu behandeln seyn. §. 3.

Wien aus der k. u. k. Hof- und Stats-Druckerey. 1805. (Hadi levéltar.)

4 1. k. 143.

*) 1. k. 194,

°) Szilagyi Sandor: ,,A Magy. nemzet tort.“ Bpest, 1898, Athenaeum. VII. 2. 104

7 A Trenk onéletirasanak Il. kotetében lathaté kép magyarazata.



Az abszolit kormany a ,Birodalmi toérévénylap* 1855-ik évi évi évfo-
lyaméaban XLIII. 201. sz. a labvasakrél tilizetes intézkedést tett kozé. Ez az
intézkedés az udv. kancz. 1834. julius 13-an 14868. sz. a. kelt rendeletét —
a mely a bécsi tartoményi f.—-hazban szokdsos megvasalds szabalyait behozta
voltl — (jbol kihirdetvén, kotelezévé tette ,.a birodalom azon korona tarto-
manyaiban® is, a hol az addig kozé téve nem volt.

Hora és Kloska a bortonben. 1785.

Ezen 1834-iki rendelet intézkedései:

»Annak megakadalyozasara, hogy a labszar, f6ként a boka ne szenved-
jen, a békovasat békoaljjal kell viselni, a mely als6 részén duzzadmanyt ké-
pez, azonkiviul legalabb a nehéz béko fels6- és alsdé széle ki legyen hajtva.

Ha a békd csak egyik labra van folverve, akkor a rajta csiing6é lancz
és a masik békd Vviselése kotével a nadraggombhoz, vagy néi szoknyahoz
valé hozza erésitése altal megkonnyithet6.

*) Ennek a rendeletnek a kibocsatadsdig az osztr. tartomanyokban egymastél eltér6-
leg, kilonb6z6 salyld békdkat hasznaltak. A spielbergi f.-hazban azok silya 5 tt. 14 lat és
6 tt. 30 lat kodzt valtakozott.

Dr. Maasburg: ,Die Strafe des Schiffziehens.” 83. lap, jegyzet.



A rabokra nemik, koruk és testi mivoltjuk szerint kulénb6z6 sulya va-

sat kell verni. Es pedig a gyermekekre, nékre és gyoénge férfiakra alkalma-
zand6 egyszer(i békoévas sulya:

17 lattél 1 font 12 latig, (122 gr.-770), kettés békdvasé 1 font 7 lattdl
1 font 27 latig terjed a lanczezal egyitt. (682—1032 gr.)

Erételjes férfiakra:

1 tt. 28 lattdl 2 tt.-ig (1950— 1120 gr.) terjedd sulyu egyszerl és

lanczezal egyitt 4 tt. sulyd (2240 gr.) kettés békévasat kell alkalmazni
Azoknak a raboknak, a kik olyan munkara alkalmaztatnak, a melylyei

a mindkét labra val6é vasalas nem egyeztethetd 6ssze, a tényleges munka ide-
jére féllabukrol a békod levehetd.

29.

Békovasak a budapesti nemzeti muzeumban.

A békdvasat a rab labara hidegen kell rakovacsolni s azt a rabnak
folyton viselnie kell. Csak akor vétetik le, ha az orvos egészségi szempont-
bol szikségesnek tartja, arra az idére, mig a rab éallapota megjavul.

A kettés békovas kozott a lancz 1 lab, a békdévas zaré fogantyudjaval
egyltt pedig IV2 lab hosszl és azt a rab menés kézben a féldon hurczolja,



a mi azonban nem szolgadl akadalyul. Lépcsén folfelé egy zsinérnal fogva
folemeli a lanczot.

A békdbvas viselésén gy is lehet kdnnyiteni, hogy a rab azt kis szijjal
folhuzza a Ilabikrdjaig és a szijat a térde alatt harisnyakotéhdéz hasonldéan
megkotott posztészélhez, vagy galandhoz hozza erdsiti. Hogy azonban a békd
ne essék a bokara, ahhoz kozel nyakkendd maédjara posztot kot a labara, mi-
altal minden szokadsos és barmi névvel nevezendd békdalj nélktilozhetévé va-
Jik és a boka nem szenved.“

30.
Raldnczok a nemzeti muzeumban Budapesten:

A békdvasnak nbkre valdo alkalmazasara 4 adatunk van, a kovetkez0
czikkben emlitett, Jozsef csaszar idejébdl vald esetr6l nem szélva.

Els6 adatot az 1811. januar 29-én beutalt Kresztin Maria Anna esete
szolgaltatja, a ki férjgyilkossag és hazassagtérés miatt vasban, munkaban, >R
évenként 30 korbacsiltés és hetenként 2 napi bojt elszenvedése mellett sajat
koltségén Kitoltend6 10 évi bortdonre volt itélve.



Mésodik adatunk a f.-h&zba 1816. februar 6-an beutalt Vathmili Rozélia
esete, a ki gyujtasért halalra itéltetett, de kegyelmet nyert.

A harmadik adat 1818-bdl valé, a mikor Molly Rozdliara, a negyedik
pedig 1824-b6l a mikor Guldan Rozalia megrogzott tolvajra nézve mondatott
ki itéletileg, hogy blntetését vasban, utdbbi épen nehéz vasban kell, hogy
kitltse. Molly Rozalia hazassagtorésért itéltetett el.

A bintetés o6nkényes sulyosbitasa tilos volt. Kitetszik ez a helyt. L
1808. augusztus 30-&4n 18728. sz. a. kelt rendeletébdl, a mely igy szol:

»A Gere Sandor uUgyében tett jelentésre vélaszoltatik, hogy az itéletileg
kiszabott blntetést nem szabad sulyosbitani, mar pedig vaskarikanak nem-
csak a kézre, hanem nyakra valdé alkalmazasa tetemes sulyosbitast képez.
Ezért ha ez a sulyosbitds a Biharmegye itéletében kifejezetten nem foglaltatik
benne, akkor a vaskarika nevezett rab nyakar6l azonnal leveend6.*

Nem tartozik ugyan ide, de érdekes tudni, hogy a varmegyei toérvény-
hatésagok a mult szazad els6 felében milyen nehéz vasakat alkalmaztak ?

Egy nép balladdban, a melynek Bekd Ambrus a hése, 9 fontos vasrol,
van sz6 ekképen:

— — Bakos urat viszik a temetébe,
Bekd Ambrust kisérik a tdomloczbe,
Kilencz fontos vasat tettek labara,
Husz esztend6t irtak fel a szamara.l

Egy masik dalban a 13 fontos vas szerepel:

Hires Szeged varosanak csak hirit hallottam,

De nem is hittem volna, hogy a foldjét tapossam!
Tizenharom esztendeje mar midta rab vagyok,
Tizenharom fontos vasat mar el is szaggatok.2

De el6 fordul a népkdltészetben 30 sét 33 fontos vas is. EI6bbi a Sziics
Marcsarol irott balladdban:
Lanyok, lanyok, lanyok, rélam tanuljatok,
Hogy ti a legénynek jé sz6t ne adjatok,
CsoOkot ne adjatok, mert tik is igy jartok:
A harmincz fontos vasat tik is hordozzatok3

) ..Magy. népkdltési gyjt.“ Szerk: Arany Léaszl6 és Gyulay Pal. Pest. 1872. Athe-
naeum. |. k. 226. lap. 73. sz. ballada. Nagy-Ko&ros.

2 ,Magyar népdalok.“ Sajté ald rendezte Endrdédi Sandor. ,,A Magyar Remekirok“
54. kotete. Bpest. Franklin. 1906. 268.

3 Vikar Béla czikke a ,Szlics Marcsa,, balladarél ,,Ethnographia,” a magy. nép-
rajzi tars. értrsitéje. 1905. évf. 5 fluzet 288. lapja, és a 6 fiizet 342. lapja, a hol meg van
allapitva, hogy Szlics Marcsat 1825-ben gyilkoltak meg.

Kalmany Lajos: ,Koszoruk az alféld vadvirdgaibél.“ 1877. Arad. Nyom. Réthy Lipo6t
I. k. 69.



A 33 fontos vasrol igy szol az ének:

Ne csudé’kozzatok,
Hogy én sarga vagyok;
Harminczharom fontos vasat,
Mén el is sza'gatok.l
Balla Kéaroly régi krimindlistank félhozza,2 hogy 1838-ban egy rablo-

gyilkosra Pest varmegye borténében 30 fontos vasat vertek s mégis meg
szOkott.

31.
Régi békévasak, bilincsek és lakatok a fegyintézetekbdl.

A bilntetések végrehajtasaban a torv. hatésagoknal egyodntet(iség egyal-
talaban nem volt. ,,Egy varmegyében félmazsas vas terheli a rab labait, mig
a szomszéd torv. hatésagnal lancz a rabok nagyobb részénél nem hasz-
naltatik.*

»A lanczoknak valasztasa a varmegye s Altala a hajdiukra bizatik, s
valamint épen kedve csosszant, vagy véletlenil kezébe akadt, vagy mert a
kénnyebb vasak mar fol verettek (minek egyikink tanuja vala) 50 fontos
vasat rak annak labara, ki egy els6 lopasért kerillt a megye tomldczébe; mig
az ugynevezett konyhas rabok kényelemmel pipdzva néznek le a tornédczrol.3

” ») Kalméany Lajos id. muve. Il. 88.
-) ».Vélemény a bintetésmoéd javitdsa irant.” Pest. 1841. Trattner—Karolyi. 82.
3) Br. Eotvos Jozsef és Lukacs Méricz: ,Foghéazjavitas.” Pest. 1842. Heckenast.

192. és 193.



c., Lelanczolas.

Sulyosbitottdk még a ,.biintetést, legalabb IlI. Jozsef csaszar idejében’
lelanczoléssal is2

Lassunk egy példat erre a szorny(i biuntetésre és pedig lassuk annak az
iléletnek a kivonatat, melyet a helyt. t. a tallési f.—haz igazgatésaganak Kkil-
détt meg masolatban 1786. szeptember 12-én, az avval elitélt rabné beutaldsa
alkalmabadl.1

32.

Régibb s Gjabb rablanczok és korbacs az eperjesi kir. térvényszéki foghazbol.

* Altalanos toérvény a biintettekrél és azok bintetésérél. Elsé rész, 2-ik fejezet
25. §-a. Kelt 1787. aprilis 2-an.

A lelanczolas 0néallé buntetésnek is tekinthetd, de tényleg a szabads. vezstés biin-
tetésnek sulyosbitasat képezte.

-) Kilfoldon a 19 szazad derekén is alkalmazasban volt aleldanczolds : Szaszorszag-
ban Lipcsében 1846-ban a foghazban volt néhany zarka nehéz blintettesek szaméara, a
kiket sulyos lanczczal a falhoz bilincseltek, ha kivaléan veszélyesek voltak vagy szokési

kisérlett6l lehetett tartani. Bajororszagban Minchenben — az irt id6ben — a torvény-
széki foghazbeli veszélyesebb egyéneket zarkajukban lelanczoltak.
Appert hivatkozott mive. IlI. kotet 1 és 206.

A foldhoz-lanczoladsra szolgalt az a nagy k&-tuskd, mely a kdérmdéczbanyai varosi
muzeumban lathaté. Trachyt-kébél van kenyér-alakra kifaragva és fels6 részén vas-Kkari-
kaval ellatva. A karikdn a ldancz most is rajta csing. A tuské magassaga 17 cm., atmé-
réje 26 cm.

3 Szeged o. I. Erk. 1786. oktéb. 15.



36836. German Maria férjezett Czorne Lutkianné Dumitras nev(i mos-
toha fiat azért, mert ez a mostoha anyja altal t6le ellopott két mér6 kukori-
czat, tettenérés utan visszavette — éjjel élmaban egy éles fejszével 7 csapas-
sal meggyilkolta és a kamaraban elrejtette.

Ezért a f6benjaré bintet6 birésag egyhangu itélete szerint karddal ki-
végzendd, egyszersmind jobb keze levagando, azutan feje és keze kerékre teendd.

Kelt Sereten, 1786. febr. 10-én. Rossmark P. kapitany mint elntk. Mayer
Jozsef lovas kapitany és keriileti hadbiré.

Mely itélet legfels6bb intézkedéssel megvéltoztattatott olyképen, hogy
nevezett n6 Serethen Ileend6 megbélyegzés utan Szegeden minden vildgos-

33.
Két bilincs Soroksarrél, a hozza valé kulcscsal.

sagtol megfosztott borténben életfogytig tarté biintetésre a legsulyosabb lan-
czokkall nyakan, két kezén és két laban, nappal és éjjel olyan szorosan ko-
vacsoltassék oda, hogy csak a legnélkilézhetetlenebb testi mozgésra legyen
helye, elkdvetett gonosztettének napjan évente nyilvanosan teljes erével sUj-
tandé korbacs-utésekkel megcsapassék és taplalékul életfogytaig vizet és egy
font kenyeret kapjon, fekhelye csupasz deszkabodl alljon.2

Csernovicz, 1786. april. 24. Enzenberg. Tabornok.

') Ezen ladnczok salya annyi lehetett, 'mint a graczi Schlossberg kaszamataiban
1790-ben hasznélt lanczoké. Ezekrél azt irja Maasburg idézett muvében a 41. lapon,
hogy: a falhoz ladnczolt rabokat a majdnem 50-ttos békd akadélyozta a dologban és
alvasban.

2 Ezt a rabn6t tévedésbél a szegedi f.-hazba szallitottdk be oktéber 1-én,

mindjart betegeskedni kezdett. Onnan Tallésra szallitottak at.

a hol



A nagybilndsdknek nyakuknal fogva a falhoz valé odalanczolasa egykor
szokésos volt hazénkban.

A selmeczbanyai rablanezok kozott levé nyakvasak e mellett bizonyi-
tanak. (25. sz. kép) De a Gere Sandor esete is, a mir6l az el6z6 fejezetben
volt sz6. Valamint az a korilmény is, hogy a szégyenoszlophoz nyakvassal
lanczoltak oda az elitélteket.

Weber Samu azt irja a nedeczi varrél, hogy: ,a kapun belépve jobb
kézre 11 szoba nyilik. Ezen szobasor alatt pinczék és raktarak vannak, melyek
hajdan a vartomloczoket képezték, hol még a lanczon csingd vaskarikakat
lattam, melyek ,moresnek* neveztettek és melyekbe a foglyok nyakaikkal
becsukattak.1

e., ,,Derékvas.“

A legsulyosabb boértonre itéltek blntetésének sulyosbitasa volt a Jézsef
csaszar bintetd torvénykdnyve?2 szerint az, hogy ,a blntettes a teste kozepe
kordl hizott vaskarikdval a szamara Kkijel6lt helyhez éjjel-nappal odaerdsit-
tetett. Ha a neki kiszabott munka megengedte vagy ha a szdkés veszedelme
megkivanta, nehéz vasat is lehetett red verni. Az elitéltnek mas, mint deszka
fekvbhely, egyéb taplalék, mint kenyér és viz nem volt megengedhetd.

llyen czélra hasznalt derékvas fonnmaradt a selmeczbanyai varosi muze-
umban, melynek kilénféle rabldnczokbdl valé gyljteménye 25. sz. képinkdn
lathaté.

1) Ujabb adalékok Szepesmegye tort.—hez. Bpest 3905. Hornyanszky V. 15.
-) 1 rész 1. fejezet 27. §.

VAINA: Hazai régi biintetések. 20



/., A magéan elzaréas

vagy folyton elzarva-tartas szintén egy neme volt a bintetés sulyos-
bitdsanak.

Példa erre Pest varmegye torvényszékének 1815. deczemb. 18-an hozott
itélete, mely szerint ,,Matis Miklos tobb izekben szokoétt Rabb személy — —
a meg Itélt, de szokései altal ki nem toltott Rabsagainak ki — toltések vé-
gett, olly egyenes meg itélt Jegyzéssel Szegedre visza kildeni rendeltetik,
hogy a héatra lev6 Rabsagat szinet nélkil val6 bezards mellett vason toltse
el, és ha egészsége tekéntetébll néha dologra ki — eresztetnék is, a var bels6
Bastyajan kivil ne bocséjtasson.”

Sulyosbitasul szolgéalt tovabba:

0., a szeszes italok élvezetétl vald eltiltés.

Példak erre:

1., 1778. oktoberének 7-én Komarom megyei Szalmasy Mihdaly isten-
karomlo a szempczi f.-hazba hetenként 2 napon kenyeren és vizen val6é bojt
és bor meg sor italtél leend6 megtartéztatds mellett vasban kitéltendd 11 havi
biintetésre utaltatott be.

2., Marmaros megye torvényszékének 1810. junius 13-4n kelt itélete
szerint ,,Bozsa Tamas és Pap Mihaly a szegedi Jobbit6 Hazban az innen
oda valé inditastol szamlalandd két esztendei Rabsagot a kar megtéritésén
folul, és a részegit6 italoktdl vald eltartoztatasok mellett béké wvasban, magok
kenyereken és kozonséges munkaban szenvedjenek.“

3., Ns. Szilagyi Jozsef tobb rendbeli tolvajsagokért halalra itélt egyén
blintetését a kir. tabla 1813. aug. 25-én oda valtoztatta, hogy ,minden hé-
ten kenyeren és vizen elszenvedendd 2 napi bojt mellett Kkitdltendé 6 eszten-
dei rabsagra itélte oly mdddal, hogy az alatt minden hevitd italok élésétél
tiltasson el.”

4., Az 1819. majus 15-én kelt udv. kancz. leirat szerint Torok Istvan
lopasért és egyéb blindkért halalra itélt egyén biintetése kegyelembdl vasban
és munkdaban, bortdl valé teljes megtartéztatds és hetenként 2 napi bojt mel-
lett kitbltendd 6 évi bortonre valtoztattatott.

5., N. Banya véaros 1822. junius 26-an kelt itéletével Stiffelbauer Feren-
czet ,,a Szegedi jobbité Hazba tulajdon koltségén vasban, kozoéns. munkan
bor, palinka ital tilalma mellett eltdltend6 3 Esztendei rabsagra“ itélte.

Ezenkivil még négy Itéletrél van tudomasunk, melyek szerint az elitéit
bintetése ,,minden hevit§ italtdl vald6 megtartéztatdssal“ sulyosbitatott.

Ugyancsak bilintetés — sulyosbitasara alkalmaztak:



h., a megbélyegzést is

A Jozsef csaszar bint. torv. kdnyve szerint a ,,nyilvanos megbélyegzés*2

abbol éllott, hogy ,az arra itélt blntettesnek blintetése megkezdésekor mind-
két arczaba az akasztdfa bélyegét nyilvanosan gy bekarczoltdk, hogy az sem

az id6 altal, sem egyébként kitorolhetd ne legyen.” A ,titkos megbélyegzés*“3
pedig ,,az akasztéfanak a bal lagyékra folismsrhetéen és kitorilhetetlentl valé
bekarczolasa altal* tortént, de csakis idegen bilntettesekre alkalmaztatott, a
kik az orszagbdl egyszersmind Kiutasittattak.4

A szemoldokon valé megbélyegzésre is van példa: Gseh Efraim gonosz-
tevé kerékbetorésre szolo itéletét 1. Jozsef csaszar 1787-ben megvaltoztatta,
elrendelvén, hogy nevezett mindkét szemoldokére tiizes vassal megbélyegezve,
Szamosujvarra széllittassék és ott élete tartamara fold alatti bértdnbe zarva és
lanczokkal lekdtve, csak kenyérrel és vizzel élelmeztessék,5

‘Y A megbélyegzés mar Szt. Istvan torvényeiben is elé6fordul. Ugyanis Il. konyvének
31. fejezete igy szél: ,,A boszorkdnyokrol. Ha valami boszorkany taldlkozik, vigyék a
birdk térvénye szerint az egyhaz eleibe és bizzdk a papra, hogy bdjtoltesse és oktassa
hitben. — _ — Ha masod izben taldltatik azon vétekben——— a templom kulcsaval

keresztforma bélyeg siittetvén mellére, homlokara és a valla ko6zé, menjen haza.“
Dr. Markus Dezs6: Corpus Juris Hung. Bpest. 1899.

Kalman kiraly térv.-nek |. kdnyvében a 83. fejezetben is sz6 van a megbélyegzés-
rél ekképen: ,Ha valakit hamis tanusagtételré6l vadolnak. ———— probéaltassék meg tizes
vassal.—-—————- Ha vétkes lenne javait megtartsa ugyan, de arczara keresztforma jegyet

égessenek vassal, hogy senki el ne fogadja tébbé az 6 tanlUsagat.

II. Uldszl6 1498. évi dekrétuménak 14 czikke igy sz6l: A hamisitokra nézve, a kik
a kaptalanokban vagy conventekben hamis leveleket pecsételnek———— homlokukra és
mindkét orczajukra a tizes pecsét bélyegét siissék.

Az erdélyi torvények kozil az 1791-bél valé Art. nov. 38. t. czikkében az all, hogy
a tagcsonkitds, eltiltatvan, a helyett ,.csak bélyeget legyen szabad még pedig a blindsdk
hatara siutni.”

;) I rész 1 fejezet 24. §.

3 I rész 2. fejezet 39. §.

4 Kulfoldi példa a megbélyegzésre: W. Jézsef 31 éves embert szadndékos gyilkos-
s4g miatt 1782. aug. 23-an kocsin a veszt6helyre vitték, ottan egy kerékkel mindkét ar-
czat er6sen megbélyegezték, azutdn nehéz vasra verve életfogytiglan fold alatti bdérténbe
vetették, a hol hetenként 4 napot kenyeren és vizen toltott, nehéz munkal végzett, bin-
tetésének kezdetekor és biintettének évfordulé napjan nyilvanosan 50 botutéssel fenyittetett.

A ,Wiener Zeitung*“ 1782. évi 68. szamanak mellékletét képez§ itélet s a blintett
leirasa.

Oroszorszagrél azt irtdk 1780-ban: Ez orszagban halalbliintetés nem létezik, de a
gonosztev6t homlokan, orran és fiilein megbélyegzik s a szibériai banyakba kildik.

Lehoczky Tivadar: Il. J6zsef csadszar utazdsa Oroszorsz.-ban 1780-ban.

Vasarnapi Ujsag 1874. évf. 121.

5 Hodorean Janos czikke: A szamosujvari kir. orsz. fegyintézet maultja. Megjelent
a kovetkez6 czimi flizetben : A sz.-ujvari var. irtdk Szongott Kristéf, Vajna Karoly és
Hodoreéan Janos. Kildén lenyomat Szongott Kristé6f ,,Szamosujvdr monografidja.“ ez. mi-
vébdél. Sz.-ujvar. 1898. Todoran E. nyomaéasa. 43.



A homlok megbélyegzése: Voros Zsuzsdnnidt Koméaromban (a XVII. sza-
zad végén) szeretGtartds miatt homlokan tizes vassal bélyegezték meg.1l

Kraszna varmegye torvényszéke 1714-ben Csizmadia Erzsébetet uranak
a megolésében blnrészesnek taldlvan arra itélte, hogy ,,a homloka hoéhér al-
tal sltogettessék, azutan pedig eklézsiat kévessen.*

Kraszna varmegye 1719. deczemb. 8-an Somly6 varosaban Borbély
Janostol reversalis levelet vesz. Az illet§ orgazdasagért halalt érdemelt volna,
de ezittal a homlokan tizes vassal bélyegeztetett meg; fogadja, hogy ,szent,
jambor, istenfél6 keresztény emberhez ill6 életet él,* ha vétene, akkor akasz-
tassék fel olyanforma akasztéfara, ,melynek formajat és signummat* hom-
lokdn hordja.2

A haton valé megbélyegzés is szokasos volt. A bélyegzés mddjara nézve
a gubernium 1792-ben Koézép Szolnok varmegyéhez intézett rendeletében ti-
zetesen intézkedett.3 Intézkedése szerint a bélyegzés abbdl éallott, hogy az arra
itélt gonosztev6 hatara szénnel folrajzoltak az akasztofat, azutan a héhér egy
olyan forma hegyes vassal, mint a milyen a l6érvagé vas, a rajz nyomait be-
vagta s puskaporral nyomban be is dorzsolte. A bevagasnal vigyazni kellett,
hogy az igen mély ne legyen s a gonosztevd csontja meg ne sértessék. ,,Csak
oly mélyen kelletik annak bevagva lenni, hogy az akasztofa jol és allandoul
kilathat6 legyen.*

Az arezon valé megbélyegzésre két adatunk van. Egyik: Ung varosanak
a Szeged varos levéltardban levé 1787. majus 7-én 1713. sz. a. kelt atirata, a
melybdl kitetsz6leg Dedk Gyorgy méregkever6 és feleségének gyilkosa mindkét
arczan valé megbélyegzésre és életfogytig tartdé hajovontatasra Itéltetett.

Masik adatunk: az udv. kanczellaridnak a helyt, tanacshoz 1801. julius
31-én intézett rendelete, mely szerint a javuldst tanudsitott Zech Samuel rab
kegyelembél nem bocsathaté szabadon, mivel mindkét arczan meg lévén
bélyegezve a tarsadalomban gyaladzat nélkil meg nem élhet. Megengedendd
azonban neki a f.-hazban valé szabadabb jaras-kelés, szikséges éleimérél
gondolkozandé és megfelel6 munkaval ellatandé.4

Ezt a Zech Samuelt — a ki Utk6zben megszokott, de Lb6csén elfoga-
tott — 1786. Oszén széllitottak volt be ,,gyilkossag és pénz-elidegenitésért,”
Az Aaltala elkovetett blintény leirasat a kovetkez6kben adjuk.5

'y Takats Sandor: Lapok egy kis varos multjab6l. Komarom. 1886. Ziegler Karoly 141.

-) Dr. Petri Mo6r: Szildigy varm. monographidja. 1901. Franklin. I. k. 394. és 395.

3 Dr. Petri Mér: Szilaigy varmegye monographiaja. 1901. Franklin tars. nyomdaja.
I. kotet. 398.

4) 1804-ben még is szabadon bocsatottdk kir. kegyelembél.

5 A ,Magyar Hirmodo6*“ 1785. Boldog Asszony havanak 22. napjan kolt 6 levelé-
b&l 55. és 56.



»Itten Posonyban az el-mult Héten szombaton, egy Sopron-Varmegyei
Zeck Samuel nevezetli gonosztévt Ifju, ki Kalmar Legény Iévén bizonyos
idét6l fogva itten Korhelkedni lattatott, a maga Istentelen vakmer§ batorsa-
ganak oly gyalazatos és szomoru példajat hagyta, mellyrél ezen mi jo-rend-
tartdsu Varosunkban régtél fogva nem-emlékeziink. Ezen emlitett Gonosz-tévé,
a mar meg nevezett napon dél utdn egy bizonyos Majer nevezeti mindenek
itélete szerint igen betslletes Sidot olly alnok tsaladsaggal vészen koril, hogy
neki igen sok eziist pénze volna, mellyet ha aranyra valthatna, minden fel-
valtat aranyért egy hiszast fogna oromest fizetni; mellyen a Sido kapvan
mint nem meg vethet6 nyereségen, el mégyen és maga pénzetskéjét
Oszve szedvén, sOtt mig masoktol is koltsén aranyokat vévén-fel, a ki ren-
deltetett id6ben megjelenik ezen Kalmar Legényb6l lett Gonosztevénél az
ugy nevezett Zold-fa vendég fogadoban, hol mar ennek egy nihany napoktol
fogva kilonts szélldsa vala; de a maga élete veszedelmével; most ezen Isten-
telen Ifju méar el6re egy baltat tartvan készen, mi helyt e szegény Sido bé-
érkezett leg-ottan Ugy meg vagta fil- toven, hogy el esvén bizonyos
arra készitett késsel mind torkdt, mind életét a Sidonak leg-ottan el-
metszette. Minek-utanna pedig pénzét, Orajat és dragabb joszagit magahoz
vette volna, az ajtot red zarvan, mintha lég jobban végezte volna dolgat,
még, el6bb egy bizonyos vendég-fogadoban évén Gtnak indult, és a szegény
Ozvegy Sidonét 5 arva gyermekeivel nem tsak gyaszban, sott nagy nyomord-
sagban itt hagyta, az egész Kereszténységet is de kivalt a Kalmar Legényeket
(kik ennek nem oka) példas gyalazatba kevervén.“

A Zech Samuel szokése alkalmabdl 1786 szept. 17-én Kiadott kérozvény
mellékletét képez6 magyar szovegld személyleirds:1l

40588. Samuel Czech gyilkossagaért Szegedi 6rokos fogsagra itéltetett Rab,
magaban alatsony termet(i, hosszlu fehér, egy kévéssé himl6é helyes &brazatu
nagy homloku fekete haju, elére az haja fiuleire tekerve, fekete szémoldoki,
kék koponyekben, rovid kurta szirke Kamizolban lajbliban sarga szarvas bér
magyar nadragban magyar fekete Kordovany Csizmaban, mellynek a sza-
ra Lengyel formara volt meczve, és fehér kalapban Ugy mint 8. és 9. 6ra faj-
ban estve die 7. Septembris Torbagyi Helységriil a hova-is Posonbul Gyér-
nek hozatatott, Buda-Eo6rsre kildetvén *a kotsist, a ki vitte el amitvan a Korts-
ma mellé allott (a mint mondgya szomjusaganak enyhitésire) azonban még a

Kotsis a’ Birénak meg jelenteni akarta, el szOokott.
A megbélyegzés kilbnben csak az 6rokds rabsagra2 vagy az életfogy-

tiglan valé hajovontatasra szo6l6 biintetés sulyosbitasara volt alkalmazhat6.3

>) O. 1 40588/1786.

2 A Jbézsef csészar bint. torv. kényve I. r. 2. fej. 24. § anak intézkedése szerint
a nyilv. megbélyegzés a 30-100. évig tarté bortonbilintetés sllyosbitdsara szolgalhatott.

3 Szeged v. 1 1787. évi IV. 643.



A Kir. helytarté tanacsnak 1815. évi aug. 1-s6 napjan kelt intéz6 levele a
bélyegzést egyedill a csaszari kiralyi tartomanyokbdl Kitiltandd idegen kilféldi-
ekre szoritotta“ 1

i., a szégyenpolcs.

A szégyenpolczra vald kidllitasrol koztudomasu, hogy alkalmazésban volt
mint blntetés-sulyosbitas, de errél adat a szegedi f. hdzra vonatkozé iratok
kdzott nem akad.

Ez a Jozsef csaszar bilnt. térv.-kdnyve szerint2abbdl allott, hogy az el-
itéit vasra verve és Orizet alatt olyan helyen, a hova sok nép fért be, magas
allvanyon hajadon f6ével délben egy 6ra hosszat kozszemlére kidllittatott és
elkdvetett buntette a mellén csingd tablan nehany szdéval jeleztetett. A biintet6
itélet ezt a szégyenpolczra valé kiallitdst vagy csak egyszerre vagy kétszerre
és haromszorra rendelhette el.

IJMN A kdézmunka

vagy a mint régen mondtdk a ,kozénséges munka“ is a biintetés sulyos-
bitasat szolgalt. Mert nem mindenkit Itéltek arra.
Ez a kifejezés azonban nem mai értelmében veend6.

Ugyanis minden rabmunkat kézmunkanak neveztek. Kézmunka tehat — régi
értelemben — annyit tesz, mint kényszermunka.

A kdézmunka nemei voltak:

a., hazi vagyis az intézet teriletén teljesitett,

b., kils6 munka, a melyrél éjjelre a rabok az intézetbe naponta vissza-
tértek;

c., varmunka vagy sanczmunka, a mi erdéditési munkalatoknak katonai
foligyelet alatt valé teljesitésébdl allott,3

d., csatornaasas,

d., hajovontatas.

A két els6r6l nincs mit mondanunk, miutdn a Munka cziml fejezetben
béven targyaltuk O6ket.

A harmadikrél nincs méas adatunk mint az, hogy Joézsef csaszar 1782.
novemb. 8-an elrendelte, hogy a Hont megyei emberevé cziganyok halalos
itélete id6leges buntetéssel helyettesittesséj< és a gonosztevd emberek egy része
varmunkara itéltessék. A csaszari leirat értelmében hozott itélet ,,a temesvari
erésségben vasban és varmunkaban Kkitdltend6 bilntetésrdl szolott és az em-
berev6k kozil 27-et 1783. februar havaban szallitottak Temesvarra. Ezekrdl
megemlékezik a bécsi Magyar Hirmondo 1792. méarczius 27-én kelt szama4ekképen:

*) Szlemenics Pal Alagy. fenyité téivénykodnyve. 5-ik kiadas. Heckenast 97.
4 1. r 2. fejezet 33. és Il. r. 1 fej. J2. 8.
3 Lasd e mii Otodik részét, mely a katonai rabokrol szol.

J) a 437. lapon.



»remesvarrol azt irjdk, hogy a melly négy foglyok mar régtél fogva tar-
tattak az oda val6 tomlotzben azért, hogy 6k is az Ember-hlds evd zsivanyok
tarsasagabdl valék voltak: a boldogultt Felség parantsolatjabdl el-bocsattattak
a malt hénapban, s laké helyek is rendeltettek nékiek, mindazon altat olly fel-
tétellel, hogy szorgalmatosan szemmel tartassanak“.

A kézmunka d., és e., pont alatt emlitett nemeinek u. m. a csatornaa-
sasnak és a hajévontatdsnak egy egész kiulén részt szentelink.

A melyre miel6tt dtmennénk megemlitjik, hogy a testi fenyitéshez az 5. 1
alatt folsoroltakon kivil mas bintetések is tartoztak, melyrél ezen m({ hatodik
részében lesz sz0.

Veéglii

L, A haj lényirdsal
is biintetés sulyosbitast, ha pedig o6nalléan alkalmaztdk akkor megszégye-
nité bintetést képezett.

A bilntetés sulyosbitasara ez hogy Il. Jozsef csaszar idejében alkalma-
zasban volt, az Kit(inik a helyt, t.-nak 1784. szeptemb. 6-an 10.834 sz. a. kelt
korozvényébdl, a melyben azt olvassuk, hogy a Bécsb6l majus havdban Péter-
varadra hajovontatasra atszallitani rendelt 100 rab kozil, a Gradiskardl Péter-
varadra tortént vontatds alkalmaval, julius 25-én megszokott 7 egyén kony-
nyen felismerhetd arr6l, hogy hajuk ,rendes szokads szerint“ le van nyirva.2

) A hajnak bilntetésb6l valé lenyirdsa legelsé kiradlyaink idejében mar szokésos

volt. Szt. Istvan kiraly Il. kényvében a 6-ik fejezetben ezt olvassuk:

Lugyan a papok meg az ispanok hagyjak meg mindenfelé a falusbirdknak, hogy
vasarnaponként az 6 felszélitAsokra minden ember——— templomba menjen — — 1 §.
Valaki pedig konokul hatra marad, csapjak meg és kopaszszak meg.“

Ugyancsak a Il. kéonyv 26-ik fejezete igy sz6l: ,Hogy a szabadok az 6 szabadsa-

gok szepl6tlen tisztasdgat megdrizzék, 6vni akarjuk &6ket a masok szolgaléleanyval valé
paraznalkodastol 1 §. Valaki tehat ezen térvényt meggondolatlandl altal hagvan, méasnak
szolgéaloleanyaval paraznalkodnék, tudja meg, hogy blinbe esett, mely blinéért elsé izben
vérig vessz6zik és megkopasztjak.*

A Szt. Léaszlé térvényeinek Il. kdnyvében a 11-ik fejezetben ez all: ,,Ha valamely
nemes vagy Vitéz mas nemes ember hdzadra megyen és ottan viaskodik és a haz asszonyat
bantalmazza: ha van annyit éré vagyona, két részt adjon bel6le birsaguli az 6 rossz csele -
kedetiért, a harmadik pedig a feleségének és fiainak maradjon. 1 §. Hogy ha pedig va-
gyona nincsen, megnyirt fejjel, kotézdtten, ostorozva hordozzak koril a piaczon és ugy
adjak el szolgasagra.“

Ugyanott a Ill. k. 26. fejezete ekképen sz6l: ,Ha valaki a biré pecsétjét megvetvén
az idézésre el6 nem 4a&ll : el6szér 6t pénzzel blinh6djék: méasodszor ismét annyival; har-
madszor veszitse lgyét és megnyirt fejjel adjak el adéssagaiért.”

A Kéalman kiraly térvényeinek Il. kényvében a 41. fejezet igy hangzik : ,,A kinek a
kiraly valami koborlé szolgat ajandékoz, nyirdssd meg a szolga fél fejét; mit ha nem te-
szen, tiz pénze béanja meg.“

Dr. Méarkus: Corpus Juris Hung. 25. 33. 71. 87. és 109.

2 Ausztridban a rabok bajuszat borotvaljaAk ma is. A médllersdorfi katonai f.-haz-
ban levé rabok sem viselnek bajuszt, a volt tisztek kivételével.



De sz6 van err6l a csaszarnak Eszterhazy kanczellarhoz 1784. april. 3-an in-

tézett kézirataban is, a hol az &ll, hogy a hajévontatdé rabok fejét gyakran
meg kell nyirni.l

Azonban nemcsak a hajévontatd rabok viseltek rovid hajat abban az
id6ben. Az als6-ausztriai tartomanyi kormanyszék azon utasitast nyerte volt,
hogy a bécsi f.-hazban levé kézmunkéara itélt rabok hajat minden hdénapban
le kell vagni. Ez az intézkedés azutan altalanosittatott. A rabok, kivalt a nék
azonban ellene szegiiltek és gyakran csak erGszakkal lehetett azt végrehajtani.
Folterjesztés tétetvén ebben az lgyben a csaszarhoz — ez 1782. novemb.
25-én kelt legfels6bb elhatarozasaval kimondotta, hogy: a hajnyiras az egész-
ség, tisztasag és biztonsag miatt rendeltetik el és minden hoénapban, kor,
személy és nemi kilonbség nélkil, a bintetés tartama alatt meg kell, hogy
torténjék.

Il. Leopold uralkodasa idejében ez az Ugy a pragai f.-hazi rabok ké-
rése folytdn Ujabb térgyalas ala vétetett és a legfels6 igazsaglgyi korméany-
szék javaslata értelmében az 1791. nov. 25-én kelt s valamennyi tartoményi
korm.-székhez intézett rendelete akként intéztetett el, hogy: ,avvégett, hogy a
foghdzakban annyira szilkséges tisztasdg a blintettesek javulasara valé egyéb
blntettel kapcsolatossa tétessék, O Felsége legkegyelmesebben elrendelni

Oroszorsz.-ban a deportaczidra itélteket mindenekelétt megnyirjdk. Rendesen az
egész fejuket, de az is elé6fordul, hogy a kozonséges gonosztev6knek csak a fél fejét
borotvaljak le, hogy netalani szokés kisérlete esetére kénnyen fdélismerhet6vé tegyék.

Bibliothek dér Unterhaltung u. des Wissens. 1901. évfolyam 4-ik kotet. Stuttgart»
Bellin, Lipcse. Union Deutsche Verlagsgesellschaft. 144.

Dr. Wrede Richardnak Die Koérperstrafen bei allén Vdlkern czim{ 1898-ban Dohrn-
nal Drezdaban megjelent m(ivében a 320. lapon az 1., jegyzetben azt olvassuk, hogy a
Sachalin szigeten levé f.-hdzban a rabok feje simara van borotvalva.

Kennan Gyoérgy Szibéria czim( Deubler Jozsef kiaddsdban 1891-ben Budapesten és
Bécsben megjelent mivében a 37. lapon az &ll, hogy: a szamiizottek koézul a kényszer-
munkéara itélt és a ,gyarmat-fegyenczeknek“ labukra vert 5 fontos vaslanczczal és félig
kopaszra nyirt fejjel kell szdm(izetésiik helyére menniok. Dostojewsky szerint az ostrogi
f.-hdzban Szibéridban, az 1849—53 években, leborotvaltdk a rabok hajanak felét. Egy
részének a félfejét hosszaban,méas részének keresztben borotvaltdk le. A hajborotvalas
minden héten ismétlédott. Szappannal és tompa éli borotvaval eszkodzolték.

Memoiren aus einem Totenhaus. Leipzig, Philipp, Reclam jun. 17. és 130.

Valészinlileg ez ma tisztdn biztonsagi intézkedés. Egykor azonban megszégyenité bin-
tetést képezett. Pl. a 693-iki toledd6i zsinat elhatarozta, hogy ha valaki a plspokdék és
birdk abbeli torekvésének, hogy a balvanyimadas megfenyittessék és a balvanyimadodk
megfenyittessenek ellentall: ha nemes, kidtkoztassék, ha alacsonyabb rend( 100 korbécs-
Utéssel illettessék és nyirassék meg.

Dr. Wrede hivatkozott mive. 215.

‘Y O. L. udv. kancz. 3410/1784.



méltéztatott, hogy a rabok hajanak buntetési idejik alatt eddig havonként
szokasban volt lenyirdsa jov6re csak azoknal foganatosittassak, a kik 1 éven
foluli foghazbintetésre itéltetnek, mindazonéaltal ez al6l az 50 éves emberek
azon esetben kivétessenek, ha a rajuk kiszabott fogsagbintetés nem terjed ki
egész életikre; ellenben azon rabokra nézve, a kik 1 éven folul itéltetnek el
vagy akik jelenleg a bortonben vannak és a kiknél ezen intézkedés mar foga-
natosittatik, a hajnyiras ideje nemikre valo kilonbség nélkil ezentdl a bor-
tonbdl valo kilépésik el6tt egy évre allapittassak meg.1

A hajviselet — a Jozsef csaszar uralkodasanak idején Kkivil — hazank-
ban nem volt megszoritva a rabokndl. Bizonyitja ezt nem csak toébb korézé
levél, hanem Berzeviczy P&l helyt. t tandcsosnak a gyakori szokések okairdl
sz6l6 1812. febr. 17-én kelt jelentésének azon passzusa, mely szerint ,ha a
rab elillant, sem ruhaja, sem hajnyirasa, sem mas jel altal nem kilénb6zvén
a tobbi emberektél, menekiilése biztos.2

VIL.

1. Létszam.

Az intézet megnyitasakor, illetbleg a férfi raboknak 1785. november

27-én Tall6srol valdo megérkezésekor volt a létszam — — — 34
i1786. febrvar 8- 4n ---- — — — — — — — 33
. marczius 10-én @— — — — — — — — 39

" november 26-an — — — -——————— — 51
, deczember 9-n — -———----——---———— 55
1787-ben ndvekedés 40, apadas 24, az év
végén maradt: — — — — — — — — — 74
1788-ban novekedés 6, apadas 40, az év végén maradt 40
1789. végén —— ——-———--—----— — — — — 26
1790. végén 19 férfi, 22 n6 — — — — — — — 41
1791. méarcz. 31-én 20 férfi, 20 n6 — — — — — 40
1793. aug. 21-én————————————— 52

') Maasburg: Die Strafe des Schiffziehens in Oesterreich. 1890. Wien.

Manz. 22. 23. 66. és 67.

Dr. Leitmaier Victor: Oesterreichische Gefangnisskunde Wien. 1890. Udv. allam-
nyomda 160.

2 Szeged o. 1 30867/1811.



1792/3. év végén azaz 1793. oktdéber 31-énl

15 férfi, 31 n6 -~ ———————————————————— 46

1794. julius 8-an 28 férfi, 26 n6 — — — — — 54

1793/4. év végén azaz 1794. oktdber utolséjan — 50

1798. febr. 9-én 42 férfi, 5 n6 — — — — — 57
1798. julius végén - —— ————— ————————— — 58
november 20-an — — — — — — ——-64

1799. julius 9-én 56 férfi, 28 n6 — — — — — 84

1799/80. év lll. negyedében azaz 1780. julius

végén 52 férfi, 30 n6 — — — — — — — 82

1803. augusztusban, a kenyérporcziokbol itélve volt 80
1804. aprilis 29-én 53 férfi, 32 n6 — — —-—— 85
1806. junius 6-an 62 férfi — —--—————-—-————— 62

1807. januar 31-én 72 férfi, 3 n6 — — — — — 85

ebbdl nemes ember volt 38.
1808. augusztus 1-én 74 férfi, 12 n6 — — — — 86
elitélve 1V2— 10 évre.

1810. januar 31-én 53 férfi, 2 n6 — — — — 65
1811. januar 31-én 64 ,, 14 ,, ————————— — 68
,» Oktober 30-an 80 ,, 6 , —— — — 96
1812. julius 31-én 75 14 * —————— 89
1813. januar 31-én 63 ,, 14, — — ——— 77

, deczember 31-én 62 férfi, 8 n6 — — — — 70

a férfiak kozil nemes 34
honoréaczior 3

paraszt 25

a n6k kozul nemes 3
nemtelen 5

1814. deczember 19-én 63 férfi, 13 n6 ----—-——- 76
1.815. majus 25-én 5 22, ——————= 81
, Jjulius 31-én 56 9 , - 65
1816., deczember 14-én 50 12, -—-——— 62
1817. oktober 31-én 49 0, -—- 59
1818. januar végén 40 9 , - 49
, deczember 6-an 43 | 10, ————- 53
" aprilis ,, 3B, 9 , ———- 44

*) 1791-ben még polgéari, 1792-ben mar ,katonai*“ évet szamitottak. A katonai év
november 1-én vette kezdetét. A pénztari szadmadasokat azonban mar Talléson ,katonai,,
vagy ,Sszamadasi“ év szerint vezették 1785. november 1-t6l kezdve.



1818.  julius végén 33 ferfi 9n6 — — — 42
o oktéb. 30 9 . 39
1819. julius végén 21 ,, 9 . 30
1820. februar 5 9 . 24
1821. januar 17, 8 . 25
1821. junius © n 5 , 16
1824. oktéb. 18 3 ., 21
1825. N 15
1826. januar n . 1. 12
o aprilis 9 1 10
1829. januar 4 . - 4
3--10 évre itélve.

1831. april 19-én 3 férfi -— - —— 3
junius 21-én 2

akik kozul a buntetési ideje letelik egyiknek
azon évi nov. 21-én a masiknak 1832. marczius23-an.

2. Beutaltatolt.

1785-ben 2 férfi — — — — — — — — — — 9
2 és 3 évre [téltek.
1786-ban 32 ,, - ——— 332
1—7 évre illetve életfogytig tarté bortonre itélve.
1800-ban 12 férfi 5 nN& ———————————— 177
1801-ben 6 , 7 , — - - 13
1802-ben 8 ,, 7, —————————— — -1515
1—4 évre itéltek.
i803-ban 28 ,, 3 nf——m—-——-—-——-———-—- 3B1
2—6 évre itéltek.
1804-ben 25 ,, 7 N ———m—THo-—m—-ou 332
1 10 évre itéltek.
1805-ben 33 ,, 5n6 — —————— — 388
1— 10 évre itéltek.
1806-ban 27 , 3 nf——-—Hm—8Hm—————————_ 330
i—8 évre itéltek.
1807-ben 45 ,, 3 np———m—m—m—m — 488
i— 10 évre itéltek.
1808-ban 44 ,, 5n6— — — — — — — — 49

1—8 évre itéltek.
1809-ben 23 , 8 n®—— ————————— 3B1




1—10 évre itéltek.

1810-ben 41 férfi 6 n6 — — — — — ———————— 47
1'/2— 10 évre Itéltek. Koztuk egy 14 éves fil, gyujtasért elitélve
1811-ben 37 férfi 6 n6 — — — — — 43
1812-ben 10 , 2 12
1813-ban 21 1 | 22
1814-ben 22 2, e - 24
1815-ben 17 1 - 18
1816-ban 12 , 4 — — = — m——_—— 16
1817-ben 6 R — 7
1818-ban 2 2
1819-ben 1 1
1820-ban 4 4
1821-ben 8 8
2— 8 évre itélve.
1822-ben 6 , 2 N6 -— — — — 8
ly2-6 évre itélve.
1823-ban 6 , — n6 — — — — — 6
1824-ben 3 S —— 4
1—3 évre itélve.
1825-ben 1 1
1 évre itélve.
1826-ban 1 1
1 évre itélve.
1827-ben 1 1
3 évre.
1828-ban 1 | 1
2 évre.
1829-ben 2 2

2— 2 évre itélve.
Mindbdssze ennyi a mit a rabok létszdmanak hulldmzéasara vonatkozoélag
0ssze birtunk szedni a kimutatdsokbol, szdmadasokbdl, jelentésekb6l s mas
Ugyiratokbol.

VIII.
SZOKESEK.

1,
A szokésre vonatkozé altalunk ismert legrégibb jegyzékdnyvet 1786. ju-
lius 12-én vették fol Kiss Tétsy Andrassal, a Kasa és Kecskés rabok szokése
alkalmébol. Ebben Kiss Tétsy megvallja, hogy 6 is meg akart szokni. Két



krajczaron hozattak is valaszté vizet, hogy avval ,az arestom rostélyat udvar
felé" meg étessék. Bodo azt is javasolta neki — ugymond, — hogy a Pervé-
tn egy darab rostélyt fol lehetne fesziteni és Ugy vizen &t a sanczra Kki-
menni.*

2.,

Ugyanezen évi oktéber 10-én Kiss Tétsy Andras maga is megszokott.
Egy rab elarulta, hogy tébben meg akarnak szoékni. Elkiulonitették a gyanu-
sokat. Koztik Tétsyt kilon zartdk és a pricshez hozza lanczoltak. Ejjel meg-
szokott, de Ugy, hogy a lancz és a franczia lakat rajta érintetlen maradt.
Megszabaditvan magat ismeretlen médon — egy prics-csavart levett, avval
lefejtette az udvarra nézd ablakon levd fonott sodronyhal6t, kivajta a vas-
racs mellett a falat, a radcs vasat elhajlitotta, a prics i,egyik fejdeszkajat a
résen kitolta s azon a hajévontaték udvara mellett levd kéfalra maszott és a
rajta levé vassal egyltt megszokott.

3

1792. november 22-én az igazgatdé a helyt, t.-hoz a kovetkez6 jelen-
tést teszi:

E h6 20-an éjjel Pichler Mihaly rab a ranitolt békoévassal egyiltt meg-
szokott a bortonbdl. Megfoghatatlan az, hogy lehetett az &6rszem mellett 2
jol bezart zaron keresztil kijutnia, a nélkil, hogy egyiket is megsértette volna.
Bizonyos, hogy az O6rszem aludt, miutdn azonban az &rséget minden két
oraban folvaltjdk és az éjjen 4t 5 ember volt 6rson, igy lehetetlen Kkitalalni,
hogy ki volt az, a ki elaludt. A személyleiras ezennel alazattal fmellékeltetik.

Egyébirant mély alazattal kéretik, hogy a magas Helytarté t. a tekinte-
tes cs. kir. f6hadparancsnoksagnal oda hatni méltoztassék, hogy a nagyszom-
bati rokkantak hazabdl valé 6rségnek megparancsoltassék, hogy az egész éven
at maradjon itt és az itt lev6k kozil nehany kicseréltessék egy derék kéaplar-
ral egylutt, mert a mostani nem képes tobbé féllabbadni.

4.,

Az igazgaté 1792. junius 29-én jelenti, hogy Szabd Jozsef és Hullak
Mihaly a kozmunkabdl megszoktek és eredmény nélkil Uldoztettek. Személy-
leirdsuknak korozés végett valo folterjesztése mellett kéri, hogy az ilyen sz6-
késre hajlanddknak talélt rabokra nehéz vasat (Nitteissen) szabadjon veretni.

5,
Az igazgatd 1798. oktober 31-én kelt jelentése szerint Karoly Ferencz
rab koradn reggel az arnyékszékbdl megszokott, miutdn annak rozsdas rosté-

lyabdl egy rudat kitért. Annal kdonnyebben megszdkhetett, mert a sanczarok-
ban nem volt semmi viz.



A Tisza mellett megtaldltak a labvasat és a szokevény régi lovaglo
nadragjat.

A varosi tanacs 3 lovast kuldott uldozésére, a renddrbiztos hajduival
kerestette, az igazgatd is 4 mértfoldnyire kocsizott utdna, de eredmény
nélkal.

Személyleirasa: Karoly maskép Karoj Ferencz, 31 éves, katholikus, nét-
len, a Magyar kirdlysagban, Ns. Gomo6r megyében lev6 pelsitzi sziletési, Ki-
csiny, szikar test(i, barna haji, voroses szomoldd és szakalla, kék szemd, so-
vany arczu, elpiral és megijed ha megszoélitjdk és lesiti a szemét, ritkan néz
szembe az emberrel, olaj szini kamisolt, aczél szinli mancseszter mellényt,
ezlst szini magyar és fehér posztébol készilt hosszi, német nadragot, csiz-
mét, piros sapkat és 6lom szinl kerek kopenyeget visel.

De nem folytatjuk tovabb a szokések leirasat, melyek az okmanytarban
kozoélt jegyz6konyvekben megtaldlhatok, hanem d&sszeallitijuk az 1772. szept.

4-én megkezdett és 1800. januar 22-ig bezarélag folytatott, valamint az
1820. aprilis 18-t6l 1831. szept. 20-ig vezetett torzskényv adataibdl, tovabba
a Szeged véaros levéltardban és az orsz. levéltarban levd fenyit6hdzi Ugyira-
tokban szétszérva talélt foljegyzésekbdl

a szokések kimutatasat:

mikor hoztak
mikor

X vagy
o A . -
. szokott mikor jott JEGY ZES
. szokevény rab neve ez
S meg - magatol
u- vissza?
1 Smid Janos 1786 I11/1 1786 111/2
o Rigdé Matyas n o p p
Plesgott Janos p p p 114
' 3 Bécsy Gyorgy " # ft 1z
5 Ré&tz Géaspar 1788 V/I9 1788 V/30
4 A munkaterembd6l a kéményen at
s Zech Samuel n vi/ia oo Vi14 akartak megszokni, de rajtaérték
1 Tally Gyoérgy ff - i p J olcet.
. e A sohivatalbdl a munkéabdl szok-
8 Kasa Mihaly n VIS ) tek meg. Egymashoz voltak lan-
9 Kecskés Péter p P 1 ezolva.
10 Kiss Tétsy Andréas X/10 1791 111/13 As ablakvasat kifeszitette s ugy szo-
1z \ kott meg békoévassal a laban.
1 Szab6 Jozsef 1792 Vviizs8 / Kulsé munkardl szoktek meg.
12 Huljan (Hullak) Mihaly . o 1800 VIV7
13 Pichler Mihéaly «  XI1/20
14 Dong6 Gergely 1793 VI/25
s Puskas lIstvan ﬂ ff
16 Besse Mihaly 1795 1X/8 Kenyérért kildték O6ket érkiséret-

) tel. Evvel az alkalommal szoktek
17 Gerzsényi Aron p o 1796 VI1/26 ) meg.



szam

Folyo

125
' 26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

A

szokevény rab neve

Fabiankovits Ferencz
Poftye lIrina

Naczan Janos

Orosz Janos

Naczan Janos

Varga Mihaly

Kéaroly Ferencz
Nagy Janos
Jeszenszky Gabor
Gersényi Aron
Harangoz6 Janos
Irits Simon

Gere Sandor

Huljar Mihaly

Gere Sandor
Kelemen Mihaly
Takats Istvan
Jarossy Karoly
Veres Istvan

Svalyer Jézsef
Kemény Pal
Nedelkovits Antal
Braloviis Janos
Torok
Schmidt Ignécz

Istvan

Cseke Gyorgy

Pap Gergely

Gere Sandor

Vass Istvan

Torok Istvan
Nedelkovits Antal
Gere Sandor
lvanov Janos
Szilagyi Andras
Betyar Szabdé Antal
Szilagyi Andras
Matiss Miklés vagy Imre
Svalyek J6zsef
Kiss Tétsy Andréas
Kiss Tétsy Andras
Szilagyi Andras

mikor
szokott
meg?
1796 1X/27
1797
1798 VI, 8
. VIlU21
. VI111/11
» VIII,/25
" X/31
. XWI/17
1799 1V/24
" X/22
1800 111/29
" V/10
» V1/30
» X1 4
1801 1V/27
)4 )4
y »
X/6
1802 VIII/9
1803 IX/5
" 1X/29
n Y
» X /15
" X/28
1804 1/23
. VI 27
y »
1805 VIlV5
. X1/30
1806 1V/17
" 1vV/21
. VI/13
. VI/17
. VI11/29
» X1/6
. XI1/26
Yy Yy
Yy Yy
Y )4
1807 111/6

mikor hoztak
vagy
mikor jott
magatél
vissza ?

1803

1798 VI/17

1798 1X/1

1799 1V/29

1/6
X/10
VI11/19

1801
1804
1801

1801 X11/29

1803 XI1/19

1803 X11/26

1806 V/I18

1806

1806 VIl

1806 X1726
X1/16

1806 XI1/30

1808 VIl

JEGY ZES

Kils6 munkarél.

Az arnyé kszékh6l szokott

rudat kitdérvén.

Koézmunkardl szokott el.

j Kulsé munkarol szoktek meg.

S Kuls6é dologrél szoktek meg.

AEjjel Kkiastak a falat,

meg az
disitiiv rhiigiidd “rostéivalei egy

foltértek 3
jajtét s ugy szoktek meg egydutt.



lss
89
90
o1
921
93
o4
95
9%
97
of

A

szbokevény rab neve

Getze Petérl

Matiss Imre vagy Miklés *

Tari Zsigmond2
Patay Balazs

Téth Pal

Hornyak Jézsef
Patay Balazs
Torok Mihaly3
Perey Péter
Nikhazy Gyérgy
Duka Andras

Tary Zsigmond
Hornyéak J6zsef
Batta Mézes

Nagy Istvan

Tary Zsigmond

J6 GyoOngydsy Istvan
Bodnar Jozsef
Dridify Ignéacz
Cseh Szabé
Patay Balazs6
Vitzmandy Janos
Kiszella Janos
Andrassy Pal

J6 Gyodngydsy Istvan
Gere Sandor6

Torok Mihaly7
Dezs6 Mihéaly8
Perey Péter
Gyurakovits Nikola9
Batta Mé6zes1

Petry Janosil

Gere Sandor 12

Tary Zsigmond
Billeges To6th PAal
Gyurakovits Nikola 13
Keczer J6zsefl3
Avedig Bertalan
Horvath Jézsef Mihaly
Friedl Lorencz

Patay Balazs

Istvan4

mikor

szOokott

meg ?
1807 1I/6
w W
. Ixr2
N XI/—
1808 V/II
. V24
n VI/25
v VI3
W W
, VIl 26
. VI27
1809 /-
, V20
, Vi
. VI
VII/31
. Vis
L, Ix/3
Loax/21
1810 111/10
11123
,  v/n
, V/5
VI/22
, VIS
, VII/10
5y V11711
L, Ix/4
IX/18
. Ix/22
i X/4
X11/15
1811 U2
» W
, V3
, V/i8
W »
, V31
. VI
. VI5
V1/25

'mikor hoztak
vagy
mikor jott
magatol
vissza ?

1811VvII/27
1809 1/5
1808 V/I3

1808 V11/13
. VI1/25
. Ivi/i9
. VII/10

1809 |

1809 1X/18

1809 X/31

1810 111/20
. Vil
1811 VI/5

1810 X1
" IX/6
» IX/7
. XI/22
" 1X/18
" X1/5

1811 IV/5

1812 VII/1

1811 XI/27

1811 VI11/12
1812 V/15
. VI/10

1812
1811 VI/13

JEGY ZES

N\ Ejjel kiastak a falat, feltortek 3
j ajtot s ugy szoktek meg- egyutt.
1) Délben ételosztaskor kilop6zott a

munkaterembdl és a Tisza part-

jara nyil6 ajton at elszokott.
Kilsé munkardl szokott meg.

Kils6 munkarol.

™) Az Isteni tisztelet alatt d.

e. 10

bérakor kidstak a falats a sanczon at
; megszoktek.

Kilsé munkarél szokott meg.

i4) A kertb6l a hol

5) D.

egy 6r felugyelete)
alatt dolgozott a fels6 varosi
kapuhoz ment, a hol 6r soha]
sincs, aso6jat a falhoz tamaszt-»
van a kapun kiment és a kils6

vararkon at megszokott.
u.

1 6rakor a f.-lidz udvararél
szokott el a nyitva lev6 Tisza
felé v»zetd ajton at.

Kilsé dologrol szokoétt meg.

G) Az

intézetbdl

szokott meg. Valo-
szinlileg a fékapun ment ki.

7) A varosban szokott meg mikor ke-

nyérért voltak a kenyér siténél.

;8) Kilsé dologrél.
9) D. u. 56rakor félbenhagyvan a mun-

10) A Lotharingiai

kat a kapun mely mellett6r al-
lott— kiment. Bék6 voltrajta.
herczeg kertjébdl
a fels6 varos feldl levé kapun

at szokott el.

11) Ejjel a hozza benyité kulcsost és

3 6rt foldontve kiszaladt,

az

6rszemet is follokte s a Tisza
fel6l levd rossz falon at kiszokott.

12) Heggel a Tiszara vezetd nyitva levd

ajton kiment.

13) A varosban egy szicsmesternél

dolgoztak, onnan illantak el.



SoYO gzim

100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115

116

1117

‘118
119
120
121
122

'123
124
125
126
127

128
129
130
131
132
133
j134
135
136
137
138
138
14C

A

szokevény rab neve

Perey Péter

J6 Gydéngy6sy Istvan
Dezs6 Mihaly
Avedig Bertalan
Batta Modzes

Posch Barbala
Cristian Janos Gyorgy
Hiermann Tadae
MollyneWustingerRo?.4alia
Kreizlin Anna
Gyelnis Jakab
Nemes Elek

Barany Ferencz
Stojan Paulovits
Cseh Szab¢ Istvan
Fabian Gydrgy
Billeges Toéth Pal
Szabd Istvén

Elek Istvanl
Dalmady Mihaly1l
Elek Istvan3

Matis Imre vagy Miklés
Ugyanaz

Gere Sandor

Niss masként Csaikéjanos
Dalmady Mihaly
Perey Péter

Petri Janos

Voroés Andréas

Toth Pal3

Csukardi J6zsef3
Barany Ferencz
Gyurakovits Miklés
Balogh Ignacz*
Kiszelly P&l5
Szikora Janos 5
Gyurakovits Miklés
Dalmady Mihaly
Tékes Istvan

Gruja Miklés

Fodor Balint

VAINA: Hazai régi bintetések

mikor

szokott

meg?
1811 VI, 8
ff ff
ft »
« V21
VI1/30
. VII/10
p IX/15
ff ff
p I1X/27
ff ff
o IX/27
ff
p X/13
p X/19
p X124
. X/31
p XU/7
1812 111/10
p IvV/3
ff
f 1V/8
vV/17
p V1/8
ff ff
» I1X/4
i . X 28
ff ff
ff ff
1813 VI,9
1814 VII/11
” ff
« VII/13
« 1X/16
« XI/15
« XI1/16
ff ff
1815 111/21
« V/30
1 - V24
. Vii/1s
» I1X/2

mikor hoztak
vagy
mikor jott
magatol
vissza ?

1812 V/27
1811 VII/16
. V11731

1811 X/21

1811

1812 111/12
" IV/3

ff ff

1812 1V/23
. VI3

1813 11/8

f f

f f

1814 V11117
. v/l

f f

1814 XI1/10
1816 124
1821 VII/5

1815 X/10
1815 XI11/15

JEGY ZES

| Ejjel a vasrostélyt a iaibdol vésével
kiasvan éjfél tajpan az ablak-i
bél leugrottak.

Az ablak vasat kifeszitve éjjel szo-
kdtt megl

A varosban épitkezésnél dolgoztak
mint napszadmosok. Onnan sz6-
kott meg.

1) Elek firészszel békojatol megsza-
baditvdan magat az ajtét ki-
feszitette s a Dalmady ajtajan
levé 2 lakatot folnyitvan ki-
szabaditotta &t. Kotélén le-
ereszkedtek.

2) ,,Arestoma vizsgdalds alkalmatossag-
gal midén az fel nvitodott, hir-
telen kirohant 1 Caplart és 3
fegyveres Embert utyabul el
taszitott és ugy 7 és fél 6rakor
estve el illantott u

Az Or el6l, ki a varosba kisérte, el-
szaladt. Ez ,a sok ember, a sar
és gybngesége miatt** nem birta
utoi érni. A f.-liaz folugyel6je
szigort dorgalassal buntette
meg.

3) A katonai élelmez6 raktarnal dol-
goztak, Az arnyékszék ablakat
kibontvan azon keresztul szok-
tek el.

4) A katonai éleim,
el.

5) Kuls6 munkaradl.

raktartél szokott

Kils6 munkarol.

ff ff



“q
mikor hoztakl

IS
N mikor
u A vagy
lszokott mikor jott
ey szokevény rab neve L.
> meg? magatol
2 vissza?
141 Vladt Istvan 1815 XI 16 1816 11/15 Kiils6 munkardl.
142 Kereskényi Gyorgy o " . VIN/2
143 Matiss Miklés Imre 1816 1819
144 Tékes Istvan " V/20 1816 V/20
145 Balogh Ignécz . VII/22
146 Szabé Bertalan » VII/13 1817 1/3
147 Tékes Istvan X/5 1816 11/17
148 Kereskényi Gyoérgy ” I1X/27 1820 1X/21
149 Psenko Alajos Janos ” X11/2 1822 XII/16 DA K  lel 5 hi 161 sz
150 Foldessy Jozsefl 1817 V729 A e mont Saragral. ool sz0-
i & 2) A katonai élelmezd hivataltél sz6
151 Joanovits Gyo6rgy2 VI/3 Kott meg, dologrol.
152 Tékes Istvan3 » VI1/21 1817 VI/22 i) ﬁ vérosbc’;ll dologré: elzzgkbtt mkeg.
L . 6zv. 6rnété tt -
153 Komjathy Karoly4 1818 x1/26 1819 /3 2 A s el el b
A 5 szokott.
154 Foldess,:y J6zsef6 1819 1V/19 1821 XI11/26 5) Hazi munkabél a Tisza-partrol.
155 Fitz6 Adame6 , VI1/5 6) A varosban magan haznal szénako-
, tozés kozben egyik udvarbdl
156 Bakusz Istvan7 " I1X/29 1819 X 13 a masikba atinenve szokott el.
4 7) A f.-haz udvarat tisztitotta reggel.
157 Goda Janos8 » VI1/24 ” X1/ — A régi fal repedésén at ugrott
158 VIad Istvan " X1/16 1820 11/15 meg.

- s 3) A sohivataltdl szokott meg.
159 Matiss Imre vagy Mikl6s9 1820 IlI/14 1820 IV/18 9; Ejjel az udvarra nézé ablakgrostélyét

. S kitorvén az 6rt allé katona ha-
160 Csernitcky Mikl6s9 # # nyagsagabol nyiigvasban meg-

161 HosszU Janos 1828 X/18 ; 1828 X/18 szoktek.

Ebbdl a kimutatasbdl lathatélag a szokés nagyon gyakori volt. Legtdbb
fordult el6 1811-ben, mikor 26 rab szOokott meg. 1810-ben 13 volt a szokeé-
sek szdma. Jellemz6, hogy volt olyan rab a ki tobbszor, s6t olyan is (Gere
Séndor), a ki 6-szor szokott meg a f.—hazbol.

A szokések korilményeinek tiizetes ismerete nagyon tanulsdgos lévén, a
mi arra vonatkoz6 Ugyirat taldltatott a szegedi varosi és az orsz. levéltarban,
azt az Okméanytarban egy-kett§ hijaval szikségesnek tartjuk kozoélni, a meg-
szokott, de vissza hozott, vagy oOnkényt vissza jott rabokkal folvett jegyz6-
kéonyveket szintén. Anndal is inkabb, mert ezek a jegyzékonyvek kevés Kivé-
tellel magyarul vannak szerkesztve. Nehany személyleirast is kozlink ugyan-
csak az Okmanytarban mar csak azért is, mert azok sokkal gondosabban
vannak oOsszeallitva, mint a milyeneket ma szokas kiallitani.

A szokések egyik legf6ébb okardl az 6rokil alkalmazott rokkant kato-
nak gyamoltalansaga és megbizhatatlansagarol az Orség czim-ii fejezetben bé-

ven megemlékeztiink.
Nem lesz érdektelen megtudnunk, hogy mi volt erre vonatkozdlag az

akkori tisztvisel6k véleménye.



1.

A szokések megakadalyozasara Litassy igazgaté 1810. majus 6-an kelt
jelentésébenl azt javasolta, hogy:

1, a rabok a mas emberekétdl kiilonb6z6 egyforma ruhat viseljenek,

2., sem a dohany-jovedéki bizottsdgnak, sem masnak ne legyen a f.-
hazban kezelni valdja,

3., az er0sség belsejébe vezet6 kapu falaztassék be,

4., még két vélaszfal huzassék az udvarban,

5., azok részére, kik a szokevény rabokat elfogvan, visszahozzak taglia
(dij) fizettessék,

6., biintetés allapittassdk meg eleve minden sztkevény rab terhére.

2.
(Kiviil)
Nemes, Nemzetes, és Vitézl§ Litassy Balint Urnak, Tettes Ns. Csongrad
Vgye Téblabiréjanak és a Szegedi K. Fenyiték Haz Praefectussanak

Hbul

Vasarhely Algy6 tovabb kilgye
Szegeden.2

(Belul)

Tellyes Bizodalmu Téabla Bird, és Praefectus Ur!

Most veszem a Praefecktoratus Tisztségnek Kisszella Janos Fenyiték
Héazbeli rabnak elszokéséril szo6l6 Jelentésit, és sajnalom, hogy Valasz helyett
aztat kéntelenitetek meg irni, hogy a N. M. M. K. H. Tanats t6lem arrul
kivanvan tudositast, ha a mostan egy id6til fogva gyakran torténni szokott
szOkések részszerint nem a Praefectoratusi Tiszttség kevesebb gondoskoda-
sanak tulajdoitathatik-e ? egyszersmind nékem e targyban minden Kitélhet§
figyelemmel val6 léteit parantsolatul meg héagy.

Mind azokra nézve, mellyeket a Praefectoratusi Tiszttség ditséretes szor-
galmabul tapasztaltam és jovend6ben is tapasztalni, reményiek, el nem mulat-
tam azonnal a Nagy M. M. K. H. Tanatsnak Fdlirhsommal jelenteni, hogy a



gyakor szokések a Tiszttség fogyatkozasaib6l nem hogy nem torténnek, s6t
ellenben ugyan azon Tiszttség kotelességében olly faradozassal el jar, hogy
ha az mar follyebb Heiyben bémutatott, és a j6 rendet meggatolé okok el
melléztetnének, abeli faradozasoknak a koz jora nézve sikere is tapasztaltatna.

A mi a Praefectoratusi Tiszttség altal hozzam (tasitatott, és tobb Tar-
gyakat érdekl6 észrevételeit illeti, én azokat magam alazatos véleményimmel
egygyiitt, a N. M. M. K. H. Tanatsnak megkilddttem; megkilddéttem azon
folul a var felil lev6é ajtd kultsarul tett utolsé Jelentést is. A ki tapasztaltt
szivességébe ajanlott allandéul maradok

Az Urndk Téabla Bird, és Praefectus Urnak
Vésarhelyen 21 M4ajus 1810
kész koteles szolgéja
Béabarczy Imre

P. S. Nem kételkedek, hogy Rimmayer Albert K6z Legény vétkes vigya-
zatlansaga végett példdsan mar meg biuntetédott a mit jovendd esetekben is
leginkabb ajanlok: tobbnyire az ilyen vétkes Katonaknak, a vagy befogott
szokott raboknak, valamint ujj rész tévé fogloknak is vallas tételeit tessék
ennekutadnra tsak egyenessen hozzam kildeni azon okbul, hogy mivel a N.
M. K. H. M. Tanats azokat Ugy is hozzdm utasitani szokta, el6re meg-
vizsgallyam, ha a folkuldés szikségesé, vagy sem.

3.
Berzeviczy P&l helyt. t. tanacsostél — a ki alispdn kordban, 1808-ig, a
f.-haz foligyel6je volt — a helyt. t. véleményt kért a f.—-hazbo6l olyan kénnyen

torténni szokott szokések oka és annak miként valdé megsziintetése feldl.

Berzeviczy 1812. februar 17-én Budan kelt jelentésébenl a kdévetkezOk-
ben terjesztette el6 véleményét:

A szokések vagy az intézet terlletén kivil a varosban végezni szokott
dologrol vagy magébdl az intézetb6l jelesen a tisztvisel6k szolgalatabol, a
Tisza feldl levd kis ajton at az elhagyott sanczokon vezet6 Gton és a bor-
tonok faldnak kivajasa altal torténnek. — — —

Ha aztdn a rab elillant, sem ruhija sem haj-nyirasa sem mas jel altal
nem kulonbdzvén a tobbi emberektél,2 menekilése annal biztosabb, mivel

] O. 1 30867/1811.

2 A raboknak hajat sem nyirtdk le. Anndal kevésbé volt szokdsban az az eljaréds a

mi az ausztriai polgéari fegyintézetekben és a mdllersdorfi katonai fegyintézetben ma is
honos, hogy t. i. a rabok bajuszat borotvaljak.



sem az elrejt6k részére biintetés, sem az Oket visszahozok részére jutalom
megallapitva nincsen.

Szeged véarosanak teriletén nem lévén kodzmunka, a rabokat magéan-
hazakba kell dologra engedni, a hol, mivel egy 6r foliigyelete alatt legalabb
négyen dolgoznak, koénnyen alkalmat taldlhathak a szokésre, (a honnan)
kbnnyen vas szerszamot, szeget, csontot és mas hasonl6 eszkozt hozhatnak ma-
gukkal elrejtve a falak kifurasara, (a hol) kénnyen b6vebben kapnak pénzt
az Oket 6rz6 rokkantak lerészegitésére, ennélfogva, semmi megkulénboztetd
jel nem arulvan el 6ket, kdnnyen meg is szokhetnek.

Ez az intézet folotte csekély jovedelemmel és bizonytalan alappal I[évén
ellatva, a leggondosabb takarékossag mellett is rendes szikségleteivel is nehe-
zen, de még nehezebben képes megkiizdeni a dridgasaggal.

Jovedelmét a bécsi dohdnyigazgatéosdgnak bérbe adott kaszamatak ha-
szonbérének emelésével tetemesen gyarapitani lehetne. Ha azokat a raktarnak
alkalmas tagas kaszamatakat arverésen egyenként a legtébbet Igérének bérbe
adnak, a jelenlegi 600 frtnyi évi bérnek kétségen Kiviil 10-szeresét lehetne
remélni.

Van azonkivil a var terlletéhez tartozd és a f.-haz tulajdonat képezd
tertlet (ravelin), a melyet kilonféle mesteremberek u. m. acsok fa-lerakasra és
faragasra, posztoszovOk és kelmefest6k posztd és vaszon Kkiteritésére és szari-
tdséra sat.-re hasznalnak. Ezektdl is kellene mérsékelt évi bért venni.

Végil az intézet helyzetének javitasahoz tartoznék az is, hogy az élel-
mezének veteményes kertje legyen, a mit rabmunkaval kénnyen megmivel-
tethetne. llyen kert szdmara van elég hely a var és a Tisza kozott.

A mi a szokések megakadalyozasanak eszkozeit illeti, sziikséges volna

1-sz6r a dohanyigazgatdésagnak vagy talan az emlitett terv szerint mas
nyerészked6knek bérbe adand6 raktarokat a bortonodk teriletérél ki, a masik
udvarba helyezni,

2-szor az Osszes bortonoket, ugy a férfiakét mint a nékét, haladék nél-
kil egy udvarba 6sszevonni és a ndéi bortonok el6tt az udvart egy fallal
elzarni.

Mivel tobb dohanyraktar a belsd terileten, tobb boérton pedig a kilsé
terlleten van, megszokott torténni, hogy mikor a dohanyigazgatésdg munkasai-
nak serege megjelenik és ezekkel a napi bérért dolgozé raboknak csapata
0sszeelegyedik, az intézet minden udvara és kapuja, f6képen a Tiszara vezetd
ajtd a munkasok szamara nyitva kell hogy legyen és ebben a zlirzavarban
az 6rok csekélysége miatt is egyfeldl kilonféle eledelt és szeszest italt hoznak
be lopva a bortondkbe, masfel6l a gonosz raboknak az 6rok elégtelensége és
ez a zlirzavar a szokésre alkalmat szokott adni.



3-szor. Mivel a var és a Tisza kozott levs térés koz uUresen és elha-
gyatva all és a rabok is azon az oldalon szoktdk magukat Kkiasni, s6t a Kil-
s6kkel valé kozlekedésre égjjel is alkalmat taldlnak, szilkséges ennek eleje véte-
lére erre a helyre a nappali- és éjjeli 6rok szamara csongetty(t allitani'.

4-szer. Kivanatos lesz, hogy a raktarak végett az udvar a Tisza felél
megegyengettessék és azok a kapuk is kinyitassanak, hogy a munka megkez-
dése alkalmaval a zlirzavar és szokések veszedelmétél a f.-haz inkdbb meg-
menekedjék.

5-sz6r. Mivel a folotte csekély javadalmazéssal ellatott f.-hézi tisztvise-
I6ket a rabok szolgalatanak jotéteményét6l megfosztani nem lehet, a szokések
megelézése, de az intézeti fegyelem megévéasa végett is a legszigorubb bin-
tetés és felel6ség terhe alatt megtiltandé:

a., hogy a fbbenjaré6 bilntettben blnos rabokat, kivaltképen azokat a
kiknek a haldl-buntetés kegyelembdl engedtetett el, a Kiket a f.—-hdzba nem is
kellene kuldeni, szolgélatra alkalmazzanak, hogy az azok békoit levétessék,

b., hogy a szolgalatra alkalmazott rabok bortoneiken Kivil téltsék az éjt..

6-szor. Mivel tapasztaltatott, hogy a torv. hatdésagok, a melyeknek kebe-
Iében egy rab tartdsa eddig 12 krra emelkedett, mig a f.-hazban az napjara
csak 9 krban volt megéllapitva, takarékossagbdl rabjaikkal elarasztottdk a
f.—hazat; annak okaért — — a torv. hatésagoknak meghagyandé volna, hogy
a fébenjaro blntettben blndst egyet se, hanem jobb viseletre hajlandé és
magukat eltartani képeseket kildjenek ide, a kik kicsapongd életiik miatt
fenyitésre szigoruan kotelesek.

7-szer. Mivel ebben az intézetben a rabokkal val6 bandsmod tilzetesen
el6szabva nincsen, ennélfogva addig is, mig erre nézve is bekovetkezik a szer-
vezés, eld kellene szabni, hogy a szokés kodnnylségének megakadalyozasara a
sulyosabb blintettben blinds és egy évnél hosszabb idei fogsagra itélt rabok-
nak a feje nyirassék meg és a kir6l kitudodik, hogy szokevény rabot rejtett el,
Ugyészi kereset ala vonassék, vétkéhez képest valo birdi itélett6l fiiggé bun-
tetéssel lévén sujtando.

8-szor. Sokan szokésre Osztondztetnek elegendd taplalék hianyaban, a
mit az is el6 kell hogy segitsen, hogy a torv. hatésagok a koteles élelmezési jaran-
ddésagot nem szolgaltatjak be; a miért gondoskodni kellene arrol, hogy af.-haz
napi élelmezési jaranddsadga ne legyen kisebb mint a mennyi a pest-megyei
raboknak megallapitva van és hogy az elére pontosan és idejekoran beszol-
géltattassék.

— Végil nem habozom javaslatba hozni a mit 3559/1809. sz. a.
soltam, hogy a f.-hdz szdméara maéas alkalmasabb hely keresend6, mivel azon-
ban ennek az intézetnek az athelyezése és szervezése olyan sok koltséget
igényelne a mi a Kkir. kincstarra nézve terhesnek és a jelenlegi id6h6z nem

java-



alkalmasnak latszik; ugy tetszik nekem, hogy — — ezt a f.-hdzat az el6re
bocsatottak és egyebek segitségével Szegeden igen hosszu id6re allandositani
lehet.

4.

1810-ik esztend6ben Mindszent havanak 30-ik napjan N. S. K. Szeged
Varossa Tanatsi Ulése alkalmatossagaval:

2702. T: Babartzy imre V: lIpany Ur Szegvarul 22-ik 8-ber alat a
Fenyiték Hazbul oly siriien tdrténni szokot Rabok szokésit annak tulajdonitja,
hogy a varosban lappanganak olyas veszedelmes emberek ki erre alkalma-
tossdgot nyuitanak, kérvén, ezek irant a szorgalmatos vigyazatdst meg tétetni
ésa kortsmarosokat lég inkdab minden italoknak adasatul vagy hazaikban vald
meg szenvedéséill meg tiltani 6rizet nélkil pedig tapasztalandé Rab, minden
kifogas nélkul béfogatasson — ez a Kapitanyi Tisztséggel kozéltetik, hogy a
a szerént minden ki telhet6 intézkedéseket tegyen, eldl hivatvdn a Bator-
sagra ugyeld Comissariusok, a Srtazsa mester és Kis Birdk, nékiek megpa-
rantsoltatott hogy ha valahol fenyiték Héazi Rabot lappangani tapasztalnak nyo-
mon bé hozassadk és a hely adot tekéntet nélkul feljelentsék — egyéb irant
hirdetetni végeztetik, hogy a mely kortsmaros a Fenyiték Hazi Raboknak ita-
lokat adni batorkodik szoros biintetés ald fog vonatatni azon Hazi gazda pedig
a kinél olyas gonosz tév6 tsak rovid ideig is lappangani tapasztaltatik annyi-
szor amennyiszer 24 forintokban, melyeknek harmada a fel addé lészen fog
blntetni.1

IX.

Rabmunka és munkakeresets

1. Rabmunka.

A munkaltatast illet6leg Jézsef csaszar elrendelte/ hogy a szegedi f.-
hdz rabjai a hazi dolgon Kkivil csak is gyapjufésiléssel, fonassal és mas
efajta munkaval foglalkozzanak. A helyt. t. 1785. okt. 16-an kelt rendeleté-
ben53 folhivta a varosi tanacsot, hogy ha azon a vidéken nagyobb szamu
gyapjukereskedd vagy iparos taladltatnék, a ki fonadsra vagy gyaratolasra a
rabmunka-erét igénybe venné, szerz6déskotés végett utasitsa azt az igazgato-
hoz;, mihelyt a rabokkal oda megérkezik. Ezen félhivast a szomszédos
Csongrad, Arad, Temes, Torontal és Krass6 megyében is kozzétette a helyt,
t. Eredménye azonban nem-igen volt, mert csak 1787. méasodik felében kezd-
ték meg a rabokkal a gyapjumunkat. Addig hazi dologgal foglalkoztattdk és

') Szeged v. tanacsanak levéltara 1810 sz: 2702.
2 Léasd az |. fejezetben.
3 O. 1 29,454/1785.



az épuletjavitdsokndl alkalmaztak &ket, az intézet teriuletén. Ebbe a munkaba
ahogy Tallosrol megérkeztek, 1785. novemb. 28-an mar beallitottdk a
rabokat, jelesen a var egy részének fenyit6hazza valé atalakitasanal adtak
nekik foglalkozast 15 kr. napi dij mellett. Ezt a napi dijat azonban a helyt,
t. sokalvan, a téli hénapokra leszéllitotta 9 krra. Ebb6l ruhara, kosztra és
kenyérre 5 krt. levontak s csak a fonnmaraddé 4 krt. fizették ki nekik.

A helyt. t. 1787. november 13-4n 40329. sz. a. kelt rendeletében azon
elvi jelent6ségi kijelentést tette, hogy ,a rabokat tulajdonképen nem illeti
munkadij, amennyiben a mit szereznek, az mind a haz javara esik és csak
is a hét végén lehet nekik, ha kiszabott munk3jukat pontosan elvégezték,
minden munkanapra 1 krt. hazi pénzben, a kezukhoz kifizetni. Ha kivalé jol
dolgoznak, munkajukkal a haznak tetemes hasznot hajtanak és a mellett
csondesen viselkednek, akkor egy kevés potdijt is lehet még adni nekik, a
mivel az élelmez6tél kenyeret vagy egyebet vehetnek maguknak, szeszes italok
élvezete azonban a raboknak kereken meg van tiltva“.

Ugyanazon évi deczember hé 18-an 44487. sz. a. kiadott rendeletében
a helyt. t az igazgatd kérdésére és aggalyos megjegyzéseire azt valaszolta,
hogy ,a rabnak, ha wvan mibél, sajatjabol kell ruhdzkodnia, de ha szegény,
akkor a hadz szerez be szamara ruhat, ezért azonban valamennyi rab koételes
a haz javara dolgozni, hogy a ruhazatra forditott kiadasok részben megtéril-
jenek. Az u. n. hazi pénz beszerzése és forgalomba hozatala akkorra haiasz-
tatik, mikor a tallési f.-hdznak a szegedivel val6 egyesitésével az (j rend
életbe lép. Akkor, ha az intézet teljesen szabalyozva lesz, a rabok foglalkoz-
tatasara is lesz elegendd alkalom.* igy tehat a szamvev@ség azon javaslata,
miszerint a rabkeresetek foloslege szabadulasukkor kifizettessék nekik — nem
fogadtatott el. 1786-ban ugyanis a Santner-féle szdmadasokra vonatkozé
szamvevdiségi észrevételek 7. pontjdbanlaz all, hogy:

mindkét igazgatonak2 a legszigorubban meg kellene hagyni, hogy az
utasitds értelmében mindazt, a mit a rabok a naponta ruhéara fizetendé 1 kr.-on
és a kosztra fizetendd 2 kr.-on s aztdn a kezikhoz kifizetend6 3 kr.—on
osszesen 6 kr.-on, valamint a fehérnemdért valé heti 2 kr.-on fellil keresnek,
szamadas mellett 6rizzék meg és nekik Kilépésiikkor minden levonas
nélkil szolgaltassak ki, nehogy 6k, a mint az a Santner-féle igazgatas alatt
tortént, els6 kilépésiikkor kénytelenek legyenek tisztességtelen, gyakran meg
nem engedett médon tartani fonn magukat.

A raboknak az atalakitasi munkalatok bevégzése utédn, a varos utczainak
dijtalanul teljesitett tisztogatasan’ és a hazi dolgon kivil nem volt mivel fog-
lalkozniok, mert ipart nem (ztek, Kkils6 munkara pedig nem volt szabad

0 O. 1 35996/1786.

£) t. i. a tallésinak és a szegedinek.
3 O. I. 27 362/1787.



kijarniok. 1787. aug. 14-én kelt rendeletével azonban engedélyt adott rd a
helyt t., hogy privat egyénekhez a varbél kimehessenek munkéara. De abban
az évben ugy latszik, alig akadt a ki kérje 6ket és egyéb munka sem volt,
mert az igazgaté ezen évi deczember h6 6-an kelt jelentése szerint ,a haz
olyan szegény a munkat illetéleg, hogy a f. évi januar 1-t8l oktéber végéig
adtlag 72 fére mend rab kozil alig 7 fejet szdmithatunk, a ki az egész idd alatt
munkadij mellett lett légyen foglalkoztatva.“ Ugyancsak az igazgaté 1788.
januar havaban tett jelentésében panaszkodik a munkahiany miatt és azt
javasolja a helyt, t.-nak, hogy eszkozélje ki, hogy az orszdgban a sebesil-
tek szaméra vald tépésnek gylijtott lenrongyokat a szegedi foghéazban levd
rabokkal tépessék meg. A katonasag a rongy fontjdnak megtépéséért 10 krt.
fizet. O olcsébban elvallalnd azt. A helyt. t. valasza szerint, hogy a lenron-
gyok megtépés végett az egész orszaghol Szegedre szallittassanak — az nem
kivihet6. Az igazgatd azonban szerezhet rongyot s a rabokkal megtépetheti,
hogy a haznak jovedelemre tegyen szert. Ak&r véllalkozéval is kothet ezirant
szerzOdést.

Ez év nyaran a rabok a Tallésrél ide atszéllitand6 nérabok szdmara vald
éplletatalakitasok és javitasokkal foglalkoztak. Miutan azonban az atszallitas el-
halasztatott, az atalakitott helyiségekbdl a katonai élelmez6 hivatal részére, a kincs-
tari gabona elhelyezésére raktarid atengedtetett a n6i kérhaznak, n6i munkaterem-
nek szant és a férfi munkateremnek s férfi halészobanak hasznalt helyiség, tovabba
a két bortdénszolgai szoba, az élelmezd lakasa, a midhely és raktar, végul szikség
esetére a hazi kapolna is. A rabok hasznalatira nem maradt egyéb, mint
3 n6i halékamara, 1 munkaterem és egy kodrhazi szoba.

A rabok tehat az els6 két évben az utczak tisztogatasaval, épiletatala-
kitdsokkal és hézi munkéaval foglalkoztak. Az 1787. 88. és 89-ik években
béven lett volna kils6 munka, mert a varosi napszamosokat a katonasag vette
igénybe sénczisadsra s tobb efféle dologra. Ennek kovetkeztében Szegeden
nagy volt a munkéshiany, de azért csak a soéhivatal vette igénybe a rabokat
és a hajovontatokat, sérakodasra hasznalvan Oket.

1787. 0szén kezdve vdllalkozé szamara, harisnyakotéshez sziikséges
gyapjufésiléssel és fonassal, valamint harisnyakotéssel foglalkoztattdk a rabokatl
A harisnyakotés volt tehdt az legels6 f.-hé&zi bérleti véllalat, melyet akkord-
rendszer szerint folytattak, nem napi dijat fizetvén a raboknak, hanem a vég-

zett munka utdn dijazvan Oket.
1788-ban egy takacsmester ajanlatot tett volt az udv. kancz.-nak azirant,

hogy a f.-hadzban gyapjuszév6 ipar létesittessék és ahhoz vanyolémalom
épittessék, melyet vagy vizerével, vagy pedig a hajovontatdé rabok Aaltal le-

0 A szakméany- vagy penzum-rendszernek sehol sem taladljuk nyoméat. Gyari munka
kevés volt, kézmiipart nem folytattak. Ennélfogva annnak meghonositdsara nem is volt



hetne hajtani. A helyt, t.-nak azonban az volt az — 1788. januar 8-an kelt
folterjesztésében Kkifejtett — nézete, hogy gyar nemvalo a f.-hazba. A talldsi
f.-haz romlasanak is az volt az oka. Ahhoz (gyes munkasok kellenek,
a f.-hazba pedig jobbara ugyetlenek kerilnek. Aztdn van az O6rék kozott
takacs, a ki kiosztja a munkat. igy kevesebbe keril. Czélszeriibb egyaltalan
nem kotni szerzddést gyarossal, hanem idénként néhany mazsa gyapjut venni
és a fonalat aztan eladnil

Az ipariizlet ebben az id6ben gydngén ment az igazgaté 1789. januar
14-én kelt jelentésébdl lathatolag, mely szerint ,.a gyapjufésilés és fonas
ugyan a legalkalmasabb foglalkozas a raboknak és a legjévedelmez6bb a hazi
pénztarnak, 50 rab évente 200 font német gyapjuat megfonhatna, ilyen mun-
kdt azonban ezen a vidéken, poszto- vagy pokroczgyarosok hidnyaban nem
igen lehet remélleni. A harisnyakdétés nem nagyon jovedelmez6, mas munka
hidnyaban mégis folytatjuk azt Bichler Ferencz helybeli harisnyakot6-mester
részére, a kinek ereje nem engedi meg, hogy nagyobb mérvben folytassuk
azt, pedig kétszer annyira is képesek volnank, mint a mennyit el8allitunk.
Most 22 rab foglalkozik evvel a munkaval.2 De ha a rabn6k ide athelyeztet-
nek, akkor azok vagy ezek tétleniil fognak ulni. Ugy lehetne segiteni a dol-
gon, hogy a harisnyakdét6 mesternek adassak at a . . . lakasa a mihelylyel,
raktarral és az Uj épilet padldsa a nyers gyapju szamara. Aztan legalabb
1000 frt adassék neki a Szeged varos tandcsa altal kimutatandd elegendd
biztositékra, nehany évre elblegil.” Az ezen jelentéshez mellékelt kimutatés
szerint Bichler részére a rabok 1787. oktéber 28-t6l 1788. nov. 1-ig gyapju-
féslléssel, fondssal és harisnyakotéssel 304 frt 48V,0 kr. értékd munkat vé-
geztek 3165 nap alatt.

1791. O0ta a rabok kalaposnak valdé gyapju tépésével is foglalkoztak. Ez
évben, a febr. — A4prilisi évnegyedben, az 0©sszes rabok — kiknek a létsza-
ma akkor 41 volt — a kot6-és kalaposmester szdmara dolgoztak.

1793. szeptember 10-én az igazgatd a helyt. t kérdésére valaszolva je-

lenti, hogy ,a rabok az 1792/93 év3ill-ik negyedében azért kerestek csak
94 frtot, mert abban, valamint a f. évnegyedben tdbbnyire betegen fekudtek,
mert 3 részben o6regek s azon kivil még Kitanitatlanok s ennélfogva haszna-
vehetetlenek is vannak koztik. Egy részik a télen vasarolt tutajfdknak a be-
jaré hidhoz valo kifaragdsaval foglalkozott. Hatramaradast okozott a haris-
nyakot6-mester is, ki az anyjatdl maradt hagyatéknak megosztasaval volt
elfoglalva.”

m O. 1 1557/1788.
2 A létszam akkor 41 volt.
3 Katonai évrél van sz6, a mely novemb. hé 1-én vette kezdetét.



A harisnyakotés évré6l-évre kevesebbet jovedelmezett a vallalkozénak,
ki az intézetnek is addésa volt, nem lévén pénze, hogy a kulénben is meg-
dragult anyagbd6l nagyobb mennyiséget szerezzen be,1 1803-ban meg is szilnt
vele a szerz6dési viszony3 s ezért a hivatkozott utasitas 5- §-a meghagyja az
igazgatonak és ellenérnek, hogy a haz koltségére szerezzék be a kotéshez
val6 anyagot a rabnék foglalkoztatdsa végett.

A kalapos pedig épen édes kevés munkat adott az intézetnek, a mi ki-
tetszik a munkadijakbél. Befolyt ugyanis téle munkadij fejében:

1794 95-ben ... ... ... ... ... .. 11 irt. 20 kr.
1795 96-ban ... ...l 29 frt.41 kr.
1796,97-ben ... ... ... .. ... .. 29 frt. 59 kr.
1797/98-ban ... ... ... ... .. .. —_

1798; 99-ben ... ... — ... ... .. 4 frt. 06 kr.

Evvel az évvel meg is szilint a gyapjutépés.

,Ezekben az években kils§ emberek adtak néha némi toll-fosztasbél,
vagy len- és kender-fonasbdl all6 munkat, de ez olyan ritkan fordult el6,
hogy alig érdemes tekintetbe venni.”“ igy ir az igazgaté.

Kardsz alispan, a h4z foligyel6je 1798. julius 26-an a helyt, t.-hoz
intézett jelentésében pedig kifejti, hogy Szegeden nincs sem kdz- sem magan-
munka a rabok szamara. Az utczak tisztogatasara nem lehet 6ket alkalmazni,
mert azok kovezetlenek, épitkezéshez sem, mert a mi keveset épitenek azt a
rabok nélkul is elvégzik A mesterembereknek sincs szikséguk rajuk. Csekély az
ipar Szegeden. Csak mezei munka volna, de azt nem lehet végeztetni velik.
Legjobb volna tehat a f.-hazat athelyezni Budéara, Pestre vagy mashova, a hol
akad elég koz- vagy privat-munka.

Egy Kriner Ferencz nevezetl szegedi polgar 1800. julius 28-an ajanla-
tot adott be a f.-haz igazgatésdgdhoz az oOsszes férfi raboknak egész éven at
deszka- és lécz- valamint zsindely-készitéssel val6 foglalkoztatasa irant,

minden 2*2 6l hosszu deszka&ért ... ... ... 7'/gkr.

minden léczért ... ... ... ... .. .. 1>2kr.

minden 100 zsindelyért ... ... ... ... ... 5 kr.
tovabba

minden folyé 6l feny6fa kifaragaséért ... ... 2 7« kr.

és minden tutajfanak zsindelylyé val6 folvagasaért 10 kr.
munkadijat igérvén.

D 174 julius 8-an azt jelenti az igazgatd, hogy 18 rab kémives munkaval, 1 ka-
lapos és 5 kot6-munkéval foglalkozik. A rabnék kozil pedig 20 dolgozik a kotémesternek.

2 Bichler harisnyak.6t§ mester még 1804. 4prilis havaban is tartozott a f.—haznak
437 frt. 12A tomal.



Evvel szemben kivanvan az igazgatosagtol :

1 -sz6r az Osszes arra alkalmas férfi raboknak nem csak azon munkéara
valé atengedését, hanem arra raszoritasat is.

2-sz6r Miutdn az ilyen egész éven at tartdé foglalkoztatas alkalmas tu-
tajfak nagy készlete nélkil nem torténhetik meg, ennélfogva foéltétlenul szik-
séges volna, hogy az igazgatésag a helyt, t.-ndl eszkozoélje ki, hogy a sze-
gedi fa-Usztatd hivatal a kir. magy. udv. kamara altal utasittassék arra, hogy
ezen munkdhoz a szikséges s arra alkalmas tutajfakat készpénz fizetés mel-
lett, a folyd arban szolgaltassa Kki.

Ratt Jozsef igazgatd ezen ajanlatot 1800. szeptember 9-én a kovetkezd
jelentés kiséretében terjesztette fol a helyt, t.-hoz:

A férfi raboknak rakonczatlankodasai, lopasai és mindennapi kihagasai,
a melyeket a szétszort kils6 munka alkalméaval a koruknal fogva gybnge
rokkant katonakbdl all6 &6rség folugyelete alatt kdévetnek el, miutan azok ellen
a rendes hazi bintetésnek alig van, vagy épen nincs foganatja, arra inditot-
tak, hogy azoknak megakadalyozasara hathatésabb eszkdzokrél komolyan gondol-
kozzam : mivel azonban azok masképen mint magdban a hazban végzend6
munka és foglalkozas altal biztosan soha sem akadalyozhatok meg, szintele-
ndl azon tlinédtem, hogy olyanokat taléaljak ki.

— Kiirner Ferencz ide val6 tisztességes, j6 moédu polgar ajanl-
kozik, hogy a férfi rabokat az egész éven & mind ellatja, itt a hdzban ma-
gaban munkaval.

— — A hivatalos szerz6désnek vele val6 megkotésére aldzattal enge-
délyt kérek és pedig a kovetkez6 okokbol:

1-sz6r. Mert ilyen allandé héazi foglalkozds mellett a rabokat az egész
hdzi személyzet foligyelete és teljes fegyelem alatt lehet tartani.

2-szor. Mert az &altal a rabok tovabbi rakonczatlansagra, tolvajsagokra,
ivdsra, a mint a minden rossz cselekedet f6okara és féként a megszo-
késre valé alkalomtél megfosztatnanak, ellenben pedig egyszersmind munkas-
sagra, béke szeretetre és jobb magaviseletre lehetne 6ket szoktatni és ra-
szoritani.

3-szor . Mert a férfi rabok keresete, az intézeti pénztar hasznara
észrevehet6ig gyarapodni fog és az egész évre biztositva lesz.

4-szer. Mert azon foglalkozds a raboknak szabadon bocsatdsuk utan isa
tovabbi henyélésnek, mint sok b(in f6okanak megszintetésére, a maguk el6-
nyos fonntartasara és taplalasara keresetmodul bizton szolgalhat.

———— A véllalkozénak ezen foglalkoztatasdhoz mulhatatlanul szikséges
azon kedvezmény, hogy a megkivantatd tutajfakat minden id6ben folyé éarban
kapja, ezért azon kedvezmény alazattal kéretik annal is inkabb, mert a mun-
kdhoz a jov6é 1800 1 katonai év kezdetével hozza akar fogni.



A jelenlegi kils6é munk&nal a rabok az 6k napi 12 kr. keresményukbdl
kézhez kapnak 1 krt.,, aztdn attdl is a kinél dolgoznak, a nehéz munka miatt
2 krt. potlékil, ajanitatik, hogy a széban levd vallalatndl a raboknak az 6k
napi keresetikb6l Ggy a mint jelenleg a kot6—-munkéanal torténik 5 krt. sza-

badjon keziikre adni.
A szamvevlséggel kozoltetvén ezen ajanlat, illetéleg javaslat, az 1800.

aprilis 21-én a kovetkezd kifogasokkal allott el6:

1 -sz6r. Azon anyagok készitése nem csekély fakészletet igényel és az
altal nem csak a f.-hdz, hanem maga Szeged varosa is a tliz veszélyének an-
nal bizonyosabban Kkitétetik, mivel a rabok valamennyien dohanyozni szoktakl
és félés volna nehogy a megszokésre val6 kedvez6 alkalom-nyerés reményé-
ben a fat rossz indulatbdl meggyujtsak.

2-sz6r. Nem volna tanacsos a rabokat olyan szerszamokkal ellatni, a me-
lyekkel a minden gonoszsagra és barmilyen kihadgasra kulénben is mindjart
hajlandé efajta emberek gyakran el6fordulé veszekedés alkalmabdél nem csak
egymast kolcsondsen, hanem az 6rokil alkalmazott és a rabok szamahoz ké-
pest egyébként sem elegend6 és a vénségtél elgyongilt katondkat a haz igaz-
gatojaval egyutt megélhetnék; végre

3-sz6r. Megfontolandénak latszik az is, hogy a rabok, a kik tobbnyire
itéleteik szerint hetenként 2 vagy 3 napot csak is kenyér és viz mellet Kkell,
hogy kitoltsenek, a szalonndn és a kevés élelmen és 1 font kenyeren Kivil
egyebet semmit sem kapnak, a javasolt nehéz munka elvégzésére megkivan-
taté er6t szakadatlan kifejteni nem lesznek képesek. A folhozott indokoknal
fogva tehat ezen szamvevéi hivatal alazattal azt véleményezi, hogy ezen gya-
korlatiatlan javaslattol egyszeriien eltekintendd lenne.

El is tekintettek tdle!

A rd kovetkez6 évben 1801. majus 1-én Vedress Istvan és tarsai a f.-
igazgatésaga Utjan ajanlatot tettek a helyt, t.—-nak az irant, hogy ugy a férfi,
mint a néi rabmunka-er6t bérbe veszik poszto-, flanell-, molton-, pokrécz- sat.
gyartasra a kdlcsondsen megallapitandé darab, suly és napszdm szerint fize-
tendd arak és foltételek mellett. Az igazgaté partolta az ajanlatot annal is
inkabb, mert mar akkor lehetett latni, hogy a koétémester, ki addig a rabné-
ket foglalkoztatta, jelentéktelen vallalatat lassanként megszinteti.

A helyt. t. informéacziot kért az igazgatotél arra nézve, hogy az ajanlat-
tevok azon foltételének, hogy a foldolgozasra altaluk atadandé anyagok el-
idegenitése biztositassék — miként lehetne eleget tenni és hogy nekik mérsé-
kelt bér mellett mely helyiségek volnanak raktarnak atadandok?

Az igazgaté junius 23-an azt valaszolta a helyt, t.—nak, hogy egy folu-
gyel6t kellene fogadni, a ki az atveendd anyagokra vigyazna s azokat elsza-

") Akkor még uagy latszik szabad volt a raboknak dohanyozni. Az 1806. augusztus
12-én kiadott Utasitads 19. §-a eltiltja azt.



molna. Az anyagok elhelyezésére a né6i udvaron levé 5. sz. kaszamatat és a
korfal mellett lev6 nagy pinczét ajanita, a mely Weber Gyo6rgy polgarnak
van novemb. 30-ig 70 forintért bérbe adva.

A szdmvevlség is az ajanlat elfogaddsa mellett nyilatkozott. Hogy miért
nem lett abb6l még is semmi ? nem tudjuk.

Az 1805/6-iki katonai évben a rabok rendkivill kevés munkat végeztek.
A heti egyénenként valo kimutatds szerint ugyanis gyapjumunkaval minddssze
csak 9 rabnd és 2 rab foglalkozott 321 munka napon at. Ezek 39 frt 01 krt.
kerestek. Az atlagos napi kereset 7.3 kr. volt. Foglalkoztak pedig gyapju-té-
péssel, gyaratolassal és fonassal, valamint férfi és néi harisnyak kotésével.l
Ebbél 3 félét: durvat, kozepest és finomat készitettek.

Az 1803-t6l 1810-ig terjed6 id6b6l csak ez az egy adatunk van.

Lassuk most tlzetesebben a kils6é munkéat.2

A raboknak a hazon kivil val6 foglalkoztatdsa 1787-ben vette kezdetét. Eb-
ben és a rakovetkez6 2 évben kiuls6 munkaval mindéssze csak 788 frt 31 krt.
kerestek. Az igazgatdé 1787. deczember 6-an kelt jelentésében azt irja erre
vonatkozélag, hogy ,az er6teljes rabokat a hazbo6l gyakran és el6nydsebben
lehetne munkéra kiadni, mivel azonban 6ket ha ilyen munkara kimennek min-
dig paronként egymashoz lanczoljdk, ennélfogva 6k tobb féle munkara u. m.
favagasra, kapalasra, dohany-sajtolasra, meg fol- és lerakodasra s tobb effé-
lére nem hasznélhaték.*

1790/91 és 92-ben a rabok kiils6 munkaval valé foglalkoztatdsa még
csokkent. A rékovetkezd években kils6 munka tébb volt. 1798-ban kezdve
pedig épen sokat végeztek ilyet.

Az 1803. november 9-én kiadott, az igazgatonak és ellen6rnek sz6l6
ideigl. utasitds 3. §-a szerint ,,a gyar3 ebben a hazban nehany év oOta egé-
szen megszint, miért is az itt lev6 férfiak a hdzon kivil val6 koézmunkéara
rendeltettek ki“ és pedig részben a cs. kir. élelmezd raktarba, részben pedig
maganosokhoz jartak dologra. Ez évben — a kozel 60-ra tehet§ Iétszamu
— iérfi rabok kozil kils6 dologra a nyari és 6szi honapokban 20—30, télen
azonban csak 7—9 jart Ki.

1803. végén megapadt a kils6 munka. Az igazgaté 18C4. febr. 17-én a
f.—-hdznak Pestre leend6 athelyezése irant tett folterjesztésében ekként panasz-
kodik: itten a rabok alig ésigen ritkdn jutnak munkahoz és ha akad is itten néha

'y De mindezt hazi rezsiben folytattak.

2 Hazon kivil valé vagy kils6 munka alatt a varosban, a kincstar vagy magan
telek részére teljesitett munka értend6. Mezei munkéara azonban nem alkalmaztdk a ra-
bokat. A szabdaly az volt, hogy étkezésre be kellett 6ket kisérni a f.-hazba és kinn nem
volt szabad ételt vagy italt elfogadniok.

3) pokréczgyar t i. Ez a pokrécz gyar azonban nem Szegeden, hanem Talldson
létezett a f.-hazban.



némi olcsé és nagyon rovid ideig tart6 munka, az is igen alkalmatlan a je-
lentéktelen és tébb helyen szétszérva levd munkdas rabokra vigyazni koteles
O0rok szétosztasa miatt. De azért is, mert a rabok onnan ebédre naponta ha-
za jonni kovetkez6leg nagyobb tavolsagra kétszer kimenni és visszatérni
kénytelenek és igy az afféle csekély munkanak legolcsébb dijabol alig térdil
meg a rabok ruhdjdban okozott kar, kovetkezésképen a rabok nagyobb ré-
sze az év legnagyobb részében és a rabn6k csaknem mind és szinte egész
éven at henyélni kénytelenek.

1810. m4jus 6-an Litassy igazgat6 a f.-hdz folugyel6jéhez intézett jelen-
tésében fdlpanaszolja, hogy a dohany-jovedéki bizottsdg a szerz6dés értel-
mében bizonyos mértékben koételes volna alkalmas rabokat nyaron at a do-
hany-sajténal és egyéb munkanal bizonyos napi dij mellett alkalmazni, a f.-
hdz pénztarat az altal gyamolitani, hogy a rabokat méas kincstari pénz nélkil
kelléen el lehessen tartani. A nevezett bizottsdg még is évek Ota vagy egyal-
taldban nem, vagy nagyon kevés rabot vesz igénybe. Jelenleg az igazgatdsag
nagy faradsaggal vitte annyira a dolgot, hogy megint alkalmazzanak nehényat.

Hanem azért nem tudjuk mi okbdl, de abban az évben a rabok mégis
4058 frtot kerestek kuls6 munkéval.

Az 1812/13-iki évben a rabok munka keresete 1109 frt. 04 kr. volt. Ez
idében sokat jartak kulsd, illet6leg kézmunkara.

1813/14 évben cee ... 1437 frt 09 krt.

1814/15-ben ... ... ... 2143 35 =

1815 16-ban ... ... ... 2987 54

1816 17-ben ... ... ... 4349 34

1817/18-ban — ... ... 1485 59
kerestek.

Az 1814 15-iki évrol szerkesztett pénz- és anyagszamadast illet§ szam-
vevlségi nehézményekre adott folvilagositas szerint az intézet takarékossagbdl
elGéallitja az 6rséget képez6 rokkant katondk és a rabok Osszes labbelijét, va-
lamint az egész fehérnemi(t és pedig az intézetben iparosokka kiképzett ra-
bok altal készitteti el azokat még pedig 3-szorta jutanyosabb &rban, mint a
hogy a varosi iparosok allitanak el6.

Egy par ember asztalossaggal is kellett, hogy foglalkozzék abban az
id6ben, mert a f.-hdz vagyonanak Litassy volt igazgatotol valé atvétele és
Valkovszky igazgaténak &taddsa alkalméaval 1816. oktober 21-én folvett leltar
szerint az asztalos rabok szamara kulén mdhely létezett, a melyben 2 gya-
lipad, 7 j6 és 7 kevésbé j6 gyalld, 14 0] és 2 régi csavarszoritd s tobb
efféle szerszdm talaltatott.



A hézi szikségletre (izott czipész-ipar nagyon lehanyatlott 1819-ben,
mikor az év derekadn a folyton apad6 Ilétszam 21 férfib6ol és 9 nébél allott.
Az igazgatd azt jelenti ugyanis azon évi deczember h6 31-én, hogy ,miutan
Hauer Gyoérgy rab, ki allandéan a katonak részére csizmakat készitett, vala-
mint a rabok bocskorait javitgatta, kiszabadult és az intézetben nincs olyan
rab kit erre a munkara alkalmazni lehetne: az igazgatésag kénytelen volt
egy kils6é csizmadia mestert fogadni fol, a ki a katonak hatralékos 7 par csizmajat
a mar bevasarolva levd b6rbdl elkészitse s az egyéb szilkséges javitasokat
elvégezze.”

A rabok munkaltatasarol akésébbi évekbdl, adatok hianyaban mit semtudunk.

2. Munkakereset.

A mi erre vonatkozdlag a jelentésekbdl, rendeletekbdl és szamadéisokbol
Osszeszedhet6 volt azt mind magaban foglalja a kovetkezé

RABKERESETI KIMUTATAS.

£ A RABOK KERESTEK EBBOL  AkUSS
ig haziipar-  kils6 a a ”aeé‘i‘tija ) )
o mely ral vagy Ubsscoc1y raboké  Kincs- RABLETSZAM
hazi mun- . tart
O évben?  kaval  kaval volt  jjette g
fu frtot mkrt frtot kr irtot krt frt |kr] frt kr
1 1785/86 1 L 1 1785 polg. év végén 34
2 1786/87 1786 polg. évben ... 58
15 . \
3 1787/88 304 ?% 21 1787polg.évvégén 74 )
4 1788/90 ;788 31 1788 polg. év végén 40
5 1789/90 441 1«'4, 1 1789 polg. év végén 26
6 1790/91 ) 1790 polg. év végén 41
7 1791/92 1791 polg. évi 111/31-én 40
8 1792/93 435 30 Katonai év végén 46 2
1
9 1793/94 De- 50
10 1794/95 252 39 67 25 185 14 1794 VII/8-an ... 54 =
11
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2 Keresményiket 3t részben harisnyakdtéssel, '/4 részben kalaposnak valé gyapju-
tépéssel szerezték. A létszambél 31 né volt.

3 A munkadij befolyt: kotésért, kiilsé dologért és a kalapostdél. A létszambol 26 né.
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rovatait az adatok hidnyossaga miatt nem lehetett kitdlteni.



A kilsé

'FEB " A RABOK KERESTEK EBBOL munka

n hazi ipar- * kils6 a a ”a\e@dltija

0 mely hgazlivrﬁgz- mun-  §gszesen raboké k'gl‘}ts‘ fi RABLETSZAM
évben ? kéaval kéval volt  jette B @

Il frtot krt frtot kr! frtot krt frt kr frt kr

i 1795/96 358 20 84 48 274 12 o
12 1796/97 375 18 110 12 265 06 2
13 1797/98 844 23 199 47 645 16 1798 VII/31-én ... 58 3
14 1798/99 1915 59 169 05 174654 8 10 1799 VII/9........... . 84 %)
15 1799/1800 2399 19 215 062184 13  12* 1780 VII 31 ... 82 5
16 1800/ 211 16 1671 06 1882 22 190 17 1692 05 9
17 1801/2 1488 11 151 13 1336 58 N
18 1802/3 1337 3i 131 13120618 15 1803 IV. 80 )
19 1803/4 24 1804 IV/29. ... 85,
20 1804/5

21 1805/6 39 01 9
22 1806,7 30 1807 131 ___ 85

23 1807/8 1808 VIII/1 ____ 86

24 1808/9

25 1809/10 30 1810 1/31L. ____ 65

26 1810/11 48 21 405855 4107 16 1811 /31 ____ 68 9
27 1811/12 1 210725 2115 ig 1811 XI/1............. . 96

'Y A munkadij befolyt: kotésért, kilsé dologért s a kalapostol.

2 Szintén.

s A munkadij kotésért és kilsé dologért folyt be.

4 Kotésért, kils6 munkaért és a kalapostél. A létszambdl 28 né volt.

5 Kotésért és kiils6 munkaért. A létszambdl 30 né volt. Kétémunkaért jaré kere-
setb6l a rabé volt 5 kr.

6 Kotésért és kils6 munkaért.

) Szintén. A 15 kr. napi dijb6l a rabé volt 3 kr. az 6ré 1 kr. A 24 kr-b6l a kincs-
tarnak jutott 20 kr. A maganosoknal dolgoz6 rabok napi dija 1804 aug. 1.-t6l emeltetett
fol 24 krra, a katonasag részére dolgoz6oké 15 kr. maradt.

8 Gyapjutépéssel, gyaratoldssal, fonadssal és harisnyakotéssel 9 né és 2 férfi 321
napon at keresett 39 frt. 01 krt. Atlagos napi kereset 73 kr.

8 48 frt 21 krt harisnyakotéssel keresték. A 68 létszamb6l 14 né.

*) 1800-ban, a 12 kr. napi dijb6l a raboké volt 1 kr és a munkaado6tol kaptak még

a nehéz munkéért 2 kr. pétiékot.

VAINA: Hazai régi biuntetések. 22



A kulsé

£ A RABOK KERESTEK EBBOL munka
\© P
N hazi ipar- kilsé a a ”asé‘?t'la
_  mely Jal vagy  mun-  gsszesen raboké kt';‘fts RABLETSZAM
2 évben?  kaval  kaval volt jlette 17 €
- Irtot  krt frtot kr frtot ikrt 1frt kr frt kr g 1
1
28 1812/13 1109 04 1109 04 18 3 1/31 77
1
29 1813/14 1437 09 21* 1813 XII/31 ... 70 2
30 1814/15 2143 35 1814 VII/31 ... 76 3
- 18
31 1815/16 2987 54 5 1815 VII/31 ... 65 0)
32 1816/17 4349 34 33 48 1816 XIl/14 ... 62 5
1
33 1817/18 27 48 148559 1513 47 28 34 1817 XII/16 — 53 6
34  1818/19 28 34 1818 X 31 39
35 1819/20
36 1820/21
12
37 1821/22 60 v 1821 VI/31 ... 16 8§
1822/23 1
33 . 1 |
39 1823/24
40 1824/25
- ! i

*) Ebb6l a n6é-rabok keresete volt 7 frt 40 kr. A létszambdl 14 né.

2 Ez évben a né-rabok to!l-tépéssel 16 frt 16 krt kerestek. A létszambol 8 né.

3) A létszambdél 13 né.

4) A létszambol 9 né.

5 A kiils6 munka 4S krnyi napidijab6l a rabé volt 1 kr., az 6ré 1 kr., az intézeté
44 kr. A létszadmbol 12 né.

6 A27frt48kr.anbk keresete volt. Nydron a haz részére sok fat vagtak. Alétszambol IOné6.

7 A létszambdl 9 né.

8 A létszambodl 5 né.
*) Ebb&l a 21 krbél a rabé volt 3 kr.,, az 6rt illette 1 kr., az a&ll. kincstar javara

esett 17 kr. Mar 1810. 4pril 30-an javaslatba hozta a szdmvev6ség, hogy miutdn a rabok
az intézett6l élelmet és ruhat kapnak s ezen kiviul &ket egyéb nem illeti: egész napi keres-
ményik az intézel javara vétessék be s a dolgozé raboknak csak 3 kr. adassdk naponta
aprébb szikségleteikre. A helyt. t. azon évi majus 15-én kelt rendeletével elfogadta ezt
a javaslatot tekintetbe vevén azt is, hogy az egész keresménynek a rabok kezébe-adéasa

sok kihadgasra adott alkalmat. — 1817-bél is van ra adatunk, hogy 3 kr. jart a raboknak
napi keresményikbél. A minta 18 és 19 folyé szadm alatt a jegyzetben lattuk: mar
1803-ban és 1804-ben — u4gy a katonai éleim, haznal, mint a magan feleknél teljesitett

kils6 munkéért jaré 15 kr. — napi dijbél a rab 3 krt, az 6r 1 krt kapott.



A RABOK KERESTEK EBBOL  Akulso

g munka 1
N haziipar- kilsé a a ”a\Fl’éft'Ja ] )
m€‘|y r,al. vagy mun- dsszesen raboké klncs_ RABLETSZAM
© héazi mun- Kaval It tart c' o
§‘ évben? kaval ava vo illette & 1
frtot krt frtot kr frtot krt irt ikr frt Kkr
41 1825/26 27 1 1 0
o Vi i

42 1826 27

1827/28
44  1828/29 32 2
45 1829/30
46 1830/31 - 1

» A kereset a férfi rabok munkajaért folyt be. A létszam volt 1825. X/30-an 15,
1826. i/31-an 12, 1826. 1V/31-an 10.
2 Ebbd6l 28 kr. esett a kincstar, 1 kr. az 6r javara és 3 krt kapott a rab.

X.

ELELMEZ ES.

1 Egészséges raliok élelmezése.

A rabok kosztja kenyérbdl és fottételbél allott, a biintetés sulyosbitasaul’
itéletileg elrendelt bojtnapok kivételével, amikor csak kenyeret és vizet kaptak.

Az életfogytig tartd rabsagra Itéltek taplaléka mindig csak kenyér .'és
viz volt.

Kenyeret a rabok szadméara elegy-bizabdl,3 egy varosi pék sitott, akinek
az 1785. nov. 26-an kelt szerz6dés szerint 2 kr.4 jart minden rabkenyérért,5
a melynek sulya 2 bécsi fontban volt megallapitva.*5

3 1817-ben a helyt. t. rendeletére kisérletet tettek, hogy az addigi draga kenyér
helyett olcsébb, de élvezhetd§ kenyeret kapjanak a rabok és 6rok. A kisérlet 2 rész
elegy-bluzaval — és 1 rész arpaliszttel tortént. Bevalt. A helyt. t. tehat elrendelte, hogy a
mig a viszonyok jobbra fordulnak ilyen kenyeret adjanak Ugy az 6roknek, mint a rabok-
nak. Kés6bb a sltéshez ugyanannyi koz-lisztet vettek mint arpalisztet. A kenyérbél a
rabok 1 fontot kaptak napjéara.

A dragasag csdkkenvén a helyt. t. 1818. oktéb. 20-a4n megengedte, hogy a kenyeret
megint csak koz-lisztbél sissék mint azel6tt.

4 A szamitds a XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad els§ felében bécsi értékben
tortént. A forintot, mely a tallér */* részének megfelel6 érték( volt: rénes, rhénusi vagy
rajnai forintnak nevezték. 60 kr. tett egy ilyen forintot.



A raboknak minden mésodik nao fejenként egy itt. sulyl kenyeret osz-
tottak ki, ép UGgy mint a katondknak. A kenyérporczidot azonban kés6bb,
bizonyara 1787-ben, a csaszar parancsara, felényire szdllitottak le.

Ez az 1 ttos kis porczié kenyér a Il. Jozsef csaszar halédla utdn is meg-
maradtl a nagy dradgasdg miatt2 De a dragasdg megsziintével sem valtoz-
tattak rajta — a mai napig sem! amennyiben a foglyok ma is 560 gr. azaz 1
tt. kenyeret kapnak. (Pedig a tdrvényhatésagok rabjair6l a helyt, tandcs 1816.
aug. 13-an 23974. sz. a. kelt rendeletében akként intézkedett, hogy naponta
2 ttos kenyeret és elegend6 f6tt ételt kapjanak3)

5 A kenyérsiité egy 1891. julius 14-ér6l valo foljegyzés szerint 140 tt. kenyérhez
100 tt. lisztet szamitott. Egy kobdl gabona salyat 142 tt.-nak vette, a mibdl 18 tt. esett
korpara és elporzasra. A jobb minéségl elegy-buza &ra aprilis, majus és junius havaban*
az akkori dragasag mellett 6 frt 12 kr., 6 frt és 5 frt 30 kr. volt. Szeged v. 1

°) A XVIIl. szdzad 70-es éveiben ez a méret volt a maximum Németorszagban és
Németalfoldon. Francziaorszagban, Svéjczban és Anglidban kisebb volt a porczié. Neve-
zetesen Weselben,. Strassburgban, Mannheimban, Gentben, Mainzban 2 tt. kenyeret kaptak
a rabok. Hannauban is a téli hénapokban. Ellenben Lineburgban a rabok élelme csakis
| '/a kenyérbél allott.

Francziaorszagban 1776-ban a napi koszt I'/2 tt. kenyér és egy kevés leves volt.

Genfben (Svajczban) a rabok naponként 1 tt. kenyeret, egy kevés levest és y2
pint bort kaptak.

Angolorszagban az egész rabkoszt 1—1'/2 tt. kenyérbdl allott, Antwerpenben
(Flandridban) 1 tt. napi kenyérbdl és 1 tt. egész hétre valé vajb6l. Ueber Gefangnisse
und Zuchthduser. Ein Auszug aus dem Englischen des William Howard von Gottl.
Rudolf Wilh. Koster. Leipzig 1780. Weygand. 15. 204. 222. 231. 232. 234. 238. 240. 261
és 272. lap.

A Trenck Frigyes napi kosztja is iy 2 tt. kenyérbél allott 1755-ben Magdeburgban.
Des Freiherrn Friedrich von der Trenck merkwirdige Lebensgeschichte. Wien 1787.
Wuchersche Buchhandlung. Zweite Aufl. 2 k. 24.

Késébb sem igen valtozott a kenyér sulya. Jelesen 1846-ban illet6leg 1847-ben
Francziaorszagban a raboknak 1V2 tt. kenyeret adtak naponként. Németorszagban és
Ausztridban is legtébb helyt. Néhol azonban 2 tt-ot, egy foghadzban (a chemnitzi, szasz-
orszagi kozségi rendéri foghazban) 3 tt.-ot kaptak. Legkisebb volt a kenyérporczi6 1846-
ban Wirtenbergben a kreilsheimi és kaisheimi varosi foghazakban, a hol csak »/, tt. jart
ki nekik, de a hol a husporczié is épen akkora volt. Bajor- és Szaszorszagban itt-ott | /4
és |94 tt.-ban volt a kenyér stlya megallapitva. A katonai kenyérporczié 1847-ben Ausz-
triakban 154 tt.—980 gr. volt.

Ritter Appert: Die Gefangnisse, Spitdler, Schulen, Civil- und Militdranstalten in
Oesterreich, Baiern, Preussen, Sachsen, Belgien. 1851. Wien. Leopold Sommer.

') A kasseli bortonben a XVIIl. szdzad elején a rabok napi illetménye nyaron 1V2
11, télen 2 tt. kenyérbdl és 8'/2 fillér sor- és sépénzbdl allott. Egyebet nem kaptak.
Fliegenschmidt C: Der Beruf des Aufsehers in den Strafanstalten und Geféngnissen.
Lipcse 1902. Benno Konegen 3.

A bécsi fény.- és dolg.-hazban 1784-ben a férfi rabok az asszonyok és
gyermekek |°/4 tt. kenyeret kaptak napjara. Tovabbi élelmiket munkakeresményikbdl kel-
lett bevasarolniok az éleimez6tdl.



A kenyeret a rabok fizették. Az allamkincstar azonban a vallalkoz6t a
héboru tartamara, vagyis a dragasag idejére az 1787. nov. 1-t6l 1788. majus
végéig terjedd félévre 161 frt 15¥4 krral karpotolta. Késébb is el6fordult
ez, a tobbek kozt 1801-ben, a mihez kilénben ekkor a véllalkozonak a szer-
z6dés szerint joga is volt. 1792-ben a kenyér ara 1x2 kr. volt. 1792/3-tdl
szamitva 3 éven at 1 kr. Kés6bb, 1799 végéig, valamint 1802-ben 1 tt.
kenyérért megint 1¥i krt fizettek, de k&rpdtlast is adtak.

Egy 1787-bél valé helyt. t. rendeletl szerint a raboknak a kenyeret
folvagva kell adni, mert késik és villajuk nem szabad, hogy legyen.

Koszttal a rabokat az élelmez6 (tracteur, obsonator) latta el, a ki ép
ugy szerz6déses vallalkozd volt, mint a kenyérsitd, de a ki az intézetben
lakvan s a rabokkal folyton érintkezvén, az intézettel szorosabb viszonyban
allott és ugy tekintetett, mint annak alkalmazottja. S6t sokaig, még 1804-ben
is egyik kulcsar volt az élelmez6, a f.-hdz megvizsgalasara kikuldott Erczly
Alajos szdmvevd tanacsos azon évi februar hé 5-én kelt jelentése szerint,
melyben a jelentést tevd e két allast Osszeférhetetlennek mondja. 1805. febr.
havdban azonban, ideiglenesen bar, de még mindig, a kulcsar végezte az
élelmezbi teendbBket is, alkalmas élelmezd nem taladlkozvan.

Az élelmezés azonban — 1804. elején még — hazilag kezeltetett. Az
Osszes élelmi czikkeket a hazi pénztarbdl az igazgatésdg szerezte be és adta
at az élelmezének, a ki az ételek elkészitéséért fizetést hiuzott. Ezt a Szabd
Gergely id. igazgaté altal 1799-ben behozott és az 1803. évi utasitassal meg-
egyez6 rendszert Erczly helyt. t. biztos ,helytelennek, terhesnek és a tiszt-
visel6k egyéb teendbivel Osszeférhetetlennek és olyannak taldlvan, mely a
pénztar és a szamadasok kezelésében zavart és rendetlenséget okozhatna és
az élelmi czikkek folhasznalasat illet6leg visszaélésekre nydjthatna alkalmat*

1786-ban ugyanott a n6k élelmezése 1 tt. kenyérbdl és 2 tanyér levesbdl allott.
Dr. Maasburg M. Frigyes. Die Strafe des Schiffziehens in Oesterreich. Bécs. 1890. Manz.
28. és 30.

A bécsi ,kaszaméata-fenyit6hazban“ az 1788-ik évben és a rakovetkezd évtél fogva
valamennyi osztrdk tartoméanyi foghazban 1 tt. és 24 lat sulya volt a kenyérporczidénak.
Massburg idézett mive. 81.

1815-ben a fonnebb emlitett fenyit6- és dolg. hazban a kenyérporczié 1 tt.-ban
volt megaéllapitva. (Valdszinlleg Il. J6zsef csaszar szallitotta volt azt le 1787-ben, amikor
a szegedi rabkosztot megszoritotta). Dr. Leitmaier Viktor : Osterreichische Gefangniss-
kunde. 1890. Bécs 168.

2 Jollehet Szabd6é Gergely id. igazgaté annak >/ Ga! val6é megnagyobbitdsat 1799-
ben javaslatba hozta volt, egyszersmind a kosztpénznek 1krral leend6 emelését is ajanlvan.

3 Oszvaldt Lajos: Gylijteménye azon fels6bb szabalyrendeleteknek, melyek 1752.
évt6l 1847. évig fény. ugyekben kibocsatottak és még jelenleg is érvényesek. Pest 1854.
Eggenberger. 87.

') Szeged v. 1 125/1787.



— nyomban megszintette, a hazi élelmezés intézményének gyodnge plantajat,
miel6tt megtovesedett volna, gyomnak nézvén, durva kézzel kitépte. Az 6
vaskalapossdga 70 évvel odéazta el ennek az (dvOs intézménynek a meghono-
sitasat.

Littassy igazgatdénak ép oly kevéssé sikerilt Ujitast hozni be az élelme-
zés rendszerébe, mint elédjeinek. Oazt javasolta volt 1810-ben — hivatkozassal
az 1803-iki utasitas 3-ik pontjara, — hogy uUgy a tlzi-fanak, mint az élelmi
czikkeknek a termel6ktdl nagyobb mennyiségben, a termelés helyén valo
bevasarlasaval egy tisztvisel6 bizassék meg, a kinek a részére cei6fogat és
napi dij engedélyezend6. A helyt. t. nem fogadta el a javaslatot, mondvan,
hogy a nagyobb mennyiségben valé bevéasarlas az intézet csekély jovedelme
miatt nem engedélyezhet6l

Az élelmezbnek a rabok altal fejenként és naponként fizetett 2 kr.-okon2
kivil a javadalmazasa évi 100 frt fizetésbél és failletménybdl allott. Kezdet-
ben évente 1, kés6bb 4VS azutdn 12 6l, 1899. 6ta pedig 15 Ol tuzi-fa jart
ki neki. Fizetését 1800-ban 130 frt-ra emelték. De dragasagi potlékban is
részesult. Lakdsa, konyhaja és raktarhelyisége is volt az intézetben.

A rabkoszt az 1785—87 években megfelelt a tallési kosztnak.3 Arrél pe-
dig elmondhatjuk, hogy sokkal jobb volt mint Eurodpa legtobb altalunk ismert
akkori fenyit6 héazaban.4

0 O. 1 10406/1810.

2 A rabok kés6bb tébbel, jelesen 1811-ben napjara 6 krt., oktéber havatol 1812.
januar végéig terjed6 idében pedig 12 krt. fizettek neki fejenként.

3 Avval a kulonbséggel — egy 1785 november 28-an kiallitott étlap szerint, hogy a
szegedi étrendbdl vasarnap és kedden hianyzik a fézelék. O. 1 37317/1785.

4) Osszehasonlitas kedvéért lassuk hogy Eurdpa tobbi orszagaiban Howard milyen-
nek talalta a rabok kosztjat az 1775576-ik évben, a mikor meglatqgatta a f.-hazakat:

Anglidban az egész rabkoszt 52—3'/2 penny ard azaz rllﬁ kenyérbél,

Francziaorsz.-ban 1V2 tt. j6 kenyérbél és kevés leveshdl allott.

Svéajczban a genfi f.-hazban a rabok napjara 1 tt. j6 kenyeret, egy kevés levest és
*/, pint bort kaptak.

Németors/.-ban Weselben 2 tt. kenyér és munka-napokon mintegy | ¥, pence jart ki
nekik, Strassburgban az adésok bdrtonében 2 tt. kenyér és j6 leves, Mainzban szintén 2 tt.
kenyér és mintegy 4 pence. Itt azonban egy' pint sort is hozathattak maguknak. Line-
burgban élelmikre iy 2 tt. kenyeret és V2 penny-t adtak. Mannheimban igen j6 volt a
koszt: 2 tt. kenyér, leves, egy kvart sor és a béjt-napokat kivéve */2 tt. hds. A nék csak
11p tt. kenyeret, de egyébbdl ugyanannyit kaptak mint a férfiak.

Németalfoldon: Amsterdamban reggel 4 j6 karéj vajas kenyér, délben rizs-leves
és 2 karéj kenyér, este tej és ezenkivil naponta 1 kvatrt sor volt a rabok élelme.

Flandridban, Antwerpenben igen gydnge volt a koszt: 1 tt. kenyérb8l és egész hétre
1 tt. vajbol allott. De a hianyt a zardak és egyesek adomaéanyai kell6en poétoltdk. Gentben
2 tt. kenyeret, némi paszuly, bors6 vagy mas efféle levest s kevés kenyeret benne és
pénteket s a bojtoét kivéve ~ tt. hideg hust, ezen kiviil 2 fillért kapott minden rab, amiért
csaknem 2 pint sdért vagy egyebet vehetett maganak az élelmezétd).



Az udvari kanczelldria azonban 1787. marczius 5-én keit leiratdban kifo-
gasolta, hogy miért keril az — kenyérrel egyiutt— 4 krba, holott Bécsben a hol
sokkal nagyobb a dragasag, csak 3 krt fizetnek a rabok élelmezéséért.1Junius
14-r6l keltezett leiratdban2 pedig félhozta, hogy a bécsi rendéri foghazban
a rabok nem kapnak hust,3 mig Szegeden a bojt napokat kivéve minden nap
y4 tt. has jar ki nekik.4

Howard idézett mive: 15. 204. 222. 232. 233. 238. 240. 252. 261. és 272.

A tallési rabkoszt pedig az 1782 nov. 5-ér6l valé étlap szerint a kovetkez6 volt:

Vasarnap, 1 meszelyes kanalnyi tészta, vagott laska, csipedett vagy arpakasa i/i tt.
marhahssal, levessel egyitt 2 kr-ért, vagy pedig ¥4 tt. marhahis 1 meszelyes kandlnyi
z6ld fézelékkel leves nélkiul és tészta szintén 2 krért.

Hétfén, a raboknak sajat kenyeriket kell hogy a levesbe apritsék, ellenben 1 kanal-
nyi becsindlt paczalt és 1/4 tt. marhahdst kapnak.

Kedden, 1 meszely nagyszemi arpakasa levessel és ¥4 tt. marhahl(s vagy 1 kanalnyi
savanyl képoszta és V4 tt. marhahds.

Szerdan is ismét sajat kenyeriket kell hogy a rabok beleapritsdk, ellenben 1 kanal-
nyi borsét (kapnak) ,/i tt. marhahussal.

Csitortokon, 1 kandlnyi tészta levessel '/4 tt. marhahl(s és 1 porczié f6zelék.
Pénteken, 1 kanalnyi leves lencsével vagy paszulylyal és 2 nagy gombécz.
Szombaton, 1 kanalnyi hagymaleves, 1 kanalnyi megzsirozott laskdval vagy galuskaval.

1 porczié marhasult Yj tt. nyers hisbél martassal 2 kr.

1 porczio disznésiilt /2 tt. nyers huasbol I'/2 kr.

1 porczié juhhls '/z tt. nyers husbo6l 1V2 kr.

1 libaczomb 5 kr.

1 porczi6é malacz 5 kr.

Szeged v. 1

) Spielbergben is 4 krt forditottak 1785-ben a rabok élelmezésére. Il. J6zsef csa-
szar parancsolta volt meg 1784-ben, hogy jov6re csak kenyeret és vizet s munkadij fejé-
ben legfonnebb 4 krt adjanak nekik. Pragaban abban az id6ben 4—5 krt kdltottek a rabok
élelmére. Brinnben 4 kr. volt a rabtartasi dij. Dr. Maasburg idézett miive: 41. 45. 50. és 53.

A bécsi f.-hdzban 1788-ban szintén 4—5 krba kerilt egy rab napi élelmezése.
Appert. Die Gefangnisse, Spitdler, Schulen etc. in Oesterreich etc. Wien 1851. Leopold
Sommer |. k. 163.

Tehat az ausztriai f.-hazakban is annnyit forditottak az élelmezésre mint néalunk,
mert itt a kenyérért 2 krt, és a kosztért szintén 2 krt, 6ssesen 4 krt fizettek.

) 0. 1 12710 és 23965/1787.

3 A nevezett rendéri foghazban 1787-ben a koszt ez volt: 1 meszely leves
zott és kenyérrel vegyitett kdsanem(ibdl (Greisler waare). Azutdn olyan mennyiségl f6ze-
lék, egy nap lencse, masnap folvaltva bors6, paszuly, paczal, savanylu tidd, hetenként egy-
szer gomboécz is. Minden fézeléket rantassal kellett fdlereszteni. Minden fogoly kapott
1 kr. érték( kenyeret, amely fél volt vagva, mert nem volt szabad, hogy egynek is kése
vagy villdja legyen. Ezért a kosztért 3 krt fizettek az élelmezének.

0. 1 27362/1787.

A bécsi kaszaméatadkban létezett fenyit6 hazban 1788 6ta érvényben volt és az udv.
kanczellaria altal 1789. nov. 21-én kelt korrendeletével valamennyi tartoméanyra nézve ko-
telez6vé tett utasitds szerint a rabok vallaskilonbség nélkil egész éven &t a kovetezd

zsiro-



Mire a helyt. t. folirt, kifejtvén, hogy a magyarorszagi rabok, legyenek
azok magyarok, szladvok vagy oldhok, rendszerint erésebb testalkatuak mint a
német foglyok és ezért taplalobb élelmezésre van sziikségik s e mellett Szeged
fekvése nagyon egészségtelen, mocsaras, kovetkezésképen a betegségek meg-
akadalyozasa végett is egészségesebb taplalékban kell 6ket részesiteni, azon-
kivil a f.-hazra itéltek rendesen csekélyebb blintetteket elkdvetett emberek, a
kiktdl javulast lehet varni, ennélfogva az egészségiikre is tekintettel kell lenni.

Az udv. kanczellaria azonban 1787. szept. 27-én 12116. sz. a. kelt lei-
ratdban azt valaszolta, hogy a helyt. t. altal folhozott indit6 okok semmi
esetre olyan természetliek, hogy a szegedi rabok az eddigi koszt, kivaltképen
pedig a naponként valé y4 tt. hds élvezetében meghagyassanak, hanem nekik
nem szabad egyebet mint egy ilyen blintet6 intézetnek megfelel6 kosztot adni,
olyat nevezetesen, mint a milyen a bécsi rendéri foghazban van huis nélkiil
megéllapitva, a mely naponta kenyérrel vegyitett levesbdl, azutan félvaltva
f6zelékbdl, paczalbdl vagy tésztabol all, mivel ,legfels6bb elhatarozas szerint“
a szegedi rabokat nem szabad jobban tartani mint a bécsieket.1l Végul Ki-
mondta az udv. kancz. hogy egyéltaldban a rendre és fegyelemre nézve is a
bécsi rend6ri foghaz példajat kell Szegeden is szem el6tt tartani.2

Lassunk egy ilyen csaszari rendeletre készilt szegedi étlapot 1787. nov.
10-rdl:

Vasarnap: arpakasa-leves,
savanyu tiuddé-fézelék.
Hétfén: kasa-leves,
borsé-fézelék.

élelmezésben részesiltek: kijart nekik 1 meszely leves folvagott kenyérbél és kevés huve-
lyes veteménybdl és 1 meszely fétt hivelyes vetemény u. m. borso, lencse, paszuly s
tobb efféle. E mellett kapott mindenik rab naponként egy porczié kenyeret, a melynek
stulya 1 tt. 24 lat volt.

A rabok napjaban egyszer étkeztek és pedig a mikor a munk&bé6l hazajottek, este
7 6rakor. Vasar- és lUnnepnap azonban délben 12 6rakor.

Dr. Maasburg hivatkozott mive 81.

4 A his mérete bizonyara mindenitt a nyers allapotban valé sualyt jelenti.

*) Il. Jézsef csaszarnak killonben sok gondot adott az, hogy a raboknak igen jol
van dolguk. Laibachban is ugy taldlta — ott idozése alkalméaval 1784-ben — hogy a
rabokat, a kiknek &agyuk és f(tott szobajuk van s a kiknek csak fonni és utczat sopoOrni
kell: igen jol tartjak. Elis rendelte hogy az méaskép legyen. Agy helyett csak pricset és
eledelil csupan kenyeret és vizet kapjanak. Munkadijat se adjanak nekik 4 krnal sokkal
tobbet.

Maasburg idézet m(ive 45.

2 Az 1789. nov. 21-én kelt udv. kancz. rendelettel az 1788 év 6ta érvényben levd
bécsi kaszaméata-rendszabaly tétetett valamennyi f.-hazra nézve kotelez6vé a rabok ruha-
zatat, kosztjat, fekvd helyét és lelanczolasat illetéleg.

Maasburg 32.



Kedden: gombocz-leves zsdmlyével,
kdposzta-fézelék.
Szerdan: tarhonya-leves,
lencse-f6zelék.
Csutortokon: kenyér-leves,
paczal-f6zelék.
Pénteken: arpakasa-leves,
karérépa-fozelék.
Szombaton: tarhonya-leves,
paszuly-f6zelék.

Az () kosztot illet6leg még tlzetesebb tajékozast nyudjt az étlapnak ne-
vezhet6 1787. végérdl valé kimutatds vagy ,,szamvetés,” mely a f.-hdz igaz-
gatojanak jelentéséhez van mellékelve.1 Az igazgatd ugyanis folirt a helyt, t-
hoz, partolvan az élelmezé abbeli kérését, hogy miutdn a rabok kosztja araban
részére fejenként és naponként 2 krban szerzddésileg megallapitott 6sszegbdl
nem johet ki: dragasagi poétlékban részesittessék.

Ehhez a folterjesztéshez van a széban 1év6 ,szamvetés” csatolva, mely
az akkori 75 f6b6l all6 rablétszam élelmezésének koltségeit tiunteti fol.

E szamvetés szoészerint valé forditasa ekkép szol:

,Szamvetés:

mutatja, hogy a 75 rab szabéalyszer(i kosztja egy héten mennyi pénzbe keril;
u. m

Vasarnap
leveshez
10 icze nagyszeml(i arpakdsa 3 krjaval ... — 30 kr.
1 ,, disznozsir e e e e .. 20y
hagyma ... ... ... ... ... ... . L. 3
fézelékhez
25 font savanyu tid6, maj és sziv vagdalék
(Geschnadl) 2 krjaval ... —. —. —. — 55D K.
1 icze disznézsir ... ... .. .. — — — Zby
4 ,, rantasliszt 2 krjaval... = ... By
2 ., eczet 4 v e e s &

2 fénfabt so 3 3. ., e — ... .5, 2 frt 25 kr.



Hétf6n

leveshez

10 icze ké&sa (Prein) 3 krjaval...........

1 , disznozsir 20

hozzad hagyma

f6zelékhez

12 icze borso 4 krjaval

1 ., disznézsir & .

4 ,, rantasliszt 2 krjaval

2 font s6 ... .. —

Kedden
leveshez
20 icze liszt gombdécznak 3 krjaval
36 kemény zsemlye  ...........
licze zsir ... ... ... ... —
hagyma ... ... .

f6zelékhez
kdposzta a ... ... .
1irze zsir ... — — — — —
4 ,, liszt 2 krjaval ..................
2 font s6 — ... e, —

leveshez
12 icze tarhonya 4 krjaval ... —
1 font zsir — — — — — — —
hagyma ... ... .. — — — —

f6zelékhez
15 icze lencse 2 krjaval  .................. ;
1 ., zsir ... . e, R —
4 ,, rantasliszt 2 krjaval...
2 font s6 — — — — — — —

Csutortokon
leveshez
18 font fekete kenyér 2 krjaval—
1 icze disznézsir ... ... ... — ...
hagyma ... ... — — — — —

30
20

48
20

1 frt—
18
20

21
20

48
20

30
20

36
20

kr.

ff

kr.

ff

ff

ff

ff

=%

kr.

ff
ff
ff

kr.

2 frt 15 kr.

2 frt 36 kr.

2 frt 15 kr.



f6zelékhez
25 font paczal 2 krjaval

12 kemény zsemlye ... ... ... .
1 icze zsir & ... e e

4 rantashstheraval
2 font sb
Pénteken
leveshez

10 icze nagyszemil é&rpakasa 3 krjaval
1 font juhzsir &
hagyma ... ... ...

f6zelékhez

KarGrépa &.......ccccoevevveiiies veveiiieeeeeeein, .

1 icze juhzsir

4 ,, rantasliszt 2 krjaval ...............

2 font so

Szombaton

leveshez

12 icze tarhonya 4 krjaval ... ... —

1 , juhzsir

hagyma

f6zelékhez

5 icze paszuly 2%¥, krjaval

1 font juhzsir ... . e

2 icze rantasliszt 2 eravaI ...............

2 font s6 —

50 kr.
6 y
20 W
8 y
6 v 2 frt 29 kr.
30 kr.
24y
3 J7
24 v
24 v
8 y
6 W 1 frt 59 kr.
48 kr.
Z
3 y
§|7 72>
24 v

8 y
6 y 2 frt 30y2kr.

Osszesen 16 frt 29yskr.

A 75 rab élelmezéséért 2 krjaval 7 napra fizet a haz dsszesen 17 frt 30 kr.
Marad az élelmez6nek haszon egy héten 1frt 1y2 kr, a mi

egy éven at vagy 52 hétre dsszesen folmegy
Ebbdl leszamitandé a szolgalé évi bére .

és ennek élelme napjara legalabb 5 krjaval

Marad fonn ... ...ceiiiiinnnns

— — 53 frt 18 krra.

_ - B8, -,
30 ,, 48

48 frt — kr.
5 frt 18 kr.

Ezt a maradvanyt egy éven at a vas- és konyhaedényekre kénnyen ki lehet

adni, ennélfogva az élelmezének a mostani dragasag mellett semmi sem marad.*



Eddig a kimutatas, melynek Grmértékben kifejezet porczidit ha sulymér-
tékre valtoztatjuk at és a jelenlegi rabkoszt porczidival 6sszehasonlitjuk, arrol
gy6z8dink meg, hogy a maiak csaknem kétszer akkordk, mint a melyeket
a Jozsef csédszar rendeletére 1787-ben allapitottak meg — a kenyérporcziok
kivételével. Mert a kenyér akkor 1 tt. 560 gr. nehéz volt, mint ma a fogoly
kenyér. (Mig a rab-és fegyenczkenyér 840 grammot nyom.)

Az 1787 el6tti koszt, mely szerint a rabok naponta 2 tt 1120 gr.
kenyeret, 1 meszely 035 L. levest és hetenként 6tszor 1— 1 meszely f6ze-
léket és V4 tt. = 140 gr. hast kaptak: nemcsak hogy folért a mai koszttal,
hanem még folil is multa azt. Hiszen a napi kenyér- porczié 280 grammal
nagyobb volt a mainal, a heti huisilletmény pedig 700 grammot tett, mig a
mostani csak 462 gr.

Az 1787-ben megallapitott koszt elégtelen volt. A rabok azonban pétol-
hattak annak hianyat keresetikbdél.1

Ezt a bintetésnek sulyosabba tétele czéljab6ol megszoritott élelmezést a
dragasag miatt a Jozsef csaszar haldla utan sem lehetett kell6képen megja-
vitani. Ugy latszik azonban hogy a marhahist megint bevették az étlapba,
mert egy 1810-bdl valé majus 6-an kelt igazgatoi jelentésben2 az all, hogy
»ezel6tt a raboknak hetenként kétszer lehetett hdst adni, de most csak egy-
szer lehet, a has fontjdnak ara 15 krra emelkedvén.“3

) A rabok munkakeresetikbél marhahust vagy siltet vasarolhatnak az élelmez6tél,
a magukkal hozott vagy nekik kildott pénzt azonban téluk el kell venni, eltenni és elbo-
csatasukkor kell azt nekik kézbesiteni.”“ 1787 decz. 18-an 44487 sz. a. kelt helyt, tanéacsi
rendelet.

2 O. 1 18729]1808.

3 A bécsi f.-haz 1815-ben jovahagyott szabdlyzata szerint, a rabok hetenkint csak
egyszer, vasarnap kaptak hist. Dr. Leitmaier idézett miive 168.

Spielbergben 1818-ban s az azt megel6z6 években a rabok kosztja viz-levesbél,
hiuvelyes veteménybél és kenyérbdl allott.

Maasburg idézett mive 56.

A linzi f.-hadzban 1814-ben szintén levessel és f6zelékkel éltek a rabok, vasarna-
ponként azonban % tt. hlst és naponta I'|a tt. rozs kenyeret kaptak. Az ételporczié 1
nagy meszely volt. Elelmezésiik naponta 6 krba kerilt.

A karlaui (Gratz mellett levd) f.-hdz kosztja is hasonlé volt az emlitett évben, az
ételporczié azonban 3 meszelynek felelt meg. A kosztra 7 krt forditottak naponta. Hulst a
rabok nem kaptak sem ott, sem a lembergi f.-hdzban. Ebben a kenyérporczié 2 tt. len-
gyel fontban, az ételporczié 3 nagy meszelyben volt megallapitva.

A klagenfurti f.-hazban sem szerepelt a his az étlapon az irt idében.

Joseph Hopfauer: Abhandlung uber Strafhauser uUberhaupt etc. Linz. 1814. Cajetan
Haslinger. 148. 149. 199. 202. és 206.

(A szamosujvari f.-hazban a XIX. szazad elején, ,mindegyik rab a sajatjabol élel-
mezhette magat; e végett bizonyos mennyiségli pénzt tarthatott magéanal, a mivel a var
kantinjabél, vagy a var udvaran arulé kofanéktél magéanak ételt-italt véasarolhatott. Ha
szegény volt, a ,provinczia terhére élelmezték és pedig naponként és fejenként adtak



Megjegyzendd, hogy abban az id6ben az arhoz szabtdk az ételporcziét
és nem megforditva, mint a hogy most teszik.

Az 1808. aug. 7-t6l 13-ig Kkizardlag terjed6 id6ben Kiszolgéltatott éte-
lekr6l fonnmaradt kilénben egy kimutatdsl mely szerint 84 f6re szamitottak
1672 — 18 meszely 5*835 — 6'366 L. fdzeléket,2 a mi fejenkint 0’07 —
0'076 L.-nek felel megés 544 lat 9’521 kilogr. hust,3a mibdl 1 fére 113 jut
Ez pedig ugyan kevés, mert a szaraz fézelékek koziul ha pl. a paszulyt suly
szerint vesszik, 52—56 gr-ot kapunk. Szaraz paszulybdl ma 150 gr. jar f6-
zeléknek és 70 gr. levesnek! Tehéat levesnek is hig volt az akkori fézelék!

Igaza volt ennélfogva Perei Péter szokevény rabnak, a ki a vele 1808
junius 19-én folvett jegyzékdnyvben4d szokése okaul azt hozta foél hogy: ,1
font kenyérrel és 2'/a kr &ra levessel 24 06raig beérnie lehetetlen volt.”

Panaszkodtak emiatt a rabok naponta — a mint az igazgaté 1808 aug.
13-4n 213 sz. a. kelt jelentésébdl latjuk — hogy ilyen sovany koszt mellett
kézmunkat végezniik betegség és halalos baj nélkil nyilvan valo, hogy lehe-
tetlen.
egynek-egynek: V/3 font kenyeret, minden héten V* font szinhi(st, a toébbi napokon egy
kupa zsiros ételt hiivelyes veteménybdl. Péntek nap az 0Osszes raballoméany csak korpa-
czibere levest kapott. A szegényebb sorsi rabok élelmik javitdsara alamizsnat gyd(jthettek
a varoson, vagy pedig orszagos vasarok alkalmaval, mikor egy rabot kotéttek ki lanczra
az orszag-ut mellé egy nagy perselylyel. 1808-ban a kir. f6korm. szék ezen szokast betil-
totta és a konyodradomény-gyl(ijtést csak a var belteriletére szoritotta.”

Hodorean Janos: A szamosujvari kir. orsz. fegyintézet multja. Ezen czikk megjelent
»A sz. Gjvari var*“ cziml fiuzetben, melyet Szongott Kristéf, Vajna Karoly és Hodorean

Janos irt és a mely kilén lenyomatott képezett, Szongott Kristéfnak ,Sz. Ujvar varos
monografiadja“ czim alatt 1898-ban Sz. Ujvart kiadott miivébél.

Osszehasonlitastl ide jegyezziilk a hazai fegyintézetek 1867-b6l valo élelmezési
adatait.

A kenyérporczié6 mindenik fegyhaz részére |‘|, tt.-ban volt megallapitva. (Ugy a
mint ma van,

Munkéacson a rabok naponként 1JPp meszély — 0’53 L. vastag ételt és hetenkint:
6 lat 105 gr. f6tt hust,

Illavdn haromszor hetenkint 8 lat = 140 gr. f6tt allapotban mért hist s a szokasos
mennyiségl vastag ételt,

Lip6tvart a szokasos vastag ételen kivil hetenkint csak 8 lat 140 gr. hast,

Véaczon hetenként kétszer kaptak hust, osszesen 6 latot 105 gr. és 1 meszely

0-35 L. levest illetéleg vastag ételt.

Hiv. jelentés az orsz. fegyintézetekrdl az 1867 évben. Csillagh L. és Tauffer E.
Buda. 1868. A m. k. tud. egyetem nyomdaja. 30. 79. 83. és 96.

Ma a fegyenczek és rabok egész heti his illetménye f6tt allapotban 262-5 gr., a
foglyok-é 220 gr.

> 18729[1S08.

2 Es pedig szaraz fézeléket u. m. arpa- és koles—kasat, paszulyt, tarhonyat.

s) Hlst csak vasarnap kaptak a rabok.

< 0. 1 16693i1808.



A helyt. t segitett ezen az éallapoton, 1808 oktob. 11-én kelt rendeleté-
vellaz étel porczié arat szept. 1-ét6l kezdbleg 21/t krrol 4 krra, azutan 1811
majus 15-t6l fogva 4-r6l 6 krra emelvén. 1812. deczemb. 27-t6l kezdve — mi-
utan a marhahus fontjanak ara 8 krrél 5 0. é. krra szallott le— 5 krra mérsékelte az
étel arat. 1816-ban azonban megint 6 kr. volt az és a dragasag idejére még
3 kr. pétlék is jart hozza.

Megjegyzendd Kkulénben, hogy egy 1798. febr 9-én kelt s a f.—hazbdl
kicsempészett rab levél szerint kegyes adomanyok béven potoltak a koszt
hianyat. A levélben az all, hogy az 57 rabnak béjt napon s egyébkor is gyak-
ran hoznak 6—7—8 fazék ételt, olyan nagy fazékkal, hogy két ember hoz
egyet s emellett 7—8 fehér kenyeret. ,,Harmad nap is vagyon benne.“2

A fonnebb hivatkozott kimutatas szovege kildonben szoészerint valé for-
ditdsban a kovetkez6 :

RESZLETES KIMUTATAS

a raboknak 1808 aug. 7-t6l 13-ig bezardlag kiszolgéaltatott kosztra valé bevételrdl és

kiadasral.

Nap MEGNEVEZES Bevétel Kiadas  Maradvany Tulkiadas
frt kr  frt kr frt | kr frt kr

Pénz-bevétel ... ... ... ... 3 40 - —
O Marhahus 17 tt 4 11 kr. .. — - 3 7 - - - =
c Arpakésa 9 icze 4 10 kr ... - - 1 30 — - - -
172} Zoldség e e e e — - — 5 — - - -
S6 IV, tt & 5 kr — - - 77, — - — =
Paprika [ — 6 — — 1 15v.

Pénz-bevétel Lo 3 40
Marhah(s a kérhdznak 1'/, & 11 kr — — w6V, — - - -
N Liszt 18 icze & <Kkr .. ... — — 2 6 - - - —
0 Zoldség - _ S — - = - 5 - - = -
33N S6 1V, tt 4 5 kr. __ ... - - - 77, — - - -
X Zsir 1 meszely e — — — 33 — - - -
Liszt rantasnak 1 icze ... ... __ — - — 7 — - — —
Paprika _ . ... ... ..o — ., .. — — - 6 — 16 - —
Pénz-bevétel ... ... . _ 3 40 — — - - -
MarhahUs a kérhazba 1%/, tt4 11 kr — - _ 16/, -— - = =
Koleskasa 9 icze a 12 kr — - 1 48 — - - —
Zoldség — - — 5 — i el
U\ S I'/j tt a5 — - — 777, — - - =
Zsir 1 meszely e e e e — — — 36 — - - -
Liszt rantasnak 1 icze ... ... __ — - _ 7 — - - —
Paprika ... ... e — — - 6 — 34 — —
Pénz-bevétel ... .. ... ... . 2 100 __ - - - -
Marhahus akdrhazba 1°/, tt 4 11 kr — - _ 16/, — - - -
Liszt 12 icze & 7 kr ... . ... . _ — — 1 24 - _ - -
Zoldség ... ... — — 4 — - - -
a S6 1ttdad 5 Kro. ... .o oo o — — 5 I - - = =
min Zsir 1 meszely — — 1_ 36 - — -
Liszt rantasnak 1 icze ... ... ... — - _ 7 — - = =
Paprika — — — 4 1 — _ — 26'A
Atvitel ... 113 10 j 14 02 — 150 1 42

i (A ml I 1 I 1



Bevétel Kiadas Maradvany Tulkiadas

Nap MEGNEVEZES
frt kr frt kr 1 frt kr  frt kr
Athozat ... 13 10 14 02 | 50 2 42
Pénz-bevétel ... ... 3 40
1V2marhahts a kérhazba & 11 kr - - - 16/, — -5 - -
© Paszuly 9 icze & 14 kr — - — 2 6 - =5 - -
b Zoldség R — - — — 5 - - 1—- —
S S6 11 tt - - - 7y - -, = -
o Zsir 1 meszely ~ - - - — 36 - = = -
Liszt rantadsnak 3 meszely e - - - 1072 — - 1 - -
Paprika __ ... ... ... __ — = — 6 — 1212 — -
Pénz-bevétel ... ... — 2 10
Marhahis a kérhéazba l/2tt 4 11 kr - - - 16/, — - - -
Liszt 12 icze & 7 kr ... __ —_ - 1 24 - - - -
Y S6 1tt a5 kr T N - 5 - - =
Zoldség — . - - 4 — - - —
Zsir 1 meszely — - - 36 — - -
Liszt rantasnak — - ... — — - - - 7 - - - —
Paprika____ T I, - —_ 4 — _ — 26V2
Pénz-bevétel __ .. 3 32w
Marhahis a korhazba a 11 kr - - - 16'/, - - - —
a Tarhonya 9 icze & 8 Kkr. - - 1 12 — — —
E Zoldség__ .. .. - - - 5 - = — —
o S6 1¥. tt a5 e - - - - - - 7l - - - =
@ Zsir 1 meszely - - - 36 - — -
Liszt rantdsnak 1 icze ... — ... - - - 7 — — —
Paprika ... ... — — _ 6 1 27, — —
Osszesen ... 22 32v2 22 36 2 5 2 87,

1 I
A bevételnek a kiadasbdl valdé levonasa utan mutatkozik tulkiadas 3'/2 kr a mit a
jové hétre kell beosztani.

KIMUTATAS

a kosztot természetben kapd 84 rab szamara val6 vasarnapi f6zelék és hus
elosztasardl:

Az 1-s6 sz. Ustben 12 f6ére F6zelék 2NUJ meszely Hus 78 lat
A 2-ik » V4 1 )4 V4 N v Y 71 Y
A 3k y v 1 y y 2Is y y 1y
A 4d-ik v a 8 y W 17s W y 92 y
Az 5-ik 9 v W 2 W y 58 y
A 6-ik y 9 y W 2 W y 58 y
A T-ik y 8 y W 1. W y 52 y
A 8-k y \V 10 v v 2\& N4 v 65 W
A 9-ik v \V/ 6 y v VU v y 39 y

Osszesen 9 iist 84 fej = fGzelék 9 icze hus 17 tt



Az élelmezés késtbb, 1829-bél valé adataink szerint, sokkal jobb volt,
amennyiben a rabok hetenként 3-szor kaptak fejenként V2 tt. hust, a mi 280
gr. —-nak, egész héten at 840 gr.-nak felel meg, holott ma a heti illetmény
csak 462 gr.!

Ezen adataink forrasa egy 1829. november 13-an Sziget-Konyha ko&z-
ségben a szolgabiré altal bizonyos Nemes Maris Juon i*luj Gyevegyi Vvolt
rabbal folvett jegyz6konyv, a melynek ide vonatkoz6 része igy hangzik :

»Edgy napra volt edgy font Kenyerink,

Vasarnap volt J2 font hdsunk,

hétfén bojt nap volt,

kedden volt y2 font Diszn6 huss edgy Meszejl paszuly,

szerdan tsak szaroz Kenyér volt.

Tsutortok nap 1 font Juh Hass édes kaposztaval —

Pénteken,

Szombaton bdéjti nap volt, a kiknek Szombaton meg volt a zsiros étel
engedve annak derejét adtak szalonna zsirral és Veress Hagymaval.“

Szeszes italok élvezetétdél a rabok el voltak tiltva az 1787. novemb 13-4n
kelt helyt, tanacsi rendeletbdl lathatdlag. Erre a tilalomra vonatkozik Szeged
varos tanacsanak azon intézkedése, a mely tétetett az,, 1810-ik esztendében
B6it el havannya 9-ik napjan M. S. Kiralyi Szeged varossa Tanatsi gyllése
alkalmatossagéaval :2

331. Tettes Babartzy Imre V. Ispany ur 7-ik februar alat e f. e. hirdet-
tetni kévannya, hogy a Fenyit6é Hazi Raboknak a 30 kr. napi béren folil adand6
jutalom kezeikben ne nyuitasson, hanem az illet6 Tisztségnek a mely az vett
utasitas szerint mérsikélve kinek kinek sziikségeihez képest azt Kkiadandja,
beszolgaltasson, azutan hogy a Kortsmarosok és Botosok érzékeny bintetésnek
kovetése alat a fenyitd hazi Raboknak semmiféle italokat még kész fizetésért
sem adni, ne merészeljenek — ekképpen a kévant hirdetés meg fog tétetni
és a Boltok kozot fel fliggesztetni.”

Es erre a tilalomra vonatkozik a helyt, t.—nak 1805. januar 22-én 2054.
sz. a. kelt kovetkezd rendelete:5

A fenyit6hdzban letartoztatva levé pécsi didkok ugyében Ka&rdsz Istvan
alispan altal megejtett vizsgalatbdl Kkideriilt, hogy azon tanul6 ifjak a mikor
némi bevasarlas végett Rath Jozsef volt igazgaté Aaltal fogsaguk szokott
helyér6l kibocsattattak, a Hauzenplatz Daniel k&véhazdba betértek.

Meghagyatik az igazgatonak, hogy ©6rkodjék afolott, hogy a fenyit6-
hazra Itéltek kavéhazba, sorhazba vagy korcsmaba ne mehessenek s annal
kevéshé élvezhessenek ott bort vagy mas italt, s6t inkabb az elitéltekkel szi-

) 0. 35. L.
2 Szeged v. 1



goruan a redjuk kiszabott bintetés szerint kell elbdnni és minden cselekede -
teiket az 6k javulasukra kell irdnyitani.

— — Szeged v. tanacsdnak is meghagyatott egyidejlleg, hogy vala-
mennyi kavésnak, mulatohely-tulajdonosnak és vendéglésnek szigortan tiltsa
meg, hogy a f.-hazbeh rabokat hazukba bebocsassak.

Ide vonatkozik végul Szeged varos tanacsanak az 1812-ik esztend6ben
Karacsony havanak 5-ik napjan tartott tanacstlésében hozott 3596. sz. hata-
rozata, amely ekképen hangzik:

»A Helybéli Fenyiték Hazi Tisztség 4-ik deczember alatt e f. e. hirde-
tetni kéri, hogy a kozénséges munkan lév6 Raboknak italokat senki se meré-
szeljen adni — tapasztaltatvan az, hogy az 6rz6 Haiduk szinte ezen rabokkal
egyitt herpentik a Bort és Palinkat ugyan azért kozhiré tétetni végeztetik,
hogy a ki ezentul batorkodik a fenyiték hazi Raboknak vagy &rz6 Haiduinak,
italt adni, esetril esetre tekéntet nélkil valtéi 6 forintokban fog biintetetni
melyeién rendelésrdl emlitet Tisztség tudoésitatik®.

Az egészséges rabok mindnydjan az el6szabott élelmezésben részesiiltek,
a zsido vallasuaknak azonban az 1788. junius 10-én 23012. sz. a. kelt helyt,
tanacsi rendeletl megengedte, hogy nagyobb (nnepeik alkalmaval u. m. a
satoros-Unnepen, husvétkor és farsang napjan kbser élelmezésben része-
stlhessenek.

Mely szabdly al6l azonban gy latszik kivételt is tettek, mert 1798. aug.
29-én az igazgatd azt jelenti, hogy Graner Abraham és llyés részére — a
mint az Lobl Mézesnek legkegyelmesebben megengedtetett, — az idevald
zsidok kuldenek kosztot olyan mennyiségben, mint a hogy az élelmez6 adja
a tobbi rabnak.

2., Beteg rabok élelmezése.

A helyt, tanacs 1808. marczius 1.-én 4335. sz. a. kelt rendeletében2a Mura-
kézy Agnes azon kérése alkalmabdl, hogy betegsége miatt a rendes rabkoszt
helyett mas koszttal élhessen, kimondotta, hogy az Utasitds szabalyai alél a
rabélelmezésre nézve kivételt nem lehet tenni, miutan ezen intézet a vezek-
lésnek és javitasnak van szentelve. Ha azonban egyik vagy masik egyénnek
egészségi allapota, a szigoru felel6sséggel terhelt orvos véleménye szerint
valamely valtoztatdst mualhatatlandl megkivan : akkor az igazgaté belatasatol
figg, hogy abban az esetben, a betegség tartaméara, a beteg, neki megfelel6
vagy pedig az el6szabva levd élelemmel lattassak el.

) Szeged v. 1
) Szeged v. 1
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Dr. Sobay Gyorgy f.-hazi orvos a koérhazi étrendet, a helyt, tanacs
rendeletére, folterjesztés végett, a kovetkezéleg irja 1810. augusztus 2-an, az
igazgatésaghoz intézett jelentésében:l

»A betegség természetéhez és fokahoz alkalmazott s a betegeknek a
koérhazban adand6 ételek porczidkra kell osztani: u. m. negyed, harmad, fél
€s egész porcziora. A negyedrész porczid a sthenicus betegségben2 levéknek
naponként haromszor, azaz reggel, ebédre és este, a ndveked6 erd gyongité-
sére adandod levesbdl &ll, melyet németil ,,eingebrannte Suppe*“-nak mondanak
(a mihez 1¥2 unczia3 sulya zsemlye adatik); azoknak a betegeknek pedig,
a kik adynamnicus bajban fektisznek (mert némely asthenicus betegségben
a még nagyon gyonge emészt6 szervek miatt szilardabb és taplalobb ételeket
adni nem lehet) a gyéngilé er6 novelésére hasonléképen a mondott sulyd
zsemlyével huislevest kell naponta hdrom izben adni; a mi az ¥s porczi6t
illeti, az huslével készitett 4V2 unczia sulyu zsemlyéb6l és némi gyodngébb
hisbol vagyis abbdl az ételbdl all, a mit magyardal ,becsinadltnak* németiil
pedig ,Eingemachtes-nek*“ neveznek, reggel és este csak huslével és marha-
hissal, ez a porczié ugyanis eddig leginkabb a gytnge betegeknél haszna-
latos, akiknél azonban az emésztés és assimilatio jol mikodik, a mi a y2
porczi6t illeti, ez haslébdél, némi marhahisbdl és f6zelékbdl all fekete kenyér-
rel, ez 8 wunczia sulyd Pohlmshl-b6ll van sitve, az ezen médon vald
ebédrél megjegyzend6 ugyanis, hogy reggel és este csak huslé adatik, ez a
porczié6 azoknak a betegeknek van szanva, a kik most kezdenek betegségik-
b6l kivergddni és erére s étvagyra szert tenni és masoknak ; az egész porczié
azoknak van megengedve, akik betegségiikbdl follabadtak ugyan, de erejiket
még nem nyerték egészen vissza, a kik t. i. az 0dul6k elnevezése ala tar-
toznak és az, ebédre huslébbl, marhahisbdl és némi f6zelékbdl all, a mihez
fekete Pohlmehl-b6l sutétt 13 unczia sulyld kenyér és egy meszely5 bor jar,
reggel és este csakis huslevet kapnak*“.

A beteg rabok élelmezésére kezdetben 2y2 kés6bb 5, azutan 6 kr. volt
megallapitva. 1810. november 1-t6l fogva egy porczié beteg-étel 30, 42, s6t
45 krba kertlt, bor nélkul. 1811-ben folemelték azt, de hogy mennyivel ? nem
tudjukO! 1815. februar 24-ig fejenként 11Vb— 1434 krba kerilt, azutdn — az
1815. januar 24-én 2625. sz. a. helyt, tanacsi rendelet értelmében annak az
egészséges rabok élelmezésére megallapitott koltség kétszeresét nem lévén

1) O. 1 16388/1810.
2 eréfokozé betegség. Brown John orvosnak a XVIII. szdzad végén elterjedt el-

mélete szerint ugyanis kétféle betegség van u. m. er6fokoz6 és er6gyodngité.
3 1 unczia 2 lat 35 gr.
4) kozliszt.
s) 0. 35 L.
«) 0. 1, 30106/1811.



szabad tulhaladni — csak 10 kr. szamittatott fol egész méjus 25-ig. Azon
innen pedig 12 kr. miutan az 1815. majus 16-a4n 14941. sz. a. kibocsatott
rendelet az egészségesek napi élelmezési koltségét 6 krra emelte.

Az élelmezésre, a konyha-kezelésre s &laldban az élelmezének az inté-
zethez valé viszonyara nézve érdekes vilagot vet az élelmez6 szdmara 1812-
ben az igazgaté altal kiadott utasitas, illetéleg ,,Oktatds“ a mint 6 nevezi,
a melyet egész terjedelmében kozlink:

Oktatas1

A K. Fenyit6 Hazban Rabok szamokra convectios Tracterrt vagy is a
konyha szdm és gondvisel6t illet6; agy mind:

Ezen konyha szdm és gond visel6 azon végre vagyon fogadva, hogy
mint az Egészséges, mint a Beteg Rabok szadmokra a Fo6ls6bb Helytlal ki
szabott pinz Summaért egésséges, elegend6 és tisztan készitett ételeket
kiszéttsen, és azokat egyenl6 mértékkel az Raboknak annak ideiben ossza Kki.

Hogy pediglen az tartasra Kiszabott pinz Summa val6ban emlétett czélra
kiadattasson, és abbul semmi el ne idegenittessen, mint egy segitségil s
egyszersmind tand gyalant minden egy hétre, mas férfi Rabb parantsoltatik
az konyhdban, melynek jelenlétében a véasarlasnak meg kol torténni, hogy 6
lathassa mennyiért és mi modon esett a vasarlas.

Ezen Rabnak lészen azon kivil kotelességében vizet hozni, Fat vagni,
Bogratsokat, Fazékakat, Serpenyfket és egyéb edényeket tisztogatni, soOpreni
s egyszoval minden a konyhanak rendben tartasahoz sziikséges, segedelemmel

rennt Minek el6tte a F6z6 edények a Tlizhtz téttettnek grinr?t a Hus, mint pe-
diglen a Zoéldség, tésztds vagy egyéb fézendd ételek, Ugy osztodnak a segitd
Rabb jelenlétében a Fazékakban, hogy a kiszabott személyek szamahoz ké-
pest a mértékletesség igazan és egyenléképpen meg essen és minden hétben
kétzer savanyu kaposztat, vagy a helett Eczetes savanyl ételeket az egéség
fol tartas miat fozetettni koteles lészen.

A betegek szamokra kiléndssen és az Hazi Orvos Ur Rendelése mel-
lett f6zni, és az szerént mint az ételeket, mint pediglen az netalantan paran-
tsolt bort osztani fogja.

A tésztas ételeknek, vagy is a tésztanak el készittetéséhez fel mérettes-
sen a szikséges Liszt az Asszonyok kutsarnénak, vitettessen az utan az Rabb
Aszonyok Casamatajokban és midén el Kiszil hozattattassék az emlétett kulsar-
néval az konyhédban, avval az vigyazdssal mint azon Aaltal, hogy azzal az
alkalmatossaggal semmi féle férfival az Asszonyi Rabok 0Oszve ne johessenek.



Hogy ha akdr minémi konyha, vagy az beteghdz szadmara szikséges
edény, vasartatni sziikséges lészen, az irant el6szor jelentést és engedelmet koll
tenni és varni.

Minden altal vett F6z6, és Konyha edényért, mint nem kulémben az
szélldésdban taldland6 eszkozekért jol fog éallani, és felelni, ha valami el kopik
vagy el romlik asztat azonnal jelenteni, mas kildmben pedig, ha valami gon-
datlansdga miatt el vész, vagy el romlik, maga koltségével poétolni.

Mivel ezen Kir. Haz Kornyikében széllasa is vagyon, szilkséges hogy
magat ezen K. Hazban fol vett, és eldirt rendtartasokhoz alkalmasztassa, azért
az ed szallasdban semmiféle id6ben, és alkalmatossagban egyébb az Konyha-
hoz rendelt rabon kivil, ne szenvedgyen, s6tt minek utdanna az is dolganak
elegeit tett volna, Casainatajdban kilgye, szinte az Dohanynal léendd dolgo-
sokat, se konyhaban, se szallasdban ne szenvedgye, azért is Pdélinka, Bor,
Sér és egyébb gyullaszto italok Aruldasok egészlen meg vannak neki tiltva. Mint
a férfi, mint az Asszony Rabokkal is, akar mi némi egyettértés, vagy sz6-
vetségilll magat vég képpen tartoztassa, azoknak vagy azoktul postékat, (zene-
teket, leveleket vagy akar minémi portékdkat is hordozni ne merjen, egy
szoval a konyha szolgéalatyan kivil, magat semmiben se avassa, elemben pél-
das jo viseletli, és erkoltos életd legyen, minden karonkodas, korhelkedés,
vagy egyéb rendetlenségtil magat tartoztassa, a maga mesterségit ugyan
tokéletesen (zheti, j6 embereinek latogatasit veheti, de minden illetlen lar-
mézé gyllekezeteket tavul tartsa.

Mivel a tartashoz szilkkséges Summa pinz egy hétre mindétik elére adat-
tatik ki, annak Ugy gongyat viselje, hogy abbul semmit el ne veszejen, mivel
oly esetben tsakmaga erszényibtil potolni kollenék asztatt.

Ha nékie valami jelentése, kérése és feladdsa, vagy pediglen valakire
el6hozand6é panasza volna, minden napp délelétt és dél utdn bejelentheti magat
az Tiszti Kanczellaridban toltendd o6rakban, mely alkalmatossaggal mindenkor
elégtételt, vagy tovabbi utasitdst fog nyerni, mas kilémben pediglen maga
birosagtul tartosztassa magat bintetés alatt.

Az Rabok Konyha szaméara 15 kemény Oli fa jar nekie egy egész Esz-
tend6re, ezzel 6 nekie ugy gazdalkodni kol, hogy avval meg érhessen, mert
potolast sehonnan sem varhat, valahanyszor pediglen fara lészen sziiksége
Fa Jegyz6 konyvetskéjével annak ideiben a Kanczellaridban jelennen meg,
hogy a mennyire sziksége vagyon, altal vevéssére, engedelmet nyerhessen.

A Conventoija egy egész Esztendére 100 Bétsi értékd Pinzben, vagy is
minden hénapra 8 f. 20 kr. j0 kész pinzben és egy egész Esztendbre 4'/2
Oli kemény fabul allé.

Ha ezen oktatds czikkelyeken Kivil jovendében meég mésokkal szaporit-
tattni szilkségesek lennének, bé fogja azokat alkalmasztatasa végett az elob-
benyikhoz irattattni, mas kildmben oktatdsul fogja venni és tartani minden



folebb valdinak szobeli
vagy az ko6z rendtartassal
kétséges parantsolatokat

parantsolatyait is, ha tsak azok az elébbenyiekkel,
ellenkezbek nem volndnak, mely esetben az olyan
maganak irasban az illetédd alkalmatossagai ki

kérje, hogy magat az altal annak ideibe menthesse.

Koélt Szegeden die
P.

10-a May 1812.
H. A K: Fenyito—-Haz Praefectus

Tisztye altal
V. Litassy Praef.

Jegyzemény.

Kovetkezendd a k. Fenyité Haz Rabok konyhaihoz tartozanddé minden
féle edényeket s szerszamokat illetd, melyek maj napon altal adattak az Ujra
fogadott konyha szdm adok és gondviszlok

Nevezetesen
A darabok
szdmok
Vass Fontok egy 2 a méasik 4 fontos ... ... 2
Vass Fejsze nyelestiil e O |

Talas voros réz mérték hozza tartozando sarga réz

fontokkal

14 tt O6sszesen ... .. . 6

Egy nagyobbik a mésik kisebb Puha fa asztallok 2
Puha fa Tészta készétésnek valé Tabldk 1 nagyobb

1 kissebb
Puha fa Téal Pocz N T

2

1

Sét orle ko ... R |
Egy méritd egy szlrd vass kanalak e e 2
3

2

Kenyér Hordo

goromba vaszony zsak

Vass abrontsos Csobor T
5 Fazék és egy Kors6 a Betegek hazokban és azok

szamokra

Mindenféle nagysagu voros réz Bogratsok e .o 13

Ugyan vorts rézbul Ggy nevezett 2 Kastrol...........
Nagy réntasnak val6 vas serpenyd ... ... ... —

Hust hordozo

Hasnak val6é vass vélla

Vass Tz Fogé
Vas Tlz Lapat ... ... ... .
Vas Tliz Haritd ... ... ... ... .
Tlz ald valé vass kutyak ...

SZatyor... .ceeeveeeieenns



Egy nagyobb és egy kisebb Fa Jeletka vagyis dobony
Aves Puha Fa Hordok e
Aves Pléh Iczés, meszles, ésfél meszles edények
Puha fa vorosre festett s6 tartd

Potz deszkak ... m .
Kanalak Fogassa...........
Dézsa, és egy viz meritd vass abrontsos ... .

Kolt Szegeden die 10 May 1812
P. H. V. Litassy Praef.
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XI.

HAZI ELLATAS, RUHAZAT.

A szegedi f.-hdz hazi kiadasai voltak az 1813. novemb. 1-t6i 1813. ok-
tober 31-ig terjedd katonai évben:

Fltés — — — — 1385 R. frt 20 kr
Gyertya _ = = - 247 — B4
Gyogyszerek — — — 284 06 —
Hazi kellekek — — — 2 57 —
Vegyes anyagok:
szappan — — — — 24 f. 39 kr
sepri. — — — — — 42,30,
szalma az 6rségnek — — 4 ,, 02 ,, 71 n -
Irodai szikségletek 77 ,, 15 ,,
postabér — — — — 117 , 20 ,, 194 35 —
Templomi szilkségletek — — 58 n 29 8//40
Eplilet-javitasok — - - 65 30 —
Orok és rabok ruhazata:
b6érnemiiek és topankak — 635 ,, 42 ,,
csizmadia poétdija — - 12 .
vaszon fehérnemiinek az 6rok
és rabok szamara— — 671 ,, — ,, Zbu
egyenruha az 6réknek — b25 ,, 31 ,,
engedélyezett agyfolszerelések
az 6rségnek — — — 414 ,21 ,, 4o
rabok ruhdzata — — — 8 , - 2266 3436//40

Atvitel : 4574 228,



Athozat: 4574 R. frt 223D

Orok és rabok élelmezése:
6rok és rabok kenyere— 3122 f. 35 kr.

rabok rendes kosztja — 1813, 12 ,,
beteg rabok kosztja — 311 ,, 13 ,,
élelmez6 conventioja — 100, — ,, 5347 R. f. — kr. *

Orok fizetése:

O6rok és 2 kulcsar zsoldja 1076 ,, 32 ,,

6rok potléka — — — 67, 10, 20O 1143 n 42 260
Igazgatas koltségei :

igazgato és ellendr fizetése 1000 ,, — ,,

tizzteletdijak és poétlékok — 227 ,, 30 ,, 1227 , 30
Rendkivili szikségletek— — — 1493 ., 55 2D
Osszesen 13785 ,, 51 2y

Mely 0sszegb6l 70 fényi tényleges létszdmot véve alapul az el6ttink is-
meretlen élelmezési vagy forgalmi létszam helyett —

egy rabra, egy napra esik — — 32’58 kr.
egy rabra, az egész éven & — — 198 frt 14

Rendelkezésiinkre A&llanak az 1821/22-ik katonai év pénztari adatai is.
Lassuk azokat is:

Fltés —_ = = = — 1104 R. frt. 15  kr.
Faggyu-gyertya és lampa-olaj 144 . 54 ”
Gyogyszerek — — — — 353 ” 41 "
Hazi kellékek — — — — 58 . 30 ”

Vegyes anyagok:
faggyl-szappan —_ = = — 6 , 47
Templom szikségletek — — 24 . 55
Orok és rabok ruhézata:
csizmadianak a rabok és

6rok labbelijéért — — 183 ,, 30 ,,
vaszon és hozzavalbéért arabok
és 6rok szamara — — 323 ,, 58 ,,
az O6rségnek valé egyenruha-
anyag és készitési dij — 873 ,, 05 ,, 1380 » 33 kr.

Atvitel 3083 R. f. 35 kr.



Athozat: 3083 R.f. 35 kr.
Orok és rabok élelmezése:

rabok, Orség és szolgak

kenyere — — — — 972 f 24 kr.
rabok rendes kosztja— — 958 , 12 ,,
betegek kosztja — — — 47 ,, 42
élelmez6n6 conventigja — 200 ,, — ,,2178 ” 118 ,,
Orok fizetése:
O6rok és szolgdk zsoldja — — 1720 ,, 41
lgazgatas koltségei:
a 2 fétisztvisel§ fizetése — 2000 frt
tisztelet dijak — — — 2001, 2200 =
Rendkivili kiadasok — — — 408 . 56
0sszesen: 9591 ” 30

Az 1787. novemb. 13-4n 40329 sz. a. kiadott helyt. t. rendelet fogana-
tositasa el6tt a rabok munkakeresete nem esett a haz javara, hanem ruhaza-
tukra fordittatott. Azutdn a haz gondoskodott roluk — dagy a hogy.2

A rabok ruhazatarol a tobbszor idézett 1806. aug. 12-én kiadott Utasi-
tds 16. §-a ekképen intézkedett:

»A teljesen hazi éllatasra utalt raboknak évente, a rab-nék altal varrando
durvabb szévetbél valé 2 ingrél, 2 labravalorol, tovabba 1 vagy legfénnebb
2 par magyar csizmarol és szilkség esetében 1 magyarul ,szlirnek* nevezett
paraszt kopenyegrdl kell a hazi pénztar koltségén gondoskodni. Az utdbbi
azonban annyi id6ére vald, a mig eltart. A szegény asszonyoknak pedig ingen
kivll, iartésabb anyagbdl valé kabat és szoknya jar ki; altaldban pedig, a
mennyiben ruha csak a szegény és teljesen vagyontalanoknak van engedé-
lyezve, a legnagyobb takarékossagot kell szem el6tt tartani.”

E szerint tehat a rabok az allamtél kabatot, nadragot és féveget nem
kaptak. Egyebet is nagyon szlkén, mert az igazgaté 1817. junius 1-én 153.
sz. a. kelt jelentésében3 azt irja, hogy a rabok részére rendkivil szikséges

fehérneml(it legaldbb részben meg kell, hogy csinaltassa és bizonyos mennyi-
&
) Az igazgaté fizetése 1200 frt., az ellen6ré bOO frt., a lekész és orvos tiszteletdija
pedig ICO— 100 frt volt.
2 1847-ben még a bécsi rendéri és a bécsi varosi foghdzban a foglyok nem”kaptak
ruhat. Az el6bbiben agynemit is csak télére, novemb. 1-t6l kezdve. A brinni tartoméanyi
fenyité hazban nem volt leped6je a raboknak, ugyancsak 1847-ben.

Appert: Die Gefangnisse, Spitdler etc. in Oesterreich. Wien. 1851. 159., 161., 162.
és 214.

3 Szeged v. 1



ségl bocskort is kell, hogy vegyen, mert tobbeket, a kik azt, egészen csu-
paszon és elférgesedve lévén néhadnyszor sirgették, az er@szakos kovetel6zé-

sért meg kellett buntetni.l
Nagy takarékossagra vall az a korilmény is, hogy az 1795-t6l 1893-ig

bezarolag terjed6 9 év alatt — mikor az atlagos rablétszdm 80 koril volt —
Osszesen 1329 frt 10 krt forditottak a rabok ruhazatara, mely 0Osszegbdl egy

évre 148 frt esik.
A torv. hatésdgok — a hozzajuk 1808. aprilis 12-én intézett helyt, ta-

nacsi korrendeletb6l kitetsz6leg — a rabokat gyakran ,rongyosan, minden
ruha nélkil és egészen meztelenil* széllitottak be a f.-hadzba. Az ilyeneket
némely torv. hatdésdg a siUrgetések daczara sem latvan el ruhaval, az igazga-
tosag volt kénytelen valamennyire félruhazni.

A rabok ruhdja kiulénben 0gy az Utasitds hivatkozott §-a, mint a
Berzeviczy P&l helyt. t. tandcsos és volt f.-hazi foligyel6 1812. februar 17-én
kelt jelentése szerint — nem volt elité a szabad emberekét§l mint pl. a
munsteri fenyitéhazban, hol a férfi rabok kabatjdnak jobb Ujja mas poszté-
bél készilt mint a kabat tobbi része és mint az osnabriicki f.-h&zban, hol a
rabok ruhdja félig barna és félig kék posztdbol késziilt.2

A torgaui fenyit6— dolgozé- és szegény- hazban a rabok kabatja és sap-
kdja illetéleg fejkot6je félig szirke és félig kék volt.3

Szibéridban az ostrogi f.-hazban a rabok ruhaja most is tarka, félig

szirke, félig sotét barna.4
Hogy hazai példat is hozzunk fol: Szamosujvartt az abszolutizmus ide-

jében ,,mindegyik rab kapott egy téli és egy nyari rend ruhat, melynek min-
den egyes darabja kétféle szinli, de ugyanazon anyagbol volt 0&sszealkotva.
A kabat balfele szirke, jobbfele fehér halina — posztobdél; a nadrag jobb
szara szlrke, bal szara fehér halina — posztobol volt 6sszealkotva*“s

') Tényleg kapott is az 1816/17 évben 54 rab egy par bocskort, egy par talpot és
egy par sarok-foltot fejenként.

2 Hopfauer Jézsef: Abhandlung Uber Strafhauser Uberhaupt. Linz. 1814. 44.

3 Krause Czézar: Das Deutsche Zuchthaus. Dresden 1898. Dohrn. 29.

Spielbergben a polit. foglyok ruhéazata 1822-ben a koévetkez6kbdl allott: nadragbdl,
mely igen durva poszt6bdl készilt s melynek jobb szara szirke, a bal pedig barna volt;
ugyan olyan szini mellénybél és zubbonybdl, csakhogy az utébbindl a jobb oldal barna,
a bal pedig szirke volt. A harisnya durva gyapjubél készilt, az ing pedig szalkas darécz-
b6l — nyakkendd&il egy darab daréczot adtak. Labukon fényesitetlen bakancsot, fejukon

fehér kalapot visellek.
Pellico Silvio: Borténeim. Ford. Erdélyi Karoly. Budapest. 1886. Franklin. Az ol-

cs6 koényvtar 511—513 fizete. 173.
4 F. M. Dostojewskij: JVlemoiren aus einem Totenhaus. Leipzig. Reclam jun. 18.
5 Hodoredn Janos: A szamosujvari kir. orsz fegyintézet multja. A szamosujvari var
irtdk: Szongott Kristéf, Vajna Karoly és Hodorean Janos. Kilén lenyomat ,Szamosujvar
monographidja“ ez. mib6l. Szamosujvar. 1898. Todordn Endre. 52.



A szokevény rabokroél kiallitott személyleirdsokban érdekes adatokat ta-
lalunk a rabok ruhdzatardl. PI:

A Tallosrol 1784. oktober 1-én megszokott Schmid Janos a személyie-
iras szerint szakallat, szalagba font varkdcsot, sarga zsin6ros piros magyar
nadragot és mellényt, fekete csizmat, kurta fekete kamisolt és fekete kerek
kalapot viselt.

Cseke Gybérgy (1804-ben) ,franczia kék magyar koponyegben, kerek ala-
csony tetejli kalapban, egy ingben, labravaléban és sarkantyus csizmaban*

szOkott meg.
Ono6di Andrasrol az all, hogy ,a derekan nagy réz kapcsu gy(isz6t visel

az ing alatt, fellil nagyj6 féle juhdsz bunda van rajta“.

Torok Istvan ,,egy ingbe, gatyaba, hosszl magyar subédba és otska visel-
tes kerek kalapba“ szokott el.

Nedelkovits Antal eldl nyirott haju volt, ,a hajat pantlikaba viselte, ba-
juszat borotvalta“.

Tari Zsigmond — 1807-ben — ,,mék szin Jankedliben, olyan szin belsd
Lajblibanés nadridgban, Réz sarkanttyus magyar csizméban“ szokott meg.
Tétsi Kis Andrasréol ugy szdl a személyleiras — ugyancsak 1807-b6l —

hogy szokésekor ,,molnar szin kdpenyegben, setét kék nadragban és ugyanolyan
magyar mentében, kerek kalapban volt. Czofba kotott hajat elél nyirva vi-

selte”.
A vele egyiitt szokott egyik rab szits varta uj bundat, lovaglé nadragot,

a masik fekete gubat, a harmadik zold kopenyeget, magas Kkalapot, hosszu
lovaglé ,,s6 és bors szini mar rongyollott* nadragot viselt.

Mas alkalommal egy sztkevényen katonai kopeny volt.

Az 1814-ben megszOkott Kiszely Lajos ruhédzata volt: fekete sipka, setét
kék kurtka, vilagos gesztenye szinl nadrag, kordovany csizma, juhasz bunda.
Szikra Janos nevl szokevény-tarsa ,,sotét zold frakkba, vilagos sarga hosszl
német nadragba, czizmaba“ volt 6ltézve és gotmbolyd kalapot viselt.

Szoval a fenyit6 haz népessége nagyon tarka képet mutatott!

XII.
FEOYELEM

Hogy az intézetben milyen volt a fegyelem? azt megismerhetjik az V.
,Orség” czimet visel fejezetbdl, a VI. ,,Rabok* fejezetének a ,,Szokések” czime
alatt folsorolt adatokbdl, valamint a XVII. fejezetb6l, hol a személyi Ugyekkel
kapcsolatos fontosabb események vannak leirva.

A kép azonban melyet a fegyelemr6l ezekbdl alkothatunk magunknak
teljesebb lesz, ha atnézzik az aldbbi id6rendben egymasutan kovetkez6 fol-
jegyzéseket.



1, Bihar varmegyének ,rabokat itél6 torv. széke* 1798 marczius 5-én

a helyt, tandcshoz a f.-hazat érdekl6 folterjesztést tettl a mely ekképen szol:

Mélly lagyan tractaltassanak, és mely minden vigyazat nélkll tartassanak
a Szegedi Jobbitd6 hazban lév6 rabok, ezen idezartt harom rendbeli levelek-
b6l (mellyek a Magisztratualis Tédmlécziinkben raboskod6 személyeknek iratat-
tak) méltoztatik Fels. Kir. F6 Herczegséged és a Nagy Mlgu K. H. Tanacs
altal latni; minthogy pedig a jobbité hazak fel allitasdnak f6 oka az volna,
hogy az erkoltsokben megvesztegettetett személyek, az ott vald raboskodas, és
az aval 6sze kottetett egyeb sanyarusagok altal jobb atra hozatassanak, midén
ott a Rabok, a meg kivantatd vigyazat, és fenyiték nélkil vannak, ugy lattyuk,
hogy a czél nem kozzelitetik, ugyan ezért kérjuk alazatossan — ———— méltdz-
tassék olly hathatés rendeléseket tenni, hogy a Szegedi Jobbité hazban Iévé
rabok vigyazat, és fenyéték alat légyenek, és az ellenek hozott sententia sze-
rént tractaltassanak.

A folterjesztéshez mellékelt elsé levél igy hangzik:

Kedves J6 Embereim!

Eléttem forogvan eggyutt vald6 Lakasunknak o6réme és vigassaga
hldségtelenségnek tartandm ha benneteket igéretem szerént egy két rend
Irassommal tudésitani el mulasztanék. irom azért el6szor is hogy el
érkezvén Bintetésemnek rendelt helyére és bé avatvan az ezen Haznak
minden adandé alkalmatossaggal teend6 kotelességeimnek szorgalmatos-
san téendd véghez vitelére és mindeneket éppen agy taldltam amint az
itt valé allapotokat révideden Besse Uram énnékem meg beszéllete lég
kissebb Bajom sints j6 el6re tudtomra adatvan kotelességeim, mellyen
felyul vélem egy Tiszt is kik mellettiink szolgalnak parantsolni nem
kivan. Vége itt minden eddig valé szenvedéseimbe tapasztalt Huza-Vo-
nasnak, Arulkodasnak a kilémben is szegeny rabot veszteget6 artalmai.
Nem hasznadl mondom semmi akarki mit mondjon a Gondvisel6 Urnék,
hanem ha a kaplar mond valamit, a pedig egy j6 Lelk(i éreg ember és
nékem igen j6 akarém ki is mindjart két Hétre ide gyodvetelem utan
Véllem s Virdg Urral eggyitt a VAarosra ki jott és Veélunk eggyitt ott
mulatott addig a meddig magunknak tettzett. Es igy Lelkem szerént
mondhatom, hogy azon idém mellyet ott el toltéttem, itt ha mind azon
idém csupa éttzakdbdl Allott volna is inkabb kivantam volna eltélteni,
mint ott, mert itt a Tiszt-Visel6 Ur egy firtaly Esztenddben is alig for-
dul meg egyszer nalunk, annyival inkabb, hogy itt minden kilémbség
nélkil mint ott tsak a legaldbb valét is egy rdész szoval illetné. Ami



Szent Mikloson félyil vagy inkdbb alol el6tted tudva lev6é s ream bi-
zott dolgodat illeti azt fogaddsom szerént elvégeztem és ajanlotta is
hogy minden téle ki telhet6 mddon segiteni s dolgozni fog Sarkantyuid
le vétetésében meg mondvan nekie annak minden uttya s modjat, Né-
kem pedig a mit izentél hogy télle kérjek meg adta olly szivessen hogy
ha talan méast nagyobbat valamit kértem volna is télle, téllern meg nem
tagadta volna. Megesmervén pedig, hogy ollyan emberrel beszél akivel
lehet, kevés hijja volt, hogy nélla éttzakara ott nem maradtam s ott
maradvan, a Tiszta Munkahoz fel tett Szdndéka szerént nem fogtunk
volna elvalasunk utan pedig egymastél kilondssen kért, hogy Hazat
paroldm szerént meg keressem. Ezek igy lévén tisztelem minden J6 aka-
réimat nevezetessen pedig azokat kiknek nevei az id6 ROvidtsége miatt
eszembe jut, és rélam jo emlékezettel vagynak, ugymint Fazekas Janos
Kedves Batydm Vékony Huszar Dobos Kereszthury Bona. Raj, Kotrub
s Babay Sogoromat Besét, Boros Lehoczky Imrét ha az Isten Gjra bé
vezérlette volna Sztréban PAalt, Sit6 Janost, Moses Janosnak pedig meg
mondhatod, hogy a ream bizattoknak tellyesitésében alig értem bé Sze-
gedre azonnal a tiszta Munkahoz fogvan meg irtam a tudva lévé Urnak
mindent de hogy foganattya volt e vagy sem nem tudhatom az ugyan
bizonyos, hogy a Gazdijok tdbb hozza tartozandokkal egyitt a katondk
kozé allottak és igy azokkal nem beszélnek még ugyan itt vagynak ha-
nem a legels6é Transporttal el fognak vitetni. A nénnyével ugyan meg
nem beszélhettem, de reményien hogy rovid id6 mulva hozzdm j6 mert
mar egy Kis Istvany névi rabtdl ki Kardszhoz jar dolgozni a tselédjei-
tél hogy nénnye hol lakjon megtudakozni kértem. Jakos Pétert Angyava
eggylitt. Melyek jelentése utan kivanom hogy az Isten megroviditvén Esz-
tendeitek napjait szabaditson meg eggyen egen M innyajatokat Ezzel
vagyok Mindnydjatoknak
igaz j6 Akarotok
J. Gébor
Szeg: 26 Oktdber 1795.

N. B. irjatok mindenféle Ujsagokat mértén itt fenn mit sem hal hatok
Labodij Ur mikoi gyon Le és a Levelet tsak azon az Uton adjatok
kézhez melyen ezt veszitek.



A masodik levél:

Szegedrél

Ajanlom ezen levelem Tekéntetes Nemes Bihar Varmegye aristomaba
lév6 Gere Sandornak illendd betsilettel adasson

Nagy Véradon.

Edes Kedves J6 Baratom Gere Sandor.

Az Ur Isten szabaditson kivdnom szivesen Mar Szeged varosaba
vagyok a Tzuk hazba és széjjel néztem mind a varba mind a Piatzon
mert akkor méggyek ki mikor akarom minden Instdlas nélkil tsak a
kaplarnak jelentem En pedig azt irhatom a magam allapotja fel6l légyen
aldott az Urndk neve érette hogy Szeged varosaba hoztak mert ha mind
kitoltém azt az 6t Esztend6t ha semmi engedelem nem lész is remény-
iem pedig hogy minden bizonyai lész de ha nem lenne is mégis keve-
sebb lész Szegeden nékem o6t Esztend6 mint Varadon kettd és ezt irom
nem vagyok Rab a Varadi aristomhoz képest minden nap adnak egy
pré fontott defejér mint a kalats én bé érem véle meg sem eszem, sza-
katsot tart a Consiliom a ki szamunkra minden nap két féle Etelt f6z
elegenddit de mivel nekem hdrom napom vagyon b6t nap akkor nem
adnak nékem készételt de ha vagyon magamnak akar Tiz félét egyem
sokszor pedig b6t napon egyeb kor is Gyakran hoznak Pomanatl de
nem agy mint Varadon Pergeltett vagy ros kenyeret hanem mindég hat
hét nyoltz Fazékkal ojannal hogy két Ember hoz egyet emmellet hét
nyoltz Fejér kenyeret harmad nap is vagyon benne mind 6zsve vagyunk
Férfiak Nényven ketten Fejer Tseledek Tizendten minden napra adnak
egy egy Garast Nyarba mert Kijarunk golgozni detsak Nyarba mert Sze-
geden Napszamra hivjdk a rabot golgozni legkissebb mikor 6t garast
fizetnek de négy garas az Udvarnak mégyen néha pedig mikor a Hajo6-
b6l a Tisza partra zsakot hordanak ki vagy a Tisza partrél a Hajoba
hol egy Pénzér hol egy fél Potrdjér egy zsdkot szakmanyba fogadjak
fel a Rabok, Tizen nyoltz Ember sokszor megkeres egy nap Tizennyoltz
Rforintott és minden Embernek a Nap szamjabol Tsak Négy Garas
megyen az Udvarnak a tdbbi ha Szdz Forintott kap egy nap a Rab
még is az 6vé a mennyin dolgoznak osztan széjel osztydk kinek mijut
sokszor jut egy egy Embernek Tizentét garas Tizenhat Tizen hét Tizen

* Poméana kegyes adomany.



nyoltz Hasz garas is egy Napra, Varadon pedig az a hire hogy Pok-
rotzott szlinek a Rabok Szegeden hire sints Télbe pedig egyebet nem
golgoznak hanem a Véarosba lakik egy Striker Mester ugy hivjdk kész
fonalat &d bé a Raboknak Striflit kdtni a ki megtanulhatja de meg fizet-
nek érte a Rabnak és maganak azzal is Pénz keres az Ember mind Télbe
mind Nyarba emmellet kinek mi a Mestersége golgozhatja nem tiltya
senki én is mar a Mesterséghez fogtam minden szerszdmot szerzettem
és BOrt is a mi lehetett vettem mar Ujat is vartam minden nap pénzt
kapok kutya bajom hajéi lakom ugy élek mint egy Tiszt mindent sza-
bad tartani soha sem visitadl senki hire sints a Hajunkat Tzopfba vagy
be fonva viseljik magam is mar Dupéra vagattam el6li hatul Tzopfba
viselem mert nallunk katona Régula vagyon mert ha Eecedadl az Ember
josort vagnak ralyta ha Groéf fija is Hazba pedig ojanba vagyunk hogy
el lakhatnék benne egy Grof is mind egy hazba vagyunk, Regei is
egy kevéssé nyitva van az Ajtdbnk megint Tiz orakor Tizenegykor
Tizen kett6kor dél utan Négy o6rakor, a hazunk Padementomos nagy
Négy vilagi ablakok vagynak ralyta Alatsonyan szornyd nagy a héaz
mint egy Templom Nyarba meg minden Vasarnap egész nap kin vagynak
a varba Reggeltdl fogva Egész estvig Kotyaznak Tsirkdznek Laptaznak
ki mivel akarja magat mulatni Hetk6z nap pedig minden nap egész
Nyaron kin golgoznak a Rabok, mind valamennyin vagyunk mikor en-
gedi az id6 ha az Ember jol viseli magat Betsileti jovan mert magéaba
is kibotsajtjdk a Varosra Pijatzra Katona nélkil nem hogy meg Usék a
a rabot mint Varadon de meg sem szidjak hanem ha nagyot vétt Tor-
vényesen banak véle azzal a ki hibaz, Hanem — — — ara Kkérlek
hogy levelet killgyetek nekem az Edes Anyamtdl vélaszt visza Postan
szeretném ha kidenétek mentil hamardb Ha Postan kildetek pedig ara
kérlek hogy Kkilgyetek uagy ird j6 Baratom mint ha Atyad Fija volnék
Batyadnak irj, és Kenyeres Sara is Batydnak irason mert ha postan jon
el6szor akinek a keze alatt vagyunk a Tisztartonak a kezébe megyen
azutdn az enyémbe Ugy jon azt a levelet pedig nem Posta hozta mas
alkalmatossag hozta mert nem szabad egyebdve irni tsak haza az is agy
hogy el olvassa a Tisztartdé és maga Petsétli be és az kuldi Postara
és azért kuldok nektek levelet mikor lehet mert jarnak Varadrdl Sze-
gedre Nagy Véasarkor — — — az Ur Isten szabaditson szivesen ki-
vanom. 9. Februérii Anno 1798. Maradok J6 Baréatod

Asszony-Vasari, Nagy Ferentz



A masodik levél megszdlitasa;
Edes Kedves Galambom Kenyeres Sara a kivoltal hiv Gazdasszonyom.

Ebben ugyancsak asszonyvasari Nagy Ferencz rab azt irja hogy télen
,Strifli fonassal, nyarba pedig mindég kin keressik a pénzt mikor tsak
az id6 engedi és a ki megbecsili hogy meg nem iszsza a ki sokaig
Raboskodik, mikor kiszabadul van Egy két szdz forintja emmellet kinek

mi a Mestersége (zheti“. ————»Ugy élek mint egy Tiszt, mindent le-
het tartani szabad A&gyat ladat egyszéval, én is vettem mér ladat mert
nalunk egyember sints akinek nem volna kettd harom is.“ — — ,,Nyéarba

meg minden Vasarnap egész nap Kkint vagynak reggeltél fogva egész
Estvig kin jatzanak. Kosztiink pedig van harom vagy négy Musikas a
kinek hegedlje vagyon van Furujds is Csiteras is, a Hazunkba nagy
hoszszli Asztal hoszszi Székek mint a korcsmaba és ojan mulatsagba
vagyunk mint a lakodalmas nép Danolnak musikalnak mulatnak senki-
sem szOl ha az Ember jél viseli magat.“

A levél 1798. februar 10-én kelt. A végén ez olvashatd:

,SZEGEDI NOTA

Azt gondoltam a mig élek Jaly de banom hogy igy élek,
Mindig vig napot szemlélek Talan sohasem szemlélek.

Jaj de faly bennem a lélek, Jaj ne hagy el lelkem kérlek
Minden fol6l iméar félek. Meg vidulok ha rad nézek,
De vala egy draga kintsem, Erted eleget szenvedtem
Irigyek mijat mar nintsen, Rabba let éreted szivem
Nintsen szemem Kkinek intsen, Még kedvedet sem vehettem
Nints kegyesen kit tekintsen. Mas szeretéd van heljettem.

Ha méas van maradj el valy el
Ha még nints lelkem ne hagy el,
Szarj szivedbe hozzad vegy el
Ne veszszek éreted igy el.”

A harmadik levélnek is Nagy Ferencz az irdja. Szileihez van intézve.
Febr. 20-an kelt.

Jegyzés. Abban az idében — 1789-t6l 1799-ig — Trungl volt a f.-haz
igazgatdja.



2,- Litassy igazgaté 1803. novemb. 7-én jelenti, hogy az intézet atvéte-
lekor — abban az évben — valamennyi rab békd nélkil talaltatott és csak
miutadn kett6é azok kozul, a kiknek vasban kellett volna biintetésiiket Kitolteni,
megszokott és miutdn minden ott letartoztatva levs rab Itéletét megismerte,
csak akkor vasaltatta meg az illet6ket.

3., 1803-ban Deak Jozsef rab ellen, Csima Istvan rabtarsanak megsebe-
sesitéséért blnfenyit6 eljaras tétetett folyamatba. Csongrad megye torv. hato-
saga ezért 6t a szegedi f.-hazban hetenként 3 napon at kenyeren és vizen
valo bojt mellett kitdltend6 1 havi bortonre Itélte. Mely itéletet az udv. kan-
czellaria 1804. julius 27-én jévahagyta,1 kimondvan, hogy annak a megyei
torvényszék altal leendd Kihirdetését most mar mi sem akadalyozza.

4., 1804. &pril. 30-4n kelt nyilatkozatdban Klar kapitany a kovetkezé-
ket mondja:-

Miutadn lakdsom, a hol 1798. oktéber hava 6ta tartzkodom az itteni
f.—-hazhoz a legkézelebb van, a honnan nem csak mindent latok a mi torté-
nik, hanem hallok is, kdvetkezésképen a f.-haz legtébb korilményei és ese-
ményei el6ttem tapasztalasbdl ismeretesek és ennélfogva jé lelkiismerettel bi-
zonyithatom is folkérés kovetkeztében, hogy

EI6 zor: Ebben a f.-hdzban az ez el6tt valé tisztvisel6k Trungli és
Rat alatt sok rendetlenség és ugy a rabok, mint maguk a kirendelt oreg
rokkantak kozott sok részegeskedés fordult eld.

Méasodszor: Hogy abban az id6ben kevés rab jart a templomba és a
ki ment is, az is hanyag volt.

Harmadszor: Igen kevés rab volt az Itéletnek megfeleléen vasban,
igen, levették réluk megérkezésikkor és a nélkul kildték 6ket dologra, a mi-
b6l aztan az is kovetkezett, hogy némelyek megszoktek.

) O. 1 18183 1804.

2 Szeged v. 1

8 Trungl 1790. april. 7-én kelt levelében azt irja bizonyos Cichini Pal rabrél, a ki-
nek atyja harminczados volt s a ki 3 évre volt elitélve, hogy a foligyel6 keztyijét és
zsebkend6jét ellopja, eladja s az arat megiszsza, részegségébenaztan garazdalkodik. O, az
igazgaté mindent elkdvetett, mindent Kkieszelt, hogy oktatdsok altal hasznos embert
képezzen bel6le, de gondossagéért és josagaért csaknem az életével lakolt. LegUjabban két
napon &t rendkivil részeg volt és mivel az eladott mellényéért kapott pénz nem volt neki
elég, este 'va 10 6rakor haza jott és er6szakos mdédon pénzt kdvetelt téle (az atyja neki
100 frtot kildott az 6 szamala). Az igazgaté szeliden megtagadta kérését, mire 6 méregbe
jott, az igazgatét gyermekeivel egyitt a pokolba kildte és mert erre az igazgaté kiutasi-
totta, megragadta &t hajanal fogva. A csaldd erre segitségért kidltott s az 6rok elvitték,
kurta vasra verték. Mikor azonban az arnyékszékre kérezkedett, kimenet fdolragadott egy
koppantét s avval az igazgatéhoz akart rohanni, de megakadéalyoztak szandékaban. O. 1
23899/1790.



Negyedszer: A Pécsrél ide kildott didkokl szabadon jartak a véarosba,
kavé- és mas hazakba, igen, s6t még a varoson Kkivil is vadaszni, béko és a
legkisebb folugyelet nélkul.

Otodszor: A rabok gyakran olyan czivakodast vittek végbe, hogy eliil-
jaréik iranyaban félretettek minden engedelmességet és tiszteletet, a miért is
egyszer megtortént, hogy Lotharingiai Jozsef herczeg 6 kegyelmessége, a ki
lakasabol a f.-hazba lathat, kénytelen volt a csénd helyredllitasara a févarta-
rol patrullt kildeni, a mire mint legkdzelebb levének nekem kellett szik-
ség esetére éles toltést adnom.

Hatodszor : A miéta azonban Ratz Elek igazgatd ur és Full Sebestyén
ellenér vannak itt, ebben a hazban, észrevehetbig jobb rendet lehet tapasz-
talni2 és pedig a kovetkezdkben :

1., Ettdl fogva tobb rab jar vasar- és lnnepnapon a templomba és a
legnagyobb éplletességgel végzi ajtatossagat.

2., Mivel nagyon kozel vagyok ehhez a hazhoz, igy hat én is annak a
templomaban hallgatom vasar- és (nnepnapon a szent misét ésmegjegyeztem,
hogy az igazgatdé ar szép id6ben maga is, az ellenér Gr pedig allandéan,
mindketten feleségeikkel és csalddjaikkal egyiitt eljonnek és az isteni tiszte-
letben a legnagyobb épiiletességgel elejétdl végig részt vesznek, az sem tor-
ténik meg mint az el6tt, hogy egész sereg asszony az els§ két padot elfog-
lalja és a szent mise feléig az alantasak megbotrankozésara beszélgessenek, és

3., a csondességbdl, nyugalombdl és engedelmességhél nem csak a haz-
ban, hanem azoknal is, kik azon kivil dologra vannak, szemmel lathatéan ki-
vilaglik, hogy a mostani két tisztvisel6 ar alatt a rend szabéalyszerlien nagyon
fonntartatik és végll

4., Most a legtébb rab vasban van.

Ugyancsak a Réatz igazgatd és Full ellenér védelmére éllittatott ki az a
bizalmi nyilatkozat, melyet a rabok valamennyien alairtak!

Itt kdvetkezik az egész terjedelmében:

Mi3 alél meg irtt Rabok adjuk tudtokra mindeneknek : Hogy észre vé-
vén némely, ugyan ezen Szegedi Fenyit§ Hazban levS, nyughatatlan Termé-
szetli, és gonosz szandékl Raboknak, Fed Tiszteink, Ugymint Praefectus Tek-
ttes Nztes Vitézl§ Ratz Elek, és Contra Agens Nztes Full Sebestyén Urak
Betsilleteknek kissebbitésére czéloz6 szandékjokat, és ellenek formalt hamis
kélteményeket; abbdl a tiszta igaz, 's egyenes Lelkiiséggel egybe kottetett
hidségb6l, melyei ilyen jo EI6l-Jaréinkhoz viseltetni tartozunk, minden kén-

) Lasd ezeket V. Rabok. 4. alatt.

2 Full Sebestyén ellen6r a kit az elé6z6 év végén neveztek ki ugy latszik, hogy
akkor még nem adta volt magat az ivasnak.

3 Oisz. levéltar 10285/1804. sz.
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szerités, vagy ketsegtetés, és ingesztellés nélkil, csupan Lelki esraéretiinknek
meg gyOzettetésébdl tészszik felyebb Titulalt Fed Tisztyeink mellett, é kovet-
kezendd Vallas tételiinket; Ggy mint

A’ mi els6ben tisztelt Praefectus Urunkat illeti:

1°, Jollehet & Roszra vald szabadtsagot minden rész Ember szereti;
azonban minket is a ToOrvény Roszszasdgunkért ide rekesztetteknek tart: mind
az altal meg kell azt j6 Lélek szerént vallanunk, hogy ezen Fenyit§ Haznak
mind mostani Reguldira , — mind Rabjainak Erkoéltseire nézve, ha az el6b-
beni id6kre, mi a kik régebben itt szenvediink, viszsza tekintiink, elmondha-
ttyuk azt, hogy ez a Haz annak el6tte a Tolvajsagnak, Részegeskedésnek
Isteni Karomlasnak, Buja fajtalankodasnak, s Latorsagnak, és tdbb efféle Czé-
géres vétkeknek szabados Ml ihelye volt; most pedig, midén az efféle vétkekre
valé szabadtsagok, modok és alkalmatossagok egészen elzarattatvan, a hibas
Cselekedeteknek elnézése helyett a szorgalmatos vigyazéds, és a Nyomba ko-
vetd Intések és fenyitések allottak el6, igazan Javit6 Haznak neveztethetik. —
Azomban pedig

2°, Az a szép mod, melylyel Tisztelt Praefectus Urunk, mindnyajunk-
nak ugyan Kozonségessen, de kivaltt & romlottabb erkdltsieknek megjobbitad-
sara val6 nézve, velink banni szokott, mindny4junkat nemtsak csak Mélto
bdmuladsba hozott, hanem 06nként is arra vett, hogy inkdbb az efféle engedel-
mes Atyai Dorgaldsoknak, hogy sem akarni Kegyetlen fenyitékeknek engedel-
meskedvén, mind ny4jadn magunkat arra elszantuk légyen, hogy, mind magunk
Javara, mindannyiszor Tisztelt JO Tisztink Betsilletének fenntartdsara nézve,
mind Eletinket, mind Erkéltsiinket megjavittsuk. Mert, ha koéziliink valaki
Emberi er6tlenségbél (szant szandékos gonosz Indulatd kozottink mar nem is
Iévén) vagy egy, vagy mas Hibaba, esne: Az ilyet el6szor &4 Jozan okossagon
az Isten és & Haza Torvényein épilt Atyai Intésekkel igyekezik megejtett
Hibdjanak rattsagarol s’ veszedelmes voltarél meggy6zni; Masodszori vét-
kéért pedig keményebb pirongatd, ésfenyegetd szdkkal rettenti el & Rosznak Cse-
lekedésétdl és tsak & harmadik Esete asztan az, a melyért (Azon biuntetésen kivill,
mely a Concernens Jurisdictio altal ellene hozattatott Szententiajaban van) mas uj-
jabb, — de meg kell vallani, hogy ekkor is nem kegyetlen, hanem irgalommal, s’
Emberi Szivhez illend6 Konyoriletességgel Mérséklet biintetés ala vettetik,
igy tortént Neskovics Theodor nevezet(i Rabbal, & ki Biasphemiaval véadol-
tatvan, ambar vildgossan red nem silt, mind az &ltal egy Tanunak terhelte-
tésébll tsak ugyan gyanu volt erant, Masok példajara egy Honapi Hetenként
bizonyos Napon val6 Bojtté, és Katona Vas hordozasra Itéltetvén, biintettetett.
igy tortént Degor Janossal, Niklovics Gyoérgygyel, Bir6 Ferenczczel és Veress
Istvannal, a kik rész szerént meg-borosodasokért, rész szerént valami lopas
erant val6 gyanlért, vagy Aristommal, vagy bizonyos ideig val6 Vas hor-
dozassal, vagy 12 Péltzaval, de soha fellyebb, annyival inkabb valami Ke-



gyetlen bintetésekkel nem blntetteitek. A mint ezt az effélékr6l irattatni
szokott Protocollum is bironyithattya. Annyira pedig:

3° Hogy az efféle Intésekben, pirongaté Dorgéldsokban és végre a
Mérsékleti Blntetéseknek megadatasaban is, semmi személy valogatast, vagy
bosszu A&llasra torekedé indulatot, annyival inkdbb fdsvénységbdl valami
ajandékra vald vagyoddast nem mutatvan, s6t sok izben még az efféléktdl
valé iszonyodésat meg is bizonyitvan, kovetkezésképpen & Bilnok biintetésé-
nek meghatarozasaban, és kiszolgaltatdsdban minden Intnressentiatdl iiress jé
Szivét altal latvan, még a nétalan valamely részben sulyosabb bintetését is
jo Szivvel és Zugolodas nélkil, egész meg gy6z6déssel hordozvan, annak
érzését meg jobbulasunkra fordittyuk.

4 °, lgaz ugyan, hogy Tisztelt Praefectus Urunk, kozottink az olyanokat,
a4 kik Magok viseletekre, & mennyire & Torvény és & Sententidjok, vagy a
fels6bb Kegyelmes Rendelések engedik meg kilémbozteti: de mivel abban
meggydzettetiink, hogy az ilyen megkilémboztetés is, nem igéretért, sem nem
ajandékért, annyival inkabb Bornak, Palinkdnak, Pénznek, Méznek, vagy
mas akarmi efféle Naturdléknak, avagy egyéb Joszagnak adasaért, hanem
egyedil azért vagyon, hogy az ilyenek a nétalantan mutatandé Meg-vetés, és
az elvetett sorsnak szerfelett val6 érzése miatt el ne csiiggedjenek, hanem &
Jora, annak még ilyen gyaldzatos allapotunkban is 6nként koévetkez6 Jutalma,
tudni illik & Betslllet, és & Szeretet altal annal inkabb ingereltesenek, s’
masok is az ilyen Példak altal fel serkentessenek ’s nogattassanak: tehat nem
hogy ez altal Irigységre gerjesztetnénk, hanem ebben is ennek az Urndk Jo-
sagat, Egyenes Szivét, és Boltsességét tsudaljuk, e magunkat mindnydjan
arra érdemesekké tenni igyekezink. Vétkezik az az Ember, &4 ki azt Aallittya,
hogy az ajandék nem tsak hogy becses, és a Szabadtsdg Arulba vettetett,
vagy az Ajandékot nem adok keményebben sanyargattalak, a Vasra Sen-
tentidztattak az okbol levetkeztetnek, vagy a Nehezebb Vasra tétendék kony-
nyebb Vasra tétetteknek, 's & Vas nélkil valékra pedig vagy bosszlisagbol,
vagy gyulolségbdl ’s az ajandék hozasnak elmulatasaért Vasak tétettetnek. De
nemtsak a Torvények kiadasdban, és azoknak szorgalmatos megtartatasaban
all ennek az Urnak 4 mi Meg-Jobbitasunkra Czéloz6 médja; hanem

5°* Még & Példa addassal is minden mddon tanit, s oktat benninket.
Mert valamint hogy & Kegyességet, azt Anya Szent Egyhaznak szorgalmatos
gyakorlasat az Istenhez valé gyakori és kiszabott id6kben valé koényoérgése-
ket 's & Sz: Eletet mindenek el6tt javasolja ’s parantsolya; Ugy maga és
egész Haza Népe is oly Emberekhez igaz szeretettel viseltetf, és oly Példas
Kegyes Eletet él, s 4z Anya Sz: Egy Hazat veliink egyitt oly szorgalmatossan
és ahitatosan gyakorolya. hogy abbdl mi is példat vevén, oOnként szarma-
zik benink az Istenhez val6 bizadalom és folyamodas. Igaz ugyan, hogy
maga a mar sokszor Tisztelt Praefectus Urunk & Télnek keménysége, és a



Fején még Vitéz koraban az Ellenségtdl vett kemény Sebek miatt, addig mig
nagy Hidegek voltak a Templomba ritkdn johetett, de méar most, az id6 meg
enyhilvén soha az Isteni Tiszteletet el nem mulattya, és ott magat az Anya-
Sz: Egy Hé&znak Rendelései szerént, mindnyajunk el6tt tukoérul viseli: azon-
ban pedig még azon Hidegekben is, nem tsak hogy benninket soha EIGI
Jaro nélkul Templomban lenni nem engedett (mert Controllor Ur minden Isteni
Tiszteleten jelen van, és volt) hanem 4 Maga Haza Népe kozzil is, még
a legkisebbiknek sem lehetett tsak egy alkalmatossidgot is mulatni. A
honnan

6= Még & Romai Chatolica Hitten kivil Iév6knek Lelkekr6l is gondol-
kodvan, a szomszédsagban levd Hold Mez6"Vasarhelyi Tiszteletes Praedicator
Urakat minden eddig el6fordult Satoros Unnepeken requirdlvan, most Hus-
vétkor & Helvética Confession lév6éknek az Uri Sz: Vatsora kiszolgaltatasat is
procuralta; Es igy mindezekbdl

- Valamint, hogy soha meg sem tortént: Ugy természetével is éppen
ellenkezének lenni méltan tarthattyuk, hogy koézzulink valakit Hit Szegésre,
akar lvanosieh Matyéas, akar mas valaki ellen valé harniss Tanu bizonysag
tétetre, igéretekkel, Ketsegtetésekkel, annyival inkab fenyegetésekkel vagy
mas valami illetlen modokkal kényszeritene, a vagy kényszeritett volna.
Egy szoval.

8° Err6l a sokszor tisztelettel emlitett Praefectus Urunkrél elmond-
hattyuk igazan azt: hogy nem annyira Blineinkért méltan keményen biin-
tet6 Executorunk, mind & megtérésre, és Meg-Jobbulasra Kegyesen vezetd
Edes Atyank.

A mi mar Masodszor Contra Agens Nztes VzI6 Fil Sebestyén Urat
illeti: Hogy vallas tételinket rovidittislk: errél az Urrdl sem mondhatunk jo
Lélek szerént egyebet hanem tsak a mit a féljebb Tisztelt Praefectus Urim-
rol igazan mondottunk; tudniillik, hogy ez az Ur is kozoénségesen szolvan,
minden Rosznak és akarmi Tekintetbdl val6 Részre hajtasnak ellensége lévén,
a fent Tisztelt Praefectus Urndk & Joban valésagos segitdje.

Procator Jaszay Jozsef uratis (a ki hasonl6képpen ezen fenyitd Hézban
rabul kildetett volt) a mi nézi: Ennek az Urndk egész ittléte, azoknak, a
kik kdzzlilink néha vele torténet szerént beszélhettink Csupa J6 Példaadas
és Joravalo Intés volt. De egyébkérant soha, vagy Beszédjében, vagy csele-
kedetében vagy pedig Magaviseletében, senkitél felolle Semmi roszszat sem
hallottunk.

Mely Vallastételinknek megeréssitésére (készek lévén ha & kornyul Aalla-
sok Ugy kivanndk, tiszta Lelki isméret szerént valdé Hitinket is letenni) Ki-
adtuk most ezen rész szerént tulajdon kezinkkel tett aldirdsunkal Rész szerént
Keresztvonasunkal o6rémest megerdsitett 6nként valé Bizonysag Levellinket
Szegeden, & fenyitd Hazban. 1804. Esztend6ben Apriiisnek 29-k Napjan.



Mindnyéjan a Fenyi6 Hé&zbeli Babok:

Josephus Svalek Paulus Gy6rfy
Antonius Kiratty Josephus Deék
Steph. Vass Alexander Nemes
Samuel Bohus Paulus Kemény
Samuel Zech Leobold Dusch
Daniel Mudrony Szakai Péter
josephus Kamkal

ioannis Ujfalussy Stephanus Gondes
Stephani Omanessi Georgius Buocz
Joseph Krantseh Baké Jozsef
Theodorus Neskovich Joannes Mefl

Humllime Suplicat Spectabilis Praefectoratus hujus unam humilimam Instan
tiam Excelso Consilio Resio Lli Hco portigere

loannes Kinszki Georgius Sampia X
Joannes Huszti Géczy Istvany
Gabriel Huszti DOomotor Gyorgy
Joseph DOmotor X Elisabetha Dedk X
Steph. Toérok X Rosélia Toéth X
Petrus Zakal X Katharena D&vid X
Déaniel Stefan X Magdalena Pfenczlerin X
Andreas Salarany X Julianna Megyery X
Ignacius Harmos Regina Rukaizin X
Josephus Szill6é Julianna Fehér X
Josephus Sturza X Maria Hajnak X
Johany Balds X Elisabetha Kelemen X
Steph. Bathy X Eva Gyorotty

loan Kods X Klara Tsitzar X
Janos Hernya X Elisabetha Kék X
Steph. Csim6 X Elisabetha Németh X
Gabriel Csiba X Maria Szebova X
Georgius Miktovitz X Katarena Jonas X
Petrus Borbély X Elisabetha Manya X
Steph. Veress X Anna Petrusz X
Alichael Deti X Katarena Mratzka
Ignatius Nagy D. Mesterhaza Katarena Geletha X
Stephanus Babotsay Juditba Halasz a
Johannes Nemes X Eva Kovarik X

Ivan Biré §- Anna Gyulay X

Casparus Marffy Lidia Szuts X



Klara Demény X Theresia Ranscherin X

Katarena Derety Eva Makin X

llona Mesko llona Puffezy X
Anna Neithalerin Rebeka Nagy X
Rosalia Galamb X Andras Szék F6.

5., Munko llona 30 éves férjes rabn6 az igazgaté 1804 januar 4-én
kelt jelentése szerint a kulcsarné éaltal megvizsgaltatvan terhesnek taléltatott.
Azt vallja, hogy egy zaszlotartd ejtette teherbe a szomszéd kaszarnyabdl, egy
alkalommal a kis kapun a kutra jévén.

6., Ivanovich Matyast Csongrad megye térvényszéke a sodomitasag és
istenkdromoléds vadja alél 1805 januar 18-an folmentette, de rabtarsainak elol-
jarésaga ellen val6 folbujtdsdnak megkisérlése miatt 1 havi bortdnre itélte.

7., Torok Istvan rab szokés kisérlete és l6lopas miatt 1 évi fogsagra itél-
tetett 1805 majus 3-a4n Csongrad megye torvényszéke Aaltal.

8., 1808 aug. 9-én Ns. Martha Léaszl6 ellen sulyos istenkdromlas miatt
binfenyit6 eljaras indittatott.

9., 1808 novemb 9-én Polgar Lé&szl6 ellen szintén, ugyancsak istenkéaro-
molas miatt.

10, 1809 szeptemb. 26-an Sardi Szab6 Jozsef sulyos kihdgasok miatt
tovabbi 1 évi f.-hazra itéltetett.

Megjegyezzik, hogy 1806-ban 10, 1807-ben 6, 1808-ban 7, 1809-ben
8, 1810-ben 13 szokés fordult eld, 1811-ben 26 volt a szokések szama.

11., Babarczy alispannak a f.-haz folugyeJ6jének 1810. aug. 14-én kelt
levele :

A Szegedi Kiralyi Fenyiték Haz érdemes Praefectoratus Tisztségének.

Reményiem el-6smeri a Tisztelt Tisztség, hogy mint véle vald
bdnasommal, mint faradasaim nem kémélésével egyedil a kdz Szolgalat
eld mozditdssa tekintetébil mindent el kdvettem, a mit tsak gyakor tavul
kételern engedett, hogy az el6bbenyi EIl6ljardi idejében a kir. Fenyiték
haznal tortént rendetlenségek s azokbul tamadott mélté panaszok vala-
mennyire mar egyszer el hérittassanak, de minek utdnna iparkodasom-
nak nem tsak sikertelenségét tapasztalom, hanem olly szomorld esetbe
is ejtettem, hogy azok, a mellyeket a Fdlsébb Helyeknél bizonyossan
fel irdsaim altal reméltettem a iapasztalastul melly ellenkez6 egészen
meg czafoltatnak, meg-czafoltatnak pedig, mert én azon felséges paran-
tsolatra, hogy a gyakor szokéseknek esettye miatt az Eldljarokat kemény
felelet terhe ala vegyem nem kételkedtem azt vélaszolni, hogy a mos-
tani EIl6ljarék mindenben magukat példassan viselik, és még is meg
kell vallanom, hogy az (ta nem tsak tsalhatatlanul sirii az Desertio,



de azon félil vagy kultsarnak, vagy Strazsanak, vagy egyebeknek
szembe tnd gondatlansaga, nem mondom egyet értéssé minden esetben
ki vilagosodik, de hogy is lehetne kivanni, hogy kevesebb betsilet ér-
zésétll gerjesztett katona, a vagy kultsar a hol valamit nverhet privatus
hasznot félre tegye, a szolgalatot sorényen eszkodzollye, akkor a midén
minden embert indit6 példa elbtte vagyon, a middn tudniillik, lattya,
hogy a fébb Tiszteknek egyikel nyilvdnsagos tilalom ellen, hogy priva-
tus speculatiét Gzhessen az egész vilag botrankosztatasaval terhes Rabot
Kotsisi szolgéalatra alkalmaztattya, minek utanna tehat a mind mondom
ezek torténtek, és torténnek szilkséges latom, hogy a fol vigyazat ollyas
érdemes Urndk adasson Altal, a ki szunetnélkill az Institutum helyén
Iévén illy nyilvansagos tetemes hibdknak meg géatldsara orarul oOréra
figyelmezen. — Ere vald nézve tehdt mai postan kdnyorgok a N. M. M.
Kir. Ht6 Tanatsnak, hogy a kir. Fenyiték Haznal eddig voltt functiomtul
kegyesen fel oldozni méltoztasson. Ajanlom addig is még valaszt nye-
rek minden tovabbi heanyossag el-mel6zésére vald igyekezetet. Szegvar
14° Augusti 1810.
Babarczy Imre.

12., 1810. deczember 7-én d. u. harom rab, a ki Kékay Mihaly v.
szamvevlO részére a sOrhdz mellett egész nap szalfat flrészelt — Osszeveszett
egy Bezdky Pal nevld szekeressel és agyonltétte. A kihallgatott tanuk azt
valljdk, hogy ,minthogy az utza igen kesken lévén az két okri szekeresek a
Rabokhoz szekereivel igen kozel jartak, Ugy hogy azt a rabok nem szivel-
hetvén karomkodni kezdettek és Bozoki Palt a ki szekerivel lég utdjara
menvén a Rabokat meg dorgalta, hogy ne karomkodnanak, arra a Rabok
kézil egy — — meg kapvan Bozdki Palt a foldre tsavarintotta mondvan
néki: te parantsolsz nékem, baszom a paraszt teremtésedett a foldon joll
meg gyomrozta, s agyba f6be verte, erre oda szaladt ezen szirke bajuszu
Rabnak a pajtasa is a ki véle flrészelt, a fiirészszel agyba f6be (totte; a
harmadik Rab is oda szaladvan, egy baltaval Gugy vagta homlokba Bozoki
Palt, hogy a vér mindjar ellboritotta.”

A tettesek egyike Perey Péter igy adja elé a dolgot:

,El mult Eszt. 7. Deczemberben dologra lévén rendelve én, Petri Janos,
Szab6 Jozsef és Barany Ferencz az ide valé sor haznal szalfdkat Exactor
Kokay Ur szadméra flrészeltink, délkor, mivel a tdbbi harom Pajtasomnak
bétye napja vala, haza nem mentink, hanem ottan a dolgoz6 helliinken
maradvan, ottan kényereztiink és a strhaznal ingyen ki tett Ficzkobul idogél-
tunk, dél utan a dolognak ideje el érkezvén, hozza kezdettiink a fafiirészeles-
héz, mar lehetett mind egy harom éra dél utan a midén — — — 10 vagy

Bokross Ignacz ellenér.



12 o6kros szekerek minden rend nélkiul egymast el6zni akarvan rajtunk ro-
hantak, a mi altalunk flrészelt szal faban tengodljoket akasztottak, dolgunkban
akadaloztak, s6tt veszedelemben is hozhattak volna, ha el nem tavoztunk volna
a flrészelésben lév6 szal fanktul, erre Szabd J6zseph i6lszolamlott mondvan —
mért jarnak oly rendetlenil és mért haborgatyak &ket dolgokban, erre egyike
a szekeresek kozil ostorjaval — — csapkodni kezdette Szabd Josephet,
melyre én oda ugrottam — el Ioktem, mely utdn ezen szekeres Ember
ismét engem Kkorbatsolni kezdett, esztett latvan Petri oda ugrott és a flrész-
szel fejbe Utotte Ugy hogy mingyar el esett, mely torténet utdn mi ezen dol-
gozo helyril azonnal a K. Fenyit§ hazban vissza jottink®.

— — ,,Egyebet nem tudok el6hozni tsak hogy a Szabd J6zsefnek ugyan
abban az szempillantasban balta vala kezében melyei a flirészt igazitotta de
hogy 6 Bozoki Palt megvagta volna asztat nem latam*“.

Sem a mas két tettes sem Baradny rab, a ki velik dolgozott, arrdél
hogy Szabd baltaval fejbe Utdtte volna a szekerest — nem tud semmit.

Kereky Antal rokkant, ki a flirészeld rabok foligyeletével volt megbizva
azt vallja, hogy 6 a kérdésben levd id6ben a helyszinétdél, mintegy 50 Ilé-
pésnyire levd tlizh6z ment melegedni s mikor révid id6 malva larmat hallva
visszasietett a rabokhoz — mar csak azt latta, hogy egy parasztnak a tobbiek
a fejét bekototték és azt mondtak, hogy a sebesiiltet el6szor Perev ragadta
meg, Petri a flrésszel és Szabé a baltaval fejbe utotték.

13., 1811 majus 14-én Avedig Bertalan ellen lopas miatt a bunf. vizsgalat
elrendeltetett.

14., A Bokross ellenérnek Dridify rabbal valé esete 1811-bdl.

Kovetkezend6 Tanu valldsa ugy mind Korona Janos Capralé.

Foly6 Esztend6nek Martius 27. napjan Regvei, minek utidnna én a
Praefectus Urnak jelentettem volna, hogy egyéb Ujsadg nintsen, tsak hogy a
Dridifi Ignatz R.: midén dologra parantsoltatott betegessé jelentette volna
magat, mely okért kérdesztem: hogy dologra ki kilgyem ¢€é vagy sem? és
Praefectus Ur &szt parantsolta, hogy ha valéban beteges, dologra Kkikildeni
nem szikséges; Contra—agens Ur ellenben észre vévén, hogy Dridifi Ig.
Rabb tsak betegessé tette magat, ne hogy dologra ki kildessen, minek utéana
ezen tsalardsagot Praef. Urnédk jelentette, és parantsolatott vett volna, hogy
azon dolog alapottyat kornyil Aallassossan meg vizsgalja, és ha emlitett
Rabbnak hamissagat észre venné azonnal dologra ki hajtassa, ennek utanna
velem egyitt bé ment az Casamata Arestoinban, és vizsgalni akarvan az meg
irt Rabnak A&lapotyat, pattogni és Contra agens Urndk vissza felelgetni
batorkodott, melyre Contra agens Ur latvan ezen Rabbnak ellenkezését és
abbul kitetzetvén, hogy nem a betegség, hanem a dolgot el kerllés végett
henyélni akart volna, azonnal dologhoz menni parantsolta, de Dridifi ign.



Rabb tsak mindétik huzakodott, mind egy ellenkezett és felelgetett, melyet
latvan Contra-agens Ur lokésekkel ki taszigalta az els§ Casamatabul, a masik
Cassamatédban jutvan, ismét ellenkezett Contra agens Ur ellen, Ugy annyira,
hogy meg bosszankodvan Contra agens Ur egy accidentaliter kezében volt
fejsze nyéllel red 0tott a Dridifi rabra, a mely utésre Dridifi a jobbik kezével
meg fogta a Gontra agens Ur nyakra valdjat, egyet oly modon tsavaritvan,
rajta, hogy a hivelk Uja a Contra agens Ur Alla ala feszétvén, otett a falhoz
nyomta és fujtani kezdette, esztett én latvan a Dridifi Rabott el rantottam
és oly forman Contra a4gens uratt a veszedelembdl megszabaditvan, Contra
dgens Ur azutan Dridifi Rabott tobb tésekkel illetvén, kuléndés uUgy nevezett
Luk arestomba tétette; mely torténetr6l Praef. Urnak koteles jelentést
megtettem. Hogy ezen folljebb le tett vallAssomnak meger6sétésére, ha kivan-
tattni fog hogy valéban és nem Kiildbmben toértént hitemet eskivés Aaltal
le tenni kész vagyok.

Kolt Szegeden die 8-a Juny 1811.
Johann Katona.

Copr.
Meg essett emlétett Capralnak follebb le irt vallasa mi jelen létiinkben
és tartatott Tiszti Ullésben. Szegeden die 8. Juny 1811.

X Johann Csanoszky, X Thoinas Kopasz,
szabados K6z Ember
Litassy Praef.

Nemzete és vallasa.

Kovetkezendé Rabnak, a mely 1811. Eszt: 27. martius napjan ezen K:
Fenyit6 Haz Bokross Ignatz Contra agens Urat meg tamadvan, nyakra val6-
janél fogva meg fogta és oly forman az falhoz szoritotta és fojtotta, hogy ha
az Capral Korona jelen nem lett és — — meg nem szabaditotta volna annak
bizonyossan vagy életét vette vagy szorny(i mdédon meg rontotta volna, mely
alkalmatossaggal meg szabadulvan fénn nevezett C. a. Ur ezen Rabott egy
nehany (téssel f6be és jobbik karjara illette Ggy, hogy a betegek hazaba
tétetni Kkinszerit6dott a mind az ide zart visum repertum tudositya, a honnan
ki gydégyulvan ezen Tiszti (lés eleibe hivattatott, hogy emlitett térténetérul
vallast adni agy mind:

Dridifi Ignatz Erdély Orszagban Fogaras helységben sziletett és 10.
Esztend6s koraba magyarorszagban Iskolakban jaras végett Ggy mind Nagy-
Véradban és Pestben le szakadott, utébb a Ts. Ns. Arad V.-megye Glogovitza
nevl helységben léend6 testvér Batyaval lakozo, kés6bben pediglen Simand
nev(i helységben meg héazasodvan, e modon emlétett Ts. Ns. vmegyének
gremialis lakosa lett, 35. Esztendl6s Felességes, Nemes Ember, Papista, semmi
mesterséget tudd. 3 Esztend6k éaltal ebben az K: Fenyitd Hazban eltdltendd



Rabsagra Lopas és egyébb gonosz tselekedetei miat a Ts. Ns. Arad vmegye
altal itéltetett. 1809 Esztenddnek 11-ik September napjan el szokott és 20
Martius 1810 Eszt. béfogattatott és vissza hozattatott, mely id§ alatt, Bétori
Jozsefnek nevezte magat.

Visetete.

Az el szokése utan Ujra valdo bé hozaitatdsa mulva, eleinte jo viselte
magat, de tsak az Aaltal follebb valdinak figyelmettességok el tavozasa végett,
utdbb veszekedd, és a Sirdzsadk ellen Hatalmaskodo, szot fogadatlan és kdrom-
kodd, mas rabb pajtasait Gld6z6 egy széval naprdl napra rosszabb viseleto lett.

Ezen késBbb idében volt blintetve

A tobbszori haszontalan intések és pirongatasok utan

1810. Eszt: 27. majus napjan: Mivel az Hallay Kutsar ellen magat
illetlenil és gorombaul mutatta és karomkodott 12 Ugy nevezett
Luk arestommal biintetette! meg.

1810. Eszt: 19. august: Mivel a Strazsat rutul potskolta és Karomolta
24 o6ra Luk arestommal.

1811. Eszt- 19. januar: mivel a Postara EG Folségéhdz egy koényorgé
Levelet ezen Tiszt tudta és engedelme nélkil kildeni béatorkodott
melyei mindazon &ltal semmi rendetlenséget sem okoztatodott, mivel
a Levél azonnal fel fogattatott kemény dorgélassal tsupan illet6dott
mert javulasat Igérte.

1811. Eszt. 26 febr. Mivel a Duszikovits Rabb altal hallaczatott Andr.
Dridifi Batyaval beszélgetnil hogy e6 rovid id6 mulva ismét el
szOkik, és ezen jelentés utdn a vizsgélas alkalmatossagaval ki
sult, hogy ed szandékjat nem tsak jovendb6ben véghotz vinni fogja
hanem mar akarta volna is azért békd vass verettetodott labaira.

1811. Eszt: 4-ik Mart. Fenyegetddzés miatt hogy e6 mas egynehany
rabokkal mér E6 Fclségéhdz fontos panaszait ezen Tiszt ellen el
kildottek volna vagy el kildeni — — — akarjak — —— mivel
ezen Tisztnek az illetén fenyegetésedil félni nintsen oka, ismét
intéssel és dorgalassal illettetett.

Vallasa.

1° Beszélije el6 az Vallo folyo észt: martius 27. napjdn az Contra agens
Bokros Ignatz Ur ellen el kévetett Haramias megtdmodasat?

En haramias megtamadasrol semmit sem tudok, hanem tudom aszt, hogy
kérdésben 1évd napon regvei én dologra ki menvén a Capral Korona Altal
vissza Kkiildettettem avval az mondasaval: hogy tsak menyék vissza, mar ed

J) a batyja Dridiffi Andras is itt volt elzarva.



Jelentette Praefektus Urnak, hogy beteges vagyok, aki is megengette, hogy
othon maradhassak, nem sok id6 mulva jelent meg C. a. Ur a Casamatak
vizsgalasokra és otthon talalvan engemet dologra menni parantsolt, avval Kki
ment nem tudom hova, egy kevés id6 mulva ismét meg jelent az kaprallal
egyltt, és Ujra kérdezett, hogy mért nem mentem még ki az dologhoz és
hogy azonnal takarogyak ahova rendeltettem, parantsoita, erre hogy azonnal
nem indultam ki felé taszigalni kezdett, sétt az ajtbban egy fejsze nyéllel meg
is lokott melyre én meg boszonkodvan a fejsze nyelett meg fogtam hogy
tobbszor ne lokhessen, erre az Capral oda ugrott és ugy mondvan hozzam,
minek fogja Kend a Tiszt Urat, megmarkolt, és odéb taszitott, ezéltal meg-
szabadulvan az C. a. Urnai volt fejsze nyel, azzal agyba fejbe vert és Luk
arestomban tétettett, melybll nem sokéara a Praef. Ur Parantsolatyara ki eresz-
tettem, a Chirurgus altal meg vizsgaltatodtam ésaz betegek hazban rendeltettem.

———Ad 2. Az én mondasom az igaz, de mind a C. a. Uré, mind a
Capral-¢ hamis, soétt a Capral azért fogja partyat C. a. Urnak mert az utdbbi
az elsott borral j6 tartotta.

— — Ad 3. En sem idétt sem helyet sem inodgyat nem tudom el6
adni, hogy mikor tartotta volna jol borral a Capralt a C. a. Ur, hanem tsak
vélekedésemben adtam asztat el6, mivel tudom, hogy a Capral a bort szereti.

— — 15, Mit tud még az vall6 maga mentségére és konnyebbségére
el6 hozni ?

Ad 15. Semmit.

Hogy nékem ezen szabad Vallasom el6 olvastatott és én asztatt szorul
széra mondasim hasonlénak taldlom, sajat kezem ala Irasommal bizonyitom.

Koltt Szegeden die 18. July 1811.

Dridiffy Icjnatz

Koltt Tobb izben tartatott Tiszti Ulésiinkben Szegeden ut supra.

X Csanovssky Janos, X Lehnhart Istvan,
szabados k6z Ember

V. Litcissy Prcief.

15., A Kiralyi Fenyiték Haz Erdemes Praefecturatussanak Szegeden.

Szeged 22-a Aprilis 1811

Fris emlékezetében lészen a Tiszteltt Tisztségnek mi modon, és miilye-
neket panaszlot légyen a mid6én legkdzelebb a Fog Hazakat meg vizsgéaltam
Nemes Pattay Baldss — En mindazokat annal szorossabban kéntelenitettem
vizsgéléra venni, mivel a vad tdébbi Rabb Ta&rsai el6tt torténvén Pattay mint
egy szoszollonak lenni latszatott.

A Panasznak F§ targyai ezek 1-szbr Hogy Praefectus Ur kertyére sza-
mos Rabok napszamai fordittattak.



2-sz6r hogy még Ratz Praefektus Ur idejében Contrallor Ur altal meg-
vett sommasabb 06li fdk be hordaséért a meg igért Bér ki nem fizettetett.

3-sz6r Hogy a Haz szikségére vett fabul két olek félre rakattattak és
ne talantan a Tisztség &altal tulajdonképp hasznéltattak.

4-szer Hogy az elére meg vett paszulj az tractérnak itzénként 13 krban
szolgaltatik ki, ambator annak &ra oltsobb volt.

5-sz6r Hogy azon 15 krok mellyekkel a Rabok napszam fizetése meg-
nagyobbittatott a Rabok kezében nem szolgéltatik.

6-sz6r Hogy az Betegeknél szolgalatot tevd Koéla nevezetii Rabb nem
kdzonséges, hanem a betegek kosztyan tartatik.

1-szer Hogy mind maga Pattay mind pedig tobb Rabb Tarsai a Tiszt-
ség altal sulyossabb tdomlétzozéssel sanyargattalak.

8-szor Hogy minekutanna Pattay el szokoétt Contrallor Ur a hatra ma-
radét Gubajat 6nnon Kotissaval viseltette.

Mind ezeknek meg vizsgalasa utann a kovetkezend6ket adom hivatalos-
san tudtara a tiszteltt Tisztségnek, a mi a Praefectus Ur kertyének munkal6-
dasat illeti, valamint az mind az én mind a Nagy Méltésagu M. H. Tanats
tudtaval tortént meg, Ugy ezutdnn is az Kegyelmes instructio it mutatads mel-
lett a Rabok a kik nem henyélés okaért itéltettek a Fenyiték Hazban minden
a Hazban el§ fordulanddé kézi munkat tellyesiteni kotelesek lésznek minden
fizetés nélkil, zsindr mértékil most is az tartatvan meg az Erdemes Tisztség
altal, hogy abbéli munkdkra ollyasok alkalmaztassanak a kik kils6 munkékra
itélve nintsenek a vagy a kiket kils6 munkédkra bocsajtani maga viselet(ikre
nézve veszedelmes volna.

A mi Contrallor Ur éaltal még Réatz Praefectus Ur idejében meg vett
fanak hordasdban a Fenyiték Haz falan Kkivil tetv munkélodasokat illeti, vala-
mint hogy Contrallor Urndk a Rabokkal tettalku ki nem silt s6tt ollyasalkuat
tenni Contrallor Ur hatalmdban sem voltt, agy el nem halgathatom, és az
abbeli manipulatiot roszra magyarazni kéntelenitetek, mert kotelessége lett
volna az akkori Tisztségnek Ugy a mint mostan torténni szokott, és a mit ez
utdnn is meg tartani szilkséges azon esetre ha valamellyik Tiszt Ur kereske-
désben, vagy privatus speculatioban a Fenyiték Héazi falakon kivil Rabok altal
dolgoztatott az ki szabott napszdmot nem a Rabnak, hanem a H&zi Cassa-
nak szinte 0gy mint akarmelly més dolgoztatdé Fél meg térittetni.

Az félre rakott két 6l fanak allapottya megtekéntése utdnn ki sult, hogy
azon két oli fa nem a Héazi sziukségre vétetett, hanem egyenessen Contrallor
Urnak tulajdona volt, és e részben Patynak bator s ragalmazé Aallitasa meg
semmisittetett.

A mi a paszulj, kaposzta, és egyéb élelem szerek annak idejében valo
meg szerzését, és azokkal banas modjat tekénti, nem hogy e részben a tisz-
telt Praefektoratusnak legkisebbet is rosszra magyarazhatnék, sttt Jegyzemé-



nyei megvizsgalasa utann Ugy tapasztalom, hogy ezen rendkivil valé draga
idében minden igyekezetét a Rabok tirhet6bb tartdsa eszkozlésére fordittya,
és ennél fogva Pattaynak gyanuja ismét helytelen és vétkes volt.

A meg nagyobbitott napi bér a tisztelt Tisztség altal éppen 0gy mani-
pulaltatik, a mint az Follsébb Helyen parantsoltatik, nyilvansdgossan meg
hagyta E6 Felsége, hogy az egész dologban megérdemlett bér az Haznak
javéra forditasson, hdrom krokat ki vévén a mellyek a nélkil, hogy a Rab
kezébe adattassanak holmi aprésagok meg szerzésére az illeté rabok szaméra
tartatnak; fontolora vettem én e targyban ismét Jegyzeményeit, és szamada-
sait a tisztelt Praefecturatusnak, és vilagossan lattam Pattay gyanujanak blinds
helytelenséget.

A Krankenwarténak betegek kosztydn valé tartdsa ugyan magamnak is
szemembe t(int, de minekutanna a tisztelt Tisztség mind a régi szokast, mind
annak indité okait el6ttem be bizonyitotta, e részbe is tellyességgel meg va-
gyok nyugtatva.

A Raboknak sanyargatasardi valé panaszt keményen vizsgaléra vévén
valamint a tisztelt Tisztségnek a Kegyelmes Instructiohoz képpest mindenkor
szivére kotdéttem, hogy a magukat javitd Rabokkal sott azokkal is a kik kis-
sebb hibdban keverednek minden ki telhetd emberiséggel banjanak ugy a
mostani arestomozasait nem tsak helyteleneknek nemdsmérem, sott tokélletes-
sen helyben hagyom, mert kellemetlen érzéssel tapasztalom, hogy némelly
gonosz tettyeikért a Fenyiték Héazban itélt Rabok erkoéltstelen indulattyaikban
ugy meg rogzottek, hogy ha rovid id6 alatt valtozast nem tapasztalok magam
is még keményebb zsindr mértékekhez nyulni kéntelenitetek.

Meg hagyom hivatalossan, hogy ennek utanna semmi nem( J6szag
melly valamelly Rabot illet senki altal, és semmi szin alatt ne hasznéltasson,
nem kételkedvén, hogy Contrallor Ur azon 15 fkon folul mellyeket Pattainak
Gubédja araban ki fizetett nékie még 10 fkat azonnal ki fog adni.

Mindezeken f6l6l Pattay Balas arrul is panaszolkodik, hogy a kosztra na-
ponként s fejenként kiszabott 3 garasok nem mindenkor forditatnak egészen
a Rabok szamara, de valamint mar ki tételének fundamentuma hamis Fo6ls6bb
Rendelések tsak 6 krokat intézvén naponként kenyér nélkil egy Rabnak kosz-
tyara, Ugy szemtelen gyanujat Pattainak maga a tracterné a kinek bizonyit-
vanyara tamogatta magat tokéletessel! meg tzéafolta, mellyeknél fogva részek-
ségéért, és illetlen goromba az az Eldljar6oi hatalmat megbantd tselekedetéért
Pattay mar 14 napi szorossabb arestommal meg lévén blntetve azért, hogy
helytelen ki tételeivel tobi Rab Tarsai el6tt zenebonds, nyers és a Rabbnak
helyheztetésével meg nem egyez6 hangal, ki fejezésekkel Tisztyeit ragalmazni,
s azzal t6bbi Rab Tarsainak is rosz példat adni batorkodott az érdemesTiszt-
ségnek elégteléll is még 14 napi szoros arestomozasra, és hetenként négy-
szeri kenyeren és vizen valé bojtolésre Itélem 6tét.



Meg hagyom végtére a Tisztelt Praefecturatusnak Dridifi Ignatz Altal
Contrallor Uron el kovetett Haramias megtdmadast azonnal visgaléra venni,
és eranta nékem kornyiilallasos Jelentést tenni ne terheltessen. Egyébberant
ugyanazon Dridifi Ignatz arrul is panaszkodvan, hogy el szokése utan még
Ratz Praefectus idejében 6tet illetd 4 frok Ugy vélem valamelly tévedésbiil el-
vesztek, ime azon 4 frokat az 6 részére magam pénzembil meg kildém, tes-

sen azt szokott depositumban tenni.
Babartzy.

16., A helyt. t. 1811. nov, 12-én 28443 sz. a. tudatja, hogy a Kreiszlin
Anna és Molly Rozalia szokése alkalmabdl okt. 6-an tett igazgatdéi folterjesztés
folytdn a korozvény kibocséattatott. Az igazgatot és ellendrt azért, hogy a ra-
bokat a szabalyok ellenére magan szolgalatra hasznéljdk s akképen, hogy az
adltal — mint a jelen esetben — a szOkésre alkalmat szolgéaltatnak komolyan
megroja és raboknak magan szolgélatra vald hasznalatat a legszigorubban
megtiltja.

A folterjesztésbél kitlinvén, hogy nevezett rabndk a nagy kapun — mely-
nek mindig, legkivalt pedig éjjel zarva kellene lennie — uagyszélva az ©6r
szeme lattara mentek ki, az igazgaténak meghagyatik, hogy azon &rt 24 Oérai
kenyeren és vizen Kitoltend6 elzarassal fenyitse. Braun katonat pedig azért
mert a haz kulcsat az igazgaté konyhajadba vitte és az igazgaté tavollétében
nem az ellenérnek adta at — 12 6rai elzarassal fenyitse.

17., Fegyelmi bintetések.

Nemes Patay Balazs a ki szileinek bantalmazasa és istenkdaromlas miatt
8 évre volt elitélve

1811. I111/30-an részegség, istenkdromlas és a f6tisztvisel6kkel vald fele-
selés miatt kenyeren és vizen Kkitdltendd 14 napi lyukaristommal.
(Locharest)

1811. IV/28-a4n a fétisztvisel6k ellen val6é alaptalan vadaskodas és ragal-
mazasért a kir. biztos-alispan altal ugyancsak 14 napi bojttel szigori-
tott maganelzarassal (Locharest) fenyittetett.

1811. V/lI-én megintetett.

1811. VII/'5-én a Lotharingiai herczegnél dolgozvan kihagast kovetett el
és egy fehérnéppel titkos beszélgetésbe elegyedett s6t magaval a
herczeggel szemben is illetlenul viselte magat. Ezért 8 napi lyukaris—
tomra Itéltetett és keze megvasaltatott. (Hand pretzen.)

1811. VII 30. Egy 6r felugyelete alatt kils6 munkéara kildetvén 30 krért
egy embert fogadott a varosbdl és ,bintetésre mélté hanyagsagbdl
egész nap részegen koborolt, ezért bintetésb6l mint kihagds jévore
minden varosi kdozmunkéra alkalmatlannak nyilvanittatott®.



1811. VIII 29. ,Megint nagyon részeg volt és ez alkalommal dorgéalassal
biintettetett.

1811. Xl 3 Istenkdromlasért és az igazgaté szidasaért 2 napi lyukaris-
tommal fenyittetett.

1811. XI/16-4n maga az igazgatd kapta rajta egy meszely boron. Min-
den italtdl eltiltatott annal inkabb, mert részegen sok kihagast ko-
vetett el.

1811. XlI/'23-4n miutan megint kdromkodott és excedalt — 1 napi Ivuk-
aristommal fenyittetett.

Nemes Dalmady Mihaly a ki lopasok miatt kegyelemb6l 6 évre volt

elitélve

1811. IX/2-an feleselésért és kdromkodasérti napi lyukaristommal fenyit-
tetett.

1811. I1X/8-an részegség és feleselésért 20 orai kurtavassal.

1811. IX/10-én a Lotharingai herczeghez dologra rendeltetvén egy 6r
feligyelete alatt, a helyett a piaczra ment és gy leitta magat,
hogy haza sem birt menni. 6 napi lyukaristommal fenyittetett.

1811. IX/25-én kézmunkara menvén egy paraszttal titokban bort hozatott
maganak. A folugyel6 katona azt észrevette és Uvegjét eltbrte. Mire
6 ellenszeqgilt s a katona kardjat el akarta torni. Ezért oktob.
9-ig tartd éjjeli lyukaristommal fenyittetett.

1811. XI/19-én lerészegedvén megintetett.

Mindezek Litassy Balint f.-hdz igazgatonak 1811. deczember 24—30-an
kelt sajatkez(i foljegyzései, melyeket azon alkalommal tett, mikor jegyz6kényvet
vett fol arrdl, hogy Dalmady novemb. 26-a4n az &rokkel szembeszéllott, hér-
mat késsel megsebzett, a tobbi rabot segitégul hivta. Patay segitségére is sie-
tett. Dalmadyt az 6rok puskaagygyal utotték le.

18, Mollyné Wistinger Rozélia, a ki gyilkossagért halalra volt itélve
de a kinek buntetése 10 évi bortdnre valtoztattatott meg és a kit 1811. febru-
ar 2-4n szallitottak be az intézetbe — beszallitAisa utan csakhamar teherbe

esett, allitélag Bokros ellendrt6l. 1812. februar 18-an filut szilt. Ennek a gyer-
meknek az ellatasa, elhelyezése sok gondot adott az igazgatésagnak. 1814.
januar 15-én jelenti az igazgatd, hogy ezt a gyermeket a varosi lakésok kozil
senki sem akarja konydriletb8l magahoz venni, pedig minden templomban
ajanlottdk 6t a lelkészek a résztvevlk figyelmébe, s6t dobszoval 3 izben is
kihirdették!

Az 1811. februar 1-én kelt igazgat6i jelentés szerint: a f.-hazban ismét
teherbe esett és megszilt. Mollyné Jézsef nevil fidi, a ki 6 évvel ezelbtt szi-
letett a f.-hazban s eddig ott neveltetett, sikerilt sok utdnjaras utan bizonyos
Hellebrandt Ferencz nevld makai kotélgyarto-mesternél elhelyezni, a Kkinek
testvére a kovetkezd iratot allitotta ki a gyermek atvétele alkalmébdl:



Copia
Tanubizonység Levél:

Melynek ereje mellett, aldbb irtt ezennel meg 6smérem, hogy ezen vég-
b6l a testvér Batyamtol Tekéntetes Nemes Csanad Varmegyében helyheztetett
P. Maké Varosaban lakozd, és Mesterségére nézve Kotél-verd Hellebrandt
Ferenczt6l, meghatalmazva lévén, az ezen Kiralyi Fenyiték Hazban Raboskoddé
Molly Rosalianak itten rabsagaban sziletett fiat Bokros Jozsefet, a ki 6 Esz-
tend6s és R. Chatolica Valldson 1év6, a nevezett Batydmnak meg egyezésébdl
az 6 részére mai napon azon hozz4 adas és egyenes ki kotés mellett, kezem-
hez vettem s magammal az emlitett helyre elvittem: hogy 6tet mind a Vallas
szilkséges Agazatjaira tanittattni, tisztességesen neveltettni, és végre az 6 joven-
débéli allapotjarol atyai képpen gondoskodni, a nevezett Batyam, magat alta-
lam meg maésolhatattlanul lekételezi, s az érdekelett Bokros Jozsefet, ezen Kira-
lyi Fenyiték Haznak terhére , semmi szin alatt soha tébbé viszsza adni nem
fogja. Kolt Szegeden, Januéarius 12-ik napjan 1818.

X Hellebrandt Victori

19. Copia, 1812-ik Esztendei Sz: Jakab Hava 6-ik napjan Szegvaron tar-
tatott Tettes Nemes Csongrad Varmegye Rabokat itél6 Torvény Széke alkal-
matos sagaval;

itéltetett:

Minekutanna & Szegedi Kiralyi Fenyiték Hazban rendeltt 6rz6
Katonaknak a B. alatt foglaltt 's meg Hitelesitett vallasaikbdl; ugy
nem kolémben azon Haz Tisztségének E. és F. alatt 4 Vad levél-
ben kivetett Gonosz Tett Torténetérul valdo el§-addsabol nyilvan
bé bizonyosodna, ’'s ki vilagosodna az: hogy els6 rendbéli Al-Pe-
res, raboskodé Nemes Dalmady Mihaly, ugyan szamosabb, és
tetemesebb tolvajsagok el kovetése miatt, a4 Fels6bb itél§ Székek
itéletével, azon Hazban tdltend6 6. Esztendei Rabsagnak el szen-
vedésére mar meg itélve lévén; nem hogy magaban szllott, ’s
jozan viselet altal javulasra, ’s jambor élet folytatasara reménységet
nyuljtana; sét inkdbb gonoszsagaiban megrdogbézvén, megaltalkodott
diuhosséggel ujjabb ujjabb vétkes gonosz tettekre vetemedni, ’s
ezekkel javithattlan gonosz indulattyat nyilvdnsagossa tenni, nem
csak nem irtodzott: de még & vadlevélben A. alatt 1évd, el§ adott
tettének el kovetésében, rut ’s irtéztatast okozdé karomkodasok kozott
az Orizetre rendeltt katondkat, valamint & Haz Tisztjeit is halallal
fenyegette, hdrom 6rz6 katonat, 4 mint G. alatt is ki tettszik, val6-



saggal mégis sebesitett, ’'s gonosz szandékat tellyesiteni igyekezett;
kett6t pedig az N. alatt foglalt Orvosi Bizonyitvany Tanusdgahoz
képest is testi tagjaiknak csonkitdsaval 6rokés nyomorusagra ejtett,
ennek utdnna a’ midén mar nagyobb erével el nyomattatott, ’s go-
nosz szandékaban gatoltatott, meg nem nyugodvan, a’ zarva lévd
tobbi rabokat zendilésre gerjesztette, meg hivta, ’'s ez altal valé6-
saggal zenebonat is okozott légyen, azon kornyil allds: hogy a’
vadlott gonosz tettett részeges allapotaban kovette el, mind azért,
mivel oly nagy mértékben, hogy elméjében héborodast okozott
volna, a’ Torténet el6-adasabdl, bé nem bizonyosodik, mind azért
mivel a’vadlott ellent-allast, fenyeget6dzést, vérengezést, és lazitast,
mar tébb oranyi id6 utan kovetvén el, el6re vald el tokélletségét
ki mutatta, el kdvetett gonosz tettének mentségére, ’'s tetemes kony-
nyebbitésére nem szolgalhatvan, el kovetett gonosz tettéinek érdem-
lett bintetetésére, javulasra minden reménységet el tavoztaté meg-
rogzott gonosz indulattyanak jovend6béli meg géatlasdra, és masok-
nak is szilkséges ldvisséges példajara (a’ Fel-Poros Tiszti Ugyész
is példas biintetést is kivanvan) az El6k szama kozil az Actio-
nalis Helyen, Ggymint azon Szegedi Kiralyi Fenyiték Hazban Hé-
hér pallosa altal torténendd ki vesztése, egyszersmind a’ meg sebe-
sitett harom 06rz6 Katondk, nevezetesen Petrany Pal, Horvath
Ferentz, és Pruzlits Tamas eleven dijjaik fejében eggyenként 20
irtjaval, 6sszesen 60 forintoknak, ezen fellil az emlitett sebesités-
sel meg csonkitott, 's nyomorékka tett Petrany Palnak 50 forintok-
ban, Horvath Ferentznek pedig 30 forintokban, 6szvesen, fajdal-
mak, és szenvedés fejében 80 fknak, nem kilémben a’ megkivantato
Orvosi szerekért K. alatt 5 forintoknak 5 krnak, a’ sebesedtek, ’s
gyogyulas alatt levéknek élelembéli tartasaért pedig 26 forintoknak
9 krnak, végre az M. alatt el§ terjesztett Seb-orvosi kovetések-
nek harom utols6 pontjai, minthogy a’ Haznak rendes seborvosa
volna helytelennek talaltattvan, és a’ Bir6i szamolasbol ki hagyat-
tattvan, igy tehat ezen kovetések Birdi szamolassal 82 forin-
tokban meghataroztattvan, o©szveséggel 253 ftoknak 14 krnak
le fizetésében valdé megbiraltatasa; Tovabba méasodrendbéli Al-
P6ros Nemes Patay Baladzs tetemes gonosz tettek érdemlett
bintetéséul azon Kirdlyi Fenyiték Hazban téltendé nyoltz
Esztendei rabsagra meg Itélve lévén, folyvast valé gonosz maga
viseletével, szinte (gy F. alatt javithattlan gonosz indulattydnak
tanlUsagara érdemessé tette magat, a’ mellett nyughatattlan, lazité,
és a' Kbz batorsagot ’s csendesség haboritasara téreked6 gonosz
indulatjat tébb izben is nyilvansagossa tette, az Actionalis Vad te-

VAJINA: Hazai régi buntetések. 25



kinteiében pedig Rab Téarsainak A&ltala el kovetett lazitasa ellene
D. alatt két Tanu vallasaval elegend6 képen bé bizonyosodott go-
nosz tettének enyhitésére, egyedil azon Kornyul allds szolgéalvan;
hogy a’ kérdéses lazitasra, az els6 rendbéli Al-Peresnek ingerlésé-
vel meghivatott, érdemlett blntetéséul megitéltt hatra lev6é rabsaga
idejének, a’ mennyiben a’ nélkil szenvedné, ezen tul kemény vasban,
annak eltelése utdn pedig, még két egész Esztendei hasonlokép-
pen vasban, és”egyedil bent a’ Hazban tellyesitend§ k6zmunkéakban
el tolténdé rabsagnak el szenvedésében, ugyan ezen Al-Poros,
Nemes Patay Balad’snak megmarasztaltatdsa végeztettén.

A Kiralyi Szegedi Fenyit6 Hazban raboskod6 1-s6 rendbéli
Al-Porés ellen hozatott ezen halalos itélet, a’ Tettes Kiralyi Tablara
appellalja, és altal kildettni ugyan azon Tiszti véddje kérvén,
submittal :

1812-ik Esztend Sz: Jakab Hava 9-kén a’ Torvény Szék
folytattattvan.

itéltetett.

Az els6 rendbéli Al-Porés Nemes Dalmadi Mihaly nevében
kdozben vetett fellyebb vitel, a’ Térvény értelmében megengedtettni
és a’ kértt fel kildés végett, ezen POr, a’ tartandé Koz-Gyiilésre
bé mutattattni.

Anno 1812. Die 16-sa Decembris. In Inclyta Tabula Regia
Judiciaria

Deliberatum est;

Motivo subversantium processualium Circumstantiarum Micliae-
lem Dalmady a poena ordinaria relevari, in expiationem tamen
patratorum post iteratas etiam sui castigationes gravium reatuum
ultra dictatam jam eidem sex annorum Captivitatem, ad annos
adhuc sex, ea ratione: ut tam hos, quam et ex praevie jam dictatis
annis sex restantes, in gravioribus compedibus, et laboribus, penes
tolerandum singula Hebdomada in pane, et aqua duorum dierum
jejunium exigere teneatur, condemnari; ac una homagio vivo lo-
cum non habente, ad solvendos tribus sanitatis titulo detrimenti
Corporis, et perpessorum dolorum, et quidem Paulo Petrany flnos
100. Francisco Horvath flnos 50. et Thomae Pruzlits flnos 20
obligari. — In reliquo Blasio Patay non appelante, causa relate ad
hunc in Revisionem haud assumpta, quoad resarcitionem vero



sumptuum, in Intertentionem, curam et medicamenta--—-ac ipsius
Michaelis Daimady factorum sub K. L. et M. specificatorum,
per condernnatum Michaelem Daimady praestandam, approbatu
Sedriae Comitatus Sententia, Processim fine effectuationi ad
eandem remitti.

Anno 1813. Die 16-saJanuarii: In Excelsa Tabula Septem-Virali

Deliberatum est:

Sententiam Inclytae Tabulae Regiae Judiciariae approbari.
Concordat Originali. Szegedini die 18 a Februéari. 1818.
Carolus: Aranyszeghy m. p.
R. D. Correct: Contrci Agens.1

20., 1816-ban Papp Jozsef, Mayer L6rincz, Csernitzki Mihaly, Hirman
Taddé, Gabrits Istvan, Fodor Balint, Csukardi Jozsef és Kereskényi Gyoérgy
rabok a katonai élelmezd hé&znal dologra lévén, lopast kovettek el a kincstar
karara és ezért Csongrad megye torvényszéke altal . évi vasban, kézmun-
kdban, hetenként 2 napon kenyeren és viz mellett eltoltend6 boértdonre itéltet-

vén el — a helyt, tanacs 1817. marczius 11-én elrendelte, hogy ezen tovéabbi
V2 évi blntetésiket a szegedi f.—hazban toltsék ki.
21., Mollyné 1817-ben megint teherbe esett és pedig — a vele novemb.

28-an folvett jegyz6konyvre adott allitAsa szerint bizonyos Winkler Janos pan-
dar ejtette 6t teherbe, levelet hozvan férjétél, a ki szintén pandar és elke-
seritvén 6t férje ellen avval, hogy az, valamint hozzatartoz6i nem akarnak
fel6le tudni semmit, s6t hazassagbdl sziletett lednyat is egészen elidegenitették
téle. ,,Ez a gyaszhir“ — vallja Molyné — ,és az 6 kecsegtetése, hogy szaba-
duldsom utan el fog tartani, ez ejtett meg.“ Winkler az intézetbe olyankor
jott be a munkasokkal, mikor a dohdnykezelés végett a kapuk nyitva voltak.

Mollyné, a kinek Ujdon sziilétt gyermeke 4 hetiis kordban meghalt .,,Csong-
radd megyének sz. k. Szeged varossaban 1818-ik Esztend6ben Januarius Honak
28-ik napjan tartatott rabokat itél6 Torvényszéke Aaltal Hazassag torésért még
fél esztendei s hetenként 2 napi bojtdléssel vason s kodzmunkdban szenve-
denddé rabsaggal fenyittetett.”

22. Copia. ,,1817-ik Esztend6béli Sz. Ivan Hava 16-ik s kdvetkezendd
napjain Szeghvaron tartatott T. Nemes Csongradd Varmegyének Rabokat Itélo
Torvény Széke jegyz6 Konyvének: foglalatja :

Como Fel vétetett s megvizsgaltatott Nemes Adamovits Matyasnak, mint
Tiszti Fed Ugyésznek és Fel !Peresnek, a Szegedi Kiralyi Fenyiték Hazban
raboskodé Nemes Daimady Mihaly Viadt Istvan, Vétsei Sandor, Affra Istvan,
Voross Andrads, Vass Istvan, Gydri Jozsef, és Balog Ignatz Al-Peresek ellen
le folyé Bln-Pere, melyben is



itéltetett:

E jelen lév6 Porbeli Kereset, Nemes Dalmady Mihaly altal
azon Kiralyi Hazban inditott és Nemes Vladt Istvan, Vétsey San-
dor, Affra Istvan, Voross Andras, Vass Istvan, Gyo6ri Jozsef és
Balog Ignatz Aaltal folytatott, s kettoztetett lazitdis Zendilés és
ti. kovetett kdromkodasok érdemlett meg fenyitésére tdmasztatvan;
minekutana leginkabb a K. Betiivel jegyzett Ok — levelbil, négy
tanuknak meghitelesitett Vallastételeikkel, a keresetbéli l4zitds és
Zendilés az Al-Peresek ellen tokéletesen bé bizonyosodna, és ezek-
nek meg czafoldsdra, valamint a tobbiekre nézve a Védlo-Tiszti
Ugyész éaltal, ugy kulonosen az els6 rendbéli Al Peresre nézve,
kilonosen Ugy-védlésége mellett semmi nyomos el6-adasok, és
helyes mentségek el nem hozdédndnak, a panaszlott karomkodéas
ellenben elegendtképen ki nem vilagositodna; — ambator ugyan
az elsd-rendbéli Al-Peres gonosz tette megrogzott és meg atalkodott
gonosz indulattydnak zabolatlansaga, és karhozatos s ujabb-ujabb
ki nyilatkoztatasa tekintetébdl tetemesen terheltettne; minthogy azon-
ban valamint a Torvény Szék el6tt hitelesen jelentddott, annak némi
némi fenyitését, gonosz tettének el-kovetése utan, hevenyében azon
Hézban, a Zabolatlanokra késziilt szorosabb és keményebb Tomlo-
cz6zésnek hoszszabb ideig torténtt szenvedésével mar tapasztalni
kénytelenitetett; — ugyan azon els6 rendbéli Al-Peres Nemes
Dalmady Mihaly most emlitett szenvedésének bilintetéséil valé bé
szamitasan felll, gonosz tettének érdemlett biintetéséiil, és masok-
nak is hasznospéldajara, ugyan azon Fenyiték Hazban Vasban
k6zmunkékban, és minden Héten két napi bojtdléssel kenyéren,
vizen, sajat tulajdon koltségén toltend6é még fél Esztendei rabos-
kod6snak el szenvedésében, mint a keresetbeli Lazitds és Zendulés
inditéja s kat-feje meg biraltattni; — a tobbi Al-Peresek pedig,
agymint: — Nemes Vladt Istvan, Vétsey Sandor, Affra Istvan,
Vorés Andras, Vass Istvan, Gy6ri Jozsef és Balog Ignatz Gonosz
tettek annyiban enyhilvén; hogy az els6 rendbéli Al-Peresnek
lazitasara indultdnak, szintén azon Fenyiték Hazban, ugyan azon
mod szerint szenvedend6 négy egész Honapi raboskodasanak el
toltésére, egyenként és egyenldleg itéltettni; — végre a keresetbéli
kadromkodas terhe al6l, a bé bizonyitdsnak hijjanossaga tekinteté-
bél mostansdg mindnyajan fel oldoztattni. —

Mely itélet-tétel, valamint az érdeklett Al-Peresek el6tt a
tobbszor emlitett Kiralyi Fenyiték Héazban, az illet§ Tiszttség jelen



Iéttében, Jarasbéli Szolga-Biro altal ki hirdettettni; gy egyszersmind
a szikséges rendelések megnyerése okaért, a Nagy Méltésagu
kirdlyi Helytart6 Magyar Tanats eleiben terjesztettni rendeltetett s
végvitetett. —

Megolvasta, és ki ada

Horgost Karasz Miklés
F6-Notarius.
In fidem Copiae Valkovszky Pfectus.1

23. A Koénya Julianna teherbeesése 1818-ban.

»Tekéntetes Nemes Vass Varmegyei sziiletési, Véb Helyiségébdl vald, 24
Esztend6s, n6tlen és ezen Kiralyi Fenyiték Hazban raboskodé Koénya Juiian-
nanak onként valé valloméasa.

Kinek is a vétke gyermek o6lés. Bintetése minden héten két napi bojt,
minden fél Esztendb6ben 25 korbats, vasra és 6 Esztendei Fogségra itéltetett.

1 Miért hivattatott Hivatalosan ide?

Mivel én mint terhes feladattattam.

2. Hat csakugyan valdsaggal terhes?

3.

Igen is.

Mint tortént az?

En viz-hordasra ki rendeltettem, és a kultsarné egynehany pillan-
tasokig szemei el6l el bocsajtvan, raboskodd Gyurakovits Miklds,
a ki akkor éppen az Institutum f(irészeit, tisztességgel légyen
mondva az Arnyékszék mellett készorilte, és ezen foglalatossagat
a mester emberek szobaja el6tt folytatta, engemet az Arnyékszékbe
be tsaltt, ott velem kozoskodott és ugy terhes lettem.

Mi altal indittatott tovdbb ezen véteknek el kovetésére?

Gyurékovits adott nékem 10 frtkat azon biztositasdval edjutt: hogy
én télle nem fognék terhes lenni, és hogy 6, mivel nemsokéara
szabadul, tehat rollam szabadsdgom megnyerése utdn is mindenkor
gondoskodni fog.

Feljelentetett — — — hogy nemcsak a nemrégiben el bocsatatott
Gyurakovitssal, hanem tébb mas férfiakkal is kozoskodott légyen ?
En, ki vévén Gyurakovitsot, massal senkivel nem voltam, és ma-
gamat rajta kiviul, senkihez nem adtam.

Hat nem volt é mar a kérdésben lév6 személy 15 korbattssal csupan
azon tettért, hogy az Férjfiak tomloczének udvaraban jarkal mar
meg bintetve és ezen elkdvetett vétke nem hényattatott a szemére
eléggé ?

Igen is.



10. Hogy tehette hat még is a kérdés alatt 1év6 személy, hogy a torvé-
nyekkel, igy nem kilémben az Isten és az 6 Felsége Kegyelmével,
a maga ujjab vétkének el kovetése altal olly keveset gondoltt?
En elésmerem az én szemtelen és karhozatos tselekedetemet, éj
hogy azon rossz tselekedetemnek pillantdsdban, mind az Istenrdl,
mind masokrél elfelejtkeztem.

— — — Bérekesztés.

A iellyebb meg irtt 6nként valé vallomasa annak tdbbszori felolvasasa
utdn a kérdés alatt lev6é személy hitének le tételével is meg erfsitette, az
alabb meg nevezendd Hivatalossan egyben gyiiltt Ulésben.

Koélt Szegeden, 13-a May 1818.

(Ezen jkv. hiteles német forditasanak aldirdsa.)

Michael Vaéalkovszky
Praefect
Kari v. Arcinyszeghy
Controlor.

Michael Dako Corporal, Elisabeth Kleewechter, Beschliesserin. Franz

Fodor, Beschliesser, Johan Kalutz, Gefreiter, Thomas Kruslitz, Gemeiner.*

24., A f.-hdz igazgatdja 1818. deczember 20-a4n 313. sz. a. kelt folter-
jesztésében jelenti a helyt, t.-nak, hogy Kassa varosi Csernitzky Mihaly rab
— a ki ismételt lopasokért két forumon halalra itéltetett s a kinek biintetése
kegyelembdl 5 évi, hetenként 2 napon at vizen és kenyeren s évnegyeden-
ként 20 korbacsutés elszenvedése mellett kitéltendd f.-h&zra valtoztattatvan
1814-ben utaltatott be s a kire, mivel a f.-hazban léte 6ta mar kovetett el lopast,
ezért 1817. januar 15-én kelt itélettel tovabbi 6 havi, hetenként 2 napi bojt-
tel szigoritott bilntetés szabatott ki — Bieber Janos kereskedénél dohany-
nyal val6 munkat végezvén, nagyobb lopast kovetett el, melyben blinrészesei
Klewechter Erzsébet kulcsarné, 8 rabnd és 2 rab.

Az igazgatd egyedul lévén, munkaval tal van halmozva, ezért a vizs-
galatra egy bizottsadg Kkikuldését kéri.

A helyt, t.-nak 1819. januar 26-an kelt rendeletébdl kitetszik, hogy
Biebertdl a rabok huzamosabb id6n &t lopogattak s hogy Aranyszeghy elhalt
ellen6r Csernitzky rabbal szévetségben volt, valami 6sszeeskiivést tervezvén
vele és Komjathy rabbal, Véalkovszky igazgaté ellen.

A Csernitzky és tarsai ugyében hozott els§ és masodfokl Itéletet egész
terjedelmében kozoljuk:

,1819-ik Esztendei Karatsony Hava 16-kan Sz. Kir. Szeged Varossaban
folytatott T. N. Csongrad Varmegye Rabokat itél§ Torvény Széke alkalmatos-
sagaval.

Nemes Adamovits Matyasnak, mint T. N. Csongrad Vgye Magistratualis—
Ord : Fiscalissanak, és A. Félnek.



Nemes Hauzer Therezia, Néhai Ns. Hegyesi Istvany Ozvegye, Ns. Peck
Julianna, Ns. Téth Susanna és Ns. Szaniszl6 Ersébet, egyszersmind Csernitzky

Mihaly, Molli Rosalia, Sipos Magdalena, Konya Julis, Vachmilli Rosalia, Hir-
mann Thadé, Bakus Istvany és Klevechter Ersébetnek, mind Nemtelen, és

azon Fenyiték Hazbéli Rabok és I. I. 5 L. . I. 1. I. L. I. I. I.1ellen lefolyd
Bln Pdrébe.

Itéltettett:

E Porbe fogott Otdodik rendbeli Al Poros Csernitzky Mihaly
Szegedi Kalmérnak Bieber Janosnak Boltja fel verése és abbdl
12.000 Ftokat érdkulombféle Portékak ki rabldsa a toébbi Al
Porosdk pedig ezen rablasnak tudomanya s egyét értése, a lopott
holmikbdl részesiilése és egy Szdéval azoknak Orgazdasaga feldl
vadoltattvan; minthogy Csernitzky Mih4ly Rabnak E. és E. E.
alatt 1év6 Sajat valloméasaib6l ugy az A. Betl alatt kezén talaltt és
Jegyzékbe vett Partékdktdl nyilvansagossan ki silne, hogy ezen
Rab hamis Kultsokkal és pedig a legnagyobb vakmerdséggel
Nappali Déli Orakban, Karos Bieber Janosnak Kalmar Boltjat fel-
nyitni, abbd6l tobb izben sok rendbéli Portékakat kilopni és azokat
rész szerént Magéanal Megtartani, részszerént pedig az Al Peresek
kézil némellyeknek majd pénzért eladni, majd ingyen ajandékozni
meérészlett 6tét & Kérdéses Bolt Felverésnek és ki Rabldsnak b(iné-
ben meginarasztaltattni.

Molli Rosélia 6-ik Ns. Peck Julianna 2-ik és Ns. Hauzer
Theresia 1-s6 rendbéli Al Pereseknek F. H. és G. alatt foglalt 6n-
kényes, ugy nem kulémben a tdbbi Al Pereseknek is vallasaik
Oszve egyeztetésébll és Nalluk B. és C. szerént talaltatott Por-
tékakbol pedig ki tetszvén, hogy ezen 3. rendbéli Al Peres
Csernitzky Mihély Rabloval kilondés Barattsagban, Szdvetségben
s egyet értésben lévén, annak gonosz tette feldl igen is tuddésok
voltak és hogy o6tét, annak idejében fel sem fedezték, s6t az elrab-
lott holmik nevezetes részének hol pénzen, hol ajandékban tor-
ténd Aatalvétele &ltal, a béli gonosz tettnek folytatasdra inkabb s
inkabb buzditottak, azért ezen 3. Rab Személyt a Kérdéses rablas
Orgazdasaganak vétkében megbiraltattni.

Hasonloképpen, ambator ugyan Klevechter Erzsébet 12-ik
rendbéli Al Peres ellen a béli rablasnak tudomannyad és Szantt
Szadndékos Palastolasa Sehonnan bé nem bizonyosodna, mivel

>) A tizenkét |. betli tizenkét alperest jelent. Az |. betli az Incattus sz6 roviditése,
a mi vadlottat, alperest tesz.



mindazonaltal 6nn Sub 2. foglaltt Valldsa szerént, Csernitzky Mihaly
egyenes rablotol Két Kend6t ajandékban Molli Rosélia F6 Or-
gazda Asszonytdl pedig egy Szoknyat 15. Ftkért, egyenessen
Asszonyi Kultsarné Hivatalja ellenére, az illet6 Fenyiték Haz
tisztségének tartozé bé jelentésnek el mulasztasa mellett, altal
venni batorkodott, Otét is vétkes tselekedetnek elkdvetésében
talalni.

Ellenben Szaniszl6 Erzsébet 4-dik Vachmilli Rosélia 8-dik
és Sipos Magdolna 9-dik Al Peresek ellen; a Kérdéses rablott
holmikbdl tudomanyos részesilése, sehonnan ki nem silvén, Toéth
Susanna 3-dik, Koénya julis 7-dik Hirmann Thadé 10-dik és Bakus
Istvany 11-dik Al Peresek ellen "pedig a béli tudomany egyedil
tsak gyanitédvan, azonban tokélletessen azon okbdl bé nem bizo-
nyosodvan mivel a minte Pornek Folyamattyabdl és jelessen az 1-s6
s 2-dik Szadmmal jegyzett bizonysadgokbdl ki tetszik, Csernitzky
Mihaly rablénak a Fenyiték Haz Udvaraban majd nem egész Esz-
tendd alatt Munkaiodé Cs: Kir: Dohany Szed6 Hivatal kéril neve-
zetes napi bérnek fizetése mellett nem tsekély bérnek Szerzésére
alkalmatossag nyujtodvan, kdnnyen elhitetthettettek, hogy a Nékiek
rész szerént altala, rész szerént a fent érdeklett 3. Orgazda Asz-
szonyai altal, ajandékba, vagy pénzért adott holmikhoz igaz aton
jutott ezen tekéntetbll tehat Toth Susannat, Kanya Julist, Hirmann
Thadét és Bakus Istvant a tokélletes Prébaknak hijjanossagabol
mostandban fel oldoztattni; Szaniszl6 Erzsébetet, Sipos Magdolnat
és Vachmilli Rosaliat pedig egészben artatlanoknak Itélni.

Mivel pedig a Keresetbéli rablasnak és Orgazdasagnak el
kovetdi jelessen Csernitzky Mihaly 5-ik rendbéli Alperes, az ezen
alkalmatossaggal el6 adott, és ide aid mellékeld hiteles oklevél
szerént ugyan tsak altala végbe vitt elébbeni nevezetessebb Tol-
vajsagok tekéntetébdl, a Torvény Rendelésénél fogva mar kétizben
még érdemlett, és megitéllt halaltél egyedil Kirdlyi Kegyelem
altal felmentettvén, minekeldtte a Kir. Fenyiték Hazban ki szabott
raboskodasa idejét ki toltétte volna; azon legnagyobb Kegyelemnek
legvakmerdbb és lég botran koztatobb Megvetésével ismét hasonlo
gonosz tettre vetemedni; Ugy Molli Rosalia 6-dik rendbéli Al Pe-
res is, a ki hasonlé képpen halalt érdeml6 altala eszkézlott Gyilkos-
sadg miatt egyedil a Kegyelem uttyan nyerhette meg gonosz életének
tovabbi Folytatasat, A 10. Esztendeig rendelt Kemény blntetése alatt
jobbuldsa helyett az emlitett Csernitzky Mihaly megrogzott, és ja-
vulhatatlan Gonosz tévével Szoros Czimboraskodéasba allvan, annak
vilagos egyet ért6je, és Orgazda Asszonya lenni Semminek sem



tartotta, Maguknak ujjonnan megérdemlett Torvényes bintetésiil,
Masoknak pedig szikséges rettentd példaul, mind a kettét ajam-
bor él6k kozztil, Csernitzky Mihalyt ugyan az Akaszté Fan, Molli
Rosdiiat pedig HoOhér Palossa altal ki végeztettni.

Nemes Peck Juliannit azonban, minthogy & Csernitzky Mi-
hallyal éppen olly Szoros Szovettségben, a mellyben Molli Rosélia
volt nem talaltatott a mostani raboskodasanak ki allasa utann ujj
3. uUgy Ns. Hauzer Theresiat ezen tekéntetb6!, mivel, ambator
ugyan kés6bben, mint sem tudomanya volt, és a mint Perbéli ko-
rnyll allasokbdl ki tetszik, nem egyenessen megjavulni valé Szan-
dékbdl hanem az el6bbeni két Czimbords Tarsaival, és Csernitzky
Mihaly Fo6 rabléval kdzbe jott egyenetlenséghbl, s viszszalkodasbol,
kdvetkezend6képpen Aszszonyi boszuUallasbol, a keresetbéli gonosz
tettet fel fedezte, minthogy, mindazon &ltal tsak ugyan ezen fel fe-
dezés utann jott a keresetbéli gonosz tétel vildgossagra, azért ezen
kdérnyul alldas konnyebbitésére méltan szolgalvan, az & mostani
rabsdganak ideje utdnn, 1 egész Esztendei Vasban Koézmunkan,
és Hetenként két napi egyedil Kenyér s viz mellett valé Bojto-
léssel toltendd raboskodasra, az illetd Jurisdietioknak Tomldtzeiben
egyenessen azon okbol itéltettni, minthogy a Pdrnek folyamattya
alatt elegend6 képpen kivilagosodott, hogy a Szegedi Kir: Fenyiték
h&z Intézetnek fennt lévé Mostani belsd elrendeltetése, az 6 Udvos-
séges Czéljaval ellenkez6leg nem tsak a szikséges Javitasnak esz-
kozlésére elégtelen, s6t inkdbb ottan is ujjabb nevezetes gonosz-
tetteknek elkbdvethetése alkalmatossag nélkil nem sz(ikolkodik.

A mi pedig Klevechter Erzsébetet, azon Fenyit§ Haznak Kul-
csarnéjat és 12-dik rendbéli Al Perest illeti, tekéntvén egy részrél
70. Esztend6s agg korat; mas részrél pedig Csernitzky Mihéalytol
és Molli Rosaliatél rész szerént ajdndékban, rész szerént pénzért
meg, és altal vett tsekély érték(i holmiknak tolvajlott voltta tudo-
manyanak ellene bé nem bizonyosodasat, Olet ugyan minden
Testi bintetés aldl feloldoztattni, a béli Kultsari, vagy a Fenyiték
Haznal ezentual akdar melly legkissebb szolgalatnak viselésére is
mindazonéltal alkalmatlannak talalni.

Végre Bieber Janos Karosodasanak mennyisége s megtéri-
tésére nézve ambator ugyan nevezett Bieber Janos a CC. alatt
Iév6 Bizonyitvdnynak bdvebb meghitelesitésére e Torvény Szék
elétt illet6 Kereskedésbéli Inventdriumait el§ mutatvan, azoknak
Oszve egyeztetése ereje mellett is a Boltjabol Csernitzky Mihaly
5-dik rendbéli Al Peres Aaltal eltolvajlott holmiknak valésagos
Arrat konnyen 12.000 Fkra hatarozna és arra hitét is ajalvan



annyinak megtéritéséi tovabba is slirgetve; még is, mivel a Nékie
tett Kérdésre annyira tsak kénnyen, és igy nem éppen bizonyosson
hatdrozott karnak okozojat Csernitzky Mihaly 5-dik rendbéli Al
Perest tsak azért gyanitana, minthogy a Boltjabdl, két Esztend6k
elforgdsa alatt, huzomosson torténtt tobb rendbéli Lopasok ellene
red vildgosodnak; e jelen biintetd6 Porben mellynek természete
szerént meghatarozott valdésagos tudomany valamint a rabléra, ugy
a karnak mennyiségére is kivantatik, sem egyik, sem masik tekén-
tetben hitre nem botsijtathatott, és annal fogva Csernitzky Mihaly
5-dik Molli Rosélia 6-ik Ns Peck Julianna 2-ik és Ns Hauzer
Therezia 1-s6 rendbéli Rabokat a kovetelt egész karnak okozasa
felol legterhesebb gyanu alatt marasztaltattni ugyan, mostanaban
mégis egyedil tsak azon holmiknak és Portékdknak a mellyek
vagy Nalluk talaltottak, sub. Cz. B. C. és EE. vagy pedig Valloma-
saik szerént altaluk altal vétettek, és rész szerént elhasznaltattak,
rész szerént masoknak elhasznaltattni odattattak, vissza adasara és
meg téritésére oly forman egyetemben koteleztettni, hogy a mellyek
sajat Természetiikben meglévén, azon Karosnak mar visza odattattak,
az érant az itéletig tolle megkivantt, és Kkiadott Rever alisnak
kotelezése al6! ezennel fel mentetik, a még kézhez nemvetteket
pedig Al Szolga Biré Karasz Benjamin el6tt leéndé bé-bizonyitas
utann vissa vehesse, végre a mellyek természetDen visza nem
kerulhetnek,azoknak ugyan tsak azok Szolga-Bir6 elatt bé muta-
tando, és hitelessen megbizonyitandd Ara nékie juttattasson, mellyre
nézve nevezett Szolga Bir6 a megitéltt 4. rendbéli Raboknak
a Fenyiték Héazban taldlandé minden némi Vagyonnyaikat azonnal
kdéz Kotya vetyén eladandja és a bé jovendéd Sommat tovabbi
Rendelésig, a Fenyiték Haz Pénz Tarjaba Ile tévén, Jelentését é
Torvény Szék eleibe terjesztendje.

Egyébb ardnt Karos Bieber Janost ezen dton, meg nem
itélhet6 kovételtt tobbi karadnak tekéntetében valamint a megitélt
Al Peresekre; ugy a D. D. alatt foglaltt Folyamodasa szerént a
szilkséges rendes Felvigyazasnak elmulasztasa miatt, bé panaszlott
Fenyiték Hazbéli Tisztségre nézve is, Maganyos Polgari Utnak
kovetésére utasittattni, és az ezen itélet altal feloldozott tobbi Al
Pereseknek Zar ald vett sajat Javait ugyan tsak a fennt meg-
nevezett Szolga Biré altal, az alol ki vétettni és visza adatni.

Ki adta Bene Antal F6 jegyzd.



Copia
2693.

Sacro CooReo Apotico Mattis Domini Dni Clementissimi Nomine Universi-
tati Dominorum Praelatorum, Baronum, Magnatum, & Nobilium Cottus Csongrad
hisce bgne intimendum. In Processu Criminali Fisci sui Magistraiuals isthic
una cum sententionalibus Curio Regio advoluto dictatam Michaeli Csernitzky
& Rosalio Molli e capite gravioris Furti aliorumque reatuum per omnia Fora
mortis paenam e peculari gratia & Clementia Coo Regia b. relaxatam haberi
substitura Michaeli Csernitzky Decem annorum, Rosalio autem Molli Octo
annorum captivitate, per utrumque in gravibus Compedibus & laboribuspub-
licis penes biduanum singula hebdomada in solo pane & aqua tolerandum
Jejunium additis 1"% ordin. Icaso 30. Baculorum & 2d4i ord. Incaso totidem
Scuticarum ictibus, semestraliter infligendis exigenda; Caeterum Cottui Csong-
radiensi committi: ut Processum hunc post procuratam effectuandorum effec-
tuationem Regio Lottli Consilio cui de positivo altmo Jussu Regio Investigatio
observatorum ex Processu hoc in Domo Correctoria gravium disordinum et
soluto disciplina instituenda una committitur, transmittere neverit. Datum in
Imperiali Urbe Vienna Austriae die 23. Mensis Februarii anno 1821. Princeps
Franciscus Kohdry mp. Adamus Kelcz mp. ad bgnum Sacro Coo et Rio
Aptco Mattis mandatum. Josephus Stettner mp. Coli, cum originali

per Antonium Benes Cotti Csongrad Jur. Ord. Notar.“1

Ide vonatkozik Kéarasz Miklés foliigyel6-alispdnnak a f.—hazban észlelt
visszaélésekrdl 1821. julius 5-én tett jelentése, mely szerint:

a porbeli megejtett vizsgalat alkalmaval msgallapittatott, hogy

1., Csernitzky Mihély rab az egész kereseti id6 alatt az igazgaté szol-
galatéban lévén, se nem szabad, se nem ill6 mddon 6&rizet nélkil csavargott,
ebbdl keletkezett a poérbeli rossz cselekedete.

2., Hogy Csernitzky Mihaly az elhalt Aranyszeghy Karoly ellenér altal
pénz és ajandékok sarczolasa altal a porbeli rossz cselekedetek elkdvetésére
némileg kényszerittetett.

3., Hogy Molly Rozélia rabné csaknem az egész porbeli id§ alatt, a
mig a gyermekagyassdg nem akadalyozta abban, az igazgatd szolgélataban
lévén és szintén szabadon jarkalvan, nevezett Csernitzky Mihalylyal beszélt
és baratkozott.

4., Hogy a porbeli gonosz tett hosszu ideje és a porbeli lopasok sza-
kadatlan volta és a czimborasag folytonossdga a koteles O&rkodésnek és az
elészabott vizsgalatoknak hidnyat tagadhatlanul tanusitjak.2



25., ,,1819-ik esztend6ben B&it mas havanak 31-ik napjan Ns. k. Szeged
varossanak Tanatsi Ulésekor.

1192. Minthogy a Fenyitéek H&zi Rabok kénye kedvikre e varosban
kodorogni tapasztaltainak, Haz verések, Tolvaisagok torténnek melyre tébben
hoditgatnak, azon Haznak Tisztsége meg kerestetik, hogy efféle szabad ki
bocsaitatést tiltsa, egyéb erant hirdetetni végeztetik, hogy efféle Rabnak menedék
helyet senki sem adjon, vélek ne tzimboraskodjon s legkissebbet is t6lik ne
vegyen.“1

26., A szabadjara engedett Komjathy Karoly rabbal valé szabalytalan
banasmod lgyében megejtett ,tiszti nyomozasrol“ kiallitott okmanyt s a helyt,
tanacsnak ez lgyben kiadott rendeletét ide iktatjuk :

1, ,,1819-ik Esztend6 Februarius Honap 5-ik Napjan T. Tokaj Varossa-
ban Komjathy Karoly Rabnak a’ Szegedi Fenyit6 Hazban miképpen lett tar-
tasarul tétetett e’ kdvetkezendd

Tiszti Nyomozas:

Els6 Tani Nemes Marheides Karoly Tokaji Lakos, 34 Esztend6s meg-
eskettettvén vallya, hogy a’ midén a multt 1817-ik Esztenddben keét, vagy
harom izben Szeged Varosdban meg fordultt, akkoriban minden izbeli ott
mulatdsai alkalmatossagaval latta a’ Fenyit§ Héazban akkor Raboskod6 Kom-
jathy Karolyt szamtalan izbe az Uczan minden vas és Felvigyazé nélkil
Gavallérossan sarga bdr Nadragba, rovid Spenzlibe, és paszomantos Muszka
moédi Sapkaba fel 6ltézve kedve szerént sétalni.

Masodik Tanu Vasarhelyi Lajos, Tokaji Lakos Kereskedd, 29 Esztends
meg eskettettvén vallya, hogy a’ midén az elfolytt 1817-ik Esztend6ben els6-
ben Majus, az utan pedig Junius Holnapokban Tokaji Lakos Kund Pal Urnak
mint Principalissanak dolgaiban Szeged Varossaban meg fordultt volna, ezen
ott mulatasai alkalmatosagaval latta két izben az oda valé Fenyité Hazban
akkoriban Raboskodé Komjathy Karoly Rabot a’ Tisza Partjan mindenkor,
mas mas a’ Tanu el6tt esméretlen Uri forma Emberekkel minden vas, és
Felvigyazo nélkil kedve szerint sétalni.

Harmadik Tanu Molnar Jozsef, Tokaji Lakos, 31 Esztendfs, meg esket-
tettvén vallya, hogy a’ mint 1817-ik Esztend6ben Martius Honapnak 18-ik
Napjan Tokaji Lakos Kund Pal Urndk Hajoival Szeged Varossaban meg
érkezett, és ugyan azon Napnak dél utanni Oré&jin a’ Kormanyossal a’ Tisza
Partyan, a’ Ser Haz Uczaban 1év6 Harem Fejsze nevezet(i Kortsmaban el
mentt s’ ottan mulatott volna, ez alatt megjelenvén azon Kortsmaban az oda
valo Fenyit§ Hazban akkoriban Raboskodott Komjathy Karoly is, 's a’ Tanut
meg szoéllitotta, hogy honnan val6 lenne, mellyre a’ Tand meg mondvan, hogy



Tokajbul valé volna, Komjathy Karoly erre azt a’ kérdést tette, hogyha nem
esmerné é Otét ki légyen, erre pedig a’ Tanu, hogy nem esmerné, felelvén,
ezen felelettlyére Komjathy magat a’ Tanu el6tt e’ képpen nyilatkoztatta ki, én
vagyok, ugymond, az a’ hires Komjathy, a’ kinek taldnn halhatta az Ur hirét,
most itt vagyok a’ Szegedi Fog Héazban, de rajta a’ Tanl sem Vasat, sem
mas egyeébb Rabi jegyet nem latott, ekkor, a’ mint ki tanulhatta, vélle voltt a’
Varbéli Kultsar, a’ kinek Komjathy egy meszely Veres Bort vett, mellyet el-
koéltvén a’ Kultsar, azzal onnan el sétaltak, el6l Komjathy utdnna pedig a’
Kultsar mint egy 10 Lépésnyire menvén; — annak utdnna pedig az akkori
néhany napi ott mulatasa ideje alatt latta a’ Tanu tobb izben a’ nevezett
Komjathy Karoly Rabot hol a’' Kulsarral, hol pedig a’ Varbéli Képlannyal
szabadon sétalni; végre pedig a’ midén éppen a’ Tanu Szegedrul ki akart
indulni, latta Komjathy Ka&roly Rabot kék Nadragban, veres barsonyos stafér
ral, és Anssloggal késziiltt setét kék Spenzliben, ugyan ollyan szin(i harom
ujnyi paszomantos arany rézsas Elsé Ferencz Nevével ki varrott Sapkaban,
az oda val6 Sd6o-Haztul magdba tsupan egyedil minden Vigyaz6é nélkul a'
Var felé menni.

Koélti mint feilyebb. H m er Janos

f6sz. Biré
Kozma Andras
f6 Esktitt.“1

Nem voltak &m ezek alaptalan vadak Kit(inik ez abbdl is, hogy Komjathy
Hauszenblasz szegedi kavésnak enni és inni valokért 1208 frt 12 krral maradt
addsa. Hauszenblasz panaszt tett az udv. kancz.-nal kérvén, hogy miutéan
Komjéthy nem fizet, kdvetelésének megdfizetésében az igazgaté marasztaltassék el.

Az igazgatd tagadta, hogy azon ételek és italok kiszolgaltatadsara enge-
délyt adott volna. Az udv. kancz. tehdt Hauszenblaszt — ezen rab sorsahoz
képest mértéken tal valé és rabnak nem konvéniald, gondolatlanul és vigya-
zatlanul kiszolgaltatott élelemért tamasztott kovetelésével a rendes poér Gtjara
utasitotta 1821. aprilis 20-an kelt valaszaban.2

2., A helyt. t. 1819. november 2-an 30757 sz. a. kelt rendelete:

»A Matis Imre, Komjathy Istvan, Csernitzky Mihaly és Komjathy Karoly
rabok altal az igazgato ellen emelt vadak érdemében Csongrad megye elsd alis-
panja részérdl ide folterjesztett vizsgalati iratokbdl kiderilvén, hogy az igazgato
a kihagést elkévet6 rabokat a var arkaval szomszédos egészségtelen lyukba
bezarni és ott egészségilknek artalmara hosszabb ideig tartani és sanyargatni
szokta, valamint hogy a Komjathy Karoly altal az elhalt Aranyszeghy Karoly
ellendr egyetértésével elkdvetett kihagas az igazgato folugyelete és koteles

’) O. 1 18583/1819.
® 0. 1 udv. kancz. 10038/1820. és 4639/1821.



koriltekintése fogyatékossaganak s gondatlan hiszékenységének tudandd be,
mivel véglii az igazgatd Kozma Karoly rabnadl a neki el6szabott nyiigvasat
a biroi Itéletek ellenére katonavassal helyettesitette, Hirman rabot az itéletileg
rendelt békd nélkil engedte jarkalni, az ismételt sulyos blnok miatt 5 évi
bilincsben és munkdban kitdltend6 fogsagra itélt Komjathy Karolylyal pedig
ezen itélet ellenére nemcsak, hogy enyhébben bént, hanem 6t bortén helyett
szobdba tette és ennek koltségesebb kijavitdsat és elkészitését megengedvén,
adosagcsinalasra alkalmat adott neki — a kir. helyt, tanacs ennél fogva az
igazgatonak komolyan meghagyja, hogy mivel a nevezett els6 alispan jelen-
tése szerint a vararkaval szomszédos hely, a hova a kihdgd rabokat biinte-
tésb6l bezarni szoktdk folétte nedves voltandl fogva egészségtelen, jovore
raboknak oda valdé bezarasatol tartézkodjék, a nagyobb blntk vagy bintet-
tek eseteit pedig, a melyek birdi vizsgalatot vagy blntet§ igazsagszolgaltatast
igényelnek, barmind visszaélések megel6zése végett, Csongrad megye els6
alispanjanak, mint ezen intézet foliigyel6jének jelentse be. Es mivel az igaz-
gatonak tiszténél fogva kotelessége Ugy az alaja rendelt egyének, mint a
gondjéra bizott rabok mindnyajanak cselekedetére ébren vigyazni, a tudoméasara
jutott hibakat és fogyatkozasokat helyrehozni és a jé rendet az intézetben
minden lehetd6 modon fbénntartani, és igy ha tisztében jol jart volna el az
elhalt Aranyszeghy Karoly ellenérnek Komjathy Karoly rabbal valé egyetér-
tését is észrevenni és a részére kiadott utasitas szabdlyai szerint megakada-
lyozni lehetett és kelletett is volna neki — ezen biuntetésre mélté gondatlansaga
ezennel a legszigoribban megrovatvan azon igazgaténak meghagyatik, hogy
— — — gondja legyen arra, hogy minden az intézetbe beszallitott rabbal
a kiknek az irds megtiltandé s6t a kiktdl iroszereik is elveend6k, az itéleteik-
nek szigora szerint banjanak — — — mindenekf6létt pedig a sulyosabb
bliinbk gonosztevdit vagy az olyanokat, a kik elééletiiket tekintve javulasukhoz
semmi vagy csekély reményt nydjtanak, mivel a masok romladsidn szoktak
munkalni, ne merészelje semmi magan-szolgélatra alkalmazni, sem azoknak
méasok &ltal arra valé alkalmazisiat megengedni, és megel6zés czéljadbol a mi
mar gyakrabban botrankozast okozott a raboknak masnemiekkel valé6 minden
tarsalgast gondosan akadalyozzon meg, végli altalaban magat a legfels6bb
helyen el6szabott utasitasokhoz szabédlyszer(ien alkalmazvdn és a rabokkal
valé minden barminé kifogasra vagy panaszra okot szolgéaltaté bizalmassagot
ugy maga kikerulvén, mint aldrendeltjeinek a legszigorubban megtiltvan, azon
intézet Kkitlizott czéljara, jelesen mindenik blintettes fenyitésére és javitasara
szorgalmasan kozremikodjék.1— —



XII1.

ISTENI TISZTELET. VALLASI és ERKOLCSI OKTATAS,

A vallasi gyakorlatra s a lelkész teend6ire nézve az utasitasok tiizetesen
intézkednek.

Lassuk el6szor az 1803. november 20-an 21442. sz. a. kiadott Utasitas
intézkedéseit.

Hatodik pont
18
Mivel f.-hdzba az Isten és emberek iradnt tartozé kotelességeikrdél meg-
feledkezedett embereket szokas kildeni, mindenek folott szikséges, hogy a
blntetteseket a buzg6é és faradhatatlan lelki pasztor a hit és vallas elemeire

oktassa és a gyonas és aldozas szentségeivel legalabb minden hoénapban vald
élésre raszoritsa. §

A lelki pasztor a ki alkalmatossag hidnyaban a f.-hdzon kivil a zarda-
ban lakik, legaldbb minden vasar- és Unnepnapon szent misét szolgaltat a
hazi kapolndban és Uldvos szent beszédet mond, a szent mise meghallgatasara
fegyveres 6rok kiséretében (a zsidék kivételével) az Osszes blintettesek meg-
jelennek, a szent mise olvasasa alatt az el6szaboti énekeket éneklik. Délben
pedig a kapolndban a minden szentek litaniajat mondjak, egyébirant az Isteni
tiszteleten Ugy az igazgatd, mint az ellen6r és a tobbi alarendelt mindig jelen
vannak, részint hogy a blntetteseknek j6 példaval jarjanak elil, részint pedig,
hogy a koteles rend és a hely szentsége tiszteletben tartassak.

3 8
Reggel, mikor a blintettesek a halészobakbdl a mihelyekbe mennek, fénn-

hangon 6t Miatyankot és Ave Mariat, valamint Hiszekegyet mondanak és ugyan-
azon iméakat este a halészobdban elimadkozzak.

4 8.

A lelki pasztornak mindenek folott ajanliatik, hogy a mihelyekben és
kérhazban levé bintetteseket gyakran latogassa meg és Oket pasztori nyajas-
sdggal a bln megutaldsara és kerilésére s az erény kovetésére annal inkdbb
Osztbnbzze, mivel bizonyosabb, hogy a Kivalé buzgalom, a tanitas kellemes
mobdszere és a rabokkal valdé keresztényies banasméd az 6k javitasara leg-
tobbet tesz.

Az 1806. augusztus 12-én 15875. sz. a. kiadott Utasitds idevagd intéz-
kedései ezek:



6 §e
A lelki pasztorrol.

A lelki pasztor vagy lelki gondozé magabdl az alldsanak természetébdl
kifolyolag végzi papi kotelességeit, ennélfogva, hogy a hazi kapolndban foéke-
pen vasarnap és Unnepnapokon szent misét szolgaltasson, hallgatéihoz alkal-
mazott szent beszédet mondjon, hogy kiszolgaltassa a szentségeket és a hal-
dokld katholikusokat az egyhaz rendelése szerint a haldokldk segélyével lassa
el, az az 6 sajatlagos tiszte. De ezen Kivill is a szerencsétlen rabok javitasahoz
az 6 munkaja sokban hozzajarulhat, kivaltkép ha példas és szelid életmodja-
val és magaviseletével el6bb azok becsililését, azutan bizalmat megnyerte,
akkor azutan bizonyara egyikre nézve sem fog hidnyozni az alkalom arra, hogy
a rabok leikébe a vallas kiapadhatatlan kutfejébdl az erény, szeretet és vét-
kekt6l valo irtézast belecsepegtesse.

28

A vcilads gyakorlasaroél.

A hézi kapolndban minden vasarnap és lUnnepnapon szolgaltatanddé mise-
aldozaton, nem kilénben a szent gyakorlatokon nemcsak az 6sszes raboknak,
egyedil a zsidok kivételével, hanem a haz follebvalbinak is, a j6 rend fonntar-
tdsa és példaadas okéért jelen kell lenniok. Délben a mindenszentek litaniajat
kell elmondani, minden évnegyedben pedig a katholikus rabok a téredelem
szentségében és a szent aldozasban részesitendék. Ezenkivil Ugy reggel mint
este a halészobadkban fonnszdéval valé imadkozasra utasittatnak.

A zsidokrol azt jelentette az igazgatdé 1798 aug. 29-én* a helyt, tanacs-
nak, hogy imadsagukat Ggy mint a tébbi nem katholikusok a szabalyok szerint
csondben kell hogy elvégezzék. A tobbi nem katholikus raboknak2 lelkésziik
évenként a hisvéti Gnnepen Urvacsorat ad.

Az erkolcsi oktatasra nézve — a mint a Rabok czimi fejezetben a bin-
tetés végrehajtasanal lattuk __a helyt. t 1808-ban azon intézkedést tette, hogy
azok, kik atyjuk akaratabol csak is javulds czéljabol kildettek a f.-hazba---
a raboktol kualonvélasztandok — — és Ugy intézendd, hogy ezek erkdlcsos
olvasmanyok vagy a lelkészekkel valé gyakori beszélgetés altal a j6 és tisz-
tességes életre valé vagyakozasnak, multjukat megbanvan, megnyerhet6k
legyenek.

J) Szeged v. L.
-) Mar mint a helvét és agostai hitvallasuaknak.



XIV.

EGESZSEGUGY.

J., Utasitasok, rendeleteL

A szegedi f.-hazra vonatkoz6é adataink leghézagosabbak az egészségiigyet
illetéleg. A mi kevés ezt érdekl§ foljegyzés talaltatott, azt mind ko6zoljuk az
aldbbiakban, idézvén mindenek el6tt:

I. az 1803. novemb. 20-an 21442. sz. a. kiadott s okmanytarunkban tel-
jes szovegeével folvett — latin nyelvi — Utasitasl idevonatkozd intézkedése-
inek magyar forditasat:

»o—-ik pont, 6 8.

Hogy a tisztasadgra, mely az egészség fonntartasara legtobbet hasznél,
ugy a halészobakban, mint a munkatermekben gondosan folligyeljenek félotte
ajanltatik, mely czélra amint a rabok reggel a halészobakbél a munkatermekbe
mennek, az ablakokat kinyitvan és friss leveg6t bocsatvan be, a halészoba-
kat az e czélra alkalmazandé rabok gondosan kitakaritjak.

7 8§

Azoknak, kik magukat engedelmeseknek tanudsitottdk és javulasuknak
nyilvanvalé bizonyitékat szolgéltattak, meg lehet engedni, hogy vasarnap és
Unnepnapokon rendre és mindkét nem( rabok kilon, friss levegd szivasa és
mozgas-tétel végett az udvaron és kertben sétalhassanak?2

8 8.

Ha valaki betegségbe esik, errdl értestlvén az orvost mindjart el kell
hivni s a korhazba szallitani, az orvos rendeletére adandé ételekre és a szik-
séges beveend§ orvossagokra kivalé gond forditandd, magatdl értetvén, hogy
a beteg-allapot tartama alatt a testi blntetés alkalmazdsa s a bdjt-bintetés is,
melyet kulénben az ilyen beteg rabnak az itélet tartalma szerint meghatéaro-
z6t id6ben ki kell allani, egészségének teljes helyredllitasidig elhalasztand6.

Il. Az 1806. augusztus 11-én Kkiadott 15875. szamu és kulon fejezetben
teljtartalmulag kozo6lt Utasitas3 egészségiigyi intézkedései:

0 0.1

2 Kertje azonban az intézetnek — az igazgatéén és ellenérén kivil — nem volt
Litassy igazgatd 1810. majus 6-an kelt jelentése szerint, melyben javasolja, hogy a kasza-
matak és a Tisza kozott levé sancz és annak arka kertté alakittassék, a hol a rabok
szdmara zoldséget is lehet aztdn termelni. 0. 1 10406/1810.

3 Szeged v. 1
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7 Sm
Az orvosrol.

»A haz orvosa minden jovevény rabot gondosan vizsgéljon meg, hogy
vajjon nincs-e annak valamely testi fogyatkozasa, mely 6t nehezebb munkéara
alkalmatlanna teszi, vagy valami ragélyos betegsége, melynél fogva a fert6-
zés megakadalyozasdra a tobbiektdl elkilonitendd. Kilénésen vigyazzon aztan
arra, nehogy valamely ragélylyal fert6zott egyén, miel6tt attdl teljesen meg-
szabadulna, tobbi tarsai kdézé menjen; a miért ha csak gyanittatnék is, hogy
valaki a betegeknél volt, azt intézkedés-tétel végett az igazgatonak titokban
fol kell jelenteni; Tovabba a mikor csak hivjak, minden késedelem nélkil
jelenjék meg és minden beteghez, a meddig és a hanyszor a betegség meg-
kivanja, pontosan menjen el és a szikséges rendelkezéseket tegye meg. A
betegségek kiilonféleségéhez képest hivja el és pedig sajat koltségén a seb-
orvost vagy babat, végre a betegnél halal-veszélyt észlelvén, gondoskodjék a
lelki pasztor idejében val6 el6hivasarédl, nem felejtvén, hogy a szerencsétlen
emberek ezen osztilyan, a mely vaksag vagy lelki mardosas altal gydtortetik,
egyébbel, mint a vallds vigaszaval segiteni nem lehet.

13 8.

— — Magatoél értetvén kilénben, hogy tartés betegség ideje alatt, az
egészseég teljes helyrealltdig, a testi blntetés végrehajtasatol vagy a kenyeren
és vizen valé bojt megtartasatol (a rab) folmentendd.

17 8.

A tisztasidgra, mely az egészség fonntartasara nélkilozhetetlen, ugy a
halé—- mint a dolgoz6-bortondkben gondosan kell gyelni, miért is azok na-
ponta a rabok altal szorgalmasan kitisztittatnak és az ablakok Kinyittatvan friss
leveg6vel toltetnek meg.

20 8.

De hogy az engedelmes, munkas és j6 példajuk altal magukat masoktél
megktilonboztet6k az 6k és méasok 0Osztonzésére még is buzditassanak, az
igazgatdé az ilyeneket azon kedvezményben részesitheti, hogy vasar- és lnnep-
napon rendre és a kilénb6z6 nemd rabok elkilénitve, mozgas-tétel végett az
udvaron és kertben sétalhassanak———-*“

Il. De ezen két Utasitas kibocsatasat megel6z6 idében is, ha a biinte-
tés sulyosbitasara itéletileg kiszabott testi-fenyités vagy bilincs-viselés az illetd
rab egészségére karosnak mutatkozott, az orvos bizonyitvanyt Aallitott ki errdl
s azt az igazgato folterjesztette tovabbi intézkedés végett.



igy tortént az 1787. marczius 1-én, mikor az igazgaté kérdést intézett a
helyt, tandcshoz az irant, hogy a péalczacsapasokra itélt, de a mellékelten be-
mutatott orvosi lelet szerint annak elszenvedésére nem képes Zahn Gydrgy
rabnak ezen biintetés elengedhet6-e vagy pedig mas testi biintetésre pl. bojtre
atvaltoztathaté—e? Az orvosi lelet szerint nevezett rab lagyék-sérvben szenvedett.

Schertzinger Katalin férjgyilkossadg miatt 2 évre és évnegyedenként 25
korbacsitésre itélt rabnét, kérésére és 2 orvos s 2 seborvos bizonyitvanyéara
— mivel vért kopott — a korbacsutések aldl egészsége helyredlltaig az udv.
kanczellaria 1795. decz. 3-an folmentette.

1803. szeptemb. 2-an az udv. kanczellaria megengedtela Németh Mihély
kérésére, hogy Ferencz nevi fia, a ki tébb pécsi didk tarsaval egyutt sulyos
kihdgas miatt itéltetett el 1802-ben, ha beteg vagy sebes a laba, akkor meg-
gyogyuldsdig a békdvas viselése aldl folmentessék. Egyszersmind utasitast
adott arra nézve is, hogy ugy Némethnek, mint a tobbi didkoknak engedtessék
meg, hogy munkaidén kivil tankonyveket olvashassanak.

1813. novemb. 20-an Barbarczy Imre Csongrad megye els6 alispanja,
a ki a f.-haz folugyeletével volt megbizva, a kovetkez levelet intézte magyar
nyelven az igazgatéhoz.2

»Vévén a Tisztelt Praefecturatusnak Haraszti Karoly Rab erant
vald jelentését, minthogy Sobay Doctor ur irdas béli Bizonyitvanja azt
mutattya, hogy nyavalds &llapotya végett a Nagy Vasokat el nem szen-

vedheti, sziikséges 6tet tovabbis katona vason tartani, ellenben a T.

Kiralyi Téblanak nyilvansagos itélete ellen én o6tét attul fel nem oldoz-

hatom, hogy egésége vissza térvén koézmunkara alkalmaztasson.

Szegvar 20-dik 9-ber 1813.“

Ha tehat nem csak arrdl volt sz6, hogy az itéletnek a bintetés sulyos-
bitdsadra vonatkozé valamely intézkedése, illet6leg annak foganatositdsa ideig-
lenesen elhalasztassék, hanem arrél, hogy azon intézkedés nem hajthaté végre:
annak megvaltoztatasara egyedil az itélethozé birosag tartatott illetékesnek.
Példa erre Borséd varmegyének az aldbbi magyar nyelven hozott itélete.3

»Copia. Felséges Csaszari etc: Nagyméltdésagu etc.

A hozzadnk mult 1826. Esztenddbeli Karatson Hava 19-kén 31654 sz
a. érk. fels6 Rendelés szerént, a szegedi Fenyitd Haz Tisztsége, arrdl tévén
jelentést, hogy blntetését ott Szenved6 Rabunk Morgé Demeter az itélet altal
meg szabott 425 vesz§ téseket, testi fogyatkozasai miatt ki nem szenved-
heti ; minekutdna a maualt 1827-k Esztenddbeli Szent Mihaly hava 26-an
3130 sz. a. tett felirdsunk folytaban Nemes Csongrad Varmegye altal hozzank

> O. 1 21408.1803.

2 Szeged v. 1
3 Szeged v. 1



meg kuldott s aldzatossan ide rekesztett tellyes hitelességli Aktakbdl ugy latjuk:
hogy Morgé Demeter Rab, a vesszOvel valé verettettést, élete veszedelmezte-
tése nélkil ki nem szenvedhetvén, a blntetés valtoztatdsanak sziksége esete
forog fen; a F6 Méltdésagu Kiralyi Curidnak rednk nézve sinor mértékiil
szolgalé azon itéleti példaja szerént, mellynek 30 palcza, vagy veszd (tése-
ket ugyan annyi, vagy is egy palcza, és veszlitést, egy napos tomlotzel
egyenléké tevének, Morgé Demeter Rabnak 425 veszd Utésekbeli buntetései 425
napos rabsagra ezennel altal valtoztatvan Felséges Csaszari Kiralyi F6 Herczeg-
ségedet és a Nagy Méltésagu M. Kirdlyi Helyt. Tanatsot mélly tisztelettel arra
kérjik, hogy fellyebb érdeklett Biréi hatarozasunknak, a szegedi fenyit6 haz
Tisztsége altal tartozolag leend6 végre hajtasat, elrendeltettni kegyesen mél-
toztasson.

A kik egyébirant kegyelmében s kegyességeikben aldzattossan ajanlottak,
mélly tisztelettel maradunk.

Koélt a7 1828-ik Esztenddében S. Ivan havanak Tizen hetedik napjan
Miskoltzon tartatott Torvényszékinkbdl.

Felséges etc. Nagy. Méltésagu etc.
alazatos engedelmes szolgai
Borséd varmegyének Torvényszéke.*

Erre a helyt. t. 1828. augusztus 12-én elrendelte a bintetésnek a torvény-
szék altal tortént megvaltoztatdsahoz képest valé végrehajtasat.

A hétszemélyes tdbla egyébirant 1787. majus 7-én 2628. sz. a. kibocsa-
tott korrendeletében meghagyta a torv. hatdésadgoknak, hogy a szegedi f.-hazba
olyan bilntetteseket, a kik sulyosabb vagy taldn épen gydgyithatlan betegségik
miatt a redjuk kiszabott bintetést kiallani képtelenek, ne széllitsanak.

2., Kérhaz.

Az intézetnek két korhaza, jobban mondva betegszobaja volt, egy a
rabok, méasik a rabn6k szdmara. Utébbi nem volt kipadolva, hanem kikévezve.
Ezt onnan tudjuk, hogy az igazgaté véleményt kért 1789-ben az intézeti
orvostol — néraboknak Tall6srol valo atszéllitasa elhataroztatvdn — hogy ha az
Orszoba ndi korhédzza alakittatik at, ki kell-e azt padolni ? Az orvos véleménye
az volt, hogy az egészségre vald tekintettel a Kkipadolt lakasoknak a kikove-
zettekkel szemben elény adandd ugyan, mindazon &ltal a jelenlegi 6rszobat,
ha az koérhdznak fog hasznéltatni, nem szilkséges kipadolni.

Ezt a n6raboknak szant helyiséget koérhazi czélokra azonban nem hasz-
naltdk. 1804. februar 17-én kelt folterjesztésében az igazgatdé panaszkodik,
hogy a rabnéknek nincs kdrhaza; betegszobdjuk azonban volt és pedig a



kilsé udvarban levé ndi osztadlyon. De ennek a szobdnak Kkulon bejarata nem
volt. A férfi rabok kérhazaul a tiszti-lak féldszintjének egy szobdaja szolgalt.

Hogy milyen volt a korhazak folszerelése, arr6l annyit tudunk, hogy az
igazgaté 1810. januar havaban panaszkodik, hogy a koérhaznak agy-furniturja
nincsen és 20 f6re valo 4gy-folszerelést kér. Erre a helyt. t. megkereste a f6had-
parancsnoksagot a katonai raktarbol a f.-haz részére 12 beteg szamara val6 agy-
folszerelésnek a kiszolgéltatdsa irdnt. A honnan azt a valaszt kapta, hogy a
szoban levg fekhelyek csakis a beszerzési arnak és 5% raktarozasi dijnak a
lefizetése mellett szolgéltathatok ki. Az atirathoz egy kimutatds illetéleg ar-
jegyzék van csatolva, mely szerint:

1 teljes egyszerl( Cavallet ara.. ... ... 5 frt 30 kr.
1 egyszerl elGirasszerli pokroczé ... ... ... 17 | 18 sy vy
1 egyszerld halinaposztoboi valdé nyari
pokrocz-¢é ... _ 9 , 30 3, ,
2 egyszerl lepedd 3 frt 214(8 krjaval 6 , 43 ”
1 ” szalmazsak ara 4 48 4
1 ” fejvankos ara ... __ ... ... -, 53 "
Osszesen ... ... ... 44 frt 43 kr.
Egy cavallett sulya e e — G 1 1
Egy teljes egyszerd agy folszereles =€ L e e e . 2201
dsszesen ......... 60 tt

llyen 12 felszerelt cavallett beszerzését a helyt. t 1811. april 23-4n en-
gedélyezte s azokat a rakovetkez6 évben be is szerezték.

Megjegyzendd, hogy cavallettnek nevezték az olyan fekvOhelyet, a mely
2 bakbdl és arra fektetett, de a bakhoz hozzaerdsitve nem lev6é nehany szal
deszkabdl allott, a mely tehat barmely pillanatban szétszedhet6 volt. Nevét
valészinlleg a franczia chevalet sz6bol képezték, a mi bakot jelent.

3., Betegségek, halalozasok.

A f.-hazban el6fordult betegségekrdl, halalozasokrol csak nehany ada-
tunk van u. m.:

1, Az igazgatd6 1794. julius 8-an jelenti a helyt, t.-nak,
az intézetben levdé 26 rabn6 koézil 2 bolond, 4 beteg és 4 nyavalyatt-
rés. Ugyan abban a hénapban még egy 6rilt — pyromanidban szenved6 —

rabn6t szallitottak volt be, gyujtds gyanuUja miatt, hogy ott tartassak gyoégyu-
lasaig'.

hogy



2., A szazad négy els§ évében a rabok kozil csak 4 o6regségtél el-
gyongiilt egyén halt meg. Ezekben az években a tényleges rablétszam 80—
82 volt.

3., 1807. marczius 3-an az igazgatésag folterjeszti az intézeti orvos
jelentését, mely szerint a seorbut mindinkabb terjed a f.—-hazban, mert a rabok
a nagy dradgasag miatt nem kapnak savanyu képosztat, sem mas eczetes eledelt.
Az igazgatdésag ennek okat nemcsak abban talalja, hanem a dohanyzas el-
tiltdsaban és az egészségtelen kaszamatdk nedvességében is. Harom rab meg
is halt ebben a betegségben marczius 18-an, illetéleg 20-4n és majus 13-4n.
Ebben az évben majusig azonkivil még 2 haladleset fordult el6.

4-ik adatunk szintén a scorbutrél szo6l. Ezt a n.-szombati rokkantak haza
parancsnoksaganak 1807. majus 9-én kelt atirata szolgéltatja. Azt irja ugyanis,
hogy Solin Janos és Haidler Ferencz rokkantak ruhdi t(iz altal megsemmisi-
tenddk és a tliz altal val6 megsemmisitésrél sz6l6 bizonylat annak idejében
oda megkildendd, miutan mindketten scorbutban haltak meg s ennélfogva
ragalyozastol lehet tartani.

5., 1811. augusztus 5-én kelt jelentésében panaszolja az igazgatd, hogy
a betegek szdma naproél-napra szaporodik. Mar 12-en fekisznek, a minek a
csekély és rossz taplalék az oka, mert 6 kréri — a minek tényleges értéke
1Vb kr. volt — alig lehet annyit f6zni, hogy egy embernek a legnyomorubb
taplalékbél elég legyen.

6., A Sobay orvos altal Litassy igazgaté részére 1814. deczember 14-én
kiéllitott bizonyitvanyban is sz6 van a scorbutrdl. Azt irja ugyanis az orvos,
hogy a nevezett igazgatd Kitliné intézkedéseinek koszénhetni, hogy a sily,
a mely a rabokat kulénben oly nagyon kinozta, nem annyira gyakori tobbé,,
s6t némely évben épen nem uralkodik.

7., Karasz Miklés alispan mint a f.-haz foliugyel6je 1818. februar 5-én
megvizsgalvan az intézetet, ugyanazon hd 24-én kelt jelentésében azt irja, hogy:
a nék koérhazdban egy nét sem, a férfiakéban pedig 2 tisztdn és kell6en
gondozott férfit talalt. (A rabok létszama akkor 9 nébdél és 40 férfib6l allott.)

Elmebeteg rabrdl haromrél u. m. Marfy Gaésparrél, Taner Istvan 2 évre
elitéltr6l és Nemes Fekete Lajosrél vannak adatainkl

Marfyrél, a kinek 1805. november 30-an kellett volna szabadulnia, azt
jelentette az igazgatdé szeptember 22-én, hogy az orvos Aaltal tébolyodottnak
és elméjében teljességgel zavarodottnak nyilvanittatott.

) A tallési f.-hazban is volt 2 elmebeteg, a szempcziben 3. A tallési elmebeteg
rab egyike életfogytig elitéit volt. Ezért kulén tartasi dijat fizettek. Es pedig napjara 13
krt. 1777-ben széllitottdk be az intézetbe és 1783-ban kildték vissza Pozsonyba,, onnan
pedig illetésége helyére Gratzba, a hol elmegydgyité intézet hidnyadban a szegények ha-
zdban helyezték el.



Taner az 1803. nov. 12-én Kkidllitott orvosi bizonyitvany szerint delire-
natio partialisban vagy melancholidban szenvedett. Errél irja az igazgatd, hogy
azt hiszi magarél, hogy 6 a megvalté Jézus Krisztus. Miutdn ez békés ma-
gaviseletl volt, a helyt. t. 1808. nov. 9-én az elszéllitasat javaslo igazgatonak
azt valaszolta, hogy a mig olyan magaviseleti marad, addig nincs akadalya
annak, hogy a f.-hdzban hagyassak.

A feleséggyilkossag miatt halédlra itélt, kegyelemb6l azonban sulyosabb
vasban, munkaban és hetenként 2 napon kenyeren és vizen Kitéltenddé 12
évre a szegedi f.-hazba 1811-ben beszallitott 36 éves Fekete Lajos rabra vo-
natkozolag, a kinek elmebeli allapotanak megfigyelése meghagyatott volt —
1817. janius 13-an jelenti az igazgaté, hogy: 6 évig csondesen viselte magat,
tarsait kerilte, buskomor wvolt, hetekig nem szoélott, hulsvétkor azonban a
fenyegetések daczara sem akart meggyonni és keserlségét nevetséges vadas-
kodasban ontotte ki. Tovabba, hogy Sobay ord. physicus altal hosszabb idén
at figyelemmel Kkisértetvén, a mellékelt bizonyitvany szerint melancholiai furio-
sadban levének talaltatott. Ha szabadon bocsattatnék, 6rizet nélkil nem volna
haza kuldhet6.

Erre a jelentésre a helyt. t. ugyanazon évi szept. h6 2-an elrendelte,
hogy Ns. Fekete Lajos rab a bécsi elmegydgyitd intézetbe szallitassék, a hol
napjara 1 frt 20 krnyi gyogyitési koltséget kell érte évnegyedenként elbre
fizetni és a hova betegségének torténete, atadasakor megkildendd.

Az éatszallitast 1818. maérczius havaban Aranyszeghy f.-hazi ellenér 2
hajddval, Budaig el6fogattal, onnan Bécsig fuvarossal eszkozolte, a fuvarosnak
150 R. frtot fizetvén.

Az igazgatdo 10 év mdualva, 1827. oktob. 6-an a bécsi elmegyoOgyité inté-
zetben lev6 és mar meggyogyult Fekete Lajos rabnak visszahozatala targya-
ban az ugyanazon évi szept. hé 18-an kelt helyt, tanacsi rendeletre jelenti,
hogy a nevezetre kegyelembdl — 1811. &prilis 16-tdl szamitanddlag — Ki-
szabott 12 évi blntetés ideje 1823. aprilis 16-an mar lejart. Ha neki a beteg-
sége miatt elmegydgyitd intézetben toltott ideje nem szémittatik be és ha 6
jollehet biintetési ideje letelt, mégis visszaszéllitand6 a f.-hazba : arra az
esetre intézkedést kér az irant, hogy a visszaszéllitas miképen eszkozoltessék
és hogy ezen a czimen az illet6 egyénnek a pénztarbél mekkora 6sszeg
adassék ?

1827. 6szén Péllya ellen6r tényleg visszaszallitotta 6t. Arra a kérdésére
pedig, hogy az elmegydgyitd intézetben toltott ideje bilntetésbe beszamitan-
do6-e? a helyt. t. illetéleg az udv. kanczellaria 1828. febr. 15-én azt véalaszolta:
hogy nevezett rab bocsatassék szabadon.

1495 frt (conven. pénzben) &polasi koltség merilt fol utdna, a melynek
megfizetése aldl, hogy folmentessék - Zdélyom varmegye folyamodott a helyt,
tanacshoz.



Két elmebeteg rabnérél is van sz6 az 1794. julius 8-an kelt igazgatoi
jelentésben. Ezek egyikére vonatkozhatik az 1797. januar 26-arol keltezett igaz-
gatoi jelentés, a mely igy hangzik: az 1794. junius 6-an kelt magas intéz-
kedéssel meghagyatott nekem, hogy a Pankovics Erzsébet rabné 6 évi bin-
tetési idejének letelte el6tt tegyek jelentést arrdl, vajjon az 6rilt-e még vagy
nem ? hogy kozveszély nélkul szabadon bocsathaté-e ? Alazattal jelentem,
hogy nevezett rabné a hazi seborvos nyilatkozata szerint nem bolond, hanem
heves, tiizes, gonosz vérmérsékletld. Két év 6ta nagyon csondes és szorgalmas
és a vallasban sohasem kellett 6t ndgatni; egyébként reményt nydjt arra,
hogy sohasem fog vétkezni. Az udv. kancz. ezen jelentés alapjan a széban
lev6é rabnének bilntetési ideje leteltével valé szabadon bocsatasat marczius
3-4n kelt leiratdval elrendelte.

A masik elmebeteg n6 — a kirél 1794-ben emlitést tett az igazgaté —
valoszinlileg Wassermann Maria volt. Errdl a helyt. t. 1797. oktéb. 10-én agy
intézkedett, hogy 6rilt allapota miatt nem lehetvén 6t szabadon bocsatani,
adassék at Szepes varmegyének, a mely kéri, hogy sajat koltségén tarthassa
elzarva.

Haladlozasok:

1788. aprilis 9-én meghalt Szendrey Jozsef,

1808. marczius 18-4n Straka Istvan tud&sorvadasban, phtisis puhno-
nariaban.

1808. aprilis 26-an Koczian Judit scorbutban,

1809. oktdb. 7-én Ns. Szatmary Jézsef ideglazban, in febri nervosa,

1809. oktdéb. 25-én Hirschdorfer Jozsef ugyancsak ideglazban.

1809. deczemb. 2-an Imre Andraés,

1811. oktdéb. 17-én Povtye Irimia alids Marusan haltak meg, nem tudjuk
miféle betegségben.

1815-ben egy rab a kuatba fult.

4., Gyogyszerek s a hetegrabok élelmezési koltségei

azokban az években, mikor a rabok létszama é&tlag mintegy 60 volt
atlagosan 305 frtra mentek. Mikor az atlagos Ilétszdm 66 volt, akkor évente
531 frt adatott ki gydgyszerekre.

Beteg rabok kosztjara kiadatott:

1795-ben — e — 40 frt 34 kr.
1796-ban e, — — —_ — 64, 20 ,,
1797-ben e e e, — ... 98, 42
1798-ban (6sszléiszdm 58) ... ... ... 110 , 48

1799-ben " & ... ... ... 100 , —



1800-ban (6sszlétszam)82 ... ... ... 82 y 36 y
1801-ben e ——— e = 29 , 02 y
1802-ben e e — 22 y 14 y
1803-ban (6sszlétszam) 80 ... ... 8 yH¥ vy
1811 /12-ben ” 92 ... .. .. 586 , 47 y
1812/13-ban » 79 ... ... .. 311 ¢y By
1813/14-ben » 75 .. L ALT y 22 oy
1814/15-ben » 71 ... ... ... 301 y 3B y
1815 16-ban ” 63 ... — ... 325 y 06 y
1816 17-ben ” 61 ... .. .. 386 y 42 y
Az orvos tiszteletdija volt:
1788-ban 1789-ben ... ... ... _ _ .. 50 frt
kesébb ... ... ... ... ... ... _ _ _ 75y
1806. nov. 1-t8l ... ... ... ... _ 100 y

5., Az intézet egészségiigyi viszonyal.

Az igazgatosdg 1804. februar 17-én folterjesztést tettl a f.-haznak az
orszag kozpontjaba val6 athelyezése irant.

Ehhez a folterjesztéshez mellékelve van a f.-haz orvosa éltal Kkiallitott
kévetkez6 okmany:

Alulirt ennek erejénél fogva tanlsitom és bizonyitom, hogy

1 -sz0r Az itten valdé kir. f.-hazban a rabok koérhazadnak berendezett
szoba Kkicsiny és abban az esetben (mikor a beteg rabok szama szaporodik)
elégtelen.

2-sz6r A rabnéknek teljességgel nincsen korhazul rendelt szobdjuk, ugy
annyira, hogy a betegségtél utolérteket az egészségesektdl elkiloniteni és beteg
étrendre szoritani, meg kelléen és szabdlyszerl(ien gydégyitani, az egészségese-
ket pedig attdl, hogy betegséget szerezzenek maguknak, megovni nem lehet,
hanem a betegségtdl leverteket, a légvonattal nem biré és a betegséget el6-
segitd kaszamatdban a tobbi egészségessel egyutt kell hagyni, és ebbdl az
kovetkezik, hogy

3-szor a rabn6k nagyobb szdmban betegeskednek mint a rabok és a
beteg rabn6k nehezebben és huzamosabban gydgyittatjdAk magukat és a
gyogyszerekre s egyéb gydgyitdsukra a pénztar megterheltetésével ezen Kir.
f.—haznak oly annyira tetemes karaval fizetni szokott koéltségek tetemesek.

4 -szer Mid6n ezen kir. f.-hdz alkalmatossagai az én jelenlétemben s az
idevalé kémilves-mester jelenlétében az ide az atadanddk atadasara kikildott
tekintetes Ertziy Alajos helyt, tanacsi szamvev6 tanacsos ar altal a mult



1803-ik év november havédnak elején meg- és atvizsgéltattak, habar ezen kir.
f.-hdz alkalmatossagait 0sszesen és egyenként annyira szigorian és gondosan
vizsgéalat ald vettik és azokrdl egymas kozt komolyan tanacskoztunk, més a
rabok nagyobb kdérhazanak kielégitd és alkalmas atalakitandé szobat még sem
talaltunk, azon folil olyan szobara, melybe rabnéket el-lehetne helyezni, tel-
jességgel nem akadtunk. Es mivel a férfi rabok szamara valé koérhazat a né-
rabok koérhazatol fallal kellene elvélasztani és mindkét korhazat légvonatot
bebocsaté ablakokkal ellatni és mindkét korhazhoz kis konyhat csa-
tolni, mid6én erre nézve a megvitatandokat tizetesen megvitattuk, megbi-
zonyosodtunk a fel6l, hogy ilyen szabalyszeri mindkét koérhdz szamara (j
épiletet kellene itt emelni, mivel olyan alkalmatossag, mely a rabok nagyobb
kérhazanak kibdvitésére és a rabndk kérhazava atalakitasara, megfelelé lenne,
itten teljességgel nem taléltatik, akarmilyen gondosan kerestik. Ha pedig a
meglevd szobakbdl kellene olyan kettés kérhazat a javitanddk javitasaval at-
alakitani, akkor azon javitds csaknem annyi koltséget okozna, a mennyibe
az Uj koérhazak épitése kerilne, s6t akkor még a meglev6 két szobabdl atala-
kitandé ilyen korhdzak kicsinyek és azon folil a mindkét nem( beteg rabok-
nak elvélasztva és elkllonitve vald elhelyezésére elégtelenek lennének.

5-ssor A rabok és rabn6k lakasaul berendezett kaszamatadk az egészséges
leveg6t nélkilozik, mert allé vizek szomszédsagaban vannak, tobbféle boga-
raknak, Kivalt pedig az élelmi czikkeket megevd és Kiirtani nem lehetséges
patkanyoknak és a szomszédos vizeknek a rabok egészségére folotte karos és
ennélfogva nekik killénb6z6 betegségeket okozé kigézolgéseknek vannak kitéve.

6-sz6r Az ezen kir. f.-haz katjaban lev6, kozdnségesen ivasra szolgalo,
a tetih6z hasonlé bogartél hemzsegé viz nemcsak undoritd, hanem valtoza-
sokat is okoz, a Tisza-viz pedig az agyagtél a mit magaval hoz (mikor a
Tisza megn6) nagyon zavaros, mikor pedig leapad és hallal bévelkedik, bldods
attol. Es annak okaért az orszag kiilonbdz6 egészséges és jO vizli vidékérdl
ide itélt mindkét nem( rabok az emlitett mindkét vizhez egész éven at hozza-
szokni nem tudvan, igen konnyen megszoktak betegedni.

7-szer Emlitett rabok az igen gyakori, tetemes, tobb mérfoldre kiterjed6
adradasok kig6zolgései altal megfertézni szokott egészségtelen leveg6t megszokni
nem képesek, kovetkezésképen annak okaért is gyakran betegeskednek, Kkivalt-
képen mikor ezen Kkir. varosnak saros, csaknem egy mérfoldnyi hosszlra épitett
és az érintett kig6zolgésektdl artalmas utczdira és a nedvességuk miatt dssze-
roskadni szokott hazakban el6fordulé aprébb munkakra kimenni kénytelenek.

Kelt Szegeden 1804. februar 16-an.
Sobay Gybérgy
orvos tudor és a szegedi kir. f.-haznak
és Szeged szabad, valamint kiralyi va-
rosanak fé-orvosa.



XV.

KEGYELMEI ESEK

A kir. kegyelmijog gyakorlasa az igazsagszolgaltatasra, annak két kilén-
b6z6 stadiuméban folyt be mddositdlag régente is u. m: az itélethozas vagyis
a bintetés kiszabasa alkalmaval a halalbiintetésnek szabadsagvesztés-biinte-
tésre vald megvaltoztatdsa és a bilntetés végrehajtasanak tartama alatt, a
szabadsigvesztés-bintetésnek részben valé elengedése Altal.

1, A halalos biintetés megvaltoztatasa.

A halalos buntetést kir. kegyelemb§ 1— 10 évig szabadsagvesztés-bin-
tetésre szoktak atvaltoztatni.

A Kkutatdsaink kozben Aaltalunk megismert eseteket folsoroljuk ezennel
elére bocsatvan, hogy a félsorolandé adatok szerint a haldlos bintétést

1 évi borténre valtoztattak at ... ... ... 4 esetben
Q__“_____F_________”_____:__;____=______ Q
§] 9 ff ff v - - -_ ;I"\4
4 ff \2 ff ff - - - 2
UK ff ff ff vy e — e — 9
6 ff ff ff ff —_— —_— —_— M-
7 ff 7 77 7 - = - 11
0 ff f ff — — — H
10 1] 1] E1] E2] - e 7
életfogytig tartd bortonre valtoztattak at 1
nem tudjuk mennyi idére 1

Osszesen 67

1., 1784. V/22. Dobos Janos lopas miatt pallésra itéltetett. Biintetése &t
lett valtoztatva vasban, kézmunkdéban, hetenként 1 napi bojt mellett Kitoltendd
10 évi bortonre.

2., 1785. IlI/3-an kelt leirattal a Petrik Ferké visszaesd lotolvaj biln-
pdrében a Veszprém megyei torvényszék altal hozott halalos Itélet a talldsi
f.—-hazban Kkitdltend6 6 évi bortbnre valtoztattatott.

3., 1785-ben Miller Lérincz kilénbdz6 blntettek és eltulajdonitasok
miatt halalra itéltetett. Biintetése at lett valtoztatva 3 évi kdézmunkaban Kitol-
tend6 bortonre.

4., 1785-ben Berzaczy Ferencz lopasokért haladlra itéltetett. Blntetése
kegy.-bdi atvaltoztattatott 3 évi, évenként 50, 25-6nként kiadand6 korbéacsités
mellett elszenvedendd bortonre. Mindenféle munkéara alkalmazandd, mnnkadij

nélkal.



5., 1786-ban Heibl Gaspéar vértfertézés miatt halalra itéltetett. Kegyelem-
bél kapott ehelyett 7 évi bortont, évenként 25 palezacsapést.

6. és 7., 1786-ban Szobor Janos és Molnar Julianna, mostoha apa és
lanya, egymassal elkovetett vérfertézés miatt 2 forumon halélra itéltetettek.
A kir. biztos ezen bintetést el6bbire nézve J2 évi évnegyedenként 25
korbacsutéssel sulyosbitott—, utdbbira nézve 1 évi bortdbnre valtoztatta at
kegyelembdl.

7., 1786-ban Millner Janos Gyo6rgy hamis 20 krajczarosok készitése és
forgalomba hozatala miatt halalra [téltetett. Nov. 13-a4n a kerileti f6ispan és
kir. biztos in forma superrevisionis ezen biintettést 2 évi, hetenként két napi
bojttel sulyosbitott f.-hazra véltoztatta.

8., 1787-ben Koésa Mihaly tetemes lopasokért kotél altali halalra itélte-
tett. Blntetését a n.-varadi kér. féispan kegy.-b6i 3 évi f.-hazban Kkitdltendd
munkéara valtoztatta.

9. és 10.,, 1787-ben Hugyecz Zsuzsa és Kiss Judit, el6bbi gyujtés,
utébbi gyermekgyilkossag miatt halalra Itéltetett. Buntetésik ,, a fonnallo leg-
fels6bb rendelet értelmében® kegy.-b6i 2—2 évi bortonre valtoztattatott.

11., 1787-ben Adam Judit lopas miatt halalra Itéltetett. Kegyelembdl
kapott eheiyett hetenként 1 napi bojttel és 50 csapéassal sulyosbitott 1 évi
bortont.

12., 1700-ben a Rady Mihalyra tdébb marhalopas miatt kiszabott halal-
blntetés 4 évi, évenként 25 péalczacsapassal sulyosbitott b.-re lett atvaltoz-
tatva.

1 13., 1790-ben Eder llonat ismételt lopasokért halalra itélték. Kegye-
einbél kapott ehelyett 5 évet.

14., 1790-ben a Jager Terézre vérfert6zés miatt kimondott halalblinte-
tést 2 évi borténre valtoztattdk.

15., 1791-ben Javortsek Anna, ki férjével arsenicumot itatott, halalra Itél-
eteit. Blntetése kegy.-bdi 5 évi bortonre valtoztattatott.

16., 1791-ben Lehotzky Erzsébetre 3 éves gyermekének vizbefojtasa
miatt halélbiintetés szabatott ki. Ezt kegy.-b6l 5 évi b.-re valtoztattak.

17., 1791-ben Kulhanek Janos az akasztofa jelével megbélyegzett tolvaj
haléalbiintetése életfogytig tart6 bortonre lett atvaltoztatva.

18., 1791-ben Kreutz Janos gyilkossdg miatt 6rokds rabsagra itéltetett.
Biintetése kegy.-b6l &t lett valtoztatva 10 évi vasban és nehéz munkiban és
évente a gyilkossdg napjdn 30 palczacsapas elszenvedése mellett Kkitdltendd
borténre.

19, 1792-ben a David Maria gyermekgyilkossagért Kkiszabott halalos
biintetése 2 évi boértonre lett atvaltoztatva.

20., 1793-ban Kontres Janos szentségtérés miatt halalra itéltetett. itélete
az 1790: XLI1i. t ez. alapjan folterjesztetvén — minthogy ifjukora javulast



igért, 3 évi, hetenkint 1 bojt és évnegyedenként 25 korbacsiutés elszenvedése
mellett kitoltendd bortdnre lett atvéltoztatva.

21., 1793-ban Maliczka Katalinra gyujtds miatt halalos bintetés mon-
datott ki. itélete az el6z6 pont alatt hivatkozott t. ez. értelmében folterjesztet-
vén, 1 évi bortonre lett megvaltoztatva, a mely sulyosbittatott belépésekor, Yi év
mulva és szabaduldsakor kiadandé 30 korbacsités elszenvedése Altal.

22., 1793-ban Pelecs Istvan bestialitds és gyujtas miatt elsdé fokon halélra
itéltetett, masodik fokon, évnegyedenként 25 korbéacsiités kiallasa mellett kitol-
tend6 3 évi bortonre valtoztattdk at buntetését.

23., 1793-ban a Fridvalszky Mariara gyermekgyilkossag miatt kiszabott
blntetés hasonldé korilmények kozott, hetenként 1 napi bdjttel szigoritott 2 évi
bortdnre lett megvaltoztatva.

24., 1793-ban Gasparikné Paulini Anna gyerm. gyilk. miatt halalra [tél-
tetett. Ehelyett kegy.-b6i kapott évnegyedenként 25 korbacsités elszenvedése
mellett kitdltendé 2 évi bortont.

25., 1793-ban Krajtsi Tamast sokféle lopasért halalra itélték. A Kirdlyi
tdbla bintetését hetenként 2 napi bojt és évnegyedenként elszenvedend6
25 korbéacsités kialldssa mellett kitdltendd 3 évi bortdonre véltoztatta.

26., 1793-ban a Nagy Judit gyermekgyil. miatt kiszabott haldlos bln-
tetését a kir. tabla id6leges bintetéssé valtoztatta at,

27., 1794-ben Gerzsenyi Aron gyujtas, lopas, gyilkossag miatt halalra
Itéltetett. Bintetését a hétszemélyes tabla megvaltoztatta hetenként 3 napi bojt
mellett kitdltend6é 5 évi bortonre.

28., 1795-ben Maurin Margit gyermekgyilk.—-ért halalra itéltetett. A Kir.
tdbla megvaltoztatta az itéletet 3 évi, évnegyedenként 25 korbéacsités elszen-
vedése mellett kitdltend6 bértonre.

29., 1795-ben a nemes Nezdrovszky Antalra sokféle blintett miatt ki-
mondott halalblintetés a kir. tabla altal, hetenként 2 napi bojttel szigoritott és
sajat koltségén kitéltendé 10 évi boérténre valtoztattatott at.

30., 1795-ben Klinkovits Andras szentségtord lopas miatt kotél altali
halalra Itéltetett. Buntetése at lett valtoztatva 3 évi, félévenként 50 pélcza-
csapassal sulyosbitott bérténre.

31., 1795-ben Ns. Jeszenszky Gabor gyujtas miatt halélra itéltetett. Ehe-
lyett kir. kegy.—bél 8 évi, hetenként 2 napi bdjttel szigoritott bortonbiintetést kapott.

32., 1795-ben Mészaros Mihaly Heves és kiils6 Szolnok megyék altal a
teremtének szertelen kdromladsa miatt pallosra itéltetett. A kir. tdbla az itéletet
hetenként 2 napi bojt mellett kitdltend6é 3 évi bortdnre valtoztatta.

33. és 34, 1795-ben Galamb Rozélia és Pallag Rozalia halalra itéltet-
tek. Ehelyett kegy.-b6l 10 évi bortont kaptak.

35., 1795 Ns. Egey Janost szamos lopasok miatt halalra itélték. A hét-
személyes tdbla az itéletet 3 évi bortonre valtoztatta.



36., 1796-ban Kalucza Mihaly bestialitasért halalra itéltetett. A kir. tabla
megvaltoztatta az itéletet 2 évi, évnegyedenként 25 korbacsiités és hetenként
2 napi bojt mellett kitéltend§ bulntetésre.

37., 1796-ban a szamos tolvajsagért halalra iiélt Boz6 Erzsébet itéletét
a 7 személyes tabla 3 évi bortonre valtoztatta.

38., 1798-ban Ns. Fodor Istvan hézassagtoréssel kapcsolatos vérfert6zés
miatt haldlra itéltetett. A kir. kdria a bintetést 3 évi, hetenként 3 napi bojt
mellett kitdltend§ bortdonre véltoztatta,

39., 1798-ban Ns. Lanos Sandort feleség-gyilkossagért halalra itélték.
Ehelyett kegy.-b6l hetenként 2 napi bdjttel sulyosbitott 10 évi bortént kapott.

40. és 41., 1798-ban a Graner llyés és Graner Abrahdmra lopas miatt
kiszabott halalblintetést a kir kuria 2, illetve 1 évi bortonre valtoztatta.

42., 1799-ben Drobits Katalin gyermekgyilk. miatt pallosra Itéltetett.
Kir. kegy.-bdl biuntetése 3 évi, hetenként 2 napi bojt és X2 évenként 20 kor-
bacsltés elszenvedése mellett kitdltendd bortonre lett atvaltoztatva.

43., 1799-ben Ns. Csimé Istvant gyuk. miatt halalra itélték. Kir. kegy.-
b6l kapott ehelyett 6 évi bortont, hetenkét 2 napi bojttel.

44., 1799-ben Bako Janos éjjeli hazfeltbrések és fosztogatasok miatt ko-
télre itéltetett. Biintetése kir. kegy.-b6l 6 évi bortonre lett megvaltoztatva.

45., 1799-ben Polgar Andrast atyjanak megveréséért pallosra itélték. A
kir. tabla buntetését 4 évi, hetenként 2 napi bdjt mellett kitdltendd boérténre
valtoztatta.

46., 1799-ben Ns Gere Sandor gyljtds sat. miatt halalra itéltetett. Ehe-
lyett kapott kegy.-bél vasban kitdltendé 6 évi bortont.

47., 1803. junius 22-én Borséd megye torv. hatdésaga Jordan Istvan ta-
nitét egy ,9 esztend6s Leanyzonak 3 izbéli meg szeplfsitéséért és toébb ha-
sonlé tetteiért févételre itélte”. Ezen itélet kegyelembdl 6 évi, hetenként 2 napi
bojttel és V2 évenként 30 péalczacsapassal sulyosbitott bortdnre valtoztattatott.

48., 1810. januar 27-én N.-Banya véros torv. hatésaga Szabdé Virtyik
haramiaskodd, fosztd, tolvaj és gyilkos embert akasztéfara itélte. Az itélet kir.
kegyelembdl 10 évi bortonre lett megvéltoztatva.

49., 1810. marczius 5-én Torna megye torvényszéke Hornyak Jozsef
~mindenféle gonoszsagokban elmeriilt hiteszegett Uton &ll6 Tolvaj Istent s
Kirdlyt kdiroml6 gonosztévét elsében nyelvének annak utanna Fejének elva-
gattatdsara és mindeneknek rettenté példajokra, Fejének nyarsba, Testének
pedig kerékre vald tételére Itéltetett.”

E helyett kegy.-bdl 6 évi borton bintetést kapott.

50—52., 1812. &pril 28-an ,szabados Solt varosaban tartatott Uri Tor-
vényszék alkalmatossagaval“ Fodor Jozsef ,,gonoszsdgoknak tobb rendbeli
sokasaga“ ,miatt* akasztofara, Sos Istvan és Bali MoOzes Jdnos ,mint val6-
sagos gyujtogatok az megégettetésre itéltetnek*.



Ezen itélet kir. kegy.-b6i oda valtoztattatott, hogy Fodor Jozsef 8, Soés
Istvdn és Bali M. Janos 5—5 esztendei vasban, koézmunkdban, V2 évenként
40 palcza elszenvedése és hetenkint 2 napi bojt mellett kitdltendé borton-
biintetést alljanak Kki.

53., 1812. 4prilis 14-én az edeiényi uradalom Varga Andrast, ,utonéallas-
ért, rablasért, a ko6z csendességnek és batorsagnak meghaborgatasaért, a
Szliz szemérmetességen elkovetett Erlszaktételért s tolvajkodasért Fdévételre*
itélte.

Az udv. kancz, 1813. marczius 12-én kelt leirata szerint az itélet meg-
valtoztattatott kir. kegy.-b6i 3 évi vasban, kdézmunkédban, y* évenként vald
30 korbacsiités és hetenként 2 napi bojt elszenvedése mellett Kitoltendd
borténre

54., 1813. szept. 16-a4n Bors6d megye torvényszéke Ns. Tékes Istvan
visszaes6Ot l6lopasok s egyéb gonoszsagokért ,,F6 vételre* itélte.

Blntetése kegyelemb6l a szegedi f.—-hadzban sulyosabb vasban és nehe-
zebb munkéban, hetenként 2 napon csakis kenyeren és vizen kitéltend6 bojt
mellett elszenvedend6 6 évi bortdonre véltoztattatott.

55., Csernitzky Mihdaly ismételt tolvajsagokért minden forumon halélra
itéltetett. Blntetése kir. kegyelembél a szegedi f.-hdzban vasban és mun-
kdban hetenként 2 napon bojt és félévenként 20 pélczacsapas elszenvedése
mellett kitdltend6 5 évi bortdnre véltoztattatott az 1814. marczius 18-4n kelt
udv. kanczell. leirat szerint.

56. és 57., 1814. novemb. 24-én Fodor Balint és Dong6 PAalt ,a f6ben
jar6 hatalommal biré solti Uradalomnak Uri széke és a Kiralyi Curia altal
ugyan haldlra, E6 Felsége &ltal azonban a Kegyelem Utjan a Szegedi Fenyit6
Héazban 5 és 6 esztendei bilincsekben, fertalyonként 25 Paltzdknak ki szen-
vedésével, 2 napi kenyér és viz b6it mellett toltend6 és dolgoz6 Rabsagra
itéltetik-.

58., 1814-ben szentségtord lopas és fortélyos csalasért minden forumon
halalra itélt Psenko Modzes bintetése kir. kegy.-b6l vasban és munkéban,
V2 évenként 30 palczacsapas elszenvedése mellett és hetenként 2 napon at
kenyeren és vizen, a szegedi f.-hazban kitdltendd 8 évi borton blntetésre
véltoztattatott.

59., A f.-hdzba 1814. szept. 15-én beutalt Gruja Miklds ismételt posta-
kirabldsért minden forumon halalra itéltetett. Kiralyi kegyelem bintetését vas-
ban, kézmunkéban, hetenként 2 napon kenyeren és vizen val6é bojt és /2
évenként 25 korbacsités elszenvedése mellett Kkitoltendd 6 évi bortonre
véltoztatta.

60., Egy 1813. aug. 25-én Kkiallitott hit. masolati okmany szerint Kollo-
nits Anna gyujtasért mindharom forumon pallos &ltal valé halélra itéltetett.
Biintetése kir. kegy.-b8l a szegedi f.-hazban, hetenkint 1-szer kenyeren és



vizen val6 bojton, kézmunkadban és /2 évenként 25 korbacsités elszenvedése:
mellett kitdltendé 6 évi bortonre valtoztattatott.

61., A f.-hadzba 1816. febr. 6-4n beutalt Vathmili Rozéalia gyujtds bln-
tettéért mindenik forumon haldlra itéltetett. Blntetése kegyelembdl at lett val-
toztatva a szegedi f.-hdzban vasban és koézmunkdban, hetenként 2-szer:
kenyeren és vizen Kkitdltendé 8 évi borténre.

62., Torok Isvan lopasért és egyéb blindkért minden forumon halalra
itélt egyén blntetése kegy.-bdi vasban és munkaban, bortél val6é teljes meg-
tartoztatads és hetenként 2 napi bojt mellett kitdltendé 6 évi borténre valtoz-
tattatott az 1819. majus 15-én kelt udv. kanczell. leirat szerint.

63., A vétkes emberolés miatt minden forumon halalra itélt és a f.—hazba
1818. februar 24-én beutalt Bleyer Jakab bintetése, 1817. deczemb. 12 én,
kegyelembdl, vasban és kdzmunk&ban, hetenként 2 napon at kenyeren és
vizen valé bojt és '/2 évenként 20 palczacsapas elszenvedése mellett kitdltendé
8 évi bortonre valtoztattatott.

64., A f.-hazba 1820. majus 16-an beutalt, kilénb6z6 lopasok, hara-
miasdg és szentségtérés biintette miatt haladlra itélt Ns. Both Janos bintetése
kegy.-b6l megvéltoztattatott 6 évi vasban, munkaban és hetenként 2 napi
bojt mellett kitéltend6 bortdnre.

65., Az 1819. deczember 23-an kelt udv. kanczell. leirat szerint a NBs.
Kereskényi Janos tobbféle lopasokért halalra itélt rab bintetése kir. kegy.-bdl
6 évi nyiigvasban, munkaban, hetenként 2 napon bdjt mellett kitéltend6é bor-
tonre valtoztattatott.

66., A f.—-hazba oktéber 14-én beutalt Schwartz Pal bintetése, a ki
atyjanak megverése miatt halalra itéltetett, a szegedi f.-hdzban vasban, mun-
kdban, hetenként 2 napon kenyér és viz s minden hevitd italtdl valé meg-
tartoztatas, valamint negyedévenként 30 palczacsapas elszenvedése mellett ki-
toltendd 6 évi bortonre lett 1823. szept. 26-4n megvaltoztatva.

67., 1823. oktéber 3-an, a Raffer Istvan gydri lakosra gyilkossag miatt
kiszabott haldlos biintetés 8 évi, a szegedi f.-hadzban vasban és munkéaban,
hetenként 2 napon bojton, minden hevit6 italtél valdé megtartoztatas és évne-
gyedenként valé 30 palczacsapas elszenvedése mellett kitoltendd bortonre
valtoztattatott.

2., A szabadsagvesztés-bintetés részben valo elengedése.

A biintetés elengedése régente is vagy valamely kulénds alkalombdl pl.
koronazas alkalmabdl, vagy pedig rendszeresen, id6szakonként tortént. A sza-
badly — a rendelkezésiinkre all6 szadmos adatbdl itélve — akkor is az volt,
mint most illetéleg a kdzel multban: hogy csak azok nyernek kegyelmet, a
kik buntetésiiknek felét mar Kitoltotték és javulasuknak tanujelét adtak.



Ha a rab vagy a hozzatartozéja folyamodott kegyelemért, nem pedig
hivatalbdl tétetett folterjesztés a megkegyelmezés irdant: akkor nemcsak az
igazgatd véleményét, hanem az Itéletet hozott térv. hatdsagét is beszoktak
volt kérni, meghagyvan, hogy a tdrv. hatésdg véleményét, a tiszti Ugyész
meghallgatasa mellett terjeszsze eld.

Erdekes a helyt, t.—nak 1791. majus 31-én 9708. sz. a. kelt rendelete,
mely szerint 6 Felsége uralkodasanak megkezdése alkalmédbdél 10 rabnak, a
kik blntetésiknek felét részben Kkitoltotték, megkegyelmezvén, ezek életik
megjobbitasara valé komoly figyelmeztetés mellett szabadon bocsatanddk és
napjara, annyi napra a hanyat szil6helyukig uton fognak tolteni, 6 kr. élelme-
zési koltséggel latanddk el.

Es nagyon érdekes ugyancsak a helyt, t.-nak a szegedi f.-haz igazgato-
sdgahoz 1812. junius 30-an 16039. sz. a. a rabok magaviseletérél folterjesz-
tett évnegyedi kimutatds alkalmabol kelt rendelete, mely szerint a csalds és
hamisitds miatt 5 évre itélt Lex Jozsefnek héatralevd bilntetéséb6l kegyelem
utjan 1 év elengedtetvén, szabadon bocsatand6, az el6tt azonban atyja keres-
sen neki szolgalatot és elbocsatasakor komolyan figyelmeztettessék arra, hogy
ha ezen kir. kegyelemr6l megfeledkezve, Ujabb blnbe elegyednék, a neki el
engedett bilntetési id6t potolnia kellend.

A mint emlitettik, a szabaly az vo'i, hogy a bintetés fele része enged-
tetett el kegyelembdl. Ezt azonban nem mindig vették nagyon szigoruan,
mert néha annél tobbet is elengedtek.

Egy kivételes esetben 1786. julius JI-én egy hadbirdilag elitéit alezre-
des — testér6rmesternek a bintetése — a ki ,rosszul félhasznalt Kincstari
pénztari pénzek” miatt 4 évre széllittatott be a f.-hdzba — mar 22 nap mulva
elengedtetett.

Kegyelmezés csaknem minden évben fordult el6 egy-kett6, néha négy
is, 1791-ben pedig épen 18. Ebbél a 18-bdl 10 junius 15-ére esett.

Eletfogytiglan elitéi biintettes — adataink szerint — 3 esetben nyert
kegyelmet. Ugyanis Fiperszky Roéza, a ki férjének megmérgezéséért volt el-
itelve 8 évnek és 4 hodnapnak Kitdltése utan 1795-ben, Czeh Samuel, a ki
rablo-gyilkossag miatt itéltetett el, 18 évnek kitdltése utan 1804-ben és Pfenz-
lerin Magdolna 14 év kitoltése utdn ugyancsak 1804-ben bocsattatott kegye-
lembdl szabadon.

XVI.
PENZTAR, KOLTSEGVETES, VAGYONI ALLAPOT,

A szegedi f.-haz jovedelmét képezték, a mint az az 1806. augusztus
12-én 15875 sz. a. kiadott helyt, tanacsi Utasitasl 23. §.-4bol is Kitetszik:

') Szeged v. levéltara.
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1, a torv. hatésdgok &ltal rabjaikért fizetett tartasi dijak,

2., a rabkeresetek,

3., a bérbe adott kaszamatdk haszonbére,

4., az intézet 9000 frtnyi t6kepénzének kamatai és

5., a pozsonyi illetéleg pesti kir. zaloghaz altal fizetett 2000 frtnyi évi

segély.
L. Rabtartasi dijak.

A rabtartasi dij kezdetben és pedig a szempczi f.-haz keletkezésétdl fogva
napjara 4 kr., egész évre 24 Rhénes frt és 20 kr. volt; az 1806. augusztus
12-én 15875. sz. a. kiadott s azon évi novemb, h6 1-én életbe lépett Utasitas
6 krban, évi 36 frt 30 krban Allapitotta azt meg. Késdbb, 1809. november
l-eje Ota napjara 9 kr.,, egész évre 54 frt 45 kr. volt a rabtartas dija, a
melyet az udv. kanczellaria engedélyével a helyt. t. 1815. junius 20-an 17616.
sz. a. kelt rendeletével 1815. majus 1-t6l szamitand6é egy év tartamara 9 krrol
12-re, 1816 januar 30-an 3370 sz. a. kelt rendeletével azon évi januar ho
1-t6l 18 krra, 1816. majus 7-én 13866 sz. a. kiadott rendeletével — mindig csak
az udv. kanczellaria engedélye alapjan — 1816. aprilis 1-t6l szamitanddlag 36
krra, 1817. marczius 11-én 7638. sz. a. kibocsatott rendeletével pedig 36 krrol
— majus 1-t6l — 1 frtra emelt fol,1 1820. marczius 28-an azutan 1884 és
7641 sz. a. majus 3-t6l szamitandolag 40 krra szallitott le.

"y Az 1 frt rabtartasi dijat a torv. hatésdgok sokaltdk. Borsod megye 1817. Szent
Mihaly havéanak 19-ik napjan tartott kozgy(lésébdl folirt az ellen a helyt. t.-hoz ekképen:
~Annak alazatos bé Jelentése mellett, hogy mi ugyan O Felségének abbéli Kegyelmes
gondoskodasat, melyet még a Torvény altal karhoztatott tselekedeteikért érdemlett bintetés
ala vettetett személlyekre is kiterjeszteni méltoztatik; mélly tisztelettel magasztallyuk, de
mivel nem lehet, hogy figyelmetességiinket fel ne ébrezssze egyszersmind az is: hogy ha
a jo, s6t bo tartds bizonyos voltaval az Erkoéltstelenség kulémbb kiuloémbb féle nemeiben
leledezd gonosztévok el6tt, mind a mellett is, hogy az az O Felsége bolts czéljaval ellen-
kezik, a Raboskodéas, és Biintetés szenyvédésé megédesitodik; méltan attél lehet tartani:
hogy a Gonosztévoknek kilomben is szapora szama nevekedni fog, s a Blntetés sanya-
riGsdga érezése tetemesebben megkdnnyebbittetvén, az magoknak, a Gonosz-tévéknek
félelmes bé nyomast, masoknak pedig tanlUsagul szolgalé példalatdst nem szerez: efelett
annak is, hogy azon Aartattlan szegény ado6-fizetok, kik kozul sokakat a Gonosztévok,
voné marhaik, és egyébb Javaik el orozasaval, vagy masképen is nyomorusagos inségre
juttattak, s kik kivaltt a pénz, és élelembéli szerek mostani nagysziikében adéjukat sem
fizethetik, s két kezek munkéajaval naponként csak egy forintot is alig kereshetnek; a
Gonosztévok bd és alkalmas tartasa koltségei viselésével — szenyvedett karaik tetézésére
hogy koteleztethessenek; valamint szinte annak is, hogy a Gonosztévdknek fizetésbeli
sorsa, a munkéas lakosok, s a kiils6 batorsdg fent maradasaért 6rt all6 katonak fizetésbeli
sorsanal alkalmasint jobb miért légyen? elegenddé okat nem lathatjuk; s mind ezekhez
jarulna még az is: hogy Foghéazunkban il6 Rabjaink, kik (a gyenkélkedd egésségi, s ennél
fogva kilénésebb tekintet ald es6é személlyeket kivévén) naponként 10. és 10. krokat kap-
nak — a hoszszas tapasztalds bizonyitasa szerint, még is egésségekben romlast nem szeny-



Az 1809. november 14-én 20132. sz. a. kelt helyt, tanacsi rendelet értel-
mében félévi részletekben el6re kellett fizetni azt. Az el6re valo fizetés addig
egész évre tortént, azutan is el6fordult az, s6t az 1814— 15-ik években rend-
szeressé véalt. De kés6bb megint csak a félévre valé fizetés volt a szabdly.

A fizetést az illet6 torv. hatésag volt koteles teljesiteni azokért a rabo-
kértis, a kiknek az itélet szerint sajat koltségikon kellett biuntetésiket kitodlteni.l

A tartasi dijat a torv. hatésag a vidéki kamarai pénztarba (sohivatalba,
harminczadhoz) fizette be ideiglenes nyugtara vagyis ,valté nyugtatd levélre*
a mint akkor mondtak. A pénztar a befizetésr6l u. n. exigentialis nyugtat
kildott be a budai kamarai f6pénztarba, sajat szamadasahoz leendd csatolas
végett masolatat, ,valésagos parjat“ avagy ,,massat“ vevén annak. A fépénz-
tar erre ,jovedéki nyugtat“ allitott ki és kuldott le a szegedi séhivatalnak
vagy pedig kozvetlen a f.-hdz igazgatésaganak, mely jovedéki nyugta utal-
vanyul szolgalt arra, hogy a séhivatal az illet6 Osszeget a f.-haznak fizesse ki.

A f.-hdz igazgatésdga e pénzt folvevén, azt a fizetést teljesitett torv.
hatésag és az illet6 rab megnevezésével nyugtazta és nyugtijat megkildte a
torv. hatésdgnak. A torv. hatésag pedig a nala lev6 ideiglenes nyugtat a
vidéki kamarai pénztarnak visszaszolgaltatta.

Ezt — a mar az el6tt gyakorlatban volt — teketorids eljarast az 1787.
aprilis 24-én 16058 és julius 17-én 26258 sz. a. kelt hely. tanacsi rendelet
hozta be és tette 1802. februar 23-an 4773. és 1803. junius 1-én 12959. sz. a.
kibocsatott koérrendeletével ismételten koételezdvé.2

vednek; ellenben adé-fizetdink kaszszaja koltségei nevezetesebb oOregbitésével, a Szeged
Fenyit6 Hazban lévé Rabok naponként valé tartasadra, hat annyi summa kivantatik: mély
tisztelettel ki fog a Nagyméltésagu M. K. H. Tanacstdél kérettettni az: hogy a multt idékre
val6 fizetés kivanasat, ugyan annéal fogva, mivel az emlitett Fenyité Hazban 1évé Rab-
jaink is, azon idéket immar életben el toltotték, s felollok azt is méltan fel tennink lehet
hogy munkéra val6é jaradsokkal is magoknak valamit kereshetnének, el melloztetni, a mos-
tandban, jovend6re nézve kivantt tetemesebb kdéltekezés el héaritasa tekéntetébol pedig
vagy azt: hogy a Szegedi Fenyitd Hazban levé Rabjaink, Ggy, mint othon lévé Rabjaink,
naponként 10. és 10. krokkal megelégedni kotelesek légyenek;— vagy ha ez, minden nem
reménylett esetre meg nem torténhetne, a Szegedi Fenyitdé Hazban 1évd Rabjaink, kik
ithon, tébb Rabjainkal eggyitt, egyenl6en, s kevesebb koltséggel fognak el taplaltattni,
s sziileikt6i, és Rokonaiktdl is ithon segedelmet, alkalmatosabb utén irtodon nyerhetnek;
hatra lév6é biintetések ki szenyvedése végett Koéz-Fog-Hazunkban atallyan fogva kildet-
tettessenek viszsza — a maga utjan el rendeltettni kegyelmesen kegyesen méltéztasson*'

A helyt. t. 1817. deczemb. 16-an kelt valaszaban a tdiv. hatésagot kérésével eluta-
sitotta. (Borsod megye 1301 frtnyi tartdsi dijjal volt hatralékban. Akkoriban Abanjvar-
megyének 2200 frtot kellett egyszere lefizetnie rabjaiért. Nyitra megyének 1277 frtot.)

) Az 1809. nov. 1-t6l 1810 junius 8-ig terjed6 id6ben a rabok létszama 81 volt,
ebbdl sajat koltségén kellett biintetését kitdltenie az Itélet szerint 34-nek, a tdrv. hatdsag
koltségén 47-nek.

2 A jovedéki nyugta neve didkul quietantia proventualis volt, németil Gefédls Quit-
tungnak, General Zahlamtliche Gefallen Abfihrsquittungnak vagy Verlagsquittungnak mondtak



KésObb, 1808. koril még czifrabba tették az irka-firkat az altal, hogy a
torv. hatdésadg a részére Kkiallitott ideiglenes nyugtat a helyt, tanacshoz terjesz-
tette fol s ez az udvari kamarai f6pénztarhoz tette azt at.

A torv. hatésagok a rabtartasi dijakat pontatlanul, késedelmesen fizették,
a mi sok bajt okozott a f.-haznak, a melynek kildénben is szikén volt jo-
vedelme.

1784. junius 30-4n — Talléson — folment a hatralék 937 frtra. 1788.
oktober végén a hatralék 1228 fri. volt. 1801. januar végével 31 torvény-
hatésag 57 rab utdn 1666 irttal volt hatralékban. A héatralék 1807. april 1-én
2704 frtra, 1811. elején 2815 frtra ment fol.

A sirgetéseknek nem volt sikere. Kitetszik ez a helyt, tanidcsnak 1811.
oktéber 1-én 25670. sz. a. Kkibocsatott ,kornyiil jaré rendelésébdl, mely
szerint rabbeutalds addig nem eszkézoltetik, mig az illetd térv. hatésag a fél
esztendei tartasi dijat bankjegyekben, azok névértékének 5-szordosében' vala-
mely kamarai pénztarba nem fizette be s az arrdl szol6 ,,nyugtatd levelet” a
helyt, tandcshoz nem Kkiildte be. De kitetszik ez a Jasz és Két Kun Kkerilet
fiskdlisanak a szegedi f.-haz igazgatdéjahoz 1812. marczius 15-én intézett le-
velébbl, mely szerint ,a Felséges K. H. M. Tanatsnak ollyatén Circularis pa-
rantsolattya érkezett dd® 28-a Januar a e. No. 2017. a Tekéntetes Distric-
tushoz, mellyben a rendeltetik, hogy a melly jurisdictio rabjainak tartdsdban
a Szegedi Fenyit6 haznak valamivel tartozik, azt azonnal fizesse oda, kilon
a Rabok haza fognak kuldettetni®.

A rabtartasi dijhatralékok 1817-ben 13749 frtra szaporodtak fol, pedig
a helyt, tanacs tényleg nem teljesitette a beutalast addig, mig adijnak 1811-ben
V, évre, kés6bb egész évre tortént lefizetésérdl a nyugtat hozzad be nem mu-
tatta az illetd torvényhatésag. igy hat nem az Ujonnan, hanem a régebben be-
széllitott rabok tartdsi dijai maradtak hatralékban, daczara annak, hogy a
helyt, tanacs havonta siirgette a torv. hatdésagokat.

Nem is szint meg a hatralék az intézet foloszlatasaig, csak apadt a
Iétszdm csokkenésével. Pl. 1826-ban, mikor a rabok létszama 12 volt, a héatralék
2343 frtot tett ki. 1831-ben kettére apadt a Ilétszam, a héatralék pedig
252 frtra.

2., Ralikeresetek.

Az A&llamkincstar javara es6 rabkeresetekrdl pontos adataink csak 11
évr6l vannak. Ezeket ide iktatjuk:

*) Az 0tszords értéknek fizetése majus 1-t6! 1812. januar végeéig terjed6 id6re
mondatott ki kotetezéképen.



1794/5-benl rabkereset a kincstar javara — — — 185 frt 14 kr.

1795 6-ban ... 274 pn 12 y
1796 7-ben 265 y 06
1797/8-ban ... T 645 y 16 y
1798 9-ben ... ... .. 1746 v 54 y
1799/1800-ban 2184 y 1B y
1800/1-ben ... 1692 y 05 y
1801/2-ben ... 1336 y 58 y
1802/3-ban ... .. 1206 y 18 y
1812/13-ban 1109 y 04 y
1817/18-ban 1513 y 57 y

Osszesen 12159 frt 17 krt

Ebbél lelutve a legrosszabb és legjobb év jovedelmét
(185 frt 14 kr. + 2184 frt 13 kr). 2369 frt 27 krt.
marad ... 9789 frt 50 kr.

Ebbe ha bele osztunk az évek szamaval 9-czel: megkapjuk az &llam-
kincstar javara es6 rabkeresetek évi atlagat, kerek szamban 1088 frtot.

3., A Kaszamatdak haszonbére.

A kaszainatak és pinczék egy része az 1785 86-ik évtdl kezdve bérbe
volt adva maganosoknak, jelesen kereskedfknek dohany és bor elhelyezésére.
1789. utan részint maganosok, legnagyobb részben pedig a ,cs. kir. Dohany
Szedd Hivatal*“ tartotta azokat haszonbérben.

Es pedig bérbe voltadva a dohany-szedd vagyis dohany-jovedéki be-
valté hivatalnak2 — egy 1803-beli adatunk szerint — a ndérabok “udvardban
lev6 1. 2. sz. kis pincze, a 3. 4. 5. és 8. sz. rendes kaszamita és a O. sz
nagy pincze-kaszamata, valamint a férfi rabok udvaraban levd 11.14. és 15.
szdmu rendes kaszaméata.

A dohany-bevalté hivatal a kaszamatadkért — a pinczék nélkul — fize-
tett évente :

0 t. i. az 1794/95-ik katonai évben. A katonai év november 1-én >kezddd6tt. E
szerint az idészamitds szerint vezették a szamadasokat a f.-haz keletkezését6l megsz(intéig.

-) A dohadny monopoliumot nalunk 1702-ben kir. rendelet hozta be. De mivel nem
akadt vallalkoz6, a ki az egész orszagra bérbe vegye, az udv. kancz. Als6-Magy.-orsz.
teriiletén harom bécsi és komaromi kereskedének engedte at évi 8000 irtért a dohannyal,
burnéttal és pipaval valé kereskedés egyedarusdgat. A dohany-termelés teljesen szabadda
tétetett, ellenben a termést mas, mint az egyedarisdg nem vehette meg s 6vé volt a fo-
gyasztasra szikséges dohany, burnét s pipa eladasanak kizarélagos joga is. Bélyeges
pipadkat hoztak forgalomba.

Szilagyi Sandor: A Magy. Nemzet Torténete. Bpest, 1898. Athenaeum. VII. k. 525.



1799. majus 1-t6l, 1803. majus 1-ig .... ... 150 frtot.

1803. nov. 1-t6l, 1806. nov. 1-ig — — 300
1807. 1810. , » — — — 600
1810. 1813. . a két

pincze nelkdl 550
1813. nov. 1-t6i 1815 , ,, —— — 600
1815. 818. , , —— — 750

¥
1819. nov. 1-t8l kezdve Wodianer Samuel vette ki azokat nyilv. arve-
résen és meg is tartotta mind végig. A vele kotott szerzddés szerint atadatott
neki az 1—6. szamu, a férfi rabok udvaraban levd 7. és 8. szamU kaszamata,
az igazgatdi lak kozelében lev6 viztart6 medencze mellett valé két kaszamata
— pincze és atadatott az els§ udvar, kezelésre.
A Kkét pinczéért befolyt 1795—98-ban évente 60 frt.
Wodiéner fizetett
1819. nov. 1-t6l 1882. 1-ig évenként ... ... 1000
1822. » » 1831. ,, » 770
frtot bécsi értékben, mely utdbbi 6sszeg 308 conv. pénznek felelt meg.

4., Az intézet tOkepénze.

A f.-haz 9000 frtnyi t6kepénze maradvanya volt a szempczi intézet éaltal
verébi Végh Ignacz udv. kamarai tanacsosnak 5%-o0s kamatra kolcson adott
16000 frtnyi t6kéjének.2

Ebb6l az add6s 1785-ben 7000 frtot torlesztvén, a téke 9000 frtra apadt
le.3 Alapitvanyi téke volt az. A szempczi f.-haznak volt még egy 3000 frtnyi
alapitvanyi tékéje és pedig az udv. kamaranal kezdetben 3, késébb 4%-o0s
kamatozasra elhelyezve. Mindkét alapitv. t6ke atszalloit a tallési intézetre.l

Hogy a 16.000 frt mikor apadt le 9.000 frtra — lattuk azt a tallési f.—haznal.

5., Az évi segely.

A szegdi f.-héz altal élvezett évi 2000 frtnyi segélyt még 1778-ban engedé-
lyezte Maria Terézia kirdlyn6, mikor a f.-hdz Szempczen volt és pedig akképen,
hogy addig, mig a pozsonyi kir. zdloghaz tartozésaitol megszabadul, az Ures-
ségben lev6 egyhazi javadalmak alapjabol fizettessék ki az.'l Tényleg a nagy-

') mikor a pinczék haszonbére 60 frt volt.
') O. 1 1031/1780.
O. 1 19485/1811.

4) Léasd a tallési f.-haznél.

5 O. 1 1353/1778.

A pozsonyi kir. zadloghéaz létesitését Maria Terézia kiradlyné 1773. januar 15-én kelt
leiratdval rendelte el. (O. 1 1289/1773.)

A pesti, illetéleg budai kir. zdloghaz 1787-ben létesiilt. (Szeged v. 1) Megnyilt 1787.
junius 1-én. A zaloghaz ,,diploméaja“ 1889. marczius 5-én kelt (O. 1 udv. kancz. 2837/1789.)



varadi megiresedett plspokség jovedelmébdl fizették azt az 1780. évi junius
ho végéig. Attél fogva ezen évi segélyt a pécsvaradi apatsag jovedelmébdl
fizette a tanulmanyi alap.

1785-ben az intézet — a férfi raboknak Szegedre atszéllitasaval —
ketté valvan, azon évi nov. hé 1-t6l az évi 2000 frt segélyb6l 500-at kapott
a tallési és 1500-at a szegedi f.-hadz. Ez utdbbi részére a segélyt azonban
csak 1787. febr. 13-4n utaltdk ki a szegedi soéhivataltol.

Hogy miodta kezdte teljesiteni a fizettést a pozsonyi z&logh&z? Arra
megfelel az 1729. jalius 24-én kelt helyt. t. rendelet, mely szerint O Felsége
megparancsolta, hogy a f.-hdz részére eddig az egyetemi alapbdl fizetett
2000 frt jovOre a pozsonyi zaloghdz jovedelmébdl fizettessék, a mely zaloghaz
egyébként is az ez irant 1778-ban kiadott kir. rendelet értelmében a f.-haz
segélyére rendeltetett.1

Az 1808-ik éven kezdve hol a pozsonyi, hol a pesti kir. zadloghdz vagy
folvaltva, vagy pedig kodzosen fizették a segélyt.

Ugy latszik azonban, hogy a tanulni, alapbdl csak el6legezték volt ezt
az évi jarulékot s azt a zaloghaz megtéritette kés6bb. A helyt. t az udv.
kanczellaridhoz 1816. aug. 27-én 21026 sz. a. tett folterjesztésében azt irja
ugyanis, hogy a zdloghaz a f.-hadznak az 1773-ik évt6l 1810-ig Kkifizetett
69.779 frt 42 krt. igy tehat 5779 frt 42 krral tbébbet fizetett mint a mennyi
2000 irtjaval 32 évre esik.

A szegedi varosi lévéltarban levé fenyité hazi pénztari kivonatokban a pesti z.-haz
1819. nov. 30-ika 6ta ,f6zdloghazi hivatal“ elnevezése alatt fordul el6 mind végig, azaz
1832-ig

A helyt. t. 1812 aug. 4-én keltjelentésébd6l kitlinik, hogy az 1787. junius 1-én léte-
sllt pesti zdloghaz, 1789. &pril. 27-én nyert szabadalméanak 10 §-a szerint, mikor a neki
adott kdlcsonokbdl és elblegekbdl kilszik és abban a helyzetben lesz, hogy kezelését a
sajat t6kéjéb6l eszkozolheti, akkor 15 vagy 20 % -al megelégedvén, a tobbi tiszta hasznat
egészben a f.-haz sziikségletére és nagyobbitasara lesz koteles atengedni. Es hogy
a zaloghdz mar mintegy 2 éve ebbe a kedvez6 helyzetbe jutott, cselekvé vagyona a szen-
ved6 levonasaval 338.890 frt 2314 kr. lévén.

1787. végéig a kincstartél kapott el6legul 74.962 frtot, a kovetkezé években 1792
végéig 219.962 frtot részint 31, % _os kamatra, részint kamat nélkil. Ezeket visszafizette mind.

Hat évi atlagos szamitas szerint évi tiszta haszna 25.022 frt 51 krra teheté, a mi-
nek felerésze fejében a diploma 10 §-a értelmében 12.511 frt 25*/a krt fizethetne a
szegedi f.-haz részére. (O. 1 18847/1812.)

A mib6l azonban semmi sem lett. Egyik devalvaczi6 a maéasikat érte. A két kir. za-
logh4z is nagy pénzzavarba jutott. Az évi 2000 frtot is alig birtak fizetni.

Ha talan segélyt nem is, de kdlcsént mas intézet részére is utaltak ki a zaloghaz
pénztardbdl, miutdn a pozsonyi zaloghaz igazgatésaganak a helyt, t.-hoz 1814. aprilis 18-an
intézet jelentésébdl kitlinik, hogy a budai és pesti szinhaz igazgatésdga 2000 frt kdlcsdnt
kapott volt, a melynek kamataival 1799. 6ta héatralékban maradt. A hatralékos kamatok
0sszege 848 frt 50 krt tett Ki.

) 0. 1 19732/1790.



A minek az a magyarazata, hogy az udv. kanczellaria 1787. szept. 27-én
12116. sz. a. elrendelte, hogy az addssagba sllyedt f.-haz tartozasainak ren-
dezése végett a pozsonyi zaloghaz altal el6legezett 4900 irt torlesztettnek
tekintessék és a kincstarnak 5910 frt 52 kr. és 10.208 frt 28 krnyi kovetelése
leirassék s annak idejében a zaloghaz nyereségébdl egyenlitessék ki, egyszers-
mind engedélyezte, hogy — mivel a f.-hadz évi 2450 frt bevételébdl kiadasait
nem képes fodozni — a pozsonyi zaloghdz évi 1000 frttal jaruljon a f.-haz
javadalmazéashoz.

A pénz folvétele évnegyedenként tortént. A zaloghaz letette azt a pozsonyi
harminczadnal s arrél a fenyit6-hazat értesitette, egyidejlleg ,.exegentialis
nyugtat* terjesztvén fol a budai kamarai kozponti fépénztarhoz; a fépénztar
erre utalvanyul szolgéalé ,joévedéki nyugtat“ kildott le a szegedi séhivatalnak,
egyszersmind értesitvén err6l a f.-haz igazgatdésagat, a mely aztan a pénzt folvette.

(>. Vagyoni éllapot.

A f.-haz vagyoni allapota kezdett6l fogva, Ugy Szempczen és Tall6son
mint Szegeden kedvez6tlen volt, mivel kiadasai fodozésére nem volt elegendé
jovedelme, vagy nagyon szikén volt s ami lett volna, az sem folyt be rende-
sen. A tartasi dijakb6l mindig sok volt a héatralék. A zaloghdzak sem fizették
pontosan az évi segélyt. Nagyon sokszor szorult helyzetbe jutott az intézet.
Az igazgatd 1812. szept. 24-én kelt jelentése szerint a rabok letéti pénzéhez
is hozz4 kellett nyulni a hazi kiaddsok fodozése végett.

1814. szept. 7-én az augusztus havi pénztari kivonat bemutatdsa alkal-
mabol jelenti az igazgatdsdg, hogy az intézetnek az oktober végéig terjedd
idére 8415 frtra mulhatatlanul sziksége van, miutdn a torv. hatésdgok tartasi
dijak és a pozsonyi és pesti zaloghdzak segélypénzek fejében 6398 frttal ma-
radtak &prilis végén hatralékban. Ennélfogva 9000 irtnak az el6legezését kéri
annal inkdbb, mivel az intézet a szallitbk kovetelésével folyton hatralékban
van, a kenyérsité pedig épen vonakodik, hogy tovabbra kenyeret szallitson.
Schreiber Jézsef kenyérsiit6, a ki 25 év ota latja el kenyérrel az intézetet ma-
ga is folyamodott aug. 17-én az irdnt, hogy 1366 frtnyi kovetelése kifizettes-
sék és hogy jov6re havonta kiegyenlitessék jarandésaga. Meg is kellett volna
annak havonta torténnie, de tényleg volt rd eset, hogy 7 hdénapig is elhizé6-
dott a fizetés, mikorra a tartozds 1600 frtot, s6t 2000 frtot is meghaladott.

1817. marczius 1-én Kkelt folterjesztésében panaszkodik az igazgaté a
folott, hogy az intézet éallandéan pénzhidnyban szenved, mert a torv. haté-
sagok hatralékban vannak a tartasi dijakkal, némelyek tébb évrél, s6t mar
kiszabadult rabokért is. Annyi sem foly be t6lik, a mennyi kenyérre kell.
Az intézetnek 6682 frt 50 krnyi kovetelése van kiinn, a zaloghaztél segélyben
részesil s még sem képes Kkifizetni mult évi tartozdsait. A hitelez6k avval



gyanusitjak az igazgatésagot, hogy pénzilkket Onhatalmllag visszatartja. A
rabok fehérnemiije és labbelije annyira elrongyolédott, hogy némelyeket ko-
zUlok ezért nem lehetett a nyaron munkara kildeni. A fa is fogytan van.
Intézkedést kér arra nézve, hogy a tart. dijakat el6legezze a budai f6pénztar
addig is, mig azok részletekben befolynak. Az intézet addssaga 4723 frt.

llyen el6legezés a kamarai kincstarbol gyakran tortént gyapjavasarlasra
Talléson, a szegedi f.-haz épileteinek 4atalakitdsara, a n6rabok atszallitasara
stb. koltségekre. Az 1783-t6l 1794-ig terjed6 id6ben adott el6legek Osszege
egy 1794. jalius 22-én kidllitott kimutatdas szerint 22.332 frt 56 krra ment
fol s ebb6l — a kimutatds szerint az irt napon — visszafizetetlen volt
16.700 frt 7Vm kr. Ez a tartozas 1802-ben még mind fonnallott.1 1812-ben
két izben Osszesen 5000 frt el6legben részesiilt a f.-haz.

A fonnebbi két rendbeli panaszos folterjesztésre is utalvanyoztak el6leget
a m. k. alapitvanyi f6pénztarbol a pesti egyetem pénztardnak szamlajara és
pedig elsd izben 9000, masodik izben 11.000 frtot.

Az elbleg visszafizetése azonban nehezen ment, jobban mondva: csakis
a rabok és 6rok létszamanak, valamint a rabtartasi dijhatralékoknak apadasa-
val véalt az lehetévé. 1818. végén 11.C00, 1819. aug. 10-én 7000 frt volt a
meég torleszletlen el6leg 6sszege, a melyet azonban még abban az évben,
szeptemb. hé 10-én kifizetett az igazgatdsag.

Ha az intézetnek olykor pénzfoléslege volt, azt a zaloghazban Kkellett

elhelyeznie 5%-0s kamatozéasra.
A létszam leapadasaval a pénzigyi helyzet javulvdn — 1820. deczemb

havdban az intézet 2000 frtot helyezett el gyiimodlcsbzésre a pesti zaloghazban.

7.. A devalvaczio.

A f.-haz nehéz pénzigyi helyzetét egyfel6l a dragasdg, masfel6l az
okozta, hogy amugy is sz(ik jovedelme megcsappant, mert a torv. hatésagok
a rabtartasi dijakkal s a z&loghazak az évi segélylyel hatralékban maradtak.
Ennek pedig az orszidgos gazdasagi vélsdg volt az oka, melybe Ausztridt és
vele egyiltt Magyarorszagot is a franczia haboriuk sodortak, a papiros pénz
révén.2 Ausztridban 1799-t6l, 1811-ig tobb mint egy milliard frt névértéki
bankéczédulat bocsatottak ki. ,,A mi érczpénz volt, a haborik alatt mind kil-
foldre vandorolt. A XIX. szdzad els6 évében mar sok a panasz nalunk, hogy
nincs valtopénz, hogy a bankjegyekkel nem lehet vasarolni“. A dragasag mind
nagyobb lett. Lattukl hogy 1805-ben Racz Elek igazgatd miként panaszkodik

'y O. 1 20436,1794 és 8211/1802.

-) Lasd Juniusnak , A banko6*“ czimi czikkét, mely a Budapesti Hirlap tarczajaban
1900 szept. 20-4an jelent meg.

) Az 6rdk javadalmazasanal.



a folott, hogy a kenyér és hus ara négyszeresére emelkedettl ,,1809-ig a pa-
pirospénz, a melynek ércziedezete 225 milli6 eziist volt, félszaporodott 1060
milliéra. Ekkor a helyzet tarthatatlanna valt. A bankok annyira elvesztették
értékiket, hogy szaz forint ara ezistért 1000—1200 forintot kellett fizetni
papirosban. A bécsi kormanynak nem volt mit tennie azonkivil, hogy a pa-
pirospénzt értékének y5-6dére, azaz arra az Osszegre szdllitsa le, a mekkora
fedezete volt ezistben a banknak. Ferencz kirdly tehat egy 1811. februar 20-
an kelt, marczius 15-én kihirdetett rendelettel; a forgalomban lévé 1060
millié forint értékét 212 millié forintra, a 80 milli6 rézpénzt 16 milliéra re-
dukalta. Magyarorszagnak nemcsak az volt a sérelme, hogy a csereeszkoznek,
ingévagyonanak VB-06dét egy szempillantds alatt elvesztette, de az is, hogy
ezt a fontos iigvet, az alkotmanyos Ut Kkikeriilésével rendeleti Gton intézték
el.3— — Az 1811-ben kibocsatott Uj papirpénz4 devalvalédasa is csakhamar
bekovetkezett. 1813-ban kitérvén a haboru, a mely Napoleont megbuktatta, a
kormany a masodik devalvaczi6 daczara 0j papirpénzt u. n. anticzipaczié-
jegyeket bocsatott ki, a melyek még a békekodtés utan sem értek tobbet név-
érték(k Vs-anal; 1816-ban aztan bekovetkezett a harmadik devalvaczi6.“5

Ez évben aztan uUgy rendezték a pénziigyet, hogy junius 1-én rendele-
ter bocsatottak ki, behozvan a konvencziés eziist pénzértéket, mely szerint 100
valtéczédula forint 40 konv. ezist forintot ért.'5

Ez a 3 devalvaczié, a mely nem egészen 6 év alatt folyt le, koldussa tette
Magyarorszagot. A pénzkalamitasok utan jott az 1817. évi emlékezetes nagy éhség.

Természetes, hogy ezeket az orszdgos csapasokat megérezte és meg-
sinylette a f.-haz is. Mit hasznalt az, hogy a rabtartasi dijakat 1806-t6l 1817-
ig 4 krrol 1 frtra emelték fol, ha a torv. hatésdgok nem fizették azt meg ?
vagy ha medfizették a folyd dijakat, de addésok maradtak a héatralékokkal. Az
évi segélyt nem emelték fol. Ellenben a kiad4sok folyton emelkedtek, az élelmezés
dragult, a tisztvisel6k és Orok fizetése a dragaségi pétlékkal megkétszerezdott.

') 1805-b6l valé adat szerint Szegeden a kenyér ara 17 krrél 1 frt 15 krra (60
kros forint) a hus ttjdnak &ra 2—3 krrol 7°/,—8 krra, a szalonna ttjanak ara 12 krrol
24 krra emelkedett.

1810. &pril 14-iki hatésagi bizonylat szerint a marhahls ttja 15 kr. volt.

1815. méajus 30-a4n a marhahus fontjat 16 krral mérték.

-) A patenssel vagy nyilt rendelettel.

3 A helyt. i. 1811. oktob. 1-én folhivta a térv. hatésdgokat, hogy az évi 54 frt
45 krnyi rabtartasi dijat majus 1-t6l a kdvetkezd évi januar végéig — a bankdé czédulak
lejarata idejéig — 0Otszords értékben fizessék.

A marczius 15-iki nyilt rendelet értelmében a fizetéseket egyaltaldban vagy 0tszo6-
ros értékl bankjegyekben, vagy valté pénzben (vords valté czédulaval) kellett teljesiteni.

A tisztvisel6k és 6rok is igy kaptak ki fizetésiket.

4) u. n. valtépénz.

5 Palias nagy lexikona V. kotet 256.

6 Budapesti hirlap 1902. febr. 4-iki szama.









A szegedi kir. fenyit6haznak,
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Segély czimen a pesti és pozsonyi
zaloghaztdl, valamint a polit. ala-
pokbdl és a kamarai kincstartdl,
nemkilénben rendkiviili el6legek
segélye czimen — —————— —-

A Végh Ignacznal elhelyezett 9000 frt
t6ke kamatai czimén valé illetmény

A torv. hat6ésagok altal a rabokért
fizetett tardasdij czimén————-—

A rabok altal a hazon kivil valé mun-
kéval keresett napi dijak czimén

A haszonbérbe adott kaszaméatak és
raktarakbol valo jovedelem czimén

Osszesen

Ha tehat az alabb kimutatott kiadasok
0SSZEge ...ccvrrerienn e e .

a bevételek dsszegébdl levonatik, ki-
jon, hogy ajovedelem a kiadasokat
meghaladja----—-- ————————

A kiadasok rovata

A rabok rendeli élelmezésér
A beteg rabok élelmezésére—————
A katondk és két kulcsar fizetésére
A katonaknaka rabok hazon kivil valé
munkajabdl pétlék fejében————
Fizetésekre, jutalmakra, szazalékos
pétlékra és fizetési elélegekre ...
Az élelmezl fizetésében —
A raboknak kenyérre
Tizi fara
Gyertyara és szappanra .—— ————
Kilénboz6 fajta bér vasarlasara
A rabok és a hazi 6rség szadmara
fehérnemiinek val6é vaszonra—
A hézi 6rségnek ruhéra...................
Agynemiire az 6rség és a korhéaz
szdmara
A rabok ruhézatéra,
Egyhézi szilkségletekre——--—
Irodai koltségekre
Posta-koltségekre
Orvossagra
A kéménysepr6 fizetésére————-—--—
A héaz javitasara
Az 6rség és a korhdz haszndlatara
valé szalmara—--—— ————————
Szerelvények vasarlaséra .............. -
Pétlék fejében a csizmadianak —
Kartéritések fejében
Rendkiviliekre
Nyirag sepr(ire
A rabok megszokése és visszahoza-

hat évi

szamadasaibol

kiadasait foltinteté
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/s 2 U7 20 8 54 216 48 M/ 57 28 5
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74 B M4 — —) 11220 — 219
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2 - _ —i 410 BB _ _+ D
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atlagos szamitassal Osszedllitott, bevételeit és

Atlag
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Atlag
frt kr.
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A bévé felek rovata
181112 LSI14|3
frt kr I frt kr.
Segély czimen a pesti és pozsonyi
zéloghaztél, valamint a polit. ala-
pokbdl és a kamarai kincstartél,
nemkiléonben rendkivili elélegek
segélye czimen — ... 3200 i— 6400 ~
A Végh Ignacznal elhelyezett 9000 frt
t6ke kamatai czimén valé illetmény 450 — 450 —
A torv. hatésagok altal a rabokért
fizetett tardéasdij czimén........ 4477 34 4608 40
A rabok altal a hazon kivil valé mun-
kaval keresett napi dijak czimén 2107 25 1109 4
A haszonbérbe adott kaszaméatdk és
raktarakboél valé jovedelem czimén 654 48 900 —
Osszesen___ 10889 47 13467 44
Ha tehat az aldbb kimutatott kiadasok
Osszege - — —_— =
a bevételek 6sszegébdl levonatik, ki-
jon, hogy ajovedelem a kiadasokat
meghaladja......ccooiiiiiiiiiiiiine T
A kiadéasok rovata 1811 1812 3
frt kr. frt kr.
A rabok rendes élelmezésére . 1906 44 1813 12
A beteg rabok élelmezésére 586 47 311 13
A katonak és két kulcsar fizetésére 1047 56 1076 32
A katonéknaka rabok hazon kiviil valé
munkajabol potlék fejében————— 115 16 67 10
Fizetésekre, jutalmakra, szazalékos
pétlékra és fizetési el6legekre 1096 40 1200 —
Az élelmez6 fizetésében ~— 100 — 100
A raboknak kenyérre- 2473 19 3122 35
T(zi fara 910 — 1385 20
Gyertyara és szappanra.. 157 36 271 46
Kiulénb6z6 fajta b6ér vasarlasara 411 24 635 4a
A rabok és a hazi 06rség szamara
fehérnemiinek valé vaszonra—— 592 15 671 —
A hazi 6rségnek ruhéara.. eeeenee . i 35017 525 31
Agynem(ire az 6rség és a korhaz
UA Ao — 414 °'
A rabok ruhazatara — 70 — | 8 -
Egyhazi szikségletekre_ 5 3 58 29!
Irodai koltségekre _ 17 U 77 15
Posta-koltségekre - 150 22 17 20
Orvossagra — 1—J 284
A kéménysepré fizetésére........... 12 — 8 -
A haz javitasara___ 96 12 65 30
Az 6rség és a korhaz hasznélatara
val6 szalmara----———————— ——— - - 4 2
Szerelvények vésarlaséara .............. . 51 6 2 57
Pétlék fejében a csizmadidnak —— 9 36 12 i—
Kartéritések fejében ............. — 74 15 14 22
Rendkiviiliekre ——— == ————— — —— 826 14 1401 45
Nyirdg seprire..........eeveeene e 2 - — —
A rabok megszokése és visszahoza-
tala altal okozott kdltségek fejében
mas torv. hatdsagoknak .. — — 33 42
Fizetés-javitdsra ——— — - _
Osszesen 11031 32]13781 50

Budan, 1818. julius 31-én.

*) 0. 1. 23168/1818.

VAJNA: Hazai rtfgi blntetések.

AL\

Erczly Alajos szamvevé.
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1
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4196 — 7072 32 9527 36 18593 36 48475 58 8079 197»
1437 9 2143 35 2987 54 4349 34 14134 41 2355 46/,
| 300 _— 600 — 2250 750 — 5454 48 909 8
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.............. 2563 5 427 10%
E T | M [ s A s
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100 — 175 — 216 40 250 — 941 40 156 56/«
3445 26 9171 2 11510 22 12782 43 42505 27 7084 14%
1003 — 1688 30 4467 — 2430 — 11883 50 1980 38%
53 44 314 6 239 42 340 33 1377 27 229 34%
373 2 735 50 480 31 510 36 3153 5 525 30%
503 30 663 24 730 42 288 54 3449 45 574 579
767 4 912 54 800 147 1799 37 5156 10 859 219
1
45 — — — 459 21 76 1337.
- — 51 30 — 129 30 21 35
! 15 20 n 26 9 12 5 48 105 18 17 33
| 86 6 81 — 103 55 66 — 431 46 71 57%
88 54 276 48 261 57 228 5 1123 26 187 14%
— 1685 51 496 29 553 19 3019 45 503 17%
i 24 _ 24 _ — — 1 24 — 102 — 17 —
94 21 1310 55 453 15 8 1 — 2028 13 338 2%
—_ —_ 16 — 14 — — —_ 34 2 5 40%
f 13 15 11 30 13 - — — 91 48 15 18
12 — 12 — 12 - 12 — 69 36 n 36
— — 112 20 — — 219 — 419 57 69 59%
403 30 1758 16 179 14 1106 34 5765 33 960 55%
4 10 28 45 — — 40 — 93 55 15 39/«
— _ — J — — —1 — 33 42 5 37
_ _51 116 301 — 1— 16 30 19 25
11906 45 j25773 44 27653 45 28S04 46 | 119002 22 19883 43"/«
A kir. helyt, tandcs szamvevésége Aaltal.

Lander Venczel szamvevétanacsos.

Hafferibeck Karoly jarulnok.



BEVETEL

Rabtartasi koltségekbdl......

Haszonbérbdl ..................... -

Segély a pozsonyi zaloghaztol
Munkadij kotésért és kils6
dologért .........oeeees veeenne
Munkadij a kalapostdl ————
Rendkivilli bevételek

Osszesen

Ebbdl a9 évi atlag szerint

Levonva az atlagos szamitas
szerint egy éwre esf kia-

Marad évi bevételi folosleg ...
KUDAS
Fizetésekre
Rabok élelmezésére ...........
Betegek élelmezésére.......... .

Kenyérre

Hazi 6rségre........cccoovvvnenenne
Tuzi-fara ........cccoeeeveeeees
Posta-koltségre

Egyhézi szikségletekre.........
Javitadsokra ...
Hazi kellékekre

Rabok ruhazatara
ONVOSSAGIa .ceuveeveenieeieeeannes
Segély-krajezarok fejében
Rendkiviliekre_ ...

Osszesen
Atlagos szémités szerint 9 év-
bél esik egy éwre

Budan 1804. februar 5-én.

*) 0. 1. 3884.
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szdmvevdségi tanacsos.

Jegyzés. 1., 1795 év alatt az 1794/95-iki, 1796-ik év alatt az 1795/96-iki katonai év értend6.
2., Segélykrajczarok alatt bizonyara a rabok keresményébdl az 6k részikre es6 rész értend6.
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A szegedi kir. fenyit6-haznal 1794 novemb. It5! 1803 oktober végéig eléfordult dsszes

BEVETEL

Kamatokbol.............cccoeee
Rabtartasi koltségekbél.... .
Haszonbérb6l ..............co...
Segély a pozsonyi zaloghaztél
Munkadij kotésért és Kkiilsé
dologért
Munkadij a kalapostol..... .

Rendkiviili bevételek............

Osszesen

Ebbél a 9 évi atlag szerint
esik egy évre.........c.oooo...
Levonva az atlagos szamitas
szerint egy évre esd kia-

Marad évi bevételi folosleg —

KIADAS

Fizetésekre

Rabok élelmezésére

Betegek élelmezésére...........
Kenyérre

Hézi rségre................ e
Tlzi-fara

Posta-koltségre

Egyhazi szikségletekre........
Javitdsokra

Rabok ruhazatara

Orvossagra ____ .

Segély-krajczarok fejében___
Rendkiviliekre...

Osszesen

Atlagos szamités szerint 9 év-

b6l esik egy évre...

bevételek és kiadasok
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