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ELOSZO.

IKOR Budapest févaros megtisztel6 megbizasat,
jelen monogréafia elkészitésére, elvallaltam,
mar akkor tisztaban voltam azzal, hogy fol-
adatomat csupan localis, vagy akéar legels6
sorban localis szempontbol félfognom nem
szabad. S mikor az anyaggydjtés munkéajahoz
hozzafogtam, a gazdag bécsi, berlini és parizsi
allami leveltar ezer meg ezer irata arrél gy6zott
meg, hogy az 1686—diki hadjarat és igy Buda
ostroma elmaradasanak vagy létrejottenek kerdese majdnem Kizarola-
gosan foglalkoztatta a nemzetkdzi politika intézd koreit Becsben agy
mint Madridban, Konstantinapolyban gy mint Péarizsban, Romaban
Ggy mint Berlinben s Velenczében Ugy mint Varsdban. Természetes
dolog volt hat, ha az ostrom torténete el6tt az ostrom, a hadjarat
létrejottének torténetet is megirtam s Kiterjeszkedtem mind arra a mi
elomozditd vagy akadalyoza a Keleten és Nyugaton, itthon és a Kkil-
foldon Buda visszavivasat. Meg kellé az olvasot ismertetnem a torok
birodalom békét Ohajtd torekvéseivel, XIV. Lajosnak Lipothoz, a por-
tahoz és Tokolyhez valo viszonyaval, a bécsi udvar beke- és haboru-
partja kuzdelmeivel s e kizdelmek okaival s kovetkezményeivel. Nem
csak megemlitenem, hanem bdvebben is kellé targyalnom a Német
birodalom hadi segélye végett valé alkudozasokat, mert ezekt6l flg-
gott elsé sorban az 1686—diki hadjarat sorsa. Nem volt szabad igno-
ralnom Lip6t pénzigyi helyzetét s vele kapcsolatosan a péapa libera-
litasara ki kellé terjeszkednem. Foglalkoznom kellett a belpolitikali
viszonyokkal s ki kellett emelnem azokat az o¢riadsi anyagi aldozatokat,
melyeket a magyar fold hozott a szabadité hadjaratok sikere elémoz-
ditasara s melyek nelkil a hadvezérek genieje s a kulfoldi segitseg
mitsem ért volna.
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Megengedem, s6t készséggel bevallom, hogy itt-ott tan mélyebben
bele mentem a részletekbe, mint sziikséges volt volna, hogy ez az
aranytalansdg a kép, mint mdvészi egész harmoénidjat zavarja. De
mentségemre a kritika ellen, melynek igazat adok, legyen szabad azt
folhoznom, hogy szabott hataridére dolgoztam orias anyaggal s nem
volt idém az aranytalansagok elsimitasara, a hosszura nyult részletek
atdolgozasara.

A mi forrdsaimat illeti, ki kell jelentenem, hogy mivem politikai
rés%ehe% a nyomtatott irodalom igen szegény; az ostrom torténetébe”
azonban az egykori nyomtatott irodalom igen gazdag. Nekem sem
az egyik, sem a masik kortlmény nem valt elényomre. Mert a hol
szegény volt az irodalom, ott azért kellé a levéltarak actainak ezreit meg
ezreit atkutatnom, hogy vildgos kepet nyerjek az europai politikai hely-
zetr6l. A hol pedig — az ostrom torténeténél — gazdag irodalom
kindlkozott, ott azt a sajnos tapasztalast tettem, hosszu faradsag utan,
hogy kevés Kkivétellel a sok egykoru konyv hitvany, haszontalan, fol
nem hasznélhaté lom.

Es igy kénytelen voltam azt tenni, a mit kilonben &romest
tettem, hogy t. i. a levéltarak eredeti, kiadatlan irathalmazai alapjan
épitsem fol a monografia épuletét.

A politikai részhez a bécsi, berlini allami levéltarak, a parizsi kilugy-
miniszteri meg a bécsi udv. kamarai és a hadi levéltar szolgaltattak ada-
taimat s Fraknoi apatkanonok ar szivességéb6l — a miért ezennel Gszinte
kdszonetet is mondok — Buonvisi bécsi nuntiusnak a vaticani levéltarbol
meritett nagyon értékes cprrespondentidja. Nem sziikség hangsulyoz-
nom, hogy a bécsi katfok kozil kilondsen a velenczei kovet siirgo-
nyei (Dispacci di Germania), a berliniek kozil Schmettau brand. kovet
bécsi jelentései, a parizsiak kozil pedig de la Vauguyon bécsi franczia
kovet és Girardin portai franczia kovet jelentései a legfontosabbak.

Magara az ostromra vonatkozdlag féforrdsaim — eltekintve ter-
mészetesen Karoly lothr. herczegnek Ro&der altal kiadott, ismeretes
napléjatol — a kovetkezdk:

i. Egy Fojelentés az 1686—diki campagnerol, melyet a lothringiai
herczeg egyik féhadsegéde, talan gr. Lamberg, a f6hadiszallas iratai,
naploi alapjan szerkeszte s mely a legtobb esetben magyardzatot nyujt
ott, a hol mas kutf6 cserben hagy vagy nem elégge vilagos. Egy
gondolkodd, a motivumokkal ismer6s fonek retrospectiv irata az,
melyet, ha itt-ott egy-egy jelentéktelen datumra nem is ugyel, érde-
mesnek tartottam f6forrasal elfogadni. Kiadatlan s a bécsi all. Ltar
lothringeni osztalyaban talalhato.
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2. Egy naplo-fele, melyet a féhadiszallason vezettek s mely a
hivatalos hadi bulletinek szerepét jatsza. Czime Journaux des Campagnes
de Charles V de Lorrainc, szintén a bécsi all. Levéltar lothringeni
osztalyaban.

3. A bajor hivatalos napld, melyet a bajor f6hadiszallason vezet-
tek s melynek masolata a bécsi hadlgyminiszteri levéltarban van.

4. Henrik szasz herczeg, brandenburgi ezredes naploja, a berlini
all. Ltarban.

5. Nagy csomd melléklet Schmettau politikai jelentéseihez. E mel-
lekletek mind a budai taborbdl valok s noha nagyobb résziket isme-
retlen tuddsitd irta, mindamellett féfontossagu kutfék. Van koztuk
néhany levél gr. Taaffe altdbornagytdl s Schoning brand. vezértdl. —
A mellékletek masolatai a berlini all. Ltarban.

6. Grimani Ferencz velenczei tisztnek, a ki hivatalos kuldetésben
vett Buda ostromanal részt, jelentései a koztarsasdg beécsi kdvetéhez;
eredetijei a Dispacci di Germania 1686-diki kotetéhez mellékelve Bécs-
ben az all. levéltarban.

7. Doria di Cirie és Vittorio Tarini di Consombrato savoyai
tisztek jelentései. Doria egyenest Il. Victor-Amadeo savoyai herczeg-
hez irja valoban kitlin6 jelentéseit; Tarini egy magas allasi egyen-
hez, kit nem nevez meg, de excellentias urnak czimez. Mind a két
savoyai tiszt hivatalos kildetésben volt Buda alatt. — Jelentéseiket
Thalléczy Lajos baratom fodozte fol a turini allami levéltarban s az
0 kozbenjarasara kaptam meg. Fogadja ertuk szives készOnetem.

8. Du Héron és Cormaillon, bajor szolgalatban levé franczia tisz-
tek kulondsen nagybecsl jelentései a parizsi kulugyi levéltar Autriche
osztalyaban.

9. Rabatta és Dunnewald cs. tdbornokok és masoktol egy-két, de
igen fontos levél herczeg Dietrichstein Ferdindnd csasz. foudvarmes-
terhez Buda alol; a herczeg Dietrichstein-féle nicolsburgi levéltarbdl.
Fogadja a szivesen megadott engedélyért 6 Herczegsege, a nicolsburgi
uradalam birtokosa, Mensdorff-Dietrichstein herczegasszony @szinte
kdszonetem.

Ezek volndnak a legf6bb forrasok; rajtok kivil egy igen nagy
csomoO masodrangu kutfét illeté helyén megemlitek.

A ki e monografiat olvassa, latni fogja, mily csekély szerepet jut-
tathatok benne a magyaroknak. Nagy baj az, de teljesen artatlan vagyok
benne. Mert mit csindljon a magyar historicus, ha az orszag legel6-
kel6bb s az ostrom alatt legels6 szerepet jatszd csaladok levéltaraiban
semmi foljegyzés nem maradt fonn? A Torténelmi Tarsulat magaéva
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tette ez gyet s kilondsen buzgolkodtak Szilagyi Sandor és Thaly
Kalméan urak — kiknek halas kodszonetem nem tudom eléggé Kkife-
jezni; de sem az Eszterhazy-csalad kismartoni, sem a hg Battyany-
csalad kormendi, sem a hg Palffy-csalad pozsonyi s a teandi ag
stubingi, sem a gr. Zichy-csalad zselyi, sem a gr. Csaky-csalad lGcsei
sem a bardé Sennyey csalad levéltardban nem tudtunk valami jé for-
rasra akadni. Azt a mit a kérmendi levéltar nydjtott, azt a keveset
becslletesen folhasznaltam.

A monografia illustratiéi gondozésat Szilagyi Sandor ar volt
szives elvéllalni. A ki tudja mennyi gonddal, faradsaggal, utanjarassal
jar az, az fogja csak megkelhetni, hogy mily igaz halaval tartozom
Szilagyi Sandor urnak ugy ezért, mint azért a sok oldald tamoga-
tasért, melyben részesiteni engem kegyes volt.

De nem mulaszthatom el Gerloczy Karoly polgarmester ar, az
unnepély-bizottsdg elntke irant is ép oly Gszinte halamat kifejezni ;
az 6 joakarata, az 0 istapolasa nélkil ez a munka bizonyara nem
latott volna napvilagot.

Fogadjak Oszinte koszonetem ezenkivil a bécsi, berlini, parizsi
levéltarak igazgatdsagai; O folsége hitbizomanyi konyvtaranak igaz-
gatoja Becker udv. tanacsos, és Ore dr. Karpf urak; Lanfranconi Aeneas
mérndk Ur nagyban kizsakmanyolt szép gyljteményéért és dr. Daranyi
Ignacz orsz. képvisel6 ur; tovabba Bunyitai Vincze és Kudora Karoly
urak, aztan Thalléczy Lajos, Fejérpataky Laszldé, Majlath Béla és
Széadeczky Lajos barataim s végul kilonésen fogadja meleg kdszonete-
met dr. Lampel Jozsef bardtom és collegam, a ki e monografia mel-
lékletei gyanant szolgalo négy térképet mikedvel6, tehat nem carto-
graph létére, hozzam valo baratsagbdl oly pontos lelkiismeretességgel
készitette el.

irtam Bécsben, 1886. augusztus havaban.

DR KAROLY! ARPAD.



EM ok nélkul tartjak Bécsnek az 1683-iki hires

ostrom alol valo folmentését korszakalkotonak

Kelet-Eurdpa térténetében. Csakhogy ez 6rokkeé

nevezetes fegyvertény jelentésége nem abban

rejlik, a miben ataldnosan keresik. Magyar-

orszagon az ozman hader6nek hatalmasan

kifejlodott, erés kozponttal biré véddé és

tamado rendszere volt, mely az orszagot halo

gyanant ovezte koral. A mi nyugat fele e

rendszeren, e halon kivil tortént, az, ha még oly nagy vereség volt is,

mint Kara Mustafaé 1683-ban, ennek a rendszernek erejéb6l nem vont

le semmit, azon léket nem tdtt. A torok hatalmi &llasara nézve tel-

jesen k6zonbos volt: vajjon megsarczolja-e a nagyvezér vagy nem a

bevett Bécset, mindaddig mig a magyarfoldi térok varhalozat szalait el

nem szakitottdk. Harczaszati szempontbdl, az ozman hatalmi allas szem-

pontjab6l hat még Esztergom s annal inkabb Ersekujvar visszavivasa is

nagyobb jelent6ségli, mint a bécsi gy6zelem, s ugyan e szemponthol

Buda visszavételének hordereje Bécs ostroméét sokszorta meghaladja:

mert a magyarfoldi torék véd- és tamaddrendszernek alapjat, koz-
pontjat vette el.

A bécsi ostrom jelent6sége inkabb politikai természetld. Addig az

ozmannal harezold orszagok kulon-kilon vivtak kétségbeesett kizdel-

Karolyi: Budavar bevétele.



2 BEVEZETES.

meiket az oriassal s az Orias egyenként majd megfojtd valamennyit
Bécs alatt az egyesult keresztyen er6k gyOzelmeskedtek a torokon: a
diadal az uUgynevezett szent ligdhoz vezetett.

Ebben rejlik a bécsi nagyszer( fegyvertény hordereje.

1684. marczius 5-ikén 1. Lip6t mint az 0Or6kos tartomanyok ura
és mint Magyarorszag kiralya' a torok ellen ved- és daczszovetségre
lépett Lengyelorszaggal eés a velenczei koztarsasaggal a czélbol, hogy
az ozmantdl, egyesilt er6vel folytatandd haboriban »dicsGséges €s
allando« békét csikarjanak ki. A pépa, Xl. Incze, mint kezes és mint
protector allott e szOvetkezeshez s az a szent liga nevét nyerte.

Megkezd6dott az élethalal-harcz a porta ellen mind a harom oldalrol
s 1699-ben a karloviczi békéhez vezetett. Mindjart 1684-ben Buda
ellen kildé Lipot hadait, egy csapassal Ohajtvan a torokoét megalazni.
Daczara a f6vezér Lothringiai Karoly sikfoldi fenyes gyGzelmeinek,
Buda torok kézben marad s a masik esztend6ben nem is gondolnak
mar Buda visszavételére. De az esztergomi fényes diadal s Ersekjvar
visszavivasa Ujabb bizalmat gerjeszt a keresztyén fegyverekben s ennek
eredménye lesz 1686-ban a budai ostrom.

Mind politikai, mint stratégiai tekintetekben fontosb Bécs 1683-diki
ostromanal. Buda elestével a torok labai alatt Magyarorszagon megingott
a talaj. A torok megszedult, mint mikor a tengeri nyulnak koponyaja-
bol kiveszik az agyat. A visszahdditott Magyarorszagban pedig a dynastia
oly tamaszt nyert, melynek erejével az osztrak 6rokos tartomanyok ura
S a nemet csaszari arnyékkorona birtokosa legelsé rangl europai nagy-
hatalom 6n. . . . . .

Csupan helyi erdeki-e hat Buda visszavivasanak torténete?

! Ezt a szerz6dés, melynek eredetije a bécsi allami levéltarban, kiilondsen hangoztatja.



|. FEJEZET.

BEKE-E VAGY HABORU?

Torok allapotok 1685 végével. A porta békét ohajt. Erdély kézbenjar. — XIV. Lajos viszonya

Lip6thoz 1685—86. években ; politikaja Lipottal szemben ; XIV. Lajos portai politikdja 1685—386 ;

nem partolja a torokot; a torok elleni habord folytatasat inkabb el8segiti; Tokdlyt nem hajland6

Lipét ellen tamogatni, inkdbb csifosan elejti; tervei a rajnai valasztofejedelemség ellen; ezért

Ohajtja, hogy Lip6t a torokkel békét ne kossén. — A bécsi udvari partok ; torok békepart; torok

haborupart; kiizdelmeik s (zelmeik. Lothringiai Karoly a haborGparton, Magyarorszagot vissza
akarja hoditani.

z 1685-dik eév nyara végén vagyunk. Lothringiali

Kéaroly folmenti a torok altal vivott Eszter-

gomot az ostrom alol, sikfoldi Utkozetben

megveri és rohamos visszavonulasra kény-

szeriti Ordog lbraimot, a magyarorszagi sze-

raszkirt; Ersekdjvart pedig rohammal veszi be

az azt vivo keresztyén sereg. Egyik csapas a

masik utan a térokre, egyik gy6zelem a masik

utan a keresztyén seregre. A tavalyi szomoru

budai véllalat utan, mely a csaszari hadak java részét folemészté, alig

hiszik Magyarorszagban, hogy mindez lehetséges s bizony hajlandok vol-

nanak eltagadni, ha - - meg nem tortént volna. Egy fehérvari aga »torok

hitére eskuszik« a rakosi tdborban Géczy Istvannak, Leszenyei Nagy

Mihalynak meg Bezzegh Gyo6rgynek, a kuruczkiraly embereinek, hogy

az esztergomi veszteség alig vehet6 szamba; w»isten Ggy segélje, szaz

ember karuk nincsen, két agyuanal s harom taraczknal tobb ott nem
veszett«, satraiknak negyedrésze sem maradt a gy6z6k kezében.!

! Géczy Istvan és tarsai levele Tokdlyhez. 1685. aug. 18. rékosi tabor. Orsz. Ltar. lymbusa.

1*
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De, ha az esztergomi nagy veszteség hiret, bar sikertelentl, a mini-
mumra 6hajtja is a torok leszallitani: Ersekujvar bukéasa oly factum, mely
el nem tagadhato; seb, melv f4j, és a mi f6: gyongit.

Ersekdjvéar igen fontos positid volt a torok varrendszer keretében,
a miota azt két évtizeddel azel6tt az ozménnak meghoditani sikerdlt.
Also-Ausztria eészakkeleti, Morvaorszag délkeleti resze s a velék szom-
szédos magyar megyék, a Nyitra s VVag folyok vidéke, mondhatni torka-
ban fekiudtek ez erGssegnek, mely fekvesénel fogva, mint az ozméan
varhalozat legészaknyugatibb csomoja stratégiai és taktikai tekintetekbol
egyarant elokel6 helyet foglalt el. Igaz ugyan, hogy a midta a héta
mogott fekvd Esztergom keresztyén kézbe kerilt, a fontos torok G6rszem
ereje legalabb részben béna I6n; de mégis elég nagy maradt arra, hogy
elvesztésén az ozman busuljon s a keresztyén oriljon, lbraim, az ener-
gikus szeraszkir, azért vette Esztergomot ostrom ala, mert tudta, hogy
silt el; az ozmén varrendszer testébe Esztergom birdsa altal Gtott ék
maga utan vonta Ersek(jvar bukasat is.

Fontos momentum ez az ozman hatalom magyarorszagi allasa
megitélésénél, s tan nem erGsen tulzok, ha azt mondom, hogy katonai
szempontbol ez is mélyrehatébb, mint az 1683-diki nagy vereség. Nem
hiaba ujjongtak a keresztyének s nem ok nelkil rettent meg a torok,
ugy, hogy beékeét kért.

Augusztus 30-dikan Nagy-Maros mellett, a Duna hajlasanal tabo-
rozott a csaszari hadak diadalmas vezére, Lothringiai Karoly, midén
jelentek neki, hogy Ahmed Cselebi, a volt érsekujvari defterdar s a
torok hibéresek, timariotak, jegyzGje levelet hozott szdméra a szerasz-
kirtol.! A kevély Ibraim, ki mély tiz(i kajan szemeit oly elégiilten legelteté
tavaly a Buda alol 6sszeroncsolva elvonulé keresztyén sereg nyomord-
sagan, békét ajanla e levélben s e lépését szépiteni igyekvék. Azt irta
Kérolynak, hogy csak azért ajanl békét, mert Karoly a kuldott Ahmed
Cselebi el6tt, ki Ersektjvar bevétele utan Heissler ezredes fogsagabol
csere Utjan szabadult meg, azt mondta volna, hogy, ha a térok meg-
egyezésre nyljtana kezét, 6, Karoly, 6rommel ragadnd meg azt’ De a
csaszari fGvezér igy soha nem nyilatkozott; maga a kildott kijelenté,
hogy a level ez Allitdsarél tudomésa nincs, s hogy a megszorult
szeraszkir — hazudik. Ahmed azzal a szobeli vélaszszal ment vissza

! Karoly herczeg Lipéthoz 1685. aug. 31. marosi tabor. Hadi kar (a Kkarlsruhei levéltar
eredetije utdn és Disp. szeptember 9.)
2 A levél olasz forditassa a Dispaccik kozt.
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kild6jéhez, hogy a csészari févezérnek nincs hatalma békét targyalnia,;
alkudozzék a basa, ha akar, a bécsi udvarral.

Ibraim ezt az intést megjegyezte s hadaival Térokorszag felé vonul-
van, Buda parancsnokéra, Abdurrahman baséra bizta a tovabbi Iépéseket.
E megbizas kodvetkeztében irta Abdurrahman még szeptember 7-dikén
a bécsi hadi tanacs elnokéhez, Badeni Hermann 6rgrofhoz feltlinGen
szives hangl levelét,! melyben tudatta, mily készséggel miikédnék koézre
a szegény, istenadta keresztyén alattvalok nyugalma helyreéllitdsan, ha
készseége visszhangra talalna.

A szégyen pirjat, mely a buszke térok hés arczadn égett, nem vala
képes a tettetett szanalom eme festéke eltakarni. Nagyon ziléltaknak
kellé lennitk a torok visszonyoknak, hogy e megalazo lépésre oly embe-
rek, mint Ibraim és Abdurrahman elszantdk magukat. Egy Diodato nevd
bécsi ormény kereskedd, kinek budai levelez6i a kémszolgalatot teljesitek
a bécsi udvar érdekében, s a kiket — mint kés6bb latni fogjuk — a
torok maga is 6romest felhasznalt a kdzvetitésekre, e napokban kap Budarol
egy érdekes levelet. Bezzeg meglapultak a torokok — mondja a levél
— Ersekujvar eleste Ota! Ugy beszél velem a basa, mintha testverje
volnék s Kkér, hogy irjak Sahin doktornak® Bécsbe, a békét kéz alatt
is elémozditandd. Nagyon sokat remélnek e levelek Irasatol Abdurrah-
manék, pedig tan nem fog semmit sem hasznalni. Ne is hasznaljon;
mert oly gydnge most a torok, mint soha még nem volt s ezer esz-
tendében egyszer ha j6 ily kedvezd alkalom az ozmén hatalom legy6zésére.®

A mit az egyszer( 6rmény kalmar irt: teljesen igaz. A keresztyének
gy6zelme péani rettegést oltott a torokbe, és e rettegést a felsémagyar-
orszagi 0szi hadjarat, melyr6l kés6bb, a maga helyén meg kell emlé-
keznem, csak novelé. A magyarorszagi basék féltésebb kincseiket beljebb
Torokorszagba kildozék; a magyarfoldi torok katondk kozt oly nagy
foku demoralizaczié kapott labra, hogy csapatostul hagyogattak el varaikat,
kilondsen kisebb palankjaikat, s a kit hiibéres foldje nem tarta vissza, az
haza, a birodalom belsejébe igyekvék. Nem hasznalt e szokések ellen a
szigorl biintetés; azok példaja, kiket a budai basa e miatt kard élére

! Réder von Diersburg. Des Markgrafen Ludwig Wilhelm von Baden Feldziige vieder die
Tirkén. 1. Urkunden 21. 1.

2 sahin persa alattvalé 6rmény szilletés(i orvos Bécsben az 1683-diki ostrom alatt is szerepet
jatszott. Ugy a budai basanak, mint Badeni Hermannak ismerdse s ez utdbbinak tigynéke is.

® 1685. szept. 8. (Dispaccik kozt masolatban). Folotte érdekes az az 6nhittség, melylyel a
konstantinapolyi kovetségi titkarok egyike La Croix a csaszari seregekrél s elényomulasukrol nyi-
latkozik : 11 n'y a point de doute — mondja — que s'ils (Lip6t hadai) avoient esté conduits par
I'incomparable génié de la Francé, il n'y auroit que le Bosphore, qui auroit pu arrester la rapidité
de leur conqueste.« 1685. oktdber 24. Parizsi kiliigyi levéltar. Turquie.
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h&nyatott, nem rémité el a tobbieket. Mintha valami baljoslati elGérzet
széllotta volna meg e harczedzett, halni s veszni mindig kész fegyveres
nép lelkét, vagy az a titkos természet(i 6sztdn kergette volna 6ket, mely
a patkanyt arra készti, hogy a kikot6bél dagad6 vitorlaval induldsra kész
hajét odahagyja! De maguk a varparancsnokok is mintha természetfolotti
er6 nyomdsa, mintha igézet alatt megdermedve allottak volna! Még
nem is oly régen virdgjdban volt az a bevett szokas, hogy béke idején
portyazni jar ki végvaraibol a torok s ha a kalandra, rabolni mené csapat
agyut nem visz magaval, vallalatat békeszegésnek nem is tekinti, bar
harom hatadr nadas viskdit gyujtotta legyen fel s egy fél megye népe
futott bar eldle hajléktalanul. Még egy fél év el6tt Hassan, az érsekujvari
basa a szomszédos magyar kiralyi diti6 lakéit behddoltatni akarja s »barat-
sagoscc levélben figyelmezteti Galgdcz birdjat és polgarait, mint »nyarsra
termett, hosszunyaku kutyakatcc az adofizetésre. Es egy fél esztendé malva,
1685—86 telén, a gy6ri és Kanizsa-elleni végvarak generalatusabdl
magyar hajdd és magyar huszar dévajkodva csipked békés jancsart és futd
spahit, hajt el torok marhat, zsdkméanyol torok eleséget, mit Budanak,
Fejérvarnak meg Kanizsanak s nem a dalos Balassa Balint kalandvagyé
vegbeli vitézeinek szé&nt a fényes porta; a mely, mint Abdi meg a tébbi
varparancsnok néman, nyugodtan tiri mind ez incselkedést.!

A torokdok e magatartadsanak mélyebb oka volt. »01ly nagy biro-
dalmak, mint a min6 a toroék, nem egy nap alatt, hanem hosszu iddn
keresztil képz6dnek s egy csapassal nem is rombolhatdék szét,« monda
ép e napokban egy kitlné allamférfi> Nem az az egy-két, barmily
fényes gy6zelem zsibbasztda meg a porta magyarfoldi alattvaldi erejét;
a végtagok bénulasanak oka s fészke a gerinczben, a kdzpontban, maga-
ban a birodalom zilalt allapotaban keresendd. Mindannak, a mit az ozman
hatalom két szdzad O6ta hanyatlott, csirgja mar a 17-ik szdzad masodik
felében észlelhet6 — se csira 1685-ben mar fejét rég Kiltotte.

A szultéan, IV. Mohamed, indolens, 6sszes gondja és dolga naponkint
egy Orai vadaszatra szoritkozik; oly uralkodd, a kinek félnek a rossz
hireket elmondani, a birodalom bajait el6adni, a kit6l a nagyvezér, a
mit lehet, eltitkol, nehogy »megszomoritani legyen kénytelen 6 hatal-
massagat.cc De, ha kozolnek is vele valamit, gyermekes mulatsdgoknak
hodold természete ajtdt za&r az okos vezér tanécsai el6tt. A vezér maga
folytonos életveszélyben forog s kénytelen azoknak, a Kkiktdl tarthat,

! Disp. sept. 16, Roder 1. 158. Schmettau jelentései 1685. nov. 15. és 1686. januar 13.
(Berlini titk. Ltar.) Tovabba levelek a hg Batthyany-levéltarban Kérmenden.

2 Buonvisi Ferencz bibornok, bécsi nuntius, a kir6l alabb, 1685. aug. 23. Lip6thoz Monum.
Vaticana Hungéridé. 1. sor. 1l. kotet.
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fejét lelttetni.'! Ez az iszonyl szokas, mely az egyszeri hibazashan is
incapacitast, a vélt incapacitashan méar allamellenes b(nt, kozveszélyességet
keres és talal, folemészti a birodalom legjobb erdit, edzett hadvezéreket
és tapasztalt allamférfiakat. Ordog lbraimot, ki Buda 1684-diki védelme
altal maradand6 emléket szerze nevének a torOk nemzeti torténet év-
kdnyveiben, csakigy megfojtatja a szultdn, mint el6tte annyi mast, noha
elékel6 torok korokben atalanos a hit, hogy 6 volt volna csaknem az egye-
diilli, a kire egy nagy sereg vezényletét nyugodt lélekkel ra lehete bizni.?
A nagyvezérben sem ura, sem a nép nem bizik; a nyugodt vén
ember hideg kils6je szellemet és biztonsagot arul el; de nincs czélja,
nem ismeri sajat szandékait, nem tudja, hogy az eseményekkel szemben
mint viselje magat.® A birodalmat ért szerencsétlenségekért 6t teszik fele-
I6ssé s ez a Kara lbraim, ki két év el6tt Kara Mustafat megdlette, a
korméanypolczrél tavozni kényszerul, hogy elérje — nem a nyugalmat,
mely utdn esengett, hanem a selyemzsinért, mely az 6 végzete is. Az
Uj nagyvezér: a lengyel haboru hdse, Szoliman basa, Ugyes, eszes €s
nagyravagyé ember; ki, mint a szultdin f6élovaszmestere, ravasz szami-
tassal buktatda meg lbraimot; a kik ismerik, j6 prognosticont Allitanak
neki, de 6 is mihez fogjon? A kincstar (res, pénz nincs, a kereske-
dés ijeszt6 mddon hanyatlik, a vdmok alig hoznak valami jovedelmet;
Kara Ibraim elkobzott 6rids vagyona, a szultdn kincses hazabdl pénzzé
tett dragakovek csak csoppek a sziikség tengerében, — s a nagyvezér
diuhében beteg. A sereg élelem, fizetés nélkil, desertibban, a kormany-
rendeletek — miket egy ignorans elemekbél alakitott tanacs allit ki,
- végre nem hajtatnak. A févarosban az éhség rémité képe fenyeget;
a katasztréfa kitordben, a lakosok nyiltan az Gtczakon szidjak, karomoljak
a korméanyt. Oladh- és Moldvaorszagot a csapatok elpusztitdk, nincs hon-
nan eleséget hozatni s ha a tatarok a mai Dél-Oroszorszaghdl meg-
tagadjdk a gabonaszallitast, bekOvetkezik a lazadas. Mert a spahik mar
felzendiiltek; Magyarorszagba akartdk Oket kildeni, de megtagadtak az
engedelmességet; valami 20 f6bb tisztet megfojtatott kdzG(lok a padisah,
de nem hasznalt semmit, visszatértek Drinapolyba s azt kovetelték, hogy
maga a szultan vezesse Oket a proféta zaszlajaval. Valami 12 ezer jancsar

! De la Croix jelentése 1685. augusztus 19. Konstantinapolybdl és Fabre rendkivili franczia
internuntius ugyanonnét 1685. okt. 15. (Parizsi killigyi Ltar. Turquie).

2 ... Le seule homme d'entre eux qui eust quelque disposition & pouvoir commander une
armée et qui avoit empeché la prise de Bude la campagne précedente. Girardin jelentése XIV.
Lajoshoz. (Parizsi kiliigvi Ltar. Turquie) 1686. januar 11. Konstantinapolyhol.

® Fabre jelentése 1685. okt. 15. Konstantinpolybél. U. o.

* Girardin januar 11. és Drinépolybél marczius 11. Je ne doute point qui il ne saquerre
beaucoup de réputation dans un temps de paix.
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tart Magyarorszag fel6l Drindpolynak, egyesulend6 az itteni zavargo ele-
mekkel; a szultan pénzt kuld elébik, de visszautasitjadk; nem bizonyos,
vajjon a nagyudr, a nagyvezér s a mufti fele nem hull-e le. A torok
tabornokok egyre-masra irkalnak, hogy a seregnek nincs mit ennie — s
katondanak mar a gyermeket is szedik, a boltos inasokat fogdossak. Soha
olv koldus folszerelésii hajok, mint azok, melyeket legutobb a kapudan
basa a velenczések ellen kilde; annyira hitvanyak, hogy egy er6sebb
szelrohamot se fognak kiallani.

Ez allapotokhoz kepzeljuk a magyarorszagi s velenczei keresztyén
hadak gy6zelmes elényomulasarol szolo igaz és mesés hireket. - - Velen-
czei agensek az egész torok birodalmat elarasztjdk nyomtatott Gjsagok-
kal ; a porta hamarabb tudja meg ezekbd6l, mi tértént Magyarorszagban,
mint a hivatalos jelentésekb6l. S ez a divan tagjait oly merev remuilt-
ségbe ejti, hogy, mint egy franczia tudositd drastikus kifejezése mondia,
nem tudjék, hol a fejok, nem tudjak, melyik szenthez forduljanak segélyert
(qu'ils ne scavent a quel saint se vour, ne scavent ou ils en sdnt). Ha
Lajos akarna ija Noguéres, a franczia kovetség egyik titkéara, egy
év alatt kilizhetné a torokot Europabdl. Girardin, az (j franczia kovet
el6tt magok a torokok allitjak, hogy a félelem a végbeli toroknél a
némett6l csodalatoskép oly nagy, hogy, ha 500 térok csak 200 németet
megpillant, mar megfut el6le. A nagyvezér pedig azt beszeli, hogy hal-
lomas szerint Lipot mar eligérte volna a konstantindpolyi érsekseget,
oly biztos az ozman fbvaros megvételében.

Egyszoval zilalt allapotok, fejetlen emberek. S bar a térék biroda-
lom er6s kéz kormanya alatt még mindig képes oriasi er6feszitésre s
ellenei szétmorzsoladsara - mint ezt Maurocordato, a portai fétolmacs
Girardin franczia kovettel szemben megjegyezte —: szultan és nagy-
vezer egyarant békét meg Ujra békét kivannak »oly feltételek alatt«
— mondja egy részrehajlatlan tuddsitdo, — »a mindket rajok dictalni fog-
nanak«, mert fejok, életik forog a koczkan.'

Ez az utébbi allitas merészen tdloz s alapjat abban birja, hogy a
porta egyszerre ot fel6l, 6t oldalrol is egyengette a szent liga tagjaival,
foként azonban a német csaszarral a békés megegyezés atjat. Mig Ahmed
Cselebi és Abdurrahman basa egyenest kozvetetlendl léptek fol, addig
a tatar kan a lengyel kiralynal ajanlkozott a szultan s Sobiesky kozott
a baratsagos egyetértés helyreallitasara, minek azonban semmi eredménye
nem I6n. Ep igy sikertelenil végz6dott a porta azon torekvése, hogy

! Buonvisi Cibonak 1686. jan. 27. Mon. Vaticana Hung. Il.s. 2. két. — Noguéres és La
Croix franczia kovetségi titkarok jelentései 1685. jul.—okt. és Girardin jelentései 1686. januar 11.,
januar 23., april 18. (Parizsi kulligyi Lvtar. Turquie).
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Velenczét békere birja, mert a gy6zelmesen hadakozd koztarsasag a szent-
szOvetség kotésere hivatkozva, foltétlenil visszautasita a békeajanlatokat.
Pedig a nagyvezér a legkelletlenebb(il épen ezt a lépést tette meg; mert
az 0Osszes torokség ez idett Velencze ellen volt a legnagyobb gydildlettel
eltelve, mint oly nép ellen, -- (monda a nagyvezér a franczia kdvethez)
mely maga soha nem harczol, csak idegen zsoldossal folytat haborut,
csak pénzen bérelt vérrel védi magat s mégis elég orczatlanul hadat mer
izenni a hatalmas szultannak.! Tébbet bizott a porta Lajos, a franczia
kirdly esetleges kozbejarasadban, mir6l kés6bb szdlok; aztan a lengvel
kiralylyal kezdett targyalasokban s azon ajanlatokban, melyeket Erdély
kovetei altal tétetett.

A Sobieskyval kezdett érintkezések szalai 1685 6szeig nyulnak vissza
s a koOzvetitbk részint egy Malachowski nev( jezsuita, részint a portan
a mult évekbdl visszatartott lengyel kdvet, Proski Samuel, voltak. Amazt,
ki a kirdly tavoli rokona vala s tulajdonkép rendje érdekeiben jart a
torok foldon, Szoliman nagyvezér 1686 februar havaban Drinapolybdl
kildé a lengyel udvarhoz hizelgé ajanlatokkal s altala azt a valaszt véve
Sobieskytél, hogy szovetségesei nelkul nem békélhet ugyan, de 6romest
szeretné tudni a fényes kapu folteteleit. Proskit, reménysege legszilardabb
horgonyat pedig csak azért bocsatd a porta szabadon, hogy Aéltala kiralyi
urat lefegyverezhesse. Beszéltek Proskinak sok mindenfélét a portan, hogy
elhitessék vele, mily elényds volna a lengyelek részére a torokkel kalén
egyezkedésre lépni; Proski elhitt mindent, csakhogy szabadonbocsatta-
tasat kinyerje s aztan azt a feltételt terjeszte Szoliman elé, hogy mivel
a lengyelekre nezve oly fontos, torok kézben levé vegvar, Kameniecz
nélkil a kivant béke nehezen lehet testté, Kamenieczet pedig a porta
atadni nem hajlando: nehogy ez a koérulmény akadalyt képezzen: ron-
tassa le a nagyvezér e végvarat s (gy adassa at a kiralynak. Ez a terv
Szolimannak tetszett is> — s noha nem 16n beléle semmi, egész 1686.
majus havaig tartottak a titkos alkudozasok, melyek, ha ismeretesek vol-
nanak, nem valo6szinl, hogy kedvezd fényt vetnének Sobieskynek maga-
tartasara, szemben a szent ligaban elvallalt kotelezettségeivel. Tavol legyen
télem a gyanusitas; de furcsanak taldlom azt, a mit Girardin, a franczia
kovet, e részben XIV. Lajoshoz ir a mondott honapban, mikor a har-
mas szovetség tagjai mar nem voltak szabadok a habord folytatasa és
béke kozott valasztani. A porta nem igen keszil a Lengyelorszag feldli

! Wichert lengyelorszagi brandenburgus kévet jelentése 1686. april 4. (Berlini titk. Ltar) ;
Disp. 1685. nov. 25.; Girardin 1686. april 18. (Parizsi kultigyi Ltar. Turquie).

2 Wichert 1686. marcz. 7. (berlini titk. Itar) és Girardin marcz. 11. Drinapolybdl (périzsi
kiligyi Ltar Turquie).

Karolyi: Budavar bevétele. 2
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oldalrol — mondja a franczia diplomata s ennek oka az, a mirdl altalanos
a meggy6z6dés, hogy Sobiesky és a szultan kozt titkos egyetértés jott
létre s a kiraly megigéré, hogy semmit nem fog a térok ellen inditani.

Talan valamennyi kozvetités kozott legtdbbet vart a porta Erdély
fejedelmének, Apafynak kozbenjarasatol. Es nem ok nélkiil. Nem azért,
mintha Erdély szava a gyonge Apafy alatt annyit nyomott volna a
latban, mint Il. Rakoczy Gyodrgy szerencsétlen lengyel expeditioja el6tt
nyomhat vala; hanem azért, mert Apafyék legjobban ismerték a bécsi
udvari s a magyar viszonyokat s esetleg egyes el6kel6 magyar four
altal kozvetve is hathattak LipOt kornyezetére. F6ként pedig azért,
mert a porta fOltehette, hogy az, a kinek leginkabb érdekében all két
hatalmas kizd6é fél kozott sajat existentigjat biztositani, az méar erre valo
tekintettel is igyekezni fog igazan, hliségesen a béke létrehozatalan. A
porta e szamitasa vilagos volt — s igazolja ezt az is, hogy mar 1684
derekdn, mikor Apafy Varadi Inczédy Mihalyt Sobieskyhoz kulddtte
magatol, a porta megbizasa nélkil ajanlkozott a béke kozvetitésére, sét
arra kérte a lengyel kiralyt, hogy, ha nem keriilne is Erdely kdzben-
jardsara a sor, de a béket a hadvisel6 hatalmak megkétnék: abba Erdély
is befoglaltassak. A kovetkezd év elején, 1685 januarjaban, midén Bécs-
ben a hadikésziletek egyre-masra folytak, hogy az 1684-dik évi budai
sikertelen ostrom altal a keresztyén fegyvereken ejtett csorbat Kkikdszo-
riljek; Apafy és Teleky Mihdly jonak lattak kodzbenjard ajanlataikkal,
azon Urigy alatt, mintha erre a portatdl »insinuatio«-juk volna, nemcsak
Sobieskyt, hanem egyenesen Lipétot is folkeresni. A diplomata, kit e
czélra kivalasztottak, ismét az “gyes Inczédy volt. Megbizast nyert az
ajanlatnak azzal valo indokolasara, hogy Erdély kozvetitésének elfoga-
dasa altal Lipot Erdélyen segit és ezt lekotelezi, de egyuttal moralis
kotelességet teljesit. Mert Erdély 1684-ben csak a csdszar és Sobiesky
biztatdsara mulaszta el a portai add bekildését s Buda ald a szeraszkir
parancsolta eleség beszallitdsdt. Miutdn a csaszari sereg Buda aldl siker
nélkil vonult el, masrészt pedig a lengyel kirdly »maga orszagabol
tovabb nem menvén, csak azt sem vitte végbe, hogv Kamenieczbe élést
ne vigyenek a poganyok«: belathatja a bécsi udvar, hogy Erdély helyzete
mily aggasztéan veszélyes.”

A mit Erdély eddig a maga joszantadbdl, onérdekbdl s a politikai

. Mais & cet égard on est persuadé qu'il y a quelque convention secréte avec le roy
de Pologne et qu'il a promis de ne rien entreprendre. Girardin XIV. Lajosnak 1686. maj. 24.
Perabodl. (Parizsi kilugyi Ltar. Turquie).
2 Apafy utasitdsai Inczédy szaméra 1684. ebesfalvai tabor és 1685. januar 20. (Teleky Ltar
Marosvasarhelytt.)
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viszonyok nyomésa alatt t6n, azt Ersekdjvar visszafoglalasa utan egye-
nesen a porta akaratabdl ismételte. Még Kara Ibraim kijelenté ezt a kivan-
sagot az orszag konstantinapolyi residense el6tt. A kivansag parancs

MICHAI:L APAFI

Huncarut JJommiM et Siculorimi
Comes.

volt s a Bécshen tartézkodo Inczédy flt-fat megmozditott a parancs

teljesitésére, oly hévvel, oly tlzzel, még a kuludvarok képviselGinél is,

hogy a velenczei kbévet nem zarkozhatott el ama tokéletesen igazolt

felfogas el6l, mely szerint nem annyira a térék dolgaban, mint inkabb
”
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»sajat boreértcc buzgdlkodik oly serényen a jo Apafy. Strattmann, az
udvari kanczellar, a csaszari elfogadd terem elGszobdjaban mutogatta
Buonvisinak, a papa nuncziusanak, meg a dogé képvisel6jének az erdélyi
fejedelem hosszu levelét, melyben ez a torokkel valo megbékilés hasznat
b6 szoval igyekezett fejtegetni, noha nem titkolta, hogy erre direct
parancsot kapott a padisahtdl s noha gondolhatta — mint Strattman
hangsulyozd — hogy addig, mig a szultan mast nem iger, csak azt
engedi at Lipotnak, a mi annak amugy is kezében van, a békérdl szé
sem lehet.! A porta azonban nem tagitott. A nagyvezér kiilén csauz
altal, Szoliman aga, a nagyvezér tihaja pedig levelben silirgeté meg
Erdély fejedelmét ajanlatai, ki tudja hanyadszor vald megujitasara 1685
0szén. Hatarozott parancsa a nagyvezérnek, mondja Szoliman tiha, hogy
Apafy »a J két csészar kozott vald hidegségnek tollalasara«  mindent
elkdvessen, s ha megleszen a kivant eredmeény a fejedelem kdzbevetése
atjan, jutalmul a nagyvezér elrendeli, hogy Apafy titkos ellensége, az
Erdély fejedelmi tronjat &hit6 Tokoly, ama »két hatalmas nemzetet
fascindlé s azoknak annyi kart tevé fattyl kuvasz, valamely varakat es
helyeket a Nagysagod birodalmaban 06si jussal pretendal, hogy mind
azok Nagysagodnal maradjanak.« Siet6s volt a toroknek a béke, mert a
valaszt »minden szempillantasban varjukcc — irja Szoliman. S mid6n
a nagyvezer deczember elejen Apafyt Ujra megsurgeti, a megszorult
fejedelem Maurocordatonak, a porta fétolmacsanak igyekszik buzgodsa-
gat bebizonyitani s elhitetni a portaval, hogy a csaszari seregeknek a
Reészekben vald erGszakos téli beszéllasolasat csakis a portara vald tekin-
tettel nem akadalyozza meg, mert nem illenék neki fegvvert fogni a
romai csaszar ellen akkor, mikor kovetei a porta parancsabol toreked-
nek békét hozni létre a két uralkodd kozott.?

Az a kérdés: milyen allast foglalt el a bécsi udvar a torok reszrol
jovO ez ajanlatokkal szemben?

Midén e kérdésre meg akarunk felelni, tekintetink az eurdpai viszo-
nyok, a nemzetk6zi conjecturak egész nagy haldzatara vetddik. Franczia
és német, magyar es torok allapotok ellentétes aggodalmakat, egy-
méassal homlokegyenest ellenkez6 combinatiokat koltenek a bécsi udvar
politikat intézé koreiben. Partok tdmadnak és meghasonlas all el6, melyet
az érdekelt kilhatalmak képvisel6inek beavatkozasa mérsekel vagy elmer-
gesit. A felsbmagyarorszagi gyd6zelmek, Tokoly elfogatasanak kovet-

* Responsum ablegato Transilvanico datum. Melléklet az 1685. sept. 9-diki Dispaccihoz, és
Disp. 1685. sept. 30., nov. 25., 1686. febr. 3.

2 sz0liman tiha Apafyhoz és Apafy Maurocordatohoz 1685. decz. 19. (Marosvasérhelyi
Teleky Ltar.)



BEKE-E VAGY HABORU ? 13

kezményei haborara intenek; sok korilmény ellenben békét javasol,
békére készti az udvart kulondsen egy, az 1685. év folyamaban a Rajna
mentén felmerilt, jelentéktelennek tetszd Ugy, melyben a Németbiro-
dalom s XIV. Lajos vannak érdekelve; de melyb6l foérgeteg tdmadhat
vala épen ebben az id6ben s hirtelen, Ggy, a miként harom év mulva
csakugyan tamadott is. Sok fontos ok mellett, mely a térok béke vagy
a torok habord ellen szolt, kivaltkép a franczia kirdly politikaja volt az,
a mit6l a jové 1686-dik évben a Kkeleti viszonyok alakulasat a bécsi
udvar egyik hatalmas partja figgévé tette.

Sziikséges hat mindenekel6tt XIV. Lajosnak Lipothoz vald, ez
idei viszonyaval, keleti politikajaval, azutan pedig ahhoz a rajnamenti
ugyhoz valé fenyeget6 allasdval megismerkednink.

A XVII. szdzad 80-as évei derekan Lajos, a ragyogd napkiraly, a
»roi-soleik fényes palyafutdsdnak delel6 pontjara hagott. Az a 20 évre
sz0l6 fegyversziinet, mely 1684-ben kozte s a csdszar kozt létrejott,
mintegy betet6zte azt a politikai épuletet, melvnek épitésén merev cen-
tralistikus kormanyrendszerének s egy csomo langésznek, meg rideg,
minden, bar jogos és méltanyos melléktekintetet megveté er6szakos-
sdganak - mint sokan AllitAk — a nagy emberek e f&ismérvének
segélyével annyi id6 6ta dolgozott. O az egyedili hatalom az egész
mdvelt vilagban, kit ilyenil mindenki elismer. Hatalom, melynek nincs
mit tartania semmit6l, senkit6l s a mely mellett az Gsrégi, hagyoméany
szentelte romai-német csaszarsag tényleges hatalma hiu, testetlen arnyék.
Talan nem volt még uralkod6 az egy |. Napdleon kivételével, ki ereje
tudatatol, hatalma s nagysaga megkdzelithetetlen voltardl olyan mértékben
meg volt volna gy6z6dve, mint a franczidk e »nagy« kirdlya. A bamu-
lat és a boszankodas vegyes érzelmei fogjak el azt a nem-francziat, a
ki a franczia kullgyi instructiok és leiratok tomegébél ez id6tajt Lajos-
rol képet akar magéanak alkotni. Mert meg lehet alkotni azt a képet,
jol és viladgosan hatarolt korvonalakkal az Oner6 jogos eérzetének, a
ravasz és vilagos el6relatasnak, a nyugodt foélfogasnak homogén s a
banté onhittségnek, meg a kicsinyes hilsagnak harmoniat zavaré ele-
meibdl. Voros fonalként hazodik minden leiratdban az a mondas keresz-
til, hogy a franczia kiralyi felségnek, a ki birtokot s hatalmat senkitdl
nem irigyelhet, a kinek isten elég er6t adott, hogy minden ellenségén
diadalmaskodjék,® tetszett, méltoztatott a kiizdésben Kkiféradt Eurépét a
béke alamizsngjaval megvigasztalni. S hogy magat megjutalmazza: szob-

1 A tobbi koézt csak példakép XIV. Lajos 1686. janius 6-diki rescriptumat Girardinhoz
idézem: Les i'orces que Dieu m'a mises en main, ont toujours esté plus que suffisants pour
vaincre mes ennemis. (Parizsi kilugyi Levéltar. Turquie.)
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rot allittat maganak Eurdpa f6alamizsnamestere, oriasit, melynek magas
alapzatan, a négy sarkon lelanczolt antik alakok (az akkor altalanos
folfogas szerint a németbirodalmi fejedelmek kigunyolasa) jelképezik az
ellenein diadalmaskodo fejedelmet s koztik egy a rémai sas jelvény
helyett a német csaszarsag kétfejii sasat viseli.t

A fegyversziinet hat hasz évre szl — s bar lassan, de mégis
folynak az egyes pontok végrehajtasa koruli munkalatok. Lajos varakozo
allast foglal el; ki tudja, nem azt teszi-e, a mit a folemelkedett 6lyd,
mely megall, hogv alkalmas pillanatban teljes erejével rohanja meg a
kiszemelt aldozatot. A bécsi udvar lélegzetét visszanyeri, nyugalmat
szerez, hogy er6t gy(jthessen a torok elleni szent haboru folytatasara,
mely héaboribél Lajos — maga mondja® — bar tehetné, nagylelk(isé-
génel fogva nem akar hasznot huzni, noha alattvaldit, a kik verdket
a keresztyen ugyért Lipot szolgalataban ontjak, mint pl. Conti és La
Roche sur Yon herczegeket e tettokért érzékenyen megbunteti.

A fegyverszinet kovetkezményekép el6all annak sziksége, hogy a
parizsi es bécsi udvarok kozott baratsagosb érintkezés jojjon létre. Bard
Seilern birodalmi tanacsost, ki Lipdt politikai Ggyvivéje volt 1685 elején,
ez év derekan Parizsbdl Heidelbergbe helyezi ura, mert attol fél, hogy
cserébe Lajos Morei abbét, e kormonfont diplomatat fogna kildeni,
kit6l csodalatoskép, mint az égé tiizt6l tartottak a bécsi udvarban® —
s kiallittatja az instructidt gr. Lobkowitz Ferdinand szaméara 1685. szep-
tember 8-dikan. Erdekes ez a koveti utasitdss. Hangstlyozza, hogy a
franczia feltételek alatt kotott fegyverszinet aran, jo dragdn megvasarolt
nyugalom biztositasara, kilonosen és foként a torok habordra valo tekin-
tettel, kildi ki Lipot Lobkowitzot. Az bizonyos és kétseget nem szen-
ved, hogy az 1684-diki fegyversziinet megkotésénel a torok viszonyok
voltak Lipotra elhatarozo befolydssal. A szégyen égette a német allam-
férfiak lelkét annal inkabb, mert jol tudtdk, hogy a fegyversziinet csak
el6futarja annak a végleges békekdtésnek, melyre Lajos politikaja iranyul,
hogy a statusquo alapjan részére birni atengedett német terileteket a
veégleges béke altal jogilag is végérvényesen franczia birtokoknak ismer-
tesse el. Lajos e torekvése ellen akart résen allani Lipét a Lobkowitz-
nak adott utasitas azon pontjaval, mely a kovetet arra inti, hogy
vigydzzon, mert franczia részr6l a még folyo torok haborat fol fogjak

! Disp. 1686. mé&j. 12. A szobrot marcz. 28-dikan leplezték le. Lobkowitz jelentése Lip6thoz
marcz. 29. (Bécsi all. Levéltar. Gallica) A brandenburgi kovet parancsot vén, hogy a szobor
egyik, a valasztéra czélz6 medaillona eltavolitasat kivanja. Lobkowitz maj. 16. U. o.

2 Lajos utasitdsa Girardin szamara 1685. junius 1. (Parizsi kiiltgyi Levéltar. Turquie.)

° Seilern jelentése Parizsbol 1685. febr. 3. és Lip6t leirata maj. 6. (Bécsi all. Lvtar. Gallica.)
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hasznalni akarni a kotott fegyversziinet foltételeinek veégleges bekefdl-
tételekké valo kier6szakolasara — s ezért a torok haborura valo tekin-
tettel Lobkowitz teend6je lesz: lavirozni, kotelez6 Iigéretet soha nem
adni, de ugy jarni el, hogy a vegleges beke lehet6sége elé mind a
mellett akadaly ne goérdiljén s a mi f6, Lajosnak ok ne adassék rafogni
a csaszarra, hogy a békét gatolja.’

Hogy a franczia kiraly egy pillanatig sem kételkedett, mily bizal-
matlansaggal viseltetnek iranta a bécsi udvarban, természetesnek fogjuk
talalni. S ha mégis komolyan megkisérlé e bizalmatlansagot, legalabb
részben eloszlatni: az varakozd politikajanak volt egyszerli kovetkez-
ménye. Komolyan megkisérlé, mondam; mert erre vall az az utasitas,
melyet Croissy, a franczia kulugyminiszter adott de la Vauguyon grof-
nak, kit Lajos a bécsi udvarba kildott ugyancsak 1685. 6szén. Vaugu-
yon, ki azel6tt mar a spanyol udvarnal képviselte a franczia érdekeket
s igy a Habsburghdz egyik &ga révén a csaszari politika részleteivel
eléggé ismer6s lehete,? nem ostensibilis, nem el6mutathatd utasitést
kapott -- s ha nem tudnok mit akart Lajos, annak, a mit hangsulyozni a
csaszar el6tt a franczia kovet kotelessége volt, teljes hitelt volna szabad
adnunk. Fd&czélja vala Vauguyon kiildetésének elhitetni a bécsi kormany-
korokkel, hogy ura a keresztyén fegyverek magyarorszagi sikereit irigy-
ség nélkul tekinti s er6s szandeka lévén a fegyverszinet szilte barat-
sagot es egyetértest a csaszarral apolni, erésbiteni, a vegre, hogy Lipdtnak
a torok habori s a gy6zelmek folytatdsat a maga részérél konnyitse,
orommel fog minden alkalmat elharitani, a mi kozte s Lipot kozott
ujabb zavarok Kitorését eredményezné. SOt tekintettel azon kdrilmenyre,
hogy a huguenottdk er0szakos téritese mar napi renden volt Franczia-
orszagban, parancsot vOon Vauguyon a csaszar el6tt mindjart az els6
audientian er6sen hangsulyozni, hogv Lajos »csak gyonyoriségét talalja
abban, ha azalatt, mig Isten neki segedelmet nyujt alattvaléinak a katho-
likus egyhaz kebelében vald egyesitésere, a Gondviselés a keresztyén
fegyvereket a hitetlenek ellen is diadalrol-diadalra vezeticc E vegbél s
mintegy kimutatand6 azt, hogy a keresztyénség e szent harczaban az
id6k és Francziaorszag helyzete szerint r4 es6 részt teljesiteni kote-
lessége gyanant ismerte, hivatkozott arra is, hogy a berber allamok
ellen intézett éjszakafrikai expeditioi, kilondsen pedig az 1685. augusz-
tus 30-kan megkdtott tunisi béke altal sokat hasznalt a keresztyénség

! Lipét instructija Lobkowitz szaméara 1685. szept. 8. (Bécsi all. Ltar. Gallica.)

2 Valami tgyes diplomata nem volt Vauguyon. Rovid maésfélév utdn »egészségi okokbol«
oda is hagyta Bécset. Badeni Hermannt pl. egészen visszasan fogta fol, maga is belatta késéhb,
hogy csalatkozott.
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magasztos Ugyének, mert a berber tartomanyok most mar nem képesek
hlbérurukat hajoikkal megsegiteni. Ez az argumentum egyuttal elejét volt
veend6 Lipdt azon eshetleges kérelmének, hogy Francziaorszag is
segitsen neki a torok elleni hadjaratokban, midén kalénben — igy
mond az utasitds — a keresztyénség Ulgye nincs oly veszedelmes alla-
potban, mely kotelezné Lajost » hatalmanak megfelelé modon nyaini
fegvverhez annak védelmére.cc

Vauguyon el is kovetett minden lehet6t ura irant a bécsi udvar-
ban bizalom gerjesztésére;?> de hagyjuk 6t s nézzik azt, mennyire felelt
meg a franczia kirdly portai politikdja amaz elveknek, melyeket bécsi
kdvete Lipot el6tt oly er6sen hangsulyozott.

A most emlitett tunisi béke biztositotta Lajosnak a foldkozi ten-
geren s a keleten azt a prestige-t, melyre neki a franczia kereskedelem
elémozditasa végett szilksége volt, és e nemzetgazdasagi hatalmas érde-
ket a szent fold, a katholikus vallas, a jezsuitdk és capucinusok iranti
Gszinte érdeklédés mezébe Ugyesen bujtatd belé tervszerllen s régota
szOtt keleti politikdja. Klopp Onno nem régiben fejtegeté azt a befo-
lyast, melyet Lajosnak a Levante keresztyén lakoi kozott a katholikus
papsag partfogolasa altal kivivnia sikeriilt.> Hogy ez a partfogéas sikeres
lehetett, annak ismét a portahoz val6 baratsdgos viszonyaban keresend6
az oka; e viszony pedig a maga alapjat Lajosnak és az ozman hata-
lomnak a Habsburghaz ellen valé allasdban bird. Ez a helyzet az 1685.
év folyaman nem véltozott s ha a franczia kirdly az 1684-diki fegy-
versziinet utdn azt az ajanlatot tévé a német csadszarnak, hogy kész
bizonyos foltételek alatt a szent fold elfoglalésara sereget kiildeni:’
kdonnyen be lehet latni, hogy ez csak afféle ajanlat volt, a min6t a »cap-
tatio benevolentiae« névvel szoktunk a kdzonséges életben jeldlni. Hiaba
hangoztattdk neki a Vatikan fel6l, hogy a szent fold messze van, vezesse
hatalmas hadait Konstantinapoly ellen, koronazza be dicsdségét a keleti
csaszari koronaval; egyszéval: lépjen szévetségre Lip6ttal a torok ellen,
a franczia kiraly erre almaban se gondolt. Erdekei kozdssége a portaval,
a mennyiben azok az osztrak haz ellen iranyultak, er6sen fonallott még
mindig, vagy tan még inkabb, mint eddigelé; csak érvényesitésik maodja
szenvedett a kortlményekhez képest valtozast. Mert mig eddig directe

' Az utasitds Soreinél. Recueil des instructions données aux ambassadeurs et ministres de
Francé . ... stb. Autriche par Albert Sorel. Paris, 1884. 105. lap.

2 Dispacci, 1686. mérczius 3.

3 0nno Klopp : Das Jahr 1683. und der folgende grosse Tirkenkrieg . .. stb. 1882. 41. lap.

* Buonvisi Cibonak 1686. febr. 3. Monum. Vaticana I1/2.

> U. az és Cibo Buonvisinak 1686. febr. 23. U. o.
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izgatta a portat, partjat fogta Tokolynek a bécsi udvar ellen s hataro-
zottan Ohajtd a csaszari fegyverek vereségét, 1685. derekan érdekei mar
csak azt kivantak, hogy a haborut Bécs és Konstantindpoly ko\t a béke
be ne fejese. S mert Ugy okoskodott, hogy a gy6zelmek hatasa alatt
Lipot a diadalmas habor( folytatasara fog igyekezni, vagy pedig oly fol-
tételeket szab a bekét oOhajtdé toéroknek, melyeket ez el nem fogadhat:
rokonszenvvel kisérte a keresztyen fegyverek mérsékelt gy6zelmeit. Mér-
sékelt gy6zelmeit, mondom, mivel a csaszari seregek rohamos el6hala-
dasdban mar azt a veszélyt latta, hogy a megrettent térok minden aron
békét ker s e béke az 6 czéljainak Utjat vagja be. igy érthetd az is, hogy
Lajos mindaddig Orilt a magyarorszagi dolgok folyasanak 1686 elejen,
mig azt hitte, hogy Budat, melynek birasa nélkil az 6 itélete szerint is
kétes ertékliek voltak Lipdt magyarorszagi hoditasai, nem fogja ostro-
molni a keresztyén sereg s hogy Louvois, a franczia hadlgyminiszter,
mid6n 1686 junius havaban megtudta, hogy mégis csak Budat vivjak a
szOvetseges hadak, aggodalmasan kialta fol ismetelve: nous somtnes perdus!’
A kovetkez6 évek torténete mutatja, hogy a franczia kiraly okoskodasa
helyes volt, noha, mint mondam, Magyarorszag bekovetkezett folszabadi-
tdsa a torok jarom alél mar nem foglalt volt is helyet programmjaban.

Mikor hat Guilléragues, a konstantinapolyi franczia kovet, 1685. elején
elhalvan, helyébe a torokul is tudo Girardin urat, egy a keleti viszo-
nyokkal ismer8s el6kel volt-keresked6t kiildé® Lajos, a neki adott utasi-
tasban mar e%t a politikat koté szivére. A varakozo allast elfoglalo franczia
kiralynak most érdekében fekszik, fontartani azt az eurdpai békét, melyet
0 (tudja miért) adott Europanak; és tudhatja Girardin — kortlbel6l ezeket
mondja Croissy, a franczia kiligyér ebben az instructioban — hogy az
eurépai béke akkor a legbiztosabb, ha a német csaszar és szOvetségesei
a torok haborat folytatjak. A mi a keresztyénséget illeti, arra nézve a
habora veszélyes nem lehet, mert a szOvetségesek hadereje err6l elég
biztositék s kilonben is eddig minden habora-idényt a torok vesztesé-
gével lehete befejezni. S6t, mivel a kiraly nemeslelkiiségénél fogva nem
akar e haborubol hasznot hazni, az is bizonyos, hogy kivanatosabb dolog
a keresztyénség érdekeire nem is képzelhetd, mint e habori folytatasa,
*bar a porta is, a bécsi udvar is el6nyds békével 6romest bevegeznék
azt. Lehet, hogy a mire Girardin Konstantinapolyba érkezik — folytatja
az instructi6 — a szultan és Beécs kozott a béke megkottetett. De ha

! Lobkowitz Lipéthoz 1686. marczius 29., majus 6. és kilénésen junius 24. (Bécsi all. Ltar
Gallica.)

2 Erdekes, hogy Girardin megérkeztéig folyd Ugyekrdl az elhunyt Guilléragues neje is érte-
sité a kiralyt. Ez aztan a néi emancipatio.

Kérolyi: Budavar bevétele. n
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ez nem tortént meg: fokotelessege lesz Girardinnak a porta batoritasa
tekintetéb6l mind azon hireket megczafolni, melyeket a bécsi udvar
kegyeltjei, az erdélyiek (1), a moldvaiak és oladhok arra vonatkozolag
terjesztenek, mintha a franczia kiraly a szultan ellenségeivel egyesilni
akarna. Biztositsa a nagyvezert, hogy ez soha nem volt Lajosnak szan-
dékaban, s6t melegen igyekszik &polni a szultdnnal valé jo viszonyt.

Gondoskodni kellé arrol az eshet6ségrél is, hogy a nagyvezér Girar-
dint fol fogja szdlitani: vallalja el ura a békekbzvetitést a szent liga s a
porta kozott. Ez eshetbsegre a kovet utasitdsa oda szolt, hogy Lajos
nem léphet fol kozvetlenil sem a csaszarnal, sem a lengyel kiralynal,
sem Velenczénél, de kész tapogatodzni az irant, vajjon ezeknek &szinte
kedvok van-e a megbekélésre — és csak akkor, ha latna Girardin, hogy
a franczia kiraly kdzbenjarasadba vetett bizalom képes a torokot a nemet
csaszarnal valo egyenes békekéréstdl visszatartani, csak ekkor Igérje meg,
hogy kész urat-kirdlyat a nagyvezér ez oOhajtasarol tudositani. Egy szo-
val fokotelessege minden modon oda hatni, hogy a habori a szent liga
és a porta kozott be ne fejeztessék.'

Nem szlikség hangsulyoznom, hogy Girardin Aatértette kiralyi ura
czélzatait es érdekeit, melyekre Lajos a diplomatidnak azel6tt is azota is,
szokasos becslletessegével az »eurdpai béke« s a »keresztyenség Ugyecc
nevek alatt illedelmes kopdnyeget boritott, noha erre a decens maga-
viseletre itt ebben a titkos utasitdsban semmi szilkseg nem volt. E f6
utasitashoz hasonlok a Girardin kdvetjelentéseire kuldott kiralyi rescrip-
tumok mindvégig. Még akkor is, midén 1686. julius havaban a keresz-
tyén sereg mar Budat ostromolta s a nagyvezér utban volt a vivott var
folmentesére, folytonosan hangoznak ezek a kiralyi intelmek —; a franczia
kiraly céljaira valo tekintettel »a keresztyenség nyugalma érdekében« meég
mindig szikséges a magyarorszagi haborik folytatdsa s hogy ez Ugy
legyen, hogy a megszorult térok Buda elveszitésétdl vald felelmében
valami hirtelen béket ;ne kosson, még folhatalmazast kap Girardin annak
tudtul adasara is, hogy a kovetkez6 évben bizonyosan Ujra lesz valami
zavar és haborisag a német birodalomban s Lajos az angollal és a
dannal fog szovetkezni a németek csészarja ellen.’

A franczia kovet emberul megfelelt foladatanak s részben legalabb
az 6 érdemedl réhaté fol, hogy a magyarorszagi habord 1686-ra nem
szint meg.

! Lajos emlitett utasitdsa. 1685. jlnius 1. (Périzsi kiliigyi Ltar. Turquie.)

Y 1l n'y a rien de plus avantageux & la conservation du repos de la chrétienté que la con-
tinuation de la guerre en Hongrie, irja Lajos 1686. jalius 19. Girardinnak. (Parizsi kulugyi Ltar.
Turquie.)
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Pedig helyzete a portdn eléggé kényes volt. A mar természett6l
ravasz nagyvezér, Szolimén, ravaszsagat szorult allapotaban megkett6zteté.
Okosnak, egylgylnek, kérének s szemrehanydnak mutatta magat Girardin
el6tt, csak hogy a francziat rébirja akér a béke irant valo kozbejarasra,
akar vagy még inkabb a portaval valé szovetségre. Egy izben, mikor
mar a két diplomata jol Osszebardtkozott vala, el6adta a nagyvezér
Girardinnak, hogy nem hivatalos mindségében, hanem csak mint jo baréat
kivdnna vele politizalni. Véleménye szerint, ha Lajos a szultdnnal sz6-
vetségre lépne, ha ketten Ausztria ellen egyesulnének, nem kellene az
egész vilagtol félniok. Girardin kapott a maganjellegli beszélgetés engedte
szabadsagon s azt feleié, hogy Lajos el6tt épen a porta int6 példaja
lebeg; a porta oknélkil s épen akkor kezdvén Ausztria ellen haborut,
mikor ett6l békeajanlatokat vén (1683.), megveretett, s ez méltd bin-
tetése. Lajosnak a csdszar az imént teljesité minden kivansagat, lehetetlen
a békét megszegnie; a lengyelek pedig és a velenczeiek mindig kedvét
keresték s ezért ezek ellen se léphet fol." Maga a nagyvezér is belatta,
hogy itt e pontban »baratjac részén van az el6ny. Mas oldalrdl kerdilt
hat a dologhoz. J6l van — Ugy mond — igazad van; de hat legalabb
felléphetne urad s azt mondhatnd a német csaszarnak: elég sokd folyt
kozted es baratom, a szultan kdzott mar a véres habord; békéljetek meg.
Lam, az angol kirdly hanyszor kozbelépett a szarazfoldi fejedelmek tusa-
jaba, pedig neki maganak egyszer sem volt velik baja. S6t, ha Lajos
akarnd s ha igazan j6 baratja volna a szultdnnak, még a németbirodalmi
fejedelmek kozil is tobbeket meggy6zhetne arrdl, hogy Ausztria hatalma
ndvekvése csak nekik fog artani s a csészar mindent el fog kovetni héza
erGshitésere, 6rokds tartomanyai novelésére. S mily szép volna — monda
hizelegve — ha jov6é nemzedékek olvasnak a mdalt id6k torténeteiben,
hogy volt egykor a portan egy nagy franczia kdvet s egy nagy nagy-
vezér, a kik ketten kezet fogva, békét adtak a vilagnak.

Girardin — irja jelentésében —e csak elbdmult a nagyvezér ékes-
szOlasan s éleslatdsan: mennyire dsmeri az eurdpai viszonyokat és ravasz-
sagan, hogy eddig mily tajékozatlannak mutatta magat. Zavaran az segitett,
hogy értette azt, a mit Szolimén térokil mondott, s addig mig a tolmécs
olaszra forditda a mondottakat, 0sszeszedheté gondolatait. Latta, hogy a
kevély torok békét szeretne, de nem akarja kérni azt. Ezért csak azt
valaszold neki, hogy az eurdpai szokas szerint Lajos s minden fejedelem
csak akkor léphet fel békéltet6 szandékkal, ha erre a békét kivand fél
unnepélyesen folkéri. A nagyvezér szdndéka azonban oda ment ki, hogy

! Girardin Lajoshoz 1686. april 18. (U. 0.)
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Lajos maga oOhajtsa a térok habord megsziintetéset Lipottdl — s az erdekes
audientia (melyet, mint jellemz6t, mind a t6rok, mind a franczia poli-
tikara, szlkségesnek tartottam kiemelni) Szolimannak azzal a szemre-
hanyasaval végz46dott, hogy a Lipottal valé haborunak épen a franczia
kirdly az oka, mert 6 biztatta annak idejében Koprili Ahmed nagyvezért
akkor, mikor Ausztriaval oly roszul allottak Lajos lgyei s a nagyvezer
erre a biztatasra karolta fel Tokolyt is. S hogy Girardin ne tagadhassa
a dolgot, Szoliman a franczia tolmacscsal, Lafontaine-nal bizonyittata, a
ki igenl6en vélaszolt. Mit szdljon Girardin erre? Csak azt monda, hogy
nézete szerint lehetetlen, hogy Nointel, az akkori franczia kovet kiralyi
parancs nélkiil effélét mert volna cselekedni.

Méasnap Maurocordato, a portai fétolmacs folytatd az ostromot
Girardin semleges magatartasa ellen. Fejtegete, hogy a fényes kapu jol
tudja, mily gorbe szemmel nézik Lajost a német csaszar, a német feje-
delmek, a spanyol kiraly s a hollandiak s mily titkos bosszival van
eltelve valamennyi a kevély franczia ellen. Ezért igen természetes volna
a szOvetség a franczia s a torok kozt — s Lajos igy legkdnnyebben
elérhetné a sz. foldet illet6 minden kivansagat.”

Girardin diadalmasan megallotta a sarat, anélkil, hogy Lajost a
legkisebb Igérettel is kotelezte volna a torok és osztrak kozotti béke
kozvetitése vagy epen a torokkel valo szovetségkdtés dolgdban, tehetsége
szerint sikeresen elémozdita ura czélzatait: a haboru folytatasat Lipot ellen.

Ugyancsak e politika szempontjabol itélend6 meg Lajos es Tokoly
viszonya 1684. ota. A torok-franczia viszonyok kapcsaban sziikséges
ezt is nehanv fébb vonasban rajzolnom a nélkul, hogy Tokoly elfoga-
alabb lesz sz6 a maga helyén) itt kiterjeszkednem.

Mikor r680-ban Lajos Sebeville marquist bécsi kovetéll kiszemelte,
élénk tudataban volt annak az ellenséges indulatnak, melylyel a csak
kényszer(iségho6l kotott nymwegeni béke irant a csaszar viseltetik. Jonak
latta ezért a marquist a szamara keészitett utasitdsban arra a fenyeget6
kijelentésre felhatalmazni, hogy ha Lipdt miniszterei a békestipulatiok
ellen barmit is megkisértenének és igy Lajost habordra kesztetni volna
czéljokban, Lajos erdélyi és magyarorszagi 6sszekottetései kdvetkeztében
eleg modot és eszkozt fog talalni arra, hogy a csaszar s miniszterei meg-

! De 1682. april 8. ezt irja XIV. Lajos akkori portai kévetéhez, Guilléragueshez: »Pressez
le grand Seigneur (a szultant) de marcher sur la Hongrie plutét que sur la Pologne. . .« V. 6.
M. Ch. Gérin: Le papé Innocent XI. et le siége de Vienne en 1683. Revue des Questions histo-
riques 39. kot. 110—115. lapokon.

2 Girardin Lajoshoz 1686 april 18.
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banjak, a mit tének... .” Ha nem tudndk is, hogv az igen keresztyéni kiraly
Apafyt s még inkabb Tokolyt csak eszkozil hasznalta fel sajat czéljai-
hoz, e nyilatkozata Lajosnak megtanitana erre benniinket. Mikor 1684-ben
a 20 eves fegyverszinet letrejott s Lajosnak fontebb kifejtett politikaja
oda iranyult, hogy a torok s a csaszar bekét ne kossenek, oOhajtasa csak
az lehete, a mit az igen drastikus magyar példabeszéd igy fejez ki: tsd
agyon, de ne nagyon. Tokoly tobbe nem kellett, mert ha 6 0j er6vel
vagy akar a régivel tdmad: a nagyon szorongatott Lipot végre is kény-
telen leszen megegyezni a portaval. A mor megtette kotelességét: mehet.
Az alkalmatlanna valt Tokolyt le kell lassacskdn razni nyakunkrol.
Hibaja a nemzeti lgyert onzetlenil harczolt »bujdosok«-nak, hogy ezt
a franczia szempontbol kilonben teljesen jogosult politikdt nem lattak
be s eszkdzll engedték magukat félhasznalni. De mentheté e hiba, mert
— mint alabb ki fogom fejteni — a bujdosokat minden koralmény
fegyverfogasra kényszerité s természetes volt, hogy ellenfelik leghatal-
masabb ellenéhez fordultak segélyert.

Az 1683-diki bécsi nagy vereség utan, mely Tokoly erejét is meg-
zsibbaszta, miutdn Sobiesky kdzbevetése békere a bujdosok s a koronas
magyar kirdly kozt nem vezetett, TOkoly 1684. elején ismét folkereste
patronusat, a franczia kiralyt, segitséget kérvén az osztrék elnyomas ellen.?
A kinek tanacsara, 0sztonzésere ezt cselekedte: egy Forval nevi franczia
agens volt, egyike azoknak a franczia kalandoroknak, kik a XVII. és
XVII1. szazadban oly sokszor tlinnek fol titokban, rejtélyesen, keves hasznot,
de sok bajt és kart okozva szereplésiikkel. Kétséget nem szenved, hogy
Forval egvenest franczia megbizasbdl tette, a mit tén Tokolv koéral:
napnal vilagosabban bizonyitjak azt jelentései a franczia kormanyhoz ® és
Osszekottetései Bethune marquis-val, a lengyelorszagi franczia kovettel,
de meg fol se lehet tenni Tokolyrél, hogy egy egyszer(, barmily kérmoén-
font privatember follltette volna. Forval azonban azok kozé tartozott,
a kiket ridegen meg lehete hazudtolni; azon diploméciai titkos agensek
categorigjaba, a kiket, ha kell, nem ismernek el, hanem egyszerlien meg-
tagadnak. Idegenszer(i csak az, hogy Forvalt, mikor szerepét eljatszad a
bujdosék fejedelme koéril, nem atalja Lajos épen azon ember, Bethune
marquis el6tt hazudtolni meg, a kinek csatornajan vette diploméacziai meg-

1 A Sebevillenek adott utasitas (Sorel id. m. 88.) . . . »il (Sebeville) leur (Lipét minisztereinek)
fera entendre aussi que quand on voudra contrevenir aux traités de paix, elle (Sa Majesté — Lajos)
pourra bien aussi se servir des moyens qu'elle a en main pour fairé repentir ceux qui auront
suscité une nouvelle guerre.«

2 1684. januar 31. (Parizsi kiltgyi Ltar. Hongrie.)

® Ilyenek pl. a franczia kiliigyi levéltarban Hongrie fonds-ban.



22 ELSO FEJEZET.

bizasat. 1686. derekan irja Croissy, a franczia kulligyér, a most nevezett
lengyelorszagi franczia kovethez: hogy Forval XIV. Lajos kormanyatol
eddigelé soha semminem( megbizast nem kapott, mint maganember, azt
teheti, a mi tetszik.!

Mint mondam, Tokoélyt 6 biztatta fel, midén neszét vette, hogy
1684. tavaszan a bécsi udvarban, tekintettel a Buda ellen inditandé had-
jaratra s arra, hogy a porta minden erejével igyekszik a német fegy-
verek visszaverésén, bar nem komolyan, latolgattak, vajjon nem kellene-e
a 13 varmegyet egyel6re atengedni a bujdosok fejedelmének. Ebbdl,
mint tudjuk, semmi sem 16n s TOkoly nemcsak Srétert kildé Guillé-
ragues, a portai kovet partfogasa mellett Francziaorszagba, hanem, miutan
Lajos a kuldéttet Toulonnal tovabb menni nem engedé,® hosszi levéllel
kereste fol 1684. derekan, meg G6szén a franczidk uralkoddjat. TOokoly
ugy okoskodott, hogy a lengyel udvarhoz akkoriban megérkezett Bethune
jobb fordulatot fog adni lgyeinek s ugy tetszik neki — irja levelében —
mintha a régi jo viszony Lengyelorszag és XIV. Lajos kozt djra foléledt
volna. Kifejté levele soran, hogy par hét el6tt Sobieskytol folszoli-
tast kapott a csaszarral kibékllni, mert Lipot fegyverei a mint el6-
haladnak, a kés6 békulés Magyarorszag romlasaval jarhatna. Bar Sobiesky
e tandcsa ellenében megfontolanddé — mondja Tokoly - - hogy a torok
régi hatalmanak foléledése csak egy gy6zelemtdl, csak egy szerencsés
fordulattol fligg, a mikor aztdn a bosszU borzaszté karja sUjtana a
szegény magyar foldet s a bujdosokat; mind a mellett emberét kildé
a lengyel kirdlyhoz, tudatvan vele, meg Bethunenel és Forvallal beke-
foltételeit, ime most itt az ideje Magyarorszag sorsat Lajos figyelmébe
ajanlani! Gondolkodjek a franczia kiraly a folott, vajjon az osztrak szolga-
s4g ald keriljon-e Magyarorszag, ha a haborut a gy6zelmes csaszéri
fegyverek ellen folytatni nem képes? — Eddig hi volt Tokdly Lajos-
hoz, h( akar eztan is maradni s nem hiheti, hogy Lajos oly nagy kiraly
létére Ot cserben hagyhatna. Tudassa vele akaratat s ha azt hiszi, hogy
Tokoly mint eszkdz a keresztyén fegyverekkel egyesiljon a pogany ellen;
am jol van: elsG foltétele Magyarorszag jogai, torvényei csorbitatlan
megtartdsa s aztn a sajat kovetelései kielégitése leszen.?

E levelekbdl kezdé a franczia kirdly azt a tanusagot meriteni, hogy
a bujdosok fejedelme importunus es hallgatott. Kozel egy évig csak
Forval az 6sszekotdé kapocs Tokoly és Lajos kozt, a ki azonban, kul-

! Croissy Bethune marquishoz 1686. aug. 2. (Périzsi kiliigyi Ltar. Pologne.)

2 Forval levelei 1684-b8l és Girardin XIV. Lajoshoz 1686. maj. 24. (U. o. Hongrie és
Turquie.)

3 1684. julius 29. Rosnyd: Tokoly XIV. Lajoshoz, detto szept. 18. (U. o. Hongrie.)
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detése kitudodvan, a bécsi udvarra vald tekintettel Tokoly mell6l tavozni
kényszerll Varsdba s 1685. folyaman innen folytatja levelezését, részint
Gorgei Imre, részint a Munkacs torténetebd6l jol ismert Absolon utjan.
Ez utobbitol gyakran kild Tokoly a franczia agensnek levelet, még a
franczia érzelmd, vagy franczia zsoldban allo6 német birodalmi fejedel-
mekhez is. Bethunenel azonban a correspondentia 1685. derekan csaknem
megsz(nik, mert Forval kildetését a bécsi udvar megtudta s a kovetnek
az Ovatossag szels6 hataraig kellé mennie, nehogy Lip6t szemrehanya-
sokat tehessen a baratsdgos viszonyt hangoztatdo Lajos ellen s a bécsi
udvar alapos gyan(ja a térok béke megkotését mozditsa el6.! Panasz-
kodik is Tokdly a Bethunehez kildott Gorgei Imre altal e miatt, de a
marquis, bar elismeri, s6t Croissyhoz irott jelentésében is kiemeli, hogy
Tokoly tagadhatatlan érdemeket szerzett Francziaorszag erdekei korul s
fajdalommal latna a kuruczkiraly szemelyében annak a partnak a bukéasat,
melytdl a csaszarnak minden id6ben oka volt tartani:® sajat kezére poli-
tikadt nem C(zhetett, kénytelen volt a nyert utasitashoz alkalmazkodni s
a bujdosok fejedelmének csak titokban tehetett, ha tudott egy-egy kis
szivesseget.

Minél tovabb haladt az 1685. év s minél bizonytalanabb volt, ming
fogadtatasban részesiilnek a térok bekeajanlatai a bécsi udvarnal: annal
jobban Ovakodott Lajos Tokdlynek a legkisebb reményt is nydjtani, mely
ezt Lipot ellen batoritsa. Termeszetes hat, ha Tokolynek Belgradbdl,
torok »fogsaga« idejébdl irott levele Lajosnal visszhangra nem talalt,
valamint a kiszabadulasa utan Temesvar alol menesztett kérelme sem,
melyben Munkéacsba zarkozott nejére s az ott Iévé magyar bujdosokra
hivatkozva kérte Lajos segélyét, »mid6n Lajosnak ezer és ezer modja
van« az 6 folkarolaséara.’

Tokoly mar kifacsart citrom volt; s talan ha kovet6i tébben voltak
volna, mégis nagyobb figyelemben részesil vala a franczia udvar részerdl,
igy csak »curiosus«-nak talalta Croissy tudni azt, a mit a torék a melto-
sagaba ujra bedllitott kuruczkiraly érdekében tervez, mert — Ggy mond
azzal a példatlan cynismussal, mely Lajos er6teljes politikajat jellemzi —
»kellemes« dolog ismerni a Tokolyvei torténé dolgokat akkor, midén

! Forval Varsébol (Croissyhoz) 1685. jil. 9., Bethime Croissyhoz aug. 26. (Parizsi kiiliigyi
Ltar. Pologne.) Tokdly Bethunenek 1685. aug 5. Regéczbél. (U. o. Hongrie.)

2 Je luy (Tokolynek) rends secrétement icy tous les offices, qu' il m' est possible, ayant
toujours en son particulier bien mérité de la Francé et vous advoue, Monsieur, que je vois avec
peine tomber en sa personne un party qui pouvoit dans tous les temps estre formidable & I'empereur —
ija Bethune Croissyhoz 1685. sept. 16. (Parizsi killigyi Ltar. Pologne.)

' Tokoly XIV. Lajoshoz 1685. decz. 11. Belgradbol és 1686. marcz. 31. Temesvarrol. (U.
0. Hongrie.)
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az isteni gondviselés minden valoszin(iség szerint tovabbra is meg fogja
aldani a kozos ellenség, a torok ellen kiizd6 keresztyén fegyvereket! *
Sem directe, sem indirecte nem O&hajt a kiradly TOokoly tgyeibe bele-
avatkozni — szOl egy ujabb utasitds a marquishoz. S midén Bethune
jelenti, hogy a kuruczkiraly az 6 ajanlé levelével kovetet akart kildeni
Lajoshoz, de Bethune nemcsak ez ellen tiltakozott, hanem a péapai lengyel
nunciustol, Pallavicinitél, meg a csaszari residenst6l valdo aggodalmak
miatt még a Tokolyhdz vagyd Forval elutazasat is megtiltotta: a marquis
eljarasat nemcsak helyeslé a franczia killigyér, hanem meég a kovetkezd,
jellemz6 szavakat — mindmegannyi hazugsadgot —e irta Bethunenek:
»AzO0ta, a midta Tokoly a torokkel szovetkezett, eléeggé tapasztalhata,
hogy a kiraly 6 folsége kiabranditand6 6t a hia reményekbdl, partfogasa
semmi jelét sem adta neki. . . . Kerllje 6n, a mennyire lehet, a vele
valo correspondentiat, mely oly kevéssé méltd a folség ministereihez.ee

Es a szerencsétlen Tokoly azt hitte, hogy Bethune a rdész indulatd,
Bethune a léha, Bethune akarja Ot kijatszani. Hat a portan levd franczia
kdvethez, Girardinhoz fordult s nemcsak fogsagabol kereste 6t fel levelével,
hanem (gy hozza, mint Fornettihez, az els6 franczia dragomanhoz,
lzdenczy Mértont, utana Bertétit, Bert6ti utan pedig Gencsy Martont kiildé®
levéllel, utasitassal és creditivakkal, nem is szamitva azt, hogy Tokoly
portai residense, Horvath, a mikor szerét ejthette, bekopogtatott Girar-
dinndl. De mi volt mind ennek eredménye? Az, a mi Bethunenél. Soka
e targynal id6zni nem akarok; csak XIV. Lajos politikdja jellemzésére
valogatom ki a kovetkez6 néhany adatot.

1686. tavaszan Horvath és Bertoti élénk szavakkal ecsetelték Girardin
el6tt uruk szomoru helyzetét s Lajos tandcsat kérték: vajjon megadja-e
magat Lipotnak, vagy daczara a mult ev Gszén szenvedett gyaldzatos
banasnak, tovabb is a torokkel tartson? Girardin azt felei¢, hogy nincsen
utasitdsa barmi tanacsot adni; a kiraly szamara kezéhez adott leveleket
el fogja kildeni s csak annyit mond, hogy ennek valasza legjobb esetben
is a bekovetkez6 magyarorszagi campagne kimenetelét6l fog fuggni.*
De Lajos valasza meg igy sem utott ki. »Nem vag 0Ossze czéljaimmal

! Croissy Bethunenek 1686. marcz. 20. (U. o. Pologne.)
2 »0On luy (Tokolynek) a assez fait connaitre dés le temps qu'il s' est engagé avec les
Turcs, que Sa Majesté ne pouvoit plus lui donner aucunes marques de sa protection, pour le

detromper des vains esperances . . . Vous devez eviter autant qu'il vous sera possible I'éclat
d'une correspondence si peu convénable aux ministres de Sa Majesté.« Croissy Bethunenek 1686
aug. 2. (U. o.)

' Tokoly a franczia kovethez a portan 1685. decz. 10. Belgrad; 1686. maj. 10. P6f6, jul. 26.
Belgrad. Credentialisa Girardinhoz lzdenczy szamara 1686. marcz. 30. lzdenczy levele Fornetti
franczia dragomanhoz 1686. april 21. (Parizsi kilugyi Ltar. Hongrie.)

* Girardin jelentése Drinapolybél 1686. marcz. 11. (U. o. Turquie.)
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tervezkedésbe bocsatkozni gr. Tokolyvei — monda XIV. Lajos rescrip-
tumaban -*- teljes szabadsagot kell neki adnom, hadd gondoskodjék, a
mint tetszik biztonsagarol, melyet a bécsi udvarhoz valé kozeledése
ezentul — minden valo6szinlség szerint — Ggy sem &d meg neki, bar-
mind egyezséget kotne is ... de torténjék barmi, eszem &gaban sincs
tobbé dolgaba beavatkoznil« -

Ez a vérlazito, lelketlen valasz még tollba sem volt mondva, middn
Gencsv Marton a nagyvezér ajanlataval megjelent Peraban a franczia
kovet el6tt. Szivrehaton panaszolta el Tokoly siralmas allapotat. Mikor
a portara kuldé 6t, nem volt csak 7 aranya Tokdlynek, pedig 2000
magyar van vele, kikben a lelket a j0 reményseg tartja. — EImonda
Gencsv, hogy Tokoly most mar nem érzi életét sem biztosnak a toroktél
valé fuggésben, mert ez oly foltételekben egyezhetik meg Lipéttal, a
melveknek levét Tokoly issza meg. Ezért kéri, ezert sirgeti a franczia
kirdly partfogasat és csupan csak annyiban, hogy azt Girardin a nagy-
vezér el6tt jelentse ki; igy legaldbb a franczia pértfogas puszta czége
alatt élete addig biztositva volna, mig elegend6 sereget gydjt és ezt a
sereget a toroktdl flggetlendl eltarthatja. E pontnal Gencsy oly élénken
tudta festeni a magyarok eléglletlenségét Lip6t kormanya ellen, hogy
Girardin nem nyomhata el megjegyzését a kiralyhoz intézett jelentésében:?
ha Tokolyt segitenék, bizonyara nagy forradalmat volna képes elGidézni.

Es mi volt az ismételt, utolsd siirgetésre Lajos vélasza? Megvets
szédnalom a koldus irant. A porta nem sziinhetik meg, dugymond, grof
Tokolynek partjat fogni, mert érdekében all megmutatni, hogy nem hagyja
el azokat, kik annyit hasznaltak neki, mint ez az ember. Nekem azonban
Tokoly teljes odaadasa, melylyel a portahoz viseltetik, nem engedi meg,
hogy irdnyéban péartfogasom barmi kis jelét mutassam — s igy on elé-
gedjék meg annak hangoztatdsaval a torok miniszterek el6tt, hogy az
6 érdekokben all at nem szolgaltatni ezt a szerencsétlen embert annak
a biintetésnek, mely rd vér, ha az osztrdkok kezébe esnék.’

! Lajos Girardinhoz 1686. junius 16. »U ne me convient point aussy d'entrer presentement
dans aucunes mesures avec le comte Tekeli et il le faut laisser dans la liberté de prendre le party
qui conviendra le plus & sa seureté, qu'il ne peut plus trouver doresnavant selon toutes les appa-
rences avec la cour de Vienne quelque traité qu'il puisse faire.« Es: »mais quoy qu'il en (Tokélyvei)
puisse arriver, je suis fort éloigné d'y vouloir prendre aucune part.« (Parizsi kullgyi Ltar. Turquie.)

2 Girardin XIV. Lajoshoz 1686. mé4jus 24. U. o.

3 Lajos Girardinhoz 1686. julius 19. U. o.: Je ne doute point que le visir ne sdit assez
disposé & proteger le comte Tekeli, par l'interest qu'a le grand seigneur de fairé veoir qu'il n'
abandonne pas ceux, qui 1' out servy aussy utilement, qu' a fait celuy-ci; et comme son entier
devouement A la porté ne me permet pas de luy donner aucunes marques de ma protection; vous
devez vous contenter d'insinuer aux ministres du lieu on vous estes, combién il leur emporte de ne
pas livrer ce malheureux au supplice que les autrichiens lui préparent s'il tdmbe entre leurs maines.

Kérolyi: Budavar bevétele. 4
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. Ehhez b&vebb magyarazat nem szikséges. Takarjuk el a fig-
génynyel ezt a tragédiat.

A franczia kirdlynak nem kellett hat tobbé Tokoly; a téroknek meg-
tagadta a vele valo szOvetkezést, Uj béket sem akart szamara kozvetiteni,
s6t inkabb czélja volt megkdnnyiteni Lipotnak a térok habord folyta-
tasat. Lassuk, mi az, a mi ily nagylelkiivé tette Lajost?

Az 1685 tavaszan folmerult pfalzi Ugy.

A rajnai valasztofejedelmi haz kdzépsd aga, a simmerni, utolsd6 mara-
dékaban Karoly valasztofejedelemben, a fejérhegyi csatdn tonkretett cseh
kirdly unokajaban 1685. majus 16-dikan kihalt. A birodalmi s csaladi
torvények értelmében a valasztofejedelmi méltdésag a legifjabb &gra a
pfalz-neuburgi csaladra szallott e halaleset folytan, s az 0j uralkodo, Filop
Vilmos, LipOt csdszarnak aposa, s annak a Farkas Vilmos neuburgi
herczegnek fia, a ki 1614-ben oly nagyon foltlint egész Europaban a
katholikus vallasra valé térése altal, — 70 éves koraban elfoglalta a
heidelbergi vélasztofejedelmi palota tronjat. A kozépsé agbol volt még
azonban egy n0i tag életben; Erzsébet Sarolta, XIV. Lajos 6cscsének,
az orleansi herczegnek felesége, e Kitin6 német asszony, kinek IElek—
nemességével fianak, a hirhedtté valt regensnek jelleme oly éles ellentétet
képez.! Mikor hat az (j fejedelem székét elfoglalandd volt: XIV. Lajos
sogornéja allitélagos jogai védelmének drigye alatt azt a' kOvetelést
tdmaszta, hogy a Rajna balpartjan fekvd pfalzi birtokok &Gsrégi, (de uUjabb
birodalmi torvények altal jogérvényukbdél kivetkdztetett) csaladi szerzé-
dések alapjan sogornéjanak engedtessenek at. Hova czélzott Lajos ezzel
a koveteléssel, nem nehéz Kkitalalni: csak régi politikajanak, a reunios
kamarak hires mikodésehez hasonld birtokszerzésnek folytatdsara. A leg-
jobb alkalom volt ez vagy Ocscsenek, az orleansi herczegnek a német
birodalmi fejedelmek k6zé valdé becsempészésere, vagy egyenest Franczia-
orszag hatarainak a Rajnaig valo Kiterjesztésére, akar tamasztott igényei
békeés elismerese, akar ellenkez6 esetben ezek fegyverrel valé kivivasa utjan.

Még az 1684-diki fegyversziinetnek német terlleteket atenged6 s
szabalyozo foltételei se voltak teljesen vegrehajtva s im alig egy év
mulva rd Uj, még erzékenyebb teriletcsonkitast kovetel a franczia kiraly!

A Németbirodalom s a német csaszar megdébbent a jové fenyeget6
veszélyeinek nagysaga el6tt; megddbbent a kdvetelés vakmerd volta el6tt,
mely német jogszokasban és térvényben nem birt semmi alappal. S nem-

! Héusser, Geschichte d. rheinischen Pfalz 1845. 2. kotetében. A pfalzi iigygyei Hausser,
kinek nem alla annyi kitf6 rendelkezése alatt, ez iranyban mint én, nem foglalkozik.
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csak a csaszar jelenté ezt ki, hanem mas oldalrél, brandenburgi részrol
is élénk ellenmondas hangja hallatszott. Az 0j katholikus valasztofeje-
delem hatalma ndévekvését igaz ugyan, hogy nem jo szemmel nézte a
szigorGan protestans berlini udvar; de itt a német érdek volt a dontd.
S mind a mellett, hogy a brandenburgi vélaszté ez idében még franczia
zsoldban allott, nem mulasztd el — mint Lajos berlini kdvete mondja —
mar el6re elkarhoztatni a franczia kirdlynak ez Ugyben teendé minden
lépését. Es Rébénac, a berlini franczia kovet, e kitiind kormonfont fran-
czia diplomata, egyike Lajos legugyesb embereinek, erésen csalatkozott,
midon azt irta uranak, hogy nem ismer érdeket, nem képzel tervet vagy
szandékot, melyet a berlini kormanykdrokben »egy kissé tekintélyesebb
pénzosszeg ajanlasaval megvaltoztatni ne lehetne,« s azért ha Lajosnhak
»szandéka van nagy dolgot csinalni a pfalzi gybol,« idejekoran kenye-
rezze le a nagy valasztot. Mert Berlinben egesz komolyan a Német-
birodalom szempontjabol tekintek a dolgot s nemcsak az egyes német
udvaroknal tiltakozott a brandenburgi kormany a franczia kovetelések
ellen, hanem a csaszarnak kijelenté, hogy er6szakot tlirni a francziatol
e kerdésben nem szabad s 6 a valasztd, bizonyos foltételek mellett kész
24,000 embernyi sereggel rendelkezésére allani a csaszarnak.!

Lajosnak nem lehete czélja egyel6re er6szakosan lépni fel. Ellen-
kezett volna politikajaval, barmint boszankodott is Brandenburgnak nyom-
tatasban is' megjelent tiltakozasan, a hatalmi kérdés id6 el6tt vald folvetése
altal Lipot és a szultan kozt a béket letrehozni. Ezért, midén Heidel-
bergbe kuldott kovete, a fontebb mar emlitett Morei abbé a franczia
koveteléseket szep, udvarias formaban elGadta s az Uj valaszté azokra
tagadolag valaszolt, Lajos nem nyult a fegyver argumentumahoz. Nem
kellett volna, csak 3—4000 embert kildeni a védetlen Pfalzba »pour
faira rendre raison & Mr. Félecteur palatincc hogy eszretéritse a pfalzi
valaszto urat, — monda kés6bb Vauguyon, a bécsi franczia kdvet, ismétel-
ven azt, a mit ura Parizsban mondott a papai nuntiusnak; — anndl inkabb,
mert csak sogornGje jogos koveteléseinek szeretne ervényt szerezni, nem
pedig Francziaorszag teriiletét ndvelni, »midén hatalma amugy is oly
magasan all, hogy semmi oka sincs irigyelni barmely fejedelmi haz birto-
kai novekedését.«<’> Nem nyalt, mondom, a fegyver argumentumahoz,
hanem szentszéki kovete altal a papat kerte fel ez ligvben a dénté birdsag

1 A valaszté Spanheimnak 1685. jinius 26.; Rébénac jelentése julius 10. és szept. 4. (Parizsi
killgyi Ltar. Prusse) és Frydag 1685. aug. 31. Bécsi all. Ltar. (»Ber. aus Berlin.«)

2 Le grandeur de V. Mté éstoit a un tel point, quil n' enviait pas les prosperités d'aucune
puissance . . . irja Vauguyon 1686. marcz. 21., hogy a kérdez6skddéknek imigy felelt meg. (Parizsi
kiligyi Ltar. Autriche.) Es Lobkowitz jelentése Parizsb6l 1686. januar 27. (Bécsi all. Ltar. Gallica).
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elvallalasara s mig ezt a papa a németorszagi protector-cardinalis Pio
Kéaroly bibornok altal tudatta a csaszarral, Morei abbé is elGterjeszté az
tgyes fordulatot Heidelbergben az uj valasztofejedelemnek.

Lipot, midén Lobkowitz Ferdinandot a versaillesi udvarhoz kévetdii
kildotte, a szdmara adott utasitas altal, — melynek térok Ugyet illet6
részér6l fontebb szoltam — megkisérté Lajosnak kimutatni, hogy a vitas
tgynek, mint németnek, és pedig mint német belligynek csak egy illetekes
birgja van s ez 6, a csaszar. S az orleansi herczegné, a mit kovetel, azt
csak a csaszar torvényszeke el6tt kovetelheti, ép Ugy, mintha valamely
franczia herczegné Németorszagban menven ferjhez, Francziaorszagban
tamadnanak oroksegi igényei valamely joszagra, ezek csak franczia jog
szerint volnanak elbiralhatok. Utasitast von Lobkowitz a franczia kiraly
el6tt kifejteni azt is, hogy az orleansi herczegné jogigényei alaptalanok,
hogy Simmern és Lautern herczegségek és Sponheim grofsag a pfalzi
haz fiagat illetd hlbérek; hogy a herczegné ferjhezmenetelekor minden
képzelhetd jogardl Unnepélyesen lemondott, hogy a westfali béke vila-
gosan szabalyozta a rajnai valaszto-hdz Orokosodési jogat. De mind
ennek, mind pedig Fllep Vilmos remonstratiojanak csak az a sovany
eredménye 16n, hogy — mint Croissy a papai nuntiusnak monda —:
bar Lajosnak jo okai volndnak az Uuj pfalzi vélasztd feleletével elége-
dettnek nem lenni, id6t adott az utébbinak a meggondolésra.’

Fulép Vilmos meggondolta a dolgot, de masként masodszor se
valaszolhatott, barmi melegen hangoztata is, hogy a papa absolut igaz-
sdgossagaban egy pillanatig sem kételkedik s csakis a Neémetbirodalom
s a csaszar tekintéelye miatt kell ahhoz ragaszkodnia, hogy a teljesen
német igény-iigybe idegen hatalom ne avatkozzék.? A franczia kiraly
hat egy kis szelid emlékeztet6t hasznalt. ElGvette a hugenottak tgyét s
mert a nantesi edictum épen ez id6ben tortént visszavonasa utan az
uldozott reformatusok egy toredéke pfalzi hitsorsosoknal keresett mene-
déket, Lajos azon urlgy alatt, hogy ellene eskidtek 6ssze, fogsagra vetéset
s kiadatasat kovetelte azon manheimi franczia illetéségl reforméatus pol-
garoknak is, kik ott mar 20 esztendeje éltek békében, szorgalommal
munkalkodvan masodik hazajukban a selyem- és barsonyszovés terjesz-
tésén, a mi X1V Lajosnak nem tetszhetett. Messze vezetne figyelemmel
Kisérni Lajos ez Uj kovetelését, mely igen lgyesen volt valasztva a czélbdl,
hogy intelmdi, de egyuattal Grtgydl is szolgaljon fegyveres erd kildésére,
masrészrél pedig a tulkatholikus 0 valasztét s a katholikus csaszart mint-

! Seilern Lip6thoz 1685. szept. 3. (Gallica becsi &ll. Ltar).
2 Ugyanaz okt. 30. U. 0. Palatina.



BEKE-E VAGY HABORU ? 20>

egy ellentétbe helyezze a papaval. Csak annyit emlitek meg, hogy franczia
dragonyosok be-benyomultak az istenaldotta bortermé pfalzi teriletre
s erGszakkal hajtdk maguk el6tt az ide menekilt franczia kalvinistakat
vissza, haragvé urukhoz.

A megszorult Filop Vilmos elértvén azt, a mit a dragonade-okkal
tudtara akart adni Lajos, azt Ohajta vejétdl, hogy ez, mint csészérja, tiltsa
el neki a papai arbitrium elfogadasat, hadd védekezzék Lajos el6tt e”el
a tilalommal. De e kdzben a bécsi nuntius Buonvisi tudtara ada Lipotnak,
hogy Incze pépa a franczia surgetésre az arbiter szerepét elvallald, mert
a keresztyenség nyugalmanak vél ez altal szolgalatot tenni, elforditvan
attol az eurdpai békét uvjabban fenyeget6é egy veszélyt s igy lehet6ve'
téven azt, hogy Lipot s a német birodalom osztatlan er6vel forduljon
a torok ellen. A papa e készsege Lipotnak sehogy sem tetszett. Buonvisi
a nuntius maga is belatta, hogy Incze nem helyesen cselekvék, midén a
dénté bird szerepét magara vallala, mert el6bb meg kellett volna tuda-
kolni a bécsi udvarnal, vajjon a Németbirodalom tekintélyének sérelme
nélkil eshetik-e ez? Azon igyekvék hat a bibornok-kovet, hogy mig
a papanak adando valaszt a bécsi udvar halasztgata, e véalasz legalabb
olyan legyen, mely ne sértsen, hanem megnyugtassa 6 szentségét. Es
ezt sikerdlt is elérnie. Lipot megkdszonte a papa jo indulatat, melylyel
a keresztyén fejedelmek kozt kitorhetd egyenetlenséget atyai elGrelatassal
csirajdban elfojtani akarta; de arra hivatkozott, hogy miutan az tgyben
a sved kirdly meg a brandenburgi valasztdo erdsen érdekelve vannak,
ezeket kell a pfalzi valasztonak megkeresni: mit szdlnak a papai arbiter-
ség eszméjehez. A bécsi miniszterek ebben id6halasztast akartak elérni;
a nuntius is hitte, hogy késébb sikerilnie fog a papanak, ha nemis dént6-
birdi, de legaldbb kozbenjar6i szerepét a bécsi udvarral elfogadtatni.?

Félévi halasztgatas utan 1685. végén XIV. Lajos szigorubban kezdé
surgetni az orleansi herczegné igényeit s koveteléseit merevebb hangon
ismételte. Az gy fenyeget6bb alakot 6lte s a tél végén, mire Buonvisi
Lipot minisztereit a papai mediatorsag, a kodzbenjards eszméjével meg-
baratkoztata, Lajos hatarozottan elutasita azt magatol. Hiaba irt Buonvisi
Parisba az ottani nuntiushoz s ismer@seihez, tett propositiokat a fenye-
getdé veszély elhéritasara; a becsi udvarnal mind inkdbb meggyokerezett
az a gondolat, hogy Lajos a torokkel egyetertve mikodik s ezért han-
golja magosbra a tavasz kezdetén koveteléseit. Filop Vilmos egyre kérte

! Igen érdekes részletek ez tigyben Seilern jelentéseiben Lipéthoz 1685 nov. 16. és decz. 4.
(Bécsi all. Ltar, Palatina.)
2 Dispacci 1685. nov. 4., Il., 18. decz. 2., decz. 23.
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segelyért, tamogatasért vejét, a spanyolok mindent elkovettek, hogy a
birodalmi gydlésen Regensburgban az Gj haborutol megrettent fejedelmek
a franczia ellen allast foglaljanak. A dolog mar-mar élére volt allitva,
mid6n Lajos, nehogy a csaszar megkezdett hadikészileteit a torok ellen
felbeszakitva, ezzel békét kosson s a franczia igények merev elutasitasaval
a még keszen nem levd, s6t inkdbb hugenotta alattvaldi teritésével
foglalatoskod6 franczia kiralyt haborura kényszeritse: gyes fordulattal
békés mederbe terelte a dolgot, s6t a mi tobb, mintegy megmutatta
a keresztyén vilagnak: lam-e, nem 6-e az, a ki visszavonul, csakhogy
a kereszt gy6zelmét a félhold ellen ne akadalyozza ?*

A regensburgi birodalmi gydlésnél meghatalmazott kovete gr. Verjus-
Crecy Lajos altal az 1686. marczius 12-ki Ulésen egy emlékiratot nyajtott
be. Kifejté ebben, hogy sdégorasszonyanak igenyeit csak azért nem vivta
ki fegyveres erGvel, mert nem akarta, hogy a birodalmi rendeknek a
legkisebb Urtgvik is tdmadhasson e pfalzi kérdés miatt megtagadni a
csaszartol a torok segélyt, melyet Lipot a keresztyénség érdekében oly
teljes joggal kivanhat a rendektdl.? Folajanla a papa arbiterségét, de ezt
a valaszt6 nem akarta elfogadni, f6leg azért, mert ez a papai itélet meg-
szakitotta volna azt az egyéves haboritlan birtoklast, melyet a német
jog kovetel. Hogy azonban a valasztd a papat meg ne sértse — foly-
tatd az emlékirat — a papai mediatiét ajanlotta, jol tudvan, hogy a
mediator, a kodzbenjar6 nem gyakorolhat semmi juridicus actust, mint
az arbiter s igy a koOzbenjards az Uj valasztdo egyévi békés birtoklasat
nem szakitvdn meg, az orleansi hercegné az egy év eltelte utan alaki
okokbdl egyszerien eluttetnék a német forum el6tt megkezdendd perétdl.
Tekintettel a keresztvénség békéjére s a tordk habordra, hosszas latol-
gatds utan arra hatdrozta magat Lajos, hogy am jol van, elfogadja a
papai kozbenjaras eszméjet, de csak ugy, ha neki a csaszar s a biro-
dalmi gydlés tnnepélyesen kijelentik, hogy a kdzbenjaras altal, mint semmi
joger6vel nem bird actus altal meg nem szakitott esztendei birtoklas
nem fog prejudicalni sogornéja igényeinek. Ha vildgosan és. precis hataro-
zatban biztositja 6t err6l a birodalmi gydles, ugy szent a béke; ha nem,
akkor ez iranyban teendd lépéseit a birodalom, mint oOnvédelmet kell
hogy tekintse.

A csaszar a franczia kiralyt a maga részér6l mar Verjus emlékiratanak

' Disp. 1686. febr. 24., marcz. 17., 24. s egyéb jelentések.

2 »Ne saltem speciem aliquam rationis sive praetextus haberent imperii status denegandi
imperatori suppetias pro bello turcico, quas ab eorundem generoso animo et pietate pro re chri-
stiana jure meritoque expectare posset (imperator).« Verjus emlékirata 1686. marczius 12. (Bécsi
all. Ltar. Mainzi birod. gydlési iratok 268.)
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benyujtasa el6tt biztosita a buzgon s lelkesen kozvetitd Buonvisi altal
ez Ugyben, midén ennek egy hivatalos kérdésére csaszari hatarozatban
azt feleié, hogy az igényelt pfalzi javak egy esztendei haboritlan birtok-
lasa az (j valasztd altal a német jog szerint sem arthat semmi tamaszthatd
jogigénynek.> A birodalmi gy(lés pedig a tavasz folyaman szintén hataro-
zottan s kielégitéen felelt. Ez aztan eloszlatta a tornyosuld fellegeket.
XIV. Lajos visszalépett varakozd allaséba, ideje maradt Lipdtot nézni,
mint bonyolddik a torok habordba; ideje maradt tervei lassu el6ké-
szitéséhez.

Bejartuk a torok birodalmat, megismerkedtink Lajos politikajaval
s a részérbl fenyeget6 veszélyekkel, melyeket ismernink kellé azon kérdés
miatt: miként fogadta a bécsi udvar a torok békeajanlatait? S most
attérhetink az e kérdésre adandd vélasz targyaldsahoz s széttekinthetiink
Lipot kornyezetében. Nehéz itt a tajékozodas, s nemcsak nekiink, nehéz
volt az az egykortaknak is. Nem hiheti fonseged — irja Velencze kdvete
a dogénak, mily nagy a csaszari kormany korében a rendetlenség, a
zavar s az ezaltal elGidézett gyengeség. Nincs senki, akihez az ember
fordulhasson, a ki tekintélyben vagy kdzbecsulésben magosabban allana
a tobbinél; valamennyi miniszter az els§ hurt akarja jatszani, a sajat
szerencsétlen gondolatai érvényesitésén igyekszik es csak igen nehezen
enged okosabb koveteléseknek.? Nem csuda, ha Sebeville marquis, XIV.
Lajos bécsi kovete oly mard gunynyal ir a bécsi kormanyrol, mikor
az udvart jellemezve azt mondja, hogy kiki masfelé hiznd a kormény-
ugyek szekerét s a ki leghangosabban tud kiabalni, azé a palma; »ez
a képe annak az udvarnak, melyet ép oly rosszul kormanyoznak, mint
a mily jol igazgatja folséged a magaét.« >

Kisértsik meg ebben a zavarban eligazodni.

A Dbécsi udvarban ez id6tajt (féként a kullgyi kérdésekben) hérom
part versengett egymassal a hatalomért. Az egyik az osztrak péart, mely-
nek fejei Dietrichstein Ferdindnd herczeg, a csészéri féudvarmester, a Ki
azota, hogy Lip6t Lobkowitz bukédsa utdn nem akart tobbé Ugy neve-
zett »els6 ministertcc tartani, ataldban a kormény fejének tekintetek s
komoly, jéindulatd ember volt és dcscse Gundaker, a fékamaras altal (ki

! Csész. hatarozat 1686. méarcz. 10. (Bécsi &ll. Ltar. Birod. gy(ilési iratok.)

2 »E pretendend' ogn'uno di formare la prima elevata figura, 6 fomenta li proprii malmisu-
rati consigli, 0 difficilmente cede all' insinuationi et alla regola de piu prudenti.« Dispacci 1685.
deczember 23.

5 »Enfin, Sire, chacun tire de son costé et celuy qui crie le plus fort, est le plus escouté.
Voila Fétat de cetté cour, aussi mai gouvernée que celle de V. Mté. Fest bien.« . , . Sebeville
marquis XIV. Lajosnak Sopronbdl 1681. aug. 21. (Parizsi killgyi Ltar. Autriche.)
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kilonben kartyas, bonvivant ember Iétére a politikdban nem szamitott
ugyan, de mint szeretetre mélté gentleman, Lipot hajlamaval dicsekedhe-
tett) mindenben vakon tamogattaték; — és grof Kinsky Ferdinand a cseh
fékancellar, hideg, okos f6, kinek urara mar ekkor is, de késébb még
inkadbb nagy befolyésa vala. A masodik Ggy nevezett »pfalzi« part élén az
ifju csaszarné, Eleondra Magdaléna, a mar ismerés pfalzi valasztofejedelem
lednya s vele 0Osszekottetésben a hadi tanacs elndke Badeni Hermann
Orgrof és igen sok kerdesben Strattmann, ez lgyes, mozgékony, udvari
cancellar allott s e partot a spanyol udvar s a spanyol kovet, Borgo-
mainero tadmogatta. Nevezhetn6k e partot német-birodalmi partnak is,
mert ez igyekvek iranyt adni Leopold XIV. Lajossal szemben kovetett
politikjanak. A harmadik part az u. n. lothringiai vala, melynek elén
maga Lothringiai Karoly s napa, az 06zvegy csaszarne, Lip6t mostoha
anyja jart s mely kulondsen Badeni Hermannal s az ifji csaszarnéval
valé oppositiéban tomorilt er6sebben 0Ossze, de sok kérdésben, hol az
osztrak, hol a német part egyes tényezOi tamogatasat, igy példaul grof
Konigsegg németbirodalmi alkancellarnak és Strattmannak kdzrem(ko-
dését meg tudta nyerni. Legerdsbb volt e partok kozétt a Dietrichstein-
féle s leggyengébb a pfalzi, noha sok kérdésben épen a lothringiai
szorult a héttérbe.!

A mi kilondsen a rank nezve fontos kérdést, a torok habord
vagy torok béke kérdését illeti: e pontnal a német birodalmi, meg az
osztrak part tomor egydtttartasa szétbomolt. Két part kepzodek: a térok
béke, meg a torok haboru partja. Az el6bbi alarendeltnek tartd a magyar-
orszagi hoditasok kérdését, kizarolag XIV-ik Lajosra, ennek lépéseire
(a Pfalz, meg a spanyol kezben levé Flandria ellen) fuggeszté szemeit,
s hozza csatlakoztak az osztrak part szlikebb latkori elemei, kiknek csak
a béke volt kedves, kiknek — mint a velenczei kdvet mondja — nem
vala érzékilk Lipot nagysaga irant. Badeni Hermann,® az ifji csaszarné,
meg a spanyol kovet, Burgomainero I6nek a térok békeét ohajtd elemek
vezérei is. Az osztrak part masodik resze ellenben, meg a németbirodalmi
part tagabb latkor( elemei jozan érzékkel érezték azt, hogy a csaszarnak
el6bb Magyarorszagban a torék ellen kell labat vetnie s hatat fodnie,
hogy a franczia ellen fordulhasson s lassanként, hosszas kizdelmek utan
csatlakoztak a toémoren maradt lothringiai parthoz, mely a portaval vald
habort folytatasat hangoztata s mely tdmaszat Velencze kdvetében s az

! Grumbkow brandenburgi tohadbiztos jelentése Bécsbdl 1686. marcz. 24. (Berlini &ll. Ltér);
Vauguyon XIV. Lajosnak 1686. januar 31 (Parizsi kulugyi Ltar. Autriche.)

2 A Vauguyonnak adott utasitds névszerint megemliti mint egyikét (bar »assez peu estimé)
azon minisztereknek, kik »témoignent désirer la paix avec le Turc.« (Sorel id. m. 107. 1)
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ugybuzgd Buonvisi, papai nuntiusban birta s melyhez gr. Konigsegg,
a német alkancellar elejétél kezdve hozzatartozott, s6t e kérdésben
vezére vala.

Innen kovetkezik, hogy a partok e fejlédesi processzusaban mig
Strattman a nagy német, de dynastikus, Kinsky a dynastikus, de osztrak
part legelGkelGbbjei kozvetiteni igyekeznek s Badeni Herman a pfalzi
parttdl tamogatva csaknem kétségbeesett kizdelmet viv, a legmagash
allaspontra Lothringiai Karoly emelkedik, mint a kinek czélja a dynastikus
s a nagynémet politikat harmdniaba hozni. Perhorrescélja ezért a német-
birodalmi part szl(ikebb belatasu elemeit, a spanyol-pfalzi partot, mely
el6tt csupan a franczia kirdly rémképe lebeg s az osztrdk partnak csupan
békét imadd tagjait; de lekdtelezi a németpart messzelatobb férfiak s
combinétioi és érdekei korébe vonja az osztrdkpart amaz embereit, kik
a helyi hazafisag békdibdl szabadulni tudnak. Alapot teremt a heterogén
elemekbdl lassanként maganak és tamaszt politikajanak, a melynek czélja
mindenekel6tt a visszahoditandd Magyarorszagban erds veédfalat szerezni,
hogy aztan ezzel a biztos fodozettel, vedett hattal a torok fele féle-
lem nélkil lehessen igazi nagynémet politikat Gzni a legfébb ellenség
XIV. Lajos ellen.

Es igy abban a z(irzavaros udvarban, a hol Strattman egészséges,
német belpolitikaja, - mint latni fogjuk — Brandenburgot az osztrak
hdzhoz csatolja, Szaszorszagot hasznossa teszi; a hol Kinskyék Bajor-
orszagot kotik le, a hol Buonvisi e ketténel magasb és nemesb eszmének,
a keresztyénség s a nyugati civilizatio eszméjének érvényre juttatasat tiizi
feladataul; de a hol az ellentétes nézetek s partok zavaros harczaban
irdnyadot senki sem talal: Lothringiai Karoly nemes alakja valik Ki,
mint a ki Strattman politikdja eredményeit a Kinskyék kepviselte érdekkel
Osszekdti, Buonvisi eszmejével megnemesiti s egy nagyobbszer(, egye-
temes, Ontudatos politikanak szalait adja Lipot kezébe. Strattman, mint
mondam, Kkivalé intelligentidju és (gyességl, Kinsky és Dietrichstein
szlikebb latkérben mozgo, de komoly és joakarata politikusok; Buonvisi
faradhatatlan, tevékeny s foltinéen practicus vonasai daczéra, tan mégis
idedlis allamférfi: a legkivalobb koztik Lothringiai Karoly.*

A harcz a béke- s a haborupart kozott keményen és elkeseredetten
folyt, kulondsen Badeni Hermadn a hadi tanacs elndke meg Lothringiai
Karoly kozt engesztelhetetlen gy(lolség jellegét 6lté mar rég id6 Ota
magara. Pil facile sarebbe di unire l'aqua col fuoco,®> kénnyebb volna

! Minderr6l a Dispaccik ismételten meg Ujra beszélnek (1685 —1686).
2 Buonvisi Cibo-nak 1686. aug. 25. Monum. Vatic. 11/2.

Karolyi: Budavar bevétele. 5
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a tuzet a vizzel egyesiteni, mint e két embert kibékiteni, monda a szent-
szek kovete az 6 markans, talaléd jellemzésével. Még lesz alkalmunk egy
Budat kozelebbrdl érinté kérdésben e viszonyra visszatérni, most csak
annyit emlitek meg, hogy a Badeni Herman partja mindent elkdvetett,
a mivel a torok-békét elémozdithatta s a mivel a haboru-part czélzatait
meghiusithata, nem kimélvén személyeket s nem valogatvan eszkozoket.
Kilondsen rossz szemmel nézték a »harcziasok« azt az 0sszekottetést,
melyben Badeni Herman, mint a hadi tanacsnak Montecuculi, a jeles
vezér és hadtani ir6 haldla 6ta elndke a becsi és budai Grménykeres-
kedbkkel allott s a félelem mellett, hogy ezen az uton kdlcsénds bizalom
fog a torok s a csaszari kormany kozt kifejlédni, az a gyand merdlt fel
benniik, hogy a torok csak azért tette a maga békeajanlatait, mert az
ormények altal, kulonésen Diodato Janos, meg Sahin persa-6rmény bécsi
orvos altal kéz alatt tudositast kapott volna, hogy némely csaszari minister,
kik a csaszar tekintelyével fodik magukat, ezzel s a csaszar bizalméaval
visszaélvén, a békét erdsen oOhajtjak.! Suttogtdk az udvarnal, hogy az
Orgrof direct Osszekottetésben all Abdurrahman budai basaval s mikor
azt a budai magyar embert, a ki Abdurrahman mar emlitett szeptember
7—diki levelét a hadi tanacs elndokéhez elhozta, Bécs kapuindl a varosi
Orseg letartdztatd, e kortilmenyhez kilonféle combinatiokat fliztek. Beszél-
ték, hogy Lipdt egy titkos levelez6jétél tudositast kapott, hogy egyik
ministere megnyugtatta volna lbrain szeraszkirt s neki megigérte volna,
hogy béke leszen. Ki ez a minister? azt nem mondja a titkos levelez
(a ki valoszinlileg Cleronome a portai csasz. titkos agens), de az udvarnal
mindenki Badeni Herman nevét emlegette. S6t tobb is tortént. 1686
elejen Budahoz tobb mint hasz orias hajé élelmiszer erkezek, mely
szallitmany Budan az arakat egyszerre felényire leszallita. Ez a hir lehan-
golta a csaszari udvart, annal inkabb, mert azt rebesgették, hogy a
magyar végvarak vidékeir6l naponként érkeznek Budara ily élelmi szallit-
manyok. A szikséges parancsok a rut visszaélés meggatlasara kiadattak
ugyan: vizsgalatot is indittatott Lipot e targyban, de még az udvariak
is kételkedtek, vajjon szigorral fog-e a vizsgalat folyni »weil — mint
Schmettau, a brandenburgi valasztdo becsi kdvete mondja Einige,

welchen nicht wol beizukommen, dabei intressiert sind und mehr an
Tag kommen mdchte, als man zu wissen verlangtcc. A Dunantuli végbeli
huszarok folajanlottak, hogy Ok, ha nekik engedik a zsakmanyt, a szallit-
manyokat elfogjak; de a mondott okbol az ajanlatot nem fogadta el

! Disp. 1685. nov. 25. Melleslegy megjegyzem, hogy a bécsi 6rmény kémek két partra

voltak szakadva ; egymast gy(lélték s a Badeni Herman fel6li hirekbdl sok lehet a kulissza mogotti
lizemiekre visszavezethet6. (L. Diodato beadvanyait 1686. Bécsi all. Lvtar Turcica.)
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a bécsi kormany. E hirek még nevet nem emlitenek, de késébb, a tavasz
folyamdn a vérosban s az udvarndl mindenki azt suttogta, hogy Ujra
mentek Komarombol élelmi hajok Budadhoz s mar ezt indirecte Badeni
Hermén személyével hoztdk kapcsolatba, Ugy, hogy az 6&rgrof a hirek
forrasat keresteté.!

Mind ez azonban semmi sem volt ahhoz az oriasi scandalumhoz
képest, mely 1686 nyaran az egész udvart, nem véve ki magat Lipdtot
sem, izgatottsdgban tartd, s melynek szerzdi az erdélyi kovetség fejének,
a becsiletes vén Hallernak konnyelm( fia Haller Jozsef s az Erdély
torténetébdl jol ismert Dunod burgundi jezsuita voltak. Dunod, a ki
Erdélyben minden hitelét elvesztvén, egy Ujabb kildetésébdl siker nélkdil
jott vissza Bécsbe az oda mend erdélyi kovetek tarsasdgaban, middn
Utkdzben a fékovet Haller Trencsénben megbetegedék s az elre kildott
Pernyeszy Zsigmond szamara egy ladikabol szaz ezist tallért vett ki Dunod
szemelattara: Dunod a ladaban visszamaradt pénzre mutatva tréfasan azt
monda, hogy ez 06sszegek rendeltetése bizonyosan a csaszari minisz-
tereknek a torok béke érdekében vald megvesztegetése lesz. Haller és
Pernyeszv az (gyetlen tréfan mosolyogtak, hiszen alig volt 8—900
tallér az egész ladaban. De az Erdely ellen titkos bosszuval eltelt Dunod
az udvarba érvén, azt a hirt terjeszté el, hogy az erdélyi kovetség
aranynyal telt ladakat hozott magéaval s tartalmukat a térok béke meg-
kotése fejében Badeni Herman és mas csaszari ministerek kozt kioszta;
s6t mar azel6tt Szatmérban pénzt ajanlott annak a csészéri bizottsagnak,
mely ott a csadszari katonasag erdélyi részekbe vald beszallasolasa alkal-
mabol folmerllt panaszok és visszaélések orvoslasa targydban (lésezett,
a czélbdl, hogy a bizottsdg kedvez6en dontsén Erdély részére, s midén
Caraffa, az eperjesi hohér, a bizottsag feje, a kinalt ajandékot vissza-
utasita, az erdélyi kovetség azt felelte volna neki: hiszen néhany csaszari
minister fogadott el mar Erdélyt6l ajandékot.?

Tekintve a hirterjeszté papi jellegét: mélté folhaborodast okozott
ez a gyanusitas, melybdl valdsagos vihar fejlédott ki, mikor Haller fia
az ifju H. Jozsef Dunod mellé szeg6dott. »xMinek elbtte természet szerint
valé halallal meghalnék, ez a fiam Jozsef, kit hoztam volt magammal
tanulsagnak okéért, elevenen temetett el engem becsiletembencc —

! Disp. 1685. szept. 23.; Labausme franczia iigyvivé Croissynak 1685. nov. 29. és Vauguyon
XIV. Lajosnak 1686. junius 13. (»azt mondjak : Badeni Herman adott volna passepartout-kat, hogy
Budaba keresztyén hajok élelmet szallitsanak.«) Parizsi kiliigyi Ltar. Autriche. Es Schmettau jelen-
tései Bécshél 1686. febr. 14. és junius 13. (Berlin &ll. Lvtar.)

2 Pernyeszy Zs. Teleky Mihalynak 1686. jil. 22. (Marosvasarhelyi Teleky-levéltar). Vauguyon
XIV. Lajosnak (parizsi kiligyi Ltar, Autriche) 1686. jul. 4.—Schmettau jalius 14. (Berlini &ll. Lvtar.)

5*



% ELSO FEJEZET.

monda az elkeseredett derék apa. Az »Urfic a német udvari gavallérokkal
mulatott, kartydzott s valami 200 arany addssagot csinalt. Mi tév6 legyen?
»Nem tudom méasok seductiojabol-e, mondja Pernyeszy Zsigmond, a
négv erdelyi kovet egyike, vagy pedig gonosz indulatjabdl ?« arra a
gondolatra jott, hogy egy iratot szerkeszszen, melyben el6adta, mikép
az erdélyi kovetségt6l Badeni Herman a czelbdl, hogy a torokkel békét
hozzon létre, 32 ezer darab aranyat kapott volna a maga szamara,
6000 drbot méas ministerek megvesztegetésére; ezenkivil baré Saponara
ezredest (a ki azel6tt Szatmartt volt varparancsnok s Tokolyvei s Apafy-
val személyes ismeretségben, s6t hozzajuk jo viszonyban allott), szintén
megvesztegette volna az erdélyi kodvetség hasonldé czélbol 14000 drb
aranvnyal. Mikor ezt az iratot a makvirdg megszerkeszté »valami meg-
ismert német urfi altak a csaszar el6tt — nagy nehezen — audientiat
szerzett, benyujtd az iratot s elbeszélte LipoOtnak az iratban foglaltakat,
s6t még kibdvitette azzal, hogy a mondott 0Osszegek felét egyenest a
torok adta volna Pernyeszy Zsigmondnak, a »fél-térok«-nek kezéhez.

Haller J6zsef mar masnapon megbéanta volt, a mit tén — s kijavitani
akarvan hibajat vodorb6l csoborbe esett. Harmadnapra szaladt Badeni
Hermanhoz s ennek azt hazudta, hogy 6t Lipét csaszéar slirg6sen hivatta
s kérdezte volna: mi igaz van az erdélyi kovetség vesztegetésér6l szolo
hirekben? A csaszar kérdéseit oly mddon tette volna, hogy 6, Haller, nem
mert azokra tagadodlag felelni, hanem mondta azt, a mit kivantak tdle.
A dihong6 Bédeni Hermant az esztelen ifji rdaddsul még Ova intette,
vigyazzon: mert egyik inasa altal meg akarjdk mérgezni. Termeszetes,
hogy a hadi tanacs elndkének els6 dolga volt a csaszarhoz szaladni s
panaszt emelni. A cs&szér elémutatta neki Haller Jozsef benyujtott emlék-
iratdtt s megnyugtatta az 6rgréfot, hogy nem gyanakszik ra. Haller
Jozsefet az Orgrof kérésére, hogy foltlinést ne keltsen, mintha sétakocsi-
zasra menne, a varosi 6rséghez vitték letartdztatni s az esetrdl tlstént
értesitek Apafyt. Badeni Herman eleintén Haller Jézsef halalat kivanta,
s csak »vén atyjat szanvacc allott el e kivansagatol. Maga az erdélyi kovet-
ség, a mint maskép nem is tehete, a konnyelmd ifja ellen foglalt allast,
meg azt hirdette, hogy nem tokéletes esz(i, noha - - irja Schmettau —
Haller Jozsef addig a tarsadalmi életben Bécsben nem bolond voltanak,
Herman, fia haldlat 6hajta, de aztan belatta, hogy, »ha megolik azt a
rossz gyermeket, rajtunk marad a gyaldzatcc s Ugy konyorge LipoOtnak
fia eéleteért;' a ki makacsul tagadott meg minden valaszt a hozza intézett

! Haller a csaszarhoz és pirongaté levele fidhoz, mellékletil Teleky Mihalyhoz intézett
1686. julius 23-diki levelére. (Teleky-levéltar.) Es Conterenzprotocolle. (Bécsi all. Lvtar.)
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kérdésekre s ioo aranyat igért a varosi Grségnek, ha szokni engedi;
agy, hogy mar-mar hatarozatba ment Kkivallatds ald fogni, csakhogy
kicsikarhassak tole, ki az, a ki 6t e lépésre felbiztatta.

Haller Jozsef »e szemtelenségén, e friponerian az udvar scandali-
zalédva van« mondja Schmettau. S bar mindent visszavont, Lipot mégis
ugy okoskodék, hogy annak, a mit a fiatal ember onként, Irasba foglalva
benyujtott, valamicske alapjanak csak kell lennie, a fiatal ember ész
nélkil valé vakmerdségén kivill is. Osszevetették e dolgokat azzal, a
mit Dunod terjesztett s mig az egyik part Badeni Herman mellett
foglalt hatarozottan allast, a masik, folulkerekedni kezd6 part azt han-
goztatd, hogy a hadi tanacs elnokének elejétél kezdve torekvése volt

barmi aron — »a quclque prix quc ce fust«. — egyaltalan Magyarorszag
fel6l a béke helyreallitaisa — a mi azt is megfejti, hogy Tokadlyt is
mindig kielégiteni igyekezett — csak azért, hogy a franczia kiraly ellen

a csdszar szabadon s teljes, osztatlan er6vel mikodhessek.

Az uralkod¢ tisztdn akart latni s vizsgalatot indittatott. Vauguyon a
franczia kovet, ki termeészetesen gylilolte a békepartot, azt irja, hogy
»a szegény erdelyi kovetek a képzelheté legnagyobb zavarban vannak.cc
A vizsgalat vezetését egy bizottsag vette kezébe, melynek élére Capliers
Zdenko, a hadi tanacs alelnoke allott, a ki Bécs 1683-diki védelmében
oly nagy szerepet jatsza. Mit végzett e bizottsag? nincs tudva. Alig
hiszem, hogy Badeni Hermant blndsnek talalta volna, mert ekkor nem
marad vala meg tovabbra is el6bbi allasaban. Egyetlen irat maradt fonn,
tudtommal, mely e vizsgalat eredményeivel foglalkozik. Ez egy ministeri
tanacskozas jegyzokonyvenek fogalmazata, u. n. schlagwortokban. Csak
annyit lehet bel6le nagy faradsaggal kibetlzni, hogy kihallgattak Saponarat,
kihallgattdk Sculvignioni nevi inasat az Orgrofnak s hogy az erdélyi
kovetek titkos értekezletekben 0Osszejottek a nadorral, aztan Eszterhazy
Janos gyori vicegeneralissal, Draskovith Miklossal es fidval, meg a két
Kohary testvérrel tobb izben és tobb helyt; ezeket — a mint Apafytol
nyert utasitasuk is meghagyd — s a mit nem is tagadtak, a torok
békére igyekezvén hangolni, bar sikerteleniil.*

El kellett e furcsa historiat mondanom a partviszonyok és kiizdelmek
jellemzésére, melyek az 1685/6 telén s tavaszan a kormanykoroket izga-
lomban tartotték.

Badeni Herman hat a békét akarta s noha az 6 tekintélye keveset

! »Conferenz-Protocolle« (Bécsi all. Levéltar) 1686. jalius 8. — Haller fia esetét béven
elmondjak: Vauguyon 1686. jul. 4-diki jelentésében (Parisi kiligyi Lvtar, Autriche); Buonvisi
jal. 14. és jal. 21. (Mon. Vaticana Hung. 11./2.), maga az 6reg Haller Telekyhez irt jal. 23-diki
és Pernyeszi Zsigmond szintén Telekyhez irt jal. 22-diki levelében.
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nyomott volna a latban,' egy nagy tabor volt a hata mégott: az udvaron-
czoké s a henye ministereké, kiknek a habori folytatdsa kényelmiket
zavarta, kik lelk(kbdl utaltdk azt a gondot és faradsagot, mely a habordra
valo el6késziiletekkel egyiitt jart? Ezen a lomha elemen kivil, mely
inkabb a vis inertiae torvényénél, mint belsé értékénél fogva volt sulyos,
legfébb tamaszat lelte az 6rgrof az ifju csészarneban s a spanyol befo-
lyasban. Eleondra Magdelena, ki ekkor 30 évet szamlalt s a késdbbi
csaszar-kirdlyok, a Habsburghdz utolsé fisarjai: Jozsef és Karoly fbher-
czegek fiatal anyja vala, apja a pfalzi valasztd érdekében mindent elké-
vete; a torok békeét partola, hogy apjat, mint a kinek személyében
0 az egész német birodalmat fenyegetve latta, XIV. Lajos véarhatd
er6szakos lépése ellen ferje és a birodalom megvédhessek. Mondanom
nem Kkell, hogy a csaszarné apja 0sztdnzésére cselekvék s hogy az 6
torekvéseihez a valasztd kérései, intelmei és tanacsai jarultak. Vetekedett
a pfalzi szlkebb érdekek szoszéloival a torok béke létesitésében a
spanyol befolyas: Bécsben Il. Karoly kodvete Borgomaniero s Madridban
ministerei phalanxja. Borgomaniero, hogy port hintsen a habord-part
szemebe, azt hirdeté, hogy & régebben a habora ellen volt, de miutan
latja, mily szépen haladnak el6 a csészar gy6zelmes fegyverei s mily
nyomatékkal birnak a csészari hatalom emelésében a magyarorszagi
hoditasok: szivébdl partolja a haboru folytatasat. Lehet, hogy ez a jo
kovetnek maganvéleménye vala. A spanyol kormany nem igy véleke-
dett s Borgomaniero kotelessége szerint kormanya nézeteit igyekezett
titokban eérvényre juttatni. Madridban, irja egyszer, 1685. deczember
6-dikan gr. Mannsfeld Lipot Spanyolorszag kdvete »thut man alles, was
menschlich moglich ist« a térok haboru folytatasanak megakadalyoza-
sara. Il. Karoly kormanyanak épen osztrakbarat elemei attdl tartanak,
hogy, ha conflictus tdmad a csaszar és XIV. Lajos kozt, a haboru
szintere a spanyol Flandriaba fog attétetni. Az & szemeikben - - monda
igen helyesen Cornaro, a dogé kovete — a torok elleni habori csak
oktalan erGpazarlas, annyi, mint erGinket lekdtni, a haldoklé gyenge-
ségét készakarva el6idézni, s nem voltak képesek belatni azt, hogy Lipot
keleten val6 diadalanak haszna lehessen.’

! Sorel id. m. az utasitds Vauguyon részére : Le prince de Bade président du conseil de
guerre est assez- peu estimé et moins suivi dans les conseils.

2 Buonvisi nov. 10. Cibonak (Mon. Vat. 11/2.) irja : a ministerek sono tediati delle continue
applicazioni, che li porta il proseguimento della guerra e contentandosi del gia fatto, vorrebero tornare
all'oziov Es Vauguyon 1686. jan. 31-iki jelentése, (Parizsi kiliigyi Ltar, Autriche.)

3 Dispacci 1685. szept. 2., szept. 9., 1686. marcz. 3., majus 19. — Schmettau 1685. oct.
25. (Berlini all. Ltar) Es Mannsfeld jelentése Lip6thoz Madridbdl 1685. decz. 6. (Bécsi all. Ltar.
Hispanica.)
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Leger6sb argentinna a bokét Ohajtok e slr( csoportjanak az volt,
a mi el6tt a haboris kedvnek meg kellé csappannia: a pénzszikség; »la
mancanza totale del danaro« a pénz teljes hianya, mint egv diplomata
monda s a lehetetlenséggel hataros lehet6ség pénzt szivattyGzni a kime-
ralt forrasokbol. Az alattvalok a habord koltségeit viselni tobbé nem
birjak: ezt sugtdk Lipdt fiuleibe. Ezzel kardltve jart a masodik f6
argumentum: a katonasag Kkiteleltetésével és jo karban tartdsaval jaro
baj, a tartomanyok kifosztott volta miatt, Ugy, hogy sokakat, kik elmélet-
ben a szép sikerrel megindult habord mellett szdltak volna, e masodik
argumentum a »békések« taboraba hajtott. Ez okok értékét ndvelték
a tél folyaman Francziaorszaghol érkez6 haborus hirek és Lobkowitz
ijesztgetesei, a ki aprodonként rajott, hogy a torék habord folytatasat
Lajos teljes szivébOl oOhajtja. Jelentései szerint Parisban csak hadi készi-
letekr6l beszéltek: szabadsagolt tisztek parancsot vOnek ezredeikhez be-
vonulni; a szdzadok 10-20 emberrel erdsittetnek; Lajos hadi készleteket
szerez be; 18 millid frankot, mely épitkezésekre volt szanva, a hadi
pénztarba tétetett le; Elszaszban csapatokat von 6ssze Crequy marsall.
Noha keés6bb a tavasz folyaman mind e kesziletekkel felhagytak Paris-
ban : akkor még midén Lobkowitz bekildé jelentéseit (miként ezt Span-
heimnak, a brandenburgi valasztd parisi kovetének egykoru jelentései is
mutatjak) nem agyréemek voltak s Lipot el6tt a békepart teljes joggal
hangoztathatd: vajjon nem zavarhatja-e meg Ot Lajos a torok elleni
habordban hdéditasi vagybol? nem fog-e torésre kerlilni a dolog? nincs-e
a franczianak titkos egyezkedése a torokkel s a magyar elégiletlenek
kozt is nem fog-e bujtogatd franczia kéz a hamu ald takart parazsbol
tiizet gerjeszteni?® Végre — s itt kilatszott a lothringiai herczeget
gydlolok l1olaba — meg arra is utaltak az uralkodd el6tt, hogy a torok
haboruert tett penzbeli aldozatokkal az eddig elért eredmények semmi
aranyban sem allanak, a hadviselés rosz, csupa mer6 tudatlansagbdl nem
vették be TIliidat s az 1685-diki haboru-idénynek, mely annyi pénzbe
kerilt, Osszes vivmanya csak egyetlen egy var bevétele volna, ha Caprara
a Tokolyék ellen nem jart volna el oly szerencsével.?

E hatalmas udvari toredékekkel, e sok csatorndju befolyassal szem-
ben a haborG-part nem konnyl( allast foglalt el. JAl tudta, hogy a
csaszar elénk rokonszenvvel kiséri neje csaladjanak érdekeit s hogy az
erre valo tekintet sokak véleményére befolyast gyakorol s fordulatot ad

! Dip. 1685. szept. 9., szept. 30., 1685. febr. 3., marcz. 3. — Buonvisi 1686. jan. 27. —
Lobkowitz Parisb6l 1686. jan. 6., jan. 24., marcz. 4., maj. 27. (Bécsi all. Ltar. Gallica.)

2 Buonvisi 1685. nov. 10. Dicendo ehe I'anno passato si spesero tresori e per plra ignoranza
non si prése Buda ... sth.
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kilonben egyez6 nézeteknek. JAl tudta, hogy az, a mi a Habsburghaz
spanyol agat illetbleg torténik, még ennél is nagyobb mértékben lekdti
az uralkodd figyelmét, »mert Lip6t minden, a spanyol kirdlysag ellen
intézett csapast Ugy érzett, mintha sajat tartomanyait érte volna« s
konnyen megtorténhetik, hogy a spanyol érdekekre valo tekintet sutba
dobatja vele a magyarorszagi hdéditdsok és gydzelmek minden remé-
nyét, ha arrol van sz, hogy XIV. Lajos ellen a spanyol birtokok miatt
fegyverhez kell nyulni.® Egyenl6tlen volt e part kizdelme a miatt is,
hogy a part tulajdonképeni feje, Lothringiai Karoly, nem Bécsben az
udvar korében, hanem Innsbruckban székelt; gr. Rabatta Rudolf tdbornok,
vezérhadbiztos, a lothringiai herczeg e jobb keze még akkor nem &rven-
dett annak a megérdemelt tekintélynek, mely nevét 1686 folyaman oly
méltan tiszteltté tette; leghatalmasb és legszellemesb tagja pedig, kit
XIV. Lajos épen a part fejének tartott s mint ilyet mar évek oOta
kilonos figyelmébe szokott volt bécsi koveteinek ajanlani, gr. Koéhigsegg,
német birodalmi vicekancellar, egyike azoknak, a kik egész lélekkel azt
az elvet vallottak, hogy a torokot a birodalom hataraitol messze keletre
Gzni a fédolog, — gyakran szenvedett kdszvényben és igy nem volt
mindig kiizdelemre képes.> De buzgé és faradhatatlan szdész6lokra tén
szert a haboru partja keét Ugyes olaszban: Cornaro Frigyes lovagban, az
1684 tavaszan kotott szent liga egyik tagjanak, Velenczének argusszemdi
képvisel6jében és aztan a papai nuntiusban, az lgybuzgd, nyugodni nem
tudo, nem akaré Buonvisi Ferenczben. Ahol ez a két ember szerét ejthette,
ott el nem mulaszta a torok haboru folytatasanak tdvos, s6t kényszer(
voltat hangoztatni. Capacitaltak a csaszari ministereket, lelkére beszéltek
Strattmannak, a befolyasos udvari cancellarnak, megkisérték altala az
ifju csaszarnéval megértetni, hogy Pfalz érdekei is csak nyernek Magyar-
orszag visszahoditasa altal s 0szténozték akarhanyszor magat az uralkodot
is. A meggy6z6dés ama meleg hangjan, mely Buonvisi minden fel-
lépését jellemzé s igen sokszor nagy befolyast biztosita szamara s azzal
az olasz hévvel, mely 6t nem egyszer elragadta nagyon is 06szintén
kimondani vélemenyét, oda mondogatta Strattmannak: itt volna mar

! Cornaro irja a pfalzi érdekrél: »le premure deli' elettor palatino, li rispetti di cesare
verso quella casa sono oggetti che divertiscono li sentimenti et i consigli pili conferenti . . .«
Disp. 1686. jan. 20. A spanyol (gyek pedig a csaszarnak annyira szivén fekiisznek »che non e
dubbio eh' ogni scossa che fosse per patire quella monarchia, sarebbe non mend per risentirsi da
cesare, che qualunque de proprii stati, et che laciimente farebbe venire in risoluzione d'abbandonar
le speranze degl' acquisti proprii et degl' avantaggi contro l'inimico commune, per sollevarla dagP
indebiti tentativi della superiorita della forza (XIV. Lajos) con che si procura sempre pili d' in-
voglierla in maggiori discapiti e pregiuditii.« Disp. szept. 9. 1685.

2 Sorel id. m. 107. és 117. lapjain a Vauguyonnak és a Lusignannak adott franczia hiv.
utasitasok.
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az ideje, hogy Lipot egyszer mar elhataroznd magat fejedelemhez mélton
cselekedni — ma bisognava una volta risolversi di operare da prencipe
— s hogy ne alattvaléi altal iratna maganak szabalyokat, a kik nem
gondolvan uruk hirnevevel, nagysagaval, a békét sajat hasznukeért keresik.
A Gondviselés — agy mond — oly alkalmat nyujta a csaszarnak, mely
teheti s ezt a jO alkalmat elszalasztani mind a keresztyén vallas, mind
a sajat maga érdekei tekintetéb6l vétek volna: erélyre, igazi erélyre van
szlikség. Intette Strattmannt, hogy mivel 6 uUgy sem osztrak sziletésd,
ne avatkozzék a bennszilott ministerek armanyaiba s megigérteté vele,
hogy, amit hallott, G6szintén, leplezetlenil el fogja mondani Lipdtnak.
Velencze kovete pedig egy kihallgatason, midén Karoly féherczeg sziile-
téséhez gratulalt (1685. okt. 1), egyenest figyelmessé tette Lipotot, hogy
a torok béke-ajanlatok csalétek lehetnek, a torok czélja talan egymastol
elidegeniteni a liga tagjait s aztdn azokat egymasutan Kkulon-kilon
leverni.! S6t maga a papa XI. Incze is kozbelépett s az 6 parancsabol
megirta Cibo bibornok, pépai allamtitkar a bécsi nuntiusnak: résen
legyen, nehogy a hir szerint Becsbe igyekvd torok békeagens valamelyik
csaszari ministert lekenyerezze; a papa megvarja lelkes buzgosagatol,
hogy minden a keresztyén névhez nem méltd békét ellenezni, meg-
gatolni fog s azt izenteti a csaszarnak, hogy am jol van, kosson béket,
de gondolja meg, mily mértéekben fog ez altal az ozman er6sbddni s
még egyszer Bécs ostromara keriilhet a sor.?

A haborupart f6 érve a lothringiai herczeg egyszer(, vilagos pro-
grammja volt: a térok gyengesége javasolja a hadviselést; a magyar-
orszagi végeket tagitani égetd szikség; hatarokul a nagy folyokat (Drava,
Széva, Duna, Maros) kell megszabni, melvek a torok becsapasok el6l
biztositsanak. Addig, mig e czél nincs elérve, a béke csak kart okozna,
mert semmi mas hadi véllalatba nem lehet bocsatkozni, mig otthon
minden pillanatban tlz Gthet ki. Ha a beékepart azzal argumentalt,
hogy nem lehet eltartani a kifosztott fold népén a csasz. katonasagot,
a haboru-part oda mutatott Felsémagyarorszagra, mely 1685 &szén
Lipétnak darabonként egymasutan adta meg magat, miutan Tokoly
torok fogsaga bebizonyult. Konny( leszen innét — monddk — a
Tiszantulra terjeszkedni s lesz ott élelem elég; a mi csakugyan ugy is
tortént. Mikor a »pfalziak« a nyugateuropai borus lathatarra mutattak:
a haboru-part azt hangoztatd, hogy egész Europaban atalanosan tapasz-

! Buonvisi Cibonak 1685. sept. 23. — Disp. 1685. sept. 2. és oct. 28.
2 Cibo Buonvisinak 1686. jan. 5. és febr. 16.

Karolyit Budavar bevétele. 6
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talhaté a torekvés az eurdpai egyensuly® fentartdsara s a béke meg-
Orzésére. Erds hangok emelkedtek a bécsi udvarban és kinn a birodalmi
fejedelmek kozt, hogy Pfalz gye nem olyan, melyet egyezkedés Utjan
szép szerével meg ne lehetne oldani, akdr a papa kozvetitésével, akéar
méasként, de nem fegyver élével, mert ezért nem érdemes az egész biro-
dalmat langba boritani. Aztdn meg' azt bizonyitgattdk, ami valdban
igaz is volt, hogy XIV. Lajos erejét és idejét, midta a nantesi edictumot
visszavonta, a hugenotta-ulddzések, az er6szakos téritgetések teljesen
folemésztik, 6t a leger6sb német birodalmi fejedelemmel, a kalvinista
brandenburgi valasztoval, ki pedig addig szdvetségese volt, ellentétbe
hozzak. S6t az uldozések els6 kovetkezményekép beallott kereskedelmi
S iparpangas igen rosz hatassal vannak a franczia pénzigyekre, mert
csak az els6 negyedévben a kir. kincstar jovedelme 3 millié tallér apa-
dast mutat.?

Az ellentétes aramlatok e forgd sodraban allt Lipdt. A leggyodn-
gébb, leghatarozatlanabb uralkoddk egyike, akiknek valaha jogara alatt
oly sok orszag egyesilt. Mindegyik ministerének kinyitja a filét, mondja
rola épen ez Ugyben a velenczei kdvet; de mikor aztdn hataroznia
kellene, vagy a legnagyobb nehézségek kdrnyezik e miatt, vagy nincs
elég erélye azt hajtatni végre, a mit sajat érdeke megkivanna. igy tor-
ténik, hogy a legjobb szandék kivihetetlen; a mi jé, annak Gt nem
nyilik, pervers sugalmazasok, Ugyesen, kérmonfontan el6adva érvenye-
stilnek. Testalkata gydnge, a baj, a gond hamar kifarasztja, de annyira
fél, annyira irtdzik a hibazastél, hogy gyontatdinak sikerilt azt az elvet
beléverni: jobb s a lelkiismeret nyugodtsagdra nézve biztosb dolog még
a vilagos igazsag ellen iranyuld tanacsot is kdvetni, mintsem magatol
hatarolnia el barmit is. »S habar — irja a bosszis Buonvisi — én
rettenetes dolgokat mondottam el e targyban, mégsem voltam képes
fejéb6l e hamis véleményt kiverni.« 3 A dicsvagy, a hdditasok dicsésége,
sajat érdekei irant valo jézan érzéke a haboru-part felé vonjéak; érzi,
hogy uralkoddi becsllete, kotelezettsége a szent liga irdnyaban mit

Y A sz6 nem modern; Velencze kovetének ajkardl veszem, 6 mondja 1685. sept. 9. : »senti-
menti — per I'equilibrio delle forze . . . d'Europa.cc

2 Disp. 1685. oct. 28., nov. 18., decz. 2., febr. 10, febr. 17., febr. 24.; németbirod. gy(lési
actak (mainzi érseki iroda) jan. 14., 17., 21. (Bécsi all. Ltar. Filiale) ; Lobkowitz Parishol jan. 24.
és marcz. 24. (u. o. Gallica).

' Disp. 1685. decz. 23. és Buonvisi 1685. nov. 10. (Mon. Vat. id. h.) : »e per essere stato
allevato (l'imperatore) con tanto timore di errare, che i confessori li hanno impressa la massima che
siapiu sicuro per la coscien”a il seguitar il consiglio contro una verita notoria che il risolvere da se
stessa ; e sebene io li ho detto cose terribili sopra questa matéria, non ho mai potuto levarli di testa
questa falsa opinione."
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kivannak téle; az 6t apostrofald velenczei kévetnek nem habozik kimon-
dani, hogy nem szabad elszalasztania a kinalkoz6 alkalmat az ozman
er6 megtoresére; follelkestl, a békét kozvetitd aganak adand6 valasz

I. LIPOT német csaszar és magyar Kiraly.

conceptusaban sajat kezével hizza ki a gyengébb, szelidebb passzusokat
s tesz helylkbe (mondja Schmettau) »resolutere Redensarten, derén sich
die Ueberwinder zu bedienen pflegen.« De mikor Lajos titkos terveirdl
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beszél el6tte a béke partja: megijed s azt hiszi, hogy a térok Kinyerte
Francziaorszag tamogatdsat s ez csak addig var a diversio csinalassal,
az alattomos tamadassal, mig a csdszari hadak az ozmén ellen meg-
indultak. '

A csaszar aggodalmat a béke-parti ministerek kizsakméanyolni igye-
keznek. A habora-part kett6zott erélylyel 1ép a sorompdk kozé — s
Iétre j6 egy neme a compromissumnak. Az a ministeri conferentia, mely
Abdurrahman budai baséanak a fejezet elején emiitett sept. 7—diki levele,
illetbleg az arra adanddé valasz folott tanacskozni Ul Gssze, szeretné egy
csapassal a béke felé kormanyozni az tgyeket. Azt mondja, hogy a valasz
attol a kérdéstdl fligg: békét akar-e, haborit-e a csaszar? — Strattmann
kozli a levelet Velencze kdvetével, kozli Buonvisivel, ezek a haborara
hajlé Lipotnak lelkére beszélnek s azt ugyan nem érik el, a mit tervbe
vesznek, hogy t. i. az udvar felelet nélkil hagyja Abdi levelét, de el-
fogadtatjdk Buonvisi fogalmazasat. Szemére hanyja ez irat a téroknek
a béke megszegését, hangsulyozza, hogy joga volna Lip6tnak Abdi,
illetéleg lbraim ajanlatait ignordlni s csak a vérontas elkeriilése miatt
hajlandé megkezdeni a targyalasokat, ha a porta oly foltételeket szab,
melyeket a csdszar szovetségesei, a lengyel kirdly s a dogé elé terjeszteni
méltonak itél.?

Abdurrahman futarral kuldé a valaszt Konstantinapolyba s noha a
békekozvetit6t, Ahmed agat, a bécsi udvar a habord-part sikeres torekvései
kovetkeztében nem engedi Bécsbe jonni, hanem Komaromban meg-
allapodasra kényszeriti, s6t azt a concessiot sem teszi neki, a mi ekkor
szokasban volt, hogy t. i. a békedgens a bécsi udvar koltségén éljen -
Abdurrahman okt. 24-dikén egy maéasodik levelet menesztett Badeni
Hermanhoz. E levél nviltan eldrulja a portai allapotokat. Tudtara adja
benne a budai vezér, a hadi tanacs elnokének, hogy a szeraszkir, Orddg
Ibraim, Tokdlvt, mint a két hatalmas csaszar kozti béke alnok meg-
rontojat, vasra verette; hogy lbraim teljhatalommal bir a béke meg-
kotésére s allhatatos, szavatartdé férfil; targyaltassa a béke Ugyét Lipdt
szébeli Uton, a torokok el6zékenyek fognak lenni.

E levél uj tusat idéz el6 az udvari partok koézott, a csaszar azonban
mindinkabb a haboru-part felé hajlik. Abdinak november 30-dikéaroél
keltezett harmadik levele, mely a targyalasok megkezdését siirgeti, a porta
szorult Allapotara vall. Lipot 6rommel észleli ezt. Az Abdinak adott,

! Disp. 1685. oct. 28. — Schmettau 1685. decz. 5. és Grumbkow 1786. febr. 21. (Berlini
all. Ltar).

2 Melléklet Buonvisi leveléhez 1685. sept. 23.; ennek alapjan késziilt a Rédernél (id. h.) I.
Urkunden 22. 1. kézolt levél.
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deczember 14-diki valasz ismét csak a porta békefoltételeit akarja tudni,
csak oly semmit mondd6, mint az el6bbi, de ép oly er6sen hangsulyozza,
hogy az uralkoddé a békét6l nem idegen. Az a nézet kerekedik felil,
a mit Strattman mar Abdi els6 levelénél hangoztatott s melylyel a haboru-
partiak mintegy sarokba szoritak Badeni Herman hiveit: fuggdben kell
tartani, altatni kell a torokot, de nem békélni vele. »Tener aperta la
portacc — az ajtét nyitva kell hagyni arra a nem remélt eshetdsegre,
ha LipoOtot az eurdpai viszonyok a torok békére kényszeritenek. Ezt
kivanja »la ragione politica e la prudenza« a politikai ratio és eszélyesség.
Mintegy tudatja ez altal a csaszari kormany XIV. Lajossal, hogy Lip6t
kezében van, Lip6t akaratatdl fligg béke és habori kozott valasztani,
egy ers, gy6zelmes hadsereget ott hasznalni fel, a hol szilkség van ra.!

S azalatt, mig a porta a békében bizva, elhanyagolja hadi készileteit,
tan eredményre vezetnek Lipotnak a német fejedelmekkel, kilondsen a
brandenburgi meg a szasz valasztoval, a torok elleni segélyt illet tar-
gyalasai, s6t a papa jovoltabol kedvez6bbre fordulhatnak a valdban siralmas
pénzigyi allapotok. S aztan — fol, fol vitézek a csatara!

1 Melléklet Buonvisi leveléhez 1685. nov. 16. — Es Disp. 1685. sept. 9., oct. 14, nov. 18,
decz. 2., decz. 16.
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NEMET BIRODALMI TOROK-SEGELY
1686-ra.

Alkudozasok a magyarorszagi torok héaborihoz adand6é hadi segély végett és szerz6dések a bran-

denburgi, a szasz, a bajor valaszté fejedelmekkel. Részleges alkudozéasok és szerz6dések a birodalom

egyes fejedelmeivel, kilonosen az egyhéziakkal; egyes keriiletekkel, mint a svaboké- és a frankokéval.

A torok segély lgye a regensburgi birod. gy(ilésen. 50 »ROmermonat« megszavazdsa. Mennyivel
jarultak az egyes némethirodalmi kerlletek Buda visszavételéhez ?

AR a XVII. szazad végén leghatalmasabb allama
volt a német birodalomnak Brandenburg.
Azok a sebek, melyeket a 30 éves haboru
pusztitasai Utottek ez orszagon, Frigyes Vilmos- .
nak gondos keze, 48 évi korményzasa alatt
begyogyultak. E Kit(in6 uralkodd, kit a porosz
torténet méltan illet a »nagy valasztofejedelemcc
melléknévvel, mar a hetvenes években szilard,
er6s allamot teremtett 6rokds tartomanyaibol.
Az a kilonos elbszeretet, melylyel a Hohenzollern-haz sarjai a hadi er6k
fejlesztése irant viseltetnek, e nagy vélasztofejedelemre vihetd vissza, a
ki a svédeken nyert 1675-diki hires fehrbellini gy6zelem altal nem csak
egész EurOpaban tiszteletet vivott ki a brandenburgi sereg szamara,
hanem alapjat rakta le a porosz Aallamnak is. »Mind 6reg katonai s
Kitin6 tisztei vannak Brandenburgnak; jobb szolgalatot fognanak ezek
a csaszarnak tenni a torok elleni haboriban, mint akar a bajor, akar a
kilonben szintén kitlin6 érték{ braunschweigi hadak.« Ez volt Bécsben
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a katonai korok véleménye.! Ezt az uralkod6t megnyerni, haderejét a
torok ellen felhasznalni: mélté targya volt a bécsi udvar diplomatéi
igyekezetének, mikor 1685 &szén arrdl vala sz6: harczoljunk-e vagy békét
kdsslink az ozméannal? S ha sikerll Frigyes Vilmost a csaszar érdek-
korébe vonni, t6le hatalmdhoz méltd segélyt nyerni a térok ellen, a
bécsi haboru-part ujabb bizalommal nézhet az események elé.

Bécs folmentésenél, Buda 1684-diki ostromanal, az 1685-iki gy6zel-
meknél hidba keressiik a német birodalmi segédcsapatok kozott Bran-
denburg harczedzett katonait. Azok nem voltak ott. 1679. 6ta, middn
a nymwegeni békében a csdszar a béke kedvéért folaldozta szOvetsé-
gesének, Brandenburgnak érdekeit a svédek, XIV. Lajos szdvetségesei
kedvéért, Frigyes Vilmos feszilt viszonyban allott Lipottal s a szenvedett
sérelem hatésa alatt még 1679-ben az &t régdta hivogatd franczia fizetett
szbvetségese 16n.” A dacz és bosszi e politikija azonban nem volt
meggy6zddése a lelkest6l-testest6l német érzelm( Frigyes Vilmosnak
s midén 1684-ben, az § Osztdnzésére is, létrejott a Németbirodalom s
s Francziaorszdg kozt a 20 éves fegyversziinet: nem oknélkdl remél-
hették Lipdt miniszterei, hogy a franczia tlkapdsokat mar gérbe szemmel
nézé brandenburgi valasztot sikerilni fog a csaszar erdekei kdrébe vonni,
barmily er6s klzdelmet fejtsen is ki a berlini undvarban még mindig
tulhatalmas franczia part e kisérlet ellen.®

Ez a kisérlet Lipét diplomatai egyik legligyesbikére, gddensi bard
Frydag Ferencz Henrik birodalmi udvari tanacsosra bizatott, mint a kit
tapasztalatai, ismeretei, modora és buzg6sdga e missiora egyarant ajan-
lottak. 1684. végén allita ki a német birodalmi cancellaria Frydag szamara
az instructiot, melv a kdvet szeme elé kett6s czélt tlzott ki: mindenek-
el6tt rédbirni Frigyes Vilmost a torok ellen nydjtandd segélyre s aztan
kitapogatvan azt, mennyire van lekotve Brandenburg a franczidnak, oda
vinni a dolgot, hogy a valasztdé a »tévlt«-rol letérjen s ismét szoros
szdvetségre Iépjen a bécsi udvarral. Ugy kellé ezt a diplomacziai csatarozast
meginditani, nehogy XIV. Lajos elére, még miel6tt Frydag belekezdett
volna, elrontsa azt. E czélbdl Lipdt kdvetének oly modon vala kotelessége
magéat, legaldbb eleintén, viselnie, mintha az e tijban megndsult bran-

! Tanécskozas 1685. nov. 22. a csasz. féudvarmester elndklete alatt. (Bécsi &ll. Ltar. Bran-
denburgica.)

2 Lasd b6vebben e viszonyokat Droysennél.

® Dr. Pfibram A. ily cziml kis m(vének: Oesterreich und Brandenburg 1675—86. els
fejezete szintén a brandenburgi torok segély kérdését targyalja. Noha e lelkiismeretes munkéra
elhagyhattam volna magamat, mégis jonak lattam tdbb izben a Pfibram altal is hasznélt (s a
bécsi all. karban lev6) eredeti adatokat atvenni, hogy esetleg szembe allithassam a berlini s parizsi
levéltarak illet6 adataival, melyek Pfibramnak nem alltak rendelkezésére.
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denburgi tréndrokés menyegzdjehez jott volna csupan, a csaszar Gdvoz-
letével. S csak apranként volt a valasztonal nyerendd audientian kifejtendd
kildetése tulajdonképeni okat. Emlékeztetnie kellé a valasztot abbeli
Igéretére, hogy a mint a csaszar fegyversziinetet kot a francziaval, kész
Ot tekintélyes szamu csapatokkal megsegitni az ozman ellen oly aranyban,
mint az szép birtokaihoz, szamos tartomanyaihoz illend6. El kellé mon-
dania, hogy a budai sikertelen ostrom a csaszar hadait majdnem ténkre
tette (1684.), pénztarat teljesen kiurite, hogy a nagy aldozatokkal jard
két évi haboru Lipot orszagait kimerité s kett6s mértékben van sziksege
a brandenburgi tdmogatasara. Mivel Brandenburgnak az osztrak haz ellen
a jagerndorfi herczegség miatt, tobb mint félszdzad oOta kielégitetlen kdve-
telései voltak s ehhez jarultak Frigyes Vilmosnak 3 kis sléz herczegségre
nem régiben tamadt igényei: félni lehete, hogy a torok segély miatti
alkudozasokat eme kovetelésekkel hozza kapcsolatba a brandenburgi
udvar. Megbizasa volt hat Frydagnak arra valo hivatkozassal, hogy a
fenyegetd torok veszély idején a segély kérdéset a hosszlira nyulhato
igénytargyalasok miatt késleltetni nem szabad, a két kérdés teljes kilon-
valasztasat javasolni, ugy, hogy a sléz (gyek targyalasa csak a torok
segely fel6li egyezmény megkotése utan vétessék el6. A mi pedig a
torok segélyt illeti, oda hasson Frydag - monda az utasitas — hogy
(miutan a segélykérésnél egyik f6 elv »mit den auxiliaribus sich nicht
uberladencc) nem nagy, legfélebb 5—6 ezernyi sereget, de ingyen, sajat
kéltségén kuldjon a valasztd.

Frydag Berlinbe érkezése 1685. tavaszaig elh(zddott. Nagy koril-
tekintéssel kezdte meg mikodését. A helyzet, az udvari partok, a kor-
manyferfiak kiismerése, ismeretségek, bizalmasb viszonyok kotése jo
darabig igénybe vették idejét s lgyességet. A mitdl a bécsi kormany
tartott, hogy t. i. Brandenburg a torok segélyert cserében a sléz kéve-
teléesek Kielégitését fogja kivanni: szintén beteljesilt, Ugy, hogy még
1685. nyaran is a brandenburgi valasztd a portaval vald békekdtést
ajanlotta Frydagnak. Ezekkel s ama kicsinyes alkudozasokkal, melyek
Frigyes Vilmosnak néhany németbirodalmi gyét, czimigényeit s egyeb
effélét szabalyoztdk s kielégitették, eltelt a nyar. S természetesen nem
mozdita el6 Frydag kildetésének czéljat az a korlilmény sem, hogy
Apafy kérelmére a brandenburgi udvar azt javasla, hogy az erdelyi
fejedelem kozvetitését Lipot és a magyarorszagi elégiletlenek kozott
a bécsi udvarnak el kellene fogadnia, mert Apafy akkor, ha Lipot
Magyarorszag torvényei értelmében szabad vallasgyakorlatot biztosi-

! Utasitas Frydag Ferencz Henrik széméra. 1684. decz. 8. (Bécsi all. Ltar.) és Pfibram id. m.
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tana a protestansoknak, képes volna a folkel6ket hliségre, engedel-
mességre birni.!

Jobbra kezdettek a dolgok fordulni akkor, mid6én Ersekdjvar bevé-
telének s az esztergomi gy6zelemnek a berlini udvar hirét vette. A
valasztd egész orszagaban Te Deum tartasat, varaiban tdvloveseket rendelt
el. Berlinben a halaadd Unnepélyek kilonds fenynyel folytak le. Folallitak
a 3000 embernyi gardat Frydag lakédsa el6tt, tabori prédikéaczidt s imat
mondottak protestans lelkészek a torokén nyert s a jovében nyerend6
gy6zelmekért; 78 agyulovés hirdette harom izben a valaszto 6romet,
mely annyira nagy volt, hogy — mint Frydag irja — »etzliche gemeint,
es ware zu viel, in Ansehung Anderercc (kik alatt a franczia partbelieket
érti). S az udvarnal azt beszélték, hogy az Oreg, mar 66 éves valasztd
szeme konybe labadt, a midén Lipdtnak a gy6zelmeket tudato levelét
elolvasta »und vor Freudé fast Gibergossen, seine rechte Gemuthsmeinung
seinen Verwandten zu verstehen gegében.« Lipotnak meglepben szives
hangu levélben gratulalt Frigyes Vilmos »bar neki is megengedné a
gondviselés — ugy mond — hogy Oreg napjait a keresztyénseg szol-
galatara szentelhesse. «?

A kik Brandenburg fejedelmenek e rokonszenve nyilvanulasait kancsal
szemmel nézték: grof Rébénac, XIV. Lajos berlini kovete s az 6t tamogato,
tobbnyire franczia zsoldban all6 franczia baratok voltak. Erés, hatalmas
egy part, mely arra mutatott, hogy a csaszar 1679-ben a valasztd erdekeit
cserben hagyta; mig X1V Lajos a maga szOvetségesének, a svéd kiralynak
érvényesiteni tudta igényeit; volt volna akkor is Frigyes Vilmos a franczia
s nem a csaszar szovetségese, maskép allana most Ejszaknémetorszagban
a sved birtokkal szemben! Grof Rebénac-Feuquiéres, a part mozgato
lelke, ravasz, Ugyes ember, tapasztalt, kérménfont diplomata hirében
allott. A német (gyeket alaposan ismerte, a berlini udvarban valé hosszas
tartozkodasa jartassa tévé Ot a brandenburgi viszonyokban; csaknem a
lelkébe latott Frigyes Vilmos tandcsosainak s minden kigondolhaté esz-
kozzel, pénzzel és igérettel lekotelezte, megnyerni tudta azok, de f6kép
az udvaronczok nagyobb részét. Eveken keresztiil a franczia érdekekhez
csatolta a valasztd masodik feleséget; a brandenburgi hadak fébb tisztjei,
ha nem is a legmérvadobbak, az 6 szavara hallgattak s nem rostelt
leszallni a valasztd vén komornyikjahoz, meghitt bizalmas hivéhez is, a ki

! Erre Frydag azt feleié, hogy a sopronyi 1681-diki orszaggytilésen hozott térvények elég
vallasszabadsagot biztositanak, ez hat nem lehet akadaly a folkel6k szemében. Frydag jelentése
1685. aug. 11. (Bécsi all. kar.)

2 Frydag jelentése 1685. aug. 28. és Frigyes Vilmos Lip6thoz 1685. aug. 28., szept. 7. (Bécsi
all. levéltar.)
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a koszvény-gyotorte Frigyes Vilmos agyanal aludni nem tudd uraval
el-elpolitizalt: Rébénac ezt is megvesztegeté.'

A franczia kdvetnek mar az esztergomi s érsekujvari gy6zelmek
oromére rendezett Unnepélyek el6tt is sok dolog kezdett a berlini udvarnal
nem tetszeni. Frigyes Vilmosnak a pfalzi Ggyben valé magatartasa mar
szeget Utott Rébénac fejébe, bosszankodott, hogy a valasztd mintegy
elére elkarhoztatja XIV. Lajosnak e kérdésben teendé minden lépését
s azt proponalta volt urdnak, a kirdlynak, hogy nem artana Frigyes
Vilmost a svéd kézben levé Pomerania elnyerésére vald kilatdsok nyujtasa
altal szorosban Francziaorszaghoz csatolni. Ugy vette észre, hogy sok
aproléekos, kulénben szamba is alig vehet6 dolognal Frydag »armanyai«
kezdenek érvényesilni, még pedig »szokads szerint szdma nélkil vald
kicsinyes modokon s nem épen a legbecsiletesb Utakoncc. A szész valaszto
fejedelem és rokonai kozti viszalyok ugyében Frigyes Vilmos valami
Ruck nev( egyént kilde Bécsbe. Ez a Ruck - mondja Rébénac —
dics6ségét talalja a franczia érdekek ellen valo muikodesében: még két
év el6tt Frigyes Vilmos 6t épen e miatt szdm(izte udvarabdl, most pedig,
ime, politikai missziokra hasznalja fol'?> E jelentéktelenebb kérdéseknél
nagyobb mértékben idézte fel mind Rébénac, mind XIV Lajos figyelmét
s gyanakodasat az a szOvetség, melyet Brandenburg 1685. folyaméaban
Hollandiaval kotott kolcsonds védelem czéljabol. Nem kellett nagyon erds
politikai érzék annak megitélésere, hogy e szovetség a Hollandot fenye-
getd Lajos ellen is van intézve. Meg is hagyta berlini kdvetének a franczia
kiraly: Kkérjen Irasbeli nyilatkozatot a brandenburgi valaszt6tol, hogy a
hollandi statusokkal kotott szovetsége nem fog prejudicalni Lajossal fonn-
allo egyezségének; s ha nem volna hajlandé Frigyes Vilmos e nyilatkozat
kiallitdsara, mondja meg Rébénac a valaszté minisztereinek, hogy tobbe
ne szamitsanak semmiféle ajandékra, a valasztonak pedig jelentse Ki,
hogy 6t sem fogja tobbeé Lajos segélyezni, s6t formalis nyilatkozatban
tudatni fogja a német birodalom fejedelmeivel, miként szokott a bran-
denburgi valaszté megfelelni kotelességeinek.® Lajos e fenyegetései meg-
ingattak a berlini udvart s mikor az esedékes franczia segélypénz kimaradt,
Rébénac tapasztalni vélte, hogy e korilmeny a berlini udvarban zavart,
sOt sziukséget kezd el6idézni. Frigyes Vilmos és ministerei, miutan a

! Frydag jelentése 1685. nov. 6. (U. 0.

2 Gr. Rébénac jelentései Berlinb§l 1685. szept. 4., szept. 11. és szept. 15. (Parizsi kiltgyi
Itar. Prusse.)

® «...de guérir les esprits par une declaration bien formelle des sentiments de ce prince sur
les engagements qu'il a avec moy...« mondja XIV. Lajos Rébénachoz intézett 1685. okt. 4-diki
leirataban. (U. o.)

7*
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csaszarral még javaban folytak az alkudozasok a torok segely és a sléz
herczegségek tgyében, de nem tudtak, miként fognak azok befejeztetni,
a politikai eszély kivanalmai szerint minden mddon igyekeztek a haragvo
francziat megnyugtatni, noha a kivant nyilatkozat kiallitasara, mert azt
a valaszto méltésagaval megegyeztethetbnek nem vélték, nem akartak
radllani. Osszejovetelek, tanacskozasok Rébénac és a brandenburgi minisz-
terek kozott napirenden voltak, a franczia part Lajos erdekében erésen,
m(ikodott; Rébénac tudvan azt, hogy Frigyes Vilmos a braunschweigi
herczegekre s ezek hatalma ndvekedésére féltékeny, ura megbizasabol a
herczegekkel valo szovetség kotése tgyében alkudott. De mégis, mikor
egy-egy audientian Kkicsikarni akarta az ingadozo valasztofejedelemtol
a nyilatkozat kiallitasanak igéretét s beszélve neki Lajos tamogatésa
elényeir6l, a declaratiora forditd a tarsalgast: a kilonben is heves vér-
mérsékletld Frigyes Vilmost annyira kihozta sodrabdl, hogy ez megfeled-
kezve a koszvénye okozta fajdalmakrl, indulatosan ugrott fel székérdl.*

Ha mar a politikai viszonyok ilyetén fordulata az ura érdekeit
eddigelé oly ugyesen és oly szép sikerrel képvisel0 Rébénac éberségét
szlikségkep megkettdzteté: gondolni lehet, mily felvillanyzé hatast gya-
korolt red Frydag missidja, melynek czélja elGtte, a sokadgu 0sszekotte-
téssel bird el6tt nem sokdig maradt titokban. — Lajosnak a torok
haboraval szemben kovetett politikajahoz képest nem lehete Rébénac
féladata a brandenburgi térok segély nyujtasdt megakadalyozni s ha
Frydag lépten-nyomon azt hivé, hogy a franczia intriguakkal épen e
miatt van baja, az csak azt bizonyitja, hogy a legugyesb diplomata is
tévedhet. Rébénac Ugy tetteté magat, mintha Lajosnak a keresztyenség
érdekei miatt Gszinte 6rome telnék benne, ha latja, hogy a csaszar az
ozman ellen Frigyes Vilmostol is segélyt kap. »C'est dans ce sens du
moins que je m'en suis expliqué en cetté courcc »m legaldbb ebben az
értelemben nyilatkoztamcc — irja maga Lajosnak méar 1685. szeptemberé-
ben; s6t kés6bb, midén a valasztonal nyert egy audientidn a csaszarral
foly6 alkudozasok szoba kerlltek, nem habozott ura nevében Frigyes
Vilmos el6tt hatarozottan ki is jelenteni, mennyire helyesli Lajos azt,
ha a német birodalmi fejedelmek a csaszart a porta elleni vallalataban
készséggel tamogatjak. Ugyanez id6tajt ugyanigy nyilatkozott Branden-
burg parisi kovetének az lgyes tolld Spanheimnak maga Colbert du
Croissy, a franczia kiiliigyminister is.?

! Rébénac jelentései 1685. okt. 6., okt. 13., okt. 22., decz. 1., decz 8. és XIV. Lajos Rébénachoz
nov. 1, nov. 22. (U. 0.

2 Rébénac jelentései 1685. szept. 25. és okt. 13. (U. 0.) Es Spanheim jelentése a nagy
vélasztofejedelemhez Parisbdél 1685. okt. 12. (Bécsi all. Ltar.)
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El6ttink, kik mar ismerjik Lajos czéljat, ez nem meglep6. Nem-
csak el lehet hinnink, de természetesnek talaljuk, ha a toroksegély ellen
nem volt Lajosnak kifogasa — csak szorosb egyességet, bizalmasb viszonyt
ne hozzon létre ez a kozeledés a két udvar kozott, az alkudozasok
folyamaban. Ez az, a mit Rébénacnak meg kellé gatolnia; es barmint
hirdeté meg a torok segély targyaldsok dereka tdjan is, hogy Frigyes
Vilmos Kkiolthatatlan ellenszenvvel viseltetik a csaszér irant s fél hatalma
novekedésétdl,! az »ellenszenv« daczara résen kellett a francziaknak allniok
Berlinben s Parisban s aggddtak itt is ott is egyarant. Mikor Croissy
gyanakodasanak mintegy Utjat bevagando Spanheim el6adta, hogy uranak
Lipot csaszar ellen jogos kovetelései vannak s hiszi, hogy a franczia
kirdly 6t e kovetelések ervényesitésében inkabb tdmogatni, mintsem a
csaszarral folyo alkut ellenezni fogja: a j6 Croissy immel-ammal felelt;
felelmét fejezte Kki: vajjon nem tesz-e valamit az osztrakhdz, de mit?
maga se tudta megmondani, csak azt jegyezte meg, hogy miel6tt Frigyes
Vilmos az alkudozdsokat megkezdette volna, bizalmasan kerdez6skod-
hetik vala a franczia udvarnal. Croissy e gyanakodasa az egész télen at
tartott s minél el6bbre haladtak a berlini targyalasok, Parisban annél
jobban kezdettek bosszankodni. Mar-méar banta Croissy, hogy Lipdtot
a brandenburgi segiteni fogja s ha Spanheim azt veté neki ellen, hogy
erre ura a német hlbérjog szerint kotelezve is van, Croissy igy veélte,
hogy a lengyel kiralyt inkabb tdmogathatta volna az ozméan ellen Frigyes
Vilmos, mert ez is a keresztyénség iigyének szolgal.?

S a mig Croissy oda haza igyekezett Spanheimra hatni, a ruganyos
szellem(i Rébénac a vélasztd fejedelmet igyekvék a csaszarral valo bizal-
masb viszony rosz kovetkezéseire figyelmeztetni. Azzal a merész hanggal,
melyre 6t Lajos hatalmanak tudata s a valasztohoz valé régi bizalmas
viszonya batorita 'fel, azzal a finom franczia szellemmel, mely a nyelvbdl
szivig hatdo damaszk aczélt tud csinélni, s az udvarias sz6ban megddb-
bent6 erdvel sujt, susogott Frigyes Vilmos fllébe. Ha latnd Lajos —
monda Rébénac Frigyes Vilmosnak — hogy a valasztd elszakgatja azon
kotelékeket, melyek 6t hozza fiizik: soha nem 'kivanna egyéb blntetést,
mint a valasztd szoros egyesseget a csaszarral, mert bizonyos abban,
hogy az érdekek differentidja minduntalan oly er6sen nyilvanulna e
szOvetsegben, hogy neki, — Lajosnak — ez teljes elégtételt szolgaltatna.
S mig a mérgét igy csOpogteté az lgyes diplamata az 0Oreg, er6teljes
lelkii fejedelem szivebe, mar0 gunyja konny( lovegeit teli marokkal

! Rébénac 1685. okt. 27. irja »(I'électeur) a dans le fond de son coeur une antipathie invin-

cible pour l'empereur et pour l'augmentation de sa puissance.« (Parisi killigyi kar.)
2 Spanheim jelentései 1685. okt. 7., okt. 19. 1686., jan. 11. (Berlini all. Ltér.)
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szorta a csaszarparti ministerekre is: egy kis gy6zelmi hir Bécs és
Magyarorszag felol — s a brandenburgi jo urak mily buzgén torik
magukat a csaszar szolgalatara! *

Rébénac ellen hat a csaszarpartiaknak a berlini udvarban szoros
Osszetartasra volt sziikségiik, mert 6k arrol voltak meggy6z6édve, hogy
a torok segély kérdése csak egyik el6futara, ha nem foltétele a bécsi s
berlini .udvarok szorosb egyesiilésének.

A valaszto feleségére nem szamithattak. Nem mintha az er6teljes
asszony, a valasztonak masodik neje, nem birt volna férjére befolyassal,
hanem azért, mert igazi asszonyi, jobban mondva kilonds anyai politikat
Gzott. Neki csak gyermekeinek ellatasa lebegett szemei el6tt, apanage-uk
sz(ik volt. Partolta Rébénacot, mert hitte, hogy Lajos tehet valamit
gyermekeiért, figyelmezteté a franczia kovetet, kik el6tt ne beszéljen,
kikt6l 6vakodjék; de elémozditd Frydag mikodesét is, mert hitte, hogy
ha létre j6 a torok segély, ezt a sléz herczegségek atengedese kovetendi
s ezek az 6 gyermekei javéra fognak valni.> A tronorokos lelke mélyébdl
Lipot partjan allott, de 6 t6le atyja inkdbb idegenkedék, noha befolyasa
annal nagyobb vala az udvar tanacsosaira, minél inkabb kozelgett Frigyes
Vilmos a sir felé. Grumbkow Joachim vezérhadbiztost és titkos tanacsost,
e kitin6 katonai adminisztratort és a lelkiismeretes porosz hivatalnok e
példanyképét Frydag Rébénac teremtményenek tartotta ugyan, de inkabb
volt ez is, ép ugy, mint Rhez a masik titkos tanacsos, k6zombods a
két part kozott. Ellenben Janos Gyoérgy, anhalti herczeg, a berlini allam-
ferfiak vezére, Frigyes Vilmos sogora, teljes lélekkel s faradhatatlan
buzgalommal Lipot érdekeit mozdita elé s a tronérokossel szdvetségben
nem csak a torok segely megadasan, hanem a csaszarral valo véd- és
daczszovetség létrehozasan miikddott. Oly annyira az osztrak part hive
volt, hogy a valaszto és neje maguk figyelmeztették erre Rébénact.
Ep igy Nussburg s igy a derék baré Kniphausen is, a ki egy tanacs-
kozés alkalmaval, midon targyalas ala kerilt a hollandi szdvetség miatt
Lajos altal kivant nyilatkozat Kkiallitasa s a franczia-partiak azt ajanlak,
hogy jo lesz meggondolni, mily jél esik a 200,000 taller franczia eévi
segely s nem kell azt koczkaztatni, — biztositd Frigyes Vilmost, hogy
az ezen évi dij elestével tamadandd hianyt a fejedelmi uradalmakbdl

! Rébénac jelentése 1685. okt 6. ...Si jamais V. M® (XIV. Lajos) voyoit rorapre du costé
de Mr electeur les liaisons qu'Elle (Lajos) a prises avec luy, Elle (Lajos) ne demanderait point
de vengeance plus grandé, que celle de le voir estroitement uni avec I'empereur; estant bien
certaine que la difference d'une amitié a l'autre se feroit marquer par tants d'endroits qu'Elle
(Lajos) auroit sujet d'en estre satisfaite.«

2 Rébénac jelentése nov. 10. és Frydag 1685. aug. 31-diki s egyéb jelentései.
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okos gazdalkodassal pétolni lheet.! Igen ligyesen vitte dolgat Meinders,
ez el6kelé befolyasu minister, a kir6l azt hitte Rébénac, hogy foltétlen
hive a franczia partnak s mint ilyen a brandenburgi titkos tan&csosok
kozott egyedul all, a kit Frydag se tartott, — ép ugy, mint Grumb-
kowot — Lipét jéakarOjanak; de a kit — s ez érdekes egy ellentét,
mind a két diplomata félreismert, mert mint késébb latni fogjuk, a
torok segély nyujtasanak legmelegebb sz6szdldja volt.!

Legtobbet nyomott Frigyes Vilmos el6tt valamennyi minister kozott
talan Fuchs Pal, a ki a hollandi szovetseget is megkdtotte. Ambitiosus
ember volt, a ki az Ugyek élére szeretett volna allani s meg tén min-
dent a valasztd kegyeiért; lutherdnus vala, mint a tébbi ministerek s
ura kedvét keresendé kéalvinista lett. Rébénac 6 rd fordita figyelmét;
nem hitt, a mit nem is hihetett neki, mert a ki a hollandi szbvetség
szerzGje volt, az nem lehete Lajosnak hive. De nem hagyott fol a
reménynyel, hogy megnyeri s ha meg nem nyerheti, elbuktatja.? Csak-
hogy egyik sem sikeriilt neki.

A katonai part két legel6kel6bb tagja Derfflinger és Schoning valanak.
A vén marsall Derfflinger, sziletésére nézve osztrak alattvald, a ki katonai
erényei s a valasztokhoz vald ragaszkodasa miatt ura osztatlan bizalmat
birta, sohse titkolta a franczia-part elleni makacs érzelmeit s évek ota
Rébénac-cal oly feszult viszonyban Allott, hogy még kalapjat sem eme-
linté meg el6tte s mikor Rébénac 1685 végén kozeledni prébalt felé
s bejelenté neki latogatasat, oly katonas nyiltsdggal, mely a durvaség
szomszédja vala, tudata vele, hogy & se Rébénacnak, se XIV. Lajosnak
nem kivanta s nem is kivanja baratsagat. Erzelmeiben hasonlo, csak
finom modora altal volt kiillénb6z6 Schéning Janos Adam altabornagy,
Derfflinger kiszemelt utddja, egy elegans megjelenésl katona, régi, elékel6
brandenburgi csaladbol, a kinek a francziak mindenkép hizelegtek, de
a ki a tronorokossel egyetértve, szivvel-lélekkel Lipdt partjan vala. Mint
kés6bb latni fogjuk, Schoning volt a Budat vivd brandenburgi vitézek
parancsnoka.’

! Frydag jelentése 1685. okt. 29. és az elébb emlitett személyekre nézve: aug. 31., okt. 12.,
nov. 6., decz. 21. és 1686. jan. O-diki jelentései; Janos Gyorgy anhalti herczeg levele Lip6thoz
1685. szept. 26. (Bécsi all. Ltar) és Rébénac, 1685. nov. 3. és nov. 14. (Parisi all. Ltar.)

! Rébénac jelentése 1685. nov. 3. Meinderset Pfibram is franczia baratnak tartja Frydag
jelentései alapjan.

® Rébénac 1685. jun. 26. és nov. 3. »c'est le ministre de toufe cetté cour, qu'il faut le plus
menager, ou ne rien négliger de ce qui peut le perdre, sy on ne puit Favoir.«

* Derfflingerre nézve Frydag jelentése 1685. decz. 28. Nem tudom mi alapon éllitja Pribram
Schoning francziasagat. Frydag jelentései, 1685. aug. 27. és 1686. jan. 6. épen ellenkezét allitanak ;
s6t mar szept. 28-dikan azt irja Frydag: »Schoning, welcher in Kriegserfahrenheit und in Devotion
gegen Ew. Kay. Mt seines Gleichen wenig hat...« stb.
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Igen sokat hasznalt az osztrak 'part mikodésének egy olyan valaki,
a kinek ezt tenni a legtavolabbrél sem volt szandékaban. Ertem magat
XIV. Lajost. A szigoruan vallasos, buzgd kalvinista Frigyes Vilmos mar
jO darab id6 ota kedvetlenil halld a Francziaorszaghol jovo, hugenotta
uldézések és erbGszakos téritésekrdl szolo hireket. Egész valoja fellazadt
a hitsorsosain elkovetett serelmek miatt s csordultig telt a keserlség
kelyhe, midén 1685. oktdberében a nantesi edictum visszavonasanak s
az ezzel egybekotott rendszabalyoknak hire a berlini udvarba érkezek.'
A franczia kirdly ez erGszakos tenyére Frigyes Vilmos a nevezetes
potsdami edictummal felelt mar november havaban, segélyt, menhelyet
és tamogatast igérvén proclamatioi s adatvan dgynokei altal a valla-
sukhoz ragaszkodd s hazajukbol kibujdosni kényszerilt franczia refor-
matusoknak. Tudvalevé dolog, mily sokat arta Lajos e rendszabalya
Francziaorszagnak s mennyit hasznalt a potsdami edictum Branden-
burgnak. Rébénacnak bé mértékben Kkijutott a valaszté rész kedvebol,
haragjabdl «— s szinte ketséghe van esve e miatt. »FOlséges uram —
ifa Lajosnak — nem szabad elhallgatnom a megjegyzést, hogy ily
korulmények kozott csaknem lehetetlennek latszik el6ttem oly utra terelni
a fejedelem gondolkodasat, a mely megfeleljen Folséged érdekeinek.«
Hidba hangoztata a berlini udvarban, hogy hiszen a protestans fejedelmek
se jarnak el maskepen Kkatholikus alattvaldikkal szemben; hidba kocz-
kaztatta azt a (szelid kifejezéssel élve) merész megjegyzest, hogy nincs
oka a valasztd fejedelemnek azokat a hitsorsosait sajnalni, a kik, hogy
a hozzajuk beszallasolt katonasag tartasara fizetendd néhany tallert meg-
takaritsak, ezrivel valtoztatjak vallasokat: nem hasznalt semmit.? Oszintén
megvallja Rébénac, hogy a nantesi edictum visszavonasa oOta igyekszik
a vélasztofejedelemmel a lehet6 legritkdbban 6sszejonni. Annyira félindult,
izgatott Frigyes Vilmos, hogy felét se mondhatja el neki Rébénac, a
mit beszélni akar vele, a nélkil, hogy oly valaszokat kapjon, melyeknek
Lajosra valo tekintettel utovégre se teheti ki magat. Mikor a berlini
templomokban imadsagot rendeltek el a hugenotta-ild6zések megsziin-
tetéseert: Rébénac is imat mondatott a kdvetségi kapolnaban a hitben
tévelygbk megtéréseért. Egyszdval a franczia kdvet még e pontban is
minden tdle telhet6t megkisérte. Mint a vizbehaldo a szalmaszal utan,

! Erdekes, hogy nyilatkozik a buzgé katholikus Krisztina svéd kiralynd a lothringiai herczeg
buzgé katholikus nejéhez irt levelében (1686. febr. 2.) XIV. Lajos er6szakos téritéseir6l : »Les
gens de guerre sont étranger apostres, je les crois plus propres & tuer, violer, voler, qu'a persuader.«
és »Je considére au jourdhuy la Francé, corame une maiadé, & qui on coupe bras et jambes pour
la guérir d'un mai, qu'un peu de patience et de douleur auroient entiérement guéri.« (Parisi
nemzeti konyvtar. Collection de Lorraine 869.)

2 Rébénac jelentései 1685. okt. 27., nov. 3.
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kapkodott Rébénac is minden hid remény utdn s még a hugenotta-
surlodasok e napjaiban is erésen hitte, hogy Bécs és Berlin kozt a
szOvetség természetellenes, sét ha létre j6 is, ki fog bel6le Brandenburg
abrandulni s annal hlbb és biztosb szévetségese leszen a jovére Lajosnak.!

Ezek voltak a berlini udvarnal a viszonyok, midén a térok segely
ugyét targyalni kezdették. A nelkil, hogy Frydag érdemeib6l levonni,
ugyességét tagadni akarnok, meg kell vallanunk, hogy az imént vazolt
korulmények majdnem kivétel nélkil a torok segély kedvezd megol-
dasat mozditdk el6. Alig hangzottak el az esztergomi gy6zelemért vald
oromet hirdet6 Udvlovések a Spree homokos partjain: Frydag el6adta
a Vvélasztonak Lipot abbeli kerését, hogy, mivel a térok segélyt minden
németbirodalmi rend »gratis absque conditionecc nyujtja s mivel Lipotnak
nagyon is érdekében &ll a tobbiek el6tt a brandenburgi valasztofejede-
lemre, mint j6 példara utalhatni: valassza el Frigyes Vilmos e kérdést
a sléz herczegségek kovetelése (igyétdl, megadasat ne tegye a sléz
herczegségek miatti alkutol fliggévé. A valasztdé megigérte hosszas vitat-
kozas utan, hogy meg fogja gondolni a dolgot? — és szavat megtarta.
Kiadta e kérdést tanulmanyozni Meinders, Fuchs és Rhetz titkos tana-
csosoknak, a kik kozil Meinders rovid, vilagos és hatarozott memo-
randummal illusztralta ezt. Kifejté, hogy a térok segélyt partoljak a
brandenburgi fegyverek dicsdségére, a keresztyénség és a német biro-
dalom kozos erdekeire valo tekintetek; javasolja az a kortlmény, hogy
e segélycsapatok elkildése altal legaldbb egy idére nagy terhet emel le
a vélaszto sajét alattvaldi vallairol, kik a beszalldsoldsok miatt a fegyelem
daczéra eleget szenvednek; “tanacsolja a cs&szar kivansaga teljesitését
az adott sz0 szentsége, mert a segélynyujtast eddig a francziaval kdtend6
fegyverszlnett6l tette fuggévé 'Frigyes Vilmos, a fegyversziinet pedig
ime mar egy esztendeje megkottetek. De mind e tekinteteken Kkiviil
mar jogi s kilondsen hlibérjogi szempontb6l sem lehet megtagadni
Lipdt kérelmét, miutan az a hdbéri investitura alkalméval kiadott okleve-
lekben vilagosan ki van kotve. Mar pedig jogi iroknal és a torvényekben
egyarant nincs elvitazhatatlanabb s vilagosabb ok a hibéres birtokok
visszavételére, mint a koteles szolgaltatdsok megtagadasa s a veszélyben
forgd hlbérur — a csaszar — segitség nélkul valé hagyasa. Maga a
valaszté a sajat hlbéreseivel szemben mindig érvényesiti e jogot s ha
azok kotelezettségeiknek nem, vagy nem a kell6 idében felelnek meg,
vagy el szokta télik venni a h(bérbirtokot, vagy pénzbirsaggal sljtja
Oket. lgaz ugyan — s istennek hala érte, mondja a memorandum, —

! Rébénac jelentései 1685. november 6. és 17., decz. 1.
2 Frydag jelentése 1685. aug. 31.

Kérolyi: Budavar bevétele. 8
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hogy a brandenburgi valasztofejedelem nem oly allapotban van, a mely
okot adna neki a maga részér6l effélétél tartani; de az id6ék s a koril-
mények véltoznak, a szerencse forog s csak a folottink lakozd nagy
isten tudja, mit fog reank mérni.!

A mi pedig a brandenburgi koveteléseket illeti: igaz ugyan, hogy
ezek elébb kiegyenlitend6k volnanak a csaszar részérél. De itt meg azt
kell megfontolni, hogy a kovetelés, a valasztd igénye vitds, mig ellenben
a csédszar kivansaga, hogy a vélasztdé segélyt nydjtson neki a torok ellen,
vildgos jogon alapul. Liquida autem cum illiquidis conpensari non pos-
sunt. Vilagos jogok kétes kovetelésekkel vald kiegyenlitését kivanni nem
lehet. Utalt még Meinders e memorandumban arra is, hogy a lengyel
kiralynak, ambar ez ellen Brandenburg bizonyos h(ibér-igényei vilagosak
voltak, két éven keresztil tetemes segélyt nyujta Frigyes Vilmos.

Ez emlékirat alapjan szeptember mésodik felében a font nevezett
titkos tanacsosok véleményes jelentésben a torok segély megadasa mel-
lett, a segélykérés, meg a kdvetelések targyalasanak kulonvalasztasa mellett
nyilatkoztak® s midén Frydaggal tudattdk, hogy a valasztd elvileg
elhatarozad LipOt segitését, a csaszari kovet az O6rdm gyors szarnyain
siete Frigyes Vilmoshoz. A valaszt6 kimonda neki a nagy szot, hogy
4000 embert hajlandd Lipdt rendelkezése ala bocsatani s pedig mivel
eldrelathatolag 1686-ban is varak ostroma lesz a campagne f6 feladata,
3000 gyalogost s 1000 vértest és dragonyost. Csak azt kérte Frigyes
Vilmos a csaszartdl: tudassa vele jo el6re, mi lesz teenddje a lekildendd
csapatok érdekében, mivel »6reg, tapasztalt katonait 6 Ugy szereti, mintha
sajat édes gyermekei volnanak.cc Grumbkow — a kit pedig Frydag Rébénac
creaturajanak tartott — el6re figyelmezteté a kovetet: ha jo kedve leszen
Frigyes Vilmosnak, kérjen t6le tobbet 4000 embernél, talan meg is
kapja. Frydag batorsagot vén s elkezde példalozgatni, mily szép volna,
ha oly szamu( sereget kiildene Brandenburg, mely esetleg 6nalléan md-
kodhetnék s a brandenburgi katona atalan dicsért derék voltat a térok
elleni harczokban is kimutatna. Beszélt arr6l, hogy a »magyar levegdcc

! »...Es ist bei allén Autoribus und Feudisten keine unstreitigere noch klérere Ursache
privationis feudi zu finden, als recusatio servitiorum et destitutio domini feudi in periculo constituti.
S. Churfirstl. Durchl. verschonen lhre Vasallen in dergleichen Fallen gar nicht, sondern brauchen
sich lhres habenden Rechts, wann sie die in den Lehenbriefen exprimierte schuldige Hulfe ent-
weder gar nicht, oder nicht zu rechter Zeit prestieren und lassen wider dieselbe theils ad priva-
tionem feudi, zum Theil ad mulctam pecuniarum procediren. S-e Churfirstl. Durch. sind zwar
Gottlob in dem Standé, dass Sie dergleichen nicht zu vermuthen noch zu befiirchten; aber die
Zeiten und Conjuncturen sind veranderlich, rotat omne fatum, und weis man nicht was fiir Revo-
lutiones der hdchste Gott in der Welt verhengen mdgte...« Des Herrn von Meinders Bedenken
ratione auxilii contra Turcam. 1685. szept. 15. koril. (Berlini all. Ltar.)

2 Brandenburgi tanacsosok el6terjesztése 1685. sept. 15/25. (U. 0)
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a német katonanak eleintén igen megart, sok lesz bel6le beteggé, mig
meg nem szokja s mar ezért is jobb volna 4000-nél tobbet kildeni.
»Epen e beszélgetés kozben lépett a valasztd fejedelem felesége a szo-
bdbacc — mondja Frydag — s a bécsi kovet kiildetését melegen kezdé
partolni. A valasztd beleegyezett a segélycsapatok ezerrel valé emelésébe
s meg is irta ez értelemben Lip6thoz a levelet.

Ha a targyaldsok e kedvez6 menetét meg nem akadalyozza
XI1V. Lajosnak a holland-brandenburgi szdvetseg miatti nyilatkozat irant
valo kovetelése s még inkabb Rébénac ama Kkijelentése, hogy a franczia
segélypénzre a brandenburgi udvar tébbé ne szamitson: valdszinlileg
ingyen kildi vala Frigyes Vilmos Magyarorszagba csapatait, mint ezt lehe-
téleg kinyerni Frydagnak utasitasa is volt. De a mondott s fontebb
részletesen ismertetett korilmények egyrészt azt eredményezték, hogy a
segélytargyaldsok (azon Uriigy alatt, mintha Frigyes Vilmos kéz-kdsz-
vénye miatt nem Irhatnd nevét a targyaldsi (gyiratok ald) oktdober
havaban teljesen megsziintek s midén november elején ismét folvették
az elejtett fonalat: Grumbkow, a vezérhadbiztos, kit hivatalanél fogva az
egyezség pénzigyi oldala érdekelt, kijelenté, hogy a kivant 5000 embert
200,000 birodalmi tallérnyi subsidium fizetése mellett bocsathatja csak
Frigyes Vilmos a csaszar parancsai ald. Kniphausen fontebb ismertetett
nyilatkozatabol tudjuk, hogy a franczia évdij épen 200,000 tallérra rugott.

Frydag mindent megkisérte e kemény foltételek megvaltoztatasara.
Ekesszdlasa egész sulyat a latba dobta, csakhogy a subsidium kovetelését
elejtesse. Fejtegeté, hogy a regensburgi birodalmi gydlésen 1685-ben
a torok segély megszavazasanal Brandenburg is kozremiikodék, pedig
ez a birodalmi torok-segély mindig ingyen, subsidium fizetése nélkdil
szokott adatni. Mutogatta, hogy a csaszar ily Orids (j terhet a meglevé
mellé, ha akarna, se birna el; bizonyitgatta, hogy mivel a valaszto feje-
delem Ggy sem bocsatja szét katonait, mint mas fejedelmek, hanem
egyitt, zsoldban tartja Oket, mindegy lehet neki, akar odahaza, akar
Magyarorszagon adja ki tartdsukra a sziikséges 0sszegeket. Hangoztatta,
hogy az 1683 ota folyd térok haboru alatt Brandenburg még mitse
segitett, daczara a birodalmi hatarozatoknak, a csaszar sok irasanak, kovet-
kildéseinek. Remonstratioi, az 6reg Derfflinger és Fuchs kozbenjarasa
vegre megis hasznaltak valamit. Valaminek tartotta csak Frydag, pedig
tényleg sok volt. Frigyes Vilmos 6000 embert igért a csészarnak, a
mennyit Frydag elébb még nem tudott kivinni; 6000 embert a térzshoz

! Frydag jelentése 1685. sept. 28. és Frigyes Vilmos levele a csaszarhoz 1685. szept. 25/okt. 5.
(Bécsi all. Ltar).

*8
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tartozo tisztek és altisztek, kdzemberek s szolgaszemélyzet nélkiil' ezekkel
egyltt hat 7000-et; igért 12—14 drb, 6—8 fontos golyokat 16v0
agyut; mivel Spanyolorszagon a nymwegeni béke el6tt a francziak ellen
adott segélyért kozel egy millio talléer kovetelése volt a valasztonak,
cedalni igért e koveteléesb6l a csaszarnak 300,000 tallért, s mindennek
fejeben kivant Lipottol 150,000 tallérnyi subsidiumot. Frydag helyzete
kényes volt; ismerte Spanyolorszag fizetésképtelenséget, de a tekintet,
melylyel Lipdt hdza spanyol aga irant viseltetek, nem engedte Frydagnak,
hogv Frigyes Vilmos értéktelen cessiojat semmibe se vegye. Megpro-
balta a 150,000 tallérnyi subsidiumot lejebb szallitani; de Grumbkow
kimonda, hogv ura mintegy Kkicsinylésnek s katonai becsmerlésének
tekintené, ha azokért kevesebbet adna subsidiumban a csaszar, mint az
1685-iki hadjarat alatt a braunschweig-liineburgi csapatokért. Hidba hozott
fol Frydag az ellen is egy csomd argumentumot, nem hasznalt semmit
s kénytelen volt Lipétnak bejelenteni az ajanlatot.?

De Bécsben az a conferentia, melyet ez igyben Dietrichstein herczeg
a féudvarmester elnoklete' alatt, Badeni Herman, Konigsegg, Kinsky,
Rosenberg grdf, kamarai elndk, b. Dorsch hadi tandcsos és gr. Rabatta
vezerhadbiztos tartottak, igen meéltanyosnak talalta Frigyes Vilmos fol-
tételeit; ,mert - - monddk — 150,000 talléron 6—7,000 embert tobor-
zani s egész nyaron &t eltartani a csaszarnak teljesen lehetetlen volna.
Elfogadandonak vélték a spanyol kormanyra szOl0 cessiot is, mert egy-
részt Ggy okoskodtak, hogy a vélaszt6 ezt hilsagbdl téve, mintegy
mutatni akarvan a vilagnak, hogy nemcsak segélyt kild a térok ellen,
de még nagylelkien cedal is, mar pedig a brandenburgi véalaszté feje-
delem »humora« olyan, »welche zu irritieren nicht rathsam.cc Masrészt
meg, habar a spanyol udvar Lipdtnak még kevésbbé fog fizetni, mint
a berlini udvarnak, legalabb le lesz kotelezve Madrid a csaszar irant.
Végre, s ez volt a conferentia f6 argumentuma, a torok segély lgye
altal elérheti a csaszar, a mit oly régen Ohajt: bizalmasb viszonyba fog
jutni 0jo6lag Brandenburggal. Csak azt tartd hat a conferentia kivana-
tosnak, hogy Frydag a 150,000 tallér subsidiumot 150,000 frtra igye-
kezzék leszéllitani, nem azért, hogy valoban le is széllitsa az 0sszeget a
berlini udvar, hanem, hogy kedvezé fizetési hataridéket nyerjen a csészar.?

E most mondott czélt Frydag a deczember havaban folytatott
alkudozésok alatt, a franczia part cselszovényeivel szemben, melyek ellen-

! Ezt »prima plana«-nak nevezték az ellendrzési névsor elsd lapja utan, mint a melyre
egyuttesen voltak féljegyezve. Korilbellul '/¢-odat tette ki a prima plana az ezrednek.

2 Frydag jelentése 1685. nov. 6.

' Csaszari ministerek conferentidja 1681. nov. 22. (Bécsi all. Itar. Brandenburgica).
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sulyozasara az 6reg Derfflinger Berlintél két napijard féldre es6 birtokairol
két izben is bejott télviz idején, iigyesen elérte,’ »Nagy buzgésaggal
torekszik a berlini udvar a csaszar szolgélatara — irja Rébénac — s
tekintélyes sereget bocsat rendelkezése ala, a nélkil, hogy erre éegetd
szlikség volna; miutan a torok ellen védekezni mar nem kell, hanem
0j hoditdsok forognak szoban.cc?> 1686 januar 6-dikan létrejott a szer-
z6dés, mely hét ezer embert bocsat a csaszar rendelkezeésére hat honapon
at Magyarorszagban a valaszto fejedelem koltségen, a ki csapatait teljesen
felszerelni koteles, de az (tkozetekhez s ostromokhoz a I6port, golyokat
etc. a Jesaszar szolgéltatja. A 150,000 tallert akkor is megfizeti a csészar,
ha a hadjarat folyaman a térokkel bekét kotne. A brandenburgi csapatok
senkit6l mastél, mint a csaszartdl, a lothringiai herczegtél,® illetve attol
fognak fiiggeni, a kire Lipdt f6hadserege vezényletét bizza. Koteles a
brandenburgi had a csaszar szolgalatdban mindent megtenni, de fél nem
oszthatod; egyes ezredek, egyes részek kilon nem commandiroztathatnak
a csapatok zomét6l tavolra s a brandenburgi vezér a csaszari hadi
tanacsba meghivatik, nélkile a taborban semmi fontosb dolog folott
nem szabad tanacskozni. Mivel Frigyes Vilmos folotte sokat adott katonai
conservalasara, kikototte, hogy csapatai nagy napi meneteket a csaszar
Orokds tartomanyain keresztil — a hol azokat Lipdot élelmezi — ne
tegyenek. Kikototte, hogy az altaluk ejtett foglyok és zsakmany az 6vékeé
is leszen; a csatakban nyert agyuk, bezarélag a 18 fontosokig, aranyosan
osztassanak meg; a nehezebb s az erd@sitésekhez tartozé agyuk ellenben
a csaszaréi maradnak, csak »emlékezetnek okaert« adjon neki Lipot
ezekbdl is egyet-kett6t. A foltételek kozt volt az is, hogy, ha Branden-
burgot valami ellenség megtamadna, Frigyes Vilmos visszahivhassa sere-
geit. Végre a buzgd Kkalvinista uralkodé az elnyomott vallasszabadsag
klasszikus foldjéen, Magyarorszagon, szabad vallasgyakorlatot kotott ki
csapatai szaméara.*

Mikor a szerzOdést Becsben ratificaltdk, a becsilletesen s (gyesen
forgolddé Frydag buzgolkodasa szép elismerésben részesilt. A minis-
terek egyhangulag constataltak, hogy Frydag »sich trefflich wol gehalten

! Frydag jelentései 1685. nov. 26. és decz. 21.

! Rébénac jelentése 1685. decz. 22. (Parisi kiiligyi kar. Prusse).

' 1686. febr. 25-dikén irja Frydag: A valaszté ein absonderliches grosses Vertrauen auf
lhr Durchl. dem Herrn Herzogen zu Lothringen gesetzet, und der festen Meinung sei, hogy ha
ennek vezérlete al6l elvonatnanak csapatai, tonkre mennének. So sein auch nicht eben allé Ew.
Kay. Mt. Generalén bei dem Herrn Churfiirsten in der Consideration, dass er glaube selbigen
seine Volker zu den verhofften und intendierten glorieusen Actionen zu fernerer Reputation seiner
Waffen untergeben zu koénnen . . .«

4 A szerz6dés 16. czikke. A szerzédés a bécsi &ll. kérban.
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und billiges (— méltd6 —) Lob verdient,« és stalan még soha nem
kerult szemeik elé oly vilagos, tiszta, precis szerz6dés, mint ez a branden-
burgi.cc’ Mi magyarok, kik Buda visszavételének 200-ados évfordul6jat
unnepeljuk, rojjuk le ez elismeréshez valé Gszinte csatlakozas altal halan-
kat a derék diplomata irant. Miként sikerllt neki a torok segély kap-
csaban szorosban Lipd6t partjara vonni Frigyes Vilmost, létrehozni 1686
tavaszan ved- és daczszovetseget Brandenburg és a csaszar kozt, az nem
ide tartozik; de maésok, legtjabban, béven el is mondtak.?

Parhuzamosan a Berlinben folyo targyalasokkal, Frvdag testverbatyja,
gbdensi baré Frydag Haro Burchard Drezdaban a szasz valaszto feje-
delemmel Ill. Janos Gyodrgygyei folytatott az 1686-diki hadjaratra kil-
dendé torok segely miatt alkudozasokat. Godens (igy fogom 6t az
egykori iratok mintajara nevezni megkulénbdztetésil dcscsétél) masnemi
nehézségeket volt legy6zendd, mint 6cscse a berlini udvarnadl. Mig itt
a politikai constellatiok voltak mérvadok: Drezdaban szemeélyes viszonyok
jottek tekintetbe, melyek, mint az életben igen gyakran torténni szokott,
csaknem nagyobb akadalyt gorditett az gy elé, mintha csupan targyi
szempontok lesznek vala eligazitandok. Mikor 1683-ban Kara Mustafa
ellen segélyre szélita Lip6t a szasz valaszto fejedelmet, ez bizonyos
csehorszagi erdbségekre valo igenyeivel hozakodott el6. A bécsi udvar,
nehogy a gyors segélyt gatolja, e kovetelések el6l épen nem kotelezo,
de biztatdo nyilatkozattal tért ki s a Bécset felment6 nagyszerl utkdzet
uttn — melynek dics6ségébdl a vitéz szasz véalaszté 12,000 emberevel
méltdn Kkivanhatta az 6t megillet6 részt — Janos Gyodrgy e biztatd
nyilatkozatra tdmaszkodva, tan nem a legugyesb tapintattal tiistént meg-
ujitd koveteléseit. Lipdt azokra tagado valaszt adott s Janos Gyorgy,
a nélkal, hogy barkit6l bdcsut vett volna, negyednapra, szept. 13-dikén
odahagyta Becset seregestil s hazafelé vald 'Utjaban, mintegy bosszut
allandd a rajta elkovetett sérelemért, Csehorszagon keresztll fegyelmetlen
katonai kicsapongasanak féket eresztve oly pusztitast vitt végbe, hogv
a cseh rendek kuldottsége térden allva kérte Lipotot: mentse meg Oket
maskor a szaszok »segélyétél.« Maganak Lipotnak, a kincstarnak, valami
300,000 frt kart okoztak a szasz katonak pusztitasai.’ Az 1683 jllius
30-dikan a szasz fejedelemmel kotott nyilt és titkos szerzddesek pontjai
szerint Janos Gyorgy kotelezve volt 4700 embert Lipot szdmara mindig
készen tartani — harom esztendon keresztil; érettok, a tobbi kozt, az

! Csaszari ministerek conferentidja 1686. jan. 17. (Bécsi all. Ltar. Brandenburgica).
2 piibram id. mive 2. és 3. fejezetében.
" Mindez a GoOdensnek adott cs. utasitds és hozza kuldott cs. rescriptumok utan.
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u. nev. fels6-szasz kerllet kisebb rendéire es6é birodalmi tordk-segély
jutalékainak készpénzben valé behajtasa jogat nyerte ki.! E szerz6dések
értelmében Ugy 1684-ben, mint 1685-ben folszdlithatta volna Lipot a
szasz vélasztot a torok elleni haboruban résztvenni; de az 1683-diki
kicsapongasok miatt nem tette. Mas fejedelem ennek talan orilt volna
is. Nem ugy . Janos Gyorgy: neki ez fajt, 6 személyes kérdést
faragott e korilményb6l. Es annak magyardzatat Janos Gyorgy sze-
mélyisége adja meg.

Az er0s testli s ekkor élete javat €l férfiinak — 1685-ben Janos
Gyoérgy 38 éves volt — szomju lelkét a katonai dics6seg, a harczi
babérok utan valé vagy égette. Irigyelte s kovetni akarta Brandenburgot.
Mikor 1680-ban a kormanyra lépett, els6 gondja volt allandé sereget
tartania, s e czélbdl nemcsak orszaga rendéivel alkudott meg, hanem
fenyes udvartartdsa koltségeit is tetemesen megszoritd. De, ha mar meg
volt a sereg, hianyzottak még a babérkoszoruk; az 1683-diki bécsi
dics6ség, a hirnév megizlelese csak novelte vagyait — s majdnem beteg
I6n belé, hogy LipO6t nem vette 6t az utanna kovetkezd évek alatt
igénybe. Nem taldlta helyét otthon, utazni ment Olaszorszagba, vagy
koborolt, mint a bolygd zsido, uradalmain. Azzal, hogy népe 1685-ben
Velencze zsoldjdban harczolt a torok ellen, nem tudott lelke betelni:
0 maga, a tetterGs ferfi szerette volna megmutatni a vildgnak hadvezéri
talentumait. Kicsiny volt neki Macedénia.?

Azon koralmény, hogy az 1685-ben Magyarorszagban harczolt
braunschweig-liineburgi csapatok tovabbi maradasukért magasra csigaztak
koveteleseiket, a bécsi udvart Janos Gyodrgyhoz valo kodzeledésre birta.
Godens bardt kulde hozza a csaszar kovetli, megkdszonni a csdszar
neveben, hogy tanacsosai a regensburgi birodalmi gydlésen 1685. junius-
ban a torok segély megszavazédsanal partoltdk a csaszéri elGterjesztést s
megkezdeni vele az alkudozésokat. Utasitasa volt Gddensnek kimenteni
Lipotot, hogy a szdsz segelyt eddigelé azért nem vette igénybe, mert
a braunschweig-lineburgi herczegek elfogadhato foltételek alatt, a kolni
és bajor valasztofejedelmek, a svab, frank és felsGrajnai kerlletek pedig
csaknem ingyen Igérték s kiildottek csapataikat Magyarorszagba. Miutan
Janos Gyodrgy a maga segélyét egyenest felajanld s Lipdt azt hallga-
assal visszautasita, valoszind volt, hogy Janos Gyorgy szemrehanyasokat
fog tenni. Ez esélyre folhatalmazta GoOdenst a csaszéri instructio »endlich

1 A szerzédések eredetijei a bécsi all. karban (Reichsrepertorium).
2 Godens jelentései utdn 1685. augustus, september, october, kiiléndsen Godens 1685. sept.
28. jelentése és a szasz ministerek emlékirata sept. 29. (Bécsi all. kar. Berichte aus Dresden).
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rotunde herauszusagen,« hogy ennek csak az 1683-diki pusztitds élénk
emléke az oka; mert a cseh rendek Kkijelentek, hogy inkabb szétfut s
uresen hagyja lakait a fold népe. Ha pedig Janos Gydérgy most mar meg-
tagadna a segélyt: parancsot von Godens a naumburgi herczegeket sz6li-
tani fol segélyre, a kikre, mint mellékagbeli hiibéreseire, a territorialis
folségjog miatt szerfelett féltékeny vala Janos Gyorgy.! E mddon hitték
a bécsi ministerek segélynyljtasra birni a szasz valasztot.

Godenset a drezdai udvarnal, a hovad 1685. évi augusztus kdzepén
érkezek, hidegen fogadtak. Indirect Gton tudattdk vele eleintén a fejedelem
érzelmeit. Azzal példalgatoztak, hogy Bécs fdlmentése utdn XIV. Lajos
ismervén a valaszton esett méltatlansagot, 'ezt mindenkép a maga részére
igyekvék vonni; de a vélaszto a franczia csalogatasra nem hallgatott,
inkabb viseli XIV. Lajos gydloletét. Pedig lett volna oka hallgatni Lajosra.
Maga Janos Gyorgy is czélzott r4, hogy, ha 6t Lipot segélyil hivja
vala, 6romest folult volna egész hadaval egvitt a térok ellen. Még nincs
késd, fenség, volt Godens valasza.?> De minden keser(iség kitort a szasz
ministerekb6l akkor, midén Goddens, utasitdsa szerint, nemcsak 1686-ra
kérte a segélyt, hanem 168 5-re, a birodalmi gydlés hatérozata alapjan,
pénzbelileg s utdlag kovetelte a subsidiumot a valasztétol. Hosszu memo-
randummal valaszoltak a szasz tanacsosok Godensnek; szemrehanyéassal
juttattdk eszébe, hogy a csdszar megveté Janos Gyoérgynek a birodalmi
hatarozathozatala el6tt tett Onkéntes ajanlatat; hogy a valaszté néman
tlrte, mint alkudozik Lipo6t, mig 6t a szomszédot ignoralja, t6le tavol
es6 német fejedelmekkel a torok elleni segély tgyében, mint vonulnak
e segédcsapatok az 6 birtokain keresztiil s tesznek alattvaldinak szaz és
szazezrekre mené karokat; neki ellenben az 1683-diki szerz6dés szerint
tétlendl allo, heverd sereget kell zsoldban, tartania. Elhiheti Gddens, mon-
dak a szasz ministerek, hogy urok jobb szereti vala a tevékenységet s
a dics6séget, mint a hidba vald kiadast. Az 1685-re esé penzsegélyt
kereken meg is tagadtadk, azt azonban Kijelenték, hogy 1686-ra kész a
valasztd hadi segélyt nydjtani, ha Lipdt idejében tudatja, hogy erre valé-
ban reflektal.®

A memorandum hangja oly éles, hatarozott s oly keser( vala, hogy
azt a bécsi udvar nem hagyhatta valasz és méltanylas nélkil. Gdédens
az utasitds szerint el6hozta az 1683-diki csehorszagi atvonulast; meg-
kisérté egy conferentidban még egyszer hangoztatni Janos Gydrgy kote-

! Cs. utasitds Godens szamara 1685. jul. 5. Creditivak jul. 5 és 1686. jan. 12.
% El6terjesztések Godens 1685. aug. 25. és szept. 7-diki jelentéseit illetéleg.
' Godens jelentése 1685. szept. 4. Memorandum szept. 7.

Kérolyi: Budavar bevétele. 9
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lezettségét az 1685-diki évre, oda iranyult azonban f6 figyelme, hogy
a hiusdgaban megsértett szasz valasztot a csaszar joakaratarol s becsule-
sér6l megnyugtassa. »Derselben beiwohnende vortreffliche Qualitaten,
Generositat, Dapferkeit und bestundige Devotion« Lipot el6tt »in hdchster
Consideration« allanak, monda a kovet s rola mindig »mit besonderer
Tendressecc emlékezik.'

Es erre az effusiora szilkség is volt. Mert a vélasztd, sértett hilisagat
éreztetendd, 5 hétig fele se nézett Drezdanak, ministerei se tudtak, merre
van s atalan a kovet oly kevés joakaratot tapasztalt a szaszok reszeérdl,
hogy szeptember kdzepén mar azt a kérdést veté fel jelentésében: véajjon
nem jobb volna-e, ha ott hagynd Drezdat s a szasz segely kérdeset.

A szész tanacsosok azon toredéke, mely ura érzelmeit teljesen ismerte
S a csaszar irant odaadassal viseltetett; élén az 6reg Flemming tabor-
nokkal a dolgok ily kedvezétlen allapotdban egy javaslatot terjesztenek
Godens elé. Legjobb lesz — mondottdk — ha Lipot folszolitja a valasz-
tot, labon allé serege egy részének élén a jovo hadjaratban személyesen
résztvenni. Janos Gyorgy harcz- eés dicsvagyod: oly feltételek alatt fog
e folszolitasra segélyt igérni, a melyeknél maga a csaszar sem dictal-
hatna kedvezd6bbeket; csak azt engedje meg, hogy a vélasztdé kilén had-
testben jfuggetlendl operéljon.? De nemcsak Flemmingék, maga a valaszto
is kimondta ezt egy audientian, melyet szeptember végén adott Godens-
nek. Kionté hia lelke minden keser(iségét a kovet el6tt; fejtegette neki,
hogy az 6 természete a tétlenseget nem tdri s mivel két éven keresztil
hevertette Ot és népét a csaszar, azért ment tavaly Velenczébe mulatni
s azert kildé hadai egy részét Velencze zsoldjaba inkabb, mintsem &ket
»tunyasagban hagyja elddgélni.« ® Hallotta, hogy a csészar vallasi tekin-
tetek miatt gyanakodott volna. ellene s azt hitte, hogy 6 Tokdlyvei,
mint protestanssal 0sszekottetésben volna; ez nem all, 6 neki semmi
kdoze Tokolyhez s ha a csaszar kész volna az 6 szemelyes szolgélatat
igénybe venni, mihamar meggy6z6dhetnek, hogy —e ezek a valaszto
sajat szavai — becsuletes emberrel van dolga. A bajor valasztoval 6
nem vetekednék, a fovezerrel, Lothringiai Karolyival kdnnyen meg-
egyeznék, csak azt kérné, hogy kulon hadtesttel, a maga népével, operal-
hasson. — At is nyujtotta mindjart mésnap Janos Gyorgy a csaszari
kovetnek ama foltételeket, melyek alatt kész a csaszar megsegélésére.
Harom gyalog es két lovas ezredet ajanla fel az esetre, ha nem akarna

! Godens jelentése 1685. szept. n.

2 Godens jelentései 1685. szept. 18., 21., 25.

® Godens jelentése 1685. szept. 28. ».. .als sie dergestalt in Miissiggang crepieren zu lassen.«
Nagyon is er6teljes nyelven beszélt a valaszto.



NEMET BIRODALMI TOROK-SEGELY 1686-RA. 67

Lipot 6t latni a szasz csapatok élen, gy, hogy e segédsereg tartésa,
élelmezése a csaszarnak semmibe se fog kerulni. De (s ez volt tulaj-
donképi czélja ajanlatanak) ha Lipdt beleegyeznék abba, hogy a valaszto-
fejedelem maga vezesse katonait a torok ellen, akkor 6sszes hadseregét
a csaszar rendelkezése ala bocsatja s a bécsi udvartdl az 6sszes seregeknek
csak felében kivanja tartasat, Igérvén elére is szigorG fegyelmet.! Ezt
az ajanlatot 3—4 nap maulva ismételte a fejedelem, megnevezte segéd-
csapatai szamat is: 11—12 ezeret vezetne sajat maga s kérte Godenset,
hogy jarjon kozbe ezért a kegyért Lipotnal, a ki irant, ha megengedi,
hogy a mondott foltételek alatt sajat maga megjelenjék seregei élén,
halas leszen. S alig tdvozott Godens, utana jott a fejedelem megbizasabol
Flemming; kérve kérte a koOvetet: vegye ra Lipotot, hogy a valaszto
e dicsvagybol ered6 meleg buzgalma felhasznaltassak s igérte, hogy 0
a maga fejével all jot a szigoru fegyelemért. Ugyan ugy beszélt a tobbi
osztrak érzelmld minister is, tudatvan Gdodenssel, hogy, ha Lipét vissza-
utasitja Janos Gyorgy kérelmet, csak azt fogja nyerni, hogy a valaszto
vegkép elkedvetlenkedik, a franczidval szoros viszonyba [ép s régota
tervezett périzsi Utjara kél.2

Az 1683. oOta folyo torok baboruk szomor( tapasztalatai a bécsi
haditanacsnak s az Ugynevezett conferentia-ministereknek ket elv szigoru
kovetését ajanlottak. Az egyiket igy formulaztak: »ne vires exercitus
sua mole corruant,« s azt érték alatta, hogy nagyszamu segélyhadak
fizetése a kincstart, atvonulasaik s élelmezésik az alattvalokat oly mér-
tékben veszik igénybe, hogy aztdn a csaszar sajat seregeire, a Kikkel
pedig korlatlan rendelkezhetik, sem pénz, sem elelem nem marad. A
masik elv az volt: kerdlni kell, a mennyire lehet el6kel6bb fejedelmek
s uralkoddk jelenlétet a hadjaratoknal, mert ezek személye irant oly nagy
a figyelem s ezek igényei oly természetliek, hogy ugy a csapatok folotti
vezénylet kerdéseben, mint a végrehajtandd hadmiveleteknél csak aka-
dalyt képeznek.® E két elv és a brandenburgi segély remén ve vezették
Lipotot, midén Godensnek meghagyta a valasztd és tanacsosai sirgeté-
sére oly modon valaszolni, hogy Janos Gyorgy elhigyje ugyan, miszerint
személyes jelenléte Lipotnak o6romet okozna, de apranként megis lassa
be, hogy jobb hacsak 4700 embert kiild.*

! Ellen-emlékirat a szaszok részérgl 1685. szeptember 29.

2 Godens jelentése 1685. okt. 5.

' Utasitds Godenshez 1685. szept. 29. »...Es ist aber nicht unbekannt, was vornehmer
Potentatén Gegenwart in den Feldzigen fiir grosses Ungemach und Beschwerlichkeit nach sich
ziehet, als6, dass dem Werke hiedurch nicht eben geholfen wird.«

* Utasitds Goédens szamara 1685. okt. 10.
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Igen nehézzé tette ez az utasitds Godens helyzetét. Tudatni kellé
a vaélasztdval Lipot szives koszonetét; a valasztd orilt; udvara népe azt
monda, hogy réges-rég 6ta nem lattdk urokat oly virdgos jo kedvében:
kedvenez vértesezredének szép G vérteket, sisakokat rendelt'meg. Uté-
vegre maga a bécsi udvar is keénytelen volt Janos Gyodrgy személyes
jovetelébe beleegyezni; belatta, hogy a dicsvagy6 férfinak magat Kitin-
tetni a czélja s ha visszautasitjak, talan még a 4700 embert sem kildi
el, a mivel pedig tartoznék. Csak attdl tartottak, hogy a vezénylet kérdé-
sében merllnek fel nehézségek s ezt elharitandok, de egyuttal ama titkos
gondolattal, hogy igy tdn a szész vélaszté mégis otthon marad s maga
helyett tapasztalt tdbornokat, a derék Flemminget kildi, Gédensnek utasi-
tasba adtdk kimondani, hogy kuldon hadtest vezényletét a valasztd nem
kovetelheti s hogy 6000 ember is elég. Elvezetheti e szamot is a harcz-
vagyo fejedelem »hiszen a néhai idésb Lothringiai herczeg és Conde
herczeg, e vilaghirl hadvezérek, a németalfoldi habordkban nem resteltek
3—4000 embert vezeényelni.cc' Az els6 nehézségen szerencsésen tulesett
Godens: Janos Gyodrgy — s itt mutatta ki 0nzetlen buzgdsagat, melynek
a bécsi udvar bizony jobb hasznat vehette volna — lemondott a kil6n
hadtest kivansagarol, kész vala magat a csészéri févezérnek alarendelni.
De a kildend6 csapatok szamat illetbleg csak annyit engede, hogy, mint
monda, katonai okokbol valami 9 ezerét, s nem kevesebbet kild. A
bécsi udvar mar ennél tobbet nem mert alkudni, belatta, hogy, ha tovébb
megyén, mi sem lesz az egész segély ugyébdl s reménységét abba veté,
hogy a 4700 fényi seregen felil levé szamért oly keveset fog Igérni,
hogy ezt a valasztd nem fogadhatja el, de nem is haragudhatik meg
érette. igért kerekszdm 4000 embert szémitva (a 4700-on felul) havon-
kint 8 forintot egy emberért, a mi hat hora valami 192,000 frtot tett
volna ki. Janos Gyodrgy kovetelése 200,000 tallér, azaz 300,000 frtra
rugott, s ennek egy harmadat el6re kivanta lefizetni. Ennyit a bécsi
udvar, mar csak a brandenburgi valasztéra val6 tekintettel sem adhatott
meg s Janos Gyodrgy Kkijelenté, hogy inkdbb otthon marad s inkabb
kuldi ingyen a 4700 katonat. Lipdt kapva kapott ez alkalmon; januar
elején hizelg6 levélben koszonte meg a szasz vélasztd loyalis ajanlatat
s — post festa sajnalkozott: mennyire szerette volna 6t szinrél-szinre
lathatni, olelhetni.® igy jott létre februar 7-dikén (1686) a szerzddés,
melyben a vélasztd kotelezte magat két lovas és hdrom gyalogezrednek,

! Csasz. ministerek conferencziaja Godens jjelentései folott 1685. november 13. — Godens
jelentése 1685. nov. 26. — Leirat Gédenshez 1685. nov. 17.

2 Godens jelentései 1685. nov., decz. és 1686. januar hénapokbdl s csasz. ministerek con-
ferentiai folottok ; s a csaszar levele a szasz valasztéfejedelemhez 1686. januar 11.
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Osszesen hat 4700 embernek sajat koltsegén vald kildésere, de ugy,
hogy e szolgalata fejében a fels6 szasz keriilet kisebb rendéinek 1686—diki
hadjutaléka — pénzben valami 80,000 frt — ha be tudja hajtani, 6vé
leszen. Csak azt kototte ki, hogy a szasz csapatok Lothringiai Karoly
vagy a csaszari fOvezér parancsa alatt alljanak s az 6ket vezényl6 tabor-
nok mindazon hadi tandcskozasokban részt vegyen, a melyekben a szész
csapatokat is érdeklé hadmiiveletekrdl dontenek.!

Mi birta Janos Gyorgyot arra, hogy — ambar egy izben dics-
vagyat kielégitendd, mar utra készen allott Bécsbe a csdszarhoz — végre
is lemondott babéralmarél s nehezseg nélkil bocsatd a csaszara altal
kért segélyt ennek rendelkezése ala, holott titkos boszuja arthat vala,
makacssagan pedig végre is megtorik a bécsi udvar akarata: nem tudom.
Annyit constatdlnom kell, hogy absolut lovagiasan jart el. Az osztrak
diplomatakrol e kérdésben ezt tan bajos volna allitani; sét a budai ostrom
alatt megfogyott szamd gyalogsdg miatt tdmadt zavarok azt tanitjék,
hogy az Aaltaluk annyiszor hangoztatott »Kriegsraison« szempontjabol
még eszélyesen sem jartak el.

A Dbrandenburgi utan leger6sb németbirodalmi valasztéfejedelemnek,
a bajornak szovetsége mar nem okozott gondot a bécsi udvarnak. Ennek
segélynyujtasarol régidé Ota biztos lehete a csaszar. A fiatal, dicsvagyo
s nagyratoré bajor fejedelem Miksa Emanuel alig vette kezéhez a kor-
many gyepl6jét, midén 1683 elején mar sikertlt 6t a franczia csaloga-
tasok ellenére a bécsi udvar érdekkorébe vonni. Az alig 21 éves uralkodd
szerzOdést kote Lipottal, kotelezven magat a bajor kerllet csapatain folul
a maga valasztéfejedelemsegébdl 8000 embert allitani Lipdt orszagai s
a német birodalom védelmére. Els6 sorban XIV. Lajos ellen iranyult,
elméletileg, e szerzGdés éle; a gyakorlat a térok ellen fordita azt. A
vitéz uralkodé és seregei 1683-ban, majd az 1684-diki szerzédések®
utdn 1684-ben (Buda alatt) s 1685-ben hosiesen kuzdottek a félhold
ellen. A Dbécsi udvar fontebb ismertetett »osztrdk« partjanak sikerlt
1685. nyaran kozelebbi viszonyba hozni a bajor valasztot Lipottal, Miksa
Emanuel a csaszar veje, Maria Antonia féherczegné férje 16n. Szdbeli Gton
targyalt 1685. folyamaban vejével a csaszar s nem volt nehéz a dics-
vagytol égé fiatal 23 eves fejedelmet rabirni arra, hogy 8,000 embert
1686-ra is bekildjon Magyarorszagra. Lipdt e segélyért a befolyd biro-

1 A szerzdés eredetije 1686. febr. 7. (régi stylus szerint januar 28.) a bécsi all. levéltarban
Reichsrepertoriura.

2 T645. jOnius 7. a bécsi geh. Hofkanzlei valasza gr. Serényi pontozataira emliti az 1684.
apr. 22. és nov. 27. kotott szerzOdéseket. Sajnos, a szerzédéseket magukat sehol nem talaltam.
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dalmi subsidiumpénzekb6l 250,000 forintot s az udvari kamarabdl még
100,000 frtot igért — s noha e summanak majdnem felét levontak
azon koltségek fejében, melyeket a Magyarorszagban telelt bajor csapatok
tartdsa 1684-ben és 1685-ben okozott: Miksa Emanuel ebbe készséggel
beleegyezett. Egy part a bajor udvarnal, b. Seidel, a bajor viczekan-
czellarral és Leidelfingen titkos tanacsosokkal az élen, mindent megkisérte
ugyan ez Uj segélv megakadalyozasara s éromest szeretett volna inkabb
a francziaval érintkezni; de czéljat nem érte el. Az volt e péart nézete,
hogy a torok héaborik terhe csak a birodalmat éri, a csaszaré pedig
azok haszna, elénye. Sok aprolékos dologban akadalyt vétenek a bécsi
udvar szandékai ellen, megtagadtattak példaul a fejedelemmel a hazatér6
német csapatoknak bajor foldon valé atvonuldsdhoz az engedélyt; noha
ezt birodalmi hatérozat alapjan meg kell vala adni.! A j6 viszonyt azon-
ban e csekélységek — melyeket Kaunitz, a miincheni csaszari residens
ugyes kezzel elsimitott — nem zavartdk meg tartésan. Nagyobb bajt
okozott talan a bajor csapatok magyarorszagi téli beszéllasolasanak kérdése
1685-ben. Capliers, Kollonics és Rabatta azt hangoztattdk, hogy Magyar-
orszagot jobban nem lehet megterhelni, mint a mennyire mar amugy
is meg van terhelve, mikor 40 ezredet kell eltartania a hat téli honapon
keresztlil szemben az 6rokds tartomanyokkal, melyek csak 18 ezredet
tartanak, annal inkdbb, mert a bajor hadak fegyelme sokkal rosszabb
a csaszari ezredekénel. De gy06zott a politikai raison, persze Magyar-
orszag rovasara s Dietrichstein herczeg azt a modus vivendit talalta ki,
hogy a bajor ezredeket az Orokds tartomanyok tartsak el s helyettok
csaszéri ezredek tétessenek megfeleld szammal Magyarorszagra.? Végkép
lekotelezte azonban Miksat két koriilmény. Az egyik az volt, hogy meghitt
embere, a magyar szarmazasl, de teljesen elnémetesedett gr. Serényi
Janos Karoly, bajor titkos tanacsos, bajor taborszernagy, Miksa hadi
tanacsanak elndke s Muinchen parancsnoka, egyetértve gr. Bielcke bajor
lovassagi tadbornokkal, &szintén munkélkodott azon, hogv a bajor hadak
1686-ban is Magyarorszagon harczoljanak, s fiatal urok, a »polgéri«
tandcsosok sugalmazasai ellenére a csészar kivansagara hajoljon. A masik
pedig az vala, hogy Lip6t szavat adta katonas vejének, hogy a bajor
csapatok mellé bizonyos szdmu csaszari és németbirodalmi ezredeket fog
rendelni, a melyek élén Miksa Emanuel ambitiojat kielégitheti: fuggetlen

Y A bajor ministerek elég goromba vélasza, mely érzelmeiket jellemzi, a tobbi kozt azt
mondja : der churfirstliche Land leidé dardurch und man schiebe lhrer churfirstl. Durch. alles auf
den Hals, die kaiserlichen Erblander \u verschonen, da doch Ew. k. Mt. alléin Jen Nut%en von derlei
Reichshiilfen und von dem gangén Krieg hatten.. .

2 Tanacskozasok 1685. szept. 21. (Bécsi all. Itar Bavarica.
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vezényelhet, kulon hadtesttel operalhat, s6t a tervezett hadmdlveletek-
kozil — mint aldbb latni fogjuk — valaszthat, tetszése szerint.

igy jott Mik#a Emanuel 1686-ban Magyarorszagra, Buda ala s vivta
Budavarat halalt megvetd elszantsaggal a déli palota fel6li oldalon, nyolcz
ezernyi serege, a mellé adott csaszari ezredek, s szintén ala osztott szasz
csapatok élen.

A svéd kiralylyal, mint a brémai herczegség és El6pomerania uraval,
tehat mint németbirodalmi fejedelemmel szintén kulon targyaldsokat foly-
tatott Lipot csészar a torok ellen nyujtand6 birodalmi segély (gyeben,
részben gr. Nostitz svédorszagi kovete dtjan, részben, kilénésen EIG-
pomeraniat illet6leg Frydag, a berlini csaszari kovet, s6t a brémai
herczegségre, mint az u. n. alsészasz keriiletbe es6 tartomanyra vonat-
kozolag Gddens utjan. A svéd kiraly nem idegenkedett a raes6 terheket
viselni s mar 1685. szeptemberében megkezdé e czélbol nevezett német
tartomanyai rendéivel a targyalasokat.? Lip6t, természetes, jobb szerette
volna, ha a kilatasba helyezett hadi segély helyett, melynek oly messzir6l
elére lathatolag (a mint be is kdvetkezek) csak késdn lehete megerkeznie
a harcz szinterére, készpénzt ad a svéd kiraly. De az 6sszeg, a mit a
kiraly megigért, csekély vala s tartozasaival épen nem allott aranyban.
Magéaért El6pomeraniaért 35,000 frt esett volna a legenyhébb szamitas
szerint 1685-re s ugyanannyi 1686-ra. A bécsi udvar, persze vermes
szamitassal csak 1685-re 90,000 frtot szdmita. S ezzel szemben a svéd
kiraly, arra hivatkozva, hogy mondott tartomanyai a folytonos haborik
altal elpusztulva levén, a tartomanyi rendek mit se akarnak megszavazni,
sajat  kincstarabol El6pomerania jutaléka fejében 10,000 tallért igért.
Tanacsosabb volt ily kérilmények kdzt, mar a toébbi rendekre valo tekin-
tettel is, a keészpénzbeli segély helyett az emberbeli hadi segélyt venni
igénybe s ily értelemben sikerllt is Frydagnak Berlinben, a berlini svéd
kovettel, Graffenthal Eberharddal, a szerzédest 1686. tavaszan megkétni,
melynek értelmében a svéd kiraly, mint EI6pomerania és Bréma herczege
kotelezte magat az 1686-diki torok elleni hadjaratra 759 gyalogot, 100 dra-
gonyost és 236 lovast, 8sszesen: 1095 embert sajat koltségén elkiildeni.’

! 1685. szept. 19. Csasz. ministerek conferentidja a féudvarmesternél. (U. o.) Ez alkudoza-
sokra b6 vilagot nyGjtanak Kaunitznak, a csaszar mincheni kovetének jelentései. (U. 0.)

2 A svéd kiraly Lip6thoz 1685. szept. 19. (Bécsi &ll. levéltar. Saxonica.) és csasz. lefrat gr.
Nostitz svédorszagi csasz. kovethez 1686. jan. 14. (U. o. Kriegsacten.)

' A szerz6dés kelt Berlin 1686. apr. 28. (Bécsi all. Ltar. Brandenburgica.) Az el6z6 targya-
lasokra vonatkoznak : a csaszar folszdlitdsa a svéd kirdlyhoz 1686. febr. 12. Nostitz gréf jelentése
Stockholmbél februar 20. Egy jegyzék a svéd kirdly németbirod. kotelezettségeirél apr. 5. (U. o.
Kriegsacten.) Mikor hat a Buda alatt harczolt svédekr6l van sz6, meg kell jegyezni, hogy ezeket
nem kiulonds nagylelk(ségb6l kildé a svéd kirdly, hanem kotelességh6l kildé Bréma és EIG-Pome-
rania herczege és kérdés hogy a katondk svédek s nem inkabb németéi; voltak-e ?
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Megigérte a dan kirdly is meég 1685. 0szén, a német birtokai utan
raes6 quantumot a birodalmi torék segélybdl Magyarorszagra kuldeni;
jart is nala Godens e miatt s meg is kdszonte Lip6t az Igéretet; de
a szép sz6 csak szonak maradt s nemhogy maga nem segite a dan
kiraly, hanem fenyeget6 magatartdsa még a lubecki puspok jutalékanak
elkildesét is megakadalyozta.'

Nem volt Lip6t a mecklenburgi fejedelmi hazzal se szerencsésebb
a torok segély dolgaban. A mecklenburg-gustraui ag feje, Gustav Adolf
a maga aga neveben szerzOdést kotott a csaszarral, melyben egy ezer
emberbdl all6 gyalog- és harom szazadbdl allo fél lovasezredet igért a
torok ellen s e mellé készpénzben 25,000 tallért 1686-ra. De nem tarta
meg szavat s a csdszar a 25,000' tallért kenytelen volt Brandenburg-
nak utalvanyozni behajtasra, a Frigyes Vilmosnak jar6 s mar emlitett
150,000 tallér egy részlete fejében. A kilonben készséges mecklenburg-
gustraui herczegre talan rokonanak, Keresztély Lajosnak, a mecklenburg-
schwerini &g fejének peldaja lehete rossz hatassal. A franczia-bamulo
»Chrestien-Louis« (a mint nevét német leveleiben is alairja) a ki biszke
volt ra, hogy az igen-keresztyéni kiraly rendjének lovagja, miel6tt
folszdlitast nyert volna Lipottol, mar el6re, 1686. elején, Parizsbol kérte
a csaszart, hogy Ot egyatalan mentse fel a torék adotol, mert orszaga
a westfali béke Ota egy évben sem élvezhetett nyugalmat.’ Az Anhalti
haz tagjainak pedig Lip6ét — tekintettel Janosnak, a berlini udvarban
a csaszar érdekében vald hlséges buzgolkodasara — az amugy is csekély
jutalékot elengedte.

Sokkal jobban sikeriiltek a particularis targyaldsok néhany egyhazi
fejedelemmel, a kiknek élén legels6 sorban az aldozatkész koIni érsek
emelend6é ki. Mar 1685-ben is 29 szdzad harczolt e valasztofejedelemseg
katondibdl Magyarorszagon a torok ellen, u. m.: a 15 szazadbdl allo
Furstenberg-féle ezred, 8 szazad muskétas gyalog és 6 szazad lovassag.
Ez egyhazi valasztofejedelemseg rendéi készek voltak e csapatokat 1686-ra
is atengedni, de ennek fejeben 66,000 birodalmi tallér kéarpotlast kivantak.
A rendek ellenére az ersek ingyen atengedte mind a 29 szadzadot, Ugy
hogy ezek 1685/6 telén is Magyarorszagban teleltek, csak azt kototte
ki, hogy ha a birodalmi gy(lés 1686-ra, a mint hinni lehet, — a térok
ellen addt szavaz meg: ez ado aldl ez évre Kdln érseke mentes legyen.

! »Weisungen nach Dresdencc 1685. okt. 24. utasitdis Gédens szamara. — A liibecki piispok
a csaszarhoz 1686. januar 4. (Saxonica). A csaszar folszolitasa a dan kiralyhoz 1686. februar 12.
(Kriegsacten.)

2 1686. januar 19. csaszari megerdsitése a mecklenburg-gustraui hazzal kétott szerzddésnek,
1686. jan. 21. csasz. folszolitas a mecklenburg-schwerini herczeghez. — Keresztély Lajos herczeg
levele januar 23. (U. o. Kriegsacten) és utasitds Godens szamara 1685. okt. 20.

Kérolyi: Budavér bevétele. 10



74 MASODIK FEJEZET.

A csészar Oromest adta beleegyezéset e foltételekbe s megigérte a jo
érseknek az altala kivant torok zaszlok s egy teljes folszerelesl torok
paripa elkiildését is.! Hasonl6 foltételek alatt hagyta a paderborni piispok is
300 gyalogiat, kik 1685-ben is vitézul viselkedtek a térok ellen, 1686-ra
Magyarorszagon.? igy cselekedett a svab keriilet egyhazi feje, Konstanc’
derék puspoke is.® igy tének a wfiriburgi és bambergi puspokok a frank
keriiletbdl. Méltd, hogy emlékiikre tisztelettel gondoljunk. Nehezebb volt
az alku Salzburg érsekével, azon birtokaért, melyek a bajor keriletben
fekidtek. Mig az osztrak 6rokos tartomanyokban fekvé érseki javak utan
kénytelen-kelletlen megfizette a ra kivetett 300,000 frtot, bajor kerlleti
birtokaiért nem akart tobbet adni, mint 40,000 frtot készpenzben és
20,000 frtot I6porban s golydbishan.*

s

Kitlinen viselték magukat a frank eés svab keruletek, — kikhez
a torok segély ugyében »particularis« alku végett Hohenlohe grofot
kildé a csaszar 1685. Gszen. A frank kerllet Nurnbergben deczember
havaban Kkerlleti gy(lést tartott s ott egyhangulag elhatarozta, hogy
2 gyalog- és 1 lovasezredet fog bocsatani a torok ellen Lipot csaszar
rendelkezése ald, illetbleg az 6rokds tartomanyokban teleld frank csapa-
tokat Gjonczok altal a mondott ardm ban kiegésziti.” Kiilondsen kitettek
azonban magokért a svabok: a Néemetbirodalom tiz keriilete k6zott kétség
kivil legbuzgdbb volt a svab kertlet. Mintha el6re érezték volna magyar-
orszagi derék svabjaink Osei, hogy az a fold, melynek a torok iga aldl
vald folszabaditasaért vériket hullajtjak, unokaik egy részének édes hazdja
lesz s az 6s6k piros vérétl koveredett talaj »rozsava piritott fehér czipdt«
fog ivadékaiknak teremni! 1685-ben is ott harczoltak 6k Ersekujvar
alatt, s ha a nehéz ostrom utan haza kivantak is a fiaikat, a konstanczi

! »lhm in der Seele consolieren wiirde« e kiildemény — izenteté az érsek. Tanacskozasok
1685. okt. 31. és nov. 2. (Kriegsacten). Csasz. decretum a curkdlni agensnek 1685. november 12.
(Saxonica). Es csasz. koszond-levél az érsekhez november 24. (Kriegsacten).

2 Csasz. decretum a paderborni plispok megbizottjai szémara 1685. nov. 12. Készénd-levél a
plspokhdz november 26. (U. 0.)

° A puspok nyilatkozata 1685. oct. 6. (U. 0.)

* Gr. Lamberg jelentései Salzburgbdl Lip6thoz 1685. nov. 1. (U. 0.) és 1686. januar 24.
(»Oest. Gesandsch. in Regensburg«).

S A frank keriilet végzése Niirnberg 1685. decz. 27. (Bécsi all. Ltar. mainzi allomany) és
Dumont Corps universel diplomatique Tom. VII/2. iol. 121. — Egy kés6bbi hatarozat a frank
keriileti ezredek mindegyikének amugy is mar osztrak foldon lev6 zaszldaljat bocsatja Lipdt rendel-
kezése ala. (A frank keriilet Lipdthoz 1686. marczius 21.) — R&der (id. m. I. 170.) 2000 frank-
kerlileti harczost emlit az 1686-diki hadjaratban; de egy els6rangi forras, emlékirat Buda ostro-
mar6l — melyet késébb gyakran fogok idézni — 3000 embert szamladl meg. — A wirzburgi és
bambergi plspokdk Magyarorszagban levd szazadaikat ingyen bocsatak mar 1686. elején Lip6t
rendelkezése ald (Hadugyi ministerium registraturainak protocollumai), a melyek aztan a csaszari
ezredekbe osztattak. Benne van-e e két frankkeriileti egyhazi fejedelem eme segélye a frankkerilet
altal megajanlott szdmban ? vagy azon folil ? (a mi valészin(ibb) nem tudom.
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plspok és Frigyes Karolv wirtenbergi herczeg, mint a svab Kkerilet
fejei, megigérték, hogy 1686-ban se fognak hianyozni a derék svabok.
Es meg is tartottdk szavukat. 1685. november végén kerileti gy(lés
volt Ulmban; Baden-Durlachi Kaéroly Gusztadv, a tordk ellen harczolt
svabok vezérGrnagya beszamolt a rébizott csapatokkal, hogy a 2 lovas
és a 2 gyalogezred a viszontagsagok ellenére, nem elzillve, nem szét-
malva, hanem jé disciplindban s Kkitlind tartasban, elhalmozva Lip6t
kdszonetével s dicséretekkel allotta ki az 1685-diki hadjaratot. Bemutatta
a derék Orgrof a keruleti gyllésnek azt a szép gydzelmi jelt, azt a
18 &b hosszu és 10 lab széles, aranynyal attort zold selyem térok zaszlot,
melyet a svaboknak Ersekdjvarnal sikeriilt elfoglalniuk. A follelkesiilt
gydlés elhatarozd a mondott 4 ezredet a szokasos szamban (150 egy-
egy gyalog és 83 egy-egy lovas szdzad) 1686. marczius végére Kiegeé-
sziteni; bdven rendelkezett az 0j egyenruhdk, a sziikséges teherkocsik,
s6t az egyes szazadok markotanyosai fel6l; elrendelte a katonak kényel-
mes kiteleltetését, hogy a tavaszra jO erében s vigan indulhassanak a
harcz szintere felé. Gondoskodott a régi katonak, a veteran kapitanyok
megtartasardl, a szamukra adandé kedvezményekrél. Egyszoval az egész
gydlés lefolyasa hid képet nyujt a svab rendek minutiosus gondosko-
dasarol s arrol, a mit fontebb emlitek, hogy t. i. valamenynyi német
keriilet kdzott a svab volt legpontosbh, leglelkiismeretesb a térok segély
ugyében. Buzgalmukat 6szinte koszonettel is fogadta Lip6t s middn
Baden-Durlachi Ké&roly Gusztav 1686. junius elején azt kerte t6le, hogy
a mar Bécs ald eérkezett svab csapatok akarhova kildetnének, egyitt
hagyassanak: szivesen beleegyezett e szerény kivansagba.' Réluk nevezte
el, mintegy halgja jeléll, az utokor ama magaslatokat, a melyeken Buda
ostromanal allast foglaldnak a svab hadak: 2 lovasezred, 500-aval sza-
mitva = 1000 lovas- és 2 gyalogezred 1500-aval szamitva = 3000
gyalog, 0Osszesen = 4000 ember.

A német birodalom, mint tudjuk, 10 Kkerlletre volt felosztva. Az
eddig elmondott targyalasok s szerz6dések biztositottdk a csaszart, hogy
a frank- és svabkeriletekre teljesen, a bajorkeriletre (melyhez a bajor
valaszté és Salzburg érseke is tartozott) meg a fels6 szaszra (a hol
Brandenburg és a szasz valasztéfejedelemség volt) a legislegnagyobb
részben, az egyhazi valasztofejedelmek keriletének tan egynegyedére s
azonkivil az als6 szaszkerlletbdl a svéd kiraly brémai herczegségére s

1 A svabkeriilet fejei a csaszarhoz 1685. okt. 6. — Lipél a svab rendekhez 1686. marcz. 30. —
Baden-Durlachi Kéroly memoranduma jun. 2. (Kriegsacten.) — Es a svab kerillet végzése 1685.
decz. 13. Ulm. (Birod. gydilési actdk, mainzi allomany.)



NEMET BIRODALMI TOROK-SEGELY 1686-RA. 7

néhany brandenburgi birtokra s veégre természetesen az egész osztrak
keruletre, (mint a melyet 6rokos tartomanyai képeztek) szamithat a torok
elleni segély kérdésében. Hatra volt a bajor keriilet egy csekély része,
az egyhazi vélasztofejedelmek 3 negyedrésze (Mainz, Trier s a tobbi
rendek) az also-szaszkerilet */\o-ed része, a westfali, a burgundi, a fels6-
rajnai kerulet egészen. Vagyis, mint latjuk, kozel fele a birodalomnak,
benne a sok peénzes birodalmi szabad varos. Hogy e hatalmas teriletet
a segelynyujtasra birhassa, arra egy mdd vala: ebbeli kérését a biro-
dalmi gydlésen Regensburgban az egyes rendek koveteinek el6terjesztetni
s altaluk megszavaztatni. Ha szemiink el6tt tartjuk, hogy a német biroda-
lom ekkor tobb szaz, egyméastdl fiiggetlen rendbél allott,' melyek kozt
épen a kicsiny, pénzetlen »orszagocskak«-kal, grofok, barok, lovagok,
plspokok és apatok meg apatnék terlleteivel volt a legtdbb baj:
gondolhatni, mily oriasi faradsadggal és apparatussal jart e csodalatos,
sokszeg(, rozsdas gepet mozgasba hozni. Tébb, mint hidsz év 6ta allando
tanacskozd s a kozugyeket inkdbb hatra mozdito testllet volt ez a biro-
dalmi gydlés. A maguk és egymas el6jogara feltékeny, hitvany szer-
tartasokra, kils6 formakra sokat ad0 rendek annyira megkototték az
Oket képviseld kovetek, tanacsosaik kezét, hogy a legkisebb kérdésben
minduntalan Uj és Ujabb instructiokért kellé azoknak haza irkalniok s
ha aztan a 60-—100 mértfoldre székel6 megbizonak meg tetszett a dolgot
»éretten« megfontolnia: hetekig, s6t honapokig megallott egyhangu zaka-
tolasaban a rémit6 masina. Lipot csaszarnak Regensburgban kétféle kdvet-
sége volt: az osztrak, melyet ott, mint az osztrak kerilet fejedelme tar-
tott s mely a birodalmi rendek masodik collegiuméaban az Ugynevezett
»Firstenrath«-ban az elndkséget vitte:? s aztan az Ggynevezett Principal-
Commission, mely 6t, mint csészart, a gydléssel egyenjogu félt képvisele,
Ez utdbbit bizta meg Lipd6t azzal, hogy a kisebb rendeket el6re is kedve-
z6en hangolja a torok segély kérdésében s altala nyljtatd be — épen
egy Ujabb szertartdsi vetekedés miatt a segély ugyének halogatasatol
valo félelmében — er6sen dorgald levelét, melyben a kdvetekkel abbeli
boszankodasat tudatta, hogy a birodalom karara immar fél esztendd Ota
hitvany altercatiok miatt »in ceremonialibus« a koziigyeket félre teszik,
»a minek az az eredmenye, hogy Europa a németek cselekedetet csak
kiginyolja, kineveti s megveti.® A feddést el6re bocsatva, hosszl lére

! Gonddal 6sszeallitott, kitlnd s részletes kimutatast tartalmaz a hadiigyministerium altal
kiadott wFeldziige des Prinzen Eugen von Savoyen« bevezet§ kotete.

2 Az elsé collegium a vélasztéfejedelmeké, a harmadik a birodalmi szabad varosoké volt.
A masodikba, a Furstenrath collegiumahoz tartoztak az 6sszes tobbi rendek.

' Cséaszari leirat a »Principal-Commission«-hoz 1685. novemb. 9. Ugyané naprél a dorgalé
leirat a rendekhez (Bécsi all. Ltar, mainzi allomany.)
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eresztett koriratban szdélita fel deczember elején az egyes birodalmi rendeket
a jtorok segély megszavazasara Lipdot, miel6tt még a csaszari el6terjesz-
tést kovetei bemutattdk volna. Kifejté, hogy a torok békeajanlatokban
bizni nem lehet, bizonyitgatta, a békések kedveért, hogy ez ajanlatok
czelja csak eléltatni a keresztyénséget, hogy a haborut folytatni okvetet-
lenul sziikséges s addig nem szabad, épen a német birodalom érdeké-
ben békét kotni, a mig a torokot teljesen &rtalmatlannd tenni nem
sikerdit. Hivatkozott az 1685-diki gydilési hatarozat aldozatkészségére;
de mert 'ez aldozatkészségnek nem minden rend felelt meg, kivanta
azt 1686-ra vilagosabban, kotelez6bben és pedig — tekintettel természe-
tesen arra, hogy a j6 katonasaggal rendelkez6 fejedelmekkel a particu-
laris targyalasok ugyis folyamatban . vannak — nem emberben, nem
vérben, hanem készpénzben.! A kotelez6 hatarozat preciz fogalmazasa
azért fekldt kuldndsen szivén Lipotnak, mert az 1685-diki végzés mintegy
a rendek joOakaratara bizta a segélykildést s igy tortént, hogy daczéra
egyes rendek s kerilletek Ugybuzgalmanak, az 1685-diki hadjarat szo-
mor0 véget ér vala, ha Lip6t a braunschweig-lliineburgi herczegek csa-
patait, 10,000 vélogatott harczost, nehéz foltételek alatt sajat erszényébdl
nem szegddteti a campagnera.’

Grof Potting Sebestyén passaui puspdk és gr. Windischgratz Gottlieb
csész. principdl-commissariusok 1686. januar 11-dikén nyujtdk be Regens-
burgban a cséaszari el6terjesztést, mely birodalmi segélykép a torok ellen
készpénzben 50 »rémai honap«-ra (Romermonat) es6 0Osszeget kért a
rendekt6l.® Miutdn egy Romermonat értéke 54,520 frt vala, 50 Romer-

b A korirat a »Kriegsacten« kozott.

2 Utasitds a »Principal-Commission«-nak 1685. decz. 29. (Birod. gy(ilési actak.)

3 A »Principal-Commission« jelentése 1686. jan. 11. Regensburgbél (U. o0.). — A »Rdmer-
monat« megértésére szolgaljanak a kovetkez6k. 1521-ben Wormsban a birod. gy(ilés egy matri-
culat (Reichsmatrikel) allita 6ssze, melyben meg volt hatdrozva, mennyivel tartozik minden egyes
rend birtokai ardnyaban V. Karoly cséaszai tervbe vett roémai Gtjahoz jarulni pénzben vagy zsoldo-
sokban. (La&sd Zopil. Deutsche Staats- und Rechtsgesch. Il1l. r. 171. 1) Az V. Karoly részéré
megszavazott e birodalmi segély, mely 24,000 emberbdl allott, alapjaul szolgalt minden késébbi,
a birodalom érdekében a csaszarok rendelkezésére bocsatandd segély szamitdsanak s az azt tartal-
mazé matricula vagy 6sszeirds minden késébbi matriculanak, s igy kilonésen az 1681-dikinek,
mely az 1521-diki jarulékokat aranyosan folemelve a német birodalom védelmére 40,000 f6nyi
sereg tartasat rendelte el s veté ki a 10 keriiletre. Eredetére val6 tekintettel e »nagy« birodalmi
segélyt a XVI. szdzadban »Romzug«-nak nevezték, akarmely ellenség ellen hasznalta is azt fol a
csaszar (pl. mikor 1542-ben a Németbirodalom Buda visszafoglaldsara inditott hadjaratot; lasd
e czimd mivemet: A német birod. nagy hadi vallalata Magyarorszagon 1542-ben); ellentétben a
sokkal kisebb »eilende Hulf«-fel a »gyors segélylyel«. Késébb a XVII. szdzad folyaméaban kiszami-
tottdk, hogy egy kozepes, tehat a gyors segélynél nagyobb, de az 1521-diki matricula ardnyéaban
val6 segélynél sokkal kisebb birodalmi segély egy hdénapon at mily &sszegbe keriil, ha a rendek
zsoldosokat kiildenek a csaszar rendelkezésére, vagy e helyett mily 0Osszeg fizetend§ a csaszari
kincstarba, hogy maga a csdszar tarthassa e pénzen egy hoénapon keresztil a zsoldosokat. Ezt az
egy hoénapra sz6l6 0Osszeget aztdn »ROmermonat«-nak nevezték el s alapjaul fogadtdk minden



NEMET BIRODALMI TOROK-SEGELY 1686-RA. 79

monatra 2.726,000 forint jutott volna a csaszarnak birodalmi segélydl.
Ha ez 0Osszegnek harom oOtodet leszamitjuk azon Kkerlletek és fejedel-
mek jutaléka fejében, a kikkel Lipot particularis egyezséget kotott hadi
csapatok kuldése végett s azoké fejében, kik, mint Hessen-Cassel, a
mult években tobbet segitenek a kdotelesnél, vagy mint a braunschweig-
lineburgi haz 6sszes tagjai, kik 1685-ben tetemes hadi néppel segi-
tették Lipotot s ennek fejében 1686-ra mentességet koveteltek, még
mindig marad a csaszari kincstarnak a birodalmi pénzbeli segélybdl egy
milli6 forintra reménye. Nagy pénz abban az id6ben, ha — megadjak.
Azok, a kikkel Lipot particularis egyességet kotott, megigérték, hogy
koveteik altal az elGterjesztest tamogatni fogjak; Hessen-Cassel s a Braun-
schweig-Lineburg haz hasonlokép tamogatast Igértek a mondott men-
tesseg fejében; nemely varos, mint Esslingen, csaszari partfogasért szintéen
biztata a w»principal-commissariusokat.c< De sok akadalyt gorditett két
korilmeny az (gy gyors lefolyasa elé. Az egyik az volt, hogy a legtobb
apro ur kovetének még el6bb haza kellé fordulnia utasitasért; a masik
pedig a péani rettegés, mibe sokakat, koztik a leghatalmasb egyhazi
valasztofejedelmet, Mainz érsekét XIV. Lajos kovetelése a pfalzi lgyben
s regensburgi gy(lesi kovetének a mar egyszer emlitett Verjus-Crecy
Lajosnak fenyegetései ejtették. Kulondsen kellemetlen volt a mainzi
érseki cancellaria tétovazé magatartasa, mert az elnoki teenddket a biro-
dalmi gy(lésen ez végezte. Kapott is elég szemrehanyast Pottingéktol,
mig vegre siker(it az érseket a hozza kildott gr. Hohenlohe altal meg-
nyugtatni; a félés rendek kedélyeét pedig lecsillapitd Lipdt hatarozata,

tovabbi szamitasnak s a szikséghez képest megszavaztak a csdszarnak 50—100—130 Romermonatot
zsoldosokban (mikor aztdn a hadi népet a rendek maguk tartak) vagy pénzben (mikor a csaszar
fizette a hadi népet) vagy vegyesen is. Hibazik hat Zopfl, midén mar a XVI. szazadban R&mer-
monatrél sz6l Romzug helyett; maga Schmaus — Corpus juris publici S. R. Imperii — a Kkire
Zopfl (id. h. 179. 1. 34. jegyzet) az 1521-diki (és nem 1541-diki) repartitional hivatkozik, Romer-
zugot és nem Romermonatot emlit. — Mennyit hajtott egy ily Romermonat, ha készpénzben
fizették? Zopfl azt allitja, hogy 1521-ben 128,000 forintot tett volna ki s hivatkozik Schmausra,
de Schmaus err6l mitse tud. Mondja Zopfl, hogy kés6bb korilbeliil 50,000 frtot t6n ki egy Rémer-
monat. De hisz ez esetben a XVI. szdzadban — mikor a pénz tobbet ért — kevesebbet kellé
50,000 forintnal tennie. — Nagy nehezen sikeriilt a bécsi allami kar dgynevezett Kriegsactai kozott
(1685. sine die) egy jegyzékre bukkannom, melynek alapjan kiszdmithattam, hogy a XVII. szazad
masodik felében mi volt egy Romermonat értéke. E jegyzék szerint 1663-ban a westfali keriletre
50 ROmermonat fejében 272,600 frt esett. A westfali kerilet terhei (1. Pachner Vollstandige Samm-
lung aller... Reichsschlisse 1740., Il. r., 325. 1) épen egy tizedét képezik az 0Osszes hirodalmi
tehernek, mely tehat 50 Rémermonat fejében 2.726,000 forint. Ezt Otven felé osztva, esik egy
ROomermonarra, mint annak értéke: 54,520 frt. Hogy egy ily Rémermonathoz mennyivel jarultak
birtokaik ardnyaban a rendek, azt, ha a Reichsmatriculak ismeretesek volnanak s tudndk, hogy a
zsoldosok zsoldja atlag mennyiben volt idénként megallapitva s mennyi esett a torzsekre, tisztekre,
hadi szerekre etc, ki lehetne szamitni. Pedig mily érdekes volna kimutatni, mennyivel volt kdteles
minden egyes német rend (fejedelem, gréf, bard, lovag, varos etc.) Buda visszafoglalasahoz
hozzajarulni!
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hogy a franczia kiraly igenyelte pfalzi oroksegnek a pfalzi valaszto-
fejedelem Altal valéo egy esztendei békés birtoklasa nem fog Artani
XIV. Lajos igényeinek (a mennyiben azok jogosak) a csaszari torveny-
szék el6tt. Keresztll esett a torok segély kérdése szerencsésen azon az
akadalyon is: vajjon a fel6le hozandd vegzés kotelezd voltara az egyes
collegiumok egyhangl vagy tobbség szerinti beleegyezése sziikséges ?*
s marczius 13-dikdn a valasztofejedelmek collegiuma elé kerllt. Vala-
mennyi igen melegen partola a csaszari kivansagot; Brandenburg kdvete
kilondsen azt hangoztata, hogy Magyarorszagot, mely »a néemet nemzet
romai szent birodalmanak eddigelé leger6sb védbastydja vala,« elodaz-
hatatlan Iszlikség a torokt6l megtisztitani. Utolsd volt a beszédben s
szavazasban, de legels6 az ékesszdlasban Pfalz kovete, a ki hosszasan
ecsetelte a torok veszélyt, az ozmanok »vérszomjuhozd kegyetlen ter-
veit« — akkor, middn urat, Fulép Vilmost a franczia invasio ret-
tegtete a szomszédban, a torokt6l pedig tobb szaz mértfold valaszta
el. Maga a joO koOvet, ép agy, mint ura, pokolba kivanta a térok
hadbord minden babérat, dics6ségét; de masként kellé a csaszari vo
érdekében beszélnie.?

Ugyanez nap targyald a masodik collegium is a kérdest, miutan
az itt elnoklé »directorium austriacumcc a csaszari kivansagot elGterjeszteé.
Mar itt kifogasok hangzottak fol; de mikor a szavazatokat marczius
15-dikén 0sszeszamlaltak, Kkitlint, hogy csak a freisingi plspokség s a
regensburgi kaptalan volt a segély ellen, a mennyiben e két rend birtokai
elpusztult volta miatt ismételten is Ovast emelt. Par napra ra azonban
Freysing megadta magat s utdlag bejelenté, hogy a csaszar kivansagaba
beleegyezik. Erésb kiizdelem volt a harmadik collegiummal, a birodalmi
szabad varosok testuletével. Ezek a torok segély ellen atalanossagban
tiltakoztak, el6soroltdk panaszaikat a koriltok birtokos egyes fejedelmek
er0szakos katona-beszallasolasai miatt s csak orvoslas esetére voltak
hajlandok az 50 Romermonatot tetszés szerint pénzben vagy hadi népben
megadni. Gr. Windischgratz a gydlés utdn a hangosabban panaszkodott
koveteket egyenként felkereste, elmonda nekik, hogy az & lelkikon
szarad, ha a birodalmi hatarozat nem jol sikerdi; Igérte panaszaiknak
az 0Osszes Ulésen vald hathatés tamogatdsat és sikerilt 6ket labukrol
levennie. igy jott létre a birodalmi végzés a marczius 22-iki birodalmi
gydlésen, hol egyhanguan hatarozatba ment a csaszarnak a torok ellen

L A »Principal-Commission« jelentése 1686. marcz. 13. és az elGbbiekre a commissio februari
s marcziusi jelentései.

2 Bécsi all. Ltar birod. gydlési actai, mainzi allomany. 1686. marcz. 13. A vélasztéfejedelmi
collegium gydlése.
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az 50 Romermonatot, mint »dnkéntes segélyt« megadni. Arrol: vajjon
készpénzben-e vagy harczosokban ? hallgat a végzés.'

Az a kérdés: mi eredménye I6n e birodalmi hatarozatnak ? Sajnos:
részletes, hatarozott vélaszt nem tudok adni ra. Fonmaradt egykoru
jegyzékek be nem fizetett héatralékokrol azt mutatjak, hogy a csészar
reményeinek alig egy negyede teljesult. De megkisértem nagyjabél kimu-
tatni, mivel jarultak a németbirodalom egyes keriletei az 1686—diki had-
jarathoz, illet6leg Buda visszavételéhez.

1. A svéb Kerllet teljesen megadta a rd esé részt. Mint monddk,
4000 embere (mert ennyi volt jutaléka) Buda alatt harczolt.

2. A frank kerilet szintén teljesité kotelességét. Jutaléka: 3000 ember
Budat vivta.

3. A fels6-szasz kerllet, néhany igen apré rendecske Kkivételével,
szintén megadta a ra esd ratat. A szdsz véalasztonak 4700 embere harczolt
Buda alatt; Brandenburg 8269 embert kildott, a mi folotte sok volt
volna a fels6-szasz keriletért és Brandenburg also-szasz kerlleti birto-
kaiért; de csak az imént lattuk, hogy kulénds okokbol e két valaszto-
fejedelemmel particularis szerz6dést kotott a bécsi udvar.

4. A vélaszté-rajnai kertiletb6l a kolni érsek megadta az 6t illet6
részt, emberei Buda alatt harczoltak. A tobbirél nem tudom.

5. A fels6-rajnai kerlletre 3000 ember esett volna. 1500 embere
(kik 1685/86. telén Magyarorszag terlletén pihenték ki az 1685. évi
habor( faradalmait s egy Nassaui grof gyonge keze alatt sok kihagast
kovettek el) 1686 folyaman Horvatorszagban harczolt a térok ellen. A
masik 1500 helyett pénzt kuldott-e? nem tudni.

6. A bajor kerilet csekély hijan, gy latszik, megadta. A vélasztdval,
kinek 8000 embere (a mi roppant sok lett volna a ra es6 ardny szerint)
harczolt Buda alatt, tudjuk, kulon szerz6dést kote a csaszar.

7. A burgundi kertilet semmit sem fizetett, nem adott.

8. A westfali kerilet (kivéve a mar fontebb emlitett aldozatkész
paderborni puspokot) joforman semmit sem adott. Egy kimutatas szerint
1685—86 és 87-bdl a keriilet 988,000 irttal volt hatralékban. A cséaszar
e harom évért 230 Romermonatot kivant, a mi 1.253,960 forintnak
felel meg. Tehat csak 265,000 frtot fizetett e kerulet harom esztendére.
Ebbdl egy évre éatlag 88,000 frt esik kerek szadmban, annyit pedig a
paderborni plspok és Brandenburgnak e kerlleti birtokai utan val6 juta-

! Birodalmi hatarozat. 1686. marcz. 22. (U. 0.) — Az el6bbiekre Directorium Austriacum
1686. marcz. 13. Principal-commissio jelentése, marcz, 17. Windischgratz jelentése méarcz. 20. A
collegium principum lése marcz. 22. (Birod. gydlési actak.)

Karolvi: Budavér bevétele. 1
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léka kitesz. Ugy, hogy a keriilet maga tulajdonkép egy szemernyivel se
jarult Buda visszavivasahoz. *

9. Az als6-szasz keriletrdl ugyanez all. Esett volna ra 1685—87-re
ugyanannyi, mint a westfali keruletre; de hatraléka e harom évre
1.128,800 frtra ragott a csaszar szamitdsa szerint. Fizetett hat 6sszesen
125,000 frtot, a mib6él egy évre atlag 42,000 forint esik.? Ennél pedig a
sved kiraly brémai birtokai is tobbre voltak kotelezve; tehat e keriletnek
sincs semmi érdeme Buda visszafoglalasaban.

10. Az osztrak kerilet, Lipot 6rokos tartomanyai aranylag igen
keveset adtak. Oly keveset — mint latni fogjuk méashol — a mi sajat
vedelmikre se volt volna elegendd. Nekik sincs érdemik a budai gyo6-
zelemben.

! Melléklet Godens drezdai jelentései végén 1685-b6l. (Bécsi all. Ltar. »Berichte aus Dres-
den.«) Ugyané kutf6 szol az als6-szasz keriletr6l is.

2 Nagyon szerettem volna kimutatni részletesen, mivel jarult minden egyes német rend
Buda visszavételéhez, akar pénzben, akar vérben. De az el6adottaknal részletesebben nem mutatha-
tom ki, mert kitf6t nem talaltam ; pedig igen lelkiismeretesen kutattam sokaig tartd faradsaggal a bécsi
all. Ltar u. nev. németbirodalmi részének kovetkez6 osztalyait: Bavarica, Saxonica, Palatina, Bran-
denburgica ; Berichte aus Miinchen, Berichte aus Dresden ; Berichte aus Berlin ; Berichte aus dem
Reich; Weisungen nach Miinchen, W. nach Dresden; W. nach Berlin; W. ins Reich; Militaria ;
Kreisacten in genere; oberrheinische, churrheinische, frankische Kreisacten; Reichstagsacten ;
Kriegsacten ;. Berichte der oest. Gesandschaft; Berichte der Principal-Commission ; Mainzi allomany-
béli birod. gydilési actak ; és Firstenrathsprotocoll; dsszesen 25 osztalyt.
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LIPOT PENZUGYEI
S A PAPA SEGELVYE.

Rossz gazdalkodas a bécsi udvari kamaradnal, a hadi tanacsnal. Lipdt hadi budgetje 1686-ra. Ministeri

conferencia javaslatai a jovedelmi forrasok dolgdban. Bel- és kilfoldi rendkivili jovedelmek. Lipot

a papa segélyében bizik. A spanyol segély. Xl. Incze péapa és Buonvisi a bécsi nunczius. Incze
pénzigyei; segedelme; a gracziak.

mily jé r-eménynyel biztattdk a becsi haboru-
partot a német birodalmi fejedelmekkel meg-
kezdett s mint lattuk, szép sikerre vezetett
partikularis targyalasok: ép oly nehéz aggodal-
makat okoztak annak LipOt valéban szomord
pénzugyei, a nervus rerum gerendarum teljes
hidnya. Mint a hazajaro lélek kisertette e gond
a bécsi udvarban a jobbakat 1685 6szét6l fogva
is a Buda ellen meginditott hadjarat kezdeteig.
Maga Lipot élenk szinekkel festé nyomorusdgos pénziugyi helyzetét a
papa nuntiusa el6tt kikeletkor, midén mar a hadjarat s vele a pénzinség
a kiszobon allott. Panaszkodott neki, hogy a térok habord, csak maga
a habora, évenkint 8—9 millid forintjdba kerll, alattvaldi ki vannak
préselve, pestis és rossz termés jar; a csdszari sereg az 1684-diki had-
jarat neheéz veszteségeit, emberben és Idban, nem heverte ki; a lovak-
ara ketszeres, a gabonat majdnem az utolsd szemig kézpénzen kell venni
a sereg szamara attol a naptdél fogva, middn a csapatok szallasaikat
odahagytéak.

! Buonvisi jelentése Cibo bibornokhoz 1686. mércz. 14. (Monum. Vatic. Hung. Il. 2.)
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Lip6t évi jovedelme korilbeliil 7 milli6 forintra rdgott.' Ha soha
nincs nagyobb haborl, ez a pénz jO gazdalkodas mellett bdven elég:
tarthat bel6le a csaszar fényes udvart, fizetheti az allam hivatalnokait s
jut zsoldra is egy mérsékelt sz&mu seregnek, mely az egyes orszagok
népein, ugy ahogy, majd csak Kitelel. De a franczia elleni s a nymwegeni
béke utdn a torokkel 1683 ota folyt haborik teljesen més arczulatot
kolcsonoztek ennek az ideédlis mosolygd budgetnek: kegyetlenil meg-
zavartdk az &llamhaztartds mérlegét, rég id6tdl fogva, csaknem helvrehoz-
hatatlanul. S mintha e korilmény magédban is nem elég volt volna:
fokoztdk a bajokat az udvar pazar koltekezései, a pénzigyi igazgatasnal
s a hadi administrational lépten-nyomon tapasztalhatd visszaélések.

Bizonyos az, hogy Lip6t a maga udvartartdsaban nem értett a
takarékoskodashoz, s6t, a mi tébb, kdénnyelmd{ volt. Divatban van azt
allitani, hogy Lip6t udvara egyszer(i vala, ardnylag legegyszer(ibb az
eurdpai fejedelmekéi kozott; legutobb is er6sen hangoztata ezt egy az
osztrak pénziigyek torténetével foglalkozé férfii.> De ez nem all; a
csaszar-kiralv egy feltétlen joakaré hive, Buonvisi, papai nuntius, épen
nem a leghizelgbbb bizonyitvanyt éallitja ki rola. A csdszar sajat maga
dolgozik sajat romlaséan - mondja® - s néveli a kiadésokat; ajandé-
kokat osztogat, mik szlkségtelenek, vendégeskedik: udvara tele van neje
szamos rokonsagaval s az utolsé dolog, a mire gondolnak, a hadsereg
eltartdsa, élelmezése. Nem egyszer inté mar a mult években takarékos-
sagra a szigorl, takarékos, de a torok elleni segélyben bdkez(i papa,
XI. Ince, Lipétot; de intelmei elhangzottak. Szemére hanyta az egyhaz
feje Pio Karoly bibornoknak, Németorszag protector cardinalisanak, hogy
Lip6t a hozza kildott papai pénzeket szinhazra, zenére s més haszon-
talan dolgokra forditja; s6t egy izben, midén Pio mentegetni igyekvék
Lipotot, a nem ok nélkil szigord papa oly iszony( haragra lobbant s
a bibornokkal oly szokatlanul erds hangon beszélt, hogy a fékomornyik
jonak latta a szomszéd el6szobabdl mindenkit kikildeni.* A pépai allam-
titkar, Cibo bibornok, nem egyszer inté ura nevében Buonvisit: beszéljen
lelkére Lipdtnak, szoritsa meg kiadasait. Buonvisi hiven el is jart a meg-
bizatasban; 0Oszintén, egyenesen kimondotta nézetét, nyiltan elGadta a
papa izenetét; de csak az I6n eredménye, hogy indirecte tudtara adtak:
jobb volna, ha inkdbb hallgatna, mintsem oly szabadon beszél; tudtéara

! Fiedler, Die Relationen der Botschafter Venedigs. .. Fontes rer. Austr. XXVII. 252. I.

% Newald, Beitrage zur Gesch. der Belagerung v. Wien durch d. Tirkén i. J. 1683.— II. 3.

5 Buonvisi Cibonak 1686. maj. 19. (Mon. Vat. id. h.)

* E. Michaud. Louis XIV. et Innocent XI. d'aprés les correspondances diplomatiques inédites
du ministére des affaires étrangéres de Francé. Paris 1882. I. 141. és Il. 55. lapokon.
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adak: hogy pedansnak tartjak 6t s nem engedik magukat altala zavar-
tatni.' S ha egyes kisebb dolgokban sikeriilt is Buonvisinek gy&zedel-
meskednie, biz az nem sokat ért; oktalan tékozlas eés konnyelmi kiadasok
folytak tovabb, vendégeskedés és udvari Unnepelyek kovették felvaltva
egymast. »Ls én kénytelen vagyok mindezt latni, szemlélni — irja az
elkeseredett nuntius — s oly borzadas fog el ez orszag irant, hogy
ha 6 szentsége vissza nem hiv, bizony belehalok !«?

S ha koénnvelm( volt az udvar, tisztességtelen vala a pénzigyek
kezelése korul is az illet6 kozegek eljarasa. Grof Sinzendorff Gyorgy
Lajos, udvari kamarai elndk a lopast oly nagyban (zte, hogy mid6n
a derék grof Jorger Janos kamarai alelnok és a Wesselényi tarsainak
Osszeeskiivesebdl jol ismert Abele kamarai tanacsos 1680-ban fénokiket
ledlczaztdk, ez maga beismerte, hogy elndksége alatt valami két millié
frttal csalta meg, sajat elnéz6 szamitasa szerint, az allamot. Ez &sszeg
részben valo fedezésére gr. Sinzendorff joszagai elkoboztattak® s utanna
Abele 16n elnok s Abelét 1683-ban gr. Rosenberg-Orsini Farkas ko-
vette. Rosenberg tisztakez(i, becsiiletes ember volt, de gyénge kormanya
nem tudta az elG6dei alatt labrakapott visszaéléseket, tolvajlasokat meg-
akadalyozni. Buonvisi Rosenberg elndksege ellen nyiltan sikra szallt, azt
hangoztata, hogy a térok haboru folytatasara penz kell s hogy pénz
legyen arra a leghathatosabb eszk&z: egyszer mindenkorra végét szakitani
a sok, szama nélkil valé nyilvansagos kamarai sikkasztasnak.* De erre
nem tartd Rosenberget elég erdskeziinek s Kolonics bibornokot szerette
volna a peénzigyek élén latni, mert meg volt gy6zG6dve, hogy 6 és
gr. Jorger a visszaéléseket képesek megsziintetni.® Annyira vitte, hogy
Rosenberg hajlandé is 16n a lemondasra s a kamarai elndkséget Lipot
mar-mar Kolonicsra ruhazta; de az érdekelteknek az utolso pillanatban
sikeriilt a j6 Rosenberget lemondasa visszavételére birni, sikerllt Buonvisi
ellen bizalmatlansagot gerjeszteni — s maradt minden a régi slendrian;
s6t a mi tobb, az onallétlan, gyenge Lipdét még maga mentegette a
nuntius el6tt tisztatalan kezl kozegeit. Némi reformok létesitése altal
— monda neki — lehetne ugyan valamicskét megtakaritani; de ez a

! Buonvisi Cibonak 1686. april 7. (Id. h.)

2 Buonvisi Cibonak 1686. maj. 19. »fi io védendd queste cose, ho pigliato la/e &bhorrimento
a questo paese che se S. B»j non mi richiamerd, mi vedrd presto perder la vita, senza che cid
giovi al suo servitio.«

" Newald id. m. I. 4.

4 Buonvisi Cibonak 1685. nov. 10. »| mezzi (eszkézok a hébor( folytatasara) piti principali
sono il togliere molte robberie manifesle. . .«

® U. o. »Monsignor Colonitz et il conte Jergher sono huomini informati et di petto da
resistere allé robberie.«
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megtakaritads elenyész6leg csekély volna s alig érne fol azzal a karral,
a mit az okozna, hogy a bizonyos el6nydkhoz szokottakban e reformok
rossz vért sziilnének.'

S a mily tisztességtelen volt a kamarai kozegek s egyéb udvari
emberek eljarasa, ép oly rozsas, optimisticus természetliek voltak koltség-
vetesi javaslataik. A sok példa kozil csak egyet emlitek. Valamennyi
kiadast s igy a hadi tandcs s hadi koltsegek budgetjét is kdzvetlendl
a kamara kezelte. 1685 0Oszén kiszamita, hogy az ezredek kiegészitésére
s a loallomany beszerzésére 150,000 frt korilbeltl elég leszen. A
mivelet 1686 januarjaban tavolrol sem volt veégrehajtva és mar 700,000
frtnyinak mutatkozott a sziikséglet. A hadi tandcs s foként a vezer-
hadbiztossdg megtette a szamadasok sth. elGterjesztésével a maga kote-
lessegét, de a kamara nem sokat tor6dott, vele, hogy csak e tarczéanal
kdzel 300,000 frtnyi lebegd adossagot kell mindenekel6tt kifizetnie.
Rosenberg megigérte Rabatta vezérhadbiztosnak, hogy az eleséget a
katonasag szamara beszerzi, de nem tudott ura lenni szavanak.’

Kéz kezet mos s ha a kamarai elndk behunyja szemét kozegei s
az udvar befolydsosabbjainak cselekedetei -el6tt, mért lett volna kildnb
a hadigyi igazgatas? Rég ismert dolog, hogy Badeni Herman nem jol
toltotte be helyét: az 6 szamitasai is rozsasak, az 0 kdzegei is enyves-
keziiek voltak. A téli beszallasolasokrol azt hitték, hogy nagy kénnyebb-
ségére lesznek a kincstarnak; a remény csaldénak bizonyult s készpénzen
kellé aranytalanul sok eleséget venni az ezredek szaméara, mert a nep
nem birta Oket tartani. Az ezredesek, vagy megbizottjaik s a toborzo
biztosok folvették a sok penzt ezredeik kiegeszitesere, az ujonczok be-
szerzése czeljabdl, de el is koltotték s megcesaltak urukat. * Buonvisi arra
torekvék, hogy azutdn tobbé ne az ezredesek, ne a tisztek, de ne is a
kamarai kozegek vegyék keziikbe a toborzas lgyét.>

Legvéalsagosb volt a pénzigyi helyzet épen 1685 Gszén, mikor
az a kérdés vet6dott fel: béket kossink-e a torokkel, vagy folytassuk
a haborat? A Kkincstart, mint Velencze kovete monda, »la mancanza e
totale del danaro« vagyis a pénz tokéletes hianya jellemzé. Pedig épen
a kincstar és az osztrak 0rokos tartomanvok terheinek konnvebbitése
végett két oly hadi expeditio volt tervben, melynek szikségét a leg-
buzgdbb békebaratok is hangoztattdk. Hogy a csészari seregeket a ben-
maradd németbirodalmi segédseregekkel egyutt élelmezni, kiteleltetni

! Buonvisi Cibonak 1686. marcz. 10. (Id. h.)
2 Buonvisi Cibonak 1686. jan. 27. (Id. h.)
' Buonvisi Cibonak 1686. febr. 17. (Id. h.) és Disp. 1685. decz. 23.
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lehessen: elodéazhatatlannak latszott az Eger korili vidék megszallasa,
tehat a torok kézben lev6 Egernek bloquade s pedig erés bloguade
altal val6 korilzarasa. Nemcsak a sereg eltartdsa forgott itt szdban,
kamarai tekintetek is iranyaddk voltak. Ha ez nem torténik meg —
monda a fbudvarmester kés6bb — évenkint legalabb 300,000 frtot
hagyunk a térék kezében.'

Hogy azonban a czélt elérhesse Lipot, arra nézve strategicus sziikség
vala a Tokolyt kovetd Fels6-Magyarorszag meghoditdsa. E kett6s czél
elérésére két hadosztaly kildése 16n elhatdrozva. Az egyik Caprara
marsall alatt Fels6-Magyarorszagot volt meghdditandd, a masik Egert
korulzarand6/Emezt 8—9,000, amazt 8,000 emberrel vélték elérhetni. Igen,
de 300—300,000 frtba kerilt volna egyik-egyik expeditio s folemészt
vala valami 80,000 mazsa eleséget, holott az 6sszes készlet a csaszari
tdrhdzakban az 1685-diki campagne végevel nem rdgott tobbre, mint
87,000 mézséanyira.”

S mily elenyész6leg csekély volt ez 6sszeg ahhoz képest, a mibe
az egész sereg Kkiteleltetése, zsoldja, folszerelése, azutan az ujonczok és
lovak beszerzése, majd az 1686—diki hadjarat el6re lathatd koltségei
fognak ragni!

Megkisértem rovid atnézetes koltségvetést adni LipOt azon hadi
kiadasairdl, melyeket az 6rokds tartomdnyok és Magyarorszag porczioi,
(melyeket ad6 fejében vetettek ki) 1686-ra nem fodoztek; melyeket
tehat Lipot kincstaranak egyéb Kkincstari jovedelmekbél, segély pénzek-
b6l s mashonnan kellett el6teremtenie.’

a) Az 1685/6—diki télre Magyarorszagban s az 6rokos tartomanyok-
ban beszéllasolt csaszari hadak ellatasdra a mondott orszagokra Kivetett
a csasz. vezérhadbiztossag 140,000 havi porcziot. Késébb a maga helvén
idézend6 kamarai iratok szerint egy porczié értékét 5 frtra becsllvén,
a 8 téli (6szi s tavaszi) hdénapot szamitva, korilbelil 5.600,000 frtra
rugd 0Osszeget nyeriink, melybe a csaszari had Kiteleltetése keriilt. Ez
Osszegnek, tegyik fel, hogy megfelel Lipdt orszaganak tényleg (élelem-
ben vagy pénzben) befizetett addja.* A campagne tulajdonképi idejére
a nyari négy hora a sereg tartdsa a mondott aranyban kerilt hat
2.800,000 frtba s ha felteszszilk, hogy ezen &sszeg felének megfelel6

L A cs. f6udvarmester el8terjesztése Lip6thoz 1686. jan. ho. (Bécsi ud. kamarai Ltar. Hung.)

% Hadi tanacs jegyzékei az udv. kamarahoz 1685. szept. 17. nov. 5. — Gr. Rabattd a hadi
tanacshoz nov. 23. és egy decz. 31-diki dsszedllitas (Bécsi ud. kam. Ltar. Hung.).

® Az egyes tételeket nem merem apodiktikus bizonyosséaggal hangoztatni. Osszeéllitaisom a
bécsi udv. kam. Itar actai kozt tett hosszas kutatidsok épen nem kielégité eredménve. De azt hiszem,
hogy helyes kilizépszamitassal a helyes kdzéputat eltalaltam.

* Err6l a pontrol késébb tiizetesen lesz sz6 a IV. Fejezetben.
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értékkel birtak a nyari honapokra kivetett, Ugynevezett »nyari porcziok,« a
kamara potolni volt kénytelen a hianyt a nyari négy hora 1.400,000 irttal.

b) Az 1685-diki hadjarat, a betegseégek, a szokések nagyon meg-
fogyasztak a csaszari sereget, elGallott 1686 tavaszan az ezredek Ki-
egészitésének kérdése; toborzas atjan volt a nemet birodalomban és
az 0rokos tartomanyokban 11,000 ujoncz es pedig 8796 gyalog, 2430
lovas, szerzendS. Egy ujoncz egyre-méasra 80 frtba keriilt 1686-ban,’
a toborzas koltségével, a felszereléssel, foglaloval egyutt. Ez 11,000
embernél kerekszamban. . . . . . . . . 900,000 frt.

c) Ez ujonczok tartdsa a campagne idejere mar egészen a kincstar
ternére esik s kerllt (lovasért, gyalogért atlag 9 frt havi zsoldot sza-
mitvan) nt,gy és fel héra koérulbelal ~ .~ . . . . 400,000 frt.

d) Az 1685-diki hadjarat alatt elpusztult, folszerelések potlasa,® a
kitelelt katonasdg ruhdja (mert az 6rokos tartomanyokban elszallasoltak
a tart. rendekt6l nem kaptak rukapénzt; a magyar megyék ellenben a
ruhat nagyrészt kulon fizették, mint aldbb latni fogjuk) belekerilt a
kincstarnak legaldbb. =~ . .~ . . . . | 1.000,000 irtjaba.

e) A taborkar, a hadi iroda (Ugynevezett Kriegsexpedition), a tizeér-
ségi torzs (mert ez akkor még kiilon volt) belekeriilt egy hadjaratban

legalédbb. =~ . . 200,000 frtba.
f) Agyukra, tarszekerekre, kocsikra, hajokra, ostromlo szerekre stb.
szamit a kamara 1686-ra . = . .. . . . 360,000 frtot.

g) Ha szamitjuk,* hogy a varat toretd agyik egy-egy lévése atlag
5 frtba kerult s hogy Budanal és a Buda bevetelet kovetd ez évi ostro-
moknal a (Rodernél 1. 180. lapon jegyzetben idezett jegyzék szerint)
készletben volt korulbelil 140,000-nyi bombanak és golydnak csak
fele fogyott el, a mi 70,000 Iovést tételez fel®> s csak 10,000 I6vést
engedink az ez évben Fels6-Magyarorszagon, tal a Tiszan, Erdélyben,
tul a Dunan eés Hor/atorszagban mikodd hadaknal, e 80,000 I6vés
mar a kamaranak keralt =~~~ . . . . . . 400,000 irtjaba.

h) Fontos fejezetet képez a brandenburgi, bajor és szasz vélasztok

! Hadi tanacs az udv. kamaranak 1686. marcz. 13. Egy mar szolgalt katonaért 60 tallért,
tehat 90 frtot kapott a toborzé tiszt; egy egészen 0j UGjonczért 30 tallért, 45 frtot. (A hadi levéltar
egv irata 1685. deczember 23.) 1684-ben egy ujoncz lovasnak lovastol 60 tallért adtak, lovat 35
tallérba szamitvan.

2 Csak példakép hozom tol, hogy a de la Vergne ezrednek 1686 majusaban, tehat kevéssel
a budai ostrom kezdete el6tt még 500 muskétaja hianyzott. (Hadi Registratura 1686. maj. 16 alatt.)
Az Aspremont-ezrednek 200.

® U. o. Feldziige d. Prinzen Eugen von Savoyen |. 277—78. lapokkal.

4 Feldzige d. Prinzen Eugen... stb. I. 231. lapja alapjan.

> Olv hossz( ostromnal mint a budai, a hol (mint a hadi tandcs panaszkodik is) olv sokat
I6ttek, ez inkabb kevés, mint sok.
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segélycsapatainak a velik kotott részleges szerzOdés szerint vald élel-
mezése azon egy honapig, mig Buda ald vergbdtek s egy masik hdnapig,
mig kivonultak Magyarorszaghdl s az 6rokds tartoményokbdl a hadjérat
utadn. Kerekszdm 20,000 embert s 5000 lovat, tehat 25,000 havi porcziét
szamitva s a porczio értékét egyre-masra havi 5 frtra véve, két ho alatt
ez is 50,000 porcziot tesz ki, mely kerilt a kincstarnak 250,000 irtjaba.

i) A bajor vélasztonak fizetett Lipdt subsidiumképen az 1686-diki
hadjaratra . . . . . . . . . . 350,000 frtot.

k) A brandenburgi valasztd fejedelemnek subsidiumkép az ismer-
tettem szerz6dés szerint jart 150,000 tallér, a mi annyi mint 225,000 frt,

E tiz f6tétel 6sszege annyi mint . . . . . . . . 5.485,000 frt.

Tehat hatodfél millio olyan kiadas tisztan a haborara, melynek
fodozetbhez mar nem jarul Magyarorszag és az 0©rokods tartomanyok
katonai addja, a subsidium, miutan ez az emlitett 140,000 porczioval a
haborik miatt télen at is megtartott ezredek 8 honapi tartasaval teljesen
ki van meritve. A Kkincstart terhelte hat egészen e hatodfél millio: a
s6- és banyajovedelmeket,” a vamok hasznét s a nagy terjedelm( kamarai
birtokok hozadékat stb. S talan e Kkincstari jovedelmek feleben, s6t
kétharmadaban megbirkdzhattak volna a hadi kiadasokkal is; de bel6lik
fodozték az udvartartdsok, a koOvetségek s az 0sszes — persze igen
szerény — allami administratio koltségeit s az addssdgok kamatait s igy
legaldbb harom millié forintnyi hiany volt el6relathatéan az 1686-dik
évi campagnera rendkivuli forrasokbdl fedezend6.

Fontebb beszéltem a h&boru- és béke-part kizdelmeir6l, hangoz-
tattam, hogy ez utébbiban egykorlak tanUsaga szerint is hidnyzott a
magasabb lendilet, hidnyzott a politikai batorsdg s az érzék, mely arra
6szténdz, hogy nyomasztd viszonyok ellenére is nagyot kell merni;
de elitélni még sem tudtam e partot. Olomsulylyal nehezedett r4 a
nyomasztd pénzszikség érzete.

Az a titkos conferentia, mely 1685 szeptember elején e miatt 0ssze-
ult, igyekezett a remélhet6 rendkivili jovedelmeket, illetbleg jovedelmi
forrasokat fixirozni. Javaslatait e harom f& pont ala foglalhatjuk.

I. Belfoldi rendkivili jovedelemforrasok. lde szamitandok a rend-
kivali torok ado, addéjovedelem-emelés: luxus-add czimén s a bélyeges
papir behozatala altal; kamarai birtokok elzélogositasa az 0rokds tarto-
manyokban ; magyarorszagi fiscalitasok eladasa; megtakaritasok a kovet-

! Hogy e f6tételeken kivill téméntelen aprébb, de végeredményében szép osszegekre rigéd
kiadas is volt, ezt nem kell bizonyitanom.

2 A magyarorszagi érczbanyadk a legtekintélyesebb 6sszeget szolgaltattak: 600—700,000 frtot.
Fiedler id. h. 252. lap.

Kérolyi : Budavar bevétele. 12
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ségeknel, az Uresedesbe jott hivatalok be nem toltése altal, megtakaritasok
a hadseregnél, a mennyiben az eddigi szokastol eltér6en ezentul csak az
effectiv allomany szamittassék az ezredeknél s figyelem fordittassek arra,
hogy a magyarorszagi teli beszallasolasoknal is szigorubb legyen az eljaras.

Il. Kolféldi jovedelemforrasok: a német birodalmi segély, a spa-
nyol kiraly segélye, s a spanyol egyhazi tizedek.

I1l. Kulondsen a papa segélye s ezzel kapcsolatban az egyhazi javak
megaddztatasa a belfoldon.!

A mily hangzatosak voltak altalaban e jovedelmi czimek, ép oly
ures volt legalabb egy részik. A »Vermdgenssteuer«-t, melyet torok-
adonak is neveztek, mar Abele kamarai elndk hozta be 1683-ban; az
Osszes ©rokos tartomanyokban valami 1.200,000—300,000 frtra rugott
volna, ha megadtdk volna, de minthogy mintegy pétad6 volt a tarto-
manyi rendek altal megajanltatni s az emlitett portiokban befizetni szokott
hadi adéhoz, ennek pedig nagyobb részével az egyes tartomanyok amugy
is hatralékban voltak: majdnem mer6ben illusorius volt a rafektetett
szamitds. Csak a hivatalnokokat érhette utoi az allam s rajtok e mellett
6 szézalékos kényszerkdlcsonoket is v6n a kincstar.? A tébbi osztalyok
s fokép a fonemesség, melynek kezében volt ez id6ben csaknem min-
den foldbirtok, »ne nydlj hozzam virdgcc vala. »Es darf ihnen nfcht dreist
zugesprochen werden,cc mondja igen talaléan régi ismerésink Grumbkow,
brandenburgi f6hadbiztos, midén 1686 tavaszan Bécsben jart. Hiaba
bosszankodott az udvar s hiaba kisérté meg a brandenburgi valaszto
fejedelem példajat utanozando, szamadasra, felelGsségre vonni Oket;
nem hasznalt.®

A luxus-addt szinten Abele pendité meg mar 1683-ban, a fény-
lzési czikkeket s a kulfoldi borokat nagy ado, illet6leg vam ala akarvan
vonni, de az O igyekezeteit ép oly kevéssé korondzta siker, mint a
fiatal csaszarnéit, a ki 1686 tavaszan, a buzgdsagtol elragadtatva, sajat
maga dolgozott egy ugynevezet'. fényiizési »Polizeiordnung«-on s szentill
elhatarozd, hogy ennek a szabdlyzatnak hatdrozmanyai szerint fog sajat
maga is élni. Sem ebb6l, sem Abele luxus-addjabél nem 16n, legaldbb
1686-ra semmi. A bélyeges papirnak is Abele volt még 1681-ben
inditvanyozoja s ezt a kamara 1686 april 29-diki patensevel az 6rokds
tartomanyokra ki is hirdeté.* Sokan azt vélték, hogy a pénzsziikségen

! Foljegvzések az 1685. szept. |-jén tartott kincstari tanacskozéasokrdl. (Bécsi &ll. Ltar.)

2 Newald id. h. I. 61.

' »Welches den Vornehnisten ganz nicht gefallicc irja Grumbkow Bécsbél 1686. marcz. 14
(Berlini all. Ltar.)

4 Newald id. ni. 1. 6. és Grumbkow mércz. 12. (U. o0.)
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accisok altal lehetne a legkényelmesebb mddon segiteni; de ez eszkdzhoz
a kormany vagy nem akart, vagy nem mert nyulni a fburakra valo
tekintettel, kik azt 6nz6 érdekbdl hatarozottan ellenezték.'

Tobbet, hasonlithatatlanul tobbet ért mind ennél az 6rokos tarto-
manyokbeli uradalmak és egyes jovedelmek zalogbha vetése, illetdleg
eladasa. 1686 elején valami 500,000 irtot vartak e czimen Sléziabol.
De itt is csak lassan lehetett elGhaladni, mert épen a legtdbbet éro,
legkapdsabb birtokok, mint pl. a payerbachi és glatzi uradalmak, a sléz
herczegségek, a neuburgi gréfsag, a legtobb vamjovedelem mar az el6z6
években a franczia haboruk miatt milliokra men6 0Osszegekért zalogba
vettettek; a sO-jovedelmek nagyobb része az adossdgok kamataira ment
s legfolebb a higanybanvak jovedelmeire voltak hajlandok hollandi kal-
mérok néhany szaz ezer forint el6leget adni.? A magyarorszagi fiscalitasok
eladasa legalabb részben szép sikerrel jart. Ostrossith Matyasnak elkobzott
illavai varat és uradalmat grof Breuner Siegfried 85,000 Ertért vette
meg az udvari kamaratdl; a Balassa-féle vagbeszterczei javakat gr. Rabattd,
gr. Serényi Karoly és bard Heisler kaptdk 90,000 frton adomanyba;
a csaktornyai, szintén connscalt uradalmat az o6reg Erdddy Imrének
100,000 frtért kinalta a kamara; a csejtei birtokokat pedig a primas
vette zélogba 60,000 frtért> Magok az el6sorolt birtokok negyedfél-
szadzezer frttal konnyittettek a habor(d terhein. Ellenben ifjabb gr. Csaky
Istvan, Géczy, Janoky, Keczer, Petnehadzy, Szirmay, Bezzegh és Tokoly
egyéb hiveinek elkobzott s a kamara kezén lev6 azon javai, melyek
1685 végen mintegy els6 részletkéep voltak a kobzott javak témeges
elidegenitésénél eladasra kitlizve, igen keveset hajtottak a Kincstarnak;
részben azert, mert elpusztult voltuk miatt alig 220,000 frtra becsil-
tettek, részben azert, mert legalabb felét e mar eladd birtokoknak a
hiiségre tértek kezeihez kellett visszabocsatani;* noha nem hianyoztak
hangok, hogy ha el nem adhatja mar a javakat a fiscus, legalabb a
haborl végeztéig vissza se bocsassa el6bbi birtokosaik kezébe; a mit
addig teremnek s jovedelmeznek, a sereg élelmezésére kell forditani.

Ment-e valamire a kamara a csaszari s kilfoldi kovetségeknél szan-
dékba vett megtakaritasokkal? nem tudom. E tétel, minden valo6szinliség
szerint, Ures frazis maradt; hiszen épen Uuj, vagy megujitott vonatkoza-
sok, mint pl. Lobkowitz kildetése Parisba, Gddensé, Hohenloheé Német-

! Schmettau frja 1685. deczember havabél (sine die) Bécshdl swegen vieler Consumption
der Grossen, die sich darwieder setzen.« (Berlini all. kér.)
2 A fGudvarmester emlitett ‘el6terjesztése 1686. januar. (Bécsi udv. kam. Ltar.)
® Az udv. kamara actai 1685. okt. 30., nov. 26. 1686. jinius 15. sth.
4 A confiscalt javak becsiije 1685. decz. 14. (Udv. kam. Ltar.)
® Herdegen jelentése 1686. januar 18. (U. 0.)
12
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orszagba inkdbb () kiadasokat okoztak s ha a Komaromban id6z6 torok
kildott tartasat a szokads ellenére megtagadta a bécsi udvar, ha Tokolv
embereit visszakuldé vagy fogsagra vettetée, ha Erdély kdvetsegének
vendéglobeli szamlajat ki nem fizette is (a mit rendesen meg szokott
vala tenni): bizony mind ez nem valtoztatott az e rovat alatti kiadasok
Osszegén. A mit pedig a hadi budgetben a téli beszallasolasoknal olykép
megtakaritottak, hogy a porcziokat az ezredek eomplet allomanya szerint
szedték be; de a beszedett porcziokat mar csak az effectiv allomany
szerint, tehat kisebb mennyiségben osztottak ki, ezt a tobbletet nagyon
foélemészté az a hiany, mely abbdl a kérilménybol allott el6, hogy igen
sok vidéken egyatalan semmiféle porcziét nem lehete behajtani, mert
elfutott, kipusztult a lakossdg. Az igaz, hogy felmerult egy kalandos
terv, mely, ha végrehajthatd lesz vala, tetemesen konnyit a kincstar
terhein, mert a hadba szallott sereg azon részét, mely Magyarorszagon
telelt ki (tehat 67—68°/p-at a csaszari seregnek) nemcsak hat hétig
lehet vala a kincsar megterheltetése nélkil a campagne elején élelmezni,
hanem fol is lehet azt ruhazni. Csak az utdbbi, t. i. a folruhdzas foler
a d) pont alatt emlitett kiadas 15—20 szazalékaval, tehat 150—200,000
frttal. A tervet Herdegen Lénart, lipotvari provisor nyujtd be az udvari
kamarahoz,' midén azt ajanlotta: tegyen Ugy a vezérhadbiztossag, a mint
Tokoly cselekvék 1683-ban. A kuruczkiraly a mondott évben (Herdegen
— ugymond — sajat szemeivel latta) el tudta seregét tartani a nélkil,
hogy az egy dénarjaba is kerllt volna. A beszéllasolt kuruczot tavasz
kozeledtével koteles vala széllasadoja tet6t6l talpig felruhazni, vagy pénzt
adni e helvett; koteles volt az illeté vidék minden tiz fegyveres kurucz-
hoz egy négy okros szekeret allitani, melyet meg kellett rakni 10 kobol
liszttel, egy besdzott disznd husdval s szalonndjaval és egy koOsoval;
adott azonkivul minden két paraszt egy vagéo marhat s e mellé minden
tiz fegyverest ket paraszt szolgélt ki. Egy ily inquiralas kepes volt a
Tokaoly seregét hat hétre jol ellatni. Sokaig gondolkodtak az udvari kama-
ranal a terv végrehajtdsan, hiszen Herdegen egyenest a kamara felszo-
litasdra nydjtotta be emlékiratdt. De a megyék hihetetlen pusztulésa,
egyes parancsnokok e miatt vald kétségbeejtd jelentései meggyézték az
udvari kamarat, hogy a terv végre nem hajthato.?

A belféldi forrasokbdl varhato rendkivili jovedelmek hat nem
sokkal rugtak tobbre kerekszam egy millio forintnal, s mivel ezek egv

! Herdegen jelentése 1686. januar 21. (U. 0.)

2 Ugyesb terve volt Herdegennek az, hogy a debreczeniekkel meg kell eldre alkudni 10—12,000
Okor szallitasara még a télen, mikor egy-egy par hizott 6kor ara 20 tallér. Ha nincs elég marhaja
Debreczennek, szoritni kell 6ket s majd hajtanak Erdélyb6l, Olahorszaghdl a mennyi kell!
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része szintén nem volt teljesen bizonyos: gorcsdsen kapaszkodott a
kamara olyan véletlen félmenté nyereséghez, a mire elére nem szamit-
hattak. Megsarczoltak pl. Eperjest 1685 oktoberében 40,000 forinton
felulig; azutan kolcsont kért téle a kamara vagy uj sarczot, s mert a
kizaklatott polgarsdg mar nem tudott fizetni, hozza kezdettek a varos
falai lerombolasdhoz. Ez volt a kenyszereszk6z. A vedtelen lakosok
vérz6 szivvel nézték ezt s csak nagy nehezen sikeriilt 36,000 fit lefize-
tésével elémiok a rombolé munka besziintetését.' Debreczentsl a vérivo
Caraffa havi porczidkert havonkinti 80,000 frtot kovetelt; a varos Kil-
dottei jartak Bécsben az aranylag Oriasi 0sszeg leszallitasaért a folséget,
a kamarat, a hadi tanacsot; sikerilt is nekik tetemes konnyitést kiesz-
koz6lni, de ezért egy summaban 100,000 tallérig megsarczoltdk a
marhakereskedéssel meggazdagodott varost.” Bizony ez erdszakosan s
jogtalanul kicsikart sarczczal tobbet adtak Debreczen és Eperjes, Buda
visszavételéhez, mint a nagy Neémetbirodalom harom leggazdagabb,
legnépesebb, t. i.: westfali, burgundi s als6-szasz kerilete!

Tervbe vette a kormany még azt is, hogy az egyes 6rokds tarto-
manyok rendéit6l az 1687. évi megajanlas fejében elbleget kér; de erre
a kamara nem épithetett, mikor a tavalyi megajanlott addval is hatra-
Iékban volt mindegyik tartomany. Kdolcsont alig lehete valahol remélni;
a kincstar hitele teljesen alaszallt. »Der Credit —e mint maga a féudvar-
mester mondja — alsO gefallen, dass kein Mensch mehr traut,« s nem
is restellé azt ajanlani csaszarjanak, hogy egy titkos tanacsosi allasert
150,000 frtot kész adni valaki, ne sokat gondolkozzék a félség, fogadja el.’

Maga ez az utébbi kortilmény mutatja, mily fontos volt ez a
kérdés: mit nyerhet a kincstar a kulfoldi segély-pénzekbdl ? 1tt mindenek-
el6tt Németorszag j6 tekintetbe: a particularis targyalasok, lattuk, valami
29—30,000 embernyi segitséget eredményeztek s e szam valami masfél-
ezer kivételével csakugyan Buda alatt harczolt. De ezenkivil a regens-
burgi birodalmi hatarozat értelmében meg vagy maésfél millio készpénzre
szamitott a csaszar. ElGsoroltam nagyjabol, mely kertletek mily aranyban
teljesitek a varakozasokat — most hat roviden kimondhatom, hogy e
millionak alig 25 szazaléka folyt be a bécsi kincstarba. Ez 0sszeg, bar-
mily jol esett is, nehezen érdemelte meg a raforditott sok targyalast,

' Az udvari kamara 1685. nov. 16. 1686. jun. 28. és jul. 4-diki actai.

2 »Welcher Geld allhier sehr angenehm — frja Grumbkow a brandenb. valaszténak Bécshdl
1686. marcz. 12-dikér6l — und kann ich Ew. churf. Durchl. wol versichern, dass die Financén
allhier schlechter als an keinem Ort bestellet . . .« (Berlini all. Ltar.)

® Az udvarmester emlitett eldterjesztése. — Gondolhatni, mily jol esett Lipétnak, hogy az
1686. tavaszan elhalt magyar cancellar 112,000 forintot ér§ buzat, bort s eziistét hagyott végren-
deletében kiralyara.



W HARMADIK FEJEZET.

id6t s faradsagot. — Hat a spanyol kiraly segélye ? Ez a tétel a mondott
conferentia szamitasaban minden jozan alap nelkul szlkélkédek. Spanyol-
orszag penzigyei lehet6leg rosszabbak voltak Lipoteinal is és a katho-
likus kirdly nemcsak nem adott semmit, de még arra sem gondolt,
hogy valami kis 0sszegen megvaltsa Lipottol a brandenburgi vélaszto
fejedelem altal tett 300,000 tallér névleges értékli engedmenyt. Pedig
volt egy kis part a madridi udvarban, mely 0Oszintéen Ohajtotta volna,
hogy ura Lipotot pénzzel megsegitse. Astorga marquis és a papa madridi
nuntiusa, Durazzo bibornok allott e part élén s velik élénk levelezést
folytatott ez igyben Buonvisi, a bécsi nuntius. Nem tébbet, csak 300,000
forintot kért Buonvisi Astorga marquistdl, 3—4 részletben s tanacsara
ugyanily értelemben irt volt Lip6t is unokatestvérének, a Kkiralynak.
»Hil dolog a spanyol Kkiralytdl pénzsegélyt remélni, hiszen udvara
kiadasait se gyOzk ira azonban nem sok id6 mualva a madridi
nuntius s csakugyan nemcsak ebbdl nem I6n semmi, hanem a madridi
csaszari residens grof Mansfeld ama terve is, hogy a bécsi kormany a
spanyol kiraly jotallasa mellett spanyol keresked6kt6l tetemesb kolcsont
nyerjen, csiitortokét mondott.*

Koralbeltl hasonlé eredményre vezetett a spanyol egyhazi tizedek-
nek a torok haborura valo forditdsdba helyezett remény. Az innen
nyerhetd 0Osszeget a bécsi udvar valami 600,000 forintra becsulte
s gondolni valo, hogy elkdvetett mindent annak Kkieszkozlésére. Ehhez
a papa beleegyezése s meghagyasa volt mindenekel6tt szikséges. Pio
bibornok, a mar egyszer emlitett németorszagi protector-cardinalis, kapott
megbizast 6 szentségét a beleegyezésre birni mar 1685 nyaran. Amint
az esztergomi gy6zelem hirével a csaszari futdir Romaba megerkezett,
Pio bibornok a csészar parancsa szerint még az nap este audientiat
vOn a papanal s el6hozta a torok haboru folytatasanak kényes kérdését;
hévvel szénokolt a tirelemmel hallgatd papa el6tt arrdl, hogy az ozman
elleni hadviselés a szent haboruk jellegével bir, melyek koltségeit a hivek
adakozasanak, az egyhazi javak jovedelmének kellene els6 sorban fodozni?
s Ulgyes fordulattal a spanyol egyhazi tizedekre mutatott. Nem volt
titok a bibornok el6tt, hogy a spanyol clérus erésen opponélni fog az
ellen s inté a papat: »ne hallgasson e tiltakozasokra, hiszen — ugy-
mond — az egész vilag tudja, mily fény(z6 eletet €l a spanyol papsag.cc
A kiraly megigérte papsaganak, hogy nem fogja megterhelni - - hangzott
a papa ellenvetése, de nagy része a clérusnak nem is volna képes

! Buonvisi Cibo bibornoknak 1686. jan. 6., jan. 13. és febr. 10. (Monum. Vat. id. h.)
2 pio bibornok jelentése Lipéthoz 1685. szept. 9. Rémabdl (Bécsi all. Ltdr. Romana.) Ez
audientiara alabb még vissza kell térniink.
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fizetni. Pio megfelelt ez ellenvetéseknek is. A kirdly Igérete nem kotelezi
a papat s a spanyol egyhdz az orszag jovedelmeinek csaknem felét
birja: volt a faradhatatlan véd6 ugyes valasza; melylyel még Cibét, a
papai allamtitkart is sarokba szorita; s ha a kihallgatason nem volt is
képes Incét hatarozott Igéretre birni, nem adta fel a reményt a jovére.
Buzgalmat egy ujabb kihallgatds, egy ujabb, kemény széharcz utén
siker korondzta. Midén a fels6-magyarorszagi gy6zelmek hirét megvitte
november havaban egy Ujabb futir ROémaba Pio: megint jelentkezett
a papanal, s6t a spanyol tizedekre ismételve figyelmezteté.! S Ujra
fejtegette, hogy a spanyol clerus ellenkezésére nem szabad semmit adni.
»Ha szentséged — monda — a eontradictiokra tekintett volna, soha
semmit sem lehetett volna elérnie, mert senki sem fizet éromest.cc Incze
papa jol ismerte a spanyol papsagot s nem szivesen koczkaztatta az
elérelathatd rossz eredmény végett az apostoli szék tekintélyét. Pio az
allamtitk&rhoz fordult; latta, hogy er6sebben kell follépni; kijelenté, hogy
a csaszari futart két nap maualva vissza kell kildenie s azért hatarozott
valaszt vér, a melyhez Lip6t alkalmazni tudhassa magat a jovo év
haborls esélyei megfontolasanal.? E hatarozott follépés gy6z6tt — Incze
a csaszar kivansagahoz beleegyezését adta s a spanyolorszagi nuntius
megbizast vén, kéz alatt kitudni azokat a papokat, a kik csakugyan
nem fizethetnek.

Megvolt hat a nehezen adott pépai engedély, de alig ért valamit.
Incze csak a mordlis keényszernek engedett, de tudta, mit csinl, midén
oly sokaig ellenkezék. Kihirdették a papai engedélyt a spanyol félszi-
geten — hidba. Az als6 papsag, a nép szegény volt, nem fizethetett;
a vagyonosok arra hivatkoztak, hogy a kirdlyival kotott egyesség fejében
a clerus a kirdlynak adot fizet, de tizedeit megtartja: am szedjek el téle
a tizedeket, de akkor megsz(inik a kirdlynak igért adét fizetni. Parancsot
vén a madridi nuntius oda magyardzni e szerz6dést, hogy az a Kkiraly
magén (igye; nem ért semmit.®> Bizony néhany ezer tallérra se rugott
az az 0Osszeg, mely a remelt 600,000 frt helyett a spanyol egyhaztdl
a bécsi kincstarba folyt.

Igen, de a deficit még mindig tobb masfél millional s ezen csak a
b6kez(i papa segithet, mondanak a bécsi miniszterek. Valdban XI. Incze —
a ki eddigelé a torok elleni h&bordra Lip6tnak, Velenczének s Sobieskinek

! Pio bibornok jelentése 1685. nov. 18. R6mabél Lipéthoz (U. o..)

% »Dissi — frja Pio — esser necessario haver qualche categorica risolutione per potersi pre-
parare per la campagna ventura e non disanimare con le incerte speranze chc si danno . . .« (U. 0.)

> Buonvisi Cibonak 1686. febr. 10, 24. és Cibo Buonvisinek marcz. 2.
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annyit aldozott — XI. Incze volt a bécsi kormanykordk reményeinek,
szamitasainak legszilardabb horgonya.

Forduljunk 6 hozza!

Xl. Incze azon papak kozé tartozik, kiknek nevét a részre nem
hajlo torténetirds tisztelettel fogja mindig emlegetni. Egy laza erkolcsi
kornyezetben szigori moralis, gondatlanul pazarlo el6dok tronjan taka-
rékos, kicsinyes, hdzé-vono politikusok utdn nagy eszmékeért nem csak
heviil, de &ldozatkész is tudott lenni.'! Az Odescalchiak csaladjabol
vald gazdag bankarfi koran jutott magasabb egyhazi allashoz, de mire
a papai tronra ulhetett, mar aggastyan 16n. Czélja az 6reg embernek
nem lehete a romai romlott tarsadalmat reformalni, meg kellett elégednie
ez iranyban egyes szigoribb rendszabalyokkal.? De, tan atyjatdl oroklott
bankari passiojaval, kezébe vette az elzillétt papai allamhaztartas rende-
zeésenek Ugyét s hévvel karolta fel az ozman hatalom megtorésének,
visszaszoritdsanak eszméjét. E két, egymastdl kulénben teljesen elutd
ugy kozt a penz képezte az 0Osszekotd kapcsot. Barmi sokat hasznalt is
morélis tekintetben a katholikus vilag el6tt Lipotnak a pépa tekintélye:
a tédolog mégis csak az volt, a mivel a papa készpénzben segithete.
Azt monda egyszer 1686. tavaszan Buonvisi a Bécsben székel6 franczia
kovetnek, hogy a térok haboruk kezdete, 1683 6ta mar kdzel 10 milliora
rug az osszeg, melylyel XI. Incze a németbirodalmi és csaszari seregek
operatioit a térok ellen elémozdita.® lgaz, hogy e pénz nagyobb felét
olasz, spanyol, német, magyar es svdjczi egyhazak, papai engedelylyel
fizettek; de mint fizette volna Incze a kisebb felét is, ha nem lett
volna oly mester a takarékossagban s oly tgyes a pénzugyi politikaban.
Gulnyolodtak rola s szidtak 6t Rémaban e tulajdonsagaiért azok, a kik
konnvelmiien koltekez6 papakhoz voltak szokva. Nevették, hogy ked-
vencze, unokabcscse Odescalchi Livio, régi, kopott hintéban jar s szerény
hdzat visz, pedig nagybatyjanak maganvagyona mar fény(z6 életet
engedne neki. Csufolodtak, hogy midén a papa 1685-ben azon késébb
elejtett és soha végre nem is hajtott gondolattal foglalkozék, hogy
Livio urat bibornokka teszi, a szabOmester parancsot vén a papa régi
bibornoki ruhait Livio dr termetéhez atidomitani.* De nemcsak gunyoltéak,

! Michaud id. m. gyloletes szinben festi e papat a franczia kovetek jelentései alapjan. De
barmily gondosan hordja 6ssze mindazt, a mi rosszat mondhat réla, elfogulatlan szem a sok szemét
koézt sok gyodngydt fedez fel.

2 Michaud id. m. 1. 160 és kov. 1.

> Vauguyon jelentése XIV. Lajoshoz Bécshdl 1686. majus 9. Vauguyon megjegyzi Buonvi-
sirél: il faudroit que cetté Eminence fist un des meilleurs acteurs de sa nation, sl ne m'avoit
pas parié aussy franchemment qu'il m'a paru. (Parisi kiligyi Ltar. Autriche.)

* Michaud id. m. 1. 145, 147.
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szidtdk is a fosvény papat azok, kik miatta kdnnyen jott vagyoni el6-
nyoktél elestek. Mikor Incze tronra lépett, 30 milli6 romai tallér, vagyis
120 millio rajnai forint adossadggal volt a papai kincstar terhelve s csak
a rendes kiadasok budgetje kozel egy millio rajnai forint évi deficitet
mutatott fol. Két-harom év muilva e hiany megsz(nt, s6t ugyanannyi
tobblet mutatkozott — s mid6n 13 esztendei uralkodasa utdn a »bankar-
papa« sirba szallt, lgyes operatioi altal nemcsak a 120 millié forintnyi
adossag volt torlesztve, hanem 2 millio forint készpénz is maradt a
papai kincstarban.

Bizony mar csak ezért is volt okuk erre az emberre, mint vilagito
toronyra tekinteni a bécsi kormanyferfiaknak. S ha mar 1684 el6tt
jogos és meg nem szégyenilt bizalommal fordulhatott hozza Lipét, a
szentszovetség kotése ota — melynek feje, protectora épen Incze vala —
Bécsben megvoltak gy6z6dve, hogy a papa moralis kotelessége meg-
segiteni Lipotot.

Mondjuk ki nyiltan, hogy Incze ezt a kotelességet masként magya-
razta ugyan, de érezte. Vannak, a kik azt allitjak, hogy Incze inkabb
XIV. Lajos elleni gydléletb6l vonzddott Lipdthoz, hogy mid6n a csaszart
a torok ellen labra allni segité, a franczia kiraly elleni féltékenység, tehat
a legjobb esetben tisztan politikai indok vezette. Ez volt volna a kapocs,
mely a csdszart és a papat 6sszekoté, nem pedig az a magasztos eszme,

! Michaud id. m. I. 305., 323. — Ezt az eredményt Incze papa a takarékossdg mellett oly
pénziigyi operatiéval érte el, melyet ma renteconversionak neveznénk. Ez operatiok kigondolasanal
s végrehajtasanal latszik Incze bankari talentuma. Tudjuk, hogy a romai egyhazi s allami hivatalok
jovedelmét s egy csomd allami bevételt a bankari speculatiok classicus foldjén Flérenczben és
Romaban mar 400 év el6tt keletkezett tarsasdgok az Ugynevezett »monti«-k keritették kezeik kozé.
A jovedelmeket bérbeadtdk, a hivatalokat vagy eladtdk vagy provisio vagy az évi jovedelmek bizo-
nyos perczentjének kikotése mellett engedélyezték. llyen monti igen sok volt Rémaban; [mert
kilondsen a XVI. szazad papai, mikor pénzre volt sziikségiik, egy-egy csomd jovedelmet, vagy
régi vagy uUjonnan crealt hivatalt a szilkséges pénzosszeg fejében igen kdnnyelmiien atengedtek az
ily alkalmakkor el6allott Gj »monti«-nak. Mert sok 16n a »monti« : a XVII. szazad méasodik felében
egy-egy részvény e tarsasagoknal atlagosan csak 4 szazalékot hajtott ama téke utdn, melyért a
tékepénzesek egy ily részvény birtokdba juthattak. Incze egyet gondolt — s el6szor a 4 szazalékos
montik egy kis részét onhatalmuilag fdloszlata s helyébe 3 szazalékot jovedelmezbket allita. Ez
eljaras orias elkeseredettséget szlik s Incze tanacsosabbnak tarta maskép cselekedni. Gazdag téke-
pénzeseket, kiknél a pénz a ladafiaban hevert — gy(jte maga koré s egy 3 szazalékos Uj monte
folallitasara adott nekik engedélyt Ggy, hogy mikor ez (j monteért a pénz egyitt vala, kifizette a
pénzzel a régi 4 szazalékos montét s e régi monte jogait az Ujra, a 3 szazalékosra ruhazta. Ily
modon folytatd ez operatiokat a papa s késébb maguk a régi monték tulajdonosai inkabb bele-
egyeztek a kamatlab leszallitasaba, mintsem kamat nélkil hevertessék az Uj monte altal visszafizetett'
tékéjiket. Egy-egy ily renteconverzio 400—500,000 romai tallérral, tehat 1.600,000 rajnai forinttal
novelte a pdapai kincstar jovedelmét. Persze zlgolédtak a romai t6kepénzesek, a kik ez operatiok
altal évi jovedelmiik egy negyedét elveszték; de csak is igy lehete Inczének a rémai kincstar ados-
sagait kifizetni s annyit aldozni a térok habordra. Michaud (I. 305.) nem képes ez operatiok jelen-
t6ségét s Inczében a. findnczgeniet fdlismerni; hanem gondolkodas nélkil ismétli azt, a mit
XIV. Lajos rémai kovete a szitkoz6do rentierektdl hallott s Versaillesba megirt.
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mely a keresztyénség diadalra jutdsat czélozta s melynek hordozéjaul,
legtermészetesebb képvisel6jeil a romai pépa tarthatja vala magat. Azt
mondjak e tan hirdet6i, a mit a szellemes publicista Klaczké Julian,
hogy t. i. a lepantdi (tkdzet a keresztes haboruk eszméjének sirkove
s midon ez eseménv utan egyik fejedelem a masikkal az ozman ellen
szovetkezett, tisztan és egyediil politikai szamitas volt e szovetség alapja.*

Van sok igaz e mondasban — s tokéletesen all Francziaorszagra
nézve és pedig mar joval a lepantoi tengeri (tkozet el6tt. Csak az
jusson eszlinkbe, hogy Szulejmant 1. Ferencz vezette be az eurdpai
concertbe. De nem all ez a mondas oly ridegen a Németbirodalomra,
nem all a papara nézve. A németek még nem tudtak szabadulni vara-
zsatdl annak a sok szazados gondolatnak, melyet apaitél hagyomanykeép
orokélt minden ujabb nemzedék, hogy az ozman hatalom a keresztyénseg
megrogzott ellensége s az ellene vivott kizdelem minden korilmény
fejét. Hiszen, mindnyajan tudjuk, az eszmekorb6l, melyben félneveked-
tink, nem oly konnyl a kibontakozds. S a papa lelkét is betdltotte
ez a gondolat, Incze szivét is hevitette a Kkeresztyénség diadalanak
magasztos eszméje: a fosvény ember két keézzel aldozta a czélért a
milliokat, miket mint szazadokon &t annyi el6dje Kkicsinyes szeszélyek,
blnds szenvedélyek Kkielégitésére, j0O vagy rossz czélra fordithatott volna
szabadon; a franczia kirdly e »titkos gyil6l6cc-je nem irigyelte volna
Lajostol a keleti csaszarsag fényes koronajat, s6t maga szolitd fel e
hatalmas uralkoddt, nydjtsa ki utdna messzeérd kezét s a keresztyén
hivék mennybéli istene aldast fog hinteni térekvéseire.?

Bécsben kétféle segélyt vartak RoOmabdl. Az egyik a papa direct,
készpénzsegélye sajat kincstarabol; a maésikat, az Ugynevezett »grazia«-Kk,
a papa kegyelmi tenyei, engedélyei kovetkeztében befolyhatd 6sszegek
alkottak. Esetleg mind a ket forras b6ven csuroghatott. 1683-ban pl. a
papai kincstar oly sokat aldozott, hogy nélkile Lipét abbdl, a mit 6rokds
tartomanyai adtak s kamarai jovedelmei hajtottak, 30,000-nyi embert
3 hoénapon keresztiil nem volt volna képes eltartani.* A »graziak«-hoz
szamitottak a keresztesbulla kihirdetesét, a gytijtések elrendelését s enge-
délyezését annak, hogy Lipot az wuralma alatti orszagok papsagatol
nemcsak bizonyos adot szedhessen, hanem az egyhazi javak meghata-
rozott részére is ratehesse kezét. Gondolni valo, mily fontos 0Osszegek

! Michaud id. m. 1. 49., 70.

2 Ez eszmével mar a bécsi 1683-diki gydzelem utan komolyan foglalkozott Incze. (Michaud
II. 91., 92.) S6t 1679 oOta nem sz{int meg Lajost a torok ellen izgatni. (Michaud. II. 77. és kov.)

" Newald id. m. Il. 3., 4.

13*
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forogtak itt szoban s ha csak a két modus kozul egyikkel segit a papa,
mar akkor is szabadon follélekzik az udvar; akkor pedig, ha mind a
két csatornat megnyitja a b6kez( pontifex, bizony ur lesz a gondtalansag
s szeéles jO kedvében kiveri a haz régi lakdjat, az aggodalmat.

Az udvar a konnyelmdek rozsaszin( logikajaval szamitott mind a
kettére. Azt veélte, mint mondam, hogy a papa erre koteles 1684 oOta;
XI. In ezét pedig a bécsi udvar rossz gazdalkodasa épen az 1685. év
folyaman annyira elidegenité Lipottol, mint soha sem azel6tt, sem azutan.
Fontebb emlitem, mily er6sen adott kifejezést Incze a tékozld s lelki-
ismeretlen gazdalkodas miatti haragjanak. Ezt az ifjui grof Rosenbergnek,
a kamarai elnok fianak, midén 1685 szeptemberében RoOmaban jart s
Lipot nevében a gyOzelmi hireket jelenté a papanak, elég alkalma volt
tapasztalnia. Incze az ifii grofot feltind hidegséggel fogadta' s a
segélyezés folytatdsat nem hogy igérte volna, s6t inkdbb annak besziin-
tetésére czélzott. A megrettent bécsi udvart a papai nuntius Kkisérté
meg vigasztalni s azt monda, hogv a papa hidegsege grof Rosenberget,
mint azon embernek fiat illette, a kivel a papai segelypénzek admini-
stratioja korul annyi altercatioja volt a szentszeknek s Buonvisinek s hogy
legutobb se kuldott volna Incze segélyt, ha Buonvisi nem kdnyorog
érte, mert nem akarta Rosenbergék kezeire bizni a segélypénzeket.

Inezének, a j6 gazdanak, a pépai kincstar lelkiismeretes uranak és
safarjanak e magatartasa kénnyen jarhatott volna rossz kdévetkezmények-
kel a bécsi udvarban; mert a békepart folulkerekedését eredményezheti
vala — s bizony elmarad Buda visszavivasa, ki tudja, mennyi idoére.
»Bizonyos az, hogv a haborl folytatasa csak O szentségét6l flgg —
tudésitja a dogét V'elencze aggédd kévete —; ha & meghidegil, az
egész gy menthetetlentl elvesz s mas iranyt vesznek a dolgok ezen
udvarnak amugy is egyiranyl hajlandosadgaban: a békére minden Urugyet
felhasznalni.ee ? Ily értelemben nyilatkozott Strattman, az udvari cancellar,
a velenczei kovet el6tt nem egyszer s nem tagadta, hogy az egész
udvar, a csaszart sem veve ki, nemcsak aggodik, de bosszus is a papanak,
mint 6k mondottak: hiteget6 magatartdsa miatt.

A dologban az a kulénds, hogy mindezért a Vatican kovetét,
Buonvisit okoltak Bécsben. A maguk blne nem jutott eszokbe. A miért
Buonvisi szabadon, flggetlenil kimonda nézetét, az udvarndl s a pénz-
ugvek kezelésénél tapasztalhatd rendetlensegekkel szemben: a ministerek
gvdlolettel voltak eltelve iranta s telebeszélték a gyonge Lipdt fejét,

! »Non si pué eredére in quale maniera reppresenti la fredezza con che € stato ricevuto
(Rosenberg fia) dalia Sua S™« irja Velencze kévete. Disp. 1685. szept. 30.
2 Disp. 1685. szept. 30., okt. 14., nov. 4.
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hogy a nuntius az oka és szerz6je a papa s a csaszar kozti minden
bajnak és félreértésnek, azoknak a rossz impressioknak, melyekkel Incze el
van telve Bécs irant.! A miniszterek mellé szeg6dott a békeparti spanyol
kovet Borgomaquero is a maga Kkicsinyes askalodasaival — s vel6k

FRANCISCVS S.RE PRESBYTER
CARDINALIS BONVISIVS LVCENS1S
CREATVS DIE |I. EPTEMBRIS M.DC.LXXXI.

— Inc Bloniiraii Sculis-

BUONVISI FERENCZ bibornok.

egyltt elérte azt a tél s a tavasz folyaman, hogy a nuntius a papai
allamtitkarnal visszahivatasat kezdé siirgetni.” Pedig a német csészarnak
Osszes miniszterei, tanacsaddi kozott — eltekintve az egy Lothringiai
Karolytol — nem volt egy oly joakard, oly Oszinte buzgalmu, oly

! Dispacci 1685. okt. 14.
2 Vauguyon jelentése 1686. majus 9. (Parizsi killgyi Ltar) és Buonvisi Cibonak 1686. apr. 7.
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onzetlen embere, mint Buonvisi Ferencz bibornok, a ki téle nem
fuggvén, téle semmit nem varvan, nem kérvén, a csadszari kegygyei
vagy nemtetszéssel nem torédve, egyedul a keresztyénség Ugyét hor-
dozva sziven, a rendelkezése alatt &ll6 eszkozokkel lankadatlanul munkalt
a Habsburg-haz hatalma terjesztésén, allasa szilarditasan, csak azért, mert
meg volt gy6zédve, hogy a keresztyénség lgye e dynastidval elvalaszt-
hatatlanul van 6sszeforrva.! B6 jelentései az 1685. s 1686. évek folya-
marol err6l gy6znek meg bennilinket ellenallhatatlan erével. Csak a papa
s az &llamtitkar szdméra késziltek azok; kérlelhetetlenul ostorozza benndk
a bécsi udvari allapotokat, &szintén foltarja a ferdeségeket, hidnyokat,
a hibat, a bilnt; de meleg szdszbldsa, a dynastia, a keresztyénség s vele
kapcsolatban a visszahdditando, folszabaditandd Magyarorszag érdekeinek
folytonos hangoztatdsa, ez iranyban tett javaslatai, elGterjesztései, a
Habsburgok legonzetlenebb barétjaul tintetik fel 6t. Eltekintve a segéry
kérdésétél, masban is elég alkalma volt volna Lip6tnak ezt belatnia.
A sok kozul csak két példat emelek ki. Mid6n 1686 januarjaban nehéz-
ségek meriltek fel a csészéri ezredek Kiegészitése czéljabol vald toborzés
miatt, mert a nyakig fegyverkezett német fejedelmek birtokain férad-
saggal jart ujonczot taldlni is; Buonvisi a németbirodalmi egyhazi
fejedelmeket kérte fel: toboroztassanak, a mennyit tudnak s kuldjék az
6 koltségére az ujonczokat az 6rokos tartomanyok hataraig, — hol a
csaszari biztosok atveszik az érkezbket. Ha e terv tokéletesen nem
sikertl is — monda a nuntius — haszna mégis leszen. Mikor az ultra-
catholikusok a bécsi udvarban Lipotot Sobiesky ellen izgattdk, mert
a szepességi protestdnsokat partolja, Buonvisi emelt sz6t a lengyel Kirly
mellett. Ne torédjék ezzel a csészar, monda neki a kihallgatason, mert
kilénben ismét csak Tokolynek ad okot, magat a protestansok pért-
fogdjaul folvetni. Ladm az erdélyieknek is a Lipottal vald egyességnél
f6 félelmoket a vallds Ugye képezi, — s igyekezett Erdély koveteit
megnyugtatni. Az uralkodd czélja a torok kilizése Magyarorszaghol, s
»ha ez sikerllt, monda Buonvisi a jo erdélyieknek — akkor hiszem,
hogy isten a protestdnsokat fol fogja vilagositani a nélkdl, hogy Lipdt
erdszakot tenne lelkiismeretukre.ee’> Béarmi bizarrnak latszik, de mint
latni fogjuk, a Kkirdly hliségére tért magyar bujdosdéknak s Petnehazy
kalvinista csapatainak a bécsi udvarnal legjobb s 6szintén jotakar6é baratjuk
a romai papa nuntiusa volt, — épen a dynastia érdekében.

! Buonvisi luccai sziletés(i, a hasonnev(i bibornok unokadcscse, 1681-ben 60 éves koraban
I6n bibornokka. Michaud a franczia jelentések utan (1. 176—177) azt mondja rola: beaucoup d'esprit
mais il était altier et vindicatif.« Velencze kovete alig gy6zi Buonvisi egyenes jellemét, éles eszét,
b6 ismereteit, tapasztalatait s j6 szandékat dicsérni, tobbi kozt pl. Disp. 1685. okt. 14.

2 Buonvisi Cibonak 1686. jan. 13. és jan. 27.
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A réfogott ragalmakkal ellenkezGen, egész lélekkel mikodott hat
Buonvisi azon is, hogy a pépa segélyét a torok-habori folytatasahoz
kinyerje. Ha nem tétovazott megirni a tékozlasokat, monda, ez nem
ok arra, hogy 0 szentsége a segélyt megvonja. Régi megrégzott rossz
szokasok nehezen irthatok ki s ha pénzt nem kild a papa, ir4, csak azok
szandékait fogja elémozditani, a kik a torok altal kert békét partoljak
s igy csak a kozjo szenved majd. Minden mddon biztatta, animalta
a boszis papat, ki épen nem volt hajlandé pénzt vesztegetni azért,
hogy a katonak tovabb is éhezzenek s a kamara, meg az udvar emberei
zseboket tolthessek. Ha pénzt kuld 6 szentsége, ird ismét a nuntius
Cibo bibornoknak — merek oly gyd6zelmeket helyezni kilatdsba a jové
évi hadjaratra, melyek minden reményt folilmadinak. Addig kell Gtni
a vasat, mig a torok 0ssze nem szedte magat s a bosz(s, megtért
magyar »rebellisc-ek haragusznak rea. De meg mar csak azért is,
segitenie kell a csédszaron, hogy tekintelyét a protestans fejedelmek el6tt
fonntarthassa s ezek lassak: mit tesz az, ha valamely uralkodé a szent-
szek partfogasara tamaszkodhatik." De nemcsak kért, nemcsak biztatott
s nemcsak arra utalt Buonvisi, hogy Incze dics6segének, melyet eddigi
bOkezlsegével szerzett az egesz keresztyen vildg el6tt, csorbulnia nem
szabad: er6sebb eszk6zokhoz is hozzanyult. Folkérte az allamtitkart,
nyiltan tudatni vele, ha a papa nem akar segiteni. Jobb lesz a nyilt
eljards, hadd tudja a csédszar, mihez alkalmazkodjék, nehogy ugy jarjon,
mint Velencze jart Candidval, midén IX. Kelemen igéretében bizva
megvetette a torok békeajanlatait s a segélypénzek kimaradasa miatt
aztan elveszte Candiat; I1X. Kelement pedig a szégyen s a banat e miatt
sirba vitte. Ha nem akar Incze segiteni: mondja ki — s a csaszar addig,
mig a megrémiilt torok békét kér, elényds békével fejezheti be a haborat.?

Buonvisi nem is valami nagy mértékben akarta igénybe venni a
papai kincstart, mert jol tudta, hogy a lengyel kiraly Incze segélye
nélkil épen meg se mozdulhat s a mi készpénze van a papanak, leg-
nagyobbrészt Sobiesky toérok-hadjarata elémozditasara fog fordittatni.
Megelégedett volna 300,000 frttal. Ez az 6sszeg a »grazidk«-on foll
elég lett volna, az 6 szamitasa szerint, a legszikségesebb kiadasok fodo-
zesére. Lassankint azonban meggy6z6dott Cibonak, a papai allam-
titkarnak leveleib6l arrdl, hogy a lengyel kirdly s Velencze a torok
habord folytatdsara fokozott mértékben igenybe veszik Incze békezliségét
s miutan ezeknek a »grazidk«, a papai engedélyezések alig hajthatnanak
valami nevezetesebb 0Osszeget a szent czélhoz, folsegélésikre egyenest

! Buonvisi Cibonak 1685. szept. 23., nov. 4. és 1686. jan. 27.
2 Buonvisi Cibonak 1686. jan. 27. és febr. 3.
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a papai kincstar kénytelen megkdnnyebbulni; Lipdtnal ellenben a graziak
maguk is szép jovedelmet hoznak a csaszéri kincstarba.! Erre alapitd hat
szamitasait, bA&rmennyire nem tetszett is ez a kdveteld bécsi udvarnak, mely
az »Ureskezli« bibornokkal érdemei ellenére éreztetni kezdé e korulmenyt.

A graziak Ugye a kovetkezbkep A&llott. Még 1683 &pril 15-diki
brévével megengedte Incze, hogy Lip6t félmilli6 forintot vessen Ki
orszagai katholikus papsagara, ha a szlkség, a torok elleni habord kolt-
ségei miatt, igy hoznd magaval. Buonvisi 1685 elején azt is kieszkdzolte,
hogy nagy szikség esetére a csaszar-kiraly a kormanypalczaja alatti
orszagokban birtokos szerzetes rendek 60 esztend6 Ota szerzett vagyo-
nanak egy harmadrészére is ratehesse kezét. Az indok, a mi Buonvisit
ez elbterjesztésre s a papat erre vonatkozd febr. 3-diki datumu brevéje
kiadasara birta, a holtkézben 1év6 vagyonnak a XVII. sz&zad folyaméan
aranytalan novekedése volt. A papa és a nuntius e részben valodi
puritdn elveknek hddoltak, s ez utébbi annyira ment, hogy még e
harmadon folul is secularisalni akarta a gazdag szerzetek vagyona egy
részét a kozjo érdekében, kildndsen, hogy varak és erOsségek épit-
tessenek Magyarorszagon a torok ellen, a ki — mint monda — az
eurdpai eseményeket élénk figyelemmel kiséri s minden lehet6t meg-
teszen az elveszett teriiletek visszahdditasara.” Az r683-diki brévét még
abban az évben foganatositani kezdették; de kiléndsen a jezsuitdk ellen-
allasa miatt, meg azert, mert a papai kincstar egyenes segélye bdven
csorgott, nem sok eredménye 16n 1685 végeig ennek a grazidnak.
1685 végén a papai allamtitkar a szerzetesvagyon harmadardl szolé
brévét oda magyarazta, hogy akkor, ha e harmadot igénybe akarja
venni Lip6t, az 1683-ban engedett félmillio forintrol kell lemondani.
E magyarazat pedig a bécsi udvar pazar koltekezéseiben birta alapjat.
Mind a két bréve hatalyba lépését s ezenkivil a keresztes bulla kihir-
detését kieszkdzoIni volt hat Buonvisi czélja m&sodsorban. Nogatasainak,
rabeszélésének sikeriilt a brévék Ugyét a bécsi udvar kivansaga szerint
megoldania.® A keresztes-bulla dolgaban pedig hatalmas segit6re akadt
Pio Karolyban, Németorszag tébbszér emlitett protector-cardinélisdban.

Pio bibornok, a szent liga egyik buzgd munkésa, &szinte jo akarattal
szolgélta Lipdtot s ha féltékenysége Buonvisi irant artott is, pillanatnyira,
a kozigynek, nagyban és egészben meg lehete s meg is volt elégedve
a csaszar-kirdly, anndl inkdbb, mert személyisége bizonyos politikai suly-
lyal is birt Réméaban.* Pio a még mindig bosszis péapa megnyerésére

! Buonvisi Cibonak 1686. januar 27. Cibo Buonvisinak febr. 16., febr. 23. marcz. 16.

2 Buonvisi Cibonak febr. 24. > Cibo Buonvisinak 1686. jan. 12.
4 Michaud id. m. I. 219. »il haissait la Francé jusqu' & Pemportement et la folie.
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azon alkalmakat hasznélta fel, melyek Incze megengesztelésére a Magyar-
orszaghol jovo s Lipotnak Tokdly elleni el6haladasardl sz6lo hirekben
kinalkoztak. Mert Romaban meg voltak arrél gy6z6dve, hogy Tokoly
felkelése vallashabord: a protestantismus és catholicismus vilagot forgatd
harczainak Magyarorszagon még el nem simult hullamgydrd)e. S a mint
Berlinben minden vallasi szint megtagadtatott e mozgalomtol a beécsi
udvar, ép ugy igyekvek Rdémaban az ellenkez6t elhitetni s e hiedelmet
fontartani, conservalni. A papa 06szintén oOrult a Tokoly ellen kiklzdott
elényoknek. Ha az Ujsagok, az olasz nyelvl( ropiratok egy-egy jo hirt
tartalmaztak ez iranyban: Incze arczan csak Ugy ragyogott a jOo kedv
a consistoriumban.* S mikor megérkezett a csaszari futar a legujabb
gy6zelmi hirekkel: Kassa, Tokaj, Patak stb. megadasanak, Tokély elfoga-
tasdnak s Petnehazyék atallasanak, a bujdosok megtérésének csaknem
hihetetlen hireivel: az agg papa azok hallatara — mondja Pio — sirni
kezde, térden allva adott halat az Istennek »e pareva fuori di se per il
giubilo e per la tenerezzacc — magankivdi lenni latszott az 6romtdél s a
gy6ngéd érzelmek miatt!® De sietett is hozza Pio. Elmonda neki, hogy
csak Munkéacs daczol még, de ennek megvételére is remény van; hogy ily
korulmények kozt a jové habord a legszebb kilatasokkal kecsegtet s 6
szentségének minden modot meg kell ragadnia Lipot czélzatai elémozdi-
tasara, melyekhez pénz sziikséges. A spanyol tizedeket (melyekrél fontebb
volt sz6) s V. Pius papa azon hires keresztes-bullaja kihirdetését ajanla
a bibornok, mely a lepantoi tengeri gydzelem benyoméasa alatt kelt.
Incze papa legyGzte méltd bosszankodasat a bécsi kamara ellen, engedett.
Te Deumok hirdették Roéma egyhazaiban Tokoly gyének hanyatlasat,
s deczember els6 hetében kihirdeté Incze V. Pius keresztes-bullajat, mely
teljes blnbocsanatot igért mindazoknak, a kik szemeélyesen mennek Lipdt
seregeihez a torok ellen harczolni vagy pénzt kildenek a »keresztes-
habort«-hoz.®> XIV. Lajos rémai kovetének, d'Estrées herczegnek tudo-
sitdsa szerint altalanos volt a hit RoOméaban, hogy ez a bulla a csaszari
kincstarba tekintélyes 0Osszegeket fog hajtani. Mennyit hajtott be? nem
tudni, tavolrol sem. De helylyel-kdzzel szép 6sszegek folyhattak ebbdl
Buonvisi kezéhez, a ki aztdn kiadta azokat a derék vezérhadbiztosnak,
gr. Rabatta Rudolfnak a szikségesek beszerzésére, ugy, hogy az el nem
tlntetett kincstari deficit daczara a Budat ostromld sereg bévében volt
olcsé aron szerezhetG ételnek, italnak. Sok kisebb kiadast is fodozott
a lelkiismeretes Buonvisi, ott a hol szlkségét latta, a keresztes bulla

! Pio bibornok »irott Ujsaga« (Lip6t szamara kiildétt) 1685. nov. 17. (Bécsi 4ll. Ltar. Romana.)
* Pio bibornok jelentése Lipéthoz 1685. nov. 18. (U. 0.)
® Pio most idézett jelentése és nov. 24. meg decz. 8-diki bekiildstt »irott Gjsagai.« (U. 0.)

Kérolyi: Budavar bevétele. 14
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jovedelmeibdl. Majd a kalvinista Petnehazynak juttatott bel6le, mint latni
fogjuk; vagy katonai kérhdzak berendezésére forditotta némely résziket;
majd azon szegény olasz Onkénteseket segélyezte, a kik egy alessandroi
pap vezetése alatt jottek a hitért halni Magyarorszagba; majd a spanyol
onkéntesek, e hitbuzgd »keresztes«-ek nyomoran enyhitett, vagy azon
lattichi aknaszokat fizette ki, a kiket 6 fogadott a csaszar szolgalataba,
de a kik nem biztak a csaszar fizetésében.! Sok krajczarbél lesz a forint;
sok aprébb 0Osszeg tekintélyes summava gyarapodik: Pio bibornok bizo-
nyara meglehetett elégedve a keresztes-bulla kieszktzlésének eredményével.

Es az egyhéazi add, vagy a szerzetesvagyon harmada odahaza?

Buonvisi Kollonics bibornokkal vallvetve Kkérlelhetetlen szigorral
hajtottak be az egyhazakra rott adokat. A nuntius maga sem tagadja,
hogy igyekszik minél tobbet kisajtolni s hogy 6t szigorisaga miatt
altalanosan gy(lolik.> De meg volt a j6 eredménye ennek az eljarasnak
s annak a foltételnek, melyet a papa e harmad engedelyezésénél kikotott,
hogy t. i. a befoly0 pénzek Buonvisi kezéhez tétessenek le s a cs. sereg
szlikségeire azokat a nuntius és Kollonics bibornok kezeljék. A kirétt
pénzadd befolyt, a harmad megvaltatott vagy értékesittetek. Csak a
harmadbdl varhato jovedelmeket legalabb egy milliéra becsiilte a féudvar-
mester, herczeg Dietrichstein s csakugyan 1686. februar kodzepéig is
méar 826,000 frtot hajtott be a két forrasbol Buonvisi® s adta ki az
ujonczok s folszereles koltsegeire. S ha a joval fontebb emlitett masfél
millionyi kincstari deficitb6l az egyhazi harmad egy milliét torlesztett,
tdn nem szamitok nagyon elnézé6leg, mikor azt hiszem, hogy a maradék
fél millid nagy részét az az egyhazi add s a keresztes-bulla ellensulyoza.
Csak is ekként lehete az ostromld sereget a szlikségesekkel ellatni, csak
is igy kerllte ki a Budat vivd sereg a csaszari hadak oroklott nyava-
lyajat: az éhezést, a nélkilozeést.

! Cibo Buonvisinak 1686. febr. 2. Buonvisi Cibonak méj. 5. és Buonvisi Cibonak majus 19.

2 Buonvisi Cibonak 1686. januar 6. és apr. 7.

I A csasz. f6udvarmester el6terjesztése Lip6thoz 1680. januar (Bécsi udv. kam. Ltar. Hung.)
és Buonvisi Cibonak 1686. febr. 17.



IV. FEJEZET.

MAGYARORSZAG BELVISZONYAI
1686-ban.

Alku Tokolyvei 1685. végén. A felsémagyarorszagi hadjarat. Kassa megadasa. Tokdly elfogatasa.
Okai s kovetkezményei. A kuruczok kiralypartiakka lesznek, csak Munkacs daczol. Nagy 6rom az
udvarnal; de mégis félelem a sok attért fegyveres magyar miatt s gyanakodas irantuk. A nemzeti
hadsereg kérdése. A kuruczok kitlin6 katondk; tetteik; szenvedéseik. Petnehdzy David; nagy hire
Eurépaban. A volt bujdosék pacificatioja; a vagyonkobzas lgye. Sérelmek, kilondsen a porczidk.
Részletes kimutatasa a magyar foldre rott 6ridas tehernek. Az 0rokos tartomanyok és Magyarorszag.
Szamitasok, kovetkeztetések. Budaért pénzben a magyarsag aldozott legtobbet.

IG Bécsben a partok tusija a beke s habord
kérdésében megszinni nem akart s a haboru-
part folulkereked6ben vala; mig a német biro-
dalmi fejedelmekkel s a papai székkel a hadi és
pénzbeli segély miatt alkudoztak Lipot diplo-
matai: azalatt idehaza, Magyarorszagon, nem is
remelt kedvez0 fordulat hatalmas Iokést adott a
visszahoditasi politikanak. Valtozasok allottak
be, melyek a mérleget hatarozottan a haboru-

part javara billentették, s a viszonyok alakultan Magyarorszag mint el6nyds
tényezd lépett fol a partok szamitasaiban. S ha a habozo, ingadozé
politika nem hasznélta is fol e tényez6t minden oldalrol, mint teheti
vala: annyi bizonyos, hogy a mennyiben félhasznalta, a magyar féldnek
s népnek igy is aranytalanul nagy rész jutott az 1686-dik évi hadjarat
j6 eredmenyei érdemébdl. Oly odrias teher nehezllt a magyarsadg vallaira

14*
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1685. Gszével, a min6rél eddig fogalmunk sem vala s ha Budat vissza-
nyertlik, bizony meg is szenvedtek érte eleink.

De lassuk az eseményeket: azok fogjak kezinkbe adni a fonalat,
mely ennek az Aallitdsnak bebizonyitasahoz vezet.

Nekiink, magyaroknak, torok és német kdzott a helyzetiink kinosan
nehéz. »Duabus potentiis nobis periculose incumbentibus.ee Két er6s
hatalom fenyeget benniinket kétfel6l s barmily részre esik is a gy6zelem
koczkdja, az események sulyos kovetkezményeit minekiink, magyaroknak,
kell majd megérezniink, elviselnlink. Ezt a nagy igazsagot irta 1684 derekan
Tokoly egy lengyelorszagi fépaphoz, mid6n egyezkedni akart a koronas
kiralylyal.” Az 1684-diki hadjarat roszil sikeriilt; Buda torék kézben maradt
s a kuruezkiraly kénytelen volt tovabbra is a porta partfogasahoz ragasz-
kodni. A kovetkez6 évben Lipdt hadai Gjra kezdték a gygasi kiizdelmet
az ozmé&n hatalommal s a bécsi udvar egy toredéke, mely Tokolyvei
Gszintéen Ohajtd a kibékulést, 1épéseket t6n a kiegyezni ismét hajlandd
bujdosé vezérnél.? Tokoly a lengyel kirdly kdzbenjarasat is igénybe vette,
s Bécsbe is kovetet kuldott, a mar ott tébbszor jart Szirmay Istvant,
kit az esztergomi gyGzelem s Ersekujvar bevételének hire utan Pethenady,
egy pozsonymegyei lutheranus pap fia, kdvetett. Foltételei nem voltak
fenhéjazok; javai visszaadasat, teljes vallasszabadsagot s az orszag minden
jogai meger0sitését, meg azt kivanta, hogy a kiegyezés egyes pontjait
az e végre kihirdetendd orszaggydlés vitassa meg. De nagyobb biztossag
okaért a szent liga tagjait: Lengyelorszagot s Velenczét szerette volna
kdzvetitékdl. A lengyel kiralynak kimondotta: ha nem sikerl Lipotot
foltételei elfogadasara birnia: a végsd eszkozhdz nydl s dtadja még kezénél
[év6 minden vardt a toroknek. Sobiesky melegen fol is Iépett Tokoly
érdekében; a kibékuilést tandcsold a csaszarnak, a nuntiusnak és Velen-
czének egyarant; dvast emelt, hogy tobbé, ha tandcsat meg nem fogadjak,
nem avatkozik Tékoly dolgaiba, hanem hagyja 6t, hadd cselekedje azt,
a miben — Ggy mond — eddig is csak 6, a kiraly, akadéalyozta meg.’?

Nem igy Velencze. A dogé kovete nyiltan Tokoly ellen mikodott s
ha rajta all vala, a szenvedélyes olasz a bujdos6 vezér kildotteit se bocsatja
Bécshe be. Foltételeit nyuldsaknak, taguldknak, azt pedig furcsanak talélta,
hogy »kezében fegyverrel akar alkudni [a. lazadocc. At volt hatva a meg-
gy6z0déstél, hogy a bécsi udvarnak be kell latnia, mily szilkséges e
»hidra Kiirtasa, mely szdmos fejét minduntalan follti s UGjabb zavart és

! Parizsi kiligyi Ltdr (Hongrie.)
2 Fourval egy jelentése (Croissyhoz ?) 1685. jul. 9. (U. o. Pologne.)
3 Bethune marquis jelentése Croissyhoz. (U. 0.) 1685. szept. 16.
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bonyodalmakat okozcc S csak azt fdjlald, hogy sokan vannak a bécsi
udvarnal, kik a kuruczkirdlyt partoljak ' s a kiknek sikertlni fog majd
kivinni, hogy Tokoly regota megérdemlett biintetését elkerilje. — S a
mit a velenczei kdvet mondott: az a befolyasos allamférfiak nagyobb
részének is meggy6z6dése vala. Mindamellett sikertlt Tokoly joakardinak
rabirni Lipotot arra, hogy egy bizottsagot kuldjon ki, mely Szirmayt
s Pethenadyt meghallgassa. Dietrichstein herczeg, a féudvarmester, Badeni
Hermann, Kinsky, Capliers és Rosenberg gréfok, meg Strattmann, az
udvari kanczellar? voltak e bizottsag tagjai. Barmi lovagiasnak talalhattak
is Tokélytél, hogy az alkudozasok tartamara nem kért fegyversziinetet
s nem akarta Lipotot az ellene inditott hadjarat folytatdsdban megakada-
lyozni s barmi joéakarattal hunytak is szemet Szirmay azon éllitasa el6tt,
hogy ura az 1681-diki sopronyi orszaggy(llést nem ismerheti el torvé-
nyesnek: a hangulat Tokoly ellen olyan volt, mely az altala tiizott
foltételeknek nem kedveze; kivansagait messzemendknek itélte, s még
annyit sem engedett meg a bizottsdg, hogy Szirmay az utana eérkezett
Pethenddyval értekezhessek. Azt rebesgették a magyar-gyGlolok: minek
az alkudozéas? Tokoly raall szorultsdgaban mindenre s legjobb, ha vélasz
nélkil hagyjak foltételeit® A felsémagyarorszagi gy6zelmek ennek a
véleménynek malmara hajtottak a vizet: a kurucz-kiraly csakugyan valaszt
se kapott ajanlatai Ugyében. Pethenadyt, az egyszer(i kuldonczot, erds
fodozet alatt visszakildeté az udvar FelsGmagyarorszagra, ugy, hogy
Utja kdzben senkivel sem volt szabad érintkeznie egész Beszterczebanyaig,
a hol szabadon eresztették.* Szirmayt pedig, a kit6l ismeretlen okokbdl
kés6bb még a koveti minGséget is megtagadtak, foglyul tartotta vissza
s elébb Spielbergbe, majd Glatzba, e sléz bértonbe kisértetei®

A Tokolyvei egyezkedni 6hajtok partjanak ily hirtelen valo hattérbe-
szoritasa, a mint emlitem, a felsémagyarorszagi eseményekben birta alapjat.
Mint ismer6siink, Schmettau, mondja: »emberemlékezet Ota példatlan
szerencse érte Lipotot.cc ®

! »Non mancando fautori molti in questa corte del Techeli, pu6 esser eh' anch'egli trovi lo
scampo alla sua salvezza et al castigo delle sue meritate delinquenze,« irja Velencze bécsi kdvete
Disp. 1685. szept. 9. és szept. 2-rol: »li fautori de Techeli (de quali in questa coste non é puuco
il numero).

2 Foljegyzések a Tokolyvei vald alku dolgaban tartott szeptember 27-diki conferentiardl
(Bécsi all. Ltar.)

% Disp. szept. 23. és szept. 30. 1685.

4 A bécsi hadi registratura iktatokonyveinek tobb adata 1685. oktéber és novemberébél (370.
és 371. kotetek.)

$ Az udv. kamara a hadi tandcshoz 1685. nov. 14.; Ferrara Ferencz Grnagy irata decz. 9.
és az udv. kam. egy jegyzéke 1686. febr. 14. (Bécsi udv. kam. Ltar. Hung.)

® Schmettau jelentése 1685. nov. 4.
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Ez a példatlan szerencse Tokoly partjanak szétrebbenése s a koronas
kiralyhoz val6 attérése volt.

Lothringiai Karoly esztergomi gy6zelme s Ersekljvar bevétele utan
Schultz altdbornagy, a ki Felsémagyarorszagon volt a téli beszallasolasokra
a tért el6keszitendd, a Tokoly-parti Eperjest, a folvidek e nagyfontossagu
piaczat a vitéz G6rség s a kitind parancsnok, Feldmayer, ellen hiaba
ostromolta mindaddig, mig az emlitett gy6zelmek hire a fejedelmétol
elhagyott varos védoéinek fiileihnez nem érkezett. Csak ekkor capitulalt az
er6sseg a csaszari hadvezér el6tt s ezaltal megkezdte, szeptember kdzepén,
hosszu sorat a csaknem kardhizas, vérontas nélkul valo diadaloknak.

A hadsereget télre élelmezni, ellatni kellett. Elodazhatatlan sziikség
vala ez, mert az 6rokos tartomanyokat jobban Kiszivatni nem akarta
a kormany s az északnyugati magyar vidék, meg a Dunantdl nem jvolt
képes, a legjobb akarattal sem, oly nagy hadi er6 eltartdsara egy egész
télen keresztll. Pedig attol fuggott az 1686—diki hadjarat sorsa, hogy a
csaszari sereget a télen at elelmezni, megtartani s jo er6ben conservalni
lehessen.! Batran allithatni — mondja Velencze kévete — hogy a torok
habor( folytatdsa lehet6ségének ez az alapja, ez a legbiztosabb mddja.?

A bécsi udvar elismerte, hogy Eperjes védbinek makacs elszantsaga
nem mindennapi akadaly s mégsem volt Schultz hadviselésével meg-
elégedve. Az ligyesebb, ifjabb s jo hirnévnek 6rvendd gr. Caprara tabor-
nagy I6n hat kiszemelve a felsbmagyarorszagi cs. hadak vezényletének
atvetelére; az 0 feladata 16n a beszallasolas tervét realizélni, Tokdly
hatalmat megtorni s elérni azt, hogy a téli quartélyok kiterjesztése altal
Apafy szomszédsagaba keruljon a hadsereg, Apafyt szint vallani keény-
szeritse s egydttal az olah vajda jo hajlamait is biztositsa — a jovO évi
hadjaratra.®> Alig érkezett Caprara Bécsb6l Rimaszombatba; mintha csak
diadalmenetre kelt volna. Rimaszombattol Kassaig egyre-masra jobbnal
jobb hireket 16n alkalma jelenteni a hadi tandcshoz. Tokoly partjara a
csasz. fegyverek gydzelmei mély benyomast tének; a torok gydngesege,
egybehasonlitva a keresztyén hadi erének csaknem ellenallhatatlan el6-
nyomulasaval, megszédité a legelkeseredettebb bujdosdkat. Ketely és jo
reménység kizdott er6s tusat sokaknak lelkében azok kozil, a kiket a
végs6 kétségbeesés, vallasi és politikai indokok s nem lazadasi viszketeg,
hanem az a bensd, tiszta meggyd6z6dés kényszeritenek a koronas kiraly
ellen régota fegyverben allani s a torokhodz csatlakozni, hogy a két

! Disp. 1685. szept. 2.
2 Disp. 1685. szept. 16.
® Buonvisi levele Lipéthoz 1685. aug. 23. (Mon. Vat. id. h.)
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hatalmas colossus, a német s az ozman er6 kozt csak ugy Orizhetik
meg a jovének az Gseik rajukhagyta foldet, ha az er6sebb, a hatalmasabb
felhez ragaszkodnak. Barmennyire oOcsaroljak egykoru és Ujabb idegen
irok és politikusok Tokolyt s bujdoso-tarsait: mozgalmuk, folkelésik,
fegyverben allasuk alapgondolata e most elmondott vala. S ha egy
csomo mellekkoriilmény — a bécsi udvar ferde politikajanak kifolyasai —
a lazadas tuzét szitotta is, ha a nagy tomegnel inkabb a szenvedett
sérelmek miatti bossz( hatalmas érzete, a gydldlet, a kétségbeesés voltak
is a leger6sebb rugok: a gondolkodokat, a vezetdket, a fegyverfogasra
eleit6l fogva a kényszerlség, ez a kérlelhetetlen logika, birta, inditotta.

S ime, ki hitte volna? ugy tetszék lelki szemeiknek, mintha a kerék
fordulni akarna s meg is fordulna. Az, a miért a mohacsi vész utan
Oseik egy resze a hatalmas német csédszar testverdccsét, |. Ferdinandot,
a nemzeti kirdly ellenében trénra Ulteté, hogy szabaditsa meg Magyar-
orszagot a torok igajatol — mintha beteljesulni kezdene. Az a kétségbeesett
remény, melyhez a nemzet tébb mint masfél szazados elethalal-harcz
kiizdelmei kozott géresosen kapaszkodott, hogy az id6k hosszi folyaman
immar megszokott Habsburg-haz nyugoti segedelemmel végre valahara
megtori az ozman hatalmat — mintha tetté valna! Bizalom t6ltétte el
a bujdosok egy kis részének lelkét, s mid6n Eperjes meghdditasa utan
Schultz Tokajt, b. Barkoczy Ferencz, a magyar vicegeneralis pedig Onodot
bevette," a hadsereghez még el sem érkezett Caprara 1685. oktdber
elsejérdl dicsekedve jelenthete, hogy a hires Tokoly-parti ezredes, Petne-
hdzy David, a kinek h(ségre visszatéreset a bécsi udvar oly régen
kivanta,® egész népével atallott a koronas kiraly pértjara s letette a hiiségi
fogadalmat.® Petnehazy példaja vonzott; szeptember kozepétSl oktober
kdzepéig valami 700-on foluli bujdoso tert at Lipdt partjara, kozottuk
a jo nevld Ottlyk Gyorgy, Sziics Janos, Hadhazy, Monaky, Andrassy
Péter, ifj. gr. Csaky Istvan s Keczer Sandor, Wass Sandor s Szentivanyi
Mihaly, a ki legel6bb kovette Petnehazyt, 150 emberével |Szendrébe
ment s megadta magét a cs. tabornokoknak.* S mikor Kallé is megadta
magat s Tokoly seregét a kornyéken megfutamitottak s Mez6-Keresztesrol

1 Az egész 1685-diki hadjarat tomér lefrasat lasd a bécsi Mittheilungen des Kriegsarchivs
1685. IV. fiizetében (Gatti kapitdny, a jeles katonai ir6 tollabol).

2 Mar a janius 19-diki amnestia nagy stlyt fektet Petnehazy megtérésére.

® Hadi registratura 370. kotet, oktéber. —e Maga Petnehdzy mondja egy 1686. augusztusi
kérvényében : »ultra tria millia hominum ad debitam Majestatis Vestrae Sacratiss. fidelitatem opera
mea reduxerim. ..« (Bécsi udvari kamarai Ltar. Hung.) de ez a szdam a Kassa megadasa utani
idére vonatkozik.

* Melléklet Schmettau jelentéseihez. 1685. okt. 8., okt. 15. V. 6. még Thaly Kalman Torté-
nelmi Naplék (Mon. Hung. Hist. Scriptores XXVII.) Ottlyk Gy. o6néletirasa.
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is ket zaszldalja kurucz hagyta ott addigi ura szolgalatat: a fobb tisztek
kozil csak Kende Gabor és Deédk Ferencz maradtak a rohamosan hanyatld
Tokoly oldalanal.

Oktober kozepén Kassat, Munkacs utan a Tokoly-partiak e legerdsb
varat s tamaszté pontjat ostromolta mar Caprara. Fajgel Péter 2000 fényi
hely6rséggel védte a varost, melyben a bujdosok fébb tisztjei: Jelenik
Andras, Géczy Istvan, Keczer Andrés, Bezzegh Gyorgy, Hidvéghy, Szalay,
Dobay Géabor s masok menhelyet taldltak. Az ostrom el6relathatélag
nehéz lesz vala. »Kétségbeesett nép van abban — ira haza Schmettau
a brandenburgi vélaszténak - - melv hona szabadsagaert s lelkiismerete
fliggetlenségéért kizdcc Es mégis — csoda tortént. Kassa mar oktober
24-dikén alig egy heti valodi vivas utan megadta magat — s a benne
levék Kkicsinyt6l nagyig odahagytdk Tokoly uUgyét, hogy Lip6t kiraly
engedelmességere térjenek. Jol tartottdk volt magukat Grseég és parancsnok
egyarant; de egy alig hihetd hir jutott fileikhez s csapott le bombakent
kozéjik: fejuket, vezériket, a nemzeti Ugynek, melyért annyi év oOta
bujdostak, vérezenek, zaszlovivojét, Tokoly Imrét a torok fogsagra vetette.

A dolog igy tortént.

Tokoly Imre mar Eperjes megadasa s Petnehazy atéllasa utan segit-
séget keért az egri és nagyvaradi basdktol, hogy megingatott tekintélyet
helyreallitsa s kilondsen, hogv Kassat, e féfontossagu helyet, a csészari
hadak ellenében minden korilmény koézott megtarthassa. Az egri basa
elfogott levelei bizonyitjak,> hogv Kassa megsegitését, esetleg i6Imentését
a torok csakugyan tervbe vévé; de hirt nyervén a csaszari hadak Eger
ellen valé szandékarol, Tokolvt a nagyvaradi basahoz utasita. A varadi
basa néhany nap mulva nem is csauzt, hanem egy el6kel6 agat kilde
Tokolyhez s magahoz keérette 6t a teenddk fel6li tanacskozasra, meg a
kiildend6 segédcsapatok févezényletének atvételére. A kuruczkiraly gazda-
gon megajandékozta a jo hirt vivd agat s oktdber masodik tizedének
elejen ment Véaradra nagy Kkisérettel s hi fegyvertarsaval, Petroczyval.
A varoskapu el6tt fényesen fogadta a basa s egesz udvara Tokolvt, a
ki sereget kivil hagyta a mezdn taborozni; de, a mint a basa hazanak
ajtajai .bezarultak a vendégkép jott bujdosofejedelem utan: fogoly, rab
I6n. Petroczyt becsiiletszora szintén behivata a basa; megmutata neki
a fogoly Tok'dlyt s tudatta vele, hogy ez Tokdly hitlensége jutalma.
Szomoruan szolt oda ToOkoly Petroczynak: latod-e, mily allapotban

! Olasz Ferencz somly6i véarnagy levele Apafyhoz 1685. oktéber 6. (Nemzeti mlzeum.
Tunyogi gy(ijt.)
2 Disp. 1685. okt. 21.

Kérolyi: Budavar bevétele. 15
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vagyok? Azért, mert hazamat meg akartam menteni, elvesztem.! Petréczy-
nak a basa azt az ajanlatot tévé, hogy 6 vegye at a magyar eléguletlenek
vezetését, 6t fogja a szultan fejedelmdal, kiralyul elismerni. Petroczy raallott,
csak azt kérte: hadd tanacskozhassak a fébb magyarokkal; aztdn kivonult
Véaradbdl s elvonult Vérad aldl. Tokolyt még az nap estve »hajadon
fovel kisérték be jancsarok — irja Olasz Ferencz somlyai varnagy Apafy-
nak? — a pasa hazatél a varba s hogy bagyadozott, a var hidjan dofélték
is; ugyanakkor hétfén estve vasba verték, Kkarjait hatrakototték, hatod
magaval szekerekre tétetvén, éjszaka Jend felé inditottdk«. Petroczy pedig
odaizent a Kassat ostromld Capraranak: elfogadja-e megtér6é magyarjait,
valami 2000-et, s midén Caprara biztositda &6t a teljes bocsanat feldl,
hozza utazott s elmonda neki Tokoly esetét. E hirt a kassai taborban
Caprara unnepélyesen Kipublikaltata s miutan a kassaiak a dolgot Petne-
hazytol, majd magatol Petroczytdl is meghallak: oktéber 24-dikén meg-
adtdk magukat.®

Ez 6rias horderejli esemény okahoz a legkuldnfélébb combinatidk
fliz6dtek egész Eurdpaban. Az vilagos volt, hogy a varadi basa nem
maga jO szantabdl cselekedett, hanem fels6bb parancs végrehajtdja vala.
Némelyek azt mondak: neszét vette a porta, hogy Tokély Lengyel-
orszagba Sobieskyhoz akar menekilni, a szultdnt hdtlendl elhagyni — s
ezért fogatta el. Masok azt beszélték s ebben nagyobb is volt a val6-
szinliség, hogy mivel a konstantinapolyi nép s jancsarok egyre lazonganak
s az 1685. nyari campagne rossz kimenetele az elkeseredést a torok
févarosban a legfels6 fokig emelte: blinbakot kellé keresni s mint a
két csaszar kozti viszaly okat, Tokolyt szemelte ki a porta e szomoru
szerepre.* Hire is ment, hogy a kuruczkirdlyt megfojtatd s megnylzata
a nagyvezér s fejét Konstantinapolyba kildé a lazongé nép dihe lecsilla-
pitdsara. S Németorszagot eldzonlék a legkulonfélébb nyomtatvanyok
s metszetek, a mint a térdeld, bekotott szemi Tokdlynek a térok bakod
fejét veszi. Mind e merész combinatidknak csak annyiban volt alapjuk,
hogy Konstantindpolyban csakugyan mar oktober kozepén &talanosan
elterjedt volt a hir, hogy a bujdosék fejedelme Lip6t hliségére tért, a
mi a portat folotte lehangola.”> Az igazi ok Ordég Ibraim, a magyar-
orszagi szeraszkir végzetes ballépésében keresendd. lbraim minden aron

! Labausme bécsi franczia agens levele Croissyhoz 1685. nov. 3. (Parisi Ltar, Autriche.)

2 Olasz Ferencz Apafynak 1685. okt. 18. (Nemz. mizeum. Tunyogi-gydjt.)

3 Melléklet Schmettau jelentéseihez 1685. okt. 24. Kassai tabor. (Berlini all. Ltar.)

4 Labausme Croissyhez 1685. nov. 8. (Péarizsi kiliigyi Ltar, Autriche); Disp. 1685. nov. 1.;
Schmettau jelentése 1685. nov. 4. (Berlini all. Ltar.)

* Lacroix franczia titkar jelentése Konstantinapolybdl 1685. oktdber 24. (Parizsi kulugyi
Ltar. Turquie.)
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békét akart s mivel talan keresztyén reszrOl azt az ellenvetést hallotta,
hogy addig, mig a porta Tokolyt partolja: a békérdl sz6 sem lehet;
egyet gondolt s akar a Tokoly iranti roszindulati nagyvezér Kara lbraim
beleegyezésével, akar onhatalmulag, elfogatta a bujdosok vezérét, hogy
jo békefoltételek fejében az osztrakoknak kiszolgaltassa.'

Annyi all, hogy Orddg Ibraim nagyobb Kart urdnak, nagyobb
szolgalatot Lipotnak akarva sem tudott volna cselekedni. Egész Eurdpaban
ez volt az egyhangu velemény. Sobiesky nem volt képes a térok er6-
szakos eljarasanak okat megerteni, midén — ugymond — ezzel csak
Kassat s a tobbi Tokoly-féle varakat adta Lipot kezébe.? A franczia
kilugyér Croissy finom tolla maro irénidjaval irja Bethunehdz, XI1V. Lajos
lengyelorszagi kovetéhez, hogy a torok Tokoly elfogatasa altal »szives«
volt Lipot kedveért sajat maga karjat levagni, hogy annal kevésbbé legyen
képes megvivni a keresztyénekkel, s hozzateszi, hogy ugy latszik, mintha
Isten a keresztyénség hasznara megvakitotta volna a torokot.® Schmettau,
Brandenburg bécsi kdvete, pedig arrdl szolvan, hogy a szeraszkir Tokolyt
kedvezd békefoltételek kedveert kiszolgaltatni volna hajlandé s azért
fogata el, az 6 sajatos »herb« német Kkifejezésével megjegyzi, hogy a
»goromba torok politikax nem fog lbraiméknak sikerllni; megtarthatjak
a lenyuzott rokat, ha bdre (Kassa) mar LipOt kezében van, csak hadd
maradjon naluk Tokdly. S valtig jarta a gunyos kaczagas a csaszariakat;
élczet faragtak a varadi basara: tdn meg akarta a TOkoly fejére Kit(izott
10,000 tallérnyi dijat nyerni — mondanak — mert elfogatta.* Bezzeg
hamarosan belattdk a portdn a szornyl hibat: meg is fojtatd Orddg
Ibraimot érette a nagyvezér, a nagyvezert pedig utdéda Szoliman, a Ki
kijelenté, hogy Tokolyt tamogatni kell, fejedelemségében fontartani,
»mert a szultan 6t ilyendl elismerécc. S mikor a franczia kdvet a portan
Girardin 0r, szemére hanyta Maurocordatonak, a szultan f6 tolmacsanak,
mily Ugyetlenség vala Tokdly elfogatasa s ezéltal a bujdosoknak, Lipdt
e szivos elleneinek, mint partnak, szétugratasa: Maurocordato habozas
nélkiil beismeré azt;> de az mar késén jott s nem hasznéalt mar se Ordég,

! Schmettau jelentése 1685. nov. 4. (Berlini all. Ltar) és Girardin jelentése XIV. Lajosnak
1686. jan. ri. Konstantinapolybdl. (Parisi all. Ltar. Turquie.)

2 Bethune marquis jelentése Croissyhoz Lengyelorszagh6l 1685. novemb. 11. (Parisi kiiltgyi
Ltar. Pologne.)

' »L'abandonnement que les Turcs ont fait & I'empereur de toute la haute Hongrie par
I'enlevement de Tekeli et la bouté qu'ils ont eu de se couper un bras pour estre moins en estat de
resister aux armes chrestiennes. . .« és »cet ennemy (a t6rok) que Dieu semble avoir aveuglé pour
le bonheur de la chrestienté. . .« irja Croissy Bethune marquisnak 1685. decz. 6. (U. 0.)

4 Schmettau jelentése 1685. nov. 4. és melléklet kassai tabor 1685. okt. 24. (Berl. &ll. Ltar.)

* Girardin jelentései XIV. Lajoshoz Konstantinapolybdél 1686. januar 11. és april 18. (Parisi
killgyi Ltar. Turquie.)
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se Kara Ibraim haléla, se Szoliman igyekezete: az elkdvetett hibat lehetdleg
jova tenni.

Mar 1686. elején, gazdagon megajandékozva, torok kisérettel kildte
haza az Uj nagyvezér a méltésdgdba visszahelyezett TOkolytl s janudar
végén diadalmenettel vitték be 6t oda, a hol nehdny hdéval azel6tt
foglyul ejték. »Ez mult pénteken délutan irja a somlyai varnagy,
Olasz Ferencz, Apafynak ment ki a varadi sereg Toékdlv 6 nagysaga
eleiben; maga jott el6l be a varosra minden pasdk el6tt; a jenei és
tomosvari pasdk Kisérték; maga 6 nagysdga zoOld kontdsben, veres
nadragban, meggyszin nyusztos slivegben ment be; 6t vezetéket vittek
6 nagysaga el6tt; négye torok szerszamos, csujtaros, torok aranyos
kengyeles volt, 6todiké magyar kengyeles fejedelmi Oltozettel. Egy sereg
tatdr volt 6 nagysaga el6tt, utana hetvendtt zészlbalja torok, jancsar is
volt utdna négy zaszlbalja . . «2 De mar - mint monddm — kés6
vala. A kuruczkirdly fogsdga alatt hatalmas valtozas allott be Magyar-
orszdgon s ha most, mikor Kkiszabadult, hitték is némelyek, hogy a
megtért magyarok nagy része »el fogja vetni az alarczot« s Ujra Tokoly-
hez allani,3 s a bécsi udvarban nagy gyanakodassal tekinték is a volt
Tokoly-partiak egy részét, s csak a lovalisabb gondolkodastak, Iirja
Schmettau, nem tartanak téle, hogy a magyarok »so leicht wieder
umsatteln werden;«4 Tokoly csillaga, legalabb egyel6re, letlnt.

Mert a méltatlan banasmaod, a cynicus hitszegés, melylyel Tékdlyt
a torok elfogta, ataldnos felhaborodast idézett el6 a bujdosok soraiban.
Lattuk, hogy Kassa megadta magat, s6t Petréczy maga vezette Caprara-
hoz az alatta volt kuruczokat, noha 6 személye szerint kés6bb »a hegyek
kozé« bujdosott volt is Marmarosba s Apafy szolgalatdba akart egy
id6ében lépni. Kassa példajat kovette Ungvéar, Saros-Patak, Szadvar, Regécz

1 1685. végérdl valé naplojat Thaly Kalman adta ki Monum. Hdiig. Historica. ir6k XXIV.
kotetében. A fogsag torténetére természetesen nem terjeszkedhetem Ki.

2 Olasz Ferencz Apafynak 1686. febr. 4. (Nemz. muzeum, Tunyogi-gydjt.)

3 Vauguyon jelentése Bécsbdl 1686. febr. 7. (Parisi kulugyi Ltar. Autriche.)

4 Schmettau jelentése 1686. jan. 17/27. — Székében beszélték német részr6l, hogy Tokdly
partjat a portdn XIV. Lajos fogta s ennek koszonheti a kuruczkirdly, hogy a halélt elkerilte.
»Gewiss aber ist es, dass dér Konig in Frankreich selben (Tokolyt) bei dér Porté sehr portirt
und deswegen die Turken auf seine Person eine Reflexion machen...«, irja egy bécsi tudoésitd
(Wichert jelentései Varsob6l a nagy valasztéfejedelemhez.) Es mikor Tokoly kiszabadult, a parizsi
kormanykorok val6ban Ugy tetteték magukat, mintha franczia befolydsnak koszénhetné szabadulaséat
a bujdosék fejedelme. Lobkowitz irja Parizsb6l: »Nicht weniger hat man einige Freude Uber die
Liberation des Teckely gezeiget, auch theils unverschemterweise verlauten lassen, dass dér Konig
an solcher Liberation grossen Theil habe.« (1686. méarcz. 11.) — De a portai franczia Ugynokok
és Girardin jelentéseibdl lattam, hogy Lajos épen nem gondolt Tokolyvel, szabadulasaért kis ujjat
sem mozditd meg; csak kiszabaduldsa utan t6n egy izben szemrehanyast Girardin Maurocordaténak
a Tokoly elfogatdsa altal elkovetett torok ugyetlenségért.
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és tobb aprébb erdsség, melyek parancsnokait maga TOkoly héslelki
felesége, a Munkacs vardba zarkozott Zrinyi Ilona hatalmaza fol arra,
hogy cselekedjenek belatasuk szerint. »01ly nagy szammal jonnek at
hozzank — irja egy német tiszt a kassai tadborbdl oktober végerél —

ZRINYI ILONA.

a fegyveres magyar csapatok, hogy a mar eddig is 12 ezerre ndvekedett
megtért Tokoly-partiak tébb gondot adnak, mintha nyilt ellenségeink
volnénak.cc
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Egyedul Munkéacs daczolt még. Petnehazy, Géczy Istvan s tobben
a fébb volt kuruczok kozil félajanlak magukat Zrinyi Ilonat megadasra
birni," Caprara e czélbol udvarias hangu levelet is intézett hozza. De
mintha az épen aldott allapotban levé hés asszonynak e korilmény
csak Ujabb elszantsdgot kolcsonzott volna: Munkéacs atadasat megtagadta.
Mikor az egesz vilag férje gyaszos végérdl beszélt, mikor valoban csak
egy hajszal tartotta, Kara Ibraim s Orddg lbraim életében, Tokoly életét:
Zrinyi llona bizott, reménykedett. Hitte, hogy férje él s visszajévend.
De, ha megcsalta volna is a pogany torok a bujdosok fejedelmét: »én
— ir4 Capraranak?® — férjemnek keresztyén hiséggel tartozom, melyet
meg nem szeghetek s megszegni nem akarokcc Hitvesi kotelék flzi
hozzad »et vinculum hoc sola mors dirumpet« — e koteléket csak a
halal bonthatja fol. Az sem ok, hogy 0 elhagyja férjét azért, mert annak
ugyét sokan oly ratul odahagytak. Hiszi — monda — hogy a gyermekeit
véd6é anya ellen nem fog a csaszar hadakozni; 6 nem fél a fegyvertol,
de nem hiszi, hogy fegyvert hasznéljon kirdlya s a hés Caprara ellene,
ki artatlansagaban erds, s bizonyara nem is fogna se Lipot, se Caprara
dics6ségének emelésére szolgalni, ha 6, a feleség, Caprara fegyver-
szerencséje miatt ferjéhez vald koteles hitét megszegné.

Ez antik jellemld né hoés lelkér6l egykoru, meg ellenséges jelen-
tések is bamulattal beszéltek, s az igazsag érdekében meg kell jegyez-
nem, hogy a bécsi udvar is inkabb az elismerés, mint a gydldlet hang-
jan szolt réla. De politikai indokok tanacsidk Munkacs meghdditasat,
hogy a lazadasnak utols6 fészkét, a netan visszatér6 Tokoly legszilar-
dabb reményét tonkre lehessen tenni. A var vivasa hatarozatba ment,
de biz az megtorott Zrinyi llona szilard ellendllasan. Azt hitte a hadi
tanacs, hogy mivel »die Weiber daselbst das Commando fiihren<® s
a var tapasztalt parancsnok s veteran védok nélkil sziikdlkodik: a
nOparancsnok s az Orség w»sich vielleicht vom Feuer erschrecken und
submittieren mdchte.« Azonban csalatkozott. A csaszari sereg kénytelen
volt az ostromot a tel folyaman bloguadda valtoztatni. Ezalatt jottek a
jobb hirek Tokoly fel6l, maga is folkereste fogsagabol s kiszabadulasa
utdn nejét biztatd, batoritd leveleivel — s mikor 1686 marczius elején
Caprara maga erkezett Munkacs ala s az ostromot komolyan megkezde:
a remény erejetdl megaczélosodott hésokkel nehéz dolga volt. Hiaba
Iovette a csaszari tabornagy kilonosen Zrinyi llona lakosztalyat, az

! Schmettau jelentése 1685. nov. 4. és Disp. nov. 1.
2 1685. nov. 15. Munkilcs (Melléklet Schmettau jelentéseihez a berlini all. Ltarban).
' Kés6bbi csasz. parancs Caprardban 1686. april 25. (Bécsi hadi Itar, Karlsruhei ered. utan.)
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ebédl6terembe lezligd bombak nem tantoritottdk meg a hés asszonyt
s april végén elvonult az ostromlé sereg, részben Buda felé.

De Munkacs ellendllasa nem zavarhatta meg azt a varatlan jott
szerencse miatt vald nagy Oromet, melyet a kormanynak Kassa meg-
adasa, TOkoly elfogatdsa s a magyarok megtérése okozott s méltan
okozhatott. A meglepetés tdn még nagyobb volt, mint az 6érém s »e
hirtelen fordulat — irja Velencze kovete — csak az- isten mive lehet.«
Romaba kulon futdr kildetek a jo hirekkel s. az 6rok varos templo-
maiban folzendiiltek a halaadé zsolozsma hangjai.” Bécsben a haboru-
part Unnepet Glt: nyitva van mar az egész Fels6-Magyarorszag, tarva
az egész tiszai alfold a szerencsés hadak el6tt, nincs mit busulni azon,
hogy él meg a katona a hosszu télen keresztil. »Mindenki csak a jov6
évi hadjaratrol beszél — irja Velencze kovete — s a kedvez6 alka-
lomrdl a hdditasokat mind kijebb terjeszteni. Azok, a kik eddigelé privat
érdekbdl vagy a kilfoldi viszonyokra vald tekintettel a torok békét
ajanlak, most, hogy a csaszar a »rebellionak csaknem teljesen ura« 16n
s oly nagv teruletnek, min6 Fels6-Magyarorszag, csaknem verseny-
tars nelkul parancsol, most még ezek is elnémultak, »meg vannak zava-
rodvacc S mi, 200 év mulva, elmondhatjuk, Tokdly elfogatasa nélkil
nem vivtdk s nem vették volna be 1686-ban Budat.

A val6ban minden emberi szamitason follli kedvez6 helyzetet most
mar a bécsi kormanynak csak jol ki kellé aknazni tudnia minden iranyban,
hogy nyert gye legyen. F&l kell vala hasznadlni a megtért bujdosok
impozans szamu csapatait, szerveznie egy tekintélyes nemzeti haderdt,
melyhez a factorok onként kinalkoztak. Ezen kivil pedig, hogy a jovore
barmi lazongasnak eleje vétessék, bolcs politikanak kotelessége lesz
vala az elégedetlenség okai megszlntetése s czélirdnyos intézkedések
altal vald vegleges pacificalasa a kibékullésre, a nyugalomra amugy is
hajlo orszagnak. Szép foladatok, melyeket azonban a becsi kormany
roszul oldott meg; mert nem azok kerekedtek folul a fejedelem tana-
csaban, kik mint Lothr. Karoly, Ditrichstein herczeg féudvarmester,’
Buonvisi, Caprara és Eszterhazy nador jozan érzekkel a magyarsag teljes
utégondolat nélkil valo kiengesztelése szilkségét hangoztattdk, hanem

! Mellékletek Schmettau jelentéseihez ez idkbdl s kiil. a Thaly Kélmén altal kiadott Dobay
napléja Mon. Hing. Hist. irdk XXIII. kot.

2 Disp. 1685. nov. 1. és Pio bibornok irott Ujségai Rémabdl (Bécsi all. Ltar. Romana).

' Dietrichstein jellemzésére nagyon érdekes dolgot ir 1681. aug. 21-dikér6l (Sopronbdl, az
orszaggylés idejébdl) a franczia kdvet Sebeville marquis. Dietrichstein azt monda a marquisnak,
hogy a Tokdly-partiak lecsendesitésében kételkednie kell, mert az elégedetlenség atalanos, mert a
magyarok nem kaptdk meg Lip6ttdl azt, a mit »ils espéroient avec justice« és »que les Turcs leur
(a magyarokkal) font toujours meilleur et plus sur party.« (Parizsi kilugyi Ltar. Autriche.)

Kérolyi: Budavar bevétele. 10
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azok, kik minden magyarban titkos l4zaddt, minden bokorban &ssze-
eskilivest sejtének.

Tokoly megtért hiveinek és pedig csupan a harczosoknak szama
Caprara jelentései szerint mar oktdber havaban megltotte a tizezret s
mid6én id. gr. Csaky Istvan, a felsémagyarorszagi magyar generalis,
Osszeszamlalta november havaban Oket: ti\enhéte\eren folul (ij,068)
voltak." A bujdosék vezérén esett gyalézat s a torok hitszegése miatt
vérig keseredve, égtek, a harczvagytdl e harczedzett csapatok; »sie
bezeugen eine ungemeine Begierde zum Fechten gegeri die Tirken«
— mondja roluk Schmettau; csak vezetni, szervezni s a szikségesekkel
kell vala ellatni &ket. Ily szép szami sereg egyesilve a felsémagyar-
orszagi, a banyavérosi, a gy6ri s a Kanizsa-elleni generalatusok el6bb
is kirdly-parti magyar seregeivel oly er6t képezhet vala, mely kelléleg
folhasznélva foloslegessé tehetett volna sok draga-pénzen s nehéz fol-
tételek alatt kinyert kilfoldi segédcsapatot! A szervezés kérdését latol-
gatta is a hadi tanacs, fOkép a jézan Caprara és gr. Rabattd Rudolf,
meg a nador és gr. Cséky Istvan szorgalmazasara. A n&dor mér 1685
nyardn hangoztatta a nemzeti véder6 rendezesenek szikségét atalaban s
arra utalt, hogy ezzel az eszkdzzel gy6zheti le a kirdly leghamarabb
Tokolyt. Majd az orszag el6kel6bb uraival memorandumot nyujtott be
a végvarak s a végbeli magyar sereg organizalasa ugyében, a tdbbek
kozt azt kivanvan, hogy a nador mint az orszag fékapitanya Ersek-
ujvartt nyerjen residentiat. Ismét késébb, Tokdly volt hiveinek tomeges
attérése utan azt slrgette, hogy az orszag altal viselt terheknek s szol-
galtatasoknak aranyaban legaldbb is egy tizezer fényi allandé magyar
nemzeti mezei sereg szerveztessék kizarlag magyar vezénylet alatt.?
Caprara a maga figyelmét — természetes — csupan a megtért bujdo-
sokra szoritotta, miutan ezekkel Kkellé érintkeznie s az cgés" orszag
vederejének kérdéséhez neki nem volt semmi koze. A rendetlen s arény-
talan szamu kuruczcsapatokat Caprara terve szerint a magyaroknal kulén-
ben szokasos labon ezredekbe lesz vala szilkség beosztani® E tervet a
hadi tanacs eleintén helyesléssel fogadta s ki is szemelte grof Palffy

! Hadi registratura okt. 25. és decz. 14. szam alatt. Részletes kimutatast az a jegyzék adott
melyr6l (»Hungaricae militiae tabella, quae ad fidelitatem Suae caes. Majestatis rediit et iuramen-
tum deposuit.«) a hadi registratura — Prot. Exp. 1686. junius — emlékszik, de a mely a tdbbi
becses adattal egyutt scartirozva 16n.

2 A néador beadvanya 1685. junius 3. Badeni Herfnanhoz. Hadi Levéltar (Karlsruhei ered.
utan.) — Hadi registr. 1685. okt. 51. sz. — Dispacci 1686. marcz. 10.

3 Hadi registratura 1685. november 29. »...Wird dahero des Grafens Caprara Vorsch/ag
approbiert einige Regimentet- daraus (Tokol}' volt hadi népébdl) zu formieren auf ihrem gewdhnli-
chen Fuss und Bezahlung.tt
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Kéaroly Janos cs. altabornagyot a mezei magyar hadak féparancsnokava,
mig a végvarakban visszamaraddké gr. Csdky Istvan lett volna. Késébb
hatarozatba ment, hogy egy magyar lovas ezred i0oo emberbdl, egy
gyalog ezred 1500-b6l — ép ugy, mint a cséaszari seregnél — alljon,
a hadjarat alatt a hadipénztarbdl fizettessék, télire pedig, szintén a cs.
sereg mintdjara, a téli quartélyozds maradékabdl tartassak el. A magyar
sereg e masodik terV szerint Dunén-inneni és Dunén-tali két had-
testre oszolt volna; de alabb megbeszélendd okok miatt a szervezést
az 1686-diki hadjératra, a nyarra halasztottak." 1686 elejen a gondos,
vezérhadbiztos gr. Rabatta ismételve surgette a szervezést; a buzgd
id. gréf Cséky Istvan pedig a tavasz folyaman engedélyt kért a hadi
tanacstol Bécsbe utazhatni, hogy ott, legalabb a felsémagyarorszagi had-
er6 szervezése ugyében (hiszen a volt Tokdly-partiak épen e keriiletben
valanak!), javaslatait el6terjeszthesse. Mindezen 0sztonzések, surgetések
az egész 1686-diki nyar folyaman eredmény nélkil maradtak s az
organisatio nem 16n munkaba véve.

Csak, mikor méar Buda bevétetett s Ugy ez ostrom alatt, mint azt
megel6z6leg a bécsi hadi tandcs a volt bujdosék kifogastalan maga-
viseletér6l s hasznalhatésagarol meggy6z6dott: fogatott hozza nagy
nehezen az organisatio munkdjahoz,  de azt is csak részben kezdeté meg.
Caraffa altabornagy 16n megbizva e foladattal s elszomorité dolog latni,
hogy a hosszas huzavona alatt mint zullott el s fogyott le a magyar
hader6 az orszdg egész keleti részében. Mig Cséky Istvin — mint
emlitbk — 1685 végen csak megtért Tokoly-parti harczost 17,000-et
szamlalt meg: addig 1686 vegén az egész keleti magyar hadtestnek
— az egész felsémagyarorszagi generalatus mezei hadainak létszamat
a Caraffahoz intézett cs. parancs 6000 emberben szabja meg.” Bizony
nem a magyarsag hibaja, ha Buda ostromanal nem oly impozans szam-
ban volt a magyar hadsereg képviselve, mint 6t megilleti s a min6vel
Eszterhdzy né&dor és gr. Csadky Isvdn, meg a f6bb magyar tisztek, sét
Caprara és Rabatta 6hajtasa szerint is megjelenhet vala s a min6t a had-
mUveleteknek épen Magyarorszagot illet6 fontossaga meg is kivant volna.

! Hadi registratura 1685. decz. 30.

% Hadi registratura 1686. szeptember 30. — Tiszan innen: Cséky Lészl6 ezrede — mely
Petnehazyé volt — 700; der Obrist Gombos = 450; Semsey Andras = 500 ; Ragalyi Janos — 300;
Semsey Janos tokaji vicekapitany = 150; Osszeg = 2100 ember. — Tiszantul: »Vicegeneral und

Obrista Barkdczy egy ezred = 700; (helyettese Semsey Zsigmond alezredes); Sennyey Istvan = 400;
Bertothy Istvan = 200; Kis Balazs = 400; Karolyi Istvan = 400; Bagossy Laszl6 = 300;
Pelagy (?) = 300; Tunyogi Samuel = 600; Kovacs Andras = 600; Osszeg: 3900. — Tiszan
innen s tal = 6000. »Der Barkdczy, Csdky und Gombos alléin hetten sich des Obristen Titels
zu gebrauchen, — die Ubrigen allé nur Capitan oder Vicecapitan zu nennen.« (L. Hadi Registr.
373. kot. 335. és kov. lapjain.)
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E korulménynek oka a hadi tanacs, e lomha testiilet 6roklott lassu-
sagan kivil féleg kettd volt: a gyOkeret vert gyani a volt bujdosok,
a lazado »maladetto calvinistacc-nép s atalaban a magyarsag irant,
meg az a siralmas peénzigyi allapot, melyet az el6bbi fejezetben
vazoltam.

Az Ujonnan megtértek meg allando érzelmeik semmi probajat nem
adhattak, s ha Caprara, a ki velik kozvetetlen érintkezett s Oszinteségik-
igaz voltardl meggy6z6dhete, melegen — mint a hadi tanacs proto-
colluma mondja »nachtriickentlich« — ajanlotta is G6ket; ha mar az
egyszer( jozan esz szabdlyai szerint is a torok hitetlenseg miatt egy
csapasra megvaltozonak érzelmeinek a leg6szintébbeknek kell vala lenni;
az udvar hatalmasabb elemei szorgos gyanakodassal, kétes bizalommal
nézték a folszaporodott fegyveres magyar tomeget. A jézan ész tanacsa,
0 szerintuk, — mint Cornaro Frigyes mondja — »az ellen szdl, hogy
a gybnge hiségben, melyet a magyarok addig mutattak, megbizzék az
uralkodo, a ki csak ugy biztosithatja az orszag békés birtokat, ha hatalom
van kezében a magyarok ellen. Azert, ha komolyabb alakban meril-
nének fol a hivek részér6l is a nemzeti véderd organisalasat sirget6
kivansagok: azokat hatarozottan vissza kellene utasitani.cc' Mentségiikre
csak az szolgal nekik, hogy Ok e gyanakodast, mondhatni, az anya-
tejjel szivtak be; hogy Tokoly eddigi szereplése alatt nem egy példajat
tapasztaltak, mint lesz ismét »lazadd«-va ma az, a ki tegnapelGtt tert
meg s csak tegnap eskiidott 6rok hiiséget a koronas kiralynak. Aztan
meg a bizalom olyan valami, a mit nem a gondolkodas, nem az ész,
hanem az érzelem hoz létre. Ha ugy bizhatnék benniink a folség, mint
a mily tdmegekben térnek hliségére: bizony nem kellene idegen segély
utdn koriltekintenie — mondak az udvarnal>? — s parancsot vén
Caprara, hogy minden hiiségeskii daczara figyelemmel Kisérje Oket s
azt tartsa szem el6tt, hogy a varakban sehol tiszta magyar Orség ne
legyen, hanem némettel vegyest s a kapukat mindenitt a német Orség
kezeire, felel6ssegere adja. S ha aztan egy-egy oly rémlaté parancsnok,
mint a min6 a fekete epéjii Caraffa, a gy(lolett6l ég6é napolyi olasz
volt, afféle jelentéseket kildott be, hogy elkertlhetetlenul sziikség gyana-
kodni s vigyazni a magyarsagra, mert — ép ugy, mint egykor Castaldo
Erdélyben — nem tudja, midén kozottuk él, barat vagy ellenség kozott
van-e ? ha azzal ijesztgette az udvart, hogy ime most Js keénytelen volt

1 A velenczei kdvet nagyfontossagl siirgdnye Bécsbdl 1686. majus 10. Disp.
2 Disp. 1685. nov. 18. »Che se fosse cosi egualmente da fidarsene, non haverebbe bisogno
la M. S. daugmento di forze al proprio esercito et allé maggiore intraprese...«
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egy Tokolyivel correspondalé magyar ezredest elfogatni: csoda-e,
ha a bizalom oly nehezen tudott gyoOkeret verni?

Pedig hat a magyarok a gyanakodasra, a bizalmatlansagra okot
csakugyan nem adtak. Tokoly, Kiszabaduldsa s hazatérte utan folkereste
fébbjeiket kérd, biztatd leveleivel s habar mind igaz volt is az, a mit
a kuruczkirdly e levelekben az orszag, a nép, a vallas sérelmeire vonat-
kozolag elmondott, Petnehdzy és a tobbiek vagy hallgattak a levelekre,
vagy bekildték azokat az udvarhoz, vagy, mint épen Petnehazy tette,
azt valaszoltdk a kuruczkiralynak, hogy térjen meg & is a koronas
kiraly hiiségére? s maradtak allhatatosan hlségi eskiijok mellett. Petro-
czyn kivil, a ki kulénben még Tokoly fogsaga alatt tovabb bujdosott,
egy nevezetesb ember se allott at ekkor a kuruczkiradly partjara s az
a kis sereg, mely egykori ura koril csoportosult, oly éhez6, rongyos
tomeg vala, melynek a kirdly, a hadi tanacs s a kamara nem tudott
egy darab kenyeret nyomni kezébe, hogy annak aran hiségben marad-
hasson. Nemcsak Caprara, hanem a német tisztek arénytalanul nagyobb
része megbizott a magyarokban, sét tisztelte, becsilte a harczedzett,
nélkuldézni s vérezni néman tudd hadi népet. »0ly dolgokat irnak a
német vezeérek- a megtért magyarok hdsegér6l s bravourjairél, hogy
kézzelfoghatd, mily nagy becsiiletet vivtak ki maguknak.«* S az udvar-
hoz érkezett jelentések nyoman a papai nuntius egész lelkesedéssel szél
allhatatos hlségér6l — ez eretnekeknek, azt sajndlva csak, hogy nincs
pénze, melyet kioszthatna kozottuk. Jobb helyre — dgymond — nem
is tudndm a pénzt forditani!* Hlségiik s allhatatosséaguk megkapé pél-
dajat tudatja urdval Brandenburg bécsi kovete, Schmettau. Midén Szarvas
meghdditasa utan, melynek Petnehdzy huszéarjai és a magyar »talpas«-ok
(a mint a gyalogsagot nevezték) legel6kel6bb tényez6i voltak, a por-
tydzd magyarok és Mercy altdbornagy csapatai Gyula koérnyékén —
1686 elejen — valami 4000 tordkre bukkantak, a kik Szarvast akartak
visszafoglalni s egydttal hire ment, hogy Toékoly is jonni fog utanuk:
Mercy a Szarvasban levé Heisslernek valami 300 muskétast kuldott.
Heissler ugyanis alig par szdz némettel, de valami 1500 volt Tokoly-
parti magyarral 06rzé Szarvast. A magyarok, hogy minden gyanut
elharitsanak maguktol, onként folajanlak, hogy Heisslernek még egyszer

! Hadi Registr. 1685. nov. 12.; decz. 30. és Schmettau jelentése 1686. mércz. 3.

! 1685. decz. 3. melléklet Schmettau jelentéséhez és Buonvisi hirei 1686. méjus 12. (Mon.
Vat. HQO

? Buonvisi irja Romaba 1686. majus 12. | capi alemanni scrivono tali cose della fedelta e
della bravura degl'Ungari gia rebelli, che ben si conosce la grandé stima, che ne fanno... (U. 0.)

* Buonvisi jelentése 1686. marcz. 17. (U. 0.)
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hliséget esklsznek. De Heissler azt nem fogadta el, azt mondvan, hogy
minden eskinel tébb sulylyal bir ¢ el6tte a »talpas«-ok eddig meg-
mutatott hlisége, vitézsege, hogy 6, ép ugy, mint a Kkirdly, foltétlendl
megbizik bennék. Ha nem bizndm bennetek, bizony nem volnék most
itt oly kevés némettel kozottetek. A talpasoknak ez annyira megtetszett,
s annyira lekotelezte Oket, hogy Mercyt és Heisslert azota vakon
kovetik."! Csak banni kellett tudni ezzel a néppel!

A szervezés elmaradasanak masik oka a pénzlgyi calamitasban
rejlett. Caprara s a mellé adott f6hadbiztos, baré Belchamps, mindjart
oktober elején surgették a megtert kuruczhadak fizetését a bécsi hadi
tanacsnal. »Nem szabad Oket elkedvetlenitenk, hangzottak egybevago
jelentéseik; mert nincs mit enniok, mivel ruhdzkodniuk s utovégre is
elpusztitjak erdszakos requiralasukkal s rablasaikkal az egész folvidéket.
A hadi tanacs azt felelte, hogy teljes lehetetlen a magyarsagot egészen
Becshdl fizetni, de kieszkdzOlte Lipotnal, hogy legalabb egyel6re 50,000
frtot, a legsziukségesebbekre s kiulondsen a fébb Tokdlyanusok »meg-
vigasztalésaracc az udvari kamara &ltal foly6va tétessen.’ De az udvari
kamaranak nem vala pénze s a vezérhadbiztos grof Rabattd kénytelen
volt a csehorszagi féhadbiztosnak megparancsolni, hogy a kell6 50,000
frtot a cseh féburggraftdl barmi aton-modon el6teremtse. Ez meg is tor-
tént, de a lelkiismeretlen udvari kamara az egész 0sszeget az Egert esetleg
ostromlé hadtest szdméara netan szikséges 15,000 maéazsanyi lisztkészlet
beszerzésére fordita s mikor Lothringiai Karoly, Caprara és grof Csaky
Istvan Ujabb surgetéseire Lipot 1686 elején elhataroza, hogy legalabb
néhany havi zsoldot fizet a honapok oOta ingyen szolgal6 magyar csapa-
toknak: e summakat az udvari kamara a confiscalt magyarorszagi javak
eladasabdl befolyd dsszegekre utalvanyoza.* Ez annyi volt, mint a dolgot
ad graecas calendas halasztani; a magyar csapatokat éhezni, fazni hagyni.

Irtozatos az, a mit e hadi nép szenvedett. Lerongyolt ruhaja nem
volt képes betakarni s a hideg ellen, az egész télen keresztul, meg-
vedeni testét; ha rabolt: volt mit ennie; de mikor szétfutott elGtte a
fold népe és lresen hagyta vissza nyomorult viskéit: napokig alig kerllt

! Schtnettau jelentése 1686. febr. 17. Hasonléan ir Buonvisi ugyancsak febr. 17-dikérdl.

2 Hadi registr. 1685. okt. 25.; nov. 29.; és a bécsi hadi tanacs jegyzéke az udvari kama-
rahoz okt. 12. (udv. kani. Ltar).

" A hadi tanacs jegyzéke az udvari kamarahoz 1685. okt. 15. és Rabattd a hadi tanacshoz
nov. 23. (udv. kam. Ltar); tovabba grof Csaky Istvan a hadi tandcshoz 1686. febr. 22. és egy
majusi jegyzék (hadi registratura); Schmettau jelentése, 1686. januar 31. Lothr. Karoly még kulon,
bizalmas levélben is meghagyta hi emberének gr. Taaffe Ferencz altdbornagynak »que a quelque
prix que ce s6it, l'on tasche de satisfaire la milice hongroise, eu leur donnant a subsister . . .« 1686.
januar 30. (Lothr. Ltar.)
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betev6 falatia a magyar katonanak. Ha a megtért magyar csapatok
panaszkodnak — irja Buonvisi magyarorszagi jelentések alapjan —
a mint jogosan is panaszkodhatnak a németek ellen, annak nem a
banasmodban rejlik az oka; mert a német tisztek belatjdk, kulondsen
most, Tokoly visszatérte utan,® mily nagy fontossaggal bir a magyarok
hlisége; ezért jol is bannak veliik, bizalmuk is van irantuk. A baj az,
hogv a csapatok a téli quartélyokon irtézatos sokat nélkiléznek, pedig
a téli quartélyokat fizetésuk fejében osztottdk ki nekik. Kevés az élelem
mindenitt, s nagy részik félmeztelenul jar a nagy hidegben, s mire a
tavasz beéll, bizonyara sok el fog hullani kozilok. Ez a zugolddas oka.
En ismerem annak fontossagat, hogy a magyar csapatok elégedettek
legyenek, mert téliik fiigg az iigyek jobbra vagy rosszra fordulta.? Ha
volna — folytatja az emberséges diplomata — kildenék magam nekik
vagy 50,000 forintot, a mi elég lenne nekik, mert zsoldjuk Kkisebb,
mint a németeké. »Nemcsak biztos hliségben tarthatndam meg Oket, de
a (catholikus) vallasnak is elémozditanam érdekeit, megmutatndam a
derék katonasagnak, hogy eretnek volta daczara az apostoli szék taplélja
s tartja fonn. Nagy vétek az id6t mulasztani s késébb majd séhajtozni,
hogy elhanyagoltdk Oket. Majd vérrel kell, nagy keservesen, jova tenni
azt, a mit kevés pénzzel el lehet vala idejében keriilni.« »Bizony illenék
e szegény, derék harczosokat megsegiteni — irja Ujra Buonvisi, mikor
mar Kkitavaszodott’ — a kik, miutan hiségre tértek, oly szépen viselek
magukat s mégis mindenkitél elhagyatva vannak, Ggy, hogy — mint
Barkoczy irja nekem — mar-méar némelyek, mezitelenek levén, ingadozni
kezdenek, véjjon ne térjenek-e vissza ToOkolyhez, a ki kenyeret igér
nekik és ruhat.«

Mindez intés keveset, jobban mondva: semmit sem. hasznélt. Egy-
ardnt hagytak éhezni a volt kirdlyparti s a volt Tokolyparti magyar
katonat, ugy, hogy azok nagy része elhalt, elzillott, szétoszolt. igy
tortént ez a Didszeg korul tdborozé volt kuruczokkal, igy tortént, —
hogy sok eset kozul csak e két példdt hozzam fol — gréf Czobor
Adam Kkiralyparti ezredes egész hadi népével, melyet deczember folyaman
kénytelen volt ezredese szélnek ereszteni.* Az ilyen szélnek eresztett hadi
népbdl, mely egyébhez nem értett a kardforgatds mesterségénél, ha fol
nem fordult s farkas pecsenyéje nem 16n, tamadt aztdn vagy uldozott,

! Buonvisi tudésitasa 1686. febr. 24-ré] valé.

2 »Consistendo in questo il bene ¢ il male che haveremo. . .«

> Buonvisi Cibonak 1686. april 28.

4 Czobor panasza a hadi tanacshoz 1686. januar (hadi registr.) és Buonvisi hirei 1686.
februar 24.
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vagy szabadalmazott rablé. Ez utdbbi az Ugynevezett »szabad-huszar«;
»szabad-katona« szabad torok-zsakmanylas fejében igen tag kotelékben
élt a végvidék hadi szervezetehez, de, mert tlrtek, ép azért sokszor
gonoszabb volt a nyilvansagos rablénal. Ez a faj 1686 elején annyira
elszaporodott a gydri generalatusban, hogy pl. Eszterhazi Daniel april
havaban kilonds patens altal megbizast von kiirtdsukra s 6sszefogdos-
tatasukra.® Mily jol lehet vala — kell6 gondossag mellett - ez edzett
népet Buda ostromanal hasznalni!

Tokoly volt magyarjai kozil azok, kik a telet, az éhezést kiallottak
s el nem oszoltak, el nem zillottek: a sok szenvedés, nélkilozés daczara
valddi csodatetteket vittek véghez 1685—86 telén s tavaszan a torok
ellen. Ezek a héstettek a német tisztek s a kilfoldi hatalmak bécsi
kovetei magasztalasanak targyai. A csaszari tdbornokok, leginkabb JVlercy
és Heissler, fOparancsnoksaga alatt Hevest, Torok-Szent-Miklost, Szol-
nokot, Szarvast, Aradot, Szt-Jobot egymasutan segitenek meghoditani
a toroktdl, majd a tavasz folytdn Eger és Szeged korul verték meg
a torokot tobb izben, gazdag zsdkmanyt nyerve azon mindannyiszor.
Sokkal nagyobb fontossaggal birtak e harczok, mint els6 tekintetre
gondolndk, mert minden Utkdézet s minden meghoditott var utan egy
hatalmas terlilet kerllt vissza a magyar Kkiraly birtokdba a térok iga
aldl és pedig véglegesen. Ugy, hogy batran lehet allitani, miszerint a
tiszai, s Tis™an-tuli vidék folszabaditasa, bar csaszari tabornokok f6 vezény-
lete alatt, csaknem kizarélag a magyarsag és pedig a volt Tokoly-partiak
halhatatlan érdeme!?

Mind e fegyvertényekkel a szabolcsmegyei el6kel6 nemesi csaladbol
szarmazott Petnehdzy David kuruczezredes neve kapcsolatban all; kilo-
ndsen Kitlintet¢é magat e hés vezér a tél folyaman, midén a Szegedrdl
Budaba eleséget vivé 3000-nyi térok sereget majd mind levagta s
maganak is 500 emberénél tdbbje veszett a dics6ség mezején; aztan
Szarvasnal, Aradnal® melyet 1200 német s 3500 magyar katona —
nagyobbreszt Petnehazy vezénylete alatt vivott vissza az alatta
taborozo torok basa teljes tonkretétele mellett. Méltan irhatta, mid6n

! Hadi registr. 1686. april 30.

2 Hely- és iddsziike nem engedik, hogy e fegyvertények elbeszélésébe bocsatkozzam, noha
azok némelyikérdl érdekes részletek allananak rendelkezésemre.

> Buonvisi 1686. jan. 24. és marczius 10. Schmettau marczius 7. Bnonvisi januar 6. mondja
Aradrél: Mercy és Heissler német csapatokkal »e con tre mila cavalli ungari che prima erano
ribelli et héra servono fidelissimamente, condotti dal Pettenhasi loro capo. . .« foglaltdk el. Egy
egész hiteles forras, Lothringiai Karoly egyik f6hadsegédének tollabdl folyd végjelentés az 1685.
évi hadjaratrol (melyet Mittheilung des Krigsarchivs 1685. IV. fiizetében Gatti is hasznalt) mondja,
hogy 1500 huszér és 2000 hajdu volt Arad alatt.

Kérolyi: Budavar bevétele. 13
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1686 nyaran a magvaszakadt Baksa Istvdn zemplén-, saros- és ung-
megyei részbirtokai adomanyozasat kéri, folyamodvanyaban a kiralyhoz,
hogy: Folséged auspiciuma alatt hadakozvan, tébb nem megvetendd
gy6zelmet arattam a torokén s most is hi és derék katonaként visel-
kedem a hadjarat alatt.! E gy6zelmek Petnehdzy amigy is jo nevét
hiressé, bamultta tették; személyét valami mythicus 'gldriaval Ovezték
koral. Mar azel6tt is, Tokdlv-parti koraban, nagy gondja volt a bécsi
kormanynak e Kkitind katona attéritésére. Az 1685. janius 19-diki
amnestia kiléndsen s névszerint megnevezi 6t s igér neki ezredesi
rangot; s midén megtért, a hadi tanacs ugyancsak szivére koéti Caprara-
nak, hogy Petnehazyt kivalo becsben tartsa.? Hat még az aradi diadal
utdn! Lipdt nehéz aranylanczot kuildott elismerése jeléil a kurucz-
ezredesnek, melyen gyémantokkal szegett arczképe fiiggott.> Mikor kezé-
hez adtak a kiralyi koszonet e szép jelét, az elérzékenyult hadfi azt
mondotta volna — irja egy hiteles tuddsito — egybegyiilt tiszttarsaihoz:
»latjatok baratim, a kiraly a helyett, hogy h(tlenségemért kotelet kildott
volna, ezzel az aranylanczczal ajandekoz meg nagylelkl voltaban s
bocsanata jeléil.«* Még szebb — s tekintve azt, hogy honnan j6, még
kivalobb volt az az elismerés, melyben a kalvinista Petnehdzyt a péapa
kovete Buonvisi bibornok részesité, a papa nevében. Megvett — mint
mondja a svajczi benczés-baratoknak a keresztes-bullaért hozza bekildott
pénzebdl 552 frton - - egy szép aranylanczot s azt egy levél kiséretében
el akarta kildeni Petnehdzynak. A kiraly, Lipot, helyeslé a gondolatot,
melv valdban életrevald volt s nem rosszul szamitott az eszes f6pap,
ha azt velte, hogy az elismerés s az udvariassag e ténye »bizonyara
csillapitani fogja az eretnekek gydloletet ellenink, midén e ténybdl latni
lesz alkalma fejuknek - - a ki kilonben eretnek létére is igen derék
ember »per altro é di gran probiticc — hogy megtérésiuket ohajtjuk,
de nem vesztilket.cc 1686. januar 24-dikén csakugyan el is kildé Buonvisi
a lanczot s a levelet Petnehdzvhoz.® »Csudalkozni fog urasagod —
kordlbeldl igy ir neki — mid6n ezen, a baratsdg és hala érzelmeit

! Petnehazy egv 1686. augusztusi eredeti folyamodasa az udv. kam. Ltarban, melynek hatara
van jegyezve : »Ad regiam cameram hungaricam pro informatione et voto. Per imperatorem. Die
28. aug. 1686. Jac. Theod. Mayer.cc

2 Az amnestia az udv. kamaraban és hadi registr. 1685. nov. 22. alatt is v. 6.

5 Ezt Schmettau januar 31-dikérdl irja Berlinbe. A hadi registraturaban ez all (1686. januar
15. alatt): »dem Petnehazv seines Wohlverhaltens halber bei Eroberung Arath und gliicklicheu
Treffen, mit einer goldenen Ketten und Medaglia zu remunerieren.« Kildott volna még a kiraly
neki egy kaécsagtollat gyémantrézsa-forgéval. Wichert jelentése 1686. febr. 3. (Berlini allami Ltar.)

«* Buonvisi hirei 1686. majus 12.

* Buonvisi Cibonak 1686. februar 3.
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tolmécsolo sorokat veszi télem, a Kkivel eddigelé semminem( corres-
pondentidban nem allott. Ha azonban meggondolja On, hogy az apostoli
szék s ministerei a keresztyénség javat mindig szemuk el6tt tartak:
tistént meg fogja érteni, mi inditott engem e levél irdsara. Fajdalommal
tapasztaltam — folytata — eddig a magyarok meghasonlasat, mely a
keresztyén vallas és sajat maguk romlasara novelte a térok zsarnoki
hatalmat s midén megtudtam, hogy Urasadgod a partoskodassal szakitva,
a kozjo érdekében oly kitln6 vitézséggel s oly hi odaadassal harczol,;
nem tudtam megallani, hogy jelen soraimmal s a mellékelt arany-
lanczczal az egyesiléshez ne Udvozoljem Ont. Ez Gszinte szavaim s ez
arany-ajandék csak zaloga azon Igéretemnek, hogv Kkit(ind érdemeiért
valahanyszor On hozzdm fordul, Urasadgod el6menete s dicsGsége érde-
kében s szolgalatara mindig s mindent szives éromest el fogok kovetni.cc

Incze péapa - - tokéletesen helyeslé Buonvisi eljarasat s megdicsérte
a gondolatért nuntiusat.' A kiildemény csakugyan igen jo hatassal is
volt a magyarsagra, Petnehdzy nagy tisztelettel fogadta azt. Erdekes
latvany lehete, a mint, az &ldomés alkalméaval, K&lvin ldozott hitvalla-

sanak buzg6 kovetsi csengd poharaikat a romai papa egészségére Uritek!?

Ha elmulasztd a bécsi kormany TOkoly harczedzett csapatai szerve-
zését . igyekeznie kellett volna legaldbb az egész folvidek, a tiszai részek
S az egész orszag pacificalasat lehetd tokéletességgel vinnie keresz-
til. It tagadhatatlanul jobb wvolt a kezdet; de miként végz6dék a
Kisérlet ?

1685 6szén Schultz tabornok kegyetlen er6szakos nyomasa miatt
panaszok jottek az udvarhoz, mondja ismer6sink, a velenczei kovet.
Mivel igen fontos kérdés Magyarorszdg meghdditdsa a kegyelem (tjan
s szép szerivel, még pedig minél hamarabb: azért elhatarozta volt Lipét
Schultz helyett olyan embert kildeni F.-Magyarorszagba, a ki, ha kell,
erélylyel is megéllja a helyét, de, a ki békilékeny s igazsagos termé-
szetével is hathat a magyarokra.”> Legalkalmasb erre - mondottak
Caprara, a kit higgadt, okos embernek ismer mindenki s csakugyan —
mint lattuk is - Caprara kapta e kényes missiét. E tabornagy valdban

! Cibo (1686. februar 23. Mon. Vat. 11./2) »m si principale e valoroso capoonak mondja
Petnehazyt.

2 Buonvisi jelentése 1686. marcz. 17. «... e quelli Ungari havevano fatti molti brindisi
per la sanitd di nostro signore. . .« Petnehazy neve oly j6 hangzasi volt egész Eurdpaban, hogy
pl. egy bar6 Wrangel Bernat nev(i svéd f6tiszt folyamodast intézett a hadi tanacshoz : hadd szol-
galhasson Petnehazy alatt mint alezredes (hadi registr. 1686. maj. 24. u. 0.) A hadi tanacs ajanid
is Wrangelt P.-nak.

® Disp. 1685. szept. 2.

17*
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sok tapintattal, sok joakarattal jart el s generosus természeténél fogva
nem sokat torédve a fiscus érdekeivel, a megtéroknek teljes blnbocsa-
natot adott s elkobzott javaikat egyszer(ien visszaszolgaltatta. Nagy része
volt e korilmenynek a Tokoly-partiak gyors megtérésében; de a
kamardknak ez a bolcs, loyalis politika nem tetszett. A szepesi kamara
egyre-masra adta ki kezei kozil a visszakélt birtokokat s a tadbornagy

GR. CAPRARA ENEAS tabornagy.

eljarasa ellen folirt a magyar, meg az udvari kamardhoz s ez utobbi
mar oktober végén folterjesztést intézett Lipothoz Caprara missioja
iigyében.! Fejtegeté rossz kovetkezményeit az enyhe eljarasnak. Mily
visszas allapotok tamadhatnak, monda, ha kétes eérték(i hivek kezeibe
kertilne, a mi most j0O kézben van; ha azok, a kik nem szivbdél banjak
lazadd voltukat, hanem lelkiikben boszuval eltelve csak a visszanyerend6
birtokok kedveért térnek meg, mintegy jutalmat nyernek szemben a
mindvégig hivekkel, a mi — ugymond a folterjesztés — utdvégre is
igazsagtalan s nem csoda, ha mar is sok magyar panaszkodik e miatt.

! A mag), kamara és udvarihoz 1685. okt. 24.; az udv. kamara Lip6thoz okt 25. (Udv.
kain. Ltar.)
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Fejtegette a kamara, hogy mily inpoliticus dolog, ha az eddigi 6sszes
judicium delegatumok, a Wesselényi tarsainak 0sszeeskiivése utan fol-
allitott pozsonyi commissio itéletei »ganz vernichtet und zu Wasser
werdencc, s egy commissio kiklldéset javasolta, mely Caprara enyhe
eljarasanak utjat vagja. E commissiot Lip6t hamarosan ossze is allita
Korompay Péter egri puspok, gr. Csaky Istvan felsémagyarorszagi
tabornok, b. Belchamps Karoly f6hadbiztos és Fischer Mihaly szepesi
kamarai administratorokb6l Caprara elnoklete alatt s utasitasba adta’
neki, hogy altalaban azon javakat, melyek mar a bujdosok mozgalma
kezdetekor, tehat a hetvenes évek elején elkoboztattak, s azokat, melyek
eladattak, ne restitudlja tulajdonosaiknak; azokért pedig, melyek valamely
kamarai joszag vagy valamely er6sség szomszédjaban fekisznek, maés
javakkal kéarpétolja a megtéroket.

A bizottsag, az egy Fischer Péter kivételével, engesztelékeny embe-
rekb6l allott s nem tudta mdkddésevel a kamardk tetszését kinyerni.
A magyar kamara deczember havaban ismet folirt az udvarhoz s azt
a kulénos javaslatot terjeszté elé, hogy a »f6rebellisc-eknek, mint bard
Ostrossith Matyas, Keczer Andras, Hidvéghy Mihaly, Géczy Istvan,
Fajgel Péter, Saarossy Sebestyén, Szirmay Istvan, Jelenik Andrés, Lesze-
nyei Nagy Mihaly, Radics Andras, Bezzegh Gyoérgy, Szalay Pal és
Sréter Janos és masok, birtokaik fele adassék csak vissza? Az udvari
kamara partola az eszmét: hivatkozott az Uj esztergomi érsekre, a Ki
szerint »impunitas delinquentium die Rebellion in Hungarn foviren
thuecc; s minel szigoribban kivanta utasitani a Kassan miko6dé com-
missiot. Mert valoban Oriési teruletr6l volt sz6 s a rovidlatd kamara
nem gondolta meg, hogy csupan a fiscus érdekeit tartvan szem el6tt,
szigorl rendszabalyai életbeléptetése altal az egész északkeleti magyar
foldet Ujra langba borithatja vala. lgaz ugyan, hogy ezalatt, mig a
kamarak tanacskoztak, Caprara és a comissio siettetett rovid targyalasok
utan a megtértek nagyobb részének visszaadta javait; de 1686 elején
még valami 600 elkobzott birtok s birtokrész volt a fiscus kezén, s
ezek birtokosai foldonfutokka téve, a sok okbdl amugy is elégedetlen
tobbséggel egyesilten ha fegyvert fognak: bizony meég nagyobb mér-
tékben Kitor vala a lazadas s a szabadon bocsatott Tokdly a tavaszszal
jol elkészitett talajra 1ép!

! Bevezetésiil e kegyetlen mondést tartalmazza a kiilsnben enyhe utasitas: »Victricibus armis
nostris eiusmodi perversae factioni et scissioni adhaerentes pro vindicando tam enormi delicto ad
internecionem adigere valeremus...« 1685. nov. 1. (Udv. kam. Ltar. Hung.)

2 1684. decz. 24. (Udv. kam. Ltar. Hung.)
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Szathmarmegyében ' volt 135 elkobzott birtok és birtokrész. Tulajdonosaik:
Kemény Janosné, Kordssy Gyorgy, Gencsy Samuel, Ratonyi LaszIlo, Jaszay Miklos,
Somlyai Istvan, Uray Mihaly, Sulyok Janos, Varady Janos, Gyulaffy Laszld, Kende
Gabor, Farkas Fabian, Pap Daniel, Bige Gydrgy, Sulyok Gyodrgy. A megye annyira
el volt pusztulva, hogy a legnagyobb birtokon (Aranyos-Medgyes, Kemény Janosnéé)
szantas alatt 450 kobol ala valo fold allott. Uresen hagyott jobbagytelek ez elkob-
zott birtokokon 300-on felll; a mivelt jobbagytelkek: 101 egész-, 380 fél-, 74
nedved-telek.

Szabolcsmegyében 36 birtok és birtokrész.? Tulajdonosaik: Vér Mihaly,
Apagyi Samuel, Istvan és Gydérgy; Bory Mihaly, Balkay Pal, Ldévey Janos, Serédy
Benedek, Bernath Zsigmond, Toldy Gyorgy. Serédy tasi biitoka a legnagyobb
(300 kobol ala valo). 55 dres jobbagytelek, 105 egész-, 74 fél-, 7 negyed-mivelt
jobbagytelek.

Bereg- és Ugocsamegyében 46 birtok és részbirtok. Tulajdonosaik: Kemény
Janosné fejedelemasszony, Dobronyi Istvan, Kende Andras, Géde-csalad; Ujhelyi Pal,
Forgacs Mikldés, Bonis Ferencz. — Kende kerepeczi birtoka (240 kobol ala vald)
a legnagyobb mivelt birtok. 68 (res jobbagytelek; mivelt jobbagytelek, 63 egész,
122 fél, 16 negyed.

Ungmegyében 81 birtok és birtokrész. Tulajdonosaik: Monay Gaspar, Baksa
Istvan, Dobray Gabor, Forgacs Miklés, Semsey Pal, Sztaray Ferencz, Odonffy
Laszlo, Gyulaffy Gyodrgy, Szirmay Andrads. A legnagyobb mivelt birtok néhai
Odonffy Laszl6é, Nagy-Ribnicze (300 kobol ala vald). Ures jobbagytelek 35 ;
mivelt jobbagytelek: 65 egész, 64 fél, 11 negyed.

Borsodmegyében 53 birtok és birtokrész. Tulajdonosaik: Zrinyi Péter, Zakany
Istvan és Andras, Szepessy Pal, Szuhay Matyas. Legnagyobb mivelt féld Zrinyi
szendr6i birtoka (560 kobdl alavald.) Puszta jobbagytelek: 117; mivelt egész 135,
fél 64, negyed 47.

Zemplénben 93 birtok és részbirtok. Tulajdonosok : Bocskay Istvan, Nadasdy
Ferencz, Rakoczy Ferencz (kortvélyesi), Rakdéczy Gyoérgy (kortvélyesi), Rakoczy
Laszl6, Gorg6i Pal kaposi prédicator, néhai Sztaray Ferencz, néhai Odonffy LészIo,
Keczer Menyhért, Kacsandy Istvan és Zsigmond, Baksa Istvan, Dardczy Istvan,
Csanady Janos, Barkéczy Istvan, Szirmay Istvan és Andras. A legnagyobb mivelt
birtok néhai Barkoczy Istvan beczkéi birtoka (900 kobol ald). Puszta jobbagytelek
357, mivelt 316 egész, 235 fél, 39 negyed.

Abaljmegyében 50 birtok és részbirtok. Tulajdonosok : Nadasdy Ferencz, néhai
gr. Gsaky Ferencz (illet6leg ifjabb gr. Csaky Istvan), néhai Tokoly Istvan (Tokoly
Imre), Semsey Pal, Bakay lIstvan, Keczer Menyhért, Fekete Istvan, Kiss Istvan,
Székely Andréas. Legnagyobb mivelt féld Enyiczke, Tokolyé (750 kobol ald.)
Ures puszta jobbagytelek 239, mivelt: egész 109, fél 158, negyed 20.

Szepesmegyében 53 birtok és részbirtok. Birtokosok: Tokoly Istvan és Zsig-
mond, Keczer Ambrus és gr. Csadky Ferencz (egy sem élt mar 1686 elején).

! Beismerem, hogy nem tartozik targyamhoz a részletezés; de azok neveit, a kik annyit szen-
vedtek a nemzeti Ugyért, fol akarom sorolni. Hisz 1685—86 telén s tavaszan sokat t6nek arra
nézve is, hogy Budat egyatalan vivni lehete.

2 Csak az elkobzott s 1686 elején még a fiscus kezén maradt birtokokrél s csak a hozzajuk
tartoz Ures és mivelt jobbagytelkekrél van itt mindeniitt sz6.
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Legnagyobb T&koly Zsigmond savniki mivelt birtoka 1340 kobol ald val6. Puszta
jobbagytelek 81, mivelt: 109 egész, 203 fél, 175 negyed.

Sarosmegyében 31 birtok és birtokrész. Tulajdonosaik: Keczer Ambruzs és
Menyhért, Bertoty Janos, Dobay Gabor, Pécsy Gaspar, Szemere Laszlo, Szirmay
Istvan, Sadrossy Sebestyén, Dobay Zsigmond. Legnagyobb mfvelt fold néhai Szemere
Laszl6 birtoka (300 kobdl ala vald).

Gomdérmegyében 27 birtok és birtokrész. Tulajdonosok : Wesselényi Ferencz
és Orlay Miklds. Wesselényi baloghi birtoka (500 kobol ald valé) a legnagyobb
mivelt fold. Puszta jobbagytelek 32, mivelt: 65 egész, 106 fél és 58 negyed.’

Ily oridsi kobzot: fekv6ség, valami 600 nagy és kis birtok volt
még a fiseus kezeiben 1686 tavaszan folhalmozva s mivel Caprara s
késébb a commisio, Caprara elntklete alatt, legkevesebb kétannyit vissza-
szolgaltatott, 1685 végéig, tulajdonosaiknak: a fiseus legalabb ezt akarta
volna szigorubban megvizsgalni s a mit lehet, bel6lik visszatartani.
De Lipét tanacsdban az 1686 januérjiban tartott conferentian gy6zott
a politikai raison s hatarozatba ment, hogy a mit a kirdly kirdlyi szavara
megigért, azt minden korilmények kozott meg kell tartania.’

Azt hitték azonban a bécsi udvarnal, hogy ennyi engedékenység
elég s ennél tovadbb nem szabad mennidk. Feledték vagy nem akartak
tudni, hogy egy csomd meélyrehatd sérelem az orszag minden lakosat
elkeseriti s hogy e sérelmek némelyike épen a leghivebbek, a mindig
engedelmeskeddk lelkét nvomja mar agyon. Merilt fol ugyan egy terv
az orszag politikai, egyhazi s katonai ugyei czélszer(i reformja végett
tanacskozd bizottsagokat allitani még a tél folyaman;® de ezt a tervet
elejtették. »Az udvarnal Ugy okoskodnak - — mondja Velencze kdvete —
hogy az ezen sérelmek orvoslasat kivanokra nem kell nagy sulyt fektetni,
mert vagy ki lehet 6ket kevéssel is engesztelni, vagy nézeteikben meg-
hasonlast idézni el6 s ha kevesen maradnak, bizony nem lesznek elegenddk
annak véghezvitelére, a mit forrong6 lelkiik taplal.*

Egyik fékivansaguk vala a w»hiveknek« a nemzeti veéder6nek az
id6k kivanalmai szerint valé atalakitasa s rendezése, a mir6l mar fontebb
volt sz6. A masik nagy sérelem volt a vallas ligye, melynek fejtegetésébe
e helyltt nem bocsatkozhatom; csak azt emlitem meg, hogy nem valami
békit6leg hathatott a kedélyekre, mid6n a kirdly azt hataroza, hogy a
torokt6l visszahdditandd varakban nem fog protestanst megtlrni; hogy

1 A szepesi kamaranak 1686. tavaszan kelt részletes (minden egyes birtokot apréra elemez6)
kimutatasai utan, melyek az udv. kamarai Ltarban (Hungarica) 1686. jul. 12. alatt talalhatok.

2 aOmnino inhaerendum érit et actualiter exequendum quod in verbo nostro regio et
publica fide promissum est....« mondja az 1686. jan. 22-kén kelt csaszari (hatarozat az udv. kam.
el6terjesztésére.

5 Schmettau jelentése 1685. deczember (sine die).

* Disp. 1686. mérczi 10.
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visszatetszest kellé szllnie a kamarai tisztek erdszakos eljarasanak, Kkik
a megyék kérelmei, s6t Caprara joakarata ellen, a honnan lehete, el(izték
a protestans lelkészeket s hogy végre csak elkeseredést okozhatott az
alig megtért kassaiakban, midén Fischer Péter, a szepesi administrator,
a protestans Féja David, kassai bird Ujra megvalasztasdban »a katholikus
rendek gyalazatat, a kamara megcsufolasat« latta s annak megsemmi-
sitésére torekedett,

De mindezeknél s valamennyi politikai serelemnél nagyobb, mert
életbe vago, a materialis existentiat fenyegeté sérelem vala a »porcziok«
ugye s ezzel osszekottetesben a katonasdg féktelen kihagasainak nem-
orvoslasa. Régesrégi baj, mely tet6pontjara a XVII. szdzad 70-es es
80-as éveiben jutott s abban gyoOkerezett, hogy sem a német, sem a
magyar katona nem kapta zsoldjat s élelmét gy, a mint kellé vala s
a mit nem kapott felllr6l, a helyett tiz-hisz annyit von, ha tudott, a
fold népén. A magyar katona egyaltalan alig-alig latott egy kis zsoldot:
az erOszakos requiralasra, rablasra volt utalva. A szabad-katona, a ki
torok zsakmany kedveért szegddott, magyaron hdzott-vont, ha torokot
nem sikerllt fognia. A nemet katonat ez idétt télen at nem készpénzzel
vagy éléssel s posztoval fizette a hadi tandcs, hanem beszéllasolta az
ezredeket a megyék teriileteire s kiosztotta kdzottik e teruleteket és azt,
hogy fontartdsukra meg zsoldjuk fejében mennyi havi porczidt vehetnek
természetben és pénzben a megyén. Gondolni lehet, mily sulyos, mily
elviselhetetlen volt e harmas teher. Orokos a megyék panasza s a pusz-
tulas ijeszt6é mervd, mert az idegen zsoldos ©Onkényére bizott foldnépe
tomegekben hagyta el lakohelyét, mikor egy-egy ezred csillogd Vvértjei
foltlntek a lathataron. Persze hogy az elfutott nép Uresen-hagyta hazak-
ban, ha egyszer leesett a hd: a zsoldos is fazott, éhezett s pusztult
vagy folszedte magat s ment tovabb, hogy oly teriletet éljen ki, mely
még tudott valamit nyQjtani. A Caprara hadtestehez tartozé S. Croix-
ezred 1685—86 telén pl. Beregbe volt beosztva, de a fold népe az egész
megyébdl Lengyelorszagba futott;> a Magni-féle ezred Ungban — »in
einem schier ganz 0den Land« — csaknem ehen veszett; Gomaorbdl
két ezred nem tudta magat csak harom hoig élelmezni. Belchamps, a
felsbmagyarorszagi féhadbiztos, azt irta a haditanacsnak 1685 0Oszén,
hogy Kishont-, Gomor-, Borsod-, Abauj- és Sarosmegyéket annyira
elpusztulva taldlta, hogy a szantéféldeket magas tliskebokrok lepik el
s rajtuk gabona helyett tévis terem; a falvak lerombolvak, sehol egy
lakd benniik s a legel6kelébb helyek, mint Rimaszombat, Sajo-Szt.-Péter,

! Schmettau 1685. decz. sine die és az udv. kam. 1685. okt. 11. és 1686. januéar havi iratai.
2 Hadi tanacs az udv. kamardhoz 1686. marcz. 13. (udv. kam. Ltar Hung.)
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Miskolez, csaknem pusztak, tehetetlenek; Eperjes polgarainak alig van
meg a mindennapi kenyerik; »Zemplént, Ungvart, Tornat és Szepest a
Schultz-féle hadtest szivta ki« ' Csak példaul hozom fél, hogy az elkob-
zott abaujmegyei nagyobb birtokok soraban a negyedik, Semse, Semsey
Palé, mily szomortan nézett ki: 20 jobbagy-csalad lakott itt 6sszesen,
kik kozil csak egyetlen egynek volt 20 birkaja, egy masiknak 2 okre,
a tobbinek semmije. De mas része sem volt kilonben az orszagnak;
Petnehdzy David egyhazas-basti birtoka évi 40 fit jovedelmet hajtott,
a kamara ennek alapjan az egészet csak 800 frtra becsiilte.> Nyugoti-
Magyarorszag tan tobb kiméletet érdemelt volna az osztrdkok szem-
pontjabol, mint a mindig forrongd keleti rész; a pusztulas azonban itt
se volt kisebb. Csanyi Janos kronikajaban olvassuk 1685 véger6l, hogy
a tatardulas, aztan pedig a német katonak két téli szallasolasa teljesen
tonkre tette a megye nepét, mely koldulni jar be a varosba. »Az a
magyar paraszt, a kinek azel6tt 12 okre, 12 lova, 20 diszn6ja s juh-
nydja volt s évenként haromszdz kereszt gabondjat a mi (sopronyi)
kapasaink arattdk le, most a darab kenyérért hozzank jar be s mivel
eleintén nem akartdk a varosba ereszteni, a csakany gyokerébdl készi-
tettek maguknak kinn a mez6n eledelt. Ebb6l megitélhetni, mily éhséget
kell nekik elszenvedniok.« *

De nem is csoda. Soprony és Vasmegye 6sszesen 13,000 napi
porcziot szolgaltattak a német katonasagnak. Portidjat csak 5 garassal,
azaz 25 krajczérjaval szdmitva, a nadornak, Eszterhazy Palnak, egy elkese-
redett beadvanya szerint, e két megye maga adott naponként 3250 irtot,
a mi mas mellékes szolgaltatasokkal hat héban 720,000 frtra rag. Irtd- e
zatos 0sszeg ez azon id6ben. Hat még a rablasok, a Kkartételek, melyek
még ennél is tobbet emésztenek fol! mondja a nador. Hiaba sirgetik
a megyek a kirdlyt s a hatdsagokat, hogy konnyitsenek a porcziok igaz-
sagtalan terhén: a valasz tagado. Csoda-e, ha a foldnépe elfut — kérde a
nador — s hihet6-e, hogy Magyarorszaghol e gazdalkodassal mas legyen,
mint vadon erdd, sivar puszta s lakatlan hegyvidék, melyen csak a fenevad
koborol ? Es mi lesz Folséged is egyéb, mint néptelen erddk, sikok és
hegyek kirdlya? »SoOhajait kildi az elnyomott orszag az Egek urahoz,
de nem kivanom, hogy e sdéhajokat a mennyei félség meghallgassal«’

! Hadi tan4cs az udv. kamarahoz 1685. okt. 25. (U. 0.)

2 Udv. kam. actai 1685. ad 14. Decembris és 1686. méjus 24. (U. 0.)

? Magy. Tort. Tar V. kotet (1858.) 117. kp.

* A nador Lip6thoz 1685. januar 20. (Parizsi kuligyi Ltar Hongrie.). Eszterhazy nador
maga 1684-ig masfél millidnyi kart szenvedett a csaszariak, a torok és a folkel6k pusztitasa miatt
Azonkivil valami 800,000 frtnyi addssagot volt kénytelen még csinalni. Irtézatos 6sszeg azokban
az id6kben ! Newald id. m. Il. 134.

Karolyi: Budavar bevétele. 16



138 NEGYEDIK FEJEZET.

1686 elejér6l, épen abbdl az idébdl, midén Tokoly visszatért a
magyar foldre, Cornaro Frigyes a koOvetkez6ket irja a magyarorszagi
viszonyokrol: A magyarok egyéltalan elégedetlenek; a tdlsagos addzasok
miatt a legvégsdig el vannak keseredve; a katonasag féktelen kihagasai
verig boszantjak Oket. Nyiltan és szabadon be-belizenik az udvarhoz, hogy
a szolgasag e jarmat lerazandok, inkabb készek a legvakmer6bb kocz-
kaztatasokra, mint e gyodtrelmek s a fejetlenség tovabb tlrésére. Gyakran
tartanak conventiculumokat, a fébb magnasok sokszor jonnek &ssze
értekezletekre azon drlgy alatt, hogy az udvar nem tartja meg a nekik
tett igéreteket, tehdt maguknak kell egyestlniok a baj orvoslasa végett...
Nincs kétség benne, hogy a dolgok oly allapotban vannak, melybdl
ha égés tamad, elhamvasztja annak lehet6ségét, hogy a csaszar a magya-
rokkal egyesulten, az & kozrem(kddésiikkel hdditsa vissza Magyaror-
szagot. Az udvar czéljai ez orszag lakdinak elégedettekké tételére ira-
nyulnak, de az eszkdzok a czéltol épen ellenkezd iranyba, tavol vezetnek.
A Kkatonai kihagasok, a tlirhetetlen zaklatasok, melyeket senki nem bintet
meg, s6t ink&bb mindenki elnéz, okai e zavaroknak s ezt az udvarban
tudjak. De a szlikség, hogy a hadsereg nagyobb részét Magyarorszagnak
kell eltartania, a\ért, hogy a% 06rokos tartomanyokon segitve legyen, e szlikség
orvosolhatatlanna teszj a bajt, mely pedig az 0sszes viszonyokra a leg-
karosabb kovetkezményekkel jarhat. Hiaba van a sok ministeri confe-
rentia a folmeruld panaszok folott, ha a hatarozatok nem czélszerliek
és szokas szerint, inkdbb 616 méreggé valnak, mint dvds orvossaggél'« '

Mikor a péartos magyarokat oly kiméletlenal elitéld, Tokdlyt a
* sokfejl hidrahoz hasonlitd olasz, ki rendesen a bécsi politikus korok
szemiivegén keresztlll nézi a magyar viszonyokat — igy beszél: a pana-
szoknak erds alapjuknak kellé lenniok. S mikor hazajuk folszabaditasardl,
Lipot gy6zelmes fegyverei elényomuldsanak elGsegitésér6l van sz6 s a
magyarok mégis a régi sérelmi politikaval hozakodnak el a helyett,
hogy minden sérelmet félretéve, 6nként hoznak meg a nagy czélokért
a legnagyobb aldozatokat: akkor csak két eset lehetséges. Vagy egy
oly nemzettel van dolgunk, melynek legjobbjai is sz(klatkorlek, a kozért,
az 0sszeséiért e°véni &ldozatot hozni nem tudok s Kkis tekintetekbdl
az allam érdekeit mindig hattérbe szoritok, tehat oly nemzettel, mely
nem érdemes arra, hogy mint nemzet érje meg a szileml6 ujkor haj-
nalat. Vagy a rarakott teher valéban oly oriasi, mely alatt el6bb-utébb
Osszeroskad s melyet lerazni igyekeznie addig, mig ereje van, sajat
létérdekében, természetes dolog. En az utébbit hiszem s megkisértem

! Dispacci 1686. febr. 24.
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a kovetkezdkben vazolni azt az 6rias, minden képzeletet s minden aranyt
meghalad6 adoterhet, mely Buda folszabaditasa idején a magyar nép
erejét elzsibbasztd s mely valamennyi tényez6 kozt a legel6kel6bb volt
az 1685-t6l kezddd6 fdlszabaditd hadjaratok sikerében.

I. Lipdt hadi kiadasai budgetjének vazolasanal (a) pont alatt) emli-
tem, hogy az uUgynevezett »havi porczidk« értékét kortlbelil mennyire
lehetett készpénzben becsulni. A havi portiok szerinti adoztatds abban
allott, hogy kiszamitdk, mennyi sziikséges egy ezred torzsének, tisztjei-
nek, legénységének és a loallomanynak élelmezésére s zsoldjara egy
honapon keresztill, akar természetben, akar részleg, pénzben torténik e
szolgaltatds. Az osszes ezredek havi szilkséglete képezé a havi porcziok
Osszegét s ez aztadn bizonyos arany szerint ki 16n vetve a LipoOt kor-
méanva alatti orszagokra, respective tartomanyokra.

1685-ben azt taldlom, hogy az 0Osszes katonasdg havi szlikséglete
kerekszam 141,000 havi porcziéra rugott,® mely teriilet szerint igy osz-
lik meg:

Fels6-Magyarorszag 14 megyéjére esik . . . 51,47772 havi porczid

Eger vidékére, 7 megyére . . . . . . . . 25131 » »

A nyugati Magyarorszag 11 megyéjére. . . 19,5657* » »
Osszeg . 96,174 havi porczio.

Ellenben
Csehorszagra esik . . . . . 16,42972
Morvaorszagra » . . . . . 5,299Y,
Sléziara » . . . . . 56,8047,
Bels6-Ausztriara® esik . . . 10,456
Also » » ... 3,628
Felsd » » .... 3,035

Osszeg . 45,6537, havi porczio.

1686-ban Buda, a Dunakdz s a Tiszantali vidék elfoglaldsa utan

a havi porcziok szdma kerekszam: 160,000-ben 16n megéllapitva. E
szambol jutott:®

Fels6-Magyarorszagra (kovetkez6 megyék: Zemplén, Ungvéar, Sze-

pes, Bereg, Saros, Gémdr, Borsod, Torna, Abauj, Kishont, Nograd, Szat-

Y A vezérhadbiztossdg az udv. kamarahoz 1685. okt. Il. (udvari kam. Ltar Hung.). Con-
ferenczia a téli beszallasolas Ugyében 1685. szept. 29. (bécsi all. Ltar) és Ordres und Dispositionen
Herzogs Kari von Lothringen 1685. (U. o. Lothr. Archiv Nr. 18.). E két utobbi tervezés szerint
Magvarorszagra valami 2—3000 portiéval kevesebb teher esett volna, mint a vezérhadbiztossag
Osszeéllitasa szerint; de a végleges dontésnél ez utébbi gy6zott.

2 Inneroesterreich = Stajerorszag, Krajna, Karinthia stb.

> A repartitio a bécsi udv. kam. Ltarban (Hungarica) 1686. nov. 10. alatt.
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mar, Szabolcs, Ugocsa, Marmaros, Kdévar, Bihar, Kraszna és a Par-

tiam). .. . .. 33,665 emberporczio, 18,806 loporczio.
Alsé-Magyarorszagra (Nagy-

hont-, Tdrécz-, Z6lyom-, Lipto-,

Arva-, Nyitra-, Trencsén-, Po-

zsony-, Sopron-, Vas-, Zala-,

Mosony-, Gy6r-, Veszprém-, Ko-

marom-, Esztergom-, Pest-Pilis-

Solt-, Heves-megyékre). = . = . *4>9°3 » 7153  »
A bajor sereg tartadsara adott
a magyar fold = . .~ .~ . . . . 5900 »
Osszeg . 54,468 emberporczi6,25,961 loporczid.
25,961

Tehat Osszesen . 80,429 havi porczio.
Ellenben az 06rokds tartomanyok
fizettek . . . . . . . . 59,899 emberporczidt
és 19,395 lbporczidt
Osszesen . 79,284 porcziot.!

Tehét 1685-ben a 141,000 porczidbdl 96,000-et havonként a magyar
fold, a maradékot az o6rokos tartoményok népe fizeti. A harminczkeét
magyar megyén van a hadi kiadasok 70%-a, akkor, midén ez a 32
megye Szent Istvan korondja teruletének alig harmadat képezi, mert a
kirdlyi Horvatorszag e porcziok terheit6l mentes maradt, Erdély kulon-
allé orszag vala, a tobbi részt pedig a torok birta. Ezzel szemben az
0rokds tartomanyok mai és akkori tertilete kozt nem nagy a kiilénbség,
mert Gallicia helyett az akkor gazdag és nagy (mai porosz és 0sztrak)
Szilézia a Habsburg-haz jogara alatt egyesult s csak a kis Tyrolt, Vorarl-
berget és Salzburgot kell leszamitanunk.

A teher oly abnormisan van elosztva, hogy ezt az 1685-diki szik-
ségletet készakarva mell6zém jelen combinatidimnal s fordulok az 1686-ki
porcziok repartitiojahoz, mely Magyarorszagra kedvez6bb. Mindenekel6tt
a 160,000 havi porczié hovaforditasat elemezem. Kérdés: miként kerdlt
a hadsereg tartasa oly Orias 0sszegekbe? Az ezredek tOrzsének, tisztjei-
nek fizetése szintén porczidkban szamittatott s egy-egy ezred 0sszes
jutalékanak 25 szazalékat emésztette fol.”> A megmaradd 120,000 por-
cziéra egyre-masra 50— 55,000-nyi embert kell szamitanunk: ezekhez
5—10,000 embert a bentelel6 német birodalmi csapatokbdl. 60—65,000

! Mind a magyar, mind az osztrék teriilet pétlékul még bizonyos pénzosszeget fizetett; de
ezt csekélysége miatt mell6zom.
? Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen stb. Il. 281.
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embernél és 20—25,000 I6nal havonkeént elfogyott hat 6sszesen, mondjuk
85,000 porczid; mig a hatralevé 30—35,000 porczidt a csalasokra, sikkasz-
tdsokra, az ezredek kisebb szlikségleteire, meg arra a korulményre kell
leszdmitanunk, hogy Lajtan-innen s Lajtn-tul egyardnt a porcziok bizo-
nyos perczentje nem volt behajthatd.

Ha tehat 1686-ban a 160,000 havi porcziébdl kdzel 81,000-et
vagyis az 0sszeg 50—51 szazalékat fizette 38 megye, azaz Szent Istvan
korondja terlletébdél az a rész, mely megmarad, ha Erdélyt, a horvat-
slavon foldet, a volt hatarérvidékeket, Baranya-, Tolna-, Somogy-,
Fejér-, Bacs-Bodrog-, Temes-, Torontal-, Krass6-, Szorény-, Arad-,
Békés-, Csanadd- és Csongradmegyéket leszamitjuk: csak egy pillantast
kell vetniink a foldabroszra s latjuk, hogy a magyar birodalom kisebb fele
fizetett annyit, mint a mainal csak valamicskével kisebb 0rokds tarto-
manyi terllet. Ha ezt a kulcsot Lipdt-féle adokulcsnak nevezem, e kulcs
szerint ma, a mai terlletet véve alapul, nekiink a k&dzds hadi kiada-
sokhoz 75 szazalékkal kellene jarulnunk. Ha e kilonbséget az akkori
népesség s a mai kozt szamitom, Ggy a Lipot-féle addkulcs szerint a
magyar terilet ma legaldbb 95 szazalékkal jarulna a kozos hadigyi
kiaddsokhoz s igy az osztrak tartomanyoknak a teher 5 szazaléka jutna.
Végre, ha a mai nemzeti vagyont, jovedelemképességet is szamitésbha
veszem a tobbi két tényez6 mellé s Ugy allitom Ossze a mai és akkori
allapotokat s azt kérdem, hogy ha 1686-ban az a 38 megye azzal a
népességével s vagyoni viszonyaival — az 0sszes hadi terhek 51 sza-
zalékat viselte, mi esnék a Lipd6t-féle kulcs szerint a mai Magyaror-
szagra a hadi budget kiadasaibdl? azt kell valaszolnom, hogy nemcsak
mi, magvarok, viselndk a Lipot-féle kulcs szerint az egés% hadi kdltség-
vetés terheit, de meég bizonyos percZentjét a magyar szent korona
orszagai évi jovedelmének beszéllitani tartoznank egy kozos allami pénz-
tarba. Csak azt az absurditast kell elképzelni, hogy ma e%t akarndk rank
er6szakolni s konnyd megfelelni a kérdésre: vajjon nem langba borulna-e,
nem lazadna-e fol még a gondolat ellen is mind egy labig az egész
Magyarorszag ?

Es igy volt ez 1680 utan jO darabig. Csekély koénnyebbséget csak
az 1697-diki reformjavaslat tervezett, melynek értelmében a szorosan
vett Magyarorszag (a deli videk Kkivételével, mely torok uralom alatt
allott) és Erdély 42 perczentjét viselték volna a kozos hadi kiadasoknak.

Se politikai elnyomas, se vallasi ldozés, se franczia vesztegetés,
se egyesek nagyravagyasa, se magyar heves vér, sem irtdzat a német

! Feldziige 1. 274.
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uralom ellen, se hazaszeretet nem kellett ahhoz, hogy Tokdly s a bujdo-
sok kovetdkre taldljanak. Azzal, a mit ez eljaras vedelmére fol szoktak
hozni, hogy tudniillik az akkor divo elv szerint a habor( 0Gsszes terheit
azon orszag szokta viselni, melyen a haboru folyik, - ezzel azt, a kit
koldussa tének, nem lehete megvigasztalni. S ott, a hol az allamhatalom,
(bar a legjobb czélbol tenné is) osztozni akar az alattvalok vagyonan ugv,
hogy az oroszlan-részt maganak tartja meg: folbomlik minden tarsa-
dalmi rend. A ki tud, szembeszall; a kinek meg kell adnia magat, tdr
és szenved; s a ki mar tdrni is gyonge: elvesz. Tokolyék szembeszalltak,
a nyugati vidék megadta magat vagy elfutott s lakatlanul hagyta az
anyafoldet, mert nem volt rajt' annyi, a mennyib6l egy kébor farkas
megélhessen. Nem tulzas az, mikor Eszterhazy azt kérdi fejedelmétdl:
vajjon rengetegek és sivatagok kiralya akar-e lenni?

De menjunk tovabb.

Még az, hogy a mostani Magyarorszag fele a XVII. szazad végeén
a hadi kiadasok b5i°/p-at fizette, nem volt az egyeddli financialis sére-
lem. Hozzajarult ehhez még sok mas korilmény. Hogy a katonasag
ruhdzataért minden katona utdn 2 frtot vettek a megyén havonként: '
az csekélység. Annal nagyobb sdlylyal bir azonban a porczidk igazsag-
talan taksalasa a Lajtan tal és a Lajtdn innen. Mig ugyanis az 6rokos
tartomanyokban az emberporcziét 4 irtjaval, a loporcziot 3 irtjaval sza-
mitdk havonként: Magyarorszagban az el6bbit 6 frtt — 6 irt 30 krba,
az utébbit 5 frt 30 — 6 frtba szamitottak. Mindjart latni fogjuk, mi
hatranya volt ennek.

Az ezredekben, mint emlitem, a tisztek és a térzshoz tartozd egyének
(lelkesz, titkar, hadbird, élelmezémester stb.) fizetéset szintén porcziokban
szamitdk ki. igy pl. az ezredesnek 62 portidja jart ki, az alezredesnek
21—23, a kapitanyoknak 18—24, sajat élelmezésukon folul. Ez egy ezred-
nél legalabb 300 porcziora rugott s igy (16- €s emberporczidt atlag véve)
egy negvedével ért fol az ezred Osszes porczidinak. ime ezt a negyed-
részt a porcziokbdl készpénzben® kellé fizetni, mert hiszen mit csinélt
volna, teszem, az ezredes egy hdnapban 62 véka liszttel, mikor egy
vekanal tobbet el nem fogyasztott és igy tovabb. S mig az 0Orékos
tartomanyokbeli embernek egy ily porczio megvaltasa 3—4 irtjaba Keriilt,
a magyar alattvaldo 5 irt. 30 — 6 frt. 30 krt volt keénytelen adni. A
Magyarorszagra es6 81,000 havi porcziobdl hat 20,000-nél méar 50—

! Eszterhazy nador elbterjesztése Lipothoz 1686. januér 20. (Parisi kiiliigyi Ltar Hongrie.)
2 1686. mércz. 13-dikan tudatja pl. a hadi tanacs az udv. kamaraval, hogy Heves- és Pest-
megyében a »Geldportiokat« a kimer(lt foldnépén nem lehet behajtani. (Udv. kam. Ltar. Hung.)
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60,000 forint volt a kulonbdzet a magyar alattvalo hatranyara s a
8 téli hd alatt ez félmillié frtra ragott s a »nyaric porczioknal* legalabb
még felannyira. S hagyjan még ez igazsagtalan teher, ha készpénze van
az alattvalénak! De épen ez nincs, mert kereskedd, a ki megvette volna,
a mit isten adott, alig-alig akadt. Ki szallitott volna jaratlan utakon,
kurucz, német s torok katona lesei ko6zott? A ki ezt tenni merte, a
nagy rizikéért méltan kivant sokat. S igy nem egy, nem két, de négy
és tobb porcziora valot adott el az, a ki 6 frtot készpénzben akart latni
S miutan az egyes gazda sohasem Oromest pocsekolja el, a mije van,
er6szakkal magukra vallaltak az ezredek tisztjei az eladast - s igy a
80,000 havi porcziobol készpénzben fizetendé 20,000 porczidért nem
ennyit, hanem masik 80,000 porcziot kelle elvesztegetni. Az ilyesmi tette
a foldnépét koldussa, foldonfutdva.

De még ezenfolll is jogtalan el6nyben reszesiiltek az 0Orokos tar-
tomanyok. 79,000 havi porczidjukba bele volt szamitva az osztrak-foldi
varérségeke is, ugymint 2500 porczid. A magyarorszagi vardrségek — a
sok végvar — tudvalevéleg legalabb 50 annyit tének ki. Ezen praesi-
diumok magyar részének tartasa a magyar foldre es6 80,000 porczioba
nem volt bele tudva; ezt Magyarorszagnak kulon kellé fizetnie s mivel
a magyarorszagi kamara erre a legtobb esetben képtelen volt: az oly
fontos intézmény a fizetetlen, éhes és rabolni ki-kijaré vegbeliek dualasai
miatt valdsagos atok 16n.

Végli még egy igen fontos, nyomos koértalmény mutatja, milyen
minden képzelmen felil levé mostoha banasmddban részesilt a magyar
fold szemben az 6rokos tartomanyokkal. Ugyanis az 6rokés tartoma-
nvok gydlései adoba a seregtartasra, évenként meg szoktak volt bizonyos
summat ajanlani. Ez 6sszegh0l fizették a rajuk esé porczidkat s jutalé-
kaikat egyenest az illets, teriileteiken lev6, ezredhez szallitak;® tobbet
azonban annal, mint a megszavazott 0sszeg, tekintet nélkil a porcziok
esetleg nagyobb szamara, nem adtak. A tartomany-gydlések altal éven-
ként megajanltatni szokott 6sszegek nem sokkal voltak kisebbek, mint
a porczio-systema szerint az 6rokos tartomanyokra es6 jutalék értéke,
de mégis kisebbek voltak. 1686-ra pl. megajanlottak az 0rokods tarto-
méanyok osszesen 3.700,000 frtot.® A rajuk esd porcziok értéke valami
4 millio forintra rugott — s a kilonbozetet a csészari kincstarnak kellé

! Ezekrél a »nyari porcziokrél« nem sikeriilt kimutatast talalnom. Egyes megyék kérvényeztek,
hogy legalabb ezek al6l mentsék fol &ket. Pl. Abalj 1686. junius. 1. (Hadi registr. Prot. Exp. 1686.)

2 Newald id. m. 1. 2.

' Renner, Wien im J. 1683. 468. lapon. Ez 0sszeg igy oszlik el: Alsé-Austria 170,000 frt;
Fels6-Austria 330,000 frt; Bels6-Austria 440,000 frt; Csehorszag 1.470,000 frt; Morvaorszag 440,000;
Slézia 840,000 frt = 3.690,000 frt.
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fizetni a kamarai jovedelmekbdél. De hatha felét sem fizették be az Gsszes
tartomanyok a maguk altal megszavazott 6sszegnek? Mi tortént ekkor?
Newald kimutatja, hogy ez az eset rendesen beallott a 80-as években,
st pl. 1683-ban az 6rokds tartomanyok alig egyharmadat fizették meg
a rajuk es6 addnak; 1684-ben pedig »a térok elleni hadjaratra Magyar-
orszagon — mondja Newald — mely hadjaratnak f6czélja volt Also-
Ausztriat s kiiléndsen Bécs varosat a tavalyihoz hasonlé irtozatos katasztrofa
ismétl6désétél megovni, az osztrak rendek s veluk Becs varosa egy
krajczar adét se fizettek.cc Maskor pedig azért, hogy az adot idejében, s
nem mint SinzendorfF hanyag gazdalkodasa alatt szokott volt torténni,
csak a kovetkezd évben fizették, ezért a pontossagukért 6% kamatot
vontak le a rajuk es6 osszegekbdl.! A hianyokat mindig Lip6tnak kellé
adossagra vagy segélypénzekbdl elGteremtenie. Magyarorszagon ellenben
egyszerlien Kivetették s behajtak a porczidkat, a mig volt, a ki valamit
tudott adni s mikor aztdn a foldet a katona vegkep Kkiszivta: az éhezé
zsoldost az udvari kamara menté meg az éhhalaltol.

»A hadsereg nagyobb részét Magyarorszagnak kell eltartania a végbol,
hogy az 6rokds tartomanyok terhei konnyebbittessenekcc — mondja
Velencze kovete fontebb idézett levelében.? Azt hiszem, az altalam el6-
adottak ez allitast eléggé bebizonyitjak.

ime ilyenek voltak a XVII. szdzad harom utolsé tizedeben a magyar-
orszagi allapotok: szul6i a Tokdly s el6keszitéi Il. Rakoczy Ferencz
folkelésének. De megnyugvasunkra szolgalhat az a tudat, a mit az el6-
adottakbol merithetiink, hogy Budanak s Magyarorszagnak a torok jarom
alol valo félszabaditasdhoz maga a magyar fold lakossaga és pedig tul-
nyomoan, aranytalanul legnagyobb részben a magyar vidék jarult a leg-
tobbel! Kevés ehhez képest az a kilonben tekintélyes segély, melyet a
hatalmas német birodalom nyujtott s kevés az 06rokds tartomanyok
jutaléka is, annal inkdbb, mert ez utobbiak nem is szabaditani segitenek,
csak magukat védelmezték!

! Newald id. m. I, 8, 51., 257. és Il., 2. lapokon. Az osztrak tartoméanyokban a lakasért,
flitésért sok helyltt a katona fizetett a gazdanak. Bezzeg nem fizetett Magyarorszagon.
2 Dispacci 1686. febr. 24.

Karolyi : Budavar bevétele. '9
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