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B E V E Z E T É S . 

Rideg és elvont fogalmak parabolikus ás 
hyperbolikus görbék,elleas.zenvesen hosszadalmas 
számoszlopok köntösét v i s e l i az a kérdéskör,amel­
lyel fogla lkozni kivánunk. Következésképen igen kön­
nyen közömbösen haladunk el m e l l e t t e . Pedig ezt a 
köntöst a tömegek nélkülözése és könnye, nemzetek 
sóhaja és népek szerencsétlensége v i s e l i sokszor. 

A jövedelemelosztás még nevében i s mennyi.-
ségtani műveletre u t a l , de osztandóját az emberek 
hozzák l é t r e , emberek o s z t j á k e l és az e l o s z t o t t 
osztandó az emberek igényeit f o g j a s z o l g á l n i . 

Ezt a mélyen emberi kérdést szemlélhetjük 
társadalomelméleti ,közgazdasági és e r k ö l c s t a n i szem­
pontból . 

Korunkban az emberi társadalom organizmu­
sában súlyos zavarok mutatkoznak. A társadalom szer­
v e z e t i működésének eme zavarát s z o c i á l i s kérdésként 
szokták m e g j e l ö l n i . Ha a bajok okait nem is. s i k e ­
r ü l mindig pontosan meghatározni, de a kórisme rend-



s z e r i n t a jövedelemelosztás szabálytalanságát á l ­
l a p í t j a meg. 

Á közgazdaság háztartások v isszakapcsoló­
dó s o r o z a t a , amelyek közvetve, vagy közvet lenül • 
egymás termékeit fogyaszt ják . M i v e l a háztartások • 
k ö z t i k ö z v e t í t é s f e l a d a t á t éppen a jövedelemelosz­
tás l á t j a e l , a jövedelemelosztás a közgazdaságtan­
nak i s kulcskérdésévé, v á l i k . 

Az erkölcstudomány sem nézheti h a l g a t ó l a ­
gosan a jövedelemelosztás l e f o l y á s á t . 

A s t a t i s z t i k a azt mutat ja , hogy a bűnözé­
sek sokkal magasabb arányban fordulnak elő éppen 
a legmagasabb és a legszegényebb rétegek k ö z ö t t , 
mist a társadalom középső rétegeiméi . Nem mintha a 
környezet szükségképen meghatározná az emberi cse­
l e k v é s t , de mivel ez olyan akadályokat á l l i t h a t az 
emberi haladás ú t j á b a , melyeknek leküzdésére az 
emberi gyöngeség nem egykönnyen v á l l a l k o z i k . Krisz­
tus Urunk mondja S z t . M á t é n á l , hogy könnyebb a t e ­
vének á t j u t n i a tü fokán, mint a gazdagnak b e j u t n i 
a mennyek országába. A szegénységet pedig már a la­
tin közmondás i s nagy keritőnek t a l á l t a . 
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Az Egyház tehát , amelynek az Úrtól kapott 
f e l a d a t a , hogy az Isten országába gyűjtse a t ő l e 
elszakadt emberiséget, l e l k i p á s z t o r i szempontból 
sem nézheti közömbösem, hogy a népesség s z é l e s r é ­
t e g e i milyen társadalmi viszonyok között é l i k é l e ­
tüket . 

Ezen a negatív nézőponton túlhaladva a 
jövedelemelosztásról megál lapí that juk , hogy s z e ­
mélyek között z a j l i k l e , akiknek egymásközötti v i ­
szonyát az igazságosság erénye szabályozza, és e­
zen a jogcímen i s az e t i k a jogkörének i l l e t é k e s ­
ségébe e s i k . 

Végül t e r m é s z e t f e l e t t i megvilágításban e­
zek a személyek I s t e n képmását tükrözik és igy 
egymás i r á n t i cselekvéseiket a szeretetnek kell 
á t h a t n i a . 

Ezért a Szentatya l e s z ö g e z i : "A hivek k ö ­
t e l e s s é g e , helyzetük és lehetőségük s z e r i n t , önzet­
lenül és bátran f o g l a l k o z n i azokkal a kérdésekkel , 
amelyeket ennek a gondterhelt és nyugtalan v i l á g ­
nak k e l l megoldania a s z o c i á l i s igazságosság t e ­
rületén s nemkevésbbé a jog és a béke nemzetközi 



rendjében ÍS. 
Meggyőződéses keresztény nem huzódha­

t i k kényelmes és önző "elszigeteltség"-be ak­
kor, amikor tanúja t e s t v é r e i .teségéaak és nys«» 

moruságánakj amikor h a l i j a a gazdasági lag al«> 

szegényedettek s e g é l y k i á l t á s á t ; amikor ismeri a 
munkásosztály törekvéseit normálisabb és igaz­
ságosabb é l e t f e l t é t e l e k után; amikor tudomása 
van egy gazdasági rendszer v i s s z a é l é s e i r ő l , a­
mely a pénzt a s z o c i á l i s kötelezettségek e l é 
h e l y e z i ; amikor j ó l ismeri az ellentmondást nem 
tűrő nationalizmus t é v e l y g é s e i t , amely tagadja, 
vagy l á b b a l tapossa az egyes népek k ö z ö t t i e­
gyüttműködést, azt a s z o l i d a r i t á s t , amely mind­
egyikükre szoros k ö t e l e z e t t s é g e t ró a nemzetek 
nagycsaládjával szemben. "(Gravi e ad un tempo 
tenere) 

A f ö n t e m l i t e t t három problémakör, - a 
társadalomtudományi, a közgazdasági és az er­

k ö l c s t a n i -, egymásba fonódik és egymástól el 
nem v á l a s z t h a t ó . Jelentőségük fontosságuk, de ne­
hézségük is annál i n k á b b növekszik. 



Ami magát az értekezés e l o s z t á s á t il­
l e t i , a Jövedelemelosztás cimü f e j e z e t t u l a j ­
donképpen összes f e j t e g e t é s e i n k legvégére ki­
vánkozik* Ebben f o g l a l t u k össze vizsgálódásaink 
e l m é l e t i eredményeit* úgy hogy ez a f e j e z e t 
nagyobbára csak végkövetkeztetéseket tartalmaz* 
benne aem biaoayitunk,9a s i z o a y l t á a tulajdonkép­
pen az összes következő fejezet*- KZ i smétlés ez 
e lkerülése végett mégis, eélesesuaák l á t s z o t t ezt 
a l f e j e z e t e t e lőre helyezni* 

A k i v á l ó magyar domininikánusnak, Horváth 
Sándornak tudományelméleti fogalmaiban az e l ­
ső f e j e z e t az ultimus terminus syntheticus l e n ­
ne, míg az u t á n a következők i n v i a s y n t e s i en­
nek szintetikus fogalomnak a K i d o l g o z á s á t képezik 

ha ezt a tudományos f e l a d a t o t mindenben 
t e l j e s í t e t t ü k * vagyis ha ezt az ultimus ' tessai-
aus synthetioust mindenben igazol tuk , in v i a iu­
d i c i i az egyes részleges és g y a k o r l a t i kérdések 
megítélése nem okozhat nehézságat a már k i d a l g o ­
z o t t végső fogalom fényében. 

Röviden k i k e l l még térni egy módszerta* 



- -
n i kérdésre , amely aboól támadhat,, hogy é r t e k e -
zésü,nkben,noha közgazdasági j e l l e g ű , gyakran f o -
gunk hivatkozni pápai megnyilatkozásokra. > • 

Erre nézve azonban részben már v á l a s z t ad-
tak a fönt mondottak,részben arra u t a l j u k az o l v a -
s o t , amit az első f e j e z e t 3 . / pontjában a célok 
összefüggéséről , szükségszerű k a p c s o l a t á r ó l ós 
összhangjáról fogunk mondani. Különben idézzük • ; 

magát X I . PIUS pápát" s bár a gazdaságnak s az e r -
kölcsaek megvan a, maga külön önálló t e r ü l e t e , m é -
g i s nagy tévedés volna a gazdasági rendet az, er-
köic-sí rendtől ugy e l v á l a s z t a n i , hogy a gazdasá-
got az e r k ö l c s t ő l függetlennek mondjuk. /Quadra-
gesimo anno 4 2 . / 

Azoknak p e d i g , akik magukra nézve nem 
t a r t j á k kötelező erejűnek ezeket a megnyilatko-
zásokat , mert vi lágnézetükből k i f o l y ó l a g aem 
t a r t j á k maguk f ö l ö t t i l l e t é k e s e k n e k , legalább 
annyit e l k e l l ismerni , hogy ezek a kérdésben 
j á r a t o s tanítóhivatalnak h i v a t a l o s megnyilatko­
zásai,.. ».amelyek m e l l e t t kevésebé bölcs e l j á r á s 



szemethunyva elhaladui. 

Meg kell még jegyezni* hogy első két f e ­

jesetünket l i cenc iatus i dolgozatként már bemu­
t a t t u k . Ezeket mégis a vezető tanár utasítására, 

most ismét közöljük* 



T A R T A L O M J E G Y Z É K 

B e v e z e t é s 

Kérdésünket érintő fontosabb 
pápai megnyilatkozások 

Fölhasznált irodalom 

J ö v e d e 1 e m e 1 o s z t á s 

1./ A fogalom megközelítésének módjai 

2./ AZ ELSŐ ÚT: a jövedelemelosztás 
okaiban 

3 . / A második ut : a jövedelemelosztás 
céldinamizmusa 

4./ A jövedelemelosztás eredménye 



A n e m z e t i j ö v e d e l e m 

1 . / A nemzeti jövedelem fogalma 

2 . / A nemzeti jövedelem kialakulása. 

3 . / A nemzeti jövedelem hatása a 
jövedelemelosztásra 

4./ A nemzeti jövedelem a jövedelem­
elosztás anyagi oka 

A t é t e l e s j o g r e n d 

1 . / A jogrend fogalma 

2./ A jogrend hatása a 
jövedelemelosztásra : 

3 . / A jogrendet k ia lak i tó tényezők 

4./ A f i z i k a i /gazdasági/ 
hatalom szerepe 

5 ./ A jogrend a jövedelemelosztás : 

formai oka 



A p i a c 

1./ A piac fogalma 

2./ A piac hatása a jövedelemelosztásra 

3 ./ A piacra ható tényezők 

4./ A pénz 

5./ A piac a jövedelemelosztás 
va lós i tó oka 

A j ö v e d e l e m e l o s z t á s 
c é l j a i n a k f é n y é b e n 

1./A közjó fö lép i tése 

2./ Az emberi személyiségnek a jövede­
lemelosztás a lape lve i t képező jogai 
különös t ek in te t t e l a pápák tanitására 

3 . / A közvet i tő célok összefüggésének 
vizsgálata 

4 . / A különbösö célok hatása a 
jövedelemelosztásra 

B e f e j e z é s 



K é r d é s ü n k e t é r i n t ő 
f o n t o s a b b p á p a i 

m e g n y i l a t k o z á s o k 
Quod apostolici muneris. 1878 december 2 8 . Contra s o c . comm. n i h i l i s m u s . 

Rerum novarum. 1891. május 15 . 
De s t a t u operariorum. 

Graves de communi .1901 január 27. 
De c h r i s t i a n a democratia. 

Singulari quadam. 1912. szeptember 24. 
De corporationibus 

Ubi arcano. 1922 december 25. 
De pace mundi. 

Quadragesimo anno.1931 m á j u s 11 . 
De renovatione o r d i n i s s o c i a l i s . 

C h a r i t a t e C h r i e t i compulsi. 1952 május 3 . 
Divini Redemptoris. 1937 március 19 . 

Contra comm. atheum. 
Summi pontificatus. 1939 október 20. 

Lapsus moralis humanitatis et renovatio 
eius in C h r i s t o per Ecclesiam. 

In questro g i o r n o . 1939 december 24. 
Pacis t r a n q u i l l e perduraturae quinque condi-
tiose® fundamentales. 

$gaaie» venerabiie f r a t e l l i » * y i dieiamo. 
1940* december a4.«á©ralia requisi-ta novae p a -
e i f i e a e o r d i n i s i a t e r gente®. 



La solemnita della Pentecoste. 1941 június 1.
Quaestio socialis hodierna. /In quingentesi­
mo anniversario Encyclicae Rerum Novarum/

Nell'alba e nella luce. 1941 december 24.
Fundamenta novae internationalis ordinis.

Con sempre nuova freschezza. 1942. december 24.
Fundamenta vitae socialis.

Ancora una quinta volta. 1943.december 24.
Allocutio radiophonica ad omnes patientes
et Christianos.

Benignitas et humanitas. 1944 december 24.
De vera democratia.

Negli ultimi sei anni. 1945 december 24.
Ecclesia orbis et orbis pax.

Vi fu mai nella storia del genere umano.
1946 december 24. Perduraturae pacis con­
solidatio.

Conforto, letizia e giusto vanto 1947 szeptember 7.
Catholicorum religiosae-sociales obligationes.

La festivita Natalitia. 1947 december 24.
Veracitas, fraternitas et fides tamquam fun-
dameata novae ordinis mundi.

Gravi e ad un tempo tenere. 1948 december 24.
De Ecclesia Christi et de pace inter gentes.

Avec une égale solicitude 1949 május 7.
Res capitalis et labor.

Non mai ferse come is questa vigilia.
1949 december 23. Conversio mundi ad Dei
cogitationes in vita sociali et internatio­
nali.



Penitus commoto animo. 1950 november 2.
Hodiernae societatis moralis ruina.

Un anno e gia trascorso. 1950 december 23.
Media et viae ad veram pacis populorum.

Gia per la decimaterza volta. 1951 december 24.
Ecclesiae labor in pace stabilienda.

Ditutto cuore v ringraziamo 1952 január 31.
Christianus dominus laborantium.

Con sempre rinnovata gioia 1952 március 8.
Renovatio vitae religiosae Romae.

Dans la tradition. 1952 július 7.
De iusto distributione bonorum.

Levate capita vestra. 1952. december 24.
Necessitates oeconomicae societatis et me­
dia ad eorum mitigationem.

Il popolo, che abitava nelle tenebre.
1953 december 24. Pericula technicae pro
societate.

Ecce ego declinabo. 1954 december 24.
Coexistentia in timore, in errore et in ius­
titia.

A  p á p a i  m e g n y i l a t k o z á s o k
f o r r á s g y ű j t e m é n y e i

Marmy, Emil: Mensch und Gemeinschaft in christlicher
Schau /Freiburg /Schweiz/ 1945.

Arthur-Fridolin Utz O.P. und Joseph-Fulko Groner O.P.
Aufbau und Entfaltung des Gesellschaftlichen
Lebens. Freiburg /Schweiz/ 1954.



Fölhasznált irodalom 

Balás Károly: A társadalompolitika új útjai.
Budapest, 1934. 

Bikkal Dénes: A szociális gazdasági rend. 
Budapest, 1934.

Briefs, Götz: Zwischen Kapitalismus und Socia­
lismus. Gewerkschaften im Schei­
deweg.

Gajzágó László: A nemzetközi jog eredete.
Budapest, 1942.

Heller Farkas: Közgazdaságtan
I. kötet: 5. kiadás: Budapest 1945
II. kötet: 4. kiadás: Budapest 1947

Heller Farkas: A közgazdasági elméletek törté­
nete. Budapest, 1943.

Horváth András: A laborizmus. Budapest, 1934.

Horváth Sándor: A természetjog rendező szerepe.
Budapest, 1941.

Horváth Sándor: A tulajdonjog szent Tamásnál:
Katolikus közélet. Budapest, 1928.

Horváth Sándor: Eigentumsrecht nach heiligem
Thomas von Aquin. Graz, 1929.
Vesd össze: Kecskés Pál: Harc
a magántulajdon körül. Recenzió
a Magyar Kultúrában 1930 már­
cius 5. 229. oldal.

Horváth Sándor: Örök eszmék, eszmei magvak.
Budapest, 1944.



Ibrányi Ferenc: A kamatkérdés erkölcstudomá­
nyi problematikája. Theologia
1936-tól.

Kecskés Pál: A keresztény társadalomelmélet
alapelvei. Budapest, 1938.

Kecskés Pál: A keresztény társadalomszemlé­
let irányelvei. Budapest, 1944.

Ketteler, Wilhelm Emmanuel Freiherr von:
Die Arbeiterfrage und das
Christentum. Mainz, 1863.
Magyarul: A munkások kérdése és
a kereszténység. Fordította:
Katinszky Gyula. Eger, 1864.

Keynes, John Maynard /Lord/:
The General Theory of Employment,
Interest and Money. London, 1936.

Kornis Gyula: A kultúra válsága. Budapest,
1934.

Kornis Gyula: Kultúra és politika. Buda­
pest, 1928.

Krasinski, O.S.B., C. K. von:
Über die Krisis des modernen
Sondereigentumsbegriffes.
Freiburger Zeitschrift für
Philosophie und Theologie.
1954. /1. Heft./64. oldal. /Schweiz/

Lacza István: Szociális etika. Budapest, 1943

Malthus, Thomas Richard: Essay on the Population.
London, 1798. 2. kiadás: 1803.
Magyarul: Tanulmány a népesedés
törvényéről. Budapest, 1902.



Marx, Karl: Das Kapital.
I. Der Produktionsprozess des
Kapitals. Hamburg, 1867. /4. kiad: 1892/
II. Der Zirkulationsprocess des
Kapitals. Kiadta Engels Hamburgban
1885-ben. /Második kiadás: Hamburg,
1893./
III. Der Gesamtprocess der Kapita­
lischen Produktion. Ugyancsak
Friedrich Engels kiadásában: Ham­
burg, 1894.
Magyarul: A tőke. Budapest,

I. kötet 1949.
II. kötet 1953.
III. kötet 1951.

Marx, Karl: Lohnarbeit und Kapital. Neue
Reinische Zeitung 1849 április
4-től. Engels által részben
átdolgozva: London, 1891.
Magyarul: Bérmunka és tőke.
Budapest, 1919; 1945.

Merckelbach, C. P., Benedictus Henricus:
Summa theologiae moralis.
4. kiadás: Paris, 1942.

Mertens S. J., Clement:
Initiation a l'Économie sociale.
Paris, 1952.

Messner, Johann: Das Naturrecht. Innsbruck-
wien, 1950. Angolul: Social
Ethic, the Natural Law in
the Modern World. St. Louis, 1949



Mihelics Vid: A Beveridge-terv. Budapest, 1944.

Mihelics Vid: A szociális kérdés és a szocia­
lizmus. Budapest, 1936.

Mihelics Vid: Az új Portugália. Budapest, 1938.

Mihelics Vid: Az új szociális állam.
Budapest, 1931.

Mihelics Vid: Keresztény szocializmus.
Budapest, 1932.

Mihelics Vid: Világproblémák és a katoli­
cizmus. Budapest,1933.

Mikos Ferenc: A Quadragesimo Anno gazdasági
rendje. Budapest, 1934. Vesd
össze Heller Farkas recenzió­
jával: Közgazdasági szemle,
1934. 512. oldal; és Varga Lász­
ló recenziójával: Magyar Kultú­
ra 1934. 296-298. oldal.

Mulcahy S. J., Richard E.:
The Economics of Heinrich Pesch.
New York, 1952.

Navratil Ákos: Közgazdaságtan. Budapest,
I. kötet: 1933 /2. kiadás: 1936/
II. kötet 1939.

Nell-Breuning S. J., Oswald von:
Die soziale Encyklika.
2. kiadás: Köln, 1932.

Nell-Breuning S. J., Oswald von und Hermann
Sacher: Wörterbuch der Politik. Különösen:

III. Zur socialen Frage. 1949
IV. Zur Wirtschaftsordnung 1953
V. Gesellschaftliche Ordnungssysteme. 1951
Freiburg im Breisgau



Noldin S. J., Henricus: Summa theologiae moralis.
1. kiadás: Innsbruck, 1885.
A. Schmidt után Gottfridus Heinzel
által átdolgozott 30. kiadás:
Innsbruck 1952.

Oppenheimer, Franz: Das Bevölkerungsgesetz des
T. R. Malthus und der neueren
Nationalökonomie. Berlin, 1901.

Samuelson, Paul E.: Economics. New York, 1948.

Setton, Kenneth M.: On the Importance of Land
Tenure and Agrarian Taxation in
the Byzantine Empire, from the
Fourth Century to the Fourth
Crusade. American Journal of
Philology. 1953. 225. oldal.

Surányi-Unger Tivadar: A gazdaságpolitika tudo­
mányos alapkérdései. Budapest, 1927.

Schumpeter, Josef A.: Kapitalismus, Socialismus
und Demokratie. Bern, 1946.

Szász, Stephanus: Salarium iustum. Kolozsvár, 1941.

Szekfű Gyula: Három nemzedék. 2. kiadás:
Budapest, 1922.

Takács József: Isten gondolata az ember munká­
járól. Vigilia, 1955. 395. oldal.

Varga László S. J.: Társadalmi etika.
Budapest, 1935.



Welty, Eberhard O. P.: Herders Sozialkathe­
kismus. Freiburg im Breisgau.

I. kötet: 1952
II. kötet: 1953

Welty, Eberhard O. P.: Gemeinschaft und
Einzelmensch. Salzburg-Leipzig
1935.

Zemplén György: Commentarius in Ia IIae et
in IIa IIae.

Zemplén György: Metaphysica

Zimmermann, O. S. B., R.:
Das ius utendi bei Thomas v.
Aquin und in den päpstlichen
Soziallehren.
Freiburger Zeitschrift für
Philosophie und Theologie.
1954. /3. Heft/ 302. oldal.
Freiburg Schweiz.



A J 0 V ü J O E L i í i M E i i ö íi ü í á íj. 

Bonyolult prooiéüiakörrol állunk szemoen, 
amikor a jövedelemelosztás je lenségét igyekszünk 
magyarásni. A jöveceLemelosztás az emberi gazdálko­
dásnak egyik, talán legfontosabb kulcskérdéseo 
Sőt csirájában valami módon magában f o g l a l j a as 
egész közgazdaságtant, és igun terjedelmes anya­
got tartalmaz. Egy k ivá ló magyar közgazdász ezer -
űároas&áz O i d a l a s kö zgazd&ságtaaáoan nyoloezáz-
harminc o i da l t , tenát müvének kétharmadát csák a 
$övedcleselosztásnak szentéiig, de a továubi narma* 
dik narmadoan i s visszatérnek az e losztás kérdé­
s e i . 

A következőkben lá tn i lógjuk, hogy a köz-
gazdaság proolémáit át meg átszövi az ember vágyai­
nak, ösztöneinek, szükségleteinek oonyoiu.lt há i í sa l 
és az emberi mikroKosmos- továob oonyol i t ja , vagy 
éppen ez a mikrokosmos tesz i bonyolulttá a közgaz­
daság és e losztás kérdését. 

Ez a ..onyoluitság és sokoldalúság ieuetővá 
t a s z i , hogy majd e r r ő l , majd arró l a pontról k i ­
indulva más. más szálon, fejtsük 1 © a jövedelem-

http://oonyoiu.lt


elosztás jelenségeit* 

* Így a  mai  túlfinomult  kapitalizmus  levegő-

jé ben élő polgári közgazdász, PAUL A. SAMUELSON 

/Massachussets, USA/  Közgazdaságtanának  elosztási 

elmélete nem egyéb, mint a kereslet és a kínálat

grafikus  görbéinek  magyarázata.  HELLER FARKAS

szerint szintén a piac az a tén^,ez6, amelyet elméle­

té bea az elosztás  magyarázatánál  kiemelni fontosnak 

tartott, 

KARL MARX rámutatott a jogrend jelentőségé­

re* .Ha szerinte a j -grend a gazdasági alapépítmény 

függvénye is,  mindig  uangsulyozta, hogy a felépít­

mény elkésve követi az alapépítmény változásait, 

ami' gyakorlatilag  annyit  jelent, hogy  a  ténylegesen 

adott  jövedelemelosztást a íenáiío jogrendbői  ve­

zetne tjük le. -* 

+ "A  néger  - néger, csak oizonyos viszonyok  Között 
less rabszolgává, ügy. gyapotfonógép - gép, amely-
lyel "gyapotot fonnak* Of?ak oizonyos viszonyok • 
közt  lesz tőkévé, ha ezokoői  a  viszonyokDÓl ki-
ragadjak, ép oly Kevéssé tőse, mint aüogy az • 
arany  önmagában  véve nem pénz.” /18/ Marx: Bér­
munka  és tőke* 

"bármilyen  is  a földjáradék sajátos iormája, min-' 
dea típusában közös, öjgy a földjáradék elsajá­
títása as  a  gazdasági  forma, amelyben  a föld  tu­
lajdon realizálódik, s hogy a földjáradék vi­
szont  feltételezi  a földtulajdont, oiaonyos 
egyének tulajoonát, a iöldgoxyó uiaonyos réssel 
lelett*" /17/ Marx:  A tőke III.  f >97 o« 



NAVRATIL ÁKOS,  aki a Pázmány Péter Tudomány­

egyetem .'jogi karának volt a tanára, természetesen • 

a materialista világnézettől függetlenül,. de szin­

tén kiemelni igyekszik a jogrend jelentőségét, az 

egész elosztási folyamatsán. Bölcseleti reflexiók-  1 

kai tudatosan átszőtt müvében egyé óként megjelenik 

a jövedelemelosztás viszonyában a nemzeti jövede­

lem jelentősege is© 

HEINRICH PESCH S. J. szerint 9 akit a katho-

likus közgazdászok atyjának tekintenek, a jövedelem' 

elc%ztás gyújtópontjában is a célfogalom, a gaz­

dálkodás célja áll, + 

Mi a továbbiakban két uton igyekezünk majd 

a jövedelemelosztás fogalmának megközelítéséhez• 

Először az jövedelemelosztást okaiban, másodszor 

mint céldinamizmust xogjuk vizsgálni. - • 

"The ultimate principle in distribution, as in 
every phase of the economic process, can be no 
other than the principle. ruling and regulating 
the whole economic process: the goal of the 
economy, the providing for the needs of the people 
conformable to the then attained cultural stan­
dards." /29/ mulcahy S. J.: The economics of 
Heinrich Pesch. 123 o. 



Az első ;t.ut ja, jó vedel eme iois.ztáe_o_k^ibag.__?_ 

öc ient ia est oognit io per causas. a tudás 
okokban való" ismeret. Ha tehát a' jbvedelemeiusz- ' 
tásró l tudományos ismereteket akarunk szerezni , 
meg k e l l vizsgálnunk azokat a tényezőket, amelyek 
a jövedelemelosztást meghatározzák.' 

A közgazdaságtani kutatás több tény ozőt 
tud J.elsorolni, amelyeknek i l y en beío y.ist t u l a j ­
donit . 

bzek a tényezők pedig a következők? a p iae , 
a nemzeti jövedelem, a munka megosztás.és a jog- . 
rend. 

mindezen hatóerők küiöaiéieképen f e j t i k k i 
működésüket. 

A jogrend különféle normákat és megkötése­
ket nyújt a jövedslemeíosztás folyamata e l é . A 
nemzeti jövedelem nagyságának és.összetéte lének 
változása az e losztás alapját bő v i l i , va,.y s.eükiti. 
xs. pia© az a szervezet , amely a jövedelemelosztást 
lé trehozza, ténylegesen megvalósítja* 

a munkamegosztás és a jövedelemelosztás 
bizonyos fokig kölcsönös függésben van? ha nincs 
jövedelemelosztás, a munkamegosztás sem jöhet N 

l é t r e 9 vagyis a munkamegosztásnak legfontosabb 
eszköze és f e l t é t e l e a jövedelemelosztás* Mivel 



pedig a fo ld népsűrűségének mai magassága m e l l e t t 

munkamegosztás nélkül al igha láthatná e l magát az 

emberiség, mind a.munkamegosztás? mind pedig a 
jövedelemelosztás különleges szükségességggel lép 
f e l . 

A m;>giep5 az. ho&,y ezeknek a tényezokaek 
belső természet® megegyezik az antik bölcse letből 
ismert e^yes okfajok termeszeiével . 

A nemzeti jövedelem öaiRagáuan éppen agy nem 
tartalmazza az e losztás e l v e i t , mint ahogy az anya­
g i ok meghatárol;, a lóságét 'Képvisel* A. jogrend s z o l ­
gá l ta t j a a jövedelemelosztás vezér lő e l v e i t mint 
ahogy a formai ok /esetünkben a tárgyi az objektum/ 
a dolgok meghatározó elv®. . 

A piacon jön l é t r e a jövedelemelosztás, 
amineii tehát valóéi tő oka. 

Jj'önteöö már je leztükj no'gy milyen össze­
függés van a jövedelemelosztás és a munkamegosztás 
között . Ez a c é l - eszköz ö;.;«zet uggés a céiokok 
sorát r e j t i magában, Hsai zártuk k i , sőt éppen fel™ 
tételeztük a munkamegosztáson túlmenő további 
célokat, csak éppen rámutattunk, nög-y az emberi 
társaaaiora mai főká& elsősoraaa a munkamegosztás 
je lenik meg, mint a jövedelemelosztás közvet len 
közbülső oka»- /Finis intsrmeöiüs immediatus/ • •• 



ΙκβΙ δε φ®νερ&ν δτ* τ#ν έξ &ρχ^ς δατ^@ν δ@? λ©βε?ν 
Ιπβ,στιίμην (ιά^® γ&ρ ε&δ$ν®& φαμΙ^ Ι^αστον,, 
κρ#την αί%€α^> οίώ$ε&β γνώριζε& ν) Ό 

^& &" αίτια \£-χζ%αι ^8τραχ®€ο 
8&ν μίαν μεν α&τιίΘν φαμίν είναδ, τήν ο$>ύ£αν «αϊ ίο ^€ 
'^ν §Ιναβ, (αν^γεταβ γαρ ?© δ«,α ©Ι̂ ξ τον λό̂ ν©^ 
Ιοχαιτον ρ α ί τ ι ο ν δΐ ^αΙ αρχ$! νδ δ«,α χρΙΝον ) 9 

ΙτΙ'ραν δΙ τήν §λην «®| τδ ΰποκ® @\α>ν®ν ΰ 

^ρίτην δΙ όθεν τί αρχ?| ϊτ^ς κϋ,ν^οεωξρ' 
Έετ^ρΐίην δΐ τ?\ν ανν&κ©&,μ^νη^ αΙ^Ιαν ιτα^τ^,, 1?© ©§ 
δνεχα «αϊ α̂γαθ©%!> (ΐίίλος γ&ρ γεν€Ό®βι^ καΙ" κ&νφ*»-
σεως ι^οης το0τ* έ«?τίν|' 

Meglepő továbbá az is,, hogy a gazdaságtani 
vizsgálódásokból csak"ezt .a négy tényezőt ismer­
jük,, mint ahogy a külön okiajok száma i s éppen 
négye* A jövedelemelosztást k ia lak í tó hatéerők szá­
ma sem neveset 'bj sem több? mert szintén v i ssza­
vezetne tők ezekre 9 /Az egyesek á l t a l külön tájnak 
minő s i t e t t raintaok tu la j donképen szintén a célokok 
közé t a r to z ik ./ • 

Elfogadván az eg.,.-es tényezőknek a mogfeleiő 
okfajokba való sorolását , az ©gyes okfajok kölcsöa-
natásaiuói a következő törvényszerűségeket tudjuk 
megállapítani* 

Ar is tote less &etapaysiea t I I * 983/a. 



1. törvényszerűség^ Amiképen a f o r ­
ma határozza meg a dolgok f a j a i t , 
amelyeken oeiül a mennyiséggel meg­
j e l ö l t anyag 'külöait i e l az egyede­
ket , hasonlóképen a jogrend f a j a i 
határozzák meg a jövedelemelosztás f a j a i t * 

Á feudalizmus, a szocializmus, a rabszolga­
társadalom vagy a i fpital izaus jöveledelemelosztá— 
sai nyilván egészen más je l legzetességeket fognak 
magukon hordani. &p,.en ezért a jogrendi különfé le* 
ságek lesznek azok, amelyek a jövedelemelosztást 
fajokba /species/ sorol ják, amelyeken belül per­
es© a nemzeti jövedaLem mennyiségi és minőségi ösz- ' 
szetevői számos vá l tozatot tudnak felmutatni* 

I I * törvényszerűség. Amint a küls i 
as belső formai ok, tehát a minta-
ok és a forma megegyezése-hozzá • 
l é t r e a folyamatok He l y ességé t , 
onto lóg ia i v e r i t as -á t , ugyanígy 
minél inkább tükrözi a jogrend a 
f e l ső dó normát, a természetjog f é ­
nyét, annál joouan részesül azok 
tökéle tességében, annál t öké l e t e ­
sebb le SS a 

A szel lemi létezők közöt t i viszonyt e lsősor­
ban az igazságosság a lapelvé i .szabályozzák, e rkö l ­
cs i szempontbőla A jövedelemelosztás pedig szükség­
képen személyek közöt t i szolgáltatásokat, j u t t a ­
tásokat , i l l e t v e e l lenszolgál tatásokat j e lent* 
Következésképen ezen elosztásokat megszabd j og ­
rend lesz az, amelyben magának az e losz tás i f o l ya -



matnak l é trendi igazságát, elsősor oan és lényegé­
ben? keresni ke l l * 

jIX3i^.. rtÜrvenyszejfse^* Amikent a 
iHintaok , a célok és formai ok 
.egymásoa szorosan kapcsolódva a l ­
kotják seg az intent tonál is rendet* 
igy a ne lyte len jövedelemelosztás n i -
báit i s ezen az uton Ke l l kiküszöbölni. 

A törvényalko tások története tanúsítja, 
hogy az emberiség miként igyekezett a minél 
igazságosabb elosztások megvalósítására* Az ujra 
elosztások i s általaoan mind a jogrend á l t a l 
érvénybe helyezett k i igaz í tások, amelyek az 
eszményi jövedelemelosztást igy.-kéznek megköze-*-
l i &enia 

/A I I I * törvényszerűség a I I * reciproka. 
Emez inkáub alanyi , amaz tárgyi szemszögo81 v i z s ­
gá l ja a kérdést©/ 

IV. törvényszerűség* Miként a 
va lós í tó ok és az anyagi ok 
képezi a végrehajtás rendjét , 
igy külön kapcsolatot találunk 
a piac és a nemzeti jövedelem ^ 
között, i s . 

A. nemzeti jövedelem változása szükségképen 
piaci árváltozásokat hoz l é t r e . A nemzeti j . .vede­
lem csökkenése, i l l e t v e megszűnése szükségképen 
csökkenti a k ínálatot , ami az egész piaci árrend­
szer átalakulását vonja magára, mivel pedig a 
piac nem mentesítheti magát a k íná la t t ó l , követ-



icezésképen a nemzeti jövedelem aiakuiásától sem. 

V. törvényszerűség, iáiként az 
anyagi ás íormai okok szoros 
kapcsolatot, egységet építenek 
k i egymás között , így nem l e ­
het a nelyes jövedelemelosz­
tás k i f e j l e s z t é séné l sem a 
jogrendet elhanyagolva.a meg­
oldást a nemzeti jövedelem f e - , 
kosásábah, sem a 4emzeti j öve­
delem je lentőségét figyelmen 
kivi/i hagyva a jogrendéin keresni. 

Ez a törvényszerűség megmatatja azoknak 
az elméleteknek ne1ytelenségét, és f e l e l ő t l enségé t 
is , 'melyek egyoldalúan szűk lá tókörre l pusztán a 
jogrend ujőiagos ne lyesb i tésétő i várják a szé les 
tömegek létének jolbbrafordulásat, s 'közben meg-
íeied.keznek ar ró l , hogy a iegtökáieteseoo jogrend 
sem használ -semmit se, na a la t ta , vagy éppen miat­
ta az emberek éhenhalnak. 

l)e megóv a t t ó l i s , hogy az é le tnívó emelke­
dését' pusztán a nemzeti jövedelem növekedésétől 
várjuk és kevésre becsüljük a j ó g i keretek sze­
repét és kihatását a jövedelemelosztás folyamatára 

*rA Quadragesimo Anno c. enoyclika ezt. rész­
letesen i s magyarázza? - mondja a Dans l a f r a d i -
ftion - " A javaknak oly bőségeseknek kel lene 
lenniök, nogy necsak a i é t f entar tásra , és más 
t i s z ' . -e ietre^éi tó szükségletek k i e l ég í t é sé re l e ­
gyenek elégségesek, hanem tegyék.lehetővé egy ne-



m&B-§Qú kultúráiét kivirá 0z.<.sát, amit be helyesen 
alkalmazzuk, az erényes ő e t re nemcsak, uogy nem 
kára9 9 nanem el lenkezőleg egyenesen kedvező." 
/AAS 22, 193a8 2o2 o ./ Haoár ezen köte lezet tségek­
nek való megfelelés - mondja továuu a bans la 
l ' raöi t ion - legtermészete^ebb utja az, nogy a 
rendelkezésre á i i ó javakat a termelés rendezett 
kxépxtésévei iokuszuk, mégis a kuzös erő fesz í t és 
gyü.öicsének igazságos elosztására fokozottan ke l i 
úg^eJLndnk, "ha a ja-.aknák ez az igazságos e losztása 
nem való uiaa me^i ve..,,,/ csak e légte lenül lenne 
b i z tos í t va , agy a nemzetgazdaság nem érné e l c é l -
j á t ; mert járati nagy legyen a rendelkezésre á l l ó 
javak f e l e s l e g e , a nép, mely aoüan nea részesdinét 
ne:; lenne gazdag, hanem szegény." /xüakösdi rádió­
szózat, 194-1 június I/ " X I I . i'ius pápa 19!>2 jú l ius 
'/-ón i r t i eve i e a f ranciaors/.ági 39. s zoc iá l i s 
nét me. .nyitására*/ 

Az utóbbi különösen értueto l e s z , na a ka­
pitalizmus számos túltermelési válságára gondolunk, 
melyeket nem egyezer mi l l i ós tőségek énézése k í sé r , 
iá miatt nem találhatjuk egészen kie lég í tőnek egyes 
katnolikus szociológusok á l t a l mé0 legu^, a boán i s 
képv ise l t i e l i o g á s t , amely a termelés fokozásától 
várja mind'.--n s zoc iá l i s probléma automatikus f e l ­
old ónását." 



Ezek alapján a jövedelemelosztást ugy ha­

tározhatjuk meg, hogy jövedelemelosztásnak nevez-

zük a nemzeti jövedelemnek /anyagi ok/ a jogrend­

ben meghatározott elosztását /formai ok/a piac ál­

tal /valósító ok/ melynek közgazdaságilag követ-

len célja a munka-megosztás /cél ok/. 

Ezt a meghatározást kívánjuk a további fe­

jezetekben igazolni. 

3./ A második ut: a jövedelemelosztás 

céldinamizmusa. 

Vizsgálódásaink azonban azt mutatták, hogy 

a jövedelemelosztás kérdését más uton is megkö­

zelíthetjük, mint ahogy ezt a további fejezetek 

szintén•bizonyítani fogják. Ez az ut talán közelebb 

esik HEINRICH PESCH felfogásához, aki először ku­

tatta a közgazdaság kérdéseit a skolasztika fogal­

mi fegyvereivel© 

Az előbo jelzett négy fogalmat, illetve ha 

a minta okot Is hozzávesszük ötöt fel lehet oldani 

egy cél-eszköz sorban körülbelül igy: 
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• A  létezők-hierarchiájában is a szervetlen 

világból egy magasabb létrend a növények épülnet-

nek lei. Ezek  uéx  maguk is szaporodnak és fentart-

ják fajukat általában az állatok táplálására is . 

alkalmasak, mig az érzékszervekkel rendelkező ál­

latok közvetlenül sohasem alakítják át szervessé 

a szervetlen anyagokat* 

Azt mondhatnánk talán, hogy az alsóbbran­

guak potentia oboedentialis-uk van a felsőbb­

rendűek szolgálatára. 

így az egész világ az ember szolgálatára 

alkalmas, amin* Gen.  1-26  meg is parancsolja az 

embernek, hogy ezt a képességiséget tőle telhe­

tőleg téaylegesitse is. lényégében ugyanezeket a 

gondolatokat fejtegeti Aquinoi szent Tamás is a 

II.a II.ae 66qu első articulusában: " ... res 

exterior ... potest considerari ... alio modo 

quantum ad usum ipsius- rei; et sic habet homo 

naturale dominium exteriorum rerum, quia per ra­

tionem et voluntatem potest uti rebus exteriori-

bus ad suam utilitatem, quasi propter se factis;

semper enim imperfectiora sunt propter perfectio-

ra, ut supra nasitum est. Et ex hac ratione phi-

losophus  probat in I. Polit., cap. V., quod posses­

sio rerum exteriorum  est nomini naturalis." 

A nemzeti jövedelem ezekből a külső javak-



bői* tevődik össze, , és igy a nemzeti jövedelem már 
eleve magán v i s e l i eszköz j e l l e g é t ás igy e leve 
túlmutat raagán magasabb cé lok- le l é . 

Á nemzeti jövedelem a termelők révén j e l e ­
nik meg. Az.p -kőzveUea céljuk a ,pisc.» nisaen a 
jövedelem már meghatározása szer int i s per d e i i n i -
tionem csak mun-íamegosztásos gazdálkodás e-, étén 
lép l e i . A termelők a piacra termeinek. A piac azoek 
szintén nem öncéi» Kendező pályaudvarnak leuet t e ­
kinteni , melyen át a forgalomoa került javak továob 
futnak távolaobi cé l ja ik l e i é , 

A gazdálkodásnak a muakame^osztáson keresz­
tü l utolsó cé l ja a logvasztág,* ni ezen a beruházási 
javak csak annyiuan jelentenek ér téket , ameny-
nyioen közvetve, vagy közvetlen.*! iogyaoztásra 
alkalmas.jószágot tusnak e l ő á l l í t a n i . Ez akkor 
vál ik nyilvánvalóvá, amikor, uja-o találmányok fo ly­
tán koráubaa beruházott toké-javak értéküket vesz­
t i k . 

minden gazdasági terméknek közvetve v. gy 
közvetlenül végső fogyasztója az ember. Az ember 
a gazdasági tevékenységnek mint ilyennek a vég­
cé l j a . A célok sorozatában i t t j e len ik meg az' em­
beri személyiség, melynek méltósága megkívánja, 
hőt magával hozza az e l idegen í thete t l en , vagy eset­
leg vál tozó jogok és kötelezettségek rendjót, a 



jogrendet . Valóságos jogalanyok csak személyek?. 
P'ersoaak, tehát rac ionál is hypostasisok lehetnek, 
és a persona morall*-o&, j og i személyes mindég 
visszavezetnetek a valóságos emueri személyekre, 
mint az éppen például az államok esetében v i l á ­
gosnak l á t s z i k . 

Igy kerül a gazdasági é l e t az emberi szemé­
l y i s ég re ' épülő jogrend óé i j e l l egű hatóereje a lá . 

Az emberi személyiség azoe .,aa maga i s 
magasabb normák k i te l j esedése f e l é uta l . Végső 
f,kon.még a pusztán természeti rendben i s cé l j a 
valamiJcépen az Is ten. Ezek a végső normák msgufc-. 
ban r e j t i k természetesen az erkölcs i normákat 
i s és igy cé l j e l l egű natósugaruks.al kinathataak 
a gazdasági é l e t r e i s . mert bár a gazdálkodás 
i s - mint láttuk - cél iolyamat, mégis önmagában; 
ép ugy közömbös művelet, mint ahogy nem lehet 
bűnnek minősíteni, ha egy művész csak to rzé t , 
vagy éppen-giccset a lkot , i l l . t v e kevésobé a l ­
kalmas eszközöket basznál művészi c é l j a i e l é r é ­
sére . Eegalábuis még- senki se tula jdonította 
Leonardo da Vinci-nek oűnüi, nogy Utolsó vacsorá­
ját a milánói barátok refectóriumában olyan 
anyagokkal kés z í t e t t e , melyek nem á l lo t ták k i 



az idő vasfogát. 

A gazdálkodás tenát mint'..emoeri müvelet 
elsősoroan nem erény /v ir tus/, nanem művészet /ars/ 
Bem zárja k i ez azonban, íiogy a közgazdaságtannak 
mint cáltudománynak területén a célok gyakor lat i 
alkalmazására és k i v i t e l e zésé re ne vehessük, f e l 

külön iajként a gazdasági okosságot. 

Ez azonban nem azonos azzal a készséggel 
amit hagyományosan prudentia oeconomioának i 
szoktak nevezni, mert az a család i r ány í t á ­
sára vonatkozik* 

Hiszen majdnem általánosan e l fogadott a po l i t i ká t 
ars poseiüilitatuia-nak, a. le ne tőségek művészetének 
meghatározni és a hadtudományok i s tárgyukat müvéé: 
'szetnoK &artják» V'aléoaa esek a disoipl inák i s 
mind céltudományok és Így ezek gyakorlat i alkalma­
zására képesítő készségeket az okosság erényéről 
saőló értekezések, p o l i t i k a i és uadvezéri okosság­
nak nevezik•+/??udentia po l i t i c a et strateg ica/. 

Mindamellett nem sza- ad el felejtenünk az 
előbbi célsorozatunkban már -bg .Rofoglalt tényt , . 
hogy az ember nem a kanti l e na t á r ó u l atiaaságban, 
szaoad akaratának kénye szerint szerkeszthet normád 
•kat magának, hanem az ember lényege túlmutat lg-. 
f enre , akinek a l é te azonos lényegével és-akire igy 

+ / 1 9 / iaeréekibach I I * 2 ö . o . /39/ üempién in 11.a. 
Ha 35 o. 



a normál: minta oksora az intentionális rendben • 
irányul és akiben ez az okiüzér iehatáro&ődik. S 
igy az o végtelen megkötődve ezek a formális elvek 
/célokok/ mint végső <é 1 , i l letve az abból része­
sülő normák jelennek meg és a végső cél felé 
útban levő eszes teremtményeknek az élet adott 
körülményéi között is kötöttséggel szolgálnak, ha 
talán rossz hasonlattal akarnánk élni % útjelzőkül 
szolgálnak. 

A gazdasági élet azonban elsősorban az anya­
gi világ jelenségei között zajlik le , amelynek 
számtalan .jelensége és azok "további változatai ' 
az eszközöknek általában többszörös kölcsönös ne-
iye ttesithetöségét biztosítják. Igy az eszközök­
re, s az eszközök kiválasztására a végső cél nem 
szolgál kötöttséggel, /ezért művészet a gazdálko­
dás és a közgazdaságtan elsősorban nem erkölcstu­
domány/ jellenét a ténylegesen megtörtént eszköz-

alkalmazás természeténél lógva mozgást fog j e ­
lenteni a végső cél iráhyálsan és igy elméletünk 
talán összhangban á l l a közömbös cselekedeteket 
a gyakorlati életben tagadd elmélettel. 

Mindezek a 1ejtegetések nem zárják ki , sőt 
éppen magukkal hozzák, hogy bizonyos esetekben a 
végső cél, a belőle folyó normák, és igy maga az 
emberi természet is , ne irna elő normákat a gaz­
dasági élet bizonyo8 tevékenységei számára, ame-



lyek i i j enkor aztán nemcsak gazdaságtani je l legűek 
de ethíkai kötőerővei i s üirnak. 

Á célok oelső harmóniája, melyeknek.rend­
j é t .az előzőkben már láttuk,- k i zár ja természetesen 
azt , hogy ezek, az etnikai elvek az i gaz i értelem­
ben ve t t közgazdaságtannal és annak törvényeive l 
ellenkezésben, e l lentétben áll janak* 

Ezért mondja a Quadragesimo anno "az úgyne­
vezett gazdasági törvények, amelyek a dolgok 
természetéooi és a testből és l é lekbő l á l l ó em-
ber lényegiből foltnak, meghatározzák a célokat, 
'amelyeket -az ember a gazdasági téren, vagy e l nem 
érhet, vagy e lérhet i és ha igen milyen eszközök 
alkalmazásával. Az emoeri ész peuig ugyancsak a 
dolgodból, valamint az ember egyéni és társadal­
mi természetébői vi lágosan f e l i smer i a teremtő 
Isten á l t a l az egész gazdasági rend számára k i ­
tűzött cé l t * 

Azonban egyedül az erkö lcs i törvény kö­
telez minket, nov,y amint általában minden t e vé ­
kenységünkben legfőbb és utolsó célunkat, ugy 
tevékenységünk eg„-es ágaiban az ezek számára a 
természettől , vagy inkább a természet A lkotó játó l 
fei ismerhetőe n megszabott külön célokat kövessünk 
és ezeket nelyes rendben a legfőbb célnak aláren­
deljük. Ha az erkölcs i törvénynek hűségesen en~ 



gedeÍme eked ünk, akkor a gazdasági terén i s ke­
reset t külön c é l o k - az egyéniek és a társa almj.ak 
egyaránt - a célok egyetemes rendjébe önként i s 
helyesen beilleszkednek és mi rajtuk keresztül 
mint 'lépcsőkön felemelkedünk és elérjük minden 
dolgok végső c é l j á t , a z . I s t en t , aki önmagának és 
nekünk a leg f ő~o és végtelen Jó . M /42-43/ 

Vizsgálódásaink eredményeként a jövedelem-
e losztást két fogalmi rendűén j e l ent mg g, két 
uton köze l í t e t tük meg. 1 két fogaimi rend azonosa 
nem zárja k i egymást,.hanem .egymásban fe lo ldható* 
hiszen,az. embernél i s v i lágos n meghatározható 
mind a négy oksági v iszony. Az emoer formai oka 
a l e l k e , anyagi oka a t es t e , testének va lós í tó 
oka a szülők, leckének pedig az I s t a. Öélj&' pedig 
a öondviselósnek ad ot t .rendjében az Is ten, hnne^ 
e l lenére aeia ni szem, ho..:.y platonizmusnak kel lene . 
minősíteni, na az ember teste és l e lke között a 
lé lekre v iszonyítva cé lv iszonyt t é te l ezve f e l i l yen 
értéksort álltunk fe l8 

l'e.s.t /anyagi. ok/^EéljIc/formai okAiLaXeá. /célok/ 

«•++ 



A jövedelemelosztás eredménye a jövedelem,

és rajta a termelés hozamának birtokba vett ré­

szét értjük tágabb értelemben. 

Tulajdonképeni és szűkebb értelemben pe­

dig a jövedelem a''termelés hozamában a piac ál­

tal történő részesedés.
Mivel a jövedelemelosztás piac által tör­
ténik, azért szükségképen a pénz közvetí-

tésével fog megjelenni. 
A jövedelem tágabb és szűkebb fogalma kö­
zött látnivalóan az a különbség, hogy míg 
az előbbi autark gazdálkodásokra is érvé­
nyes, addig az utóbbi forgalmi gazdaságok­

ra van fönntartva. 
A két fogalom között a fejlődés egy bizo­
nyos fokán - általában csak átmenetileg -
egy harmadik jövedelemfogalmat is találunk:

• mikor is a birtokbavétel eszköze a csere.
Ilyenkor a birtokbavétel a pénz közbejötte 
nélkül zajlik le.Ezek a kezdetlegesebb 
közgazdasági jelenségek a forgalom rendki-
vüii megzavarása vagy felfüggesztése ese­
tén /háborús állapotok, hadi cselekmények 
alatt, illetve után/ átmenetileg vissza-
térhetnek• 
Mi a továbbiakban jövedelmen mindig a má­
sodik helyen meghatározott tulajdonképeni 
szűkebb fogalmat értjük. 

4./ A jövedelemelosztás eredménye
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JU/_ A 'nemzet 1 _j8;gedelem, f gjggúmjâ  

lemzeti jő vedé lemnek nevezzük a nemzetgaz­

daság hozamának összességét egy adott gazdasági $Ao~ 

szak@n /általában egy éven/ belül* 
A magyar kifejezés nem egészen egyénért^* 
kii az idegennyelvü irodalomban a most táp« 
gyaianöé fogalomra használt kifejezéssel. 
A német Soeialproáuit jelzi <> hogy ©gy;'tir° 
$ada3mi tevékenység terminus ad q.uem*já?€l 
van széf az angol nationai diviáend pedig 
kif©jesésre juttatja*hogy ugyanaz a téif©^ 
z© egy másik cselekvés terminus a <|uo«j&«> 
ként fog szerepelni. • 
a/Meghat ár egásunkban n e m z e t g a s -

á• a s á g r 6 1 ' "beszéltünk*- áss emberiség ugyanis 

még a mai világforgalom korában is nem közvetlenül 

lép be a gaz&aségi életbe * a • gazdáikod6 ember _ nm 
közvetlenül találkozik egymással* hanem mindig & 

nemzetgazdaság, mint felsőbb gasd&aágl egy©ág kö*s.-

vetítésével* Vonatkozik ess mind a külforgalogira9 

mind pedig a helíorg&loara.lgy a termelés eredrai-

nye is ezeknek az egységeknek * keretében jelask meg, 
s ®s ©gyes t@rs<slési tényeáok is o®ak ezeken & te® 



reteken be lü l , ezekre vonatkoztatva rea l i zá lhat ják 
j övédelmükét• 

Ezek az egységek gyakor lat i lag egybeesnek 
az államhatárokkal, és általában jellemző i s szo­
kott lenni , hogy külön pénzrendszerük van. Bár a 
történelem tud több országot /és nemzetgazdaságot/ 
á tö l e l ő pénzrendszerekről i s . Á nemzetgazdaságok 
különállását nye lv i , e tn ikai ás j og i tényezőkön 
kivül geopo l i t ika i adottságok i s előmozdítják, 
amiért i s t e l j e s kiküszöbölésüket vajmi kevéssé 
várnátjuk a bár talán krisztus egyházának mindent 
á tö l e lő és a konkrét f ö l d i adottságoktól elszakad­
ni tudd szeretete lalán képesíteni tudná az embe­
reket i l ( ; yen, az egész emberiséget á tö l e l ő egyság 
megalkotására, de az ember t e s t i é l e t é v e l a tény­
leges adottságokhoz kötve kénytelen a körülmények­
hez alkalmazkodni. Szek a körülmények pedig, az 
anyagi valóság számtalan lene tősége között további 
változatokat mutatva f ö l , még az olyan sze re te t -
közösségnek i s , mint az Egyház, a környezethez va­
ló alkalmazkodást i r ják e l ő , talán éppen a szere ­
te tbő l k i f o l yó l ag . Így látjuk ezt a k e l e t i egyhá­
zak sajátságainak megőrzésében és az akkodmodáciős 
v i t a végső eldöntésében. 

A termelő"tényezők hozama tehát a gyakorlat 
ban, egy-egy nemzetgazdasági egységre vonatkoztat­
va je len ik meg, és miként az egyes személyeknek 



j u t l á t á s s a l a magántulajdon j o g i v i s z o n y l a t a i ke­
letkeznek, hasonlóképen az egyes nemzetek i s a 
gazdaságok K e r e t é b e n f e l l e l h e t ő javakra nézve 
bizonyos tágabb értelemben v e t t j o g i vonatkozás­
ija jutnak,- amely nem azonos a magántulajdonnal , 
uanem aminez iegközelebbáliénak a domínium a l t u a 
fogalmát t a l á l j u k . 

Mxvel pedig az egy-egy nemzetgazdaságon be­
l ü l min.áen. jószág ez a l á a domínium altum a l á t a r ­

tozik és mivel a gazdasági tevékenységével mindenül 
bozzájárul a nemzeti jövedelemhez, ebben a v iszonj- i 
latban i s érvényes a Kerum novarum szavas "A javai : 

magántulajdonoaa lévén nem szűnnek meg a kos hasz­
nára lennie,8'" 

p/H o z a m r ó l beszéltünk, amivel három .' 
dolgot igyekeztünk k i i e j e z é s r e j u t t a t n i , A nozam • 
ugyanis a termelés eredményét j e l e n t i . Ugyanakkor 
azonban e l tekintünk a t t ó l , hogy ez az eredmény 
kinek j u t birtokába, v a g y i s t i s z t á n a gazdasági 
t e l j e s í t m é n y t vesszük f igyelembe, Végül i s éppen 
e z é r t , mint már az előző fejezetünkben i s j e l e z ­
tük a termelésnél sem vonatkoztathatunk e l t e l j e s e n 
a t t ó l , hogy a közgazdaság c é l f ó l y a m a t , és igy maga 
a t e r h e l é s sem pusztán meonanikus müveiét s hanem 
bizonyos célokat r e j t magában. Ez pedig annyit j e ­
l e n t , nogy a t e r m e l é s , amennyiben gazdasági f o l y a ­
mat kivan maradni emberi szükséglet k i e l é g í t é s é r e 



használható javakat ke l i , hogy előáll ítson, nem 
pedig selej tet a • • 

ügy látjuk tenát, nogy a termelésnek, mint 
gazdasági folyatatnák, azt a problémát kell megól 
dani, nogy hasznos javakat ál l ítson elő. Ezt a ké. 
dést majd bővebben fogjuk érinteni az értékelmé­
let taglalásánál, a piaccal kapcsolatban. 

c/Amikor a termelés hozamát a nemzeti jöve­
delem szempontjából figyelembe vesszük, akkor 
ezen a szemponton tul a. közgazdasági folyamat 
további céljaira is tekintettel kell lennünk, va­
gyis a fogyaszt ható s ágára. Közvetlenül azonban ezen 
a helyen helyesebb inkább elosztásról, elosztható-
s ágr ói oesgélni. Bnne k a 1 énye o e n ugy ani s ko ránt -
sem lehet közömbös, hogy'a nemzetgazdaság rendel­
kezésére ál ló gabona, vagy bármilyen más jószág-
mennyiség egy évi termés eredménye, vagy e,..y évt i ­
zed feleslegéből kerül-e k i . Vagyis mennyi i d ő 
alatt tudjus ujra termelni. 

d/Adott gazdasági szakaszon, időtartamon v e ­
iül a hozam ö s s z e s s é g é r ő l beszél­
tünk, jóllehet tudjuk, hogy azt az összeget meny-
nyiségi értékekben nehéz kifejezni éppen mivel cél-
folyamatról, kulturfolyamatról van -sző* 



. . A nemzeti jövedelem összegének kiszámítá­
sára két módszer ismeretes. Az egyiket 
személyig vagy -suojektiv módszernek nevezik 

• mert a j og i személyek jövedelmének összege­
zésével igyekszik cé l j á t e l é r n i , a másik & 
tárgy i / j og i értelemben r e s / vagy oo jekt iv 
módszer. E szer int a gazdasági erőforrások 
hozamát kel lene összegezni, hogy eredmény­
hez jussunk. Mindkét módszernek számtalan 
hi'oaforrása van. Különösen, mivel nehezén 
lenét elkerülni bizonyos té te lek többszö­
rös beszámításáto További probléma a s z e l ­
lemi teljesítmények • értékelése* 

Á valósígban persze a nemzeti jövedelem­
nek j ó l meghatározó t i volumene van, ha ennek nagy­
sága megismerésünk számára csalt megközel ítőleg á 
érhető e l . A megismerés, niáhyoosága -em vá l toz ta t 
a tényeken, amelyeket meg Ke l l ene ismernünk. Kü­
lönben i s a rendelkezésünkre á l l ó módszerek i s 
a gyakorlat száaára megfelelő f e l v i l á g o s i f á s sa l 
szolgálhatnak az -egész Összeg ingadozásáról* 

2./ A^í&^%1-i^iMslml^mi^MmM. 
" . ' ténjte-zőjfcj. 

A továbbiak folyamán igyekezni fogunk meg­
határozni azokat a tényezőket, melyek a nemzeti 
jövedelem összegét meghatározzák. 

a/llyéneknek k e l i elismernünk -elsősorban 



a nemzetgazdaság területén található termé-
 szeti kincseket, és magának a területnek 
természeti termékenységét. Egy oijaan nemzetgazda­
ság, amelynek földje kizárólag a Szaharában terül 

.el/ - ... . nyilván lényegesen kedvezőtlenébb 
körülmények között él, mint Észak-Amerikának ter­
mészeti kíncsekkel gazdagon megáldott országai© 
Ezért mondja a Quadragesimo anno "«.... nem ke­
vésbbé köztudomású, hogy az'összes erőfeszítések 
niuk és hasztalanon'voltak, sőt még megkísérel­
ne tők sem lettek volna, na a mindeneket teremtő 
na..y Isten az ő végtelen jóságánál fogva előbb 
természetes gazdaságot, természeti kincseket és 
erőkéz nem adott volna, hiszen mi egyéb a munka, 
mint a szellemi ós testi erőket a természeti kin­
cseken vagy azok segítségéve 1 működésbe- hozni és 
gyakorolni?" /53/ 

A természet, mint a jövedelemelosztásra 
kinató tényező magában foglalja a terület mező­
gazdasági termékenységét, az ott lelhető nyers­
anyagokat, segédanyagodat és hajtóanyagokat^ 
valamint a területre jellemző éghajlatot is, • 
amely nemcsak a mezőgazdasági, nanem sokszor 
ipari sz-.-mpontoői sem közömoös. Láthatjuk ezt

különösen például az angol textiliparnál. Itt 
kell megemlíteni a terület sajátságos fauná­
ját és flóráját ,s. Végül, de hem utolsó sor-



oan természeti fényezőnek k e l l vennünk, a mezőgaz­
dasági javak, á l latok és növények termékenységét 
i s . döndüljünk csak. az argentin r ideg á l la t tenyész ­
t és re , amelynek keretéoen _a ménest és a csoaídákat 
gyakor lat i lag minden l e i a gye l e t nélkül kihajtják 
a pampákra. 

& természeti kincsek vég igkísér ik a nemzet* 
gazdaság é l e t é t , és helyes ie„iődésúkre normát 
szaonak? 

Con sempres. "A halasztnatatlan társadalmi 
ujitások üteme és foka az egyes nemzetek gazdasági 
képességétől i ugg . n 

JDivini Íieáemptorisi "Az ipar i termelés 
fokozását o ly országokoan,. ahol aze lő t t majdnem 
te l jesen hiányzott , lehetővé tet ték mérhetetlen 
természeti kincsek 

Á természeti kincsek jelentősége inát. t o t t a 
már a portugál hajósokat India fűszere ié r t és 
drágaköveiért útra. Kolumbuszt i s a renaissaace 
tudományos kíváncsiságán m l az ind iák mesés 
kincseinek varázsa haj lot ta a nyugat-indiai s z i ­
getek f e l f edezésére . Az első spanyol hódítókat 
az arany felkutatásán kívül , ' a l i g valami érdekel­
t e . A népesség szaporodásával és az ipar fejlődé­
sével azonban a nyersanyagok je lentősége lényege­
sen fokozódott, s ezért törekedtek az ipari f o r r a ­
dalom után .a c i v i l i z á l t népek lehető leg minél 



nagyobb t e rü l e t e t gyarmati fennnatóságuk alá 
kényszer í teni . A szárazfö ld i területeknek'e leve 
véges vo l ta következtében ennek a folyatatnak l e 
ke l le t zárulnia, ami az e lső világháború e l ő t t 
lényegében meg i s tö r tént . 

Az e lső osztozkodásból kimaradt nemzetek 
vagy amelyek aoban k.vésbbé szerencsések vol tak, 
különösen, ha szapora népességük miatt jobban 
éreznették természeti kincsekben mostohább v i ­
szonyaikat, fegyveresen kívántak maguknak joob 
f e l t é t e l e k e t k ics ikarn i . Az ezek- nyomán f e l t ö r ő 
náboruk szomorú, de megcáfolnatatlan j e l e i annak 
az érté&elésaek, i l l e t v e tapasztalatnak, amelyet 
a AX. század népei tulajdonítanak a nyersanyag­
forrásoknak, gazdasági életük ós életnívójuk 
szempontjából* 

A Grravi kezdetű ráció szózat i s rámutat 
ezekre a szempontokra, amikor hangsúlyozta§ " A 
keresztény békeaakarat O ya£or ia t i és r e á l i s . Köz­
vet len cé l ja e l t á vo l í t an i , vagy legaláoo i s eny­
h í ten i 'azoknak a feszültségeknek okai t , amelyek 
erkö lcs i l eg és anyagilag súlyosbitjáác a háború 
veszé lyé t . E z ^ ^ . j D k j 3 ^ . „ t k o ^ 
l ü l & L ^ ü s ö j s J g e ^ ^ ^ 



b/Isten azonban nemcsak természeti ki:. . ;seket 
és lehetőségeket bocsi j t o t t a rendéIkez é s ü n K r e , 

hanem m u n k a k é p e s s é g e . t i s acö t t 9 

amellyel iokoshatjuk és megsokszor zonaf juk a 
természeti kincsek hasznosságát, használhatóságát. 

A Quadragesimo anno est mondja? "Más t e r ­
mészetű az a munka, amelyet bórért, idegen vag'von-

áíhit 

tárgyon végeznek. Erre kiválóan r á i l l i k , AjEO t i s z ­
ta igazságnak'mond, t u d n i i l l i k , nogy a "dolgozók-
munkája dó 1 származik az államok gazdagsága" /ka­
rúm novarum 27../ hiszen saját szemeinkkel l á tha t ­
juk, miként nőnek ki az emberiség vagyonát alkotó 
nagy értékek a mun .ások keze iből , amelyek vagy 
pusztán, vagy szerszámokkal és gépekkel termelő 
erejüket k i f e j t i k . Köztudomású, hogy minden nép 
a szegénységből és ny mioruságből a magasawö és 
DOidogabb sorsba összes tagjainak yá l ve t e t t 
munkája fo ly tán emelkedett,, Egyesek a munkát veze4 
t i k , másOK v égz ik . " 

Az emberi munkáról b e s z é l v e azonoan sona-
sem lenne szabad e l f e l e j t e n i a munkás emoeri mél­
tóságát. Az emberi munkaerőt ugyanis sokkal i n ­
kát o k i lenét használni, mint az á l l a t i t . Az - á l i a -
t i t ugyanis Ösztönei engedte iramon nem lehat .túl­
hajszolni , mig az ember kétes jövendőjét e lőre 



*. 4-1 -

lá tva és a t t ó l remegve, sokkal nagyobb t e l j e s í t ­
ményekre képes viszonylags mint az á l l a t ó Erre a 
tényre különoea a harctér i teljesítmények l e i r ő l 
i s rámutattak. 

Ezt figyelembevevő az I I popoio nem mulaszt­
hatja e l , , nogy l e l ne hív ja ! i a f i gy Imet az anyag-
elvwségaek arra az uj formájára, amely a " techni­
kai széliem" követelményeként je lentkezet t az é l e t 
területén, niég arra utalnunk, n-gy k i forgat ja az 
é l e t eredet i érteimét, uiszea a technika az em­
ber javára rendel tetet t* a szel lemi és anyagi' é r ­
téke-őriek azt az összegét k e l i szo lgá lnia , mely 
természeténél, személyi méltóságánál iogva az 
embert m e g i l l e t i . Ahol a techniüg autonómmá vá i -
né i , o t t a társadálon' színtelen tömeggé torzulna, 
o t yan személy telén és sematikus dologgá, amely 
pontosan az e l lenkezője annak, mint amit a t e r ­
mészet Alkotóba ki-akart a lak í tan i * " ' 

majd nozoáfuzi "végül is 'odajutunk, nogy 
lebecsülik a Teremtőt és az 5 müveit, k i j e l en t i k , 
ho 0y az emoeri természet, rosszul s ikerült kon-
strnkció, amikor az'agynak és a többi emoeri o r ­
ganizmusnak - szükségképen kor lá tozo t t - cselek­
vőképes; ége akadályt j e lent az ipa r i száraxtások 
és tervek megvaiésitásáuaá. 

nincs szánd ékunc.an bő vebben kife-'j'tem -

fo ly ta t ja az 11 popoio - nogy ez a rendszer, ame-



lyet kizárólag technikai szempontok sugallnak, 
várakozás ellenére tulajdonképen az anyagi erő, 
valamint a lényeges energiaforrások eltékozlását 
hozza m. gával - márpedig határozottan ezek közé 
keli számítani magát az embert is és hogyna só­
sáig tart ez a nelyzet, akkor súlyos és költséges 
károkat fog okozni az egész gazdiasági életben. 

A humanitásnak és annál inkább a keresztény 
szeretetnek szempontjai" teiiát megkívánják, hogy 
„óiiehet az emberi munka talán a leglényegesebb 
tényezője a nemzeti jövedelem kialakulásának, 
mégis ne feszítsük azt azokén a határoson tul , 
melyeket az eiüber méltósága - megszab. Ezt külön­
ben mint éppen az I I popolo mutatott rá, gazda­
sági szempontok is megkívánjáks. 

Kitérhetnénk még i tt az egészségügyi é's 
oalesetmegelozési szabályokra i s . Mivel azonban 
ez nagyon messze vezetne, áttérünk a c s á 1 á d-
a n y á k é s h á z t a r t á s b a n f o g -
1 a 1 k o z t ' a t o -t t a k munkájának értékelé­
sére « 

Az asszonyoknak mint anyáknak szerepe nem 
közömbös közvetve az emberi munkaerőre sem. Ami&j' 
mértékben igaz ADAM SMii'H tétele,' nogy az emberi 
munkaerőkből származik a népek gazdagsága, oly 
mértékben- nő azokn- k szerepe, akik ezekkel a 
munkaerőkkel megajándékozták a nemzetgazdaságot, 
he nemcsak a munkaerők száma, de. minősége szem-



pontjából sem közöm, ösek azok a körülmények, me­
lyek között az anyák élhetnek, tízért még gazdasá­
g i s ampontoói is-nagy jelentőségűek .azok a ju t ta ­
tások, melyekben a. gyermeket váró anyát, r észes í t ik 

Az emberen e l l á tásáró l üzemszerűen i s lehet 
gondoskodni, clzenaak az üzemeknek a teljesítménye 
f e l t é t l enü l nozzájárul a- nemzeti jövedelem egészé­
hez. A nemzeti jövedelemhez ke l i számítanunk ugyan 
i s mindazokat a tel jesítményeket, amelyek a végső 
emberi fogyasztást megelőzik, vagyis amelyek e l f o ­
gyaszthatok, követnezésképen a háziasszonyok és 
a háztartásban fog la lkoztatot tak otthon nyújtott 
tel jesítménye i s hozgájárul a nemzeti jövedelemhez 
Természetesen'hozzá ke 1 1 s.-..ámitanunk ezt akkor i s , 
na otthoni munkájún mel le t t még i x >ar i - , gy'ári- va 0 

i rodai • munkát végeznek. 
valóban majd minden s ta t i s z t i ka , amely a 

nemzeti jövedelem kimutatásával fog la lkoz ik , ue-
szokta számi vani a háztartásban fog la lkoztatot tak 
szo lgá l ta tása i t i s . 

c/A (juadragesimo anno három tényezőt sorol 
l e l , amelyek kihatással te hétnek a nemzeti jövede­
lem; " . . . na értelmiség, tőke ás munna nem dolgoz­
nak össze, akkor az emoe-i munna nem lenét .gyümöl­
csöző, teaát helyesen sem le nem mérhető, sem mél-



tányosan nem dijazható,  :5 

XI. PIUS tehát itt szembeállítva különböz­

teti meg a szellemi munkát a 

fizikaitól, s valóban egész más jellegű az a ha­

tás, melyet e két munka a termelés nozamára gyako­

rolni tud. 

HORVÁTH SÁNDOR ugyan Z aristotelesi hülémor-

fizmusból levezetve kimutatja, hogy itt a földön 

az ember minden szellemi munkája anyagi, testi 

működést is von magával,* és ezt a modern orvos­

tudomány tapasztalati uton is tudja igazolni. Ter­

mészetesen ez fordítva is áll, testi munka is . 

rendszerint legaiábo néni szellemi összpontosítást 

/koncentrációt/ kivan. 

Á mi szempontunkból azonban az a lényeges, 

hogy ezeknek a telj esi tmónyeicne 'k milyen kinatása 

van termelésre, és igy a nemzeti jövedelemre. 

Ezért itt a régi skolasztikus alapelvhez tordúlunk, 

amely kimondja: causa proportionatur effectui. Va­

lóban egészen más kihatása van egy kiváló szállí­

tómunkás teljesítményének, mellyel két mázsás 

terhet rak a teherautóra ás WATT-nak a gőzgép 

feltalálásával. Nem kivánjuk a fizikai munka je­

lentőségét csökkenteni, hiszen ép az előbb mutat-

+ /10/ Horváth: Eigentumsrecht nach heiligen Tho-
mas von Aquin . 



tunk rá, hog,y értelmi tevékenységet i s f o g l a l ma­
gába. Természetesen azt i s hangsúlyozni k e l l , hogy 
megkülönböztetésünk következetes kereszt ül v i té lé i­
ve l sok olyan munkát, melyet a közfe l fogás f i z i ­
kainak szokott minősiteni, szelleminek k e l l t á r t a -

A szel lemi munka egyrészt i rány í t j a a t e r ­
melés l e f o l yásá t , másrészt azonoan és ez a l énye ­
gesebb, ugyanolyan f i z i k a i erő befektetése mel le t t 
fokozni tudja a. f i z i k a i munka natását, vagyis bizo­
nyos fokig he lye t t es í t en i tudja. A közmondás szerint 

kitt, 

i s többet ésszel tennünk, mint e rőve l . Ebben az 
összefüggésben a józan magyar parasztész meglátta 
azt a v iszonyt , hogy egyrészt -az ész he lye t t es í t en i 
tudja a f i z i k á i erő t , másrészt nagyobb natásókat, 
érnetüns e l á l t a l a , kisebb e rő f e s z í t é s se l . 

Mindenesetre ennek a jelenségnek a mélyén i s 
azokba metaf iz ika i tények re j lenek, hogy a c é l ­
nak mind a ki tűzése, mind pedig a meglátása é r ­
telmet t é t e l e z f e l /Vesd össze AyüiEUI SZEM 
TAMÁS.ötödik is tenbizonyi tás i ú t j á t ./ Ugyanekkor 
ez azt i s j e l e n t i , ho,,y az isten tűzdelte bele 
az emoeri természetbe esze révén a célok meglátá­
sának képességét, a külvi lágba pedig -a célra való 
alkalmazhatás l ehetősége i t . Az emberi ész /ens 
in t e l i e e tua l e/ rá van hangolva erre a világra. 



hogy annak fő összefüggéseit-meglássa. 
A nemzeti jövedelemhez .azonban hozzá szok­

ták számi tani nemcsak azokat a szel lemi t e l j é é i t - -
menyedet 9 'amelyek az ember t e s t i szükségleteinek 
k i e l é g í t é sé t mosdatják e i ő 3 hanem azokat i s 9 

amelyek kizárólag a szellemet -szolgálják? igy töb­
bek között a szépirodalmi,'képzőművészeti a lko­
tásokat • A társadalom adott berendezkedése mel le t t 
ezt indokoltnak lehet ta lá ln i • GOYA festményéért 
vagy BABITS Dante ford í tásáért ugyanazzal a pénzzel 
k e l i űzetnem, amellyel a kenyeret vagy a s z ő l i ő t 
vásárolom meg. ha ezt nem i s lehet mindenben a 
legeszményibo megoldásnak minősíteni» mit sem 
vá l toz tat azon a tényen, hogy mindezek a ssel iemi 
alkotások .belépnek a n<m z e t i jövedelem nagy osztan-*. 
0. 0 Ü&'U c\ « 

Ezen teljesítmények beszámítását még több 
szempont n e l g e s l i , " 

'Igy e lőször la a munkamegosztás ténye» amely­
nek éppen az a je lentősége, nogy mindenki lehető leg 
olyan munkát nyújt a társadalomnak, a.-eiyoea a 
legmegfelelőbb tel jesítményt tudja e l é rn i , v iszont 
e l l enszo lgá l ta tásul egylorm.ua részesülhet a társa* 
dalom minden termékében, Aiig_ha fogunk arra alapot 
t a l á ln i j hogy a művészeket és más szabad f og l a lko - • 
zásaakat oármi cimea ebből a közösségből k i r e k e s z t i 

http://egylorm.ua


he t nők. '-. 
• 

ásásodszar azoknak, akik - mint mi i s t e s z -
szük' - , elfogadják a pénz-nominálista, vagy ahuos 
közelá l ló , e lméletet , megoldást nyújt a pénznek 
lényegében szel lemi természete, amely mint a kö­
ve tzezőkben /154. o ldal/ lá tn i fogjuk, az emberi 
szellemnek egyik legérdekesebo j e l l e gű müve. 

Harmadik meggondolás ama HüüVÍTh gánJÍJE 
á l t a l hangoztatott és már fentemi i te t t tény, 
nogy minden szellemi munka magában f o g l a l f i z i ­
kai e rők i f e j t é s t . is , és a hasánothajté f i z i k a i 
munka több;-Kevesebb mértékoen szenved öregesen 
részesül a eé l j e l l egüség .sze l l emi 'természetéoens 
végrehajt ja, kiv i te lez i a szellem meglátásait. 

Végül nem szaoad figyelmen kivül. nagyőri 
a már j e l z e t t meggondolásokat, hogy. a " f i z i ka i 
munka i s c é l j e l l e gű ! végső fokon /közvetve, vagy 
közvet lenül/ az emberi szükségletek k i e l ég í t ésé re 
irányul és Így az emoer t e s t i létének lentartását 
s zo lgá l j a . Az emoer t e s t i l é t e azonban ma0asabo-
rendü l e l k i valóság befogadására szo lgá i , amely 
aztán az igaz , szép, jd és szent értékdimenziót 
jára k i tárulná l , s amely értékeket lényegében az 
úgynevezett szabadfoglalkozásúak müveinek. így 
tehát már a f i z i k a i munka i s valamiképen csirájáoan 
a magasaobreadd szel lemi teljesítményekre u ta l . 



azokra utalványt képez? sőt a munkamegosztás 
korában egyáltalán lenetővé teszi© 

I lyen meggondolások vezethettek arra, hogy 
a nemzeti jövedelemben nemcsak a gazdasági nasznot 
je lentő tel jesítményeket számítják be le , hanem a 
kulturál is javakét i s . 

Mindenesetre akkor, amikor ezek a kuítur-
javak - gyakor lat i lag majdnem kizárólag - »pénzért 
érnetők csak e l , ez a megoldás érthetőnek mutat­
kozik és kénytelenek' vagyunk mi i s figyelemmel t a r ­
tani? különösen azért,, mivel ezek a javak i l yen 
j e l i e g g e l szerepelnek nemcsak a beiforgalomean, u@ 

'% külkereskedelemben i s . Ilyenkor aztán nemcsak 
a n i ius i hidak t e r ve i t lehet gyapotra cseré ln i , 
hanem hubena festményeit i s aangánötvözetrekre, 
vagy datolyára© 

Mind a sze l lemi , de mind a i i z i k a i munkával 
kapcsolatban figyelembe ke l i venni, oo.̂ y eredőié-
nyességük és igy a nemzeti j ö v e d e l e m i s annál na­
gyobb l e s z , minél inkább tehetsége annak, aki az 
i l l e t ő mannát végz i . A tehetségen kivüi nem lehet 
közömbös sem a munka mennyiségére, sem a mu.Jca 
minőségére az adott munkához való viszony." A kedv 
ugyanis, ha nem i s egészen de részben pótolhat­
ja a tehetséget i s . 

Az öröklöt t készségek niánya nem egyszer 
pótolható szerzet t készségekkel, de csak 
k i tar tó munka-árán, melyre azonban a l i g 
vá l la lkoz ik oiyaa, akinek az adott munkaköre 



ír 

i még kedve s i n c s e n . E t t ő l . f ü g g e t l e n ü l i s 
azonban e g é s z e n más t e l j e s í t m é n y t ér e l az, 

a k i k e d v v e l , mint a k i unalommal v é g z i egy­
hangú munkáját / r a u n x a v e r s e n y é k ! / . 

Ezért a nemzetgazdaságaaK é r d e k e , ho ;y minden ' ' 

p o s z t j á n az arra lehetőleg l e g a i a k a l m a s a b b embe­

r e k á l l janak, a k i k l e h e t ő l e g munkakörükkel i s meg 

legyenek e l é g e d v e . SZüEDI v i z s g á l a t a i r á m u t a t t a k , 

hogy egy - é g y é r d e k l ő d é s i i r á n y n a k s z á m t a l a n l e v e ­

z e t é s i t e r ü l e t e és a l e g t ö b b embernek á l t a l á b a n 

t ö b b é r d e k l ő d ő s i k ö r e i s v a n . /Vesd ö s s z e s m e l l é k ­

f o g l a l k o z á s o k , s z e n v e d é l y e k s t b . / Ezért k ü l ö n ö s e o b 

n e h é z s é g e t nem o k o z h a t e z e k n e k a l é l e k t a n i s z e m ­

pontoknak f i g y e l e m b e v é t e l e « Azt i s meg k e l l g o n d o l ­

n i , hogy a t e n e t s é g e K és é r d e k l ő d é s i körök b i z o n y o s 

f o k i g e g y e s c s a l á d o k o n b e l ü l ö r ö k l ő d n i s z o k t a k . 

Ki k e l i még t é r n ü n k a munkamegosztásnak 

arra a t o v á b b i s z é t k ü l ő n ü l é s é r e i s , m e l y e t l'OEl) 
v e z e t e t t be üzemeibe és amely a f u t ó s z á l l a g r ó l á l t a l á ­
nosan 

i s m e r e t e s . Tény, hogy ez a módszer sokban e l ő s e g í ­

t i éppen a z t a teeaaikai s z e l l e m e t , a m e l y r ő l az 
e l ő b b i e k b e n s z ő v o l t , és l e h e t e t l e n n é t e s z i , a 

munkás e g y é n i s é g é n e k é r v é n y e s ü l é s é t . Ei k e l l azon­
ban i s m e r n ü n k , hogy e z a módszer a munkamegosztás 

l o g i k u s v é g i g g o n d o l á s a -ké^eu H a l l a t l a n u l n ö v e l n i • 



tudja a munka termelékenységet,, és igy kihatással 
van a n fiizeti jövedelemre i s . • 

Szokás mind a' művész, mind pedig a ménnek, 
közgazdász, v: gy f e l t a l á l d tudását szel lemi tőké-/ 
n&& nevezni és ilyennek ke l l tartanunk az uj ered­
ményesé ob munkamódszereket á s . bár van a szel lemi 
tőkének egy másik o^jektiv je lentése i s | azokat 
a nem személyes szel lemi javakat j e l ö l i k i gy , me­
lyek gazdasági hasznot jelentenek, vagy legaláob i s 
gazdasági hasznot lehet belőlük húzni /szabadalmak/. 

d/Ezzel áttérünk a szorosabb értelemben ve t t 
t o k e jelentősegének vizsgalatára a nemzeti 
jövedelem szempontjából. 

Egyesek tőkén é r t i k , természetesén tágabb 
értelemben a természeti kincseket i s . 
Ezekkel a föntie&beh foglalkoztunk. 
k továbbiakban eltekintünk a t t ó l , hogy 

ezek a ,; a vak milyen magánjogi viszonyban ál lnak, 
vagy állhat.nak. Sőt eopen a fe jezetben e t t ő l e l i s 
k e l l tekintenünk, mivel a nemzeti jövedelem a 
aemzetgaz. :aság hozamának összege-, a hozam pedig 
meghatározásánál fogva e lvv m tkoz tat -a magánjogi 
vora tsozásQktŐl. Hem az a kérdés, hogy res í r u c t i -
i'icat.-ne dominó, hanem azs res f ruc t i f i ca t -ne r e i 
panlicae? helyesebb lenne talán nem i s tőkéről 
beszélni , mert szokás azt általában nunt magánjogi 



fogalmat f e l f o gn i , mindenesetre fogalmunkkal meg­
egyeznek a marxista Közgazdászon á l t á l á l l óa iap -
nak nevezett termelési ' eszközölt i s . 

Ezekeen a tokestben /vagy ha t e t s z i k , alapok­
ban/ egyrészt természeti alkalmasság uaa, mely ké­
p e s i t i ezeket feladatuk e lvégezésére ! /így a d i ­
namó elektromágneses vasai helyett nem lenét kö­
vet, vngy fá t alkalmazni/. 

itiásrészt általáoan szel lemi tőkét találunk, 
mely a ' f iz in i munka egyszerüséitésére, vagy l e r ö ­
v id í tésére alkalmas meglátást je l . -nt, és mely még 
a iegegyszerüoű géyoen i s megvan / Így p l . a kere-
keskútban i s . / vagyis a cé l e lérésére f o rd í t o t t 
eszközöket csökkentig 

végül ezen ess köz k i v i t e l e zése ' r endszer in t 
f i z i k a i munkát tartalmaz,/úgynevezett "no1tmuakát"/ 

jjlncs benne azonoan a konkrét gazdasági c é l , 
v a 0 y i s a kereslet » . , ' -

Egy országban tenát ezeknek a tőkéknek öss-
szege tulajdonképen azonos az i pa r i po t enc iá l l a l . 

Kérdés már most az, hogy az i l yen értelem-
oen ve t t töke kinst-e a nemzeti jövedelemre, oksá­
g i natással, tud-e azon mennyiségi és minőségi 
vál tozást létrehozni? 

A f e l e l e t annyira szembetűnő, hogy bizonyt* 



fásával nem 3oi© t ke l l foglalkoznunk, hiszen ny i l ­
vánvaló, hogy a termelő eszközök hatóereje a 
munka termelékenységére döntő hatást gyakorol, 
nogy e ,y rosszaob, i l l e t v e elavulta-u technikájú 
gáp ugyanannak a munkásnak küiöaoöző natásiokot, 
termeiékenységet tog o i z t os i t an i . ' íJapjainkban 
egyre í o j iődő tecnnika lehetővé t e s z i , no y a 
gyárakoan az emceri munkaerőt mindinkább csöknorit-
sük-, sőt automatikus gyárasafc i s rendeznek be. 

e/Mig az előzőkben elvoxiatkoz tatunk a t t ő l , 
hogy a küiönuöző termelési fényezők milyen j og i 
viszonyben voltak, a gyakorlat i életűén azoaoaa 
ég,-.- ponton mégis je lentkez ik a j o g r e n d 
hatása a nemzeti .jövedelemre,, amiben i s az előző 
le jezetben az anyagi és formai- ok egységét és 
kölcsönhatását véltük f e l f edezn i . I t t nem kerü­
lünk oirc.ilus v i t iosusoa, vagyis mig a fomfeob 
nemzeti jövedelem fogaimából eg..részt kizártuk a 
magánjogi re lác iókat , most meg éppen ceakarjuk 
v inni . I t t i s megkülánvöztefjük a nemzeti j ö v e ­
delmet -és a ; j ogrendet , mint ahogy ne . lenét kü­
lönböztetni az oket az okozattő i . 

Arról vanugjh is szó, hogy a . Jogrend á l t a l 
b i z t os í t o t t ''keretekben az emberi akaratnak i s be-



fo lyása lehet a nemzeti jbvedeism mennyiségére és 
minőségére i s . A. különböző gazdasági ja van b i r ­
tokosa, legyen az l i z i k a i , vagy j og i személy, dönt­
het U g y a n i s arrélg hogy adott gazdasági jószágot 
alkalmazzon-e a teitte lés ben, vagy kivonja, és La 
alkalmazza, mire- alkalmazza. Hangsúlyozzuk, hogy­
érre a jog ne.re l e i e l h a t á r o l ó b e i o l y a s t b i z t o s í ­
tanak, mert a római jog jus utendi et abutendi-
•jétől a t o ta i i t a r i s z t i kus - rendszerek á l t a l nagyott 
lehetőségekig s .ámos vál tozat van. 

Hasonlóképen o t t , • a.k>i. a jogrend el ismeri 
a szabad munkavállalást, o t t legalább i s j og i l ag 
adva van a Munkások akaratának befolyása i s a 
társadalom huzamának mennyiségére, amit a szak­
szervezetek pénztartaléka gyakorlat i lehetőséggé 
változtathat.. Ezen akarati hozzájárulásnak j e l en ­
tősége a szárájkok alkalmával vál ik Nyilvánvalóvá. 

f/Végül rá ke l l még térni a k ü 1 k e r e s- ' 
k e d e 1 e m szerepére a nemzeti jövedelem k i ­
alakításában. I t t elsősorban nem az átmenő keres­
kedelemről van szó, bár az i s f e l t é t l e n ü l emeli a 
nemzeti jövedelmet, hanem . főként rá k e l i mutat-
nunk: a k i v i t e l és a oeiauaatal je lentőségére azok-
ban az országokban, amelyeknek természeti adottsá- , 
gai lehetetlenné teszik az autarkhikus gazdasági 
berendezkedést,, be ezen túlmenően azokiaek az or ­
szágoknak a számára i s , melyek nevesbbé mostohán 



vannak természeti kincsekkel e l l á t va , nem lehet 
közömoös a külkereskedelem évi volumenje. Nyi lván­
való ugyanis, hogy egy-egy áru e lőál l í tásának t e r ­
mészeti adottságai kedvező ebek lehetnek áz egyik -
országra;, mint a másikra, mint ezt már áz e lőzők­
ben láttuk.- Ha már most minden ország tőképen 
ezeknek a kedvezőbb körülmények között termelhető 
áruknak a termelésére rendezkedik be, t e l j e s í tmé­
nyének -aoszolut értéke nyilván nagyobb lesz , mint, 
ha energiá ját , ide jé t és ere jé t a keveseoo előnyt 

, e l őá l l í t ásáva l iaró 
nyu„to áru nenézsegeknek' leküzdésére iord. i t ja. 
Mindezt azonban, esek a izor és olyan mértékben 
tehet i meg,'amikor és amilyen'mértékben, az igy 
keletkező előnyöket a. behozata l -k iv i te l mérlegé­
nek egyensúlyban tartása mel le t t r e a l i z á ln i tudja* 
és ezért l esz je lentős a nemzeti' jövedelemre a 
külkereskedelmi volumen mértéke. A valóságban 
l ebon,o l i o t t külkereskedelmi csere a oev.ivő 
országra v iszonyítva természetesen továboi e l ő ­
nyöket j e l en t , hiszen ezek a bev i t t áruk lénye­
gesen jobbak, nasznáinatóbbak és alkalmasabbak 
szoktak lenni , mint a hazai magas kö l tségge l 
e l ő á l l í t o t t 9 mesterséges melegházi termelés 

.eredményei, /mindez persze nem aligha nazai.-viszo­
nyok között i s elő lehetne . á l l í t an i ugyanilyen 
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arukat, csaic a házai ipar f e j l e t l ensége , vagy 

gyermekcipőben járő volta miatt nem versenyképes' 

a kül fö ld i i pa r ra l szemben./ 

Á pápai encyisiikáknak és megnyiiatkozásoknaV 
sorában mind ég v isszatérő viszliang a külkereskede­
lem fontosságának ér téke lése , A következőkben csak 
néiíányat fogunk kiemelni, niszen már az üoi ar ­
cán q kör l evé l i s f e l r ó j a : 

"Eanguent populorum inter se commercia»" 
A Div ia i áedemptoris eacyklika igy i rs "Az 

ál lamférf iak & nemzetközi kereskedelemben és 
közlekedésben törekedjenek végre lebontani azokat 
a természetellenes akadályait a gazdasági é letnek, 
amelyek a bizalmatlanság é s gyűlö let szelleméből 
fakadtak, e vegyek szivükre' az igazságot, hogy a 
fö ld összes népei isten nagy csalánjának t a g j a i . " 
A Grazié 194-ü Karácsonyán hangsúlyozta: HAz e l l e n ­
tetek cs i rá i körül különösen lontos azoknak a . l e ­
győzése, amelyek a világgazdaság terén mutat­
kozó k iui tó ellentmondásokban re j l enek,• ienát f o ­
kozatos mun.ávai olyan megtelelő biztosí tásokkal 
kiegyensúlyozott á l lapot e lérésére k e l i töreked­
n i , amely minden államnak, megadja az eszközöket 
arra, hogy minden rendű és rangú polgára számára 
megfelelő•életmódot biztositnaason/ 



á Charitate Christi compulsi encyklika rá­

mutat azokra az erkölcsi tényezőkre, illetve 

hibákía, amelyek a mesterséges vámhatárokat lét­

rehozzák, "így azután a felebaráti szeretet is­

teni törvénye helyébe, amely az összes népeket 

és nemzeteket kötelezi, s ezeket a mennyei Atyának 

egyetlen családjaként foglalja össze, feltétlenül 

a mindenkire végzetes gyűlölet lép. Belőle sarjáé 

a kölcsönös bizalmatlanság, amely elsorvaszt 

minden jogi és gazdasági kapcsolatot az emoerek 

közti az irigység, amely kárát látja mások javai­

ban! a rendetlen önszeretet, amely mindent a saját 

hasznára fordít és a saját érdekének alárendel, 

mások érdekét nemcsak figyelmen kivíil hagyja, 

hanem egyenesen eltiporja." 

Non mai forse 1949 karácsonyán ismét 

• hangsúlyozza* "isten terveiben minden népnek 

békében ős nem elszigetelten', igazságban• és nem 

nemzeti önzésben kell alkotni az emberiség nagy 

családját, s igykell haladnia a közös tökélete­

sedés felé, a kölcsönös segítés és az Istentől 

emberekre .-izott javak egyenlő elosztása utján." 

XII. PIUS pápa megnyilatkozásaiban ismét 

és ismét visszatér a nyersanyagok forgalmának sza-



badságára. A Ae l l ' a l ba i g y szó l t a keresztény v i ­
lághoz ás az egész emberiséghez? "Ás erkö lcs i e l ­
veken alapuló uj rend területén nincs helye az 
önző számításnak, amely arra törekszik, hogy 
közhasznú gazdasági forrásokat és anyagokat meg­
szerezzen magának olyan módon, hogy abból k i -
zárjait a természettől kevésboé e l l á t o t t nemzeteket. 
E t e K i n t e t o e n n a g y vigasztaiásuhkra s zo l gá l , hogy 
lát jus aiegnyilvánuini annak szükségességét, hogy 
minenki résztvegyen a iöld javaiban, azozoau.az 
államokban i s , amelyek e n n e k az elvnesc megvalósí­
tása esetén azok kosé tartoznának? akim "adnak" ás 
nem azok közé, • kik "kapnak". -De máltányos, ho.::iy a 
világgazdaság szempontjából döntő kérdés megoldása 
módszeresen és fokozatosan' történjék, a szükséges 
bizto:-i l é i c o k r t a l és tanuljon a múlt h ioá ibő l . " ' 

ö-ravi karácso .yi r ád i í s z i z a t ez t mondja? 
M"S végül a he lye t t , hogy korlátokat emelnek a 
nyersanyagokhoz való hozzájutás kölcsönös megakadá­
lyozására, miért nem szabadítják f e l azok haszná­
l a tá t és cseréjét' . minden nem szükséges köte lék­
t ő l , főképen azoktó l^ .uelyek a gazdasági körül­
mények-káros egyenlőtlenségét teremtik m e g . " 

I 9 5 Ö karácsonyán az Un anno igy szó l t az 
emberiséghez? "végül miért ke l l meggátolni min-



• 

de^áánoa a nyersanyagforgalmat? Ha ezt szabaddá 
tennők, a s e lősegítené a nyugoat termelést, és k i -

küs&öoöiná a gazdasági é l e t veszedelmes k inövése i t " 
WA keresztény békeanarat . . . . . cé l ja e i tá- , • 

y o 1 1 t a n i , vagy legalább enyaiteni a nehézségedet, 
melyek erkölcsiek és anyagiak. Ezek az onnk töuoek : 

közt a szük o r s zágh a t ár ok ás a nyersanyagok hiányai' 
• • Összefoglalván teüát vizsgálódásunkat, 'a 

nemzeti jövedelmet meghatározó tényezők között 
ta lá l tuk a természeti adottságokat és tényeket, 
a f i z i k a i , szel lemi munkát,^a tőkét, az emberi 

akarat ráhatását, és végül de nem utolsósorban a 
külkereskedelmi volument• . 

3°/ A nemzeti.jövedelem hatása a j ö ­
vedelemelosztásra. 

Ha már most magának a nemzeti jövedélemnek 

kinatását vizsgáljuk a jövedelemelosztásra, a 
következőket tudjuk megállapítani* 

a/Eiőször lényegesen befolyásol ja a nemzeti 
jövedelem m e n n y I s é g e a jövedelemel­
osztás l e fo lyását és ereamérryét i s . ha U g y a n i s 

n i n c s m i t e losz tani , az e lsoztás eredaénye i s 
nyilván zérus l e s s , ' az osztandó emelkedése viszont 



* í>9 - . 

az osztalék változását hozza magával. 
A termelés mennyiségének novekedéséveI» 

növekedik a'piacon a kinhLat, és csökkennek: az 
áram, ami a reálbérek növekedésével az e.,y egyén- ' 
re jutó tényleges teljesítmények növekedését, j e ­
l e n t i . 

A derülátó jövedelemeisoztási po l i t i ka ' 
éppen ezért még a válságok idején i s igyeaeaftt a 
nemzeti jövedelem emelésére, hiszen a nagy 1929-
31-es válság megtaníthatta az emberiségét arra, 
begy á termelés csökkentése 9 csak tovaooi -össze-
nuződásra és-végül a gazdaság, é l e t megftermedé sére 
vezethet i " 

A nemzeti jövedelem növelésénen követelmé­
nye annyira- természetes, hogy normális körülmények 
között mincen nemzet a nemzeti jövedelem emelésére 
törekszik. Az időnként mutatkozó túltermelési v á l ­
ságok miatt azonoan megtorpan a termelés lendülete 
A lokozódé megdérmedés után azonban i lyenkor i s a 
termelés megindulása iog ja mutatni a k i f e l é vezető 
utat . Valóoan a termelés kishitű csökkentése 
olyankor» amikor lenne fogyasztás nem adhatja, a 
megoldás kulcsát. 

azért az ujaob közgazdászok és szociológusok 
egybehangzóan, hangsúlyozzák a termelés fokozásának 
|elentőségét.igy ezt java l ja lord KhlSES és AKLI*-



BREUNING is. +

A Gravi 1948 karácsonyán ezt mondja? 
MEs a helyett, hogy a termelést gyakran jogos 

motívumok nélkül csökkentenék, miért nem adnak 

lehetőséget a népnek, hogy normális képességei 

• szerint termeljen és ugy szerezze meg munkájának 

'gyümölcsét, inkább minthogy adományként kapja*" 

Két év múlva az Un anno ezeket mondja: 

"A helyett, hogy a termelést korlátozzák, nem 

kellene-e lehetővé tenni, hogy saját munkájukkal 

keressék meg a kenyerüket. /t.i. a menekültek/  1 

Azonban talán éppen a keletkező túltermelé­

si válságok miatt óv attól minket a pápa, hogy 

mindent egyoldalúan a termelés fokozásától vár-
; junk. "Az, hogy képtelen ellenőrizni a gépet, ar-

ra kellene, hogy ösztönözze az embereket, a gép 

áldozatait, hogy ne várják a szociális biztonságot 

egyedül a termeléstől és a szervezéstől. A ter-

melés és a szervezés technikusainak munkája jelen­

tősen hozzájárulhat a földünket fenyegető súlyos 

és kiterjedt problémák megoldásához, ha munkájuk 

+ /31/ Nell-Breuning. Zur Sozial-Frage: 152 sp:
"Der ehristliche Solidarismus betont gegenüber 
der Statik der  Verteilungsproblems die Dynamik der 

 Güter oder den der ertragbringenden Tätigkeit. 
Er zeigt, dass richtige Lenkung der volkswirt-
schaftlichen Gütererzeugung der Weg, zur rech­
ten Güterverteilung ist."



arra irányul, ho.yy -megjavítsák és megerősítsék 
az igaz i emberi értékeket, ée semmi esetre sem' 
eredményezi a nyomorúság nélküli v i l ág kialakítását 
- mondja a Eevate cauita. 

Az előző fe jezetben már mi i s je leztük, 
hogy a terme lés fokozása önmaga oan még nem elég. 
Högy mire lesz még ezenkiy&l szükség, arra majd 
a következő fejezetekben k e l l kitérnünk. 

b/Az e losztás szempontjából továbbá nem 
közömbös'a nemzeti jövedelem m i n ő s é g i 
összetéte le sem. Ha a nemzeti jövedelem a valóság­
ban csak nenézipar i gépeket tartalmaz, azt a csa­
l ád i "háztartások nem tudják e l fogyasztani . Es ha 
ezeket a külkereskedelem nem tudja más j e l l e gű 
javakra becserélni* az é le tn ívó katasz t ro fá l i s • 
süllyedését vonhatja magával. 

Ezért van a szociálpol i t ikának olyan ága, 
mely cé l jául tűzte k i a dolgozó tömegek közvet ­
len fogyasztását szolgáló javak tömeges és l ehe­
tőségekhez képest minél alacsonyabb áron történő 
piacra dooását. A szociálpol i t ikának ez az ága, 
amelyet anyagi"bérvédelemnek i s szoktak nevezni, 
tehát elsősorban arra ügyei, hogy a nemzeti j ö ­
vedelemben, a lakosság éle lmezését, ruházkodását. 
j e l en tő javak ke l lő mennyiségben és minőségben 
szerepeljenek és igy a piacra kedvező hatást gya-. 



korolhassanak. Külön f e j e z e t e t érdeimene, de s z o ­
rosan ide kapcsolódik a l a k á s p o l i t i k a 'bonyolult 
problemat ikája . Ez a k a p i t á l i s la berendezkedések 
m e l l e t t azé&t v á l i k különösen f o n t o s s á , mert- az 
emberek jövedelmének tetemes r é s z é t szokta a 
lakbér f e l e m é s z t e n i . 

c/Végül ismét hangsúlyozni k í v á n j u k , hof.y 
az egyéni jövedelmek k i a l a k u l á s á r a nem az ejéi-iz 
v i lággazdaság t e l j e s hozama, naaem az .e,g.ves nsm&et-
gazdaságok é v i jövedelme bir e l h a t á r o l ó j e l e n t ő s é g ­
g e l . Egy adott nemzetgazdaságoan é l ő egyén j ő v e * 
delmére nem l e h e t b e f o l y á s s a l egy -más v i l á g r é s z ­
ben l é t r e j ö t t gazdasági t e l j e s í t m é n y , napsak a 
nemzetgazdaság egyik fontos szerve a külkereske­
delem, nem k a p c s o l j a oele a hazai forgalomban. Ami 
persze nem történhet e l l e n s z o l g á l t a t á s n é l k ü l . Az 
emberiség gazdálkodásának t e l j e s í t m é n y e i tehát csak a 
nemzetgazdaság k ö z v e t í t é s é v e l j u t h a t az emberiség 
mai á l l a p o t á b a n az egyes emberek b i r t o k á b a , és i g y 
a jövedelemelosztás egyik fontos t é n y e z ő j é t , a ' 
nemzeti jövedelemre k e l i h a t á r o l n i . 

Erre nézve nosszu s t a t i s z t i k á k k a l lehetne 
f á r a s z t a n i az o l v a s ó t , melyek például k i ­
mutatták, hogy 1938-ban az USA lakossága 
át lagban l3öl nemzetközi egységnyi j ö v e d e l ­
met é l v e z e t t , Európában IOÖO egységen f e l ü l 
csak Anglir-. és . Svájc á l l t a k , mig magyar o r ­
szág akkor csak 3bS egységet é r t volna e l , 
ugyanezen nemzetközi egységben. 



4 o / A nemzeti jövedelem a jövedelem­
e l o s z t á s anyagi oka. 

Láttuk t e h á t , hogy a nemzeti jövedelem 
oksági n a t á s s a l van a jövedelemelosztás l e f o l y á s á ­
r a . Ezt az okságot anyagi okságnak k e l l m i h ő s i t e n i . 

Az anyagi ok. ugyanis l e h e t ő s é g i e l v , amely 
képes valamely meghatározódást befogadni: m a t e r i ­
á l i s causa est enim.principium p o t e n c i á l é , ' quod 
capax est aliqnem determinationexa re c i pere való -
ban a-nemzeti jövedelem csak/potencia? amely k é ­
pes a r r a , hogy befogadván az e l e e z t á s e l h a t á ­
roló e l v é t l é t r e j ö j j ö n a jövedelemelosztás^'Maga 
azonban csak " m a t e r i a l i t e r se habét" , anyagi l é t e ­
ző lévén az e l o s z t á s e r k ö l c s i / j o g i / j e l l e g ű l é ­
nyeg i mozzanataihos. 

A nemzeti jövedelem meghatározásánál k i 
k e l l e t t térnünk az időre, a, nemzeti jövedelem­
nek a közgazdaság továobi folyamataihoz való 
viszony kapcsán. Ezért oeszeltünk, a nemzeti j ö v e ­
delem f o g y a s z t h a t ó s á g á r ó l , közvetlenébe c é l r a v o ­
natkoztatva , pontosabban o s z t h a t ó s á g á r ó l . Es t a ­
l á n euoen f e j e z t ü k k i ' legjobban a nemzeti j ö v e ­
delem j e l l e g z e t e s s é g é t . Mert oszthatóságáról / t á ­
volabbról f o g y a s z t h a t ó s á g r ó l / beszeltünk és még 
nem o s z t á s r ó l , 'i'ehát p o t e n c i á r ó l , képességről . 

4- z emplén sMetaphysica 108. o ldal 



és nem a k t u s r ó l . Anyagi o k r ó l . 
Je l lemző különben, hogy a mennyiségi 'vonat­
kozásban k e l i meglátnunk a jövedelemelosz­
t á s anyagi okát , mert hiszen* omne quantum 

• e s t p o t e n t i a l e * 
Az emberi t e s t , mint anyagi ok a d j a AgUiftOI 

bZEtó'i i'AiuAS' s z e r i n t mennyiséggel megjelölvén az 
egyediség e l v é t , /Matéria quanti ..ate s i g h a t a e s t '•• 
priacipium i n d i v i u u a t i o n i s / valamint hordozza 
maja ban a d i s p o a i c i ó k a t , mel.vek képessé t e s z i k 
az emberi l é l e k befogadására. Ezeknek a d i s p o -
zic ióknak leromlásával az emberi t e s t nem f o g j a 
tudni többé hordozni a l e l k e t . így na .va laki h a l á ­
l o s a n megsérül , l e l k e i s hamsrosan e l r ö g j a hagy­
n i a t e s t é t , mert megszűnnek azok a d i s p o z i c i ó k , 
imelyek képessé t e s z i k a t e s t e t a l é l e k befoga­
dására , hasonlóképen elmezavar esetén megromla-
nak azok a t e s t i d i s z p o z i z i ő k , melyek lehetővé 
t e s z i k , hogy a l é l e k akadá i y t a l a n u i végezze a 
munkáját. 

A jövedelemelosztás folyamatánál h a s o n l ó ­
képen a nemzeti jövedelem mint nagy osztandó k ü ­
lönösen mennyiségi , de minőségi Ö s s z e t é t e l e i f o l y ­
tán i s meghatározza, nogy a jövedelemelosztás 
milyen a r c é l t fog f e l m u t a t n i , másrészt a nemzeti 
jövedelem túlságos csökkenése esetén képtelenné' 
vál ik a r r a , hogy .a piac gépeifcetén k e r e s z t ü l 



lehetővé tegye a jövedelemelosztás lefolyását, 
és mind a jövedelemelosztás, mind a gazdasági 
élet, melynek a jövedelemelosztás talán éltető 
lelkét képezi mixid inmább meg fog dermednie 



A TÉTELES JOGREND

1./ A jogrend fogalma

As első fejezetben már kifejtettük, hogy

Isten a külvilág javait as ember szolgálatára ren­

delte és az ember és testi mivoltában rá van u-

talva ezekre a javakra, mint HORVÁTH SÁNDOR kifej­

ti, TRANSCENDENTALis relációban van ezekkel. Az em-

beri személyiség azonban természeténél fogva tár-
A) 

sas lény, bonyolult társadalmi kötelékekben éli  é-

letét és ezeket a kötelékeket alapvetően és el­

sősorban a jogrend szabályozza. Így lett az anya­

gi javak ellensarka a jogrend viszonyaiban megje­

lenő ember. A jogrend képviseli tehát bizonyos 

fokig azt a célviszonyt, amelyről as első feje*-

zetben 'besaéitünk-és ©sért keli a továbbiakban 

erre rátérnünk.-

Jogrenden itt a ténylegesen fennálló jog­

rendet értjüks vagyis as adott területen érvény-

nyel bíró tételes jogszabályok összességét.fer^ 

+ 24. oldal. 
&/ Eigeatumsrecht 68. oldal 



mészetjogi törvényeket csak annyiban, amennyiben 

a tételes jogalkotás kifejezetten elismeri, vagy

legalább is a szokásjog által hatóerővel bírnak. 

 jogrend alatt értjük továbbá az állam 

egész jogi berendezésének elvi és gyakorlati ma­

gatartását. Korántsem lehet ugyanis közömbös* hogy 

a törvényhozó végrehajtó és bírói hatalom milyen 

lehetőségeket biztosit a tulajdonjog tényleges 

• érvényesítésére. .

"Végül hangsúlyozni kívánjuk, hogy itt, eb­

ben az összefüggésben a jogrend, mint alanyi jog 

/ius subiectivum/ érdekel bennüaket, vagyis facul-

tas moralis legitima et inviolabilis aliquid fa-

ciendi habendi aut exigendi tamquam exclusive

suum ad proprium commodum

2./ A jogrend hatása a jövedelemelosztásra 

.a/A jogrend befolyását a jövedelemelosztás-

ra bizonyítja már annak fogalma is. Akárhonnan

kezdjük utunkat a jövedelemelosztás szemléleté­
Merkelbach II 157. oldal



hez, mindenképpen f e l tá ru l a jogrend je lentősége. 

Ha az elosztásra kerülő tárgyakból indu-
i 

luak e l :ezekre a javakra nézve a jövedelemelosz­

tási birtokul ju t ta tás . Márpedig a birtekread 

szükségképen jogrend.' Egy tehát eleve beléptünk 

a jogrend hatóerejébe. 

I)e közelítsünk máshonnans a személyek ©1-

daláró l . A jövedelemelosztás ugyanis a teráeléa-

ben résztvevő háztartások, ós_igy legalább is köz­

vetve a termelésben résztvevő személyek között 

osztja szét a termelés eredményét, ámde a szemé­

lyek viszonyát alapvetően az igazságosság szabá­

lyozza. Márpedig uaiaí Aüiálhűl SZMT TAMÁS kimu­

tatja/ az igazságosság tárgya a jog._4__... 

Sőt egyáltalán*Ha nincs jogrend*elosztás 

sincs. Hiszen, ha-valami épp agy a tied,mint áz 

enyém,vagy akárkié,vagy forditvajápp agy nem a 

tíed,miat nem az enyém vagy H É .a* övéselosztás-, 

ró l nem i s lehet beszélni^hiszen éppen elvonat-. 

kost attunk t ő l e . 

Ez a megfontolás pedig neia csak a isagán-

4» Ha Ila© 57. qu • 1. art = 
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tulajdon rendjére á l l fenn* hanem a társadalmi 

tulajdonra i s . hiszen annak is van tulajdonosai 

a közösség j o g i személye. 

A jogrend elvont viszonyokból á l l ? -és aki 

a gazdasági é l e t konkrét adottságaihoz, gépeihez 

«*e nyersanyagtömegéhey s'z,dko.tts -könnyen lebeeaul-

het i a jogrend hatását olyan j e l l egű gazdasági £©» 

iyamatra, mint amilyen a j övedéiemeiosztás i » *Á 

megszökött rabszolga agoabgp< akit korbáccsal t é -

riteaek gazdájához vissza, bőrén érezheti a j o g ­

rend befolyását , mellyel a ki zsákmányolás t b i z to ­

s í t j a , /.ÍÍ kikényaz or i the tő ség valóban az & ténye­

zője a jogrendnek, amelyben tax3as.ztaia.ti utcm i s 

rálehet jönni arra, hogy a jogrend nem egészen 

közömbös sem a gazdasági é l e t r e , sem a jövedelem­

elosztásra. Éppen ezért a fennálló magánjogi tör­

vények és rendelkezések kikényszeríthetőségének 

foka és mértéke döntő jelentőségű a tényleges j ö ­

vedelemelosztás le fo lyására. Ez fogja meghatároz­

n i , hogy abban a jogrend milyen szerepet fog kap­

ni , vagy éppen nem szűnik-e meg hatása elévülés 

http://tax3as.ztaia.ti


á l t a l . Eersze a jogrend hatóereje nem merül k i a 

isiísényaserithetőségben. na embsrek nagy többség© 

ugyanis ha már másra nm» l ega l ibo erre .a kíkéay-

szer i tfee bőségre való tek inte t te l betart ja a jog­

rend e l ő í r ása i t . (Hip^en maga a kikéaysz@rithető« I 

ság nem tarto&ik a jogrend lényegéhez® ssak követi 

icezmény a miata=©k kiv i te lezeeéhea. 

b«/á. jogresd hatását a jövedelemelosztásra 

bizonyít ja az i a 9 hegy egészen sásként alsfeul a jö« 

vedel esaeiosztás* amint a jogrend megváli^slk. A-

miképea & történelem foiyamna változnak s jogrend-

szereke ugyanúgy változnak sorba© m elosztások 

képei. 

farmészétesés cinket i t t elsősorban az e-

gyes jogrendek magánjogi fe l fogása* vagy mivel a 

habéri társadalomban nm egészen szabatos magánjog­

ró l beszé ln i , b irtokjogi fe l fogása érdekel., xexioé-

saatesen, öimt «ur fejesetünk ele jén megjegyeztük, 

ez e l nem választható kapcsolatban á l l magával a 

t e l j e s j o g i berendezkedés egészével i s . Emikor a-

aonban a birtokjogi kérdéseket i s mák egészen; 



rovxdea érinthetjük, üem tárhetünk k i a kérdés­

nek* közjoga viszonyokkal raló további összefüg­

gése i re . A közjogi és alkotmányjogi ©serveastek 

számtalan változatásak a bír&ck joggal való egy-

btvetáae megengedhet* tl©n&l megnyújtaná tárgyus* 

ícat. öiast hogy ne említsünk, a magyar középkor 

/sőt újkor/ birtokjoga k i f e jeze t ten hűbéri Je l * 

iegü 9mig j o g i l a g az egykorú magyar közjog scssa 

mutatott f e l a nyugati államok függőleges tagoló­

dásának megfelelő forma%? ténylegesem is csak át -

meaetíleg néhány hanyatló korban. 

Végigjárván a múltban magvalósult >M& rá©&» 

••ben vágy egészben ma is fennálló jogrendeket l á t ­

ni fogJuk»hogy hatásukra miként alakul át a j öve ­

delemelosztás arcéle* 

Általában /hegy jogrendről oesaélhetünk» 

amelyek a gazdasági é l e t szempontjából sjáe-más 

arcot üiutataak* Persze ezek sokkal inkább t ípu­

sok* minthogy a tényleges é l e t e t ebbe a négy 

osztályba maradéktalanul bezárhatnánk. 

A r a b s z o l g a s á g n a k l e g j e l -
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lemaőöb tünetes hogy a rabszolgákat isiognak/r©ö/ 

;;.inőeiti«.nem pedig személynek.Kövebkesésképpen 

aeia lemérheti e l a rabszolgák' rendelkező k i e s s é -

gát nemcsak a külső tárgyakon,de saját munkaerejü­

kön seyi. Ebben a jogrem&ben tehát a legfontosabb 

dolgosé rétegeknél, semmiféle talaj áeaképeai ár ts -

lemben ve t t jövedelem sem jut* minden különösebb 

oiaonyitás nélkül nyilvánvaló? hogy ea a berendez­

kedés lábbal t ipor ja a terméssetjog legelemibb kö* 

vetelaaényeit. 

A S j l H H s é g r e két j o g i e l ­

vet' k e l l jellenzőnek tar tani . Ez egyik a fö fd fcr -

^alom korlátozása., sőt szünetelése. Eöiatui&Jáont 

ugyanis e rsnds&erben csak közjogi j e l l egű jóvá-

taagyással l ehet átruházni. Következésképpen a £&k» 

dasar sem valóságos tulajdonosa a birtoknak, hasieeö 

tulajdonképpen csak haszonelv©aőóje. Esnek követ­

kezménye az i s , hogy a földesúr nem tudja birtoké-

aak egész anyagi ere jé t kihasználni*igy például 

f ö ldh i t e l % fe lvenni . A másik' j o g i e l v a jobbágyok 

•4za-bad-Eöltözaödésénelg ugyancsak közjogi j e l l egű 



tilalma, rersse ez a jög*zao.fiy sou érvényes miin-

uesikor ás mindenütt, egyformán? mint ahogy & rab-

szolgaság asm vo l t mindég és mindenütt egyfor»u» 

S3iisigo.ru. A joboágy azonban üar«*öt®.ea. valifc ugy a 

földesúr bir toka mint ahogy a klasszikus rafc-

szelgae&g a rabszolgát a rabszolga-tartó magántu­

lajdonává tette»qu© quis uti et abuti potest.^i-

vei azonosa a jojfőágynek we&el l álaie, és mivel 

a zozjogi kötelék©^ lakóhelyéhez kötik, és mivel * 

Jobbágy saját mmém fcősvetlesul nem birtokolhat 

főidet, a földesúrral szoroz gazdasági k&^ozolaz-

oa és függésbe korai. A földesúr reaéezeariaz tá­

véba adja birtokának kisebb vagy nagyobb hányadat 

joboágy aia&k>mint ahogy azt é* is tulajdonképpen 

otsas vazallusként bírja* ^yilráovaio eaár -moe&shegy 

ez a Jogrendszer egészen eiaaKénz fogja foi^álni 

ez elosztás &ialnkul*sát» miat azt a rabszolgaság 

te t te . 

A U k é 8 , gazdasági rendben meg­

szűnnek a függőleges közjogi jellegi! kötelékek. 

A földesúr saját jogán a föld tulajdonkápeni e i * -

http://S3iisigo.ru


t o k o s á v á / 'domiBUB/vál ik . A j o b b á g y pedig vi^ssa-

ayeri szabad-költdskddási jogát , iáival m^r m o s t 

a hűbéri kötelékektől mentesen választhatja meg 

munkahelyét, a munkaerői s les leg önként és ssaoa-

don csoportosulhat a rá igényt tar tó , i l l e t v e rá~ 

©soraié gazdasági góeek f e l é . na egész gazdasági 

é l e t r e megint jeiiemsőek iössaek a magánjogi kap­

csolatok. A ive l eabem a rendszerben igy a gazda­

ságiakhoz viszonyítva a j o g i szempontok Háttérbe 

vonulnak a gazdasági é l e t lendület© igen magas 

hullámokat ver . 

A hűbériség kötelékei azaaban nemcsak hát­

rányokat j e l en te t t ek , amint azt hamarosan a mun­

kásságnak saját kárán k e l l e t t tapasztalnia. 

Az ember ugyanis • t es t i l é t é v e l t e s t i szük­

ségleteket i s hoz magával. Ezek e l lá tása azonban 

a minden köte léktő l f e l o l do t t proletártömegek szá­

mára megoldatlan maradt•. szükségeikben a vál laikon 

sók és tőkések Olesó zsákmányává lettek,amint azt 

például a 19.század elején az angol kapitalizmus 

történetéből, vagy az iparosodni kendő ke l e t i t e -



rűleteken láthatjuk manapság. A nincstelenek u­

gyanis, ha élni akarnak,kénytelenek elfogadni a 

vállalkozók által előirt szersődési feltételeket. 

Sorsukat családjuk nagy száma csak súlyosbítja. 

Igy ez a jogrendszer szabadelvűségének megfele­

lő kötetlenségével a jövedelemelosztásban bizto-

sitja a munkások  legmesszebbmenő kizsákmányolását. 

A munkások azonban felismervén helyzetüket 

szervezkedni kezdenek s ezzel új gazda­

sági rend körvonalai kezdenek kibontakoz-

ni. Hogy ezt az uj rendet MlKOS-sal laborizmusnak, 

MARX-szal szocializmusnak, vagy  a  szakszervezetek 

fokozódó jelentősége miatt korporációs rendszer­

nek kell nevezni nem kívánjuk eldönteni. Azt azon­

ban tényként kell elismerni, hogy a munkások egye­

süléseik révén mind kedvezőbb feltételeket tudnak 

maguknak biztosítani mind a jövedelemelosztásban, 

mind pedig a munkavállalásnak egyéb körülményeit 

illetően. Ennek természetesen feltétele, hogy a 

Jogrend egyrészt elismerje a szakszervezetek szer-

vezkedési jogát 9másrészt a kollektív szerződése-

ket. Ezzel a folyamattal párhuzamosan szintén át-
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a lak i t ja az e losz tást , hogy a s zoc iá l i s b i z t os i * 

tást & törvényhozás mind teljesebbé t e s z i . Végül 

ugyanilyen hatásnak azok a 'törekvések,melyek a 

uruofcá sokat a vá l la lkozó i nyereségben is részes í ­

teni kívánják-* Ez a mozgalom ^ég |üáOWSS-ael ke*-, 

dődőtt és sok s i sér te l es k í s é r l e t után iaa már mind 

több vál lalkozás meghonosítja. 

* lomét látjuk tehát*hogy amint a jogrend 

átalakul a magánjogi szerződések mind több szo­

c i á l i s tartalommal telnek meg* imint a küiönby-zö 

szoc iá l i s követelmények kikánysserithatő^ágét a 

megfelelő j o g i szervek biztosí t ják* a jövedelem­

elosztás le fo lyása ismét mas als&am fog ö l t en i . 

'A Jogrendszerek során végigtekintve t e ­

hát azoknak a jövedelemelosztást áta lakí tó hatá­

sát igazoltnak k e l i tekinteni . 

Ha már most ezeknek a j o g i rendszerek­

nek tényleges tör ténet i megvalósulását v i z sgá l ­

juk* kénytelenek vagyunk megállapítani., hogy a 

fe j lődés vonala korántsem egyenes irányú* faanss* 

erős hullámzást tapaiz ta lmak* .• ; 



oár ezen túlmenően lehet bisonyos irányvonalat 

észrevenni a anélkül az©iiöaa»hogy akármelyik rend­

szer visszatérése k i s í r t lenne. 

(á\g ugyanis a rabszolgaság az ibyO»»a© é-

vek e le j é re az európai hersztény államokban megr 

szüntaek tekinthető, ugyanezek az európai állasok 

gyaxui&taikon aeea szegyeitek újból seresetni-

jüáarésst a rabsselgnság felbomlása nem ve­

zet ssükségképen hűbériségre* A keifc-fc-róts&l b i ro-

dalombes a rabszolgaság bomlásából lényegében in­

kább a korai Kapitalizmushoz hasonló gazdasági 

rendszer ksieskesett#mint hűbériség. Eár a keresz­

tes hadjáratok nyomán érték hűbéri hatások i s Bi-

aáne társadalmi berendezkedését^ az tulaj d©akéj>ea 

esak a negyééin keresztes haájárat ü l t e t t e át.4 

ugyanakkor korunk hadi-gasdaségi és tot.*-

l i ss t ikns rendszerei a rabszolgasággal sok egyeső 

vonást tudnak felmutatni. 

_ _ _ _ _ _ 2r 
4 settensOn the Eaaa Teaure. \ 



A haladás ismerésével e^éo-ként i s nagyon 

óvatosnak k e l i i eaa i* Ermolaerszágöb a po lgár i 

asabadaíggjogQk ©gyiií úttörőjének tartják* Aésds-e 

mágiashogy mennyiben i@he$ haladásnak miaőoiteai 

a fTauoia jú l ius i foivaaalom- &iko fcsas^áfc*iaely & 

lakosság u*í3/ »̂Anak bi&tosite&t w&evas&ti jogot* a 

magyar nemesi alkotmányhoz viszonyítva., amely 

• élihez képast a népesség ^étssereséaek j 

t e t t választási jogot* 4 

Hasonlóképen kér«&é©# ho.y mmaa&lhm j ob-

mk a legnjafcö kos? iseaőguidíssági eiunkaf©! t é t e l e l 

a'hűbériség koránál* áikkos a fö ldesúri éa peal 

dézass, a tea&elésaek %d$*>é% v e t t e e l a tes&eidtSl* 

míg az ujkbrbsá. s&okáeoe Jaasa»&ae@ éa fele© bér let 

33^-ot i l l e t v e w # » ö t j e l en t ! 

.jamek eilanár© ui^gáll^itjakfhogy aa ísgésa 

emberiség egéaaé&sB mmé mm&méüto bereaées« 

kedásek köz i t t é lhe t i l a életét*-

4 gzeíciűíharem aemseciéls*Ii«&i8á«lö& ©lá* 



e./A jogreadaak a jövedelemelosztás f e l e t t i 

hatóerejét b izonylt ja 8 S t t | i « e l e t s t i t 

4©» is pxaeoa ieaa j ló elosztás eredmény© ugyssi® 

igen gyakran nsa f e l e l meg minden magasabb kívána­

lomnak és követelsaéaya^* Ezé** na eszmei©"© és 4-

gasságesabb ©losatás megköáselitésére as állam és 

a tireaunies^olit ikaaek a sörvéayk©sáö utjám mj 

torvésyek©t-»3sinőrmértékeket léptetnek é letbe.Est 

nevessük újraelosztásnak« am©iy tehát az e l s ő d é -

- általában a piaeea kialakuló •*» -jö¥@deie©-

•lom.sást igyekszik & magasabb szempontok figyelem 

bevételével halyesbiteai . 

Ennek egyik formája az ^do^ág^nz adózás vé 

g igktsér i aa ál lasok tör téneté t 3 és lé t jogosul tsá­

gát valóban a kdajó magasabb e l vénen ay@ri*£iá-r & 

skdlasstikuaek i s tudták a középkorban* hogy as 

osztó igazságosság megköveteli aa adóterheknek az 

adósok tehtrvieelőképeeségéhea való arányosítását. 

Est különben mindem fe le lőssége tudatában lévő kor* 

máay igyekssik i s keresztit ! v inni , Tudják ugyanis* 

hogy m állasai jövedelmek tmlnyomórésae aa adóa­

lanyoktól folyván b@>a©sa lehet . sá l j a i a&sk tönk-
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re té te l©. 

ns adózásnak már elér® újraelosztást j e l * 

l ege vasa .A legújabb kos társadalmi mozgalmai pedig 

a progresszió adózás bevezetését egyik té $rog-

rsmmpoatjuhnak tartják* 96% sokan vaanak^skik & 

jövedelemelosztás össze® problémáit adósa© utján 

kivámják ísegoldsal. .agától értetődik* hogy az a-

dót az állam v e t i k i és hajt ja be. Követkézé©ké­

pen az adósaabea a jogrend szabályozza* vagyis be­

folyása a la t t tar t ja a jöireueleisolosztásst. 

a* ajraelosztassak másik formája a társa­

dalmi biztosisás* Ez szintén j o g i utoa kerül 

korlatba ás igy sz intes a jogrend szerepét b i zo ­

ny l t ja az elosztás M&Xipkulásábaa. Először ugyan 

magés^ögi aaearaődéaekbő* á l l • de a szakszervesetok 

befolyása mindinkább érvényesül ra j ta , s saa már 

tű4nd©a állata törvésy utján szokta szabályosai. 

Ujraelosztásaak k e l l minősítenünk9mert szo lgá l ­

tatásaikat a maukásosztályok é lvesik*viszont f e ­

dezésükre a tőkés osztályok i s hozzászoktak Ja* 

rulnis bár nem mindig méltányos arányban. 
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Ujra elosztás bizonyos fokig maguk a munkások kö­

zött is, mert tehetősebbjeik hozzájárulása sok sze-

rencsétlen sorstársuk szerencsétlenségén segit.Vé-

gül a  munkásosztáiy részéről kényszertakarékosság-

nak is tekinthetjük. 

Az újraelosztásnak rendkívüli» de igen szo­

morú formája az a folyamat, melyet pénz inflátiójá-

val majd devalorizátiójával megy végbe. Nyilvánva-

ló* hogy ez is az anyagi erő átcsoportosulását von­

ja magával és hogy ebben is fontos szerepet ját­

szik a jogrend* mert a jegybank működését a tör­

vényhozás szabályozza. 

3«/ A jogrendet kialakító tényezők* 

A jogrend a törvények összessége. A tör­

vény tulajdonképen a törvényhozó akarata. Igy mind-

azok a tényezők befolyásolhatják létrejöttét, me­

lyek az emberí akaratra befolyással lehetnek* I-

lyen szempontból mindegy, hogy a törvényhozó egyet­

len személy vagy ötszáz-tagu kamara» A tömeglélek-
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sás sizoigmitathut ©rrenéave néhány részletesebb j 

mügfigy©lássál sd^ megállapi t̂ awaicik áltsüUbaa »|M 

az egyéöi IktefxSagrttGtaé&ft* ásássá pedig & turvéi^iieso^ 

teatdletiskr^ állsísk* 

a*/M mhm& a&ar&tra pe44g eleőaerbaa as, 

é i f t © I © á ü ® s f e vom b@£ölyá@a5siv^I as ak|̂  

rat factiltae appetitiira rat ieaal ias érteltöi Váfgró-

képe©£-%. Vagy*© ss u&asmt íűJsalm&s ér&eiesi á l * 

taf fe l társ iíiditékek követéséi'®. Esért vas óriási 

Jeleatőaéga a torvé&yak aúUkulásás& a Jósokban t i -

ragsó tanrendszereknek* E-tiú fogjuk: a bmMhisa&is-

hatását a dáiáeletássiai f aldrej£*o«aekra. A kiaylU 
iatkeztatás ereje érvényesült a zsidó törvésyiM»áas~ 

baa,* a ^es^aateayaég ba&asa psáig már megl&tezik 

as első keresztény eaása~r©k törvéöyalkotaa&iba^ 

i s . • \ 

A továböi^baaa .aem aiiluBbdatatjuk meg kü-

löaeeeébös yizSj^ódás&iakbaa a Einyii&tköist^tós 

ea & pasztán e©beri bélésesedé® meg jogalkotás / 

hatását* áaa©k a mg^uionitóstotósnak következetes 

kérsz tüXvltelé&as még siémoes részletesebb tusai-



iaáhyra leimé szükség. Sokszor ugyanis a keresz­

tény jogrendszerekben megnyilvánuló kinyilaticoz-

taíott elemek számos emberi következtetés néha 

téves köntösében jelennek meg* 

JUSZTINIÁNUS törvénykönyvében „már a ter­

mészetjoggal ütköző, barbár intézménynek nevezi' 

a rabszolgaságot." A rabszolgáknak "mindenféle 

vonatkozásban védelmükre kel." *, ha a rabszolgák 

teljes fölszabadítását nem vihette át a gyakor­

latba mindjárt teljes következetességgel. 

NAGY KÁROLY kapitaláréin is tükröződik a 

kereszténység tanítása. Ez a hatás a középkorban 

még fokozódik. Hiszen a jogtudományi karok is a 

keresztény egyetemek kánonjogi tanszékeiből .fej-

iőőtek. lem kell' különösnek tartanunk tehát., hogy .-

az-európai nemzetek jogalkotása két. forrásból* a 

kánonjogból és a római jogból származott* Az is, 

jellemző, /hogy.számukra-a római jogot is a ke­

resztény egyetemek,• tehát az egyház közvetítette* 

A bölcseleti illetve a teológiai rendszerek jelen­

tőségét a jogalkotó akarat számára a' kamat'-tilal­

mak története is igazólja. Az erkölcstannak- a kö­

zépkorban nagyjából érvényes megfontolásai alap­

ján NAGY KÁROLY tiltja a kamat szedést* Ugyanilyen 

megfontolással az összes középkori államok- tiltott 

ták* iáikor a hitújítás tanai a kamatvételt megen--. 

gedettnek találják, a ..protestáns' államok az elsők,: 

mélyek sorra felfüggesztik tilalmát. ' 
- • . 

- Katolikus Lexikon. IV. 57. old. 



A nemzetközi jog eredetében a szokásjog . 

utján nyert ugyan érvényt, de HUGO GROTIUS, a-

kit atyjának szokás tekinteni, legfőbb forrásául 

FRANCESCO VITORIA, SUAREZ és más spanyol szerze­

tesek erkölcstudományi munkáit használta. A

tanrendszereknek a jogrendre vaié hatását ebben 

is láthatjuk. 
o — 

A legújabb kor szabadelvü, törvényalkotás 

sairól köstudomásu a fölvilágosodás irodalmá-

nak és tanainak hatása. Ezek az eszmék azonban 

a francia forradalmat /1789/  megelőzően és ar­

ra nagy hatással az Egyesült Államok alkotmá-

nyában /1787/ jelentkeztek. , 
Ennek az alkotmánynak alapjaiul viszont 
Pennsylvania alkotmánya szolgált. Penn­
sylvaniát WILLIAM PENN 1681-ben alapi -
tótta, és államában a szabadságjogoknak, 
így a vallásszabadságnak és politikai 
szabadságnak eszményét érvényesítette. 
Ezek a tanítások tehát visszanyúlnák egy­
részt az emberi jogok első kodifikáció-
jának tekinthető Bill of right-re,  mely 
1687-ben s glorious revolution eleven 
protestáns légkörében született, másrészt 
az gyesült Államok  keletkezésének korára,

Gajzágó: A nemzetközi jog eredete. Passim. 



melyeket szintén lüktet6 keresztény va l ­
lásos szellem szervezett meg. Mégpedig 
Bffisssaehnsetts és Qoahsetiout államokat a 
puritán, Fennsylváhiát a quaker szellemi -
ség hozta létre. A katolikus i r BAX8JIMORB 
lord a lapí tot ta az egyetlen katolikus e -
redetü északamerikai angol gyarmatot i Ma­
rylandot /16S4/ t amely viszont el lőnek és 
a lapí tásátó l fogva tizenhárom társa köstrtt 
sokáig egyedül b i z tos í t o t ta a t e l j e s v a l ­
lás szabadságot. 
Ha azonban mindezeket nem i s ismernénk, 
már az i s jel lemző lenne., hogy ezek ©z 
eszmék nem Kinábans -Staabulban vagy Af­
rikában forrtak k i , hanem a keresztény ' 
alapmÜveltségü államokban. 4- • •'. 
Ast l e mag kel lene fontolni., hogy.a S S E ° 
"bánság, egyenlőség és testvér iség eszmé­
inek i ga z i értelme eaak a keresztény v i ­
lágnézetben lehet . 
A szabadság üres azé esupán, na esak &-
nyág' van." Az anyag ugyanis szükségképen 
©s^k meoh^nlkus meghatározottá ágban t a l á l -
haté. Szabadság csak a lé lek sze l lemisé­
géből és as a r ré l szólÖ keresztény tani- ; 
táshól fakadhat. 
Ha osak az anyagi vi lág szemüvegén neszük 
az embert, nem találhatunk köztük két 
gyenlot. inert éppen az anyagi tulajdonsa-
gok szerint ahány ms&BW van, • annyi fé le . 
Hagyságra* alakra, bőrit^ sz ínére, t e s tü ­
ket fo lépitŐ atomok, számára néz v© a s ess— 
berek mind különbözőek. Osak a halhatat -
lan lé lek az , amelynek révén mindnyájan 
ugyanabban áz ember 1 méltéságban része ­
sülnek. 
Végül a testvériség., i s széjáték esupán, 
ha elvetjük' az első" emberpárról szó ié t a ­
n í tás t , amely pedig már az ószövetség! k i ­
nyilatkoztatás ..sarkalatos t é t e l e i közé 

t a r t o zo t t . 



A szabadelvű alapelvekről tehát méltán 
elmondhatj.uk KETfE-uEKKEEs "ami bennük; 
i gaz , az nem u j , ami pedig u j , az nem 
igaz . 6 8 • 
A marxista elmélet terjesztésének j e l en ­

tősége vo l t nemcsak a társaduimi mozgalmak t é r j e -
dóseben, de a marxista pártok országgyűlési har-
oaik közepette mindig igyekeztek ezeket az e l v e ­
ket; •' a törvényalkotásban érvény ea i t en i . Maga ^AHX' 
mondotta, hogy "az elmélet a 'tömegek- közé. ha to l ­
va, anyagi erővé v á l i k . " Eszel rendszerének l ehe ­
tőségei között j ó l meglátta, ha éppen amiatt nem 
i s határozhatta meg pontosan azt a működést, me* 
l y e t az elméletek a törvények keletkezésére k i ­
fejtenek.. A szovjet jogalkotásra i s jel lemző»aogj 
vassz igorra l igyekszik a törvényhozás révén b i z ­
tos í tan i a marxi- lenini té te lek érvényességét. 
A marxista jogalkotásban ép.jenugy k i fe jezésre ' jut 
saját v i lágnézete , mintahogy -a középkor. t ö r ­
vényeiben a keresztény szellemiség érvényesülte 

A tanrendszerek natása szempontjából é r ­
dekes lenne -továboá nyomon, követni a törvények ék 
jogszabályok egészségügyi előírásainak változásait 
az orvostudomány fe j lődéséve l . . 

Azt tapasztaltuk /, :76,-78. o ldal/, hogy 
a jogrendszerek bizonyos hetiláaizásban'vannak> de 
egy bizonyos f e j l ődés i irányt pillanthatunk 

+ Kette lérs A mun<ások kérdése és a kereszténység 
25.old. 

http://elmondhatj.uk
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meg bennük. Ebben szintén a megismerésnek a t ö r ­
vényhozásra való hatását k e l l látnunk.•Az é r t e ­
lem ugyanis meg tudja ismerni az emberi, természet 
alapvető követelményeit, vagyis a természetjog 
e l ő í r á s a i t . . / Rom.2» 12-16./ Annak a hullámzásnak 
a .csomópontja, a fejlődésnek az irányvonala éppen 
az, az. értelem á l t a l mindjobban megközel í tett és 
•a törvényekben mindinkább k i f e j e z é s r e ju t ta to t t ,; 

természetjogé , 
b./ Az eddigiekben láttuk az értelem ha- I 

tását a' jogrendszerekre, az emberi akaratra aaOAr-
b-an nem csak az értelem, hanem mai állapotában saj 
nos talán töboszor az érzéki vágyőképességi az 
é r z e l m e k .és ás ö s z t ö n ö k vannak 
befo lyással . Az emberi: akarat szabadságához ugyan*: 
i s hozzátartozik, hogy a szenvedélyeknek az é r t e ­
lemmel el lenkező útmutatásait i s követni tudja 9 

Ezzel rátérünk, arra á másik tényezőre, mely az 
emberi törvényhozásra nagy .befolyással lehető 

Már a jogrend: természete is2- olyan, hogy 
sokszor ksvésböé t i s z t a szándékok egyszer tudat- -
talán, máskor nagyon i s tudatos álcázására s zo l ­
gá i . ' • 

A t é t e l e s jogalkotás megnyilyánulásaibaa 
i s néha ay i l tan , máskor burkoltan számtalan, 
Öntudatlan ösztönös vagy megnyilatkozását l á tha t ­
juk. 



Persze ezeket erkölcsileg sem lehet 
mindig elítélni, hiszen ezeket is épen
úgy Isten öntötte az emberbe, mint ahogy 
Ő adta az értelmet és az akaratot. 

így az ősi intézmények iránt megnyilvánuló tiszte­

letben, számos emberbaráti intézkedés megalkotásá­

ban mély emberi érzések mozgathatják a törvényal­

kkotót. A vallásos kegyeletnek is számtalan meg-

nyilatkozása van a jogban, és ezeket nem lehet 

mindig visszavezetni' AQUNÓI SZENT TAMÁS öt útjá­

ra, hanem a törvényhozó és a néptömegek vallásos 

érzéseiben kell lelki indítékaikat találnunk, kü­

lönösen ha babonás szokásokat írnak elő. /Isten-

ítéletek./ . 

Sajnos azonban az ember ösztönös életének 

nemcsak napos oldala nyilvánulhat meg a tételes 

jogban. Mert tételes jogalkotások rendelték el, 

illetve tették lehetővé a keresztény vértanúk 

iszonyatos kínzását és mindazokat a kegyetlen­

ségeket, melyeket a történelem folyamán az igaz­

ságszolgáltatás örve alatt elkövettek.  : 

A kiváltságos osztályokat kiváltságaik 

megszerzésében és főleg megőrzésében éppúgy az 

önzés és a fösvénység vezéreli te, mint a forra­

dalmi törvényalkotások féktelen bírvágyát. 

Az állam kíméletlen elvilágiasítására 

irányuló törekvések mélyén is meg lehet találni 

a durva indulatoknak legalább tudatalatti mükö­
dését.

A keresztény házasságjogot elsöprő legújabb-



Eon i ! egyházpol i t ikai" törvényalkotások viharáb&a 

^edig a nemi ssabadoaság polgárjogot nyerésének dir 

adalát ülhette m@g*/öoksaer iOgne^ésöbá sem a au-

dat a la t t */ 

e*/*tiutaa igy .essk ie ld is tesea vég ig j á t -

asettuate uz emberi szenvedélyek bi l lentyűin iá keü 

tuég matatnánk arra a sserepre^mely et & propaganda 

já tsz ik a torsfények lé t re jö t tében, i lyen irányú be­

folyása már B vál&sstásokbaa je lentkesik»úe hatása 

alul az országgyűlések egészükben és tagjaikban 

sem tudják magmát k ivoöai . 

á propaganda figyelSinmei vaa arra* hogy 

sas értelem tevéketiységa hafo^a dtembea bonyolódik 

l e : fogalomalkotásban^-ítéletalkotásban és kóvetnas-

tetősben. E fogaloaialkotás, lényegesen könny eöb»miat 

az witóbM kettő .Ezért az emberek nagy többsége ön­

á l l ó kr i t ika és összehasonlítás nélkül szívesen 

fogadja a számára f e l t á l a l t és minél egyszerűbben 

. fe l fogható elméleteket. Igy ugyanis- megszabadul a 

következtetések és összehasonlító Í té letalkotások 

unalmas terhétől»amslyaek f ö l v é t e l é r e nem i s a l -



kalsaas miniig. A propaganda jelentősége el ioser* 

bam ebben van.. A ©okasor ismételt állításokat &s 

©gygf?erüb"b és kritikátlanabb ember végül is ia@g*> 

ssokja és tuáoíoásnl vassi* hogy most ©z aMivat^ 

i@ ki kritikátlant jiltaiibaa mindenkibbé e©ak as 

iéott kérdésben nem @sakember> vagy véletlenül ©*> 

gyesi érdekei .nem teszik lázadóvá«azonban még i«=?% 

gén müveit azikembereknek sem szokott érö© ol&a«# 

tek lenni idegen területen a kritika •« 

Szarni ainos az é^telemben-í Imetak nem 

volt előbb $» érsékekbeni Nihil est in Inte l lée « 

t s 5 hlai priuá fuerit in fttttttt* & propág&nda t#*» 

hát a f@ga l «^ és Ítéletalkotás mégkiaayitésére 

té te le i t lehetőleg tetsssetg© köntösbe ö l töz te t i . 

A piákátok élénk s2ine> a versek ritsaasá moMit* 

ja elő* hogy az érzékeknek minél élénkebb kéfse* 

tet szolgáltatná .könnyen £Mfbga®Md vá\á» mégköajr-

szebben eifogaáhatévá tegyék a hirdetett elvekét. 

• A prepagánáa, é$ Így a választásai px»ep&« 

gáats 1% nem szokott segállai m elméleti, té£e*» 

lek hangegtatááánál? hanem igyekezik hatását $, 

szenvedélyek fölforgatáfával minél átütSbbé tenni. 
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he óságában a parlamentbea sem szokliák a 

szónokok megvetni azokat a fegyvereket»mely@k ko l -

lágáik árseltaeibeis ónként kínálkoznak ssálukra. 

KvJööiífh EiáíöE hatalmas hafcáau beszédeinek s ikerét 

nem atelep sorba® beszédei lángolásának köszön-

hot t e . MB&idd'íl magára maradásának oka sem k is 

mértékbea éppen az voitghogy ©rkölesi megfonto­

lásból inkább tartózkodott ezeknek a lehetőségek­

nek kiaknázásától. 

do/Osak röviden szeretnénk utalni a t eo ló ­

g ia tanítására, amely szér iát a k e g y e l e m 

je lentőségét i s hangsúlyosának k e l l az akarat á-

láknlására* öajaos azonban est a működésé tapasz­

t a l a t i , utoa a l i g lehetne.megközelíteni, s szert a 

kegyelem és a törvényhozás viszonyát még eddig 

senki sem v i zsgá l ta , .bár talán i t t i s lehetne é r ­

dekes megfigyelésekre ju tn i . 

Igy éppen a mi tár^orüakben a ia te ráa i 
7 

zsinat döntése a Kamatszedésről elhatározó j e l en ­

tőségű l e t t az egész középkorra, á l lás fog la lását 

az összes keresztény állata jogrendszer© befogadta 

és igy hatását senki kétségbe nem jan.hatj&.^árpe-



4ig ha valahol 9 aknor ns egyetemes /.©inat tör­

vényhozóinak értelmére ás akaratára a megvilá-

gosftű és iáultó kegyelemnek ©őieaeitsr hatnia 

k e i l e 

©•/A g a z d a s á g i é l e t f e l é p í ­

tésének i s van szerepe a j o g i törvények l é t r e j ö t ­

tébem. Éppen ennek & fölépítésnek átalakulásában 

k e l l keresnünk annak ©kait, amiért öIG ma meg­

engedi a ^amatvételt« /1&43-... : kéxmm/4' Ezt az á t -

alakulást .senki sem tagadhatja,"'aki tuaja,hogy 

miként alakult át a középkori, általában önellátó 

gazdálkodás forgalmi gazdasággá. 

A gazdasági é l e t alakulása azonban önma­

gától épp ugy aem je lentkez ik a t é te l es jogrend­

szerre, üi int ahogy a természet jogga l homlokegyenest 

ellenkező emberi jogalkotások is 7aahak«mi&d a tea 

mi©z©tjogot»mind pedig & gazdasági é l e t törvényeit 

megkeli ismerni« ©őt akaratunkkal e l k e l l ismerni, 

4v. ö. íbrfeyiÍA"'"kalaatkérdés erkölcs tudományi 
g TÓ ol sma t iká j a. 



hogy té te les jog származzon be lő le . 

Ennek elienprébájáol gondoljak- meg,hogy 

a termelőeszközök korántsem voltak fe j le t tebbek 

a középkori keresztény áilamékbans mint az srs -

bóknál, sőt éppen a keresztény nyugat ebben as 

időben, különösen az anyagi polgárosodás terén 

nagyon sokat tanult az araboktólgkesdv© a bölose-

ioten és az orvostudományon az ép í tészet igés an 

algebráig. Ennek e l lenére a rabszolgaság a XXII. 

század végére a keresztény államokban eltűnik* 

iáig páldásal-Ssaud-Arábiában még ma i s természe­

tesnek tart ják. 

Hasonlóképpen mennyivel lehet haladott ab-

baak minősíteni a késő középkor gazdasági é l e t é t 

mint a XVII . és a XVI I I . -- századé t.mégis a 

XIV.és XV. században niass rabszolgaság az angol 

és francia területeken 9. mig az újkorban mind áng-

l ia,e i iad Eraasíaország gpmrmati tartományai oan 

az áss tálas rabszolgát tart* 'Jgyanigy ér thetet len, 

hogy miért l e t t volna gazdaságosabb /reatabílisabb/ 

rabszolgaság az USA dé l i ál lasaiban, mint az észa­

kiakban lööú-ban. 



síinek alapjás bekell látnunk* hogy a %erJ 

mészet i és gazdasági térvények l e g f ö l j e b b oeeáKa 

f e l t é t e l e i t s z o l g á l t a t h a t j á k .mind magának a jogr^sd-

neksmin'd poáig a belő le folyó, elvitelek© melyek a 

j.<iv©d©iemal©©stáa& ssaaáiye&ísák* ásaaek a j o g r m á -

Mk as^ghutérogéit közelebbiről és tény&ageaaa az 

ói-telesnek é.® ag embsri akaratra ható egyéb * t é » 

űyQSőkn@k-ísz©r®pébea ka l l kerösmü&fc. . 

ürets ©lég a törvényeket &aghami»hane& 

azoknak a ja,sgyakerl&t révem é l e t e t i s k e l i k ö l « 

osöadzju* K#- mi a l a t t v a l ó k b t t a r t j ák a j og res^ 

deikesése-it^en nem j e l ö n t níÉié&zé$ot* ázoaba® a. 

ta^ssztai&t ísajaos bizöny&tja 8 hogy az emo&rak 

áthágják a törvény i a t é s k s d é s e i t * Jiy-gakoa? kül­

sőleg k e l i ókat annak be tar tására saur i t aa i * . ha** 

osak B&m aka£j.mk&_.hogy a törvény betüj© Í r o t t m«» 

least m&raájön* 

A törvény kikényases'&záaáhes azonban f i -
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n í k a i natcálomra van S2ükség« jeggyunoriatot e z ­
z e l a f i z i k a i hatalommal a jogrend létraadi/®Ki@-
t s a i i á l i s / oössetevőjáaek aevenhetjúkamival & gy&-
KorXatö&a e$ kniösünb;g a jogrendnek életet*. 

/i'ermészetesan NM a törvény l é t é r ő l f a n 
sisosmert as l é t e s i k : érvény©® a t t ó l £ogm s negy a 
törvényes Söa^ényigösó hatályos, léptetta»aaaan a 
jogrendnek, miat i lyeauej . , as istemii iá l io ösas@t@vő-
jérő l ./ 

A f i s i k a i hatalomniá-s gyükesei a s ^saer 
tea t i mi Voltában nyugodnak* ^st abból i s goa-
döihattuse hogy f e l a d a t a a külső anyagi vluUigbaa 
goaáoakodaf a törvények végrehaj fcásáról* 

A f i z i k a i hatalom egyik gyökere ©zenve-
uőieges és aoséi eraá* hogy & t e s t i k b t o t w ó g e i 

ember 

f o l y t l a az eleiemre* lakásra® oisonyos idő ü t n i - a l ­
vásra és tuas ssükségle te&re s z o r u l , melyeket ha 
k i nem elégíti* e i p u s s t u l . Jgyaaeaale a . t e s t i kötött-
sége^ teszik lehetővé* hogy az embert tsoagásá&aa 
soriutosz-ák ^agy g á t o l j á k * álla&r© t e s t i l e g bán-
talíaazzak. 

.«'. f i z i k a i hatalom másik gyökere tevőleges 
és azoicsól a képességekből* aészségehböis tehet­
ségekből ás erőkből s^ irmaaik* umelyejÉ: az em-ber 
weatéoea r e j i a a e k . Asoub&ss ép^ea na nnya^ &z*«i;<aly 



AgJX.wbl SZEiVl' XÁdLiS saerint ,& mennyiségiéi utag-

j e l ö l v e a-S embereket egyedesiti^s ®naek k&pősáa 

nlaes kát ember., aki azonos erejű, testalkatú len­

ni;. Bot az ember l e l k i képességei i s a t es t i 

készségek f ö l t é t e l e i t ő l függnek és változnak ®-

gyedeakiat. Ha pedig esek a t e s t i készségek meg-

romlanak & léleknek, már nem é l i módjában a t e s t ­

nek további é l t e tése és bekövetkezik a ha lá l . 

föhát az esiberi személyhez az egyedesités 

révén teraésset jog i lag e l térő erők és képességek 

kapeseltatnsk. így az. emberek között mind ha^aiomrg 

mind pedig képességre nézve egyenlőtlenség jön 

l é t r e . 

, snz evangélium tanítása szer int - moacya 

^ued aposto l ié i muneri© -"'padig az emberek egyen­

lősége abban a l l » hogy mindannyinak egyenlő ter ­

mészete vaa»' mindnyája» az -Isten gyermekeinek 

magasztos méltóságára hivattak* - s valsmiat miad-

nyájuéiknak egy a sáljuksugy egy ás ugyanason tor-

Fény szer la t fognak megite l tetni © érdemük szer int 

jutalom vagy büntetésben részesülni. 

A j o g i ás hatalmi e g y e n l ő t l e n -



g é i pedig a természet Alkotójától származik* 

"akitől miaden asyaság származik a ^.enny'oea és a 
földdttVáph 39l.ö/ 

A natoliku® tanítás a természetes ás a 

té te l es is ten i törvényre támaszkodva a család j ó ­

l é t é t s a közbékét i s bxztes alapokra f ek t e t i a 

birtoklás jogáról s a javak fe losztásáról való , 

e l v e i á l t a l , iáig ugyaais a szocia l isták azt .tanít­

ják* hogy ,m b i r tok lás i jog emberi találmány*m©ly 

el lenkezik az emberek természetes egyenlőségével* 

- s a javak közösségét köveseivé hirdetget ik* hogy 

a szegénység tűrhetetlen ál lapot s azért a gazda­

gok birtokához bárki ©zabádon hozzányúlhat.addig 

az íggyház* amiig: bélesén* o ly tapintatossá a már t e r ­

mészettől i s különböző értelmű és erejű emberek 

közt egyenlőtlen b i r tok lás i viszonyokat i s e l i s ­

mer s a természetes jog ezen ágának:a birtokjog­

nak sértetlensége f ö l ö t t őrködik; tudja ugyanis* 

hogy isten a lopást és rablást annyira t i l t j a * hogy 

idegen jószágot még megkívánni sem ssábaá* a hogy 

a tolvajuk és rablók épp agy kizáratnak a measjeJc 
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országiból , mint & bálv^nyimidók és házasságtörők. 

/,£ Kor t>3$/n 

Ez a nét tényező a gyakorlatban együtte-

se i ás egywist erősí tve je lenik eseg:aaieaayibea a 

gazdasági hatalom egyrészt a gazdasági erőforrások 

egy kézben való csoportosulását j e l e n t i * íaisrésat 

a alnes teléneknek ezekre a gazdasági erőforrásokra 

való utaltságát. 

Ebbea a gazdasági hatalomban rendszerint 

j e l e s van a hatalomnak harmadik gy©k@re*mely a 

gazdasági célviszoayok helyrajzáb&a e l f o g l a l t he­

lyéből következik. Az egyeááruságok és .az o i i go -

palíutüvk ugyanis &z azonos kiterjedésben levő ház­

tartásokat egy kézben egyes í t i és igy as ©lőttük 

. i l l e t v e utáaauk fekvő háztartások klánnak aeklk 

szolgáltatva* mivel gazdasági létükbea rájuk vas­

nak u t a l v a . 

*ii már most a gazdasági hatalom fönt f e l ­

soro l t három tényezőjének hatása a jövedelemelosz­

tásra? 

As ember testében re j lő e l térő és egyen­

lő t len.K é p e s s é g e k *egyenlőt len gazdasági t e l j e s í t -



menyeket eredményeznek, amelyek t* jövedelmek aagy-

sig-i.nsi£ e l térését hozzák l é t r e . Hu ugyanis a .jöve« 

dei/aek aiacaeBek arányban a teljesítménnyel, a na­

gyobb képességgel rendelkezők nem fogják t e l j es 

erejüket kihasználnis/hacsak egyben egész k i vé ­

te les erkölcsi nagysággal nem rendelk essek/*a»i 

a tár-adalai termékek mennyiségének csökkenését 

vonja magával, nyilván nagyobb jövedelemre van 

annak a cipészaek k i l é tása 9 aki hat ugyanolyan 

minőségű cipőt csinál adott ida • a la t t * mint aki 

csak négyat kész í t , ugyancsak nyilván nagyobb j ö ­

vedelemre van reménye EUEEEiihEK vagy PIGASSöisAK, 

mint egy aévtőies festőnek. 

Sz' a jövedeleméi tárás takarékosság' mellett 

felhalmozásra rezet* auU további jövedelem e l t é ré ­

seket eredményez. Hiszen még a bolzsevista gaz­

dasági rőuúszerben ia kamatoztathatóia péazeaet' a 

takarékpénztárban. A ive l pedig az öröklési- rend 

vál tozó f orgiák basa* de végig k i sér i az embericég 

é l e t é t az eredet i leg természetjogi egyenlőé" 

ieaségels továsbi eltolódások szülőanyjává válnak. 



Ka ezeket a jövedelmeket grafikusan n > 

rézöini akarjuk, akkor egy olyas ábrát szerkeszt** 

hetüaks melyen a függői-gos tengely a jővedelmek 

nagyságát, a v ízsz intes tengely az adott nagyságú 

jövedelmek számát képv i se l i . Igy az ábrán egy g » -

l á t fogunk kapai* Nyilvánvaló mar most*, hogy ha 

a gula szárai görbék és meredeken törnek f ö l f e ­

lé^ az a jövedelmek egyenlőtlen elosztását j e l z i , 

mert igen magas jövedelmek csekély számival szám­

osa- a csekély jövedelmek nagy"száma á l l * . 

Nyilvánvaló továbbá,hogy ha a vagyonelosz­

tásiról hasomló gúlát szerkesztünk^ ennek a ga lé -

aan az alakja fogja saeghat árosai a iövedéiételosz­

tás gá lá já t , hiszen a vagyoaelosztástói függ a j ö ­

vedelemelosztás i s . 

Jobb szó í i i j -áa azért i s neveztük ezt a. 

j élességet a jogrend l é trendi összetevőjének,, 

mert nem í r j a elő semmi sea, hogy ugyanazon jog - ' 

rendszer mel let t a vagyonelosztás törpebirtoko­

kat , középbirtokokat, vagy éppen latifundiumokat 

hozzon l é t r e és ©zen belül hogyan .c i f rázza.o ia* 

i lyen tehát nem tartozhat az adott jogrendszer 



lényegi /essea t iá l í s/ összetevőjéhez. 

A gazdasági hatalom azonban mm ssak a 
föntebb gúlák formájnbasi ábrázolt függvény alak-

jábaaa tudja befolyásolni a joved.elemeioszt*8t*ha-

m@® hatalmával v isszaélve a gazdaságilag gyöngébb 

elemeket k i is tudja zsákmányolni. 

AZ esabori szabadság ás as egysa l f l t i—ég -

bői származó f i z i k a i hatalom lehetővé tesz i * hogy 

ezek segítségével még a természeti törvényeknek 

is elieatüioadjaaak ég elvitassák azt* meg ha a-
iapvető emberi jogok lennének i s ; és igy beve­

zessék például a rabszolgaságét. Ea i lyen túlka­

pások nélkül i s az emberi egyenlőtlenség - a i a t 

már láttuk - a unuEtsereáEéuyoen e l tolódásodat e-

redményez*. • 

öőt a hatalom olyasabéreteket i s ö l thet* 

hogy sa álisaahataloasaál verasayre kelve annak"tör-

vényeit , szoc iá l is intézkedéseit kijátszhatják 

sőt magát az állatáét is igájába hajthatja. 

. áizzuk azokban a helyzet l e í rásá t ava*-

tottabb t o l l r a . 

f in nem mélyen sajnálatos-e - i r j a a J i v in i 



he&emptoris - ha as Egyház á l t a l is természete©©u 

elismert magáatulajdoajogot felhasználják a mun­

kás jogos béréask és szoc iá l i s jogainak csorbítás; 

•KlI*EXdS pápa pedig megállapít j as f S A sa^ 

gáatulajuon egyesek számára mások munkája kihasz­

nálására szóló közvetlen hatalommá, vá l t * másokban 

féltékenységet* türelmetlenséget eredményezett; 

as eboől ©redő szervezettség fegyver l e t t párté* 

dskek érvényre jutása árdekébea.*/&A'álba/ 

A ^uadragesimo anno rámutat:"A szabadversesy 

usmagát f ö l f a l t a * a ssab&dkereske&e&eía helyébe a 

gazdasági hatalom lépet t * a nyereségvágyat a hátai-

mi Mohóság követ te , a gazdasági é l e t kegyetlen* 

durva és félelmetes l e t t e HozsájÁrultak még az á l ­

lami ás-a gazdasági i l l e t ékesség i koímek Összev©» 

gyűléséből 'származó siralmas következmények* _.eg-

szom o ruhb köztük az áilamfoaség megalázása* smely-

nsk pártatlanul,minden éráekharetói túvol*egyedül 

a közjóra és az igazságosságra irányaiba tuint k i ­

rálynőnek és legfőbb birónak magas trónon &slieue 

ü la i * s önös- érdekek .. karattalaa, aegiáneelt rab-



szolgája l e t t . " 

A Eiv ini heuemptoris M é r t követel i*hogy 

állam intézkedései oiynnok legyenek* hogy a-

sokat a nagytőkéseket i s elérjék* akik ó r i ás i t ő ­

kéket tartaaak késükbe* B azokat eset leg a küajó. 

karára még növe l ik . " 

• A gazdasági _hatalom kósotabvaifcés-e. 

lusati-tia est regaorym fuadauieatuea; as i -

ga&ságosság -as országok alapköve, .máért az Eliamok 

tórvényhozásáb^a előbb-utóbb szóhoz k e l l jutnia a 

kösjón&ka vágyód ig az államnak e l k e l l tűnnie 

a történelem viharaiban, ás egyedáruságol túlkapá­

sai sem tarthatnak örökké, ns igazságosság ás a . 

l é l ek felástad kerekedni az anyagi hatalmon és l e 

tudja igázni* A katolikus bölcse let még a közép­

korban i s megeagedte9 hogy a közjót nem .biztosító 

fejedelmet a közösség annak betartására kénysze­

r t tse.4 miivel pedig az egyeöáraságoS kevesek kezé­

ben összpontosulnak* a nagy tömegeknek f i z i k a i l e -

• Kecskés:g[ .kefesztáay társadalomelmélet 
a lape lve i . 332 o ld . 
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'm$$3é0&k i s megvan, hogy az őket i lyen módon 

jogtalanul elnyomó .-.gazdasági hatalmakat megfé­

kezzék * i l l e t v e azoktól megszabaduljaaak. 

a./^zekaek megfékezésére több ut ny í l i k , 

i lyen tőének között az . á 1 1 a m c a 1 t á © • 

hem feladatunk i t t eboea az assz©függésben az 

utóbbi. lehetősegítek erkölcsi helyességéről i t á l -

n i . Eigyeiembe k e l l venni.mihdeaésetre aséiabma 

azt i®$ hogy az állsmos~tisak:• iges könnyen vezet ­

nek államkapitalizmusra. 

b./váivei a keskrét birtokalakulás sreé-

lS/ a fosat maj? emlí tett ^vagyoagula5 4lényegesen 

jellemző a jövedeiemeiöB.stásr&s a birtokaiakuláe 

változásával a jövedelmeket ím változtaSai tud­

juk. 4 

4 Ezért mondja tíavratils 'Vzadeu föidreform^mely 
a bfrsokmegoszl^ arányosabbá té te l e -cé l jábó l fő i­
det vess e l az egyes ektél*hogy azt másoknak juttas-
sa 3 áiiami beavatkozás a kisa-j-átitottak fö ld jéből 8-
reáő jöveúeiisének esbkkeatéséré*és ekként, iegaiábt 
a szenvedő érdekeltség szemszögéből ®ézv© aegati¥ 
földjáradék politika-A 5 • 11*236 o ld . 
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A birtoktagésziásra két uten lehet hátai*Vagy 

ugy^hogy a aaéles tömegeknek a létmiaioausaál l é ­

nyegeden magasabb jövedsiaet juttatunk»hogy eb-

bői megtakarítva beruházhassanak*. Ezt neveásósk 

diaaualkaa vagy©areJ£orsi»ak» A lakosság megfelelő 

.nevelése/esetés ezek a tőkés í tés i lehetőségek re-

al izálódh&t&smiBt ahogy a takarékpénztárak, ©sa-

l áá i ház építések és részvényjuttatások mutatják. 

e«/A harmadiü u% a meglevő vagyon eio az fás 

fe lülv izsgálásaíhelyre igas i tasa* Est aevezzük ©tá­

tika© vagy»&ref©őrnek# Ez egyrégsst az ipar i és keres 

keáeltöi egyedára® ágsS» felszámolásából álihat%-«£ás-

részt f öldbirtokrefeaab'ól • 

TKEEKl EAEAAEÍSme^sell á l l ap i t annak #hogy 

a földreformok- rendszerint oly i i É m i i a lapé l " 

goasoiásokos aí&pulssk* asaelyek faiadon területre 

aésv© azonosak* Egyfosma birtekmasimumokat" vagy 

bírthk-mimimumok&é á l lap í tot ták meg* Aki aa é l e ­

t e t ismeri, annak tudni k e l l , hogy ennek ©emmi •• 

értalfise aiaes* ám szabad tehát olyan kévé© f ö l ­

det adni,amla tönkre megy az ember* Ez ta la j doa-

képea az sgrárreformok e l v i szempontjai 



Meg kivánjuk jegyezni* hogy miként semmi 

sem uj a nap alatt* igy a földbirtok refosat sses a 

XX. század politikusaimat specialitása«- A föld­

reform - mondja ugyancsak TELEKI PÁL - állandó

folyamat az emberiség gazdasági történetében, az

volt a múltban, az a jelenben ás az lesz a jövő­

ben is.”  Már az ószövetség által előirt job41~é? 

rendelkezéseit is gyakorlatilag földbirtokrefor-

moknak jsall minősitenünk 8 amely a vagyonjogi viszo­

nyok más viszonylatokban való megujitusával is 

együtt járt. AGAS spártai és a GRACCHUSOK római 

kezdeményezései nem voltak hosszú életűek. Viszont 

Délkeletázsiában a buddhista lelkiség eredményeként 

a földbirtekreform a Krisztus utáni VI. század kö­

rül majd olyan lendületet vett* mint a római bi­

rodalomban a kereszténység hatására meginduló rab-

szolgafelszabaditás. Kinébam a nagybirtokok fel­

számolására a SUNG dinasztia korában /Kr. u. 961-

1280ig / történtek agrárreformok. 

.Ezekből a tényekből láthatjuk tehát, hogy 

bár a tényleges tulajdon jogi rendből folyó gazda-
s. .... -

sági erők egyrészt érvényesíteni tudják hatalmi 
JE *«T„^ Aa^«4 
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szavukat a jövedelemelosztás piacon lé tre jövő a-

iakuinsábani másrészt a vagyesguia areéie még akkor­

i é dsntő jeiemtűságü a jövedelecaelosatAs ki fe- j iő-

déséreaha asm fe j lődtek k i oligopolIxm&k* i l l e t v e 

egyedáruságsk« he a ténylegesen megvalósult b i r t o k -

reformok azt i s mutatják* hogy as emberiség almos 

k iszo lgá l tatva a tulajdoajogbnn r e j l ő vak erők bá l -

ványá&aks has.em:-.0tulajdon i s & jogrend hatóereje sá­

l a t t l é vén a jogrendben az emberi szellem diadal-

maskodni tud ra j ta. 

b.»/A.1.0Mreaá a Jövedele&elQSgtáa foasaai oka* 

Az előzőkben láttak a jogrend hatását a 

jövedéiegjalosst4sra«&Uasek a befolyásnak, termé­

szetét -Közelebbről v izsgál juk* akkor ast formai 

o-scnak ta lá l jak . 

A jövedeléíséloestás lényegét ugyanis a 

tlráadalombasa é l ő személyek k ö z ö t t i elosztás v i ­

szonyában k e l l látai.jdárpedig a személyeknek egy-

sásköstí viszonyát szükségképen az igasságosság 

szabályozza. Következésképaa az igazságosság tár-



gyában a jogrendben k e l l az elosztást formáló 

bkot keresnü&ki Tehát-a jövedelemelosztás formai 

oka a jogrend* 

A formai ok áltáléban tényleges!tő el¥* 

amely a dolognak val«mieSy meghatározódást ju t ta t , 

űausa formális general i ter est priueipium aefcu-

aie»quoa r e i aiíquaa áetenaisatioseai tribultu 4 

Aöujie amint az előzdkbea láttuk* a jogre&uha-

táras t-a meg a. j övedéi emelosztás le fo lyását* ¥&-

gyis a j övedéiételosztás formai oka a jogrend. 

/iái miaoremja 63-§© :.,oldaloa iáttak„hogy 

a á övedéiSOÍSIosztásba* csak "mat e r i a l i ta r e® ha­

bét" a aemsetl jövedelem. Ebben a fejezetben pedig 

épp dm azt v izsgái fcuk^hegy mi ás miként határos­

sá meg az e losztást*/ 

megkülönböztetünk azonban belső és' kúiső 

fosmai oket. Az utóbbit tovább k e l i osztanunk 

mintásokra, ós tárgyra /obieetum/. A tárgy kül-

4 SSíapléüíMstap&Jca-ika l o§ *o ld . 
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ső formai oka a oselekvőképességaafcablaetiiu 

es% causa formális ex&rinseea- poteatis© operat ív^,* 

mivel padig a jövedelem®!osztd© társ®-

daliái folyamat? vagyis a társadalmat alkotó ember 

'eselekvásej ezért- a j övedéi éte losztás formai o~ 

kát a jogrendet i s tárg^aak ke l i uiiaősitenüiák« 

amikor igy megismertük a jogrendnek a j ö ­

vedelemelosztásra való okságának t e r m é s z e t é e b ­

ből a megismerésből mind a továbbiak v i lágos meg-

határosása»<aiad pedig a gyakorlat száiaása nagyon 

fontos következtetéseket nyílnak» 

"Potemtia mim esseat iá l i tar tea&it ad ob-

ieetums. et per a e t i v i t a t f a suam reál isare n i t í -

turv fa l i s est fo te&t ia et operati-o* qusle est ob-

ieetusa. -..rgo ac t i v í taa poteatíae haitatur ©teiee-

tum soasí formai© et per obieetum dstsrminatur 

ab extriaseeo iaterna q a i ^ a i t a s poteatiarum**-*" 
—™™»»̂ „.̂ ..~™ «̂~»»„ 

4 2@2Bplén:hstapbysika i i o . g l a . 



A tárgy természetéből először is megál­

lapíthatjuk, hogy a jogrend is mint a többi tárgy 

gyakorolja már hatását a valósító ok  működésének 

kezdete előtt. A belső formai ok ugyanis csak a 

valósító ok működésének végeztével érvényesíti 

hatását. 

Másodszor ki széretnénk emelni, hogy a 

tárgy kívülről /ab extrinseco/ gyakorolja szere-

pét a cselekvés lefolyására. Így a jogrend is. 

Harmadszor rámutathatunk - arra, hogy a 

tárgy bizonyos fokig céljelleggel bir a cselek­

vés szempontjából  /finis qui/ és  a cselekvés 

maga finis quo. Ezért sorolhattuk be az első. 

fejezetben a jogrendet is célsorozatunkba.

negyedszer fel kivánjuk hívni a figyelmet,

hogy mint. bármely cselekvés nem szükségképpen 

éri el a tárgyát» így a jogrend sem érvényesül 

mindig és teljes mértékben a ténylegesen megva­

lósult  : jövedelemelosztásban. ;Mint. a teremtmények 

minden eaeiekváse, ez is defektibilis. 

Ötödször figyelembe kell venni, amire 



HwEVATÍí onhEon üE« f igyelmeztet a kapi&aliz&as 

biráiafcáöáls hogy az erkölcsi iá trendbea aeta 

lehet megkülönböztetni a lényeget a óé i tó l 

s.seuyröi lévén azo. 

Végül hatodszor hangsúlyozni kívánjuk? 

hogy az emoeri cselekedetek tárgya még nm as©--" 

nos* az emberi akarat iss&ouá lévén»a mintaokk®!,. 

hanem azon még sui fekszik.4 Ezt láthattak l é ­

nyegé boa aaban s huliáűiaáaoaa« melyet a jogren­

dek mutatnak* hogy minél inkább k i f e j ezésre Jut­

tassák a természetjogét. 

mivel a jövedelemelosztás emberi cse le­

kedet* ennek erkölcsi minőségét lényege* formai-

oka határosba meg. „.ivei mint minden eseleke­

det, tehát az emberi cselekedetek is , formájukat 

tárgyakból nyerik* igy a jövedelemelosztások 

erköíesi helyességét in" tárgyuknak, a-jogrend­

nek a miataokhos val© viszonya határozza meg.. 

Kö vétkesééképpen, a rabszolgaság jövedéiemeiosz-• 

busát lényegében rossznak ké l i minősítenünk*ö« 

gyaaezért k e l l minden törvényhozásnak lehető leg 

sói mondtunk. ^ .- . _̂ 



eaiaáiakába megközelíteni a természetjogot, iea 

j e l e n t i es természetesen azonban,hogy például 

a rabszo lgaégőt fcátartó sörvényeknek hess k e l l 

engedelmeskedni. Esek áthágusa esa*. forradaliai 

megmozdulásokat eredményezhet, s az így fe lka­

vart társadalmi rend semmisééire sem nyújt több 

e lőnyt 9 mint a fennálló r@ad.Ez természetesen 

nem mentesíti a törvényhozást az a l é l * hogy tö­

rekedjen a természetjog érvényesítésére. 

mailto:r@ad.Ez


1./ A piac fogelma.. 

A pia© a kereset ás a kínálat ta lá lko­

zása a pénzgazdálkodás sorában, amely egyrészt 

létrehozza-a pénzbea k i f e j e z e t t árakat /árala^ 

kulás /, másrészt'magában f og la l j a a keres let 

és kínálat között az így ke letkezet t árak alap­

ján bekövetkezett joszágátrukázásokat. 

a./láthatjuk a meghatározásbői, hegy a 

pia© maga nem független a jogrendtől . A k e ­

r e s l e t - ' és a k í n á l a t ugyanis 

éppen az áruk f e l e t t magántulajdonnal rendelke­

ző természetes vagy j o g i sseméiyefc összessége. 

Ebből következik,hegy a jövedelemelosz­

tást az emberez bonyolítják l e , ők a-cselekvők, 

mind lá tn i fogjuk ők alkotják annak valósító, o-



kát.  AZ  egyes ember azonban nem önmagábaa*ha­

nem társadalmilag hozza létre a jövedéiemelőpa­

sast. Tehát az egyes embor cselekvését nem le­

het a társadalomtól eboeaa az ösazefüggésbea el­

választani. 

b./Viazont az emberek*mint magántulaj-

döaaal rendelkező jogositványosok jelennek mag 

a piacon* s ezért hat a jogrend a jövedelemel-

osztásra tárgy /obiectum/ módjára. 
* 

A társadalom igényeit ugyanis nem elé­

gíti ki, hogy az egyes javak fölött az emberek

statikusan rendelkezzenek* szükséges* hogy a ja­

vak mozgusba kerüljenek, a társadalom dinamiz-

musában cserélődjenek. 
„Cum enim homo non possit felicitatem 

aquirere sine auxilio aliorum, eo ipse non solum 
tendit ad vivendum in societate, sed etiam ad
paciscendum cum aliis. Orta bonorum divisione,
non omnis omnia possidet, et cum humanae vires 
sunt limitatae, facile quisqae intelligit se non 
posse simul agriculturae et variis artibus ope-
ram dare; imo, etiamsi posset. id non exrpedire, 

cum uni arti vacando peritior in ea fiat  m  mul-
to plura eaque perfectiora efficiat: divisione
siquidem laboris in immensum crescunt res arte-
factae. Si vero res unius generis efficiat, plu-
res habebit, quam sibi necssssariae sunt, et ex 
alia parte pluribus indiget quas proprio labore 



sibi efficere nequit, unde necesse est, ut commu­
tando illas, quas abundantius habet, contra eas,
quas non habet, istas cum aliis paciscendo asse­
quatur.

Itaque cum omnia, quae sibi necessaria
aut utilia sunt, homo possidere aut propria ar­
te sibi facere non semper valeat, ab aliis endem

comparare satagit, permutatione videlicet, empti­
one et venditione, locatione atque aliis pactis

seu contractibus. Unde alienandi et contrahendi
facultas eo probatur, quia sine rerum commertio
dominii illas omnes utilitates ob quas praecise
est a natura concessum.”

Hosszan idéztük  MERCKELBACH elemzését a

piacról. Láthatjuk ebből,hogy a piac nem egyéb,. 

mint jószágátruházások, szer­

ződések sorozata. Következésképen a piacot is 

be''kellene sorolni a tulajdonjog megszerzésének

jogcímei /tituli acquirendi dominium/ közé,

minthogy a szerződések valóban ide is tartoz­

nak. Vagyis az alanyi jogok közé.

'A cserénél, és így a piacnál is azonban 

okkal inkább arról van szó, hogy ki mit és mi­
ért cserél. Arról, hogy adott szolgáltatásokért 

mit kell teljesíteni, mivel tartozom, ha más tel­

jesítményében részesülök. Vagyis: id, quod alteri
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debettir* tehát a tárgyi jogról,és ezekneka 

kötaleaettaégeknek tel joaitéaéröl , s mindig 

es leás a döntő szempont $ vaj jen ; a éberéből 

ssámaső előnyök nem kisebbek-©* miat fijs ass­

zál járd kötelezettségek? 

a*/ A jövedelemelosztás formai ókasa 

jogreaá hatalmi szőv&X a szersSaések általános 

fe l té te le i t 3 sot magát as á r-a 1 a k ti 1 á s t 

ia megállapíthat.ja» Ilyenkor a pia© kialakítás 

sában aa egyes ember éknek,, csak arra marsa vá- . 

lasztásukjhogy as adott feltételek mellett é l ­

nek-e a cserével,, vagy nem. Hyujt-e elegendő 

előnyt az i lyes szerződés? —lem. szükségszerű 

asáríb&a- mindenkor,- hogy a. közhatalom ilyenfor­

mán hatékörébe vonja alattvalóinak jogi t.én$og-

déseit••Srr© nézve is á l l a keresztény társa­

dalom elméletnek a. sub-siölarltásréi kidolgozott 

alapelve, ilyenkor azután érvényesülhet a Jogi. 

alapelv 1 'efontraetus iUS facsit Snter parte&«Így 

lehetővé *&||3l> hogy a falak maguk.értékeljék 

i cserére kerülő tárgyakat, • és ezm\ at nyiHk 

arrá, hogy a Jogi szempontokat gaagaaágiak válts 



sák f e l . ááay agyassá®;, hogy a kenyértől kezd­

ve az árak túlnyomó részét esak &s egyesek tud-

ják elfogyasztani 9 és aeaa a közgazdaság mist i -

lyen* indokol tnak és jogosultnuk lá tsz ik t e ­

hát* hogy ezeknek a közgazdasági folyamatoknak 

tulajdonképpeni eé l ja és értelme.a fogyasztó 

értékelését érvényesíthess© a, számúra készalt 

áruson. 

Ez az a szempont*aai miatt a piaeot 

i s Jfel-thdtuk oldani abban a sorozatban* .asaeiy-

rö l a 22*--3i.©Ídaie© v o l t alkalmunk beszélni * 

Az ©gyes ember szolgálatára rendelt Javak igy 

jutnak a pia© cé l j e l l e ge dinamizmusa á l t a l tu­

lajdonképpeni rendeltetésükre»ah© vá Alk© te j tik 

szánta. 

d«/E.eghatárosá©uökbaíi rá k e l i antataunk 

a p é n z szerepére i s * j&int hAVEATiL moad-

jaj^Eiacrol ugyanis esek a pénzgazdálkodás ko­

rában lehet szó. A eseregazéaság idejében nínea 

t i s z ta kínálat és keres l e t a i t t a kiháló gaz­

daság egyúttal kereső és viszont. 1 5 4 
éüíavratiijközgazdaságtan 1» 342.oldal. 



A piacban tehát kát alapvető mozzana­

tot tudunk észrevenni* 

Az egyik az érték ny i lvání tástara iaké 

1^©*©melyik cé l t tüz k i a p iac i cserefolyamat 

/közvetve természetesen a termelés/ számára. A 

ie*sik maga a t e l j e s í t e t t Jószága truMaás >aa*i 

á l t a l a javak gazdát cserélnek, és igy közelebb 

4-utaak a fogyasztóhoz, i l l e tve közvetlenül hozzá­

kerülnek. Eindkát mozzanatban lényeges szerepet 

j á t s z ik a pénz* 

2»/A piac hatása a Jövedeleiaelosatáfra.-

a*/A jövedelem /«. soros értelemben/min­

dig pénzben je len ik meg /névlegesjövedeles»no-

minaljövedelem/vagy pénz közvet í téséve l ju t a 

j övedeieai éivesőhös/ténylegesj ovedeiem^ reá l j e*. 

vedelem/ Mivel pedig a piac-- as, mely a t e l j e ­

sítményeket pénzzé v á l t j a , i l l e t v e a pénzt t e l ­

j e s ! tménpyé* szükségképpen következik,hogy a 

piac hozza l é t r e a jövedelne*. 

dgyaaigy következik ebltfl* hogy ahol 



ninös pia© sem jeledelemrőlisem jövedelemelosz­

tásról neai beszélhetünk. 

b*/ Perese m wm j e l e á t i ast , hogy a 

j ávedeleseiosztás osak a' kap i ta l i s ta gazdasági 

rendben lehetséges. . ' •'' 

hiszen már a r a b s z o l g a s á g -

a a 'n i s néha egészen intenzív forgalmi gaz­

daság alakult k i . Gondoljunk a római birodalomra. 

Az újkori amerikai állasok legtöbbje* jó l lehet 

gazdasági berendezkedése rabszolgatartó- v e i t * 

k i f e j eze t ten forgalmi gazdasággá f e j l ődö t t . 

ugyanezt mondhatjuk ©1 a .XVIII. század 

végének és a £I2Eszázad elejének magyar h ű b e -
! • ^ . . • * . . . . . . . . 

r i í é g é r i i . Sőt már a EAI^flSK i® a -AVli. 

században rendszeresen foglalkoztak a .szarvas­

marha exportálásával . A magyar szarvasmarhák út­

j a rendesen az Alpok dé l i -hágóin,-..-, át Vei énéébe 
veze te t t . A liapolechi háborúk korában mind & fő l -

desuri»isíina pedig a nagyobb j obbágygazd^ságok 

gabonájuk igen lényeges részét külföldre ter ­

se i t ek . Éppen a kü l fö ld i keres let megcsappaná­

sa a bécsi kongresszus után komoly válságot j e -



lentett a gasáaságl szempontból föltétlenül 

hűbérinek minősítena© nemesi Magyarországnak* . 

.. 'MG kel l jegy esni 5 hogy átad. a magyar, 
nemességnek.? mind peáig a többi társa-

. • átírni rengnek,igy különösen @ városi 
' ' polgárságnak gasáasági tunya®ága jelentő^ 

ken "hossá^ árult ,hogy es a forgatni gas'-' 
•áaság mm vett sakkal élénkebb lenáűle-

. tet^Hagyon jellemzSíhogy mikor as 
ráte'váapellt lka követkast ében név nem 

• .: veit gazdaságos & aagymr állatokat '&zá-
rasföidi utaa felenoéb© hajtani s felen©© 
as ASrián keresztül SserMábél és AlbiJU 

. nlából póftolia © kimaradást. A magyar 
•gazdák .ugyanis • már, nem gondoltak addig, 
hosy a Mkkarl természetes kikötőig, a • 

• •'. -' 221. mQJX által, felvirágoztatott For-
• " ' ••• to.Eéig, áemklilöxéen az ugyanebben as !-• 

• . • . :d8hen Magyarországhoz visssaosatolt f i « . 
tiniéhez pövidébh aa ut^aint az Alpokon • 

• • keresztül.Hem•érszték,hogy a forgalmat 
irányítani és természetesen fokozni is 
lehet .Még hetven év múlva is SZÉQKSHn • 
majd minden gazdasági reform|&aak émm 
a forgalom fejlesztésére kellett i r á ­
nyulnia »AMuna^Sis sa *e sábály osás .Xána -

' hid.%aut.öózhajdBás.Az is közismert, 
•/ • hegy ezek megvalósításában sokssor nem 

• élvezhette a közvélemény osztatlan t á ­
mogatását * 

Blgaidolásunkat igazolja, hogy a hűbéri 

társadalom berendezkedés© mellett is kialakulhat 

ipar,mint azt éppen a sz i l é z ia i , majd az osztrák 

ipar mutatja.Baek a területek éppen a SvllX.ssá-

zádbaa iparosodtak. Ékoaek az iparnak szervezete 

azonban hatsroaóttaa hűbéri vo l t . A eéh* 



rendszert Ausztriában csak 1867-ben szüntették 

meg. Eeea beszélve arró l* hogy ass üzemek je lentős 

része földesúri tulajdonban v o l t » 

aáv pedig az ipar termékeiből nem lehet 

táplálkozni, tehát esek a hűbéri j e l l egű ipar i 

üzemek szükségképpen forgalmi gazdaság, szer­

ves r és zé t Képezték. 

A forgalom pedig a piacon bonyolódik 

l e . Következésképpen a f e l s o r o l t rabszolga i l ­

l e t v e hübári társadalmakban éppen ugy mint a 

tőkés gazdasági rendben a piae oszt ja ki a ter­

melés _ eredményeit.. A piac tehát a jövedéiemelosz* 

t ó . 

c./Ugyanerre az eredményre jutunk* va­

gyis hogy a piac hajtja végre a jövedéiemelosz-

tást»ha végigvesszük az egyes jövedelemfajta-, 

kat. Azt tapasztaljuk ugyanis 9 hogy már magu­

kat az árakat i s a piac a lak i t ja ki*vagy ha kö­

tö t t árak vannak, ezek mel lett az árak mel le t t 

végbemenő tulaj donátruházás mennyisége szabja 

stég az egyes jövedelmeket. 

A t ö k e k a m n t a tőzsdén a ia-
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kul ki,ha hosszúiéjárata 'kdlcsöuökről van szó. 

A tőzsde pedig tulaj dóriképpen pí&e.A rovidie-

járata hitelek pedig a bankokban ós egyéb péaz-

intézetekben kínálatnlcéa. keresletük mértéké­

ben alakítják ki kamatukat. 

A f ö l d j á r a d é k tiszta for­

mája szintén a birtokosok kínálatából és a bér­

lők keresletéből keletkezik. De10 a birtokos iuaga 

műveli a foldj ét* ás ha jövedelemre akar szert 

tenni* földjének hozadékait akkor íz' a piacon 

kell. értékesítenie* 

A íü u u k a b é r t a tőkés gazdasá­

gi rendben szintén a munkaadó keresletének•é» 

a munkavállalók kínálatának piaci viszonya-' ha­

tározza meg. _De még ha valaki nem is bérmunkás* 

munkájának eredményét ugyancsak a pi%oa értéke­

s i t i * é© így munkatelj esi talányénak hozadéka is 

csak a piacon alakul jövedelemmé. 

A v á l l a l k o z ó i j a e y e r é ­

s é g is ugy keletkezik, hogy a termelési e-

rediüéuyként megjelenő áru a piacon többért ér-



tédesíthető, mint aaenayit:a termelésre fordítóit 

költségek kitesznek..ha ez a lehetőség megszűn­

nék, a vállalkozónak i s megszűnik a nyeresége* . 

iiSgfeijőba saját munkadijwát kapja meg, de est 

nem lehet vál la lkozói , nyereségnek minősiteiii*;„i-

ve l a termelésre f o rd í t o t t költségek, i s ' p i a c i ••• 

cserét je leznek,a vá l la lkozó i nyereség is. t i s z ­

tán p iac i jelenségé. . . . . . . . 

. i v e i pedig a közgazdaságtan csak ezt 

a négy jövedelemfajtát ismeri, a fermtiekbol kö­

vetkezik, hogy-minden jövedelem a piacon alakul 

ki* 

d*/hem vá l toz ta t ezen as sea,. hogy mint 

a bö*«lv3*oldalon láttuk az egyednruslgok l l i e t ~ 

ve oligopoiiumok rányomhatják bélyegüket a p iac 

alakul as atra* 

Először i s az egye-iáruság i s tulajdon* 

képen kínálat* i l l e t v e kereslet és igy éppen be­

l e tar toz ik a piac fogalmába /v .ö . a p ise fönteb­

bi meghatározását./ Ilyenkor természetesen sa­

játos képet fog nyerni a p iac. Különösen, ha 

mind a kínálat »ű»lnd a kereslet monopolizálva van. 



Es azonban mitsem változtat azon a  tételen* 

hogy a kinálat és kereslet határozza meg a jö­ 

vedelem kialakulását. A kinálat meg a kereslet 

együttvéve éppen a piac.

Különben bármilyen er s is legyen egy ő

egyedáruság, az sem teheti tul magáta piac le­

het ségein és törvényszer ségein. ő ű

Mintahogy Nell-Breuning mondja: „In dem
 

die Macht - auch die wirtschaftliche Macht -
sehr häufig und sehr grob gegen die wirtschaft­ 
liche Vernunft verstösst, während der im freien f
und vollständigen Wettbewerb stehende Wirtschaf­
ter fast zwingend zur wirtschaftlichen Vernunft,
zu einem „Handeln unter kluger Bedachtnahme auf
die Wirtschaftsgesetze” genötigt wird, liefert
die Erfahrung immer neue Beispiele dafür, dass 
wirtschaftliche Machtstellungen zusammenbrechen, 
während die wettbewerbliche Wirtschaft sich be­
hauptet.Wenn die wirtschaftliche Macht hier
unterliegt, so hat sie es nicht den Wirtschafts­
gesetzen, sondern ausschliesslich sich selbst,
d.i. ihrer Ausserachtlassung der Wirtschafts­
gesetze zuzuschreiben.”Gesiegt” haben die Wirt­
schaftsgesetze genau so viel und so wenig, wie
die Gesetze der Aerodynamik „gesiegt” haben, wenn

 ts w

ein Flieger abstürzt, der bei seinem Flug die
Gesetze der Aerodynamik glaubte ausser acht 

n 

Zur Wirtschaftsordnung 20 sp
lassen zu können.”
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A jogrend meghatárazhatja az árakat i s . 

Azonban ilyenkor S&J határozhatja meg* hogy adott 

árak mellett hányao vásárpljsnak* Aai azt jelenti, 

hogy az egyes vásárlók i l letve eladók értékítéle­

tére van bízva, hogy adott ^rak mellett eserálaak-

e még. Gondoljunk esa<£ arra, hogy a lakosság nem 

mindig é l á hatóság nyújtotta vásárlási lehetőség 

kel, hanem saját értékitélétei után intézi vásár­

lása it . A fa las i lakosság például nem mindig vá l ­

totta be cukorj egyét. 

JZQ.II túlmenően pedig ha a hivatalos árak 

nem közelitik meg .ja tényleges érténekeköt, elke-

rülh©tetleo»hügy feketepiac ne keletkezzék,omit 

pedig aiég a legdrákóibo intézkedésekkel sem l e ­

het teljesen fölszámolni.- Ezért mondottuk, hogy 

a jogrend, természetesen társadalai-szempontból, 
a társadalom összes tagjának szempontjából csak 

tárgya /causa formális extrinseca/ a jöve­

delemelosztásnak, mint ahogy egy zongoristának 

éppen ilyen tárgya Liszt zongoraversenye, vagy 

as értelemnek az igazság megismerése. Ee emberi 

http://jzQ.ii


uefecti öilASásánál. ibg*a a zongorista elhibáa» 

hatja a kot tát* az ész tévedhet. Ugyanígy lehet a' 

jogrend a^yáojksut kifogástalan? vagy hibás a 

táreauaiom- is - teremtaaéayvoi.tából folyó ©zen tu­

laj uohságö folytán nem szükségszerűen ári el 

a jövedelemelosztásban sem cselekvése'célját, 

tárgyát* a jogrendet. 

/Ervei persze a társadalom erkölcsi 

fc«st, egyes tagjainak szabada&aratából szár-

mazo erndlcsi cselekvések eredője less ez a "~jv 

társadalmi folymat,de a meggondolás ugyanúgy 

á l l . / 

xbvább ellenvethetné valaki*hogy külö­

nösen a kapitalizmus ellenhatásaként létrejövő 

rendben az ujraelosatáa•és a aaociáiis öiz&osi-

tás mint jogi elélréÉok aoödják ki az utolsó 

szót a jövedelemelosztás alakulásában. 

nsonban ezek a juttatások szintén.pénz­

ben fej esődnek k i , a tényl eges jövedelmek a pénz­

nek az adott áralakuláshoz való viszonyából.kelet­

keznek, amihez pedig semmiféle jogi előírás 

nem tud előre -alkalmazkodni,legyen az akar oiyan 
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finoman ul&ulmazkodó* utiat a kollektív szer­

ződések indexei. 

így tehát elmondhatjuk EAVxiáXirháAE:tí _ 

ainden jövedelem az árképzőaés sorún alakul k i , 

ós ennyiben többé-kevásbbé íainden jövedelem az 

áralakulás következménye. ,v4 

E./A piacra ihatóiirtéiíyesők;. 

ü piacot a kereslet és kínálat 'egymás­

ra való hutásában szemléltük; a cserében*vagyis 

a jőszágátruhásásban ténylegesedül 

Ha ezt a folyamatot közelebbről vizs­

gáljuk,észre kell venttürikfhógy tulajdonképpen 

teljesen különnemű dolgokat cserőinek*melyek 

legjobb esetben többértelműségben /aequivoca11 obenl 

áilJhatnának egymással,tényleg azonban még aboan 

sincsenek. 

.-. pénz ugyan tel ej esőn egynemű dolog* 

de mint ilyen a csere alkalmával .cserélődő tár*-

4iSayratil:köagHzdaságtaQ li.kötet.120 old. 
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gyak, fajok számát éppeniagy nem csökköuti.hes-

nem szaporít j a . 

^ i v e l azonban az igazságosság megkívánja 

hogy szorosan az egyenl5ség,határo30tt egyen-

értékűség mel le t t cserélődnek a javak, sőt a 

csereigazságosság számtani arányt Í r elő a t e l ­

jesítmények ás szolgáltatások kőzött 4 , kér­

dés, hogy ez az egyenlőség különnemű'javak kozöt 

hogyan jöhet l é t re? hogyan és mennyiben kerülnek 

a természetüknél fogva különböző és még több* 

értelmieknek /ae^aivo-canak/seja nevezhető dol­

gok a pia© forgalmában közös nevezőre*? A ese* 

rél'ésre nerülő javak' egyértelufcieteké/unívoéa*vá/ 

vagy legalább egyenértékbekké válnak -e? 

Ezzel elérkeztünk a"gazdaságaiméi et 

legv i tatot tabb ás tán legbonyolultabb kérdé­

séhez, az értékelmélethez. 

a./11a azonban'nem fe l e j t jük e l , amit az 

első fejezetben a SZEhTIKÁS nyoaián a külső ja* 

T™T^^Tl^^Wr^i 2* art # 



vakról mondattuk* ak^or-tudni fogjuk,hogy aso-

kat Isten az ember szolgálatára rendel te.áAz 

.eiaebgr rászorul-a külső jarakra*de uralkodik 

rajtuk.Isten rendelése folytán. Használhatja 

azoEát. Vagyis a külső javak hasznos javuk. 

Ez azojuban azt je lent i , nogy a külső 

javakban vau egy egyező /analóg/ tulajdenság* 

amely alapján legalább némileg közös nevező­

re tudjuk azokat hozni* Tudniillik a hasznos-, 

súg. - / J t í 1 i t as. / 

Természetesen maga a használat ha ' - ' 

arányosan - egyező i s , de nem azonos*hiszen' 

majd ahány dolog van*annyiféleképpen lehet 

iiassnálui*il«a xs egyértelműségről /uaivoeit&e-

rol /*hanem egyezésről /analógiáról, ^/beszé­

lünk. 

/4/^ ávaXoY^a egyezés ruiay^ald-Vayer-mészágíB: 
öörög nyelvtan, 19..oldal. &v<ÍXoyoc,2, = arányos* 
megfelelő .̂megegyező » szerinti* Soltész* ÓZÍnnyel:. 
üórog-aiagyar szótár.4ö.oldal.-^—Az analógiát e-
gyesek hasonlósággal íorditják./Eévui Hagy üaá* 
eoa I.b'/ö.olá*/Az ^^^§^StJSS^^ÉS^^SSí azonban* 
amiről itt szó van több űiiut' 'hasonlóság.ÍM- aa&« 
légia belső "léttartalomra utal»£3ig a hasonló-
sag csau kalap jegyeket tart szemmel,analógia 
£oap&aphy8ioa*<fae est óoavenientia*habltudo plu-



A-..uálAűi oáEEi5 láWKo szerint a hassná-

lat fiséira való a&Jca&aasásí** 'A fees8Baeaá§ tehát 
cálra való- al&alius^atás* Vagyis a haagnalt Ja** 

vak oksági-viszonyW-mégpedig céljellegű OA » 

sági, viszonyt fögléünak magukban* iáival "fön* 

tebö a .óéit ©agát ..is megjeléltüksaz es&ber et 
ségleteiben*- igy tulajdonképpen fölvázoltuk" &s 
arányos vagy tulajdonító egyeaés/aaalogis psss-

portipai© aau attributibhie/j egyeit« Az alogyt* 
gye®űyaa' áiaiegatUia arineepe as libériás egy-s-
se- fenolom alárendeltjei* 
iFiádET 
ÜJÉy.anlífBQÍ 1 1 le EaBonle görbüli ó.uofoe., 
iegkevéshbé sem hasönlatossá^/V*ö*ÖJ Xdoij. A@a3y 
sosia X*3'?l«öicl*/.8.mert.a. hasonlat:«^ta#hőr&*as 
pedág esak analógia proportionalitiitis jhgiágg^ 
giae-lAa analógia p^ofwtionaiit&tls prepriae 
peSg aránylatos egyezés* 
. 4«.^^adeo dioenttUHtj^aá utigsiaut dietum -
@afc*lm#©rt&t feppiieationsiö aiie-uias ad ali%i&@U. 
..ouad' autea öpplioatur ad aliud^se h&bet in rs^ 
•sáoae aáysy^pad est ad fiaemjet ide© uti e^a« 
pt* ©at eius$íiueá est ad .fiöem«.Eropter •• 
et ea <pa sust ad fiaaa aocommoda ut-iiia 
tur»et ip#a utilitaa interdusi usus neminatur* 
i*&XXae !?• qu*3« art*«—*Eáltán Írhatta. Horvát 
Sándor:Eenütsuag ist aach ftiawaa Vawgenntong ©1-
aer Sanha zu eineaa Ewehic.El^pntumsreeht 6i*eld« 
~-u}ivitiae habest aee.se ratioaem atilla:©a ©» 
u|& ratien© appetanturslu^uaQti» in mu& isoai-

• l i * i iae i m o . iívA»^..nr^»cwrp*.art* 

http://aee.se


- i ö i -

ós lnfeviorék a hasasáé® javakfés adva v?*& as 

oksági viszony is:célokság. 

^zzel m analógiával megvetettük aaf • 

az É*epOt»,emelyen a' különböző .javakat késés ne* 

vésőre tudjuk hozni* 

.uvel 3EEET lÁAEá a hasznosságot a eéir 

reaáaaerbea helyezi. e l »a cél pedig formai ok# ••' 

a hasznosságot az érték lényegi osszatavSjéuök 

nevezhetjük* '., 

b*-/Van azonban ezenkívül a gazdasági 

értéknek iétbel i /essisteatiális/ dsaaetevője- •;; 

ie*Shnek egyik vonását már a .koáépkoroun is 

rit^asugauk: raritasaak nevezték*- A gazdálkodás 

ugyoaiö, mint már tö.bbizben hangsúlyoztak* eél-

fölyfcsaat* a a célfoiyaaiatboa koránt*e» közöm* 

böe, hogy a célok és a-rávoa&tkezé eszközök tény­

legesen* i t t és eiost milyen viszonyosa állnak 

egymással.' 

így a levegé bár önmagában rendkívül 

fcaezaos jav* nm lesz értékes, aert a föld -fe­

lülő tói. gyakorlatilag mindenkinek végtelen meny-

nyiségben á l l rendelkezésére* 



Azonban nm mindig és aiudeaütt táj*''-

szükségképpen így. Xiaeaer méteren felül a 

vegsJ már megritkul, oda mesterségesen kel i .szál­

l í tan i , ami természetesen pénzbe kerül, -itt te­

hát a levegő is értékes* 

Természetesen as is lényeges, hogy i -

dőbea is jelen legyen a kinálat, hiszen hiába, 

fognak három ua# múlva f elküldeni a azsratoes-

féra gömbhöz «eg£elei.J$ mennyiségű oju,geiit,ha 

ma vea utasának szüksége rá. 

A ritkaság tehát mind a négy kiterje­

dés szerint való jelenlétet &ejsz ki , e ezért 

nevezhetjük létbei4 értéknek. 

A piaei árkülönbségeka még ha mester-

ségesök is*' erre vezethetők vissaa* • /Tulka fel 

lehetne venni még egy ötödik; társadalmi kiter ­

jedést iá: mivel a kis* fogyasztó osám-rá nem «** 

lég, ha as art* csak nagyban van j e l eh./ 

A kereáet és a kínálat vissopyáoaa tu* 

l a j honképpen ez a ritkaság fejeződik k i . mitrel 

pedig a kereslet és a kínálat a p lae , ezért vau 



a hasznos és ritka javaknak forgalmi, piaei 

értékük* a ezeket a jószágokat nevezzük á«* 

raknak* 

• o./A továbbiakban a gazdasági, árték ; 

iétbel i összetevőjének másik vonásával fogdák 

fogisikoshi* 

A kereslet ugyanis végső fokonuaiadig • 1 

a fogyasztásait aegvalaaaté ember. Ezért.koránt* 

W&é lehet közömbös* hogy m Oöibsr milyen.; .szült* 

©églesekkel lép fe l a. gazdasággal ©semben*. i « 

gaz ugyan, hogy vannak bizonyos szükségletek* 

melyeknek JSÍelégitéee az ember @zámáru nem Ké­

pezheti választás- tárgyát, • különben elpusztul. 

Ee éppen az ilyen legszükségesebb két «|av gya­

korlatilag um szokta gazdasági érték tárgyát, 

képezni?, a levegő és a-víz* A t$oei • táplálék, 

között számtalan helyettesíthetőség /ee$ple« 

öontarítaa/Ven-* olyáaayiraíhogy az embernek ne© 

osak a különböző*.-fehéa?Jefajták».hueok,de.a-..&ei» 

raéékok között le azá&os válaastáea van* sőt 

még általánosabban az élettan tanítja* hogy még 

a oukor és a zsiradék között la 'fennáll egy i -



iyea helyettesithető©ég.B& EeszáTesazük, hogy 

ezenfelül ess ember saabadakeratávai hamzu időig 

&arióakoahatik 10 a táplálkozástól,aiig-Eiig 

találunk olyan javakat, melyekre m embernek 

természeténél fogva íeitétieaai tárgyi!aga* 

szüksége lenne. ' á 

Ezért látták már a régi 'skölaasifkui»ok 

is aa értékelmélet hassaadik sarokpont j4uas 'éá v 1 

értékelőét:aestimatiot. BéW as némileg köteti. tá>o 
fogalom volt a középkorban, ittíé aznjsaégkáppea 

következett as a&köri'- forgalmi 1 ehetőségeié és 

a technikai fejlődés lényegesen gyengébb .foká­
ból. As- ujabbkori fcöag&»dáaaö3c közül est a je ­

lenségei; legjobban a hat árhaszoaiskola képvií»e-

lől ViSSgáitáiC. 

Eiu&járt le kell azonban szögeznünk, hogy 

meg kell különbőz te tnüsok egy éimáieti-esamei ka* 

resletet ft* egy gyakorlatit-ténylegest. A tény­
leges 2<eresletnek -ugyanis a péazurős ..keresletet 

nevessük* are£Vbá? as embere* általában, többssör 

annyit fogyass tanának, íségla anyagi lehetőségeik 
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határt szabnak szükségleteik kielégitéséuek»E* 

zen a hazárött beiül azonban ss&atalaa lehető­

ség ASiaáikvZik* 

ázékben a váieeat&sekb&o az ember nem 

i s mindig a hassa oeconomicus elvont elve sas*, 

r iat választ. Először is az emberiség jelentős--

részesek megvan az erkölcsi képessége arra ,hö^ 

magasabb nzespontokát tudjon helyezni a gazda* 

s&gisát fö lé . 

A hat-ihasson-iskola aaon'oaa kimutatja 

azt is* hogy a Stéaylegeé- ember nemcsak fölfelé* 

4e lefelé is áthághatja a '''gazdasági ésszerűség* 

előírásait. A fényűzést éa más szenvedélyeit 

sokszor többre öoeoüii cerm^szetes a;jááooglete-

inéi* 

.-műnek az értékelésnek natósEgi árak eso-

téa is nagy jelentősége"van* és a piaci folyamat 

tényleges lefoly-aára akkor is döntő hatást gyám-

karol« hogy az adott hivatalos »rak mellett ki* 

miből és mennyit fog fogyasztani* és hogy Így 

kinek az árui fognak jobban fogyni* következés-



kénpöíi Ki fog többet Keresni* azt hatalmi szó­

val neheaen lehet eidöuteni. 

&i*e$ tehát, a- javak egymáshoz v&ln v i -

úacnya a javak belső természetéből nem szükség­

képen következik, és. mivel mint ia^r említettük 

& javak 'túlnyomó réssé csak egyénileg fogyasztha­

tó 4* ás igy a gazdálkodás célja tulajdonkénen 

az egyéni emb-r szolgálata* /akiaék egyedül van 

hallhatatlun lelke ás igy emberi méltósága /* 

csert helyesebbnek latszik ha as áralakulás atip 

központi 'méghatarozás eredméî yeké'ppea jön l é t -

re».haneaí tárt enged hullámzásával as egyéni i -

geuyek/ cél jelölő szerepének * 

^ivel a javak ritkasága változik*az o-

kosság >erénye*wely lehetőleg minden körülmény 

mórlegelégét ir ja elő* szintén megeuegedaé as 

áraknak a ritkaság .váltözásáhos való alakltnas-



^agáoau a csere létre jöt tében is fontos 

ssrepst játáz ik az okosság erénye, hz okosság 

ugyanis összehasonlítja az eszközöket a c é l l a l . * 

AZ értékelés /aestimstio/pedig éppen abban, á l l , 

hogy céljainkhoz mér/e i t t és most minden körül­

ményt összevetve megáilapitjuk,hogy a cserére ke­

rülő ta.rg.yak közül a saj rfc '«ragy a másik szerződő 

f e l jószága lá tsz ik -e alkalmas a Jynak » has znos ab o-

nak. /.ámlékezzünk vissza, hogy a hasznosságot a 

cé lra Araio alkalmaséágban láttuk, /ha ugyanis a 

saját jószágomat többre értékelem, értékesebbnek 

/valor. fmis/tartója, sose^ fogom e l cse ré ln i . Ér­

tékes így gyakorlat i lag az l e s z , ami az ado t t , i t t 

és uioet légiontosabonak tartot t célokhoz legköny-

nyebben '/agy legcélszerűbben e l veze t , i l l e t ve ami 

azok eléréséhez fö l t é t l enü l szükséges. Lehetséges, 

hogy a körülményektől-eltekiatve, 

4- Ad prauenfciam non pert iuet praest i taere fiaem 
virtutious moralibus, soá solum uispohere de his 
q&& sunt ad f i nem. I l . a , i l a e . -i/.qu.o.art. 
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más körülmények között,vagy a tárgyat elvontan 

szemlélve másként értékelnék, itelnék. A gya­

korlatban, a tényleges életben azonban az esz­

közöket, a külső tárgyakat a számomra érvényes­

nek tartott célok fényében ítélem meg;finis sic 

se habét in operajai!ibus, sicut princípium in-

specolativis.4 Ez a meggondolás á l l mindkát cse­

rélő re9nemcsak a vevőre,de az eladóra i s 3 így 

tehát a pénz magángazdasági értékelésére, a 

pénzre is á l l . Csak akkor fogok eladni valamit, 

ha az érte kapott pénzt többre értékelem,szük­

ségesebb számomra, mint az eladásra kerülő aru, 

mivel általa fennálló céljaimat könnyebben érem 

el, mintha, nem adom el. 

Ez a meggondolás olyan értelemben is á l l 

minSkát cseréiőre, hogy míndakettő többre értéke-

l í a másin szerződő fél teljesítményét,mint a 

saját ját,mert ha csak az egyik tenné igy, a másik 

41la IIae 47.qu. 6.art.V.o.23.qu.7.art.ad2 
26.qu.l.arfc.adl et 2. 



nem állna rá, s következésképpen a szerződéa nem, 

jönne létre . • 

Mivel ez a. többlet mindkét fél oldalán 

létrejön, a csereigazságosbágnak•számtani egyen­

lős éget követelő mértéke előtt egymást mintegy 

kio l t j ák . • . " 

Meg kell természetes jegyeznünk, hogy 

az okosság erénye, /még a gazdasági okosságé 

is/föltátelez bizonyos értelmi fejlettséget'és 

bizonyos fokban a sarkalatos erények birtoklá­

sát. Ezekkel a készségekkel azonban nem rendel­

kezik minden ember. Következésképpen nem biztos • 

hogy adott'esetben.a csereügylet akár alanyilag 

akár tárgyilag a leghelyesebb választás lesz. 

éppen ebben van .a hirdetésnek jelentősége az á-

ruk terjesztésére,amivel már más összefüggésben 

fsnntebb foglalkoztunk/89.-91.oldal./ 

d./Aaiaor mi az értékelméletben az ér­

tékelésnek is biztosítottuk jogait,ezzel az ár­

alakulást bizonyos hullámzásnak tettük ki,mert 

mind a vevők,mind az eladók értékelése az idők 



fáiyamáa váltózhatik. Ez természetes, és ezen • ' 

aines mit csodálkozni,hiszen a gazdálkodás egyet­

len érteim© a vásárlók szükségleteinek ós igé­

nyeinek k i e l é g í t é s e , vagy másképpen k i f e j e zve 

a széles tömegek e l lá tása . Ugyanezt ki fe jeztük • 

már ugy i s , hogy a termelt javak túlnyomó többsé­

gét a közösség mint i lyen nem tudja elfogyasz­

tani , hanem"csak az egyes ember./V.ö.116.-117.old. 

Márpedig a vásárló másként nem juthat szóhoz,-

mintha véleményét az értékelés révén a vásárlás­

ban ér tékes í thet i és érvényesíthet i . 

Ez a hullámzás azonban egyben mind a vevő­

ket , mint pedig különösen az eladókat bizonysa 

küzdelemre serkenti , hogy jobb árukat szo lgá l -
./ - - E - -., . • 

tatván több vásárlót,nagyobb forgalmat, következés­
képpen nagyobb nyereséget szerezzenek. -

Az áraknak egy bizonyos szabad ki lengése 

a közjó szempontjából i s előnyös lehet .'A ' yer-

seny ,agyanif lenyomhatja az árakatáá.s igy az 

é letnívó emelkedését vonja magával. A szabad-

verseny azonban önmagában az ember mai á l lapo­

tában, ha tehát minden gát lástó l mentes tö r te -
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tő emberek'versenyévé válik, nem alkalmas sem 

a gazdasági élet irányítására sem az árak önnAJb* 

ló kialakítására. Csak ekkor lehetne az árala­

kulás vagyis a jövedelemelosztás és igy a gazda­

sági élet irányitójává, ha igaz lenne a nousseai 

szabadelvű tan az emberiség romlatlanságároi. 

Az ember mai állapotában azonban: 

"Ez az -'összesürüsodése a gazdasági ha­

talomnak természetéé? következménye a korlátlan • 

szabadversenynék, amely nem is végződhet másként* 

mint az eresebbnek és töoönylre az erőszakosabb­

nak ás lelkiismeretlenebbnek a győzelmével, a 

egyben a legjellegzetesebb vonása, a legujaob 

gazdasági rendszernek. 

A fölhalmozott gazdasági hatalom-harcra 

Vszét-mégpedig hármas harcra:először a hatalom- -

ért a gaznasági téren;másodszor a hatalomért 

az állam felett,ami maga is' mint hatalmi tényező 

érvényesülni akar a gazdasági érdekellentétek­

ben "-mondj a a ^uadragesiao anno/56• old*ti./ 

* ' . . . . . a gazdaság helyes rendje nem tűr­

heti a szabadt versenyt; - mondja másutt ^uadra-



simo anno - ez éppen az índividualistikus gaz­

dasági rendszernek alap tévedése, amelyből mint 

mérges forrásból az összes egyébb tévedései 

folynak. A gazdaság társadalmi és erkölcsi tea? 

mászetét feledve vagy félreismerve abban a hit ­

beli é l t , hogy a közhatalomnak gazdásági téren 

nincsen egyébb feladata, mint*' a gazdaságnak a 

szabad és akadálytalan működést biztosítani, 

pnerl ennek megvan a maga sajátos szabályozó-

ja a piac, a szabad verseny, amellyel önmagát 

sokkal tökéletesebben elkormányozza, mint bár-

mely teremtető lélek külső beavatkozással te­

hetné. Eedig a szabadverseny nem tudja a gaz­

daságot szabályozni, bár kellő határok között 

jogosult és kétségtelenül hasznos is lehet.Bő-

séges tapasztalat bizonyítja ezt, mióta az 

índividualisztikus gazdasági elmélet a gyakor­

latban jelentkezett. Azért sürgősen szükséges 

I Az erlsdlsti szövegben természetesen nincs a-, 
láhuzás. 



- 145 -

a gazdaságot ismét valóságos és hatékony szabá­

lyosé ©Ívnek alávetni. 

A a zab ad verseny szerepét a legújabb i « 

dobén átvevő gazdasági hatalom - mondja tovább 

a Qsaadragesiiao' anno ** még kevéshbé intézheti a 

szabályozást s mert a hatalom ömaagában vak §s 

o^cosahce.» Eog;- ú l á u o t hönhnssö:^ ifi G^o^ináá^'E 

maga l i hatásos mérséklésre és.bölcs vezetésre 

szorul, s a mérséklést 6s vezetést önmagában 

nem Adhatja. Magasabb és nemesebb erőknek kell 

a gazdasági hatalmat kemény ét bölcs fegyelem 

alá vemiök: a szociális igazságosságnak ős a 

szociális szeretetnek. Szükséges, hogy ez az i -

gas^ágosság az összes állami és. táraadafesl i n * 

tézméayeket áthassa és a szociálpolitikában 

gyakorlatilag is érvényesüljön, asa'z olyan jog­

rendet és társadá&ai rendet teremtsen, amely az 

egész gazdaságra is rányomja bélyegét a amelye 

nek i szociális szeretet a lelke. !5/48.-é9.oldaX/ 

- Ami tulajdonkápen annyit mondy hogy a pia© és 

Így a jövedelemelosztás tárgya/obiectuma/a jog* 

rend, i l letve as igazságosság.lom a piaci emberi 



tevékenység önmagában a jövedelemelosztás vég­

ső zsinórmértéke, hanem mint minden emberi te- . 

vékeuyoég magasabb zsinórmértékekre'szorul. 

Eagukaa a magasabb zsinórmértékeket ön 

zonban maradék nélkül az ember sohasem fogja 

tudni megvalósítani« Következésképpen a jog­

rend s a szociális igazságosság mindig minta-

ok marad, 'mig a jövedelemelosztás tényleges 

megvalósítója a piac lesz, amely eszméjét mind­

jobban meg. •-. . ..• pis 'közelítheti. 

A szabadverseny minden következményétől 

való óvás azonban nem jelenti azt, hogy a pá­

pák a tisztességes versenyt önmagában hely esnek 

ne tartanák,mint azt már fennebb a 142.old.alon 

láthattuk. 

XI.EIUS papa másutt a "kellő korlátok 

közé szorítandó szabadverseny ! i - rő l beszél./s-uad» 

ragesimo anno öS.oldal/KIi.PTUS pedig hangsúlyoz­

za: "A kesesztény rend,mint a megbékélés fő té­

nyezője érdekében tett fölhívás egyben ösztönöz 

a valódi szabadság helyes felfogására is , mert 

http://142.old.alon
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& keresztény rend lényegében a szabadság rendje. 

A keresztény rend a szabad népek és emberek 

®K9M^É^M- versenye, hegy az élet minden térti-* 

letén Istentől &s emberiség számára kijelölt 

célok elérésére fokozatosan megvalósítsák a 
frirr. Í T ^ T'I *fc#fi - i r-"s *—- -"**• — - — — T * * - ^ * * r t * «•*•« *MB> V*£= a&o te» ««ap « B » «&» w-o csw u»r* tMP-

gs^atij^ot^f/Gia per la decimaterza./ 

A tisztességes verseny helyessége követ-

kezik abból i s , amire a Q^adragosimo anno rámu­

tat.- elmaradottságból* haí3ySHs%ból és klzsák* 

mányoiásbél nem lehet vállalatokat fenntartani 1 

"Másként á l l a dologi ha.hanyagság, hozzáneméf— 

tésy technikai éh gazdasági bűnös elmaradottság 

a vállalat gyengeségének oka. Mért ebből nem le*-

hot. jogcímet meríteni a bérek lesxállJLtásáhos*15 

Az liyen üzemek teljcsitményének megítélésére 

legjobb eszköz a tiszt ességes 'verseny ...A ..tisatas* 

séges-'' verseny'az a választóváz,amely a gazdaság 

gos üzemekgt elválasztja a nem, vagy kevésbbé 

gazdaságosaktól. Ugyaneaals a tisztességes ver­

seny utján válnak a találmányok az emberiség 

köskineöévéjamint ezt & QnadT&gesimo anno köz-
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vétlenül föntebbi idézete is inaimnál ja . 

e ./ Ahhoz & céljellegű értékelmélethez! 

melyet a föntebb lekben igyekeztünk kifejteni, 

legközelebb a határhaszoniskola álláspontja á l l . 

A hatőrhaszonlskola alapit bit és különböző köz­

vetlen ^agy közvetett tanítványait szokás az a -

lanyl értékelméletek képviselőiül tekinteni. 

Ezzel szemben állnak a tárgyi értékel-

méletek,'amelyek logikusan végiggondolva a mun-

káértékelwéletbe torkolnak* 

SMJ2K ért6ke In élete ugyanis-további ma­

gyarázatra szorult, különösen a esereértéket i l ­

letően. Ennek .megoldására RICAPúoö .vállalkozott, 

aki a munkaértékelméletet tulajdonképen f ö l á l ­

l í totta . A munkaértékelméletet legnagyobb f e l ­

készültséggel MARX fejtette ki . A marxista ér* 

tékelméiet szerint az áruk értékét a társadal-

lallag ssükséges munka határossá meg. 

Is a "dialektikus" tétel azonban áiS-

SBÖr Is két-, s6t töobérteimü, mert jellehet siun* 

ka ért éke feleletnek tartja magát, hallgatélsgo -



asm becsempészi a kereslet és igy a fogyasztás 

értékmérő szerépét, amikor a társadalmi szüksé­

gességről beszél. 

. A t^rsadaEmilag-szüksógesságet ugyanis 

akármelyik értelmében kell venniy magában fog-- " 

l a l j a a fogyasztást, sáart ha társadalmilag szük­

ségesen a társadalom fogyasztásának biztosítá­

sához' szükségeset keli érteni; mar kifejezetten 

benn van a'fogyasztó. Ea pedig ez a kifejezés 

a termelés biztosításához való szükségességet 

fejez ki, a fogyasztást akkor .is magabau fogla l -

ja . AZ ugyanis, hogy egy költségesebb termelé­

si eljárásnak íörftartása társadalmilag szüksé­

ges-e éppen attól függ, hogy az adott társada--

lom fogyasztásának mértéke igényli-e még ezt a 

drágább eljárást, vagyis hogy a társadalom fo­

gyasztásinak biztosítására szükségesek-e még-

esek a nagyobb ráfordításokkal előál l ított j a -

vak, avagy nem. ' 

büásodss.or pedig, ha ez a tétéi igaz 

lenne,, akkor két értéke lenne olyan egynemű 



árunak, mint az áram. iuujuk U g y a n i s , hogy a 

szovjetunióban a számos vizierőmü mellett szám­

talan hőerőmű működik*jóllehet tudjuk, hogy az 

utóobiak üzemeltetésének költségei aránytala­

nul nagyobbak az előbbiekhez mérve. A költsé­

gekben való eltérés nyilván onnan származik, 

hogy jóllehet a vizierőmüveknél az állóalapok­

ba fektetett munka túlhaladhatja a hőerőművek 

állóalapjainak előállításához szükségeseket, 

mindazonáltal a hőerőművek forgóalapjai által 

elemésztett munka hamarosan utoléri és fö lül ­

múlja a vízierőművek állóalapjainak beruházá­

si K ö l t s é g e i á l t a l képviselt munkamennyiséget. 

A hőerőművek forgóalapjainak ráforditásá&bin 

ugyanié igen magas értékkel szerepelnek a szén­

re fordított költségek. Márpedig a saón bányásza­

t a az egyik 1egmunkaigényeseVo termelési fo­

lyamat. 

Következésképpen a hőerőművekben egy 

líwóra áramra fordított .munkamennyiség sokkal 

nagyobb, mint amennyit a vizierőmüvekben ugyan-



, - 149 -

csak egy kwóra áramra fordítanak. 

mármost nyilván szükségesek társadalmi-

lag nemcsak a vízierőművek, hanem a hőerőművek is. 

Különben miért tartanák fent őket,amikor sokkal 

költségesebbek? Következésképpen társadalmilag 

szükséges nem csak a vizierőmüvekben, hanem a 

hőerőművekben fölhasznált munka is. 

Azt sem lehet mondani, hogy ezek az el­

térések a magánkapitalista társadalmi viszonyok­

ból keletkeznek,• azok fölszámolásával megszűn­

nek,mert a Szovjetunió

sadalmi berendezkedése nem magánkapitalista, és mert 

ha valahol akkor a Szovjetunióban fölszámolták . 

a magánkapitalizmust. 

Ha azonban mind a hőerőművekben, mind 

a vizierőmüvekben fölhasznált munka társadalmi­

lag szükséges, akkor vagy két értéke van egy 

kwőra áramnak vagy a munkaértékelmélet helyte­

len. 

Ámde ha kizárjuk a piaci érték és ária-

tár­



- Ibü -

gaáozáaok jogosultságát, amint-hogy azt a mun­

káért ékeimé let kizárj a, mind elméletileg, mind 

pedig gyakorlatilag lehetetlen* hogy egy olyan 

egynemű* árunak, mint az aram két érték® legyen. 

„.ehetetlen elméletileg, mert a hőerőmű* 

vek árama éppen olyan áram, mint a vízierőmüveké, 

é» nem lehet, semmiféle olyan tulajdonságot, f e l ­

használást* alkalmazást, vagy bármilyen saás szem-

pontot Éeimutataí,amiben különböznének. 

Lehetetlen gyakorlatilag, mert ha máshon­

nan nem tuujuk* az áramból magából már senki sem 

tudja Kimutatni, hogy az a vízierőmüvekből vagy 

a hőerőművekből származott-e. 

Kűvetkesésüépyen a muakaártéAelmélet 

helytelen. 

Ad mMoremn.a munkaértékelmélet ugyanis " . 

éppen uzt á l l í t j a , hogy az áruk értékét a társa-

üalmiiug ozükoéges munua mértéke határozza meg. 

márpedig adott kwóra ár&m előállításához máss 

nagyobb mennyiségű munka szükséges a hőerőművek­

ben, és más, Kisebb a vizierőmüvekben. Tehát. 

^ íaunkaértékelmélet téves harmadszor a..-
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zárt i s , mert vannak olyan gazdasági értékek,me­

lyek te l jesen munka nélkül jönnek l é t r e . Igy p é l ­

dául ha.névtelen városban vagy névtelen faluoan 

a piactéren levő lakásom ablakából rossz kedvem-' 

ben kihaj itok az ablakon a kertbe egy sárgabarack-

magot, az idővel az avar közé kerül , majd a hó­

olvadás és más esapadékjáráa révén a földbe. A 

következő nyárra k iha j t , mint az nem egyszer meg­

történt már. Pár ér múlva gyümölcsöt fog hozni, • 

ha esetleg /de nem mindig/ gyöngébb minőségűt,mint 

ha vadalanyról o l tot ták volna, padig a gondozá­

sához semmiféle munkára nincs szükség, hiszen a 

sárgabarackot még permetezni sem k e l l . AZ; , hogy 

a l e ese t t gyümölcsöket behozzam, nem kerül több 

fáradságomba, és épp agy nem lehet munkának mi­

nősíteni , mintha a fö ldre t e t t kosaraikból a 

kofáktól kel lene hosszú tülekedések árán megsze­

reznem. Ee ha akarom, ki Írhatom az ablakra, ezt 

a két szóts gyümölcs kapható; arait ugyancsak a l i g ­

ha fogónk munkának minősíteni. Biztosan fog a-

kadni olyan vá l la lkozó , aki megveszi a fö ldre 

került gyümölcsömet, márpedig semmi munkát sem 
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fordította.* rá. ögyaaes a helyzet még enhaos 

oáe terménnyel; igy a'4iével»& trópusokén a kc» . 

kusösslahogy a ghánai homokban levő gyémántról 

ne is beszeljünk. Vannak tehát olyan gazd&sugi 

irtákekg me-yeknek létrejött© semmiféle munkát 

nem igényelj] . 

ha Viiásoat ae^edaaer a munhaer tejeimé lat 

nem tételezi fe l a t«rsadhláa.i -azukségesságefc• áa 

igy .a fogyasztást* tehát a munkán teljesen k i -

fíii éllé, tény eső t» téves azért is, mert as olyan 

munkának, telj esi tménynekj taaelynek niues n^res-

le te , nem Kehét-értéke* ha valaki a tk%> lakok 

ásójára dolgozik, alighanem énen fog ha l a idé r t 

nem lesz,aki munkájáért eileaaaolgól tatást acyon. 

he még az olyan munka is»amely valamikor érté­

kes . vait» ha később elveszti a keresletét 9 e l ­

veszti az értékét i s . Eizonyitva, hogy a munkánál 

felsőbbrendű /és kivülálló/ értékmérő ia vsa: 

a fogyaoatás»4-Valamikor például igen értékes 

fegialkosas és munka volt fiekkersket előállítani. 

T"a'üíunkát tesuiésaeteaea i t t nem erköiseiieg k í ­
vánjuk értékelni $ hanem gazdaságilag*hiszen nem 



Minden bizonnyal tönkre menne azonban az a 

vállalat és éhen veszne minden, munkás a»*rih3 

a népautó korában fiákke&termelésből kíván­

na megélni,: mert nem lesz aki a fiakkereket 

megvegye. Következésképpen nem lesz 'a f iak-

kereks©' fordított munkának értéke. 
titt a ---~-- üit * ..-

A piac kialakulását meghatározó té­

nyezők után kutatva azt tapasztaltuk, hogy 

miként astelfáő fejezetünkben már megjelöltük 

a piac is benne lüktat a közgazdaság céldi-

namizmasában. A jövedelemelosztásra a anyira 

döntő jelentőségű áralakulás -az értékprob-

lémában csúcsosodik ki . Azt is megállapítot­

tuk, hogy a teljesen elütő természetű külső 

javak az értékelés három ütemén keresztül 

jutva végül is az értékítéletek számára kö­

zös nevezőre jutva jelean.sk meg* 

A hasznosság /uti l itas/ első fokán 

ugyanis ennek arányos egyezésében rejlő fény­

tani alapot az értelem mint célviszonyt aeg 

tudja pillantani. 

A második ütemben értékelni tudja a 

http://jelean.sk


ritkaságban /rarita/ rejlő értékviszonyokat. 

Végül a harmadik fokon összehasonlít­

va, a külső tárgyakban rejlő eszközlehetőségeket 

akaratának adott céljaival végül is akarati ak­

tussal, jelenti ki egyenértékűnek a különben kü­

lönböző nemű javakat. Az értékelésnek ebben a 

folyamatában láthattuk az okosság erényének sze-

repét./aestimatio/. 

Ez. a közösnevezőre hozóttság'egyenértéküké 

vé nyilvánítás leginkább a pénz közuej öttévei 

válik láthatóvá, amire hamarosan kitérünk. 

Jellemző azonban, hogy az egyszer pénz­
re cserélt jószágot csak elméletileg f o ­
gom tudni ugyanannyiért irísszsvésároini. 
Közhely az, hogy venni.mindent csak drá­
gán lehet, eladni pedig olcsón.Ez termé-, 
szetesen következik a társadalmi folya- -
mátok' célirányos jel legéből. 

4 ./ A péng»m 

a./A társadalom azonban nem á l l meg i t t , 

hogy tudniillik a különböző tárgyakat a csere a l ­

kalmával közös nevezőre hozza és egyértéküeknek 

veszi. A társadalom ugyanis észreveszi, hogy b i -
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zonyos árucikkek:,melyek- a fokozódó forgalom­

ban mind nagyobb keresettségnek örvendenek, 

mennyire megkönnyítik a cserét minden vonatkos 

sásban, kikor azután a népesség szaporodásával 

ás a munkamegosztás egyre fokozódó tökéletesí­

tésével a forgalom fokozódik, majdnem elkerül­

hetetlenné válik, hogy a társadalom elvonat­

koztatva bizonyos áruk benső értékétől, egy 

mesterséges és egynemű közvetítő eszközt a l -

koasou,amelyre értékítéleteit vonatkoztathatja, 

és amely által végleg megszabadítja a.cserét 

mindazoktól a nehézkességektől,amelyet a v i -

szontkinálat és vissontkereslet összefonódása 

okoz. 

Ez a közvetítő eszköz a pénz. 

Látható,hogy ennek az eszköznek a meg- • 

teremtéséhez akarat szükséges. AZ akarat, mint 

tudjuk szellemi vágyó képesség:facuitás appeti-

t i ra rationalis. Vagyis csak az akarat képes 

az értelem Ítéleteit és igy azokat az ártékité-

lete it is amelyekkel az előző,3./pontban foglal -



koztunk skövetni. Márpedig "éppen a közvetlen e-

lőzőkoen je lez tük, hogy a pénz megalkotásánál 

ezeken az ér téke i t é l eteken túlmenően elvonás­

ra, vonatkoztatásokra óo viszonyításokra /külö­

nösen cálviszonyitásökra/van szükség.Ezek át­

látására pedig csak az értelem képes i t i az em­

bert . Következésképpen a pénz megalkotására i s 

csak az akarat, az értelmet követő szellemi vá­

gyóképesség tesz i alkalmassá az embert. Megerő­

s í t i ez t , hogy a pénzben testesül meg, jól lehet 

elvonatkoztatva, a hasznosságnak az az arányos, 

egyezése/analógia at,tributionisa/amelyről az e-

löző pontban beszéltünk: pecun ia u t i l i s est ád 

omnia.4 A pénz tehát az emberi akarat gyümöl­

cseként j e l en t meg, A társadalom akarata pedig 

a törvényhozás. így a pénz i s a társadalom a-

karatán keresztül je lenhet ik csak meg. Termé-

T* seus'i^ÍTa taqni renda, continet quodamroodo v i r -
tute omnia et ideo habét quamdam similitudinem 
f e l i c i t a t i s , u t distum e s t . I I a Tlae 118.qu.? art 

~e ad 2. 



szetes azonban, hogy a törvényhozás formája 

mindig megfelel a társadalom fej lettságénak. 

Ezért a kezdetlegesebb társadalmakban, 

mint a legtöbb intézményt, igy a pénzt is, a szo­

kásjog s e g í t i érvényre. 4 

A fe j lődés magasabb fokán as államélet 

k i f e j l ődéséve l , a szokások helyét, e téren i s 

e l f o g l a l j a a t é te l es j og . Bár a társadalom i -

lyonkor is a bankszerű f i z e t é s i eszközökre néz­

ve bizonyos mértékben szbád kézzel rendelkezik. 

T^Erüekes tapasztalatokat tettek errevönatkosó-
l ag Kaietafrikábaa, különösen abessziníában. 
I t t a Bécsben vert imária Terézia t a l l é r any-
nyira meghonosodott, hogy az ot t hadatviselő 
állasok i s kénytelenek coltak a bécsi pénzver­
dének i l y ta l lérok verésére megbizást adni,mert 
az ottani lakosság arás pénz elfogadásától vo­
nakodott. Ez történt- áz olasz-abessziniai had­
jára t alkalmával i®.Sőt,as ottani lakosság any-
nyira ragaszkodott a Mária Terézia t a l l é r ere­
det i alakjához,hogy amidőn a királyné egy ké­
sőbbi képével hozták forgalomba e ta l l é rokat , 
a lakosság ezeket v isszautasí tot ta , hasonló ta­
pasztalatokat t e t t Franciaország a fr ika i gyar­
mataiban,midőn az o t t használatos kanri kagy­
lók helyébe a francia bank érmeit és j e gye i t 
kívánta bevezetni"Eel ler.Közgazdaságtan.I .- . 

85. o lda l . 



Azonban az ebb^i származó szabadosságok néha 

a pénz-és a ténylegesfolyamatok eltolódásával 

súlyos válságokat hozffeatnak l é t r e és ezért min­

den áll829 igyekszik ezeket a lehetőségeket egy­

részt j o g i l a g körü l i ru i , másrészt a diszkontpo­

litikával-, szabályozni. 

b./A pénz mint látjuk az emberi é r t e ­

lem .és akarat terméké a külvilágban* s mint i -

iyen természetszerűleg'ens a r t i f i c i a l e .Aa ens -

a r t i f i e i a i e lényegét / f oaaaáját/pedig céljában 

k e l l keresni. Mint láttuk, a pénzt a forgalom 

könnyítésére vezették be. mint AQUX&QI SZ'MT 

TAMÁS mondja AHISTüTELEST követve :pee<^uni&"prin-

c i pa l i t s r inventa est ad commutatione« facien-

das. i 5 4 Vagyis a pénz általános csereeszköz. 

A cserében két mozzanatot tudunk megkü­

lönböztetni : 1.értékelés.2.tulaj donátruházás. 

Szert a pénzben is, a csere eszközében/ ez a két 

mozzanat domborodik k i . 

A tulajdonátruházásnak annyiban eszköze* 

amennyiben mint utalvány képv ise l i a törvényho-

T^LIaTTIa^"78T~qu. 1 • a»fc• eorpus a r t i cu l i . 
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zás akaratából a társadalomgazdaság fefgalmába 

bekerülő bármely jószágot, /üti ! is est ad om-

nia sensibilia aquirenda./4 

üint értékelőnek, tehát mérőeszköznek 

szükségképpen mennyiségi vonatkozása van, va­

gyis egynemű egységekből á l l « melyek legalább 

is elméletileg tovább oszthatók. 

. Éhnek a mennyiségi jegynek szükségsze­

rű f ölyománya, hogy magának a" pénznek mennyi­

sége korántsem közömbös a forgalom,lefolyására,' 

^iiutahogy az inflattóhan és defiatióbah tapasz­

talhatjuk, i&eg kell még említeni, hogy a pénzt 

magángazdasugilag el lehet fogyasztani, sőt 

használatba általában áppen fogyasztásával egy­

értelmű. Közgazdaságilag azonban a pénz gya­

korlatilag sosem használódik e l , hanem osak' 

a nemzetgazdaság egyik tagjától a másik birto­

kába kerül. Sőt közgazdasági szempontból a 

pénz tulajdonképpen csak akkor jelentkezik, 

ha, magángazdaság lemondva róla kiadja, és igy 

a forgalomba, kerül. 

Ezért gyakorlati és közgazdasági 
4- I l a I l ae 118-qu .7 . a r t . ad2. 



szempontból nem csak a pénz mennyisége, hanem 

forgási sebessége is elhatározó jelentőségű a 

pénz értékére^ nem^ukülönben értékelő szerepé­

re vonatkozóan. 

A pénz azonban, mint jeleztük, csali esz­

közjelleggel bir . Valódi értékét tehát nem ön­

magából, hanem céljából meri t i . iáiként SgEET TA­

MÁS mondja:" .fd20i»uni& ordinátor quidexo ad á l l ­

ttá sieut ad f inem. * 4 Ez a cél pedig a csere 

célja vagyis a termelés eredményeinek megszer­

zése* az azokban való -részesedés. 

Következésképpen egy-egy pénzrendszer ér­

tékét döntően annak a társa&álomgazdaságaak a, 

termelékenysége határozza meg, amelyre-elsősor* 

ban vonatkozik. Ezért van as, hogy-nagy j ó l é t ­

nek örvendő nemzetgazdaságok pénzrendszerének 

értéke külföldön is lényegesen nagyobb és kere­

settebb, mint amelyik állandóan gazdasági és tár­

sadalmi Válságokkal küsd./f armészeteseii mindaz 

érezteti hatását ebből a szempontból, azeiaek a 

nemzeti jövedelem felépítésében jelentőséget tu­

lajdonítottunk./ ugyanezt belső forgalomban is 

+IIa Ilae 118.qu.7.art. ad2. 
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lehet tapasztalni. Egészen mis erőt képvisel a • • 

gazdasági fellendülés korában a pénz, mint amikor 

a gazdaság pangás állapotába jut . '•, • 

Többször idéztük jaár:pecjania ut i í i s est 
ad ornnía sensibilia aquireada»et oonti-
net quodammodo virtute omnia.(Ha i íae 
118..qu. 7. art. ad 2.)nint már láttuk a nem­
zeti jövedelembe ma a szellemi tevékeny­
ségek teljesítményei is beszámíttatnak. 
Talán éppen azért, mert az ember test i ­
le lk i összetettsége folytán a müvéssetek 
mindig per sensibilia hatnak,3 a tu­
dományok is az érzékszervek révén jut - . 
nak birtokunkba^ ugyanezeknek a meggon­
dolásoknak az alapján a pénz erejét az 
is befolyásolja, hogy milyen kultúráéi-
jesitményekre vonatkoztatható. 

Azért mondjuk, hogy opónz értékét mind­

ez döntően befolyásolja, mert a pénz célja vóg-

erucaéuyben mindezek megszerzése, márpedig in 'en-

tibus artif icialibus a cél adja a dolog formai 

©kát, 'mai magyar szóhasználat szerint lényegét. 

c./IEilÁhYI EEEEEG nyomán 4 felvesszük a 

pénznek anyagi okát i s . Ha ez megromlik, nem 

lesz már alkalmas' a pénz formáját' hordozni, 

T~ibrányi: S, k amatkó r dé s erkölcs tudományi proble-
matikája.: 



tesszük azt, a papírpénz»elég. 

Jóllehet a mennyiségi pénzelmélet a 

pénz egész értékét éppen anyagában, i l letve an­

nak fedezetében lát ja , a pénz anyaga közömbös 

a pénz tevékenysége és lényege szempontjából. 

Ezt mutatja először is az, hogy aranytól és e~ 

züsttől kezdve kauri kagylóig, kősóig és szó­

jababból papírig mindent használtak már a pénz 

anyagául. 

másodszor ugyanezt mutatja, hogy amikor 

a pénz anyagi értéke. lép előtérbe a csereér­

téke helyett, az iuajd mindig azt j e l z i , hogy a 

forgalmi gazdaság hanyatlóban van, vagyis a p i ­

ac visszafejlődik eseregazdasággá. ilyenkor a 

pénz már nem tükrözi a gazdasági élet lüktetését 

mert, nincs már mit tükröznie. Ilyenkor elveszik 

a pénznek lényegi:formális értéke,és csak annyi­

ban marad értékes, amennyiben anyagának,mint i -

iyennek belső értéke is van. 

harmadszor ezt igazolja még az is,hogy 

áUjon oár kés állam pénzrendszere egyformán as 

aranyalapon,annak az áriáéit fogják inkábo ke-. 
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resni, melynek gazdasága virágzóbb. 

Végül ugyanezt bizonyltja, hogy meg­

lehet a pénzforgalmat oldani úgyszólván anyag 

nélkül is . A zsíróforgalomban ugyanié a kész­

pénzt a bankszámláin levő számosziopok helyet­

tesitik, mutatván, hogy a pénz anyaga a pénz 

tevékenységének 1ebouyolitásáhál iogkevésbbó 

sem döntő. 

o./^^iao, a._ jöveuelemelőszt*.s valósító, oka. 

özoros értelemben vett jövedelOmeiosz-

tás csak ott jöhet létre, ahol a termelés e-

redaónye a pénz közvetítésével kerül elosztás­

ra. Amwd@ a piac /vagyis a keresletre és kíná­

latra bomlott társadalom /az a folyamat» amely­

ben az áruk pénzre i l letve vissza pénzről áru­

ra váltódnak. Vagyis a piac házzá létre a j ö ­

vedelemelosztási?. A piac a jövedelemelosztás 

valósitó oka. 

Vaiositó ok ugyanis az a tényező»amely 

a aolognrhc valós l é t e t kolosönOz: causa ef f i -



ciens communicat enti realem existentiam in 

rerum natura .4 

Viszont a  piac  az a -társadalmi jelen­

ség, ahol a népesség keresletre, és kínálatra 

bomolva teljesítményeit kicseréli, vagyis a 

pénz közbejöttével  két  ütemben ténylegesen el­

osztja. 

Tehát a piac hozza létre a jövedelem­

elosztást, a-piac a jövedelemelosztás valósi-

tó oka.

Ad minorem: fejezetünk második pontjá­

ban elő adott fejtegetéseinket foglaljuk ös-

sze NAVRATIL  ÁKOS  -szavaival: "minden jövedelem 

az árképzés során alakul ki, s ennyiben többé-

kevésbbé minden jövedelem az áralakulás követ-

+ Zemplén: Metaphysijea 110. oldal. 

%/ 118.-127. oldal. 



kezüíénye. !i 4 

A valósító ok hatása föltétlenül szük­

séges,hogy az anyagi és formai ok okságiakat- • 

gyakorolhassák: Influxus causae effícientis est 

praesuppositio absolute necessaria, ut causa-

materialis et formalis suam causalitatem exer-

ceat.

Valóban sem a nemzeti jövedelem, sem 

pedig a jogrend sem önmagukban, sem együtte­

sen még nem hozzák létre a jövedelemelosztást. 

A nemzeti jövedelem azért nem, mert-mint lát­

tuk önmagában nem tartalmazza azokat a hatá-' 

rozmáuyokat, amelyek szerint ajövedéiemelő 3a-

tást legeli bonyolítani.' A jogrend pedig mint 

tárgy az intentionaiis rendben hatást gyako­

rol ugyan,de a megvalósulás- a kivitelezés rend­

jében /in ordine executionis/ más tényezőkre 

+ Navratil: Közgazdaságtan. II. kötet. 120. old.
V.ö. tt Az árak alakulása ugyanis ránk nézve gya­
korlatilag fontos eredményeket a jövedelmek ki­
alakulása terén hozza létre.Az árgörbék irány­
zata és hullámzása azért érdekel,mert a jöve-~ 
deimek alakulása is ezeknek a vonalaknak a men­
tét követi."ugyanott 213.oldal. 

%/ Zemplén: Metaphysica: 110. oldal. 



vár. Ezeket a tényezőket a kereslet és a kí ­

nálat formájában találkozó emberek képviselik,• 

akik . a piacon elcserélvén teljesítményüket,egy­

mást előbb névlegese majd ténylegesj óv edelem­

hez juttatják. 

A pénznek két főtevékenységével foglal­
koztunk az előzőkben./lüó.üiaal./ 
i-iZ egyikben mint a joszágátruházások le­
bonyolít j ja jelent meg. Ilyen szempont- • 
bál é^közoknak/causa iustrumentalis/te­
kinthetjük. Causa instrumentális enim est 
causa efííciens,quod agit virtnte com-
municata a priacipali agente.4 
A pénz valóban az a tényező, amelyben 
vagy amely által minden jövedelem meg­
jelenik. .Ízért valósító oknak minősít­
hetjük. Azonban sosem a saját erejével, 
hanem mindig a piacon,vagyis a kínálat 
és a kereslet,az azt jelentő emberek e-
rejővel bonyolíthatja csak le szerepét. 

• Következésképpen eszközök. 
AZ első fejezetünkben jelzett célrend-
szei/22»öl.oldal/Végigvonul az egész a-
nyagunkon.Ez az a másik szempont, nemsjy-
ben a° pénzt nézhetjük, és így mlsodik' te­
vékenységében jelenik meg,mmt érték­
mérő-. Be láttuk,hogy ez az érték csak 
magasabb értékek visszfénye,és ennek kö­
vetkeztében a pénz csak eszköz -v/,medi-
UŰJ in 'ordine f inalitatis: totam ̂ bonita-
tem habét in eo,quod ducit ad íinem.á/ 

£ Zemplén:iv.etaphysica 111.oldal. . 
%/ A magyar eszköz szó kétértelműimért 
instrumentumot,és médiumot ispeíöll 
&/ Zemplén:^etaphysica 119.oldal. 
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ljtZ_-.*LMgJ.j. .felépjtése* 

..tudjuks hogy a keresztény társadalom-

elmélet gyujtopontjában a közjó fogalttá á l l . 

A keresztény társadalomtan Ugyanis a társadal­

mat a oélok 1 eaj»sá jén/teicologieuoaxy'^somiéi19 

és a közösség célját a közjóban látja.4 

A közjó több'fogalmat jelölhet,UÍWÚ az 
öEíjihT TAMÁS szavaiból is ki tűnik ;Eonum 
proprium non potest esse sine bonc com-
muui vei familiae vei civitatis aut rag­
ui* Xla Has 47.qu.13.art.ad 2»á/ 

4"Eas eetaeluwohl lat niohts anderes als das 
hiel der aemeinsckuft• ttáelty: üetaoiasehaft und 
Einselmens oh 211 • oid. 

n/Eiversi autem fiaes saat bonum proprium 
unius et bonum fauiiliae et bonum ci vitat is 
et rygui.i l a IIae 47.qu.11.art. 

http://47.qu.13.art.ad
http://rygui.il


mindazonuitai közjón általában - ha 
minden hozzátétel nélkül használjuk -
a politikai, pontosaboau állani közös­
ség javát értjük.4. 

A közjó a társadalomnak mint ilyennek, 

a társadalmi cselekményeknek alapzsiiiw-rmértáké. 

nö/étkezésképpen a jövedéiételosztás is* amely 

szintén társadalmi folyamat* szükségképpen a 

közjónak van alávetve. AS alábbiakban a közjó­

nak és a jövedelemelosztásnak egymáshoz való 

viszonyával kiváaunk foglalkozni. 

a./Klőször is a közjót tárgyi felépí­

tésében* mint f i n i s q u i - t vizsgái-

juk. 

A közjó ugyanis az ember test i - le lk i 

összetettségének megfele_lően több elemből á l l . 

•A kulturális tevékenység az értékekkel 

ál l szoros vonatkozásoaa. ^ kultúra a javaknál; 

a foglalata, melyeknek értékük miatt van az 

ember számára jeleutőségük*meiyek tékéietesa-

4 '\Jie politische öemeiuachaft hat d a s üe-
meinwohl • ffaomas denkt beim Gemeinvíohpriuzio in 
der moisten Kálién an dia politische öeaieia-
schaft und Xhre Befügnisse."áelty:iemeiaochaft 
und ^mzelmousch. 2,70*oldal. 



dését szolgál ják, képességeit kibontakozáshoz-

seg í t ik . A kultúra az igazság, a jóság, szépség, 

szentség értékei f e l é való szüntelen törekvés, 

a v i t á l i s értékek biztosí tása ós védelme, a 

f i z i k a i természet javainak az emberi tevékeny­

ség á l t a l való kihasználása és gyarapítása.A -

kultúra javak előál l í tásának, azaz é r t é _-.; 

k e k fflSCTalósitáaaaak; folyamata, iá minthogy 

ez a folyamat közösségi természetű,' a kulfur-

javak ÉS közösségi ji-eiiegüek.-A kulturjav w bo-

num-commuae"» közösségi - tevékenység á l ta l va­

lósuló érték. Ez lebeg célként a társadalmi 

tevékenység e l ő t t s valosulásávai a társada­

lom immanens javává, r eá l i sa i t értékévé vá l ik . 

A társadalom alkotásainak ismerete alapján a 

"bonmu commune"» a közjó oly fontos fogalmá­

nak közelebbi tartalmát a társadalom á l ta l gon­

dozott és b i z t os í t o t t kulturjavakban ke l l meg­

á l l ap í t anunk. S minthogy a közjó a társadalmi 

közösség cé l ja , a t a l á l t összefüggés ©lapján 

immár megállapíthatjuk^ hogy a társadalom J3#A-



ja a kulturu/g.>.uöa :̂SS: A keresztény tursadaiom-

elmélet alapelvei. 1&6* oldal*/ 

Eeladatunk elvégzéséhez szükséges ̂ no-ny 

a közjó elemeit u továbbiakban bizonyos fouig 

felosszuk* 

~.eg kell különbőztetaünk ugyanis a köz­

jón beiül a művelődést '/kultúrát/ a polgároso­

dás tol/civiüzatiőtol/« . 

Vannak tudniillik a közjónak olyan té­

nyező i » melyeket nem lehet művelődésnek minő* 

aiteni* mégis a polgárosodáshoz tartoznak* ^ert 

művelődés e az ökoivivomérkizés vagy a bikavi-

ad#i? ...égis. elkeli ismerni, hogy ezek is képvi­

selnek valamelyes értékeket* sőt még erkölcsi . 

értékeket is* mert durvu-ob testi ösztöneink em­

berileg aémíkóp már elfogadhatóbb levezetésére 

nyújtanak 1ehetőöégot»mintha azokat eredeti 

nyers fogújukban élnénk ki , A oikaviadal né* 

zőAózöusége és a torreádorok uaégis legalább 

bizonyos SwGbüyok oetartáoával élik ki véres 

Ösztöneiket, és így tényleg '* polgaroeulttik•* 
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Azonban ki merné azt á l l í t a n i , hogy kultúra az, 

amit akár a küzdőtéren,akár a nézőtéren végez­

nek? 

Ugyancsak polgárosult embereknek' fog- • 

jak tartani a z t , aki megvárj a* míg a villanyrendőr 

a pirosból zöld l e s s , épp ugy mint azt a járműve­

ze tő t , aki e lőre engedi azokat a közlekedési esz­

közöket,mely éknek előnyszabályuk van« Et tő l a-• 

zonban még korántsem biz tos , hogy ezeknek a jog ­

szabályoknak betartója egyben müveit is.Ez ma­

ga még nem kultui'a, hiszen a közlekedési szabá­

lyok bsan meghatározott körülmények fennforgá­

sa esetén köteleznek erkölcs i leg i s . 

iovábbá a polgárosodás bizonyos fokát­

e lérve nem szemetelünk,másra nem köhögünk*és a 

közegészségnek még számos f ö l t é t e l é t t e l j e s í t - • 

jük. he a közegészség még nem kultúra, - hanem 

csak polgárosodás. Számtalan ke l e t i művelődés 

a kultúrának igen magas fokát ér te e l , anélkül,, 

hogy valamit i s tudott volna ezekről a szabá­

lyokró l . . 



/égül polgárosodás a gazdasági életnek 

iuind a három üteme: a termelés,a forgalom és a 

fogyasztás. A középkornak magas kultúrája volt, 

jóllehet nem ismerte sem a zsirószámiát sem a 

villanytűzhelyet, de a martinkohókat ás a beru­

házási pénzintézetek rendszerét sem. Mindennél 

lényegesebb azonban, hogy a középkorban gyakor­

lat i lag nem volt forgalmi gazdaság, és igy a 

gazdasági élet a magánháztartásokon belül folyt 

l e . Következésképpen a gazdasági célok - és tel-, 

jesltiaéayek be sem léptek a közjóba. ,,*egáliapit-» 

hatjuk tehát, hogy a művelődés fejlettsége füg­

getlen a gazdálkodás körülményeinek színvonalá­

tól. 

Amikor a polgárosodást megkülönböztetjük 

a müvelőd.éstőí s nem áliitjuk őket egymássál 

szembe. Mégis lényeges különbség van. közöltük"*' 

A polgárosodásnak és javainak tudniillik csak 

annyiban van értékük,amennyiben az embert szol­

gálják, amennyiben van. emberjg. akit szolgáljanak. 



Ezzel szembea az igazság,a szépség,az erköl­

csi jóság és a szentség értékei az embertői 

függetlenül i s érvényesek? hatályosak lenné­

nek akkor i s , ha ember sosem j ö t t volna a v i ­

lágra. Az igazság.ós az igazság megismerésének 

alaptörvényei épp ugy fennállnak a t i s z ta é r t e l ­

mek számaras mint ahogy isten imádásáuak pa­

rancsa köt i az angyalokat i s . A művelődés é r ­

tékei az ember f ö l ö t t állnak. Ezzel e l l en té t ­

ben az oltóanyagnak, az ugrólécnek, a befecs­

kendező- tűnek, a lökhajtásos repülőgépnek,•a 

jármüvek irányjeizőinek. csak akkor van é r t e l ­

me, ha ember i s van, akire esek a javak vonat­

kosnak. Az angyaloknak nincs szükségük p i s l o -

göra,mert a gépkocsi nem tudja őket e lgázolni , 

de az orvosságot sem tudják felhasználni* 

A művelődés és- a polgárosodás javainak 

kiértékelésekor figyelembe k e l l vennünk X I I . 

PltfS pápa szavait i s : "A v i l ág Teremtője. á l t a l 

szabadon akart szegénység,amely e lk í sé r i öt 

a názáreti műhelybe i s , és k í s é r i egész ny í l -



váaos. életén át* azt je leuti 9 aat nyilváuitja 

kii» hogy íaenayíre ura volt 0 az anyagi dolgok­

nak.Azok fölött á l l t »a ilymódon hütásosaa jel­

zi a.i'oldi javak természetes ás lényeges viszo­

nyát a lelki élethezs s a gondolkodó embernek 

szükséges magasabb kulturálist erkdlesi ás val ­

lás i tökéletesedéshez. ís/,.noora uua quluta/4 

T""C;Í.':'üoii""'uf'cSío': "Ad paeem igitur Chrietiíqu&e 
a ohari&ate profecta péuitue ín aaiao ineidet* 
ea.. íure aoeouiodanturv̂ b.@ de reguo Eel«qui eaae 
per oharitatén auiíaos poszidet»habét idest Apos-
tolus:''non- est rvguum Eei esoa et potus"/A©aí 14. 
17»/;id est pos ühristi non caducis bo.iis» sed 
splritualibue sempiteynisque &iitur9quorum s&» 
eeliűutiaiíi ae praestautisía ghristus ips©seuía pu-
tefecit-wundOítusa aoiaíuiöus suadere non cessa^ 
vít* áropterea eatta dióit:**áuid p'rodeet homi«* 
h i , s i muí'idum un-iv ere ma luorstur> aatoaa vero 
suae uetrimentum patiatur^aut quew dabit homo 
commutationöm x>ro aníma sua? n/«*t 13* 86*/Ét uo-
euit d'e-íneopss qua ühristianus de beat esue oon-
staiitia uc firmitate aaioti; , 6i»olite timere eee 
qul oeeldunt eori»us»aaiidaia autem uou. poesuat oo-
oidere; a ed potlua tiwete eum,uui potest et aair 
mam et oorpus perdere iu gehenuam. V-^t lö*3ü*i 
n0 lii.i'io/ 



Mindezek tekintetbe vé te l éve l a következő 

meghatározásokat á l l í that juk f ö l : 

A p o l g á r o s o d á s ama szabá­

lyok betartása, amelyek tes t i létének és életének • 

szolgálatára irányuló tevékenységében a társad&l- : 

mat és tagjait kiemelik a természet faragatlan vad-

ságából. 4 

A m ű v e l ő d é s viszont a s z e l l e ­

mi értékok megvalósítására irányuló tevékenység, 

mely a társadalmat és tag ja i t szellemi tökélete­

sedésben r é s z e s í t i . 

A művelődésben négy mozzanatot különböz­

tethetünk meg: a tevékenység cé l j á t képező zsinor-

4 meghatározásunk tágaboértelmü»mínt a következő: 
N A e i v i l i z á t i ó a természeti durvaság ős nyerse-
ség ál lapotával szemben rendezett társadalmi á l ­
lapotot jelent,melyben az emberek•mint "polgárok" 
/elves/állnak egymással szemben,azaz törvények-
igei szabályozott,intézményesen b i z t os í t o t t iono­
kat és kötelességeket ismernek el egymáshoz va­
l ó viszonyukban8* Kecskés:& keresztény társada­
lomelmélet a lape lve i . 141.oldal. 



mértékeket, ezek meglátására szolgáló képeséé-

get, ^agát a tevékenységet és annak eredménye­

it* Ezeket a mozzanatokat KOüMIS a kultúra 

főjegyeiaek nevezi. 4. 

meghatározásunk magában foglalja tulaj ­

donképpen mind a négy mozzanatot:a szellemi • 1 

értékek /zsiuórmér tékek/ megvalósulására i 2' á 

n y u 1 ó /képesség/ . tevékenység, mely a • ' 

társadalmat és tagjait szellemi tökéleuesedés-

ben ré s zus i t i . / c rodm é uy/. 

' ugyanígy a polgárosodás is:ama szabá­
lyok /zs inórmértékek/be tartásá/tevé-
kgnysága.au!ely...föltételezi,, a fogéköny-
ságot/amelyek testi létének és életé­
nek szolgálatára irányuló tevékenysé­
gében a társaualmat• ós tagjait kieme­
l ik a természet faragatlan•válságából. 
/Eredmény/ 

A továbbiakaban most már igyekezni fo­

gunk közelebbről meghatározni a művelődés és 

a polgárosodás viszonyát. Ha ugyanis külön­

böznek is egymástól nem képeznek egymással 

4 Korais Gyula:Kultura ás politiká.42.-48. ol -
dal e 

http://ga.au


szemben ellentétet, "A kettő mint külső keret 

s mint belső tartalom kölcsönösen feltétele­

zi és kiegészíti egymást. "4 • '• 

. Elsősorban a jogrend az, amiben a köz­

jónak ez a két tényezője igen bensőségesen é-

rintkezik. hiszen a jogrend nem csak közieke-' 1 

dési ssaölkyokból és pusztán büntetőtörvényekből 

/leges mere poenales/ áll.hanem törzsében és 

gyökerében az erkölcsből fakad. A jogrend nem­

csak az emberek külső viszonyainak rendezése, 

hanem számtalan cikkelye lelkiismeretben is 

Eötelező parancs. 

Hangsúlyoznunk kel l , hogy jelen össze­
függés ben,amikor a jövedelemelosztás 
céljait és alapvető zsinórmértékeit ku­
tasuk, jogrenden nem a fennálló téte­
les jogszabályokat értjük csak,ideért­
ve természetesen a .szokásjogot is,mint 
tettük volt azt a 66.-112. oldalon ..ha­
nem elsősorban a természetjogot és a 
népjogot,függetlenül attől,hogy a té­
teles jog megegyezik-e vele,avagy neÉ'. 

. '.. A természetjog ugyanis* és legnagyobb­
részt a népjog is,akkor is fennáll és 
érvényes,ha mindenki áthágná,még a té­
teles jogalkotás is . ivéért a természet­
jog és a népjog a tételes jogalkotásnak 
is zsinórmérték®.A tételes jogot jelen 
összefüggésben csak annyiban Vesszük te-
kiutetbe,amennyiben akár közvetve,akár 



közvetlenül, akár következtetés, akár 
meghatározás utján a természetjogból 
i l l e t v e a népjogbői származnak ós ha-

. tályukat abból nyerik. 

Hasonlóképpen áthathatja a művelődés­

nek többi ága i s a polgárosodást. A művészet 

az építészet ós az iparművészet révén a gaz­

dasági é l e t e t nemesítheti meg. Az öumegtajga-

dásofc a sportot az erkölcshöz kapcsolhatják, 

j ó l l ehe t nem minden testnevelés megkívánta 

önmegtagadás j e l en t egyben erkölcsi érdemet 

i s . 

A közjónak a főnyiekében tag ia l t kót 

főágának egymáshoz való viszonyát másképpen 

is ki fe jezhet jük.níg ugyanis a művelődésnek 

önmagában is c é l j e l l e g e van»addig a polgáro­

sodás hozzáképest mindig eszköz marad. 4 

4 "A l l e konkréten náchsten Z íe le menschlicher 
öemeínsohaft kann man ganz kurz dalain kennzei-
ohen:menschliche Gemeinschuft w i l i das rolkom-
msns menschliche Gute,das Gesammtgut der men-
schlichen ifetur. 
Eas desammtgut der menschlichen áa tu r . . . . .be-
sagt zwe ie r l e í .d i e g e i s t i g e - s i t t l i che Vol iea-
dung des ^enschen|sie_ist^ die llauptsaehe, das 
e igent l ich Sinngebende des G-emeinsehaf tslehens; 
uudáie Aeschaffung s to f f l i cher Güter;sie b i i -
det die Voraussetzung und notwendige Eedingung; 



Ezt bizonyitja, hogy az anyagi javak,' 

amelyekre a xjolgárosodás irányul csak annyiban 

bírnak értékkei, amennyiben testi létünk fen-- ' 

tartásé/t biztosítják, i l letve megkönnyítik.iláv*' 

peöig az eszköz meghatározásánál fogva egész 

értékét abban bírj a,hogy a célhoz vezet.léhát 

a polgárosodás mindig eszközjellegű marad.Ez-* 

zel szemben a szellemi értékek megvalósítására 

törő művelődés törekvéseiben olyan tárgyakra 

tör, amelyek önmagukban is rendelkeznek érté­

kekkel, tehát célok. 

Eényegében ugyanezt igazolja,amit már 

föntebb kifejtettünk. Az tudniillik,hogy a 

polgárosodásnak nincs értela®, ha emberek nem 

léteznek, viszont a szellemi értékek az ember 

lététől függetlenül is fennállnak. 4 

Amikor a polgárosodás a művelődés esz­
közeként jelöljük meg, jelentőségét legkevésbbé 
ciéhn" sTe~"ichért die materielie Ixistensgrund-
lage unseres Lebens."belty:Gemeinschaft und Ein-
zelmeusch.22ö. oldal. 
4172.-173.oldal. 



sem becsüljük l e , sőt hangsúlyozzuk fontossá­

gát. A polgárosodás fejlődése ugyanis egyre • 

több teret ad a művelődés müvelésére i s . Miat 

a 47.oldalon utaltunk már rá:bármelyik fizikai 

munkás munkája előmozdítja a művelődést is: a 

munkamegosztás, után a művésznek vagy tudósnak 

nem kell foglalkozni testi munkával, azt el ­

végzi helyette a testi dolgozó,aki gondosko­

dik anyagi szükségleteinek ellátásával,míg a 

szellemi foglalkozásúak így teljes erejüket - ' 

a művelődés előmozdítására fordíthatják. kind-

ez természetesen csak lehetőség, és. a polgáro­

sodásnak bármily magas foka ne^ szükségképpen 

jelent kultúrát is . 

A polgárosodás eszközjellegéből még 

más következtetés is folyik: nem szabad benne 

végcélt látni , A polgárosodásban végcélt csak 

anyagéivá világnézet láthat, mely az anyagon 

kívül más létezését nem ismervén fol,nem ké­

pes felsőbbrendű célok megismerésére,követke­

zésképpen kijelölésére. Az különben, hogy. az 



eszközökben céf t keresünk, kóntiyQn megbosszul­

hatja magát, mint azt a polgárosodás egyes.a-

gaín belül i s láthatjuk. így a termelést a io-v 

gyasztásra való tekintet nélkül fokozva 

dasági é l e t súlyos válságát fogjuk e lő idézni , 

hasonlóképpen sosem fogja a világbajnokságot 

megnyerni az a tőröző, aki ahelyet t , hogy a 

mérkőzésekben összemérné e re j é t , csak edzése­

ken gyakorolja magát. 

megjegyezhetjük még, hogy a polgáro­

sodás mind a négy mozzanatában eszköze a mű­

velődés négy mozzanatának, vagyis a polgáro­

sodás előmozdítja nemcsak a kulturál is tevé­

kenységet és annak eredményeit, hanem.a műve­

lődésre való fogékonyságot i s . ^ í v e l pedig a 

kulturál is tevékenység a művelődés zsinórmér­

tékeinek szolgálata, az ezen tevékenységet e lő ­

mozdító polgárosodás egyben ugyanezen zs inórt 

mértékek szolgálata i s . 

Visszagondolva eddigi vizsgálódásaink­

ra a közjó tartalmi f ö l ép í t ésé t a következő- táb­

lában foglalhatjuk össze. 





Ha mármost a közjón belül az értékek 

rangsorát kívánjuk megállapítani, a művelődés 

agait illetően nehezen fogunk eredményre jut ­

ni. Az erkölcs, a művészet, a tudomány önma­

gukban meglehetősen önálló területek, melyek­

ben az isteni tökéletesség más-más módon v©-

ródiA '/.'.ássa. 

Mégis a vallás a művelődés ágai kö­

zött kiváltságos ós különleges ranggal ren­

delkezik. wAe feledjétek - mondja XII.PIUS pá­

pa - Isten nélkül a szegénység gyötrelmes seb, 

a gazdagoknak halálos mákeny a gazdagság.Is­

ten nélkül forrásától és torkolatától elzárt 

folyó a szellemi és esztétikai műveltségihomo­

kos és.iszapos mocsárrá sekélyesedik."/ hon 

mai forse./nyilvánvaló ez abból is , hogy a 

közjó tulajdonképpen az isteni jónak/bonum -

commune *• divinum/ evilági véges tükörképe. 

Ha tehát a túlvilági eredeti fényét nem tük­

rözi, megszűnik saját ereje i s . 

A polgárosodás tényezőire nézve már 



fölállíthatunk bizonyos értékrendet. Egyes 

ágai ugyanis különböző rangú értékeket hor­

doznak. A gazdasági javak magától értetődő­

en alsóbbrendűek az élettani,életet jelentő 

értékeknél, melyeket a közegészség képvisel. 

Azonban a közegészség is alá van vetve a jog­

rend követelményeinek, me_iyek viszont' végső 

fokon az ember szellemi-erkölcsi természeté­

ben, személyiségiben gyökereznek. Ami a .gya­

korlatban például azt jelenti , hogy az anya 

egészségéért nem szabad a magzatnak élethez 

való j o g á t föláldozni. 

Az értékek rendjében tehát a közién 

beiül'a céloknak következő sorát állapíthat­

juk meg: 
isteni jó 
• $ .•• • 

Kultúra: művelődés. 

J o g 

Közegészség - öport 
Á 

Gazdasági jó lét . 



Eddigi vizsgálódásaink eredményekép­

pen már most a továbbiak'számára két alapel­

vet keli megállapitanunk. A jövedelemelosz­

tás gazdasági folyamat, mint ilyennek tehát a 

közjó tartalmi fölépítésében /lásd.182.oldal 

tábla/a társadalom gazdasági jólétének biz­

tosítását tüzí ki célul. Ez az első alapelv. • 

iáivél azonban a célok sorában a gazdasági j ó ­

lét alatta á l l a polgárosodás és a művelődés 

többi ágainak, a jövedelemelosztásnak érvénye­

sítenie kell megvalósulásában mind a közegész­

ségnek, mind a jogrendnek, mind pedig a műve­

lődésnek magasabb követelményeit. Ez a máso­

dik alapelv. 

Mind a kettőt illetően a ^uadragesi-

mo anno leszögezi:M S .csak igy létesül az í -

gazi nemzetgazdasági rendszer, amelyben a 

nemzet minden tagjának rendelkezésére állnak 

j}Ú^ÉLJL^9k_a;_JLB^^_j amelyeket a természeti kin­

csek, a termelőeszközök és a gazdasági élet 

szociális megszervezése nyújtani tudnak. Esek 

a javak ne csupán az életfentartást és a t isz-



^e^ségt^s^szüksé^gle^teke^t fedezzék,hanem az em­

bert magasabb és nemesebo kultúráletre is fö l ­

emeljék, amelynek okos kiélése nincs az erköl­

csiségnek ártalmára, sőt annak hasznára válik.-

/V.ö.Szent Tamás :JDe régimine priacípusa. 1.15. és 

R, ü. a. 2?./ s í 

b•/Eáttuk,hogy a közjó fölépítésében 

milyen központi helyet foglalt el a jogrend. 

/177.oldal;- 182.oldal: a "tartalmi fölépítés 

táblája./ A jogrend kapcsolja össze az anya­

gi polgárosodást a szellemi művelődéssel,mint-

ahogy a jogrend gyökerében^ az emberi személy­

ben is két világ találkozik,amikor a teste e-

gyesül-a lelkével. Pontosabban talán azt kel­

lene mondanunk, hogy éppen ezért kapcsolódik 

egybe a közjónak ez a kát főága és éppen a 

jogrendben. Ezt az összefüggést annak tulajdo­

ni tjük, 'hogy a jogrendben tükröződik legéle­

sebben vissza a társadalomalkotó ember szemé­

lyisége. A jogalanyok mindig personák, vagyis 

értelemmel rendelkező magánakvalók/hypostasi-



sok/. Ha ténylegesen nem adódnék jogalanynak 

természetes személy, akkor az emberi társadalom 

helyükre jogi személyeket fog. kivetíteni, ame­

lyek mindig a valóságos személyek visszaverő­

dései lesznek,, mert csak addig léteznek,amed­

dig az őket kivetítő társadalom létezik, és an­

nak megszűnésével szintén megszűnnek. 4 

Szükséges már_most, hogy a társadalmat 

alkotó jogalanyok szerepét kutassuk a közjó k i ­

alakulásában. Ki lesz tehát a közjó f inis u l t i -

ÜJUS cui-ja, az egyén, a természetes személyek 

4 iársadalomiéiektanilag érdekes jelenség,hogy 
a jogrend kivetetéseivel, megsokszorozza a tár ­
sadalom személyeit. A mélylélektan tapasztala­
tai szerint ugyanis a jogi érdeklődés összefügg 
az ántágítás és énszükités ösztönével,amely az 
énhasitás révén egyóbbkónt: is hajlamos az én 
lélektani többszörözésére. Iáival az élőlények 
között énes ösztönökkel/ha ugyan biztos, hogy 
ösztönök ezek/csak az ember rendelkezik, ter­
mészetes, hogy. ea a jelenség csak az emberi tár­
sadalmakban jelenik meg.Ebben a le lki folyamat­
ban látjuk a jogi vagy erkölcsi személyek ke­
letkezésének lélektani gyökerét. 



összességükben vagy a közösség erkölcsi sze­

mélye? Szükséges tehát, hogy a közjót alanyig 

fölépítésében, a f i n i s c. ü i szem-

pontjából vizsgáljuk. 

iviig ugyanis a közjó tartalmát ROUSSEAU 

és T0LS2S0J• kivételévei gyakorlatilag minden 

társadalomelméleti irány- egybehangzóan a mű­

velődésben és a polgárosodásban látja* addig 

a közjó hivatott élvezőjét illetően a külön­

böző bölcseleti áramlatok igen eltérő nézete* 

ket vallanak. Az individualizmus tulajdonkép­

pen a társadalmi müveletek finis ultimus cui-

ját a közösségre való tekintet nélkül az egyén­

be helyezi. A kollektivizmus és az universalis-

aius ugyanezt az egyénre való tekintet nélkül—' 

a közösségbe teszi. A keresztény bölcselet pe­

dig világosan ismeri a finis ctii-k rendjében 

a társadalom szervezetének összhangzé feszült­

ségét. Ebben a vonatkozásban először is meg-

állapíthatjuk, hogy az egyénnek mint ilyennek 

a^ö2ö^s_ég_céJL-j;a. Igazolja ezt, hogy az egyén 



a közösség szolgálatára van rendelve; bonum

commune est finis singularum personarum in 

communitate existentium, sicut bonum totius 

est finis cuius-libet partium 

A rész ugyanis mint tag az egész ja­

vának van alávetve: esse partis est propter­

esse totius /III.o.G.17./. Ámde az egyén része, 

tagja a közösség egészének. Tehát az egyénnek 

a közösség célja.

másrészt azonban le kell szögeznünk,hogy 

a közjót nem lehet biztosítani tagjai többsé­

gének j

Ezt bizonyítja először is már a közjó­

nak fogalma. Mert a közjó fogalmából szükségkép-

+ IIa IIae 58.qu.9.art.ad 3.Cf. :Bonum particu-
lare ordinatur ad bonum totius sicut ad finem, 
ut imperfectum ad perfectum./'l. c. : G. 86./ 

& Omnes, qui sub communitate aliqua continen-
tur comparantur ad communitatem sicut partes 
ad totuií!,ns,rs autem id quod est, totius est. 
ilallae 58- qu* 5.art. 
Totus homo ordinatur ut ad finem ad totam com-
munitatem,cuius est pars. IIa IIae 65. qu.l.art 



pen folyik az i s , hogy ezt a közjót valaki­

nek akarjuk. A közjónak van alanya, és ilyen 

a társadalmat fölépítő személyek összessége 

i s . lélkülük a közjónak ninos értelme, mert 

nemlétükben hogy lehet a köznek java? 

Ugyanez következik a részeknek és az 

egésznek viszonyából. Ka ugyanis az egészet 

képező tagok javát nem tudtuk megóvni, akkor 

a közjót sem fogjuk tudni, hiszen az egész éo-

pen e tagokból á l l . 

A közjóban való részesedés tehát k i ­

jár a részeknek: "Sicut pars et totusa quodam-

modo sünt idem, ita quod est totiuo,. quodam-

modo est partis. Et i ta cua ex bonis oommuni-

bus aliquod ín singulos dístribuitur, qui l i ­

bet alíquü modo reeipit quod suum est. M4 

4 I l a IIae ől.ipS. 1. art. ad 2 
In dístrábutivs iustit ia datur aliquid alicui 
privatae persona© mquantum id quod est totius, 
est debituffl p a r t i . I I . a Ilae 61 . qu.S.art. 



Végül figyelembe kell vennünk,"hogy 

a közjót az egyetemes igazságosság állandó 

feszültségben tartja, nemcsak'az egyes tagok 

szolgálatait követeli meg a közösség javára, 

hanem mint általános erény /virtus generális/ 

a kozjo elérésének feltételeként a tagok egy­

másközti viszonyának a kölcsönös igazságosság 

keretében történő szabályozása mellett/ aa osz­

tó igazságosság révén a tagoknak a közjóban 

való részesedését is előirja. 

A közjó és a közjóért hozott egyéni á l ­

dozatok tehát csak lehetőséget /potentialitást/ 

képviselnek, amig ténylegességüket a közösség 

tagjainak jutó részesedés által el nem érik. 

A közjó tartalma teh»t- nem tel jes,a-

mig ez a részesedés nem ténylegessdik. A köz-' 

jó entelecheia-ja erre a részesedésre irányul 

vagy legalább is azt magában foglalj a.. A köas-

jőfc- ... ezért látjuk tehát a finis 

ultimus cui-t a közösségnek minden egyes tag­

jában együttvéve. 



hem tehát a közösségben, mint ilyen­

ben, amely lénytanilag.is csak viszony, i l ­

letve ennek jogi személyében, hanem a termé­

szetes személyekben, akik saját tökéletesedé­

süket keresik a közjóban /, mint finis qui-ben 

ben!/. 

Így a keresztény organikus társada-

iomszemlélet mély humanizmusa egyrészt elde­

rüli az individualizmus örvényeit, mert hsak 

zűrzavarra és mindenkinek mindenki ellen Va-

ló harcára vezethet, ha a t-irsadalom minden­

egyes tagja pontosan saját magát lát ja a kö­

zösség értelmének és céljának; másrészt v i ­

szont ledönti a kollektivizmus rabszolgaságá­

nak bálványát* -

A továbbiakban már most közelebbről 

meg kell határoznunk az emberi személynek a-

zokat az anyagi javakra vonatkozó jogait, a-

melyéknek teljesités© a közjó - és0 igy egy­

ben a jólét /prosperitás occonomiJea/-, biz­

tosítására föltétlenül szükségesek. 
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2./Az emberi személyiségnek a jövedelem­

elosztás .alapelveit képj32ő_j_o_gai, ^üjlöhga 

tekiute11el a pápák tanitá_s_ára»_ 
• ' 

Az emberi személyiség.termásaetéből 

különböző jogok folynak, melyek lehetővé te­

szik életben maradását és így egyáltalán a 

művelődés és polgárosodás kifejlődésének á-

lapfóltételeít képezik. 

Az e l ső ilyen követelmény abból szár­

mazik, hogy az ember testi életének f ön'tar tu­

sához a külső anyagi világra szorul. A^ü'Ihöi 

SZMT TAMÁS taní t ja , . inferiora ordinantur ad 

superiera.4 az-élettelen ás élő világnak ren­

deltetése, célja,hogy az embert szolgálja. 

Viszont az ember természet.es módon nem is tud 

nélkülük életben maradni. 

Ez a követelmény tehát kimondja, hogy 

az embernek joga van testi életének föntartá­

sához szükségeseket emberi méltóságának megfe» 

http://szet.es


lelő módon és mértékben kielégíteni . föl ­

tétele ennek természetesen, hogy amennyiben 

módjában á l l és amennyiben a társadalom fö­

dött álipotában szükséges, teljesítményével 

ezen javak előállításához hozzájáruljon. 

Ez a jog a legszorosabban értett ter­

mészetjogból /Tus aaturae,naturale/ folyik, 

mert mint az angyali doktor mondj a: in rerusa 

autem ordine imperfeotiora sunt propter per-

feotiora..«.• i ta etiam ea quae tant ma v i -

vunt, ut plánt aaj sunt communiter propter ani­

mál ia , omnia autem animalia sunt propter ho-

minem.4 

Ti 1 a ITaé"öTEquVi• art• oorpus articuíi . 
. . . . .a l io modo quantuai ad usum ipsius re i je t ' 
si© habét homo natúr ale domínium estoriorum 
rerum,quia per rationem et voluntatem potest 
uti rebus ekterioríbus ad suam -Béiíitateme 

quasi propter se factis,semper enim iáaperfec-
tiora sunt propter perf'ecfciora,. ut supra ha­
bi tum est. . . « . .Köe autem natúr ale domínium su-
per caeteras creatur&s,quod competit homiui 
oecundum rationem, in qua imago Eei consletifr 
manifestatur xn fpsa boSinls er eatlone,Gen. 1, 
26fUbi diGÍtur:Eaclamus homínem ad imaginea et 
similitudinem nostram; et praesit pisoibus ma­
ris .etc.IIa Ilae 66.qu.l.art.corpus articuli . 



Az élettelen és élő világnak tehát 

rendeltetése, célja ghegy az embert szolgál­

ja . 

"Teljesen ésszerű - i r ja a Bivini ns-

demptoris - Ahogy az összes földi javak az 

ember használatára legyenek, és az ember á l ­

tal Istennek tulajdonittassanak. Azért az em­

berre, a személyre áll,amit a nemzetek apos­

tola az üdvösség megszerzéséről a korinthusi­

akhoz irt:"minden a tiétek,ti pedig Krisztus­

éi vagytok,Krisztus pedig az istené."/T.Kor. 

I I I . 2 1 . / " 

As emberi személyiségnek ez a joga a 

teremtésnek ós a külső javaknak természeténéi, 

tehát a termeszetjogaál /ius naturae,uaturaié/ 

fogva rá van táblázva ugyanezen javákra. 

HÜHVATH SÁiüBűB OP ezen jogot ellenkező 

irányból vezeti l e . Abból, hogy az ember ter­

mészetes módon táplálék ás az időjárás viszon­

tagságai- . ellen védő más külső javak nélkül 

nem tud fönmaradni. Ebben a szükségszerűség­

ben traascondentalls viszonyt iát,amely eme 
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követelménynek lénytani alapjít szolgáltat* 

j a . l , • . ... 

A 'viuadragesimo anno ezt a követei-

méayt így ie jes i k i : " G-.&k ugy létesül 'az i -

gazi szoguálie nemzetgazdasági rendszer» ha 

a nemzet minden -tagjának randáik esésére • á l l -

nak .mindazok a Jav^ksamelyeket a. természeti 

kiuosek, a termelő eszközök és a gazdasági 

élet s zoc iá l i s megszervezése nyújtani tudnak/ 

A bívini Kedemptoris megállapítja: 

"Ez állam feladata azokat az anyagi éietfal ­

tételeket megteremteni*amelyek nélkül rende­

zett társadalom fönt nem állhat. 

XÍI.EIU3 pápa pedig legfelsőbb .tekin­

télyével is igazolta a külső javukhoz valo 

használati jogunknak a föntiekben kifejtett 

levezetését: 4 1 Isten* mikor megáldotta ősszü* 

léinket, Így szólt hozzájuk:" Eóvekedjetek 

és sokasodjatok és. töltsétek be a földet ás 
e 

hajtsátok uralmatok alá*"/ieu.l.^ü./ha első 

családfőhöz pedig igy s z ó l l o t t : "Arcod verej« 

tekével eszed kenyeredet* V 'deu«o*l9*/«Az em-



l e Ü ÍS^^ilVJitJ^*w©ia^ az_óleA ^eríűészetjes 

alap fel téttelét_,_ a f ö ld javainak használata- , 

hoz való jogot. "4-/Gon sempre/ Cu^ 

Az emberiség je len állapotában,ami­

kor a természet javai a társadalom vagy an­

nak tagjai birtokában vannak, ez a jog a táj*- 1 

saüalómmal szemben á l l fent, és az emberiség 

mai sűrűsége mellett csak a társadalom együt­

tes munkája tudja kielégíteni. Ez a jog tehát 

a társadalom ossz-jövedelmének egy részére 

való igényt jelent. A jövedelemelosztásnak te­

hát legfőbb alapzsinórmértékét képezi. 

Ez a jog a személyiség fejlődésének 

megfelelően különböző formában jelenik meg. 

Amig az uj emberpalánta útban van, a 

terhesanyának járó juttatások cimót hordj a. A-

mikor világra jön szülési segély formájában 

szoktak telj esi teni. Majd szoptatási járulék, 

+V. ö. Zimmermann: Das ius utendi etc. 
Vegyük továbbá figyelembe a Gravi e ad un 
tempó tenere követelését, melyet az SS^oÍ--
dalon idéztünk. 
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később gyermek i l letve családipótlók nyúj­

tásával tesznek neki eleget. 

Igaz, hogy néha ezen elnevezéseiben 

nem egészen világos, hogy ki a jogalany, de 

ha szabatosan indokolni akarjuk az imént fel­

sorolt jogigényeket* minden esetben a gyermek 

i l letőleg az uj emberi ivadék személyiségére 

ke l l hivatkozni. 

Il letve akár hivatkozunk, akár nem, 

akár indokoljuk, akár nem, a kis gyermek épp 

ugy ember s következésképpen személy, mint 

akármely mas ember, és így éppen ugy joga 

van élni* tehát épp ugy a természetjogból fo ­

lyó joga van az élethez szükségesekhez, mint 

bárki misnek. 

Éppen ezért a pápák szociális körle­

veleikben ezt a követelményt kifejezésre jut ­

tatják:" Tehát mindenképpen azon kell lenni, 

hogy a családapák munkabére az egéísz háztar­

tás költségeit fedezhesse, tía ez a mai viszo­

nyok mellett még minden Essetben nem lehetsé-



ges, akkor a társadalmi igazságosság követe­

l i az állapotoknak olyan ujraszaoályozását, 

hogy minden felnőtt munkás az említett mér­

tékben kaphasson bért. Különös elismerésünket 

fflgíilváíiitjuk mindazoknak, akik azt a bölcs és 

üdvös rendszert• meghonosították* vagy megkí­

sérelték, hogy a munkabér a családi terhekhez 

alkalmazkodik s a csaláu sgaporodása,ai*ányábeii 

növekedik, sőt rendkívüli szükségletek idejé­

re rendkívüli segélyeket is biztosit.«4 

4 ^aadv^osuo^amio 39*oldal. Ez a körlevél 

másutt igy i r : "A családanyák leginkább otthon 
foglalkozzanak és a hási dolgokat végezzék*ózó-
gyenletes és mindenáron kiirtandó visszaélés 
az,hogy a családanyák a családapa elégtelen 
munkabére miatt a házi teendők és különösen a 
gyermeknevelés elhanyagolásával bármunkába men­
ni kényszerülnek. « • • 
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Mivel azonban a társadalom tagjait 

azok munkája nélkül nem láthatja el, ez a jog 

az ember munkaképessé válása után a munkához 

és a munkabérhez való jog formáját ö l t i fö l . 

A szükségelt munkának mennyisége és minősége 

váitozhatik ugyan, de a társadalom heaf bizto­

sithatja azok ellátását, akik jóllehet képe­

sek lennének rá, semmivel sem járulnak hozzá 

ezen ellátás biztosításához. Aiaig valaki mun­

kaképessé nem válik ez a kötelezettség nem 

á l l font:ad impossibiie nemo tenetur. 

Viszont a társadalomnak, vagy ha az 

nem biztosítaná/ az államnak, a föld javaihoz 

való használati jogunk alapján kötelessége, 

hogy munkára kész tagjait munkához juttassa. 

la államnak "munkaalkalmat kel l biz­

tosítania különösen a "családfentartókés ifjak 

számira. A birtokos osztályok kötelesek e sál­

ból alkalmazkodni, mert föltétlenül szükséges 

a közjó érdekében olyan terheket vállalni,ams-

iyeK nélkül az emberi társadalom, tehát a bl*» 



tokosok számára sincs mentség. VBiviní Ae-

demptoris /. 

A Qon Sempre karácsonyi rádióbeszéd 

kifejezetten a s z e m é l y alapvető 

jogai közé sorolja" a családi élet 'föntartá­

sához elengedhetetlen eszköznek*a munkának © 

jogá^-t .i^ajd megállapítjaáhogy a munka" erköl­

csi méltóságából származó"követélmény"a mun­

kás és a család szükségletére elegendő igaz­

ságos bér" i s . ' 

Természetesen a munkahoz való jog­

ból szükségképpen folyik az igazságos munka­

bérhez vaip' jog i s . Hiszen a munkához, való' 

jogot éppen a személyiségnek létfehtartását 

'biztosító jogból vezettük l e . 

A páp.ai enciklikák ismételten visz-

szatérnek a méltányos munkabér hangsúlyozá­

sához t 

"Először is a munkás és" családja é-

1 etíentartásához elégséges munkabér i l l e t i meg 

a munkástJf/H,uadragesimo anno/ 

"A szociális igazságos aágnak pedig 



eleget nem tettünk, aaig a munkabér a munkás­

nak és csaladjának fen tartását nem oiztositja. " 

/Eivini xiedemptoris/ 

Szükségképpen folyik ebből a jogból, / 

hogy aki kész munkanélküliség esetén a fe la - / 
/ > 

jánlhato munka elvégzésére, jogosult a munka- / y) 

nélküli segély folyósítására. 

Végül ugyan_ez a jog gondoskodik az 

emberről baleset, betegség és öregkör esetén 

i s : " A szociális igazságosságnak pedig eleget 

nem tett jak* amig országos és magánbiztosítás 

utján- nem gondoskodtunk róla öregség, betegség 

és municanéikülisóg esetére. "/Eivini Aedemptoris/ 

Az emberi személyiség létfentartásából 

eredő természetjog által előirt juttatások mér­

tékére idézzük, amit a (juadragesiiao anno a mun­

kabérről mond* Eutatis mutandis ez a mérték á l l 

a többi juttatásra i s . " Pontos továbbá> a he­

lyes arány a munkabérek és a velük szorosan ösz-

szefüggő árak között, amelyekért a különböző 

termékeket venni lehet,igy a mezőgazdasági, ipa-



r i s egyéb termékeket", ^ajd kifejezésre jut - ' 

tatja azt a követelményt, hogy a gazdasági élet­

nek lehetővé kel i tenni a nemesebb kultúrálét­

re emelkedést. /V«ö". 185.-186.oldal./ 

Ez a Két követelmény szükségképp fo -

lyik a használati jog természetéből, amely az 

ember ellátását kivanja biztosítani, misrészt 

a gazdálkodás céljából, iermészetes viszont, 

hogy a juttatás mértéke más lesz a munkabér, 

más a munkanélküliségi járadék, más a gyermek­

pótlék, és más a nyugdíj esetén. 

Összehasonlítás alapjaként megJávánjuk 

említeni, hogy a BEVEKlhüE-terv,amely a fölso­

rolt követelmények teljesítését tartalmazza, 

nagy-Britannia nemzeti jövedelmének l l$ -át moz-

gosicaná.4 

4 nachrichten «?ür Aussen-Handel 1942 dec.4. 



2./AZ emberi személyiség természeté­

ből még egy másik alapjog is folyik, és mig 

az előző inkább a testét* testi életének fön-

maradását szolgálta, ez a másik szellemének kö­

vetelményeit tartja tekintettel. Azt követeli 

Ugyanis, hogy amig mindennapi szükségleteit 

biztositja, vagyis amig az előbbiekben tárgyalt 

jogát érvényesiti, ne legyen kiszolgáltatva 

senkinek sem. festi életünk fentartásában a 

külső tárgyakra vagyunk utalva, és ha ezek a 

javak nem.állnak rendelkezésünkre, vagy lega­

lább is anyagi forrásaink ne^ teszik lehető­

vé, hogy a piacon ezeket tetszésünk szerint 

beszerezhessük, igen könnyen nem-csak anyagi, 

de szellemi függőségre is juthatunk. 

A Gon sempre ezért megállapítja: "Az 

emoeri személy méltósága tehát elvileg megkö­

veteli , mint az. élet természetes alapföl tét e-
a 

lét a föld javainak használatához való jogot; 

Ennek pedig az az alapvető követelmény felel 

meg, hogy lehetőleg mindenkit magántulajdonhoz 



kell juttatni. A tételes jogszabályok, amelyek 

a magántulajdont szabályozzák, változhatnak 

és többó-kevésooé korlátozott haszonélvezetet 

engedhetnek, de ha hozzárak árnak járulni a kö­

zösség megoókéitetéséhez, meg kell akadályoz- , 

niokf hogy a munkás, aki családapa, vagy az­

zá less, olyan gazdasági függőségre és szolgar 

ságra legyen kárhoztatva, amely összeegyeztet­

hetetlen az emberi személy jogaival." 

A Gon sempre továbbá hangsúlyozza: 

"ESoj változtat a tényeken az, hag^ez a szol­

gaság a magántőke túlkapásától vagy az állam­

hatalomtól származik. Sőt az államhatalom nyo­

mása alatt, amely mindenen uralkodik és szabá­

lyozza az egész magán ás közéletet,annyira,hogy 

még a gondolkodás •» a meggyőződés és a l e lk i i s ­

meret területére is behatol,a szabadság hiánya 

még súlyosabb következményekkel járhat, amint 

a tapasztalat is mutatja és bizonyltja." 

"minthogy azonban "mind ugyanannál az 

asztalnál esznek" - hangoztatja a Eans l a 



tradition - , tekintet nélkül a működések és 

felelősségek különbözőségére, igazságosnak l á t ­

szik, hogy mindenki ugy részesedjék, ahogy azt 

emoeri méltósága megkívánj a,amelyben mindenki 

egyenlő. Ily módon mindenekelőtt arra keli tö­

rekedni, hogy minél nagyobb számban érjék el 

azt a függetlenséget és biztonságot, amit a ma­

gántulajdon nyújt, ugy hogy igy családjukkal 

együtt részesülhessenek a szellemi és kulturá-

lis^javakban, amelyekhez anyagi javaknak kel le ­

j e -utat nyitniok." 

** A magántulajdon jogosultságának termé­

szetesen más érvei is vannak.. A^ULnűI SZEh'T IA-

MÁS,'mint ismeretes, a I l a ilae öö.qu.2.articu-

iusában fölsorolt három érve inkább közgazdasá­

gi , mint magángazdasági jel legű. Az egyik a ta­

pasztalaton alapul, amely szerint az ember sok­

kal inkább vigyáz sajátjára, mig a köz birtokát 



könnyön elhanyagolj a. A másik nem lát ja a köz­

rendet biztosithatónak, ha bárkinek módjában 

á l l a javakon való gondoskodást kézbe venni. 

A harmadik pedig a közbékét könnyebben tart­

ja fönntarthatónak magántulajdon, mint köz­

birtokosság révén. 

AlII.EEü pápa pedig a Kerum novarum 

körlevélben még más meggondolásokra is hivat­

kozik. Az. ember eszes természetéhez ugyanis 

méltatlan, hogy máról holnapra éljen, mint az 

állatok. A jövőről való gondoskodás azonban 

megkívánj.a olyan anyagi erőforrások birtoklá­

sát, melyeket a jövőben szükségleteire még hu­

zamosabb munkaképtelenség esetén is fölhasz­

nálhat. 

A pápáií' tanitása a magántulajdonról egy­
másba fonódó és egybehangzó. A modern 
korban először, a syllabus után, a ^uod 
Apostolid muneris enciklikában, melyet 
már uraik adásának első évében adott k i , 
XIII.LSO pap^az ulg^ház elveit. Ugyan­
csak XIII.ESO pápa a herum novárum első 
részében kizárólag ezzel a kérdéssel fog-



lalkozik. Helybenhagyólag visszatér 
a Herum novarum tanaira a Quadragesi-
mo anno.Anüivini P:ed.emptoris körlevél 
is hosszabb kitérésben foglal á l lást 
a magán tulaj donjog mellett. 

üii hivatkozunk most mégegyszer © Efts. 

rum novarumra:"Eivel'pedig az ember a munká­

ban szellemi tehetségét és testi erőit fek­

teti az anyagba s ilyképp az általa munkált 

darabját a természetnek szorosabban önmagához 

füzi s mintegy saját bélyegét nyomja rá:mél­

tányosság és jog egyaránt kívánják, hogy e da­

rabot sajátjául birja s ezen jogát senki ÍÖég­

ne sértse.'* 

HöKVATH SÁN E O B OP ezzel kapcsolatban 

a magántuiajdonjog lénytani alapjait vizsgál­

ja . Kifejt i , hogy a megmunkált tárgy a munká-

loval praediisamentalis relatióba: oksági v í - • 

s&oayba kerül.4 Ebből azonban az is következik, 

hogy a magántulajdon létrendi alapja gyengéTofo* 

4 Horváth:Eigentumsrecht.109 * oldal. 



mint a fold összes javaira rátáblázott haszon-- > 

élvezeti, használati jogé:az ugyanis mint láttuk 

trauscendentalis viszonyban gyökerezett. 

hem szabad- figyelmen kívül hagyni azt 

sem, hogy a magán tulajdon jog bármennyire meg­

alapozott lett légyen is , mindazonáltal csak 

a népjogból/ius gentiuaa/származik.' 

A természetjog ugyanis föltétlenül, i l ­

letve következtetés nélkül folyik a dolog ter-

méssetáből, addig a népjog csak következtetés 

utján, oizon^oö körülményekre való tekintettel. 

Már pedig az összes fönti érvek ilyen követ­

keztetést tartalmaznak* • • . -

A természetjognak továbbá jellemzője, 

hogy közös az állatokkal:érvényes az állatokra 

i s . márpedig.birtokjoggal csak emberek rendel­

kezhetnek: homo eniűj per suam voluntatem possi-

det res. 4 A birtokjog tehát az ember akaratá­

ban, értelmes szellemi természetében:személyisé­

gében gyökerezik. 

4 Ha liae 59. qu. 3. art. ad 1. 



Hivatkozhatunk továbbá AEölhOI .SgEET TA-

MAS tekintélyére is , aki a magántulajdonjogot k i ­

fejezetten a népjogból eredezteti. I la Ilae 57. 

qu. 3.art. corpus articulij és 66.qu. 2.art. ad 1. 

Amennyiben tehát a magántulajdont ter­
mészetjogi követelménynek minősítenénk 
a természetjogot csak tágabb értelemben 
vehetjük, amikor is a természetjogon nem-
csak°szarosabb értelemben yett termésset-
/jogot, hanem a nép jogot is értjük. 

M i v e l pedig a népjog az emberi természet­

nek az eredeti bün következtében beállott á l l a ­

potát is tekintetbe veszi, az ősegyház a rendel-
v 

kezesére álló Kegyelemeszközöknek bőségében és 

felhasználásával bevezethette a birtokközösséget. 

Hangsúlyozni kívánjuk, hogy ennek a közösségnek 

létrejötte nem kényszerintézkedések eredménye 

volt, hanem a belépők önkéntes elhatározása. E-

zeknek a közösségeknek a zsinórmértéke te­

hát nem a kikényszerítő, igazságosság, hanem a 

kikényszerithetetlen szeretet odaadása volt. 

A későbbi időkben is , amikor a foko­

zott kegyelmi életet élő szerzetes rendek meg-



alakulnak, a szerzetesek számira szabályzata­

ik a szegénységet s ennek következtében a va­

gyonközösséget Írják elő, S ez a vagyonkozös-• 

ség /kommunizmus/az első uubiai szerzeteskózös-

ségektől kezdve folytatódik mind a mai napig. 

Ennek a kommunizmusnak jellemzője azonban, hogy 

nem terjed ki az egész társadalomra*hanem csak-

annak egyes részeire'. ' 

, A jezsuiták azonban Paraguay-ban a 

a XVII,században egész államot rendeztek be a 

vagyonközösség alapján, amelynek 1640-óta had-" 

serege,városai sőt egyeteme, hajógyárai s ha?' 

talmás barokk katedrálisaí voltak'. Ez a kommu-

nisztikus állam 1768-ig virágzott. Eagyon f i ­

gyelemre méltóíhogy miért és hogyan bomlott fel. 

A fölviiágosodás diadalmámorában a spanyol és. 

portugál szabadkőműves miniszterek szekularizál 

ták ezeket a paraguayi redukciókat,a jezsuita 

barátokat kitelepítették. A paraguayi indián te­

lepek pedig az átható leikivezetés hiányában 

hihetetlen gyorsasággal éveken belül fölbomlot-



taK. jiaa mái* a felvilágosodás nagyobb dicsősé­

gére buja trópusi erdők borítják az indiánok 

faragta barokk épületeket. • , 

3./ Akármennyire is indokolt lehet a ma­

gántulajdon, mindazonáltal nem "szentség". 

Akármennyire is helyesli az Egyház a ma­

gántulajdont az emberiség mai állapotában, mind­

azonáltal nem tartja a vagyon el oszt ásnék bár­

melyformáját kielégítőnek. 

A bolsevizmus tanaiban "ál l í tólag csak ar­

ról van szó, hogy a dolgozó osztályok sorsa 

megjavuljon, a szabadelvű gazdasági rendszer 
i 

visszaélései megszűnjenek, ós a földi j^avak 

igaz^á^o^abban^os^z^j.anak meg»_ m£i_mi: n.£ két­

ségtelenül jogos kivánság." -á l lap í t ja meg a" 

Eivini hedemptoris. 

he már a Rerum novárum is a társadalmi ba­

jok okát keresve ugy találta, hogy azok egyi- . 

ke "a gazdagság fölhalmozódása kevesek kezében, 

s a többség elszegényedése." 



A opiadrages imo anno követeli: "m in ­

denki kapja meg a maga részér. Következéskép­

pen a földi javak elosztását, - melyet ma né­

hány tulgazdag és a hallatlan tömegű nincstelen 

szörnyű ellentéte erősen megzavar, - , ismét a 

a közjó és a szociális igazságosság követelmé­

nyeivel kell összhangba hoznunk. Ebben senki 

sem kételkedhetik., akinek a szive a helyén van." 

A ha?is la tradition teljes egészében 

szórói szóra megismétli est a követelést. . 

A Eivini r.edemptoris fölrój a: "A mi ko­

runk ban, amikor a földi javak hiányos elosz­

tót usága foljgt.án. nagy a nyomorúság." Majd más­

utt igy i r : " Ameddig ugyanis a nyomorgók nagy 

tömegeit látjuk, akiket a nélkülözés súlyos 

terhe földig súlyt, másrészt azokat, akik 

könnyelmű élvezetekre óriási összegeket elpa­

zarolnak, fájdalommal keli elismernünk,hogy 

az emberek nemcsak az_l-mzságosság töryényé-



vei jöttek ellentétbe^, hanem a szeretet parancsát 

sem értik, és a gyakorlatban nem tartják meg." 

" . . . . «,& jjiudenféle erkölcsi féktől 

mentes és a másvilágra nem tekintő emberiség 

eljutott oda,, - mondja az Anenra uua quinta 

-,hogy az embert és a természetet méltatlanul, 

megalázóan kizsákmányolja* és egyrészt ott van 

a szomorú félelmes nélkülözés^másrészről a 

büszke kihivő gazdagság, kinzó kiengesztélhe­

tetlen ellentót a kiváltságosak és a szegények 

között.18 

Világosan láthatjuk ezekből az idéze­

tekből, hogy jóllehet az Egyház helyesli a ma­

gántulajdont, e l i t é l i a vagyonnak teljesen e-

gyealőtlen felosztását. Következik ebből az 

is , ho.gy van a vagyonnak eszményibb megosztá­

sa i s . De tisztában van az Egyház azzal i s , 

hogy a magántulajdonnak vissza is lehet élni. 

Mert mint a Eivini Eedemptoris mondja: 
e 

*'s nem mélyen sajnálatos-s, ha az Egyház á l -



tal is természetesen elismert magántulajdon­

jogot felhasználják a munkás jogos bérének 

és szociális jogainak csorbítására." 

A Qharitate Ghristi conpulsi megálla­

pít ja : "Az igazságos jogrend fölforgatása ás 

a javak helytelen elosztása, aminek folytán 

az .államok javai kevesek kezében fölhalmo­

zódnak, akik - sínt a múlt évben Quadragesi-

mo anno körlevelünkben rámutattunk - a népek 

nagy kárára az egész világ gazdaságát kényük-

kedvük szerint intézik." . 

Idéz .k még eboen az összefüggésben 

XIÍ.PIUS pápát: "A magántulajdon egyesek szááaá-
ó 

ra mások munkájának kihasználására szló közvet­

len hatalommá vált, másokban féltékenységet, 

türelmetlenséget eredményezett. "/nelValba/ 

márpedig: " Általában ne feledjék el 

soha a tehetősek és á munkát adók, hogy iste­

ni és emberi törvényt lábbal taposnak,ha a 

szegényeket haszonlesésbői elnyomják,s sze­

rencsétlenségüket kizsákmányolják."/Eerum uo-

varum./ 



"3 ami még szomorúbb, vannak, akik a 

munkás kapzsi kizsákmányolásától sem rettennek 

vissza. Sőt még olyanok is találkoznak, akik 

nem átallják éppen a vallást ürügyül és védőpa­

lástul fölhasználni, hogy igazságtalan igényei­

ket elfödjék és a munkások jogos követelései e l ­

len védekezzenek. Sohasem szűnünk meg az i l y e ­

neket vádolni.M/Qüadragesimo anno/ 
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Az Egyház tehát nincs "a munkát kizsákmányolók 

pártján."/ Eivini Eedemptoris/ 

Ezeknek a társadalmi bajoknak orvoslá­

sára a pápai megnyilatkozások a keresztény 

türsudaloaitudománnyal egyetértésben több utat 

jelölnek meg. 

Ilyen előszox* is a statikus vagyonre-

form. hogalmát a lűb.oldalon aiár érintettük. 

Ezt illetően a Eaas l a traditiou előírja: "..̂ mi­

re törekednetek lehet ós kel i , ma ugy»mint teg­

nap, az a vagyon igazságosabb elosztása. Ez a 

katolikus társadalomtudomány egyik programmponlr 

j a és ez is marad." 

1956 húsvét hetében az olasz mezőgazda­

sági dolgozók fogadása alkalmával KII.PIUS pá­

pa hangoztatta egy földbirtokreform szükséges­

ségét i s . 

iüégis a pápai körlevelek elsősorban a 

dyuamikus vagyonreform/v.ó.lOb.oldal./ utján 

Eivinják a proletárok megváltását elérni. 



"Azért legalább ezentúl minden erőfeszítés­

sel oda kel l hatni, hogy a termelt javak csak 

méltányosan halmozódjanak a birtokosoknál,el­

lenben bőségesen jussanak a munkás oknak. E em, 

hogy ezek a munkát abbahagyják,mert az emoer 

a munkára van teremtve, mint a madár a repülés­

re, hanem hogy családi vagyonkát megtakarít­

hassanak, azt okos kezeléssel szaporítsák,igy 

a családi terheket könnyebben és gondtalanab­

bal viselhessék, és a lét bizonytalanságából, 

a valódi proletársorsból megszabadulva nemcsak 

az élet bizonytalanságaival megküzdhessenek, 

hanem az a vigasztaiódasuk is meglegyen, hogy 

haláluk után övéikről valahogyan gondoskodva 

van. mindezt a Mi Elődünk nemcsak arintette, 

hanem világosan és érthetően nyilvánítótöa s 

Mi a jelen körlevélben ujra hangsúlyozzuk." 

/í^uadragesimo annó/ 

A űivini .-edemptoris szerint"a szo­

ciál is igazságnak pedig eleget nem tettünk,a-



mig az általános elszegényedés megelőzése vé­

gett a munkásnak szerény vagyon megtakarítá­

sát lehetővé nem tesszük.11 

Pontossága és világossága miatt.még-

egyszer idézzük a Gon sempre nagy jelentőségű 

megállapításait:" Miétől eg mindenkit magántu­

lajdonhoz kell juttatni. A tételes jogszabá­

lyok, amelyek a magántulajdont szabályozzák 

változhatnak,- . . . . . de megfcell akadá-

iyozniok, hogy a munkás aki családapa, vagy 

azzá lesz, olyan gazdasági függőségre és szol­

gaságra legyen kárhoztatva, amely összeegyez­

tethetetlen az emberi személy jogaival. 

Nem változtat a, tényeken az, ha ez 

a szolgaság . . . . . a z államhatalomtól szárma­

zik. Sőt az állam nyomása a l a t t . . . . . a sza­

badság hiánya móg súlyosabb következményekkel 

járhat, amint a tapasztalat is mutatja és bi­

zonyítja. :i 

Ha az Egyház el is í t é l i az állam* 

kapitalizmust,amint azt épx>en az előbbi idá-



zetből is láthatjuk, mindazonáltal a magán­

tulajdon túlkapásainak és visszaéléseinek 

megszüntetésében nagyon fontos szerepet tu­

lajdonit az ágllamuak: 

"Az állam intézkedései olyanok legye­

nek, hogy azokat a nagytőkéseket is elérjék, 

akik óriási tőkékkei .tartanak kezükben, s a-

zoket esetleg a közjó kárára még növelik." 

/Jivini KedüíBptoris/ 

hot vannak javak, melyeknek államo­

sítását a Euadragesimo anno kívánj a: " Igy fo-

koakint eljuthatunk oda, hogy. a mérsékelt 

szocializmus követelései már nem különböz­

nek az emberi társadalmai: a keresztény elvek 

alapján megújítani akaróknak kívánságától és 

követeléseitől. 

hiszen bizonyos fajta javaknak a kö­

zösség, számára föntartásáf teljes joggal Ele­

het követelni,mert a velük járó túlságos ha­

talmat a közjónak veszedelme nélkül nem sza­

bad magánosoknak átengedni. Ilyen indokolt 



törekvések és követelések aár nem állnak 

ellentétben a keresztény felfogással s an­

nál jsevéabbé kizárólagosan szocialista sa­

játosságok." 

Végül a keresztény vagyonreform az 

olyan üzemek aiapitását i l letve számának sza-

porit'ását szorgalmazza, melyekben a munkások 

tulajdonosai vagy legalább is társ tulaj dono-

sai az üzeműek. Í z t az eszmét.KOBZÁT ÖWEE ve­

tette föl először, aki először nevezte magát 

keresztényszocialistának.4 

iL3TTEEERíS& munkáskérdós és a keresz­

ténység" oiíflü müvében,reméli, hogy amint a ke­

reszténység kitartó ós S Z Í V Ó S munkával a tár­

sadalom minden megrázkódtatása nélkül fölszá­

molta a rabszolgaságot, ugyanilyen átható 

munkával fogja elterjeszteni azokat az.üze­

mi formákat, melyekei produktív társulatok-

4 Katolikus Lexikon.Ill.kótet 42.oldal. 
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u ak/gr odukt i v - A S s o t i at ioneu/ nevez. Ezeket 

iíETlELEH igy határozza meg: "A produktív tár­

sulatok lényegét a munkásoknak magában az üz­

letben való részvételénél ismertük meg. Azok­

ban a munkás üz l e t i vál la lkozó és munkás is 

egyszersmind, s ezért kettős része van a j ö ­

vedelemben: a munkabér, és a tulajdonképpeni 

üz l e t i nyereség oszta lékja . " 

najd a mainzi püspök igy f o l y t a t j a : " 

"Szükségtelen i t t jobban bebizonyítani a prs-

duktiv társulatok nagy becsét a munkásosztály 

helyzetének j a v í t á s á r a . . . . . . . . . D e dicső esz­

me r e j l i k benuök, mely részvétünket ás támo­

gatásunkat a legnagyobb mértékben megérdemli. 

Az amennyiben kivihető a legközvetlenebbül és 

1egkézzelíoghatóbban megolája a f ö l á l l í t o t t 

fe ladatot . "4 

4 Az 1664-beh~ ágerben megj eient magyar fo rd í ­
tást idézzük. *09. tyírtfti, e 



XTI.PIUS pápa 1956 februárjában a 

vállalkozók egy csoportja előtt tartott be-

szádében szintén buzdította őket, hogy a mun­

kásságot nyereségrészesedésben részesítsék. 

Ha visszagondolunk a közjó felépí­

tésére, észre(í'ogjun venni, hogy az vissza­

tükröződik a keresztény tulaj donjogban./iz e-

gyesek érdekének ugyanis mint láttuk megkell 

hajolnia a közjó követelményei előtt, minda­

zonáltal a közjó a társadalom minden tagjá­

nak ténylegesen biztositott magántulajdonbaa 

á l l fönn, i l letve valódul meg. 

üsszofogiaiásul megállapithatj uk * hogy 

az emoeri személyiségnek a jó veuolemelosztás 

aiap«i/eiü iténező j o g a i a pápai' megnyilat-

üozásoKoan Két követelmény kóré ' csoporqsod-

tak. Az egyiií követelmény a létibntarSásunk­

hoz szükséges Juvak hassaHátához /aló j o g . 

..lásik Követeiméuy a magántulajdonhoz való 

j o g . 



3./A közvetítő célok Összefüggésének 

vizsgálata. 

Miután fejezetünk első pontjában 

megjelöltük azt az alapzsinórmértéket, melyet 

a Közjó állit a gazdálkodás  elé, és miután a

második pontban ennek határozmányait Közelebb­

ről meghatároztuk, szükségesnek látszik, hogy 

ezeknek a követelményeknek következményeit, 

vagyis a gazdálkodás alsóbbrangu céljaira va­

ló hatásukat és ennek a hatásnak összefüggé­

seit vizsgáljuk.

Ezeket az alsóbbrangu célokat közve­

títő céloknak /fines intermedae/ nevezzük, mert 

a közjónak illetve a közjólétnek a föntiek­

ben már megjelölt célját eszközük, tehát ma­

gasabb rangú cél szolgálatában állnak. Ha az 

anyagi javakat csak eszközöknek tekinthetjük, + 

szorosabb értelemben ezeket nem is nevezhet* 

nénk céloknak, mivel ezek anyagi javak meg­

szerzésére irányulnak. Az elérésüket bizto­

sító eszközök szempontjából azonban céloknak' 



A 223. oldalhoz: 
4- " az Istenen kivül pedig minden csak 

eszköz, amit ugy kell használni, amint az u-
tolsó cél eléréséhez segit."/Quadragesimo anno/ 



tekinthetjük őket* közvetítő- céloknak. Ezért 

nem tartjuk szükség-snek, hogy ezt a kifeje­

zést illetően a bevett szóhasználattól e l ­

térjünk. 4 . ' 

Az alábbiakban természetesen fígyeiem-

oe keli vennünk a célok rendjének ama alaptör­

vényét, amely nem engedi uiog sem azt, hogy 

az eszközöket a célok, sem azt, hogy egy a i - - 1 . 

sobo rangú célt a fölsőbb rangú elé helyezzünk. 

a./Először is már most meg kell fon­

tolnunk, hogy a mind a külső 'tfavak használa­

ti joga, mint pedig a tulajdonjoghoz való jut­

tatás követelménye,iae2uyekkel a második pont­

ban foglalkoztunk* nem egyénenkint, hanem a 

a társadalmat kitevő népesség összességében 

lép a közgazdaság elé. A közgazdaság az ösz-

szes ilyen követeléssel egyetemlegesen ál l 
szemben. 

mivel mindkét jog az emoeri .szeméiyi-

séghez kapcsolódik, meg kell állapítanunk, 

hogy ezen személyek számának nagysága és vál­

tozása miiyen.hatással van ugyanezen követel-



menyek révén a közgazdaság lefolyására. 

A népesség létszáma alapvetően ke­

retjeldió és a iogyasstást döntően iehatá- • 

roló. Ha a népesség száma megállapodik, vagy 

csökken, a fogyasztás . is állandó marad vagy 

éppen csökkenni fog, mert nem lesz, aki töb­

bet fogyasszon, ^ogfeijebü a luxusjavak ke­

reslete emelkedhet, de az is csak az adott 

népesség létszámára Korlátozott mértékben. 

jxdvetkezésJióppen a Közgazdaság alap* 

folyamatait jelentő és valóban tömegcikke­

ket előáll ító üzemek termelésének mértéke 

azonos marad, ha éppen nem húzódik össze. 

M i v e l azonban a luxusjavak legn agyobb.rósze 

nsm alkalmas tömegtermelésre, és mivel csak 

a tömegtermelést ágakban lehet a termelést, 

valóban jövédelmezőén fokozni, a beruhá-

zisi iparok kénytelenek termelésüket egyre 

líikabb megszorítani, vagy éppen abba is hagy­

ni, munkásaikat•elbocsajtani. Igy ezekben 

a magas munkáslétszámot foglalkoztató ipar-
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ágakban a foglalkoztatottság mértéke egyre 

csökken, s egyre többen kénytelenek legjobo 

esetben munkanélküli segélyből megélni, ha 

tuuuiillik van munkanélküli segély. A nagy 

tömegeknek tehát szükségképpen csökken a vá-

eárlóképesságe, ami a fogyasztást közvetle- , 

uül szolgáló gazdasági ágak.forgalmának csök­

kenését eredményezi. 

Ez a folyamat lassan érezteti hatá­

sát, mert a népmozgalom változása az életta­

ni törvényeknek megfelelően csak fokozatosan 

jelentkeznetik a gazdasági életben. Ha lassan 

is jelentkezik, és ha ezért nehezebben lehet 

észlelni, az még neaí jelenül, hogy niucs j e ­

len. A közgazdaságra egyre inkább ráneheze­

dik az idült pangás állapota. Ezt a jelensé­

get némelyek a gazdasági élet fölápitési /struk­

turális/ válságának nevezz&k. 

A népesség szaporodásának elmaradása 

éles ellentétben á l l mind a gépeseöés egyre 

nagyobb fokú fejlődésével, mint pedig a köz-



gazdaság belső igényeivel. A csökkenő költ­

ségek törvénye ugyanis a termelés kiterjesz­

tésére késztetné a vállalkozót. A piaci keres­

let kitágulásának hiányában azonban ettől el 

kell tekintenie. Ez a pangás idültságát csak 

fokozza. 

Ez a folyamat egyben magát is ,erős i t i , 

mert a-tapasztalat azt mutatja, hogy a gazdasá­

gi pangás állapota még kedvezőtlenebbül befo­

lyásolja a népszaporodást. 

Ka viszont' a népesség száma szaporo­

dik, a fogyasztásnak, is emelkednie kel l , mert 

nyilván több kenyeret fogyaszt kétszáz, mi&t 

ötven ember. A tömegcikkekből.egyre nagyobb 

mennyiséget fogyasztanak. Ez a kereskedelem, 

az élelmiszeripar és könnyűipar beruházását 

teszi szükségessé* ami viszont emeli és fö l ­

lendül a beruházási iparokat, mivel pedig ép-

pen a tömegtermelést lehet valóban gazdaságo­

san fokozni, az egész közgazdaság egyre nagyobb 

föllendülés állapotába kerül. 



Álláspontunkat igazolja, hogy minden 

gazdasági f e l l e n d ü l é s mértékét, föltételét, 

helyesebben okát a rendelkezésre á l l ó piacok 

szabják meg. Ezért törekszik minden állam 

külkereskedelmét fokozni,-és k i v i t e l e számá­

ra a nagy és sürü népességű államok, például 

Kina és India piacait megnyerni, mig azonban 

a külföldi piacokon való versenyképességet 

számos akadály gátolhatja, igy a szál ü t ás i 

költségek, az elmaradott országok hasai ipa­

rának K i f e j l ő d é s e , a versenytársak kedvezőbb 

termelési föltételei , aduig a népesség szapo­

rodása az emiitett gátló tényezők fellépése 

nélkül biztosit a termelés fejlődése szánjára 

uj piacokat. 

mindez azonbancsak akkor igaz, ha a 

népesség számának szaporodása tényleg emeli 

a fogyasztást. Ha ugyanis a népesség nagy tcSíb-

sége nincs telénekből á l l , a szaporodó népes­

ségnek nom á l l módjában fogyasztását saját e-

rőforráaaiból kiterjeszteni. Ezért kell a né-



peaség számának szaporodásához és egyáltalán 

a népesség igényeihez ez még .munkanélküliség 

es.etén/is könnyen alkalmazkodó társadalmi biz­

tosításnak gondoskodni arról, hogy a szóles 

néprétegek rendelkezésére kellő mennyiségű 

vásárló erő áll jon. Ennek hiányában a tömegek­

nek tényleg nyomor, szenvedés ás bün lesz 

osztályrésze* 

•A fönutiek belátása természetesen 

föltételezi azt is* hogy a pénzről alkotott 

felfogásunk nem a mennyiségi pénzeiemelet a-

lapján alakult légyen ki* hanem hogy megért­

sük* hogy a pénzben a társadalmat alkotó em­

ber és annak igényei* teljesítményei és más 

viszonyai tükröződnek. 1 . 
A vásárló erőnek ilyetén szaporítása 

nem vezethet infiátíóra. A bölcsen.vezetett 

társadalmi biztosítás.ugyanis ax'ányban tart* 

j a a .Juttatásokat a tényleges.uépáaaporodás-



Bal. márpedig m^vel az igy megnövekedőtt né­

pesség kénytelen megélni, pénzét kénytelen, 

ténylegcsen megélhetése biztosítására fordí­

tani, .vagyis a vásárló erő növekedése a be­

vásárlásokban szükségképpen levezetődik, ágy 

a pénzfolyamatok egyensúlyban Páradnak tény­

leges! olymatokkai, ami a pésfhigitást kizárja. 

Laazögezhetjük tehát, hogy a kiterje­

désre /expanzióra/ hajlamos termelés és vei© 

a gazdasági élet cssk ugy tud fel1endUihi»ha 

értelme és célja: a fogyasztó népesség is k i ­

terjed és növekszik, naga a népesség szaporo­

dása azonban csak akkor fogja jótékony hatá­

sát a gazdasági életben éreztetni, ha a sza­

porodó népesség tagjainak legalább a társadat 

mi biztosítás révén biztosítjuk a természet­

jog által előirt és megkövetelt használati jo­

got a külvilág javaihoz, vagyis ha a széles 

rétegeknek iceliő vásárló erőt juttatva est a 

jogot valóra is váltjuk. A széles tömegek j ó ­

létét biztosítjuk. 



Az előzők alapján közgazdaságilag 

célszerűnek uizonyul a népesség kedvező a-

rányu változása. Kérdés marad azonban* hogy 

a termelésnek megfelelő mennyiségben állnak-e 

rendelkezésére azok a természeti javak,ame­

ly ékből fedezni tudja az igy.egyre szaporodó 

lakosság létíenzartásáfc ? . •. 

üiAE!í?HU3 tagadta ezt, amikor ugy vél­

te, hogy mig az emberiség mértani haiadvány 

mértékében szaporodik, addig az élelmiszerek 

előáll ítása csak a számtani haiadvány arányá­

ban fokozható. 4 Eár müve második kiadásában 

már elhagyta ennek az általa vélt törvényszs-

rüaéguek ilyon számtani megfogalmazása19 vál­

tozatlanul fenntartotta, hogy a népesség a 

táplálékok mennyiségének növekedésénél és nö­

velne tés énéi gyo rs aboan növeks z ik. 

ioALTKUS -uak számos ellenfele és szá­
mos követője volt , bár jóslatai nem váltak be, 

4 já*Hfchus:JSssogr' "\m the Eriuciples i.kiadás 
14. oidai.2b .Oi .daI. 

http://oidai.2b.Oi.daI


mert éppen Európa lakosságai amelyre MALX8B8 
vizsgálódásai elsősorban i l lettek, éppen MAE-

2HUS századában* sokszorosára szaporodott. 

Ellenfelei közül már üPiEHEEiliEK szá­

mításai rácáfoltak a maithusi tételekre, Szá­

mára 19Ül-ben a statisztika fejlődése folytán 

biztosabb megfigyelések és átfogóbb szempon­

tok álltak rendelkezésre, mint amilyenekkel ••. 

annak idején az anglikán teológus rendelkezett. 

ÜPPEHHEIEEB megfordította íiALTHUS tételét és 

az egykoaa statisztikai adatok alapján kimu­

tatta, hogy a mezőgazdasági termelés gyorsab­

ban növekedhet, mint a népesség száma, külö­

nösen, ha fölhasználják az egyre tökéietesebo 

termelési lehetőségeket és eszközöket. 4 

OPPENHBIMSH ós a századforduló óta ter­

mészetesen mind a vegytan,mind az élettan, mind 

pedig a technika,igy a mezőgazdasági termelési 

technika i s , hallation mórtékben fejlődött. 

4 OppenhéluiT©^ 3ev-ölkerungsgesetz des f/ho-
mas/E/ichard/ iial fchus und der neuereu national-
ökonomie. 2ö.oldal.4ő.oldal. 
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A mezőgazdaság ma már a legkülonbö-

zőbu iaju műtrágyákat használja föl , igy a 

foszforsavat» a nitrogéntrágyát, és kálium- • ' 

oxidot. A földművelés gépesítését szintén egy­

re tökéletesebb vontató, művelő ós más esz­

közökkel hajthatjuk végre. 

mindazonáltal bármennyire is szaporo­

dott az utolsó évszázad alat» az emberiség* 

a fölhasználható műtrágyának csak tizE~át*az . 

öntözésre fölhasználható vizmeauyiségnek csak 

ötE-át használja föl,nem beszélve arról, hogy 

a mezőgazdasági dolgozóknak töbo mint hetven 

$-a ma még csak kapával dolgozik, pedig már 

a vaseke vagy fogatolt kapa is háromsaorosával 

.emelné teljesítményüket* mig egy korszerűbb 

traktor a vas eke munkaeredményéxiek tízszere­

sét éri el.A szellemi tőkék, a művelődés fo­

kozása a termelékenységnek emelkedését is ma­

gával hozza. Az Írástudatlanság fordított a-

ráuyban á l l például a rizstermelés hektáron­

kénti hozamával. Indonéziában ós Indiában a -



hol írástudatlan kilencven ,i tíz q a hektá­

ronkénti rizsterméa ,J*ap.uiban tiz % az írás­

tudatlan, & rizshozam 4ü q.4 

Ebből különben azt is láthatjuk,hogy 
a művelődésnek a közjó által megköve­
telt fokozása egyben visszahat a pol­
gárosodás fejlődésére és igy a gazda­
sági jólétre i s . 

figyelembe kell továbbá venni, hogy 

miuuezek a fölsorolt módszerek megmaradnak az 

élelmiszereiőállit--snak mai keretei között.re-

uig a.mai tudományos Kutatások ejésseu uj,máa 

jellegű eljárások.számára nyitnak utat. 

A klorelia-mossatokkal végzett é iet -

ólettaui vizsgálatok többekközött rámutatc-ak 

arra, hogy ezek alkalmasaknak látszanak, 

hogy a föld egyre inkább szaporodó lakosságá­

val az élelmiszerellátást egyensúlyba hozzák. 

Ezeket a moszatokat a Távblkeleteu 

tea formájában ma is fogyasztják, könnyen sza­

poríthatok, magas zsiradék ás fehérje tartal­

muk van. .divel pedig az ember alaptáplálékát 

4^íT\7i lt .19b?. á vf. nyomán. 



a fehérje,zsir ás a zsírral magas fokban he­

lyettesíthető cukor szolgáltatja, ezen alap­

táplálékok fedezése ilyen uton biztositható. 

Ezek az algák igen gyorsan szaporodnak: egy 

moszatnak a következő napon 123,a harmadik 

napon lő ooo utódja van.Táplálásához mind­

össze vizre, napfényre és levegőre i l letve 

széndioxidra van szükség, ami .gyakorlatilag 

az egész földkerekségen található. 

ÍV vegytan fejlődése pedig a jövő­

bea egyre inkább lehetővé teszi a táplálókok­

nak szintetikus uton való előáll ítását. így 

mod nyílik az élelmiszerek ipari termelésé­

re, és az ipari termeléssel együtt járó magas 

termelékenységre. 

Elismerjük, hogy ezek az eljárá­

sok ma még nem gazdaságosak. Azonban valami­

kor az aluminium drágább volt a platiaáaél és 

az aranynál, ma pedig a legközönségesebb edé­

nyeket is alumíniumból hászitik* 

b./Láttuk, hogy a népesség ssapo-



rodása csak megfelelő társadalombiztosítás e-

setén érezteti jotékonyhatását a jövedelemel­

osztásra. 4 A társadalombiztosítás, és minda­

zok a követelmények, melyekkel a második pont- • 

ban foglalkoztunk jogi természetűek voltak.Mél­

tán merül föl ruostmár a kérdés, hogy -ezek a 

követelmények idegen területről származván 

összhangban vannak-e, nem képeznek-e túlzott 

és teljesíthetetlen igényeket a gazdasági élet­

tel szemben? 

mindenekelőtt figyelembe keli vennünk, 

hogy a jövedelemelosztás nagy osztandója, a nem­

zeti jövedelem nem egyszer adott állandó men-

nyiség, hanem a nemzetgazdaság ölén ujra és . 

ujra megjelenő teljesítmény, ^/. Amit el kell 

i 229Tűl^áu7r~" 
%/ Eine verbreitete,aber allzu kindliche 

Vorstellung neigt dazu,den volkswirtschaftli-
chen Ertrag als einen Kuchen anzusehen,der nun 
einmal in bestimmter Grösse da ist und von dem 
jeder suchen muss,ein möglichst grosses Stück
für sich herauszuschneiden. Das würde dann zu­
treffen,wenn jede der drei Stufeh des Wirtsehaáte-
geschéhen's in sich abgesohlossen vsare, sosusagen 
ín je einem eigenen Stockwerk des Wirtschafts-
gebaudes sich abspielte. In Wirklichkeit besteht 
zwischen ihnen der engste zusammenhang und die 
stärkste wechselseitige Abhängigkeit. 

Ne11-Breuning: Zur Wirtschaftsordnung 111. sp.



osztanunk időben elosztva jelenik meg,és u-

gyancsak időben elosztva válik szükségessé 

annak elosztása i s . ^ . 

Emlékezzünk vissza továbbá, hogy a 

ius uteadi, a külső javák használatához való 

jog a természetjogból fakadt, mig a magántu­

lajdon jog csak a népjogbői. A használathoz 

való jog tehát magasabbreadü jogforrását tekint­

ve a tulajdonjognál, fölülmúlja azt lénytani 
c 

megalapozottságát illetően is , mert :gyökere 

traascendantálla viszony, mig a magántulajdon 

csak oksági, tehát praedicárnentalis viszony­

ból származik. 

nzt az összefüggést a wpiadragesimo an­

no szavaival a következő követelésben fejez­

hetjük ki:"Azért legalább ezentúl minden erő­

feszítéssel oda kell hatni, hogy a termelt j a ­

vak csak tóéitáayosan halmozódjanak a birtokosok­

nál, ellenben bőségesen a jussanak a munkások­

nak. ; !4 
4 xiikös: A ' -^uadr• a. gaz ias ági rendj e 56. oí dal: 
"A követelés pedig az,hogy ezentúl a jöve:. ••-
delemből bőségesen jusson a munkásnak, el len-



A közgazdasági célok sorrendje meg­

egyezik ezzel az aláföié rendeléssel, mert 

a széles tömegek ellátása elsőbbrendU ós a- -

lapvetőbb zsinórmértéke a közgazdaságnak, mint 

a vagyonf elhalmozás. 

Ha ugyanis ezt az alaptörvényt a köz­

gazdaság átlépi, ha tehát a tömegek el látá­

sát a föihalmozásnak vetjük alá, kíméletlen 

következetesoóggeel fog jelentkezni a gazda­

sági élet válsága, ha tudniillik a fölhalmo­

zások mertéke a tömegeknek jutó juttatások 

rovására emelkedik, vagyis ha a tömegek e l ­

látásával /finis operis, Sachzweck/szeiaben kö­

zömbös ea a gazdálkodás alapcélját a vagyon-

f elhalálozásban - vagy ha ugy tetszik', tőke, i l ­

letve alapfölhalmozásban *. ,jelöltük k i/ f i ­

nis o£)erantis, Personzweck/ a nagy tömegek 

fogyasztása szükségszerűen csökkenni fog.Ez 

az összehúzódás azután végiggyűrűzik a köz­

gazdaság egész szervezetén és jellegzetesen 

magát erősítő folyamat. Az élelmiszeriparról 
ben méltányosan a többi termelési tényezőnek." 
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átterjed a könnyű majd a neház iparra és egy­

re fokozódó munkanélküliséget eredményez. A 

iuunkanélkűliség következtében tovaob csökken 

a néx>essóg vásárló ereje, még akkor i s , ha 

lenne munkanélküli segély. Végül is a közgaz­

daság egyre inkább saját magát foj togatja. 

1932-oen a Oharitate öhrrsti compui-

si rámatatott:"Kost azoaoan az egész emoeri-

séget fojtogatja a péns drágasága és a gazd&sn-

gi vnlság, mégpedig olyannyira, hogy minél 

inkább igyekszik magát kiszabadítani, annál 

j oboán b ele bonyolódik a bajba. x*ár nincs e-

gyétien nemzet, állam* társadalom,vagy család* 

amelyet a válság többé vagy kevósbtoé közvet­

lenül vagy közvetve nem szorongatna*" 

"Még azok a kevesek is»akik mérhetet­

len vagyonok mellett az emberiség sorsát tart­

ják kezükbenj aaok a kevesek* akis cs i l lap í t -

okoaó1 voitalc*_jgaj^rjaest. is_ jgok? első sorban 

csúfosan elmerülnek s sokaknak vagyonát ma-
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gukkal rántják az enyészetbe, megrendítő mó­

don beigazolódik az egész világon,amit a Szent­

l é l ek úristen az egyes bűnösökről mondott: s*A-

k i mi á l t a l vétkezik, az á l tá l bűnhődik* ! í/öup. 

I l i X9é/m 

A gazdasági x->angásnak föntiekben 
l e i r t kifej lődés® és kialakui-isa 
éppen ugy f o l y t le,mint &s\ az e-
lőzö a./pontban l e í r tuk , mégis nagy 
a, különbség a kettő között*Eredeté­
ben as egyik a népszaporulatáéi-
maradásából származik*a mápál^E, 
széles tömogek jövedelmének ofeöit-
kené sésől.Eefoiy&sá'ban az éiő$ő : 

sokkal idültebb jellegű»raint\ajL 
utóbbi, orvoslását i l l e t ően aKheK- •• 
szaporodás elmaradását sokka lke ­
hesebben* lassabban és csak. a 'tá­
volabei jövőben érezhető hatáiUyai. 
lehet helyre igaz í tani ,mínt á>. szé­
les, tömegek vásárló erej ének ii-iá-
nyut. \ 

mivel a válság kórokozóját a ozó le-

sobo rétegek vásárlóerejének hiányában t a l á l ­

tuk, a válság orvoslását ennek biztos í tásával 

lehet e l é rn i . Ez két uton történhet. 

Történhet először i s ugy,* hogy mun­

kaalkalmakat teremtünks akár uj vá l la latok a« 

lapi tása, akár megfelelő h i t e l po l i t i ka utján 



a termelés f ellendít áss, akár közmunkák által* 

Est illetően a Gravi e ad un tempó 

tenere követeli:"ás ahelyett, hogy a terme-

lést' gyakran .jogos indítékok .nélkül esökkea-

teaék9 iáiért nem adnak lehetőséget a népnek, 

hogy normális képességei szerint termeljeng 

és ugy szerezz© meg muakáj ának gyümölcsét, 

inkább, mintsem adományként kapja?*'-

A vásárlóerőt másodszor társadalom­

biztosítás és megfelelő lauukabérek biatódít­

hatnak a lakosság nagyobb rétegeinek.* $S 

utóboi kettő egyben a válság kifejlődésének á 

4 v• ó• "iiiiöuös'^'g rieéz aboaa,högy a szociális 
biztosítás bizottságától, bár minden évben pénz­
ügyi jelentést késsit9neíu, le&et majd minden 
évben elvárni,hogy a ssociál is biztositásí_a-
.lapkiadásait és""bevételeit • egyensúlyba Taoisa, 
vagy* Ssgy Singen" évben ravatal vaitöztatást j a ­
vasoljon. AS öregségi járadékot és a betegsé­
gi biztosítás nem egy év munkája,hanem egy é-
leté . Az sem kívánatos»hogy a munkanélküliség 
számláját a szociális biztosítási alap kereté­
ben minden ávben_kjegysalitsék• Az alap azzal, 
hogy kedvező konjunktúrában tartalékokat gyűjti 
ós- ezeket Kedvezőtlen konjunktúra idején kiad­
j a , sőt esetleg adósságodat is vállal,maga is 
hozzajárulhat a foglalkoztatottság mértékének 
gsogsziiárditusához." A Beveridge-terv szövege, 
£áihelles;A Eeveridge-terv 103*oldal* 
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megelőzését szolgáié legbiztosabb eszköz i s . 

Ezért a Eiv ini Hedemptoris megállapít ja: 

MAmint e leget teszünk a szoc iá l i s x~ 

gazságossúgnak, annak gyümölcse azonnal j e - . 

lentkezni fog az egész gazdasági é l e t foko­

zottabb ütemében, a békében és a rendben,va­

gyis a társadalom testének egészséges lüktetésé­

ben. Az emberi test egészségét i s az egész 

szervezet zavartalanul te l j es és eredményes 

működéséről ismerjük fel.. 5 8 

Akár ez első*akár a második e l járást 

alkalmazzuk,éppen ugy, mint 229. oldalon em­

l í t e t & esetünkben áthágtuk a mennyiségi pénz­

elmélet alaptörvényét, mert pénzkibocsátásunk8 

baa olyan hitelmüvoletjeket- hajtottunk végre*, 

melyeknek adott időpontban tényleges fedezete 

nincsen. 

Mégsem léptünk a pónshigitáa kétesé rté» 

kü talajára, mert erre a pénzmennyiségre a 

társadalomnak szükség© van, tényleges fogyass* 

tásókat fog fedezni ós igy a társadalom szük-



ség le te i tükröződnek benne. A pénzfolyamatok 

és a tényleges*aplyamatok összhangban marad­

nak . 

Ezt a pénzkibocsáj tást nem nézi min­

denki j ó szemmel, különösen azok,akiknek ke­

zében a társadalom pénzállománya összpontosul, 

akik tehát a vásárlóerő eltolódásával f ö l t é t ­

len p iac i fölényüket elvesztik,mert nem egé­

szen alaptalanul érz ik , hogy igy csökken az 

egész nemzeti, jövedelem hányadából rájuk eső 

rész. Ezért takarékosság és pénzhigitás óimén 

ezt a pénzkibocsátást igyekeznek is megakadá­

lyozn i . Pedig beláthatnák, hogy saját és tő­

kéik érdekei jobban biztosithatók egyenesvo-

nalu gazdasági föl lendülés me l l e t t , legyen ez. 

bár lassúbb irányzatú, mintha a gazdasági vál ­

ság mind a munkások m i l l i ó i t nyomorba ju t t a t ­

j a , mind pedig saját tőkééket megsemmisíti. 

Márpedig a gazdasági é l e t válságának 

és pangásának megelőzésére egyetlen ut a tö ­

megek vásárlóképessé gének,! a*az jólétének fon-



tartása. 

 Hosszú út vezetett addig, amig a gaz­
daságelmélet ezt belátta. A már fön­
tebb említett ROBERT OWEN ismerte föl
először, hogy a gazdasági élet válsá­
gainak legfőbb oka a dolgozó osztályok­
nak csekély jövedelme. A marxista ideo­
lógia is ennek nyomán dolgozta ki vál­
ságelméletét. Ebből a kórisméből kiin­
duló gyakorlati következtetések akkor 
léptek a megvalósulás útjára, amikor 
néhány középeurópai állam a harmincas-
évek elején tervgazdaságát ilyen ola-
pokra fektette és nagyarányú közmunkák­
ba kezdett. Ezzel körülbelül egy idő­
ben Amerikában ROOSEVELT bevezette a
New Deal-t, az uj elosztást,amelynek • 
tehát már a neve. is a jövedelemelosz­
tás reformjára mutat. A New Deal a mun­
kanélküliségek leküzdésére szintén ha­
talmas arányú közmunkákat szervezett, 
amelyeket részben a tehetősebb rétegek 
nagyobbfoku megadóztatásával részbea 
hitel teremtéssel fedezett. Ennek az uj 
hitelpolitikának kapcsán letért az a-
ranyalapról, tehát a mennyiségi pénz­
elméletről, majd a dollár értékét csök­
kentette. Mindez természetesen nem él­
vezte a nagytőke osztatlan rokonszenvét, 
amely könnyen érthetően mindezektől a 
terhektől szabadulni igyekezett és i-
gyekszik. 
1936-ban jelent meg KEYNES könyve, 4 
amely ezeket a gyakorlati eredményeket 
elméletileg is hitelesíteni törekedett. 

4 Keynes:The General Theory of
Employment, Interest and Money
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Ez a könyv forradalmasította a köz-
^azdaoágtaut éo ezt az -Átalakulást 
méltán, nevezik k©yuesiaa.us forr&úa-
lo-maok* mint ahogy aztán érdemei e l ­
ismeréséül őt magát ugyanGGok méltán' 
lorddá nevezték k i * 
A második világháború után sok ország­
ban k eynee-í amus közgazdászok szervez­
ték uj ja a gazdasági életet.E&raoista 
e l l en fe l e ik már több isheu -megjósol-
tákshogy törekvéseik válságra j u t t a t ­
ják hazájuk gazdaságátsüjindezídeig e-
r edmény t e l önül * jq vennék e l l en f el o í u 

• a tőkések között iGgakik zsugorisugmk-
'osn, .; szükkeblüségükben és '.szűklátó* 
körűségükben neta lá t ják kézííkben ér* . 
dekeiket 'kellően biztoeitva*. aísint nem 
látták azt a %m Eeal- iel szemben sesa* 
vagy mert meglevő tőkéjük bármily ©se­
kély e lértékte lenedéseté l féknek* vagy 

; mert igy nem tudják nyereségűiket aé « 
nyfik-kedvük szerint fokozni,, eset leg 
mivel u menuyieégi pénz elméi ét ' búivá* 
nyábun hisznek* .inasaképpen Azonban 
a tűzzel já'tsz&nok? mert igen átönayön 
ujabo Tálságba borithatják, a vi\ág gaz­
daságán© nemkülönben saját, t ő k é i é t * 

c»/hem szabad azonban f igyelőén EÍAÍEn 

hagyni 9 hogy mi osak a vogyonhalmozásnak a iú-

megek e l lá tása e lé helyezését, helytelenítettük* 

nem magát a vagyonhaimosáet* ^ert ha a vagyou-

i'elhaimou-iG a tömegek ellátásának ulapvetázei-

zsinormértékét t i sz te le tben tartja»oiind erköl-



csileg, mind pedig gazdaságilag helyes.Tu-
a 

laj dóriképpen vagyonfelhalmozás is a tömegek 

ellátását tesziv i l letve teheti könnyebbé,an­

nak célját szolgálja,, mert mint XIII.LSO pá­

pa ismert elve mondja:"Bár magánosok között 

elosztva mégsem szűnik meg a föld mindenki­

nek hasznára le.miif/herum aovárum/ Es a té­

tel olyan értelemben is igaz, hogy a nagy va­

gyonokra is á l l és érvényes a ius utendi, a 

használathoz való .jog magasabb rendű követel­

ménye. 

A válságot létrehozó tőkések alapve­

tő vétke éppen as, hogy a gazdálkodásnak e-

zen elsőrendű célját a másodrendűnek vetik a-

laá« 

íáaga a vagyonf elhalmozás gazdaságilag 

szükséges, mert a népesség szaporodása, a tech­

nika fejlődése és a polgárosult ember igényei­

nek emelkedése mindig ujabb és uj&bb tőkék -

vagy ha tetszik alapok - beruházását teszik 

szükségessé. .Ezek a beruházások emelik a mun-
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ka hatóerejét, esokkeatik a szükséges mttakct* 

idő nagyságát. 

Erkölcsileg helyes pedig a vagyoafel-

halmoaáö, mert először is a takarókosság Ke­

resztülviteléhez számos önmegtagadásra van 

szükség és általában nagy önfegyelmezési, k i ­

van. 

' - a középkori erhöiesbóleselők tanitá-

sa szerint a bőkezűség /l iberal itae/ erénye 

volt hivatott a külvilág javaival szembeni 

magatartásunkat szabályozni $ és ennek as e-

ránynok első és alapvető mnködése/aktus a/ az 

adás volt. 4 A bőkezűségnek ez a szerepe most 

is fennáll 9 amennyiben ma azt követelig hogy 

a tömegek ellátását ^ l é ' 0 ® ó s e 1 0 " 0 0 ^lyezzük 

a vagyonfeihaimozásíaaki tehát a nemzeti j ö v e ­

delemből kellő részt juttassunk a-munkásSág­

nak; éa igy a külső javakat a természetjogban 

előirt tényleges rendeltetésükhöz juttassuk* 

aijadazaltal ma, amikor mind a tőkés, 

mind pedig a kummuuisztikus gazdasági reuéoser-

-4- Ha I lae 117. qu. 4. a r t . 



nek egyre nagyobb befektetésekre ven szüksé- : 

ge a bőkezűség erényének má,s működése is hang­

súlyozást nyer. Ebben az összefüggésben egy 

a Seremtő által belénköntött ösztönt nemesít 

meg. Az emberi természetben ugyanis nem osék > 

az önföntartás:: a táplálkozás ösztöne van.meg, 

hanem az embernek számos más ösztön között 

van hajlama a gyűjtésre i s . kint az ujabb 

mélylélektani kutatások mutatják, ez a tárgy­

keresési ösztön a kóros lehangoltsággal/de-

pressiós megbetegedésekkel/ á l l szorosabb 

ö s s z ef ü gg é s b en. 

Maga a gyűjtésre való hajlata, a gyűj­

tés, a tárgykeresés ösztöne azonban önmagá­

ban éppúgy nem lehet rossz,mint ahogy nem 

rossz a többi természet adta ösztön sem:sem 

a táplálkozás, sem a fajfentartás ösztöne , 

és azok működése nem lehet rossz, hiszen Is ­

ten müve. 

Amint a Charitate dhristi compulsi 



kör levé l mondja:"A t i s z tes f ö l d i jólétünk 

élénk megkivánását maga a féremtő o l t o t ta 

bele a halandó emberek szivébe. Tehát a ke­

resztény erkölcsi törvény nem csak joindu­

la tu l ag nézte, hanem hathatosán ápolta is 

a jogos emberi törekvéseket, amelyek helyes 

uton keresték a töbo tudást ós a mindennemű 

előh&ladást. i l 

A gyűjtés erkölcs i leg rosszá vál ik 

azonban, ha öncéllá vál ik és a természet meg • 

a társadalom rendjével szembehelyezkedve min­

dent magának akar alárendelni / f in is operantis^ 

vagyis ha nincs tek intet te l a természet, az 

értelem, i l l e t v e a társadalom iöiépit.óse á l ­

ta l e l ő i r t magasabb célokra, j e l en esetben 

a tömegek e l látására. 

Tulhaj tásaban a fösvénységben .és a 

kapzsiságban méltán lát ják a pápák is a mo-

dern kor társadalmi bajainak gyökerét. 

"A szemek kívánságából,aa^az a helyte­

len űirvágyból keletkeznek a saját érdekeiket 



túlságosan szemünk előtt .-.ártó társadalmi osz­

tályok viszályai." '* Mert a külső javak tu­

lajdonsága, hogy mérték nélkül megkívánva, 

számtalan rosszat és bajt szülnek,elsősorban 

az erkölcsök leromlását, és viszélykodásokat. 

önmagukban ugyanis silányak és hitványak l é ­

vén, az emoer lelkét, amely Istentől származik, 

és az Isten dicsőségében való gyönyörködésre 

rendeltetett, nem tudják kielégíteni, s ezért 

szükséges,hogy mindig serényen és nyugtala­

nul éljünk mig Istemben meg nem nyugszunk." 

/obi arcán© / 

A űon sempre megállapitja:a máso­

dik "világháború és mindaz ami vele összefügg, 

akár távoli vagy közeli előzményeit, akár l e ­

folyását és anyagi, jogi és erkölcsi hatását 

értjük, cai egyéb, mint összeomlás, amely ta­

lán meglepetésszerű a meggondolatlanok számá­

ra, de amelyet jól előre láttak ás elhárítani kí­

vántak azok,akik mélyen beletekintettek abba 

a társadalmi rendbe, amely elcsépelt szólamok 

csalóka külszine vagy álarca mögé rejtette vág-



setes gyengeségét és ny^r^s£k^dé_sre_me_g_ha-_^ 

telomre Ji£rő féktelen_ ösztönét." 

minden bajnak gyökere a kapzsiság." 

/I.Tim.6.1ü»/.Ee különösen is beigazolódik 

manapság - fe j t i ki a Charitafe Christi com-

pulsi mert ugyebár a földi javaknak az a 

mhö vágya, amelyet a pogány költő megvetőleg 

átkos aranyéhségnek nevezett, as a piszkos 

önzés, amely a magán és társadalmi érintke­

zésben gyakran az egyetlen mozgató erő,a leg­

különfélébb nevek alatt, és ezer féle alakban 

jelentkező kapzsiság a legfőbb oka annak, 

hogy az emberiség eboe a végső sanyaruságba 

került,amelyet könnyes szemmel nézünk? 

Belőle sarjad a kölcsönös bizalmat­

lanság, amely elsorvaszt minden jogi és gaz­

dasági kapcsolatot az emberek között;az ir igy­

ség, amely saját kárát lát ja mások javaiban; 

a rendetlen önszeretet,amely mindent a sa­

ját hasznára fordit és a saját érdekének alá­

rendel, mások érdekét nem csak figyelmen kivüi 



hagyja, hanem egyenesen eltiporja." 

Ez a körlevél másutt hozzáfűzi.; "Már 

a pogány rétorok és költők által magasztalt • 

régi erényeket - a becsületességet,tisztességet 

és megbízhatóságot - ma fölváltja az üzleti 

kapzsiság, amelynek rabjai a maguk és mások ü-

gyeit lelkiismeretlenül ós hűtlenül intézik." 

Ha már most valaki a. tőkés gazdasági rer* 
det ugy kivanja meghatározni,hogy az a gazdasá­
gi élet kizárólagos zsinórmértékéül és céljá­

é­
ul a nyereség-szerzést és uyrószkédest tekinti, 

annak ezt a gaadasági rendet - a kapitalizmust** 

erkölcsileg elkeli Ítélni mind az igazságosság: 

a természetjog, mint pedig a bőkezűség erény© 

alapján; meg keli továboá állapítania* hogy gaz­

daságilag sem a legcélszerűbb rendszer,mert 

csak a széles néprétegei: ellátásának biztosí­

tása óvhatja meg a gazdasági életet a válság­

tól, amely biztosítást pedig ez a rendszer meg­

határozásánál fogva elhanyagol. 

Ee ha valaki a vagyongyűjtést aláveti 



a magasabb célok adta kereteknek, aszal szem­

ben sem erkölcsileg,sem gazdaságilag kifogás 

nem támasztható. Kert ha fösvénységünket és 

kapzsiságunkat megfékezzük,és gyűjtésre i r á ­

nyuló, ösztönünket ezen fölsőbb zsinórmértékek 

gyeplőjébe fogjuk,az megszűnik a közösségre 

ártalmasnak lenni. 
;'A vágyak megfékezésével tehát és a 

szellemieknek megadván a kellő tiszteletet,, 

magától bekövetkeznek azok az előnyök,amik a 

keresztény békéből folynak, amely mind az eré-

nyek és erkölcsök épségét hozza magával,mind 

pedig as emberi személyiség méltóságát megvi­

lágít j a. " /Ubí arcano/ 

A bőkezűség erénye tehát a magasabo 

zsinórmértékekhez, tehát igy a tömegellátáshoz 

mérve mérsékli a vagyongyűjtésre késztető 

szenvedéiyünket,ösztönünket• Rem engedi,hogy 

azt tegyük gazdasági tevékenységünk alapzsí-

nórmértékéül és végcéljául,hanem összhangba 



hozza a magasaoorendü és értelmünk által elő­

irt célokkal. 

A vagyongyűjtésnek a tömegek ellátása 

alá való rendeltsége természetesen folyik a 

tőkejavak természetéből i s . maguknak a tőke­

javaknak sincs ugyanis általában értelmük,ha 

a tömegek szükségleteiket nem elégíthetik ki . 

A gyáripari berendezések nyilván tömegterme­

lésre és nem egyesek szükségleteinek kielági -

tésére terveztettek. Tulajdonosuk is csak ugy 

tud általuk nyereségre szert tenni, ha minél 

inkább növekszik a termékek fogyasztása és a 

termékek fogyasztóinak száma. A gazdálkodás 
a ' 

tehát céltalan és értelmetlen,vagyongyűjtés 

pedig sajátmagát szünteti meg, ha a széles tö­

megek nem fogyasztják, de még céltalanabb és 

értelmetlenebb, ha nem is«tudják fogyasztani 

termékeit. 
Ö../A kapzsiság különösen Veszélyes 
formában lép föl államkapitalizmus 
esetén annak vezetőiben, de a közös­
ségben is, és társadalomlélektani,il­
letve tümeglélektani jelenséggé vál ­
hat ik. . 



ilyenkor ez a fösvénység először is 
abban nyilvánul meg, hogy a magánosok­
nak minden nyereségét féltékeny szem--
mel nézi.Azoknak' minden fölhalmozását-
meggátolja, vagy saját javára ir ja.Igy 
a gazdasági fellendülések legfontosabb 
hajtóerejét foiytogátja vagy f ekete--
piacra kényszeríti. Az eredmény egyrészt 
deotoralizálódás» másrészt az igazán em­
beri fogyasztást igazán szolgáló kezde­
ményezés- kinevelése ós kihalása. Pedig 
az igy keletkező fölhalmozás is a köz­
jót szolgálná;"Bár a magánosok között 
elosztva mégsem szűnik meg a föld min­
denkinek hasznára lenni. "/Herum nováruü/ 
Ezzel a magatartásával az államkapita­
lizmus egyben áthágja a keresztónytár-
sadalomelmélet egyik fő alapelvét,ame­
lyet a subsidiaritasról tanit. 
bókkal nagyobb bajt okoz azonban,hogy 
az áliamkapitalizmus esefén a jogrend 
ura azonossá válik az üzemek tulajdono­
súval ós vállalkozójával,akinek érdekei 
nyilván ellenkeznek a szaoadpiacl folya­
matok fon tartusával.. Sőt az állasikapi-
talizmus fogalma már maga magával hozza 
az igazi versenytársak előzetes megsem­
misítését. Amennyiben valamilyen formá­
ban mégis maradnának versenytársak, a 
jogrend ura mindezeket, mind a piaci fo­
lyamatokat föl tudja szívni,és ezért a 
a fogyasztás:a kereslet szavas ékifogja 
nyomni. így kizsákmányolja a fogyasztó­
kat,mert saját haszna, biztosítására a 
versenyt kiküszöbölve egyedarusága nyo­
mán a vásárlókat sokkal silányabb hol­
mik megvételére kényszeríti, mint ami­
lyeneket tisztességes verseny esetén 
beszerezhetett volna. Esetleg bizonyos 
cikkek termelését kénye-kedve szerint 
beszünteti. 



Az államkapitalizmusnak továbbá az 
előbbi bekezdésben emiitett szerep­
körök egyezése folytán módjában á l l 
az egész gazdasági életet eltorzítva, 
a saját céljainak alávetni,és igy a 
jövedelemelosztás természetes célját 
/finis operis/ ezekkel helyettesíteni 
/finis operantis/.Ilyenkor tehát az 
egész gazdasági élet legfőbb céljának 
nem a fogyasztók minél tökéletesebb ki­
szolgálásit fogja látni, hanem katonai, 
politikai vagy más elméleti:világnéze­
ti fictiók alapján betervezett beruhá­
zások végrehajtásában. 
.Készben ezeket a törekvéseket tartja 
szem előtt a Con sempre:"Az elmúlt év­
tizedek káros gazdasági rendszerét,a- '-
mely minden polgári életet kiszolgál­

h a t o11 a nyárészkedési Ejsztönnek,ujab­
ban egy nemkevésbbé káros felfogás vál­
totta föl j-amely mindent és mindenkit po­
l i t ika i szemszögből néz, és kizár min­
den erkölcsi és vallási szempontot ."vég 
zetes eltévelyedés ez, .tele előre nem 
látható következményekkel a társadal­
mi élet számára,amely még soha nem volt 
olyan közel ahhozj hogy elveszítse leg­
nemesebb értékeit,mint most, amikor az­
zal áltatja magát, hogy büntetlenül 
megtagadhatja vagy elfelejtheti méltó­
ságának örök forrását:Istent*" 
üiaguk ezek a beruházások önmagukban 
nem rosszak, és nem célszerűtlenek, 
mint azt a keynesianus közgazdászok ta­
pasztalatai igazolják. Csakhogy épp az 
a baj, hogy az államkapitalizmus kö­
tött gazdálkodása esetén a beruházások 
nak ez a föllenditő hatása nem tud és -
véuyesülni,mert szabad vállalkozások 
és szabad piaci folyamatok hijáh , nem 
tud tovább gyűrűzni. Az államkapítalíz-



musok beruházásainak története ezt 
az elgondolást tapasztal&tilag is i - ' • 
gazolja« • ' 
További baj, amit az államkapitalizmus 
magával hoz, hogy a gazdasági élet e l ­
torzulásával egy^udőben nemcsak a fo- ; 
gyasstót,de a munkásokat is tetszése-' 
szerint kiaknázhatja. Az áliamkapitfaA--
lizmus egyedárusága kiterjed a munka­
piacra is,és igy a oéreket olyan szint­
re szoríthatja l e , amennyire akarj a. Igy 
a munkások létszámának szaporítására 
eljszokta törölni a családi bért i s . . 

e-./Visazatekiutve utóbbi fejtegetéseinkre 

láttuk,hogy a gazdálkodás alapvető céljai be­

letagolódnak a természetjog és a népjog, te­

hát az igazságosság, nemkülönben a bőkezűség 

követelményeibe. Ezért válik a helyes gazdál­

kodás és jövedelemelosztás egyben a bőkezűség 

és az igazságosság politikájává i s . 

röviden ki kell még fejtenünk, hogy 

a Közve t í t ő célok /fines infermediae/ sor© ho­

gyan ér el a jövedelemelosztásig. 

A gazdasági cselekménynek, mint ilyen­

nek végcéljában tehát a tömegek ellátáaa»gag-

dasági jóléte /prosperitás publica oeeouomica/ 

á l l . Esek a tömegek egyre szaporodnak és mind 



nagyobb igényekkel lépnek föl a gazdasági é-

lettel szemben. 

Ezen igények kielégítéséhez, nem kü­

lönben viszontagságos idők számára tartalé­

kok tárolásához egyre inkább fokozódó beru­

házásokra, egyre nagyobb vagyonfeihalmozásra 

van szükség. 

• Eme fönti két alapcél megköveteli,a 

termelés tervszerű és állandó fokozását, mert 

különben a fönti igényeket képtelenek lennénk 

ki'elégíteni, tel jesíteni. 

maga a termelés fokozása főképi>en 
technológiai probléma,és foglalkoz­
tunk már vele,amikor a nemzeti jöve­
delem kialakulását vizsgáltuk./36.-
58.oldal./. 

Viszont a termelést ma már csak ugy 

tudjuk fokozni, tehát az emberiség ellátását 

csak ugy tudjuk biztosítani, ha a társadalom­

ba bevezetjük, i l letve ott fon tar tjük és egy­

re inkább szélesítjük a munkamegosztást. 

A munkát azonban csak ugy osáthatjuk 

meg, ha mentesítjük saját szükségleteik 



közvetlen előállításának gondjától, vagyis 

ha a nemzeti jövedelemben való részesités ré­

vén gondoskodunk létfentartásukról, márpedig 

a nemzeti jövedelemben való részesités megha­

tározásánál fogva a jövedelemelosztás. 

SURÁNYI - UNGER még két közgazdasági 
célt említ. 
Az egyik a "gazdasági egyensúly meg­
őrzése". 4 Ez azonban tulajdonképpen 
azt jelenti, hogy az alsóbbrangu gaz­
dasági célokat nem -szabad a fölsőbb-
rendűek elé helyezni. 
A-másik a "társadalmi szükségletek 
rangsorának követése". ;!/ Ezen zsi­
nórmértéken azonban egyrészt bizonyos 
kanti formalizmus tükröződik, mert 
kitűnik belőle, hogy a közgazdaságnak 
végeredményben akármi lehet a célja. 
A keresztény közgazdászok pedig már 
PESCH óta a közgazdaságnak, mint ilyen­ 
nek végcélját a közjólétben /prosperi­
tas universalis nationalis/ látják, 
másrészt mindazt, amit ez a zsinór­
mérték SURÁNYI-UNGERNÉL tartalmaz, 

mi már kifejeztük akkor, amikor 
a közjólétet a közjó részeként tün­
tettük föl a közjó tartalmi fölépí­
tésében, illetve amikor azt állítot­
tuk, hogy  a  közjólét  a  polgárosodást, 
a polgárosodás pedig a művelődést 
szolgálja. 

4 Surányi-Unger:A gazdaságpolitika tudományos 
alapkérdései. 198.oldal. 
%/ Ugyanott 172.oldal. 



A'célok sora tehát igy épül föl : 

művelődés • 

t ' " 
Jk>g 

Közegészség 
A 

Közjóiét: prosperitás publica 

t 
Vagyonfölhalmozás 

Á 
Termelés fokozása 

A 

launkamegos z t ás 

Jövedelemelosztás 

4./A különböző célok hatása 

a jövedelemelosztásra. 

Azt, hogy a föntiekben kifejtett zs i ­

nórmértékek hatnalfc a,gazdasági é l e t r e , l eg ­

könnyebben abból lehet kimutatni, hogy áthá­

gásuk a gazdasági életet mind nagyobb nehéz­

ségekbe, majd válságba juttatja. Ilyenkor 



azután megkísérlik azok követelményeit többé 

vagy kevésbbé megközelíteni, hogy esetleg ké­

sőbb megint figyelmen kivül hagyva ugyanazok­

kal a bajokkal Kelljen megküzdeni. Akárhogy 

is van: ezek az elvek hatésugarak alatt tart­

ják a gazdasági életet, és.igy a jövedelemel­

osztást i s . 

Az ember tevékenységében hatásukat' 

annak értelmére és akaratára gyakorolj ák.Ér­

telmi megismerésünk számira előírják, hogy a • 

gazdálkodás, a jövedelemelosztás közben milyen 

gazdaságtani, j og i és más magasabb szabályokat 

kell betartanunk. Ezek a szabályok tehát az 

értelemhez viszonyítva min-taokokat képeznek* 

ugyanezek a szabályok ckaratunkra vo­

natkoztatva célokká: célokokká válnak. A jőve-

delemelosztás ugyanis ezeknek elérésére és meg­

valósítására törekszik, márpedig finis est id 

propter quod aliouid f i t . Tehát ezek a zsinór-

mórtékek a jövedelemelosztás cél jai . 

Ezeknek a céloknak elérésére irányuló 



tevékenység /finis quo/ a piacon a jogrend 

keretében megvalósuló jövedelemelosztás. üááS' 1 

lesz ezen tevékenység, ha végcéljául a vagyon-

felhalmozást választja és igy a közjót a ma-

gánjó érdekeinek veti alá. Ilyenkor ezek az 

elvek érvényesülnek és átjárják a tételes jog­

rendet, amely a kizsákmányolást fogja cikke­

lyeivel és karhatalmával biztosítani. 

Egészen más less viszont ez a tevé-

kenyság, ha a tételes jogrend elismeri ós kép­

v ise l i a közjó követelményeit, /melyek néha 

akár gyökeres üirtokreformot is kívánhatnak/. 

Következésképpen a jövedelemelosztás lefolyá­

sában szintén a közjót fogja szolgálni. 

Helyes* jo lesz a jövedelemelosztás, 

ha a tételes jogrend megegyezik a természet­

jogban és a népjogban fönnálló mintaokával, 

és ha gondoskodik róla, hogy ezeK az alapél-
0 

vek a jövedelemelosztás gyakorlatában is ér­

vényesüljenek, hossz és helytelen less viszonl 

a jövedelemelosztás, ha ezektől az alapelvek-



t ő i e l t é r . 

Az igazságos jövedelemelosztásra i r á - • : 

nyúló törekvéseknek tehát azon ke l l ' fáradoznia, 

hogy a közjó és a társadalmi igazságosság kö­

vetelményeit átültesse a té te les jogalkotásba-, \ , 

a társadalmi intézményekbe és a joggyakorlatba* 

Arra k e l l törekedni, hogy. a t é te l es jogalkotás­

ba és a joggyakorlatba átül tetve azok a gya­

korlatban is kikényszeríthető ós kikénysseri­

te t t elvekké váljanak és igy a piacon l e f o l yó 

müveletekben ezek_visszatükröződj enekv 

mint a Quaáragesimo anno mondja; • "ma­

gasabb, ős nemesebb erőknek k e l l a gazdasági 

hatalmat kemény és bölcs/fegyelem alá venni-

Ök;a szociális : igazságosságnak és a szoc iá l i s 

szeretetnek. Szükséges, hogy ez az igazságos-

ság az összes állami és társadalmi intézménye-

( kef áthassa és a szocíálpol i t ikában gyakoria*-

t i l a g i s érvényesüljön, azaz olyan jogrendet 

és társadalmi rendet teremtsen, amely az egész 

gazdaságra is rányomja bélyegét, s amelynek a 



szoc iá l i s szeretet a l e l k e . " 
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: B E F E J E Z É S . ; 

A jövedelemelosztás okait vizsgáltuk.E-

zen közgazdasági folyamat okainak kutatása l e - • 

hetővé teszi, hogy azt teljes lefolyásában job­

ban megközelítsük. Ea a megközelítés egybeírod-. 

dot nyújtott arra i s , hogy eleget tegyünk a Eans 

l a traditioa követelményének, mely a jövedelem-

elosztás elemzésében a korábban szokásos magán-

gazdasági szemlélet helyett közgazdasági néző­

pontú vizsgálatot í r elő: 

" . .•& helyes elosztás hem egyszerű dolog. 

Ha azt akarjuk, hogy a közösség szükségleteit i -

gazságosan fedezze,nem hagyhatjuk a vakKgaadasá-

gi erők szabad játékának prédájául, hanem'%ös-» 

ggEdasági síkon kell vele foglalkoznunk, mert. 

csak ott /közgazdasági sikon/ láthatjuk t isz­

tán a kitűzött célt,azaz a közjó érdekét, mely-



re itt a földön törekednünk kel l . 5 ' 

Vizsgálódásainkat a következőkben fog­

lalhatjuk össze. 

Az Igazságos jövedelemelosztás egyben 

a gazdaságilag helyes jövedelemelosztás i s . 

Ezt kell leszűrnünk az elemzett gazdasági folya­

mat természetéből, mert az igazságosság köve- • 

télményei egyben a gazdasági föllendülés alap­

föltételei i s . 

Az igazságos jövedelemelosztás megva---

lósitására pedig a tételes jogrend és joggyakor­

lat 'szabályait mindinkább összhangba • kell 

hozni a természetjog és a nép jog követelménye­

ivel . 

Ennek keretében gondoskodni ke l l ar­

ról , hogy a piaci felek tisztességes versenyez­

ne fajulhasson öncélú és korlátlan ssabadver-

sennyé, hanem hogy a'piaci müveletek szabad 

játéka jótékonyan éreztesse hatását* s igy a 

gazdaságosság követelményei és a fogyasztók 

igényei érvényesülhessenek a gazdasági élet 



lefolyásában, ^ár—pedig a' közgazdaság'csak igy 

é r i e l értelmét ás cé l j á t . 

mindezen követelmények és igények k i ­

e lég í tésére gondoskodni k e l l a nemzeti j ö ve ­

delem növeléséről . A nemzeti.jövedelem sza­

porítása természetesen f ö l t é t e l e z i a termelés 

fokozását, amely már önmagában i s kedvező ha­

tással vasi a népesség életkörülményeire* amint-

óz a keynesi gondolatmenetből i s felderül.mind­

azonáltal gondoskodni k e l l arró l i s , hogy a 

széles tömegek élelmezését,ruházkodását és l a ­

kását képező javak ke l lő minőségben, mennyi­

ségben és áron képezzék a nemzeti jövedelem 

össze té te l é t . 

Eeladatunk tehát* ^hogy a rendelke­

zésre á l l ó javakat a termelés rendezett k i é ­

p í téséve l f^kosgak* mégis a közös e rő fesz í ­

tés gyümölcsének i .ga^ágo^,^lo^a^sára foko­

zottan ke l l ügyelnünk. "/Baas l a t radi t ion/ 

"És hogyan valósulhat meg mindez* -

kérdezhetjük mi is_ a Gia per l a decimaterza 



v o l t á v a l ha nem agy, hogy Krisztus kegyel­

me állandóan • . megvílágosítósa és v i gasz ta ló ­

an' hat az állampolgárok és vezetőik értelmére 

és akaratára,hogy az emberi társadalom minden 

területén elismerjék ás .kövessék m Alkotótól 

EÁdiblólJlE>,élok,at, hogy az egyének és népek e-

gyüttmüisödésóé ezek f e l é a célok f e l é töreked-

jenek i rány í tan i s és gyakorolják az egyes .álla­

mokon belül és az.egyes államok között a tár­

sadalmi igazságosságot és a s ze re te te t . * 
. . . 

Végül ae fe le j tsük e l soha, hogy &z 

anyagi javak amelyeket minél többnek és minél 

inkább osztunk*annál inkább £öl&prosódn&ksmin-

uíg csak eszközök maraöaakshogy ál ta lak e l é r ­

hessük és megragadhassuk a szellemi javakat,a- , 

melyekből bármennyien i s részesülünk»xaágis miod-

nyáájunkat egyfojsaáa gaadagltva változatlanul ' 

egészbea és ér intet lenül tündökölnek* 




