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1. kép: A borsodi foldvar északdkl

A Bddva volgye a 8-10. szazadban

A Bodva-volgy honfoglalas és kora-Arpad-kori toeéo
igen keveset tudunk. Megleldsen nagy a bizonytalansag a kevés
és kési irott forrasok, valamint a legtébbszor véletlesien eb-
kerult régészeti leletek kiértékelése kordl is. hagyobb szamban
nyelvészeti, pontosabban helynévi adatok allnakekezésiinkre.
Egyéb hijan ezek vizsgéalatabdl indult ki a 19. adazdrténetiras
is. A Saj6 és a Bddva volgyében, illetve a kdzowritkelyezked
dombsagon kétség kivil gyakori szlav helynevéldzlav telepu-
lések hal6zatat rekonstrudltak, de szlavokhoz té€kd megye va-
lamennyi akkor ismert foldvarat is. A megyei mordg iroja,
Borovszky Samu, a borsodi foldvarrol, a megyeskés kbzpont-
jardl is ugy vélte, egykor szlav var lehetett.
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A Sajo és a Bddva vidék helyneveinek vizsgalatéailva
Kniezsa Istvan azt hangsulyozta, hogy a telepuléstdtkezése-
nek ideje bizonytalan. Mindéssze annyi valoggithet, hogy bi-
zonyos szlav népesség mar a 13. szazitislélhetett ezen a te-
rileten. Ez azonban nem bizonyitja sem Borovszkgusaem pe-
dig Gyorffy Gyorgy elméletét, akik szerint a helyek alapjan a
honfoglal6 magyarsadigi szlav lakossagot talélt volna a Sajo és a
Bodva volgyében. Szlavokhoz kapcsolhato régéseletiek eddig
egyaltalan nem keriltek&kzen a vidéken. Le kell tehat szamol-
nunk a 19. szazad o6ta ismételgetett kozhellyemeég kell allapi-
tanunk, hogy semmiféle torténeti, nyelvészeti @eseéeti adatunk
nem igazolja a szlavsag honfoglalastetomeges megtelepedését
a Sajo és Bddva volgyében.

A Bddva volgy honfoglalas étti telepulési viszonyainak meg-
itelésére minddssze két konkrét adat all rendedkiekege. A Krisztus
utani 8. szdzad masodik felére keltedh&Es) avar népesség ha-
gyatékdnak tekinthét leletek lattak napvildgot Sajoszentpéter-
Homokbanya lélhelyen, illetve Edelény terlletén. E szorvanyos
leletek®l azonban egyéte nem lehet megallapitani, hogy ez az
avar népesség megélte-e a magyar honfoglalas Ketéhlegi tu-
dasunk tehat nem elégseges arra, hogy megallapiasait volt-e
a Bdodva volgye a magyar honfoglalas koraban, égdma kik laktak.

A Bodva volgy honfoglalas kori torténetének tanuhy@za-
sahoz az ékoeknél valamivel t6bb adat all rendelkezésunkre, ira
sos forradsokban azonban netivédkediink. Korai oklevelek egyal-
talan nem emlitik ezt a vidéket. Az &lsninden kétséget kizaréan
a Boédva-volgyére, kozeleblira borsodi foldvarra vonatkozd hir-
adas Anonymus 13. szazad elején keletkezett, aanaiggseleke-
deteit elbeszél Gestajaban szerepel. Anonymus szerint Arpad a
honfoglalas soran Bors vezért kildte ki erre alédré, hogy egé-
szen a Tatra hegyéig kémlelje ki a vidéket. Bok&ayék lakos-
sagat osszegjtve alkalmas helyen, a Bodva foly0d partjan varat
épittetett, amelyet aé nevesl Borsodnak neveztek el. Ebben a
varban Arpad Bors vezért tette meg ispannak, rab&kornyek
gondozasatl(. kép.
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Kbdzismert, hogy Anonymus regényesivat nem tekinthetjik
hiteles torténeti forrdsnak. Azt azonban, hogy afdglalé magyar-
sag megtelepedett ezen a vidéken, tdbb szérvahymlés igazol-
ja. Borsod-Derékegyhazon egy ép, a borsodi foldvaredig egy
toredékes 10. szdzadi bronz c$@grgmb kerult & (2. kép 8-9.).
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2. kép:
1-5: Az Edelény-Semmelweis utcdban feltart ¢rh@t szazadi leletei;
6: Borsod terlletén ékertlt 11. szazadi bronz karperec;
7, 10-11: Borsod-& Ut 268. szam alatt lelt 11. szazadiigyés hajkarikak;
8: Borsod-Derékegyhazansgkriilt csérgigomb;
9: A borsodi féldvarban napvilagot latott cs@gpmb-toredék.



Ugyancsak erre a korra keltezhetjik az Edelény-Selmeis
utcaban feltart nyolc sirbol allé tend&iredéket is. Ennek egyik
gyermeksirjaban jellegzetes,o&#rttel diszitett bronz fulbevalo
is napvilagot latot{2. kép 1-5.)Lovas harcos sirjat bolygatta meg
a vasutépités Finkén (1963-t6l Edelényhez tartoAk}irbol két
kengyel, zabla és egy nyilhegy jutott muzeungh&ép.

3. kép: A Finkén ékerilt lovas-sir leletei.

Maga a borsodi foldvar, éppen az anonymusi hiradd&i-
szonheten, mar igen régen felkeltette a kutatok figyeln#etl9.
szdzad kozepélt szamos tudoméanyos és népfséb cikk foglal-
kozott épitési modjaval, idejével, torténeti, hatfiveti jelenbsé-
gével. Bartalos Gyula 1890-ben felmérte, majd 1886-szondazé
asatassal is megvizsgalta a varatsEazonban, azon kivil, hogy
agyagedényeket talalt, tobbet nem tudunk. 1926tkeamih Andor
is végzett itt kisebb asatast, amelyet a var séadaikiterjesztett.
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A sancban famaradvanyokat, a var belsejében cseeéigkeket,
€s a ma is allé reformatus templom mellett néhayyszeti, az
Arpéad-korra jellemé ékszert talalt. S noha maga is hangsulyozta,
hogy a varoéskori eredetére semmiféle bizonyité anyagot nem
szolgaltatott az asatas, meégis valésaék tartotta, hogy a varnak
6skori ebzmeényei voltak.

Az anonymusi hagyoméanynak megféksh a régebbi kutatas
nem kételkedett abban, hogy a borsodi foldvar salagy 6skori
elézmények utan, de a magyar honfoglalas idején, aZdxadban
epult. Gyorffy Gyorgy volt az efs aki kifejtette, hogy az anony-
musi hiradas igaz, csak nem a honfoglalas, hanediaamalapitas
idején lezajlott eseményt 6rokit meg. Bors nem bglalo vezér,
hanem Szent Istvan koraban élt személyiség, Barseglye el
ispanja volt.

Gyorffy Gyorgy ugy vélte, a Szent Istvan-kori meigydz-
pontjai foldvarak lehettek, amelyek kozul tdbb nadat0. szazad-
ban egy-egy ékel6 nemzetsédf szallashelyeként épilt fol. Ezek
egy részét Istvan kiraly kisajatitotta, berenddzeenik allama el-
s6 kdzpontjait, az egyhazi és vilagi életet egyaramtyitd megye-
kézpontokat. E korai megyeszékhely@krépitési idejukél és
maodjukrél, a bennik egykor folyt élétrkevés irasos adatunk van.
Ezért valt kilbnbsen jelefasé az ispansagi varak régészeti felta-
rasa, amely az 1970-es évek elején indult meg.sAzAh uralko-
dasa alatt létrejott megyéidba mai Magyarorszag tertletén azon-
ban minddssze 6t olyan korai megyeszékhely tal@/ranely az
evszazadok soran nem pusztult el, nem épult rgadub @&s Ujabb
korok teleplilése, és teriilete szabadon kutathaek Egyike Bor-
sod, amelynek modern, tudomanyos igérayvar sancaira és béls
terlletére egyarant kiterjg@deltarasa Edelény varos kezdeménye-
zésere, és hathatés anyagi tamogatasaval 1987-kt28# folyt.

Az asatas igen gazdag eredményeket hozott, am@jekidsen
hozzajarulnak korai torténelmink megismeréséheanddak a
Szent Istvan-kori megyeszékhelyet, az ispani varéinzzatartozo
templomokat, és temit hanem egy, a honfoglald6 magyarsag
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életmadjarol, gazdalkodasarol, lakaskultarajaral,6aeinket ko-
ralvevd természetil arulkodé falut is sikerilt feltarnunk. De a
munka soran bepillanthattunk a borsodi var, és nBgaod falu
késskdzépkori torténetébe is.

A 10. szazadi falu

4. kép: Leégett hdz maradvanyai a borsodi faluban.

Mint emlitettlk, a feltdras soran, a vardomb tegileegy te-
lepllést talaltunk. Ennek hazai azonban nem kabpagik az ispa-
ni varhoz, mivel azt meg&téen épiltek. A telepllés leégett, va-
lamennyi héza egyszerre pusztult el a falut sujtpvészben
(4. kép. Ami azonban a hajdani embereknek szerencséfenge
lentett, az, nagy szerencse a régésznek. Az ddsbhédak omla-
dékai alatt ugyanis mégzodott teljes felszerelésuk, @zbede-
nyekl a medgazdasagi eszkdzokodn at az egysaskszerekig,
minden. Az ebkerlilt leletek egyérteliien azt bizonyitjak, hogy a
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telepililés a 10. szdzadban, a magyar honfoglalé&b&orépilt. Ez
a falu Magyarorszag legnagyobb kiterjeiflélsiztosan 10. szazadi
telepiilése, amelyet teljes egészében feltartunkzéssn 11 hazat
sikertlt kibontanunk, amelyek a domb északi old&énhsorban,
mintegy utca két oldalan, ugy helyezkedtek el. Nybé&zat vi-
szonylagos épségben meghagyott szamunkie\eédz, és az el-
mult ezer esztersd Harmat azonban jorészt elpusztitott. A hazak
kivétel nélkil az egykori foldfelszinen alltak. &dgtbébb haznak
40-50 cm vastag, vorosre égett agyagomladékaarak]yben sok
kovet talaltunk. Ebdl valdszininek latszik, hogy a hazak alapoza-
sa agyagba rakotthkdl lehetett. Falaik viszont fabol készulhettek.
Erre utalnak az omladékok kozott lelt égett gerematadvanyok.
Minden hazban nagy mennyisgegs valtozatos fajtaju gabonama-
got is talaltunk. Két esetben azt is meg leheigyetni, hogy a 8—
10 cm vastag megégett magréteg a hdz omladéka ffdlyezke-
dett el, amibl, mint latni fogjuk, érdekes kdvetkeztetéseketeleh
levonni. A hazak omladékrétegének lebontasa ut&mirel a
tapasztott, atégett padlojuk. A hazak kismératigy U betre em-
Iékeztet kemencéit szabalytalan alaku, nagyobb kowéekkoto-
anyag nélkul épitettek meg. A legtobb esetben alkhézlkeleti
sarkaban helyezkedtek el. A deét lezuhant maradvényait tébb
h&z omladékai k6zott is megtalaltuk. A hazak edyibéglsl all-
tak, €s nagyjabdl 16 négyzetméter alaptefigletvoltak. Hogy az
ajtajuk merél nyilhatott, arra semmiféle nyomot nem talaltunk.

Az egyik legjobb allapotban megmaradt haz azonlzsmn kb-
alapozasu, hanem négy sarkan fatuskodkra allitotinathaz volt.
A fatuskok, és a legals6 gerendak megégett margditasikertilt
feltarnunk. Padlgjat ennek is letapasztottak, gadiot boritd vas-
tag, égett agyagréteg azt bizonyitja, hogy a helegeszei is ki
lehettek tapasztvd (kép.

Kemencéje a délkeleti sarokban allt. Nagyobb, dytddan
alaku kovekBl, kotéanyag nélkil allitottak 6ssze.



& = - . =

5. kép: Leégett fahaz maradvanyai a borsodi faluban

A kemence szaja @, a padldban két kardlyukat is talaltunk.
Szétdlt kdvei kozul pedig 16 ép, vagy csak a fold atisszenyo-
mott cserépedény latott napvilagét kep.
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6. kép: Cserépedények egy leégett haz kemencéj@nelében.

Ebben a hazban is leltiink égett gabona magvakailyakn10
cm vastagsagban boritottak a haz omladékait. Aadékiok, és a
gabona magvak egyméasra réiédse azt bizonyitja, hogy ennek a
h&znak a korszakban eddig ismeretlen médon padasalt. Az
egykori helyzetet Ugy képzelhetjik el, hogy a kidg tiszta ga-
bonat a letapasztott padlason terithették el, amélgiz leégésekor
a fodém fa és agyag részeivel egyultt a padlérareuBarsodon
hasonlo helyzetet egy masik hazban is megfigyeélhkit ahol
megkdzelibleg fél mazsa terményt talaltunk a padlas omladékai
kozott. Ebben a faluban tehat legalabb két olyanétif amelynek
padlasa is volt.

Eddigi ismereteink szerint a korszak hazai padikuh, nyi-
tott fedélszékkel épultek. Padlas jeleidtéhiu” szavunk azonban
ugor, vagy finnugor korbsi 6rokségunk, igy ismerete a honfogla-
las kordli idsszakban nem zarhat6 ki. A borsodi hazakat néegel
zéen padlasra utal6 nyomokat méashol nem tudtak mgslfig

A padlas a ka&sbbi évszazadokban is a paraszti lakbhéaz szer-
ves részét képezte. A kamrak mellett a legfontodabido hely
volt, ahol gabonat, élelmiszereket, gazdasagi esiKdi tartottak.
A padlast altalaban vastagon letapasztottak. Ha#ls célt szol-
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galtak. Szigetelték, valamint &zt6l védték a tet fa alkatrészeit,
de egyben biztositottak a magok szentigés, és veszteség nélki-
li tarolasét is. A padlast hasonléképpen haszratsétk a borsodi
faluban is. Az egyik hazban a padlas omladékai #tGzgyanis a
gabona magvak mellett két ekevasat, rovid kasadtathkolompot
is talaltunk.

A boronahaz kemenceéjének szajéttelelt ket kardlyuk valo-
szinmve teszi azt is, hogy a fust elvezetésére, illette elleni vé-
dekezésre egysderszikrafogot is beépitettek. Hasonlo egyézer
megoldasu szikrafogdkat a néprajzi anyagbdl joleidmk. Ezeket
altalaban favazra keészitették, sovéslyldeszkabol, gerendabdl,
ritkabban téglabdl is. Rendszerint ki is tapasatotA szikrafogok
olykor nagyobb hazrész foélé borultak, de gyakramvidenil a
kemence szajahoz kapcsolodtak. Ez a szerkezetyamagpvebl
is kikovetkezteth€t, megakadalyozta, hogy a gyulékonystaizet
fogjon. A tizhely meleg langja, fustje a szikrafogonak Utkoere
hilt, és igy oszlott szét. A legegysieb szikrafogokat a hazfalak-
ra épitették ra. Hasonlé lehetett a borsodi hatbledezett szik-
rafogo is, amely részben a haz falaira, részbenbaroa kemence-
szaj ebtt levert két karéra tAmaszkodott. Szikrafogd nybanBorsodi
falu még egy tovabbi hazaban is meg tudtuk figy@lai-c, 8. kép).

PoR]
-l

7. kép: Boronahaz rekonstrukciés rajza.
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kisrozvagyi Régészeti Parkban megépitett boronahéaz

Amint lattuk, a borsodi falu valamennyi haza fold#nen
allt, kobol és fabdl éplilt. Ezek mellett rabukkantunk azonbgn
agyagba rakott kovekkel megalapozott nagyobb ldkéheas ©.
kép. A kéalapu épulet 5x5 méteres volt, 80 cm vastag alaipdat
ra engednek kovetkeztetni, hogy vagy nem lehaitigosan ma-
gas, vagy fentebbi szintjei nensb¢l, hanem ugyancsak fabol ké-
szultek.

AN v 5

9. kép: Kalapu épllet a 10. szazadi faluban.
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Ritkan ugyan, de Magyarorszag mas terlletein isrglk az
Arpad-kor killonbo# idészakaiban épitettshazakra utal6 marad-
vanyokat feltarni. A megfigyelések jorészt nem egysfalusi ha-
zakra vonatkoztak, ackazakban rangosabb személyek, papok,
birtokosok lakhattak. Minden bizonnyal igy volt Bnrsodon is.
Nagyon valdszii, hogy a Képullet a falu vezéjenek, egy 10.
szazadi dlkelonek az otthona lehetett. Az sem kétséges azonban,
hogy a t6bbi, ugyancsak foldfelszinen allépi és fabdl epult
hazban kozrenkk, a telepllés vezgének emberei laktak. Mind-
ez élesen ellentmond a korabbi kutatasok nyoman3.0szazadi
falvainkrél kialakult képnek. E szerint ugyanis Adskori falva-
inkra az egy helyisédh allo, félig foldbemélyitett, lakohaz volt a
jellemz5, amelynek kismérét kemencéjéhez nem tartozott ké-
meény. A flst a haz repedésein at tavozott. E naggyszei la-
kokorilmeényeket biztosito hajlékot valtottdk vofeha 14. szazad
folyaman a fold felszinére épitett, tobb helyisggilo, a népi épi-
tészetldl is ismert haztipusok. A 10-13. szadzadban altaidalo
tartott nyirkos, fustds veremhazakhoz képest adalrélistmentes
fahazak, még mai szemmel nézve is, jéval magasashkultarat
képviseltek.

Az Gjabb asatasok, nem utolsé sorban a borsodiréelt bebi-
zonyitottak, hogy a foldbeasott hazak mellett mimkabe léteztek
foldfelszini épuletek is, amelyek szervesen horidtak 10-13.
szazadi falvaink képéhez. Ezeknek az épiletekneleraissége a
10. szazadtél kezdve az egész Arpad-koron at jéagyobb volt,
mint azt korabban gondoltak. Hogy az Arpad-korbétedtek fa-
h&zak, azt hazai forrasaink egyértéld teszik. Fahazakra vonat-
koz6 tbmeges adataink a 13. szazadtél maradtak. fEnnek
azonban elssorban az az oka, hogy nagyobb mennyisgégsos
adatunk is csak éitaz idsszaktdl van. Amint azonban azt a bor-
sodi példa is mutatja, fahazakjt Sahazakbdl all6 egész falvak,
mar a 10. szadzadban is léteztek. A magyarsag faakbiak valo
jartassagat, amint azt Kdsb latni fogjuk, ispani varaink is bizo-
nyitjak. De erre utalnak Acs, illetve a hasonl@eés, szlav ere-
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deti Teszér nely falvaink is. Az el§ ilyen newi falut 1075-ben
emlitik forrasaink.

A korabbi, és manapsag isméisderetettel hangoztatott véle-
kedés szerint a Karpat-medencébe é&ikemgyarsag nomad nép
volt. Semmiféle mesterségben nem volt jartas, hadhasznalati
targyait az itt talalt, és meghdditott népességiketse. Az Arpad-
kor folyaméan ezekl lesték el azutddseink a fazekassag, vasm
vesség, acsmunkak stb. fortélyait. Ezzel szembé&oraodi 10.
szazadi falu hazai, és szamos egyéb lelete azhyitgk, hogy
6seink igen fejlett épitészeti ismeretekkel, és sresgbeli tudas-
sal érkeztek Uj hazgjukba.

Elet a 10. szazadi faluban

10. kép: A borsodi 10. szazadi falu rekonstrukcioja

Annak ellenére, hogy a korszak &satasainak is ggibb
lelete a keramia, a 10-11. szazadi eddiwarség vizsgalata hosz-
szu ideig meglehésen elhanyagolt tertlet volt. Joszerivel két jel-
legzetes edényfajtank, a cserépbogracs és a nyaksrintes bor-
dakkal tagolt edények eredetének és elterjedésenzskalatara
korlatozodott. A kdzelmultban azonban a keramiaiastgelent-
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sen féllendllt, nemcsak régészeti, hanem termésimettanyos
modszerekkel is igyeksziink a kor fazekas-fortélylainégere jar-

ni. Az ilyen jelledi kutatasok tovabbfejlesztésére és kiszélesitésére
feltétlentll szikségunk van, mivel sokszor, kiloémbaetelepiilés-
asatasok esetében, a kerdmia az egyetlen leldtyahae adott le-
I6hely korat meghatarozhatjuk.

Mint emlitettiik, a borsodi telepllés valamennyi endeégett
(10. kép. A hazakban a mar hasznalaton kivili toredékedieil
altalaban 12-16 ép, vagy csak a fold altal 6sszenytocserép-
edényt talaltunk. Ezt, minthogy a hazak leégtekpilamenekiilés-
szefien, értékeik jeleit részének hatrahagyasaval hagytak el ott-
honaikat, a korabeli haztartasok teljes edényktésrid tekinthet-
juk. A borsodi gazdag és rendkivil szerencsés katélmtek lehe-
toséget nyujtanak arra, hogy egy telepiieszarmazé, zart, tébb-
ségeben ép targyakbol all6 leletegylttest elemédezZlih. kép.
Ennek kulondsen akkor lathatjuk a jelésdgét, ha meggondoljuk,
hogy eblél a korszakbdl ép keramiatargyakat eddig csak teenet
zésekldl ismertlink. A vizsgéalat eredményei részben Osspeald
a korabbi kutatadsok megallapitasaival, részbennelkéazoktol.

11. kép: A borsodi edények egy csoportja.
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Az edények kozott nem talaltunk sefizdllé agyagbdl, sem
gyorsan forg6 korongon késziiltet, sem pedig maaesbdkat. Ez
altaldnosan jellentza korszak edénytiwességére. Cseréptargya-
ink a természettudomanyos vizsgalatok szerint rhilgli, Bodva-
volgyi alapanyagbdl késziiltek. Kozottik dombbbségben vannak
azok, amelyeket mindenféleskEszités, sovanyitas, tisztitas, isza-
polas nélkil, a természetben talalhaté agyagbéhdatak. A bor-
sodi edényeket kivétel nélkil kézi korongon, huekanikaval épi-
tették fel. Kézzel formalt darabokat nem talaltukikzottik. Ez
ugyancsak altalanosnak tekinthet hasonld koru keramialeletek
esetében. Az edényeket alacsony, altalaban 70@daki homér-
sékleten égették ki. A borsodi edények nagy tobdgdgs-sarga
sziri, amely oxidacids, azaz oxigén jelenlétében végzpttésre
utal. Fazekas kemencét nem taléltunk a falubana Amonban,
hogy a falunak volt fazekasmestere, tobb hasoni@thdormaju
és diszitds edény is utal. Ezt bizonyitja egy kismdre¢élunk is,
amely még az égetésstl megnyomadott. Nem valéstinhogy
egy ilyen elrontott terméket megvasaroltak és mdisan elhoztak
volna a borsodiak. Helyben azonban ezeket is Fedtédt hasznal-
ni. Az egy tal, amely még a kiégetéétemegnyomaodott}2. kep.

12. kép: Rontott fazekastermék a borsodi edényzhttkod
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A falu leégésekor ait az edények kozul tébbon is nyomot
hagyott (3. kép. Szamos edény felllete felhdlyagosodott, megre-
pedezett, néhany darab pedi§sen deformalddott.

13. kép: A falu leégésekor deformalédott edény.

llyen, masodlagosan megégett darabokat a telepiilgden
terlletén talaltunk. Ez azt is jelzi, hogyiavész a falu egészére
kiterjedt. A mésodlagosan megégett edények elemagsautatja,
hogy hirtelen, igen magas, 1750 fok koritintérséklet keletke-
zett, majd ugyanilyen hirtelen el is csitult i@tész, az anyagok
lehiiltek. Eb®I arra is kovetkeztethetlink, hogy a hazak joérészt
igen gyulékony, és hamar léégnyagbdl éplltekez 6sszhangban
all a tébbi asatasi megfigyeléssel, amely szeribbesodi hazak
fabol készultek.

A Borsodon elkeriilt edények tulnyomo tébbsége fazék volt.
Ez egyarant jelleniza korszak hazai és kulfoldi élelyeire Egy-
egy haztartason belul kilonféle méreinyagu, kiégetés és mi-
nésédi fazék fordult ed. Feltehed tehat, hogy rendeltetésik sem
volt azonos. Biztosanszéedények voltak azok, amelyekben étel-
maradékokat leltiink. A nagyobb fazekakat valGseim tarolasra
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is hasznaltak. A hazakban a hasznalaton kivili yléat, csak-
agy, mint manapsag, egymasba rakva taroltdk kep.

;1_“ : 2% ‘ '- :3#,-"-‘ ) \..
14. kép: Egymasba rakott fazekak egy haz romjaitkoz

Kétségtelen, hogy a hazai leletanyagban egyediilaégy
méreti, sZik sz4ju, hengeres nyakugsen hasasodé fazekunk ta-
rolé edény volt. Ezt bizonyitja, hogy megégett gabmagvakkal
szinultig telve talaltuk meflL5. a-c kép).
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15. ¢ kép: Gabonatéarolé edény restauralas utan.

Az edénytipus legkdzelebbi parhuzamai a magyarsheti k
szallasainak kozelében elhelyezkestaltové-majaki kultira edényim
vességeben talalhaték meg. A taroléedények Borseégpgnugy,
mint a szaltové-majaki kultara lghelyein, a keramiaanyagnak
csak kis, altalaban 1% koruli hanyadat teszik ki.

A borsodi leletek kdzétt valamivel nagyobb szamBadulnak
el6 a talak. Tobbséguk kismétietlakjat és meéretét tekintve legin-
kabb viragcserépre emlékeztet. A tipus legjobb yzamai ugyan-
csak a szaltovoi kultdra tertledészarmaznakll(6. kép.

16. kép: A kismérgttal jellegzetes darabja volt
a borsodi haztartasok felszerelésének.
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Az edények kozott kulon csoportot alkotnak a nyakukiz-
szintes bordaval tagoltak, amelyékh telepulésen kilonb&zné-
retii és formaju darabok lattak napvilagot. A bordaskayedények
eredetével igen sokat, rendeltetésével azonbartaidyanem fog-
lalkozott kutatasunk. Magam ugy vélem, hogy errspacialis
edénytipusra a tej feldolgozasa, a tej, esetlegerinékek tarolasa
soran lehetett sziikség. Az edények bordazott nigdletivé tette,
hogy a szajukat szorosan bekdssék, és bennik Kukdszitse-
nek, esetleg vajat razzanaktejfeldolgozadsnak ez a modja, amely
soran nem kopuléssel, hanem razassal allitjgla elajat, egészen
a kdzelmultig ismert volt Magyarorszag egyes tdgite A vajke-
szitéshez hasznalt edények pedig nagy hasonlésagiatnak a
10. sz4zadi bordasnyakbképeikkel. Az egyre szaporodd leletek
azt bizonyitjak, hogy ez az edényfajta, kbvetkegppkn maga a
munkafolyamat is, amelyre hasznalték, széles kodmmjedt és
ismert volt a 10-11. szazadi Magyarorszadof-(8. kéjp

17. kép: Bordasnyaku palack. ¥h:Kisméret, bordasnyaku fazék.

Jelenlegi tudasunk szerint a nyakukon vizszinteddwal ta-
golt edények hianyoznak a Karpat-medence 8-9. deéazekas
termékei kozil. Igy megjelenésiiket a honfoglal6 yaagsag bete-
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lepedésével kell kapcsolatba hoznunk. Ugyanakkszovit ez az
edényfajta az Arpad-kor kéisbi idészakaibdl (12—13. sz.) egyel
re nem ismert.

A borsodi keramiatipusok szambavételénél igeririélthogy
a tbbb szaz ép és toredékes edény kozott egyetteépbogracsot,
vagy bogracstoredéket sem leltiink. A cserépbogk&esdoglal-
koz6 rendkivil gazdag irodalom egyofiert Ugy Vvéli, ez az
edényforma a honfoglalé magyarsaggal jelent meg aapdt-
medencében, hozzatartozott annak jellegzetes féldodetmdd-
jahoz. Eppen ezért kilonos figyelmet érdemel, hagorsodi,
minden kétséget kizaréan 10. szdzadi magyar fédteiekozal hi-
anyzik. E tényBl kiindul6 kutatasaim alapjan arra a megallapitasra
jutottam, hogy a cserépbogracs hianyzik a 10-14za# temetke-
zések, valamint mas, ugyancsak erre @zeikeltezhet telepule-
sek leletanyagabdl is. El kell tehat vetniink a kbré&lképzelése-
ket, és meg kell allapitanunk, hogy a cserépbograns a honfog-
lalb magyarsaggal érkezett a Karpat-medencébe.ndkgat a 11.
szazad masodi feldt a 12. szadzad elefdttudjuk kimutatni, s
csak ezt kovéen, a 12-13. szazadban terjedt el tomegesen.

Az edények diszitése bekarcolt hullam- és vizszintamalak-
badl, illetsleg ezek kombinaciéjabol all. A borsodi keramiakon
megleheisen gyakori a 9. szazad jellegzetes diszitésmadje-
karcolt hullam-, és vizszintes vonalkéteg. Ugyakasahaikus, 9.
szazadi hagyomanyokat mutat a tobb edénylnkonfedézhed
belss peremdisz, amely bar nem példa nélkili, megteteet ritka
10. szazadi kérnyezetben. A keramiatargyak tulnytibbségénél
a diszités az edény félkétharmadat boritja. A borsodi edényeken
azonban nem ritka az egész fellletre kitérjdiszites sem, amely
ugyancsak a szaltovai kultura jellegzetessége.

Az edények korulbelil egyharmadanak aljan figyeélhktmeg
kulonbod jeleket. Néhany kodzulik nem szandékos jegy, fobmaz
kozben keletkezett. A tudatosan készitett, ugyretvéenéekbélye-
gek kozul leggyakoribb a kereszt, és a kisnigkgtrben kereszt
alaku. Ez egyarant jellerdza korszak hazai és kulféldi leleteire. A
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borsodi edényeken tdbbszorfelrdul még négyzetben Andras-
kereszt alaku bélyeg is. Ez utobbiak méretiketadgukat tekint-
ve oly egységesek, hogy feltethieegy kéz készitettéket. JOI is-
mert ez a fenékbélyeg tipus a szaltovai kulturéalésen is. Kulbs
kerék alaku bélyeget egy edénylinkdn talaltunk. Exra Karpat-
medencében, mind a szaltovoi kultdra teriletén gyakori.

A hazai leletanyagban rendkivil ritka az egymaslesg
négyszogekdl allé jel, és teljességgel egyedulalldo két edémkyln
hatszirmu viradg alaku fenékbélyege. Ez utébbiakdeglebbi par-
huzama ugyancsak a szaltovoi kultira edéiweaségében talal-

19. kép: Fenékbélyeg a borsodi edényeken.

A fenékbélyegek kutatasaval igen régen foglalk@zikemzet-
kozi szakirodalom. A kutatok egy része szimbolikartalmat tu-
lajdonit nekik, mas részik mesterjegynek, esetljdonjegynek
tekinti 6ket. A kérdés mar a kdzépkori keramiakutatas hattéi
rojét, Hollrigl Jozsefet is foglalkoztatta. Nyomabamagyar régé-
szeti kutatas a fenékbélyegek praktikus értelmeedsajlik, tobb-
nyire mesterjegynek értelmeéket. Anélkul, hogy a kérdést meé-
lyebben érinteném, meg kell jegyeznem a koveikez A fenék-
bélyegek csak a kézi korongon késsziilt edényekesmjgiek. Ar-
ra a korra, amikor, jelenlegi tudasunk szerint,agyar fazekassag
onellatd, haziiparszérlehetett. Kevéssé valostitehat, hogy eb-
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ben a korban olyan ihelyek, illetve mesterek dolgozhattak, akik
termékeik megkulénboztetésére torekedtek volna.aEngg joval
késsbbi, 17-18. szazadi fazekas mesterekre sem vigtjal. Ra-
adasul az eddig ismertnél jéval nagyobb kereskedehgalmat is
feltételezne. Ennek viszont ellentmondanak a baéredényeken
végzett természettudomanyos vizsgalatok, amelyegahagpitot-
tak, hogy az edények helyi anyagbdl késziltek, dtexdelem atjan
idekerult, import darabokat nem talalunk kozottikgyanakkor az
edényeken felin6 jelek az emberisédsi és egyetemes szimbodlu-
mai kozé tartoznak, magikus, 6vo, ¥éskerepik a néprajzi iroda-
lombol kézismert. igy az egyik borsodi edényunkéhiihs, egy-
mast mets& négyszogekdl allo fenékbélyegben sem nehéz felfe-
dezniink az évezred 6ta napszimbélumként haszvals stikat.

A borsodi keramialeletek szamos archaikus formadiesi-
tésmaodotoriznek. E mellett, mint lattuk, igen & szalak dzik a
szaltovoi kultdra edényfivességéhez is. Mindezek egy olyési
kultira emlékei, amelyeket a magyarsag még kebajabdl ho-
zott magaval, s letelepedveén itt, a Bodva pargamedrzott.

Mint mar emlitettiik a leégett hazakban mindentitltiank
megszenesedett gabonamagvakasszesen 47 helBir tudtunk
mintat venni, ebll csaknem 9 kilényi tiszta maganyagot lehetett
megvizsgalni. A vizsgalat 120 novényfajtat kulottied. Az ebke-
rult leletek alapveien két részre oszthatdk. Az egyikbe az egykori
koérnyezet maradvanyai, a masik, joval nagyobb miséggt kép-
viselb csoportba, pedig a korabeli ember altal termesnié-
nyek emlékei tartoznak. Ez utdbbiak a gazdalkod&sdaplalko-
zasra egyarant vilagot vetnek. A 10. szazadi borkddhyezetre
80 noveényfaj utalt. A tavaszi vetegapas-, és aészi vetéf ga-
bonagyomok a termesztett ndvényekkel keriltek aptéésre.
Nagy szamukbdl jeleis kiterjedésg szantofoldekre és kertekre
lehet kovetkeztetni. A természetes novénytakar&dgarmazdé
magvakat az emberek jartukban - keltiikben, feltedmen labbeli-
jukre, esetleg a ruhajukba ragadva hurcolhattai faduba. Egyes
darabjai, mint példaul az orvosi ziliz, kisz6 bokg sulymos sas
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vizparti részekre, az azokat 6vdigeterdikre, valamint sasos te-
ruletekre utalnak. A bodza, lyukaslevedrbancti magja viszont
erdei tisztasokra 6¢ irtastertletekre mutat. Nemcsak a természetes
novénytakarobdl, hanem a korabeli gazdalkodastekE§ gyiij-
togetés folytan kerulhettek a telepilésre a mogykd&ény, mal-

na, bodza, lisztes berkenye maradvanyok. De erdigiykzetidl
szarmazik a nagy szambawledrilt erdei malyva is, amelyet eliet
magjaért tudatosan gyottek be. Kozeli fives terlletre, rétre, le-
gelbre kovetkeztethetlink a landzsasijtibzsélya stb. magvaibol.

A termesztett nbvények kozott megtaldlhatjuk a RbER
gabonafajtakat, hiivelyeseket, kerti ndvényeketndsetett gyu-
molcsoket, valamint az olaj és rostnévényeket.

A gabonafélék kozil leggyakoribb a kdzonséges bézaa
rozs volt. A kozottik éfordulo gyomndvények, mint példaul a
konkoly, rozsnok, szulak, galaj, egyértéln 6szi vetésre utalnak.
A gabonamagvak kozott@brduld gyomok alacsony betakaritasi
modra engednek kbvetkeztetni. Ez, mint latni fogjiszhangban
all az ebkerult mesdgazdasagi eszkdzokkel is. A gabonafiekn
kozott ebfordult még arpa, és zab is, de aizéeknél joval kisebb
aranyban.

A Kkerti névények kodzul kiemelkédmennyiségben latott nap-
vilagot a borso és a lencse. De talaltunk vorosmagyekete mus-
tar, valamint petrezselyem magokat is.

A termesztett névények kozul ki kell még emelniakodaj-
és rostnovényeket. Kozulik lent viszonylag kis mgségben ta-
laltunk, de hogy termesztették, azt magjai bizgalitNemcsak
rostjait hasznaltak fel, hanem gazdag olajtartatnigtt, a magjat
ették is. Kendermag-leleteket a honfoglalas és dditbdl tobb
helyrdl is ismerink. llyen tomegben azonban, mint ahoggan
sodon napvilagot latott, még sehol sem keridt &l 47 mintabdl
kett teljes egészében aliballt, tehat feltételezhét valamiféle
készlettel allunk szemben. dbrdulhat, hogy véimagkeént tették
félre. De az is meglehet, hogy élvezeti novénykeégyasztottak.
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A gabonapétldé névények kozil igen jelémtmennyiségben
kerillt eb olasz muhar. Ez a régiségben jol ismert, a kdlesize
sonld, kdsanovény volt, termesztési feltételei lzdsiel azonosak.
Ma azonban mar emberi fogyasztasra nem haszn#élgkminta-
ban kizarélag ezek fordultakéelA borsodi magleletek kozott leg-
nagyobb mennyiségben azonban az ugyancsak gabtnagist
vényként ismert kbles latott napvilagot. A koldsiltalanosan el-
terjedt az a nézet, hogy a nomad népek gabonanévAngoma-
dok széllasvalté életmodjuk kdvetkeztében szingddlag ezt a
noveényt termesztettek, mivel rendkivil igényteleit,wetése utan
nem volt sziikség kiléndsebb gondozasara, és rénigkszideje
folytan hamar beérett. A borsodi magleletek esetéaronban
mégsem gondolhatjuk a kolest a ,nomad fal@eiés” bizonyité-
kanak. Ebszor is a 47 mintabol minddssze tizentdtben vositigt
ban. Masodszor pedig, amint a mar felsorolt névingldas lathat-
tuk, a borsodi falu népe sokféle névény termesggdgdglalko-
zott, amelyek nem nomad, hanem helyhez kotott|eleiidt élet-
modot feltételeznek. llyen mar magad@szi vetés is, de ilyenek a
kerti vetemények, amelyek a nomadok korében isheset. A
gabonapdtlo ndvények mellett tehat fontos szergistottak az
egyéb novények is, amelyek sokiréés magas szifntnévényter-
mesztésre mutatnak. A természeti kdrnyezetre egy@b magle-
letek viszont, mint lattuk részben émdasokrdl szarmaztak. A ko-
lest és a muhart pedig gyakran hasznaltak irtdstekiel$ veté-
seként is. Ezt a tényt minden névénytermesztégkdrgv kieme-
li. A rovid tenyészid, és az igénytelenség mellett ugyanis mindkét
noévény rendkivil ellenallé, és rosszul megmunkalhjon, gya-
korlatilag a felszinen elszérva is kicsirazik. Maldb| tehat éppen
nem a borsodiak nomad foldnelésére, hanem sokkal inkdbb arra
kovetkeztethetlink, hogy a falu népe irtasos fdideést folyta-
tott, erdbirtassal is ndvelte szant6foldjeinek tertletét. sem sza-
bad figyelmen kivil hagynunk, hogy a burgonya mlegjése éitt
a koles toltotte be a legfib népélelmezési szerepet. A koles és a
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muhar a kasaételek lddifb alapanyagaként még a é&kszépkor-
ban is nagy jelefsédi volt.

A szantofoldi és kerti ndvények mellett joval kibeszerepet
jatszottak a termesztett gyimolcsok. Agkelrilt leletek k6zal tu-
datos termesztésre egyedil a szilvamagok utaltakbbbi, saj-
meggy, cseresznye, meggy, malna, kékény, és abtemar emli-
tett mogyord, lisztes berkenye, fekete bodza, ibkataei gyijto-
getésidl, mint mivelt gyimolcsostl szarmazhattak. Ez 6ssz-
hangban all a korabeli Europa mas terulétemegismert adatok-
kal. A gyumolcskertészet ebben a#hdn sehol sem jatszott veze-
t6 szerepet. Bkerllt tobb olyan ndévény magja is, amelyeknek
zsenge leveleit a régiek salatakent, vaggefeknek gyakran fo-
gyasztottak. llyennek tekinthetjik a fehér libathp keseigyo-
keret, €s a juhsoskat. Nagyon valéémik latszik az is, hogy tu-
datosan gfjtotték a gydgyndvényeket. Szamos olyan névény ma-
got talaltunk ugyanis, mint példaul a koml¢, a fddddza, vagy a
lyukaslevel orbancfi, amelyek gyégyhatasa napjainkban is koz-
ismert.

A magleletek vizsgalatabdl szarmazo eredményekbame
egeészen kulonleges, egyedil allo leletiink is niegimtte. Tobb
hazbdl is alkerlltek ugyanis megszenesedett ételmaradékok. Az
egyik olaszmuharbol, kolesh borsébdl, és liszthd vagy darabol
allé ,vegetéarianus,” a masik viszont kolésbborsdbdl, lisztbl
készult husos kasa volt. Az egyik hazban viszorgtaléltuk a tel-
jes vacsorat, ,desszerttel” egyutt. A kemence rttebgy eldlt
cserépfazekat leltiink, amelyet szindltig kitoltétbenne dtt, el-
szenesedett éte2q. kép.
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20. kép: Megszenesedett étel egy leégett hazban.

A vizsgalatok soran Kint, hogy egy gaboiaemeényldl ke-
szllt egytélétel volt. Alapjat a kenyérbuza és rogszevegyitett
dargja alkotta, amelyetdb birkafaggyuban megpiritottak. Ehhez
hagymat, és gyokérzoldséget, pasztindkot, vagyrépab adtak,
majd felontotték vizzel. Az egytalételben has det.fAz ételma-
radvanyt dsszetétele alapjan — has, hagyma, zgliség- az js-
gulyaslevesnek” tarthatjuk, és joggal tekintetjlkyasztrondmia-
torténet mérfoldkbvének. Nem kevésbé kuriGzum uggaek a
haznak egy masik ételmaradvanya. Erdei gyumolcdpkbkent
kokénylbl, vadalmabol, vadkorté, vadrézsabol, sombdél késall
lekvarféleség lehetett, amelyet mézzel édesitettedy. Bizonyos,
hogy ezt nem lehetett kevergetés nélkil magéararadyfozés
meég javaban tartott, nem minden gyumolcsmaditblugyanis le a
hasa, amikor a iveletet hirtelen abba kellett, hogy hagyjak. Fel-
teheten ekkor tort ki aitzvész, amelynek kovetkeztében a falu le-
égett, Osszditek a hazak, maguk ala temetve teljes felszerelésu
ket a fo\b étellel egyltt. A lekvar gylimolcsfajainak 0sszeltshl
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arra kovetkeztethetlink, hogy ez az esemény oktidién kovet-
kezhetett be. A felsorolt gyimdlcsok ugyanis cddboe talalhatok
meg egyutt. A gyimolcsok tartésitasa, a lekviamés még a 19.
szdzadban sem volt altalanosan elterjedt konyhisietat. Eppen
ezért igen nagy jeletsédi, hogy egy 10. szazadi faluban a nyo-
mara bukkantunk.

01234 5m

21. kép: A nagyobbik ekevas.

A fentebbi leletek egyérteliien arra mutatnak, hogy a borsodi
10. sz&zadi faluban szadmtalan névény termesztétiglalkoztak,
sokoldalu gazdalkodast folytattak. Erre utalnalekerilt mez-
gazdasagi eszkdzok is. BEk&nt a két ekevasat kell kiemelnlink. A
10-11. szazadi magyar leletanyagban ritkan fordubla mez-
gazdasagi eszkozok. Ekevas pedig ezideig még atrdibem ke-
rillt el6. De kevés ekevasat ismeriink az Arpad-kolbesids-
szakaibdl is. Mint emlitettiik, egy haz padlasatiszta, kicsépelt
gabonamagok kozott lattak napvilagot. A korszaktipksa az
agynevezett taré eke volt, amellyel csak kis mejpsd tudtak
szantani. Nevéh kovetkeden maga ékt kétfelé tarta a foldet. Az
ekevasat vizszintesenésitették fel r4. A vasakon azonban gyak-
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ran megdfigyelhdik bizonyos kopésok, amik arra utalnak, hogy
szantas kdzben az ekét megdontottek, vagy a vashked ferdén
szerelték fel ra. igy egyfelé tudtak forditani adzalat, mélyebben
és jobban meg tudtak veletmelni a foldet. llyen kopasnyomok
mutatkoznak a borsodi nagyobbik ekevason is. Dezibkaszna-
latara utal az is, hogy élét ,nadoltak,” vagyis arrmegkopott élre
megedzett acélszalagot hegesztettek. Erre nyiNéanaazért volt
szlikség, hogy az ekevas éle tovabbra is keménghegyl hasitsa

a foldet, teste viszont rugalmas, ne torjon el rmdoccebnél,
nagyobb knél 21. kép.

Kisebbik ekevasunk alig tenyérnyi, a sok haszndllasen
megkopott. Ezzel a szerszammal csak megkarcoletdéha fol-
det. Osszhangban a gabonamagvak, és a gyomnoveéizgeiéla-
tabdl levonhatd kovetkeztetéssel, valogmik tarthatjuk, hogy ezt
az irtasfoldek felszantdsanal hasznéalhattak, aminaelés kezde-
tén nem is az volt a cél, hogy a féldet nagy méjgsé felszantsak
(22. kép.

0 123%645m

22. kép: A kisebbik ekevas.

Hogy egy hazban két ekevasat is leltiink, nem |eéketlen.
irasos forrasaink ugyanis azt bizonyitjak, hogyésskbi idskben
is ez volt a gyakorlat, egy ekéhez két ,lapos”, waszantbvas”
tartozott. Az ekevasak @ldertlése eleve feltételezi, hogy a borso-
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diak szarvasmarhat is tenyésztettek. A szarvasmagganis eb-
ben az idben, de még ezt koviEn is sokaig, a foldivelés igas-
allata volt. Es val6ban, a telepiilés allatcsonginizsgéalata egy-
ertelmien azt mutatja, hogy a szarvasmarha csontok sza&ma k
emelkeden a legmagasabb a leletek kdzott. Arpad-kori &airk,
ha egyaltalan szélnak ekékrakkor csak a 8-10 0kor altal vonta-
tott ,aratrum magnumot”, nagy ekét emlitik. Felt&lem ezekhez a
borsodiaknal nagyobb vasakat hasznaltak. Meglélogly a 10-11.
szdzadban a hat 6kor vontatta, kisebb eke leré@tatanos. Istvan
kiraly térvénye ugyanis az ujonnan éptémplomok papjainak el-
latasara ennyit irt &l

23. kép: Osztoke a 10. szazadi falubol.

A szantas eszkbze az 6sztbke is, amely Borsodoanaeggk
napvilagot latott Z3. kép. Az eszkdznek kisméret haromszog
alaku, ivelt él pengéje volt. Tolcséresen kiszélas&dpije segit-
ségével disitették fel egy hosszu fa nyélre. Az dsztoke drede
rendeltetése az volt, hogy az ekére ragadt satiartiesak vele.
Felteheb azonban, hogy tihként az ekét huzé allatokat is ezzel
serkentették gyorsabb mozgasra. Ezt bizonyitjaviipdd ,6szt6-
kél,” azaz buzdit, serkent jeleniiészava is.
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A gabona betakaritdsara sarlék szolgéltak. Mai Ifogeak
szerint sarloval a nehezen hozzaféshetlyekol a fuvet vagjak le.
A sarlénak ez a funkcidja azonban egészen Ujkefekozépkor-
ban kizarolag aratasra hasznaltak. &bd feladatkorébl csak a
kozépkor végén kezdte kiszoritani a hosszU kasmalyaakkori-
ban terjedt el. Az aratasi médtol fiigan a sarldokat ,fogaztak”,
vagyis pengéjuk egy részétirészszdren alakitottak ki. Ezzel
kozvetlenll a kalasz alattifeszelték, mig a fogazatlan sarloval a
kaszdhoz hasonlatosan a talaj kbzelében vagtagab@na szarat.
A borsodi sarlék mind fogazatlanok voltak, amelyelkkahogyan
azt a gyomnovenyek vizsgélata is bizonyitotta, sdagan vagva
takaritottak be a gabon&4. kep.

24. kép: A sarl6k az aratas eszkdzei voltak egéskézelmultig.

Specidlis fivago szerszam, a takarmangiggs eszkoze volt a
révid kasza, amelyd ketté is napvilagot latott Borsodon. Jelleg-
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zetes formdja lehété tette, hogy a flvet tanyérsiaészekben a
fas, bokros, hepe-hupas, terlleteken is levagjakszar jobbrol
balra vagtak, majd magasan a leMegy emelve atforditottak a fe-
juk folott, és balrdl jobbra suhintottak vele. Agés igy nem par-
huzamos a talajfelszinnel, mint a hosszu kaszd&@iem ives,
teknsszefi. Ez a technika azonban letwé teszi, hogy olyan tere-
pen is hasznaljak, ahol a hosszlu kaszaval nem tkthgbdzni. Az
Ujabb kutatasok bebizonyitottdk, hogy a rovid kesZD. szazad-
tol megtalalhaté méigazdasagi eszkdzeink kdzott. A honfoglald
magyarsaggal Ujfajta rovid kasza jelent meg a Kiammedencében.
Ez alakjat tekintve kilonbozik a szlav népek dit@sznalt hasonld
szerszamoktdl. Az eszkdz hasznalata egyben azizeanybtja,
hogy a 10. szdzadi magyarsag nemcsak rideg pasdtmskfolyta-
tott, hanem kiterjedt ismeretei voltak az allatekarmanyozasat
illetéen is. A borsodi két rovid kasza azt jelzi, aznitd sem
pusztan az enyhe télre, és az isteni gondvisebdzték allataikat,
hanem maguk igyekeztek gondoskodni réi2k. (kep.

25. kép: A rovid kaszak specialiszdgd szerszamok,
a takarmanyggjtés eszkozei voltak.

Az allattartas eszkoze volt a telepllésen leltdnsiiro ollo is.
A rugos, egy darabbdl késziilt szerszam forndgjagi, mar a vas-
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korban kialakult, de gyakorlatilag napjainkig ilyeasznalnak. A
néprajzi analégiak szerint a birkanyird ollét jakdézben tartottak,
mig ballal az allatot tartottal§. kép.

26. kép: Birkanyiro ollok.

Mint emlitettiik, az allatcsontleletek azt bizorgktj hogy a
borsodiak legnagyobb szamban szarvasmarhat tétdita jocs-
kan lemaradva kovette a sertés, majd még kevesgbles 16. A
telepulésen hazi szarnyasok és kutydk is éltek fBéer szarvas-
marhacsont-leletre azonban minddssze 29 10 jlath szamarany
a takarményozasra utalé eszkdzokkel egyutt ismak agt edsiti
meg, hogy a telepulés lakéi tavolrél sem nomadehanagyon is
letelepllt életmddot folytattak. A magleletek peaigyértelnivé
teszik, hogy széleskbmovenytermesztési ismeretekkel rendelkez-
tek, és elddleges megélhetési forrasuk az irtasos fdidses volt.

Az o6ket korulvew kornyezetre a mar emlitett névenyi maradéko-
kon kivil a vadaszott allatok csontjai is utalndlegnagyobb
aranyban vaddisznd, és gimszarvas csontok lattpkilagot, de
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szépszammal vadasztak ézeket és a bolényeket is. A kornyek
erdeiben éltek azonban mas nagyvadak, igy péléstulok, és
barnamedve is. Borz, roka, hdd, és mezei nyul oskedn kerlilt a
borsodiak teritékére.

A honfoglal6 magyarsag nomad voltat vall6 kutatoggmma
is gyakran megkétijelezik a telepiilésasatasok eredményeit. Ugy
vélik, az ebkeruls leletek nem bizonyitjak kélképpen a telepiilé-
sen ébk nemzetiségi hovatartozasat. Ha tehat egy folaé ko-
z6sseg emlékeit tarjuk fol, abban mindjart a magggnak alave-
tett, szolgareni idegen etnikumu népesség telepulését vélik latni.
Ahhoz azonban, hogy a 10. szazadi borsodi falubagyarok él-
tek, kétség sem férhet. Ugyanabban a hazban ugyeneyldl az
ekevasak és az egyik rovid kaszékerilt, két zabla oldalpélcét is
talaltunk, amelyeket agancsbdl faragtak. Fellldtirkegcsiszol-
tak. Az egyik darab hatoldala a megmunkalas ko=b@mt. A ma-
sik fellletét azonban két palmettacsokorbdl alléténal diszitet-
ték. Ez a diszitésmdd pedig azonos a fém targyéaimo, jel-
legzetesen magyar motivumkinccsel. Hogy nem valgroto-
koll,” vagy idegeneldl levetett targyrél van sz, azt az is igazolja,
hogy félkész darabokat talaltunk. Bizonyosak lehkttehat ben-
ne, hogy a zablak helyben késziltek, a hazbénkézil faraghat-
ta valaki. Es azzal a mintaval diszitette, ameisetert, amely a
sajatja volt, amelyet a kezében érzait. kép.

27. kép: Palmettacsokorral diszitett faragott cszatilaoldalpalca
a falu egyik hazabal.
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Nagyon valoszity, hogy a borsodi telepllés egy 10. szazadi
elokels kdzpontja volt. A telepulés kutatasa soran azorkiimt,
hogy Gyorffy Gyorgy elmélete, amely szerint az iipéarak ko-
zul tébb egy-egy nemzetségkozpontjaként mar a 10. szdzadban
felépult, Borsod esetében nem igazolhat6. A 10zataBorsod
ugyanis nem var, hanem egy faluteleptilés volt. |&pidés hazai
leégtek. A hazak romjai k6zott talélt nyilhegyelomalzan arra en-
gednek kovetkeztetni, hogy @ztvész nem magatol, hanem esetleg
ellenséges tamadas kovetkeztében keletkezett.gitiekalut lakoi
elhagytak, és nem is tértek tobbé vissza ide. Aakdetemdid-
tek, és a falu helye is elfeléfthetett az ispani var épitésének idejé-
re. Ha nem igy lett volna, asatadsunkon nem taltélkablna meg a
hazak teljes felszerelését. Az ép targyakat, kidénipedig a vas-
eszkdzOket, ekevasat, rovid kaszat, sarlot, nyyiiegstb. bizo-
nyosan 0sszegjt6tték volna, hiszen a vas az egész kdzépkorban
olyan értéket képviselt, amelyet még torotten teBresnek tartot-
tak orizni, veszedelem idején pedig elrejteni. Kétségtelehat,
hogy a 11. szazadban épilt ispani varat Borsodgri@gszazadi
elékels, torzsh, vagy nemzetségfkozpontjara épitették ra. Az
élet azonban nem volt folyamatos Borsodon, a faiszjulasa és
az ispani var felépitése kozott meglélsen hosszu idtelhetett el.
Ezt bizonyitja az is, hogy a hazak romjain 35-70astag hu-
musz képédott.

Az ispani var

Mint emlitettiik, a borsodi foldvar egyike a mai Magorsza-
gon beépitetlen terlleten allo, tehat jol kutathiapani varaink-
nak. A masik négy, hasonl6 adottsagokkal rendélkepansagi
var (Abaujvar, Somogyvar, Szabolcs, Visegrad) lasat az 1970-
es evekben nagy @kel kezdték meg. A munka azonbanésls-
ban anyagi okok miatt &b lelassult, majd abbamaradt. A feltara-
sok jorészt a varak sancaira korlatozodtak. Csalékéeheiség
adddott a varbetk atvizsgalasara. Eppen ezért a borsodi foldvar
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feltarasa rendkivul jeleés, hiszen itt nemcsak a sancok atvagasa-
ra, hanem a varbéigeljes feltarasara, valamint a sancokon Kkivdil
allé templom megkutatasara is modunk nydg.(kép.

28. kép: Légi felvétel a borsodi foldvarrol.

A var maga a Cserehat kistaj délnyugati részérrigbtea
Bddva mocsarai altal korilvett alacsony dombonadiely 15 mé-
terrel magasodik a foly6 szintje félé. Erre emel&ékapjainkra
mar eBsen lepusztult sdncokat, amelyek meglébent kicsi, 1,7
hektaros tertiiletet 6lelnek koril. A sancok a kedstnyugati olda-
lon maradtak meg legépebben, itt megkdéetitot méter magasan
allnak. A var Borsod megye élkozpontja, a korulotte kialakult
Borsod telepiilés pedig, amely 1950#delényhez tartozik, a me-
gye névado telepilése volt. A torténeti Borsod neeggyike az
Istvan kiraly altal, az allamalapitds soran létmio megyéknek.
Terllete, hatarai napjainkig valtozatlan formaléerk a 11. sza-
zadi megyeszervezés emlékeit.
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Az 1987-ben meginduld régészeti feltar6 munka asédcai-
nak kutatasaval keadoétt. Ennek elédleges célja az volt, hogy
megéallapitsa a var épitésének pontos idejét, etaziza a sanc
szerkezetét. A sanc kutatasa, atvagasa, igen kpsolgagy kitar-
tast igényb, hosszadalmas munka. Mint amikor egy tortaszeletet
vizszintesen is megprobalunk tovabbszeletelni.gese feladata a
sadnc egymast kouetrétegeinek lehantdsa. Minden egyes réteg
megfigyelése, dokumentalasa, rajzolasa, fényképez&z egy-
mast kovei rétegek részletedb azutdn dsszeall a szerkezet egé-
sze. A borsodi varban e munka elvégzését Novakil&bgl ko-
szonhetjuk.

29. kép: Kazettas faszerkezet maradvanya a sancban.

A kutatas el8sorban azt bizonyitotta, hogy a korabbi elképze-
lésekkel ellentétben a varnak nincsenek siskori, sem szlav
elézményei. A jelenleg is all6 sancokat egy 10. szétzdepulésre
épitették fel az allamalapitas koraban. A 10 mstétes foldsanc-
ban igen komoly faszerkezetet leltiink. 20—30 cmeé&ijth geren-
dakbdl szabalyos négysz6g alaku kazettakat hoztad, lamelye-
ket folddel toltottek meg20. kép. A kazettdk egymastol 4 méter-
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re, a sdnc ks eés bel§ oldalan helyezkedtek el, kozo6ttik asd-er
sen ledongdlt foldben csak néhany, a szerkezetvitését szolga-
|6 gerendat taléltunk. A gerendédkat négyszogletedreéoltak, 6sz-
szeillesztésiiket, egymasba csapolasukat jol meggdehfigyelni
(30. kép.

30. kép: A faszerkezet 6sszecsapolasanak nyoma.

A kazettdk fugglegesen &tin kdvették egymast. Amint neé-
hanyat egymasra raktak, azonnal folddel toltottiel kdzoket. A
vizszintesen, a sanc iranyaban egymas mellettyelhetd kazet-
tak is kotésben voltak, &sitették egymast. Ezt kivanta ugyanis a
szerkezet stabilitdsa, amelyre feltétlentl torek@dkellett. Ha ezt
nem igy készitették volna, a fa konstrukcio ért¢lueszitené. A
séncba épitett foldtomeg, ha egyéb nyomas nenteésasajat su-
lyanal fogva lassan szétnyomta volna a faszerkezBtgy ilyen
hibat, és a javitdsat a borsodi foldvar sancangik egakaszan fel
is fedeztlink. A folddel feltoltdtt kazettak egymeadrelyezésével
épdlt fel a véarfal, amely a kifioldalon 5—-6 méter, belll ennél va-
lamivel kevesebb lehetett. Ma mar természetesenngbéz meg-
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allapitani a vérfal eredeti magassagat, mivel adiklévszazadok
soran effsen megseériilt, és néhol teljesen el is pusztultakazet-
tas varfalat tébb helyen, ahol a terepalakulat Kiggnta, karnyi
vastagsagu gallyakbol dsszeallitott, igénigacsszerkezettel meg
is alapoztak31. kép.

3.

i
DRl

=)
5

31. kép: A kazettas varfalat megalapozé racsszetkez

A varat harom oldalr6l a Bédva folyé mocsarai isiték. Ka-
puja a déli oldalon nyilhatott.

Maga a tény, hogy a féldsancokban fa maradvanyelbier-
dulnak, nem volt ismeretlen a szakemberékt,ehiszen ezt méar a
19. szazad végi kisebb kutatdsok alkalmaval is mgeiték. Az
1926-0s szondazo6 asatasa soran a borsodi sanchdaltigama-
radvanyokat Leszih Andor. Az azonban csak a '7@eskben
megindult nagyszabasu féldvarkutatasi program saedh vila-
gossé, hogy a varak sancainak a vazat minden esatbersodi-
hoz hasonlo, igen komoly faszerkezet alkotja. Acefiba beépi-
tett fold és fa aranyanak meghatarozasa 6riadi wééott ki a var-
kutatok kdrében. Egyesek ugyanis Ugy vélték, aefkezetet tel-
jes egészeben folddel fedték be, és valamilyen médeggyuijtot-
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tak, hogy a fold kiégetése révén szilardabbé tegysdncokat. Vé-
leményik szerint igy térténhetett, hogy a sancokrégze vorosre
égett, amit tdbb sancatvagas, igy a borsodi sardmegfigyeltek.
Ezt a tényt egyebként mar a 19. szazadi szorvaadgassok es
felmérések is rogzitették. Masok viszont amellettdskodtak,
hogy a sancok csakis véletlensmar, ostrom, vagyiizvész foly-
tan éghettek ki. Erre utal, hogy egyetlen sdncemk égett at teljes
egészeben, hanem csak néhany részleteben. Az @ggtev
vordssanc vita lezarasahoz a borsodi eredményefpandozza-
jarultak. Nem utols6 sorban a borsodi foldvar féisa tette ugyan-
is vilagossa, hogy az ispani varak nem faszerkelzextisitett fold-
sancok, ahogyan korabban vélték, hanem éppenvaraigy szin-
tig folddel feltdltott favarak voltak. Bizonyos, bp a faszerkezet
kilss oldalat nem takartak be folddel, hiszen akkor renitak
volna olyan meredek foldréiskialakitani, amely iéivel ne valt
volna léval, vagy gyalogszerrel megmaszhatova, agdhetetlen-
né. Csakis a szabadon all6 faszerkezet tettedledhehogy a varfa-
lak kivul fugglegesek legyenek, és formajukat ezer éven at, nap-
jainkig megrizzék @2. kép.

32. kép: A borsodi foldvar rekonstrukcidja.

41



Minthogy azonban a gerendavarfal igen gyulékonkibss
oldalat agyaggal tapasztottak be, amelynek nyotbhl esetben
megtalaltak. Azt is asatéds igazolta, hogy ezek réakek ,termé-
szetes” Uton, azaz ostrom, vagy véletléreset révén égtek meg.
A borsodi varfal egyes részein ugyanis latszotgyte tiz a kil
oldalrdl terjedt, és csak egy bizonyos meértékigtéga a sancot.

A régészeti feltarasok eredményei alapjan mérnaké&bk a
sancok felépitésének anyag- és munkaeiikségletére vonatkozo
szamitasokat is végeztek. Eszerint példaul az edayar 754
méter kerlldt sdncaban 72 260 kébméter foldet halmoztak fel,
amelybe 11 770 kébméter fat épitettek bele. A mu@k8 ember
810 munkanap alatt tudta elvégezni. A sancba batéfatmennyi-
séget egy 500x800 méteres, azaz 40 hektardskardgasaval le-
hetett biztositani, amely mai mértékinkkel 1200v&&iti vagon
fat jelent. Természetesen az épitéséhez sziksdfje®s a mun-
kae nagysagat az is befolyasolta, hogy milyen mesiskéllett a
kivagott fat szallitani és hogy ezt, néittla sancba beépitették, ki-
szaritottak-e. Mindezeket figyelembe véve valoszék tarthatjuk,
hogy a 3,9 hektaros abaujvari var viszonylag raséd harom, ha-
rom és fél év alatt felépllt. Ennél feltebley joval kevesebb i
kellett a fele akkora méretorsodi foldvar felépitéséhez, viszont
sokkal tobb a soproniéhoz, amelynek teriilete megleala 8 hek-
tart. Ezek a szamitasok azt is vilagossa tessituelk, hogy egy-
egy ilyen var felépitése igen komoly szervezési katungényelt.
Puszta letik pedig egyértelen igazolja hogy a magyarsag
ugyancsak jaratos volt a famunkakban. Hogy a fattak feltolté-
séhez szilkséges foldet mivel széllitottdk, nehdéaelenegmonda-
nunk. A borsodi var sancaban tobb féle fold, tobkékott a
Bodva arteréll szarmazo iszap rétegéset is meg lehetett fi-
gyelni 33. kép.

Onkéntelenil is a 19. szazad végi nagy foldmunkdigam-
szabalyozasok, vasutépitkezések kubikusai jutnaiingbe, akik
hosszu sorokban egymas mogo6tt haladva, csaknenelevdi a
maguk készitette fa talicskaval, vagy éppen hatukasi vesss-
kosarakkal szinte futélépésben hordtak a foldet.
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33. kép: A sanc atvagas kozben.

Még az elfogult szemlél szaméra is lerijgdzéek lehetnek
ezek az adatok. lgaz ugyan, hogy a varfal nébdlk hanem fabal
és foldi®l épllt, ez azonban a korabeli Magyarorszagon &8-Eu
paban altalanosan elterjedt gyakorlat volt. Koramtgelentett el-
avult, korszeftlen épitkezési modot. Az élvarépitési hullam Eu-
répa-szerte a 9-10. szazadban keptt. Ekkor a hazaiakhoz ha-
sonld varak keletkeztek orosz, lengyel, német, ciegnsit angol
terlileten is. A kutaték egy csoportja egyenesen @y e varak
épitésére a normann és a magyar kalandozasokkaimptszerultek
Eurdpa lakoi.
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A varfeltarasok soran, tobb helyen 10. szazadtdk|eelepl-
lésrészletek is ékerultek. Borsodon pedig, amint lattuk, egy teljes
10. szazadi falu latott napvilagot. Ezeknek azonbemmi kozuk
sincs az allamalapitas soran épult varakhoz. Asesieadatok te-
hat nem igazoltak Gyorffy Gyorgynek azt az elképzét, amely
szerint mar a 10. szazadban t6bb var is allt vdMagyarorszagon.
Jelenlegi tudasunk szerint a magyarorszagi vaepizéallamszer-
vezéssel egy itben, a 10. szazad végén, a 11. szazad elején indult
meg. A korabbi idkben az expanziv magyar kulpolitika, a szamos
eurdpai orszagban kalandozé®emagyar seregek ezt feleslegessé
is tették volna. A kialakulé6 magyar allamnak azamlsziksége
volt a varakban l|étrejd@v katonai, gazdasagi, vilagi és egyhazi
kozpontokra. Nem véletlen tehat, hogy nagyjabodl ieighen, ba-
mulatosan egységes modon sok varat épitettek. k&lgkovara-
ink a hatartertleteken alltak. Mig a gy soproni, mosoni és
nyitrai az orszag nyugati, addig az abaujvari, ddrsszabolcsi,
zempléni az északi hatarokat védte.

E korai varaknak nemcsak az épitési modjuk voltséggs,
nagyfokl hasonlosagot tapasztalhatunk a helyukldgvéasaban
is. Epitésiikre a magas hegyektetében all6 alacsonyabb dom-
bokat valasztottak ki, amelyek folyok mellett, nablp utak men-
tén vagy keresztédéseben fekudtek. A varfalak tdbbnyire kdvet-
ték a természetes dombvonulatot, igy kevés egyformeetit és
alakuat talalhatunk kozéttuk. Lattuk, hogy Borsodrnigkicsi. Ezzel
szemben példaul Abaujvar 3,9 hektaron, Sopron petitely a
legnagyobb allamalapitas kori varaink kozott, &ktéron fekszik.

Az Ujabb kutatasokbdl vilagossa valt az is, hogyakalano-
san hasznalt .foldvar” elnevezés téves. Nemcsakt,anert mint
lattuk, valojaban a varak nem &srban foldbl, hanem sokkal
inkadbb fabdl épultek, hanem azért is, mert épitési@en nem
hasznaltak ezt a sz6t rajuk. A varakat tekintekiilédz épié anya-
gukra a 11-12. szazadban a lativitas, a 13. szazadtdl pedig a
castrumszo jeldlte. Szorvanyosansérduld magyar elnevezésik,
pedig var volt. Acastrum terreumazaz féldvar kifejezést, amint
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azt éppen egy, Borsodrél sz6lo 14. szazad elefuabas bizo-
nyitja, csak a mar elpusztult, hasznalaton kivatakra alkalmaz-
tak. llyen értelemben tehat ma mar valamennyi isparunk csak
Joldvar”. Viragkorukban azonban igen jelést bevehetetlen va-
rak voltak.

Ugyancsak Gyorffy Gyorgy elméletére visszavezéthedr-
déskor az ispani varak elavulasanak ideje. Barlmgleharminc
évben sok biralat érte Gyorffy tedrigjat, abbandairki egyetér-
tett, hogy az ispéni varak a tatarjaraskor elvetzk jelenfségu-
ket, korszeitlenségiiket éppen ez bizonyitotta be. Csakhogy a
mongolok a honfoglalé6 magyarokhoz hasonl6 haditiéétnal-
kalmaztak. Nem toltotték idejiuket varostromlaskal Jehetett, fel-
gyujtottak, ha pedig nem, megkerultéket. Sit, irasos forrasaink
egyenesen azt bizonyitjak, hogy ispansagi varaskjadinépik a
tatarjaras idején derekasan helytalltak. Egy 12#2dzarmazo
adatunk szerint a megyeszékhelyek, példawdir@yoson, Sopron,
Abaujvar, Trencsén, Pozsony, Nyitra a tatarokkehdzeni ellen-
tamadasd kdzpontjai voltak. Még a 13. szazad masodik falébe
a varmegyei katonasag alkotta a kiralyi hédérrészét. Valoszin
tehat, hogy korai megyeszékhelyeink nem hadaspasizkfitlen-
séguk miatt veszitették el jelésegiiket. Ebben inkdbb az a nagy-
aranyu tarsadalmi-gazdasagi valtozas jatszhatetepet, amely a
13. szdzad méasodik felében végbement. Ennek sar&sivan ki-
raly altal létrehozott kiralyi varmegye felbomlogt,atadta a helyét
a mas alapokon szendbtt nemesi megyének. Borsod esetében
ezt egész pontosan nyomon lehet kdvetni. Borso261-ben, de
még 1282-ben is sajat varaként emliti a kiraly. Ne&tséges tehét,
hogy ekkor még varkéntiikodott. 1273-ban a borsodi var katonai
még a kiraly hadseregében harcoltak. Az egykoriyeszgkhely
1334-ben azonban mar egy maganfoldesur birtoka &sla varat
csak mint ,Feldwar-nak nevezett arkot” emlitik.

Mint lattuk, sok mas korai varunkhoz hasonléan Bdrss
Anonymus niivében szerepel @zor. Elbeszélése szerint a varat
Bors vezér épittette, akira var nevét is nyerte. Hogy Bors valo-
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ban 10. szazadi vezér volt-e, aki itt tartotta Iszak, vagy 11. sza-
zadi személyiség, a megye &lspanja, nehéz lenne megmonda-
nunk. Az azonban kétségtelen, hog§bdl a var, majd a megye is
réla nyerte nevét. A Bors személynévnek semmi lgiaes a -
szerndvényhez, a torok erefldtars= tigris szobdl szarmazik. A
hozza jarulo 'd képinek a régi magyar nyelvben kétféle jelentése
volt. Egyrészt kicsinyét képz, igy a Borsod helynév annyit tenne
.Kicsi Bors”. Ezt a jelentését ismerte Anonymusi, siéerint azeért
hivtak Bors varat Borsodnak, mert kicsi. Es valglmrogyan em-
litettlik, a var joval kisebb mas allamalapitas koeigyeszékhelye-
inknél. Masrészt azonban a 'd képa birtoklas kifejezésére is al-
kalmas volt, igy a Borsod helynév azt is jelenthBtrsé”.

A magyarorszagi varépitészet eredetét a koralbkent az
'50-es évek disen szlav barat, politikai indittatasu kutatasaea
gyerendszerhez hasonloan szlav efedsk tartotta. Ugy vélte, a
magyarsag a varépitést a Karpat-medencében talait sépekil
tanulta el a honfoglalas utan. Az elmultsdak szamos kivald
varkutatojanak, etsorban Novaki Gyulanak, Sandorfi Gyorgy-
nek, és Bdna Istvannak a munkassaga azonban bgibattm
hogy ez nem felel meg a valdsagnéiseink igen jo varépitészeti
ismeretekkel érkeztek Uj hazajukba, amelyet mikaikségessé
valt, hasznalni is tudtak. Ezt bizonyitjia maga & szavunk is,
amelyet j6val a honfoglalasédd, irani népekdl vettiink at.

Az esperesi templom

Magyarorszagon a vilagi kdzigazgatasi rendszeréhyza-
mosan indult meg az egyhazszervezeés is. Ennek §oré&gyhaz-
megye jott 1étre, amelyek élén a puspokok alltak. eyyhazme-
gyék fennhatésaga tobb vilagi megye teriletéreedérki, ame-
lyekben az esperesek képviseltidet. Az esperességek altaldban
egy-egy vilagi megye teriletét foglaltdk magukbaayorffy
Gyorgy volt az el§, aki feltételezte, hogy az esperesek székhelyei,
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legkorabbi templomaink, a megyeszékhelyeknek késaihkban,
azok védelme alatt épultek fel. Feltételezése gansagi varak ré-
gészeti feltardsa soran nyert bizonyossagot. Mdggtith élmény
volt szamomra, amint az elmélet valosagga valia ésrsodi var
feltarasa soran kibontakozotto#link Magyarorszag egyik legré-
gebbi temploma.

A varbel$ EK-i oldalan, 1,5 méterrel annak szintje folé ma-
gasodva egy kisebb domb helyezkedik el. Ennek &s#asoran
egy ives szentélyzarédasu, nagymétetnplom alapjait bontottuk
ki, amelyre a felszinen semmilyen jel sem utalts2dnylag kis
mélységben azonban kirajzolodottételink az alapozasi arka,
amelyben jobbara csak habarccsal és apro koveldkarkfoldet
taldltunk. Az alapozasbol ugyanis az elmult évsdékasoran
csaknem teljes egészében kitermelték a kbéveketerddeti, ha-
barcsba rakott, szabalytalan alaku, kemény niggitlallé alapo-
zas csak kis szakaszokban, a templom két valldledVe a szen-
télyben maradt meg. Az alapozas mélysége és segiesaltozott.
A falak t6bbnyire 80 cm szélesek voltak, de néHétték az egy
métert is. A templom belsejében hat pillér maraghairfigyeltiik
meg. Ezek egykoréf és mellékhajora osztottdk a lelweret. A
nyugati oldalon elhelyezkédpillérekrsl feltehet, hogy karzatot
tartottak. A templom teljes kiflshossza 18 méter, szélessége pe-
dig atlagosan 10 méter volt. Szentélye félkdrhozekit, kil su-
gara 2,9 m34. kép.

A templomon tobb alaprajzi szabalytalansag is ngggtheb,
hajéja nem téglalap, hanem trapéz alaku, oldalfaan egyforma
hosszuak, véllai nem egy magassagban helyezkednéktemp-
lom tengelye keledt dél felé eltér. Kisebb-nagyobb alaprajzi sza-
balytalansagok nem ritkak a korszak épitészetébaeragy temp-
lomoknal éppugy megtalalhatok, mint a falusi temupbd&nal. A
jelenség értelmezésére szdmos magyarazat szlitdéeitazonban
nem sikerlt megnyugtatd modon lezarni ezt a kérd&gmyi bi-
zonyos, esetlinkben az alaprajzi szabalytalansaboknérviek,
hogy azoknak feltétlentl meg kellett latszanialmésd falakon is.
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34. kép: Az esperesi templom.
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A borsodi templom felmeh falairél ezen kivil semmiféle
adatunk sincs. A var terlletén viszont tébb helgetalaltunk ho-
mokkbbol faragott kvaderk-toredékeket. Egy sziklaba vajt Greg-
ben pedig nagyobb mennyisegp kvaderk kerult eb, némelyi-
ken fehér vakolatmaradvanyt is meg tudtunk figyekeltehet,
hogy a falakat ezekib épitették, esetleg ezekkel burkoltak.

A templom északi oldalfalanak alapozasi arka mellegmi
omladékot is leltink, amely felteléein a kidlt északi fal marad-
vanya lehetett. Ennek bontasa soran egy vallabadsoit fili,
rézdrét berakasos kengy8b( kép,

35. kép: Az esperesi templom omladékai kozott tieddgyel.

valamint egy Salamon kiraly (1063-1074) altal vettetezlst
denar latott napvilagot. Nemcsak az érem, hanenaredgiai
alapjan a 11. szdzad masodik felére keltézkenhgyel is azt bizo-
nyitja, hogy a templom ebben adlgn mér fennallt.

A templomon kivll, a szentély kozelében egy malko
konglomeratumbdl faragott szenteltviztarté kerilli, emelyben
egy fehér agyagbol készitett, vékony fald, belijaanazas edény
alja helyezkedett eBE. kep.
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36. kép: Szenteltviztart az esperesi templom telle

A templomhajé északkeleti sarkatol mintegy 4 métexgy
nagymérdi, 2x1 méteres, 35 cm vastadldpot talaltunk, amely-
nek az anyaga a szenteltviztartéhoz hasonl6 vokélap feltehe-
téen oltar lehetetty7. kép.

Kbdzelében egy masodlagos helyzetberd Il§yermekcsontvaz
fekudt. Ezen kivil sem a templomban, sem koruligta keriltek
el sirok. J6I meg lehetett azonban figyelni, hoggrafglomot egy
korabbi telepllésre épitették ra.

Templomunk legkdzelebbi parhuzamai azok az épiletmle-
lyek korai megyeszékhelyeinken, és esperesi kominkban,
Abaujvaron, Szabolcsban, Visegradon, Patan alEakk szembe-
szokben hasonlitanak egymasra. Kozos jelléjiak, hogy a 11.
szazad masodik felébenghbél épultek, hajéjuk hossznégyszog
alaku, szentélyuk tobbnyire ives, olykor egyene®désu, bels
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tertiket pillérek osztjadk meg. S noha alaprajzulbtélsebb rész-
letben eltér, méretlik olyannyira egységes, hogy aaiorszak
rangban kodzépszitntegyhézaira jelleméinek tekinthetjik. Hosz-
szuk altalaban 15-18 méter kozo6tt valtozik. A ketaimértékegy-
ségbenldbban mérve 50-55 labnak felel meg. Mintahogyayn eg
séges modon és elvek szerint épultek a korai megkbslyeket
magukba foglalo véarak, ugy valosiiieg egységes elvek szerint
éplltek az els esperesi templomok is. Feltetiehogy épitésiik
idején bizonyos élrasok léteztek, amelyek rangjuknak megtglel
en szabalyoztak az éplletek méreteit.

37. kép: Oltarlap az esperesi templom kdzelében.

Az esperesi templomoknal tehat méreteikben isédigre ju-
tott rangjuk és szereplik. K6zépstimgyhazi igazgatasi kézpon-
tok voltak, amelyek azonos szinten alltak a vilagirarchidban
hasonl6 szerepet betdlmegyével. Az Arpad-korban kdzpontjuk
helyileg is azonos volt. Tobb esetben éppen a régjédsatason
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napvilagot latott templom mérete hivja fel a figyet arra, hogy
az adott telepllés az ismertnél nagyobb szeretsthgitott korai
torténelminkben. llyen nagyméfetemplom Kkertlt & példaul
Zircen, Opusztaszeren, Szombathelyen, a ma Szkivékitartozo
Bényben, és Gyongyospatan. Ez utébbirol tudjuk yremg Arpad-
kor folyaman végig esperessegi kdzpont volt, noblzasem lett
megyeszékhely.

A fentiek értelmében valosZinek latszik, hogy a borsodi var
belsejében napvilagot latott templom a megye egyhdzetését
ellato esperes székhelye lehetett. Erre nemcsgkédtéldl, hanem
az esperesi templomokkal egyanéreteildl is kovetkeztethetlink.
De ezt bizonyitja a templom korili terigtianya is. Az emlitett
esperesi székhelyek mindegyike kortl kisebb-nagyebietrész-
letet tartak fel, ami valosziné tette, hogy ezek a templomok plé-
baniai feladatokat is ellattak. Mindezideig tehétmvolt régészeti
nyoma annak a feltételezésnek, miszerint az egybazszés soran
az ispani székhelyek mellett 1étrejott megyéseggkdgs a me-
gyeszékhely lakéinak lelki gondozasat ellatd temmuk feladat-
kore elvalt volna. Borsodon azonban ezt tobb axbizionyitja. Az
esperesi templom mellett sikerilt ugyanis feltaknagy masik
templomot is. Ennek maradvanyaira a var sancaifil kilukkan-
tunk ra.

A varnépek temploma és temdije

A varral azonos dombon, de annak sancain Kivilnegiyfor-
majaban a 18. szazad végeén épilt templom all. Aogy ennek a
templomnak korabbi 8zménye is lehetett, az 1926-0s asatas al-
kalmaval ebkeriilt egyszdf, Arpad-kori ékszerek utaltak. A régé-
szeti kutatds egyértelian bebizonyitotta, hogy itt egy korai temp-
lom allt, amelynek részleteit a reformatus templtomnyanak
északi oldalan tartuk fel.

A mai templomfallal parhuzamosan egy 110 cm vastag,
sen soderes habarcsba rakott kemény nédezkderekBl allo fal-
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szakaszt talaltunk3g. kép. Bizonyos, hogy ez az egykori temp-
lom felmerd faldhoz tartozott, mivel beisoldalan megtalaltuk a
sértetlen vakolatat, valamint simitott mészhabapesliojat. A
templombelében ki tudtuk bontani az északnyugati sarkot is.

38. kép: A var sancain kivil, a mai reformétus tempalatt
elhelyezkedltemplom.

Az elskertlt templom koril nagykiterjedégemet talalhato.
Sirjai k6zul 77-et bontottunk ki a mai templom dgzaldalan. A
sirok megkozeltien kelet-nyugati tajolastak, a csontvazak tdbb-
sége héaton feldy nyujtott helyzei volt. Egyetlen rendellenes te-
metkezést figyeltiink meg, a 32. sirban egy hastetitt fiatal fi
csontvazara bukkantunk. Az elhunytak tobbségétsa reellett
nyujtott karral temették el. A feltart tenbeg¢szletben koporsoéma-
radvanyokat nem talaltunk. A kis szamban, szorvéagoebfor-
dulé kopors6szdgek, illetve koporsdvasalas azordraa enged
kovetkeztetni, hogy itt sem volt ismeretlen ez mdtkezési mod.
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Az eldkerilt temetrészlet igen zsufolt volt, a gyakori utdntemet-
kezések megrongaltak a korabbi siroldg. kép.

R iy g

39. kép: A varnépek temploma és tefjeet

Ezért a sirgdodor formdjat mindossze egy esetbetuku®7.
sir) megfigyelni. Ez keskeny, lekerekitett sarkgidatap alaka volt.
Egy mésik esetben (62. sir) a szorosan a test tinelegtalalt két
kar, illetsleg a csontvaz kozvetlen kozelében megfigyéltedszi-
nezdés valoszitivé teszi, hogy az illét lepelbe csavarva temet-
ték el. A temei teriletén szorvanyosanoékerilt két, durvan
megmunkalt Klap azt bizonyitja, hogy legaladbbis egyes sirokat,
sirkévekkel is megjeloltek.

A kibontott 77 sirbol 14-ben talaltunk kulonféleyétel nélkdl
az Arpad-korra keltezhéttargyakat. Ezek, leszamitva egy nagy-
méreti vaskést, mind viseleti targyak, hajkarikdk, évokatoltak.

A hajkarikakat bronzbdl, 6nbdl, és eziidthészitették, tobbségik
S-védi volt. Kozlluk a legkordbbiakat a 11. szazad vegég
szazad elejére, a legkdbit a 13. szazadra keltezhetji#O( kép.
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40. kép: Leletek a tenddisl.

A temetbol szérvanyként, egy Il. Béla kiraly (1131-1141) al-
tal veretett denar kerultel

Nem kétséges, hogy a tedetgyik legkorabbi lelete a 67. sir-
bol ebkerllt 6vcsat41. kép.

A lira alaku, niell6 diszes bronz csatra a csonfetezedése-
kor, az 4gyékcsigolyak alatt bukkantunk ra. Pecksbdl késziilt,
hatsé oldalan textilmaradvanyokat figyeltink megletiink leg-
kozelebbi parhuzamai a Szabolcsveresmartékedllt példany,
valamint a borsodi varban szorvanykent lelt csatitka tipusbol
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tehat Magyarorszagon eddig dsszesen harom daraimariink,
kozuluk kett Borsodon latott napvilagot. Valamivel gyakoribb ez
a csatfajta az orosz- és lengyelfoldi leletegyéttbsn. Itt a 11.
szazad masodik felére, esetleg a 12. szazad elepftiezhedk.
Nagyon valosziih, hogy ebbl az idbol valdé a két borsodi darab
is. Minthogy a fentebb ismertetett, legkorabbinaégimatarozhato
egyéb leletek is eldba korszakbdl szarmaznak, valégriek tart-
hatjuk, hogy a borsodi var sancain kivil elhelyeidkeemplom is
allt mér ebben az iben.

41. kép: Niello diszes bronz csat a varnépek éjatet.

Emlitettik, hogy a 67. sirban a csatot az agyekbsg alatt,
elélapjaval a fold felé fordulva talaltuk meg. Ez csajy fordulha-
tott elb, hogy ha a halotton megforditottak az 6vet. Ebbenha-
zattal, 6vvel kapcsolatos pogany temetkezeési spékagomat fe-
dezhetjuk fel. Hasonlé jelenséget figyeltek meg,mpagany ritusu
temebkben is. Esetlinkben ez azért kilonds, mert a pogaokas
emléke egy keresztény templom koruli tebbét kertilt eb.

Babonas cselekedet emlékének tarthatjuk azt isy hagme-
tében egy halottat arccal a fold felé forditva temdettl @2. kép.
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42. kép: Hasra fektetve eltemetett, arté szandékuah halott
a varnépek teméjgbosl.

Arccal a fold felé forditas, vagy hasra fektetédsazajaro ha-
lott6l valé félelemmel magyarazhat6. A vampirnaka halott
hazajarasat akartdk igy megakadalyozni. A szokBélab hiede-
lemhbdl taplalkozott, hogy a gonossza valt halott feltaha az
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éloket. Mar azzal is az &ket pusztitja, ha sajat magat, ruhgjat, hu-
sat marcangolja. Azt gondoltak azonban, ha az ard¢éldre szo-
ritjak, akkor csak a féldbe haraphat, sem magasai masnak,
nem arthat.

Az arté halott elleni védekezést az egész orszdéidetén meg
lehet talalni mar a 10. szazadban is. Korabban u@gkedtek,
hogy a vdmpirokkal kapcsolatos hiedelmeket maskiépeestte at
a magyarsag, és az ezek elleni védekezési modokandellenes
(hasra fektetve, zsugoritva, a tobbivel ellentétaaglva) temeté-
seket csak a koznép terdiben talaljuk meg. Az Ujabb kutatasok
azonban bebizonyitottak, hogy a kifejezetten maeéosgeknél is
megfigyelheb ez a szokas. Vagyis az artd6 szandéku halottol vald
félelem, és az ellene val6 védekezési mod kozishedelem volt
honfoglalo 6seinknél. A vampirokkal kapcsolatos képzetek azon-
ban nemcsak haznkban, hanem az eurdpai népek igrégiek,
és altalanosan elterjedtek voltak. A hatramarakagadszerint a
feln6tt korban elhunytrdl tételezték fel, hogy vampiwalhat.
Ezért kulondsen érdekes, hogy Borsodon a hasraté&kialott,
aki rettegést valtott ki szerettéibegy fiatal fiu volt.

Nem kétséges, hogy a borsodi var sancan kivili em@
varnépeké volt, a korilotte elhelyezkeemet idaig feltart sirjai-
ban pedig a var harcos jobbagyai és csaladtagjaigadhattak.
Ezt nemcsak az antropoldgiai vizsgalat néhany reggigdsa, ha-
nem az a tény is bizonyitja, hogy ugyanebben ékzed, e temp-
lom kordli temeb mellett Iétezett a helyi kozosségnek egy masik
temebje is. A feltart templom és tentetrészletl mintegy 400
méterre délkeletre ugyanis, a mai Borsodi téntetlletén, két
bordazott ezlist S-véghajkarika és egy elkalapalt iggharom
ezlst szalbdl sodrott Gli 1atott napvilagotZ. kép 7, 10-1)

Ezeket a leleteket jelenlegi tudasunk szerint astézad vé-
génél kordbbra nem keltezhetjik. Borsodon tehétrgptom koru-

li, és az ugynevezett soros, vagyis azdletlu hatarain kivil elhe-
lyezked, tébbnyire még pogany tendéta 11. szazad végén leg-
alabbis egy ideig, parhuzamosan hasznaltak. Iftttelsoros teme-
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t6 megs#nése nem esik egybe a templom épitésének idejével,
mint ahogyan azt az orszag tbbb pontjan egyétiredhk tekintik.
De esetiinkben nem igazolodott be az a feltevés amely szerint
a kozpontokban minden bizonnyal mar a 10. szazagrnvéem
csak az dlkelék, hanem a szolgék, és a szegényebb néprétegek
sem temetkeztek pogany moddra. Sokkal valdddin Gyorffy
Gyorgy elképzelése, aki szerint ,A harcos jobbagpukt a koz-
néptl idegen elnyomok nem temetkezhettek a helyi k&g gmo-
gany ritusokatrzé temebjébe. Mint a keresztény rend bevezeté-
sének "rendrei” igen koran keresztény modon kellett temetkezni
Uk. Valoszirileg velik indult a templom melletti 16 nélkili tetne
kezés.”

irasos forrasaink egyértelivé teszik, hogy kiralyaink a 11-13.
szazadban folyamatosan beszivargo keleti népelezhekiese-
nyokkel, uzokkal, kunokkal egészitették ki hadseregdknyi-
fegyverzet alkotorészeit. Hogy a borsodi varban éltek ilyda-i
gen, nagy valosziiséggel beserdyeredeii harcosok, azt a torténe-
ti adatokon kivil a var feltarasa soradkelrtlt leletek is bizonyit-
jak. Mint emlitettik az esperesi templom mellety gellegzetes
formaju, rézdrot berakasos kengyelt is talaltun&rdf jol mutatja
a vele egyltt napvilagot latott pénz, a 11. szazgktl szarma-
zik. A kengyeleknek ezt a tipusat a besehgrcosok hasznaltak,
esok terjesztették el a dél-oroszorszagi sztyeppéh. adazad fo-
lyaman. A torténeti adatokat figyelembe véve, Magyszagra
csakis velik egyutt kerulhetett. Hasonld kengyeléleldvaban
és Kijevben leltek, azokon a tertileteken, ahol ast&zadban be-
seny torzsek éltek. De ezt bizonyitjdk a varnépek tépaben, a
67. sirban nyugvo halott antropologiai jellegzetges is. A 30-35
év kordli férfi vizsgalata azt mutatta, hogy teltfgtése meiben
mas volt, mint a temében elhantolt tébbi férfié, koponyaja pedig
egyertelntien keleti szarmazéasardél tanuskodott. Mint emlikethiz
6 sirjabol kerilt & a magyarorszagi régészeti anyagban ugyan-
csak idegennek tekinthéeniell6 diszes csat, és itt figyelhettiik meg
az 6vvel kapcsolatos pogany szokast is.
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Besenykre utal az is, hogy Borsodvar kdzelében mind a mai
napig talalhato két Besetiynewvi falu. A kutatok egyontétvéle-
ménye szerint az ilyen tipusu helynevek ugy keldtde hogy
magyar kornyezetbe szigetsien betelepultek kisebb besény
csoportok. A kilénb&z beseny néptéredékek tdbb hullamban ér-
keztek Magyarorszagra. Bar kisebb csoportjaik mmatG27-1036
kozotti, valamint az 1040-es években is megjelérketomeges
bekoltozésik csak 1055 utanra téhetlagyon valosziiy, hogy
ekkor telepedtek le a borsodi foldvar kordl is,hégyy a borsodi
var jobbagyai kozott a 11. szazad végen frissedltiEdtt bese-
ny6 harcosok is voltak. S bar mint csatlakozott nép & magyar
elokelokkel és harcos réteggel egyutt hamarosan kénytebheole
tak felvenni a kereszténységet, amint azt a 6 pa&jany szokaso
kat 6rz6 megforditott 6ve is jelzi, kereszténységuk egnelcsak
felszines lehetett, kilségekben nyilvanult meg.

Az, hogy a borsodi var katonai gyakran vettek résidnféle
Utkozetekben, csetepatékban, a csontjaikon is tsegkh Gyakori
volt kozottik a kulcscsonttérés, ami manapsag ikllsember jel-
legzetes sérlilése. Akkoriban viszont egyitt jalbvas életmad-
dal, akkor torténhetett, amikor leestek a loroFehart temebrész-
let csontvazain azonban aranytalanul nagy szandsetdtt meg-
figyelni alkarcsonttorést is. Baleset, esés kovatieen altalaban
az alkarunk orsécsontja torik el. A singcsont tété&sak ugy tud-
juk magyarazni, hogy harckézben felemelt karraklgztek a ta-
madast elharitani, illetve a fejre mért csapaséd@ni. Harc koz-
beni sérilésre mutatott besényitézink koponyaja is, amelyen
egy jokora, de begyogyult torést talaltunk. Valégzazonban,
hogy a kisebb-nagyobb harcok éket sem kimélték. A borsodi
temebben ugyanis két & koponyajan is eéfordult torés. Az
egyiknek a halantéka tért be, a masiknak egy totamgmyal a fej-
tetejére mért tés horpasztotta be a koponyacs@ujaujjbegy-
nyi tertleten. Mindketten tulélték a sérilést, ama mutat, hogy
6seink, ferfiak és ¢k, egyarant ,keményfégk” voltak.
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Esperesi templom, falusi templom

A borsodi ispani varban, illetve a sancain kivitae temp-
lomot Borsod megye két legkorabbi egyhazanak tkkijitk. Az
elokerult leletek egyérteliren azt bizonyitjdk, hogy a 11. szazad
végen mar mindkeit fennallt, és feladatkoruk jol elkulonalt. A
rendelkezésunkre allé6 adatok szerint, tobb masiiggizponthoz
hasonléan Borsodon is volt esperesi székhely, aamelggri egy-
hdzmegyéehez tartozott. Az esperesi templommal kégitsn
semmiféle irasos adatunk nincs. Sem alapitasadl,\v&dszent-
jérél nem szélnak forrdsaink. Pusztuldsanak idejémsak kdzve-
tett bizonyitékunk van. Mint emlitettik, egy 133drbkelt iratbol
kittinik, hogy maga a véar, méar csak ,foldvarnak neveaetk”,
amelyben feltehéen az esperesi templom is romokban allhatott.
A Borsod kozséget, illetve hatarat igen részletesererted okle-
vél ugyanis meg sem emlékezik rola.

Ugyancsak az 1334-es oklevéliudhatjuk meg, hogy a va-
ron kivil elhelyezkedl templom Szent &rinc tiszteletére volt
szentelve, s mint lattuk, csakugyan a varnépelgéatatira allt.

A borsodi ispansagi székhely templomainak vizsgatész-
ben igazolta, részben megcéafolta a korabbi fetigésdeket. Meg-
ergsitést nyert, hogy az esperesi templomok magukbkaispani
varakban, nem pedig azon kiviul helyezkednek el. eAperesi
templomok kordl feltart temék azt bizonyitjak, hogy e korai egy-
hazi kdzpontok sok esetben plébaniai funkciot ilbitek, a fel-
adatkorok korantsem véltak el oly egyértéén, mint ahogyan fel-
tételeztiik. Ugyiinik, hogy az esperesi templomok csak abban az
esetben lehettek valdban a téritést, egyhdzszetyezefeliigyele-
tet ellatd megyésegyhazak, ha az ispani székhelgiik parhu-
zamosan méar fennallt egy masik, a vér, illetve malje telepllés
népeinek lelki gondozasat, keresztelést, eskeaegsietetést ellatd
templom is.
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A borsodi varkastély

A borsodi varrél, amint mar emlitettik, igen kewésos adat-
tal rendelkeziink. Hiteles oklevél 1194-ben emlékeneg rola
eldszor. A 13. szazadban mind a var, mind tisztjdipgmgyai és
népei tobbszor szerepelnek. Lattuk, hogy 1261-bemmég 1282-
ben is sajat varanak nevezte a kirdly. 1334-benlzoBorsod fa-
lu magankézeninik fel, s ekkor a varat mar csak mint ,Feldwar-
nak nevezett arkot” emlitik. A kdvetkéxét évszazadban a falu
birtoklastorténetét ha kisebb-nagyobb hézagokkatiés nyomon
tudjuk kdvetni. A varrdl azonban tobbé nem szélfakasaink.
Annal meglepbb tehat, hogy a 16. szazad masodik felében Borsod
ismét varként jelenik meg. Borovszky Samu Borsodjyeemo-
nogréafiajadban a kovetkéket irta: ,A mint a térok beltések gya-
koriakka véltak, a varmegye tertiletén megszapotal&astélyok
szama is. Az 1550-es évek derekaaBorsod var romjainak he-
lyén Bebek Ferencz épittetett kastélyt, de ezt $3alazsigmond
bevette s folégette.” Kozlését Novaki Gyula és Séindsyorgy
kissé félreértettéek, amikor ezt irtak: Borovszkynkéjaban ,van
egy ebttiink nem vildgos XVI. szazadi adat. Eszerint Bebek
renc 1544 utan Borsod foldvara helyén fallal mégiett varkas-
télyt épittetett, amelyet az 1560-as években alkajegtdmadtak
es felegettek.” Megkéfigelezik az adat hitelességeét is.

A borsodi castellumrol azonban csakugyan van exgo# for-
rasunk. 1568-ban, az egykor Egerben vitéék&dlthay Istvan,
szendéi varkapitdny vizsgélatot inditott annak érdekébleaogy
tisztdzza Borsod falu allapotat és jogéallasat. Zsgalat soran tébb
mas tanu mellett eski alatt tett vallomast az eyeléapi, és ma-
ga a borsodi biro is. Tanuvallomasuk kérulbelihiac évre visz-
szamebileg igyekezett tisztdzni a falu birtokviszonyaitnely,
mint a jegydkonyviol is kitiinik, igen zilalt volt ebben az dthen.
Ezen nem csodalkozhatunk, hiszen kozismert téngy ko mo-
hacsi csata utan az I. Ferdinand és Szapolyai J&agbb pedig
hivei k6z6tt zajlo fegyveres kiizdelem igen sulyoéantette ezt a
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vidéket. Mindehhez hozzjarult még az egyrésed torok ve-
szedelem, amelynek koveteztében Buda (1541), magk £1554)
elfoglaldsa utan Borsod megye j6 része, Borsodigalbodoltsagi
terlletté valt. A érzavart csak fokozta, hogy a kdrnyék nagyha-
talma urai gatlas nélkll zsaroltak a vidéket, ediiiiélytél a ma-
sikhoz éallva szakadatlanul noévelték birtokaikatar8it nem sike-
rilt szépszerével, a két kiralytdl kicsikart adom&onrmajaban
megszerezniuk, azt hatalmaskodassal egymastdieille kisebb
birtokosoktél raboltédk el. Borsod falu tanavalloroiisol kirajzo-
16d6 sorsa tipikus lehetett a korszakban.

A tanuk egybehangzoan allitottdk, hogy Borsod Huglél és
Sappal egyutt egykor Szapolyai Janos tulajdonaloétn &s Tokaj
varahoz tartozott. Szapolyai, miutan kirallya vatatak (1526),
hiiséges szolgalataiért Kallai Janosnak adomanyoktaan tele-
pllést. Kéébb viszont Kallai JAnos Borsod falu egy részéttsaja
familiarisanak, Fekete Péternek tovabb adomanyoataikor
azonban Janos kiraly Tokajnal vereséget szenvédEtrdinand
hadaitél (1537), Kallai Janos, aki nem akart ckattai Ferdinand
hiveihez, ,rebellis” lett. Ezért birtokait Bebekreac kérte, és kap-
ta meg |. Ferdinandtol. S noha ez ellen Kallai 3atitakozott, a
ziirzavaros idket kihasznélva Bebek Ferenc elfoglalta birtokait,
azzal a résszel egytitt, amelyet Fekete Péterneklejazott Bor-
sodon. Bebek Ferenc halala utan fia Gyorgy tové@érte a ha-
talmaskodast azzal, hogy Fekete Péter borsodikbésaeit a sajat
emberének, Racz Péternek adta.

A varkastélyt mintegy mellékesen, Borsod egyik ésnha-
szonvételének, a malomnalbstamlalasa sordn emlitette meg az
egyik tanu. ,Volt ennek a Borsod falunak a terihek&llai Janos
idejében a Bdodva folyon egy kerekes malom, amebmikor né-
hai Balassa Zsigmond Bebek Ferenc borsodi castéatlostromol-
ta, felégetett. Most pedig Racz Péter két kerékipel felépitte-
tett.” A tanUvallomas tehat egyértdian azt allitja, hogy létezett a
borsodi varkastély, amelyet meg is ostromoltak. fsm nem ezt,
hanem a kozelében elhelyezkemhalmot égették fel. Bizonyos,
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hogy a malom Borsod birtoknak jél jovedelmiesze lehetett.
Mar az 1334-es oklevélben is megemlitették, és-d 8.7szazadi
birtokvitdkban még mint puszta malomhelyet is, ngnszdmon
tartottak. S minthogy helyét 1334-ben és 1663-bgyanott, ,a
borsodi var alatt,” hataroztdk meg, joggal allifhlat hogy a bor-
sodi malom a legkorabbi é#t6l fogva ugyanott, a vartél néhany
szdz méterre, északkeletre allt, ahol ma is egpmegpiilet talal-
hat6. Ez egészen a kdzelmultighkddott.

A castellum, azaz varkastély, felégetésérold hiradas tehat
tévedésnek bizonyult, amelyet azonban valamenrkprazakkal,
és a vidékkel foglalkoz6 kutato atvett. A tévedéssatot maga
Borovszky inditotta el azzal, hogy félreértettegywésszekeverte a
sajat jegyzeteit. Osszehasonlitva ugyanis jegyzateieredeti ta-
nukihallgatasi jegyakonyvvel, lathatjuk, hogy ott még a valésag-
nak megfelglen a malom felgyujtasat jegyezte fel. Kiéls azon-
ban, a megyei monografiaban ébimar a varkastély felgyujtasa
lett.

Borovszky tévedése természetesen nem jelenti agy keé-
telkedniink kell a tanukihallgatasi jegkdnyvben elmondottak
hitelességében is. Nemcsak azért, mert a tanukalwgaszemély
elétt, maguk is hivatali miségikben, eskl alatt vallottak, és a kor
felfogasa szerint hamis tanuskodasukkal a lelkikogsegét koc-
kaztattak volna. Hanem azért is, mert az adatoky mégzét mas
forrasbol elledrizni tudtuk. Igy biztos, hogy Borsod, Edelénnyel
€s Sappal egyutt, valéban Szapolyai Janos tulajdongolt, mar
joval kirallya valasztasa @&t, 1504-ben is. Szapolyai 1526-ban
Kéllai Janosnak tett adomanyat ugyancsak hiteskrbizonyit-
jak. De vannak adataink arrdl is, hogy Ferdinandlki1535-ben
Szendé varaval egyutt Bebek Ferencnek ajandékozta Edelény
Bebek Ferenc azonban nem elégedett meg azzal, Bogknyt
»hivatalosan” megszerezte Kéllai Janostol, hanetszakkal el-
foglalta, és hatalmaban tartotta mas birtokait,06ép Borsodot is.
Ez ellen Kéllai Janos 1539-ben a leleszi, 15464eaig a varadi
kaptalan eitt tiltakozott. S minthogy ezek az adatok a valdség
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megfeleben szerepelnek a tantvallomasokban, nincs okured-két
kedni a borsodi castellummal kapcsolatos informduiiélességé-
ben sem. Mér csak azért sem, mert a vastfelsarasa soran sike-
rult rabukkannom e varkastély maradvanyaira is.

Novéki Gyula és Sandorfi Gyorgy nem utolsé sorbegrteke-
telkedett a varkastélyrol szél6 hiradas hiteledségé mert Az
1987-ben megkezdett asatas a foldvar dedsiletének nagy ré-
szére kiterjedt, de ennek nem talalta nyomat.” 39994 kozott
azonban, a var északnyugati oldalan, kozvetlesaing mellett, il-
letve részben a leomlott sanc alatt ennek az épmkeabbb marad-
vanyat tartuk fel. Szamunkra itt most csak az az3-méter szé-
les alapozasmaradvany fontos, amelyet a sanc wvahpérhuza-
mosan, megkdzelilteg észak-déli iranyban talaltunk. Keleti széle
hatarozottan kirajzolédott, a nyugatit azonban kbegdl lehetett
megfigyelni. Az eésen bolygatott kbrnyezetben csak a legalso ré-
tegét tarhattuk fel. Az alapozast 11 méter hossadiuk kovetni,
amely az északi oldalan mintegy 3 méterre kiszdktseltt az
egykori épllet egy sarkat sejthetjuk. A csekélyadaanyok miatt
azonban ezt nem éllithatjuk teljes bizonyossagtal Kep.

s e R Sl e Racinil

43. kép: A 16. szazadban épiilt varkastély maradhiany
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Az alapozasmaradvanyon egy |. Ferdindnd altal lieti-
Kdérmocbanyan veretett denart, kdzelében pedig égyiskszaru
zablat leltiink 44. kép.

44. kép: 16. szdzadra keltezhietbla a varkastély omladékai kozl

E specialis zablaforma a 15-16. szazadban egyaragialal-
hat6. EbBI az idsbsl valdk azok a felvidéki és alfdldi példanyok
is, amelyek legktzelebbi parhuzamai leletliinknek.

A castellum felszereléséhez tarozhatott az a nagyyeed
késskozeépkori leletanyag is, amelyet azonban nem #@helm az
épuletmaradvanytél kb.50 méterre délnyugatra, afelgrat ko-
zelében, masodlagos helyzetben talaltunk meg.

Nagyon valoszith, hogy a 16. szazadra mar romokban h&ver
esperesi templomot is fel(jithattak, és valamiljflermaban a
castellummal egy ithen hasznaltak is. Hiszen mint emlitettik, a
templom mellett egy szenteltviztartot is leltiink,az abban elhe-
lyezkeds mézas edényt jelenlegi tudasunk szerint a 16.aslréd
korabbra nem keltezhetjukg. kep.

A castellum épitési idejére csak a régészeti llelétea torté-
neti adatok 6sszevetéstlovetkeztethetlink. Az alapozason talalt
érem 1544-es datuma jelzi azt adpdntot, amelynél korabban
nem épulhetett. Bebek Ferencl1558-ban bekdvetkieakita pedig
azt, amelynél korabban kellett, hogy épuljon.
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45, kép: Késkozépkori edény az esperesi templom mellett lelt
szenteltviztartéban.

Még tovabb sikithetjik ezt az idtartamot, ha meggondoljuk,
hogy Fllek elvesztése, 1554 utan Bebek Ferenc iaréziapolyai
part hive lett, érdektiése Erdély felé fordult. Lengyelorszagban,
Erdélyben, Isztambulban jart, igy feltebleg keveset tartozkodott
Borsod megyei birtokain. ValésZinek tarthatjuk tehat, hogy a
borsodi castellum 1544 és 1554 kdz6tt épulhetatgyHepitéseére
Bebek Ferencnek semmiféle térvényes jogcime nemy aoi mar
lattuk. A castellum épitésének idején Borsod neth Bebek Fe-
renc tulajdona. Bizonyos azonban, hogy a zavarsmomyokat ki-
hasznalva, mégis a hatalmaban tartottas|Eanuskodnak az adoé-
0sszeirasok is.

A castellum ostromanak idef#rsajnos nem tesznek emlitést a
tanukihallgatasi jegykonyvben. Mas forrasbdl, egy adoédssze-
irasbol azonban tudjuk, hogy a malom 1549-ben néégpttendl
allt. A varkastély ostroméra tehat, amely soranaom leégett,
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csak ezt kovéen, de Bebek Ferenc halalételazaz 1550 és 1558
kozott kertlhetett sor.

Hogy a castellum meddig létezett, arrél nincsenditaink.
Maga a falu 1582-ben pusztult el egy torok tamddasetkezté-
ben, és még 1590-ben is elhagyottan allt. 1595ddeitnak, majd
1605-ben ismét elhagyottnak mondjak az adodsspéiras to-
vabbiakban élte a hodoltsdgi falvak megszokott ééletA
castellumrdl nem hallunk tobbé.

A var egy 1708-as adatban bukkan ujra fel. Ekk@jdonosa
tiltakozik az ellen, hogy masok a Borsod tid¢alujaban 1é% fold-
varon cHrt, vagy céiros kertet épitsenek. Nagyon valészihogy
ekkor mar semmiféle kbzéepkori épilet nem allt somaMegkez-
dodott az a folyamat, amelynek soran a falu ide lisifzott, és a
var teriletét hazhelyekként kezdte hasznositarfalé terjeszke-
dését j6l mutatja egy, a 18. szdzad végén késaldép is, ame-
lyen mar tobb hazat is abrazoltak a varbth kep.

Klloénodsen érdekes, hogy a sancokbdl ekkorra m&r asayi
maradt meg, mint amennyit napjainkban is lathaténhkanc nagy
részét tehat nem az djkorban, a falu betelepuléséarem valo-
szirileg a castellummal, illetve a faluval egyitt a tOkbri har-
cok idején pusztitottak €.

1 A borsodi foldvar leleteinek feldolgozasaban toldakember vett részt. A gabona-
magvak meghatarozasat Dr. Torma Andrea, az étetivangok elemzését Dr. Gyulai
Ferenc, az allatcsontok szambavételét Dr. Vordgstaz embercsontokét Dr. Bernert
Zsolt és Dr. Kustar Agnes végezte. A sancban tilétaradvanyokat Grineus Andras, a
nagyszamu keramialeletet Szilagyi Veronika vizegatteg természettudomanyos mad-
szerekkel. Az &satds sorarblerilt targyakat Kozmané Banyi Judit, Kovats Tibor,
Banfalvy Ferenc és Hutai Gabor restauralta. Murkatjezuton is kdszondm. A rajzok
elkészitéséért Safrany Andrasnénak, F. Bodnar ket és Czifrak Laszlénak, a re-
konstrukcios rajzokért Sabjan Tibornak, a fotok&pessy Bencének, valamint Kulcsar
Gézanak tartozom koszonettel. Kulon koszonet ilgdelény Varos Onkorméanyzatat,
amely a kezdetest egészen a 2000-ben megvaldsitott rekonstruk@aigagilag és er-
kélcsileg egyarant tAmogatta a munkamat. Véguheata utolsé sorban mindenkor nagy
halaval emlékszem az asatason dolgozé lelkes csamatamely tébb, mint tiz éven at
kitartott mellettem, és a foldmunkatdl a régésaptbmunkéan at &fésig mindenben se-
gitségemre volt.
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46. kép: A 18. szazad végén készitett térkép Béabaod| és a varrol
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Dr. Wolf Maria

1955. januar 2-an szilettem
Miskolcon. Altalanos és kozépis-
kolai tanulményaimat itt végeztem.
1973-ban érettségiztem a miskolci
Foldes Ferenc Gimnaziumban. Egye-
temi tanulmanyaimat 1974-79 ko-
z6tt a budapesti E6tvos Lérand Tu-
domanyegyetemen folytattam. Dip-
lomamat 1979-ben szereztem meg
latin- régészet szakon.

1979-ben a miskolci Herman
Otté Muzeumban kezdtem dolgoz-
ni. Kutatasi témamnak a kézépkori,
ezen bellil az Arpad-kori telepiilé-

sek vizsgalatat valasztottam.

1984-ben védtem meg a kozépkori Abalj megye tedspll
rendjével foglalkozé boélcsészdoktori disszertacibma

1985-ben francia nyelvb sikeres kozépfoka allami nyelv-
vizsgat tettem.

Tobb kisebb &satas utan 1987-ben kezdtem meg aodBors
foldvar feltardsat. Az 1999-ig foly6é asatas igentés eredménye-
ket hozott korai telepuléseinkkel, a honfoglalé yeagag gazdal-
kodasaval, és életmddjaval kapcsolatban. Pillaiatnez a leg-
nagyobb, biztosan 10. szazadra keltezlieitart falunk. Az asatas
az allamalapitads koraban épult varainkkal kapcssl@&meretein-
ket is jelenbsen IBvitette. Eredményeimet tobb részpublikacioban
ismertettem. A téma monografikus feldolgozasanjelg végzem.

1988-ban kezdtem meg a Bodrogkdz telepuléstoriéeletéuta-
tasat, a rendkivil gazdag honfoglalds kori tékigiz kapcsolhato
falvak azonositasat, feltarasat. E munka folyta&s#a2006—2007-
ben a Vasarhelyi Terv keretében nagyszabaslu dsatdsmeztem a
korabbi terepbejarasaink soran mar feltérképezétidlyeken.
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1992-ben kollégdimmal megszerveztem a népvandonrdsk
atal kutatéinak Ill. konferencigjat, majd megszedtettem az el-
hangzott éladasokbdl készilt kotetet.

1993-96-ban részt vettem az M-3-as autopalya épitéeg-
el6zo6 régészeti feltar6 munkaban.

1994-ben kollégaimmal egyitt megrendeztem a Her@ihh
Muzeum &llando régészeti kiallitasat.

1995-ben munkatarsaimmal egyutt megrendeztem Miskol
az , Oseinket felhozad... A honfoglalé magyarsagini, a hon-
foglalas 1100. évforduldja @t tisztelg kiallitast. A kiallitast
1996-ban Budapesten, a Magyar Nemzeti MUzeumbadi/-tén
Nyiregyhazan, a J6sa Andras Muzeumban, majd 199®-26r 6tt
Olaszorszagban (Bologna, Miland), FranciaorszadBaen, Tou-
lous), Finnorszagban (Turku), valamint Spanyologba& (Mad-
rid) is bemutattuk. Részt vettem a kiallitasi kégais megirdsaban
es szerkesztésében. A kiallitAshoz kapcsolddoafelanciat szer-
veztem 1995-ben, és megszerkesztettem a konferemgiagat
megjelentei ,A magyar honfoglalas régészeti emlékaimi ko-
tetet.

1996-t6l a Magyar Nemzeti MUzeumban folytattam néunk
mat. 1999-ben részt vettem a Magyar Nemzeti MUzéltmh Briis-
selben megrendezetHungaria Regia” kiallitas munkalataiban.
2000-ben kollégaimmal egyitt megrendeztemBEmropa az el
ezredfordulon” cimi német, magyar, lengyel, cseh, szlovak
egyuttmikodés keretében készilt kiallitast, amelyet a beskap
helyszin utan Berlinben, Manheimben, Pragaban eésdPgban is
bemutattunk.

2000-ben a magyar allamalapitas 1000. évfordulijalraa-
bal kidllitast rendeztem Edelényben a borsodi fétdel ebkerilt
leletekl®l, és részt vettem a féldvar rekonstrukcios murtk#san.

1997-ben a Budapestiidzaki Egyetemen human térinforma-
tikai szakképesitést szereztem.

1999-6l az ELTE felkérésére, &zakosan részt veszek a ré-
gészképzesben.
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2002-ben tervezésemmel és iranyitasom alatt jtitt ke bod-
rogkozi Kisrozvagy kozségben az @lirpad-kori régészeti park,
amely a korszak lakéhelytipusait, élet- és lakadkdényeit, gaz-
dalkodasmaodjat mutatja be az érdekl nagyktzonségnek. A j6-
vében a parkot a kisérleti regészet egyik baziséeéesrEnk tenni.

2007-ben megszerveztem gddjabb eredmények a Karpat-
medence 10-11. szazadi régészeti kutatasabani konferenciat
a Magyar Nemzeti Mizeumban. Az elhangzottadbsokbdl keé-
szub kotet szerkesztését jelenleg végzem.

Kbdzel hetven, szakfolydiratokban, igiemeényes koétetekben
és egyéb helyen kozzétett cikkeimésisrban az Arpad-kori falu-
és foldvarkutatas témakorével foglalkoznak.

Munkédmért a kovetkéz elismerésekben részesiltem: 1989:
B.-A.-Z. Megye Mivelédéseéert; 2000: Pro Urbe Edelény; 2002:
Alkotdi Dij: B.-A.-Z. Megyei Kozgyilés.
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