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Bevezetés

Az alistali, padanyi és bogell6i etnikai embertani felmérésre 1996 tavaszan
ker(ilt sor. A szervezdk a helyi és kdrnyékbeli 6slakos csaladokbdl szarmazo
24-60 éves magyarokat felkér6 levéllel hivtdk be. A megjelenés aranya
Alistalon volt a legnagyobb, ahol a szervezést a helyi ,,Hagyomany és kultira
alapitvany” tagjai végezték és a behivottak 90 %-a jelent meg. Sor kerllt né-
hany énként jelentkez6 18-23 és 61-65 éves vizsgalatara is.

Az Alistal kornyéki vizsgalatnak azért van magyar szempontbdl is igen nagy
jelentdsége, mert honfoglald 6seink nagy mértékben népesitették be a kor-
nyéket, amit az 1992-ig Dunaszerdahely és Komarom kozott feltart 11 hon-
foglalo és kora Arpéad-kori magyar temetd is alatimaszt (Nevizanszky 1994),
ezen felul Padanyba és a kornyékbeli Kulcsodra, Bésre az Arpéad-korban bese-
ny6k telepedtek (Lackovits 1972, Gyorffy 1990), akik erdsitették a magyarsag
kozépazsiai eredet(i rétegét, ezen felil a kornyéket nem érintette az oszman
torok hodoltsag sem, igy az itteni Gslakosok jol megérizhették az Arpad-kori
6s0k embertani jellegeit.

A mérést és a leiro jellegek felvételét a Martin kézikonyvben (Martin - Saller
1957-1966) el6irtaknak megfeleléen végeztem, a szemszint a Martin - Schulz
szemszintdbla, a hajszint a Fischer - Saller hajszintabla alapjan rogzitettem. Az
egyes embertani jellegek elemzését a 24-60 évesek adatai alapjan végeztem el,
a tipusok megoszlasanal a 18-23 éves és a 61-65 éves Gslakosok meghatéroza-
sait is figyelembe vettem.

A f6bb embertani jellegek elemzése

TESTMAGASSAG

Az Alistal kérnyéki magyarok termete mindkét nemnél magas, nagyobb a
csallokozi atlagnal is, mely férfiaknal 175,11 cm, néknél 161,61 cm. (Magas a
termet férfiaknal 170, n6knél 159 cm-t6l kezdve.) Az altalam 1996. IX. 15-ig
felmért karpat-medencei népességek koziil csak a Békés megyei ujkigydsi fér-
fiaknal (176,77 cm) és a peredi (Méatyusfold) néknél (163,08 cm) nagyobb a
testmagassag atlaga, mint az Alistal kdrnyékieknél. A termet atlagat azonban
az oroklott tulajdonsagokon kivil a felmérés id6pontja is befolyasolja.
Eurdpéaban ugyanis a termet atlaga az utolsé 50 évben jelentSsen emelkedett,
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Magyarorszagon az 1937-ben sziletettektdl kezdve a sorozottaknal minden
évben 0,4 cm-el (Véli 1967), az Alistal kornyékieket pedig 1996-ban mértem.

A FEJ ES AZ ARC MERETEI

Az Alistal kdrnyékiek fejhossza, valamint a fej és az arc 6sszes szélességi
méretei (fejszélesseg, homlokszélesseg, jaromivszelesseg, allkapocsszdgletszé-
lesség) felt(inBen nagyok, a férfiak fejszélessége, jaAromivszélessége, allkapocs-
szogletszélessége nagyobb az eurdpai népekre jellemzé varidcioszélesség ma-
ximumanal is, a homlokszélességet és a ndk adatait Bunak (1976) nem adta
meg. Az Alistal kdrnyékiek emlitett igen nagy méretei jelentds részben 6ssze-
fuiggésben vannak a turanid tipus feltiinen nagy el6fordulaséaval, mert e tipus-
ra a fej nagy méretei, nagy jaromiv-, homlok- és allkapocsszdgletszélesség a
jellemz6 (Henkey 1993a). A helyi férfiak jaromivszélessége a 146,37 mm-es
magyar atlagnal is nagyobb, ami jelentds keleti 6rokségre utal. Ha az orosz fér-
fiakra jellemz6 154,5 mm-es fejszélességet, 140,6 mm-es jaromivszélességet
és a 107,9 mm-es allkapocsszdgletszélességet hasonlitjuk 6ssze az Alistal
kornyeki férfiak tlagaival, az utébbiak nagysidga még jobban kidomborodik.

FEJJELZO

Az Alistél kornyékiek fejjelz6je mindkét nemnél rovid, kozel all a 85,30-as
magyar ferfi és a 86,16-0s magyar néi atlaghoz, a 81,4-es orosz és a 81,5-6s
északi fehérorosz férfi atlagtol pedig jelentsen eltér. A paldcfoldi szlovak fér-
fiak (85,74) és n6k (86,40) fejjelzbje az ©sszmagyar és az alistali atlaggal
csaknem teljesen megegyezd.

ARCJELZO

A helyi 8slakos férfiak és n6k arcjelz8je egyarant széles, alig tér el a 82,39-
es magyar és 82,45-0s palocféldi szlovak férfi, valamint a 79,63-as magyar és
79,78-as palocfoldi szlovak ndi atlagtol. Mert a volt szovjet antropolégusok a
morfoldgiai arcmagassagot nem az orrgyoktél, hanem a szemdéldoktdl mérték,
az orosz adatokat nem lehet a karpat-medencei adatokkal dsszehasonlitani. (Az
orrgyoktél, illetve a szemdldoktél mért arcmagassag a szemireg magassagatol
fligg6en egyénenként és népességenként eltérd lehet.)

ORRJELZO

Az Alistal kdrnyékieknél az orrjelz8 mindkét nemnél keskeny, de a 66,86-0s
magyar férfi és a 65,87-es magyar ndi atlagndl némileg kisebb mértékben.
(Keskeny az orrjelzd mind férfiaknal, mind néknél 70 alatt.)



JAROMCSONT ALAKJA

A helyi 6slakosok talnyomo tobbségére az el6realld jaromcsont a jellemz6,
ami az egyik keleti eredet(i 6rokségink és az Alistal kdrnyékieknél a 63,6 %-
0s magyar férfi és 65,4 %-0s magyar néi atlagnal jelentsen nagyobb aranyban
észlelhetd.

HOMLOKPROFIL

Az Alistal kornyékiekre a meredek homlok a 85,4 %-0s magyar férfi és 92,8
%-0s nGi atlagnal is nagyobb mértékben jellemzé, sét néknél csak ez a forma
volt észlelhetd.

ORRPROFIL

A helyieknél mindkét nemnél egyenes, konvex, konkav az el6fordulas sor-
rendje. Bar az egyenes orrhat mindkét nemnél relativ tdbbségben van, de
aranya kisebb a 48,5 %-o0s magyar férfi és 52,7 %-os néi atlagnal. A konvex
forma el6forduldsa magyar férfiaknal 41,7 %, paldcfoldi szlovak férfiaknal
23,3 %, magyar n6knél 24,9 %, palocfoldi szlovak néknél 17,1 % (Henkey
1993b), orosz férfiaknal 16,3 %, orosz néknél 7,0 % (Bunak 1976).

ORRHAT KIEMELKEDESE

Az Alistal kornyékiek talnyomd tobbségénél az orrhat kozepesen
kiemelkedd. E forma aranya nagyobb a 73,3 %-0s magyar férfi és 87,5 %-0s
ndi atlagnal.

TARKO PROFILJA

A helyieknél mindkét nemnél az enyhén dombord tarké van abszolut tébb-
ségben, de férfiaknal a lapos tarkd gyakorisaga is eléggé jelent6s. Az enyhén
dombor( forma magyar férfiaknal 68,2 %-ban, n6knél 78,7 %-ban volt észlel-
hetd.

SZEMSZIN

Alistél kornyéki ferfiaknal a sotét szemszin relativ tébbségben van, a kevert
(zbldes) és a vilagos szemszin gyakorisaga pedig megegyezd, mig néknél sotét,
kevert, vilagos az el6fordulas sorrendje és a sotét szemszin abszolt t6bbség-
ben van. Oslakos eredet(i magyar népességeknél a sotét szemszin elGfordulasa
emelkedik a 42,8 %-0s magyar férfi és a 49,1 %-0s magyar ndi atlaghoz képest
és ez az Alistal kdrnyékiekre is érvényes. A sotét szemszin orosz férfiaknal 5,1



%-ban, orosz néknél 7,2 %-ban (BlUnak 1976), palocfoldi szlovak férfiaknal
30.0 %-ban, szlovak néknél 39,6 %-ban (Henkey 1993b) volt észlelhetd.

A HAJSZIN

a magyaroknal a legegységesebb megoszlasu jelleg, a barna-fekete arnyala-
tok magyar férfiaknal 97,3 %-ban, n6knél 96,6 %-ban voltak észlelhet6k, vi-
szont az Alistal kornyékieknél mindkét nemnél csak ezek voltak meghataroz-
hatdk. A barna-fekete hajszin palécfoldi szlovak férfiaknal 94,2 %-ban, szlo-
vak néknél 92,8 %-ban volt észlelhetd (Henkey 1993b), mig orosz férfiaknal
68.0 %-ban, orosz néknél 62,5 %-ban volt kimutathaté Ggy, hogy Bunak (1976)
a legvilagosabb barna ,,P” arnyalatot az altalam atmenetinek nevezett csoport-
ba sorolta, viszont ezen arnyalat gyakorisidga a magyaroknal nem éri el az 1%-
ot, az Alistal kérnyékieknél pedig egyik nemnél sem volt meghatarozhat6. A
mély sotétbarna (X), a fekete (Y) és koromfekete (Y2) hajszinarnyalatok a he-
lyi férfiakra 52,7 %-ban, n6kre 53,3 %-ban jellemz6k. (A Karpat-medencében
altalam vizsgalt népességek koziil n6knél ez az eddigi legnagyobb el6fordulas.)

A jellegek variacioja

Az Alistal kérnyéki 24-60 éves férfiak 9 méretével és 3 jelzGjével kapcsolat-
ban kiszamitottam a Howells-féle szigma raciokat (Thoma 1957), vagyis az
egyes jellegek szorasat az egész emberi faj megfeleld szérasanak szazalékaban
fejeztem ki (3. tablazat). Az Alistal kornyékiek a méretek tekintetében enyhén,
ajelz6k vonatkozasaban kdzepesen egységesek.

A Hiemaux-féle tavolsagok

E tavolsagok szamitasanal az alabbi jellegeket vettem figyelembe: testma-
gassag, fejhossz, fejszélesség, jaromivszélesség, morfoldgiai arcmagassag,
allkapocsszogletszélesség, orrmagassag, fejjelz6, arcjelz6, el6reédlld jarom-
csont, meredek homlok, konvex orrhat, enyhén domboru tarko, sétét szemszin
és barna-fekete hajszin. 16 jelleg ésszehasonlitasa esetén 625 az atlagos tavol-
ség. Az Alistal kornyékiek tavolsaga a harom masik csallékozi, tovabba a két
matyusfoldi magyar népességektdl feltlinéen kicsi (4. tdblazat), kilondsen a
Csicso kornyékiektdl, akikt6l férfiaknal csak 143,75, n6knél 56,25 az eltérés.
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A Hiemaux-féle antropoldgiai-statisztikai szamitasok szerint a karpat-
medencei falusi és mez&varosi magyar népességek nagy tobbsége igen kdzel
all egymashoz. 1993-ban a kdzép-dunantili és észak-tiszantuli magyar éslakos
férfiak kozotti tavolsag volt a legkisebb (62), de az Alistal kérnyéki és a Csics
kornyéki nék kozott kimutatott eltérés (56,25) még kisebb. Ha figyelembe
vessziik, hogy a palécfoldi szlovak és a lakocsai horvat férfiak kdzotti tavolsag
2059, a palocfoldi szlovak és a bolhoi horvat nék kozétt pedig 2097 (Henkey
1990), meggy&zddhetiink az emlitett magyar népességek igen jelentés ember-
tani kozel allasarol.

Tipusok megoszlasa

Az Alistal kdrnyékieknél a honfoglalé magyar koponyak vizsgalata alapjan
is leggyakoribb két tipus (Liptak 1958) a turanid (45,0) és a pamiri (16,8 %) all
az elsd két helyen. A gyakoribb tipusok tovabbi el6fordulési sorrendje: dinari
(6,1 %), keleti mediterran (5,3 %). Az els6 helyen allé turanid tipus gyakorisa-
ga Alistal kérnyékén nagyobb, mint a harom tovabbi jelentésebb tipus egyiitt.

A turanid tipuson bell az alfoldi valtozat (3-4. kép) a leggyakoribb. Bar kar-
pat-medencei szinten az alféldi valtozat termete magas vagy nagykozepes, az
Alistal kérnyékieknél az e valtozatba soroltak termete magas, igen magas, a fej-
jelzd a fej nagy méretei mellett rovid, az arcjelzé széles - igen széles, kozép-
magas arc mellet széles, a jaromcsont el6realld, a homlok meredek, az orrhat
kozepesen kiemelkedd, egyenes vagy enyhén konvex, a tarké enyhén dombord,
a szemszin sotét vagy zoldes, a hajszin barna-fekete. Eszlelhet6 volt az észak-
kazakisztani valtozat (1. kép) is, melynek termete kifejezetten magas, a fej
méretei még nagyobbak, az arc szélesebb, a jaromcsont teste nagyobb és
erdsebben el6redllo, mint az alfoldi valtozatnal. Meghatarozhat6 volt az alfol-
di és az észak-kazakisztani valtozat kozotti forma (2. kép) is, melyet Bartucz
(1938) ,,alfoldi erdsen turanid jelleggel”-nek nevezett. Alistal kérnyékén igen
gyakori a turano-pamiri &tmeneti forma (5-8. kép) és eléggé jelentds a turanid
+ kaszpi (13. kép) kevert forma el&fordulasa is.

A mésodik helyen all6 pamiri tipus markans formjara (11. kép) a nagy-
kdzepes vagy magas termet, a fej kis méretei mellett rovid fejjelz6, enyhén
széles-kdzépszéles, enyhén magas arc mellett kozepes arcjelz6, lekerekitett
jaromcsont, meredek homlok, a kozepesnél er6sebben kiemelkedd, konvex
vagy egyenes orrhat, enyhén dombor( vagy lapos tarkd, sotét vagy zoldes
szemszin és barna-fekete hajszin a jellemz6. Alistal kdrnyékén is lényegesen
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gyakoribb a pamiro-turanid atmeneti forma (9-10. kép), melynél a termet tal-
nyomoan magas, az arc szélesebb és ajaromcsont is el6reallo.

A 6,1 % dinériba soroltakon belul 1,9 % kozel all a balkani dinérihoz és 4,3
% a keleti dinaroid véltozathoz. Az utdbbit a grdz antropolégusok (Natishvili -
Abdusheshvili 1960) kaukazusi valtozatnak nevezik. A balkani dinari valtozat-
ra a kifejezetten magas termet, rovid fejjelz6, keskeny arcjelz6, el6re
keskenyedd jaromcsont, er6sen kiemelkedd, konvex orrhat, lapos tarko, tdbb-
nyire sotét vagy zbldes szemszin és barna-fekete hajszin a jellemz6. A keleti
dinaroid véltozat termete is magas, fejjelz6je rovid, orrhata erdsen kiemelkedd
és konvex, de fejének méretei nagyobbak, arca szélesebb, kevésbé magas és
jaromcsontja is nagyrészt eléredlld. Alistal kérnyékén mindkét valtozat csak
kevert forméban (17-18. kép) volt észlelhetd. A keleti dinaroid valtozatot
elészor a jaszsdgi magyaroknal hatdroztam meg, eléforduldsa a nyugat-dunén-
tali, felvidéki és székelyféldi magyaroknal is eléggé jelent6s. Felméréseim
sordn megallapithat6 volt, ha a balkani dinari turaniddal, pamirival, el6azsia-
ival, vagy ezek kombinécidjaval keveredik, a keleti dinaroidhoz hasonl6 jel-
legegyuttes johet létre, ezért a mindkét valtozathoz kot6dé formakat egyenl6
aranyban osztottam meg a két valtozat kozott.

Az 5,3 %-ban kimutatott keleti mediterran tipusb6l 4,5 %-ot soroltam a
kaszpi, 0,8 %-ot pedig a pontusi valtozatba, az irani valtozat Alistal kornyéken
nem volt meghatarozhatd. A kaszpi véltozatba soroltak k6z6tt nagy tébbségben
van a kaszpi + turanid kevert forma (14-16. kép). A 16. képekkel bemutatott
férfi olyan atmeneti alak, mely turanid + kaszpinak is mindsithetd lenne. Ajel-
legzetes kaszpi valtozatra a magas vagy nagykodzepes termet, a fej nagy méretei
mellett hosszU vagy kdzepes fejjelzd, kdzepes arcjelzé, a kozepesnél er6sebben
kiemelkedd, konvex vagy egyenes orrhat, er6sen domboru tarkd, sotét szem-
szin, fekete vagy mély sotétbarna hajszin és enyhén barnas b&rszin a jellemzé.

A ritkabban észlelhet6 tipusok el&fordulési sorrendje: el6azsiai (2,3 %),
keletbalti (1,5 %), mongoloid (1,5 %), alpi (0,8 %). Felt(in6 a féleg a kisku-
nokndl gyakori el6azsiai és a 18-19. szdzadban észak fel6l Gjratelepiilt hely-
ségek magyar népességeinél jelent6s keletbalti tipusnak a 4,5 %-0s magyar
atlagnal lényegesen kisebb el6fordulasa.

Neépesedéstorténeti dsszefliggések

Arpad fejedelem Komarom kornyékét Ketel kabar vezérnek adomanyozta,
akinek fia, Oluptulma Koméarom varat épitette. Komarom &si ,,Camarun” neve
a Kamar (Kabar) népnévbdl szarmazik, az ,,un” végzdédés a torok nyelvekb6l

12



ismert birtokjel, igy a Camarun jelentése ,,Kabar tulajdona” (Blaskovics 1991).
Mert a Csallokdz keleti fele, valamint a Komarom és Nyitra és a Pozsony-
vezekény és Galgoc kozotti vidékek a Karpat-medence azon terilletei tartoznak,
ahol igen sok honfoglalé és XI. szazadi magyar temet6t tartak fel (Nevizanszky
1994), bizonyitottnak latszik, hogy honfoglalé magyar 6seink e vidékeket nagy
mértékben népesitették be. Az 1992-ig feltart kelet-csallokdzi X-XI. szazadi
magyar temet6k az alabbi helységek teriiletére esnek: Komarom, Balvanysza-
kallas, Csallokdzaranyos, Nagykeszi, Ekel, Nemesdcsa I-11, Szilas, Alségellér,
Izsap, Nagymegyer. Mert az oszmén-torok hodoltsag sem Alistal kornyékét,
sem az altalam felmért tobbi csallékozi kozseget nem érintette, joggal felté-
telezhetjilk, a kérnyéken jol fennmaradhattak az Arpad-kori magyarok ember-
tani jellegei. Vizsgélataim eredményei szerint Alistal kdrnyékén a magyarsag
kdzépézsiai rétegére jellemzd tipusok (turanid, pamiri, kaszpi, mongoloid) 67,8
%-ban (a magyar atlag 1996. X. 15-én 46,6 %), a kaukazusi eredetiiek (keleti
dinaroid, el6azsiai) 6,5 %-ban (a magyar atlag 8,0 %), a finnugor .formék (uréli,
lapponoid és a keletbalti finnugor alakjai) 1,9 %-ban voltak meghatarozhatok
(a magyar atlag 4,6 %). A régi szlavoknal gyakori északi, cromagnoid és a
keletbalti szlav jelleg(i alakjai Alistal kdrnyékén nem voltak kimutathatok, egy
nénél a keletbalti tipusnak azt a formajat hataroztam meg, mely mind a régi
finnugorok, mind a régi szlavok kozétt eléfordulhatott, ezért az egy fére es6
szazalék fele, azaz 0,4 % lehet a régi szlav jellegegydittesek Alistal kdrnyéki
el6fordulasa (a magyar atlag 2,1 %).

A kozépazsiai eredet( tipusok igen jelentds el6fordulasa arra utal, hogy a
kornyékre féleg a magyarsag kozépazsiai (torokos) rétegei telepiltek. A
kaukazusi elemekre jellemz8 keleti dinaroid a kabarok alan rétegével hozhatd
kapcsolatba (a kozép-Azsiabol a Kaukazus kornyékeére éttelepllt szarmatakat
nevezték el alannak), akik keveredtek a kaukazusi népekkel. A kdzépazsiai ere-
det(i réteg az Arpad-korban beseny6kkel, kunokkal, jaszokkal utanpotlast
kapott, finnugor eredetl nép pedig ebben az id6szakban nem érkezett a Karpat-
medencébe. Beseny6k az alabbi csallékozi helységekbe telepedtek: Kulcsod
(Gyorffy 1990), B6s, Padany, Karcsa (Lackovits 1972). A 19. szazad végi hely-
ségnévtarban 12 Karcsa nevi falu szerepel Dunaszerdahely kornyékén. A késé-
avarnak nevezett onogurok Laszl6 Gyula (1982) szerint nagyobb mértékben
élték meg a magyar honfoglalast, mint egyes kutatok korabban vélték és gssze-
olvadtak a honfoglalé6 magyarokkal. Nem kizart, hogy a honfoglaléknak a
Csallokdzben szlav nyelvii szérvanyok is meghddoltak, de ezek az etnikai
embertan vonalarél alig mutathatdk ki. Ennek oka az is lehet, hogy az avarok-
kal valo keveredésnek jelentds szerepe volt a szlovak nép kialakulasaban
(Eisner 1933). A Knyiezsa-féle 15. szazadi néprajzi térkép szerint a jelenlegi
Szlovékia terliletén a Sasvar, Vagbeszterce, Oszlany, Besztercebanya, Eperjes,

13



Vihorlat hegység vonalig a folyovolgyekben magyarok, illetve vegyesen ma-
gyarok és szlavok éltek. A magyarokhoz azok a szlovak népességek allnak
embertani szempontb6l kozelebb, akik 8sei az emlitett vonaltdl délre es
folyovolgyekbdl szarmaztak. Ezzel van 6sszhangban, hogy az Aszod kornyéki
Vécegresen és a Salg6tarjan kdérnyéki Lucfalvan altalam vizsgalt szlovakok
kozott csak 10,3 %-ban voltak a régi szlav jellegegyiittesek kimutathatok, mig
a torokos tipusok 28,5 %-ban, a finnugor formak pedig 10,6 %-ban voltak
észlelheték (Henkey 1985, 1993b). E szlovak népességek Iényegesen kdzelebb
allnak a magyarokhoz, mint az oroszokhoz és a regi szlav jellegeket viszony-
lag leginkédbb meg6rzd fehéroroszokhoz (Henkey 1989).

Az Alistal kornyéki magyarok felmérése nemcsak azért fontos, mert a kor-
nyéket nem érintette az oszman-t6rok hodoltsag, hanem azért is, mert hozza-
jarulhatott a beseny6 eredetli elemek tovabbi megismeréséhez. Eddig 11
beseny6 vagy részben besenyd eredetli magyar népességet vizsgaltam, ezek
kozul 3, a padanyiak, kulcsodiak, bésiek a Csallékézben élnek, mindhdrmukra
jellemz6 aturanid, pamiri és kaszpi tipusnak a magyar atlagnal nagyobb gyako-
risdga, egyben a magas termet, a fej nagy méretei mellett révid fejjelz8, a széles
arc, az el6reéllé jaromcsont, a sotét szemszin, valamint a mély sotétbarna és
fekete hajszin egyuttes nagy el6forduldsa. Vizsgalati eredményeim arra utal-
nak, a beseny6k beolvaddsidnak nagyobb szerepe lehetett a magyar nép
kialakuldsdban, mint egyesek korabban feltételezték. A beseny6k a Csall6-
kdzbe val6 betelepedése is hozzajarulhatott ahhoz, hogy Alistal kérnyékén a
kodzépazsiai eredetli tipusok a finnugor formakhoz képest harminchatszoros, a
régi szlav jellegegyiittesekhez viszonyitva szaz-hatvankilencszeres talstlyban
vannak (67,8 % az 1,9 %-hoz, illetve a 0,4 %-hoz). A csallékozi és a Vag-
Dunat6l nyugatra él6, vizsgalt 6sszes magyar népességek egymashoz valé nagy
mértéki{i embertani kozel allasat a tipusok megoszlasan kivil a Hiemaux-féle
antropoldgiai-statisztikai szamitasok is igazoljak (4. tablazat).
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1. tablazat

24-60 éves Alistal kornyéki magyarok méreteinek

és jelz6inek fébb paraméterei

Férfiak N&k

n X s2 X s2
Testmagassag 74 17640 46,42 45 163,00 43,73
Fejhossz 74 19151 35,73 45 181,31 29,19
Fejszélesség 74 16159 3317 45 15347 29,40
Homlokszélesség 74 115,00 1951 45 110,89 14,50
Jaromivszélesség 74 14736 3253 45 138,13 23,80
Morfoldgiai arcmagassag 74 12245 27,19 45 11176 2851
Allkapocs-szogletszélesség 74 11558 27,62 45 107,38 22,06
Orrmagassag 74 5281 9,04 45 49,42 6,62
Orrszélesség 74 36,50 2,89 45 32,84 3,22
Fejjelz6 74 84,45 9,46 45 84,71 1571
Arcjelz6 74 8311 20,48 45 80,96 17,82
Orrjelz6 74 6936 28,29 45 66,56 23,71

2. tAblazat
24-60 éves Alistal kornyéki magyarok
kvalitativ jellegeinek megoszlasa %-ban

Jelleg Forma Férfiak N6k
Jaromcsont alakja lekerekitett 12,2 13,3

el6realld 83,8 86,7

elére keskenyed6 4,0 0,0
Homlokprofil elére domborodd 0,0 0,0

meredek 97,3 100,0

héatrahajld 2,7 0,0
Orrprofil konkav 13,5 17,8

egyenes 48,6 42,2

konvex 37,8 40,0
Orrhéat kiemelkedése gyenge 14 0,0

kdzepes 82,4 91,1

erés 16,2 8,9
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Tarko profilja er6sen domboru 81
enyhén domboru 60,8
lapos 311
Szemszin vilagos (la - 4a) 25,7
kevert (4b-8,10) 25,7
sotét (9, 11-16) 48,6
Hajszin voros (1 - VI) 0,0
sz6ke (A - L) 0,0
atmeneti (M - O) 0,0
barna - fekete (P - Y) 100,0
3. tblazat
A 24-60 éves Alistal kornyéki férfiak
Howells-féle szigma récioi
Jelleg
Testmagassag 11741 Orrmagasség
Fejhossz 96,45 Orrszélessag
Fejszélesség 110,77 Méretek atlaga
Homlokszélesség 90,20 Fejjelz6
Jaromivszélesség 107,55 Arcjelzd
Morfoldgiai arcmagassag 81,41 Orrjelz6
Allkapocsszogletszélesség 90,60 Jelz6k &tlaga

4. tablazat

A Hiemaux-féle tavolsagok

Férfiak N6k
Alistal kdrnyéke - Csicso kornyéke 143,75
Alistal koérnyéke - Nagymegyer 312,50
Alistal kdrnyéke - B6s 156,25
Alistal kérnyéke - VVagfarkasd 331,25
Alistal kornyéke - Pered 231,25

Atlagos tavolség: 625

20,0
77,8
2,2
133
31,1
55,6
0,0
0,0
0,0

100,0

Jelleg

56,25
281,25
312,50
362,50
125,00

79,21
58,62
92,47
90,47
88,73
68,21
82,47
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5. tablazat

Tipusok megoszlasa %-ban
(Henkey 1996. IX. 15)

Tipus 1 2 3 4 5 6
Turanid 450 42,7 394 472 426 313
Pamiri 168 168 197 150 176 119
Dinari, keleti dinaroid 61 70 76 79 71 5,8
El6azsiai 23 19 30 16 20 53
Keletbalti 15 27 15 47 34 45
Keleti mediterran (kaszpi,

pontusi, irani) 53 70 30 71 51 4.2
Alpi 08 19 00 00 20 25
Lapponoid 08 07 30 08 11 17
Mongoloid 15 15 15 00 08 09
Gracilis mediterran 08 04 00 00 04 08
Eszaki 00 00 00 00 00 04
Cromagnoid 00 00 00 00 00 04
Atlanto-mediterran 00 01 00 00 00 01
Urali 00 00 00 00 00 01
Er6sen kevert, meghatarozatlan 191 172 212 157 177 301
Vizsgaltak szama 1317315 E66 127 2002 32.658

A tipusok réviditései:
1- Alistal kornyéke, 2 - Csallékozi atlag, 3 - Vagfarkasd, 4 - Pered,
5 - Felvidéki magyar atlag, 6 - Osszamagyar étlag
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a
159,0
1813
183,9
180,7
168,2
1731
1778
164,3
1812
10 1834
1 176,2
12 1641
13 172,2
14 1731
15 158,2
16 177,2
17 190,0
18 1728

O©CO~NOOUTAWN PP

b
177
189
187
192
173
195
195
180
19
185
178
186
182
201
179
200
193
192

C
161
160
158
173
159
168
161
161
169
162
154
156
150
161
145
160
11
157

A fotokkal bemutatott személyek

d
116
il
112
120
115
115
116
120
116
m
110
110
107
112
108
110
112
110

6. tablazat

fébb embertani jellemzéi

e
144
147
143
156
142
147
130
142
146
148
137
137
137
145
132
146
153
139

f
114
il
21
122
110
119
125
115
125
125
117
110
106
124
13
il
117
135

9
110

112
114
120
110
118
117
117
115
117
110
107
104
118
110
112
116
115

h
48
56
51
53
49
55
54
52
54
56
58
45

47
52
52
47
53
4

BELBERREBAURBERLYGK -

39
36

90,9g3
84,66
83,96
90,10
91,91
86,15
82,56
89,44
86,22
87,57
86,52
83,87
82,42
80,10
81,01
80,00
88,60
81,77

k
79,17
82,31
84,62
7821
77,46
80,95
83,33
80,99
85,62
84,46
85,40
80,29
77,37
85,52
85,61
82,88
76,47
97,12

Im n
6 X T
13 YToD
15 Y TD
13 W TD
14 Y TP
14 X TP
10 X TP
14Y2 TP
15 Y PT
14 X PT
3V P
13 X L
5 X TK
15Y2 KT
14 V KT
12w KT
3 S DK
13 Y DP

a- testmagassag, b - fejhossz, ¢ - fejszélesség, d - homlokszélesség,

e - jaromivszélesség, f - morfolégiai arcmagassag, g

- éllkapocsszoglet-

szélesség, h - orrmagassag, i - orrszélesség, j - fejjelz6, k - arcjelz6,
1- szemszin (Martin - Schulz), m - hajszin (Fischer - Saller), n - tipus

A tipusok roéviditései:

T - turanid, ToD - turan(o)id, TD - turanoid, TP - turano-pamiri,

PT - pamiro-turanid, P - pamiroid, L - lapponoid, TK - turanid (+ kaszpi),
KT kaszpi + turanid, DK - dindri + keletbalti, DP - dinari + pamiri

Y2 jelzéssel a Fischer - Saller hajszintablaban nem szereplé koromfekete
arnyalatot hataroztam meg
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1 turanid

2. turan(o)id

3. turanoid



4. turanoid

5. turano-pamiri

6. turano-pamiri
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7. turano-pamiri

8. turano-pamiri

9. pamiro-turanid



12. lapponoid
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13. turanid (+ kaszpi)

14. kaszpi-i-turanid

15. kaszpi + turanid
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16. kaszpi + turanid

18. dinari + pamiri
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Bevezetés

Bési etnikai embertani felmérésemre 1996 tavaszan kerllt sor. Ottani vizs-
galatomat a Csemadok tagjai készitették eld. Osszeirtak a helyi és kornyékbeli
6slakos magyar csaladokbo6l szarmazé 24-60 éves férfiakat és néket, ezt
kovetSen pedig felkérd levéllel hivtak be Gket az embertani felmérésre. Ossze-
sen 160 felndtt jelent meg, aki kozll 151 volt az 6slakosnak mindsiilé, 9 pedig
a tavolabbi vidékrél szarmaz6. Az utdbbiak adatait feldolgozas el6tt elkiloni-
tettem.

A bési vizsgalatnak harom okbdl van igen nagy népesedéstdrténeti jelen-
tBsége:

1 A koérnyéken igen sok honfoglal6 és XI. szdzadi magyar temetét tartak fel
(Nevizanszky 1994), ami alatamasztja azt, hogy honfoglalo 6seink nagy
mértékben népesitették be a Csallékoz keleti és kozéps6 részét.

2. BOst és kornyékét nem érintette az oszman-t6rok hodoltsag (Blaskovics
1993), ezért az itteni magyar Gslakosok jol megérizhették az Arpéad-kori ma-
gyarok embertani jellegeit.

3. Bésre az Arpéad-korban beseny6k telepiiltek, ezért az itteni és a kdrnyék-
beli, szintén besenyd eredetl kulcsodiakkal, padanyiakkal, karcsaiakkal (Lac-
kovits 1972, Gyorffy 1990) egyiitt lehet6séget nyujtanak annak tanulmanyo-
zasara, milyen mértékben befolyasolta az itteni és a kornyékbeli magyarok
embertani kepét a torok eredetli besenydk beolvadasa.

B&son a méreteket és a leird jellegeket Martin (Martin-Saller 1957-1966)
el6irasai szerint vettem fel, a szemszin a Martin-Schulz szemszintabla, a haj-
szint a Fischer-Saller hajszintabla alapjan rogzitettem. Az egyes embertani jel-
legek elemzését a 24-60 évesek adatai alapjan végeztem el, a tipusok megosz-
lasandl a 18-23 éves és a 61-65 éves Gslakosok meghatérozasait is figyelembe
vettem.

A fobb embertani jellegek elemzése

TESTMAGASSAG

A blsi 24-60 éves férfiak és n6k atlagos termete magas, férfiaknal nagyobb
a tajegységi szinten eddig legmagasabb 175,11 cm-es csallokdzi atlagnal, mig
néknél a 161,61 cm-es atlaggal csaknem teljesen megegyez6. Az igen magas
csallokdzi testmagassagi atlagok alakulasaban abban is szerepe van, hogy
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Eurépaban a termet atlaga folyamatosan emelkedik, Magyarorszagon a soro-
zottaknal az 1937-ben sziletettektl kezdve minden évben 0,4 cm-el (Véli
1967), a hésieket pedig 1996-ban mértem. Meg kell azonban jegyeznem, hogy
a vizsgalt 11 besenyd eredet(inek tartott magyar népességnél a termet atlaga
nagyobb a magyar atlagnél, ami a hésieken kivil a csallék6zi kulcsodiakra,
padanyiakra is a legnagyobb mértékben érvényes.

A FEJ ES AZ ARC MERETEI

A bési férfiak és nék fejhossza, valamint a fej és az arc 6sszes szélességi
méretei feltin6en nagyok, ami &sszefliggésben van a kdzépazsiai eredet(
turanid tipus jelent8s el6fordulasaval. A bési férfiak fejszélessége, jaromivszé-
lessége és allakpocsszogletszélessége nagyobb az eurdpai népeknél kimu-
tathaté atlag maximumanal (fejszélesség 161 mm, jaromivszelesség 145 mm,
allkapocsszogletszélesség 108,5 mm), a férfiak homlokszélességének és a n6k-
nek az atlagait Banak (1976) nem kozolte. A hésieknél kimutatott jaromivszé-
lesség és allkapocsszogszélesség az igen nagy magyar atlagnal is nagyobb. Az
el6bbi atlaga magyar férfiaknal 146,37 mm, magyar néknél 139,59 mm, az
utobbié férfiaknal 112,64 mm, néknél 105,62 mm (Henkey 1993a). Ha a régi
szlav jellegeket leginkdbb meg6rz6 északi fehérorosz férfiak atlagait (Bunak
1976) vesszik figyelembe (fejszélesség 1555 mm, jaromivszélesség 1415
mm), a bésiek atlagainak nagysagat még jobban érzékelhetjik. A déli fehéro-
roszoknal az atlagok még kisebbek (fejszélesség 154,6 mm, jaromivszélesség
140,4 mm).

FEJJELZO

A bésiek fejjelz6je mindkét nemnél rovid, kozel all a 84,95-6s csallokozi
férfi és a 85,16-0s ndi atlaghoz, de némileg kisebb mértékben révid, mint a
85,30-as magyar férfi és a 86,16-0s magyar néi atlag, viszont az északi fehér-
orosz férfi atlagtol, mely 81,5, jelent6sen eltér. (Rovid a fejjelz6 férfiaknal 81-
t6l, n6knél 82-t6l.)

ARCJELZO

A bési ferfiak és n6k arcjelz6je egyarant széles, kozel all a 82,39-es magyar
férfi és a 79,63-as magyar n6i atlaghoz. (Széles az arcjelz6 férfiaknal 84,
néknél 81 alatt.) A volt Szovjetuniéban a morfoldgiai arcmagassadgot nem az
orrgyoktdl, hanem a szemoldoktsl mérték, ezért a fehéroroszok atlagai dssze-
hasonlitasra nem alkalmasak. (Az orrgyokt6l, illetve a szemdéldoktsl mért arc-
magassag kiilonbozete a szemireg magassagatol fligg6en egyénenként és
népenként valtozo lehet.)
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ORRJELZO

A hésiek orrjelz6je mindkét nemnél keskeny, de a 66,86-0s magyar férfi és a
65,87-es magyar néi atlagnal némileg kisebb mértékben. (Keskeny az orrjelz6
férfiaknal és n6knél egyarant 70 alatt.)

JAROMCSONT ALAKJA

A bbsi 6slakosok tllnyomd tobbségénél a jaromcsont eléredllo. Ez a forma
nemcsak a 63,6 %-0s magyar férfi és a 65,4 %-0s magyar néi atlagnal, hanem
az igen magas csallokozi el6fordulasnal (férfiaknal 82,8 %, néknél 86,5 %) is
nagyobb. Az el6realld jaromcsont nagy gyakorisdga az egyik keleti eredetd
orokségink, amely &slakos eredet(i magyar népességeknél nagyobb aranyban
észlelhet6. E forma gyakorisaga a kdzépazsiai kazahoknal 100 % (Iszmagul
1982).

HOMLOKPROFIL

A bési férfiak tiinyomo tobbségénél a homlok meredek, mig n6énél csak ez a
forma volt észlelhetd. A meredek homlok magyar férfiaknal 85,4 %-ban, n6k-
nél 92,8 %-ban volt meghatarozhato.

ORRPROFIL

Bési férfiaknal egyenes, konvex, konkav, bési néknél egyenes, konkav, kon-
vex az el6fordulas sorrendje. Az orrprofil a magyaroknal és altalaban a Karpat
medencében (Henkey 1993b) a legkevéshé egyseéges megoszlasu jelleg.
Oslakos eredet(i magyar népességeknél a konvex forma gyakorisaga emelkedik
a 41,7 %-os magyar férfi és a 24,9 %-0s magyar néi atlaghoz képest, ami a
hésiekre is érvényes, viszont az egyenes orrhat ardnya is kisebb naluk, mint a
48,5 %-0s magyar ferfi és az 52,7 %-0s magyar n6i atlag. Bunak (1976) az
északi fehéroroszok orrprofiljanak megoszlasat nem adta meg.

ORRHAT KIEMELKEDESE

A bésiek nagy tobbségénél az orrhat kdzepesen kiemelkedd, de férfiaknal az
ersen kiemelked6 forma el6fordulasa is eléggé jelentds. A kdzepesen kiemel-
kedd forma magyar férfiaknal 68,2 %-ban, magyar néknél 78,7 %-ban volt
kimutathatd, azaz kisebb mértékben, mint a hésieknél.

TARKO PROFILJA

A bési férfiak és nék nagy tobbségénél a tarké enyhén dombord. E forma
gyakorisaga néluk a 68,2 %-0s magyar férfi és a 78,7 %-0s magyar néi atlaghoz
kozeli.
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SZEMSZIN

A hésieknél mindkét nemnél sotét (barna, sététbarna, sarga), kevert (zdldes,
zbldesbama, zo6ldesszlrke), vilagos (kék, sziirke) az el6fordulas sorrendje. A
sOtét szemszindmyalatok a 42,8 %-o0s magyar férfi és a 49,1 %-0s magyar ndi
atlaghoz kozeli aranyban észlelheték. Bunak (1976) az északi fehérorosz férfi-
aknal csak a vilagos szemszin gyakorisagat adta meg 63,4 %-kal, ami kozel
haromszorosa a bési férfiaknal kimutatott el6fordulasnak. A vildgos szemszi-
nek 60 %-nal nagyobb gyakorisaga a volt Szovjetunidban az északi fehéroro-
szokon kiviil csak az észteknél volt kimutathatd (Banak 1976).

HAJSZIN

tekintetében a magyarok a legnagyobb mértékben egységesek, a barna-fekete
hajszinarnyalatok férfiaknal 97,3 %-ban, néknél 96,6 %-ban észlelhet6k, mig
bési férfiaknal csak ezek voltak kimutathatok, bdsi n6knél pedig 98,8 %-ban
voltak meghatarozhaték. A legsotétebb, mély sotétbarna (X), fekete (Y) és
koromfekete (Y2) arnyalatok bési férfiaknal 69,8 %-ban, b&si n6knél 38,6 %-
ban voltak észlelheték. A felmért 0sszes csallokozi férfiaknal szintén csak a
barna-fekete (P-Y) arnyalatok voltak észlelhet6k, mig csall6kozi néknél ezek
aranya 99,4 %. Blnak (1976) északi fehérorosz férfiaknal csak a vilagos
hajszin 29,5 %-o0s gyakorisagat kozolte, ami a hdsiekre jellemz6 0,0 %-hoz
képest jelentds eltérés.

A jellegek variacioja

A bési 24-60 éves férfiak 9 méretével és 3 jelz6jével kapcsolatban kiszami-
tottam a Howells-féle szigma raciokat (Thoma 1957), vagyis a bési férfiak jel-
legeinek szérasat az egész emberi faj megfeleld szdrasanak szazalékaban
fejeztem ki. A bdési férfiak a méretek szempontjabol kdzepesen (88,57), a
jelz6k vonatkozasaban jelent6sen (71,72) egyontetliek. (Az atlagos szigma ra-
ci6 100,0 %).

A Hiemaux-féle tavolsagok

E tavolsagok (Piveteau 1965) szamitasanal a testmagassagot, a fejhosszt, a
fejszélességet, ajaromivszélességet, a morfolégiai arcmagassagot, az allkapocs-
szOgletszélességet, az orrmagassagot, a fejjelz6t, az arcjelz6t, az el6realld
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jaromcsontot, a meredek homlokot, a konvex orrhatat, az er6sen kiemelkedd
orrhatat, a sotét szemszint és a barna-fekete hajszint vettem figyelembe. 16 jel-
leg 6sszehasonlitasa esetén 625 az atlagosnak tekinthetd tavolsag. A felmért
csallokozi népességek kozotti tavolsagok az 4tlagosnal mind lényegesen
kisebbek. A bési férfiakhoz az Alistal kornyékiek, a bési n6khéz a nagymegye-
riek &llnak a legkdzelebb (4. tablazat).

Tipusok megoszlasa

A b8si magyar 6slakosoknal négy tipusnak, a turanidnak (47,0 %), a pamiri-
nak (11,3 %), a keleti mediterrannak (7,9 %) és a dinaroidnak (6,0 %) van
jelent6sebb szerepe. A bsiek azon karpat-medencei népességek kozé tartoz-
nak, melyeknél a honfoglal6 magyaroknal is leggyakoribb és a térokos réteg-
hez kapcsolédo turanid tipus (Liptak 1958) el6fordulasa kiemelked&en a leg-
nagyobb. A szintén beseny6 eredet(i Sopron megyei bésarkanyiaknal, a Gy6r
megyei rabapatonaiaknal és a Somogy megyei kd&roshegyieknél is azonos a
négy leggyakoribb tipus el6fordulasi sorrendje (5. tablazat).

A turanid tipuson belll az alféldi valtozat (3-4. kép) a leggyakoribb, melyre
B@son és altalaban a felvidéki magyaroknal a magas vagy nagyko6zepes termet,
erds alkat, a fej nagy méretei mellett rovid fejjelz6, széles - igen széles, kdzép-
magas arc mellett széles arcjelz6, el6reédllé jaromcsont, meredek homlok,
kozepesen kiemelkedd, egyenes vagy enyhén konvex orrhat, enyhén domboru
tarkd, sotét vagy zoldes szemszin és barna-fekete hajszin ajellemz6. Az alfol-
di véltozatot Bartucz (1938) részletesen leirta és lesz6gezte azt is, e valtozat a
leginkabb jellemz6 a mai magyarokra. B6son a magyar atlagnal nagyobb
mértékben észlelhet6 az észak-kazakisztani valtozat (2. kép), melyet kordbban
erdsen andronovoi jellegi turanid valtozatnak neveztem. Ennél a termet kife-
jezetten magas vagy igen magas, az alkat robusztus (er6teljes), a fej méretei
még kissé nagyobbak, mint az alfoldi valtozatnal, az arc még szélesebb, a ja-
romcsont teste nagyobb, Kissé er6sebben eléreallé és a glabella (a homloknak
az orrgyok folotti része) er6sebben fejlett. El6fordul az er6sebben mongoloid
jellegd turanid valtozat (1. kép) is, melyet a volt szovjet antropolégusok délszi-
bériai mongoloidnak is neveznek (Ginzburg 1966). B&son feltinéen nagy
aranyban volt kimutathatd a turano-pamiri atmeneti forma (5-8. kép), melynél
a tulnyomo turanid jellegek mellett a pamiri tipus egyes jellegei is észlelheték
voltak. A turanid tipusba soroltak kozétt a turanid + kaszpi (17. kép) és a
turanid + keleti dinaroid (16. kép) kevert alakok is eléggé gyakoriak.
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A pamiri tipus markans formajanal a termet nagykozepes vagy magas, az
alkat karcsu, a fej kis méretei mellett a fejjelzé rovid, az arc enyhén széles vagy
kozépszéles és enyhén magas, a jaromcsont lekerekitett, a homlok meredek, az
orr a kdzepesnél er6sebben kiemelkedd, konvex vagy egyenes, az orrcsucs
cs@rszeriien lefelé és befele gorbil6, a tarké enyhén dombort vagy lapos, a
szemszin sotét vagy z6ldes, a hajszin barna-fekete. A 10. képekkel bemutatott,
pamiroidnak jelolt férfi all a legktzelebb a fenti tipusleirdshoz. Béson is gyako-
ribb a pamiro-turanid atmeneti alak (9. kép), melynél a fej méretei nagyobbak,
az arc szélesebb és ajaromcsont is enyhén elGredllo.

A Kkeleti mediterran tipusba soroltak kozott a kdzepézsiai tlrkméneknél
gyakori kaszpi (4,0 %), a perzsakra jellemz6 irani (2,6 %) és a Kozéps6- és
Als6-Volga mentén, valamint az Eszak-Kaukazus egyes népeinél jelentés pon-
tusi (1,3 %) valtozat volt kimutathatd. A legnagyobb szamban meghatarozhat6
kaszpi valtozat B6son csaknem kizérdlag turaniddal kevert formaban (18. kép)
volt észlelhetd. Mert az altalam eddig vizsgalt falusi és mezévarosi ma-
gyarokndl is nagyrészt turaniddal keverten volt meghatarozhaté a kaszpihoz
kozeli jellegegydittes, ennek a kevert forméanak a fébb jellegeit irom le: a termet
magas vagy nagykdzepes, a fej igen hosszl és széles, az arc széles, enyhén
magas vagy kdzépmagas, az orrhat a kdzepesnél erésebben kiemelkedd, kon-
vex vagy egyenes, a tarko erésen kidomborodo, a szemszin sététbama-bama, a
hajszin fekete vagy mély sotétbarna, a bérszin enyhén barnds. Az altalam a
kaszpiba soroltak egyes jellegek tekintetében kozel allnak az ,,észak-indid”-nek
nevezett valtozathoz, de fejlik és arcuk szélességi méretei Iényegesen nagyob-
bak, arcuk kevésbhé magas, orrhatuk kevéshé kiemelkedd és bérik is kisebb
mértékben barnas. Ez a kaszpihoz és részben a turanidhoz is kozel all6 jelleg-
egyuttes féleg kun és besenyd eredet(i magyar népességeknél gyakori.

A dindri tipuson belul két valtozat, a keleti dinaroid (3,7 %) és a balkani
dinaroid (2,3 %) volt meghatarozhat6. A keleti dinaroidot a griz antropolégu-
sok (Natishvili - Abdushelishvili 1960) kaukazusi valtozatnak nevezik. Jelleg-
zetes formaban egyik dinaroid valtozat sem volt B&son észlelhetd, a 15. képek-
kel a keleti dinaroid véltozatnak turaniddal kevert alakjat mutatom be. A keleti
dinaroid valtozat termete magas, igen magas, fejjelzéje ugy rovid, hogy fejének
méretei nagyobbak, mint a balkani dinari valtozatnal, arca is szélesebb, és
kevéshé magas, viszont orrhata er6sen kiemelked6 és konvex, szemszine nagy-
részt sotét vagy zoldes, hajszine pedig barna-fekete. A keleti dinaroid valtoza-
tot el6szor a jaszsagi magyarokndl hataroztam meg (Henkey 1978), aranya a
nyugat-dunantaliaknal, a felvidékieknél és a székelyeknél is meghaladja a 2,6
%-0s magyar atlagot.

B6son a mar emlitetteken kivil a keletbalti tipus gyakorisaga haladja meg a
3,0 %-ot, kevert formaja a 12. képeken lathatd. E nénél a f6bb eltérd jellegek a
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sOtétbarna haj, a kisebb fejhossz és a magas termet. A ritkbban el6fordul6
tipusok kozil az alpi kevert alakjat a 13., a lapponoidot a 14. képekkel mutatom
be.

Népesedéstorténeti dsszefliggések

Az 1992-ig feltart X-XI. szédzadi magyar temetSk nagy szama arra utal,
6seink nagy mértékben népesitették be a Dunatol északra eso tertiletet észak
felé Szomolanyig, Nagykosztolanyig, Galgdcig, Csekejig és Lévaig. A
Kisalfold északi felében négy olyan korzet rajzolodik ki, ahol feltlinGen sir(in
vannak egymas mellett a X-XI. szazadi magyar temet6k. Ezek az Ogyalla és
Zsitvabeseny6 kozotti terllet, Nyitra, VVagsellye, Galanta kérnyéke, valamint a
Csallokozben az Izsap és Komarom kozotti vidék Nemesocsaval mint kdzépsd
ponttal (Nevizanszky 1994). Az Arpad-korban a magyarsag kozépazsiai rétege
tovabb er6sodott azzal, hogy Kulcsodra (Gyorify 1990), Padanyba, Bésre,
Karcséara beseny6k telepedtek (Lackovits 1972). (Dunaszerdahely kérnyékén a
19. szdzad végén 12 Karcsa nev( falu volt.) Bést és kdrnyékét nem érintette az
oszman-torok hodoltsdg (Blaskovics 1993), igy az itteni magyarok jél meg-
6rizhették az Arpad-kori embertani jellegeket. A bésiek embertani vizsgélata-
val 12-re emelkedett azoknak a felmért helységeknek a szama, ahova besenyék
telepedtek. Eredményeim arra utalnak, a beseny6k beolvadasa jelent6sen
erésitette a magyarsagon belll a kozépazsiai elemek tulsulyat. Nemcsak a
hésieknél, hanem a szintén beseny6 eredet(i b6sarkanyiaknal, rabapatonaiaknal
és kdroshegyieknél is a kozépazsiai eredetl jellegegyittesek, a turanid, a
pamiri és a kaszpi allnak az els6 harom helyen. (5. tdblazat) A magyarsag keleti
elemeinek a beseny6kkel valo tovabbi er6sddése a magyar nép kialakulasa
szempontjabol igen fontosnak latszik, mert a beseny6k fele, de legalabb har-
mada magyarra valt, de az sem zarhat6 ki, hogy egy besenyd eredetli néprész
mar a honfoglalas idején a kabarokkal keriilt a Karpat-medencébe (Gydrffy
1990). Az 5. tablazat alapjan is lathatd, a négy beseny6 eredetli népességnél a
turanid tipus gyakorisaga jelentsen emelkedik a magyar atlaghoz képest és a
pamiri és keleti mediterran tipusba soroltak el6fordulésa is jelent6s. Az utébbi-
ba soroltak nagy tobbsége a kaszpi valtozathoz kozeli forma. A Nyugat-
Dunantulon, a Csallékdzben és a Székelyfoldon, ahol az oszman térok hodolt-
s&g nem érintette a magyar Gslakos népességeket, altalaban észlelhet§ volt a
keleti mediterrdn tipus, ezen belul f6éleg a kaszpi valtozat gyakorisaganak
emelkedése. Valdszinlinek latszik, a kaszpi, pontusi és irani keleti mediterran
valtozatok jelent6s mértékben kotédnek a gyepiér eredet(i népességekhez. A
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kaszpi valtozathoz kozeli formakat nagyobb szdmban el6szor a kiskunoknal
tanulményozhattam (Henkey 1962-63), késébb féleg a nagykunsagi, nyugat-
dunantuli, székelyfoldi és csall6kdzi felméréseim alapjan pedig egyre tébb adat
utal arra, hogy a kaszpi valtozat jellegei nagyrészt turaniddal kevert alakban
észlelhetdk és ez a besenyd eredetli magyarokndl, igy a hdsieknél is jol megfi-
gyelhet6 volt. A kdzépazsiai eredetli jellegegyttesek (turanid, pamiri, kaszpi,
mongoloid) egyiitt Bésén 63,6 %-ban voltak meghatarozhatdk, csaknem azo-
nos aranyban, mint a 65,1 %-os felvidéki magyar atlag. (Az 6sszmagyar falusi-
mezO@varosi atlag 46,7 %.) A finnugor forméak (urdli, lapponoid és a keletbalti
finnugor alakjai) B&son 3,0 %-ban (a felvidéki atlag 3,8 %, az 6sszmagyar 4,6
%) a régi szlav jellegegyiittesek (északi, cromagnoid és a keletbalti régi szlav
formai) B&son 1,0 %-ban, a felvidékieknél 0,9 %-ban, az altalam vizsgalt
0sszes magyaroknal 2,1 %-ban voltak észlelheték. Mind B8s6n, mind &ltalaban
a felmért felvidéki magyaroknal a kaukazusi eredet(i el6azsiai tipus és a keleti
dinaroid valtozat egyiittes el6fordulasa meghaladja a finnugor és féleg a régi
szlav jellegegytttesek gyakorisagat, a hdsieknél 5,0 %, az dsszes felvidé-
kieknél 6,2 %, a magyar atlag 7,9 %. (A kaukazusi eredet(i formak el6fordulasa
az 0sszes magyaroknal azért nagyobb a felvidéki atlagnal, mert a Duna-Tisza
kdzén, fbleg a kiskunoknal az el6azsiai tipus gyakorisaga jelent6s, 9,0 %,
illetve a kiskunoknal 14,1 % (Henkey 1993a).)

A fentiek alapjan is megallapithatd, a felvidéki magyarsag embertani szem-
pontbdl feltlin6en egységes és ez a csallékdziek vonatkozasaban antropolégiai
statisztikai szdmitasokkal is igazolhat6 volt (3-4 tablazat). Az egyoldald ugor
szarmazaselmélet a magyarsag kozeli rokonsagat 5644 vogulra és 11433
osztjakra (Bunak 1976) szlkitené le, mell6zve a 100 milliés Iétszamot is
meghalad6 torok népeket, valamint a vellink szintén embertani kapcsolatot
mutato irdni nyelv(i oszétokat, tadzsikokat és a kaukéazusi nyelv(i abchazokat,
cserkeszeket, csecseneket, ingusokat, lezgieket és jelenlegi avarokat. Az et-
nikai embertan eredményeit figyelemmel kiséré kutatoknak az volt a vélemé-
nye, a csallokdzi magyarok vizsgalata nagy mértékben hozzajarulhat a magyar
6slakos népességek eredetének megismeréséhez. A bésiek és altalaban a csal-
I6koziek felmérése alapjan megallapithaté volt a kdzépazsiai eredetii elemek
nagy tulsdlya, a finnugor formak igen kis ardnya és a régi szlav jellegegydtte-
sek csaknem teljes hianya.
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1. tablazat

24-60 éves b&si magyarok méreteinek
és jelz6inek fébb paraméterei

Férfiak N6k
Jelleg n X S2 n X s2
Testmagassag 63 17586 37,26 83 161,58 32,07
Fejhossz 63 191,03 3221 83 181,90 29,49
Fejszélesség 63 161,49 3322 83 15411 22,60
Homlokszélesség 63 114,84 19,16 83 110,47 12,45
Jaromivszélesség 63 14849 2661 83 139,67 20,33

Morfol6giai arcmagassag 63 121,76 22,28 83 11122 27,95
Allkapocsszogletszélesség 63 11592 29,60 83 10828 18,79

Orrmagassag 63 53,22 6,69 83 49,26 6,27
Orrszélesseg 63 36,67 381 83 33,16 2,96
Fejjelz6 63 84,52 941 83 84,80 11,17
Arcjelz6 63 81,95 1293 83 79,62 20,66
Orrjelz6 63 68,90 1799 83 67,40 23,36

2. tablazat

24-60 éves bdsi magyarok kvalitativ jellegeinek megoszlasa

Jelleg Forma Férfiak N6k
n % n %
Jaromcsont alakja lekerekitett 8 12,7 9 10,8
eléredllo 55 87,3 72 86,8
elére keskenyedd - 0,0 2 2,4
Homlokprofil elére domborodd - 0,0 - 0,0
meredek 58 92,1 83 100,0
hatrahajlé 5 79 - 0,0
Orrprofil konkav 12 19,0 25 301
egyenes 27 42,9 37 446
konvex 24 38,1 21 25,3
Orrhat kiemelkedése gyenge 1 1,6 1 1,2
kozepes 48 76,2 73 88,0
erés 14 222 9 10,8
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er6sen domboru
enyhén domboru
lapos

Szemszin vilagos (la - 4a)

Tarko profilja

kevert (4b - 8, 10)

sotét (9, 11 - 16)
Hajszin voros (1 - VI)

szbke (A - L)

atmeneti (M - O)

barna, fekete (P - Y)

8 127
41 65.1
14 222
15 238
22 349
26 413
0,0

0,0

0,0

63 100,0

3. tdblazat

A 24-60 éves b6si magyar férfiak Howells-féle szigma racioi

Jelleg

Orrmagassag
Orrszélesség

Meéretek atlaga

Fejjelz6
Arcjelz6
Orrjelzé

Jelz6k atlaga

A Hiemaux-féle tdvolsagok

Jelleg
Testmagassag 105,17
Fejhossz 91,53
Fejszélesség 110,77
Homlokszélesség 89,39
Jaromivszélesség 97,36
Morfolégiai arcmagassag 73,75
Allkapocsszogletszélesség 93,79
Atlagos szigma réacio 100,00
4. tablazat
Férfiak
B0s - Csicsd kornyéke 362.50
B6s - Nagymegyer 262.50
Bos - Alistal kdrnyéke 156,25
Atlagos tavolsag 625

16
66

20
24
39

82

N6k
225,00
218,75
287,50

193
79,5
1,2
24,1
28,9
47,0
0,0
0,0
12
98,8

68,16
67,24
88,57
90,29
70,51
54,36
71,72
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5. tablazat

Tipusok megoszlasa %-ban magyar népességeknél

(Henkey 1996. X. 31.)

Tipus 1 2 3 4

Turanid 47,0 364 36,6 40,1
Pamiri 11,3 173 179 196
Keleti mediterran 79 109 73 94
Dinéri, keleti dinaroid 60 82 57 54
Keletbalti 33 27 49 17
Alpi 20 18 41 34
El6azsiai 13 09 33 34
Mongoloid 13 09 16 00
Lapponoid 07 09 16 17
Gracilis mediterran 07 09 00 00
Eszaki 00 00 00 00
Cromagnoid 00 09 00 0,0
Atlanto-mediterran 00 00 00 00
Urali 00 09 00 00
Er6sen kevert meghatarozatlan (x)18,5 17,3 171 154
Vizsgéltak szama 151 110 123 117

A tipusok roviditései:
1- B6s, 2 - Bsarkany, 3 - Rabapatona, 4 - K6roshegy,
5 - Felvidéki magyar étlag, 6 - Osszamagyar atlag
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42,6
17,6
51
71
3,4
2,0
2,0
0,8
11
04
0,0
0,0
0,0
0,0
17,7
2002

6
31,4
119
4,2
57
4,5
2,5
53
09
17
0,8
0,4
0,4
01
01
30,1
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6. tablazat

A fényképtablakon bemutatott személyek f6bb embertani jellemz6i

a
1578
1833
1651
173,8
160,1
183,0
1742
1833
157,0
1747
180,1
159,4
1591
164,3
170,2
1751
181,2
1718

b
186
194
182
196
177
200
192
188
175
184
187
172
173
182
180
191
201
204

c
157
166
153
167
151
170
160
158
153
157
160
152
151
153
156
163
163
164

d
m

m

113
107
113
m
21
17
116

e
145
150
139
152
141
153
152
150
136
141
141
140
132
141
140
156
149
152

f
110
119
114
124
109
123
125
il
114
125
125
106
106
110
114
115
122
123

g
109

117
107
114
110
126
122
120
107
106
105
113
102
110
110
124
119
126

h
51
50
51
54
49
54
55
55
53
54
58
44
44
45
50
56
52
55

i
36
37
33
38
3
39
37
36
30
35
34
36
34
34
31
39
34
37

1,41
85,57
84,07
85,20
85,31
85,00
84,38
84,04
87,43
85,33
85,56
88,37
87,28
84,07
86,67
85,34
81,09
80,39

k
75,86
79,33
82,01
81,58
77,30
80,39
82,24
80,67
83,93
88,65
88,65
75,71
80,30
78,01
81,43
73,72
81,88
80,92
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13 X
14 Y2
14

ERGaRBEER
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<K <<X<X<<<<TT XT T XX

EEREG®

n

T

T

TD
TD
TP
TP
TP
TP
PT

P
P(+x)
KB (+x)
A (+X)
L

kDT
TkD
TK
KT

a - testmagassag, b - fejhossz, c - fejszélesség, d - homlokszélesség,

- éallkapocsszoglet-
szélesség, h - orrmagassag, i - orrszélesség, j - fejjelzd, k - arcjelzé,

|- szemszin (Martin - Schulz), m - hajszin (Fischer - Saller), n - tipus

e - jaromivszélesség, f- morfologiai arcmagassag, ¢

A tipusok roviditései:
T - turanid, TD - turanoid, TP - turano-pamiri, PT - pamiro-turanid,
P - pamiroid, KB - keletbalti, A - alpi L - lapponoid, kDT - k. dinaroid +

turanid, TkD
turanid

turanid + k. dinaroid, TK - turanid (+ kaszpi), KT - kaszpi +

Y2 jelzéssel a Fischer - Saller hajszintablaban nem szerepld koromfekete
hajszinarnyalatot vettem fel
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1 turanid

2. turanid

3. turanoid



6. turano-pamiri
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9. pamiro-turanid



10. pamiroid

11. pamiroid (+ X)

12. keletbalti (+ x)
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13. alpi (+ x)

14. lapponoid

15. k. dinaroid + turanid



18. kaszpi + turanid
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Bevezetés

A nagymegyeriek és a tobbi csallék6zi magyarok etnikai embertani
felmérése nemcsak helyi, hanem Karpat-medencei szinten is nagy jelent6ség,
mert az igen sok honfoglal6 és XI. szazadi magyar temet6 (Nevizanszky 1994)
arra utal, hogy a Kisalféldnek a Dunatdl északra esd részét 6seink nagy merték-
ben népesitették be, ezen feliil Nagymegyer és a tobbi felmért csallékozi hely-
ség elkeriilte az oszman-torék hodoltsagot, igy az itteni magyarsag jol meg-
Grizhette az Arpad-kori 6sok embertani jellegeit.

Nagymegyeri els§ vizsgalatomra 1996 januarjaban ker(lt sor, ez év maju-
saban pedig azok felmérésére kerilt sor, akik az els6 alkalommal nem tudtak
megjelenni. A helyi szervezdk felkér6 levéllel hivtak be etnikai embertani vizs-
galatra a helyi és kérnyékbeli magyar 6sokt6l szarmazo 24-60 éves férfiakat és
néket. Sor kertlt néhany onként jelentkezd 18-23 éves és 61-65 éves, valamint
tavolabbi vidékrdl és mas etnikumbdl szarmazo felmérésére is, de az utébbiak
adatait feldolgozas el6tt elkilonitettem. A felméréseken 6sszesen 211 Gslakos
magyar jelent meg, akik kozil 90 a 24-60 éves férfi és 87 a hasonld kord né.

A méréseket és a leiro jellegeket a Martin kézikényvben (Martin-Saller
1957-1966) el6irt szempontok szerint vettem fel, a szemszint a Martin-Schulz
szemszintabla, a hajszint a Fischer-Saller hajszintabla alapjan régzitettem. Az
egyes embertani jellegek elemzését a 24-60 évesek adatai alapjan végeztem el,
a tipusok megoszlasanal a 18-23 és a 61-65 éves Gslakosok meghatarozasat is
figyelembe vettem.

A f6bb embertani jellegek elemzése

TESTMAGASSAG

A nagymegyeri magyar Gslakosok &tlagos termete mindkét nemnél magas,
meghaladja az altalam 1989 végéig mért magyarok atlagat, de kisebb az dsszes
csallokdzi magyarok atlaganal, mely férfiaknal 175,11 cm, n6knél 161,61 cm.
Osszehasonlitasként emlitem, az altalam 1989 és 1996 koz6tt mért 24-60 éves
magyarok atlagos termete férfiaknal 172 cm, néknél 159,50 cm korlli. (Magas
a termet férfiaknal 170, n6knél 159 cm-t6l kezdve).

A testmagassag atlagat éroklott tulajdonsagokon kiviil a mérés id6épontja is
befolyasolja, mert Eurépaban a termet atlaga folyamatosan emelkedik, Ma-
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gyarorszagon a sorozottaknal az 1937-ben szliletettekt6l kezdve évente 0,4 em-
el (Véli 1967). Az éaltalam 1996. VI. 1.-ig vizsgalt 34.504 felnétt kozul egy 22
éves nagymegyeri férfi a legmagasabb 198 cm-el, de mert 24 éven aluli, a 24-
60 évesek atlaganak kiszamitasakor az & adatat nem lehetett figyelembe venni.

FEJHOSSZ

A nagymegyeri magyarok e mérete mindkét nemnél ,,hosszd”, a 188,10 mm-
es magyar férfi és a 179,24 mm-es néi atlagnal (Henkey 1993) némileg na-
gyohb.

FEJSZELESSEG

A nagymegyeriek e mérete férfiaknal és néknél egyarant a széles kategéria-
ba esik, mindkét nemnél kissé nagyobb a 160,35 mm-es magyar férfi és a
154,35 mm-es ndi atlagnal.

HOMLOKSZELESSEG

A nagymegyeriek homloka szélesebb a magyar atlagnal, mely férfiaknl
113,03 mm, néknél 109,74 mm.

JAROMIV-SZELESSEG

A helyi 8slakos szarmazasuak jaromive mindkét nemnél széles, férfiaknal
kissé nagyobb, néknél némileg kisebb a magyar atlagnal, mely férfiaknal
146,17 cm, néknél 139,59 mm. A nagy jaromiv-szélesség az egyik keleti ere-
detli 6rokségiink. Orosz férfiaknal az atlag 140,6 mm. (BUnak 1976).

MORFOLOGIAI ARCMAGASSAG

A nagymegyeriek arcmagassaga mind férfiaknal, mind néknél k6zépmagas,
a 121,29 mm-es magyar férfi és a 111,52 mm-es ndi atlaggal csaknem teljesen
megegyez0.

ALLKAPOCS-SZOGLETSZELESSEG

A helyi 6slakosok e mérete mindkét nemnél nagyobb a 112,64 mm-es ma-
gyar férfi és 105,62 mm-es néi atlagnal és igen jelent6sen nagyobb a 107,90
mm-es orosz és 108,50 mm-es eurdpai atlagnal. (Bunak 1976).

ORRMAGASSAG

A nagymegyeriek orrmagassadga mind férfiaknal, mind néknél némileg
kisebb az 53,89 mm-es magyar féerfi és 49.89 mm-es n6i atlagnal.
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ORRSZELESSEG

A helyi 6slakosok orra mindkét nemnél kissé szélesebb a 35,90 mm-es ma-
gyar férfi és a 32,74 mm-es n6i atlagnal.

FEJELZO

A nagymegyeriek fejjelz6je mind férfiaknal, mind néknél a révid kategoéria-
ba esik, a magyar atlaghoz - mely férfiaknal 85,30, néknél 86,16 - kdzeli. Az
orosz férfiak fejjelzdje 81,4, a régi szlav jellegeket viszonylag leginkabb meg-
6rz6 északi fehéroroszoké 81,5 (Bunak 1976), az altalam vizsgalt pal6cfoldi
szlovak férfiaké 85,74, an6ké 86,40 (Henkey 1993 b), a magyar atlaggal csak-
nem megegyez6. (Rovid a fejjelzd férfiaknal 81, néknél 82-tdl).

ARCJIELZO

A helyi 6slakosok arcjelz6je mindkét nemnél széles, a 82,39-es magyar férfi
és a 79,63-as ndi atlaghoz kozeli. (Széles az arcjelz6 férfiaknal 84, n6knél 8L
alatt.)

ORRJELZO

A nagymegyeriek orrjelzje férfiaknal és néknél egyarant keskeny, de némi-
leg kisebb mértékben, mint a 66,86-0s magyar férfi és a 65,87-es néi atlag.
(Keskeny az orrjelz6 mindkét nemnél 70 alatt.)

JAROMCSONT ALAKJA

A helyi 6slakosok tulnyomo tobbségére az el6reallé jaromcsont a jellemz6,
mely egyike a keleti eredetli 6rokséglinknek. Ez a forma az &slakos eredeti
népességeknél a 63,6 %-0s magyar férfi és a 65,4 %-os néi atlagnal nagyobb
aranyban észlelhetd, de a nagymegyeriek és a tobbi felmért csallékoziek azon
magyar népesseégek kozé tartoznak, akikre az el6reallo forma a legnagyobb
mértékben jellemz6.

HOMLOKPROFIL

A meredek homlok a nagymegyerieknél még nagyobb mértékben észlelhetd,
mint a 85,4 %-0s magyar férfi és a 92,8 %-o0s néi atlag.

ORRPROFIL

Nagymegyeri férfiaknal konvex, egyenes, konkav, néknél egyenes, konvex,
konkav az el6fordulas sorrendje. Oslakos eredetii magyar népességeknél a kon-
vex forma gyakorisdga emelkedik a magyar atlaghoz képest, mely férfiaknal
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41,7 %, néknél 24,9 % és ez a nagymegyeriekre is érvényes. A konvex orrhat
eléfordulasa orosz férfiaknal 16,3 %, orosz néknel 7,0 % (Bunak 1976),
paldcfoldi szlovak férfiaknal 23,3 %, néknél 17,1 (Henkey 1993b).

ORRHAT KIEMELKEDESE

A nagymegyeriek nagy tobbségére a kdzepesen kiemelked§ orrhat a
jellemz8, bar férfiaknal az erdsen kiemelked6 forma el&fordulasa is eléggé
jelent6s. A kdzepesen kiemelkedd orrhat gyakorisaga az 1989 végéig vizsgalt
magyar férfiaknal 73,3 %, néknél 87,5 %, a nagymegyeriekkel csaknem meg-
egyez6.

TARKO PROFILJA

A helyiek abszoldt tébbségénél a tarté enyhén domboru, de férfiaknal a lapos
forma el&fordulésa is eléggé jelentés. Az enyhén domboru tarté az 1989 év
végeig altalam felmért magyar férfiaknal 68,2 %, magyar néknél 78,7 %.

SZEMSZIN

Mindkét nemnél sotét, kevert (zoldes), vilagos az eléfordulas sorrendje. Az
Bslakos eredetii népességek tilnyomé tobbségénél a sotét szemszin gyakorisa-
ga emelkedik a magyar atlaghoz (férfiaknal 42,8 %, n6knél 49,1 %) képest, ami
a nagymegyeriekre is érvényes. A s6tét szemszin orosz férfiaknal 5,1 %-ban,
orosz néknél 7,2 %-ban (Bunak 1976), palocfoldi szlovak férfiaknal 30,0 %-
ban, szlovak n6éknél 39,6 %-ban (Henkey 1993 b) volt észlelhetd.

HAJSZIN

A hajszin a magyaroknal a legegyontet(ibb megoszlasu jelleg, a barna-fekete
arnyalatok férfiaknal 97,3 %-ban, n6éknél 96,6 %-ban, a nagymegyeriéknél
pedig 100 %-ban észlelhet6k. A legsotétebb, mély sététbarna (X), fekete () és
koromfekete (Y2) hajszinek nagymegyeri férfiaknal 58,9 %-ban, n6knél 47,1
%-ban voltak meghatarozhatok.

A jellegek variacioja

A 24-60 éves nagymegyeri férfiak méreteivel és jelz8ivel kapcsolatban
kiszamitottam a Howells-féle szigma réacidkat (Thoma 1957), vagyis az egyes
jellegek szorasat az egész emberi faj megfelel§ szérasanak szazalékdban fejez-
tem ki (3. tdblazat). A kapott eredmények szerint a nagymegyeri férfiak mind
a méretek, mind ajelz6k tekintetében kdzepesen egységesek.
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A Hiemaux-féle tavolsagok

E szamitasoknal (Piveteau 1965) az alabbi jellegeket vettem figyelembe:
testmagassag, fejhossz, fejszélesség, jaromiv-szélesség, morfoldgiai arcma-
gassag, allkapocs-szogletszélesség, orrmagassag, fejjelzd, arcjelz6, el6realld
jaromcsont, meredek homlok, konvex orrhat, erésen kiemelked6 orrhat, enyhén
dombor tarké, s6tét szemszin és barna-fekete hajszin. 16 jelleg 6sszehason-
lithsa esetén 625 az atlagos tavolsdg. A tobbi csallokdzi népességektdl vald
tvolsag ennél mindkét nemnél Iényegesen kisebb (4. tablazat). A Karpat-
medence altalam vizsgalt népességei kozul a legkisebb tavolsdg az Alistal
kornyéki és a CsicsOd kornyéki magyarok kozétt volt kimutathatd (férfiakndl
143,75, néknél 56,25), mig a legnagyobb eltérés a palocfoldi szlovék és a
lakocsai horvat feérfiak (2059), valamint a palocfoldi szlovak és a bolhdi horvat
nék (2097) kozétt volt kimutathaté (Henkey 1990).

Tipusok megoszlasa

A nagymegyeri magyar 6slakosoknal turanid (43,6 %), pamiri (18,0 %),
dinari (7,6 %), keleti mediterran (4,7 %) a fébb tipusok el6fordulési sorrendje
Ugy, hogy a honfoglaléknal is az els6 helyen all6 turanid tipus (Liptak 1958,
Nemeskeéri-Gaspardy 1954) lényegesen gyakoribb, mint a tovabbi harom jel-
legegyiittes dsszesen.

Az els6 helyen allo6 turanid tipuson belll az alféldi valtozat (2-4. kép) a leg-
gyakoribb, melyre a magas vagy nagykozepes termet, erds alkat, a fej nagy
méretei mellett rovid fejjelz8, széles, igen széles, kdzépmagas arc mellett
széles arcjelzd, el6reallo jaromcsont, meredek homlok, az arc sikjabol kozepe-
sen kiemelkedd, egyenes vagy enyhén konvex orrhat, enyhén domboru tarké,
sOtét vagy zoldes szemszin és barna-fekete hajszin a jellemz6. Az alféldi val-
tozatot mar Bartucz (1938) is részletesen leirta és megjegyezte, ez jellemz6 a
legnagyobb mértékben a mai magyarokra. Eléggé gyakori az észak-kaza-
Kisztani valtozat (1. kép) is, melynél a termet kifejezetten magas, az alkat igen
erés, a fej méretei kissé még nagyobbak, az arc szélesebb és a jaAromcsont is
er@sebben eléreédll6. A turanid tipusnak er6sebben mongoloid jelleg( véltozata
nem volt meghatarozhatd, a turanid kdzéptipus is csak egy személynél volt ész-
lelhetd, igen gyakori viszont a turano-pamiri atmeneti forma (5-9. kép). A tura-
nid tipusba soroltak kdzoétt még a turanid+dinéri (16. kép) és a turanid+kaszpi
kevert alakok el6fordulésa is eléggé jelent6s.
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A masodik helyen allé pamiri tipus markans formajara a nagykozepes vagy
magas termet, karcsu alkat, a fej kis méretei mellett révid fejjellz6, enyhén
széles vagy kozépszéles, enyhén magas arc mellett kdzepes arcjelz6, leke-
rekitett jaromcsont, meredek homlok, a kozepesnél erGsebben kiemelked6,
konvex vagy egyenes orrhat, enyhén domboru vagy lapos tarko, sétét vagy
zbldes szemszin és barna-fekete hajszin jellemz8. All. képekkel bemutatott,
pamiroidnak jelzett férfi all a legkdzelebb a fenti leirdshoz. Lényegesen gyako-
ribb Nagymegyeren is a pamiro-turanid atmeneti forma (10. kép), melynél a
termet atlagban magasabb, a fej méretei nagyobbak, az arc szélesebb és a
jaromcsont is el6reall6.

A 7,6 %-ban meghatarozott dinari tipuson belil a balkani dinari valtozat 1,9
%-ban, a keleti dinaroid - mely utobbit a griz antropoldgusok kaukazusinak
neveznek - 5,7 %-ban volt meghatarozhatd. A balkéni dinari valtozatra a ma-
gas termet, rovid fejjelz6, keskeny arcjelzd, er6sen kiemelkedd, konvex orrhat,
lapos tarkd, tébbnyire sttét vagy zo6ldes szemszin és barna-fekete hajszin a
jellemz6. Nagymegyeren lényegesen gyakoribb a keleti dinaroid valtozat,
melynek termete szintén magas, fejjelz6je is rovid, de a fejének méretei na-
gyobbak, az arc szélesebb, kevéshé magas és a jaromcsont nagyrészt el6reallo.
Az utébbi Nagymegyeren tllnyoméan turanoiddal kevert formaban (17. kép)
volt észlelhetd. Vizsgalataim szerint a keleti dinaroid valtozat jelentsen kot6-
dik a jaszsagi magyarokhoz, valamint a gyeplior eredeti éslakos népességek-
hez. Meg kell jegyeznem, ha a balkani dinari turaniddal, pamirival, el6azsiaival
vagy ezek kombinacidjaval keveredik, a keleti dinaroidhoz hasonlé jelleg-
egylttes johet létre, ezért a balkani dinarihoz és a keleti dinaroidhoz egyarant
ko6t6dd formakat egyenld aranyban osztottam meg e két valtozat kozott.

A 4,7 %-ban kimutatott keleti mediterran tipusbdl 3,8 % volt sorolhat6 a
kaszpi és 0,9 % a pontusi valtozathoz, az irani pedig nem volt meghatarozhato.
A magyarokndl atlagban 2,5 %-ban észlelhetd kaszpi valtozatra a magas vagy
nagykozepes termet, a fej nagy méretei mellett hossz(i vagy kozepes fejjelzd,
kdzépszéles, enyhén magas arc mellett kdzepes vagy keskeny arcjelz, a
kodzepesnél er@sebben kiemelkedd, konvex vagy egyenes orrhat, er6sen dom-
boru tarkd, sotét szemszin, fekete vagy sététbarna hajszin és magyar viszony-
latban legsotétebb, enyhén barnas bérszin ajellemz8. A 12. képekkel bemuta-
tott ng all kozel a fenti leirashoz, de Iényegesen gyakoribb a turaniddal kevert
forma (18. kép).

A tobbi meghatarozhaté tipus gyakorisaga nem éri el a 3 %-ot. A
meghatéarozatlanok kozé azokat soroltam, akiknél egyik tipus jellegei sem érik
el az 51 %-ot.
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Neépesedéstorténeti dsszefliggesek

A 10-11. szézadi dél-szlovékiai magyar temet6k nagy szama, kildndsen
Csallokdz keleti felében, Komarom és Nyitra, valamint Pozsonyvezekény és
Galgbc kozott (Nevizanszky 1994) arra utal, a honfoglal6 magyarok nagy
mértékben népesitették be ezen terileteket. A Kelet-Csallokézben 10-11. sz&-
zadi magyar temetbket az aldbbi helységek hatardban tartdk fel: Komarom,
Balvanyszakéllas, Csallokdzaranyos, Nagykeszi, Ekel, Nemesdcsa I-IL, Szilas,
Alségellér, 1zsap és Nagymegyer. Mert Nagymegyert, a hozz4 tartoz6 1zsapot
és a szomszédos kozségeket nem érintette az oszméan-torok hodoltsag
(Blaskovics 1993), helyben és a kornyéken jol fennmaradhattak az Arpad-kori
magyarok embertani jellegei. Fokozhatta a kornyéken a magyarség keleti ele-
meinek erdsddését, hogy Lészlé Gyula (1982) szerint a kés6avamak nevezett
avar kori onogurok nagyobb mértékben élték meg a honfoglalast, mint egyes
kutatdk korébban vélték, ezen fellll a kornyékbeli Padanyba (Lackovits 1972)
és Kulcsodra (Gyorffy 1990) az Arpad korban besenydk telepedtek. A fentiek
alapjan nem lehet véletlen, hogy a kutatok jelent6s része a csallokoziekrdl tgy
vélte, embertani vizsgalatuk hii képet adhat a magyarsag 6si elemeinek szar-
mazasara nézve is. Nagymegyeri felméréseim szerint a magyar nép kozépazsi-
ai rétegeire utalé turanid, pamiri, kaszpi és mongoloid tipusok egyiitt 67,3 %-
ban (a magyar atlag 46,4 %), a kaukazusi elemek (keleti dinaroid és el6azsiai)
7,6 %-ban (a magyar atlag 9,0 %, a finnugor formék (urali, lapponoid és a
keletbalti finnugor alakjai) 2,8 %-ban (a magyar atlag 4,6 %), a régi szlav jel-
legegyittesek (északi, cromagnoid és a keletbalti szlav formai) 0,6 %-ban (a
magyar atlag 2,1 %) voltak kimutathatok. A kdzépazsiai eredetl elemek felti-
nd talstlya Osszefiiggésben lehet a fennmaradt avar kori onogurok és keleti
torokok, valamint a besenydk beolvadasaval, a finnugor forméak igen kis sza-
mat az indokolhatja, hogy a honfoglalékndl csak 15,6 %-ban (Liptdk 1958,
Nemeskéri-Gaspardy 1954) voltak kimutathatok, a kelet-csallokozi kés6ava-
roknak csekély lehetett a finnugor rétegik, a honfoglalas utan pedig nem érke-
zett finnugor eredet(i nép a Karpat-medencébe. A régi szlav jellegegyiittesek
teljesen jelentéktelen eléfordulasanak fébb okai:

1 A Karpat-medence szlav nyelv(i népei egyiitt éltek és temetkeztek az
avarokkal, ezért az avarokkal valé keveredésnek jelent8s szerepe volt a szlovak
nép kialakulasaban (Eisner 1933).

2. Kocka (1965) lengyel antropologus 8-12. szazadi szlovéknak tartott
koponyakon csak 32 %-ban mutatta ki a régi szlav jellegegyiitteseket.

3. A Knyiezsa-féle 15. szazadi néprajzi térkép (Szlics 1982) szinmagyar
lakossdgot mutat ki a VAag volgyében Galgdcig és vegyes magyar-szlav
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népességet Galgoc és Pdstyén, valamint Becko és Vagbeszterce kodzott. 1910-
ben a felvidéki szlovakok tobbsége azokon a tertiileteken lakott, ahol a 15.
szazadban magyarok, vagy magyarok és szlavok vegyesen éltek.

4. Az Aszod kornyéki vacegresi és a Salgoétarjan kornyéki lucfalvai szlo-
vakok az egyes embertani jellegek 6sszehasonlitdsa alapjan lényegesen
kdzelebb allnak a magyarokhoz, mint az oroszokhoz és a régi szlav jellegeket
leginkdbb meg6rzd fehéroroszokhoz (Henkey 1989). Ezzel van 6sszefliggés-
ben az is, hogy a régi szlavokra jellemzd tipusok a palécfoldi szlovakoknal
csak 10,3 %-ban, viszont a torokos tipusok 28,5 %-ban, a finnugor formak
pedig 10,6 %-ban voltak észlelhet6k naluk (Henkey 1985).

5. Mert a szlovakok tobbségének dsei (kés6)avarokkal, magyarokkal, bese-
ny6kkel keveredtek, nem lehet véletlen, hogy a magyarokhoz embertani szem-
pontbdl kozel allnak, igy a vellk val6 kis mértékl keveredés alig modosithatta
a magyarsag embertani képét.

Osszefoglalva a nagymegyeri felmérés népesedéstorténeti lényegét, az itteni
magyarok feltinéen nagy mértékben Orizték meg a magyarsdg kozépazsiai
rétegére jellemzd tipusokat, melyek tilstlya a finnugor formakhoz képest hu-
szonnégyszeres (az 6sszes altalam vizsgalt falusi és mez&varosi magyaroknal
tizszeres), a régi szlav jellegegyuttesekhez képest szaztizenkétszeres (az 6sszes
altalam felmért magyaroknal huszonkétszeres). A honfoglaléknal is leggyako-
ribb két tipus, a turanid és a pamiri eléforduldsa a nagymegyerieknél 43,6 %,
illetve 18,0 %, Iényegesen nagyobb, mint a 31,1 %-0s és a 11,9 %-0s magyar
atlag. A turanid és a pamiri tipus nagy gyakorisaga az 6sszes csallék6zi ma-
gyarokra jellemz6 (5. tablazat). A nagymegyerieknél eléggé gyakori két tovab-
bi jellegegyittes, a kaukazusi oszétoknal jelentds keleti dinaroid az 6sszes csal-
I6kozieknel 4,5 %-ban, a kozépazsiai turkméneknél gyakori kaszpi pedig 4,7
%-ban volt észlelhetd.
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1. tablazat

A 24-60 éves nagymegyeri magyar 6slakosok méreteinek
és jelz6inek fébb paraméterei

Jelleg

n
Testmagassag 90
Fejhossz 90
Fejszélesség 09
Homlokszélesség 90
Jaromiv-szélesség 90

Morfoldgiai arcmagassag 90
Allkapocsszoglet-szélesség 90

Orrmagassag 20
Orrszélesség 90
Fejjelz6 90
Arcjelz6 90
Onjelz8 90

Férfiak

173,51
189,18
161,52
114,86
147,57
121,62
116,24
53,12
36,60
85,38
82,39
69,00

s2

36,62
27,43
33,87
14,51
25,60
25,32
30,77

8,00

4,39
11,67
14,92
24,72

2. tablazat

87
87
87
87
87
87
87
87
87
87
87
87

N6k

A 24-60 éves nagymegyeri magyar 6slakosok
kvalitativ jellegeinek megoszlasa

Jelleg Forma

Jaromcsont alakja lekerekitett

elérealld

elére keskenyed6

Homlokprofil
meredek
hatrahajlo
Orrprofil konkav
egyenes
konvex

60

elére domborodd

Férfiak
%

10,0
74 82,2
7 7.8
- 0,0
85 94,4
5 5,6
10 111
33 36,7
47 52,2

s2
160,94 30,86
179,99 26,27
154,43 18,69
111,21 13,01
139,09 21,05
110,86 23,12
108,06 20,71
49,26 6,08
33,11 3,08
85,77 8,40
79,63 19,03
67,17 26,10
N6k
n %
1 8,0
76 87,4
4 4,6
- 0,0
87 100,0
- 0,0
19 218
36 414
32 36,8



Orrhéat kiemelkedése gyenge

kdzepes

erés

erésen domboru
enyhén domboru
lapos

Tarko profilja

Szemszin vilagos (la-4a)
kevert (4b-8,10)
s6tét (9,11-16)

Hajszin voros (1-VI)
sz6ke (A-L)

atmeneti (M-0)

barna-fekete (P-Y)

2 22 112
64 711 75 86,2
24 26,7 1 126
778 126
53 589 73 839
30 333 3 35
17 189 15 172
32 355 24 276
41 456 48 552
0,0 .00

- 00 .00

: 0,0 .00
90 100, 87 100,0

3.tablazat

A 24-60 éves nagymegyeri férfiak Howells-féle szigma racioi

Testmagassag 104,31
Fejhossz 84,52
Fejszélesség 111,92
Homlokszélesség 77,76
Jaromivszélesség 95,47
Morfol6giai arcmagasséag 78,59
Allkapocsszogletszélesség 95,64

Orrmagassag 74,47
Orrszélesség 72,24
Meéretek atlaga 88,32
Fejjelz6 100,47
Arcjelz6 75,69
Orrjelz6 63,72
Jelzbk atlaga 79,96

4. tablazat

A nagymegyeri 24-60 éves magyarok Hiemaux-féle tavolsagai

Nagymegyeriek - Csicso kdrnyékiek kozott
Nagymegyeriek - Alistal kornyékiek kdzott

Nagymegyeriek - Bésiek kozott

Atlagos tavolsag 625

Férfiak N6k
262,50 125,00
312,50 281,25
262,50 218,75
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5. tablazat

Tipusok megoszlasa %-ban (Henkey 1996. VI. 30)

Tipus Nagy- Csallo- Felvidéki Ossz-
megyer kézi magyar magyar
atlag atlag  atlag
Turanid 43,6 42,7 42,6 31,1
Pamiri 18,0 16,8 17,6 119
Dinéri, keleti dinaroid 7,6 7,0 71 5,8
El6azsiai 19 1,9 2,0 54
Keletbalti 2,8 2,7 34 4,5
Keleti mediterran (kaszpi,pontusi,irani) 4,7 7,0 51 4,1
Alpi 2,4 19 2,0 2,5
Lapponoid 0,5 0,7 11 1,7
Mongoloid 19 15 0,8 0,9
Gracilis mediterran 0,0 04 04 0,8
Eszaki 0,0 0,0 0,0 0,4
Cromagnoid 0,0 0,0 0,0 04
Atlanto-mediterran 0,0 0,1 0,0 01
Urali 0,0 0,0 0,0 01
Er6sen kevert, meghatérozatlan 16,6 17,2 17,7 30,2
Vizsgaltak szdma 211 731 2.002 32.298
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B ©O~NOUAWN

0

=

12
13
14
15
16
17
18

a - testmagasség,

a
165,9
175,9
154,2
175,9
160,2
181,2
161,1
169,2
163,3
164,2
164,7
171,2
168,8
149,2
1571
1872
181,1
176,2

6. tablazat

A fotokkal bemutatott személyek fébb embertani jellemzéi

b
191
186
177
184
181
188
172
185
179
177
179
186
180
175
189
187
191
193

c
159
158
152
160
155
166
157
159
156
151
154
153
161
154
160
157
166
160

d
120
115
109
108
115
118
112
m
13
108
109
114
109
m
110
116
115
m

€
150
152
139
143
142
152
141
143
140
135
141
136
139
135
151
152
147
143

f
110
124
108
119
m
120
108
116
115
116
120
123
114
m
108
127
125
120

11%

123
110
117
110
123
106
117
117
106
110
m
103
105
115
116
116
117

h

52 36
53 37
49 33
50 33
48 32
53 35
50 31
52 38
52 33
51 33
53 35
54 31
50 32
48 35
49 37
55 36
57 37
51 33

1
83,25
84,95
85,88
86,96
85,64
88,30
91,28
85,95
87,15
85,31
86,03
82,26
89,44
88,00
84,66
83,96
86,91
82,90

k
73,33
81,58
77,70
83,22
78,17
78,95
76,60
81,12
82,14
85,93
85,11
90,44
82,01
82,22
71,52
83,55
85,03
83,92

1 m n
8 Y T
14 X TO
5 X TO
13 V TO
14 X TP
13 Y2 TP
5 X TP
8 X TP
8 w TP
16 X PT
13 X P
15 w KX
3 w KD
16 Y2 A
5 Y MT
14 Y TkD
13 X kDT
14 Y2 KT

b - fejhossz, ¢ - fejszélesség, d - homlokszélesség,

e - jaromivszélesség, f - morfolégiai arcmagassag, g - allkapocsszoglet-
szélesség, h - orrmagassag, i - orrszélesség, j - fejjelz8, k - arcjelz6,

| - szemszin, m - hajszin, n - tipus

A tipusok réviditései:
T - turanid, TO - turanoid, TP - turano-pamiri, PT - pamiro-turanid,
P - pamiroid, KX - kaszpi (+X), KD - keleti dinaroid, A - alpi,

MT - mongoloid+turanid, TkD - turanid+keleti dinaroid,
kDT - keleti dinaroid+turanid, KT - kaszpi+turanid

Y2 jelzéssel a Fischer-Saller hajszintabladban nem szereplé koromfekete
arnyalatot hataroztam meg.
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3. turanoid



4. turanoid

5. turano-pamiri

6. turano-pamiri

65



66

7. turano-pamiri

8. turano-pamiri

9. turano-pamiri



10. pamiro-turanid

12. kaszpi (+X)
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13. keleti dinaroid

14. alpi

15. mongoloid+turanid
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16. turanid+keleti dinaroid

17. keleti dinaroid+turanid

18. kaszpi+turanid
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Csallokdzi magyarok
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Csallokozi 6sszefoglalo tanulmany
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Bevezetés

A csallokdzi magyarok etnikai embertani felmérésére 1994 és 1996 kozott
kerilt sor. A helyi szervez6k Nagymegyer varosban és a nagyobb helységek-
ben el6re meghatarozott utcakbdl, s a kisebb lélekszam( kdzségekben minden
24-60 éves helyi és kornyékbeli 6slakos csaladb6l szarmazot dsszeirtak és
felkérd levéllel hivtak be 6ket a felmérésre. Csicsén, Nagymegyeren és Patason
megismételt vizsgalat is volt azok részére, akik elsd alkalommal nem tudtak
megjelenni. A Csicso kdrnyékiek adatai a kulcsodiakkal, patasiakkal, nemesdc-
saiakkal, az Alistal kdrnyékiek a padanyiakkal, bogellGiekkel egyutt kertiltek
feldolgozasra, tehat a felmérés 9 csallokdzi magyar népességet érint. A 9 hely-
ségben 731 helyi és kdrnyékbeli 6sdkt6l szarmazé felndtt magyart vizsgaltam.
Az 6nként jelentkez6 tavolabbi vidékekrdl szarmazdk adatai a ,,szarmazési
helylikdn kivil vizsgalt felvidéki magyarok” csoportjaban kertilnek feldolgo-
zasra.

Az antropoldgusokon kivil a népesedéstorténészek is kezdeményeztek a
csallékozi etnikai embertani felméréseket, mert a vizsgalt helységeket nem
érintette az oszman-térok hddoltsag (Blaskovics 1993), igy az itteni magyarok
jol megérizhették az Arpad-kori 6sok embertani jellegeit és a felmérések ered-
ményei tovabbi (j adatokat nyUjthatnak a magyar nép 6slakos eredet(i csoport-
ja szarmazasanak mérlegeléséhez. A régészeti és torténeti adatok alapjan a
Kelet-Csallokdz vonatkozasaban a kutatdk joggal remélhették azt, az ember-
tani felmérések fontos Uj adatokat nydjthatnak a magyarsag eredetének tanul-
manyozasahoz is. Ugyanis 1992-ig a Komarom és Dunaszerdahely kdzotti
terileten a régészek 11 honfoglald és Xl. szdzadi temet6t tartak fel
(Nevizanszky 1994) az alabbi helységek teriiletén: Koméarom, Balvanyszakal-
las, Nagykeszi, Csallékozaranyos, Ekel, Nemesocsa I-1l, Szilas, Alségellér,
Izsap, Nagymegyer. E feltart temetdk is alatdmasztjak azt, hogy 6seink nagy
mértékben benépesitették e vidéket. De nemcsak a Csallokdz keleti része,
hanem a Dunat6l északra esd sik teriilet is a Karpat-medence azon vidékei kdzé
tartozik, ahol igen sok X-XI. szzadi magyar temet6t tartak fel a régészek,
féleg Marcelhaza és Zsitvabeseny6, Komarom és Tardoskedd, Nyitra és Vag-
sellye, valamint Pozsonyvezekény és Szered kozott (Nevizanszky 1994). A
gazdag mellékletii honfoglalé magyar sirok nagy szama alapjan Szab6 (1983)
a Komarom, Nyitra, Galanta kozotti vidéken X. szazadi fejedelmi uralmi
teruletet és az egyik akkori magyar hatalmi kdzpontot mutatott ki. De a régé-
szet a Kelet-Csallokdz vonatkozasaban is igazolja LaszIlé Gyula (1982) azon
nézetét, hogy a késbavarok nagyobb mértékben élték meg a magyar hon-
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foglalast, mint egyes kutatok korabban vélték és dsszeolvadva a honfoglalokkal
a magyar nép egyik alkot6 elemévé valtak. Tanczos (1997) Nagymegyer kor-
nyéki gazdag avar kori leleteket emlitve bizonyitva latja, az avar maradvany
csoportok a honfoglalds kordban még lakott avar telepeket alkottak és védé-
gylrit képeztek a Megyer torzs telepiilései koril, ami igazolja azt a feltevést,
hogy az avarok a honfoglalokban baratokat és szovetségeseket talaltak.
Komarom kornyékét Arpad fejedelem Ketel kabar vezérnek ajandékozta, aki-
nek fia Alaptulma Komarom varat épittette (Blaskovics 1991), ami szintén azt
tdmasztja ald, a magyar fejedelmek a Vag-Duna kérnyekét fontos stratégiai
terliletnek tekintették, melyet katonai segédnépiikkel, a kabarokkal is meg-
er@sitették. Komarom 6si Camarun nevének jelentése a torok nyelvek szerint
~kabar birtoka”, Nemesdcsa Ocsad kabar vezér nevét 6rzi, mig Csicsé a torok
Csicsak (virag) szobol keletkezett (Blaskovics 1991). Az Arpad-korban a ma-
gyarség kozépézsiai rétege a beseny6k bekdltozésével tovabb er6sodott, a Csal-
I6kdzben Kulcsodra (Gyorffy 1990), Padanyba, Bésre és Karcsara (Lackovits
1972) telepedtek besenyék. (A XIX. szdzad végén Dunaszerdahely kérnyékén
12 Karcsa nev( falu volt.) Igen fontos torténeti tény az is, hogy az altalam
felmért csallokdzi helységeket nem érintette az oszman-térok hédoltsag. A fen-
tiek alapjan valoszinlinek latszott, a vizsgalt csallokozi népességek jol meg-
Grizhették Gseik embertani jellegeit.

A felvétel és feldolgozas modszere

A méreteket Martin technikajaval (Martin-Saller 1957-1966) vettem fel. A
szemszint a Martin-Schulz szemszintabla, a hajszint a Fischer-Saller hajszin-
tabla alapjan rogzitettem. Az egyes embertani jellegek elemzését a 24-60 éves
korcsoport adatai alapjan végeztem el, a taxondmiai megoszlasnal a 18-23 és a
61-70 évesek meghatarozasait is figyelembe vettem.

A fébb embertani jellegek elemzése

TESTMAGASSAG

A csallokdzi férfiak és nék atlagos termete egyarant magas. (Magas termet
férfiaknal 170, n6knél 159 cm-t6l kezdve, ennél azonban a csallékdziek mind-
két nemnél lényegesen magasabbak.) Az eddig felmért karpat-medencei
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népességek koziil a Vag-Dunatol és a Vagtol nyugatra él6 magyar népességek
a legmagasabbak, els6sorban az Alistal kdérnyékiek (férfiak 176,40 cm, nék
163,00 cm), bésiek (f. 175,86 cm, n. 161,58 cm), perediek (f. 175,16 c¢cm, n.
163.08 cm), Csicso kdrnyékiek (f. 175,11 ¢cm, n. 161,58 cm) és pozsonyeperje-
siek (f. 175,01 cm, n. 161,91 cm). A termet atlagat azonban a mérés id6épontja
is befolyasolja, mert Eurdpaban az atlag folyamatosan emelkedik, Magyar-
orszéagon a sorozottaknal az 1937-ben szlletettektdl kezdve évi 0,4 cm-rel (Véli
1967), a csallékozieket és a matyusfoldieket pedig 1994 és 1997 koz6tt vizs-
géltam. A termetndvekedés kiilondsen a dunaszerdahelyi és komaromi jarasban
felt(inGen nagy, ahol 1942-ben a 19 éves filk termete a magyar atlag koérili volt
(Rosztdczy 1942), viszont az altalam 1990 és 1997 kozott mért magyar férfiak
atlaganal tobb, mint 3 cm-rel, néknél tébb, mint 2 cm-rel magasabb.

A FEJ ES AZ ARC MERETEI

A csallokozi férfiak és n6k fejhossza nagyobb a magyar férfi (187,89 mm) és
ndi (179,29 mm) atlagnal, de gy, hogy fejik és arcuk dsszes szélességi méretei
lényegesen nagyobbak mind az eurdpai, mind az orosz atlagokhoz (Bunak
1976) képest. A csallékozi férfiak szélességi méretei felt(in6en nagyobbak az
oroszok 154,5 mm-es fejszélességéhez, 140,6 mm-es jaromivszélességéhez és
107.9 mm-es allkapocsszogletszélességéhez képest és meghaladjék az eurdpai
népekre jellemzd atlag maximumat is. (Az orosz és az eurdpai n6k atlagait
Bunak nem adta meg.) A palocfoldi szlovak férfiak és nok atlagai viszont az
Osszmagyar és a csallokozi atlagokhoz kozeliek (Henkey 1985, 1993b).

FEJJELZO

A csallékozi magyarok fejjelz6je mindkét nemnél rdvid, de némileg kisebb
mértékben, mint a 85,30-as magyar férfi és a 86,16-0s magyar néi atlag. (Rovid
a fejjelz6 férfiaknal 81-t6l, n6knél 82-t6l.) A csallékoziek kevésbé rovid fej-
jelz6je fbleg azzal van osszefliggésben, hogy naluk a hosszu fejli keleti
mediterranok a 4,2 %-os magyar atlaggal szemben 7,0 %-ban voltak meg-
hatarozhatok. E tipuson belill a kaszpi véltozat eléfordulasa kozel kétszerese a
2,5 %-0s magyar atlagnak. Az orosz (81,4) és a régi szlav jellegegydtteseket
viszonylag leginkadbb meg6rz6 északi fehérorosz férfiak fejjelz6je (81,5) mind
a csallokoziektdl, mind a magyar atlagtol jelent6sen eltér, viszont a palécfoldi
szlovakoké a magyar atlagokkal csaknem teljesen megegyez6, férfiaknal
85,74, n6knél 86,40 (Henkey 1985, 1993b).

75



ARCJELZO

A csallékozi magyarok arcjelz6je mindkét nemnél széles, kozel all a 82,93-
as magyar férfi és a 79,97-es magyar ndi atlaghoz (Henkey 1993a), valamint a
82,45-0s palocfoldi szlovak férfi és a 79,78-as szlovak néi atlaghoz (Henkey
1993b). Az oroszok és a fehéroroszok morfologiai arcmagassagat nem a Martin
modszer szerint az orrgyokt6l, hanem a szemoldokt6l mérték, ezért a vonat-
kozé atlagok nem 6sszehasonlithatok.

ORRJELZO

A csalldkoziek, a felmért magyarok és a pal6cfoldi szlovakok orrjelzéje
egyarant keskeny. (Keskeny az orrjelz6 mindkét nemnél 70 alatt.) Az oroszok
és a fehéroroszok atlagai az eltér§ mérési modszer miatt nem 6sszehason-
lithatok.

JAROMCSONT ALAKJA

A csallokdzi magyarok talnyomd tébbségére az el6redlld jaromcsont a
jellemz6. E forma gyakorisaga lényegesen nagyobb naluk a 63,6 %-0s magyar
férfi és a 65,4 %-0s magyar néi atlagnal. Az el6reallo jaromcsont nagy gyako-
risaga az egyik keleti eredetli orokségink, mely az 6slakos eredetli magyar
népességnél, igy a csallokozieknél is nagyobb aranyban észlelhet6. Ez a forma
a csall6koziek kozott a bési férfiaknal (87,3 %) és a nagymegyeri néknél (87,4
%) volt a legnagyobb ardnyban meghatarozhatd, gyakorisaga kazak férfiaknal
és néknél egyarant 100 % (Iszamgul 1982), palécfoldi szlovak férfiaknal 52,4
%-ban, szlovak n6knél 64,0 %-ban volt észlelhetd (Henkey 1993b).

HOMLOKPROFIL

A meredek homlok a csallokdzieknél még nagyobb aranyban volt észlelhet6,
mint a 85,4 %-0s magyar férfi és a 92,8 %-0s magyar n6i atlag. A meredek
forma gyakorisaga a palocfoldi szlovakoknal is ehhez kozeli, férfiaknal 84,5 %,
n6knél 90,0 % (Henkey 1993b).

ORRHAT PROFILJA

tekintetében csall6kozi férfiaknal konvex, egyenes, konkav, néknél egyenes,
konvex, konkav az eléfordulas sorrendje. Oslakos eredet(i magyar népességek
nagy tobbségénél a konvex forma gyakorisdga emelkedik a magyar atlaghoz
képest, mely férfiaknal 41,7 %, néknél 24,9 % és ez a csallékoziekre is mind-
két nemnél érvényes. A konvex orrhat palocfoldi szlovak férfiaknal 23,3 %,
szlovak néknél 17,1 % (Henkey 1985, 1993b), orosz férfiaknal 16,3 %-ban,
orosz néknél 7,0 %-ban volt észlelhet6 (Banak 1976). Bunak a Martin mdd-
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szert6l (Martin-Saller 1957-1966) eltéréen orosz férfiaknal 6,4 %-ban, néknél
6,0 %-ban hullamos orrhéatat is kimutatott. Az e kategdriaba soroltak egy része
a Martin-féle konvex orrhat 4. sémajaval megegyezé lehet. A konvex orrhat
gyakorisaga a Karpat medencében a délsomogyi horvatoknal a legnagyobb,
férfiaknal 68,7 %, n6knél 45,8 % (Henkey 1993b).

AZ ORRHAT KIEMELKEDESE

a csallékoziek tilnyomé tébbségénél kozepes. E tekintetben a férfiak alig
térnek el a 73,3 %-0s magyar atlagtol, e formanak a csallokozi néknél kimuta-
tott gyakorisdga a 87,5 %-0s magyar atlaggal szinte teljesen megegyezé. A
kozepesen kiemelked6 orrhat aranya a Karpat-medencében a palécfoldi
szlovakoknal a legnagyobb, férfiaknal 90,3 %, n6knél 94,6 % és a Baja kor-
nyéki bunyevacoknal a legkisebb, férfiaknal 39,4 %, n6knél 68,9 % (Henkey
1993b).

SZEMSZIN

A csallokozieknél mindkét nemnél sotét, kevert (z6ldes), vilagos az el6for-
dulds sorrendje. Férfiaknal a sotét szemszin relativ tobbségben, néknél abszollt
tobbségben van, mindkét nemnél nagyobb aranyban észlelhetd, mint 42,8 %-0s
magyar férfi és a 49,1 %-o0s magyar n6i atlag (Henkey 1993a). A sttét szem-
szin gyakorisaga orosz férfiakndl 51 %, orosz néknél 7.2 % (Bunak 1976),
palécfoldi szlovak férfiaknal 30,0 %, szlovak ndknél 39,6 %. A sotét szemszin
a dél-somogyi horvatoknal felt(in6en nagy ardnyban észlelhetd, férfiaknal 54,7
%-ban, n6knél 63,9 %-ban (Henkey 1993b).

HAJSZIN

tekintetében mind a csall6kdziek, mind altalaban a felmért magyarok a leg-
nagyobb mértékben egységesek. A barna-fekete hajszindrnyalatok a csal-
l6k6zieknél még kissé nagyobb ardnyban voltak meghatarozhatdk, mint a 97,3
%-0s magyar férfi és a 96,6 %-0s magyar n6i atlag. A barna-fekete
hajszinarnyalatok egyiittes el6fordulasa a palécfoldi szlovakoknal (f. 94,2 %, n.
92,8%) és a dél-somogyi horvatoknal (f. 100,0 %, n. 98,6 %), a magyar
atlaghoz kozeli (Henkey 1993b), viszont az oroszoknal jelentésen eltérd, férfi-
aknal 68,0 %, néknél 62,5 %. A régi szlav jellegegytteseket viszonylag leg-
inkabb meg6rz8 északi fehéroroszoknal Bunak (1976) csak a vilagos hajszin
gyakorisagat adta meg férfiaknal 29,5 %-ban, ami igen jelentds eltéres a csal-
16kozi férfiakra jellemzd 0,0 %-t6l.
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A Howells-féle szigma raciok

A csallokdzi 24-60 eves férfiak kilenc méretével és harom jelzéjével kapcso-
latban kiszamitottam a szigma réciokat (Thoma 1975), vagyis az egyes jellegek
szorasat az egész emberi faj megfelel szdérdsanak szazalékdban fejeztem ki
(20. tablazat). A csallokdziek a méretek tekintetében enyhén, ajelz6k vonat-
kozaséban kdzepesen egységesek.

A Hiemaux-féle tavolsagok

Ezen antropoldgiai-statisztikai szamitasok (Piveteau 1965) soran az alabbi
jellegeket vettem figyelembe: testmagassag, fejhossz, fejszélesség, jaromivszeé-
lesség, morfolégiai arcmagassag, allkapocsszdgletszélesség, orrmagassag, fej-
jelzé, arcjelz6, el6reallé jaromcsont, meredek homlok, konvex orrhéat, erésen
kiemelkedd orrhat, enyhén domborl tarkod, sétét szemszin és barna-fekete
hajszin. 16 jelleg 6sszehasonlitasa esetén 625 az atlagos tavolsag. A csallékozi
férfiak és n6k fent emlitett jellegeit két dunantdli (Rabakdz, Somogy megyei
Oslakosok), két felvidéki (Pered, Ipolybalog), két tiszantuli (Nagyecsed,
Kisujszallas) és egy erdélyi (Bogdz) népességgel hasonlitottam 6ssze. Az &sz-
szehasonlitott népességek is &slakos eredet(i magyarok. E szamitasok szerint a
csallékozi férfiak és nék az ipolybalogiakhoz, valamint a rabakozi és bogozi
n6khoz allnak feltlinGen kozel, emlitésre méltd eltérés csak a kisujszallasi
nagykun férfiakkal mutathato ki, de az utébbi tavolsag is eléggé jelentéktelen-
nek latszik, ha figyelembe vesszik, hogy a paldcfoldi szlovak és a lakocsai
horvat férfiak kozotti tavolsag 2059 (Henkey 1990). A korabbi Hiemaux-féle
szamitasok is azt igazoltak, a falusi és mez6varosi magyar népességek nagy
tobbsége embertani szempontbdl kozel all egymashoz (Henkey 1990) és a
kozelallast a csallokoziekkel kapcsolatos szamitasok is megerdsitették. A csal-
I16kozi népességek kozotti tavolsag férfiaknal 112,50 és 362,50, néknél 31,25
és 281,25 kozotti. Feltlinden kicsi az eltérés a Csicsd kornyékiek és az Alistél
kornyékiek kozott, ferfiaknal 112,50, néknél 31,25.
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A csallokoziek taxondmiai dsszetétele

A vizsgalt csallékdzi magyaroknal négy tipusnak, a turanidnak (42,7 %), a
pamirinak (16,8 %), a dinaroidnak (7,0 %) és a keleti mediterrdnnak (7,0 %)
van jelentdsebb szerepe.

A gyakorisag szempontjabdl els6 helyen &ll6 turanid tipuson belll az alfoldi
valtozat (7-10. kép) el6forduldsa a legnagyobb, melyre a csallokézieknél a
magas termet, a fej nagy méretei mellett rovid fejjelzd, széles-igen széles,
kdzépmagas arc mellett széles arcjelz6, eléreall6 jaromcsont, meredek homlok,
kdzepesen kiemelkedd, egyenes vagy enyhén konvex orrhat, enyhén domboru
tarko, sotét vagy zoldes szemszin és barna-fekete hajszin ajellemz6. A magyar
atlagnal nagyobb aranyban észlelhet§ az észak-kazakisztani turanid valtozat
(3-6. kép), melynél a termet atlagban még magasabb, a fej méretei kissé na-
gyobbak, az arc még szélesebb és a jaromcsont is kissé er6sebben el6realld,
mint az alfoldi valtozatnal. Kimutathat6 a turanid tipusnak erésebb mongoloid
jellegli valtozata (1. kép) és a turanid kdzéptipus (2. kép) is. Jelent6s a turano-
pamiri atmeneti forma (13-15. kép) el6fordulasa, melynél a tainyomé turanid
jellegek mellett f6leg a kozepesnél erésebben kiemelkedd orrhéatban és a lefelé
és befelé gorblld orrcstcsban nyilvanulnak meg a pamiri jellegek. Eléggé
gyakoriak a turanid + dinaroid (30-31. kép) és a turanid + kaszpi (34. kép) ke-
vert formak is. A Csallékdzben a turanid tipusba soroltak gyakorisaga Alistalon
(47,3 %), B6son (47,0 %) és Kulcsodon (45,2 %) a legnagyobb.

A turanid tipus az I. e. 500 és az I. u. 1000 kozott alakult ki az ott a bronzkor
Ota 6shonos, europoid jelleg(i andronovoi tipus és keletr6l fokozatosan be-
teleplil6 mongoloidok &sszeolvadasabol (Liptak 1955, Ginzburg 1966) gy,
hogy az andronovoi képezte az alapréteget és a mongoloid volt a masodlagos
(Iszmagul 1970). A magyar turanidok tdlnyomé tébbsége, a 31,4 %-bol 30,4%
azokhoz a nagyobbrészt europoid jelleg(i turanid forméakhoz all kozel, melyek
Kazakisztan terliletén az 1. e. lll. és az I. u. XII. szazad k6z6tt voltak jellemz6k
(Iszmagul 1982). A XIIl. szazadban féleg Kazakisztan északkeleti részében és
a kozéps6 savban, a Selyem Gt mentén mongol hdditok telepedtek ra az
Oslakossagra, igy ezeken a vidékeken a turanid tipusnak erésebben mongoloid
jellegl valtozata alakult ki. Mert a magyarsag kozépazsiai eredetl rétegei,
valamint a magyar népbe beolvadt kdzépéazsiai eredet(i besenydk, uzok, kunok,
volgai bolgar-térokok (boszérmények) &sei mind még a XlIl. szazad el6tt
kitelepiiltek Kozép-Azsiabol, nem hozhattadk magukkal nagyobb szamban azt
az erGsebben mongoloid jellegii turanid véltozatot, mely Kozép-Azsia egyes
t4jain is csak a XllIl. sz&zadtol kezdve kerilt tobbségbe. Mert a turanid tipus
alfoldi véltozatanak jelent6s szerepe van a magyar nép 0Osszetételében,
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fontosnak latszik e valtozattal kilon foglalkozni. E valtozatot mar Bartucz
(1938) részletesen leirta és mutatta be nagyrészt Csongrad megyei kisgazdak
képeivel és ugy Vélte, e valtozat kifejezetten a magyarsaghoz koét6dik, viszont
én nagy szamban hataroztam meg a bulgariai tataroknal (Henkey 1971), Isz-
magul (1982) a kazakokndl, Field szakfotoi alapjan (1953) pedig jol felismer-
hetd a kaukazusi, alan eredet(i oszétoknal, azaz jelent6s mértékben kotédik mas
kdzépazsiai vagy részben kdzépazsiai eredetli népességhez is.

Mint a magyar népességek tdulnyomd tobbségénél, a csallokdzieknél is a
pamiri tipus all a masodik helyen. E tipus markans formajara a nagykdzepes
vagy magas termet, a fej kis méretei mellett rovid fejjelz6, enyhén széles vagy
kdzépszeéles, enyhén magas arc mellett kdzepes vagy keskeny arcjelz6, leke-
rekitett jaromcsont, meredek homlok, a kdzepesnél erdsebben kiemelkedd,
konvex vagy egyenes orrhat, befelé és lefelé gorblld orrcsucs, enyhén dom-
bor( vagy lapos tarké, sotét vagy zoldes szemszin és barna-fekete hajszin a
jellemz8. A 21. képekkel bemutatott, pamiroidnak jelzett férfi all a legkozelebb
a fenti leirdshoz. Bér a falusi és mez6varosi magyaroknal altaldban lényegesen
gyakoribb a pamiro-turanid atmeneti forma (16-20. kép), de a csalldkdzieknél
e tulstly még az atlagosnél is nagyobb arany(. E formanal a termet atlagban
magasabb, a fej méretei nagyobbak, az arc szélesebb, ajaromcsont el6reall6 és
a glabella is erésebben fejlett. A 16. képekkel bemutatott igen magas férfi azt
az atmeneti alakot képviseli, mely turano-pamirinak is jeldlhet6 lenne.
Ritkabban észlelhetd volt a pamiri + dinaroid keveredés (33. kép) is. A Csal-
I6kdzben a pamiri tipusba soroltak gyakorisdga Patason (22,9 %), Csicson
(21,5 %) és Padanyban (20,0 %) a legnagyobb.

Ginzburg (1966) szerint a pamiri tipus Kozép-Azsia délkeleti részében az
andronovoi tipus gracilizaciéjabol (finomodasabol), egy (keleti) mediterran
valtozat brachycephalizaciojabol (rovidfejlvé valasabol) és e két 0j forma ke-
veredésébdl alakult ki. Schwidetzky (1950) Uizbég és tadzsik férfiak vizsgalata
alapjan irta le és mutatta be a turanid és a pamiri tipus kozotti atmeneti 1épcsé-
ket. Vizsgalataim eredményei arra utalnak, a turanid és a pamiri tipus kozotti
atmeneti formak csak kis mértékben kiilonbdznek és a pamiro-turanidnak jeldl-
tek a méretek szempontjabol kozel allnak a turanidokhoz (Henkey-Kalmar
1984), csak a kvalitativ jellegek tdbbsége az, amely fokozatonként egyre
kozelebb keriil a markans pamiri formahoz. Az altalam kdzélt tipus standardok
szerint a markans pamiri tipus a méretek tobbsége tekintetében kozel all az
eléazsiai tipushoz (Henkey-Kalmar 1984).

A Csalldkdzben 7,0 %-ban kimutatott keleti mediterran tipuson belul a
kaszpi valtozathoz kozeli forma (22-23. kép) a talnyomd, mely naluk 4,7 %-
ban volt észlelhetd. E formara a magas termet, a fej nagy méretei mellett koze-
pes vagy hosszu fejjelz8, kdzépszéles, enyhén magas arc mellett kdzepes arc-
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jelz6, a kozepesnél erésebben kiemelkedd, konvex, vagy egyenes orrhat,
er6sen domboru tarkd, sotét szemszin, fekete vagy mély sotétbarna hajszin és
enyhén barnas b6rszin a jellemz6. Gyakran hatarozhaté meg turaniddal kevert
formaban (35. kép). A keleti mediterran tipus pontusi valtozatahoz kozeli alak
(24. kép) a csalldkozieknél 1,8 %-ban, az irani valtozat 0,5 %-ban volt észlel-
hetd.

A dinaroidok kézé soroltak kozil az altalam vizsgalt magyaroknal 3,0 %-ban
kimutathat6é balkani dinari valtozat a csall6kdzieknél 2,7 %-ban, a griz antro-
pologusok altal (Natishvoli-Abdushelishvili 1960) kaukéazusinak nevezett
keleti dinaroid véltozat viszont 4,3 %-ban volt meghatarozhaté a 2,8 %-0s
magyar atlaggal szemben. A 25. képekkel bemutatott nét a keleti dinaroid val-
tozatba soroltam, mig a 26. képeken lathat6é férfi a balkani dinari valtozathoz
all kozel, de a fej hossza nagyobb, tarkoja pedig nem lapos, hanem enyhén
dombor(. A keleti dinaroid valtozatba soroltak termete kifejezetten magas,
hasonléan, mint a balkani valtozatnal, de a fejének méretei atlaghan nagyob-
bak, az arc szélesebb, kevésbé magas, a jaromcsont nagyrészt elérealld és az
orrhat konvexitasa csak a csontos orr alsé harmadaban vagy a porcos orrban
kezdédik. Ha azonban a balkéni dinari turaniddal, pamirival, el6azsiaival vagy
ezek kombinacidjaval jelent6sebb mértékben keveredik, a keleti dinaroidhoz
hasonl¢ jellegegyuttes johet l1étre. A fentiek miatt a mindkét valtozathoz kot6dd
kevert formékat (32. kép) egyenl6 aranyban osztottam meg a két dinaroid val-
tozat kozott.

A ritkdbban el&fordul6 tipusok koézil az alpit a 27., a lapponoidot a 28., a
mongoloid kevert formajat a 29. képekkel mutatom be. A gyakoribb kevert for-
mak a 30-36. képeken lathatok. Az altalam vizsgélt 32891 magyarnal 5,3 %-
ban kimutathatd el6azsiai és a 4,5 %-ban észlelhet6 keletbalti a Csallokdzben
jellegzetes formaban nem volt meghatarozhatd, az utobbi jellegei nagyrészt
turaniddal kevert alakban (48. kép) voltak észlelhet6k. Az el6azsiai és a kelet-
balti tipusnak a magyar atlagnal Iényegesen kisebb el&fordulasanak oka, hogy
az el6azsiai tipus jelent8s részben a Duna-Tisza kdzéhez (Henkey 1989), ezen
beliil is féleg a kiskunokhoz (Henkey-iCalmar 1984) kétGdik, akiknél gyako-
risaga 14,1 %, mig a keletbalti tipus a palécfoldi (8,4 %) és a Duna-Tisza kozi
(6,7 %) telepes eredet(i magyaroknal észlelhet6 a legnagyobb aranyban
(Henkey 1993a).
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Népesedéstorténeti 0sszefliggések

A honfoglalé magyaroknal is leggyakoribb két tipus, a turanid és a pamiri
(Liptak 1958) eddig a felvidéki és a karpataljai magyaroknal volt észlelhet§ a
legnagyobb ardnyban. A Felvidéken e téren a VVagtol és a Vag-Dunétdl nyugat-
ra él6 magyarok a legegységesebbek kozé tartoznak, a csalldkozieknél a
turanid és a pamiri tipus egydttes gyakorisaga 58,5 %, jelent6sen meghaladja a
43,4 %-0s magyar atlagot. E két kdzépazsiai eredetl tipus a matyusféldi po-
zsonyeperjesieknél 66,1 %-ban, a peredieknél 62,2 %-ban volt kimutathatd,
még a csallokozi atlagnal is nagyobb mértékben. Népesedéstdrténeti szem-
pontbdl tovabbi fontos adat lehet, hogy a gyepuér eredetli és egyéb katonai
feladatokat ellatd népességek leszarmazottainal a turanid és a pamiri tipuson
kivil jelentés aranyban kimutathat6 kaszpi és keleti dinaroid valtozat a csall6-
kozieknél 4,7 %-ban, illetve 4,3 %-ban észlelhetd. (A kaszpi valtozat &ssz-
magyar gyakorisaga 2,5 %, a keleti dinaroidé 2,8 %. A kaszpi véltozat f6leg a
székely, besenyd és kun eredeti magyaroknal, a keleti dinaroid ajaszsagiaknal
gyakori, az utébbi kapcsolddhat a kabarok alan rétegehez is. A turanid, pamiri,
kaszpi és keleti dinaroid nagy gyakorisaga arra utal, honfoglalé &seink igen
jelent6s aranyban népesitették be a VAagtél és a Vag-Dunatol nyugatra esé
teruiletet, amit az e vidéken nagy szamban feltart X-XI. szazadi magyar temet6k
(Nevizanszky 1994) is alatamasztanak. Kabarok letelepedését e terlileten az
frott forrasok is igazoljak, mert Komarom koérnyékét Arpad fejedelem Ketel
kabar vezérnek ajandékozta (Blaskovics 1991), a Csall6kdzben pedig a
beseny6k Arpéad-kori betelepedése (Lackovits 1972, Gy6rffy 1990) is er6sitette
a magyarsag kozépazsiai rétegét. A Csallokdzben elGsegitette az Arpéad-kori
magyarsag embertani jellegeinek fennmaradasat, hogy e vidék elkeriilte az osz-
man-torok hodoltsagot (Blaskovics 1993). Az altalam vizsgélt csallokdzi ma-
gyaroknal a kdzépéazsiai réteggel kapcsolatban hozhat6 tipusok (turanid, pami-
ri, kaszpi, mongoloid) 65,7 %-ban (a magyar atlag 46,8 %), a finnugor formak
(urdli, lapponoid és a keletbalti finnugor alakjai) 2,9 %-ban (a magyar atlag 4,6
%), a régi szlav jellegegyuttesek (a keletbalti régi szlav formai, valamint az
északi és a cromagnoid fele része) 0,5 %-ban (a magyar atlag 2,1 %) észlel-
het6k. (Az altalam felmért magyaroknal az északi és a cromagnoid tipusha
soroltak felénél apai vagy anyai agon német eredet(i csaladnév mutathatd ki.)
A finnugorokkal kapcsolatha hozhaté formak csokkenése a honfoglaloknal ki-
mutatott 15,6 %-hoz (Liptak 1958, Nemeskéri-Gaspardy 1954) képest azzal
magyarazhatd, hogy a honfoglalds utan nem érkezett finnugor eredetl nép a
Kéarpat-medencébe. A régi szlav jellegegyuttesek teljesen jelentéktelen, 0,5 %-
os csallékozi el6forduldsa azzal is 6sszefliggésben lehet, hogy a Karpat-
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medence honfoglalds kori szlav nyelv( népei Tretyakov (1953) szerint nem
voltak tiszta szlavok, kialakulasukban jelentds szerepiik volt a kdzépazsiai ere-
detli népeknek, f6leg a késGavaroknak (Eisner 1933). Ezzel ésszhangban van,
hogy Kocka (1965) lengyel antropoldgus VIII. és XII. szézad kozotti, szlovak-
nak tartott koponyéakon csak 32 %-ban mutatta ki a régi szlavoknal és ger-
méanoknal gyakori északi és cromagnoid tipust, a kbzépazsiai eredetli népekkel
val6 keveredésre a turanid tipus 21 %-o0s gyakorisaga, a korai vaskori és a finn-
ugor elemek beolvadasara pedig az alpi és a lapponoid tipusok egydttes 23 %-
os el6fordulésa utal. De nem valdszind, hogy az északi és cromagnoid tipusnak
a VIHI-XII. szazadi szlovak koponyakon kimutatott gyakorisdga teljes egé-
szében szlav 6sokre lenne visszavezethetd, mert a szlovakok Gseibe a german
gepidak is beolvadtak (Baké 1989), akiknél az északi tipus gyakori volt
(Bartucz 1938). A Lucfalvara és VVacegresre betelepiilt szlovakok mai utédainal
a kozépazsiai eredetd turanid (16,4 %) és pamiri (10,7 %) tipusok gyakorisaga
jelentds, a régi szlav jellegegylttesek 10,3 %-os el&forduldsat a finnugor for-
méak 10,6 %-o0s aranya is meghaladja (Henkey 1985).

Osszefoglalva a csallokozi etnikai embertani felméréseim Iényegét, az e
vidéken €él6k a kedvezd korilmények miatt a magyarsdg embertani szempont-
bol legegységesebb népességei kozé tartoznak és igen jelentés aranyban 6rizték
meg a honfoglal6 magyaroknal és a mai kdzépazsiai népeknél egyarant gyako-
ri jellegegyutteseket, igy vizsgalatuk eredményei fontos Uj adatokat nyujthat-
nak a magyar nép eredetének tanulmanyozasédhoz. Az egységes embertani kép
csaknem azonos aranyban a tobbi felmért felvidéki magyarokra is jellemz6.

83



F6bb irodalom

Bako F. (1989): A paléc néprajzi csoport eredete, etnikai dsszetevdi.
Pal6cok 1., Eger; 53-117.

Bartucz L. (1938): A magyar ember. Budapest.

Blaskovics J. (1991): Néhany Arpad-kori személy- és helynév tanlsaga.
A Zirichi Magyar Torténeti Egyesulet Kiadvanya I. Zirich ; 27-31.
(1993): Az Ujvari ejalet torok adoosszeirasai. Magyar Ifjusag Erdekeit Véd
Szdvetség (MIESZ) kiadéasa. Pozsony.

Buanak, V. V. (1976): Rassengeschichte Osteuropas. In: Rassenkunde der
Menschheit (kiadd Schwidetzky, 1.), IV. Lieferung; 7-101.

Eisner, J. (1933): Slovensko v pravéku. Bratislava.

Field, H. (1953): Contributions to the Anthropology of the Caucasus.
Peabody Mus. Harvard Univ. LXVIII/1.

Ginzburg, V. V. (1966): Die Entstehung der mittelasiatischen
Zwischenstromtipus. Homo 17; 172-190.

Gyo6rffy Gy. (1990): A magyarsag keleti elemei. Budapest.

Henkey Gy. (1971): Rusze kdérnyéki tatdrok embertani vizsgalata.
Anthropologia Hungarica 11; 137-164.

(1985): Lucfalva és Vacegres népességének etnikai-antropologiai vizsgalata.
Anthrop. Kozi. 29; 153-177.

(1987): Katymari és csavolyi bunyevacok antropolégiai vizsgalata.
Cumania 10; 515-552.

(1989): Duna - Tisza kdzi magyarok etnikai embertani vizsgalata. Cumania

11; 499-542.

(1990a): A magyarsag etnikai embertani képe. Kandidatusi értekezés.
(1990b): Babdcsa és Bolhd népességének etnikai embertani vizsgalata.
In: Babdcsa torténete; 277-308.

(1993a): Oseink nyomaban. Magyarsag és Eurdpa kiadd. Budapest.
(1993b): A Karpat-medence népeinek etnikai embertani képe. A Magyar
Ifjusag Erdekeit Védé Szovetség (MIESZ) kiadasa. Léva.

Henkey Gy.-Kalmar S. (1984): Kiskunsagi 6slakosok etnikai embertani
vizsgélata. Cumania 8; 541-602.

Iszmagulov, O. (1970): Naszelenyie Kazahsztana ot epochi bronzi do
szovremennosti. Alma-Ata.

(1982): Etnicseszkaja antropologia Kazahsztana. Alma-Ata.

Kocka, W. (1965): Archeologisch-antropologische Korrelation zwischen

Ungarn und Slawen im X-XII. Jh. Acta Arch. Hung, 17; 55-63.

84



Lackovits E. (1972): A rdbapatonaiak eredethagyomanya.
Arrabona 14; 242.

Laszl6 Gy. (1982): A kettds honfoglalasrél. Histéria 1982/1; 3-4.

Liptdk P. (1955): Zur Frage der antropologischen Beziehungen zwischen
dem mittleren Donaubecken und Mittelasien. Acta Orient. Hung. 5; 271-312.
(1958): Awaren und Magyaren im Donau-Theiss Zwischenstromgebiet.
Acta Arch. Hung. 8; 199-268.

Martin, R.-Saller, K. (1957-1966): Lehrbuch der Antropologie I-VI.
Stuttgart.

Natishvili, A. N.-Abushelishvili, M. G. (1960): Contributions to the
Anthropology ofthe Georgian People. Peabody Mus. Harvard Univ.
Russian Translation Series 1/2; 72-80.

Nemeskéri J.-Gaspardy G. (1954): Megjegyzések a magyar Ostorténet
embertani vonatkozasaihoz. Ann. Hist.-natur. Mus. Nat. Hung. 5; 485-526.

Nevizanszky G. (1994): A K&rpat-medence északi térségének régészete
a honfoglalas koraban. Honfoglalas és régészet. Balassi Kiad6; 171-179.

Piveteau, M. J. (1965): Une nouvelle messure de distance anthropologique
entre populations. Compte Rend(i Ac. Se. Paris, t 260 (11.8); 1748-1750.

Rosztoczy E. (1942): Beszamol6 a leventék elsé rendszeres orvosi vizs-
galatanak eredményeirdl. Az Ifjusag Orvosa |. évf. 6; 294-320.

Schwidetzky, 1. (1950): Turaniden Studien. Akademie der Wissenschaften
und der Literatur; 235-291.

Szab6 J. Gy. (1983): A Duna-Tisza koze és a magyar honfoglalas.
Forras. Kecskemét 1983/7; 34-51.

Tanczos T. (1997): A nagymegyeri Matyas legendak. Gyurcsé Istvan
Alapitvany Fizetek 7. Dunaszerdahely-Nagymegyer; 7-29.

Anthrop. kézi. 4; 71-72.

Tretyakov, N. P. (1953): Tretyakov professzorral folytatott megbeszélés
jegyz6konyve. Szovjet régészet 5-6; 151-160.

Véli Gy. (1967): Az akceleraci6 afelszabadulas el6tt és utan.

Athrop. Kdézi. 11; 25-30.

85



1. tablazat.

Testmagassag (1) - Statur

Férfiak - Manner N6k --Frauen
x kozép- X kozép-
n  érték s2 n érték s2
1. Csicso és kornyéke 110 175,11 49,30 104 161,58 45,75
2. Nagymegyer 90 173,51 36,62 87 160,94 30,86
3. Alistal és kornyéke 74 176,40 46,42 45 163,00 43,73
4. BGOs 63 175,86 37,26 83 161,58 32,07
1-4. 337 175,11 44,18 319 161,61 38,27

2. tablazat.

Fejhossz (1) - Grosste Kopflange

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n x kdzép- s2 n x kozép- s2

érték érték
1 Csicso és kornyeke 110 189,52 30,87 104 180,55 27,43
2. Nagymegyer 90 189,18 27,43 87 179,99 26,27
3. Alistal és kdrnyéke 74 191,51 35,73 45 181,31 29,19
4. B6s 63 191,03 32,21 83 181,90 29,49
1-4. 337 190,15 32,20 319 180,86 28,45

3. tablazat.

Fejszélesség (2) - Grosste Kopfbreite

Férfiak - Manner N6k - Frauuen
n X kozép- s2 n X kozép- s2
érték érték
1 Csicsé és kornyéke 110 161,55 33,02 104 153,67 21,86
2. Nagymegyer 90 16152 33,87 87 154,43 18,69
3. Alistal és kornyéke 74 16159 33,17 45 153,47 29,40
4, B6s 63 161,49 33,22 83 15411 22,60
1-4. 337 16154 33,32 319 153,96 22,38
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4. tablazat

Homlokszélesség (4) - Kleinste Stimbreite

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n x koézép- s2 n x kdzép- s2
érték érték
1 Csicso és kdrnyéke 110 114,64 14,97 104 110,84 13,16
2. Nagymegyer 90 114,86 1451 87 11121 13,01
3. Alistal és kdrnyéke 74 115,00 19,51 45 110,89 14,50
4. B6s 63 114,84 19,16 83 110,47 1245
1-4. 337 114,82 16,65 319 110,85 13,20

5. tablazat

Jaromivszélesség (6) - Jochbogenbreite

Férfiak - Manner N&k - Frauen
n x kdzép- s2 n x kdzép- s2

érték érték
1 Csicso és kornyéke 110 146,45 30,54 104 138,26 21,74
2. Nagymegyer 90 147,57 25,60 87 139,09 21,05
3. Alistal és kornyéke 74 147,36 32,53 45 138,13 23,80
4. B6s 63 14849 26,61 83 139,67 20,33
1-4. 337 147,33 29,44 319 138,83 21,85

6. tablazat

Morfolégiai arcmagassag (18) - Morphologische Gesichtshéhe

Férfiak - Manner N6k - Frauen

n x kdzép- s2 n x kozép- s2
érték érték
1 Csicso és kdrnyéke 110 122,25 37,34 104 11164 2371
2. Nagymegyer 90 121,62 25,32 87 110,86 23,12
3. Alistal és kornyéke 74 12245 27,19 45 11176 28,51
4. B6s 63 121,76 22,28 83 11122 27,95
1-4. 337 122,03 29,20 319 111,33 2545
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7. tdblazat

Allkapocsszogletszélesség (8) - Unterkieferwikelbreite

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n X kozép- s2 n x kozép- s2
érték érték
1 Csicso és kornyéke 110 115,38 29,87 104 107,30 20,33
2. Nagymegyer 90 116,24 30,77 87 108,06 20,71
3. Alistél és kornyéke 74 115,58 27,62 45 107,38 22,06
4. BGs 63 115,92 29,60 83 108,28 18,79
1-4. 337 115,75 29,69 319 107,77 20,46

8. tablazat

Orrmagassag (21) - Hohe der Nase

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n x kozép-  s2 n x kdzép- s2

érték érték
1. Csicso és kornyéke 110 52,87 9,34 104 49,40 6,62
2. Nagymegyer 90 53,12 8,00 87 49,26 6,08
3. Alistal és kérnyéke 74 52,81 9,04 45 49,42 6,62
4. B6s 63 53,22 6,69 83 49,26 6,27
1-4. 337 52,99 8,45 319 49,33 6,39

0. tablazat

Orrszélesség (13) - Breite der Nase

Férfiak - Manner NOk - Frauen
n x kozép-  s2 n x kozép- s2
érték étrék
1 Csicso és kérnyéke 110 36,14 3,95 104 32,79 2,97
2. Nagymegyer 90 36,60 4,39 87 3311 3,08
3. Alistal és kérnyéke 74 36,50 2,89 45 32,84 3,22
4. B6s 63 36,67 381 83 33,16 2,96
1-4. 337 36,44 3,86 319 32,98 3,06
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10. tablazat

Fejjelz6 (3:1) - Langen-Breiten-Index des Kopfes

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n x kdzép- s2 n X kozép- s2
érték érték

1. Csicso és kdrnyéke 110 85,19 9,79 104 85,14 8,30
2. Nagymegyer 90 85,38 11,67 87 8577 8,40
3. Alistal és kdrnyéke 74 84,45 9,46 45 84,71 1571
4. B6s 63 84,52 9,41 83 84,80 11,17
1-4. 337 84,95 10,31 319 85,16 10,28

11. tablazat

Arcjelz6 (18:6) - Morphologischer Gesichtindex

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n x kozép- s2 n x kdzép-s2

érték érték
1 Csicso és kornyéke 110 8351 21,81 104 80,63 11,89
2. Nagymegyer 90 82,39 14,92 87 79,63 19,03
3. Alistal és kdrnyéke 74 83,11 20,48 45 80,96 17,82
4, B6s 63 81,95 12,93 83 79,62 20,66
1-4. 337 8283 18,38 319 80,14 17,27

12. tablazat

Orrjelz6 (13:21)- Nasenindex

Fétfiak - Manner Né&k - Frauen
n X kozép- s2 n x kozép- s2
érték érték

1. Csicso és kornyéke 110 68,55 26,25 104 66,49 2451
2. Nagymegyer 90 69,00 24,72 87 67,17 26,10
3. Alistal és kérnyéke 74 69,36 28,29 45 66,56 23,71
4. Bbs 63 68,90 17,99 83 67,40 23,36
1-4. 337 68,91 24,83 319 66,92 24,69
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13. tablazat

Jaromcsont alakja - Jochbeinform (%)

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n 1 2 3 n 4 5 6
1 Csicsé és kornyéke 110 164 80,0 3,6 104 144 856 0,0
2. Nagymegyer 90 100 822 78 8 80 874 406
3. Alistal és kornyéke 74 122 838 40 45 133 86,7 0,0
4. BGs 63 127 873 0,0 83 10,8 868 24
1-4. 337 131 828 41 319 116 865 19

1 lekerekitett (anliegend), 2 el6realld (vorstehend), 3 el6re keskenyed6 (spitz-
auslaufend)

4 lekerekitett (anliegend), 5 el6reallo (vorstehend), 6 el6re keskenyed6 (spitz-
auslaufend)

14. tablazat

Homlokprofil - Stimprofil (%)

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n 1 2 3 n 4 5 6
1 Csicso és kornyéke 110 0,0 97,7 2,7 104 0,0 1000 0,0
2. Nagymegyer 90 00 944 56 8 00 1000 0,0
3. Alistal és kornyéke 74 00 973 2,7 45 0,0 1000 0,0
4. B6s 63 00 921 79 8 0,0 1000 0,0
1-4. 337 00 95 45 319 00 1000 0,0

1 el6re domborodd (vorgewdlbt), 2 meredek (steil), 3 hatrahajlé (fliehend),
4 el6re domborod6 (vorgewdlbt), 5 meredek (steil), 6 hatrahajld (fliehend)
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15. tablazat

Orrprofil - Profil des Nasenriickens (%)

Férfiak - Manner N6k- Frauen
n 1 2 3 n 4 5 6
1 Csics6 és kornyeke 110 146 34,9 50,9 104 240 39,4 36,6
2. Nagymegyer 90 11 36,7 522 87 21,8 414 36,8
3. Alistal és kornyéke 74 135 48,6 37,8 45 17,8 42,2 40,0
4. B6s 63 190 429 381 83 30,1 446 253
1-4. 337 142 398 46,0 319 241 41,7 3472

1 konkav (konkav) 2 egyenes (gerade) 3 konvex
4 konkav (konkav) 5 egyenes (gerade) 6 konvex

16. tablazat

Orrhat kiemelkedése - Hervorspringen der Nase (%)

Férfiak - Manner N6k - Frauen
n 1 2 3 n4 5 6
1 Csicso és kornyéke 110 18 791 191 104 29 865 106
2. Nagymegyer 90 22 711 267 87 12 862 126
3. Alistal és kdrnyéke 74 14 824 16,2 45 0,0 911 8,9
4.,Bbs 63 16 762 2272 83 12 880 108
1-4. 337 18 771 211 319 16 874 110

1 gyenge (schwach) 2 kozepes (mittelmassig) 3 erds (kraftig)
4 gyenge (schwach) 5 kdzepes (mittelméssig) 6 er6s (kraftig)
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17. tablazat

Tarko profilja - Hinterhauptprofil (%)

m— u .— Manner N6k - Frauen
n 12 3 n 4 5 6
1 Csicso és kornyéke 110 7,3 61,8 309 104 183 798 19
2. Nagymegyer 90 78 589 333 87 126 839 35
3. Alistal és kornyéke 74 81 60,8 31,1 45 200 778 22
4. B6s 63 12,7 651 2272 83 193 795 12
1-4, 337 86 614 300 319 172 806 22

1 er6sen dombori (stark abgerundet) 2 enyhén dombort (méassig abgerundet)
3 lapos (flach)
4 er6sen domboru (stark abgerundet) 5 enyhén dombord (méssig abgerundet)
6 lapos (flach)

18. tablazat

Szemszin - Augenfarbe (Martin - Schulz %)

Férfiak -Manner N6k - Frauen
n 12 3 n 4 5 6
1 Csicsd és kornyéke 110 29,1 22,7 48,2 104 144 298 558
2. Nagymegyer 90 189 355 452 87 172 27,6 5572
3. Alistal és kornyéke 74 25,7 25,7 48,6 45 133 311 556
4. B6s 63 23,8 349 413 83 241 289 47,0
1-4. 337 246 291 463 319 176 29,1 533

1 vilagos (la-4a) 2 kevert (4b-8,10) 3 sotét (9,11-16)
4 vilagos (la-4a) 5 kevert (4b-8,10) 6 sotét (9,11-16)

92



19. tablazat

Hajszin - Haarfarbe (Fischer - Saller %)

Férfiak - Manner N6k - Frauen

n 1 2

3

1 Csics6 és koérnyéke110 0,0 0,0 0,0

2. Nagymegyer % 0,0 0,0 0,0
3. Alistal és kérnyéke74 0,0 0,0 0,0
4. Bbs 63 0,0 0,0 0,0

1-4. 337 0,0 0,0 0,0

4 /| t 56 7

8

1000 104 1,0 0,0 0,0 99,0
1000 87 0,0 0,0 0,0 100,0
1000 45 0,0 0,0 0,0 100,0
1000 83 00 00 12 9838
100,0 319 03 0,0 0,3 99,4

1 vords (I-VI1) 2 sz6ke (A-L) 3 atmeneti (M-O) 4 barna-fekete (P-Y)
5 voros (1-VI) 6 sz6ke (A-L) 7 &tmeneti (M-O) 8 barna-fekete (P-Y)

20. tablazat

Csallokozi magyarok Howells-féle szigma racioi
Die Sigma Rationen nach Howells der Ungaren von Csallékoz

ielleg - Character

Jelleg - Character

(Martin No.) (Martin No.)
Testmagassag (1) 114,60 Orrmagassag (21)
Fejhossz (1) 91,52 Orrszélesség (13)
Fejszélesség (3) 111,00 Méretek atlaga
Homlokszélesség (4) 83,27 Fejjelz6 (3:1)
Jaromivszélesség (6) 102,38 Arcjelz6 (18:6)

Morfoldgiai arcmagassag (18) 84,44
Allkapocsszogletszélesség (8) 93,95

Orrjelz6 (13:21)
Jelzdk atlaga

76,50
67,76
91,71
94,44
84,06
63,88
80,79
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21. tablazat

A Hiemaux-féle tavolsadgok

Die Indices der Populations-distances nach Hiemaux

Férfiak - Manner

1 Csallokoz - 2 Rabakdz

1 Csallékoz - 3 Pered

1 Csall6koz - 4 Ipolybalog
1 Csall6koz - 5 Nagyecsed
1 Csall6koz - 6 Kisujszallas
1 Csallokdz - 7 Bogoz

1,2,3,4 Ungaren von Siid-Slowakei 8 Ungaren von Transdanubien

656,25
212,50
68,75
587,50
793,75
593,75
1 Csall6koz - 8 Somogy megyei 6slakosok 506,25

N6k - Frauen

218,75

250,0
150,0

568,75
656,25
281,25

437,50

5,6 Ungaren von Gegend jenseits der Theiss, 7 Ungaren von Siebenbiirgen

(Rumanien)

22. tablazat

A szerz@ altal vizsgalt magyarok taxonémiai megoszlasa (%)

Taxonomie der Ungaren, untersuchter von Henkey (%)

Tipus - Typ 1 2 3 4 5 6
Turanid 37,8 43,6 45,0 47,0 42,7 429
Pamiri 193 180 168 11,3 168 17,7
Dinari, keleti dinaroid 76 76 61 60 70 71
El6azsiai (Vorderasiatische) 21 19 23 13 19 19
Keletbalti (Ostebaltische) 29 28 15 33 27 33
Keleti Mediterran (Ost-Mediterrane) 9,2 4,7 53 7,9 7,0 50
Alpi 21 24 08 20 19 20
Lapponoid 08 05 08 07 07 11
Mongoloid 13 19 15 13 15 09
Gracilis mediterran 04 00 08 07 04 04
Eszaki (Nordoid) 00 00 00 00 00 00
Cromagnoid 00 00 00 00 00 00
Atlanto-mediterran 04 00 00 00 01 00
Urali 00 00 00 00 00 00

Er6sen kevert, meghatérozhatatlan (x) 16,0 16,6 191 185 17,2 17,7
Vizsgéaltak szdma (Zahl der untersuchter) 238 211 131 151 731 2189 32891
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31,4
12,0

58
53
4,5
4,2
25
17
0,9
0,8
04
0,4
01
01
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Tipus - Typ:
1 Csicsd, 2 Nagymegyer, 3 Alistal, 4 B6s, 5 Csallokdzi magyar atlag,
6 Felvidéki magyar étlag, 7 Osszmagyar atlag

1-4 Populationen von Csall6kdz, 5 Ungaren von Csallék6z zusammen
6 Ungaren von Suid-Slowakei zusammen, 7 Alle untersuchte Ungaren zusam-
men (1997. II1. 20.)

23. tablazat

A fényképtéblakon szerepld egyének embertani jellemz6i.
(Die characteristischen Eigenschaften der Personen auf den Fototafeln.)

a b ¢ d e f g h i j k 1 m n
1 1719 198 169 116 156 130 12/ 54 38 8535 8333 8 X T
2 1578 186 157 1M1 145 110 109 51 36 8441 7586 13 X T
3 1833 194 166 116 150 119 117 50 37 8557 79,33 14 Y2 T
4 1590 177 161 116 144 114 110 48 35 90,96 79,17 16 X T
5 1763 191 163 115 151 120 122 50 36 8534 7947 14 Y T
6 1659 191 159 120 150 110 114 52 36 8325 7333 8 Y T
7 1813 189 160 121 147 121 112 56 37 8466 8231 13 Y ToD
8 1638 183 157 111 143 108 108 49 32 8579 7552 8 W TD
9 1738 196 167 118 152 124 114 54 38 8520 8158 13 X ToD
10 1839 187 158 112 143 121 114 51 34 8396 8462 15 Y TD
11 1761 183 157 120 145 115 116 52 32 8579 7931 14 X T/P
12 1811 19 162 116 147 122 112 53 35 8265 8299 15 Y T/P
13 1682 173 159 115 142 110 110 49 33 9191 7746 14 Y TP
14 1778 19 161 116 150 125 117 54 37 8256 8333 10 X TP
15 1633 179 156 113 140 115 117 52 33 87,15 8214 8 w TP
16 1908 195 171 117 145 124 111 54 35 8769 8552 15 w PT
17 1642 177 151 108 135 116 106 51 33 8531 8593 16 X PT
18 1834 185 162 1M1 148 125 117 56 34 8757 8446 14 X PT
19 1812 196 169 116 146 125 115 54 36 86,22 8562 15 Y PT
20 1570 175 153 109 136 114 107 53 30 8743 8393 15 W PI/T
21 164,7 179 154 109 141 120 110 53 35 86,03 8511 13 X P
22 1721 191 150 108 137 116 102 52 32 7853 84,67 15 X K
23 1731 201 161 112 145 124 118 52 37 80,10 8552 15 Y2 K
24 1571 180 152 103 131 106 104 50 32 8444 8092 11 Y Px
25 1688 180 161 109 139 114 103 50 32 8944 8201 3 W kD
26 1728 192 157 110 139 135 115 54 36 81,77 9712 13 Y D
27 1492 175 154 Ul 135 111 105 48 35 88,00 8222 16 Y2 A
28 1660 185 153 110 140 110 107 46 36 82,70 7857 15 X L
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29 1627 195 160 114 150 104 115 48 34 8205 6933 13 X Mx
30 187,2 187 157 116 152 127 116 55 36 83,96 8355 14 Y TDi
31 1961 195 170 121 157 126 121 58 36 87,18 8025 15 W TDi
32 1702 180 156 111 140 114 110 50 31 86,67 8143 13 X DTu
33 1850 187 164 116 150 124 118 58 37 87,70 8267 4a X PD
34 1631 192 154 Ul 141 116 Ul 51 32 8021 8227 13 w TK
35 1718 204 164 116 152 123 126 55 37 80,39 8092 14 Y KT
36 1663 187 155 117 144 113 113 47 35 8289 7847 3 T KbT

T turanid, ToD turan(o)id, TD turanoid, T/P turano-(pamiri), TP turano-pamiri,
PT pamiro-turanid, P/T pamiro-(turanid), P pamiroid, K kaszpoid, Px pontusi
(+x), kD keleti dinaroid, D dinaroid, A alpi, L lapponoid, Mx mongoloid (+x),
TDi turanid + dinari, DTU dinari + turanid, PD pamiri + dinari, TK turanid +
kaszpi, KT kaszpi + turanid, KbT keletbalti+turanid

a testmagassag (1), b fejhossz (1), ¢ fejszélesség (3), d homlokszélesség (4),
e jaromivszélesség (6), f morfologiai arcmagassag (18), g allkapocsszogletszé-
lesség (8), h orrmagassag (21), i orrszélesség (13), j fejjelz6 (3:1), k arcjelzc
(18:6), 1szemszin (Martin Schulz), m hajszin (Fischer - Saller), n tipus (Typ)

Y2 jelzéssel a Fischer - Saller hajszintablaban nem szerepl6 koromfekete
arnyalatot vettem fel.

(Mit dem Zeichen Y2 ndhme ich in der Fischer - Salier Tabelle nicht vork-
ommenden russschwarzen Farbton auf.)
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1 kép

3. kép
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5. kép

6. kép



9. kép
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10. kép

11 kép

12. kép
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13. kép

14. kép

15. kép
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16. kép

17. kép

18. kép
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19. kép

20. kép

21. kép
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22. kép

23. kép

24. kép



25. kép

26. kép

27. kép
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30. kép
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31. kép

32. kép

33. kép
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34. kép

35. kép

36. kép
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Gyula Henkey

Die etnisch-anthropologische Untersuchung
von Magyaren (Ungaren) aus Csallokoz

(Resume)

Csallokoz lieght im Stidwesten der heutigen Slowakei. Die Flachlandgebiete
nérdlich von der Donau wurden von den landnehmenden Ungaren in grof’em
MaRe bevolkert, was durch viele freigelegene Friedhdfe ungarischen
Ursprungs vom Jahrhundert X-XI auch begriindet ist. Die V6lkerschicht mitte-
lasiatischen Characters von Magyaren wurde durch die hierher eingesiedelten
Petschenegen zur Zeit der Arpad-Dynastie-Zeit auch vermehrt. Na und die
Ahnen von mir untersuchten hiesigen Einwohnerschaften fielen aus der osman-
tirkischen Herrschaft, deshalb konnten uralte anthropologische Merkmale bei
diesen hiesigen Magyaren stark Zuriickbleiben. Eben darum tragen diese
Untersuchungen mit wichtigen Angaben zum Kennenlemen des Ursprungs des
ungarischen Volkes auch bei.

Im Flachland Csallékéz von 1994 bis 1996 habe ich 731 einheimische
ungarische Erwachsenen untersucht, daraus sind 337 Personen Manner mit 24
bis 60 Jahren und 319 Frauen gleicher Altersgruppe. Die Grundangaben Uber
die Ungaren sind in der Tabelle Nr. 1-9 zu sehen.

Fir die Ungaren in Csall6kdz sind die grofRe Statur, die Brachyzephalie, die
Euryprosopie, das vorstehende Jochbein, die steile Stirn, der maRig hervor-
springende Nasenriicken, das méaRig abgerundete Hinterhauptprofilund die
braune, schwarze Haarfarbe characteristisch. Die dunkle Augenfarbe ist bei
Mannern relativ, aber bei Frauen ist sie in absoluter Mehrheit. Die Verteilung
des Nasenriickenprofils ist am wenigsten einheitlich. Bei Mannern ist sie kon-
vex, gerade, konkav; bei Frauen ist sie aber gerade, konvex, konkav - in dieser
Reihenfolge der Haufigkeit. Um die Distanzen nach Hiemeaux der autochtonen
Csallékoz-er von 7 anderen autochtonen Bevdlkerungen richtig zu rechnen,
habe ich je 16 Merkmale verglichen. Die distanzen sind Uberwiegend kleiner
als der Durchschnitt 625 (Tabelle 21).

Die héufigeren Typen sind turanid mit 42,7 % (31,4 %), pamirisch mit 16,8
% (12,0 %), dinaroid mit 7,0 % (5,8 %), ostmediterran mit 7,0 % (4,2 %). In
Klammem stehen die Durchschnitte fir alle Ungaren, dafiir habe ich 32891
Erwachsenen bis 10. 03. 1997. untersucht. Innerhalb von turaniden Typen ist
die Alfold-Variante (Bilder 7-10) am hdufigsten, danach folgt die Variante mit
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starkem Androwo-Charakter (Bilder 3-6) und auch die Turano-pamirische
Ubergangsform (Bilder 11-15). Es sind der turanide Typ mit starkerem mon-
goloidéin Character (Bild 1) und ebenfalls der turanide Mitteltyp (Bild 2) zu
bemerken. Die Mehrheit der in pamirischen Typ eingereihten Personen gehdren
zur pamiro-turaniden Ubergangsform (Bilder 16-20). Dem markanten
pamirischen Typ steht der Man auf dem Bild 21 nahe. 4,3 % aus 7,0 = der
dinaroiden steht der Ost-Variante nahe (Bild 25), was von grusinischen
Anthropologen als kaukasische Variante gennant wird. Da gibt es doch ein
Problem, wenn die balkanische dinarische Variante ndmlich mit der turaniden,
pamirischen, vorderasiatischen oder deren Kombinationen vermischt ist, kann
eine der ost-dinaroiden Variante ahnliche Charactersgruppe entstehen.

Die ost-dinaroide ist im Ausland bei den kaukasischen Oseten in bedeuten-
der Zahl zu beobachten. 4,7 % aus 7,0 % der ostmediterranen steht der kaspis-
chen Variante (Bilder 22-23) nahe, die bei den mittelasiatischen Tlrkmenen
héaufig vorkommt.

Die Mehrheit der in kaspische Variante eingereihten Personen ist mit der
turaniden vermischt (Bild 35). Die Hé&ufigkeit der Ubrigen registrierbaren
Typen erreicht in Csalldkoz kein 3 %.

Die gesamte Haufigkeit der an mittelasiatische Schicht anknupfenden
(turaniden, pamirischen, kaspischen, mongoloidén) Typen in Csall6kdz ist in
65,7 % (Durchschnittsrate der Ungaren ist 46,8 %), der finno-ugristischen
Formen (finno-ugristische Gestalten von uralischen, lapponoiden und ost-
baltischen) ist in 2,9 %, der alten slawischen Charactersgruppen ist in 0,5 % zu
registrieren.

Die nordischen und cromagnoiden Typen, die bei den alten Germanen und
Slawen haufig Vorkommen, sind in Csall6kdz nicht zu beobachten.

Die Ahnen der in Csallokdz untersuchten Bevdlkerungen kamen ja mit der
osmantirkischen Herrschaft auf 150 Jahre nicht in Beriihrung, die hiesigen
Ungaren konnten die aus der Arpad-Dynastie-Zeit bekannte Markmale fiir die
Anthropologie gut aufbewahren.

Das Wesentliche der Untersuchungsergebnisse ist, daR die am haufigsten
vorkommenden zwei Typen bei den landnehmenden Ungaren (Liptak, 1958) in
Csalldkoz der turanide und der pamirische sind, sowie die an Grenzédenwache
und andere Militarvolksgruppen ankniipfenden kaspische und ostdinaroide
(kaukasische) Varianten sind in wesentlich groRer Proportion zum Durchschnitt
der Ungaren zu bemerken.

Die h&ufingen Formen fir die finno-ugristischen Volker sind in Csallokdz
auffallend minderwertig festzulegen, die alten slawischen Charactersgruppen
sind auch kaum aufzufinden. Nach der Tabelle Nr. 22 sind dieselben Daten
auch fir die Gbrigen untersuchten stidslowakischen Ungaren gltig.
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