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Az utdpia fogalménak szinte mindegyik
régebbi meghatarozasaban szerepe! az ,.el-
képzelt” és a ,,megvalésithatatlan™ kifeje-
zés. Az emberi tarsadalom, amilyennek len-
nie kellene, és amilyen nem lehet soha. £
kotet szerz6i nem ebben az értelemben
hasznéljak a sz6t. Mar a mottéul valasz-
tott egyik (1975-b6l vald) idézet szerint is:
»Utopian olyan gondolati tevékenységet
érthetiink, amely az egyénekhez sz6l, de cé-
lokat ossztarsadalmi szinten tlz ki, még-
pedig az egyén életéhez képest hosszl
tdvon, egy egész torténelmi peridédusra
vonatkozéan ” A szerz@paros egyik tagja
még szlkebbre vonja a fogalom jelentésha-
tarait: ,,utopian - irja - azt a vilagot értem,
ami egy ember6lté alatt elérheté” A re-
formvari szociologusok, kdzgazdaszok, ma-
tematikusok, politologusok, népmdvel6k,
irok (és mas szakemberek) tervei alapjan
atalakitott életd varost az egyik ottani
tanacskozas kritikus résztvevéje pedig, fon-
tos demokratikus reformjaival egyutt is,
.Kompromisszumvarnak” cimezi. Csdkken-
ti vagy noveli ez az itt megelevenitett jovo-
modell, sajatsdgosan mértéktarté utopia
érdekességét? Attdl fligg, mihez mérjuk:
szertelen almainkhoz (amelyek teljesithe-
tetlenek) vagy az ,adott realitashoz”
(amely nem almodik).

A kotet iro-,,utopistainak” képzelete,
jellemz6en, nem lépi tal a ,,kdzeli-tavoli”
realis lehetéségek, az elérheté valdsag ha-
tarait; szamukra ,,Utopia Konkrétidban
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van, legfeljebb szamos vilagmagyarazo is-
meretlen tartomanyba hazudja”. De a
kotetben bemutatott kisérlet nem altalano-
sithatd : nem Kkorlatlanul kiterjeszthet6: ,,Ne
felejtsiik el, ami tortént és torténik, az nem
az utopia, csak a reformvari utépia. Nem
részleteiben altalanosithaté, hanem iranya-
val lehet kis magyar ut6pia.” Hossz( év-
tizedek utan az elsé.
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,,En megddglom valésziniileg mihamarabb s nem lithatom meg,
lesz-e j6 vége a harcnak? Most vagy soha, annyi bizonyos, most
vagy soha el kell valnia, vajjon az irodalom tényleg jésl6ja, eldzGje
minden tirsadalmi és politikai megtjulasnak ?”

Ady Endre, 1909

,, Torténetiinkbsl nem egy olyan korszak hidnyzik, vagy csak cso-
kevényeiben van meg, amely Eur6pa nyugatibb, boldogabb tajain
nagy munkaldja és elGsegitbje volt a nemzetek haladasianak. Attol
tartok, ki kell majd mondanom, hogy a nyugati mintdji demok-
racianak korszaka is ilyen: hosszas vajidas, nagyszerii koncepciék
utdn soha sem tudott igaz mivoltaban meggydkerezni nalunk, leg-
follebb abban a satnya formédban, ahogyan demokrécia és huma-
nizmus a kiegyezési kor alkotmanyossédgiban és tarsadalméban je-
lentkezett.”

Szekfii Gyula, 1947

»Utopian tehdt olyan gondolati tevékenységet érthetiink, amely
az egyénekhez szdl, de célokat Ossztarsadalmi szinten tiiz ki, még-
pedig az egyén életéhez képest hosszu tavon, egy egész torténelmi
peridédusra vonatkozdéan. Ha a torténelmi fejlédést olyan orszagiit-
hoz hasonlitjuk, amelyen hosszabb egyenes szakaszok kanyarok-
kal véltakoznak, akkor az ut6pidk egy-egy hosszabb egyenes sza-
kasz kezdetén jelentkeznek, és ezen szakasz végpontjdig érvénye-
sek, amikor a kanyar vératlanul 1ij objektumot tesz az 1it végpont-
jara.”

Balogh Zoltdn, 1975
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,,Felhivds mindenkihez! A jov4 heti(szeptember 25-1) AKARMI kere-
tében atadjuk a hatalmat varosunk polgdrainak: ismerteti prog-
ramjat a megvalasztott VAROSI ONKORMANY, lakossagunk tarsadal-
mi feljebbviteli foruma.”

,,EZ év szeptemberének masodik vasirnapjin, a déli harangkon-
dulaskor a Széchenyi utca 5. szamu haz padlasan kiallitds nyilik:
A SZECHENYI UTCAI PADLASOK KINCSEI. A kidllitast Kovecses Gyula
orvos, a Homalybogoz6 Bizottsag tagja, a haz lakdja nyitja meg.”

,»A TERVKOVACSOK és az EINSTEIN SE)IT meghiv minden érdekls-
d6t szeptember 29-én 17 6rakor kezd$d6 vitadélutdnjukra. A téma:
MIT HOZ A JELEN? (Avagy: Miért érzi szazadunk embere ugy, hogy
nincsen jobban birtokdban sajat sorsa, mint kétezer évvel ezelGtt?)
Mindenki hozza magaval érveit, hagyja otthon elditéleteit. Hely-
szin: a Varosi Konyvtar.”

,,Szeptember 30-4an, varosunk zoldbetiis iinnepén, az GVARKUTI
MAJALIS keretében keriil sor az GREG FAK KITUNTETESERE. A varos
dijait a GYOKEREK-KOR tagjait adjak at. Az évgyiirfik titkairdl
Hidegkuti tandrn8 tart elGadést, a Famatuzsidlemek vetélkedése
cimil oratériumot (17 6rakor) a Varmegyei utcai erkélyszinhazak
tagjai és a betonbarcikai pavadrok adjak el8, az Gvarkiti oreg fak
kozremilikodésével.”

Bencze Istvan baratom kiildte ezeket a meghivdkat, a kovetkez§
sorok kiséretében: ,,Azt hiszem, most mar igazabdl beindult a meg-
Ujulds, bar lehet, hogy még mindig kdprazom. Eddig én kértelek,
hogy még ne gyere, most viszont arra kérlek, utazz le hozzink,
Reformvérra minél el8bb. Ne baratként és szurkol6ként, hanem
inkabb targyilagos szociografusként, akadékoskod6 revizorként.
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Gyere csak egy napra, és csak akkor maradj tovabb, ha tényleg iz-
galmasnak tartod azt, amit itt taldlsz. Szorongva és reménykedve:
Bencze (Ut6) Pista.”

Bencze Pista is tagja volt annak a tirsasdgnak (mas baritaim-
mal, Palival, Tamdassal és Katalinnal egyiitt), akik els§ dijat nyer-
tek Somogyborsod megye palydzatan, amely az ,,Eletméd megyénk-
ben 2000-ben” cimmel keriilt kiirasra. Pista baratom Palival, Ta-
massal és Katalinnal egyiitt nem sokkal ezutén lekoltdzott Ovarra,
é€s azéta csak furcsa, olykor egészen valdsziniitlennek tiinG hirek-
bdl értesiilhettem arrél, hogy valamilyen formaban sor keriilhetett
a dijnyertes palyamii gyakorlati kiprobalasara.

A leutazasukat kovetS hénapokban valéban 6 kért arra, ha le-
het, még ne latogassam meg Sket, barmennyire is kivancsi vagyok
rajuk, aztin hosszabb iddre kiilfoldre keriiltem. Hazaérkezésemkor
elsének Pista levelét bontottam fel, és csaldidom jogos megréko-
nyOdésére hozzajarulasukat kértem, hogy néhany napra Pistaék-
hoz utazhassam, méghozza, ha lehet, azonnal. Hosszidra nyuld ott-
honi alkudozisunkban a dént8 fordulat a négy meghivé bemutata-
sakor kovetkezett be, ekkor viszont gyerekeim kezdték kovetelni,
hogy Gk is részt vehessenek az Ovarkiti oreg fak kitiintetésén.
Ebben is sikeriilt megegyezniink : a hét végén csatlakoznak hozzdm,
és hozzdk magukkal a sajat maguk készitette kitiintetéseket is.

Ovar, Betonbarcika, Reformvar

A térképen még mint Ovir szerepel, az Stvenes években Betonbar-
cika névre hallgatott, a meghivolevél boritékjan pedig mar harom-
éves neve: REFORMVAR.

,,Jobbhely”, ,,Tetthely”, ,,Jov6halom™ és hasonlék szerepeltek
még a névjavaslatok kozott, meséli utitarsam, nyugdijas kalkulator,
a megyeszékhelyet Reformvarral 6sszekot8 szarnyvonalon. A ma-
gafajta id8sebb tisztvisel6k korében még a ,,Székesreformvar” ja-
vaslat is elhangzott, Ovar régi dics8sége visszaperlésének gondola-
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taval, ugyanis Ovar mar megyeszékhely is volt; a milt szdzadban,
tiz évig. Az6ta most van elSszor lehetSsége ennek a 40 000 lakost
varosnak, hogy el6bbre rukkoljon a méasodvonalbél. Sem a veze-
tésre alkalmas honatyak, sem a nagy tervekkel érkezd ,,jéttmen-
tek’” nem kaphattak itt hosszii ideig szerepet a varos irdnyitasidban.
A megyei vezetés megbizdsabdl diagnozist készitd szociografu-
sok nemcsak azt allapithattik meg, hogy Ovar még nem heverte ki
Betonbarcikat, hanem azt is: Betonbarcika abban nem hibaztat-
haté, hogy évszazados ingovanyra épiilt. ,,Nagy botrany volt, vég-
re-valahara”, emeli fel hangjat ttitdrsam, és elmeséli, hogy a varos
vezetSi elGszor ellentimadasba lendiiltek, nemcsak a szociografu-
sok, hanem az észrevételeiket igazold és visszhangzé ,,ellenzék” fel-
morzsoldsara, majd tobben lemondtak vezetSi beosztasukrol. Az-
tan fél évig senki foldjévé valt a varos. Az évariak akkor még nem
tudtak, hogy éppen ebben az idGben sziiletett az a legfelsGbb don-
tés, miszerint kisebb telepiiléseken, esetleg varosokban prébalkoz-
ni lehet a szocialista életforma 1j modelljének kidolgozasaval: els6-
sorban a kozélet, a mindennapi élet, a kozmiivelGdés és a szellemi
élet terén. A megyei vezetés Ovart ajinlotta szinhelyiil, és a fels6bb
szervekkel egyetértésben palyazatot irt ki ,, jovémodellekre”.
Somogyborsod megye vezetSi elGszor arra gondoltak, hogy egy-
szeriien a palyazat nyerteseit bizzdk meg a kisérleti varos vezetésé-
vel, de ez ellen sz6lt maga a nyertes, ,,Reformvar” jeligéjii palya-
miiis. A szerz6k (a nem sokkal azel6tt Ovéron vizsgalédé szociog-
rafusok, valamint k6ézgazdasz, matematikus, statikus, csillagisz,
politolégus, lelkész, szociolégus, népmiivels és ird barataik) elkép-
zelhetetlennek tartottak, hogy a varos nyakaba iiltessék Sket. Vé-
giil is, de ez mar Reformvar térténetéhez tartozik, kompromisszum
sziiletett: a varos vezetSinek tulnyomoé t6bbsége a helybéliek ko-
ziil, a lehetd legszélesebb nyilvanossigot kapott program legért6bb
kritikusaib6l és befogad6ibdl keriilt ki. A palyam{i szerzSinek ki-
sebb hanyada régi munkahelyérsl figyelte és segitette terviik meg-
valdsuldsat, nagyobb résziik mint tervezSiroda-vezets, konyvtéar-
igazgatd, szakfeliigyelS, szerkesztd, animator, kozigazgatdsi szak-
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ember (tehat mint végrehajté és tanacsadd) tevékenyen kozremfi-
kodott az elképzeléseik megval6sitasaban, egyikiik pedig a kisérlet
masodik évében a legfelsGbb vezetSk kozott foglalt helyet.

,,Jsmeri 8ket?”’, kérdezem utitarsam. ,,Ismernek engem”, hang-
zik a valasz. Megkeresték 6t is, visszahivtdk a nyugdijbdl. KésGbb
tagja lett a Homalybogoz6 Bizottsagnak is. Azért volt nagy sziik-
ség a kalkuldtorokra, mert a kisérlet nem kapott jelent8sebb anyagi
tdmogatast, kiilonosen beruhdzasokra nem. Kezdetben kaptak va-
lamit a megyei fejlesztési alapb6l, majd jelentSsebb Osszeget az or-
szagos koznevelési alapbdl is, s némi tdmogatasokat a SZOT-tél,
az Allami Ifjisagi Bizottsagtél, a Hazafias Népfronttdl.

Emléktabla
a Molnarné utcaban

Az alloméson (afféle isten hata megetti végillomason?) csupan
a Reformvdr felirat arulkodik a legiijabb fejleményekrdl, és taldn
még az atlagosnal nagyobb tisztasig, a vécét is beleértve.

Az illomésépiiletbdl kilépSt elSbb a Betonbarcika-korszak ,,szoc-
real” hazai fogadjak, aztan a panelkorszakéi, majd a f6teret koriil-
vevd, ismerGsnek tetsz8, hangulatos utcacskak, neoklasszicista, ek-
lektikus, szecessziés és romantikus hazacskikkal, a mult szizad-
ban tiz éven keresztiil megyehazként is szolgalé tanacshdzzal, a ka-
tolikus és a reformatus templommal, a g6tizalé fépostaval, a tul
nagyra sikeriilt jarasbirésaggal, egy ,,szabalyos’ (timpanonos, go-
rog istenes) mizeummal, a szokvanyos Kossuth-szoborral. Aztin
a Kertvaros, a Racviaros és az 1ij lakételepek. Nem épiilt — hisz nem
is épiilhetett a harom év alatt — Gj varos. Mivel e tekintetben nem
élvezhet kivaltsagokat, itt sem folyik t6bb épitkezés, mint mas, ha-
sonl6 varosban. Az 1j foglalata: az adott keretek.

fgy fest Reformvar els6 latasra. Figyelmesebben szemlélve, ,,be-
liillnézetbS1” mar fel-feltiinnek kiils6 képének a hasonlé 1éptékii
kisvarosokét6l eltérd jellegzetességei is. Az épiilG lakéhazak tobb-
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sége két-harom szintes sorhdz és lanchaz, tobbségiik kis kerttel.
Veliik egyiitt n6 — mindharom lakételepen — a reformvariak altal
iskolavarnak elnevezett egyiittes, amelynek két kézponti eleme
- szive és agya, ahogy itt mondjik — az altalanos iskola és a tudas-
tar (amely funkcidjat tekintve leginkabb a konyvtirhoz hasonit-
haté). Ezekhez kapcsolédnak majd - fokozatosan felépiilve — hang-
versenyre, sportolasra és mas tevékenységekre egyarant alkalmas
nagyobb termek, kisebb helyiségek, az étterem (az utca nyelvén
,»kulturkocsma™), az uszoda. T6szomszédsagukban a telepi beva-
sarlékozpont és szolgaltatéhaz.

Az mir j6l kivehetd, hogy itt nem telepek épiilnek, hanem viros-
részek, utcakkal, terekkel. A félkész hazakon mar ott vannak a /le-
endd utcanevek, talan azért is, hogy a jarékel8k beszamolhassanak
otthon, hogy ,,képzeld, a Molnarné utciban mar a tizenkettedik
haznél tartanak’. Molnar néni takaritond volt, Betonbarcika épi-
tésekor maltert hordott, késGbb kizarélag hivatisanak élt: a gye-
rekeknek. Négy elemijével 6vonS nem lehetett, sajat gyereke nem
volt, nevelte hat a masokét, sajatjaiként.

Van itt is Kossuth utca, Béke ut, Marx tér, de harom éve felta-
madtak a kényszernyugdijazottak is: a Malomgat utca, a Salabak-
ter k6z és a Dinomdéanom tér. Sok ismeretlen, de az 6variak sza-
mara ismer8sen csengl névvel is taldlkozhat az ide érkezs: egy-
részt hires honatyédkéval, masrészt olyanokkal, amilyenekre maguk
az Ovari lokélpatriétak sem szdmitottak. Meg is botrankoztak so-
kan, hogyan ,,kaphat utcat” az 6reg Gatmezei (csak azért, mert
gyonyorien tudott mesélni), vagy ,,szegény megboldogult” Por-
pénci néni (csak azért, mert kilenc gyereket nevelt fel, mosolyogva
és énekelve). Még gyakran hallani, hogy ,,mi csak egy olyan utca-
ban lakunk”. A gyerekeknek persze nagyon tetszik az Ezermester
Télaki Abris utca és még inkabb az EletmentS Budai Pisti utca,
amelyet egy tizenharom éves kordban elgizolt kisfitirél neveztek el,
aki tizenegy éves koraban két kislanyt mentett ki a téglagyari tobol.
Ma mar sokan, s nemcsak a rokonok, kifejezetten biiszkék ezekre
— az els id6ben nagyon furcsinak tiin — emléktdbldkra, melyeken
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ilyesmi olvashat6: ,,Ebben a hazban élt és alkotott K 6teles Vendel
kotélver8 mester, nagyokat hallgatva, csodalatosan szépen fiityii-
részve, ritkan, de bolcseket sz6lva.” Vagy: ,,Itt élte le életének felét
agyban fekve, irgalmatlanul szenvedve, de egyetlen zoksz6 nélkiil,
senkinek sem terhére, csak kedvére Szelepcsényi Terézia, erejét
vesztetten is er6tadva.” Vagy,,Itt élt észrevétleniil Csengeri Janos,
aki az aprd dolgokban meglatta a szépséget, a napfelkeltében a cso-
dat, a mihasznakban a jot.” ,,igy aztdn otthonosabbnak lehet itt
lenni”’, magyarazza az egyik emléktabla ,,tulajdonosanak” tavoli
rokona, vagy talan csak jé ismerdse, a két vildghaborua kozott a va-
ros szegényeiért tevékenykedd ferences szerzetesrdl elnevezett Las-
kai frater utcaban.

Tisztasagfelelosok és pavadrok

Az utcak, a parkok és a jatszoterek feltlinGen tisztak. ,,Nyaron
kevésbé, amikor idejonnek idegenforgalombél kifolyblag szemetel-
ni”’, magyarazza egy idGs kdrnyezetdr, akinek joga van pénzbirsag-.
gal sujtani a reformvari kdrnyezetszennyez8ket. A vendégeket (Re-
formvaron egy éve nincs idegenforgalom, hanem csak vendégfor-
galom) nem lehet biintetni, hiszen 6k nem vettek részt azon a nép-
szavazdson, amelyen a 14 éven feliili lakossag 65 szazaléka elfogad-
ta ama szigoru torvényt, mely kiterjed a szemetelésre, a csendha-
boritasra, a torés-zizasra és a durva beszédre. A biintetések a tor-
vény megszavazodit is meglepték. A szdérakozott szemetelok ,,sze-
metelési bérletet” akartak valtani.

A durva szavakkal szennyezdk biintetése okozza a mai napig is
a legtobb problémat. El6szor is azért, mert megitélésére csak érts
kornyezetSrok vallalkozhatndnak. A torvény szerint, ha az illet§
jogos felhaborodasat vagy banatat igazolja, vagy kisz6lasanak mii-
vészi értékét bizonyitja, elkeriilheti a biintetést. Nem sokkal kés6bb
torvénymodositas késziilt, mely szerint mell6zhet§ a biintetés, ha
a mocskol6 elnézést kér a kornyezetszennyezés filltanuitdl. Az ered-

14



mény, valaszolja a kérdésemre a kornyezetdr, kevesebb durvasag
és tobb kétértelmiiség, Am kétségkiviil t6bb a nyelvi lelemény is, és
nem ritka az idegen nyelvii egyértelmiiség sem.

Kibontakozdban van Reformviron a cégér- és cégtdabla-moz-
galom. , Keresztnevet” kapnak az ,,illami vezetéknevii” boltok.
Van mar Villanymasina nevii RAVILL-bolt, Pipaszem nevii
OFOTERT-bolt, Parkaméarka nevii ROLTEX-bolt, Tintagaluska
nevii APISZ-bolt, Fiiszerszam és Mindenlébenkanal nevet viseld
fliszeriizletek, Konyvmoly feliratii konyvesbolt, Hintapalinta nevii
jatékbolt.

Talal6an égigérd vascsicsergdnek nevezték el a jarokelSk azokat
a bohdkas alaku hirdetSoszlopokat, amelyeken a reformvariak hir-
detnek, nagy gondot forditva a hirdetés miivészi vagy hatdsos meg-
formalasara. Elelmes didkok iigyességiiket bizonyitd hirdetéseken
teszik kozhirré, hogy jutanyos aron kisegitik a fantaziatlan hirdetd-
ket, akik rendre élnek is a lehetSséggel. Ott-tartézkodasom idején
még lathato volt az a kiallitas, amely az égigérd vascsicsergSkre ki-
aggatott hirdetések legszellemesebbjeinek masolatat Srizte meg a
vendégek és az utékor szamara.

Nem a legmulatsigosabb vagy leginkdbb blikfangos, hanem
a ,,Jegreformvaribb’’ hirdetéseket jegyeztem fel. ,,Csinosnak mon-
dott, sportos, 55 éves holgy elGszor ismerkedne, esetleg baratkoz-
na, talan még hazassigot is kétne 60-65 kozotti, joézan életdi, ter-
mészetet és természetemet kedvelS kornyezetOrrel. Jelige: tisztasag
fél egészség™; ,,Megmutatnam bélyeggylijteményemet érdekl6ds
didkoknak, és akit erre alkalmasnak taldlnék, annak oda is ajan-
dékoznam. Nyugdijas zenetanar”; ,,Tul sok szabad energidm van,
értelmes feladatokra vallalkozom: friss nyugdijas™; ,,Baratokat ke-
resek, akikkel dzsungelest lehet jatszani, Balu Medve”; ,,Most ol-
vastam Esterhazy Péter Termelési kisssregény cimii konyvét. Ren-
geteg kérdés vet8dott fel bennem. Szombat este szivesen megbe-
szélném azokkal, akik szintén olvastdk. Széplelkii villamosmér-
nok”’; ,,Elcserélném rossz emlékeimet régi szép idSkért, békebeli
vicclapokat venne magas aron: Akit az élet megtaposott”.
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A legtobb égigérd vascsicsergé a f6téren van. A kozéposztaly
ujabban ismét korzénak, a varosi vezetés pedig agérdnak nevezi.
KésG estig tele van reformvariakkal. Kdvéhdzai és kultirkocsmdi
idegenforgalmi nevezetességek, tobb okbodl is: a kavéhdzakban
tobb tucatnyi Ujsag és képeslap olvashato, a zene, ha van, csak ala-
festi, nem nyomja el a beszélgetést. Mivel az Gsszes létesitmény ge-
bines, a kiszolgalds mindeniitt els6rangi. A 10-20 szazalékos bor-
raval6t ebben a varosban beépitették az drakba, és azt a rendszert
alakitottak ki — ez sem ment siman —, hogy ha a vendég elégedetlen,
kevesebbet kell fizetnie. A vendég az étlapot magaval viheti, hogy
kidolgozott tervvel érkezhessen legkdzelebb. A reformvari kavé-
hazakban, cukraszddkban nem lattam, és ami még fontosabb, nem
is hallottam zenegépet, zenekarokat. Zenét hallgatni és tancolni
mashol lehet, mert itt altaldban mashol szoktak: ,,ki-ki sajat ber-
keiben”, magyardzza egy fiatal par, aki beszélgetni tért be a Matu-
zsalem kavéhazba. Bisztrd, eszpressz6, bar és italbolt nevii széra-
kozbhely mar nem taldlhaté Reformvaron, itt kocsmék, vendégldk,
cukraszdak, kavéhazak, fogaddk vannak.

A kavéhazakban torzsasztalok, ujsagok, képeslapok, folydira-
tok, lexikonok és egyéb kézikonyvek a rejtvényfejtéknek. A Hab-
leanyban id6kozonként kdvéhdzi lap jelenik meg, amelyet a torzs-
vendégek és a személyzet egyiitt szerkeszt. Itt el8szor irodalmi ma-
tinékkal probéalkoztak, ez sikeredett belSle: a Hablegény. Eleinte
az Azt hallottuk . .. és az Allitélag. .. rovatok voltak a legnépsze-
riibbek, de a f6téri forumok (hamarosan err6l is szt ejtek) beveze-
tése utan a Szerintem. .. és a Reformvdri egypercesek keriiltek he-
lyiikre.

A fotéren meg lehet tudni az Gjsagokat (meg is lehet kapni Gket,
koztiik a viros REFORMVARI TUDOsITO cimii hetilapjat is), iizenete-
ket lehet hagyni, 6tleteket lehet kapni. ,,Két éve megint van bo-
londja a véarosnak”, oérvendezik egy lelkes lokalpatri6ta a Hab-
ledny teraszan. Ismét megjelent a pizsamds hegedis, aki oklevelé-
vel igazolja magat, és jatszani kezdi a sajat képére formalt klasszi-
kus zenéket. A varos vezetdi azt szeretnék, ha az 0j varosrészeknek
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(neviik Aporliget, Vilmany, Kakaskert; régi diil6nevek) is meg-
lenne a sajat agdrajuk kicsiben, esetleg csak egy égigérs vascsicser-
gbvel és pizsamas hegediis nélkiil. Probalkozdsok mar vannak.
A kakaskerti agérat az ottani 6regek kezdeményezték, akiknek ne-
hezére esne minden héten a f6térit meglitogatni. A kakaskerti agd-
ran egy erre a célra megépitett nyitott pavilonban mar fél éve lat-
hatb a hét miitdrgya, amely valamelyik kakaskerti lakasbol szar-
mazik. Rendeztek mar ezen az agéran héember-kiallitist és passi6-
jatékot is, de ami a legfontosabb, esténként mindig talalhaték a té-
ren beszélgetSk, akiktSl meg lehet tudni, hogy mit lehet megtudni
a fGtéren, a megyeszékhelyen vagy éppen Pesten. Szegény Beton-
barcika ilyen tigas agérara nemigen szamithat, mert csuf kiilalak-
jat,,megbosszuland6” a hatvanas években minden megmaradt he-
lyet teletomkdodtek jatszoterekkel, és idekeriiltek az elmilt évben
Reformvaron megrendezett faragétibor alkotasai is. Még valami-
vel dicsekedhet ez a ,,szocredl HamupipGke™ : Betonbarcika jatszo-
tér-labirintusaban igazi pava sétil. Két éve mar. A legcsekélyebb
haboritds nélkiil. Igaz, mindenre elszant pdvadrok (,,bejegyzett”
egyesiilet is alakult beldliik : gyerekekbdl és nagysziil6kbdl) vigyaz-
zak minden lépését. ,,Taldn egyszer még zsirafunk is lesz”, fogad-
koznak az 6nérzetiiket visszanyerii betonbarcikaiak.

Ha a zsiraf benézne az ablakon

Betonbarcikai zsirafnak képzelve magam, kivancsian benézek az
ablakon. A pavadrok segitségével be is jutok néhiny lakasba, ba-
rataim vendégeként pedig késGbb mas virosrészekben is. Meg kel-
lett szoknom, hogy a reformvari lakasokban is a j6l ismert bito-
rok, a vitrinekben és a falakon a szokasos diszek fogadnak, és a
,,szentélyben” itt is a televizid 4ll. Igaz, ezek a késziilékek helyi té-
vémiisort is kozvetitenek: reformvari hireket és fontos eseménye-
ket, de olykor szemtantii lehetnek a néz8k olyan helyi események-
nek is, ahova nem lehet bejutni vagy beférni: tanicsiiléseknek, a ta-
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narok legjobb oOrdinak, hires vendégek fellépésének, helyi amatSr
szintarsulat elGadasanak, hazi muzsikanak.

Ezekben a lakasokban gyakoribbak a vendégségek, a csaladi tin-
nepek, a hazibulik, mint orszagszerte. Divatba j6tt Reformvaron
a hdzi muzsika, olykor 1uti beszamol6kkal, rogtonzésekkel (villam-
tréfakkal, a kornyezetGrok parodizalasaval) 6tvozédve. Katalinék-
nal mar Pesten is részt vettem hazi muzsikan, természetesen 6rom-
mel fogadtam el az 6nszantabdl Reformvarra keriil6 konyvtaros
bardtom meghivasat. Egy Bach-vondsnégyest hallhattunk el8szor,
majd - talan az ,,illedelmesen viselked6” tizenévesek kedvéért —
ennek rock-atiratat. Ezutan diavetités kovetkezett: reformvari fel-
iratok és az ezeket csodalo, értelmez6, kir6h6g6 arcok. A hazi mu-
zsika varatlanul az 6vari iitkozettel (1707) folytatddott. Egy nyug-
dijas vasutas elevenitette fel 6lomkatonakkal, élethli Vak Bottyan-
nal, majd - elvégre hazi muzsikdn vagyunk - az Ovér 1707 cimi
szvit kovetkezett, egy helybéli zeneszerz8 probalkozasa vondsckra
és iit6hangszerekre. Egy, csupan hangeffektusokra épiilS, mini-
hangjatékkal fejez6dott volna be a miisor, am nem igy tortént,
mert az egyik zenész kijelentette: addig senki nem mehet haza,
amig meg nem tanulunk és el nem énekeliink egy fillbemasz6 mad-
rigalt. Ezt tettiik.

Mindez hagyomanyos lakdsokban t0rténik, hiszen még csak
most épiilnek azok a két-harom szintes sor- és lanchazak, amelyek-
ben két-harom-négy-6t csalad szdmara kozds terek (tarsalgo, gye-
rekszoba, barkacsterem, sportterem) is talalhatok.

Kezd meglatszani a hazakon és a lakasokon, hogy ebben a vé-
rosban a gyereknevelés is ,,bejegyzett” foglalkozas lett. A legalatb
két gyerekiikkel vagy gyerekkel (masokét is atvallalva) otthon ma-
raddk ebben a varosban fizetést kapnak : a masodik népszavazason
kétharmados tobbséggel kier8szakolt gyermektelenségi adobol és
mas — nem Kevésbé keservesen elGteremtett — eréforrasokbol.

A hivatdsos anydk (egészen ritkan, mert vannak ilyenek is: a hi-
vatasos apak, illetve nagyany4k) vizsgat tesznek (nem csupan gyer-
mekszeretetbdl), és mindsitésitknek megfelelGen kapjak fizetésii-
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ket, illetve annak egy részét, amennyiben részmunkat vallalnak.
Erre is egyre tobb lehetGség nyilik, méghozza a kozismerten ki-
zsakmanyol6 bedolgozasi rendszernél elényosebb feltételek mellett.
Az uj hazak kozos helyiségei, sok tekintetben k6z5sségibb életmod-
ja majd ujfajta lehet8ségeket biztosit a hivatasos anyaknak is. ,,Es
hol tanulhatja szakmajat a hivatasos anya?”, kérdezem egyikiiket,
aki a sajatjan kiviil sogornGje gyerekét is gondozza, neveli. ,,J6
kérdés™, valaszolja vendéglatom, jelezve, hogy ez még megoldat-
lan. El6fordult, hogy a ,,gyermekszeretetb8]” jelesre vizsgazé ,,pro-
fi anya” - 6t gyereket vallalva — éppen ebbd] bukott meg a gya-
korlatban, és be kellett vonni az iparengedélyét.

Még egy helyi sajatossagot fedezhettem fel a reformvari lakasok-
ban. Irhatndm igy is: itt gyakoribbak a veszekedések, de taldn va-
lamivel kozelebb jarok az igazsaghoz, ha ezt irom: itt gyakoribbak
a nézeteltérések, a vitdk, a viharos eszmecserék; otthon is folyik
a kozélet. Az egy szavazattobbséggel hozott dontések els- és uto-
jatékai nemegyszer a csaladi ,,agérakon” zajlanak. ,,Tobbet, de
mason veszeksziink’’, magyarazza egyik vendéglatom, védénd, aki-
nek férje elektrotechnikus, a helyi amatdr csillagaszok egyik pre-
minens képviseldjé. ,,Kevesebb a depresszié és mas idegbetegség,
ennek ellenére a két-harom évvel ezelGttihez hasonlitva nem jobb
a vdros idegdllapota, egyre gyakrabban észlelhetSk az eddig csak
szakirodalombdl ismeretes jovdsokk és kultursokk tiinetei”, ma-
gyarazza Reformvar kozismert idegorvosa.

Csovesek, apacak, lélekmentok

A varos ugy érezte, akkor keriilt mélypontjara, amikor — négy-6t
évvel ezeldtt — ,,pesti mddra” csovezék bukkantak fel. Zomiik itt
,,végzett’” allami gondozott, akiknek itt sem jut albérlet, raadasul
ebben a varosban szamottev6 munkasszallas sincsen. Egy lebontas-
ra itélt szikviziizem és egy ugyancsak agonizalé zsinagbgaépiilet
lett a tanyajuk.
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Szamuk a ,,reformkorban” nem csdkkent, hanem névekedett,
méghozza ugrasszeriien; hire ment, hogy itt ,,rendesek a népek és a
rendSrok”. Heves vitik robbantak ki, mert a csévez8k tagadhatat-
lanul szennyezték kornyezetiiket, minden tekintetben. Elleniik is,
mellettiik is tiintettek. A varosi vezetés hidba hivta segitségiil mun-
kahelyiiket és ugyancsak hidba a mellettiik tiintetGket. ,,Apam ki-
vagott vele egyiitt, amikor egy este hazavittem”, meséli egy mellet-
tiik tiintetS kozépiskolas lany, aki mellesleg ifjisagi vezets. A tehe-
tetlen vezetés atadta a problémat a Homalybogozé Bizottsignak.
Ok javasoltak, hogy ne bontsék le a hallra itélt, de 6sszedGléssel
még nem fenyeget§ épiileteket, lssak el Sket megfelelS nyilaszard
szerkezetekkel, valamint kiszuperalt vasigyakkal és matracokkal,
addig is, mig valami igazi megoldis nem sziiletik. Az ajt6kat-
ablakokat maguk a cs6vesek szerelték fel, a lehetGségekhez képest
kicsinositottik zord menedékhelyiiket, és a varossal meghivattak
kedvenc pop-egyiitteseiket. A hangversenyre beengedték a mellet-
tiik tiintet8 reformvériakat, a Homalybogozé Bizottsag tagjait és
a varos €rdeklGdg vezetdit is, akikkel a hangverseny utén az éjszaka
kozepéig beszélgettek. Jelenleg az ott felvetett Gtleteket latolgatjak.
A varos egyik része bizakodik, masik része oklét razza, mert a
csovez8k tovabbra sem hajlanddk ,,szépen beszélni”, mondvan,
az nem volt benne a megallapodasban.

ElGbbre haladt az éregek iigye. ElsGsorban azért, mert a mar szép-
szamu hivatdsos sziil6nek tobb ideje maradt idGs rokonaik és szom-
szédaik gondozasara. Uj intézmények 4taddsira ebben a varosban
sincsen lehet3ség, és ha lenne, akkor is vita targya volna, hogy Gre-
gek napkozi otthona, 6regek haza épiiljon-e, vagy mas intézmények-
ben kapjanak az 6regek sajat helyet. A hirom iskolavar is ilyen el-
képzelés jegyében épiil: ott majd médjuk lesz az elkiiloniilésre ugyan-
gy, mint az egyiittélésre. ,,Legszivesebben torvénybe mondatnam,
hogy a mi véarosunkban senki se mehessen teljesen nyugdijba”,
hallottam egy nyugdijas vasutastdl (aktiv kérnyezetdrt6l), aki azt is
elmondta, hogy az els§ titkar egy izben kijelentette — és tartja is
magat ehhez —, hogy 6k, marmint az 6regek, a varos gyokerei, nél-
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kiilik Reformvért elfijna a szél. ,,Piszkélnak, nem hagynak min-
ket beledregedni sajat magunkba™, magyarazta egy nyugdijas mii-
vezet6 a Véarosi Konyvtarban, ahol éppen a nemrégen alakult Gy6-
kerek-kor tagjaival kutatgatta eleit, és lelkesen ujsagolta, hogy Gket
biztdk meg a kovetkezd muiltnap lebonyolitaséval. Ugy tervezik,
hogy mindegyik iskolavir - egyiittmiikodve a szomszédsidgiban
levé szolgaltatékozponttal — helyet ad majd egy-két régi 6vdri mes-
terség gyakorlasénak is, 4thagyomanyozd, készségfejleszt§ szerep-
pel, altalanos és kozépiskolas ,,inasokkal”, az iskolavar gazdasigi
véllalkozasaként. A véros vezetGi éppen a kakaskerti agora nyugdi-
jas szervez@it biztak meg a ,,Bezzeg a mi id6nkben!” kiallitds meg-
rendezésével, amely az ellentiintets ,,Bezzeg ma!” kiallitissal egye-
siilve aratott komoly sikert. Ennek keretében zajlott le az azonos
cimii vetélkedd is nagysziil6k és unokak kozott, majd ezt még ha-
sonl6k kovétték. Igy talalkozhattak az egykori cserkészek és az
uttorok, igy sziiletett meg a nyolc- és a nyolcvanévesek ,, Terveink”
cimii killitasa.

,,Es a magatehetetlenek ?”’, kérdem 6vatosan. ,,Nekik itt is rossz,
de valamivel talin mégis elviselhetébb”’, magyardzzik a Gyokerek-
kor tagjai. Ebben a varosban nekik is tobb jut a hivatisos anyaként
tevékenyked§ lanyaik és unokaik figyelmébdl és energidjabdl. Se-
gitenek nekik az aktiv 6regek és az 6regekkel tobbféle k6z6s tevé-
kenységet folytatd gyerekek is. (A pavadrok kozott van agyhoz ko-
tott Oreg is, aki ad6-vevs segitségével riasztja a mozgasképes ,,ak-
tivat”, ha sziikséges.) Igen hatékony segitséget adnak az egyhazak,
vagyis a hivek, akik egyébként vildgi szervezetek tagjaiként is vé-
geznek ilyenfajta munkat.

Itt is van elfekvd. KiilsGleg meglehetSsen szomoru épiilet, pihend
lett a hivatalos és koznyelvi neve. Furcsa latvany tarul a latogaté
elé: fehér vasigyak helyett 6reg bitorok, mindegyik szobadnak mads
a berendezése, mintha dédsziileinket ldtogatndnk meg, akik éppen
délutani pihendjiiket végzik. Rengeteg a zold n6vény, amit6l téli-
kertre emlékeztet a pihend. Most mar mindenki tudja Reformva-
ron, hogy egykori apdcdk dolgoznak itt, részben évarosiak, rész-
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ben az Uj Emberben megjelent hirdetésre ide érkez6k. A hirdetést
maga Balassa Pal, az els6 titkar adta fel, felborzolva a betonbarci-
kai gondolkodastak idegeit. ,,A Pali, vagyis az elsG titkar azt kérte,
hogy ha lehet, ne jarjunk egyenruhaban. Kiilonben mi sem akar-
tunk. Ennek annyira meggriilt, hogy engedélyezte, hogy az egyik
szobacskaban kapolnat rendezziink be, és ha id6nk marad, kézi-
munka-szakkoért vezethessiink, nyelvet tanithassunk™, meséli Hi-
laria névér. Az elsd titkar most az Allami Egyhdaziigyi Hivatallal
targyal, hogy tegy€k lehetGvé a pihendben szolgal6 apacak valami-
féle legalis szervezetbe tomoriilését. A varos ma mar, ugy-ahogy,
napirendre tért felettitk. Miikodésiik egyetlen, problematikusnak is
nevezhetS kovetkezménye, hogy néhany fiatal ledny kijelentette,
6 bizony apaca akar lenni. Ezt késGbb az elsd titkar igy kommental-
ja:,,Hat, hogy is érzékeltessem? Néhany cstinyacska és egy-két 1a-
zado, akik a csovez8k mellett is tiintettek. Sziileik koziil néhanyan
Téni baratomhoz, vagyis a felsGvarosi plébanoshoz, néhanyan pe-
dig hozzam fordultak. Most nevetni fog, mindketten azt tanacsol-
tuk, toltsenek egy néhany honapos probaidét a pihendben. Ketten
vallalkoztak is ra: egy csiinyacska és egy 1azadd. A mérkdzés ered-
ménye dontetlen: egy hétig tartott mindkettGjiik életre sz6l6 hiva-
tasa.”

Még tobben hordiiltek fel akkor, amikor a baptista lelkész élet-
menté jelvényt kapott. (Pedig — mondogattak — az Gregur nem is
tud uszni.) Azért kapta, mert megakadalyozott egy 6ngyilkossagot.
De milyen aron? Szerzett maganak egy hivet, barcikaltak (reform-
vari kifejezése annak, ha valaki dogmatikus mentalitassal érvel) a
megbotrankozék. ,,Igy van”, bélogatott Pali (az els titkar), ,,nyert
egy hivet, mi pedig egy életet és egy 1j kornyezetSrt™. (Ugyanis a
baptistak kilencven szazaléka szivesen vallalkozik ilyen feladatra.)

Ebben az id6ben mar miikédtek Reformvaron a z6ld horgony-
nyal jelzett lelki elsGsegélynyijté helyek (templomokban, imahazak-
ban, lakdsokban, a Varosi Konyvtar egyik fidkjaban), ahol pszicho-
16gus, szocioldgus, 1jsagir6, orgonamiivész, lelkész, animator,
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véddnd veszi fel a telefont, nyitja az ajtét. Egyiitt vesznek részt to-
vabbképzéseken, és vannak mar tanitvanyaik is.

Ami pedig a ,,normalis betegeket” illeti, az § helyzetiik Reforin-
varon sem volt kiilénb, legalabbis j6 ideig. A kérhdz sem remélhe-
tett jelentGsebb beruhazast, fejlesztést. ,,Csak arra volt pénz, hogy
kifessék™, magyarazza az egyik orvos, kiilongs hangsullyal ejtve ki
a,.kifessék” szot. A , kifest6k™ a megyeszékhely fSiskolajanak rajz-
szakos novendékei és a Reformvaron rendezett orszagos népi ipar-
miivészeti tabor résztvevdi, akik a varos vezetésétSl (a kérhaz ag-
galyoskodd iranyitoinak fejcsovald vagy fogesikorgatd beleegyezé-
sével) megkaptdk a korhaz folyoséinak és k6z6s termeinek Osszes
falait, és televarazsoltak me$ével, mitologiaval, dlomvilaggal. A
kdrhaz végiil is magaénak ismerte el rendhagyé falait, és azt hitte,
ezzel vége szakad a megprébaltatasoknak.

Ujabb népszavazds kovetkezett, amelyen éppen hogy kétharma-
dos tobbséggel elfogadtak egy nagyon furcsa torvényt: a lakossag,
kiegészitve az SZTK-hozzajarulast, befizet egy - egyelSre ideigle-
nesen megallapitott, de feltehetGen nem novekvs — Osszeget a |, ki-
egyenlité alapba” (,,vagyis a borravaloalapba”, magyarazza egy
ellene szavazd reformvari). EbbGl az alapbol a varos vezetése ki-
egésziti az egészségiigyi dolgozok - a varosi vezetSk szerint indo-
kolatlanul alacsony fizetését, viszont egyidejiileg a legszigoribban
negtiltatik a halapénz felajanlasa és elfogadasa.

A korhaz vezetése lemondott, tobb orvos azon nyomban elhagy-
ta a varost. Kétszer annyi fiatal jelentkezett helyiikbe, elsGsorban a
szokatlanul nagy fizetések hirére. A reformvariak egy része tiinte-
tett az eliild6zott ,,csodadoktorok’ mellett, a kérhazban fekvs be-
tegek azonban nem lattak értelmét alairni a Kadar-titkarsagra in-
duld levelet, mert a maradék és az vj ,,doktor urak”, ,,doktorn6k”
és,,n6vérek” (csak igy lehet megszoélitani az orvosokat és az 4polo-
ndket a reformvari kérhazban) viselkedése a folyosék rendhagyo
falaihoz kezdett idomulni. K6z8s ebédl6t, valamint kdzds tarsal-
g6t és konyvtarat alakitottak ki a korhazi személyzet és a fel-
kelni képes betegek szamara. Néhany fiatal orvos azt szeretné, ha
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bevezetnék a keresztnéven szélitast (Istvan doktor, Eva doktornd;
a ,,Vali névér” példajara).

Téni, vagyis Kocsis Antal plébanos, még a legidGsebb egyhazkoz-
ségi eloljardkkal és a lourdes-i barlang koriil szorgoskodé ,,idds
holgytestvérekkel’” is a keresztnevén szélittatja magat. Pali (az elsG
titkdr) is igy hivja, 4m méas okbdl: mint tajfuték annak idején ne-
mes ellenfelek voltak. Itt Reformvaron bonyolultabb viszony ala-
kult ki kozottilk. Egyiddsek, mindketten pipdznak, mindketten
lelkes reformerek, ki-ki a maga szerepében. Pali nevetve meséli,
hogy Téni tanitotta meg Gt vezetni. Gépkocsit.

Mint egykori tdjfuté, mindkettSjiiket ismerem (4d4z ellenfelek
voltunk), de most Ténira voltam kivéncsibb, Palival ugyanis rend-
re Osszefutottam kozmiivelGdési berkekben, Ténit viszont tizenot
éve nem lattam. Akkor még autdszerel§ volt, érettségivel. Itt, Re-
formvéron értesiiltem arrél, hogy éppen tizenét éve — palyat val-
toztatott, mert hivatast érzett. Hatalmas hitbavagassal iidvozol, és
belok a nevezetes kocsiba: temetni indul, elkisérhetem, addig be-
szélgethetiink. Nyolc és fél perciink volt, ebbdl ketts jutott a taj-
futasra, masfél a kocsira, kett3 a renddrre (,,Sajat temetésére siet
taldn?”), harom maradt Reformvdrra, ezalatt T6ni mindent el
akart mondani, ilyesféleképpen: ,,A katakombaba vonulds mashol
is erkolcstelen lenne, itt pedig istenkisértés. Paliék programja egy-
szerre kihivas és felhivas: mindkett6re megprébalunk valaszolni.
Miltkor kifejtettem neki, hogy a jovG egyhdzat 6kumenikusnak,
kritikusnak, demokratikusnak, kis k6zosségekre alapozva alulrél
felfelé épiil6 szervezetnek képzelem el. Te mirdl beszélsz tulajdon-
képpen, kérdezte Pali, tudniillik az & fejében is hasonl6k fordulnak
meg. Széval, igy vagyunk. Kozosségeinkkel beneveziink abba a
programba, amelyet Pali baratunk igy keresztelt el: a szocializmus
emberi dimenzidjanak kidolgozasa. Meg kell értenetek, hogy nekiink
az a j6, ha a marxistak jobb marxistak lesznek, nektek pedig az, ha
mi jobb keresztények.” Kérdezni mir nem volt id6m, az utolsé
pillapatban érkeztiink. Ott maradtam a temetésen, remélve, hogy
bucstztaté szavaib6l kihallok még valamit, de ,,csak” a Ki viszi
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4t? cim{i Nagy L4szl6-verset hallottam Ténit6l, kétszer is elmondta,
méasodszor valaszolni és véllalkozni kellett az életben maradottak-
nak.
Gaborral, a Ténindl is fiatalabb reformatus lelkésszel az egyik
lelki elsGsegélynyujté helyen taldlkoztam el8szér egy védénd és
egy kollégiumi nevelGtanar tirsasigaban. A ,,példatlan”, de ko-
rdntsem egyedi eset (egykori 4llami gondozott, mar hazassdga ma-
sodik hénapjiban elhagyott, azéta csupan a gyesbél tengdds, ed-
dig senkinek fel nem t{inG, most 6ngyilkossagot megkisérls fiatal-
asszony) kapcsdn a szegényekrdl, majd — mar jelenlétemben - a
szegénységrsl beszélgetnek. ,,A szegénység életforma’ magyarazza
Gabor, négy kisgyermek apja. Mindharman felkapjuk a fejiinket,
de 6 nem magyarazkodik, csak magyaraz: ,,Az llapotbeli szegény-
ség, vagyis a sziikGsség megsziintethetS dllapot.” Kezdjiik érteni,
mire gondol. Ertelmezése szerint a szegény az, aki ,,nem 4ldoz
idegen isteneknek: a jol fizet6 harmadik mésodallisnak, a hi-fi-
toronynak, a teleknek, akik adni képesek a sziikolk6dSknek, akik
tovabbtiikr6zik masok szdméra a napot”. ,,Hogyan egyeztethets
Ossze ez a szegénység a marxi értelemben vett gazdagsaggal ?”°, kér-
dezi a véd6né. ,,Es a haladassal?”’, kérdezi a nevelStanir, aki a
torténelemnek is tandra. Gabor szerint mindkett6vel ,,remekiil”
OsszeegyeztethetS, s6t a szegényeknek (,,vagyis a lélekben szegé-
nyeknek”’, magyardzza) egyenesen kotelessége a haladis elémoz-
ditasa, ez egyébként Istentsl elrendelt feladata a keresztényeknek,
benne van a Biblidban is: ,, Toltsétek be a foldet és vonjatok ural-
matok al4.” ,,Ezzel itt, Reformvaron a jobbak egyet is értenek”,
teszi hozz4, és tdrsai bélintanak, majd visszatérnek feladatukhoz,
amelyet, mint Gabor mondja, ,,utdnvéttel adott fel cimiikre a ko-
z0mbdsség™.
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Reformvar viselkedik és iinnepel

Nemcsak a ,,Ketteske” sziint meg Reformvaron, hanem a ,,Ko-
vacs apuka™, a ,,Kovacs elvtars” is. Ritkan hallani a ,,kezics6kolo-
mot”, és rendre elmaradnak a cimek és rangok: az ajtékrél, a bori-
tékokrol, a fejfakrol. A lakasok névtablain csak a nevek szerepel-
nek, de a gyerekekéi is. Eltoroltetett a ,,nyugdijas” cim is. ,,Nyug-
dijas micsoda?”, kérdezik az idGsebbeket a hivatalos helyeken,
majd beirjak a megfelel§ rovatba: Tajti Nandor lakatos, az élet-
korabdl kideriilhet, hogy nyugdijas. Reformvéron tehat nincs tobbé
dr. Képessy Egon, hanem Képessy Egon iigyvéd van, nincsen
dr. Pataki Ervin kandidatus, csak Pataki Ervin koézgazdasz van,
az ,,igazgato”, a ,,fGosztalyvezetd” helyére is a foglalkozas neve
keriil, nemegyszer jokora bonyodalmat okozva, hiszen igy nem
mindig konny{i megallapitani, hogy megfelel§ szintii-e a partne-
riink.

Hogy készonnek Reformvaron? J6 napot! J6 reggelt! Szervusz!
Egyre gyakrabban hangzik el az ,,Udvézletem!”, mely ,,iidvozle-
tem neked” és ,,iidvozletem Onnek” jelentésii is lehet. A varos
eloljaréi most a ,,Baratom!”, ,,Bardtaim!” megszdlitassal probal-
koznak. A templomokban is ez hallhaté a ,testvérek”, ,,hivek”
helyett, ,.felebarat” jelentéssel is. Nem megy persze konnyen a
,,baratkozas”. Sok vita folyik arrdl, hogy szdlithatja-e egy fiatal
férfi ,,bardtomnak” az idGsebb holgyet, a villanyszereld az iigyfelet
és igy tovabb.

Nem egyenlGsdit akarunk, mondjak a ,,viselkedésreformon’’ dol-
gozd szakemberek. Az értéket jelentS egyediségek felszinre kerii-
akadalya lehet a személyt elfedd cimekkel, a ,,neki jar6é” megszoli-
tasokkal és koszontésekkel erGszakolt almegkiilonboztetés. ,, Tar-
tézkodtunk a jelszavak kiadasatol”, magyarazza a varos egyik veze-
tdje, ,,harom év alatt egy sem csuszott ki a szankon, de egyet azért
meghirdetnék : minden ember fenség!” Vallja, hogy Gssze kell razni
a reformvariakat, egyenl6 helyzetbe hozni 6ket, ,,hogy aztdn ked-
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viikre elgyonyorkodhessenek masféleségiikben”. Meg is hirdették,
nem jelszd, hanem palyazat formajaban, a viselkedésreformon dol-
gozd szakemberek. Masfél ezren vettek részt. A palyazatokat meg-
hirdet6k reménykedtek ugyan, de nem lepSdtek meg tulsagosan,
hogy ezzel a harom valasszal taldlkoznak leggyakrabban: , Leg-
f6bb érték az ember”, ,,Az ember a teremtés koronaja”, ,,Mindenki
zsebében hordja a marsallbotot”. A Reformvar emberi dimenzi6ja-
nak kibontakoztatasan firadoz6 reformerek nem adtak fel, kovet-
kezett a masodik forduld, a ,,Minden ember fenség, Eszak-fok,
titok, idegenség’ megfejtésére kiirt palydzat. Ebbe mar csak fél-
ezren kapcsolodtak be. Sokan csak annyit irtak ,,Ez Ady”, de leg-
alabb ennyien, hogy ,,Ennek igy mar nincsen semmi értelme” és
azt, hogy ,,Minek ezt bonyolitani?”, akik pedig ,,érdemben” va-
laszoltak, azok koziil a legtobben ilyesmit: ,,Az ember titokzatos,
kiismerhetetlen, fels6bbrendii 1ény”. Az irodalomtanarok az isko-
lakban, irodalomtorténészek a TIT-el6adasokon, a papok a temp-
lomokban és a katekézistermekben magyaraztak, mint ezt késébb
bevallottak, nem annyira az embert, mint inkabb Adyt. A ,,visel-
kedésreformon” dolgozé szakemberek (félreértés ne essék, tarsa-
dalmi munkasokrdl van sz6!) ezutin egy harmadik palyazatot irtak
ki, ezuttal kutatoék szamara ,,Emberkép Reformvaron” cimmel.

Az Osszerazodas kitling lehetSségei az iinnepek, valljak Reform-
var vezetdi, akik a kormanytdl engedélyt kértek arra, hogy a hiva-
talos iinnepeket évenként hirommal megtoldjak. Igy valt z6/d betiis
(Reformvar hivatalos szine, Ovar régi cimerébgl) iinneppé két évvel
ezel6tt az Ovari csata emléknapja, az elmilt évben a varosalapitas
napja, az idén pedig marcius 15-ike. Unnepe volt még az elmult
harom év alatt Széchenyi Istvannak, Albert Schweitzernek, Balassi
Balintnak é&s Assisi Szent Ferencnek. Albert Schweitzer iinnepének
fG szinhelye az éppen kifestett kérhaz és pihené volt, Széchenyi
iinnepén a kereskedd Ovar és az egyre iigyesebben vallalkozé Re-
formvar keriilt el6térbe: vasart rendeztek, kiilfoldi résztvevikkel.
Balassi Balint iinneplésekor lovagi torna és dalnokverseny is volt.
Assisi Szent Ferenc iinnepén a pihenni késziil6 természetet bicstz-
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tattdk miivészek, zenészek, oregek és gyerekek, ki-ki a maga méd-
jan és miifajaban, a madaraknak prédikaltak, majd felavattik a
ferences kolostor maradvanyaibél kialakitott romkertet. Z6ld be-
tlis iinneppé valhat majd az 6varkiti bucsi is, amelyet az idén
szandékoznak huszéves Csipkerdzsika-almabél felébreszteni. A kii-
16nb6z6 életkor, vilagnézetii és felekezet(i tagokbdl all6 elGkészits
bizottsag nehéz dontés elbtt all: az izléses harsinysidgnak mely fo-
kozata felel meg a hagyomanyoknak és a mai igényeknek.

A z01d betiis iinnepek feladtak a leckét, illetve a varos vezetSinek
a piros betiis iinnepeket is meg kellett wjitani. Tgy lett 4prilis 4. egyben
Reformvér megalakuldsanak iinnepe is, majus 1. pedig igazi majalis.
Reformvaron méjus 1-én nincs tribiin, de van felvonulas, reform-
vari médra. A varos vezetSi zenekarok segitségével ,,ébresztik™ az
iinneplGket, értiikk mennek a kiilvirosokba, és Gk vezetik a felvonu-
16kat a fGtérre, ahol ,,népgyfilést™ tartanak, majd az iinneplSk a
vezetOkkel egyiitt a majalisok szinhelyeire vonulnak. A kardcsony
és a hisvét elsGsorban csalddi iinnep, de a nagyobb kozosségé is.
A huisvéti és a kardcsonyi ,,szeretetlatogatasokat™ a valldsos reform-
vériak kezdeményezték, de a nem vallasos csaladtagok, majd masok
is 4tvették ezt a szokast. Unneppé kezd vélni a didkok 4ltal kez-
deményezett miltnap és jovénap. Ezeket — egy harmadikkal, a
portyanappal egyiitt — Gsszel és tavasszal egy-egy szabad szombaton
rendezik meg. A miltnap programja: kirandulas kiilonb6z6 korok-
ba, egy napig a kor szokasai szerint élve. Ezt az akci6t Gjabban a
Gyokerek-kor is tdmogatja, és egyre tobb sziils és nagysziil§ vesz
részt benne. A jovOnap is népszerii: utazas a jovGben, egy napig a
jOv3 szokdsai szerint élni. Ezen a véros jovGjének tervezdi is szive-
sen megjelennek, egyrészt a jat€k, masrészt az Gtletek, harmadrészt
az altaluk irdnyitott jelen hatasdnak érzékelése miatt.

Eppen ottjartamkor iilésezett a kovetkez8 jovénapot elSkészitd
munkabizottsig. Amikor betoppantam ko6zéjiik, még javaban za-
poroztak az otletek: jovGételek a vendéglSkben, utépikus kréta-
rajzok az aszfalton, jovdbeli hirdetések az égigérG vascsicsergSkon,
iizenetek a jovOnek, utasok a jov8bdl (akiket meginterjuvolnak, és
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akik Gket, reformvériakat faggatjak ki elképzeléseikrdl), kiallitas a
véros jovGjérdl (az egyik teremben a fantasztikus, a mésikban a re-
alis elképzelések). Ekkor robban ki az elsS vita. Mi keriil az egyik,
¢és mi a mésik terembe? Ki donti el, mi a realis, a rendez8k vagy a
néz8k? Ugy dontenek, ezt az utdkorra bizzik. Ujabb otletek ko-
vetkeznek : sci-fi kidllitas és vasar a konyvtirban, elGadds a nap-
rendszer jovGjérdl, ,,Isten orsziga Reformvar?” cimii kiéllitas a
katolikus templom el8csarnokaban. Ez ut6bbi Toni javaslata. Ezt
meg kell magyaraznia. ,,Ez egy kérdés”, valaszolja Téni. Bélogat-
nak, hiimmégnek, fejiltket csévaljak a bizottsag tagjai. Téni kifejti
elképzelését: ezt a kérdést hiveinek teszi fel, és valaszokat var min-
denféle miifajban. Hozzateszi még, hogy szimara Isten orsziga
nem afféle jdmbor elvontsadg, hanem testvérek munkakd6zossége,
akik mar itt, Reformvaron elkezdik miiviikk megvalésitasat. Arra
kivancsi roppantul, hogy azok ezt hogyan képzelik. Erre mindany-
nyian kivancsiak, és igy aztin ez a kiallitas is bekeriil — igaz, egy
kérddjellel — a forgatékonyvbe.

A halottak napjais elsGsorban csaladi iinnep, de azért a varoséis,
alkalom arra, hogy a varos a gyokerekre, az elhunyt reformerekre
emlékezzen. ,,Akar a gyGkerek napjanak is nevezhetnénk”, mond-
ta az egyik k6zépiskolai tandr, aki ilyenkor kiviszi osztlyét a teme-
tébe. A kinGtt és eljellegtelenedett temetG is komoly gondot oko-
zott a gyokerekre ugyancsak odafigyelS varosi vezetSknek. A ,,te-
metSkert” és a ,,kegyeleti park™ gondolatat tovabbfejlesztve sziile-
tett meg a temetderdd gondolata. A varost északkeletr§l 6vezd Nagy-
pagonyt jelolték ki az 0j temetS helyéiil, Ggy, hogy meghagytik a
fakat. Kirdndul6hely is, elmélkedShely is ily médon a ,,temetG-
erd§”. Kapolnajat a Budapesti Reformvdriak Korének épitész tagja
tervezi a varos megbizasabol. (Tarsadalmi munkaval épiil majd fel.)
Komoly fejtérést okozott a temetSerdS és a sirkSipar ellentétes
esztétikai minemfisége. A véaros vezetGi a Homalybogozé Bizott-
sagnak adtik 4t a reménytelennek 1atsz6 iigyet. A homalybogozok
megtalaltdk a nem tidl olcs6, de mégis megnyugtaté megoldast:
bizza meg a varos a sirkdveseket jol fizetS ,,profan” miikGipari
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munkakkal (természetesen immar nem sajat izlésiik, hanem tervek
alapjan), és szerepiiket adja 4t iparmiivészeknek. Most mar idegen-
forgalmi latvanyossagot jelentenek a temetderdS elsS fejfai.

Nyilvanossag és homalybogozas

A tanacselnokot, népszerlii nevén a Mestert (a polgarmesterbdl)
egy akdrmin ismertem meg. Hetenként tartjak a fGtéren, rossz idd
esetén a tandcshdza auldjaban. Olyan férum ez, ahol akarki akar-
mit bejelenthet, kérdezhet, kifogasolhat, bemutathat, javasolhat.
Egy éve - elsGsorban az oregek miatt — a helyi tévé is kozvetiti, de
¢16ben sokkal érdekesebb. Azon az akdrmin, amelyen részt vettem,
tobben kutya- és macskakolykoket ajanlottak fel, valaki 4llatkert
alapitasat javasolta, az egyik animator az alsdvarosban épiils isko-
lavar programtervezetéhez érkezett észrevételeket ismertette, egy
katolikus hiv8 azt javasolta, hogy higiéniai okokbdl vezessék be
aldozaskor a szentostya tenyérbe helyezését, a Varosi Konyvtar
igazgatOja régi erdélyi ételrecepteket tartalmazd konyvritkasagot
ajanlott a vendégl8sok figyelmébe, egy kisfiu elkezdett egy mesét,
és kérte a résztvevlket, otthon folytassdk gyerekeiknek, a pizsamads
hegediis pedig eljatszotta ,,hatodik intermezzé6jat™.

A Mester elmesélte, hogy mar tobb munkahelyen és iskolaban is
bevezették az akarmit, igy elképzelhetS, hogy az 6sszvarosi akarmi
lassan elsorvad, és akkor a nyilvdnossdg 0ij formajat kell kitalalni,
mert ,,ezen all vagy bukik minden”, teszi hozza. Elmondja, végre
sikeredik megértetni a reformvariakkal, hogy a demokrdcia nem a
kiilonboz6 érdekek egyenldsdije, hanem azok nyilvanossagra jut-
tatasa, nyilvanos iitkoztetése, nyilvanos eszmecseréje, akaratok ér-
vényesitése, lehet§ség a hatalom ellendrzésére, vagyis az életesélyek
demokraciaja. Mit jelent az, hogy ,,sikeredik megértetni”’?, kér-
dezem. Nevet. Elismeri, hogy rajtacsiptem, mert egyel6re ez még
nemigen jelent tobbet, mint hogy nyilvanossagot kapott ez a de-
mokraciafelfogis is, hogy szObeszéd targya lett, hogy izlelgetik,
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vitatkoznak réla. Vitatkoznak réla 6k maguk is, Reformvar veze-
t6i. Koziiliik tobben, maga a Mester is, azt hangoztatjak, hogy a
demokracia inkabb feltétel vagy eszkoz, mint cél. Feltétele, eszkoze
az emberi kiteljesedésnek, 6nmagunk tilteljesitésének. Ha cél lenne,
akkor se lenne megvalésithatd, csak megkézelithetS, teszi hozza
egy kicsit szomoruan.

Prébalom kitalalni eredeti foglalkozdsat. Nem szociolégus, nem
politolégus, nem torténész, nem jogasz, hanem — erd6mérnok.
Kornyezetvédelmi szakot is végzett, diplomamunkéja a temetS kor-
nyezetesztétikaja volt. (Vilagos, a temetGerd6!) Elmondja, hogy a
gy6ztes palyamii varosvezetési modelljét és magat a varost egyfor-
man figyelembe vette ,,polgdrmesteri” tevékenysége megtervezése-
kor. Mivel évekig egy fakitermel§ brigdd vezetSje volt (mas mun-
k4t nem tudott neki felajanlani Ovar!), mind a szervezésben, mind
az emberi kapcsolatokban fontos tapasztalatokat szerzett. Sorra
bekérette, felkutatta az elmult hisz év soran félreértett, félbehagyoit
és elutasitott terveket. Ha valami nem sikeriilt, addig nem nyugo-
dott, amig meg nem talaltatta munkatarsaival, hogy ,,mi a dolog
hatuliit8je”, hogy ,,mi a jo selejtje”. Dr. Harmath gyiijtését alapul
véve Osszeallittatta és dllanddan kiegészitteti a konfliktusok jegyzé-
két (a péntek esti akarmik is jOl szolgaljak ezt a célt).

Moédomban allott attanulmanyozni dr. Harmath gyiijteményét,
amelybdl megtudtam, hogy igen gyakoriak Reformvéron a szerep-
konfliktusok, elsGsorban az ujfajta tisztségek visel6inél. Gyakran
keriilnek konfliktushelyzetbe az atlagosnal tagabb keretek tovabt-
feszegetdi, akik vigy érzik, hogy itt, Reformvaron mar mindent sza-
bad, vagy akik ezt szeretnék. Néhanyan a prébahazassag, masok a
nudizmus, megint masok 1jfajta szerencsejatékok bevezetését szor-
galmaztak és probalgattak. A hiv6k egy kicsi és hangos csoportja
azt kovetelte, hogy nyilvdnosan, a f6téren imadkozhassak el, reg-
gel, délben és este az Urangyalat. Egykori, magukat haladé szel-
lemiinek, de igazsagtalanul mellz6ttnek €érzG katonatisztek a
Komporszag katonai cimii ,,tomoriilést™ (igy!) kivantak volna lét-
rehozni. Tobben kérték hidba, a legkiilénb6z6bb okokbdl a rehabi-
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litalasukat, még olyanok is, akik sosem voltak biintetve vagy hat-
térbe szoritva. Konfliktusok 4llandé forrasa az itt illegilisan adott
vagy elfogadott borravald. Rendszeresek a konfliktusok a ,,koz-
életi” gyerek és a ,,privatizilé” (a legtobb esetben egyszeriien csak
faradt) sziilG, de a nyiizsg6 Oregek és a faradt k6zépnemzedék ko-
zott is. Igen gyakori a gyarapoddk (legyen az a legtisztességesebb
is) és a masokért €16k, vagy éppen egy személyen beliil a kozéleti-
ség és a gyarapodas iitkozése, horzsolédasa. Rendkiviil siilyos hely-
zetbe keriiltek néhdnyan éppen azok koziil, akiken a lelki elsGse-
gélynyujto helyeken nem tudtak segiteni, vagy akik csodat vartak,
és gyakran jutottak nehéz helyzetbe maguk a lelki elsGsegélynyniij-
ték, akik csak jétékonykodasra vagy lelkizésre szdmitottak, és
,,k0zépfaju dramak™ helyett valddi tragédiak szereplGivé valtak.
Nehéz helyzetbe keriiltek tobben a megyeszékhelyen és mas varo-
sokban (kiilondsen a kozigazgatasban és a kulturilis teriileten) dol-
gozok, akik ,,reformvari reflexekkel”” reagiltak Reformvar hata-
rain kiviil is. ,,Virom, hogy leviltsanak’, mondogatjik tébben,
akik ugyan megprébélnak alkalmazkodni az ,,4j mddihoz”, de
szoronganak vagy belefiradnak. ,,Ki szeretném pihenni Reform-
vart”, kozolte dr. Harmathtal az egyik f6 reformer.

A gyors intézkedésekkel meg nem oldhatd problémakat, az Ggy-
nevezett ,,patthelyzeteket” rendre atadja az e célra alakitott Ho-
mdlybogozé Bizottsdgnak, amely afféle ,,vének tanicsa” (elég ala-
csony atlagéletkorral), tanicsad6 szerve a varosi vezetésnek. A
,,habé€” igen népszerii Reformvaron (fGleg azéta, amidta csapata
elindult a minden évben lezajlé ,,Ki mit nem tud?” vetélked6n, és
folényesen nyert). Harminchidrom allandé tagja van, a legkiilon-
bozEbb foglalkozas, koru, sorsu és nézGponth reformvariak talal-
hatdk kozottiik. Alkalmanként ,,orszdgos™ szakemberek vélemé-
nyével erssitik a magukét, és segitségiikre van a Budapestre elszar-
mazé évariak és reformvariak asztaltarsasaga is. A Homalybogozo
Bizottsig kozremiikodésével all 6ssze az évente megrendezett Hiilye-
ségeink cimf{ kiallits, amelyet minden alkalommal a legilletékesebb,
a tanacselnok nyit meg. A legutdbbi kiallitas katalégusaban efféle
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,hiillyeségeket” talaltam: kényvajindék a fiatal hizasoknak az
anyakonyvvezet6t6l (,,Hiilyeség volt mindenkinek ugyanazt a
harom konyvet adni”, magyarazza a Mester, majd hozziteszi ,,Ta-
lan tobb is mint hiilyeség, lehet, hogy kulturélis agresszi6™), sze-
metelésbérlet (,,Kozel hatszazan valtottak ki”, morog a Mester),
»Mindenki iiltessen egy fit” mozgalom (,,Nem volt megszervezve
rendesen”, bosszankodik a Mester, ,,0sszevissza iiltettek minden-
féle fat mindenhova, még olajfat is, rdaddsul éppen a renddrség
elé”), a ,,baratn6m” megszdlitas erSltetése (,,A feleségek sztrajk-
kal fenyegetSztek™), a betonbarcikai ,,szocreal” hizak kipingaldsa
allatfigurakkal (,,Azokon a sorényes hangyisz sem segitett, oda
kellett volna iiltetni a fakat eléjiik™, allapitja meg a Mester, az 6tlet
egyik legf6bb tamogatdja, rezignaltan), vilagh6mér6 a fGtéren
(,,Hogy tudjuk, éppen hiny fok van Fokf6ldon. De minek?”), a
»polgartirs” megsz4litds majdnem bevezetése (,,Ezfittal a baratnGk
tiltakoztak”’), a 16vasit visszaallitdsa (,,Ez majdnem sikeriilt, sze-
rencsére a lovak nem vallaltdk™), reformkolesdn a békekdleson
mintijara (,,Fél év milva kamatostul visszafizettiik mindenki-
nek”), az,,Egy csalad - egy klub” mozgalom (,,Nélunk a feleségem
lett az eln6k, és magas tagsigi dijat kovetelt, de csak tGlem”),
szépségverseny (,,A zsiiri k6zben rajott, hogy ez hiilyeség, és csak-
azértis egy hatvanéves, csinosnak mondott holgynek adta ki az
els8 dijat”), allatkert (,,A F&varosi Allat- és Novénykert ajandéka,
egy nyugdijas bolény ideérkeztében titk6zben megdoglott, a varos
sajat halottjanak tekintette, eltemette, vele az Aallatkertet is™).
A Mester a rend kedvéért megmutatja a kiéllitas vendégk6nyvét is.
,,Nem is olyan hiilyeség!”, sokan igy vélekedtek, ,,Ezek utan miért
nem mond le a vezet3ség?’’, kérdezték tobben is, ,,H4ila isten, eze-
ket is megusztuk!”’, irtak bele j6 néhanyan.

Ha nem hirdette is meg mozgalomként, de minden erejével szor-
galmazta a vérosi vezetés a Tegyitk magunkat helyiinkre elvet.
Oriasi sért6déseket és szerencsétlen ,,belevalasztasokat™ egyarant
termett ez az akci6, de akadtak meggy8z8 eredményei is. Igy keriilt
a Vérosi Konyvtar igazgatbja — el6z8leg a megyei napilap f6szer-
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keszt8je — az azéta orszagos hiriivé valé Hableany étterem élére,
mert szerencsésen kideriilt, hogy mindig is ez volt titkos vagya, és a
népszerli Konyvtdri vacsordk sorozat is ennek szublimaldsa volt.
Ott még az egykori szerkeszt8 is megélemedett (1. Hablegény). igy
kapott egy kivalé novénynemesitSt az allami gazdasag, egy allitd-
lagos ,,idegroncs” biolégiatanar személyében, akit az iskola veze-
tése eldbb a politechnika oktatdsara, majd a napkézibe osztott be.

,»»EZ a helyretevés kozelebb a1l még az utépidhoz, de remélhets-
en nem keriil a Hiilyeségeink cimi kiallitas valamelyik tarl6jaba”,
teszi hozza a Mester, és s6hajt egyet. A s6haj azt jelzi, lenne még
egy-két otlete. KésGbb megtudom, hogy maguk a helyiikre keriilni
6hajtok is szép szammal felkeresték : egykori katonatisztek, diplo-
ma nélkiili tandr és feltalalo, fiiggetlenitett parttitkar. Elképzeléseik
ltaldban redlisak voltak, mégsem tehetett értiik sokat a Mester,
mert azok persze, akiknek a helyére a helyiikre keriilhettek volna,
véletleniil sem jelentkeztek nila.

Megtudom még tSle, hogy a reformvériak — az Elndki Tandacs
engedélyével — mar 14 éves koruktol fogva vdlasztépolgdrok. Ha
mar tizenéves korukban pélyajukrél dontenek, part valasztanak,
miért ne donthetnének koziigyekben is? A valaszt6i és szavazdi
korhatar leszallitasa egyik oka annak, hogy csaknem minden kor-
zetben altaldban két-harom jel6lt is akadt. Nagy gondot forditanak
arra is a varos vezetdi, hogy a ,,megbukott” jelolteket ne tekintsék
kudarcot vallott embereknek, és igyekezzenek bevonni Sket a koz-
iigyekbe, ellendrzd és ellenkezd szerepben. Azt mar egy csapostol
tudtam meg, hogy a varos vezet8 szervei gyakran vendéglSkben,
kocsmakban tartjdk meg tandcskozasaikat, utana ott maradnak,
elvegyiilnek a torzsvendégekkel.
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Elkotelezettek és reformerek

Masik tajfut6 tarsamat Palinak hivja mindenki. Két éve & a varosi
partbizottsag els$ titkara. Szociolégus, az annak idején Oviron
vizsgalédé szociografusok egyike. Egy évig animatorként dolgozott
Reformvaron, emellett amatGSr szinpadot vezetett, és § szervezte
meg az utcak és terek labdartigé- és gombfocibajnoksagat is. Am
ez kevés lett volna megvalasztasahoz, ha nem & lett volna a Ho-
malybogozé Bizottsdg rendkiviil aktiv titkdra. Egy éve Palinak
hivja mindenki, mert 4ltalaban igy mutatkozik be. Sokan nem is
tudjak a vezetéknevét.

,»Ujbé] ki kell talaltatni, fel kell fedeztetni a szocializmust, nem
feledve, amit eddig tudtunk réla”, kezd bele ars poeticijaba, majd
hirtelen elhallgat, mintha szégyellné, hogy elkotyogott valamit, és
tobbé nem hajlandé errdl beszélni. ,,Majd elvalik”, mondogatja,
majd kissé ginyosan, de szeretettel belém bok : ,,Azt akarod, ugye,
kérdezni, hogy mi itt, Reformvaron, a part szerepe? Megmondom:
a kockazatvallalas tudatossaganak novelése, a folosleges kockazat
csokkentése. Amit csinalunk, vagyis a mindennapi élet radikdlis re-
formja, a gazdaségi és intézményi szféra reformja nélkiil alig-alig
lehetséges, am elvileg nem lehetetlen. Te is tudod j61, hogy nincs
kell6képpen kifejlédve és kidolgozva a szocializmus emberi di-
menzidja. Ehhez bizony kolcs6noket kellfelvenniink a veliink egyiitt
é18 és szovetségesnek tekinthetS eszmerendszerektSl. Fontos elvi,
politikai feladatunk, hogy ezeknél a kolcsonfelvételeknél jelen le-
gyen a part, és felmérje, minek mi az édra, hogyan kell és milyen
aranyban lehet beépiteni a kolcsonbe vett értékeket. Ra kellett
jonniink, hogy sGtétben minden szamar fekete, de vilagosban,
a nyilvanossag vilagossaginal észrevehetjiik, hogy milyen sokféle
szamar van, hogy csak Osszességiikben sziirkék a szamarak. Hogy
a pluralizmust akarom bevezetni? Ezt csak akadalyozni vagy erd-
siteni tudndm, mert eddig is bele volt épitve, vagy inkdbb bele volt
szorulva és sziirkiilve viligunkba. Lenin azt mondta, hogy csak
azt tekinthetjiik elértnek, ami szokasokban gyOkerezett meg. Igen
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am, de akibe belegyokerezik az 4ltalam fontosnak tartott érték,
annak is vannak sajat gySkerei, ezért tartjuk olyan fontosnak ebben
a varosban a gyokereket, méghozza éppen egy jovOkisérlet kereté-
ben. Ra kellett jonniink arra is, hogy olykor mashol kell meghtzni
a valasztévonalakat. El8szér is taldn a kommunista és a latszatkom-
munista k6zott, én ugyanis furcsa médon — bar lehet, hogy nincs
igazam - nem tekinthetem kommunistdnak azt, aki megcsalja ha-
zastarsat, aki 6nz0, aki alattvaldinak tekinti beosztottjait, széval,
aki kéznapi nyelven sz6lva: nem j6 ember. En mar javasoltam part-
fegyelmit azért, mert az egyik kommunista baratunk (Pali elvtarsait
is baratainak hivja) lekevert egy fraszt a feleségének, csak azért,
mert férfifodrasz foglalkozasat (ahelyett, hogy letette volna a na-
gyobb jovedelemmel kecsegtet6 ndifodrasz-vizsgit) a hivatdsos
anya foglalkozasra akarta cserélni. A masik valasztovonal az em-
beri dimenziéval elko telezettek és a k6zombosek kozott van. Igenis
vallalom, bizonyos szempontbol egy kalap ald veszem a kommunis-
tadkat, a mas vilagnézetli elkotelezetteket meg a reformereket.”
A reformerek kozé tartoznak azok, akik ezt a cimet nyerték a varos
vezetditSl. Ez egyébként a varos egyetlen kitiintetése.

A reformvari partbizottsdg a tanaccsal k6zos tandcsadd szervé-
nek, agytrosztjének tekinti a Homalybogozé Bizottsagot és afféle
,»,tagkonyv nélkiili parttagoknak™ a reformereket. Egyik legfonto-
sabb feladatdnak pedig a munkahelyi pirtmunka ,,animalasat”
tartja, ahol igen gyakran kétféle értékrend érvényesiil, a reformvari
radikélis és a gazdasigi életben érvényesiild mérsékelt reformé.
Vagy némely munkahelyi vezet§ szemszogébGl: a reformvari naiv
ut6pia és a munkahelyi vaskos realitas. Pali most kézgazdasigtant
tanul, szeretné szocialista vdllalkozdsokkal — természetesen nyere-
séges vallalkozasokkal — 6tvozni a reformvari kisérletet, ,,hogy vala-
melyest k6z6s nevezdre keriilhessen a reformvari kisérlet az 6t ko-
riilvevd, az 6t meghatirozé nagy biidés magyar valésiggal”.

Sok gondja van, bar ezek tobbnyire kellemes gondok, ,,az ifji-
sag mozgolédasaval”. Van, aki ezt tekinti legmerészebb vallalko-
zasanak, sokak szerint ebbe fog belebukni. Arrél van sz, hogy a
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KISZ KB hozzijarulaséval — hiroméves prébaidSre — megsziintet-
ték Reformvéaron a KISZ-t, hogy ,,0jb6l kitalalhassék, ha sziikség
van r4”. , Kiadtuk gebinbe a fiataloknak az ifjusdgi mozgalmat”,
magyardzza Pali nevetve. Most mar nevethet, mert a légiiresség
legfeljebb napokig tartott, aztdn megindult a mozgolédas. T6bb
tucat forma alakult ki: a legvaltozatosabb nevek — IFJU REFOR-
MEREK, IPARKODOK, FANTASZTAK, SZECHENYI SEJT, EINSTEIN SEJT,
TAIZE SEJT, MARTIN LUTHER KING SEIT, KUPAKTANACS, J6VOBRIGAD,
TERVKOVACSOK —, iskolai osztilyokra, barati korokre, brigadokra,
egy hazban lakékra, amatSr miivészcsoportokra, szakkorokre, a
kiilonbsz8 felekezetiiekre, hobbikordkre, azonos sportigat {iz6k-
re, azonos szakmat tanuldkra, egykori olvas6taborosokra, klubok
tagjaira épiilG sejteket jelolnek. A sejtek (mondhatnank: alapszer-
vezetek) k6zott ma még csak laza kapcsolat van, még nincsen cstics-
szerviik. A politikai ,,katalizal6 tevékenységet” (Pali kifejezése) a
partbizottsidg gyakorolja.

Nagyon sok kezdeményezés indult ki a sejtekbél, igy példaul a
mar-mar reformvéari iinneppé valé miltnap és jov6nap is ,,sejtta-
lalmény”, valamint a portyanap is. Havonta egyszer mind az alta-
lanos, mind a kozépiskolasok felfedezfitra indulnak a kornyez8
falvakba, a megyeszékhelyekre, varosuk iizemeibe, intézményeibe,
lakasokba, az erdGbe és mas, felfedezni érdemes helyekre. A sejtek
egy része ontevékeny miivelGdési egyiittes, de mas felépitésii sejtek
is bekapcsoldédnak kiilonbozs kulturalis és politikai tevékenységek-
be. Gyakran szblalnak meg a péntek esti akarmiken és més féru-
mokon. Sok sejtnek feln6tt (idGsebb testvér, nemegyszer tanar, il-
letve politikus, miivész, animator, konyvtaros, pap) tagja is van.
VezetGik eddig harom alkalommal talalkoztak a sejtkongresszuson,
elsGsorban azzal a céllal, hogy az orszagos akci6kba val6 (szdmuk-
ra nem kotelez8) bekapcsolédas médjait megbeszéljék, tovabba,
hogy akcibkat javasoljanak, palyazatokat irjanak ki, bizonyos
ésszerfitlen atfedéseket megsziintessenek. Az elsG sejtkongresszu-
son a ,,Kell a j6 konyv!” olvasémozgalmi akcié reformvari lebo-
nyolitasa koriil robbant ki a vita. Tobben (koztiik sejttag konyvta-
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rosok) is kérdGjelet javasoltak a felkialtojel helyett, majd ,,Mire kell
a jo konyv?’-re, végiil ,,Mire j6 a konyv?”’-re médosit ottak az or-
szagos mozgalom reformvari valtozatat, amely itt sajitos médon
realizalédott: az elolvasott (itt szabadon valaszthat6) konyvekkel
kapcsolatos kérdésekkel és konyvvel, olvasassal kapcsol6d6 tarsas-
jaték-talallmanyokkal lehetett palyazni. A masodik sejtkongresz-
szuson helyi épitGtaborok megszervezését szorgalmaztak, sikerrel:
a sejtkongresszus egy tizéves program keretében felvallalta az 6vari
var helyreallitdsat. A harmadik sejtkongresszuson masféle kérdé-
sek is felvetddtek. Egy atmenetileg munka nélkiili, fiiggetlenitett
fjasagi vezetG azt javasolta, kapjanak a sejtek, ,,erGsitésiil” poli-
tikai biztosokat, de nemigen timogattak, annal inkabb viszont azt
a javaslatot, hogy a nem megfelelGen miikodd sejt a ,,selejt” nevet
vegye fel addig, amig nem szedi 6ssze magat. Ekkor mar miikodott
az AGYSEIT is, amelynek tagsdga zommel az egykori varosi és jarasi
KISZ-bizottsagok munkatarsaibdl keriilt ki, ,,békésen versengve”
(6k fogalmaztak igy) a tobbi sejttel. A kovetkezd sejtkongresszus
az ,,Emberebb emberért” cimmel szervezddik, és a fiatalok ember-
képe lesz a témaja. ,,Koriilbeliil itt tart ma a reformvari ifjusagi
mozgalom”, fejezi be Pali, majd még hozzateszi: ,,Persze én is
kivancsian figyelem, hogy milyen szinii sejtek szaporodnak, milye-
nek halnak el. Egy biztos: a kényszer nélkiili ifjusagi aktivitds mar
nyilvanval6. Hogy a sejtek egyharmada tiintetett a csévezék mel-
lett? Istenkém! Az is biztos: nem &k az ellenzék. Ok csupan alter-
nativacsirak, amelyekbdl persze dudva is lehet. Akkor majd gyom-
lalgatnunk kell ezeket, ezért vagyunk.”

Anyagszerkezet és embertan

,.Ha én egyszer megkaparinthatnék egy iskolat”, mondogatta Ta-
mas bardtom tiz éven keresztiil. Most a hirom reformvari altalanos
iskola egyikének igazgatdjaként iidvozolhetem. Ok koltéznek a
legel8szor felépiils ,,iskolavdrba’. Mostani iskoldja még nem tul
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sokat drul el baratom ,,holnapra megforgatjuk az egész iskolarend-
szert” tipusu elképzeléseibSl. A kifest6konyv-kérhaz (igy élcelSd-
nek a konzervativabb reformvériak, akik szerint egy kérhaz legyen
komoly, és s6hajtozzon) utan egyaltalan nem lepett meg, hogy
Tamas is kifestette iskolajit a gyerekekkel. Még az sem, hogy az
osztalyokban a gyerekek korbeiilik a tanart. Azt is természetesnek
taldltam, hogy a komplex esztétikai nevelés apostolainak kornyeze-
tében az osztalyok diszitése az atlagosnal igényesebb és szelleme-
sebb. Van még iskolaakarmi, ezenkiviil egyelSre, ugy tiinik fel,
mas semmi.

Tamas szabadkozik. Belatta, a ,,megforgatashoz” hosszabb el6-
késziilet kell, iskolarendszerben kell gondolkodni, igazodni kell az
egyre biztatobb orszagos kezdeményezésekhez. Hogy addig mit
csindlnak? Igyekeznek kozelebb keriilni a gyerekekhez, és minél
kozelebb keriilnek, annal tobbet kovetelnek tdlitk, nagyjabol a
hagyomanyos moédszerekkel. Mégis talalok valami érdekeset, az
alsé tagozatban. Ebben az iskolaban kommunikdlni tanitjak a gye-
rekeket, tehat nemcsak irni-olvasni, hanem kényvet hasznalni, te-
lefonalni, mesélni, levelet irni, felszélalni, kérdezni, vitatkozni, ele-
mezni és értelmezni. Még csak ebben az iskoldban alkalmazzak
ezt a moédszert Reformvaron, mert még csak ennyi véallalkozo szel-
lem{ pedagdgust sikeriilt Gsszeverbuvalni, am a fels§ tagozatban
tanitéknak is kotelez6 megismerni ezt a médszert, hogy 6todikté]
se szakadjon meg a folyamat.

A kozépiskolaban is csak kis 1épésekkel haladnak elSre. Altald-
nos miiveltséget nyujtoé kozépiskolat szeretnének Reformvaron, de
mit csindljanak, ha az egyik ko6zépiskoldjuk éppen szakkozépis-
kola? Megsziintetésére természetesen nem kapott engedélyt a va-
ros, csak megvaltoztatdsira, de ez még a Homalybogoz6 Bizott-
sagnak is nehéz leckét ad fel. A gimnézium tandri kara azzal kezd-
te, hogy Osszehivtdk a didkokat és sziileiket, és szdmos érvvel bi-
zonygattak, hogy az altalanos miiveltség ugyan rovid tdvon nem
éppen kifizet8d, de e nélkiil - lehet ugyan, 4m — nem érdemes €lni.
Egyszersmind arra is felhivtdk a tisztelt sziil6k figyelmét, hogy a
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reformvari gimnazium tobbletét tobb tanuldssal kell megfizetni
azoknak, akik egyetemre és f@iskoldra késziilnek, hiszen t&liik
elsGsorban nem altalanos mfiveltséget varnak a felvételin. Tehat
ki-ki ,,tanuljon hozz4” ahhoz, amib6l majd felvételiznie kell, en-
pek irdnyitasat és segitését — tehat az dnmiivelés formajiban meg-
val6sulé specializdlédast — természetesen villalja a gimnazium.
A szaktargyaktol ellopott drakban tobb irodalmat, miivel6déstor-
ténetet, valamint embertant (genetika, antropoldgia, pszicholdgia,
etika és filozéfia Gtvozete, négy féléven keresztiil), az anyagszer-
kezet cimii targy keretében pedig csillagdszatot is tanitanak.

Reformvaron minden pératlan hénap els6 szombatja minden
didk szdmara nem kotelezs, de k6zkedvelt portyanap, paros héna-
pok els§ szombatja pedig az elmélkedés napja. Mindkét szombatot
osztalyf6nokiikkel egyiitt toltik az ezeken részt vevg didkok, mind-
kettSt az iskola falain kiviil. Az elmélkedés szinhelye j6 idGben a
természet, rossz idGben a konyvtar, a levéltar, a cukraszda, a tana-
rok vagy a didkok lakasa. Mas lesz kissé a helyzet az iskolavarak-
ban, ahol a tdrosok és az animdtorok is tanitanak majd, és a tanarok
is tevékenykednek mas, elsGsorban felnSttmiivelési teriileten. A
tuddstdr, vagyis a kibGvitett funkcidji konyvtar, héttere és agya
is lesz az oktat6-nevelG-készségfejlesztS tevékenységnek. Konyv-
tara is, szertara is.

Jelzem Tamésnak, hogy éppen az egyik iskolavari kdnyvtarba
késziilok, és ezért inkdbb az uttorémozgalom feldl faggatom. Az
ifjusagi mozgalom megujitadsanak kisérletét a KISZ-korosztalynal
kezdték, ahol inkdbb elvarhat6 az 6nallé kezdeményezés, az 6n-
mozgis. Egyre t6bb felsSs dltalanos iskolds vesz részt — elsGsorban
a hobbikérok, az egy hazban vagy utcaban lakdk a barati korok,
a felekezeti kGrok tagjaiként — azoknak a sejteknek a munkéjaban,
ahol testvéreik és barataik tevékenykednek. Igy az ifjusagi mozga-
lom bizonyos tekintetben 6sztokélést, versenytarsat jelent az Gttdro-
mozgalom szdmdira. Hogy az 1ittér6mozgalomnak mi lesz az 1j
szerepe, nehéz most megjoésolni, hiszen a reformvari gyerekek az
atlagosndl er8sebben kotSdnek a csaladi és barati korokhoz, az
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osztalyfnokiikh6z és a tanarokhoz, de még az Gregekhez is, mint
mas varosokban. (Egy biztos, Reformvaron mar az wjsdgarusnal
vaséroljak a Pajtas wjsagot.)

Végiil mégis arra kérem Tamadst, kanyarodjunk vissza vigyalma-
hoz, az 6 iskoldjéhoz. Tamas olyan iskolat szeretne, amely nem
tudathasadast termel, hiszen manapsag az iskolai végzettséggel ng
a begytijtott ideoldgia, és csokken a személyes tapasztalat szerepe,
nd az ismeretek mennyisége, de nem n§ a valaszthat6 értékeké.
Szerinte is valamiféle nevelG iskolara van sziikség, mely elsGsorban
azzal nevel, hogy készségeket fejleszt, elsGsorban az értékkeresés, az
értékvdlasztds készségét. Ehhez persze meg kell talilni az érték-
alakitd, de nem lezart értékrendet eredményezs nevelés dilemméja-
nak megfelel6 pedagdgiai megoldéast. Semmiképpen sem megoldas
az, hogy egynemiinek képzelt jovGt vetitiink a jelen elé mint meg-
valGsitandé célt. Reformvaron mar arra is lehet8ség nyilna, hogy a
tanarok tobb tankonyv kozill valaszthassanak, ha lenne mib6l.
Ezért Tamasék tankdnyvpalyazatot irtak ki, amelyen 6k maguk is
részt vettek. Nyertesek mar vannak, végeredmény még nincsen, azt
két év milva hirdetik ki, mert ahhoz figyelembe veszik azt is, ho-
gyan valnak be az egyel6re még csak sokszorositott forméban hoz-
zaférhetd kisérleti tankonyvek. Nem az a legnagyobb baj, hogy a
tanarok egy része, érthetGen, 6dzkodik az jtél és a kisérletezéstdl,
hanem az, hogyan hozzik szintre az twjat felvallalé tanarok a fel-
vételikre késziil6 didkjaikat, akik masként, masbdl tanulnak ma-
gyar irodalmat, foldrajzot, torténelmet Reformvaron, mint orszag-
szerte.

Ugy latszik, bevalt az Gj szakkori rendszer. Itt az volt az elv,
hogy a szakkérok ne ismételjék a tantargyakat. A reformvari gim-
naziumban és szakkozépiskolaban példdul efféle szakkorok kozott
lehet valasztani: O nismeret, Tarsadalomismeret, K6zgazdasagtan,
Csillagaszat, Néprajz, MiivelGdéstorténet, Filmesztétika, de vannak
ilyen elnevezés{i szakkordk is: Tanuljunk 6érkényiil! Ismerjiik meg
a Bibliat! Hallgassuk meg Széchenyit! Beszélgessiink Németh Lasz-
16val! Vitatkozzunk Freuddal! Ezeket a szakkoroket ,,tulkorosak’™
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is latogathatjék (és latogatjék is, néha még a sziil6k is), ami nem-
hogy zavarja, de 0sztonzi is a didkokat a belépésre. Mondani sem
kell, hogy egy-egy szakkor sejtté valt, vagy masféleképpen intéz-
ményesiilt.

N
Gebines kozmiivelédés és az iskolavarak

Még javaban épiilnek az iskolavdrak (a harmadiknak csak az alap-
jat raktak le), de mar mindhdromnak van igazgatoja, és szép szam-
mal munkatarsai is (a pedagdgusokon kiviil), akik most idejiik
nagyobb részét a tervezésnek szentelhetik. Az els§ iskolavar igaz-
gatdja Tamads lesz, a masodiké Pali szeretne lenni, ha engedné a va-
ros (szinte bizonyos, hogy nem engedi), a harmadiké Bencze Istvin
baratom, aki szintén tagja volt a nyertes varosmodell szerz6garda-
janak, s akinek Uté Pista a gliinyneve. Pista baratomat meg akartuk
lincselni a hetedikben, mert azt merészelte allitani, hogy sem a la-
nyok, sem a tanarok nem hiilyék, legfeljebb elég gyakran hiilyén
viselkednek (a lanyok), legfeljebb elég gyakran hiilyeségeket mon-
danak (a tanarok). Pista mindenaron tanar akart lenni (még fold-
rajz—konyvtar szakos 1étére is), és valamennyi csoporttarsnGjének
megkérte a kezét. Végiil is agglegény maradt, és katedrat sem kapott
mindmaig, de volt mar kényvtaros és geodéta, szabadiisz6 szociog-
rafus és radiddramaturg, kzben pedig elvégezte a szocioldgia sza-
kot, majd mint mondja, ,,botcsindlta utopistaként” miikdott. Négy
évvel ezelGtt iinnepélyesen visszavonta tanait, de, Reformvar sze-
rencséjére, tanik elGtt, akik éppen ,,Reformvar” jeligével késziiltek
palyamiirasra, és nélkiile nem akartak hozzafogni.

A Mesterben, Paliban és Tamasban szovetségesre tallt az Adjuk
gebinbe a kézmiivelodést program meghirdetéséhez. Az els§ sza-
kaszban (az iskola kivételével) egyik naprél a masikra megsziintet-
ték a kdzmiivel3dési intézményeket és az Gsszes feliilrdl lefelé ira-
nyul6é kozmiivelGdési akcidt. Lélegzet-visszafojtva figyelték a ko-
vetkezményeket. Legel8szor a konyvtar kezdett hidnyozni a reform-
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variaknak, mar egy nap elteltével (természetesen nem minden ré-
tegnél) a diszké, majd a mozi. Az amat8r miivészegyiittesek,
a valéban miikodd szakkorok és hobbikorok tagjai vagy elGkeri-
tették vezetSiket, vagy nélkiiliik folytattdk tevékenységiiket. A klu-
bok nagyobb része mar valamivel hosszabb ideig megvolt klubélet
nélkiil, de ugyanezen id§ alatt Gj klubok és k6rok alakultak. Ebben
az idGszakban egyesiilt a két kozmiivel6dési kozpont — a szakszer-
vezeti és a varosi - fivoszenekara (mdr csak azért is, mert tagjainak
harmada-fele azonos volt), egyesiilt a reformatusok énekkara és az
Erkel korus (mert ezek tagsiga is nagyobbrészt azonos volt).
Egyes csoportok helyet, masok profilt, megint masok vezet6t val-
toztattak. Maguk hivtak meg elGaddkat, ir6kat, hires embereket.
Bizonyos funkciékat a Varosi Konyvtirnak kellett atvenni, és a
konyvtarosok (az atmenetileg munka nélkiil maradt) animéatorok
segitségét kérték. Ok tamogattak egy-egy 1ij vagy ,,gebinbe keriilt”,
de bizonytalankodo tevékenységet, kort, vallalkozast. Fél év mulva
valamennyi animator feladatot kapott, de masmilyent, mint azelGtt.
Ekkor kezd8dott el a ,,népi obszervatériumok™ épitése, egy amatdi
csillagdsz kezdeményezésére, olyan mértékben, hogy erdsitést kel-
lett hivni, a palyazatot megnyerG csoport csillagasz tagjat, aki neves
kutatdintézetet hagyott ott egy idSre, hogy régi lmanak megvals-
sulasaban személyesen is részt vallalhasson. Jelenleg hisz-egynéhany
csillagda (itt igy hivjdk az obszervatériumot) miikddik, tobbségiik
lakéhazak tetején, de templomok tornyaban is.

Ebben az id8szakban vezették be a fiatalok a miltnapot, a jov6-
napot és a portyanapot is, ekkor kezdddtek el a lakotelepi f6z6-
versenyek és az utcak-terek labdartigé- és gombfocibajnoksaga, ez
id8 tajt kezdte ujra miikodését a gimnaziumi szinjatszé csoport,
ekkor alakult két karatekor, egy kumenikus kulturalis kor (amely
kés8bb marxistak és keresztények vitakorévé, majd parbeszédévé
alakult), ekkor ,,eredt meg” a Gyokerek-kor. Mindez azonban nem
egészen spontan médon zajlott le, ugyanis ,,drulds” is tortént, me-
séli Pista. Az animatorok , katalizaltik a folyamatot™, vagyis sig-
tak, nemegyszer oly médon, hogy ,,egyszerii tagként” beléptek a kd-
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rékbe. Ezt a ,,gebines erjedést” latvan kért engedélyt Pali az ifju-
sagi mozgalom megijitidsinak reformvari kisérletére, igy aztan né-
hany ,,mfivel6dési formaci6™ sejtté alakult, ,,politizdlédott” (mind
Paliszakkifejezései). A Varosi Konyvtirat ekkor kezdte a varos
,,miivel6dési szertarnak™ és ,,tudastarnak™ tekinteni. Régi épiileté-
ben és szervezeti formé4jaban ma még képtelen megfelelni az djfajta
kovetelményeknek. Rengeteg a kérdés, 4j tipusu dokumentumo-
kat és informacidkat igényelnek: j6 lenne, ha a konyvtdr kottat,
tavesoveket, jelmezeket, vegyszereket és kémcsdveket is koleso-
nozne. JO lenne, ha olvasni lehetne a vitatott és cafolt szerz6k ere-
deti miiveit, j6 lenne, ha sokkal alaposabb helytorténeti dokumen-
tumot kindlna a konyvtar, ha oktatasi cscomagokat és sok mas egye-
bet is kolcs6nézne.

Bencze Istvan szerint az iskolavdr agya egy ilyen szertr és tudas-
tar lenne, szive pedig az a bizonyos neveld és készségfejlesztd iskola.
Ezekhez csatlakozna a sziv és az agy altal irdnyitva, mozgatva: a
,»»kultirkocsma”, az Oregek helye, a sportolasra, targyformalasra,
kutatdsra, beszélgetésre és pihenésre alkalmas — rendre tobb funk-
ciéji — terek.

Egy-két sajatos feladatot is ellatnak majd az egyes iskolavarak.
Az egyikben miikodik majd a Jovdkép nevii folydirat szerkesztGsé-
ge, és itt taldlnak otthonra majd a varos miltjaval, jelenével és jo-
v@jével, valamint altaldban a jovGvel kapcsolatos kidllitasok, vi-
tak. Itt kap majd helyet az fgy éliink Reformvdron cimii 4llandé, de
tartalmaban természetesen valtozd kiallitds, amely részben ugyan-
csak gebines vallalkozds, mivel nagymértékben tdmaszkodik majd
a csalddi mizeumok, a lakéhazmiizeumok és a munkahelyi miize-
umok anyagara. Ez ugyancsak a gebineskorszak els§ szakaszanak
- ,,mérsékelten animalt” - kezdeményezése. Tobb mint félszaz
ilyen kiallitast tekinthetett meg a jarokelS, ha becsongetett Ko-
vicsékhoz, Lakatosékhoz, Ovariékhoz, de lathatott kiallitast cse-
megeiizletben ( Fiiszeresek Ovdron), padlason (ahol az egyik csillag-
da is miik6édik, 4 Széchenyi utcai padldsok kincsei cimmel), plé-
banidn (Amirdl régi matrikulik beszélnek), 6vodaban (Nagy-
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sziileink gyerekrajzai), a parthazban ( Politikusok Ovéron és Reform-
vdron). A masik iskolavar a kildté funkciét kapja majd, a hid szere-
pét Reformvar és a nagyvilag kozott. Itt kaphatnak segitséget a kiil-
foldre utazok, itt szamolhatnak be tapasztalataikrol, itt taldlkoz-
nak a varos lakdival a kiilf6ldi vendégek, ez lesz a nyelvtanulas
kézpontja is. A harmadik iskolavarban lesz majd a szinjitszasra
legalkalmasabb helyiség, amely egyben a mozi, a vigadé és a torna-
terem feladatat is ellatja majd. Ez lesz az amatdr szinjatszis és ge-
bines intézményei, a didkszinpadok, az utcaszinhazak és a csaladi
erkélyszinhazak kozpontja is.

To6bb igen szérakoztatd és néhany egészen kitling erkélyeldaddst
is lathattam egy vasarnap délel6tt. A szintdrsulatok csalddok, ba-
rati korok, szomszédok és sejtek voltak. (Az egyikben még statisz-
taltam is, egy masik, ugyancsak szakallat visel§ jirékelGvel, mivel
éppen két marcona Orre volt szilkség az erkélyen.) A huszperces
elGadas tulajdonképpen egy folytatdlagos Hamlet elsG részlete volt,
amelynek végén a rendezs vagy szervezS azt a kérdést tette fel a
tizenharom néz8nek : ,,Hogyan folytatna ?°* ,,Ahogy Shakespeare™,
diihongott néhany tdvoz6 nézs, aki vissza sem kérhette a belépti
dijat, mert ingyenes volt a méka, vagyis a tragédia. J6val szerencsé-
sebbnek éreztem az 6nallé miiveket: a parédidkat, a rogtonzéseket,
az adaptacidkat, az {j miifajokat. Az egyik erkélyelGadas példaul
csaladi tanicskozast jelenitett meg. Arrdl vitatkoztak, hogy meg-
vegyenek-e egy 50 négyzetméteres telket. A nézGk is belekapcsol6d-
hattak. A végén kideriilt, az egész nem volt mas, mint egy ily mé-
don nyilvinossa valé ,,igazi” csaladi tanacskozis. Vagy talin
mégsem? Inkabb remek rendezi lelemény? Lehet, hogy ezt mar
senki sem tudja meg a beavatottakon kiviil. Mindenesetre remekiil
mulattunk.

Félig szinhaz, félig politika a vidrosban mar masfél éve folyd,
igen népszer(i birdsdgi tdrgyalds, ezek szinhelye nemegyszer az akar-
mi, vagyis az agéra. A ,,szabilyos’ bir6sigi targyalas tizenkét es-
kiidtjét a nézd8k koziil valasztjak ki, de a tobbi nézé is kifejezheti
véleményét mint tand vagy szakértG. Megrendezték mar a két
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Bolyai, Gorgey, Rékosi, a betonbarcikai szellemben irdnyité isko-
laigazgat6, a kornyezetet durvasaggal szennyez$ kandidatus és a
borravalét elfogadé kérboncnok perét. Keriilt itt mar a vadlottak
padjara maga a nép (aki Krisztus helyett Barabbdst kialtott), Pi-
latus (a Reformvaron is népszerii A Mester és Margarita olvasoi
rendezték meg ezt a pert), a benzinkutasnak beéllé atomtudés
(hasonl6 eset itt is elfordult), a makarenk6i pofont adé pedag6gus
(ez is reformvari eset felidézése volt), a Hungaria és a Hob¢ egyiit-
tes (akik el is jottek a targyalasra, és el is marasztaltik Gket, elsG-
sorban szovegeikért), a tippénzcsalo (akit viszont egyhangulag fel-
mentettek, mert sikeresen honositotta meg a reformvari kiskertek-
ben a kinai kelt).

Olvasétabor és onismeret

,.Es az iizemi miivelddés? Es a munkasmiivel6dés?”’, kérdezem.
Pista baratom kissé ingeriilt lesz. M{ivel6d6 munkaés itt is van, ara-
nyuk a munkésok kozott nem kevesebb, s6t valamivel még tobb is,
mint mashol, de kiilon ,,munkdsmiivel6dés’’ nincsen. Természete-
sen a reformvari iizemekben is vannak konyvtarak, de ezek egysze-
riien a varosi halézat fidkjai, ha pedig majd az iskolavarak elké-
sziilnek, azok ,,eléretolt bastydi” lesznek. A szakszervezet anyagi-
lag tamogatja, és — mint érdekvédelmi szerv - allanddan ellendrzi
az iizemi kozmfivel6dési tevékenység szinvonalat és a helyi viszo-
nyokhoz valo illeszkedését.

Es a szakmunkdstanulék ? Az 6 helyzetiik itt sem kénnyebb. Az
iskolavarak sem oldhatjak meg képzésiik problémait, ebben is meg
kell varni az orszagos intézkedéseket. Orvendetes, hogy jelentds ré-
sziik bekapcsolédott a sejtek tevékenységébe (legkevésbé, természe-
tesen a bejarok). Egy szemponttdl pedig 6k vannak kivételes hely-
zetben: Reformvaron Gk az olvasétaborra jogosultak. ,,A mi olva-
sétaborunktol koppintotta le a varos az akarmit, a birésagi tar-
gyalast, meg a demokraciat”, dicsekednek az olvas6tabort megjart
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- didktarsaiknal természetesen ma is t6bb tekintetben hatranyosabb
helyzet{i — szakmunkastanuldk és a fiatal szakmunkasok.

Ami viszont képzésiiket illeti, még nemigen dicsekedhetnek olyas-
mivel a reformvari szakmunkdstanulék, ami csak itt lenne, és ma-
sutt még nincs. A reformvari ,,iskolapolitika® az altalanos k6zép-
fokt képzést szorgalmaznd, erre azonban még Reformvar sem
kapott mandatumot, igy csak dtmeneti megoldasokkal foglalkoz-
hatnak. Az els6 kisérlet tulajdonképpen kudarcba fulladt, mégsem
tekinthetS hidbaval6 aldozatnak. A Homalybogoz6 Bizottsag azt
javasolta, hogy az Gigynevezett kozismereti tdrgyakat a reformvari
gimnazium tandrai tanitsdk. Nem volt konny{i ravenni Gket erre a
,,pokolra szallasra”. Egyeseket a ,,tanuldanyag”, masokat az 6t
épiiletben teng6d 8 szakmunkasképzd intézet ,,szadnalmas infrastruk-
tiraja”, ismét masokat a nevetségesen alacsony 6raszam kedvet-
lenitett el, a kozismereti targyakat és oktatdikat lenéz6 (mert tu-
lajdonképpen feleslegesnek tartd) tantestiilet pedig mindnyéjukat.
,»A varos vezetdi a fejiiket vakargattak, a Homalybogoz6 Bizottsag
is befuccsolt, amikor egészen varatlan irdnybd! felmentd sereg érke-
zett: a Miitragyagyarb6l.” Pista megismétli: ,,J8] hallottad! Egy
fiatalokbdl all6 kozgazdasz-mérndk-szociolégus csapat, akik ké-
s6bb a varos legnagyobb iizemének a reformjaban is oroszlanrészt
vallaltak, meglepd javaslatokkal alltak elS. ElSszor is azzal, hogy
legalabb akkora legyen Reformvaron is a humdn tdrgyak aranya,
mint a FIAT-miivek szakmunkasait képz§ iskolaban, vagyis négy-
szer akkora, mint a magyar iskolakban. Mivel ez nem ment, azt
javasoltak, hogy a heti egy-egy irodalom- és torténelemora helyett
inkabb dnismeretre, gondolkoddsra és viselkedésre tanitsuk a leendd
szakmunkasokat. Ez mar az én malmomra hajtotta a vizet, ugyanis
éppen akkor késziilt el régi rogeszmémnek, az alkalmazott ember-
tannak tantervszerii kidolgozésa, amelynek az a lényege, hogy akar
az olvasétaborainkban, a gyerekek szamara fontos létkérdésekrdl
beszélgetiink és az irodalom meg a miivészet, mint a kérdésekre ad-
haté valaszok szerepében nem célként, hanem eszkdzként tekinten-
dék ebben a rendszerben, a térténelem pedig mint a kérdések egyik
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megkozelitési lehetSsége. Az Orszagos Pedagégiai Intézet biztata-
sira bele is vagtunk, méghozza oly médon, hogy felvallaltuk az
embertant oktaték kiképzését is. Hegediisék erre sem nyugodtak
meg. Igazuk volt, mesterek nélkiil az emberformaju inas is villam-
gyorsan elvadulhat. Igazi mesterekre gondoltak, akikt6l nemcsak
a szakma titkait lehet ellesni, hanem akik sz4rba szokkenteni segi-
tik az embertanaszok vetését. Ugy tiinik, eddig ez volt a legvadabb
utépia Reformvaron, mert hat alig-alig akadt erre alkalmas mester.
Ha nincsenek, csinaljunk, javasoltdk Hegediisék, és mesterképzd
felallitdsat siirgették. A kevés szamu mesterek egyike a népfdiskoldt
kezdte emlegetni, az § egyetemét. Most valahol itt tartunk, de kutya
nehéz iigyet vallaltunk fel.”

Reformvar és némely olvasétdborok nagymértékii rokonsiga nem
véletlen, ugyanis a nyertes varosmodell tirsszerzGinek tObbsége
neves olvasétaborok oszlopos tagja. A koziilik Reformvarra kerii-
16knek egyik legelsd feladatuk az volt, hogy a kévetkez8 nyaron
Reformvarra hivjik a legjobb olvasétaborok vezérkarait (az Orszé-
gos Ko6zmiivel6dési Tandcs jelentds tdmogatast nydjtott a reform-
véri olvasétiboroknak), és 6k a harom év alatt Osszesen tizenkét
olvasétiabort szerveztek, amelyekben hatszidz szakmunkéstanuld
vett részt, a virosban tanulék nagy része. A varos vezetdi nagyon
szeretnék, ha a reformvari olvasétiborok szinhelye (az 6varmagasi
vadaszhaz) az olvasétdbor-mozgalom orszigos kdzpontja lehetne.
K ésGbb vj épiiletekkel — esetleg a jaras gazdag népi épitészeti emlé-
keit felidézGkkel — bdvitve mas, hasonlé miivel6dési kisérletek szin-
helyévé is valhatna.

Egykori egyetemi csoporttarsamat, Katalint, aki majd az egyik
iskolavar ,,agyaban” fog dolgozni az intézmény tarsvezetjeként,
most még a roskatag épiiletben teng6dS és reménykedS Varosi
Ko6nyvtir mindGssze hirom négyzetméteres igazgat6helyettesi szo-
béjdban taldlom. Nagyon oriil, hogy tigy lehet majd kényvtdros
Reformvéron, hogy egyben tanar is, animator is lehet, anélkiil hogy
felaprézna magat. Oriil, hogy itt majd valéban mélt6 helyére keriil
a konyvtar: agy lehet a sziv mellett, a varos dolgozészobaja és iro-
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dalmi szalonja is lehet, igazi nyilvinos k6nyvtar lehet. Reformvari
felettes hatésaguk immar nem a beiratkozott olvasdk vagy a ren-
dezvényeken megjelenSk szdmanak alapjan itéli meg munkajukat,
hanem azt ellendrzi, hogy tudnak-e valaszolni a kérdésekre, s hogy
azt is tudjdk-e a vérosi kényvtarban, kiknek vannak otthon olyan
konyvei, amelyek nincsenek meg naluk, ki miben segithet nekik
valaszolni. Oriil, hogy a véros vezetdi, kiilondsen pedig a Homaly-
bogozd Bizottsag tagjai gyakori vendégek naluk. Természetesnek
tartja, hogy az iskolaval egy vérkeringésben €16 konyvtar ikertestvé-
rével egyiitt a felndttnevelés kbzpontja lesz, hogy majd a varos sza-
badegyetemének feladatat is ellatja.

Ismét Pista bardtom veszi at a sz6t (aki iskolavara felépitéséig
még ugyanebben az épiiletben dolgozik), és figyelmeztet, hogy ne
afféle hagyomanyos TIT-el8ad4sokra gondoljak. Természetesen az
ismeretterjesztést sem szamiizték Reformvarrdl, de hagyomanyos
formadival ritkibban lehet talilkozni, mert nincs ra akkora igény,
hiszen sok mindent, amir8l mashol csak hallani lehet, itt csinilni
is lehetséges, gondoljunk csak a csillagdakra, a portyanapokra. Jel-
lemz8nek tartom, hogy Reformviron mar harmadszor rendezte
meg a Varosi Konyvtar a Ki mit nem tud? vetélkeddt, és az ott
Osszegytil8 ,,nemtudas” (kérdések, problémafelvetések formajiban)
képezhette az animatorok, kényvtarosok tdjékozdédasi pontjait a
korantsem hagyomanyos mddszerekkel torténd — jelentSs részben
alulrél kezdeményezett és megrendelt —ismeretterjesztés segitésében,
megszervezésében.

Bencze Istvin szerint a legjellemz8bb jegye ennek a korszerti
,.ismeretterjeszt3” tevékenységnek a készségfejlesztés. Igyekeznek
gondoskodni arrél, hogy a torténeti, filozéfiai, irodalmi, kozgaz-
dasagi, természettudomanyos, miiszaki és mas ismeretek mellett az
onismeretre szert tenni kivanok is képezhessék, tovabbképezhessék
magukat, hogy a nyelveken kiviil a kapcsolatteremtés készségét is
tanulhassék, hasonléképpen a dontés, a célkitiizés és az érdeklGdés
képességét, az 6rom képességét, a rutinbdl vald kiszabadulds és a
palyamédositas képességét, a konfliktuskezelés és a kudarc feldol-
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gozasanak képességét, a felnStté valas és a megdregedés, a halal
megértésének és legy6zésének képességét. Az ilyenfajta készségfej-
lesztésnek forumai az osztalyf6nOk vezette havonkénti szombati
meditalasok (amelyek kirandulasok keretében néha egész naposak),
az olvasétaborok, a kozépiskolai embertan tantargy, a kozvetleniil
a célt szolgalé tanfolyamok, a lelki elsGsegély-szolgalat, a kiilon-
boz8 vilagnézetiiek kozott folyd dialdgusok, de gyakran szerepel
ilyen téma a sejtek programjiban is. A legkivalébb magyar szak-
embereket sikeriilt bekapcsolni ebbe a tevékenységbe, akiknek mar
kéttucatnyi lelkes és tehetséges tanitvdnya akad Reformvaron,
kozottiik vérosi vezet§, homalybogoz6, tanar, animator, pap, or-
vos, miivész, szakoktatd, popzenész, szektaalapitd, mesteredzd és
személyzetis egyarant talalhatd.

Orémmel nyugtiztam, hogy a reformvari utépok feltalaltik a
mestereket és a népfSiskolat, ami ugyebar Ovaron tobb szaz, illetve
félszaz évvel ezel6tt mar feltalalédott. Pista megadja magat. ,,Hat
igen, egy-két dologrol k6zben megfeledkeztiink, koztiik olyanokrol
is, ami kifejezetten reformvari, bocsanat, dvari talalmény. Hadd
mondjak most csak annyit: Varviz utca. Féléra mulva kezd6dik ott
valami, ami bizonyosan érdekelni fog.”

Megtudtam, hogy a Varviz utca tulajdonképpen az egykori
Ovarfalun, a varoskozponttél két kilométerre levd reformvari , kiil-
keriiletben” talalhatd, a hazszamot azonban elfelejtettem megkér-
dezni, igy aztan a szd szoros értelmében fogalmam se volt, hogy
hova megyek, riadasul k6zben be is sotétedett. A Varviz utca afféle
falusi utcacska benyomasat keltette volna, ha nem tarkitja egy-két
eléggé fellengzGs ,,reform-villa”. Merre menjek, hol kérdez8skod-
jek, mit kérdezzek, tanakodtam, amikor j6 szazotven méterre va-
lami csoportosulasfélét pillantottam meg, egy utcai lampa alatt.
Egy pirospozsgas, szinte gyermekarcu, de teljesen Gszbe borult ta-
naremberféle allt kozépen, id6nként egy zseblampaval ravillogtatva
jegyzetére, feltlinGen szépen és izesen beszélt, hogy mirdl, azt nem
is volt kénnyli kibogoznom, marmint az el6adisdnak cimét vagy
témajat, ugyanis érkezésemkor éppen a fogyé nemzetrél volt szd,
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de érezhetSen egy kitérG keretében. Amikor visszakanyarodott
— feltehetSen a témahoz —, arrdl szolt, most mar dsszefoglalva a
mondottakat, hogyan szabadithatja fel magat, hogyan sziintetheti
meg az Onkizsdkmanyolast a gyarbdl vagy a foldrél haztajiba roha-
noé gazda, aki eszkozt csinalt magabdl, a szerzését, pedig 6 maga,
boldogsaga, és nemcsak boldoguldsa lenne a cél. Ezutan varat-
lanul fordulat kovetkezett. Kideriilt, nem nagyon késtem el, ezek
csak a bevezetl szavak voltak, most jon a lényeg: a vetitett képes
elGadas. Szines diaképek jelentek meg a fehérre meszelt haz falan:
olyan portak képei, amelyeken latszott, hogy otthonok is, hogy la-
koéi befelé is élnek, és a formak itt tartalmak megformalasai, tar-
talmas életeké. Mindekozben idézetek is elhangzottak, Apaczai
Csere Janostdl, SzéchenyitGl, Arany Janostdl, EGtvos Jozseftdl,
Csengery Antalt6l, Ady Endrétél, Erdei Ferenct8l, Gandhitdl és
Németh Laszlotol. Nagy sokara keriilhettem sorra, mert az eladas
utdn mintegy masfél oraig beszélgetett F. Nagy Jozsi bicsi az ovar-
kutiakkal. Megtudtam hallgatditol, hogy a mezGgazdasagi szak-
munkésképz8 tanara, novénytermeszt§ szakember, késGbb pedig
t6le magatol azt is, hogy Pistaék embertan-tervének lelkes tdmoga-
téja, és maga is el6addja az 1ij targynak. Bemutatkozom, lekeze-
liink, hallgathatom: ,,Amikor ilyen alkalmakkor talalkozom veliik,
szomszédaimmal, valdsiggal atszellemiilok, azza alakulok, ami
valdjaban vagyok, mert az én eszményképem a falusi tanit6, aki
a falusi élet csucsa volt, aki szindarabokat tanitott be, aki vallasos
estéket tartott, aki énekkart vezetett, aki bemutatta a metszést és
a joszagtartas helyes médjat. Gyerekkoromban talalkoztam Veres
Péterrel, és § észrevette érzékenységemet ezekre a dolgokra. Hadi-
fogolyként konyvégetésre hajtottak ki benniinket. A tonndnyi
konyv kozott felfedeztem a Divina Comediat, és az ingem al4 rej-
tettem. Elhatdroztam, egyszer ezt eredetiben is elolvasom, vagyis
magat a tiizbdl kimentett példanyt. Veres Péter és Dante. Mindket-
t3jiikhoz igyekeztem hiiséges maradni, mindkét igéretemet betar-
tottam.” Elmesélte még, hogy Reformvar hire, szele és szelleme
elég késon, és eléggé megsziirve jutott ide Ovarkiitra. F. Nagy J6zsi
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bacsi rovidesen sz6szbl6ja lett Paliéknak, joval el6bb, mint Paliék
F. Nagy J6zsi bacsinak. ,,Igazat sz6lva egy kicsit forditgattam, igaz-
gattam rajta, mert amit odabenn hallottam, a kézpontban, az els6-
re, bizony, esetleg tiri huncutsag lett volna ezeknek a derék komak-
nak”, magyardzza F. Nagy J6zsi bicsi, aki az iskola folyos6jin
mindig maga veszi fel a szemetet, hogy kezébe adja valakinek, aki-
ben megbizik, hogy ezuttal a megfelel§ helyre tovabbitsa. Bucsi-
zaskor megkérdezi: ,,Ugye, Bencze Pista kiildte?”” Bevallom. Mo-
solyog: ,,Végiil is § vett észre engem, és bebizonyitotta a reformerek-
nek és a homélybogoz6knak, hogy amiben én iigyk6dom, az olyas-
mi, amit 8k akarnak. Tudja, ha hagynak minket, hogy folytassuk
azt, amit negyventtben-negyvenhatban elkezdtiink, akkor ma mar
mindeniitt ott tartanidnk, mint mi itt, Reformvaron, amit Isten él-
tessen sokaig, kedves vendégeivel egyiitt!”

Szebb a pava, realisabb a pulyka

A helyi ellenzék - a reformerek konzervativoknak vagy betonbar-
cikaiaknak nevezik Gket-székhelye a Harom Vadorzd, a kisérlet
irant érdekl6dd idelatogatokkal leginkabb a Hablednyban talal-
kozhatnak azok a reformvariak, akik - legyenek akar reformerek,
ellenzékiek vagy varakozé allasponton levék - kivancsiak arra,
hogyan latjak ket kiviilrSl. Kavét rendelek, és szemérmetleniil
belehallgatok a beszélgetésekbe.

— Hidba rokonszenves az, amit csinalnak, fiatal baratom, a
megvalésulé utépia lényege a valosig figyelmen kiviil hagyasa.

- Ugy van! Reformvar sikeres karikatiirdja annak a mestersé-
ges fejlesztésnek, amelynek segitségével csak azért is el akarjik
keriilni a természetes teriileti fejlédés csak azért is helytelenitett
csapdait. Fejlesztés, kontra fejlGdés, érti?

- Hatborzongatéan kedélyes kisérlet: a makrostruktira 1ényegi
jegyeivel inkongruens mikromegoldasok kaleidoszkdpja.

- Beszéljiink magyarul: ez egy szociol6giai infantilizmus, amely
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feltételez egy szocialista joistent, aki igy sz6l: engedjétek hozzam a
gyermeteg kisérleteket!

Szomort szemii, gondozott sz8ke szakillu fiatalember iil asz-
talomhoz, ir6féle. Eltaldltam. Méricz-6sztondijas, szociografiat ké-
sziilt irni, most azonban — fél év elteltével - tragédia kivankozik ki
belSle: Reformvar tiindoklése és bukésa. ,,Az Eletmentd Budai
Pisti utca ma mar csak Eletmentd utca, a Molnarné utca pedig
egyszeriien Molnar utca. Erti, mit jelent ez?”” Nem értem, elmagya-
rizza: ,,A pavat Rudinak hivjak, érti mar?”’ Még mindig nem ér-
tem. Elmagyarazza: ,,A pava: irrealitas, a Rudi: pulykanév. A pava
szebb, a pulyka redlisabb.” Kezdem érteni. ,,A Salabakter koz
hangulatosabb, de mar az oregebbek is Munkasdr utcdnak ismer-
ték. Tudja, mi ez: tragikus vétség, vagyis kulturalis agresszi.”
Kérem, folytassa, 6 viszont azt javasolja, figyeljiink, hallhatunk itt
még érdekesebbet is.

— Ertelmiségi szemiiveggel van az egész kigondolva.

- Igaza van Babolcsay elvtarsnak, kisérleteznek rajtunk, de a
kisérlet is lehet erdszakszervezet: az ,,0kos” kisebbség uralma.

— Es ahhoz mit sz6l, uram, hogy minden eddigi népszavazason
a tobbség igenje dontott?

- Igaz, egyszer-kétszer belementiink ebbe a jatékba, de végiil is,
majd ha a kormény lefijja az egészet, Ggy fogunk emlékezni erre
az egész reformkorszakra, mint a kinaiak a kulturalis forradalomra.

— Misrél van itt sz6, elvtarsak, ezt a kormany is tdmogatja, mert
tanulsigosnak gondolta. Az is volt: ezek a reformerek kitiinGen
céloztak, csak folyton csiitértok6t mondtak.

- Mire gondol? Egy csom6 dolog bejott.

— Rovid tavon, elvtarsaim, de ahhoz harminc év kellene leg-
alabb, ami itt hdrom év alatt megvaldsult. Ezért nem hiszem el,
amit latok.

Asztaltirsam elmeséli, hogy félszdz olyan embert ismer, akik
mér fogalmazzék sajat emléktablajuk szovegét, masrészt rendre
kimaradnak mindenféle agéribél, kozosségi miegymasbol. A kor-
hizban az orvosok és betegek kozos ebédlGjét erdltetik, amikor
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ko6zos orvos-névér KISZ-szervezetet sem tudnak létrehozni. ,,De
csitt!”, mondja, és egy masik, jarasi és megyei fejesekkel is meg-
tiizdelt tarsasagra mutat.

- Engem csak egy érdekel: meddig engedi az egyének gazdasagi
helyzete ezt a fenenagy kozéleti aktivitast? Meddig jarnak ki az
agorara, ahelyett, hogy maszekolni mennének ?

- Van itt egy masik kérdés is: az értelmes kozéleti tevékenység
utan meddig lesz kedviik kevéssé értelmes munkat végezni iroda-
ban, iizemben, tanteremben ?

— Nem ez a lényeg, elvtarsak, hanem az, hogy hanyan csinaljak
mindezt, vagyis mekkora az aktiv mag, aki hajlandé részt venni
ebben az életmédkisérletben. Tizendt szazalék ? Tiz? Ot? Mondjik
meg, Tihanyi elvtars, maguk itt élnek!

- Meglep&en sokan, Patasics elvtars, sokkal tobben, mint gon-
doltam volna, de nem ez az érdekes, hanem az, mikorra fogjuk ki-
pihenni ezt a bohdckodast, ha majd visszazokkentiink a normalis
kerékvagasba.

- Legyiink, kérem, egy kicsit tiirelmesebbek, barataim, és vigyiik
elvi sikra az iigyet! Szerintem az emberkép a lényeg, hogy van-e
kovetend6 emberkép. Ez a forradalom lényege, mert ez szerintem
valami forradalomféle. A kérdés tehat: feltétele vagy eredménye
kell legyen a forradalomnak az 0j emberkép?

- Pénz, pénz, pénz kell ide, nem emberkép. A beruhazasokat és
a fizetéseket nem pétolhatja az agéra meg az ,,Udvézletem”!

- Ugy éljek, hogy nem kap nyugati segélyt ez az izé.

- R6hég a vakbelem! Tudja, mit kapunk mi? Egy nagyot a fe-
jiinkre. A Pali kapja majd a legnagyobbat, és majd megengedik
neki, hogy tovabbadja, amit kapott.

- Ez a Pali egy szocialista Apoll6.

- A Palival egyiitt is egy kompromisszumvar ez a Reformvir,
ilyen kompromisszum pedig ma Magyarorszagon nem létezik.

- Akkor sem, ha létezik ?

- Nézze, maguk biiszkék a demokracidjukra, a nyilvinossaguk-
ra, de a fG érviik erre az, hogy a varosnak ismét van bolondja, de
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ez a pizsamas falubolondja a neofeudalizmus bizonyitéka, ahol
egy jo kiraly uralkodik, mer§ véletlenségbgl.

- Nem azt bizonyitjuk, hogy ilyen is lehet?

— Lehetni lehetett, bardtom, de csak bura alatt. Ez volt idaig, és
most szépen felemeljiik a burat.

Asztaltarsam feljegyez valamit: ,,felemeljiik a burat”. Tragédiaja-
ban fog majd szerepelni. De mit mondanak erre Pali és a t6bbiek?
Ha érdekel, menjek at a Hazai Tapirba, javasolja az ujdonsiilt dra-
mairo, ott iilésezik a Homalybogozé Bizottsag.

Z61d mezében jovofa

Az egész varos részt vehetett Reformvar 4j cimerének kialakitasa-
ban. Kézmegelégedésre sziv alakja lett. A zold mez8 Ovar szine,
a fa is a régi cimerbdl keriilt at, de ebben mint jovifa szerepel. Az
évszamokkal jelzett multba gyokerezik, dgai gyermekarcti napko-
rongokat tartanak az égbe, vagyis a jovGbe.

,,Komoly koélesonoket vettiink fel a jovEbdl, befektettiik a multat
is a jelenbe. Az id6 halad, meg kell kezdeniink torleszteni a kol-
csont”, medital Pali az ,,0sszegzésen”, amelynek szinhelye a Hazai
Tapir, Reformvar leglijabb kisvendéglGje. (Bérbevevdje egy varat-
lanul hazatelepiilt, Ovarrél elszirmazott dél-amerikds magyar.)
Palival, a Mesterrel, Uté Pistdval, Tamassal, Katalinnal és a
Homalybogoz6 Bizottsag tobb tagjaval iiljiik koriil a ,,tanacskozo-
asztalt”. ,,Mit tudnak felhozni Reformvar ellen?”’, kérdezem a ho-
malybogozdkat. Azt, hogy Reformvar ugyan €S terepen foly6 ki-
sérlet, mégis tobb tekintetben lombikkisérlet, hiszen a kormany
tamogatja, ha nem is elsGsorban pénzzel, de tekintélyével, igy azok,
akiknek nem teszik az, ami itt torténik, vagy elmennek a varosbdl,
vagy hallgatnak, sokan ,,guggolva is kibirjak ezt a kis id6t, ami
hatravan”. Csak a naluk jéval vékonyabb réteget jelent8 konzer-
vativok érzékeltetik egyértelmii nyerseséggel , korlatainkat és kor-
l4toltsdgunkat”. Pali és a Mester nem is tudja, mit szeretne jobban:
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még nagyobb tdmogatast (f6leg a megyétSl), vagy éppen azt, hogy
a kisérlet megrendelGi ellenzékiiket tdmogassak, akiknek (Pali
mondja) kifejezetten halasak lehetnek. Egy-két igen jol érveld kép-
viselGjiiknek dijat is alapitana ,,ellenreformer” cimmel. Mindketten
egyetértenek abban, hogy a reformereknek 4allanddan biralniuk
kell 6nmagukat, akar Marx szerint a proletarforradalmaknak, ame-
lyek ,.folyton megszakitjak menetiiket, visszatérnek a latszélag mar
elvégzetthez, hogy megint 1jbdl elkezdjék, kegyetlen alapossaggal
ginyoljak els kisérleteik felemassagit, gyengéit és gyatrasagit”.
Ami pedig az ellenreformereket és az ellenkez§ nézetii reformereket
illeti, errSl az a véleménye Palinak, hogy semmiképpen sem lehet
Gket, nézeteiket, véleményiiket egyszeriien csak elvetni. Leninre
hivatkozik, aki szerint egy filozé6fiai rendszert cafolni nem egysze-
riien azt jelenti, hogy elvetjiik, hanem azt is, hogy hasznéalhato ele-
meit tovabbfejlesztjilk, vagyis nem azt jelenti, hogy helyettesitjiik
egy masik, egy ellentétes rendszerrel, hanem azt, hogy belefoglaljuk
valami magasabba. Még valami eszébe jut. ElGre nevet, aztan mond-
ja: ,,Rettenetesen nehéz iigy ez. Nemhidba mondta egyszer Toni
baratom, hogy ne busuljak, még Isten orsziga sem megy nélkii-
lilnk, mert a hegyeket végiil is nekiink kell elmozditani, Isten csak
elhiteti veliink, hogy elmozdithatjuk. Azt hiszem, igaza van. Itt vi-
szont mindent nekiink kell elhitetni. Néha azt sem bannam, ha
Isten is besegitene.”

Arrél faggatom Gket, végiil is mit jelent Reformvar, miféle miive-
let is Reformvar kitalalasa, jovGjének megfogalmazdsa. Almodo-
z4s? Rogtonzés? Tervezés? Utdpia? ,,Kezdjiik a hibainkkal”, ja-
vasolja Pali, és maris sorolni kezdi: ,,Sok minden a képzelet szint-
jér6l roppent fel, és, bizony, hamarosan leolvadtak az 6tletek szar-
nyai, aztin puff. Sok esetben hidnyzott a, hogy is nevezzem, a
kronol6giai hid. Megprébaltunk atugratni az id6n, amigy rézsa-
sandorosan: hidba. Szé6val, mirl is van sz6? Kihagytuk a bulib6l
F. Nagy Jozsi bacsit, a népfGiskolat, sok fontos hagyomanyt, sok
fontos nemzeti el6zményt. Harmadik hiba, és ebben Toni baratunk
is ludas: tulsagosan komolyan vettiik, hogy az ember j6. Marpedig
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az ember ugy joé, hogy gyarld, ugy jo, hogy rossz is. Nem tervez-
tiikk meg gyarl6sagainkbol, erkolesi fogyatékossdgainkbdl kovet-
kez8 kudarcainkat. Nem szdmoltunk példaul azzal, hogy hanyféle-
képpen ronthaté el — feltéve, ha tényleg j6 — az, amit csindlunk.
A negyedik hiba: nem szdmoltunk azzal, hogy a megvaldsuld, te-
hat sziikségszeriien gyarlé utdpia olyanfajta ellenutépidkat is sziil-
het, mint Huxleyé, vagy Orwellé, de legalabbis utépidnk parddiait.
Nos, a Hiilyeségeink cim{i kiallitas err6l mindannyiunkat meggyGz-
hetett, csak az a baj, hogy a legnagyobb hiilyeségeinket valdszi-
niileg még nem fedeztiik fel, mert azok még illegalitdsban vannak.
,,En a legnagyobb hibanknak azt tartom”, fiizi hozz4 Pista, ,,hogy
nem szamolunk eléggé az 0ijabb és ijabb szabad dontésekkel, ezek-
t61 a szabad dontésektSl féltjiik azt, amit kitalaltunk és felneveltiink,
amit néha »bolondos« gyerekként dédelgetiink.” A Mester veszi
at a sz6t: ,,En nem utdpiat csindlok, hanem tervezek. A tervezés
pedig szaimomra nem mas, mint a jelen kritikajat is jelentS diag-
nézison alapulé redlis progndzis 6tvozése az utdpia idedljaval. Az
utépia sem csupdn szabad fantdzidlast jelent szdmomra, hanem
elsGsorban normativitast, célrendszert, jovGképet.” Pista kozbevag,
Jjelezve, hogy egyetért: ,,Azt hiszem, egyikiinknek sem az a célja,
amikor tervez vagy ut6pizal, hogy konkrétan megmondja a j6vét,
hanem erdlteti magat, hogy kreativ elképzelései legyenek felGle.
Masképpen: amikor a jovGvel foglalatoskodik, kiteljesiti magat,
o6nmagaval lesz azonos, hiszen a jovd felé lendiilés az ember 1ényegi
sajatossdga.” Tamdsnak csak egy megjegyzése van: ,,Ezért oly
fontos, hogy rettenetesen komolyan vegyiik a jelent, vagyis hogy
felel@sen éljiikk meg a mostot, hogy legyen honnan elGrelendiilni,
legyen mibd! kindni. Széval: egy j6 mindségli jelenné valdé multbol
dobbantunk.”

A legnagyobb problémat az ,,orszagos rendszerhez” vald alkal-
mazkodas jelenti — veszi 4t a sz6t a Mester. Az itt végz6k furcsa vi-
selkedése az egyetemi felvételiken, a reformvari politikai vezetSk
rendhagyé hozzaszOlasai a jardsi és a megyei értekezleteken, a
Jov8kép cimii folydirat irdnti orszagos érdekl6dés, a Reformvarra
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koltozni szandékozok hihetetleniil magas szdma, megannyi fi-
gyelmeztet§ jelzés: itt valami masképpen alakul. Most targyalnak
a kisérlet megrendeldivel, hogy az 6vari jaras reformvari jaras le-
hessen, és az egész teriilet a kisérlet szinhelyévé valhasson, ugyanis
a bejarok mar alaposan megfertSzték a tizenkilenc kisebb-nagyobb
falut. Egyikiikben-masikukban helyi kezdeményezésre reformvari
szellemii intézkedések sziilettek, amelyeket ,,faluakirmiken” hir-
dettek meg. Egy-két faluban mar radikélisabb reformokon gon-
dolkodnak, mint maguk a reformvari vezetSk. Kiilonésen a Re-
formvaron tanuld kozépiskolasok aktivak ebben a tekintetben,
akik természetesen otthon alakitottak naluknal fiatalabbakbdl és
idGsebbekbdl is all6 sejteket.

Ami viszont valdban elleniik sz4l, veszi it a sz6t a Mester, az az,
hogy kellemes is, de kimerit§ is 4j modon élni. Reformvaron is
szedett elég aldozatot, f6leg az idGsebbek korébdl, az ,,ujdonsag-
sokk”. A néha mar tulzott szigorral formalt viselkedési kultiira
azokban is fesziiltséget okoz, akik egyébként Oszinte hivei a re-
formvari kisérletnek. (,,Néha én elGre befizettem volna biintetést,
hogy jol kikdromkodjam magam”, arulja el az egyik homalybo-
g0z6.) A kornyezetSrok és a mas teriileteken miik6d6 aktivistak
néha talsdgosan kemények, csenddrstilusban ,,nevelnek”, nem vélet-
len, hogy mindmaig 6k a leggyakoribb figurai a Hableany kabaréi-
nak. Még nagyobb baj az, hogy a leglelkesebb tarsadalmi mun-
kasok életszinvonala romlik, pedig koérnyezetvédelmi, szocialpo-
litikai és kulturalis tevékenységiik a varos szamara jelent6s mérték i
anyagi megtakaritast jelent. A varos vezetSi most jutalmazésuk
lehetGségén és modjan gondolkoznak.

J6, jO6, de mibdl?, kérdezem, és jelzem, hogy nemcsak a romlé
életszinvonalu tirsadalmi munkasok jutalmazasara gondolok, ha-
nem a beruhazasokra (példaul az iskolavarakra), a borraval6s szak-
makban dolgozok fizetésének emelésére, valamint altalaban mind-
arra, amibe ez az egész reform keriil. A Mester egy fiatal kézgaz-
déasznak, Hegediis Laszl6nak adja at a sz4t, aki elarulja a ,,titkot”:
a varosban miikodS iizemek és vallalatok addjdnak jelentSs része
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a varosban maradhat, igy attértek a részleges onfinanszirozasra.
Joval kevesebb ez a pénz, mint amennyit szeretnének, s amennyi
sziikséges lenne ahhoz, hogy ,,Reformvér a talpardl a sarkéra all-
hasson”, de joval (kétszer-hdromszor) t6bb, mint a hasonlé nagy-
sagrendii varosokban. Ha né a bevétel, ng a varos pénze is, kérde-
zem. Bélintanak, igy igaz, és azt is hozzateszik, hogy a novekvd
bevétel ardnydban csokkentik a reformvari kisérlet szerény, de
azért mégsem jelentéktelen kdzponti tdmogatasat. Adédnak azon-
ban egyéb forrasok is, ha nem is mesésen b6 hozamuak. A kisér-
letben érdekeltek, ha akarjak, anyagilag is timogathatjak Reform-
vart. A reformvariakra gondol?, kérdezem Hegediis Laszl6t. Most
mar rajuk is gondolhatunk, vélaszol a Mester, és 6rommel t4jékoz-
tat arrdl, hogy j6 néhanyan hoztak létre alapitvinyt, dszténdijat,
és mas modon is felhasznalhatja a varos a reformvariak t6kéjét,
példaul kotvények és részvények formajaban. Kideriil, amikor a
,,kisérletben érdekelteket” emlitette, nem a reformvariakra gon-
dolt a kozgazdasz, hanem azokra a nem reformvari szervezetekre,
kutatdintézetekre, vallalatokra, amelyek jelentds Osszegekkel ta-
mogatjak a reformvari kisérletet, mert ,,é16 kisérletnek” sajat el-
képzeléseik, kutatdsaik ,,ingyenlaboratériumanak’’, vagy éppen
,,modszerbanyanak” tekintik, és az anyagi tdmogatés csereértéke-
ként értékes ,,mdédszercsomagok” és ,,valésdgmintdk’ érkeznek aka-
démiai kutatéintézetekbe ugyanigy, mint vallalati kutatémiihe-
lyekbe. Ilyen csatornan érkezett Reformvarra a jelentGs UNESCO-
tamogatas is. A reformvari vezetés egyik legnagyobb gondja most
- természetesen a még mindig nem elég pénz elGteremtése mellett —
a reformvari koltségvetés kimunkdlisinak tdrsadalmiasitasa, a
lakossig bevondsa annak eld6ntésébe, hogy mire k6ltsék azt, ami
nagyobb részben immér kozvetleniil is t6liik szarmazik: munka-
jukbdl, ad6ikbol, kolcsoneikbsl és adomanyaikbol.

Az intézményes kereteket felvalté kozosségi, tarsadalmi, ,,gebi-
nes” tevékenységformak nemegyszer visszalépést jelentenek, oly-
kor a miivészi érték, olykor a hatokor tekintetében. Ugyanakkor
Reformvar mindennapi és tagabb értelemben vett kulturdlis életére
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is ugyanez jellemz8, mint sportjira, ahol bevezették a teljes ama-
térséget és a tomegsportra Gsszpontositottik az erdket, és mégsem
mutatkozott szdmottevs visszaesés a megyei és az orszigos ver-
senyeken részt vevS reformvari versenyz6k eredményeiben. A rész-
vétel tomegessége természetesen minden teriileten viszonylagos,
veszi 4t a sz6t Pista bardtom. Az erkélyszinhazak nézSi az éppen
arra jarékon és a hazban lakoékon kiviil szinte kizdrélag mds er-
kélyszinhazak tarsulatai. Sokan csak iizletet, sokan csak élvezetet,
sokan csak atmeneti fellingolast latnak a reformvari kisérletben.

,»Akkor jonnénk leginkdbb zavarba, ha megkérdeznék, mi az,
amiazujbél meggyokerezett”, sz61 kbzbe a Mester. Szerinte ennek az
lenne a legjobb — de részérdl egyaltaldin nem Shajtott — prébaja,
ha holnaptdl kezdve 0jbél minden 6vari médon menne. Akkor
lehetne megfigyelni, mi az, amit mar nehezen tudninak a régi mo-
don csindlni. ,,Talan céljainknal és eredményeinknél is jobban jel-
lemzi varosunkat az, ami anélkiil sz{int meg vagy épiilt le, hogy meg-
sziintettiik vagy korlatoztuk volna™, veti kdzbe Pali, és mar sorolja
is a példikat: Tarsadalmi Unnepségeket Rendez8 Iroda, hakni,
miivelGdési kozpont, TIT, szexualis felvilagositas, sokféle szemi-
ndrium, egy sereg bizottsag, a fGorvos 1r, a fGtisztelendé r, a kezi-
csOkolom, a klubtandcs, a konyvtari beiratkozasi dij. Nem fogytak
el, de joval ritkdbbak lettek a névtelen levelek.

,»»Sz0val ugy gondolom, nem levetni, hanem ujragombolni kell
a szocializmust”, kezd bele egy ujabb gondolatba Pali, amikor
odalép valaki asztalunkhoz, és egy cédulat tesz elé. Mindjart meg
is tudjuk, ki mit iizent. A konzervativok a Hirom Vadorz6bdl:
elfogadtak a kihivast, kidllnak a homalybogozdk ellen arra a bi-
zonyos, mar régdta emlegetett labdarugd-mérkézésre. (Igy tudom
meg, hogy a konzervativok ko6zétt is vannak kétszer hiisz percet
végigkiizdeni képes fiatalok.) Elvész a beszélgetés fonala, megoszlik
a figyelem a csapat-Osszeallitds és mas komoly kérdések kozott.
Pali megprébal mindenre figyelni, még az eléje is odarakott, 6véri
modra késziilt rantott ,,tapirtalpra” is. A Mester ugyan csendet
kér, de hidba: véres vitak folynak a felallas koriil. fgy csak nekem
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sz61 az, amit mond: ,,A vaslanc olyan erGs, mint a leggyengébb
lancszeme. Hidba erdsebbek erls lancszemeink, csaknem olyan
szakadékonyak vagyunk, mint masféle lancok. Ha m4s nem is, de
tanulsagos epizdd lehet Reformvar sajat életiinkben és torténel-
miinkben.”

Egyediil megyek ki az allomasra, most mar megpillantom a beton-
barcikai csillagdat is, tudom mar, hogy pavadrok vigyazta kirdlyi
madar lépked a betonbarcikai jatszOkertben. Viszont most veszem
csak észre, hogy ennek az allomasnak — akar a repiilStereknek —
kiilon érkezési és indulési oldala van. Az érkezési oldalon beléps a
régi Ovart, az indul4sin kilép8 az izléses tablékon Reformvart 14t-
hatja, a szocializmus djragombolt véltozatat.
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Valasztas, onfeladas helyett

Nem akartam elmenekiilni, de azért menekiiltem. Magam eldl is.
Féltem az Onfeladdst6l. De vissza kivintam térni: oda, ahonnan
most elrugaszkodtam.

Hoénapok 6ta nem szerettem jomagamat, mert egyre csak vigyo-
rogtam a bajokon. Leraztam az altalam irdnyitott miivel6dési in-
tézmények problémait. Kifaradtam, és kitértem a konfliktusok
ell. Ugy éreztem, kiiiriiltem; az sem érdekelt, hogy belefullad-
hatok hivatali szerepembe. Négy éve dolgoztam mar a fGvarosban
mivelddésirdnyitoként.: gyonyoril irdasztal mellett csiicsiiltem a ta-
nacshazan, és legalabb az illetékességi jogomat gyakoroltam. Sok-
szor kellett gy dontenem, hogy feljebb mar mindent eldontdttek.
Inkabb a kozponti hatdrozatokkal kényszeriiltem azonosulni,
mint a hozzam tartozé intézmények — konyvtarak, miivel6dési
hédzak, filmszinh4zak stb. — megoldhatatlannak vélt bajaival. Bor-
zaszt6an megviselt a radobbenés: nincs felelGsségem, nincs, ami
szoritson. Demoralizalt a tudat: konnyedén dolgozhatok gy, hogy
a latszat szerint minden rendben legyen. Kezdetben még vigyaztam
arra, hogy elképzeléseimet — nagyképiien mondva: reformprogra-
momat — ne adjam fel. Aztan észrevettem, hogy feladtam. Jbmagam
voltam gyenge: a napi harcocskék és a tehetetlenségi nyomatékok
fel6roltek. Pedig valaha bennem egység volt Utdpia és Konkrétia
koz6tt — utdpidn azt a vildgot értem, ami egy emberdSlts alatt elér-
hetS. Amikor aztan bevonultam farmerben Konkrétia tandcshizara,
rovidesen felbomlott a békés allamszovetség: Utdpia levalt, eltiint
a szemem el8l. Kialtoztam én utina, de annyi ez, mint szakadékba
zuhant gyerek utan iivolteni. Az a j6v8, amit ismerni véltem, koddé
foszlott.
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A negyedik évben végképpen megcsomorlottem szerepemtSl.
De nem héritottam a vilagra a bajt, elsGsorban azt kérdeztem, hogy
mi a hiba bennem. Csak masodsorban érdekelt, hogy kudarcombél
mennyi a szakma és a hivatal valsaga. JellemzG a helyzetre, hogy
egy bardti vitdn ezzel a négy széval jellemeztem magam: kielégitet-
lenség, utalat, félelem s dlommaradék. Tulzasba vittem az Snvadat?
Mindenesetre érzékeltem: az utdpidtdl megfosztott ember ronccsa
valhat. A roncsoknak pedig az a sorsuk, hogy szeméttelepre keriil-
nek.

Csiitortok délutan volt. Alltam a Szt. Istvan koriton, s arra gon-
doltam, hogy a relativ felfalta az abszolitumot, s elviselhetetlen az
eszmények elvesztése. Terveimet gy hagytam el, mint szérakozott
ember a csomagjait. Nevetve fogalmaztam meg magamnak, hogy
a progressziv taktikus atvaltozott konzervativ taktikussa; éppen az-
zal sorolt be az allagvédS konzervativok k6zé, hogy reformszéndé-
kair6l beliil is lemondott. Elfogadta a vant olyannak, amilyen.
Talan még a konzervativoknal is rosszabb, mert azok legalabb csi-
nalnak valamit: a fennall6 allapotokat gorcsosen féltik, védik. Az
4jtél is. Egy OFOTERT-kirakat tiikrében néztem magam, azt az
embert, akit mar semmi nem hat meg, akinek semmi nem faj, aki
pontosan tudja, hogy mit nem lehet. Mert nincs rd pénz, nincs hoz-
za politikai akarat, vagy mert hidnyzik a mozgésit6 jovSkép. S mar
ahhoz is kimeriilt, hogy kétségbeessen! Egész jol viseli, hogy hia-
nyoznak belGle a vagyott erények: a szelidség, a szeretet, a hit, az
akarat, a bolcsesség, a mozgasképesség. Ertékrendvalsig is ez:
el@szor thlsdgosan sokat akart, most meg tulsigosan becsmérli
onmagat. Am hiaba élt 4lmok, nagy tervek vonzasiban, ugyanak-
kor kifigyelte a mindennapi val6sig némely t6rvényét. Annyira at-
latott a szitan, hogy tudta: a szita lyukain nem bujhat at.

Ez a harmincharom éves népmiivelS a Szt. Istvan kéruton vart,
nyarutén dideregve. Fazott 6nmagatdl. Latszélag annyira iires
volt, hogy Konkrétia févarosat is idegennek érezte. Nem latta a
felhOket,s a Korat talsé oldalat sem: maga elé bamult. Még az el-
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vonul6 néket sem figyelte. De legf6bbképpen nem latta azt a célt,
amiért négy éve elindult, s amiért diplomat szerzett.

Mosolygott azonban. Nem azért, mert erds volt, s nem azért,
mert bizott barmiben is. Egyszeriien tudta: azért elveszni nem fog;
ha betelt a pohar, donteni fog. Annyira mégsem valt ronccsa,
hogy legalabb arra ne vallalkozzék, elforditsa a kormanykereket.
Jobbra vagy balra, de nem akarhova. Elhatiroztam: megtckerem
a kormanyt! A hajé orra lassan, méltésagteljesen elfordult bal-
jobbra. Konkrétia sziklas partjai eltiintek a latémez3mbdl, s mind-
jart feltiintek Utdpia tavoli partjai. Aztan rogton kod ereszkedett
a hajo s az 0j partok kozé. Mindegy. Megraztam fejemet: a hajo-
vizi6 szertefoszlott — ott alltam a Koriton, s egy didk hotdogot
majszolt mellettem. De a kormanyt mar elforgattam.

A kozponti napilap hirei k6zt olvastam, hogy a jelenlegi viszo-
nyok kozott feltehetGen életfogytiglan vezetésre itélt kaderek, mint
példaul jdbmagam, egyéves reformvdri észtondijat palyazhatnak meg,
amelyet Reformvar hirdetett meg, hogy djra nyakig meriiljenek a
valtoz6 valdsigba, természetesen a konkrétiai empiriaba, ahol re-
mélhetSleg feltolt6dnek életes nedvekkel, 0j gondolatokkal és
sziikségképpen megint észrevehetik, hogy Utépia igenis Konkrétia-
ban van, legfeljebb szimos vildgmagyarazo ismeretlen tartomanyba
hazudja. A palyazat kapéra jott. Holott sejtettem, nem nekem van
a legnagyobb sziikségem arra, hogy a kanyarban — mint egy sza-
guldd autb — nekiiitkdzzem a szembejovs valésiagnak. Az 6sztondij
azért is vonzott, mert vagy hat évvel ezelGtt magam is tagja voltam
annak a stabnak, amely elkészitette a reformvari szociografiat s a
gyogymoédként ajanlott reformprogramot. De annak idején nem
koltoztem le Reformvarra. A févarosi tanacshazan szerettem volna
reformokat elkezdeni.

A palyazat nekem most tobb volt, mint jé {iriigy: oda akartam
menekiilni, ahol fasultsagom talan elmulhat, akaraterém visszatér-
het. Reformvaron mindenekelStt magamat szerettem volna rendbe
tenni. Akkor is, ha esetleg a nagy reformvari dlombdl semmi nem
sikeriilt. Megujuldsomban azért is reménykedtem, mert Reformvar
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mellett, Sajészabadiban tanicselnok volt legjobb egyetemi csoport-
tarsam és baridtom, aki a hirek szerint sokkal tobbre jutott, mint
én a gyOnyoriiséges irdasztal mogott. Vele napokat s éjszakakat
akartam atbeszélgetni.

Ahogy szamitottam ra, eloljaréim kétségek nélkiil elhitték: ne-
kem kell megmartézni az empiridban, nem nekik, hiszen eddig
folyton én priiszkoltem, hogy 6k 14tjak rosszul Konkrétia viszo-
nyait. Azt hitték: végre elfogadtam allaspontjukat. Csak az ban-
tott kicsit, hogy a palyazat masik feltételét nem teljesitettem; mar-
mint azt, hogy helyemre emeljenek ki egy koncepciézus — mondha-
tom Wgy: utdpidval biré — beosztottat. Elegiik volt belSlem. A re-
formerfélékbol.

Atlépés Utopiaba

Amikor dontottem, elkezdtem napl6t irni. Ebben elGszor is fel-
adtam egy taviratot Macaulaynak és Sink6é Ervinnek: URAK!
MIELOTT A VALOSAGBOL ATLEPNEK EBBE AZ ELBESZELESBE, AVAGY
KONKRETIABOL UTOPIABA, KOZOLNOM KELL ONOKKEL, HOGY UTOPIA
MIDDLESEXBEN VAN ! AZ ATLEPES TEHAT MESSZEMENGEN LATSZOLAGOS!
STOP!

A reformvari gyorson

Nyertem, Reformvar 6sztondijat adott. A vonaton nem csuklottam,
ugy hittem, senki nem gondol rim a f8varosi tandcshazan. Lehet,
hogy tivozisom utin egyiltalin nem hidnyoztam? En konnyen
elszakadtam Konkrétiatdl, Ggy éreztem magam, mintha kiilfoldre
indulnék. A Kanari-szigetekre vagy legaldbbis Tarnovéba. Elkép-
zeltem: megnyomok egy gombot, az iilés hatrahanyatlik, s végre
kényelmesen dlmodozom. De az iilés karfijan nem volt gomb.
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Azért - amennyire lehetett — hatrad6ltem, s arra gondoltam, hogy
mar egy vasuti ilésreform is lehetetlen.

Hoénapok 6ta unatkoztam, miutan csak rutinfeladataim voltak.
Ett6] eltompultam, beliil is kiengedtem; tulajdonképpen élveztem,
hogy nem akarok semmit. Ez is adna szabadsagélményt?

Azért csinaltam valamit a fG6varosban. Pedig hivatalnokként
ugy feleltem a miivel6dési intézményekért, hogy szigorfian tagja
voltam egy jol kiépitett mechanizmusnak. Ez az egyértelmiien cent-
ralizalt, k6zponti hatirozatokat végrehajté iranyitasi médszer az
otvenes évek elsG felében alakult ki. Az6ta van, némi médositassal.
Amikor beléptem az apparatusba, hamarosan kideriilt, hogy kild-
gok a sorbdl, mert kollégdimnal jobban kijatszom az iranyitasi
mechanizmust. Két évig dolgoztam egy keriileti miivel6dési hdzban,
a hierarchikus rendszer legals6 pontjan. Mar ott s idejében meg-
tanultam, hogy a hivatali hiiséget, ha a hivatal nem miikodik meg-
felelGen, tilos komolyan venni, mert ez a hiiség (s a hivatalnok is)
nevetségessé valik; ahhoz az eszményhez s programhoz kell hiisé-
gesnek lenni, amit a hivatalnak is szolgélnia kellene. Igen am, de
arra nem tanitottak meg, hogyan maradhatok hiiséges a célokhoz,
ha a nevezetes hivatal rendesen impotens, olyannyira, hogy még
engem, az 0jitd renitenst is megtiir. Néha még egyenesen tdmogat
is. Az els6 egy-két évben nagyon vigyaztam arra, hogy az altalam
fontosnak tartott eszményeket képviseljem, és ennek érdekében
félelem nélkiil tulléptem a hatisk6rémet, belesz6ltam eldljaréim
s azok eloljar6i munkéjaba, sziikségképpen meg-megkeriiltem a
szolgélati utat, mert csak a hierarchia csicsdn lévék tudtak és mer-
tek jol dénteni. Szinte ficinkoltam — élvezve dinamizmusomat —
a latszolag merev rendszer tilt6 tablai kozoétt. De csak addig hagy-
tak ugralni, amig fontos vagy fontosnak képzelt érdekeket nem sér-
tettem meg. Ha példdul személyi valtozdsok késziiltek, a varhatéan
feljebb 1ép6k rogton ledllitottak minden kisérletet: nem kockéz-
tattak, amig az 0j kinevezést nem kaptidk meg. Az egyszemélyi
vezetés helyett lehetSleg kollektiv irdnyitasra torekedtem, tigy, hogy
sajat dontéseimbe sokakat — intézményi vezetSket vagy helyette-

69



seiket — bevontam; a fénokeimnek készitett elGterjesztéseket sem
mindig egyediil fogalmaztam meg. Az aldvetettséget sem vettem
komolyan: sem azt, hogy uralkodnak rajtam, sem azt, hogy én
uralkodom. Nem hittem magam mindentudénak, nem gondoltam,
hogy folyton j6l dontok, s szandékaimat — ez ment a legnehezeb-
ben — igyekeztem nem rderdltetni a beosztottakra. S automatikusan
nem hajtottam végre minden kdzponti utasitast. A munkaid&t nem
mindig tartottam be, volt ugy, hogy hamarabb bejittem, késGbb
mentem, de kozben 6rakra eltlintem, példaul a kényvtarban jegy-
zeteltem. Legnagyobb hibadm taldn az volt, hogy a ranglétrin nem
akartam feljebb keriilni, fiityiiltem a magasabb statusra, igy ennek
érdekében nem taktikaztam, nem nyaltam, sem rossz alkukat nem
kotottem. J6 mdka volt. Tisztes munka. Mégis megbuktam.
Megbuktam, mert a hivatalban hidba slalomoztam, a biirokrati-
kus mechanizmus kinevetett a végén: latszélag sok mindent mas-
képpen csindltam, de a lényeges pontokon nem valtoztathattam.
Nem ment a dolog. Ezért tanulmanyt irtam a f&varosi miivel6dési
hazakrél, de gyokeresen ett6l sem mddosulhatott semmi. A tanacs-
nal hidba gy6ztem meg f6nokeimet olykor, ha 6k mar nem akartik
meggy06zni sajat feletteseiket. A kapott utasitdsokat engedelmesen
végrehajtottak, akdr ellenem is. VezetSim kozott csak egy-két
olyan emberre akadtam, akik eleve nyitottak voltak, az 6nigazolas-
nal tébbet torédtek a bajok orvoslasaval, akik néha kozvetlen ér-
dekeik ellenére is tamogattak szerény kisérleteket. Példaul a kép-
kolcsonzést, a lakasszinhazat vagy a konyvtarosok olvasétaborat.
A nagyobb vallalkozasok zdtonyra futottak : hidba szerettem volna
egy-egy miivel6dési hazat vagy filmszinhazat kiadni - vagy részben
kiadni — a kérnyéken €él6 allampolgaroknak. Nem engedték. Vagy
azt sem tudtam elérni, hogy jeles fiatal ir6k s térténészek heti egy-
egy alkalommal irodalom- vagy torténelemodrakat tartsanak az alta-
lanos iskolakban, holott a fGvarosban tobb mint kétszaz altalanos
iskolai tanar hianyzott az oktatasi intézményekbGl. Nem engedték,
hogy a képesités nélkiiliek helyett , kiilsGs tanarok” neveljenek.
Egy id6 utan aztin belesavanyodtam a helyzetbe; dithongtem, ver-
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gbdtem s feladtam. Ahelyett hogy jobban felismertem volna a vi-
szonyok természetét.

Amikor meg valamennyire felmértem az allapotokat, el§bb-utébb
nyilvanvaléan belattam, hogy egyediil csak egyéni kvalitdsomat
igazolhatom, de a lényeges folyamatokon nem foghatok ki. Minél
iigyesebben karikdztam a kozigazgatasi mechanizmus utvesztsi
kozott, a velem szembeni tolerancia annal jobban csékkent. Mar
nem lelkesedtek értem. Nem osztottak jutalmakat. A hatam mégott
tartds vadakkal illettek. Ugyanakkor a hivatal vezetSi kisebb-
nagyobb reformokat latolgattak, mert a szaporodé konfliktusokat
el akartdk keriilni. De vartak a Minisztertanacsra. Nekem mar
nem volt kedvem varni. Lehet, hogy Széchenyi engem is — mint
Bezerédi Istvant - id§ el6tti pisztolyelsiitéssel vadolt volna.

Négy évig dolgoztam a kozigazgatasban; sokdig anélkiil, hogy
legalabb gondolkodtam volna sziikséges kozigazgatasi reformokon.
Hallottam réla, hogy kormanybizottsagot terveznek felallitani,
amely Osszefogna az ijabb kozigazgatasi korszerisités munkalatait.
De arra nem szamithattam, hogy engem is bevonnak ebbe a kor-
manybizottsagba.

Atszallas utan vonatom befutott Reformvarra, ahol a palyaudvar
€ppen olyan dsdi volt, mint sokfelé ebben a szép hazdban. De a res-
tiben ugyanolyan f6tt kolbaszt mértek, mint akarhol: ez megnyug-
tatott. Az emberek éppen gy b6rondokkel - s mar nem batyukkal
- jottek a vonatokhoz, s a felszallasnal ugyanigy tolakodtak, mint a
févarosban. A lefojtott er6szak nem tiint kisebbnek. Az allomas
el6tti buszforduld olyan volt, mint egy félretaposott cip6: a jarda-
szegélyt megnyomoritottak a kanyarodé nagy autébuszok. En
azonban megint mosolyogtam, mert meglattam a piros kerékpa-
rokat.
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A szabad ismerkedés kocsmaja

A Reformvarra érkezd utas a — lakatot nem ismer6 - kerékparkol-
csdnz8bdl ingyen vehet ki egy biciklit. KésSbb még azt is megtud-
tam, hogy a varosi tandcs szaz piros kerékpart vasarolt, majd ebbdl
hiiszat (egy évvel késGbb) kékre festetett, hogy ne legyen mindegyik
azonos szini, kézben a kisvaros 6t kiilonb6z8 pontjan egyszeri
kerékparparkoldk épiiltek, ahonnan bdrki bdrmikor kitolhat egyet
és a varosban bdrmennyit mehet vele, de 1tja végén koteles valame-
lyik ,,biciklidllomason” letenni. Két és fél év alatt kett8 veszett el
véglegesen s harom ment tonkre. A kerékparokat a fizeté auté-
parkolék jegyszeddi figyelik és Sk végzik el a kisebb javitasokat is
szerény juttatisért. Tetszett nekem a dolog. Rogton kivettem egy
piros biciklit, feliiltem ra, és kiprébaltam, hogy tudok-e még elen-
gedett kormannyal menni. Tudtam.

Minden rendben. Még nem oregszem nagyon. A hatsé csomag-
tartén ott imbolygott egyetlen b6réndom.

A vasutallomason hivatalos fogaddk nem vartak. Nem is hidny-
zott. A meghivilevélben értesitettek, hogy az Ezermester Télaki
Abris utcidban lakom majd, ahol bizonyos Télaki Péter lesz a ven-
déglatém, aki a varostdl nem fogad el pénzt elszillasolasomért. El
is karikaztam az Fzermester utciba — az utca nevét onkénteleniil
roviditettem, mint annyian masok. A kertes csaladi hiz kapujaban
tjabb levél vart, ebbSl mar azt is megtudtam, hogy el8szor a
Homdlybogozé Bizottsdgndl kell jelentkeznem. Vendéglatéim dol-
goztak, de a levélben lerajzoltak, melyik lesz a szobam. Rogton
bekoltoztem, lezuhanyoztam, és aztan nekivagtam a varosnak. A pi-
ros biciklin.

Hat éve nem jartam itt, és sokat is felejtettem. De azért éreztem,
hogy merre kell menni. Mas utazdsaimbél tudtam, hogy szinte
minden 1j helyen, néhany 6ra mulva elGvesz az egyediillét, és akkor
legf6bb kivansagom az, hogy talaljak egy-két olyan embert, akivel
sz6ba lehet allni, mint régi baratokkal. A f6tér elStti Dinomdanom
téren, ahol szabadtéri szinpad is van, megszélitottam harom gim-
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nazistat: két lanyt s egy fiit. Nem lepSdtek meg. Az tttest szélén
tereferéltiink, kifaggattak, hogy miért jéttem a varosba, aztan vi-
gasztaltak, hogy nincs okom csiiggedni, mert Reformvar ugyan
még kicsit poros fészek, de azért némely dolog vdltozott. A vastt-
allomason tényleg tiszta a vécé, s Molnar nénirél, a takaritén8rél
utcéat neveztek el. A kornyezetszennyez6dés valdban kisebb, 4m a
durva szavakkal végiil is nem bant el a térvény s a biintetés. Az
OFOTERT-szakbolt azéta is Papaszem-iizlet, s az ij konyvaruda
— Karmén Jé6zsefre emlékezve — ,,A nemzet csinosodasa” nevet
kapta; a reformvariak viszont Kényvfogad6nak hivjak, mert benne
le is lehet iilni és 1idit8 italokat is mérnek.

A Matuzsalem kavéhazbél a szabad ismerkedés kocsmaja lett,
ahol egyaltalan nem tilos mas asztalahoz leiilni és nyiltan megkér-
dezni, hogy a maésiknak van-e kedve tarsalogni. Nem pusztultak
ki a pavak sem, s nem lankadnak a pavadrok, s6t ujabban hattydk
is vannak a betonbarcikai jatszokertben. Az apacak vezette Pihe-
nbbe az orszag masik felébdl is jelentkeznek betegek, mert szeret-
nének szeretetben meghalni. Az 1ij kozintézmények falat mar nem
tekintik kifest6konyvnek; Pali, az egykori elsd titkar most iskola-
igazgatd, az G iskolajaban egyszeriien fehérek a falak. A csovesek
munkasszallassa atalakitott zsinagbgaépiiletében kézmiives mii-
helyt rendeztek be, ahol egyedi buitorokat — asztalokat, székeket,
konyvespolcokat — gyartanak elviselhetd 4ron. Az 6reg konzerva-
tivoknak — avagy Betonbarcika h8seinek — csaladot alapité gyer-
mekei egy-két kivétellel az tjonnan épiilS kollektiv hizakba koltoz-
nek. A helyi tv-ad6 véltozatlanul a nyilvanossig elé viszi a reform-
vari problémakat, a kozérdekii javaslatokat, és helyszini tuddsitast
ad a dontésekrSl. Az emberek sok mindent lathatnak, de valahogy
mar keveslik a 1atas jogat; nemcsak nézni szeretnék az eseményeket,
hanem jobban s kozvetleniil (vagy legalabb megfoghatébban) ala-
kitani.

Ami most kovetkezik, az nemcsak a harom gimnazista vélemé-
nye, inkdbb az elsé honap tapasztalata. Kellemes valtozasok tehat
voltak s vannak Reformvéron, csakhogy kozben 1j hidnyok s 1j
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igények fogalmazodtak meg. Att6l, hogy ennyi minden tortént, tisz-
tult a leveg6. Egyaltalan: lehet lélegezni. Ahogy egy koOnyvtaros
mondta: reggel van miért felkelni. Meglehet8sen sok allampolgar
érzi, hogy ezt vagy azt lehet csinalni — és nemcsak a gazdasagban.
A tompité befiilledtség fel-felszakadt, most mar az jelent gondot,
hogy a szabadabb terepen ki mit tegyen, am az elsd évek boldog
mamora megfogyatkozott, mert az eredmények természetessé s
hétkoznapiva valtak. Annak mar senki nem 6riil, hogy a tanacs-
elndk bejar a Hazai Tapirba és szinte mindenkivel vitatkozik, ta-
nakodik. Tamas jelentette ki egyszer nevetve: rendjén valo, hogy
a hatalom latsz6lag alaszall, amint az is oké, hogy az allampolgar
bekopoghat a hatalom kapujan. Hat évvel ezel6tt Reformvar felett
viharfelhSk keringtek — ezek most a szemhatdrra huzédtak félre;
a frissit6 zaporok is lemostak a poros kozépiiletek homlokzatat.
De hogyan tovdbb?

Az utébbi években kevesebb a latvanyos valtozas, sokkal tobb
a félhangos, hangos toprengés, Reformvar lehiggadt, a kavéhazak
is békésebbek, elmult a ,,reformkor” hangulata, pedig a reformkor
igazabol most kezdGdhet. Nincs annyi erkélyszinhaz sem, de a leg-
jobbak — koztiik a csepliragok is — atfogd reformokon gondolkod-
nak. EGtvOs szavaval élve: gyokeres reformokon. Az ,,0ssznépi”
Otletfiadzas alabbhagyott, a varosi akarmiférumok is unalmasab-
bak, viszont a tudastarban rendszeresen Gsszeiilnek a reformerek,
s keményen dolgoznak a kiilonb6z8 reformjavallatokon.

Szerencsére miloban vannak a — gyakran ki nem mondott —
félelmek. Annak idején elég sokan tartottak att6l, hogy a tarsadal-
mi kisérlet miatt Reformvaron el6bb-utébb felborul a kiilonben
kicentizett rend. Nem borult fel.

Nem tort ki semmilyen lazadas, sem a maradék dogmatikusok,
sem az ellenzékiséggel gyanisitottak nem csinaltak perpatvart. A
f6tér kirakatait sem torték be — még az elszant tolvajok sem. Min-
denfelé nagyobb a bizalom, a partvezetés tekintélye nétt, noha a
tarsadalmi hidnyokat szélesebb kérben latjak. Egyértelmiien sikere
volt annak, hogy a vezetGk a feladatot s a felelGsséget megosztottak,
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bar a hatalommegosztis miatti 6romhullamzas mar eliilt; néhanyan
azért panaszkodnak, hogy nagyon nyomja a vallukat a felelfsség.
Latatlanban vagy ok nélkiil mar nem szidhatdk a vezetSk. S hidba
szeretnék néhdnyan - a valtozdsok nem maradtak félbe. Reform-
var hozzalat az #jabb (vagy az igazi?) reformokhoz.

Persze kevesebb az egyértelmiiség, joval t6bb a talan. Elfogytak
a biztos 0j utak. Mintegy harom-négyszaz emberbdl all az a cso-
port, amely a legintenzivebben akarta s inditotta a megtjulasokat;
am 6k is tudomasul veszik, hogy a konnyii reformok ideje elmuilt.
Az els6 hirom évben mindazt megvéltoztattak, amit viszonylag
egyszeriibb volt, csakhogy vége ennek a felszabadult reformizalas-
nak.

Odaig minden ment, mint a karikacsapas, hogy az 0j cimert meg-
tervezték vagy eltorolték a konyvtari beiratkozasi dijat. Nehézség
nélkiill megsziintethették a KISZ-t, mert politikai engedélyiik volt
ra — csakhogy hogyan miik6djenek a sejtek s hogyan koordinaljak
az ifjisagi szervezeteket Ugy, hogy a korabbinal 6nallébban létez-
zenek, ugyanakkor értékkozpontibban neveljenek? Végtére eljott
az a reformvari ,,pillanat™, amikor egészben is gondolkodni kell:
mi az egyaltaldn, hogy varos?, milyen legyen épitészetileg a telepii-
Iési struktira?, hogyan miikddhet normalisan egy varos tarsadal-
ma? Vagy egy masik ,,egyszeri” kérdés: az irdnyitas miképpen val-
hat hatékonyabba ?

Hogy tovabbra is mennyi minden mozog, azt j6l jellemzi, hogy
Ujabb spontan valtozasok (és vallalkozasok) indultak meg. De ezek
mar nem valtottak ki akkora érdeklSdést, mint a legelsG — és még
hihetetlennek tlinG! - reformok. Egyre természetesebb, hogy valami
mindig mds lesz. A kollektiv hazakban példaul bevezették a kék
betlis iinnepeket: ezek nem az orszdg, nem a varos, hanem a
hat vagy tizenkét csalad sajdt iinnepei. Evente négy-6t szabad hét-
végén masfél-két napos ,,6romiinnepeket’ szerveznek maguknak.

A hirom gimnazista biicsizéul javasolta, hogy harom hét milva,
az egyik kollektiv haz 14. kék betis.iinnepére menjek el. Megigér-
tem, méghozz4 szivesen. Majd arra gondoltam, hogy este feltétleniil
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beiilok a Matuzsalem eszpresszdba, baratkozni eddig még ismeret -
len emberekkel. EI6bb azonban vart a homalybogozok tisztes gyii-
lekezete.

No, gyeriink. Amikor beléptem a Hazai Tapirba, a vendégek
éppen egy mozgathatd valaszfalat rangattak arrébb. Ebbdl lattam,
hogy a bokszok nagysaga tetszés szerint novelhets, és koréjiik a
térelvalaszté elemekbdl ,,véddfalat” lehet hiizni. De nem azért,
hogy elkiiloniiljenek. Egy zartabb, otthonosabb térben meghittebb
a beszélgetés. A vendéglG vezetGje, a Rézborii — igy nevezték el a
hazatért ,,amerikas magyart” — el6zékenyen odakisért a homalybo-
gozdk asztaldhoz. Vagy tizenketten iilték korbe a soroskorsékkal
teli asztalt. Volt bennem valami érthetetlen szorongds, zavartan
foglaltam helyet Pali és Tamas kozott, kik egy-egy ,,altaldnos™ is-
kolat iranyitottak a mar eurdpai hiriivé valt reformvari iskolavdr-
ban. Pali még emlékezett rim, baratian koszontott. Fehér Karoly
- az 1j els6 titkar — azért megkérdezte, hogy hat vagy hét évvel
ezelGtt én vettem-e részt a betonbarcikai szociografiai vizsgalatban.
Asztalunkhoz leiilt egy jabb szakallas férfi és a legtermészetesebb
kozvetlenséggel hozzam fordult: ,,On Csengery Antal?” A tobbiek
nevettek. Aztan vagy haromnegyed 6rat faggattak a fvaros miive-
16dési allapotardl, kiilonosen a kilencvenegy kozmiivelGdési in-
tézményrGl. Ekkor az elGbbi szakallas férfi — Péter, a karnagy -
nekem szegezte a kérdést: zavarna-e, ha a varosban csak Antalnak
szélitandnak. Tudtam mar arrél a szokasrol, hogy Reformvaron a
vezetSket és masokat is keresztneviikon hivjak. Mégis azt feleltem,
hogy jobban szeretném, ha a teljes nevemet ismernék. Péter oriilt
a valaszomnak, mert nem tetszett neki, hogy az emberek keresztne-
viikon szdlitgatjak egymast; szerinte nem ettG] fiigg ember és em-
ber kozott a demokratikus viszony. Azért nem haragudott, ha vala-
ki ,,lepéterezte”.

Az 1j elsé titkar, ki Betonbarcikdn sziiletett s sokaig kézgaz-
déaszként dolgozott, legjobban arra volt kivancsi, hogy mire aka-
rom hasznilni az egyéves Osztondijat Reformvaron? Kifejtettem
nézeteimet. Eddig a kozigazgatds szekértoldja voltam, igy el6szor
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is a kozigazgatds reformja érdekel. Mivel a miivelGdés, a nevelés
aszakteriiletem, nagyon izgat az itteni miivelddési reform, ezen beliil
az iskolavar ugyanigy, mint a kozmiivel6dési megujuls. De az egy
év alatt szeretnék nyitni: foglalkozni példaul a gazdasdgi reform-
mal, a vallalati bels6 mechanizmus valtozasaival. Sokat hallottam
areformvari Enhazrél, és tanulméanyt irtam az emberek (elmaradé ?)
onreformjarél, igy tobbet szeretnék tudni egy valdsigos személyi-
ségreform esélyeir8l. Az egy év alatt j6 lenne megfigyelni: miképpen
folytatédott a reformvari nyilvdnossdgreform, s elmegyek majd a
szomszédos Sajoszabadiba, ahol régéta ismerem a tanacselnokot,
aki realis beszdmol6t adhat a lehetséges falureformrdl. Végiil kere-
sem arra a kérdésre a valaszt, hogy ezekbdl a részvaltoztatisokbol
mennyire allt ssze egy komplex reform. Adtam hit magamnak fel-
adatot; talan t6bbet is, mint kellene.

Csend fogadta terveim ismertetését. Lehet, hogy nem vartak
t6lem ennyit? Vagy olyan problémakat feszegetek, amelyekre Gk
sem tudnak megoldast? Esetleg félnek ett6] a kérdéstSl: reformvdr-e
Reformvar?

Pali megfontoltnak t{int; s6t egyenesnek. Annyit felelt, hogy
szerinte meghokkentSen sokat akarok, de hatarozottan tamogatja,
hogy a vérosrdl atfogé s kritikus képet szerezzek. Nyugodtan te-
gyem fel a kérdést, mondta, hogy tértént-e valami /ényeges Reform-
varon. Mosolyogva fejtegette, hogy sokak szemében Gk praktikus
vérosférfiak, mert allitélag ,,csak’ egyszerii, praktikus reformokat
vezettek be, s nem néztek szembe a legnehezebb elméleti és gyakor-
lati problémakkal: az emberek hol és milyen munkdt végeznek?,
mit és mennyit keresnek, fogyasztanak ?, hol laknak és milyen érté-
kek szerint élnek?, sikeriil-e elindulni az 6nszervezd tarsadalom
felé? Ezért nem nevezhetSk 6k igazi reformereknek vagy reformer
orszagférfiaknak, hiszen a mindennapi élet radikalis reformjat ugy
képzelik el és ugy is kisérelték meg, hogy az alapvetS gazdasagi,
tarsadalmi régidkban semmit sem mozditottak meg?

Nem keriilhetjiik meg ezeket a — kiilonben nem szentségtéré —
kérdéseket, allitotta Pali. Nem is akarjuk, mondtak t6bben. Meg-
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nyugtatott, hogy a homaélybogozék nem kivanjék rézsaszinben
latni vilagukat.

Annyit még elmondtam, hogy Reformvaron nemcsak megfigyel-
ni szeretnék, hanem — amennyire lehet — személyesen részt venni
a mindennapi munkaban. Nem vagyok el6kelS idegen, s kevés ne-
kem az egyiittérz6 szurkol6 szerepe is. Ezért valamelyik reform ter-
vezésébe bekapcsolédnék, ha lehet, vagy egy-két honapig 6rommel
dolgoznék az Enhézban, esetleg szerkeszteném az egyik helyi tele-
viziémiisort, ha megbiznak vele. Arr6l nem beszélve, hogy az iskola-
véarban éraaddként — akar mar holnaptdl — k6zremiikodnék. Fel-
ajanlasomat, meglepetésemre, természetesnek vették, Pali és Tamas
mindjart megallapodott velem, hogy egy-egy osztalyban vilagma-
gyarazat-Orakat tartok majd. Szorongasom kozben észrevétleniil
elmult, megint Gigy éreztem magam, mint hat évvel ezelGtt Beton-
barcikan: otthon vagyok. Azért a kételyemet sem felejtettem el,
mert volt ez mar egyszer-kétszer igy, és mégis borzasztéan csalod-
nom kellett.

A Matuzsalemben nem Oregek iiltek, fiatalok sem sokan. Ahogy
korbepillantottam, elsGsorban az én generdciomat lattam. Felotlott
bennem: csak nem mi vagyunk a legmaganyosabbak? Vagy mar és
még meriink nyiltan tarsakat keresni?

Magam sem tudtam, hogy miért: két kézgazddsz mellé iiltem le,
mint utélag kideriilt. Valahogy csak mas vilag ez a Reformvar, mert
6t perc sem telt bele, és tényleg ugy beszélgettiink, mintha egyiitt
jartunk volna Harkovba, az egyetemre. Mert 6k oda jartak. Vagy
én voltam most mindenre nyitott és konnyen baratkozé? Mar nem
tudom, hogyan, de a népfront keriilt széba, s Hegediis Laszl6 - az
egyik kozgazdész — Lukacs Gyorgyot idézte, aki szerint a népfront
védekezd taktika, legalabbis az volt a spanyol polgarhabort idején.
A, nalunk még az sem, dohogtam. Erre a masik kozgazdasz, Bogar
Zoltan vagy masfél drat beszélt a népfrontrdl, szokatlanul indula-
tosan. Monolégjat masnap megprébaltam rekonstrudlni a nap-
l16mban. Amit mondott, az f6leg Betonbarcikara, de részben Re-
formvarra is vonatkozott.
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ime, a ,kitorése”: Sokra szdntam a népfrontot, s nem azért,
mert nem tartozom sehova; tagja vagyok a kommunista partnak.
Csakhogy arra gondoltam, a javul6 allami korményzéashoz javulé
térsadalmi ellendrzés kell. De aztan a népfronttél dithrohamot kap-
tam, ha eszembe jutott, vagy egyszeriien remegni kezdett a gyom-
rom. A vérosi népfrontmunka ugyanis nem volt egyéb, mint /dr-
szatgyartas, huzamos cselekvGképtelenség; a teljes impotencia a
tanacsi varoskormanyzashoz képest is. Pedig engem mar tiz évvel
ezelGtt is azzal jellemeztek, hogy azonos vagyok a népfronttal,
mert valoban megprébaltam a népfrontban is népfrontlobogé alatt
dolgozni. Hangsulyozom: csak megprébaltam. Ennyit lehetett. A
varosi bizottsig miivel6dési munkacsoportjaba két baritom hiva-
tott meg, azzal a felkialtassal, hogy sziikség van egy k6zgazdészra is
olyanra, aki nem szakbarbar. Hat j6: komolyan vettiik dnmagukat
és (latszélagos?) tarsadalmi szerepiinket. Lényegében csak annyit
tiiztiink ki célul, hogy szorgalmazzuk a kultira demokratizalasat
avagy tarsadalmasitasit. De nemcsak szép szavakkal, ahogy a
népfront tette. Kitalaltunk némely nem is olyan nagyon 0j miivels-
dési miifajt. Akkoriban ezek orszdgosan is futottak mint jeles kez-
deményezések, ilyen volt a miivel6dési munkakozGsség vagy az
olvasékor és a népfGiskola, amelyet igyekeztiink feltdmasztani.
Ezek gyonyoriien megfulladtak a népfront mocsardban. Aztan ott
volt az olvasétabor, amelyet néhany fiatal értelmiségi szinte a tes-
tével fedezett; ezt a mozgalmat megsziintetni nem akartak és nem
is tudtak, csak ,,atnevelni’’, kordaban tartani, hogy ne foglalkozzon
Iényeges torténelmi, tarsadalmi vagy szellemi problémakkal.

Tiz éve vagyok tagja ennek a miivel6dési munkacsoportnak. A
varos kozmiivel6dését ondlléan nem értékelhettiik, intézményesen
biralatot nem fogalmazhattunk meg; atfogd javaslatokat sem tehet-
tiink. Azért évente szerveztiink két-harom olvasétabort, segitettiink
- amig lehetett — miivel6dési kozosségeket, szoban tamogattunk
spontan kulturalis csoportokat. De a népfrontban kozutdlatnak
orvendtiink. El8szor is azért, mert folyton megmondtuk, hogy a
népfront kisstilli, tehetetlen, s nem akar tGbbet, mint latszat szerint
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létezni, s ezzel a part politikai igényeinek sem tesz eleget. Masod-
szor azért, mert még visszafogott aktivitisunkat sem tudtak elvi-
selni; még azt is nehezen tiirték, hogy véleményt mondtunk példaul
a varosfejlesztésr6l, a varoskép alakulasrél. Harmadszor azért,
mert néhany allitdsunk, elképzelésiink nem tetszett a varos vezets-
inek, vagy csak valamelyik tandcsi illetékesnek, s az olvasétaborok
programjat6l - tobbek kozott — permanensen féltek. Ok nélkiil
természetesen. Tehat arrdl sz6 sem lehetett, hogy hatranyok nél-
kiil ragaszkodhattunk véleményeinkhez vagy terveinkhez, holott
azok a szocialista tarsadalom érdekeit szolgaltik. A népfrontbi-
zottsag mint politikai intézmény s a népfronttitkar mint alkalmazott
politikus tékéletesen fiiggdtt a varosi partbizottsagtol és tanacsveze-
tést6l. Ezek nemtetszése egyenlS volt a direkt tiltassal — azaz a nép-
frontbizottsadg és a virosi tanacs kozott a valdsigos politikai
egyenldség nem alakulhatott ki. A varosi népfronttitkar egy Kanasz
J6zsef nevii ember volt, talan jobb sorsra érdemes kader, aki aligha
4llt ki mellettiink, legfeljebb immel-ammal, noha feltehetSen tudta,
hogy j6 ligyeket képviseliink. Rank haragudott azért, ha miattunk
St figyelmeztették; 6 timogatott volna minket, ha ezért 6t timogat-
jak. Valésziniileg volt sajat véleménye, &m jobban t6r6dott karri-
erjével, mint a népfront feladataival. Egyszer elszélta magat: ha
senki nem akar semmit, még béke van, ha a dolgok nem mennek
til jOl, megmagyarazhatd, ha azonban hallatjuk hangunkat, ellen-
kezést valtunk ki. Szép utdpia volt — a népfrontbdl nézve kiil6ns-
sen — a vita és érvelés 1itjon val6 hatalomgyakorlas. Ertettiik hat
Kanasz helyzetét, mégsem Olelhettiik kebliinkre.

Rohadt allapot volt ez. Nem tudtuk, hogy mit csindljunk. Hagy-
Juk ott a fenébe a népfrontot, mert nem érdemes tonkremenniink
miatta? Tobbszor elhataroztuk ezt, de nem tehettiik meg, mert tul
sokan iinnepelték volna tivozasunkat. Mégis volt, aki feladta: nem
torédtek vele. Tudtuk, ha kilépnénk a munkacsoportb6l, Kandasz is
boldog lenne, mert helyiinkre engedelmes, sz6fogadd kadereket
szervezne be. Ezt az 6romet nem szerezhettitk meg neki. A harcot
azért sem adhattuk fel, mert az elkezdett — bar szerény - vallalko-
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zasokat is félbehagytdk volna. (Elég csak engedni, hogy a dolgok
elakadjanak.) Mit tehettiink hat? Egy maésik népfront nem miiko-
dott, ahol kozosségi miivel6dést apold programunkat valdra valt-
hatnank, vagy ahol legaldbb a népfronttitkar 6nkényesen nem val-
toztathatja meg a népfronttestiilet dontéseit. Kanasz esetleges le-
valtasaért felesleges volt kiizdeniink, mert néla kvalitdsosabb, na-
gyobb politikai kurazsival rendelkez$ titkart nem hoztak volna,
és ettSl a népfront szerepe, funkcidja nem médosulna a varos poli-
tikai struktirdjaban. Igy se maradni, se otthagyni nem lehetett.
Kiit nem latszott. Diihongtiink, priiszkoltiink, torvényekre hi-
vatkoztunk, mosolyogva érveltiink, mindhiaba. Igy amikor a re-
formvari kisérlet keretében — a Hazafias Népfront Orszagos Tana-
csanak engedélyével - a helyi népfrontot megsziintették, tapsoltunk.
Kanéasz visszament a megyei laphoz tjsagirénak. De nem annak
oriiltiink, hogy t6le végre megszabadultunk, hanem annak, hogy
mas politikai helyzetbe keriiltiink. Kedden mondtak ki a népfront
megsziinését, mi mar szerdan kértiik a népfront megalakitasat.
Miel6tt Bogdar Zoltan elmondta volna az 4j népfrontkoncepcidt,
Hegediis Laszl6 djra Lukacsra hivatkozott, mondvan, hogy a spa-
nyol polgarhabord idején is a népfront azért volt védekezd taktika,
mert annyira heterogénné valt a tarsadalmi, politikai mez8, hogy
elképzelhetetlennek latszott egy offenziv taktika: az elérend§ célok
szabatos megfogalmazasa, vilagos kidolgozasa, valamint a hozza-
Jjuk vezet8 modozatok és utak megjel6lése. Ez lenne a feladat? De
a betonbarcikai népfront csak elhdrité taktikat folytatott, s az
offenziv taktikara nem is érezte feljogositva magat. Lehet, hogy a
népfront eleve csak egyeztetS, védekezS szervezet, mert ,,csak”
a partonkiviilicket fogta 6ssze? Ha a kommunista part mar lénye-
gében néppart, felelte Bogar Zoltan, akkor a népfront is lehet
népfront, amely a kommunistakat s az egész tarsadalom érdekeit
képviseli. Hegedils Laszl6 szerint a Iényeg tulmutat Lukacs idézett
gondolatain: ma a népfront nemcsak azért lehet offenziv cselekvés,
mert a politikai mez§ esetleg jobban 4ttekinthet, hanem mindenek-
el6tt azért, mert Marx és Engels szellemében a munkdasosztaly ki-
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zarélagos hatalomgyakorlasatdl eljutunk a szovetséges, népi hata-
lomgyakorlasig. Ett6] valhat a kommunista part is néppartta.

Ugy valtunk el éjfél utan, hogy a kdvetkez3 napokban folytatjuk
a gondolatcserét, mert meghivtak abba a miitrdgyagydrba, ahol
kozgazdaszként dolgoztak. Majdnem elkisértek addig az Ezermes-
ter utcai hazig, ahol az elGszobaban égve hagytak nekem a lampat,
hogy betalaljak az dgyamig.

Vérmes reményii lennék ?

,,VERMES REMENYUNEK MONDASZ! EPPEN NEM VAGYOK AZ. INKABB
LATOM A NEHEZSEGEKET, MINT SOK MAS. DE NEM IGNORALOM A
HAZAFIAI TOREKVESEKET S TELJES MERTEKEBEN ERZEM A FELELOSSEG
ROPPANT TERHET, MELY REANK HARULNA, HA A MI POLITIKAI HIBANK
KOVETKEZTEBEN MULNEK EL MINDEN EREDMENY NELKUL A JO AL-
KAaLoM.” (Részlet Csengery Antal leveléb8l, amelyet batyjahoz,
Csengery Imréhez irt 1865. szeptember 29-én.)

Tarsadalmilag ellenorzott
és szabalyozott gazdasag

A kozéposztaly nem marad le a jov6rdl, s azért nem tarthat6 kon-
zervativnak, mert kiegyensulyozott otthonahoz ragaszkodik, mond-
ta nem sokkal megérkezésem utan Télaki Péter, aki régi nagy multa
keresked8csaladbol szarmazott. Vendéglatom — a nem vart — nyug-
dij eldtt 4llt, a varosi tanacs addcsoportjanal is kozel huszonot évet
toltott el. Evtizedek 6ta ketten éltek feleségével, aki vezetS 6vond
volt a telepiilés legbregebb 6vodajaban. Miutan megismerkedtiink,
minden reggel hdrom személyre teritettek az ebédlének hasznalt
tagas, egyik oldalan csupa iiveg elszobaban. Eleinte szabadkoztam,
aztan Oriiltem, hogy befogadtak, szinte csalddtagnak. A kapkodas
nélkiili reggelizés j6 alkalom volt arra, hogy az elmilt nap friss
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élményeit megosszam Tolaki Péterrel, aki kétellyel, de nem ellen-
ségesen figyelte a reformvéri fejleményeket. Palit, mar kozéposztaly-
beli multja miatt is, eleve szerette, de a tobbiek koziil némelyeket
nem elég miiveltnek, s divatembernek tartott. A lényegben azon-
ban megegyeztiink: Reformvar reformra vdr. Méghozza folyton
ismétl6ds, megujuld reformokra. A mindennapi élet radikalis re-
formja nemcsak a gazdasagi s tirsadalmi alapreformokat igényli,
szerinte is, hanem az életforma s kultira reformjinak kovetkezetes
folytatasat. Tagadhatatlan, hogy az egyik torténelmi fordulépont
1966-1968 volt, amikor a lehetSleg mindenbe beavatkozé allam
felismerte, hogy a kozvetlen, utasitas jellegli beavatkozasok altala-
nossa valasa gdtolta a legszentebbeknek tartott gazdasagi és tarsa-
dalmi elképzelések megvaldsulasat. Az akkor korvonalazott, szan-
dékaban radikalis reform a totalis beavatkozasi, mégsem kellGen
hatékony politika helyett a gazdaséagi szabdlyzdkkal iranyitott valla-
lati Onallésagot és teljesitményncvelést tiizte ki célul. Jelentds
1épés volt ez, és kezdetben komoly eredmények sziilettek.

Csakhogy a vallalati 6nallésag lényegében utépia maradt, hiszen
a kozponti dontések szama, intenzitdsa novekedett, a beavatkozé
allam sok tekintetben erGsitette pozicidit, mert a reform a gazdasag
szervezeti rendjét, megkovesedett struktirajat érintetleniil hagyta;
a hierarchikus irdnyitasi rendszer nem vagy alig valtozott, mert a
gazdasagban sem indult meg a tarsadalmi avagy struktiraatalaki-
to6 reform. Ebbdl kovetkezik, hogy az 1968-ban meghirdetett meg-
julds nem nagyon valtotta be a reményeket, mert a gazdasagi re-
form tjrakezdése is csak tiz év mulva kapott politikai jovahagyast.
A gyokeres reform mar attél radikalis lenne, hogy a sziikségszeriien
kovetkezG 1épéseket nem halasztja el?

A kormany azért tdmogatja s azért nem fujja le a reformvari
kisérletet, noha a kormanyon beliil is vannak ellenz8i, mert egy-
részt elemi tapasztalatokat szerez a tervezett tarsadalmi, kulturalis
reformhoz, masrészt Reformvar eddig arra is példdt mutat, amit
permanens ujragondoldsnak vagy a szocializmus permanens ujra-
gombolasinak hivnak. Reformvar igy van - és még lehet. Am a
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varosnak nem a neofeudalizmust idéz6 pizsamdas bolond, sem a
Palinak hivott szocialista Apollé, de nem is a még legaldbb hirom-
négyezer fizikai munkés s nem a fejl6d6 demokraciat csak rész-
ben igazold helyi televizidadas a jelképe. Hanem a viszonylag teljes,
intenziv, radikdlis reform szindéka, fokozatos bevezetése és meg-
megujulé gyakorlata. Egy reform, amelyet alulrél vagy alulrdl is
kezdeményeznek és amelyet feliilr6] egészében — bar nem fenntar-
tasok nélkiil - timogatnak; centralizalt reform ez is, csak a cent-
rumot egyszerre tartjak kézben az allam s a reformvari tarsadalmat
képviselS tarsadalmi szervezetek. A jelenlegi tarsadalomirdnyitasi
szisztémaban csak feliilr§l indulhat reform, de a véltoz4sok alap-
jaiban deformélédnénak, ha a kihivasra a mikrokornyezet, a viros
lakossaga elzarkézassal vagy k6zombosséggel valaszolna. Reform-
varon ez a ,,feliil”” nem egyéb, mint a partbizottsag, a tanics és a
tarsadalmi testiiletek egyiittese. Ez a reform igy egyszerre spontan s
intézményesen szervezett, egyszerre timaszkodik a val6s kollektiv
igényekre és a még nem meggyokeresedett 1j értékekre. Nemcsak
hivatali, 4llami garancidi vannak, hanem szélesedd tdrsadalmi
egyetértést élvez. Lehet bizni egy valdsagos tarsadalmi szerzGdés
ujrakotésében és fennmaraddsaban. Ez a torekvés nem elégszik meg
a foltozd, vakold, konzervativ reformmal, amely az egészen soha,
mind6ssze a részeken, s inkdbb a feliileten hajlandé valtoztatni,
ugyanakkor nem feledkezik meg arrél, hogy az egészet nem lehet
egyszerre, totélisan felforgatva megreformalni. Csak részletekben,
de intenziven?

Reformvar eddig még jorészt jart utakon haladt, most kell ra-
1épni a jdratlan utakra vagy a ki nem taposott Gsvényekre. A bi-
zonytalansagi tényezGk varhatéan nem fogynak el, akar varatlanul
meg is sokasodhatnak; nem elég, ha a reformok egyértelmiiek,
problémék esetén egyértelmiien mddositdsra szorulnak. Ezért a
véltozasok bevezetése utdn is elengedhetetlen a rendszeres, megala-
pozott intézményi s tarsadalmi kontroll. A szocialista Reformvar:
az 4j id6k 1j dalai ugyaniigy, mint az 4j vilag Bj akaddlyai; mérsé-
keljiik az illuzidkat.
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Az els6 két hénapban a legtobb id6met a — harmincéves —
mfitrdgyagydrban toltdttem, elsGsorban Hegediis L4szl6 irodaja-
ban, ahol ideiglenesen bitorolhattam egy ir6asztalt is. Helyfogla-
ldsom mutatja, kinek a szemiivegén 4t lattam a miitragyagyéri re-
formot, amit egyébként Hegediis Laszlé dolgozott ki, munkatar-
saival k6z0sen.

Hegediis L4szl6, mint az iizem fervezd igazgatja, mar akkor
keriilt Reformvarra, amikor a varos kozel két és fél éve viselte az
6j nevet. Ot és tarsait el6sz6r mentSakcibra hivtak, kissé kétségbe-
esve. A miitrdgyagyar ugyanis gyokeres vdlsdg el6tt allt, vagy a rossz
nyelvek szerint: térdig jirt mar a valsigban. A gyorsan roml6
helyzetnek szimos oka volt, ezek koziil néhany: tobb fontos ter-
mékiikbdl a hazai piacon tidlkinalat alakult ki, s ezzel megneheziilt
az értékesités; mas termékeik gyorsvonatsebességgel avultak el, s
emiatt nttek a raktarkészletek, ugyanakkor az iizem gépsorai
koziil hirom véglegesen elhasznal6dott, mfiszakilag elavult; nem
egy sikeres termékiik importalapanyag-ara ugrasszerfien felment, s
kozben életbe 1épett a még szigoriibb 4allami importkorlatozés; az
energia-aremelés miatt tovabb noévekedtek a koltségek, és mindezek
kovetkeztében a nyereség, a kockazati készségs egyaltalin a munka-
kedv rohamosan csokkent. A félelmet az is fokozta, amit csak sej-
tettek : a mezGgazdasag varhatéan ot-tiz év mulva kevesebbet fog
felhasznalni a miitrdgyab6l; egyrészt a mezGgazdasag fokoz6do
takarékossiga, masrészt a szerves trigya ujboli térhoditésa, har-
madrészt olyan 0j termelési technolgidk kikisérletezése miatt,
amelyek nem vagy alig igényelnek miitragyat.

Ez megkérdGjelezi a gyar jovGjét. A vezet8k, kiilondsen Hor-
vith Elemér igazgaté, érzékelték a kozeled§ konfliktust: rovide-
sen sziikség lesz elGszor is a termelési szerkezet dtalakitdsdra, ami-
hez viszonylag nagy beruhézasi t6ke kell majd, de kiilondsebb
bankhitelre nem szamithatnak, mert szerény exportjukat nem tud-
jék névelni.

Ha a miitragyakereslet visszaesése felgyorsul, szinte biztos, hogy
a gyarnak nemcsak miitragyat kell el6allitani, hanem esetleg egé-
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szen mds termékeket is. Ha a termékszerkezet-valtas kikeriil hetet-
len lesz, majdnem bizonyos, hogy a drasztikus atallaskor — ro-
videbb-hosszabb id6re — tobb szdz munkas feleslegessé valik;
ekkor vagy valamilyen mas munkat kell talalni szdmukra, vagy
koleson fogjak Bket adni egy masik véllalatnak.

Az akkori vezetSk ijedelmét fokozta, hogy a gyariranyitds és
a munkasok kozott évtizedek Ota csak formdlis volt a parbeszéd;
a dolgozdkat csak feliiletesen avattak be az iizem gondjaiba. S
elmilt mar az a torténelmi idGszak, amikor a gyarnak teljesen
ki volt szolgaltatva a mérnoki garda ugyanigy, mint a munkassig,
mert a virosban nem volt vagy sziikosen akadt mas munkaalka-
lom. Egyszeriien nem lehetett kiszamitani, a munkasok miként
reagalnak arra, ha szinte minden megvaltozik koriilottiik: a mun-
kapad, a munka, a termék, a bérezés, a vezetSk személye, az ira-
nyitds moddszere, a gyaron beliili ideolégia stb. Errdl irta Alvin
Toffler, a JovGsokk szerz§je azt, amit Pali is idézett t6bbszor:
,,Lassanként eljutottam egy megdobbentS felfedezéshez, jelenleg
sem azok, akik teljes erejitkbGl hivogatjak vagy éppen elGidézik a
nagy valtozasokat a tirsadalomban, sem azok, akiknek az a fel-
adatuk, hogy felkészitsenek benniinket a valtozdsokkal valé szem-
benézésre, nem sokat tudnak alkalmazkoddképességiinkrdl.”

Volt hét tandcstalansdg, tétovasag, kapkodas, futkosas. A régi
vezetSk ugy érezték, hogy a bajokon egyediil nem tudnak trra len-
ni, igy nem is dolgoztak ki cselekvési alternativakat. Hanem azt
tették, amit mar eddig is sokszor: az dllamhoz fordultak segitsé-
gért, ez esetben a szakminisztérium és a varos vezetéséhez. Hor-
vath Elemér személyesen kopogtatott be a felettesek ajtajan; is-
mét bizva abban, hogy problémaikra igy rogton gydgyirt kapnak,
mert az nem docog végig a hatalmi hierarchia vertikalis utjan.
Ebben nem volt semmi \j, hiszen mar sokszor megkeriilték a
,,Szolgalati makadamot”.

Pali mint a partbizottsag elsd titkara eldszor is azt valaszolta,
hogy semmilyen panikkal nem rokonszenvez, még akkor sem, ha
ennek részben elfogadhat6é indoka is van; majd nemcsak a sajat
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nevében kifejtette, hogy ne turbékoljanak a varosvezetésnek, mert
az a miitragyagyar helyett nem taldlhat ki racionalis gazdasagi
reformokat; a problémat azért természetesen a vezetdi iilés elé
vitték, ahol — a Homalybogozé Bizottsaggal egyetértésben — ugy
hataroztak, hogy a gydrnak mindenekel6tt javasoljdk : palyazat ke-
retében vagy mas moédon kérjenek fel egy tanacsadd csoportot,
amely siirg6sen, de nem kapkodva elkésziti — komplex gazdasagi
stratégia jegyében — a reformalternativakat, nem tagadva le a
varhaté negativ jarulékos és mellékhatdsokat. A minisztérium
pedig egyszerlien nem ért rd behatébban s kozvetleniil torédni
egy ilyen viszonylag kis iizem — ezerdtszaz dolgozo, kétmillidrd
termelési érték, jobb idSben évi 250 milliés nyereség és mintegy
300 milliés export — gyakorlati ,,megvaltasaval”; 6k is javasoltak
szakértGk felkérését és a gyarvezetés felfrissitését vallalkozé ti-
pust kozgazdaszokkal.

A miitragyagyar akkori vezetése nem oriilt a j6 tanacsoknak,
annak kiilonésen nem, hogy a felettesek — kimondva-kimondat-
lanul — az iizem szakirdnyitasinak megujitasat is szorgalmaztak;
a tehetséges vezetSk is féltették sajit pozici6jukat. Valahol csa-
16dtak a mindenhaténak hitt allamban és az agyonrekldmozott
reformvari szabadsdgban. Nem maradt mas hatra, mint tamaszkod-
ni sajat képességiikre és tapasztalatukra, s az ujra elOvett — ezért
nem a legfrissebb — szakirodalomra. Mindjart észrevették, hogy
a termelésszervezésben szerzett hatalmas tudas s rutin milyen ke-
vés a sokszemponti gazdasigi tervezéshez. Elszoktak attdl, hogy
ilyen kérdésekkel foglalkozzanak. Azért nekirugaszkodtak va-
lamilyen k6zéptavi prognézis és munkaprogram Osszeallitasanak,
am kozben a legjobb szakember, a f6mérndk elmenekiilt a siily-
lyedésre itélt hajordl. Ezek utin végképpen nem mertek reformot
kidolgozni sajat felelGsségre — elfogadték a varosvezetés ajénla-
tat és elkészitették a palyazati felhivast, amelynek megfogalma-
zésaban segitett a Homalybogozé Bizottsag. A palyazatban azt
a feladatot tiizték ki, hogy a miitragyagyar komplett gazdasagi,
termelési, iranyitasi, értékesitési reformjdt (a termékszerkezet-val-
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tast6] a bels6 mechanizmus megujitasdig) kell megtervezni; azt
természetesen nem vartak, hogy az elképzelések a bajokra biztos
megoldast kindlnak, azt sem, hogy minden alapproblémat egyér-
telmfien tisztaznak. Abban viszont reménykedtek, hogy a jobb
palyaz6k megrajzoljak egy atfogd véllalati reform kdérvonalait,
aminek alapjan részletes munkaprogram késziilhet; annél helye-
sebb, tobbre véllalkozd javaslat lesz ez, mint amit a valsdgot ki-
valt6 tényezOk, viszonyok megszabtak. El akartdk hagyni a kény-
szerpalyat!

A felhivasban azt is igérték, hogy a palyazatot megnyerd mun-
kacsoportot — mint a miitrdgyagyar 6nall6 tervezs osztalyadt —
kiemelt fizetéssel valésziniileg alkalmazzdk. Nem zarkoztak el a
reformvari letelepedés anyagi timogatdsitél sem. Ha nem is 4llt
jOl a gyar széndja, dldozniuk kellett az 1ij szellem meghonositasa-
ra. A palyazatot csak a f6varosi szaklapokban hirdették meg, igy
sajat beosztottaik, munkésaik el6tt titokban tartottak; féltek az
esetleges ,,foldinduldstél”, tomeges kilépést6l, még a felziduldstdl
is.
A palyazat mott6jait Eotves JOzseftSl valasztottdk: ,,amerre
fordulunk, negacidkkal talalkozunk, de sehol hatirozottan for-
mulédzott pozitiv kovetelésekkel”. Ez az idézet Reformvar uj ve-
zetGinek is szOlt. KésGbb vettem észre, hogy a Bogar Zoltin szo-
bajanak falara kiirt figyelmeztetés ugyanennek az edtvosi mondat-
nak egy masik részlete: ,,minden reform utani torekvés sikertelen,
ha az nem a bajok kiitforréasaira terjesztetik ki”.

Egyébként Reformvar z6ld betiis iinnepét az elmilt évben Eot-
vos Jézsefnek szentelték, s ezt Osszekototték a reformvari élet-
formamodell 6t évének értékelésével. Ebbél az alkalombdl a Ha-
zafias Népfront — pontosabban Bogir Zoltan — hazilag nyoma-
tott plakattal koszontdtte a varost. Ez allt rajta: HAZANKBAN
,,MINDEN JAVITAS KIVIHETETLEN, MELY NEM GYOKERES” (EOTVOS).
A plakdtokat azokra a bohOkas alaku égigér§ vascsicserglkre,
azaz hirdetSoszlopokra ragasztottik ki, amelyeken az ,,4j” mii-
vészet, a plakat-art mar sok hivet szerzett magédnak. Amikor Pali
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lemondott az els§ titkari posztrél, ezt tette kozhirré: uGYANaz
VAGYOK, MINT EDDIG. A Kupaktanics, az olajfurék sejtje igy sz6lt
a jar6kel6khoz: TULZAS, HOGY MINDEN EMBER FENSEG, DE AZERT
SZERETNENK, HA AZ LENNE.

Visszatérve a mfitrdgyagyari reform torténetéhez: a palyazaton
nyolc kozgazdasz—szociolégus csoport indult, és viszonylag ha-
mar kihirdették a dontést: nyert a Hegediis Ldszl6 és tdrsai 4l-
tal készitett reformtervezet, amely a zsiiri szerint a legsokoldalibb
gazdasagi stratégia s egyuttal redlis program. Hegediis csoportja-
ben kezdettS] fogva benne volt Bogar Zoltan, aki mar a palyazat
el6tt egy évvel a miitragyagyarba keriilt szervez6nek. A tervezd
csapatban még hatan szerepeltek: egy-egy gazdasdgszociol6gus,
termelésiranyito, vegyészmérnok, mez8gazdasz, életmdd-szociog-
rafus s pénziigyi szakember.

Késbbb csatlakozott hozzadjuk Novak Janos kozgazddsz s amatSr
jovGkutatd, akit a reformvari munkakindlé iroda ajanlott nekik.
Ezt az irodat a ,,Tegyilk magunkat helyiinkre” mozgalom szervez-
te meg: azéta a tanidcshaza egyik iroddjaban barki bejelenthette,
hogy, fiiggetleniil végzettségétSl s munkakorétSl, milyen munkét
szeretne végezni, f6allasban vagy mellékfoglalkozasként. Novak a
helyi csirkegyar aruforgalmi osztalyan dolgozott csoportvezetSként,
de vallalkoz6bb szellemii, jévdre orientalt, egyaltalan nagyobb erd-
feszitést igényls feladatot keresett maganak. Tiz perc utin eldon-
totte, hogy 4tmegy a miitragyagyar éppen alakulé tervez§ csoport-
jaba, annalis inkdbb, mert az eredeti teambd] hirman nem tudtak
hosszabb tavra elszeg8dni Reformvarra.

Hegediisék racionalizalé, intenziv programtervezete azt hir-
dette, hogy TARSADALMILAG ELLENORZOTT ES SZABALYOZOTT GAZ-
DASAGRA van sziikség.

Bogar Zoltan az #j gondolat ismertetésére és elfogadtatdsira
szintén hazilag nyomatott plakatot készitett. Valdsziniileg ez volt
Reformvar legmeghdkkent6bb hirdetménye. A vords alapszinii
plakaton kovér, fekete betiikkel kiirt GAZDASAG sz6 alatt egy kii-
16nés négyszog latszott, ,,feldiszitve” jelekkel és feliratokkal.
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,,Mintha a pokol jelvénye lenne”” mondtak tréfasan a didkok,
akik masokkal egyiitt megalltak a plakat elGtt.

allami szabalyozas piaci szabalyozas

A B8

Relal
TS

N v

cC D

onkormanyzati szabalyozas etikai szabalyozas

Ennyi volt a plakaton. Nem t6bb s nem kevesebb. Sokan csak
sejtették, hogy mit akar kozolni. Titokzatosnak tiint, ezért ki-
vancsisagot keltett. Néhany nappal, héttel kés6bb aztan Hegediisék
kiilonboz6 varosi és miitragyagyari férumon ismertették elképze-
Iésiiket — a plakat iiriigyén. Szerintiik a gazdasig sokaig valahol
az A pont kornyékén ,,raboskodott”, azaz majdnem totalis allami
szabélyozas iranyitotta. Kiilonosen a tervutasitasos rendszer ide-
jén, ezért keriilt az A—B tengelyre a BB, Betonbarcika jele. A hat-
vanas-hetvenes évekt6l kezdve egyre nagyobb szerephez jutott a
piaci szabalyozas. Az 10j gazdasigi mechanizmusok, jelentette ki
Hegediis, sokdig csak az A-B tengelyen mozogtak, s nem nagyon
mozdultak el a C és a D pont irdnydba. Az uj gondolat az, hogy
a jovo erre is keresendd.

Hogy mi az idealis megoldds? Csak egy biztos: a négyzeten
beliil van. Valahol. Nyilvin kozel a B ponthoz, de nem tavol a
C és D ponttél. Az adott gazdasagi, politikai és etikai feltételek
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kozott is tébb megoldas lehetséges. Bogarék ezért is rajzoltak fel
a plakatra - kérdgjel kiséretében — harom R, azaz Reformvar
pontot. Ha jol értem, értékelt Fehér Karoly, a gazdasdg ma olyan,
mint egy hiromfejli sirkdny, amely rdadasul egyszerre akar ha-
rom iranyba — a B, C és D pont irdnydba — ,,elindulni”’. Novik
Janos felelt a tobbiek nev ben is: ne vegyiik til komolyan ezt a
négyzetabrat, mert csak a plakat kedvéért késziilt, am azt egészen
pontosan abrédzolja, hogy énmagdban egyetlen széls§ pont — még
az idealizdlt C — sem tGkéletes alternativa. Tehat se a totalis pia-
ci szabalyozas, se a még végképpen utdpikus etikai koordinalas.
A sziikségképpen 6nkényeskedd utasitasos tervgazdalkodas a cs6d-
del azonos, 4m az ugyanakkor elképzelhetetlen, hogy teljesen meg-
sziinik az allami belesz6las. De az sem egészen elég, ha a korszerti-
sitett dllami gazdasagiranyitast 6tvozik a piac vezérelte vallalko-
z6i gazdasaggal. Ebben az esetben sem maradhat el az onkormdny-
zati (tarsadalmi) és az etikai (értékrendbeli) szabalyozds. A négy
tényez6bdl szeretnénk egy komplex irdnyitast-Onirdnyitast kia-
lakitani, mondta Hegediis Laszl6, de ez is t6bbféleképpen képzel-
het§ el.

A Reformvari Tudésit6 szerkesztGségében is rendeztek egy vi-
tat a tarsadalmilag ellenGrzott gazdasigi racionalitas esélyeirdl.
Bogar Laszl6 bevezetS gondolatai utdn Képessy Egon iigyvéd és
F. Nagy Jozsi bacsi egyarant azt kérdezte, hogy mit értenek a
kozgazdaszok etikai szabalyozason. Ahogy az lenni szokott, a
vita nagyobbik része erre ment el. Végiil megegyeztek abban, hogy
az etikai szabalyozas is része a tarsadalmi kontrollnak. Nem mas
ez, mint erkdlcsi és értékrendi regula: hagyomanyok, hitek, régi
és 1j eszmék, szokasok, kolcsonds emberi segitség, szolidaritas,
tegnapi és mai identitds, remények, személyes és csoportvagyak,
Onzetlenség stb. Ez az etika nem sziikségképpen gyiiloli a pia-
cot és a biirokraciat.

Egy masik varosi eszmecserén Bencze Istvin — noha nem volt
kOzgazdasz — szinte ugyanazt mondta, mint Horvath Elemér, a
miitragyagyar igazgatéja. Ez igy hangzott: a koncepcié kicsit
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komplikélt, de nem érthetetlen és nem kivihetetlen. Még az sem,
hogy egy nagyiizem irdnyitisidnal részben marad a kiils6 (csokkend
4llami és novekvS tarsadalmi) ellendrzés, s egyittal nemcsak a
varosi, hanem a bels, vallalaton beliili dnkormédnyzas szerepe is
jocskan er8sodik. A kisiizemnél viszont tilsdlyba keriil a piacra
orientélt, majdnem teljesen piac 4ltal szabélyozott vallalkozéi ma-
gatartas, de itt sem lehet egészen kikapcsolni az 6nkorményzati
és etikai iranyitast. A négy szabélyozasi elemnek tehat mds-mds
ardnya alakulhat ki orszdgos, vérosi vagy éppen iizemen beliili
szinten. De a k6z0s cél az, hogy egyardnt meghatiroz6bb legyen
a kozgazdasagi-piaci és a tirsadalmi-etikai kérnyezet. Masképpen:
egyarant névekedjen a gazdasig és a helyi tarsadalom relativ
autonémidja.

Ennyi (noha elnagyolt) koncepcionélis bevezet$ utan taldn ért-
het6bb lesz a konkrét mitrdgyagydr — mint k6zépiizem — fej-
lesztési programja, amelybdl csak részleteket (ismét leegyszer(isit-
ve) ismertetek.

ElGszor is. Reformvar csak egy varosa az orszignak, ahogy ezt
Hegediis t6bbszér is hangsulyozta. Ezért elképzelésiik két rész-
b6l allt. Kezdetben csak annyit véltoztatnak, amennyit az vj re-
formvari és a régi orszagos viszonyok megengednek, mikozben
felkésziilnek a val6sagos relativ 6nallésagra, tovabbd szdmitanak
arra, hogy egyszer az orszag is Reformvar lesz. El1Gsz0r a miitragya-
gyar jelenlegi bajait igyekeznek megoldani, ezzel egy id6ben azon-
ban fokozatosan atallnak arra az autonom gazdasagra, amelynek
tarsadalmi ellen8rzéséhez kiépiilnek a demokratikus intézmények.
Ez a gyar azért lehet tdrsadalmilag ellen8rzott és szabélyozott,
mert Reformvaron a helyi tarsadalom mar elkezdte nmagdt szer-
vezni, és ez még folytatddni fog. Atmenetet terveznek hat, tudva,
hogy messze vannak még a teljes megujulastdl, de azért a valtozés
sem lesz kevés.

Hegediisék, tanulva mas elméletekbsl, megfogalmaztik, hogy
milyen tudatos vallalati magatartds alternativdkat kiilonboztetnek
meg.
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a) Sdrgaldmpa-taktika. A kivards, a helybenjaras, a stagflici6
elfogadsa: tudomdsulvétele annak, hogy a gazdasig lampaja
nem valt se pirosra, se zoldre. Az adott allapotok ijedt, gdrcsds
fenntartisa — csakhogy a miitrigyagyarnak erre mar nincs médja.
Mert az maga a bukas. b) Utjavitds-taktika a meglévd viszonyok
lassti korrekcidja avagy sok kis valtoztatas, de még ez a reakciésor
sem nevezhetd reformnak. Az operativ valaszkészség fokozasa
mégsem lebecsiilhetd, ide sorolhat6é példaul a termékszerkezet 4t-
alakitasa. c) Bejdratds-stratégia avagy az Uj utak felfedezése s az
erre valé alapos felkésziilés. Egyittal az 4llami védGburokbdl a
gyar kikeriil a piaci ,,farkastorvények” kozé. Ez persze még csak
a stratégiai valaszkészség n6velése és a komplex vallalati reformok
kidolgozasa és esetleg egyes részleteinek kiprobalasa. d) Utépités-
stratégia — azaz a strukturélis valtozdsok fokozatos végrehajtésa.
Az 1j feltételek kozott a miitrdgyagyar 0j utakra tér — ezzel egy
id6ben életbe 1ép a kiilsG és belsG onkormanyzati szabalyozas.
e) FEljzésstratégia. Ez a megujito valaszkészség dllandésitasa, egyal-
talan a versenyképesség stabilizaldsa a hazai és nemzetkozi pia-
cokon. Idealis esetben az etikai szabalyozas szerepe is meghatéaro-
z6va valik.

Am illazié azt hinni, hogy kisebb-nagyobb visszaesések nem
lesznek. A reformnak nincs egyetlenegy problémamentes valto-
zata sem.

A reformvéri miitrigyagyar nem tehet mast, mint azt, hogy egé-
szen rovid tdvon az Wtjavitas-taktikat valasztja, &m kozben lehe-
tdleg bejaratja magat arra, hogy az 1itépités-stratégia szellemében
komplexen megreformdlja 6nmagit és - tigan értelmezett — kor-
nyezetéhez val6 viszonyadt. Lényegében ugyanazt csinaljuk ,ki-
csiben””, mint Reformvar nagyban, mondja Hegediis Laszl6, aki
mar tervezési-fejlesztési igazgato.

Néhany lényeges részlet a gyar 1ij programjabol.

Megprébaltak végiggondolni, hogy az ezredfordul6ig feltehe-
t8en mennyire valtoznak a piaci sziikségletek és lehetSségek. Ezek
szerint varhat6, hogy a mezGgazdasigbdl esetleg eltiinik a jelen-
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leg hasznalt miitragyak egy része vagy akar tobbsége. Hasonl6
sors varhat a konzervativ novényvédg szerekre is. Helyiikre — ha
igaz — olyan tap- és védGanyagok lépnek, amelyek alapvetSen mas-
képpen hatnak, és kidolgozasuk mas alapelvekb6l indul ki. A mez§-
gazdasagi technoldgiak gyors fejlédése miatt is a vegyiparnak, igy
a miitragyagyartasnak idGben fel kellene késziilnie a mezGgazda-
sag uj igényeire. ElképzelhetS, hogy a lombtalanitd, az érést be-
folyasold, a parolgast csokkents, a genetikai munkat segit8 szerek
terjednek el. Ha jokor lépnének ki a piacra ilyen termékekkel,
mindenképpen j6l jarnanak.

A reformvari iizem sem mondhat le az export fokozasardl, de
szamithatnak az 0j gazdasagi vilagrend egyre er8sebb — és szamuk-
ra nem mindig el6nyds — kovetelményeire. Az OPEC allamfdinek
algiri javaslata 6ta példdul a harmadik vilag orszagai ingyen vagy
legaldbb 6nkoltségi dron szeretnének miitragyat kapni, figyelmez-
tetett Novak Janos.

Ennek a gyarnak is — rovid és hosszli tdvon ,kibinydszhatd’”
- tartaléka van. Egyrészt a hazai piacokon is novelhetd az értéke-
sités, noha olyan termékeknél nem célszerii, amelyek nem gazdasa-
gosak. Ezeknél viszont csak 0gy csokkenthetS a termelés, ha meg
tudnak egyezni az allami irdnyitassal az ellatasi kotelezettség fel-
oldasardl. Mésrészt az uj névekedési forrasok részben uigy megnyit-
haték — ez mar a bejaratas-stratégia —, hogy jobban alkalmazkodva
a piachoz bizonyos termékekbdl tobbet, masokbdl kevesebbet gyar-
tanak, illetve a meglévd technikai-technoldgiai feltételek kozott is
forgalomba hoznak 1j termékeket.

Harmadrészt példdul a sajoészabadi és mas termelGszovetkezet-
tel termelési és értékesitési vdllalkozds hozhat6 létre. (Utépités-
vallalkozassal, mondja Hegediis.) Az atmeneti idGszakban a mii-
tragyagyar a téeszek mezGgazdasagi hulladékait atalakitja energia-
va, vagy a melléktermékekbdl (szalma, kukoricacsutka stb.) ve-
gyi anyagokat gyart. Az atmeneti szakasz utan esetleg Sajészabadi-
val kozosen termelhetnék a miitragyakorszakot kovetS uj tdp-
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anyagokat, mondjuk azt, amely a névény hormonrendszerét allit-
ja at hatékonyabb gazdalkodasra. ElképzelhetS az is, hogy a kor-
nyékbeli szovetkezeteknek el8szor levéltragyat forgalmaznak. Bo-
gar Zoltan szerint az atmeneti id8szakban a feleslegessé valo dol-
gozOk ezeket az 1ij gazdasagi forméakat — nem kilépve a gyarbdl —

A miitragyagyarireformnak vannak olyan feltételei, amelyek meg-
teremtése nem képzelhet8 el csak Reformvaron, példaul az arak
ezentil minimalis 4llami elvondst s timogatast tartalmazzanak.
Moédosuljon radikélisan a bérszabalyozas is: a bértomeg korlato-
zas nélkil a vallalati eredménytdl fiiggjon, azaz a béreket koltség-
ként kezelhessék és az 1ij jéovedelemrendszerbdl fakadd tarsadalmi
igazsagtalansagokat jovedelmi addval csokkentsék. Hegediisék egy-
szer szeretnének eljutni oda, hogy a bérekben legyen benne a lakas-
ar, ugyanakkor javasoljak Reformvarnak az 6nkéntes ad6 beve-
zetését, amelybdl példaul fedezhetS az orvosi halapénz vagy a kul-
turalis koltségvetés hidnyainak egy része. Tervezetilkben kér-
ték, hogy a bérek elosztisa kizardlag a gyar joga legyen, mert egy-
attal nagyobb Osszeget tarthatnak vissza szocidlis célokra.

A vallalati cselekvés manGverezési lehetGsége bdviil majd, ha a
négy nagyobb reformvari iizem kozosen gazdalkodhat az egyiittes
fejlesztési tokével. Hogyan? Lehetséges tigy, hogy 1étrehoznak egy
kiilon vagyonkezelSi intézményt, amely tSketulajdonosként — a
varos és a négy iizem vezetésének k6zos dontései szerint — finanszi-
rozza a legelényosebb beruhazasokat. Vagy — masik megoldasként
- a t8ketulajdonosi funkci6t rabizzdk a Varosi Onkormanyra,
amelynek beruhazasi dontéseivel szemben a négy gydrnak véto-
joga van. Ettdl kezdve nyugodtan beszélhetiink vdllalati tulajdon-
rél, mondjak Hegediisék, noha érvényesiil az 6nkormanyzati sza-
balyozas is. Annal is inkabb, mert a miitragyagyar birtokaba ke-
riil a vallalati profil és a tavlati fejlesztési politika meghatirozésa.
Ezeket a lényegi véltozasokat mar igy vagy ugy befolyasolja Re-
formvar 1j szelleme, amely része az etikai szabalyozasnak.

Az 1itépités- és az el6zés-stratégidhoz hozzatartozik a gyar szer-
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vezetének és irdnyitdsdnak gyOkeres atalakitisa. A vallalat joga
lesz a vezet6k megvalasztisa — pontosabban vélasztatasa. Hegedii-
sék dijnyertes palyamiive felveti: a javasolt kollektiv vezetés milyen
format oltson. Véleményiik szerint ez a testiilet ne csak hivatalos
vallalatvezet6kbdl élljon, hanem szakért6kbsl, munkasokbol, a
tarsadalmi szervezetek képviselGibdl is. Az 1j testiilet neve — jobb
hijain? - vdllalattandcs lesz, ami azonban nem azonos a volt igaz-
gatd tanaccsal. Kezdetben nyolc, kés6bb akér tiz-tizenkét tagu is
lehet.

A vallalattanacs els§ négy tagja fGleg a gazdasdgi érdeket, a
masik négy személy a tarsadalmi értéket képvisel§; persze a szét-
valasztas elég mechanikus. Az utébbiak ugy gyakoroljdk a trsa-
dalmi ellenSrzést, hogy kdzben egyeztetik érdekeiket s értékszem-
pontjaikat. A tanacs nyolcadik tagja lehet valamelyik ifjisagi sejt,
kisvallalkozds, minGségi kor vagy valamelyik miihely dolgozdja,
akit erre a szerepre megvalasztanak. Ha majd tobben keriilnek
ki ebbdl a korbdl, kijel6lésiik torténhet gyari ,,népszavazassal”.
Az igazgaték Otéves idGtartamra, konkrét programmal palyaz-
hatnak, amelyeket a Varosi Onkormany és a Homalybogoz6
Bizottsag is véleményez. Végiil a gyar dolgozdi dontenek szava-
zdssal, mint a termelGszvetkezetekben.

Az ismertetésbsl kimaradt példaul az informdci6s rendszer re-
formja, a szakszervezet érdekegyeztets szerepbdvitése vagy a ter-
meld csoportok — miihelyek, brigidok, kérok — nagymértékii 6n-
allositasa. Kiilon fejezet foglalkozott azzal, amikor a tervezett
szdmitdgépes rendszer szamos iranyitasi funkciot atvallal, s azzal
a perspektivaval, amit Reformvaron nem tekintenek utdpianak,
hogy a tdomegessé vald robotok el6bb-utébb elvégzik az Osszes
fizikai munkat, ami egy ujabb gyokeres reformot igér. Hiszen
Hegediisék gazdasagi-szervezeti reformja is humanizal, de ez még
nem azonos a munka humanizdldsdval. A gazdaségi racionali-
zalas nem teheti mellékessé a gazdasdgon beliili tarsadalmi-em-
beri problémikat. A bérmunkés stitus barmilyen konzervélisa
meggatolhat minden innovaciés folyamatot. Ha az dnkormanyzas
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csak néhdny embert von bele a vezetésbe, jelezte Novak Janos s
Bogar Zoltin, a munkasok fellizadhatnak a legjobb reformok
ellen is.

Az 1j program kénytelen-kelletlen szembenézett azzal is, hogy
hazankban sziik6s a kézm.fives munka hagyoméanya, de nemcsak
ez neheziti az ipari munka humanizalasat, hanem az is, hogy egy-
el6re zomében olyanok a munkafolyamatok, amelyek nem igénylik
a munkas személyiségét, kreativitasat. Hegediisék ezért akarnak
olyasmit is, hogy eleinte bizonyos szdmu, kés6bb minden munkas
heti néhény Orat fejlesztéssel-ésszeriisitéssel foglalkozzon - fiigget-
leniil munkakdrétdl.

Tilsdgosan sok illiziénk nem lehet, allitjdk a miitragyagyari
jovGtervezSk, mert a Hamis iparban Fourier is hidba kiilonboz-
tette meg a visszataszitd és a vonzé munkat. Az egyikrdl azt irta,
hogy kényszeritésbGl végzett, hilitlan, szennyes, komor munka,
s az egyén kinosan engedelmeskedik azizgalommentes egyhangiisag-
nak, mig a masik - a vonzé — munka vdltozatos, sokrétii, tiszta, és
biztos a haszna, s ez nem egyéb, mint tisztességes engedelmesség
a tomeg dontéseinek. Igy nem nagyon hihetiink abban, hogy a
babérkoszoruval illetett automatizalas teljesen emberiesiti a mun-
kat. Ett6] még nem javul meg az egyén és mikrorendszere kozotti
elidegenedett viszony. Arr6l sem feledkezhetiink meg, hogy a
munkatevékenység nem mérhetS a munkaidovel, ezért véget kell
érnie a kozpontositott munkaidG-gazdalkodasnak is.

Amikor Hegediisék lekoltoztek Reformvarra, még kozel egy
évet szantak arra, hogy az iizemet s annak tdrsadalmi-gazdasagi
kérnyezetét jobban megismerjék és kozos tervezetiiket bdvitsék,
korrigaljak. A gyar kozben latszélag békésen termelt s a valtozds
lassan érett, ahogy Horvath Elemér mondta, mint a téli alma.

Masfél évvel ezeldtt kezdték bevezetni a reformot. De elStte
levélben fordultak a dolgozékhoz, majd a részletes tervezetrsl
szavazast tartottak.

A miitragyagyar tulajdonosainak hdromnegyed része beleegye-
zését adta.
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Télakiné mas véleményen van

A véros testén, mint egy hatalmas, fekv6 emberen, folyton orvo-
sok matatnak. Atszerelnek, kicserélnek, vért 6mlesztenek, torott
kart gipszelnek. Gydgyitanak, de olyasmi ez, mint egy békés ha-
bori: allandéan vonulnak, kihirdetnek, 6sszecsGdiilnek, szavaznak
végre, lobognak; jol van ez igy. Csak tul sok a valtozas; zavar mar
engem. Szerencsére gyakran van csatasziinet, mert véget érnek egy-
szer a nekem kedves cégtabla- és névtablacserék is. Akkor olyan
a varos, mint a nyari éjszakan, csendes, meleg, senki nem nyiil hoz-
za. Nincs nagyjavitas, csak az es6 mossa, reggelig.

Nem baj, hogy ennyi a valtozas s hogy kimerit§ a szép, 0j vilag.
Csak a kapunk elStt dlljanak meg. Mint eddig. Nem szeretnéin,
ha a kertben kelekdtya pipacs helyett voros szegfiit kellene iiltetni.

A hatalmi haromszég talpan all

Kedves baritaim, mondta a Mester hozzank fordulva, ne attol
gyertek izgalomba, hogy az intézményrendszert funkcionalisan
atpofozhatjatok, mert ezzel csak esélyeit noveltétek annak, hogy
a k6z dolgait jobban lehessen intézni, hanem att6l, hogy a kozigaz-
gatasi reform meghozza-e a kivant eredményt. A Dinomdanom
téren alldogaltunk, az egykori Wenninger kereskeddcsalad egyeme-
letes hazanak erkélye elStt. Véget ért mar az egyik legkiilonosebb
erkélyszinhazi bemutatd, amit valaha is latott ez a varos. Hirom
idGs asszony — Kacsardiné, id. Domokosné és Kiss Julia — nem
rendes szindarabot jatszott el, hanem egyszeriien kibeszélte sajdt
életét, egyszerre litktet§ izzassal és tavolsagtarté szemléléssel;
mindezt olyan iigyesen csinaltak, mintha haromszerepl6s kamara-
darabot adnanak el$. Nincs az az isten — ezt szinte iivoltotte Jilia
néni —, aki megmentene minket a lefiiggony6zott, pokhalds, ke-
serd illata betegszobaktdl. Az Oregek jardbotjai egyetértéen ko-
pogtak a jarda aszfaltjan.
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A téren ugy futottunk Gssze harman, hogy jémagam az iskola-
varbdl jottem, ahol el6bb vildgmagyardzat-6rakat tartottam, majd
,,egy az egyben” foglalkozasokat (ekkor a diak félrevonulva, szem-
t6l szembe beszélhet kivalasztott tanaraval). A Mester, Gajd6cs
Andras tandcselndk egyrészt udvariassagb6l érkezett, mert az
egyik szereplS legidGsebb nagybatyjanak volt a felesége, masrészt
Gszinte, emberi szavakat akart hallani egy tilsagosan farasztd
megyei tdrgyalds utan, hol megint hiaba tiltakoztak a testiiletek
apparatusi kiszolgaltatottsiga miatt. Bogar Zoltant az elGadas eld-
zetes hirverése hozta ide, de latszott rajta, hogy nem nagyon képes
figyelni az 6nmagukat feliilmilé ,,vén’asszonyokra; valtozatla-
nul azon jirt az esze, hogyan tokéletesithetnék a kozigazgatasi
reformot. A Mester barati intése s egyben jatékos ugratisa neki
szdlt, holott Bogir Zoltan is nagyon jol tudta: minden reform
annyit ér, amennyit abb6l megval6sitanak. A tanicsnak és a nép-
frontnak ko6z6s gondja volt: hidba j6 egy intézmény, ha a polgirok
- ezért vagy azért — nem hasznaljak.

Ad6s vagyok annak elmondéasaval, mi tortént azutén, hogy a re-
formvari népfront megsz{inését is kimondtak, ami egyaltalin nem
keltett kozmegiitkozést, mert a polgarok - legyenek akar ovari,
betonbarcikai vagy reformvéri kot6désiiek — egyarant ugy szem-
Iélték a helyi népfrontot, mint az tttest masik oldalan elsétald
macskdt. Szeretni is lehetne, de mi k6ziink hozzd? A mi macskank
8?

A megsziinést kovetd napon harmincnégyen levélben kérték a
népfront ismételt megalakitasat. A levelet eljuttattak a varosi nép-
frontbizottsdgra, a tanicsra és a Homalybogozé Bizottsignak.
Bogar Zoltanék (példdul Angyal Istvan fogorvos, Téth Emil mii-
vezet§ és mésok) a javaslathoz mellékeltek egy koncepciét, amely
taglalta a népfront 1j szerepét s az ehhez kapcsolddoé 4j varosiranyi-
tasi rendszert is. Orvosolni szerették volna (t6bbek k6z6tt) a ko-
vetkez8 problémakat: a szervezeti konformizmust, az iranyitasi aka-
rat gyengeségét, a mindenaron-kompromisszumokat, az érdek- és
értékkonfliktusok elfedését, a szervezetek részleges egymdisba ol-
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vadasat, a felsGbb igények tdlzott s kritikatlan elfogadésat, a
dontési Onallésdgot megvétdzd informalis fiiggést, az wjit6d el-
képzelések finom megakasztisat vagy a gazdasagi 6nallésag hia-
nyat ugyantgy, mint a tdrsadalmi ellenSrzés fogyatékossagat. Ne
legyen félrehallds: a koncepcié nem abbdl indult ki, hogy minden
eddigi rossz; s6t a valosagos fejlédést érdemben méltattak. Ujra
s Ujra visszatértek a régi, 1971-ben bevezetett tandcstorvényhez is.

Kivételesen: egy hosszabb kitérd. Fontos dolgok deriilnek ki
belle, remélem. Bogarék koncepcidja valtozatlanul aktudlisnak
tartotta ezeket a mondatokat: ,,A tarsadalmi kapcsolatok fejlesz-
tése sokoldalu feladat. MindenekelStt azt igényli, hogy a tanacsok
hallgassik meg a lakossag véleményét, javaslatait, vonjak be a
lakossagot a helyi feladatok végrehajtisaba. E munka legfontosabb
elemei: a kozérdekldés felkeltése, az allampolgarok felelGsség-
érzetének erGsitése, a tanicsi munkaban valé részvétel lehetGvé té-
tele és szervezése, a tarsadalmi ellendrzés valésagos kibontakoz-
tatdsa. E tobb irAnyd munkéban a tanicsok a jovGben fokozottab-
ban tdmaszkodjanak az azonos szint{i Hazafias Népfront-bizott-
sigokra; tekintsék azokat a tomegpolitizalas forumainak, a tana-
csi munka végrehajtisa segitSinek; vonjak be Oket programjaik
kidolgozasaba, kérjék ki véleményiiket a lakossag széles k6rét érin-
t6 dontések meghozatala el6tt; kérjék segitségiiket a dontések
végrehajtasanak szervezéséhez és ellendrzéséhez. Mindennek meg-
felelden az eddigieknél nagyobb feladatok harulnak a Hazafias
Népfront-bizottsdgokra is. A népfrontbizottsagok —élve a taniacsok
altal nyujtott lehetGségekkel — segitsék jobban, tervszeriibben a
tanicsok munkajéat, valjanak a tanacsok igazi timaszaiva, a helyi
feladatok szervezGivé a lakossidg korében.” Részlet a Hazafias
Népfront Orszagos Tanacsa Titkirsiginak és a Minisztertanacs
Tanécsi Hivatalanak 30-11/1971. (TK. 52) MT TH sz. egyiittes
ranyelveibGl.

Ami most jon, az nem szdrszdlhasogatds. Sokat beszélgettiink
err6l a Hazai Tapirban. Ezek az irdnyelvek el6remutatnak, bar
batortalanul és 6vatosan, s titkkrozik a kialakult gyakorlatot. A meg-

100



fogalmazas stilusa 6nmagaban is sokat elarul, nyilvin akaratla-
nul. 1. A szdveg alapos elemzése utdn kimondhat6: Nem elég
csak meghallgatni a lakossag véleményét, s nem elég, ha a nép-
frontbizottsagok csak segit6i a tandcsi munkanak. Nem elég az
sem, ha csak a népfrontbizottsigok valnak a tanacsok igazi td-
maszaivd. 2. Az iranyelvek viladgosan érzékeltetik, hogy a népfront-
bizottsdgok nem egyenrangu politikai partnerei a tanicsoknak,
holott elvileg ,,kétoldalu, kolesonds érdekeken és kotelezettsége-
ken alapul6 egyiittmiik6désr6l van sz6.” A szdvegben olyan ki-
jelentés nincs, hogy a tanacsoknak is segiteniiik kell a népfront-
munkat. Nincs megfogalmazva, hogy a népfrontbizottsag egyér-
telmiien képviselje a lakossag érdekét, véleményét, sziikség esetén
a tandcsokkal szemben is. A szoveg nem nagyon tételezi fel, hogy
a népfrontnak 6nallé programja lehet, legfeljebb javaslatai, pedig
ehhez is j6 lenne a tandcsi egyetértés. Az irdnyelvek tehat — a rog-
ziilt gyakorlatnak megfelelSen — koézvetve tudatjik, a népfront
els6dleges feladata, hogy a tanicstdl kozvetitsen a lakossagig, de a
visszafelé kozvetités felesleges vagy mellékes tevékenység, holott
az a tandcsoknak, a végrehajté bizottsigoknak ugyantigy, mint
az apparatusoknak, elemi érdeke. 3. Ezek szerint a fogalmazdk
tisztaban voltak azzal, hogy a tanacsok és a lakossag k6z6tt még
nincs megfelelS kozelség, szinkronitas, igy az dllampolgarokat meg-
hallgatni, kérni, szervezni, bevonni, segiteni sziikséges. A sokat
emlegetett nemzeti konszenzus pedig csak ugy erGsodhet meg, ha a
mikroszféraban szélesebb korti és jéval alaposabb az érdek-, a véle-
mény- s a cselekvésegyeztetés. Méghozza intézményesen.

Nem mindenki értett egyet ezzel. Az dllam aktuilis szerepét
Reformvaron is tobbféleképpen gondoltik. A konzervativok — nem-
csak a Harom Vadorzéban — azt tartottik, hogy az 4llam hatalma
valtozatlanul a f6hatalom megtestesiilése, és ezért még a reformvart
viszonyok koz6tt is a vérosi hatalom tjracentralizalasat szerették
volna elérni. A progresszivek — sokkal tébben, mint a Homaly-
bogozd Bizottsag tagjai — azt llitottdk, hogy az 4llam eredendGen
az dllampolgdrok ko6zossége altal képz3dG hatalom, ezért az éllam-
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polgarok kozosségeit kell erdsiteni. Mar azért is, hogy a meglévs
féhatalom — egyes polgarokhoz képesti — elidegenedettsége csok-
kenjen. Abban nagyjabol megegyeztek, hogy a nemzet ma sem
lehet meg a megtarté allam nélkiil; még hellyel-kdzzel abban is,
hogy az allam és a polgarok kolcsonds szolgalatat tlizték ki célul,
de abban mar egyaltalan nem, hogy miképpen jojjon létre ez. Ezért
jelentGsen eltért a konzervativok és a progresszivek programja.
Betonbarcikan, de kezdetben Reformvaron is, a helyzet igy né-
zett ki: az allampolgarok kozosségeit szervezd népfront legfeljebb
a kistittord szerepét jatszotta, s — jelképesen — a hétvégi uttorGvas-
uton agitalt arra, hogy a Nagy Vasit mehetne jobban, menetrend-
szeriibben. Noha elvileg a tanacs és a népfront kozott ala- és folé-
rendeltség ki van zdrva, am a mindennapi gyakorlatban, plane az
informalis szféraban, a népfront aldrendel8dott a tanicsnak. Ez
azért is alakulhatott ki, mert az egyiittmi{ik6dés legszorosabb for-
maja — az iranyelvek §sztonzése szerint is — a tanacsi vezetSk és a
népfronttitkarok személyes kapcsolattartasa volt. Nem elégedhe-
tiink meg azzal, hogy a népfront az allam meghosszabbitott ,,kar-
ja”, amellyel jobban elérhetGk az allampolgirok, mert legalabb
ugyanigy a népfront feladata, hogy a lakossdg meghosszabbitott
,.karja” legyen, amely akadalytalanul elér az allamig, a tanacsokig.
A népfront: valdsdgos kozvetits s 6sszekotd, a nemzeti egység szer-
vezGje. Nem tarsadalmasitott végrehajté és nem egyszeriien véde-
kez8 vagy elharité taktika. EttSl valik demokratikusabba és szo-
cialistabba a kozélet s k6zosségi élet. De hogyan garantilhatd ez
ogilag, intézményileg? A mindennapi valésidgban szervezeti ki-
hagyas van: a visszafelé kozvetitéssel se a tanacsok, se a népfront-
bizottsdgok nem tudtak megbirkdzni. Ezt a funkci6t a kisebb tele-
piiléseken a falugyiilések sem lathattak el. A Mester ezt ,,tanacsi
zsargonnal” igy fogalmazta meg, hogy az allamigazgatasi szerepkor
idthatéan nétt, mig az Onkormanyzati jelleg lithatatlanul sem
nagyon.
Bogar Zoltanék javaslata a politikai realitdsbdl indult ki: egy-
szerre van sziikség két hatalmi erlre, az er8s kormanyzati és az
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erGs tarsadalmi aktivitasra. A f6hatalomnak s a helyi hatalomnak
egyarant érdeke, hogy minden hasznos elképzelés felszinre keriil-
jon, s mindenki hozzajarulhasson a k6z6s gondok megold4sihoz;
ezt orszagos vezetSk is nyiltan valljak. Reformjogositvanya tehat
nemcsak az allamnak, hanem az egyes allampolgarnak is legyen.
Ehhez azonban a tarsadalmi aktivitast kifejezg és szervezd intézmé-
nyeket kell fejleszteni, tétovazas, megalkuvas és riadalom nélkiil.
Megfontoltan, szocioldgiai pontossaggal. A javaslok ezért a re-
formvari hatalmi rendet harompdlusiinak képzelték el: az egyik
pélus a pdrt, a masik a tandcs, a harmadik a népfront; ebben csak
annyi az Uj, hogy a tanacs és a népfront szerepét (gyokeresen?)
mddositottak.

Ez a hirompdlusu, kelet-eurépai hatalmi-ko6zigazgatasi rend 4b-
razolhatd egy egyenl§ szari hdromszdggel is. A jovGkutatok folyd-
irataban meg is jelent egy sokat vitatott abra:

Bogarék és tarsaik szerint a P egyenld a parttal, az A az dllammal és
az N természetesen a népfronttal. A reformvari struktiraban azon-
ban a haromszdg ,,zsugorodik’, mert a"hérom sarok —minden irany-
ban - kozelebb keriilt a kolesonds egyiittmiikodés és kolesonds
ellendrzés alapjin, de a ,,pSlusok” véletleniil sem mosédhatnak
ossze, azaz a tarsadalmi kontroll és szabalyozas megsziinne, ha
példaul az A és az N pont dsszeolvadna.
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Ugy tervezték hat, hogy a partirdnyitds tovabb erésodik, 4m a
kozvetlen beavatkozasa, mar a nagyobb nyilvinossig miatt is,
jelentSsen sziikiil. A varosi partbizottsag politikai tekintélyével s
hatalmi si#lydval nemcsak tamogatja a reformvari kisérletet, nem-
csak Osztonzi a meghozott dontések végrehajtasat, hanem gyak-
rabban s koncepcidézusosabban ellendrzi is azokat. A méasodik p6-
lust jelentd tandcs népképviseleti jellegének csokevényességét vals-
sagos allapotként fogadtak el; a tandcs ezért elsGsorban arra torek-
szik majd, hogy a kormdnyzati hatalom pontosabb helyi képviselGje
és végrehajtdja legyen. De az dgazati, minisztériumi iranyitas foko-
zott mértékben a végrehajté bizottsagon keresztiil érvényesiiljon.
A centralis irdnyitas jobb adaptéci6ja igy szorosan Osszefiigg az ala-
posan névekvd gazdaségi és hataskori ondllésdggal.

A ,,34-ek” tervezete a népképviseleti és Snkorményzati funkciét
Jjobban atruhdzta vagy raruhazta a Hazafias Népfront elnokségére
s bizottsagédra. Ezzel nemcsak elméletben, nemcsak jogilag, hanem
szervezetileg és funkciondlisan is garantalni igyekeztek, hogy a
népfront ténylegesen egyenrangu politikai szervezet legyen a hatal-
mi hidromszogben, megvalésitva a visszafelé kozvetitést is. Ez a
reform lehet6vé teszi a sokoldald, nem illuzdrikus kézmegegyezést,
avagy egyszerre tlizi ki célul a kormanyzati felelGsség és a népellen-
Srzési felelSsség racionalis kivivasat. Ugy gondoltak, hogy a varos
kozéletének demokraciaja mellett fejlédjon a politikai szervezetek
belsé demokrdcidja is. A tanacsnal példaul novelhet§ a végrehajtd
bizottsig iranyité és ellen6rz6 szerepe sajat apparatusa felett, a
Hazafias Népfrontnal pedig a tarsadalmi munkabizottsigok ergseb-
ben befolyasolhatjak az elnSkség munkéajat.

De ezzel még nincs vége a reformelképzelésnek. A hatalmi hé-
romszdgben a népfronttal nem kivantak kisajdtittatni a tanics, a
tobbi tomegszervezet vagy a tarsadalmi csoportok érdek- és prog-
ramképviseletét; a szakszervezet, az Ifjisigi Sejtek Koordinal6é
Tandacsa (mert kézben megalakult), a Homalybogoz6 Bizottsdg, s
az éppen szervez3d§ Szocialis ErdekvédSk Féruma is hallatni akar-
ta hangjat. Ezért a varos vezetSivel kozosen azt talaltak ki, hogy
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- minden varhat6 parhuzamossag ellenére — j6jjon 1étre egy ,,0ssz-
népi” avagy Osszvarosi testiilet, a népfront altal miikGdtetett Vdrosi
Onkormdny, amelyben a harmadik hatalmi er8t a népfront mellett
a tarsadalmi szervezetek s csoportok is képviselhetik.

Ez az onkormény lényegében intézményesitett homalybogozd
bizottsag volt, de nemcsak a varos vezetSinek tandcsadd szerve,
hanem egynttal tArsadalmi fellebbviteli férum, s persze koordinald,
egyeztet§ varosgyiilés. Valtozatlanul a reformerek agytrosztje, am
meghivhat6k a konzervativok ugyanigy, mint a reformokat keves-
16k.

Nem szorulhat hdttérbe a Homalybogozé Bizottsig sem, sdt
ezentul jobban koncentralhat a jelen 4llandé kritik4jira és a jovGre
val6 felkésziilésre; az #jabb reformok és moddositasok tervezésére.
Az 6nkormdnyban érvényesiilhet a part vezetS szerepe, de a part-
bizottsidg nem tekintheti semmisnek a tarsadalmi 6nkormény elha-
tarozasait, ajinldsait. Ha a partbizottsag vagy a tanacs netdn vala-
mivel nem ért egyet, és ellenvéleményét az 6nkormanyzat iilésén
nem tudja érvényesiteni, akkor fellebbezését a megyéhez nytjthatja
be. Ugyanakkor a tandcs, a varosi népfront s mis tarsadalmi szer-
vezetek az 6nkormanyhoz mint tirsadalmi fellebbviteli férumhoz
is fordulhatnak, ha valamilyen probléméra — sajat hatéskériikén
beliil - nem taldltak megnyugtaté megoldast. Azt nem érhették el,
pedig j6 néhanyan szerették volna, hogy az 6nkormény - kivételes
esetekben, ha sziikségét 1atja — megvétdzhassa a part, a tanacs vagy
a népfront dontéseit; 4m a tadrsadalmi 6nkormany kifogasait, mé-
dositésait ezeknek a szervezeteknek kételezd napirendre tiizni.

Ennyire jutottak.

Eddig tartott a fervezet ismertetése. Persze mar azt a valtozatot
irtam le réviden, amelyet — akarcsak a miitragyagyari reformprog-
ramot — hosszil huzavona utan jévahagytak. Mert Bogar Zoltanék
koncepci6jat elGszor a varos, majd a megye illetékes férumai tar-
gyaltak és korrigditdk. Majdnem fél év ment el arra, hogy ezutan a
pértkozpont és a korméany egyik bizottsiga is napirendre tfizte és
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1jabb kiegészitésekkel engedélyezte, hogy haromévi prébaiddre be-
vezessék Reformvaron.

Az Onkormany tehat odaérkezésem elStt egy évvel alakult meg,
mindGssze tizenegy taggal. Mar a tervezetben az szerepelt, hogy
évente mindig mas iigyvezetS elnokot valaszt. Legels§ elnoke a
reform kitalal6ja, Bogar Zoltan lett, aki az idén 4t is adta a vezetést
Palinak, hiszen 6 mar se a partbizottsag, se a homalybogozok
titkdra nem volt. (Bogar Zoltant k6zben a varosi népfrontbizottsag
— kérésére nem fiiggetlenitett — titkdrdvd valasztottak, mig a ho-
malybogozék 1j ,,parancsnoka” Hegediis munkatarsa, Csizmadia
Daniel szociografus lett.) Ett6] kezdve az onkormany minimum
havonta egyszer, maximum hetente egyszer iilésezett, s ezek a va-
rosgyiilések részben helyettesitették a hagyomanyos, zartkorii ve-
zet6i megbeszéléseket is. Az Onkormany miikodése teljesen a
nyilvdnossdg €l6tt zajlott, hiszen a helyi televizié minden iilését —
akédrcsak a népfrontbizottsag és a tanacs iilését — koOzvetitette,
illetve hétf6nként Gsszefoglalot sugérzott.

Ez a varosgyiilés nem sziintette meg a kozponti akdrmit sem,
s6t politikai fontossagat kiemelte, arra hivatkozva, hogy az 1j koz-
igazgatasi rendben is elsikkadhatnak elemi érdekek, talal6 kritikak
&s hasznos javaslatok. Ezért kérte a népfrontot, hogy az akdrmin
elhangzott — egyéni vagy csoportos — felvetéseket kivétel nélkiil
terjessze a Varosi Onkormany elé.

Ujabb kitéré. Amikor mar csak elvétve jartam be a miitragya-
gyarba és leginkabb azt figyeltem, hogyan valik be a k6zigazgatasi
reform, gyakran végigiiltem az Osszvarosi Akarmit. Tettem ezt
azért is, mert vallaltam egy olyan tanulmdny megirasat, amelyben
az 0 kozigazgatas funkcionalasat vizsgalom, hogy segitsek majd
ezzel annak a bizottsagnak, amely a hirom év letelte utan a kor-
many szamara készit elemzést.

Ezért a napldmba feljegyeztem az Akarmik érdekesebb felszo-
lalasait — ime, koziilik néhany: Marc. 12. A letelepedett csSvesek
nehezményezik, hogy Gket senki nem képviseli a varos tirsadalmi
vezetésében. Budavari Anett kérdése: megint mostohagyerekek le-
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sziink? Kollektivan kérik, hogy az Ifjusagi Sejtek Koordinald
Tandcsaba vagy a népfrontbizottsagba kiildhessenek valakit. Apr.
16. Szép ez a szocialista fejlédés, mondja Bakos Albert agron6mus,
mert radikdlisan ndtt a lakossag dontés-elGkészits, dontést hozod
és a végrehajtast ellendrzs szerepe, de azzal behatobban foglalkoz-
hatnank, hogyan névekedjen a varos gazdasdgi potencidlja. Ugyan-
ezen a napon Szabad Antalné zenepedagdgus kéri a vezetSket, hogy
a régi kozhelyek helyett ne 0j kozhelyekkel operaljanak. Az fij
szofétisek szerinte: az Onallésag, a vallalkozas és a tarsadalmasitas.
Egyebet sem hallani, mint az 6nallé csirkegyar, a vallalkozé iskola
vagy a tarsadalmasitott lakételep. Holott csak részben felelnek meg
a jelz6nek, mondja, mert a val6sigos nehézségek miatt a reformok
szitkségképpen toredékesek. Ez sem kevés. De ne tegyiink tgy,
hogy Reformvar szabadvar, hiszen csak kompromisszumvdr. Apr.
25. Szabadnénak is valaszol Fejti Géza honvéd szdzados: A hatalmi
haromszog azért all a talpdn, mert a harom er§ viszonya tisztazott,
a partnerkapcsolat kiegyenstlyozott, s a belsd hierarchia is vilagos.
A hatalom nem mas, mint a dontéshozas joga és lehetGsége. Re-
formvaron most ténylegesen dénteni lehet, sokkal tobbek részvéte-
1ével és széles nyilvanossag elStt. Ezt a hatalmat érdemes szeretni
¢és orommel védeni. Jun. 2. Antaléczy Barnabas torténész felall s
€l8sz6r hozzam fordul: Most nem Ont, hanem a mult szizadban élt
Csengery Antalt idézem, mert szavait aktudlisnak tartom. De nem
els6sorban Reformvaron: ,,Hisz az eddigi folszélalasokban az 6n-
kormanyzat legbuzgdébb partoldi is kiemelték a k6z6nyt, a mely az
onkormanyzat terén orszagszerte torvényhatdsagainkban tapasz-
talhaté. Ezen hanyatlasnak tobb okat emlitették. Emlitették a hely-
hatdsagi hataskor rendkiviili megszoritasat, amely miatt sokan
nem tartjdk érdemesnek részt venni az onkormanyzatban; emli-
tették, hogy akik ezen 6nkormanyzasban néttek fel, az abszolutiz-
mus ideje alatt elszoktak attél; emlitették azon kereseti, iizleti szel-
lemet is, mely az Gjabb tarsadalmat athatotta, és tilnyomdlag a
maganérdek hajhdszasa felé sodorja.” Elhangzott 1874-ben.

Jal. 17-én Bodr Attila gépész, tanacstag, nem tagadja, hogy ko-
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rdbban a tandcstagok nem voltak meghatirozdk, viszont azért
szurkoltak a koézigazgatasi reformnak, mert bizakodtak a tanics-
tagok szerepének novelésében. A reform szeretné is ezt. De az
emberek most szivesebben fordulnak a népfrontaktivistakhoz,
mert jobban biznak benniik. Pedig ami a tanacsra tartozik, azt csak
a tandcs intézheti el. Ezért javasolja a tanacstagok nyilvanossag
eldtti gyakoribb s nagyobb megbecsiilését. Aug. 20. Unnepi akér-
mi. Még mindig kevés az informacio, allitja Nagy Rébert szovet-
kezeti asztalos, sokan nem értik a kozigazgatdsi reformot sem.
Ezért nagyon helyes lenne, ha a varos siirgésen kiadnd - példaul
fiizet alakban - az elfogadott kozigazgatasi tervezetet. Ha a kiadas-
ra nincs pénz, javasolja, hogy Bogdrék vegyenek fel erre a célra
OTP-kolcsont; éljenek a reformvari ir6k, tudésok #j jogdval,
amely szdmukra lehetGvé teszi hitel felvételét konyvkiadasra. Ez
sem lenne veszteséges vallakozas, mint a legut6bbi két szocioldgiai
tanulmanykotet sem volt az. Petri Zsoltné utal arra, hogy a mfi-
tragyagyari reform elfogadasit nagyon segitette, hogy a gyar
kollektiv vezetése levélben fordult a dolgozdkhoz, s nyiltan feltar-
ta a val6sagos lehetdségeket és a reform lényeges elemeit.

Szept. 10. A megyeszékhelyen hallottam, hogy Reformvar csak
kisérleti nyil a kormanynak, mondja Udvardi L. Laszlé jsagird.
Amit a kormany nem mert elkezdeni, azt itt engedi kiprébalni, de
majd csak azt fogja jévdhagyni, amivel egészen egyetért. Eddig
ugy tudtam, folytatja, hogy ez nem sutyiban-reform, s a kormany
nagy figyelemmel és szeretettel kdveti az eseményeket és nem ké-
sziil egyetlen reformunkat se visszavonatni. Melyik hir az igaz?
Szept. 17. Legyen Akarmi-Iroda is, ajanlja Orvos Ott6, aki a ké-
zépiskolas kollégium igazgatShelyettese, mert az alaposabb elkép-
zeléseket nem lehet sz6ban, régtondzve bejelenteni. Az Akdrmi-
Iroddban irisban is beadhatnink otleteket, wjitasokat, utdpiakat
meg egyebeket. Nov. 1. Két fiatal jogisz — Papp Olivér s Imre J6-
zsef — a reformok folytatasat siirgeti. Erdei Ferenc s Bib6 Istvan
nyoman kérdezik, hogy valamilyen forméban létrejohetnek-e vdros~
megyék.
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A felszblalasokra természetesen a varosi népfrontbizottsig le-
vélben vdlaszolt. A helyi televizibban kéthetente jelentkez3, Re-
formvar lélegzik cimii miisorban is kozreadtik a fontosabb kri-
tikakat s javaslatokat.

A kozigazgatasi reformokat egy évvel ezelGtt kezdték el beve-
zetni. Ennek nehézségei koziil négyet emlitek. ElsG: hogyan no-
velhetS a tanics és a varos gazdasdgi 6nallésaga? Méasodik: ho-
gyan valtozzon a helyi tanics s népfront viszonya a felsébb szin-
ti, elsGsorban a megyei iranyit6 szervezetekhez? Harmadik: hogyan
vezesse sajdt intézményeit, illetve tarsadalmi bizottsigait a varosi
tanécs, valamint a népfront? Negyedik: mi legyen a jovékutats
csoportok — homalybogozdk, miitragyagyari tervez6k — politikai
szerepe, egyaltaldn a kormanyzasban részt vevs szakért6k hogyan
Grizhetik meg személyes s szellemi autonémidjukat ?

Az elsé konfliktushalmaz. Az 6nkormanyzat alapja nyilvin a
gazdasdgi 6nallésag. A korabbi évtizedekben az allam koltségve-
tésének harminc sz4zalékaval a tanacsok gazdilkodtak, am ezek
dont8 tobbsége célcsoportos beruhazas volt, vagyis felhaszndla-
sdba a tanacsok nem sz6lhattak bele. A maradék pénzbdl a sajat
intézményeket sem lehetett tisztességesen eltartani. Volt tehat t6-
ke, meg nem is. Kitartéan rontotta a helyzetet, hogy a sziikségle-
tek és a tényleges kiaddsok nagyobb iitemben néttek, mint a ta-
nacsok gazdasagi lehetGsége. Volt tehat pénz, csak értékét tekintve
mind kevesebb. A tanicsok pénziigyi helyzetiiket csak gy javit-
hattak, ha bevételeiket jelentGsen emelték, Am az allam elvonta a
bevételi tobbleteket, ha azok meghaladtik a szdzhat szdzalékot.
Lett volna hét pénz, csak éppen elvették, amikor mar gyiilni kez-
dett. Betonbarcikdn tigy volt, hogy a vérosi tanacs a sajat fejlesz-
tési alapjanak mindGssze 2-3 szdzaléka felett dontott, a tobbit az
egyértelmf(i kézponti orient4cié s elosztis hatarozta meg. Ha volt
is pénz, nem 68k kezelték. Mindezek utin aligha beszélhetiink a
tanacs gazdasagi 6nallésagardl. A népfrontnak pedig ~ a miik6dési
kereteken feliil — szinte nem volt és nincs is pénze.

A jo6vahagyott reform ezért engedélyezte, hogy a reformvari
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tanacs koltségvetése — sajat és kiilsG bevételekb8l — novekedjen
és a gazdasagi jogkore is béviiljon. Teljes dnfinanszirozasra nem
akartak Attérni, &m a novekv6 mértékd részleges Onfinansziro-
zast megcéloztak. Legkonnyebben azt harcoltak ki, hogy az dllam
ne vonja el a tobbletbevételeket. A tandcsnak ezzel kozvetlen érde-
kévé valt a varos gazdasagi potencialjinak javuldsa. A koordi-
nalt pénzeszkozok is megszaporodtak, vagyis a helyi gazdasagi
egységek a politikai illend8ségen feliil is tdmogattak a tandcsot;
és el@szor fordult el, hogy a népfrontot is. A varosi kozigazga-
tas mar ennyi siker utan is kalapot emelhetett volna Bogar Zolta-
nék el6Stt. Pedig egy-két vivmanyt még rogton sikeriilt kikiizdeni:
a tanécs sajat fejlesztési alapjanak sokkal nagyobb szazaléka fe-
lett donthetett 6nalléan. Az engedély kiterjedt arra is, hogy a
tanics szabadabb kezet kapott lakossagi kolesonok felvételére,
s ebbdl terven feliil szerényebb beruhazasokat kezdhetett. Ugyan-
akkor az 6nallésag iiriigyén nem eshettek el olyan kézpont hi-
telektSl, amelyekhez mds varosok is hozzajuthattak. A kozponti
er8forrasokbdl épitették tovabb az iskolavarat és a csatornahdls-
zatot. A nagyobb gazdasigi szabadsaggal béviilt a tanics mand-
verezési lehetGsége; a Mester mindjart be is jelentette, hogy lakos-
sagi kolcsont kivannak felvenni a kollektiv lakételep szocialis-
kulturalis intézményeinek fejlesztésére. Azaz: kicsivel tobb pénz
és tébb jog, de vajon elég lesz-e?

Mdsodik és harmadik bajhegy: a megye és a varos, valamint a
varos és a varosi intézmények szervezeti viszonya. A korabbi ira-
nyitasi szisztémaban tulsdgosan erds volt a — fontrdl vald — fiiggés:
a megyei tanacstol a vérosi tandcs vagy a varosi tanicst6l a he-
lyi gimnazium fiiggott nagymértékben. A kdlesonos s szerves kap-
csolat helyett egyirdnyu végrehajtdsi viszony alakult ki fels6bb és
als6bb szintli szervek kozott; mar ezért sem funkcionédlhatott a
visszafelé kozvetités. Az allam eluralkodott. Ugyanigy volt a nép-
frontstruktiraban is, minden latszat ellenére. Nem lehetett mas-
képpen a varosi tanacs és példdul az altalanos iskolak koz6tt. Noha
a reformvari tandcsi iigyintéz6k is panaszkodtak, hogy az iskolak-

110



ban a hataskériik — jelképesen értve — mar csak a gondnoki teen-
ddk ellatasara jogosit. Am a direkt hivatali fiiggést késGbb rész-
ben felvaltotta az informdlis fiiggés. EbbS] kovetkezik, hogy az
Stvenes évek irdnyitasi médja, bar jécskan modosulva, tovabb élt.

Mindenesetre az alsébb szint gyorsan képes volt a valtozé koz-
ponti igények adaptdldsdra: ebben nagy a rutinja, és a mellékuta-
kat is jOl ismeri. De a kozvetlen tarsadalmi kornyezetbdl, alul-
r6l jové kivansagokra, kovetelésekre lassan és nem hatékonyan
reagil; ezt a hatranyt a legjobban miikod6 6nkormany is csak
részben csdkkentheti. Tehat lefelé minden elég j61 megy, folfelé
minden kevéssé j6l, a feliilrgl érkez§ utasitdsokra érzékeny a reak-
cié, az alulrdl kapaszkoddékra szandékosan visszafogott, a felsGbb
javaslatra gyors a cselekvés, mert ett] fiigg a cselekvé minGsitése
is, az alulrél jovdre lehetSleg el- és atharitd; dontsenek feljebb,
6k ugyis jobban tudjk, hogy éppen mit lehet, persze a probléma
jelzése Gvatos, nehogy elmarasztalds legyen a valasz. Ilyen ez a
fiiggdségi viszony.

Mit tehet az ember?

Amikor iddig jutottam az irasban, faradtan és lehangoltan tol-
tam félre az ir6gépet. Van-e értelme szoszmotdlni a kdzigazgatas
gondjaival? Németh Laszl ezt irja napl6jiban: APAM JUT ESZEM-
BE, MEGERKEZETT SATORKORE, S A PARKUTON SETA KOZBEN A MEG-
SZOKOTT MOZDULATAIVAL TEPNI KEZDTE A GYOMOT. EZ AZ, AMIT
AZ EMBER A VILAGBAN TEHET.

A folytatas kikeriilhetetlen

Ami eddig tortént, az nem kevés. De kotelezS folytatni, méghozza
a kritikus tapasztalatok alapjan. Ezért azt javasoltam a varos ve-
zetSinek, hogy még a hirom prébaév lejarta elStt dolgozzak ki
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a legujabb reformokat, amelyeket a negyedik évben feltehetGen
bevezethetnek.

Vallalva a nagyképiiség latszatat, a személyes feliilvizsgalat utan
néhany gondolatot és javaslatot fogalmaztam meg. (Ugy tettem,
mintha tarsadalomorvos lennék?) ime, a fontosabbak: + Ne fe-
lejtsiik el, ami tortént és torténik, az nem az utodpia, csak a reforni-
vari utdpia. Nem részleteiben altaldnosithaté, hanem irdnyaval ic-
het kis magyar utdpia. Valészinlileg egy késGbbi szintézist igérd
nagy utdpia egyik elSfutdra; ez a dolgozat még tulsidgosan gyors
reakcio a vilagméretii valsagra. 4+ Reformvar ugvanakkor igazin
nem reformélhaté meg Reformvarként. Tovabbiépésként el8szor
is szervezzék 06nallé gazdasigi-tarsadalmi egységbe a varost és
vidékét. Reformvar vonzaskorzetében - nem egészen a régi ja-
rasi hatarnak megfelelen — huszonegy telepiilés van: két nagykoz-
ség, hat apréfalu s a ,,maradék™ tizenegy kozépfalu. Ezeket az
eddigi fejl6dés is Reformvirra utalta. A Reformvari Tudésité
t6bbszor javasolta mar, hogy a varos kézzelfoghatéan - t8kével
ugyanigy, mint 0j értékrenddel — segitse a falvakat, de erre a
feladatra még energiabdl se sok jutott. A teendS nem egyéb, mint
az organikus Reformvar vdrosmegye létrehozésa. Viltozatlanul
a relativ autonémia jegyében. Ugyanakkor az sem lenne j6, ha
a korzeten beliil egyediil Reformvar lenne a vezériirii: ennek a te-
lepiilésegyiittesnek is tobb magja legyen, példaul Sajészabadi koz-
ség is, amely a mez6gazdasagi termelés kdzpontja, de telepitsék ide
a varosi/korzeti korhaz egyik részlegét is, mert ez ideélis természe-
ti koérnyezet. + A hatalmi-politikai hdromszog nem rossz modell
a valds kozigazgatasi dllapotok és teenddk leirasara sem. De itt
is lehetne — mint a gazdasigban - egy négyp6lusti modell. Ennek
a négyzetnek a kovetkez8k a ,,sarkai”: a politikai irdnyitas, az
4llami szabéalyozds, a helyi tarsadalmi Onszabalyozés és végiil a
human (vagy etikai vagy értékrendi) ,,szabalyozas. Ez a modell
meggy6z6bben hirdeti, hogy az onkormanyzas és human Onira-
nyitas szerepét sziikséges radikdlisan novelni. Nem egyszeriien az
a kérdés tehat, hogy a politika példaul hany pértba, az 4llam hény
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hatalmi vagy népképviseleti intézménybe szervez6dik, hanem az,
hogy ez a négy tényezs ténylegesen ellendrizze és szabalyozza egy-
mast tartds konszenzus keretében. De ez a modell még mindig
,.elnyel” egy tényezGt: az egyént. A relative szuverén embereket.
Nincs organikus tarsadalmasitas az egyén tiindoklg aktivitasa nél-
kill. + A gazdasag hatékony reformja egyszerre tobb szinten zaj-
lik: a munkahelyek kiskOzOsségeiben, a véllalatokon beliil és az
iizemek kozott, a varos egyre autonémabba valdé gazdasigiban és
- ha ez sikeriill - az 6nmagat lassan megszervezd varosmegyében.
A varosmegye képezheti majd - az orszagos piac mellett — a helyi
piacot. A stagnald vagy lassan novekvd fejlesztési forrasokat még
aranyosabban és mdsképpen sziikséges szétporciézni. Az orszagos
és varosmegyei elosztasba — elsGsorban az Onkormanyok segitsé-
gével - szinte dontSbirdként szo6ljon bele a lakossag. Az j elosztasi
rendszernek legaldbb két ,,csticsa” legyen: egy orszagos és egy va-
rosi/varosmegyei. Ezzel a régi ,,szétpozicidézasi”’ hierarchia talin
végképpen megtorne, és a reformvari nyilvinossagban atlatha-
tatlansaga, titkossdga enyhiilne.

+ Az el8bbi javaslat sziikségképpen belebotlott a fiiggdségi
viszonyokba. A Bogar-féle kozigazgatasi reform is beleiitkozott
ebbe; ezt neveztem a bevezetés masodik és harmadik probléma-
janak. A jelenlegi megye és a varos, valamint a varos és a varosi
intézmények szervezeti, irdnyitdsi viszonya ez. Hogy mi lehet a
megoldas, erre Bogarék nem dolgoztak ki alternativakat, mert
ezekhez nem elég Reformvart ujragombolni. Elvileg nem olyan
nehéz valaszolni: a direkt iranyitasrél fokozatosan térjiink 4t az
orientdlo iranyitasra, azaz az egyiranyu fiiggdséget valtsa fel az
egyenrangusag allapota. Ez egyarant noveli a hatalmi stabilitast,
a tarsadalmi konszenzust vagy a helyi eredményességet. Ez jorészt
akkor is létrejohet, ha még nincs varosmegye. Az informalis szfé-
raban sem érvényesiilhet igy mas tendencia: ezt az 0j viszonyok
szervezeti tisztdzottsdga és a ,felszabaditott” nyilvdnossdg garan-
talhatja. Mindez nem alakul ki a reform szép szeméért: tovabbi
dontési jogokat kell leadni, mikézben bOviil — a szervezeti lanc
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minden szemében! - a felelSs dndllésag! Ennek egyik médja éppen
a jovedelmek ujraelosztasi mechanizmusanak tovabbi demokrati-
zalasa. Az apparatusi dolgozok minGsitése sokkal jobban fiigghetne
az alsobb szintek értékelésétSl. A kormany egyik iilésén a meghivott
Mester (Gajdocs Andras) az intézményiranyitasi torvény megalko-
tasat is siirgette. A népfrontra sem var mas feladat: a horizontalis
egyenjogisag utan a vertikdlis egyenjogusag elérése legyen a cél.
A varosi bizottsdg ne csak ugy muzsikaljon, ahogy az orszagos
kozpontban vagy a mostani megyei bizottsagnal vezényelnek;
ugyanilyen fontos teendS, hogy eleget tegyenek a helyi igények-
nek, koveteléseknek. A gyokeres reform igy elképzelhetetlen a til-
kozpontositas letirése, a merev intézményi hierarchia felbontdsa
nélkiil.

+ A varosi tanacs szervezetét, belsG rendjét is finomitani kelle-
ne. Prébaiddre azt is vezessiik be, hogy a tanacselnokot s helyette-
seit a tanacstagok kdzvetleniil valasszak meg titkos szavazassal;
még akkor is, ha igy is elképzelhetS a manipulalds. A jelenlegi tiz-
féle tanacsi osztalyt Osszevonhatjuk legaldbb négyre: a lakossagi
iigyek, az iigyfélfogadas, a varosi ellatas és a szakfeladatok osz-
talyara. Minden iigyintéz8 igy megkaphatja a ddntés (s persze az
alairas) jogat; ettS] kezdve vége a felelGsség lebegtetésének. Ebbél
kovetkezik, hogy nem elég a tanacsokat atszervezni, mert legalabb
ilyen fontos a min@ség javitasa is: még tobb szakértelem, szellem
és érzékenység. Pali szokta mondani: ne feledjiik, hogy az uralom
helye az allam, a kozépfok — tehat a varos — dolga a szolgdlat.

+ A vertikalis egyenjogusitas nemcsak felfelé, hanem lefelé is
sziikséges. A varosi szintli demokratizalas mellett teremtsitk meg
a vdrosrészek Onkormanyzatanak lehetSségeit. Eddig egy alul-
6l jov6 kezdeményezés van: a mar megépiilt négy kollektiv ,,la-
koételepen” lakdkozosségi Snkormanyzati csoportok miikodnek. Ha
ez a forma széles korben elterjedne, minden tanacstag egy-egy va-
rosrészi vagy lakOkozOsségi Onkormanyzat képviselGje lehetne.

+ Ujra készittessék el a komplex varosfejlesztési tervet, amely
szentesiti a lakokdzosség épitési kisérletet: 6k mar nem nyolc-tiz
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emeletes lakételepi ,,bérkaszarnyakat” épittettek, hanem - az oda
ko6lt6z8, egymast lehetSleg ismerd lakok személyes s egyeztetett
kivansaga szerint — kertes csaladi hazak és kertes tarsashazak,
valamint a kdzds létesitmények egyiittesét. Az 0j varosfejlesztési
terv a ,,modern” lakotelepekkel szemben a kertes tarsashazakat
és csaladi hazak at részesitse elényben. Am Reformvar népességé-
nek tovabbi felduzzasztasa nem cél — a varos vonzaskorzetét, az-
az a falvakat kell urbanizdlni. S a varosmegye legtavolabbi pont-
jan sem maradhatnak depresszids teriiletek.

+ Az allami tulajdon és a szovetkezeti tulajdon kozé illessziink
be egy 1) tulajdonformat: a vdrosi tulajdont. Legyen varosi tu-
lajdonban a varoshaz ugyantigy, mint a f6tér, az iskolavar szintiigy,
mint a vérosi parlagféldek, amelyeken a tanics intenziv kertgaz-
dasédgokat szervezhet, vallalkozoé allampolgarok segitségével. Ké-
sébb eldontendd, hogy a haszonbdl mennyi illesse a tanacsot.
A varos varosi tulajdonba vétele azért is sziikséges, hogy a polga-
rok jobban érezzék: ez az ovék. Nem valami megfoghatatlan tu-
lajdonosé. + A régebbi évtizedekben az iparfejlesztésre forditott
t6két a gazdasdg mds terilleteir§l - mez8gazdasig, fogyasztas
stb. — vontuk el. Drasztikusan. Amikor ez a pénztarca nagyjabol
kiiiriilt, kiilfoldi t6két ontottiink bele. De ezek a pénzszerzési le-
het8ségek jorészt kimeriiltek, az ipar mar nem fejleszthet§ ilyen
mértékben mas gazdasagi teriilet rovasara. Ezért nemcsak alta-
laban az iparnak, hanem minél tobb iizemnek sajdt ldbdra kell
allnia. Nincs t6ke - Reformvaron sem - a kivételezett helyzet tar-
tositasara. Marad az egyetlen val6sigos, am korlatlan tartalék:
az ember. De az emberi megujulasnak is feltételei vannak : nagyobb
mozgdstér, demokratikusabb légkdr és blségesebb szellemi tap-
lalék. A miitragyagyarban az Uj korszakra vald atallast segitheti,
ha szervezni kezdik a nyugdijig tartd, rendszeres s altalanos nép-
féiskolai felnGttképzést,; masik forma lehet az 6nkéntes ,,szombati’
iskola, amely nemcsak szakmai tovabbtanulds, hanem szellemi
karbantartés, kreativitasképzé.

4+ A folytatds elsd, kikeriilhetetlen ,,lépcsSje”: a huszonegy
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faluban, mint Reformvaron, jojjenek létre a dicséretes Onkormd-
nyok, de ezek véletleniil se masoljak le szolgaian a reformvari
modellt. Minden telepiilésen érjitk el, hogy a helyi tarsadalom
szétszakadtsdga — a helyi vezetés és a helyi lakossdg kozotti dr
- valahogy felszamolddjon. Sajészabadiban meg is probalkoztak
egy sajatos demokratizalasi-kozigazgatasi reformmal - még bGsé-
gesen lesz rola sz6. Természetesen a tarskozségekben novekszik
meg a legjobban a tovabbfejlesztett eldljardsag, az Onkormany
feladata, mert ezekbdl a kisfalvakbdl nemcsak a racionalizalasra
hivatkozé tanacs és iskola, hanem velilk egyiitt az értelmiség is
kivonult. Az Onkormény sikeres miikddésére megvan minden
esély, hiszen ezt a hatalmi-tarsadalmi haromszoget vagy négyszo-
get az jellemzi, hogy t6bb talpa van. Ezért az Onkormény a ,,ta-
nics’’-talan tarskozségekben és apréfalvakban is biztos labakon
all. 4+ Reformvar mindsége nagyon fiigg attdl, hogyan reformal-
haté meg a tandcstagok szerepe. Kiilondsen most, hogy a népfront
munkaja feljavult. Betonbarcikdn is kudarcba fulladt, hogy a
tandcstagok a kozponti hatalom helyi, tirsadalmasitott szoszo-
16i voltak. A jov6 tanacstagja csak egyszerre lehet szuverén kép-
viselGje a lokdlis érdekeknek, alakitd részese a - viszonylag au-
tondm - helyi (tanacsi) hatalomnak és intenziv kozvetitGje a
vdrosvezetés elképzeléseinek. Minden azon mulik, hogy a tanéacs-
tagnak milyen a viszonya oda-vissza a korzettel. De a dolga nem
meriilhet ki abban, hogy a sajat korzetében, illetve a varosi tanacs-
ban tdjékoztat, nem egyszeriien ,,hirszallit6”’, hanem mind a két
szinten — a varos és korzetének vezetésében — aktivan részt vesz.
Csak igy szolgalhatja azt a tarsadalmi feladatot, hogy a telepiilést
sajat tulajdonuknak tekinthessék az ott él6k. Ehhez persze azt is
el kell érni, hogy minden tanicsi korzet sajat maga vélasszon sa-
jat elképzelése szerint képvisel6t, gy, hogy 6nalldan dont, a jelol-
tck személye-programja alapjan. Végiil nekem az is utépiam, hogy
a népképvisel§ tanacstag - és népfrontbizottsagi tag - egyittal
lehetSleg az adott korzet szocialis ,,gondozéja” s tarsadalmi
,,népmiivelGje” legyen. Lényegében személyiségvéds és kozosség-
szervez.



-+ Nézziink a messzi tavlatokba is. A kozigazgatds utdpidja ha-
rom élesen kiilonbdz8 alternativdt igér. Az egyik, a legradikalisabb
az, amikor megsz{inik a kdzvetlen allami iranyitds helyben. Maga
a tanacs sem létezik, mint Tocqueville Amerik4jaban. Nincs kép-
viseleti rendszer, mert mindenben a helyi kozgylilés, népszava-
z4s hataroz. Ekkor a telepiilés életének kozvetlen szabédlyozasa-
ban elvileg minden polgar részt vesz. Ezzel a népi kozigazgatas-
sal szembeallithaté az a forma, amikor kevés helyi polgarbdl in-
tenziven beavatkozo helyi hatalom szervez6dik. Ez a régi kdzpon-
tosit6 modell decentralizildsa: ekkor a hatalom szférajava va-
lik az als6 szint is. A polgarok tobbségét tjra — és szigorian —
alavetettségre itéli, bar altalaban tokéletes vezetést vagy szakszerii
allami kozigazgatast igér. A két alternativa k6zott a harmadik
lehet8ség nem kozéputat javasol, mert ilyen feltehetGen nem is
igen van. Hanem a legjobb (?) kelet-k6zép-eurépai megoldast.
Helyben egyforméan intézményesiiljon a gazdasag, az éallam s a
tarsadalom, és kolcsonosen ellendrizze, szabdlyozza és segitse
egymast. Ez a konszenzusra épiild modell folyamatos tokélete-
sitésre érdemes, feltéve, ha a helyi tdrsadalmak és benne az egyé-
nek érdekei a meghatarozok.

+ Ez a javaslat lehetett volna az els§ is. Most utolséként is a
legelemibb teend6re utal. Hazankban a lakossag — mint ez tudott
- gyorsuld iitemben fogy. Még Reformvéron és kérnyékén is, noha
erre a terilletre még sokan betelepiilnek. Ezért tamogassuk radi-
kalisan, ahogy Fekete Gyula mondja, az élet ujratermelését. Azok-
nak az anyaknak, akik négy gyereket vagy ennél tébbet nevelnek,
a reformvari tandcs rendes havi fizetést adjon. A gyermektelensé-
gi addébol és mas forrasokbol altalaban is 6sztdondzziik, hogy 16bb
gyermek, jobb koriilmények kozott, szabadabb, kozosségibb 1ég-
korben nevelkedjen fel.

Nos, ilyen gondolatokat és elképzeléseket fogalmaztam meg.
Mert a reform azért is reform, mert mindig folytatandé és id&ben
korrigalandé.
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A holnap realitasa

Naplémban tjabb taviratot adtam fel: ezuttal Tordai Zadornak
és Ernst Blochnak. Postacimiik: Seholsincs-orszag. 1IGEN, URAIM!
AZ UTOPIA NEM CELTALAN ABRANDOZAS. AZ UTOPIA A SZUKSEG-
LETEKBOL, A VAGYAKBOL INDUL KI, AZ EMBER LEHETOSEGEIT PRO-
BALJA MEG FELTARNI, DE A GONDOLATBAN FELEPITETT SEHOLSINCS-
ORSZAG UGYANUGY VALODI CSELEKVES, MINT AZ A LEHETETLENT
KOVETELO REALITAS, AMELY KONKRET KIUTAT IS KINAL A TARsA-
DALOMNAK. AZ UTOPIA A HOLNAP REALITASA, SOKAK KOVETELME-
NYE. EZ A REALITAS A SZABADSAG ES A REND DEMOKRATIKUS K&-
ZOSSEGE. MINDNYAJAN BELEPHETUNK A SEHCLSINCS-CRSZAGRA. EZIRT
KOPOG TATOK EN IS TISZTELETTEL: Cs. A.

On-érzetemrol szukszavuan

Hogyan érzem magam Reformvaron? Egyszerli a valasz: érzem
magam. Ugy érzem: jol vagyok. Vagyok Valaki. Nincs esélyem az
onfeladasra, nem fulladok bele szerepeimbe. Erzem és tudom a
felelGsséget. Naponta legaldbb nyolc 6ran at érzem a vilagot.
Megmozgat, gondolkodtat. Nem létfontossagi az esti ,,potlék™:
a konyvektGl kapott vilagérzet, vilagértelmezés. Azért esténként,
néha reggelig, sokat olvasok. Most Konkrétia utoépikus, am Uto-
pia valésagos: ahogy élem, kozelednek egymashoz. A relativ eteti
az abszollitumot, s az abszolitum sem gyalazza meg a relativot.
Azért még fajhatna jobban a vilag és lehetne nagyobb a megértés
és a szeretet. Vissza fogok menni a f6varosba, a Nagy Konkrétiaba.
De mdsképp.
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Falureform és 6nérzet-utépia

Két hetet szerettem volna Sajoszabadiban tolteni. Harom levelet
menesztettem is tanacseln6k bardtomnak, de egyszer sem jott ra
valasz. Tobbszor iizentem is neki, mig végre valahira megtudtam,
hogy 6 szintén 6sztondijat kapott, és mar fél éve kiilfoldon tartoz-
kodik. Mindjart irtam parizsi cimére és meglepGen hamar ér-
kezett meg szenvedélyes és terjedelmes levele, amelyet tobbszor
elolvastam; mégsem tudtam eldonteni, hogy irdsa esszé, novella
vagy irodalmi levé].

Mottéul Csodri Sandort idézte: ,,Nalunk szokas elitélni az ut6-
pidkat. Kiilondsen, ha nem azonnal, vagy ha nem betii szerint
igazolja Gket a torténelem.”

Ime, a levele:

,.Lassan Gt éve, hogy hazajottem Saj6szabadiba, az édes provin-
ciaba. Alkalom és sziikség is, hogy megvonjam a mérleget, ked-
ves Baratom. Ma is tagadhatatlanul biiszke vagyok, pimaszul
onérzetes. Gunyolédhat barki, hogy a biiszkeség oOnhittség, s az
Onhittség kdéros 6nimadat. Nincs igy. Ha nem volnék biiszke arra,
hogy vagyok, s akarok valamit, régen felmorzsoltak volna a koriil-
mények. A keserii provincidban. Engem zavart és zavar, ha egy
orszag, egy telepiilés, vagy egy ember - a jeles Akarki — nem be-
csiili 6nmagat, s nem mer nekivagni akar a leglehetetlenebb dolgok-
nak is. A mi tajainkon sokat papoltak arrdl, hogy legyiink realis-
tak, kovetelésiinkkel ne terheljiik tal az értiink vald allamot, 4m
nem voltunk eléggé realistak, mert a meglévs lehetGségekhez ké-
pest is alulteljesitettiink; mintha kiviilallék lennénk, gy nyugod-
tunk bele, hogy az allam megelégedjen kozepes bizonyitvannyal a
mikrostruktirdkban. En biiszke vagyok arra, hogy széba elegyed-
tem a realitdssal. Igyekeztem kitapogatni, hogy meddig terjed
agyonellen8rzétt hatara. Németh Laszlé a szdzad elsG felében a
magyar szellemi er8k organizatora akart lenni, de aztan sok szem-
pontbdl a nemzet organizdtordvd valt. Ennyire nagyot dilettansok
vagy zsenik mernek; magam minddssze azt terveztem, hogy egy
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haromezer lakost kozépfalu szerény utdpiakkal kisérletezd orga-
nizatora leszek. Annyira mindenképp, hogy okkal lehessek biisz-
ke falum hataran tul is.

Flképzelem, hogy most mosolyogsz bajuszod alatt, mert az
onérzet elemi sziikségességér8l irok, ahelyett, hogy réviden be-
szamolnék reform-akarnoksagaim sikerérdl, kudarcarél. Mint tu-
dod, egy év utdn tanacselnokké valasztottak sziil6falumban, Sa-
joszabadiban, amely régéta hires kukorica- és napraforgd-termesz-
tésérdl. Ne feledd, minden azzal kezd6do6tt, hogy néha tulzottan is
hittem, meg tudom csinalni azt, amit fontosnak vélek. Legalabb
a partikularis konfliktusok haladé békitését. Mindenesetre meg-
gydzddés nélkiil nincs falureform és nincs Sajéijszabadi sem — mos-
tandban egyre tobben igy hivjak falunkat, arra hivatkozva, hogy a
dolgok gyokérkezelése megindult. Masok is prébalnak biiszkék
lenni arra, hogy van benniik szellem, hit, moralis merészség, s re-
mélem, meg-meguijulé akarat is. Van még esély egy 1j kollektiv
realitasra. Es utépiankat nem sarkanyként eregetjiik fel az égre,
hanem éppen a — borus — égrdl hiizzuk le azokat a foldre: mihoz-
zank. Mindig mondtam, az ember vagy foldi isten, att6l, hogy
istenivé akar valni, vagy semmi. Ha nem tudta tartésan megnyo-
moritott 6nmagat masok altal is segitve istenné avatni, kovetkezés-
képp nem lehetnek isteniek sem telepiilései, sem sajat hazai. Az
istenség konkrét foka persze nem egyéb, mint mindig legalabb né-
héany centivel az adott tarsadalmi mingség felett. Ugyanakkor nem
feledem, hogy az egyes ember, a jeles Akarki, példaul én, gyakran
istenteleniil gyenge, kis produktivitasi, a gondolkodastdl tavol tar-
tott, sokszor hijaval van annak a képességnek s lehetSségnek, ami-
vel netan feliilhetne — kicsit tréfasan mondva - a provincia-parti-
kularitas kalapjanak szélére. Ismétl3dé erStlenségiink azonban nem
tagadja 1étez6 vagy potencidlis energidnkat: lényiinket.

Harom évig tanitottam egy févarosi kisérleti neveldében, amikor
alapos megfontolds utdn Ugy hataroztam, hogy visszakoéltézom,
abba a kozségbe, amelyet gyerekkorom végéig nem sokszor hagy-
tam el. Holott munkaerg-piaci statusom joval tobbre predesztinalt:
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részt vehettem volna egy UNESCO nevelési kisérletben is. Nem a
nosztalgia csalt haza, hanem az az alom, hogy itt nGhetek fel leg-
inkabb 6nmagam utépidjahoz, s egyittal a kozdsség organizatora
lehetek. Valtozatlanul aktualis feladat: a mikrokdrnyezet demokra-
tizalasa.

Tobbek varakozasaval ellentétben nem az volt az elsé dolgom
hogy szocioldgiai felmérést csinaljak a viszonylagos joléttel kon-
zervalt allapotokrdl, noha masodik, szociologusi diplomam erdsen
inspiralt erre. A tarsadalomtudomanyi kutatast késGbbre hagytam,
mert a legfontosabb alapinformacidknak birtokdban voltam. Csii-
t6rtokon délutan bérelt teherautdval k6ltoztem haza, mindjart mas-
nap és szombat délelStt — miutan marcius végén jartunk - elhanya-
golt kertiinket teleiiltettem facsemetékkel. Orémoémre batul alma-
fat is kaptam egy nyugdijas kertésztSl, mert a kérnyéken még min-
denki starkingot termesztett. Ezutdn korbejartam a falut gyalog,
majd benéztem a lélekneveldébe, azaz az altalanos iskolaba. Vala-
hogy magamhoz akartam olelni a provinciat, beleszagolni a lat-
sz6lag fesziiltség- és ideolégiamentes levegGjébe. LegelsS célom
»annyi« volt, hogy taldljak egy olyan lanyt, aki érzelmileg-lelkileg
izgalomba hoz; aki utdn korlatozas nélkiil vagyakozhatom, fiig-
getleniil attdl, hogy viszonozza-e érzéseimet.

Belebolondulni akartam egy nébe, ha mar a viligba nem lehet
igazan-vagy még nem lehet. Csak azt mondhatom: ha nem szeretsz,
hagyd békén a vilagot. A bal csalédast okozott, valahogy nem is
kezdeményeztem. Nem fedeztem fel olyan lanyt, aki régton — kép-
zeletem segitségével — magdhoz vonzott volna. gy mindjart az
elsé éjjel az unalom, az iiresség, a letagadhatatlan vagy- és gondo-
latnélkiiliség iit6tt meg, majdnem ugy, mint egy agyvérzés.

Hamarosan megkerestem egyik osztalytarsamat, Martos Imrét,
aki a falu egyik korzeti orvosa volt, am mindenki hozza jarhatott
lelki panaszaival. Semmilyen hatalmat nem vett komolyan, mert
ugy tartotta, hogy az allamnak csak igényfegyelmezésre futja ere-
jébAl. Kitér a konfliktusok el6l, ahelyett, hogy legalabb injekciézna
a beteg testrészeket. Csak a bardtsdgra eskiidott, mint egyetlen
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igazi értékre. Hatalmas kertjével sem t6r6dott, csak régi ujsagjaival,
konyveivel; filozéfusok miiveit gyiijtotte é olvasta leginkabb.
Nekem éppen La Mettrie filozéfiai miivét, Az élvezés miivészetét
ajanlotta. A régi izeket is kedvelte: torokos kavét ittunk. Sejtette
ugyan, hogy nem zabot hegyezni jottem haza, de nem faggatott ki
terveimrdl; udvarias formaban sem. Oriilt nekem, én is neki. Mar-
tos nem nézte le a vilagot, am nem lépett til sziiken vett illetékes-
ségén — azért mindent megfigyelt. Nala vendégeskedve éreztem meg,
hogy Saj6szabadi finoman kitagadhat majd, ha tuilsagosan latva-
nyosan deriil ki, hogy nemcsak lakni, esetleg tanitani akarok itt,
hanem valamilyen tarsadalmi kisérletet kezdeni. Szeret6 rokonaim
is nekem tamadhatnak, ha vélt vagy valosagos érdekeiket keresz-
tezem. Sokan beleszerettek visszakapott gazdasagi relativ autono-
midjukba, a tobbséget latszélag nem érdekelte, hogy tdrsadalmi
autonémidjuk csOkevényes. A tiirhetS jolét egyik aranak tartottak,
hogy a vezet6k rajuk hivatkozva, am nélkiilik dontenek: ime, ez
volt az iratlan konszenzus. A fiatalok azonban itt is verték a de-
mokracia dobjat, s arra hivatkoztak, hogy az allam potencidja is
csak ugy novelhetS, ha a tarsadalmi autonémia és mozgastér ki-
tagul. Meglepve tapasztaltam, hogy mennyien ismerik Lukécs régi
tézisét: ». .. a probléma mindeniitt: dtmenet a val6di, szocialista
demokriciara (a mindennapi élet demokraciajara), vagy permanens
valsag.«

Ebbdl azt a kovetkeztetést is levonhattam, hogy a helyi id6 ne-
kem dolgozik. De az igazat megvallva, kedves Baratom, akkoriban
szégyen is bujkalt bennem: én szégyelltem, hogy akarok valamit, s
nem fogadok el iigy mindent, ahogy van. Apolnom kellett dnérze-
temet és a dolgok feletti uralomvagyamat, hogy ne simuljak bele
békésen a cukros pocsolyakba. Persze a profétizmust, a karizma-
tikus magatartast nem kedveltem, szerintem egészen normalis cél,
ha az ember reilis istenné akar valni. Egyarant 6n- és intézmény-
szervez8vé. Megfordultam a tanari kar tobb tagjanal is, Hejo-
Kovics - akit 6reg reformernek becéznek - nem kergetett illuzidkat,
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megerdsitette, hogy a tandcstitkar régi vagasu, a hetvenes évekbdl
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itt maradt kader, aki el sem tudja képzelni, hogy az dllampolgar
okosabb lehet a tandcsi testiilet iranyitott véleményére hivatkozé
vezetGknél; nala a politikai allagvédelem szorosan Gsszefonddik
a vezetGvédelemmel. Hej6-Kovacs ugyanakkor elismeréssel beszélt
Boda Janosrdl, a termelGszovetkezet fiatal eln6kérdl, aki szerinte
messzebbre lat, mint sokan masok, s a permanens konfliktusok
legalizalasa nem nyugtatja meg. Mindig ujat probal. A szovetkezet
termelési rendszerben termeszti a biizat, kukoricat, napraforgét, a
gyepet, s véllalkozokedviiket mutatja, hogy a sertéskantenyésztés
mellett a juhtenyésztésben is eurdpai szinvonalon allnak. Hejs-
Kovaccsal beszélgettiink a biiszkeségrdl is, rovid vita utan elfogadta,
hogy a biiszkeség erGsitése tulajdonképpen onérzetreform, mert az
énérzet, az énbecsiilés, egyaltalan minden allampolgar 6nértékének
javitasa nélkiil elképzelhetetlen a tirsadalmasodé allam hosszi
lejaratu hitelének novelése; ezért az dllamnak 6nérdeke, hogy min-
denckelGtt tdAmogassa sajat polgarainak Onérzetreformjat.
Amikor hazakoltoztem, a falut éppen az bolygatta fel, hogy egy
kozosségiparos tjfajta uttest- és jardabetont kezdett gyartani.
A kozosségiparos fogalom néhény éve terjedt el, amibta igy keresz-
telték el azokat a kisiparosokat, akik nem sajat anyagi hasznukat
akarjak mindendron fokozni, hanem a k6zosség, a telepiilés érde-
két is szem és pénztarca elGtt tartjak. Ez a torekvés felfoghatd az
illetékesség rejtett és spontan bejelentésének is. A tanics egyébként
a nyolcvanas évek végén szamos utcat beaszfaltoztatott, s kozben
tobb helyen az Greg gesztenye- és nyarfakat is kivagtak utcaszélesi-
tés miatt. Ez az 6nkényes — noha j6 szandék - 1épés olyan botrdnyt
valtott ki, hogy vagy huszonéten bevonultak a tanicsiilésre, és az
utolsé napirendi pont utin egyszerre felalltak, és kovetelték, hogy
akaratukat — melyet tanacstaguk is képvisel — vegyék figyelembe.
Jottek a vadak: a toémegdemokracia, 1am, egyenl§ a fejlédés vissza-
tartasaval, a miiveletlen — s6t buta — falusi polgarok ellenzik az
urbaniziciot; a helyi lakosok hibaztathatok azért, hogy az allam
és a »néma népesség« k6zott nem erGsddik a bizalom. Az akkori
tanacselnok vesztére, a régi médon prébalta meg elintézni a »laza-
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dast«: azzal gyanusitotta a bevonuldkat, hogy rendszerellenesek,
szamukra csak iiriigy, hogy a fak kivagasa ellen tiltakoznak. De
ezt a politikai torzitast mar nem tamogattak felettesei. A tanacs-
elnokot késobb elvitték a falubol, de a helyieket senki nem igyeke-
zett meggydzni arrdl, hogy az utszélesités nem valami Griilt szandék
leleménye, s talan a gesztenyefak tobbségét is megmenthették volna.
Az iigyet ad acta tették, elhallgattak, erre mondja Martos doktor,
hogy az allam kitér a konfliktusok el6l. Holott tébbre futna szel-
lemi és intézményi kapacitasa. De ennek belatasahoz is reform
kellett.

Sajoszabadi tehat idejében tulesett egy tanacs elleni fellépésen, s
ez kicsit elGkészitette, hogy a tanacsreform ne csak feliilrGl, hanem
alulrdl is meginduljon. A tanacs ekkoriban - részben sajat elképze-
1és alapjan — szétvalt két részlegre: az UgyintézGségi Hivatalra és az
Onkormanyzati Hatalomra. Az utébbi elnevezést tobben szivesen
elvetették volna, mert nem értették, az emberek sokaig ugy érezték,
hogy ki vannak zarva a hatalombdl, s annak konkrét gyakorlasabodl,
ezért a hatalom fantasztikus értékké nétt a szemilkben — igy 6n-
kormdnyzati szervezetiiket Hatalomként definialtak. Ez a dontésiik
aligha vitathat6, mert ha a hatalmat a népnek kell gyakorolnia,
akkor a gyakorld testiiletet hivhatjak hatalomnak. Ez a szétvalas
egyébként legalizalta a nagy nyilvanossag eltt, hogy a tanacs eddig
jorészt szervezett formanélkiiliség volt. Illetve folyton iitkézé
funkciépolusokbodl allt, miutan egyre inkabb népképviseleti szerv-
ként hataroztak meg, am a mindennapi valdsagban elsGsorban a
kozponti allami dontéseket hajtotta és hajtatta végre. Egyszerre két
»urat« aligha szolgalhatott jol.

Emlékszel ra, kedves Baratom, hogy a hatalomreformot 1991-
ben hirdették meg; akkor mar Sajészabadiban éltem. Tanacselnok-
ségem igy korabban kezd4dott. Eleve azt terveztem, hogy legfel-
Jjebb egy ciklusra, négy évre hagyok fel a tanitassal s a neveléselmé-
leti kutatassal, de mar kozben igyekszem Osszeegyeztetni az organi-
zatorszerepet a gondolkodoi statussal. Noha féltem attdl, hogy gy
jarok, mint a hagyomanyos tandcsi apparatus: az egymasnak feszii-
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16 funkci6-pofak kozé — mint satuba - szorulok. Hazatérésem utén
persze el@szor tanitani akartam, de lehetSleg nem a tizosztalyos
lélekneveldében, mert a radikalis iskolareformot — ami a mennyiségi
nevelésrdl attérés lenne a mindségi nevelésre - még mindig nem ve-
zették be; a radikalizmus minimum annyit jelent, hogy az iskola-
reform nem azonos a meglévé tanterveken beliili médositassal. Ez a
neveléssel szembeni tarsadalmi igények kielégitésének permanens
eltolasa késGbbi idSkre. Nem szerettem volna a reformvari iskola-
var bejard tanara sem lenni. Nem tehettem hat mast, mint ugy hata-
roztam, hogy magantanitvanyokat véllalok, s ehhez kiilon minisz-
teri engedélyt is szereztem. Nem azért, hogy e kiilonckodéssel a
reprezentativ életet dokumentaljam. Egyszer{ien tigy akartam nevel-
ni, ahogy az iskolaban legfeljebb id6nként s csak két-harom elemet
megvaldsitva lehet. A két hetediket végzett osztalybdl a tizenhat
legtehetségesebb gvereknek — és sziileiknek — felajanlottam, hogy
minimalis térités ellenében hetente két vagy harom délutan, négy
oOratol este hét Oraig megnyitok egy gondolkodasiskolat, avagy
létezésneveldét, amelybe »beiratkozhatnak« tanitvanynak. Kettd
kivételével minden gyerek vallalta a szokatlan ,,torturat«, s a be-
melegit6 hetek utin maximalisan megterheltem Gket: elsGsorban
egyéni s tarsadalmi problémaikat és az ezekre adhato szellemi és
gyakorlati valaszokat prébaltak 6nalléan megfogalmazni. Termé-
szetesen a konyvekbdl »puskazhattak«, én is sokat segitettem nekik,
de helyettiik nem szivesen gondolkodtam. A tanar-didk kozétti
frigiditast rovidesen felszimoltuk, annyira szerettek és annyira
megszerették a szellemi kalandokat, hogy valésziniileg el se lehetett
volna 8ket zavarni a létezésneveldébsl. A sikerek taplaltdk 6nbe-
csiilésemet, meg sajat Onérzetiiket is.

Egy éve sem laktam 1jra Sajészabadiban, amikor megbizonyo-
sodtam réla, hogy a hatalomreform nem odazhaté tovibb. Erre
utalt az is, hogy a Minisztertanacs tandcsaddi egyre-masra jelen-
tették meg tanulmanyaikat a varhatd kdzigazgatdsi ij mechaniz-
musrél. Nemcsak az orszagvezetés felismerésérdl volt sz, hanem
a gondoskodo allam nagyapa-szerepének fokozatos kimeriilésérdl:
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a koltségvetés tobb pénzt nem adhatott a falvaknak, és a helyi el-
vonasokat sem csokkenthette tovabb. Azt meg nem sikeriilt ki-
verekedni, hogy az elosztasi aranyokat a kisebb telepiilések javara
megfelel@en javitsak. Sajészabadi vallalkoz6 termelGiizemei — példa-
ul a csempegyar és a vezetékes tv-hez kdbeleket gyarto egység - sem
fizethettek annyi adét, hogy abbdl a falu altalanos fejlesztése fel-
gyorsuljon. Szinte egyetlen alternativaként az maradt, hogy a falu-
polgaroktdl — a nem javuld életszinvonal ellenére is? - t6bb tamo-
gatast kériink. AkitGl lehet. Csakhogy ehhez lényegesen nagyobb
mozgasteret és tobb szuverenitast kell adni az embereknek. Ha na-
gyobb az egyéni s a kollektiv szabadsag, nagyobb o6nkéntesség s
azonosulas varhatd. A nyilt érdekegyeztetés és k6z06s érdekgyakor-
lds hozhatja a tarsadalmi sz6vetség folyamatos megujulasat. A koz-
igazgatasi reformot az is siirgette, hogy a novekvé igények és kolt-
ségek miatt az oktatasi és kulturalis intézmények eltartasa megne-
heziilt. A koézeledS cs6d elharitasa elképzelhetetlennek tiint a falu-
k6z0sség vagy ezen beliil a modosabb gazdasagi iizemek, tarsulasok,
s6t a gazdagabb polgarok személyes anyagi dldozata nélkiil. A kor-
manyzati hatékonysag javitasa megkévetelte a mikrokornyezet
akaratképzési erejének megsokszorozasat. Ezt hivhatjuk az allam-
polgar kozosségi foglalkoztatottsaga és kozjo-illetékessége megre-
formalasanak is. Ezért az okosok ugy dontottek, hogy a kultura
intézményeit, nemcsak a miivel6dési hazat, teljesen vissza kell adni
a telepiilések tarsadalmanak : jussanak veliik tobbre. Az allam csak
az alapkoltségeket fedezi, ugyanakkor az értékorientacid alapérté-
keit meghatarozza.

Orommel allithatom, hogy az elSttem 1évé tanacselndk, Szijjarté
Kéalman mar bevezetett néhany ujitast. Legnagyobb sikerét tobbek
kozott azzal érte el, hogy részesedésjegyek formajaban kézadako-
zast szervezett, amelybdl a kozségi konyvtarat gy bdvitették ki,
hogy videolemez és videokazetta-tar is épiilt mellé. A falvak kozott
els6ként Sajészabadiban. Ett8] kezdve az adakozék ingyen, a tob-
biek hasznalati dijért videoszalagokat s lemezeket kdlcsonozhettek
s jatszhattak at, noha az els§ idGben a faluban nem sok csaladnak
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lehetett videokésziiléke. Kozben azért némelyekben felmeriilt a
kérdés: a kultura 0j koltségei meddig hdrithaték az dllampolgéarokra,
amikor ezeknek arai nincsenek benne a munkabérekben? Sajésza-
badi abban sajnos nem allt az élen, hogy gyorsan megépitse a sajat
kozponti tv-antennajat, amelyrél barmelyik, akar miiholdrol szért
adés tovabbithat6 kabeleken a lakdsokba. Nekem persze azon jart
az agyam, hogy a helyi antennakozponthoz telepiteni kellene egy
primitiv »tolmacsgépet«. Azaz lehet6vé tehetnénk, hogy a kivalasz-
tott idegen nyelv{i adast egy-egy nyelvet jél ismerS s aznap éppen
raér8 szakember szinkrontolmacsolja. Hiszen az még utdpia, hogy
a fordité embert a beszéld szamit6gép helyettesitse. Akkor nem sej-
tettem még, hogy ez a tervem meglehetds kozegellenallasba fog
iitk6zni, mert Somogyborsod megye kulturalis vezetdi elég hevesen
ellenzik a nyugat-eurdpai és Eurépan tuli tv-sugarzasok kommen-
tar nélkiili forditasat. Néhanyan - szerintem konzervativ szellem-
mel — azt mondjak, Onmagaban mar az is baj, hogy ennyiféle tele-
vizibadas foghato, lathatd; az a szerencse, teszik hozza, hogy a to-
megek nem értik a szoveget. Mar tanacselnokként is hidba érvel-
tem, hogy a témegkommunikdciés reform sem maradhat el; az
nem megoldas, hogy kitériink az adasok sz6 szerinti forditasa eldl,
hiszen a lathato kép a legtobb esetben kozvetiti a 1ényeget, raadésul
a vidéki emberek is egyre nagyobb szamban beszélnek egy-két
idegen nyelvet. A megoldas tudatos elnapoldsa nem szerencsés meg-
oldas.

Tavaly — tehat 1992-ben — megjelent egy nevelési esszém Parizs-
ban Szorongdsreform cimmel. Itthon mindjart sokan, kollégak is,
tiltakoztak miatta, mert allitélag mar a cim is félrevezets, és ennek
alapjan engem is besorozhatnak az ujkonzervativok kozé, akik fe-
gyelmezd, félelmet kivalté beavatkozdssal kivannak rendet tenni
a mikrokdrnyezetben vagy a szocialis mez6ben. Holott a szorongas-
reformmal nem a szorongas konzervalasat siirgettem. Eppen ellen-
kezdleg. A szorongasreform célja a szorongas csokkentése, a mé-
lyen beépiilt félelmek, gatlasok feloldasa, beliilrél vezérelt Onfel-
szabaditas, persze nem a konkrét koriilményektS] fliggetleniil.
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Nem hiszem, hogy a félelem nevel$ hatasii, vagy a kivaltott szoron-
gas tartdsan elriasztja az embereket a rosszt6l. Inkabb az a jellem-
26, hogy a jeles gondolattermeldket s felelGs intézmények dontng-
keit az indokolatlan szorongas, a ma mar targytalan — és szinte ért-
hetetlen - félelem megbénitja vagy jelentGsen korlatozza a reform-
aktivitast. Az egész 6nérzet-utépiam egyik értelme az, hogy lehets-
leg minél tobb ember és csoport emelkedjen feliil kishitiiségén,
kiils6-bels6 — nagyon eltéré mértékii — megnyomoritottsagan, egy-
4ltaldn: korlatozza a piécaként csimpaszkodé félelmeket. Nem el-
bizakodott, de normalis 6nértékelésii vilagot képzelek el.

Hogy visszatérjek az 0j események kezdetéhez: haromnegyed év
szabad és boldog tanitds utan kéthénapos intenziv munkdval ki-
dolgoztam egy tizéves tavlatban elGremerészkedd sokoldalu falu-
tervet. Ezzel palyaztam meg a tanacselnoki tisztet. Ekkor mar har-
minc telepiilésen — koztiikk Sajoszabadiban - nyilt lehet8ség arra,
hogy a tanacselnokot a partbizottsag intencidi alapjan ne a nép-
fronttestiilet jelolje; igy a valasztdson szinte barki indulhat, aki-
nek nemcsak papiron, hanem a helyi kozvélemény elGtt is rangja
van, 4am minden Onkéntes jelentkezGnek fel kell 1épnie részletes
programmal. Az aratds utdn, egy jiliusi vasarnapon a falu f6-
terén felallitott emelvényen a palyazok — egymas utan — ismertették
onkormdnyzati s falufejlesztési elképzelésiiket. Eljottek hallgaténak
rokonaim is, ugy éreztem, hogy szurkolnak nekem; nemcsak
vélt elényok miatt. Nem az jelentett gondot, hogy a politikai érdek-
reprezentacié megindult, hanem az, miképpen lehet donteni az
eltér6 terapiajavaslatok, megujulasi stratégiak ko6zott; arrél nem
beszélve, hogy csak harom jeloltnek volt érdemleges programja.
A megszavazott jelolt koncepcidjat aztdn nemcsak a partbizott-
sagnak, hanem maganak az Ujonnan megvalasztott tanacstestii-
letnek is jova kellett hagyni. A demokracia mindjart bizonytalan~
sagot sziilt a lakosok korében: mi van akkor, ha az j tanacsel-
nok stratégiajat és taktikajat a tanacstestiilet részben vagy eset-
leg kifogasolja. Fz a tarsadalmi kisérlet mindenesetre felkinalta
azt a szabadsdgot is, hogy a tanacs funkci6it, munkamodszereit val-
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toztatni lehessen, ha ehhez a helyi partbizottsig hozzajarul és
politikai eszk6zokkel timogatja. Uj volt a helyzet - el8ttiink sem-
mit nem talaltak ki. Elvileg szinte konnyii elérni, hogy a tandcs
ne csak mechanikus iigyintéz8k, hanem a falu vezetésének tarsa-
dalmi testiilete legyen. De hogyan miik6djon ez?

Pontrél pontra nem irhatom le, kedves Baratom, hogy terveze-
temben mi minden szerepelt, s azt sem nagyon, hogy megvalasz-
tasom utan mi hogyan sikeriilt és mivel vallottam kudarcot. Egyik
alapvetS célom volt: jra elhitetni a faluval, jelen esetben Sajosza-
badival, hogy minden lényeges kérdésben dk dinthetnek, feltéve,
ha van esély a normalis megoldasra. Legjobb barataimmal, koz-
tiik Martos doktorral, »véres« vitdkat folytattam, hogy végre el-
fogadtassam velitk: a demokracia — ebben az Gsszefiiggésben -
inkabb csak moédszer, s dnmagdban nem valtja meg a vilagot.
Alapvetd feltétel, igaz, de mert sokaig hianyzott, ne higgyiik azt,
hogy minden tarsadalmi sebre gydgyir. Am ugy latszik, hogy a
kelet-eurdpai értelmiség demokraciahoz fiizott — szinte vallasos -
illiziéi megingathatatlanok. Nem elég az allampolgaroknak tobb
jogot adni, amint az sem elég, ha ezeket a jogokat intézményesit-
ve eljuttatjuk hozzajuk. Egyuttal azt is el kellene érniink, hogy a
nagyobb cselekvési térben mozdulni tudjanak és akarjanak. Ehhez
példaul ontudat, képzelGerd, tolerans aktivitas sziikséges, amely a
demokrécia vardzspédlcdjanak suhintdsira nem lesz Gnmagatdl,
mert tobbek k6z6tt nemzedékek gy szocializalédtak, hogy helyet-
tilk masok — jol vagy rosszul, de nem 6k — dontéttek. Ha egy ko-
zegbdl kivonjuk az autokrdcidt, még nem tor ki a szabadsig
»birodalmac.

Ezt a tételelemet, sok mas mellett, kifejtettem tervezetemben,
ezért nem is lepSdtem meg, hogy sok parazsat gyiijtttem a fe-
jemre; mar korabban megtanultam, hogy az emberre Ossztiiz ira-
nyul, ha nem az aktudlis és szinte mindig demagogizalt kozhely-
vagyakat fogalmazza programma. Valtozatlanul el6fordult, hogy
eleve gunyoltak, mert hiszek a reformok hatékonysagaban, még
tanitvanyaim is meg-megjegyezték, hogy faluprogramom tiilsago-
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san foldhoz ragadt, nem elég tavolba 1atd, mig masok, tandcsi
munkatarsaim is, sarkitva mondtak: ez a tervezet nemhogy kevés,
hanem lehetetleniil sok, megvaldsithatatlan illiziék halmaza. Targy-
szerli, beleérzd, az 0j kérdéseket latolgatd értékelést azonban na-
gyon kevesektdl, még HejG-Kovacstdl sem kaptam. Néha kimeri-
téen éreztem, egyediil vagyok, mint autdban a kormanykerék.
Ugy szamoltam, végiil nyerhetek; nyerhetiink. Ha egy telepiilés
népe Wjra vdllalja 6nmagat, el6bb-utobb csodakra képes, minden
tilzas nélkiil allitom. Sajészabadiban a polgarok ujra vagy in-
kabb el6szor, mindenesetre fGleg maganiton tanultak meg, hogy
valakik: Jeles Akdrkik. Amikor a hetvenes évek elején az Ossze-
vont termelGszovetkezet foéljavult, mert t6két, szellemi energiat
o6nmozgasi szabadsagot kapott, amikor a parasztok, a bejaro ipa-
ri s szolgaltatasi dolgozdk és az értelmiségiek egyarant elkezdtek
ismét a haz koriil s a haztajiban piacra termelni és ugyanugy,
mint a szovetkezet, gazdasagi vallalkozasokba fogni, olyan terme-
lési és fogyasztasi fejlddés indult meg, a civilizaciés szinvonal
annyira megemelkedett, hogy egyre tébben - ekkor és igy - iz-
lelték meg: Sk valakik. A nyolcvanas évek végén mindezt tébben
ugy kommentaltak, hogy a szocializmus legintenzivebben a csala-
di hazakban, az allampolgari jolétben valdsult meg; viszont sok
faluban az allam elszegényedett vezets, reprezentativ polgaraihoz
képest. Hat persze: szamosan épitettek tagas, vilagos, civilizait
csaladi hazakat, igaz, altalaban nem elég szépeket, igaz, nem min-
dig célszeriieket, igaz, emberi-szellemi tartalomban hidnyosakat.
Am ez radikalis valtozas volt: véget ért a hosszan tartd szegénység,
s ezzel a totalis kiszolgaltatottsag és a tartés masodrendiiség kor-
szaka is. Korabban akar tomegek is hiaba mondtak: abba lehetet-
len beletorddni, hogy a falu mdsodosztdlyu telepiilés, amely ma-
sodosztalyu életmddot nyujt a masodosztaly-tudatu lakossagnak.
A nyolcvanas évek végén magam is arra szavaztam, hogy ko-
20sség pedig még sokaig nem lesz, s mar ezért is az egyéniség csak
kivételként létezhet. Kinomban akkor talaltam ki a tobb értelmi
haztaji-szuverenitas fogalmat, amivel példaul azt igyekeztem jelol-
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ni, hogy 4allami segédlettel a »magén« gazdasig és a csaladi fo-
gyasztas kinalja a legtobb ondllésdgot. Annak én is évekig tapsol-
tam, hogy a valdsagos autondmia — akarcsak a val6sagos demok-
racia - lényegileg abszolit onérték, de id6 multan érzékeltem, hogy
létre kell jonnie azoknak az intézményi autondmiaknak is, ame-
lyek a konkrét ember s a latsz6lag megfoghatatlan hatalom kozott
szervezetten kozvetitenek. Tanacselnokként arra torekedtem, hogy
a kozvetité hal6zat elsG elemei kiépiiljenek, mikozben allandéan
szembenéztem azzal, hogy nem egyhangulag valasztottak meg, s
késGbb is tobben tiltakoztak faluvezetésem ellen, mert — eléggé
mindegy, hogy okkal vagy ok nélkiil - attdl féltek, hogy valamilyen
0j kozOsségi romantika esetleg korldtozza a mar kivivott egyéni
magédnszabadsagot. Nem korlatoztuk. Ezért is sikeriilt a parbeszé-
det intézményesiteni.

Addig mindenkinek elég konnyli a dolga, amig szép, nagy,
meggy6z6 szavakkal onkormanyzatot igényel, de akkor mar &ridsi
a bizonytalansig és a tanacstalansig, amikor az Onkormanyzat
szervezeti rendjét kell kiépiteni, vagy amikor a telepiilési Onigaz-
gatas intézményi viszonya var tisztizasra a kozponti-allami aka-
ratképzéshez képest. De az sem megoldas, hogy a szervezeti struk-
tirdk primitivsége miatt a szocialista demokracia bdvitését halo-
gatjuk. Nekem rogton az els§ teendGim kozé tartozott, hogy leg-
hangosabb s legokosabb ellenfeleimet és vitapartnereimet felszo-
litottam: legyenek szivesek valaming intézményes médon tomo-
riilni, hogy minden elképzelésemet nagyitéval vizsgalhassak. Ké-
s6bb meg is alakitottdk az elsé akarmdnyt. Amikor mar tanacs-
elnok voltam, rovid sziinet utan folytattam a tanitast is, nem zartam
hat be a létezésneveldét, csak csOkkentettem az 6raszamot, s nem
fogadtam el honorariumot. S évente tobbszor, miihelymunkaként,
megvitattam a tanitvanyokkal is a késziil6 reformokat.

Itt emlitem meg: amit tettem, az nem magdnszdm volt. Ne
higgye senki azt, hogy Sajészabadiban barmit is elérhettem volna
egyediil, minden 1jabb lépést kollektiv hatdrozat elzott meg és
- valamivel széthizébb - kollektiv cselekvés kovetett. Mas kér-
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dés, hogy a vitapartnerek jobban inspirdltak néha, mint a . lelkes
vagy fanyalgé kozvetlen szdvetségesek, példdul az Onkorméanyzati
Hatalom tagjai, akik négy éve mégis a legkdvetkezetesebb harcos-
tarsaim, fel-felmeriilG fenntartasaikkal is.

A konfliktusok a masodik évben szaporodtak meg, érthetGen.
Az 6nmagaban nem iigy, hogy egy utcat leboritunk az 4j betonnal,
az sem vallalkozas, hogy a sziiks allami pénzt szétmérjiik, amint
az sem nagy tett, hogy kormanyzati protekcidval falunkat elGbb
kapcsoltatjuk be az eurdpai és hazai tavhivo telefonhalézatba, s az
sem lelkesit senkit, ha 6zonviz el6tti problémékat igyeksziink rend-
re megoldani, példanak okaért azt, hogy a telepiilés utols6 utcai-
ba is bevezessék a vezetékes vizszolgaltatast. Rutinfeladatok ezek,
plane egy rutinos apparatusnak: ha csak ilyesmin milna a kormany-
zasi teljesitGképesség, nem nagyon érhetne benniinket indokolt
biralat.

A koz0sségi vita akkor robbant ki, amikor a kiilonbozs rész-
érdekeket képviselS tarsadalmi csoportok megszervezGdtek, és el
kellett Gket valahogy keresztelni. A bizottsag format és nevet nyom-
ban allergiaval kezelték, kiilonben is bizottsdgokat a tanics hiv
életre, ha valamilyen konkrét feladattal — példaul a falu kérnyezet-
védelmi tervének elkészitésével — biz meg allampolgarokat. A mun-
kacsoport fogalmahoz is jocskan tapadt negativ tapasztalat, no-
ha egy ilyen is sziiletett abbdl a célbdl, hogy a kornyezd aprofal-
vak érdekeit alaposabban megfogalmazzak és lehetséges teljesi-
tésiiket szdmon kérjék tSlink. Ez mar érdekképviselS s részben
ellen6rzG szervezet is volt: jogi statusat sokaig kerestiik is az 6n-
korményzati mechanizmusban. Mi legyen hat a tanicshoz kap-
cs0l6do, am spontdnul szervez6d6, hol megsziing, hol ismét dol-
goz6 tarsadalmi »munkacsoport« neve? Nemcsak a funkcidk rog-
zitésével, hanem a névvalasztassal is vigyaznunk kellett, mert jobb-
rél-balrél félelmekbe, feltételezésekbe iitkoztiink. Osszeiiltiink né-
hanyan, koztiink a parttitkar és a téeszelnok, s megsziiltiik a ta-
lan hasznalhaté elnevezést: akarmdny. Ezt a kifejezést valahogy
a bizottmany szobdl csinaltuk, azt szerettiik volna vele k6zhirré
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tenni, hogy ez a testiilet sokak akaratat testesiti meg. A tanicsiilé-
sen ugy hatdroztunk, hogy havonta egyszer, méghozz4d vasirnap
déleldtt, az egykori — mindenkit érint§ — igehirdetés idején tartjuk
meg azokat a forumokat, amelyekre barki eljohet és bejelentheti
szandékat, hogy ilyen vagy olyan célb6l akarmanyt kivan alapi-
tani. Természetesen ezzel nem akartuk zavarba hozni a t6bb szaz
éve tobbségben 1évl reformatusokat; el8z8leg velilk is megegyez-
tiink. Ezutan kéthavonta tartottunk — kicsit a régi értelemben vett
- falugyilést, ahol az akarmanyok terveit, javaslatait s ellenveté-
seit is megtargyaltuk, hiszen el6bb-ut6bb igeneket vagy nemeket
kellett mondanunk a falunyilvanossag eldtt. Hadd mondjam: az
allampolgari aktivitds és a helyi kormany zati aktivitds nem zirta
ki egymast, ellenkezdleg, okkal-joggal kolcsonodsen feltételezte az
egyik a masikat.

Az els8 évek lazas munkaval, vissza-visszatérd derfivel, s persze
nagy elkedvetlenedésekkel teltek el. Kertem sz0 szerint is kivirag-
zott, a batul almafa vigan termett mar. Szerencsémre, a szerelem
is mellém szegBdott hiiségesen: ekkor udvaroltam Armés Erzsé-
betnek, késGbbi feleségemnek, aki azzal is kit{int, hogy szigoru
szolidaritdsdval 6vott minden kisstiliiségt8l. A kritikus azonosu-
lasra sziikségem is volt, mert tobbszér gyengének és bizonytalannak
éreztem magam. JO pap mddjara Gton-utfélen prédikaltam, hogy
a szocializmus attdl szocializmus; hogy kis- és nagykozdsségi tar-
sadalom; egyaltalan a kozosség attdl szerves kozosség, hogy a masik
embernek is lehet igaza, s abbdl is siilhet ki j6 dolog, amit nem én
akarok. Attdl azonban lathatéan nem kevesen elszoktak, hogy koze-
lebbi és tavolabbi szomszédaik kivansagait is fontosnak tartsak
vagy akar sajatjukként mérlegeljék. Elemi felismeréseket is meg
kellett a kozvéleményben erGsiteni, példaul azt, hogy az egyéni
onérzet kevés, ha az nem tarsul a masik ember tiszteletével. Tanacs-
talannd véaltam egy falugyiilésen is, ahol Huszéarik Anna - az ifjisa-
gi szervezet egyik vezetGje — feltette a kérdést: mi sziikség van a
k6zségi népfrontra, ha a tanics valétan népképviseleti szervvé
valik? Nevetve javasclta, hogy vagy az 6nkormény sz{injén meg,
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s akkor tényleg a népfront legyen Sajéiujszabadi tarsadalmi gaz-
daja, vagy a népfrontbizottsig sziineteltesse 6nmagat, mert parhu-
zamosan ugyanazokat a funkciékat latja el, mint az Onkormanyzati
Hatalom, csak joval kisebb hatasfokkal. Vagy pedig, mondta,
gyokeresen ujra kell gondolni a népfronttestiiletek szerepét és
munkamddszerét, mert ebben a faluban a népfrontmozgalom 1é-
nyegében csak a honismereti kort istipolja, de ezt a munkacsopor-
tot konnyiiszerrel menedzselheti a miivel6dési haz is. Nem tudtam,
hogy az elhangzott javaslat utin mit lenne helyes tenni; minden-
esetre szerettem volna, ha a problémat nem sopdrjitk a sz8nyeg
ala. Ahogy multak a honapok, évek, egyre inkabb éreztem, hogy
a »zsenidlisnak « hitt falureform mennyi mindent nem old meg, s
kiilonben is j6 néhany lényeges kérdést meg sem fogalmazott.

Kedves Baritom, itt akar abba is hagyhatom a levelet, mert
azokrdl az uj kérdésekrdl kellene értekeznem, amelyek a négy év
kozben és utan keriiltek napirendre. Azt hittem gyorsan és sok
mindent rendbe tesziink, s ahogy elSre pillantok, joval tobb a fel-
adat, mint eddig. Ha most ezekrdl beszélni akarnék, még napokig
irhatnam a levelet; nem marad mas, mint az igéret, hogy majd
legk6zelebb folytatom. Nem dontdttem el még azt sem, hogy meg-
palyazom-e Ujra a tanacselndkséget vagy a nagyobb energiaval
folytatott tanitds mellett megkisérlem leirni az altalanosithat6 kin-
lodasainkat s eredményeinket; mindazt, ami mogéttem és mo-
gottiink van. Emlékezz arra, mivel kezdtem hosszira nyult be-
szamolémat: azzal, hogy valtozatlanul biiszkének érzem magam,
mert ezek az évek nem feleslegesen teltek el; a Jeles Akarkik, koz-
tilk jdmagam, dnérzetesen tekinthetnek végig a jelenen, abban bi-
zakodva, most mar mindig lesznek olyanok, akik a van-t allandéan
megreformaljak. Szandékozom tehat folytatni a levelet, hogy lasd
milyen volt a jov8, ha addig nem tor ki vilagvalsag vagy vildgégés.
A viszontlatasra!”
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». . .2 szakférfiak egyszersmind
paedagéogok legyenek.”

Hogy milyen volt a jové, azt persze még nem tudhatjuk, de hogy
milyen lesz a jov6, azt talan befolyasolhatjuk az ifjisig nevelésé-
vel. Milyen legyen a jovGre is orientalt iskola? Neves el6dom,
Csengery Antal 1875-ten a nagy-kanizsai keriilet valasztéihoz cim-
zett beszédében megszivlelend§ gondolatokat fogalmazott meg:
,,A régi classicus és modern nyelvek tanitasi czélja irant nincs eli-
gazodva a gyakorlat. Részletesebben kifejletté, tudomanyossabba,
toleselmibbé valt a nyelvtan: s a classicus nyelvek tanara - alta-
laban sz6lok - mar a kozépiskoldkban, s az a baj, hogy mar itt,
philolégot kivan ndvelni s nem azon nagy irodalmi példanyok
ismertetését tartja fofeladatanak, a melyek oly kimerithetetlen for-
rasai az erkoélesi és bolcselmi igazsdgoknak, az emberi és tarsas
viszonyok ismeretének.” ,,Csak az tanithat megnyeréleg és siker-
rel valamely tudomanyt, a ki a szakban, a melyet tanit, teljes és
alapos jartassaggal bir. Ideje, hogy a minden szakban kontarkodd
oktatéds, mely szaraz tankonyveket szdszerint tanultat, kikiiszobol-
tessék a kozépoktatasbol.” ,,A masik fGkellék — a mire az alapos
tanarképzés vezet -, hogy a szakférfiak egyszersmind paedagdgok
legyenek. Nagy ideje, hogy a tomérdek tantarggyal halmozott
tanulénak a médszer is segélyére menjen; a modszer, a mely kivalt
a leir6 természeti tudomanyoknal és kivalt az als6bb osztalyokban
az emlékezG tehetség taltomése helyett, az észleld tehetség kifejté-
sét tartja szemelGtt.” ,,. . .sziikségesnek tartom figyelmeztetni, a ki
a realiskola tantervével foglalkozik, hogy az exact tanulményok
mellett engedjen t6bb tért az erkdlesi tudomanyoknak is, habar a
tanulasi id6nek meghosszabitasaval. Irodalmi képzettség nélkiil
a realoktatas nem fejti ki az ember Osszes lelki tehetségeit: a fo-
gékonysagot a szépre és jora.” ,,A kozépiskolak képezik a leendd
néptanitokat; ez iskoldk elGkészitése nélkiil nem kisérheti kell§
siker a fensGbb oktatast. A kozépoktatas adja meg a nemzet mi-
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veltebb rétegeinek azt a képességet, amely az Gjabb polgarosodas
vivminyainak elsajatitasara, a koézmiivel6dés, a gyarapodas eld-
mozditasara annyira sziikséges. De csak ugy adja meg, ha a nagy
foladatnak megfelelni, ha maga is halad az iddvel, tekintetbe vevén
koronként a fejl6d§ tarsadalom igényeit.” (Lasd Csengery Antal
Osszegytijtott Munkai negyedik kotetét, Budapest, 1884.374-379 1.)

Atmeneti (mégis radikalis ?)
reform az iskolaban

Aznap, amikor megérkeztem Reformvarra, mint emlitettem, ta-
ldlkoztam harom gimnazistaval, akik meghivtak kollektiv lako-
hazuk kék betiis iinnepére is. Ahogy igértem, elmentem. Késébb
aztan hetente, kéthetente megfordultam naluk. Ez a ndluk magya-
razatra szorul. Betonbarcika régen Reformvarnak nevezte mar
magat, amikor négy csalddnak sikeriilt kinkeservesen kiharcolni,
hogy sajat elképzelésiik szerint épithessék fel kozos csaladi hazu-
kat. Ezzel masok szamadra is attorték a szemléleti és jogi barikado-
kat. A sajat elképzelés nem eget rengetS?

ElGszor is a parcellazasnal hatszaz négyszogoles telket kértek,
mondvan, hogy csaladonként legalabb szazotven-kétszaz négyszig-
ol kijar. Erre a teriiletre nem négy kiilonalld, hanem egy ko6zos
hazat terveztettek. A kiviilrdl inkabb csaladi hotelnak vagy kisebb
kulturalis intézménynek latsz6 épiilet masfél év alatt késziilt el.
Fehér falak, sotétbarna ajtok-ablakok, s falépcsGk a padlasra, ahol
egyeldre csak lomot tarolnak. A haz kétszintes, négyszogletes,
bels6 udvaran meghagytak az oreg diofat. A bels§ tér olyan, mint
egy mini kerengd. A fels§ szinten — csaladonként hetven négyzetmé-
teren — talalhat6k a halo- s dolgozdszobak meg a mellékhelyisé-
gek. A szobak nagyok, tagasak, viszont a fiirdGszoba kicsi, s kony-
ha helyett csak egy étkezs van f8zdfiilkével. Egyaltalain nem bén-
Jak. Mert azt sikeriilt elérni, hogy mind a négy csaldd mindegyik
tagja sajat szobahoz jutott. Ugyanakkor a csaladi terek kiilon-
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kiilon zart egészet alkotnak, mintha egy bérhazban egymas mel-
lett lenne négy lakas. A lenti, foldszinti tér pedig 1ényegében tel-
jesen kozds, de nemcesak kozosen hasznalhatd. Itt van a hatalmas
klubszoba, amit 6k szabadsag-hallnak vagy hazizsibongénak hiv-
nak, a tobb részes tudastar, amely — akarcsak a varosi tudastar —
egyarant konyv, hanglemez, kazettatar, s videoszalagtdr is. A fold-
szinten van még két vendégszoba, k6z3s konyha tagas ebédlGvel,
s egy izomedzG&terem. Az alagsorban elfért két miihely is, az egyik -
be keramiaégetS kemence keriilt, mert a felnGttek koziil ketten
is értenek a keramiazashoz. Ha a nagyobb gyerekek is beletanul-
nak ebbe a kézmiivességbe, akkor kozmiivelGdési kisvdllalkozdst
inditanak, melynek anyagi haszna feltehetGen részben vagy talan
teljesen fedezi kulturalis kiadasaikat.

A lakokozosséget vallalt csaladok mar korabban ismerték egy-
mast; pontosabban a férfiak bardtkoztak diakkoruk Ota. A csala-
dok felnétt tagjainak szerencsére sokféle érdeklddésiik, szenvedé-
lyiik van: egyikilkk amatlr kertészmérnokké képezte magat, mé-
sikuk az 0j tomegkommunikacids eszkozokkel foglalatoskodott.
Volt aki semmivel, de szivesen segitett barkinek. A lak6koz0sség
.,apostola” - Szabé Balazs — pedig autdkarosszéria-javité miihelyt
nyitott; azota napi tizenkét orat dolgozik, de senki nem rdja fel
neki, hogy csak aludni jar haza. A négy csaladnak harom gimnazis-
ia gyermeke van: Elids Annamaria, Szabé Teréz és Hevesi Gabor.
Egy éve elsGsorban 8k hatdrozzak meg a lak6k5zosség szabadid8s
programjat; harman szervezik a kék betiis iinnepeket is, néha a
sziiloktd] is elfogadnak egy-egy oOtletet. A két lany idén nyaron
,.kibérelte” az egyik vendégszobat, azdta ez a szoba a lak6k6z0s-
ség mozgatd kdzpontja. Kozben hat lakOkozosségi egyiittes is fel-
épiilt a kornyéken, az 6vékhez hasonld elvek és tervek alapjan.
A hirom gimnazista hamarosan létrehozta a hét lak6kozdsség
azaz a kollektiv ,,lakotelep” érdekegyeztetd tarsadalmi vezetGségét,
amely aztin egy tagot delegélt a kollektiv ,lakételepek™ kozos
érdekképviseletébe. A kék betiis iinnepeket a sajat szabadsag-hall-
Jukban tartjak, ahol 4ltaldban huszan-harmincan is Gsszejonnek;
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nemcsak a lakékozosségi tagok, hanem a gyerekek mashol lako
osztalytarsai is. Ahogy 8k nevezik: gromiinnepeket rendeznek. Ud-
vari koncerteket, jelmezbélokat, lampionos diszkOkat, babszinhazi
esteket a kicsiknek vagy felolvasé ,,matinékat” a sziil6knek. A la-
kokozosség onkéntesen 6sszeadott kulturdlis alapjanak terhére
kiilonbozé el6adbkat, azaz inspiratorokat hivnak meg.

En tobbszor ugy voltam néluk, hogy semmilyen ,murit” nem
tartottak; csak hajnalig beszélgettiink, kint, a gyiimolcsfik alatt,
vagy bent, a szabadsag-hall valamelyik sarkdban. De egyszer ra-
vettek az inspirdtor szerepére is: az §szi iskolakezdés utdn, amikor
mar teljes g8zzel Pali iskoldjiban tanitottam, egy vasarnap dél-
utdn vitaindité hokkentést tartottam az altalam elképzelt idealis
iskolareformrol. Az osszegyiilt hallgatésag el6tt avval kezdtem
a vitat, hogy err8l a témardl helyesen csak ugy elmélkedhetiink,
ha legalabb nagyjabél tudjuk: ki és mi az ember, s egyuttal azt
is, hogy a gyerekekbdl az iskola milyen embert kivan nevelni. Ha a
kodzponti érték, az ember s a rola alkotott kép homalyos, akkor a
csaladi és az intézményes nevelés feladatait nem lehet pontosan,
meghatarozni. Hasznalhaté emberkép hidnyiban minden reform
vakvdgdnyra futhat. Akarcsak valésdgos nemzetkép, tarsadalom-
kép nélkiil. Mint gyakorlott inspirator, arra kértem a hallgatdkat,
hangosan gondolkodva fogalmazzak meg, hogy szerintiik ki és mi
az ember? Avagy: az ember mitSl ember? Mik a jellemzd jegyek?
Ugyanakkor javasoltam, hogy ne maximalis igénnyel keressék a
valaszt, mert lehetetlen tobb tudomanyag - filoz6fia, torténetfilo-
z6fia, szocioldgia, szocidlpszicholégia, pszicholégia stb. — minden
fontos eredményét felsorakoztatni. Az ember egyébként is kicsiszik
a tudomanyok karmai koziil: egyetlen tudomédny sem tudja teljesen
befogni. Am barmilyen nehéz is és barmennyire hidnyosak is isme-
reteink, prébaljunk meg 6sszerakni egy komplex emberképet.

Volt nagy csond a kdzhelyek utan. Mert azt elmondtak, az ember
az, aki dolgozik, s nem mindegy, hogy gépként vagy alkotoként;
az ember az, aki gondolkodik, s szintén nem mindegy, hogy szol-
gaian vagy 6nalléan. Valaki kifejtette azt is, hogy korunk embere
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csak lojdlis munkaerd - a hallgatosag ingeriilten visszautasitotta a
lefokozast. EIGjottek régi, bolcs kategdridk is: az ember természeti
Iény, vagy: az ember nembeli Iény. Az utébbit hallva sem lett volna
elégedett a jo Oreg Lukdcs professzor. Kifogytak a koézhelyek,
kicsit elakadt a beszélgetés. Kozben Gjabb csésze fedt szolgaltak
fel a vendéglaték, de csak masfél 6ra miltdn jutottunk el odiig,
hogy az ember altalanos jellemzdi kéziil sokat felsoroltunk. ime,
a lista: az ember létfenntartd, de létkiteljesit6 lény is, megismerd
és megértG, legalabbis potencidlisan; egyszerre torténeti és jovGbe
nézG 1ény, mert célkitiizd s céltudatos; mindenképpen autondmia-
ra tor, am bizonytalan Onérzetii, ezért gyakran drasztikusan on-
érvényesitG; értékelS lény, mert értékrendszere van, csakhogy ez
ellentmondasos, hiszen ellentétes értékek vezérlik, mint a bizton-
sdg és szabadsag; maganylény, ugyanakkor eredendGen tarsas
..alkat”; egyszerre gondolattermel$ (avagy szimbolumokat hasz-
nald) és cselekvést véghez vivG, s egyszerre valaszté és nyitott,
szabad lény; természetesen bonyolult természeti, komplex pszichi-
kumu és tagadhatatlanul 6romkozpontt, szeret§ lény, noha 6n-
4llé, s korlatozé erkolcse s taktikdja van; olyan jol alkalmazkodd
Iény, aki metafizikusan ,,istenkeres6” avagy minden vallastdl fiig-
getleniil hivG, hitre éhes 1ény. Ezek nyilvan csak elvont altalanos
jellemz6k; még messze vagyunk attél, mondtam, hogy korunk
vagy évtizediink emberét kozelebbrSl megismerjitkk. Most mar
zaporoztak a kijelentések. Az ember azért senki, mert a koriilmé-
nyek primitiv terméke; az ember azért lehet tarsadalmi lény, mert
2 legnagyobb szeretetre képes; az ember a legjobb korban is hidny-
lény, dehogy, valaszolt valaki, 1ényegileg szabad, beteljesits lény,
hidba szabalyozzak veszettiil; a jelen embere eszméket keres és
célt akaratanak, igy hiaba szellemi s adaptiv lény; az emberrel
sajnos barmit tehetnek, de legjobb egyedei legySzhetetlenek. Tob-
ben 8sszekaptak azon, mi tette emberré az Gsembert. A vad mun-
kapartiak taldin megsejtették, hogy nemcsak a munka, nemcsak a
célkit{iz6 képesség, hanem példdul a heves érzelmek, az irracio-
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nalis vagyak, a tilzd absztrahalas vagy a szuverén belsd rend meg-
szervezhetGsége is.

A vitaban elhajéztunk valameddig; odaig bizonyosan, hogy az
iskola célja nemcsak az, amit ma gyakorlatilag a legfontosabbnak
vélnek: a gyereket akarhogy, de beterelni egy szakma, egy munka-
hely s egy lakas kapujan, avagy keservesen s nemegyszer latszolag
megoldani palyavalasztasat és csaladalapitisat, s mindezt megelé-
gedve elfogadtatni - érzelmileg sem motivalt - gondolat- és vilagkép-
tormelékekkel. Az ember nemesak arra valo, jelentették ki t6bben
szinte 1) felismerésként, hogy a tarsadalom hiiséges kiszolgaldja
legyen avval a munkaval, amit a gazdasag éppen nyujtani tud. Ta-
lan nem j6l csindlja az iskola, ha az uralkodd s konzervalt eszmék
iires dobozait csorgeti az ablakon kibamul6 didkok el6tt, mond-
ta mosolyogva Toéth Janos. A vita valahol itt véget ért, azzal a
kozfelkialtassal, hogy folytatjuk. Mert valdra valtottuk Friedrich
Nietzsche intelmét is: ,,Nem az a miivészet, hogy iinnepet rendez-
ziink, hanem hogy olyanokat taldljunk, akik veliink egyiitt tud-
nak Oriilni.”” De nem beszéltiik meg a nevelés sokdgi feladatbokrat
a megkozelités egyik lehetséges utjaban viszont megallapodtunk.
El8sz6r pontosabban meghatarozanddk azok a lényeges értékek,
amelyeket az embernevel§ — avagy emberképesitG! - iskola végre
s meggy6z8en kozvetit. Korvonalazott értékrend - emberkép.
tarsadalomkép, kulturakép stb. — nélkiil aligha tervezhet§ iskola-
reform; az értékrend természetesen egymassal vitazo értékeket is
tartalmaz. Tehat itt is szilkséges az etikai, human szabalyozas. Ma-
sodszor ismertetendGk és elsajatitand6k azok az eszkdzok, tech-
nikdk, moédszerek, amelyekkel a létértékek a mindennapi életben
valészinlileg megvaldsithatok. A nevelés nem térhet ki az el6l,
hogy kidolgozza a hogyan éljiink modszertanat is. Nekem egyik
tervem az, hogy irjunk olyan ,,tankonyveket” - biologusok, pszi-
cholégusok, szociologusok, miivészek s masok részvételével —, ame-
lyek konkrét hasznalati recepteket kindlnak az Onismeret és valo-
sagismeret eléréséhez. Harmadszor a preferalt 1étértékek, létezés-
technikak, kultirahasznositadsok ismeretében ujragondolhaté az is-

140



kola mint intézményes nevelés: kezdve az idealis épiilet kiilss-
belsé formajatol az (j rendszerii kerettanterven keresztiil a demok-
ratizalt nevel6 —nevelt viszonyig. A megalapozott személyiségkép,
nemzetkép vagy példiul a vilagkép tudataban s a modern pedagd-
giakép felhasznalasaval lehetséges csak - egyszerre realis és gyo-
keres — iskola- és nevelésreform.

Gyokeres iskolareform? Hogyan? A nézetek, koncepcidk is-
mét eltértek. Néhdany pedagdégus Neill summerhilli iskolakisér-
rették volna, ha a gyerek az iskoldban teljes szabadsdgot kap, az-
az megsziinik minden korlatozas, kiilonosen a félelmet sziil —
direkt vagy rejtett — kényszer. A konzervativok nem merték mar
a totalisan iranyitott, sulykolt nevelés ,,idedjat” képviselni, de a
didkokbol véltozatlanul lojalis alattvalét kivantak nevelni, meg-
engedve, hogy azért felvildgosultak lehetnek. Akarcsak 6k. A har-
madik 10t — és ennek is tobb valtozata van - kozelebb allt a non-
direktiv pedagdgidhoz mint a direktiv neveléshez. Az e tedriat
képvisel6 pedagdgusok szerint a gyerek kapjon sokkal nagyobb —
de nem teljes — szabadsagot. Az alaptargyakon til a didk szabja
meg, hogy mit, milyen mélységben és melyik kézdsségben tanul.
Hogy hogyan? Errdl is eltértek a vélemények.

Kivételesen ismertetek még egy tijabb részletet a naplémbdl, amely-
ben nem tettem egyebet, mint két fontos idézetet — egy oda-vissza
mutato nyillal — 6sszekapcsoltam: Németh Laszl6: ,,A szellem em-
bere az, akiben ott feszeng a szellemiség 6rok Osztone: a nyugta-
lansag. Szivesen foglalkozik a részletekkel, de az egész felSl szall
feléjiik, s ez még nagyobb egész felé tor rajtuk at utat.”” ,,Magasabb
szinten az oktatas az egyén szellemi adottsigainak kifejlesztésével
nemcsak ko6zvetleniil mozditja el6 az egyén kibontakozasat, hanem
kozvetve is, azaltal, hogy szellemileg és erkolcsileg is felkésziti az
egyént egy valtoz6 vilagban jovendS szerepének betoltésére.” Jan
Tinbergen, Nobel-dijas kézgazdasz.

Ha nagy latdszogili lencsével nézziik a reformvari iskolarefor-
mot, észrevehetjilk, hogy a részletekben mar jelent8s valtozasok
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indultak meg, de ezek még nem azonosak az atfogd nevelésreform-
mal. Az dtmeneti iskolagjitasok azonban egyarant a nagyobb egész
teljes atalakitasat készitik el¢. Az iskolavarban harom ,,altalanos’
iskola miikodik — mindegyik mds-mds reformmal kisérletezik. Ta-
masék intézményét a didkok Szinjdtszé iskolanak becézik, mert
egyik, talan kozponti célja, hogy a komplex esztétikai nevelést
kezdjék el. Okkal allitjak azt, hogy szinte minden gyermek képes
a miivészet generativ befogadasara; ugy is, hogy alkoté ,,miivész-
ként”’ valaszoljon a kultdra kihivasaira. S abban biznak, hogy az
esztétikai megismeréssel elérhet§ vagy megkozelithet§ az 6n- és
korismeret. Ezért integralt ,,tantargyként” tanitjak az irodalmat,
a zenét, a képzGmiivészetet és a tancot. Kiemelt szerephez jut a
szinjatszas is. Az iskola ugyanakkor szin-jatszo azért is, mert beliil,
mint annak idején a korhazat, kifestették freskdkkal. Programjuk
része, hogy emberibbé, felszabadultabba tegyék a tanar-didk vi-
szonyt, példaul a kommunikacidt s az interakcidt tanito és gyakorlé
foglalkozasokkal. De ez az iskola mégis olyan maradt, mint a ha-
gyomanyos iskola: ,,csak’ szorongasmentesebb, levegGsebb, ,,mii-
vészibb” s tjitasra OsztonzG. Tamas és Pali gyakran idézte a ma-
gyar és a francia kommunista part oktatasi programjat. Az utébbi-
bol egy kritikai megjegyzés a korabbi iskolara: ,,A tanuléban nem
ismeri fel a jov8 allampolgarat és a fiataloktd] megtagadja a tarsa-
dalmi és gazdasagi tények objektiv magyarazatat és megvitatasat,
a kritikai szellem médszeres kimiivelését, a szabadsag és a felelGsség
tényleges gyakorlasat.”

Ennek a hidnynak a csokkentését kisérelték meg Pistaék iskola-
jaban is. Naluk kevesebb a miivészi kreati¥fitas, a manualis alkotas,
de annal jobban térekednek a vildgkép tagitasara, a gondolkodis
elmélyitésére. Nem tancérak vannak, hanem agytornak, mondjak
a diakok, holott sejtik, hogy az agytornak célja nem nagyon ki-
16nbozik a tincorakétol. Az iskolat a sziilSk is igy hivjak : Korbelaio.
A nevet onnan kapta, hogy a tornaterem tetejére, a lapos tetGre
egy csillagvizsgalot épitettek, s ennek kupolajabol valéban korbe
lehet latni az eget. Ez az iskola hasonlit a tradicionalis, nagy kove-
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telményii gimnaziumokhoz: egyszerre human s természettudoma-
nyos beallitottsigi, lehetSleg maximalis mennyiségii informaciot
ad at s béségesen, az elemzést sem elhanyagolva oktatja a nagyvilag
és a haza eseményeit. Ki nem mondott célja: megkdzeliteni az
eurdpai szellemi szinvonalat. Nagyjabdl még megmaradt a hagyo-
manyos iskola tanrendje, 6rarendje, a tanarok pedig tudds tipusu,
megszallott oktaték. Sok a meghivott neves, rangos draad6 szak-
ember is. Ujitasuk lényege latszélag nem sok: nem befejezett, ha-
nem befejezetlen tudast kindlnak. Ez nem allitd, hanem kérdezé
iskola; nem végsG igazsagokat, hanem valaszlehetGségeket oktat.
A szabdlyos tanérakat arra futtattak ki, hogy minél jobban felkelt-
sék a vilag iranti kivancsisagot, a régi és 4j informdaciok megszerzé-
sének s feldolgozasanak vagyat. Varhato, hogy ebbdl az iskolabol
kivalé szakember- — mérnok, orvos, kozgazdasz és mas - jeloltek
keriilnek ki, akik feltehetGen nem lesznek szakbarbdrok, mert a
tehetséges tanuldkban sokoldali, megalapozott, értékérzékeny vi-
lagkép alakul ki.

Nekem legjobban Paliék iskoldja tetszett; igaz, a legtobb iddt is
itt toltottem. Ezt az iskolat a diakok ,,Multjové™ torténelemhaznak
becézték ; megint tobb ok miatt. ElGsz0r is azért, mert minden gon-
dolat, feltevés, vagy tandra és foglalkozas elsGsorban a trténeleni-
hez kot6dott. A torténelem-kozpontu nevelést egy pedagégus-team
- Csonka Ibolya, Vécsei Magda, Laborfalusi Ria és Pasztor Edit —
dolgozta ki; az elképzelést két kisérleti év utan vezették be az egész
iskolaban. A hagyomanyos tanrendet a legjobban 6k rugtak fel,
mert a tantargyakat — Németh Laszl6 szellemében, de mas, fGleg
nyugatnémet és francia tapasztalatokat felhasznalva - dsszevontdk.
Az oktatas alapvetSen harom tantargycsoportra tagolédott: a vilag
és Magyarorszag torténelme (erdsen beleértve a tarsadalom- s
kultdratorténetet), a természettudomanyok torténelme és végiil
irodalom- és miivészettorténet. A tantargycsoportokat raadasul
Ossze is hangoltak, példaul a kozépkorrél — maximum egy-két hetes
elcsuszassal - egyszerre beszéltek a tarsadalomtorténeti, a természet-
tudomany-torténeti és miivészettorténeti drakon s foglalkozasokon.
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De az oktatasi struktura nemcsak vertikdlisan, hanem horizontdlisan
is felépiilt: példanak okaért egy-egy Uj fizikai vagy kémiai felfede-
zést részletesen (,,megallitva” a tOrténelmi fejl6dés kovetését)
Ggy targyaltak, mintha hagyomanyos fizika- vagy kémiaéra lenne.
Pali tervezett egy negyedik tantargyat, illetve targykorcsoportot, de
a kisérleti tanmenet s tank6nyv még nem késziilt el: ez jobb kifeje-
zés hijan a szellemtorténeti sorozat nevet viseli majd. Ebten gon-
dolat- s filozéfiatorténetet tanitananak, beleértve a kiilonbozd ko-
rok vallasanak ismertetését ugyanigy, mint a nagyon eltérg 1ét- és
embermagyarazatokat, mindegy, hogy melyik tudomany lobogdja
alatt sziiletett meg. Akarcsak a két masik iskoldban, itt sem marad-
tak el az ,,egyéb” kotelezs targyak: két vagy harom nyelv tanulasa,
a kreativitas-alkotds 6rak (a fizikai kisérletekt6l az énektanulason
at az amatdr filmkészitésig) és a rendszeres testnevelés. Ezek mellett
voltak a fakultdcidk: a mindennapisag-torténet, az egyén pszicho-
16giaja, a vers- és novellairas vagy az altalam is tartott vildigmagya-
razat orak, amelyek félig-meddig helyettesitették a tervezett negye-
dik targykorcsoportot.

A harom iskolaban kézos kisérletek is voltak. Mas-mas néven
iskolatanacsot szerveztek, hogy a sziil6k tényleg beleszoélhassanak
a nevelésbe. Mas-mas formaban keresték a tarsadalmilag hasznos
munkdra nevelést: a gyerekek hol iskolakertet miiveltek és kisalla-
tokat tenyésztettek, hol iskolaiizemet miikGdtettek egy fafeldolgozo
vallalattal egyiitt, hol pedig, lemasolva a varos 1j iranyitasi strukta-
rajat, a varosvezetést gyakoroltak. Mas-mas médon kiszabaditot-
tak a kotottségek koziil a gyermek-mozgalmat és ezzel egyiitt kor-
szerfisitették a szabadidds programokat. Ha az iskola még nem is
volt 4j vilag, a didkok mar gyakranij vildgként - sajat vilagukként -
élték meg.

Mind a harom iskola vezetdi, pedagdgusai jol tudtak, hogy csak
elkezdtek egy tdvlataiban radikalis iskolareformot, mert a bevezetett
valtozasok még kozel sem meritik ki céljaikat. Egyrészt, tanulva
egymads kisérleti eredményeitdl-kudarcaibol, alapjaiban k6zos tan-
menetet, tantargycsoport-rendszert alakithatnak ki, masrészt ennek
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megval6sitasihoz az egész reformvari iskolarendszert gyokeresen
meg kell valtoztatniuk, példaul Osszevonando az alap- és kozép-
foku oktatas, ami egyiitt jar a szakmunkasképzd iskolatipus meg-
sziintetésével. Harmadrészt pedig a végleges reformelképzelést tjra
szembesiteni sziikséges az altaluk is meghatarozo értékelvarasokkal,
példdul azzal az egyik kozponti igénnyel, hogy az iskolai nevelés
megfeleléen felkészit-e a reformvari tarsadalom permanens fej-
lesztésére?

Az dtmeneti id6szak utan kovetkezhet, akarcsak a miitragyagyar-
ban vagy a kozigazgatasban, az allandé onreformra is képes 1ényegi
reform.

Taviratvaltas a fovarosi tanaccsal

Siirgds jelzéssel taviratoztam munkahelyemnek.

LASSAN LEJAR AZ EGYEVES REFORMVARI OSZTONDIJIAM. VISSZAERKE-
ZESEM UTAN NEM A TANACSI APPARATUSBAN KIVANOK DOLGOZNI.
SZERETNEK EGY KISERLETI ALAP- ES KOZEPFOKU ISKOLAT ALAPITANI.
A RESZLETES NEVELESI KONCEPCIOT AJANLOTT LEVELBEN FELADTAM.
IGENLO VALASZUKBAN BizZOM: CSENGERY ANTAL.

Két hét mulva érkezett meg a vélasztavirat. De én mar véglegesen
dontéttem.

ISKOLAKESERLETI ELKEPZELESET JONAK ES KIVITELEZHETONEK TART-
JUK. A VEGREHAJTO BIZOTTSAG AZONBAN ONT ELNOKHELYETTESNEK
KIiVANJA KINEVEZNI. DONTESET VARJUK, UDVOZLETTEL FOVARGSI
TANACS V. B.
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»-Embertisztelet” vasarnap délutan

Reformvari 6sztondijam januarban kezdédott s decemberben ért
véget; kdzben, oktober végén részese lehettem az egyik legnagyobb
szabasU tarsadalmi, kozosségszervez Kisérletnek. Fehér Karolynak,
Mesternek, Toélakinénak, Palinak, Bogar Zoltannak, Csizmadia
Dénielnek és masoknak egyik legnagyobb alma egy Ujfajta intéz-
ményesitett lelki és szellemi prédikaciohely Kitalalasa és bevezetése
volt. Magam is bekapcsolédtam ennek a - hitszervez6? ,,Iélek-
taplald” ? - reformnak a tervezésébe; ezért még a felkinalt televizio-
miisor szerkesztésérél is 6rommel lemondtam. Abbdl indultunk
ki, hogy a varos bels6 kohézioja, tisztuld értékrendje, jov6behlzd
akarata ugy er6sddhet meg, ha Reformvar polgarai, vezet6i és szak-
vészei, ismertek és a nyilvanosséag el6tt ismeretlenek, a hivok és a
csendes tagadok, egyaltalan a valamit csinalni akardk vagy csak a
j6 sz6ra vardk valamilyen formaban, kényszer nélkdil, rendszeresen
talalkozni fognak. De milyen legyen ez az intézményes kollektiv
forum? Miért ne tanulhatnank az Gskereszténységi hazi szeretetla-
komak hagyoményabdl, amelyek aztan atalakultak hetenként egy-
szeri, templomi istentiszteletté? Hiszen ezeknek sokféle, egymast
erdsité célja volt. A polgarok azért jottek dssze, hogy meghallgassak
a tanitast, a prédikaciét, ami nemcsak a vallas dolgaiban igazitott
el, hogy belll lehet6leg ismét és ismét Ujjasziilessenek és tandcsokat
kapjanak a mindennapi viselkedésre is, hogy a helyi tdrsadalomban
mutassak dnmagukat, avagy Ugy legyenek jelen, mint az egy(ittél§
kdzOsség tagjai, hogy istentisztelet el6tt és utan kicseréljék hireiket,
gondolataikat. Idedlis esetben hetente egyszer kiszakadtak a min-
dennapisag 6rlémalmabdl, testiieg-lelkileg feltoltédtek a prédika-
Cciotdl, az egytt énekléstdl a nemcsak a kdzos hit miatt egyet akar6
kdzbsségben.

A Reformvéaron él6k tdmege, az identitasvalsadggal kliszkodok
ezrei, a megélt egylivé tartozas drométdl elesettek s a fogyasztasi
mércét folyton magasabbra tev6k sokasdga valamennyire is csak
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ugy valhatnak kozosségé az egyre szélesebb koroket elér§ reform-
hullamokban ,,megfiird6kkel”, ha a bizonytalan és elvont, ezért
16bbnyire minimalis kdzsségtudat ugy lesz élettel s szellemmel teli,
illtzidk nélkiili és mozgdsitd, hogy az emberek kozvetlen, ismétl6ds
belsd vilagukra is hatd kozdsségi élményeket szerezhetnek. Nem
elég a varosi vagy tobb varosrészi Akarmi, ahol 8k ,,prédikalnak”
az illetékeseknek, sziikség van egy olyan szertartasos férumra is,
ahol nekik is, s6t 6k sajat maguknak is, ,,prédikalnak”. Ko6zérzeti,
erkdlcsi — és ez ne legyen félreérthetd: lelki-akarmi kell; nyilvanos
tér az értd, biztatd, javitd szavaknak.

A kollektiv férum nevét hamar eldontottiik: hivjak embertiszte-
letnek. Abban is megallapodtunk, hogy helyszinnek legjobb lesz
az iskolavari jatszéhaz kupolaja alatti tagas korterem, amely meg-
hitt hangulatd, vilagos, s nagy érdeklGdés esetén sem kell bezarni
a kapukat. A Homalybogoz6 Bizottsagnak késziilt tervezetben azt
javasoltuk, hogy kezdetben minden masodik vasarnap délutan
tartsunk ilyen erkolesi varosgyiilést. A legnagyobb vita azon folyt,
hogy a reformvari polgarokat hogyan hivjuk meg ide. Ugy, hogy
rejtett kényszert se érezzenek. Ne illembdl, hanem belsd igényiik
miatt jojjenck. Es egyéltalan: kik és mir61 beszéljenek, ha 6sszegyiilt
a kivancsi sokasag? Eleve megegyeztiink abban, hogy nemcsak a
vezetGk kaphatnak szot; 6k is inkabb maganemberként, mint hiva-
talbdl prédikaljanak. Szerettiik volna, ha a pédiumra bdrki fellép-
het, akinek a k6zOsségre tartoz6 mondanivaldja van, de a modern
prédikatorok se elmélkedjenek lényegtelen kérdésekrél vagy sze-
mélyes sérelmekrGl. Hosszas tanakodas utan elfogadtuk az elsé 6t
témat, s ezekhez felkértiik a kivalasztott el6adokat: 1. Pista (azaz
Bencze Istvan pedagégus): A szeretetrl - a mindennapi életben is.
2. T6th Emil miivezet§ és helytorténész: Varosunk régi jelesei;
eszméik, terveik. 3. Zomborusz Otté csillagasz: Csillagporbol
vagyunk-e? 4. Pali (azaz Balassa P4l szocioldgus): Mire nevelem
onmagamat? 5. Novak Janos jovSkutatd kozgazdasz: A szocialista
Reformvar és a jovGbe vetett hit avagy miben higgyiink ? Ezek utan
mar csak az maradt hatra, hogy november masodik vasirnapjara
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kit{izziik az els6 id6pontot és hozzalassunk az embertisztelet szer-
vezéséhez, miutan a homalybogozdk altal kiegészitett javaslatunkat
a varos vezetGi és illetékes forumai — nem utolsésorban a Varosi
Onkormény - timogatélag jovahagyta.

ElGsz6r is minden varosi forumon meghirdettiitk a vasarnapi em-
bertiszteleteket. Kozhirré tettiilk a kényelmes polgaroknak, hogy
ezeket az erkolcsi-lelki varosgyiiléseket a helyi televizié nem kozve-
titheti, s a prédikaciok szovege sem a reformvari, sem az orszagos
lapokban nem fog megjelenni. Az égigér vascsicserg6kon tréfas
plakatok tudattak, hogy az embertiszteletekre véletleniil sem kote-
lez§ eljonni, még a tirsadalmi szervezetek aktivistiinak sem; csak
azokat varjuk, akik szivesen hallgatnak jé sz6t, emberi intelmeket,
melegitS gondolatokat. A varosi népfront bejelentette, hogy a var-
hat6 nagy érdekl6dés miatt a fél hazra — a jatsz6haz kortermének a
felére — négy és hatszemélyes csaladi bérleteket adnak ki jelentkezési
sorrendben. A reformviri televizidbeli nyilatkozataban Bogar Zol-
tan elmondta, hogy az embertiszteleteken barki szdnokolhat, s az
els§ 6t prédikaci6 utin mar egy tarsadalmi bizottsag donti el, hogy
a jelentkezSk koziil ki és mikor 1éphet a jatszohaz dobogdjara. Végiil
az informalis pletykahalozaton keresztiil szétkiirt6ltiik a varosban,
hogy most valami egészen kiilonos, példatlanvallalkozas kezdGdik,
ami részben feldgjitja a varos — reformatus szellemiségii — hagyoma-
nyait és folytatja a munkasmozgalom szabadegyetemeinek egykori
sorozatat. A legnagyobb kozfigyelmet azonban az a titokzatossdg
valtotta ki, hogy a tobbség nem tudta az embertiszteletek igazi
céljat.

Nem terveztiink rosszul. A kétszazotven személyes jatszohazi
kupolaterem a masodik alkalomra teljesen megtelt. Hamarosan
harc indult a bérletekért, méghozza presztizsharc, mert sokfelé el-
terjedt a hir, hogy azok a csaladok valtanak allandé helyet, ame-
lyek ilyen vagy olyan ok miatt gy érzik, hogy meghatarozék a
varos fejl6désében. A megjelentek nagyobb része mégis — sokak
meglepetésére — olyanoktol allt, akik eddig nem vagy ritkdn jartak
el az eddigi reformvari férumokra; zOmiikben a kozépkortak és a
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kozéprétegek tagjai. Valami belsd, titkos igényt eltalalhattunk, mert
iinneplGbe Oltdzve eljottek Sregek is, s farmernadragos fiatal hazas-
parok is. Szinte ahitatosan iiltek le, s halkan beszélgettek szomszé-
daikkal, mintha mizeumban vagy emlékhizban lennének, majd
Farkasi Péter karnagy intésére — minden embertisztelet elStt és
utdn - Oorommel énekeltek; felvaltva népdalokat, zsoltarokat és
tobb szélamu kérusmiiveket. Az elsG harom erkdlcsi-szellemi varos-
gylilés tapasztalatait a Hazai Tapirban vitattuk meg; mar az elsé
hozzasz616 — Hegediis Laszl6 is — felvetette, hogy a sikeres prédika-
ciok mellett az emberek kezébe kellene adni egy ujfajta ,,biblidt”.
Olyan szellemi alkotasokat, amelyek Reformvar vilagképét, eszme-
képét vagy €ppen emberképét — pontosabban az esetleg kozdssé
valé kultura lényeges értékeit - fejezik ki. De ilyen konyvek, filmek
vagy dalok nincsenek. A Homalybogoz6 Bizottsag javasolta, hogy
egyelGre ajanljunk harom-négy klasszikus miivet reformvari biblia
helyett. Csakhogy melyek legyenek ezek ? K6lcsey Parainesise vagy
Ady versei, lllyés Gyula Ki a magyarja vagy Babits miive A magyar
jellemr81? Mikes Kelemen levelei vagy Erdei Ferenc valamelyik
irasa? Csak ugy zdporoztak a javaslatok — nem is tudtak megegyez-
ni. Ekkor vet6dott fel meghokkentést kivaltva: még talan az lenne
a legegyszeriibb, barmennyire is fantasztikus munkat kovetelne, ha
megirnak az igazi reformvdri ,,bibliat”’. A Homalybogozé Bizottsag
mindjart vallalta is, hogy kidolgozza a lehetséges megoldasi alter-
nativakat.

Pali ,,el6adasan’ mar sziiknek bizonyult a jatszéhazi korterem:
sokan kint rekedtek az elStérben s az utcan. Az emberek mintha
megérezték volna, hogy Pali fontos dolgokat mond majd, s talin
véglegesen megszerették amiatt, hogy volt batorsaga lemondani az
elsd titkari funkciorol. Pali, prédikaci6janak elsd felében, az értel-
miség s az értelmesség (a nemcsak értelmiségi értelmes polgarok
csoportja) és a kormdnyzati, irdnyitasi rendszer viszonyat értelmez-
te; felhasznalva jeles szociol6gusok, gondolkod6k—Antonio Grams-
cit6] Robert K. Mertonig — megallapitasait. Hivatkozott természe-
tesen sajat varosvezetdi tapasztalataira is. Az értelmiség kategdriajat
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sem csak a tarsadalmi szerepre, hanem sajat magara mint e szere-
pet betolts személyiségre is vonatkoztatta. Gondolatmenete abbol
indult ki, hogy a reformmechanizmusban 6 olyan politikus volt,
aki egyuttal szakértdnek is szamitott. A két tarsadalmi szerep benne
- jol vagy rosszul? - egyesiilt; ezzel mintegy megfelelt Gramsci
idedljanak is. Elsé titkarként és tirsadalomtuddsként — akarcsak
utéda - egyarant érzékelte: a reformvari djitasok gyakran esetle-
gesek és nehezen hitelesithetSk a megbizhat6 joslas tekintélyével.
Egyszerre élte meg a politikacsindlds és a szakérti tervezés kinjait,
ha nem is egyenlS arAnyban. Maga is belekeriilt abba a konflik-
tusba, hogy a politikagyakorlas feltételei, lehetSségei kinosan kor-
latozzék szakértGi tudatat, innovacids képességét; szamos reform-
elképzelést félre is tettek. Ugyanakkor energiai jo részét lekototte
- a lefelé s folfelé irdnyul6 — érdekegyeztetés, mert nem diktatoriku-
san s nem latszatdemokrataként iranyitott. Megkisérelte az elvi,
szellemi, kulturalt vezetést, valdsagosan timaszkodva a parttestii-
letekre. De ez a kormanyzati szolgalat nemcsak illiziéit rombolta
le, hanem gondolattermeld aktivitasat is; csak részben valhatott
szerves értelmiségivé. A feladata tulsdgosan gyakran pusztan annyi
volt, hogy feliigyeljen a j6 elvek, reformalmok gyakorlati apropénzzé
valtasara. ElsGsorban adaptalast irdnyitott, lényegében — ahogy 6
nevezte — politikatechnikus volt: mert a tarsadalmi szerep erre kote-
lezte. Mar ezért is eleve feliidiilést jelentett neki, hogy a homaly-
bogozdkkal hangosan gondolkodtak a vilag allasarol, a lehetséges
tennival6krol.

Arrdl nem szdlva, hogy 6 nem lehetett érzelmileg, emberileg
k6z6mbos, nem meriilhetett ki a mindennapi csatarozasokban, és a
felelGsséget sem akarta s nem is tudta a politikairanyitasi struktura-
ra haritani. A vezetGi szolgalatot azonban nem tekintette karrierje
csuicsanak : mert nem féltette elsd titkari sz€két, sokkal kevésbé volt
kiszolgaltatva a biirokratikus viszonyoknak. Szellemi hazdja a vdros
volt — nem valamelyik stdtus. Ezért is cserélhetett szerepet, hogy el-
menjen egy iskolaba, ahol hite szerint, nagyobb mértékben lehet
szakértd, nem mondva le politikus voltardl. S szivesebben is csinalt
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mar mast, holott jol tudta, hogy az iskolavarban is jocskan lesznek
mechanikus adaptaciés feladatok. De belss sziikségletek is 0szto-
nozték a valtasra, hiszen az a veszély fenyegette, hogy végleg poli-
tikatechnikussa siillyed, ha nem lesz képes az allando, személyes
megujulasra; ezt politikai szerepe csak akkor fogja intézményesen
megkdvetelni, ha példaul a Vdrosi Onkormdny kivaléan miikodik,
s igy a lakossag hangja, jit6 szandéka, kollektiv energidja meg-
hatdrozé lesz a dontési szférakban. Ha az értelmesség szintén szer-
ves értelmiség lehet. ,,Ei6adasaban’ Onkritikusan azt is felvetette,
nagyon valdszinii, hogy nemcsak a politikacsinald szerepben volt
a fesziiltség gdéca, hanem abban is, hogy tilsagosan elfogyott az
energidja; személyes nagysaggal kevésbé tudta pétolni a szerep
hianyait.

A sajat megprobaltatasa alapjan Reformvar jovGjének egyik
garancidjdat abban latta, hogy a helyi politika szolgdl6é funkciona-
riusai és az egyre nagyobb szamu értelmiség s értelmesség kozott
Gjra meg ujra létrejon a sokoldala egyiittmiikdés. Ezen milik
mind a két fél normalis autondémidja is, akarcsak a korméanyzasban
részt vevGk személyes autondmiaja. Reformvar valdsziniileg bele-
bukna abba, ha a szakért6k, jovGkutatdk vagy éppen a miitragya-
gyari tervez6k magukra hagynak az egyébként mégoly bolcs politi-
kagyakorldkat is. Ezért is van kiemelt jelentSsége a Homalybogozo
Bizottsagnak. Pali tehat, ahogy érzékletes példakkal igazolta, arra
neveli 6nmagat, hogy lehetSleg olyanna alakitsa tarsadalmi szere-
pét, s olyan személyiséggé formalja sajat 1ényét, hogy lehetSsége
legyen a kvalifikalt szakért8i tudas és az ujragombol6 politikacsi-
naloi gyakorlat egyeztetésére. Ez valahol a szellem és a hatalom
mindennapi hdzassaga.

Prédikacidjanak mdsodik felében a személyiséggé valas belsS fel-
tételeir6l beszélt. A kitartéan figyel6 hallgatdsagtol Szt. Istvan
kiraly egyik Intelmével bucsuzott el: ,,Légy tiirelmes mindenekhez,
nemcsak a hatalmasokhoz, hanem azokhoz, akik nem férnek a
hatalomhoz.”
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Utéirat helyett

Naplomban ujabb iizenetet kiildtem a mult szazadi angol torténe-
lemirénak, Lord Macaulay-nak és a hanyatott élete végén jvidéki
egyetemi tanar Sinké Ervin irénak.

ONOK, URAIM, PERSZE ATLATNAK RAJTAM, SEJTIK, SZINTE LEHETETLEN
ELJUTNI A MIDDLESEXI UTOPIABA. AKKOR IS, HA EZ CSAK MODELLL-
HELYZET VAGY EPPEN TISZTA KOLTESZET. MEGSEM FOGADHATOM EL
LORD MACAULAY ALLITASAT: EGY HOLD FOLD MIDDLESEXBEN TOBBET
ER, MINT EGY HERCEGSEG UTOPIABAN. SZERINTEM EGY HOLD FOLD
UTOPIABAN IS ERHET ANNYIT, MINT EGY HERCEGSEG A FOLDHOZ-
RAGADT MIDDLESEXBEN.

Szabadsag az Enhazban
s a nevelésreform tervezete

Ugy érkeztem Reformvarra, hogy egy-két hénapot az Enhézban
t6ltok, eltdvolodva a reformrianasoktoél, mégis megfigyelve a fel-
néttkori személyiségnevelés intézményesitett kisérletét. Mar azért
is, mert az egyetem magyar-népmiivelés szakanak befejezése utan
magam is terveztem egy olyan kozmiivelddési intézményt, amely
szakszeriien segiti a mindennapi ember 6nmegismerését, a tarsa-
dalmi tiikorben vald megmeéretés értékelését vagy az Onnevelés
technikdjanak megtanitasat s személyes begyakoroltatasat. Elkép-
zelésem nem kapott adllami tamogatast, mert a megjelolt cél vala-
hol misztikusnak, érthetetlennek, hagyomany nélkiilinek latszott.
Noha azt az elvet sikeriilt elfogadtatnom, hogy az egyénnek dolga
van Onmagaval is, és ezt nem szabad gyanus feladatnak tekinte-
ni. Hiszen az egyes ember szorong, félelmek s kishitiiségek gyot-
rik, szamtalanszor képtelen kontaktust teremteni és megdrizni,
tulzottan szenved és boldogtalan tudatu, fiiggetleniil attol, hogy
van-e ra elég oka. A belsG problémakat nem lehet csak kiils§ in-
dokokkal magyarazni, és az orvosolds sem torténhet meg egyediil
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a reformvari kiilvildg - ki tudja meddig elhuzédé - javitasdval.
Minden jel szerint a gazdasagi életben, az iparban kiilondsen,
még a miitragyagyarban is szimos megoldatlan konfliktus van,
de az egyes ember énjében legalabb ennyi a zavar, a miikddési
rendellenesség, s6t nemegyszer a cs6d. A gazdasag és a tarsadalom
problémai végre jorészt a nyilvanossag elé keriilnek, am az egész-
séges ember kinzd személyiségzavarai, viselkedészavarai alig fo-
galmazédnak meg a kozvélemény elStt. Joggal irhatta Hankiss
Elemér, hogy a mindennapi kultdra vagy viselkedéskultira terén
fejletlen vagy akar elmaradott orszdg vagyunk.

Oszténdijam utolsé hénapjira, mintha reformvari polgar len-
nék, bevonultam az Enhdzba. A varost nyugatrél 6vezd dombok
kozott, egy kisebb természetvédelmi teriilet szélén, az egykori va-
daszhaz kibGvitése révén nyilt meg a személyiség-karbantarto, sze-
mélyiségedz8 tandcsi intézmény, amelyet a reformvariak lélek-
javiténak vagy lélekiidiilének hivtak. Negyvenperces autObusziit
utan érkeztem meg. Harom fontosabb cél is vezetett: kipihenjem
valamennyire az intenziv reformvari életet, mik6zben megismerke-
dem az énhazi elvekkel s médszerekkel, valamint a homalybogo-
z6k kérésére megirom a nevelésreform-tervezetemet; kiegészitve
azt az elképzelést, amelyet a f6varosi tandcsnak kiildtem el néhany
héttel korabban. MielStt bemutatndm az Enhéz terapikus intéz-
ményét, nézziik, hogyan latjak az egyén helyzetét az itt dolgozd
szakemberek, és milyen felismerések vezetik Gket. Bevonulidsom
utan mindjart harom délutant s estét végigbeszélgettem az Enhdz
kollektiv vezet8ségével s Gaborok-tandcsianak tagjaival: Bognar
Gadbor pszichologussal, Vajké Gabriella pedagbégussal és Gdbor
Zoltan iréval. Lényegében abbol indultak ki, hogy az egyén nem
teljesen kiszolgaltatott, ha legalabb jo! védekezik a kiilsG és a bel-
s vilag sarkéanyai ellen. De a védekezés nem azonos az elbijéssal,
a menekiiléssel vagy az ellazuldssal. Onvédelem a belsS erdk fej-
lesztése is, hogy az ember kint és bent harcképes legyen; az On-
nevelés, onfejlesztés azért is szilkséges, mert a belill gyenge ember
kiviil sem lehet erds. A kinti sikeres valtoztaté-alkalmazkodashoz
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is koncentralt, kiegyensilyozott, dontés- és kiizdGképes szemé-
lyiség kell. Egyelore se a gyerekkori, se a felndttkori szociali-
zacié soran nem tanitjdk a tudatos Onnevelést, egyaltalin a
létezéstechnikat, a bels§ kondicionalas vagy a mindennapi helyt-
allas hogyanjat.

Létezéstechnikdn azt értették, ahogy az egyén kiviil-beliil korri-
galja 6nmagat, s lehetbleg sziikségletei, céljai szerint bonyolitja sa-
jat életét; példaként Palit hoztak fel, aki képes volt szerep- és sta-
tusvaltasra. De a létezéstechnika nem csodagydgyszer, amely min-
den problémat, neurézist megold; a kreativ technika 1étsziikség-
let, &m onmagaban korlatozott érvényli. Ha az egyén olyan kor-
ban él, amikor vagyai, sziikségletei nem vagy csak félig valésulnak
meg, amikor a mikrokornyezet drasztikusan uralkodik felette, ak-
kor a létezésmdd sziikségképpen védekezés, hiszen a kozvetlen
cél az elviselhet§ életben maradas. Ha a tarsadalom valamennyire
kegyes, s az egyén nem vagy csak félig elidegenedett lény, akkor
a létezésgyakorlat — hasonléan a miitragyagyar Gtépités- és el6zés-
stratégiajahoz - toleransan tdmadd: nem a masik vagy a tobbi em-
bert tamadja, hanem a dolgokon, a viszonyokon, a feltételeken
prébal valtoztatni, am ezt a beavatkozé magatartast jelentSsen
korlatozhatja a félénk, ijedt, visszahiz6d6 belsG alkat vagy a fel-
fokozott értékhajszolasban kimeriilt, neurézisos személyiség.

MeglepGen langyos december eleje volt: a masodik este pokroc-
ba burkoldézva kiiiltem a teraszra. Az jart az eszemben, ha érvé-
nyes és hasznalhaté létezéstechnikat akarunk tanitani, ehhez is
tisztaznunk kell a konkrét ember s a konkrét vilag viszonyat.

Mi az ember Reformvaron, avagy szuverén személyiség-e az
egyén? A jelen embere altalaban védekezésre orientdlt, mert az
egyén még kozel sem uralkodik a tirsadalom erdin; a mindennapi
viszonyain sem, ezért vereségekre, hatraarcokra késziti fel magat.
Lehet-e szuverén az, akit kirekesztenek a szeretetbdl, vagy 6rom-
hiany és kinzd dtmenetiség miatt szenved, akiben a pszichés egy-
ség gyakran megbomlik, és fut a szituaciék, megoldatlansagok eldl,
aki mindezek és mas okok folytdn szorong, és betetGzésiil sajat
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énjét sem ismeri valamennyire? Aki sokszor mechanikusan ido-
mul univerzalis vagy partikularis séméakhoz, és — éppen ezért - lel-
ki-szellemi erdi szétszdrtak, hiszen gyakorta nincs kinek és minek
érdekében Osszerendeznie Gket. Vagy az lenne az énteljes személyi-
ség, akit arra is tanitani kell, hogy egy egyszerii tirgyat pontosan
megfigyeljen, vagy ne fecsegjen feleslegesen és kimeritGen? A mo-
dern ember altaldban nem szuverén személyiség, tobbnyire még
csak nem is személyiséglatszat. Az individualitds nem azonos a szu-
verenitassal. Ugyanakkor nem lehet olyan emberellenes kor, ami-
kor az egyén ne tudna valamit valtoztatni helyzetén, s belsé nyo-
morusagan. A konkrét ember sohasem fiigg teljesen a tarsadalma-
t6l. Ez abban az értelemtben is igaz, hogy idedlis - sokszorosan
reformvari — tarsadalmi klimaban is lehet személyiségvesztett vagy
-hidnyos az egyes ember. Mert tovabbra is lesznek felfokozott va-
gyak, sziikségletek, nyomorit6 csalédasok, vereségek vagy hipo-
chondrids szorongasok és feloldhatatlan depresszidék. Enhazakra
akkor is sziikség lenne, ha netén teljesen elhalna az llam; a pszi-
choterdpia akkor is virulni fog, ha a nagyvilagban nem lesz, mint
most, mérhetetlen valsag.

Csillagos, tagas éjszaka volt: a teljes azonosulds sa végtelenség
érzetét keltette bennem. Bementem a szobamba a naplomért, amely-
be egy olyan Freud-idézetet irtam fel, ami most kiilonésen fontos-
sa valt: ,,Mai énérzésiink tehat csupan 6sszezsugorodott maradéka
egy atfogd - s6t egy mindent atfogd - érzésnek, mely az én és a
kiilvilig bensSségesebb kapcsolatanak felelt meg. Ha foltételez-
hetjiik, hogy ez a primer énérzés sok ember lelki életében — nagyobb
vagy kisebb mértékben - fennmaradt, akkor az érett kor szorosab-
ban és élesebben koriilhatarolt énérzése mint egyfajta parja zar-
kézik fel hozza, és az ahhoz tartozé képzettartalmak, a hatarta-
lansag és a mindenséggel Gsszetartozas volnanak éppen ugyanazok,
mint amelyekkel a bardtom az »dcedni« érzést magyardzza. Van-e
azonban hozza jogunk, hogy feltételezziik az Gseredetinek a fenn-
maradasat a mellett a késGbbi mellett, mely belSle lett?”” A reform-
vari Enhaz teraszan ekkor tigy éreztem: van jogunk hozza. Sza-

155



momra kiemelt érték a hatdrtalansdg, a mindenséggel valé Ossze-
tartozas érzésének, egyaltalan egy atfogd énérzésnek ismételt meg-
élése. Am ilyenkor - jellemz$ médon? - rogton eszembe jut egy
Alfred Adler-gondolat is: ,,A neurotikus sokkal nagyobb mérték-
ben akar képviselni valamely valddi értéket, mint azt normalis
lelkiallapotban tenné.” Lehet persze, hogy az adleri idézetnek nincs
sok koze a freudi fejtegetésekhez, am hetek 6ta a kovetkezd kér-
dést forgattam magamban: korunkban egy mindent atfogd én-
érzés megélésének vagya neurotikussd teszi az embert, mert felfo-
kozott lelkidllapotban is inkabb csak részlegesen élheti meg? Hol-
ott példaul ez a teljes énérzés teszi lehet6vé, hogy az egyén mond-
juk foldi isten vagy Jeles Akdrki lehessen, mint azt tanicselndk
baratom szeretné.

Messzire kalandoztam — vissza a reformvari Enhdzhoz, amelyet
az a kollektiv felismerés irdnyit, hogy sziikség van egy intézménye-
sitett lelki higiénia mozgalomra, amely — egyelére ugyan kevesek-
nek és sziikségképpen korlatozott mértékben — segiti az dnmegis-
merést, az Onnevelést és a mikrokornyezeti alkalmazkodast, val-
toztatast; ugy, hogy egyszerre kozvetit /étértékeket és létezéstech-
nikdkat. Ebbe az irdnyba mutato részkisérletek mar korabban is
voltak: pszichoterdpids hétvégek, mindségi olvasétaborok, mii-
vészeti kreativitas gyakorlatok vagy éppen az 6nmegismerés techni-
ké4jat tanité prébalkozasok. A reformvari Enhaz tehat tobbféle ed-
digi intézmény és kisérlet Gtvizete: pszichoterapiai tanacsado-gon-
doz6, a Bogar-féle olvasotabor vagy az iskolavari kisérletek lénye-
ges elemeinek dsszefiizése. Am semmiképpen sem hagyomanyos
ideggydgyintézet vagy nem pusztan szakmai tovabbképz6 kdzpont.
Egyszerre tekinthetS idealis erdei iidiildnek, intenziv szabadegye-
temnek, maganyos meditdlohelynek ugyanugy, mint pszichotera-
pias kezelésnek, rdadasul kicsit amatSr miivészek alkotéhdza is.
Reformvarrdl s a reformvari jarasbol barki jelentkezhet ide: te-
lefonon, irasban vagy személyesen. Ugyanigy lehet beutaldt is
kérni, mint barmelyik vallalati vagy szakszervezeti iidiilébe; a be-
fizetendd koltségtérités persze nagyobb, mert az Enhaz minimalis
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tanacsi tamogatast kap. Az érdekl6ddk részt vehetnek egy-két
napos pihenésen, példaul ,,hétvégi kiirakon”, vagy akar két- vagy
négyhetes ,lelki iidiilésen”. A felujitott kétszintes vadaszhazban
egy- és két-, valamint négy- és hatszemélyes szobak vannak: lehet
kozottiik valogatni.

Az Enhaz elGszor is pihentetd-, meditalé-, kondicionalohaz: ké-
nyelmes, tagas, meghitt s atlagon feliil kulturalt, tobb olvaséter-
mes tudéstara és két tornaterme is van. Nydron a hatalmas &spark
és a kornyezs természetvédelmi teriilet egy része is belakhatd; most
terveznek egy kisebb tiszémedencét is. Az intézmény munkatarsai
kivétel nélkiil szakképzettek, sokuknak két-harom diplomaéja is van:
féleg pszicholdgusok, szociolégusok, pedagdgusok és miivészek.
Am viszonylag kevesen vannak stitusban, a tobbség tdrsadalmi
,.aktiva”, akik azért jonnek egyéni vagy csoportos foglalkozasokat
vezetni, hogy lelkileg-szellemileg 8k maguk is megujuljanak. En
is vallaltam, hogy végig t6r6dom egy tiztagu csoporttal, amely két
hetet toltott az Enhazban. Nehéz roviden jellemezni az intézmény
programjat és modszereit, mert sokfélék, szertedgazok, ugyanakker
egymasra épiilnek, am széles valasztékot is kindlnak. A hosszabb
idGre érkezSkkel mindjart az els6 vagy a masodik nap alapos mély-
interjut készitenek: élettorténetérsl, onértékelésérsl, konfliktusai-
rol, s persze arrdl, hogy mit var az énhazi élettSl. Van, aki sza-
balyos pszichoterapias kezelést kér, mert annyira rossz allapotban
van; masok egyszeriien 1j emberekkel akarnak megismerkedni,
hiszen erds interperszonalis sziikségletek vonzottik ide Gket; so-
kan szabad, nyitott, valtozatos mikrokornyezetben szeretnék ki-
pihenni nyomasztd, autokratikus csalddi vagy munkahelyi klima-
jukat; kevesebben vannak olyanok, akik kifejezetten gondolato-
kat, eszméket s ezek megvitatasahoz partnereket keresnek. A
tobbségnek természetesen egyszerre két-hdrom igénye is felmeriil,
az példaul szinte mindig, hogy velilk személyesen, négyszemkozt
isfoglalkozzanak, s egyéni problémaikra ,,testre szabott”’ megoldasi
Jjavaslatot kapjanak, bajlegy6zési médszereket.

Minden énhazi ,,nyaral6nak” van legalabb egy allandd csoport-
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ja, s egy énhazi munkatars lehetGleg allandéan figyelemmel ki-
séri. Egymast valtjak az er8sen ajanlott, a javasolt s a végképpen
nem kotelez8 programok. Az els6 és a masodik fajta ajanlott fog-
lalkozassorozat négy alapprogramot rejt magaban: a) gondolatter-
Jjesztési ,.el6adasok”, vitik, ahol eszméket, gondolatokat, értéke-
ket, elsGsorban létmagyarazatokat ismertetnek — lehetdleg olya-
nokat, amelyekre annak a csoportnak feltehetéen sziiksége van;
b) on- és kornyezetmegismerési bemutatdk s gyakorlatok, hol szo-
ciografidk vagy Onportrék, s6t szociologiai videofilmek, hol
pedig személyiségtesztek, viselkedésjatékok segitségével; c) ahogy
6k nevezik: Popper-technikdk ismertetése és elsajatitidsa — a név
utalas Popper Péter konyveire. Ezek elsGsorban megfigyelés, kon-
centrdcié és meditdcié gyakorlatok kiprobalasai; d) az esztétikai
megismerést alkalmazo, jatékos foglalkozasok, amelyekkel vala-

rennyire elérhetd, hogy az egyén jobban ismerje onmagat, tarsa-
dalmi helyét s ebbdl fakadé tudatallapotat. Ide tartoznak az dnszo-
ciografiak ugyantgy, mint a képzémiivészeti targyformalasok. Ezen
alapprogramok mellett — tobbek kozott — vannak kollektiv széra-
kozasok, koncertek, nyari boldogsagfesztivalok és masok. S min-
dennap van olyan id6szak, amikor semmilyen ,,hivatalos” program
nincs. Talan ennyibél is lathatd, hogy az Enhéz intenziv, felszaba-
dult, sokoldali személyiségnevelési kisérlet; mindenesetre csdkkenti
a bizonytalansig és a kisebbrendiiség fenyegetS érzését; valahol
szabadsdghaz vagy kulturahaz, kiillonben mindegy, hogy minek
nevezziik.

Mint emlitettem, a december hénapot téltéttem bent az Enhaz-
ban; a kardcsonyi iinnepek elStt egy héttel nekilattam a nevelés-
reform-tervezetem kibGvitésének. Akarcsak a miitragyagyari He-
gediis-féle csoport, magam is pontokba szedtem a leglényegesebb
elveket s javaslatokat; az elkésziilt nevelésutdpiat ismét csak tore-
dékesen ismertethetem. 1. Minden mennyiségi s szerény mindGségi
javulas ellenére a magyar koznevelés nemcsak részeiben, hanem sok
tekintetben egészében is tovabbfejlesztésre szorul. A ma iskolja
nem felel meg a kor kdvetelményeinek — még a rendkiviili médon
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megujitott iskolavarban sem. Megkeriilhetetlen az atfogd, radika-
lis - nem foltozgatd, nem Kkisstilii — iskolareform. Egyetértek a
reformvariak felismerésével: aligha van kiilon iskolamegujitas,
kiilon kozmiivel6dési vagy életmddreform, amint nincs kiilén tele-
piilésfejlesztési reform sem. Reformvarnak leginkébb taldn azért van
hiteles tdviata, mert a valésag minden lényeges teriiletén, lehetG-
leg egyszerre s egymast erGsitve kezdte meg az j vilag megalapo-
zasat. 4. Az intézményi és tarsadalmi nevelés célja s értelme: a
eyerek nevelése s nevel6dése. A tanuld az iskolaban - s a tobbi
intézményben - nem lehet targy vagy eszk6z; nem lehet kiszolgél-
tatva se a tananyagnak, se a pedagbgusnak. A tudas igy nem val-
hat fontosabbd, mint a gyerek, aki ugyanigy szuverén egyéniség-
nek tekintendd, mint nevelGje. A nevelés végss célja nem egy til-
korlatozott, onallétlan tomegember ,,gydrtisa”: a gyereket ne
pusztan munkaerdnek, ne csak lojalis 4llampolgarnak, ne félmii-
velt kozembernek képezze, hanem a komplex emberkép szellemében
minél teljesebb, szuverén személyiségnek. Ennek érdekében a ne-
velési folyamatban minél hamarabb s minél alaposabban csokkent-
siik a szocidlis és miiveltségi egyenlStlenségeket. Az iskola tehat
ne rombolja le a didk kivancsisagat, intelligenciajat, 5nallé gondol-
kodasra valé képességét; a tudds ne pusztan ,,bizonyitvanyi”,
csereérték mivoltdban épiiljon be a kialakuld személyiségbe. A ne-
velési intézmények érjék el, hogy a fiatalban alalkuljon ki az
onallé tanulas igénye, képessége, mert csak igy vallalhat felelGsséget
Onneveléséért, sajat jelleméért. A csalad és az iskola hatdsosan segit-
se, hogy a gyerekbdl 6nallé, kiviil-beliil motivalt, dnértékelésre és
onellendrzésre képes, autonédm személyiség legyen, aki gazdag ér-
téktudattal fejleszti tovabb mikro- és makrokdrnyezetét. A per-
manens nevelés tehat nem lehet allandé fiigg8ség, az iskola nem
funkcionéalhat igy, mint egy direkt hatalmi szervezet: a j6v3 neve-
l6iskoldja nem lehet kiszolgaltatott, szorongd iskola. Autoném
iskola, autoném nevelSk és autoném gyerekszemélyiségek k6lcsono-
sen feltételezik egymast. 7. Az altalam tervezett oktat6 és hangsti-
lyosan neveld iskola nem diszciplindk és nem hagyomdnyos tantdr-
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gyak szerint szervez8dik. Ezért a gyerekekben eleve tudatositani
kell, hogy az életiikkben milyen szerepet jatszik a tudas, a kultira,
s ezzel egyiitt a kommunikacié, a kooperacié és az absztrakcid,
valamint a kreativ készség. A részletesen kidolgozott kerettanterv
tulajdonképpen 6tvozi Pistaék, Tamasék és Paliék iskolakisérletét :
az oktatds vertikalisan a négy tantargycsoportra épiil fel. Ezek a
kovetkezGk: a) a torténelem, beleértve a gazdasag, a tarsadalom
€s a mindennapisag torténetét; b) a természettudomanyok és a
technika torténete; c) a kultdratorténet, kiemelten a nyelv- és
irodalom, s miivészetek torténelme; d) a gondolat- és gondolkodas-
torténet, a filozéfia, logika s pszicholdgia torténete, kiilonosen az
ember-, a lét- s erkdlcsmagyarazatok. De a tuddas rendszerbe szer-
vezésekor nemcsak a torténetiség a rendezd elv, hanem példaul
az egyidejliség, jelenidejiiség: a milt és a jelen koOzotti Ossze-
fiiggések felfedése. Tovabba az oktatas szerkezete horizontdlisan
is kiépitett: kotelezS és fakultativ foglalkozasok sorozatara keriil
sor: kezdve a matematikatél a kommunikéciéoktatasig, a k6telez6
nyelvektdl a felujitott 6nképzBkorokig. Modszerében ez a nevelés
sem Aallitd, hanem kérdezd, s6t képességfejleszté iskola. Miné-
ségében pedig ténylegesen szeretné megkozeliteni az eurdpai szin-
vonalat. 9. A neveldk egyszerre szakemberek s pedagdgusok, ahogy
ezt a néhai Csengery Antal kivanta: egyarant miivészek/tudésok
és nevelSk. A mostani atlagnal sokkal felkésziiltebbek, s gazdagabb
eszkoztarral dolgoznak, ezért is alkalmazzdk a Tamasék iskola-
jaban kikisérletezett komplex esztétikai nevelést: igyekeznek a
minden gyerekben meglév8 alkotdkészséget fejleszteni s az Onki-
fejezéshez megadni a kiilonféle eszk6zoket s technikdkat. 11. A
miitragyagyarhoz vagy a kozigazgatishoz hasonléan létrejon a
funkcionalé énkormdnyzat, kibGvitett iskolatanacs, a didkok On-
iranyitasanak szervezeti feltétele. Ha elfogadjak azt az elvet, hogy
minden tapasztalat tanulds, akkor a demokratikus Onszervezés és
-érdekegyeztetés is része az oktatasnak. Az iskola nyitottabba valasa
érdekében az 6nkormanyzatban a nevelSk képviselSi mellett részt
vesznek a sziil6i munkakozosség kiildottei is, és a pillanatnyi
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latszatellendrzést meghaladva rendszeresen értékelik az iskola
és pedagégusok munkdjat. A belsG demokricidnak része az is,
hogy a didkok retorzié nélkiil osztalyt és tanart valaszthatnak,
cserélhetnek.

15. Ezeknek az elveknek, s céloknak megfelelGen sziikséges a
koznevelés szerkezeti megvaltoztatasa is. Az 6voda és az iskola
intézményesen is Osszekapcsolddik, bevezetésre keriilhet az is-
kola-el6készit6 évfolyam is. A szakmunkasképz§ és szakkozép-
iskolak — ugy, ahogy vannak - megsziinnek, mert az altalinos is-
kola a gyerek 6tddik vagy hatodik életévétdl tizennyolc éves kora-
ig tart: azaz az &ltalanos képzés tizenkét-tizenharom iskolai év-
folyam. Elképzelhetd, hogy az altalanos (s egyuttal k6zépfoki) ok-
tatas tizenhét éves korban befejez6djék, de ezt csak Reformvaron
bevezetni lehetetlen. Az els§ négy évben valtozatlanul az a legfon-
tosabb, hogy a kultiratechnikdkat (olvasas, iras, szimolas) lehetd-
leg tokéletesen elsajatitsak a gyerekek. Az elsS évek — a mai gya-
korlattal szemben — sokkal jatékosabbak, nagyobb szerepet kap
az ének, a tanc, a rajzolas stb. Nem véletlen, hogy a foglalkoz4sok
szinhelye gyakran a jatszéhaz. 17. Az utolsé két évfolyamon -
tizenhat és a tizennyolc éves kor kozott - jelentGsen megn§ az
oktatas differencialtsaga, szakosoddsa, s a szinvonal - a mai ér-
telemben — mar-mar egyetemi. Nagyobb teret s id6t kapnak a
fakultaciék, a minGségi egyéni felkészitések. Ekkor nagyobb erd-
vel folyik a fenndlld vilag szocioldgiai elemzése, az életmdd-alter-
nativak felvazolasa; nem marad el a praktikus életismeretek s
létezéstechnikak ismertetése. Kiilonb6z6 tematikaji jovGszakkorok
is miikodnek. Ekkor valik lehet6vé, hogy a didkok a tizenkét-
tizenot alapszakma koziil egyet megtanuljanak; a specialis szak-
képzés mar a 'gazdasagi egységek feladata lesz. S természetesen
az utols6 év felkészit a tovabbi, permanens felnSttnevelésre. 22.
Az iskola belsé mechanizmusa is sokat valtozik. Arra persze Re-
formvaron nincs esély, hogy az 1j iskolavar utdn révidesen még
korszeriitb, mobilabb iskolaépiiletek épiiljenek, amelyekben pél-
daul nagyobb szamban mozgathatok a valaszfalak, és - ha sziik-
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séges -- még tobb szabadidd-tér alakithatd ki. De az nehézség nél-
kil bevezethetd, hogy az 6rak nem mindig negyvenot percesek,
kiilonésen az egymas utan tobb tandrat is igénylS tantargycso-
porti foglalkozasoknal. Valdsziniileg annak sincs akadalya, mi-
utdn nagyjabdl van elég tanterem, s a tantermek kozott gyakoribb
a mozgas, hogy egy-egy osztaly létszdma tizen6t-hlsz gyereknél
ne legyen tobb. A ,tantermekben’” mindig lesznek felesleges asz-
talok s székek, hogy a gyerekek valtoztathassak helyiiket: ha ugy
akarjak, ne kelljen folyton ugyanazon ,,padtars” mellé kényszeriil-
ni. Egyébként az iskolai nevelés reggel nyolc 6ratél délutan hat
oraig tart, am a didkok mar 6t 6ra utan is elmehetnek haza. Gtt-
hon a gyereknek nem kell leckét csinalni, hanem egyiitt élhet, pi-
henhet és szérakozhat csaladjaval. Az iskola azonban hat érakor
nem zar be, csak este kilenckor vagy tizkor, mert a tudastarat
vagy példaul a tornatermet a sziildk s barataik is hasznalhatjak.
26. A zarémondatok koziil csak kettSt ismertetek : Ez az elképze-
1és nem egyszeriien iskola-, hanem tagan értelmezett nevelésreform
szeretne lenni. A tarsadalmilag is igényelt feladat nem egyéb, mint
az énkibontakoztatd, értékgazdag s szakszerli, demokratikus s
jovore orientalt, igy vilagvaltoztatasra is felkészitG nevelés valdra
valtasa. Végiil egy K. Jaspers-idézettel zartam be dolgozatomat:
,»Egy jovO felé tartunk, amit nem tudunk megismerni, s ami a
maga egészében nincs eldontve. A képet, amelyet a jov8rél ma-
gunknak alkotunk, allanddan kijavitjuk a tapasztalat soran. A 1ét
ismerete teljes egészében megkozelithetetlen marad szamunkra.
Tudasunk a nagyon is b@séges valdsagrol sose lesz befejezett.
Ontudatunk mindig Gton van. Egy 6ntudattal, amely meg lenne
gy6zbdve véglegességérdl, szembehelyezkedik a 1ét valésaga, amely
allandéan ujnak mutatkozik, killonfélének a sziinteleniil felbuk-
kané jelenségeken at, melyek ezaltal kényszeritik 6ntudatunkat
vég nélkiili atalakulasra. El6re megmondani az ember alakulasat
annyi lenne, mint megvaldsitani. El6re megmondani itt annyit
jelent, mint alkotni.”
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Hazaindulas

Egyszer a boldog 6sztondijak is véget érnek. Reformvarrol a szil-
veszter elStti nap délutanjan utaztam el. ElStte azonban még két
kort bicikliztem egy piros kerékparral, majd egyediil megittam két
iiveg kolat a Hazai Tapirban. Ereztem, elmult valami, aminek el-
mulasat sajnaltam. Télakiéktol s HegediiséktSl mar tegnap este
elbicsuztam, ma délelStt pedig istenhozzddot mondtam Paliék-
nak s a tobbieknek. Taskamban benne volt a Varosi Onkormany
uj 6sztondijpalyazata, mert a vezetGk szeretnék, ha vjabb érdekls-
d6k, szakemberek, realista utdpistdk jonnének latogatdba és se-
gitGbe. Magam is elhatdroztam, hogy hirom év milva, legalabb
néhany hénapra megint visszatérek Reformvarra. Az allomasra
gimnazista barataim kisérték ki, szerencsére nem talaltak meg a
varos utolsé szamarat, mert a palyaudvarra szamarkordén szerettek
volna kihuzni. Mellemre tiizték a ,,megreformalt”, azaz kétvillas
krampuszt. A vonat természetesen késett, s most sem ment gyor-
sabban, igaz, kiillondsebben nem is siettem. Az egykori, képzelet-
beli kormanykereket tehat visszaforditottam: a hajé orra Konkré-
tia partja felé mutatott. De mogottem nem volt kod, és abban nem
tiint el UtOpia orszéga.
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Azbta tobbszor jartam Reformvaron. Utdbb mar visszajartam, és
kettds allampolgarsagu lettem, akarcsak régi jo baratom, Csengery
Anti. Nyilvan ezért esett rank reformvari barataink valasztasa, és
igy keriilhettiink Anti meg én Pali és Tamas mellé csoportvezets-
nek abba a meglehetSsen rendhagy6 olvasétaborba, ahol egy du-
nantuli kisvaros, MezGvasarhely legkiilonboz8bb foglalkozasu fia-
tal értelmiségiei segitségiinkkel varosuk jovGjét tervezték. Az ot-
let Palié, a kivitelezés érdeme Vadasi Karolyé, Mez8vasarhely el-
56 titkaraé volt, aki batran belement ebbe a (kollégai szerint ,,élet-
veszélyes™) kalandba.

Természetesen mar az els6 6rakban széba keriilt Reformvar,
aztan egyre tobbszor. Nem kovetendd, de megfontolandé példaként
emlegettilkk. Aztan nem volt mit tenni, félbe kellett szakitani a
gondosan megkomponalt programot, és el kellett mesélni Reform-
vart, elejétdl a végéig. Eppen harom napig tartott. Médfelett élvez-
ték. Eleinte tatott szdjjal, kés6bb halk sustorgassal, a vége felé
pattanasig fesziilten hallgattak, majd kirobbanva, bele-belekérdez-
ve. Aztan egy kozgazdasz ,,rakérdezett”: ,,Rendben van, de most
mar mondjatok el, mi igaz ebb81?” O is j61 emlékezett arra, hogy
els6 beszamolom a Mozgd Viligban — részben miifaji, részben
taktikai okokbdl — mint ,,szociografikus esszé” jelent meg. ,,Szép
lenne, ha igaz lenne, de ez sajnos csak utépia”, szélalt meg bennem
a kisordog, vagy talan inkabb maga Woland. Tarsaim — akarcsak
Behemot, Korovjov és Azazello - belementek a jatékba, szomorisa-
got tettettek, és persze kivancsian vartak, velem egyiitt, hogy mit
mutat a ,,tesztiink”. Olyasmi tortént, amit, amig élek, nem feledek
el. JO6l érzékelhettiik, hogy mindenkinek tetszik, amit meséltiink,
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kinek tobb, kinek kevesebb fenntartassal, és még néhany rajongé
is akadt, de amikor azt hallottak, hogy mindez mégis csak utdpia,
kivétel nélkiil fellélegeztek. Mi négyen Osszenéztiink, képtelenek
voltuk tovabb jatszani szerepiinket, s magukra hagytuk Gket egész
estére.

Nehéz éjszakank volt. Kerestiik a palfordulas okat. Azonosulas
nélkiil rokonszenveztek volna, kibicpoziciob6l? Vagy talan fél-
tek, hogy akkor ezt meg is lehet, meg is kell csindlni? Sajat varo-
sukban is? Pali egészen elkomorult. ,,Gondoljatok, hogy ugyanez
torténne, ha egy szép napon bejelentenénk, vagy valaki bejelentené
Reformvaron, hogy mindez csak alom volt, csak jaték, csak egy
szociologiai kisérlet, de most mar, hala istennek, vége?”’ Hallgat-
tunk egy jO nagyot. A tobbiek sem sokat aludtak ezen az éjszakan.
Kdvalyogva szalltunk be kora reggel az autébuszba, amely Reform-
vérra szallitott benniinket. Allitélag.

Az embernek itt lehetnékje tamad

A bed8hegyi pihen8hdznal allt meg a busz. A reggeli elGtt felsétal-
tunk a kildtéba. ,,Igen, ez tényleg Reformvar”, er@sitette meg a még
mindig kételkedSket Pali. ,,Most még csak térkép, de igy is érde-
mes szemiigyre venni, st tulajdonképpen minden varost igy kelle-
ne meghdditasa elStt szemiigyre venni’”’, magyarazta Tamads, és
térképeket osztott ki nekiink, mindenkinek egyet. Megtalaltak raj-
ta, majd lenézve a valdésagban is az iskolavarat, a temetGkertet,
a csillagdakat, Betonbarcikat, a Hazai Tapirt, az Eletment$ utcat
és az Enhazat is. Elmondték, hogy ugyanilyen térképeket kapnak
a varosba érkez$ turistak is, idegenvezet$ ugyanis mar két éve
nincs a varosban. A varos vendégeit a térkép és a reformvariak
kalauzoljak. ,,Tessék minket felfedezni”’, mondjak a reformvariak,
és az ide latogatok kénytelenek széba elegyedni a tisztasagfelelGsok-
kel, a gyerekekkel, a pavalrokkel, az agérakon sétdlokkal, az
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akarmire gyiilekez8kkel. Az idegenforgalmi hivatal funkcidit a
vendégfogaddk és a konyvtarak vették at.

Tanulmanyi kirdndulasunk els6 napjan ezzel a térképpel a ke-
ziinkben koboroltunk kisebb csoportokban, parosaval vagy maga-
nyosan, hogy este ugyanitt talalkozzunk, majd pedig a bedGhegyi
pihendhazban kicseréljilk egymassal, Paliékkal és az oda érkezd
reformvari vezetGkkel tapasztalatainkat. Tobben a piros biciklit
is igénybe vették, és igy sokfelé eljutottak. Mivel szabad szombat
volt, sokféle eseményen vehettek részt: emléktabla-avatason (a milt
szazadi Csengery Antalét helyezték el az iskolavar falan), pad-
laskiallits-megnyiton (a cime: ,,Sziileink emlékkonyvei’’), pavadr-
felvételin (a felvételi targyak: pavaismeret és emberismeret), egy
templomi eskiivén (ahol az anyakonyvvezets is megjelent a nem-
zetiszin szalaggal, ahol a menyasszony és a vilegény egy-egy sze-
relmes verssel iidvozolte egymast), szombati szabadegyetemen (az
iskolavarban rendezik, elsGsorban az ott tanuldé gyerekek sziilei-
nek), 6kumenikus katekézisen (a téma az emberi méltésag volt).
Megfordultunk még piacon, partkoérzetben, csillagdaban, temetG-
ben, sejtekben, lakasokban.

Az alsévarosi pdrtkérzetben egy megyei kezdeményezésii fel-
mérés reformvari vonatkozasu adatait elemezték, s betekintést en-
gedtek a vendégeknek is a ,,szigoruan kozérdekii” (jellegzetes re-
formvari mozgalmi zsargon) dokumentumba. A vildgnézet alaku-
ldsdt vizsgalo felmérés kezdeményezSinek elSfeltevései csak rész-
ben igazolédtak. NGtt ugyan az ,,elbizonytalanod6k™, de nétt a
,,meggy8z6déssel rendelkezGk™ aranya is. ,,Akkor mi csokkent?”,
kérdezték a vendégek. ,,A k6z6mbosoké”, volt a valasz. RGgton
figyelmeztették a vendégeket, hogy ezek nem reformvari, hanem
megyei kategdriak. Azt is regisztralhattdk, hogy egyarant nétt a
,,marxistak” és a ,,valldsosok” aranya is. (Szintén megyei kategéri-
ak.) ,,Erdekesebb, amit ezekkel a kérdGivekkel nem lehet kimutat-
ni”, vette at a sz6t egy fiatal jogasz, és elmondta, hogy egyre rit-
kabban hallani Reformvaron, hogy,,mi marxistdk”, ,,mi kommu-
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nistak”, ,,mi vallisos emberek”, ,,mi keresztények”, és egyre gya-

169



koribb a ,,mi is” és a ,,ti is”’. E gyszéval tobb az érv, élénkebb a
parbeszéd, tiirelmesebb a hallgatas, kevesebb a jelszo6, a skatulya.
A vendégek csak akkor kezdtek el zsizsegni, amikor az arnyal-
tabb kép felvazolasahoz (Gk kérték, lelkiik rajta) nélkiilozhetetlen
reformvari kategdriak keriiltek el8, ilyenek, mint a ,,dialektikus
hedonista”, ,,moralista pozitivista”, ,,pragmatista szocialista”,
,,idealista kommunista”, , heroikus ateista”, ,kalvinista marxis-
ta”, ,,evilagi keresztény”, ,,parttalan marxista”, ,,marxizalé feren-
ces”. A jelenség létezett mar Reformvar el6tt is, de akkor nemigen
fogalmazdédhattak meg a nyilvdnossdg el6tt ezek a hitek, beallito-
dasok, vilagnézetek. ,,Az az igazsag”, summazta egy idGsebb re-
formvari partoktatd, ,,hogy eddig bizony tobbet térddtiink vilag-
nézetiink kalapjaival, mint alapjaival; rdadasul hosszu ideig az
egyenkalapot erGltettiik”.

Csaknem ezzel egy id6ben néhany portyazé Toénival, a pappal
beszélgetett ugyanerrdl, vagyis a pdrbeszéd lehetdségérél Reform-
varon. Téni baratom els6 mondata annak ellenére meglepte Gket,
hogy mar hallhattak és olvashattak réla, ugyanis azzal kezdte, hogy
,»A hiv8k ko6zotti parbeszéd a konnyebbik iigy, vagyis a valamiben
hivSk kozotti parbeszéd”. Toni hamar bebizonyitotta, hogy ilyen
értelemben a tisztelt vendégek is hivOk, igy aztan nem volt aka-
dalya egy rogtonzott parbeszédnek, amelynek soran Toéni kifejt-
hette, hogy a vilagért elkételezetten cselekvd, magukat anyagelvii-
nek vagy marxistanak nevezd hiv6kt6l sokat tanulhat az istenhivd,
aki - ak4r akarja, akar nem - hus-vér emberek kozosségében él, amit
tarsadalomnak neveznek, amely raadasul torténelem is. Toliik,
istenhivGktSl — ha a szerint is élnek, amiben hisznek — sokat tanul-
hatnak a magukat ateistinak tartd marxistdk és humanistak a
személy méltosagat és erkolcsi szabadsagat érint§ kérdésekben.
TOni baratom ekkor Rahnert idézte, aki szerint a teoldgidnak és
nemkiilénben a teolégusnak, kozvetlen parbeszédet kell folytatnia
a szociolégiaval, a szocidlpszichol6giaval és a historiaval, mert az
ember és Isten viszonya sem meriil ki a vallasgyakorlatban, s6t, és
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Szent Palt idézte, ,,aki szereti felebaratjat, 1z mar teljesiti a tor-
vényt”.

Tobbeket ugyancsak meghdkkentve Téni ezutin azt kezdte fej-
tegetni, hogy Reformvaron is vannak olyanok, akik magukat ateis-
taknak valljak, &m akiket 6 preevangelizaltaknak, vagyis félig-
meddig istenhivéknek tekint. Szé sincs arrdl, hogy meginogtak
volna ateizmusukban, még kevésbé arrdl, hogy kettds életet élné-
nek. Feltevése szerint abban hasonlitanak 6k az istenhivGkre, hogy
mar - § igy érzi - tal lehetnek az alapvetd, 6nzésiik elleni dontésen.
Neveket is sorolt fel, koztiik Paliét, Tamasét, Pistaét és Csengery
Antalét is. Vendégei feszengni kezdtek, aztan valaki kibokte: ,,Es
ezt nekik be is tudja és akarja bizonyitani?”” Téni bardtom neve-
tett: ,,Eszemben sincsen! Ez az 6 titkuk, és sajat titkukat nekik kell
felfedezni. Ezt én a hiveimnek akarom bebizonyitani, hogy még
jobban gordiilhessen a parbeszéd, hogy érezzék, mit is jelent a fele-
barat, kiillonosképpen, ha az »alruhas« keresztény. Nehezebb dol-
gunk, nekiink is, Paliéknak is, a nem hiv6kkel van, de ez mar kozos
feladat, a hiv6ké, akarmilyen mezt is viseljenek ! Egy sz6 mint szaz,
elég sokat beszéliink mar a parbeszédrdl, de még kevesen akarjuk
€s miiveljiik. Miért? Mert informaciocserére, munkaebédre, egy-
mas meggygzésére, erdfitogtatasra és demokraciasdira egyszeriisit-
jiik le, és nem vessziik figyelembe azt, hogy a parbeszéd alapvet§
feltétele az, hogy el tudjam képzelni, hogy a masik félnek igaza is
lehet, széval, amikor hallgatom, az igazat kell hallgatnom és az
igazsag képviselGjének kell tekintenem.”

A szerencse sem partolt el tSliink, hiszen két portyazé Dome
bacsival is taldlkozhatott, aki masfél éve még az egyik legeredménye-
sebb (és legagresszivebb) reformvari szekta profétaja volt. Eleinte
sok borsot tort a varosi vezetés orra ala, ugyanis rendszeresen fel-
tukkant a péntek esti akarmiken, és elGadta a ,,mennyei otthonok”
tizenkét pontjat, élesen kikelve az antikrisztusok, nevezetesen a part,
a nagyipar, az egyhazak, az alkohol, a Magyar Televizi6 és a re-
formvari televizio ellen, hangoztatva, hogy ,,a jov6 atomhaboruja
el fogja tor6lni a modern vilagot, és csak a mennyei otthonok, az
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Isten kormanyozta kis falvak maradnak meg”. Jéval kevesebb
gondot okozott, amikor a szeretetrdl prédikalt, a szeretet mellett
és a szeretetkorlatozd torvények (vagyis mindenféle térvény) ellen.
Jelenleg Dome bacsi nyugdijas, de nem nyugdijas proféta, csak
nyugalmazott esztergalyos. Igy szélalt meg az embertiszteleten is,
kifejezett kérésre. Az tortént ugyanis, hogy elkezdett fogyni a nya-
ja. Fiatalabb tagjai a sejtekbe, az idGsebbek Toéni és Gabor nyajaba,
néhanyan Tamds Onkifejez6 miivészeti csoportjaiba léptek be.
Amikor beindult az embertisztelet, Dome bacsi huszadmagéara ma-
radt. Nem volt mit tenni, tériteni indultak a varosmegye kisebb
telepiiléseire. E16sz6r éppen Sajoszabadiba. Fél napot sem tolt6t-
tek itt, amikor Dome bécsi Osszeveszett hiveivel. ,,H4t nem latja-
tok, hogy ezek itt mar megcsinaltak 2’ Nem lattak. Elzavarta Gket,
és felajanlotta szolgalatait az fgéret Vairosanak, vagyis Reform-
varnak. Rahagytak, munkat adtak neki. Még kétszer annyit kért.
Kapott. Végiil a Gyokerek-korben taldlt nyugalomra, ,,mennyei
otthonra”. ,,Ezek itt tulajdonképpen ugyanazt csinaljak”, magya-
razta a tanulmanyi kirandulas résztvevdinek, ,,csak éppen az atom-
haboruval nem tudnak mit kezdeni, hidba olyan intelligensek, pe-
dig higgyék el, nem ér semmit az egész e nélkiil, mert a rosszat, ami
azért itt is akad béven, maguk is lathatjak, valahogyan el kell térol-
ni, nem igaz?”’ Nem varta meg valaszuk, siets léptekkel elindult
a pavadr-felvételire.

Nagy élvezettel reggeliztek, kavéztak, soroztek, ebédeltek, uzson-
naztak, fagylaltoztak, sziesztaztak, kaszinéztak a latogatok a re-
formvari vendégl6kben, kocsmakban, kavéhdzakban; zavartan
heherészve, fejiiket cs6valva, homlokrancolva nézegették a Hiilye-
ségeink cimi kiallitast; korbefényképezték az égigér6 vascsicser-
g6ket; meghokkenve, megrendiilve, megbabonazva alltak meg az
uj szobor el6tt, amelyet a reformvariak még a tervekkel ismerked-
ve az Ismeretlen Ember szobrdnak neveztek el. Tamas Otlete volt.
Azt a képet dbrazolta a dombormii, amelyet a Pioneer-10 {irszonda
vitt magaval Carl Seagen professzor javaslatdra, amely, ha eset-
leg mégis akadna kinek, felvildgositassal szolgalhat arrél, hogy hon-
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nan j6tt; amelyen a professzor feleségének rajza volt lithat6 (amely
azéta a reformvari tankonyvekbe is bekeriilt): a naprendszer vaz-
lata, a tejutrendszerhez valo viszonya és két emberi alak, egy mezte-
len férfi és egy meztelen ng, a férfi iidvozlésre felemelt karral.
,,Hogy értelmezik ezt a szobrot a reformvariak?”’, tették fel a
kérdést tobben is vendégek koziil Reformvéar vezetSinek este
a bedGhegyi pihenShazban. ,,Miivészi alkotds a javabol, igy ter-
mészetesen tobbféle helyes értelmezés is lehetséges™, vélaszolt
Fehér Karoly elsd titkar és Tamasra bizta a t6bbit. Tamas fel is
idézett néhany értelmezést: Reformvar olyan messze van Magyar-
orszagtél, mint az {irszonda a FoldtSl; Reformvarnak kdze van a
csillagokhoz; Reformvar iidvozli az emberszerii lényeket; Az Ember
a reformokra szavaz.

Kovetkeztek a beszamolok. Reformvar vezetdi is jegyzeteltek.
FelfedezGknek tekintették a jovGtabor tagjait, akik nekik is tudnak
tijat mondani. Es tudtak! Egyik tarsunk, kozépiskolai magyarta-
nar, a kisvaros els6 szamu nyelvésze kiselGadast tartott ,,Reform-
var a somogyborsodi szolasok tiikrében” cimmel. ,,Elmehetsz Re-
formvarra homalyt bogozni”, ,,Ezt a reformvari adén hallottad?”
,,Ezt add be a reformvariaknak, azok még meg is csinaljak”
»»Tudod, mikor? Ha majd Reformvarhoz csatoljak a megyét”,,
,,Persze, Reformvaron még helyi idGjaras is van!”’, igy évddnek,
tobbnyire a reformvariak rovasara, 4m olykor Snir6niaval a so-
mogyborsodiak megyeszerte. Csengery Anti arra kérte a jovota-
bor tagjait, hogy olvasna fel mindenki egy-egy mondatot a jegyzet-
fiizetébdl. ,, Hiilyét csinaltak belSlem? Vagy itt mindenki k6szén?”’,
olvasta egy népmiivelS. ,,Az égigér6 vascsicsergét feltétleniil ki-
prébalni, de elStte egyeztetni a PB-vel, a VB-vel és a HNF-fel”,
olvasta a kisvaros tandcsanak kozigazgatasi elGadéja. ,,Ki rendez-
heti ezt a monstre filmet? Mennyibe keriilhet ez?’, olvasta in-
geriilten az egyik altalanos iskola igazgaténGje. ,,Utcat elnevezni
Gertelendi Dénesr6l, Farkashazi Egonrdl, Kuty Ilonarél, dr. Var-
biré6 Matyasrél, szoc. brigidot utdpista szocialistakrol”, olvasta
lelkesen egy népfrontaktivista agrarmérnok. ,,Ha ezt a f6nokom
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latna...”, olvasta lassan, tagoltan egy tanacsi csoportvezetd.
,,Kell lenni valahol fenn egy Morus elvtarsnak™, olvasta homlo-
kara feltolt szemiiveggel egy TIT-tisztségvisel§ sebészorvos. ,,Ho-
vé fajul ez a tokély?”, olvasta fejét vakargatva a kisvaros KISZ-
bizottsdganak titkdra. ,,A részegek itt mintha gusztusosabbak len-
nének, vagy talan teljesen manipulalva lennék ?”’, olvasta egy jo-
vidlis banyamérnok. ,,Az embernek itt lehetnékje tdmad’, olvasta
egy eddig még meg nem szo6lalé kOnytarosnd, kissé kipirulva. A
Mester, vagyis Gajdécs Andras tanacselndk elkérte szépen ezt a
mondatot a reformvari tanidcshaza homlokzatara, majd megeskii-
dott, hogy nem vicc, amit bejelent. Egy vezet6képz§ tanfolyam
irdnyitasara kérte ki az UNESCO Palit fél évre. A tanfolyam részt-
vevdi egy kis afrikai orszdg korméanyanak tagjai lennének. ,,Majd
egyszer valamikor a magyar kormany is sorra kerill””, tréfalkozik
valaki.

Mint ezt eldre sejteni lehetett, hajnalig beszélgettiink. A jovOta-
bor résztvevdi mar indultak volna folytatni a felfedezd utat, de a
varos vezetSi mosolyogva arra kértek benniinket, hogy legalabb
kilencig hagyjuk pihenni a reformvariakat, addig mi is szusszan-
hatunk egyet. Reggel csoportokra oszlottunk, hogy alaposabban
megvizsgalhassunk egy-két reformvari jelenséget. Az egyik cso-
port Anti vezetésével az Enhazba, majd Sajoszabadiba indult, a
masik Pali vezetésével az iskolavarba, majd a partbizottsagra, Ta-
masék ugyancsak az iskolavarba, aztan egy reformvari csaladhoz,
majd egy erkélyszinpad elGadasat megtekinteni, mi pedig elGszor
ugyancsak az iskolavarba, aztin a Rendhazba, végiil a vasarnap
délutani embertiszteletre.

Mire var az iskolavar?

A harom iskolakisérlet ko6ziil szamomra, igaz, csak egy hajszal-
lal, Bencze Pistaé tiint legrok onszenvesebbnek, vagyis a vildgkép-
tdgitd iskola, ahol tobb az agytorna, mint a tancéra, ahol kevésbé
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szines a tananyag, kevésbé érdekesek a mddszerek, mint a masik
kettSben, ahol viszont megragadébbak a tanarok. Mint egy érett-
ségi taldlkozon, iltiink a padokban, szemben Pistaval, két tanar-
tarsaval, Rézbanyai Ferenccel és Banhorvathy Janosnéval, valamint
régi ismer6sommel és kollégammal, Havassy Katalinnal, akit elég-
g¢é nehéz hagyoményos kategériakkal betajolni, hiszen kdnyvtaros
(itt: taros) is, animator is, informator is, de még tanit is: kapcsolat-
tant. Ndla jartunk el8szor, egy kitiing, de kiils6re egészen hagyo-
manyos berendezésii kényvidrban. Latva csalédott arckifejezésiinket,
csak ennyit jegyzett meg: ,,Ki van ez j6l taldlva, minek boh6ckod-
ni?” Aztan mégis taldltunk benne kiilonlegességeket. Az egyik
polcsoron nem abécében, nem is szakrendben, hanem kérdésekre
vdlaszolva sorakoznak a konyvek. Mi az ember?, Van-e élet a
Marson?, Lesz-e élet szaz év milva a Foldon?, Lehet-e okosan
szeretni?, Mit6] kevés az Onbizalmunk?, MegérthetS-¢ a szép?,
és hasonlé kérdésekre felelnek az irodalmi miivek, szakkényvek,
folyoiratcikkek, kéziratok, kazettak, lemezek, képek, népszerii és
tudomanyos, magyar és idegen nyelven. Taldltunk mast is: kata-
16gust az olvasok kérdéseibdl, a tanulék munkdirdl, a viros magdn-
konyvtdrairdl és egyéb magdngytijteményeirdl. ,,Agytroszt is ez a
konyvtar, mert itt nemcsak Shakespeare, Hegel, Orkény vagy
Milne érhet§ el, hanem a helyi €16 agyak is, akik ebben a varosban
valamihez jobban értenek, mint a tobbiek, akiknek valami érdekes
mutatni- vagy elmondanivaldjuk akad”, magyarazza Katalin, és
mar kezdjiik érteni, miért engedték meg, hogy egy taros tanitsa a
kapcsolattant.

Pistaék ,,vilagképiskolajanak™ is az emberkép az alapja, akar
a masik kettSnek. ,,Kezdiink hasonlitani egymasra”, veszi at a
sz6t Banhorvathy Janosné, akit Pista a nyugdijas lét feladdsara
birt r4, hiaba szabadkozott a kivalé tanar, hogy & egy ,,régivaga-
su taner6”. ,Idénként rostelkedem, hogy bizony olykor mi is
tancra perdiiliink, rajzolunk és énekeliink, mint Tamdasék, maskor
meg a miltjové-iskola honnanhovdja kisért meg minket, de nem baj.
A gyerekek, tudjuk jél, atjarogatnak a konkurrensekhez, és hozzak
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az otleteket. JOl all ez nekiink?, szoktam kérdezni, és Gk altala-
ban megérzik, mi az, amit belegyirhatunk a tésztankba, s mi az,
amit6l nem kel meg.” A vendégek koziil tobben tgy érzik, hogy
Pistaék iskoldja végiil is elit iskola. ,,Vallaljuk!”, mondja hataro-
zottan Rézbényai Ferenc, ,,Bér az elit helyett én inkabb a mindsé-
get hasznalndm. Minden 8ram optimdlis erésségit kihivds akar len-
ni, de személytdl személynek, mélységesen tisztelve azt a diakot,
akit tudva és akarva szinte lehetetleniil nehéz feladat elé allitok. Ha
észrevenném, hogy komolyabb vagy tartésabb szorongast valtana
ki eljarasom, visszaadnam az iparengedélyem. Készséggel elisme-
rem, hogy Tamasék és Paliék iskolaja bizonyos tekintetben kelle-
mesebb, s mifontosabb, hatékonyabb is. Az Gigynevezett hatranyos
helyzetii gyerekek, kiilondsen a ciganygyerekek Tamaséknal érzik
magukat otthon, mert ott sok esetben meg lehet keriilni a sz6beli
kifejezés nehézségeit mozgassal, formalassal, alakitassal, olykor
pcrszej alakoskodassal is. Nalunk, igaz, korbe lehet latni, de a
korbenézés kozben el is lehet szédiilni. Paliéknal ez ritkabban
fordul eld, taldn azért, mert az a bizonyos honnan-hova és a prob-
lémakozpontisag biztosabb fogddzot jelent.”” A vendégek, akik
koziil tobben didkokkal is beszélgettek az el6z6 napon, tobben
ugy gondoljak, hogy a szandékban kérdez§ iskola valaszai meglehe-
tésen normativak, talan tdlontil is egyértelmiiek. Pista vélaszol:
,,Ebben a tekintetben kétségkiviil Tamaséké a legnyitottabb iskola,
ott van a legnagyobb tere a kezdeményezésnek, az egyéni értelme-
zésnek. Paliéké is nyitottabb, mint a miénk, hiszen az 6véké nyo-
mozo iskola, ahol tanar és didk egyiitt kutatja a most is aktudlis
vagy az éppen most aktualis problémdk torténetét, vagyis okat,
Nalunk viszont megszallott, rogeszmés, tudds emberek tanitanak,
akik persze a maguk véleményét is elmondjak, és ezek kétségkiviil
szuggesztivek, hatdsosak, markansak, de nehogy azt higgyék, hogy
ezt kérdezik vissza. Kérdezd iskola vagyunk, ahol feleléskor, vizs-
gan a diak visszakérdezhet, és a j6 kérdést elfogadjuk j6 valasznak.
Nalunk a vildgnézetek alapjait tanuljak a gyerekek. Feljegyezziik
azoknak a nevét, akik egy-egy miivészeti alkotast eredeti, alkotd
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mddon értelmeznek, mint tdrsszerzéként, és értelmezéseik Katalin
véleménytdrdba keriilnek.”

Pista ezutan, kérésiinkre, az iskolavar égetd-feszit§ gondjair6l
beszélt. Az egyik legnagyobb az, hogy nem is olyan kénnyii meg-
tolteni a tizenkét osztalyos, tehat valdban 4altalanos iskolakat dia-
kokkal, mert elsGsorban a sziil6k, de maguk a gyerekek is, szak-
mdt is szeretnének kapni ugyanettSl az iskolatdl. A masik nagy
gond az, hogy az egyetemi és fGiskolai felvételiken nem is olyan rit-
kan gorbe szemmel nézik a reformvari fiatalokat, akiknek valahogy
masképpen jir az esziik, akik valahogyan nem pontozhaték ha-
gyomanyosan. Eppen ezért az érettségi elStti években sajnilatos
moédon, de sziikségszeriien sajitos kettds tudat alakul ki a didkok-
ban: tanulnak az életnek is, a felvételire is. ,,A megoldis az
lenne, ha sajat egyetemeink lehetnének”, jegyzi meg kesernyésen
Rézbéanyai Ferenc. ,,Tulajdonképpen mar van is egy, csak enge-
délyiink nincs hozza», sz6l kozbe Banhorvathy Janosné, s el-
mondja a vendégeknek, hogy a harom iskolakisérlet tanarai Csen-
gery Antal timogatasival egyetemi szintli tovibbképzést szervez-
tek maguknak, s Katalin véleménye szerint ez a testiilet, meg-
erGsitve rendszeresen iderandulé barataikkal, el6bb-utébb alkal-
mas lenne arra, hogy a reformvari nevelési reform szakembereit
6k maguk képezzék ki. ,,HAat akkor mire var az iskolavar?”,
kérdezi valaki a vendégek koziil. ,,Még mindig azigazi, gydkeres
reformra, és a papirra, hogy papirt adhassanak.”

Indulnunk kell, de még egy kérdés kikivankozik belSliink, a
tablan ugyanis egy csupa nagybetiivel irott sz6 olvashat6: PIETA.
,»EZért én vagyok a felelds”, mosolyog Rézbanyai tanar ur, ,,Ugyan-
is az Omagyar Maria-siralom volt elemzésiink targya, és az 6ra
végén ezt a szOt irtam fel, hogy ne lehessen tudni, kicsoda vagy
micsoda. Az 6ran ez a sz0 természetesen nem hangzott el. Tanitva-
nyaim mar tudjak, hogy ez lesz az Gtvensoros esszé targya, cime,
4am el6bb meg kell fejteni, mit jelent, tehat irany a konyvtar. Ku-
tatds, felfedezés, aztan elmélyedés, alkotds. Ondk is megprobal-
kozhatnak vele. Azt hiszem, éppen beleillik a programjukba.”
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Rend a lelke Reformvarnak

A piros bicikliken Haromkut felé hajtunk. Pista is veliink tart, és
az egyik emelked§ utani pihend k6zben elmondja, hova is megyiink.
Karpoétlasul az Enhazért egyik filidjaba, ahogy Csengery Anti ne-
vezi, szanatériumaba, a Rendhdzba megyiink. ,,Miféle rend ez?”,
kérdezziik, és még a PIETA is esziinkbe jut. ,,Reformvari”, vi-
gyorog Pista, s elmondja torténetét. ,,Két eleje is van. Az egyik az
Enhaz, ezt mar ismeritek. A masik, hogy is mondjam, romantiku-
sabb. Volt egyszer egy kisvarosi mizeumigazgatd, Aratd Péter.
Pestr6l emigralt ide, Somogyborsodba. Ott kdnyvtaros volt, nem
is akarmilyen. Mondhatnam, hogy reformvari szellemben képzel-
te el a kozmiivel6dési konyvtariigyet, de mar hisz évvel ezelétt.
Szépen kipurcantottdk. A kisvarosi mizeumot nem tekintette el-
fekvonek, lelket lehelt a satnya helytorténeti gyiijteménybe, valé-
sagos miivel6dési agdrat formalt belSle, méghozz4 6rdogi ravasz-
sdggal. Minden tarsadalmi megbizast és tisztséget elvallalt, belé-
pett, ahova be lehetett 1épni, még a vadasztarsasagba is, sz616t
vett, mert ez ott igy illett, bejutott a legfelsG és legbelsS helyi ko-
rokbe, végiil tanacselnok-helyettes is lett. Akkor mar kamarako-
rust, szociografiai és néprajzi kutatémiihelyt, nyomdat és népmii-
vészeti boltot is miikodtetett a miuzeum. Somogyborsod Morus
Tamasa, Don Quijotéja és Don Juanja volt egy személyben Aratd
Péter. Aztan egy szép napon, valamikor Reformvar alapitdsanak
idején, otthagyta a vadasztarsasigot, eladta sz615jét, atpasszolta
munkatarsainak tisztségeit, elbocsatotta szeretdit, és lemondott
igazgatdi cimér6l is. Somogyborsod nem értette, gondolkodasi id6t
kért. Aztin sebtében eldurrant egy-két fegyelmi, de aztan vérat-
lanul felajanlottak neki az {1j megyei miivel6dési kbzpont igazgatoi
székét, s ha ez nem kellene, a megyei tanics miivel6dési osztalyat.
Nem kellett neki egyik sem. Igy keriilt ide, Ovérkiitra két cigany
segédmunkas tarsasdgaban dsatasvezet6nek. Harom évig a kutya
sem tor6dott vele. Az egyik portyanapon fedezték fel Tamas
diakjai. A johannita kolostor nem keriilt el§, de nem is keriilhetett
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volna, mert a mult évben egy masik Haromkut mellett fedezték
fel, a szomszéd megyében. Eldkeriilt viszont egy nem mindennapi
elképzelés, ami akkor, Csengery Anti Enhaza el6tt, még itt Reform-
varon is bizarrnak tiint. Kontempldciés hdz felépitését javasolta
Araté Péter, és elvillalta felépitéséig a menedzser, utdna a gond-
nok tisztét. Sem a Mester (talin mint egykori erdész), sem Pali
(taldn mint leend§ k6znevel8) nem ellenezték kifejezetten, de azért
még Sk is 6dzkodtak, nekik is tobbszor el kellett mondani, hogy
a kontemplacidnak nem a templom a lényege, hanem az elmélke-
dés, a szemlélédés, a gondolkodds. Amikor beindult az Enhaz,
mar nem volt akadilya a munka megkezdésének. ElsGsorban tar-
sadalmi munkaval, nagyobbrészt fiatalokéval épiilt fel a »harom-
kuti remeteség«, amelynek ma Rendhdz a neve, s arra szolgil,
hogy néhany hénapot, s ha sziikséges, évet eltltve rendbe tegyék
magukat azok, akik a vilaggal is ezt szeretnék tenni, akik erdt
akarnak gyiijteni valamihez, amibSl masok is er6t nyerhetnek.”

En sem lattam Rendhazat, amelyet egy népi iparmiivész (Cso-
mory Lajos) és egy urbanus épitész (Lénhart Dénes) terveztek
kozosen, amely engem leginkabb a majki kamalduli remeteségre
emlékeztetett kis hazikdival (remetelakok), az ember- és istentisz-
teletre egyarant alkalmas ,,kdpolnajaval”’, miihelyeivel és konyv-
taraval. A remeteséget egy kilométeres korzetben csendovezet vette
korill, igy ezt az utat mar gyalog tettiik meg. Arat6 Péter a kapu-
ban fogadott minket, és mindjirt a kecskelabu asztalokhoz in-
vitalt benniinket, amelyeken sajat siitésii kenyér, gomolyasajt, méz,
és tobbiink megkonnyebbiilésére sajat készitési ser is vart benniin-
ket. Augustinus, Széchenyi és Gramsci napldib6l olvasott fel
néhany sort vendéglatdnk, majd ,,megtorte a kenyeret”, és szét-
osztotta kozottiink. Kérdések 6zOne arasztotta el: Nem valamiféle
4j szekta ez? Nem akarnak-e til sokan idejonni nosztalgidzni?
Nem valik-e idSnek elStte idegenforgalmi hellyé? Nem menekii-
lés-e ez a nagy feladatok el51? Nem valik-e az Enhaz nem kivant
konkurrenciajava, kiilonos tekintettel a finom sorre? Araté Péter
jelzi, hogy érti a kérdéseket, s egyetlen mondattal vélaszol: ,,Nem!”
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Kés6bb még kiegészitette azzal, hogy kérdezziik meg Csengery
Antalt, aki életének egy igen nehéz periédusiban maga is eltol-
tott itt egy honapot. Latva a nem sz{inG kétkedést, eldcipeli az
értelmez8 szétart és felolvassa a kontemplal jelentéseit: szemlél,
figyelemmel néz, tervez, eldirdnyoz, célul kitiiz, szemlélédik, elmél-
kedik, gondolkodik. Azt mar Pistat6l tudtuk meg, hogy a Rendhiz
kozos, allami és egyhazi kezelésben van, és hogy az itt megfor-
duldk koziil j6 néhdnyan rendtagoknak nevezik magukat, ami a
véllalkozast anyagilag és erkolcsileg tdimogatd kozosséget, és ami
még fontosabb valamiféle ovarkiti éthoszt jelent. Az étkezés, vagy
inkabb agapé utan Aratd Péter int, hogy nézziink koriil. Kétdras
csend kovetkezett. Furcsdn, de jélesett mindenkinek, akik koziil
tobben életiikben elGszor csinaltak ilyesmit.

A Pagony felé hajtunk vissza a varosba. A temetGkertet elhagy-
va egy muzeumot jelzg tablat pillantunk meg. Kérésiinkre egy fél-
orara bekukkantunk a Reformvar és kornyéke népi hagyomdnyait
megérz6 mizeumba, amelyet az egykori szeszgydrban rendeztek
be. ,.Ilyen nélunk is van, csak nalunk egy kiszolgalt malomban
van elhelyezve”, jegyzi meg valaki az olvasétaborosok koziil.
,»»Azt hiszem, van is meg nincs is”, sz6] kozbe Bencze Pista. Ok
ram néznek, de én sem tudok t6bbrdl, mint egy hagyomanyos
muzeumrol, amelyet nem is gondoltam beiktatni programunkba.
,,Mar késziil egy masik tdbla is a NEPI HAGYOMANYOK MUZEUMA
mellé, talaljak ki, mi lehet a szovege!”, biztatja vendégeit Pista.
Bemegyiink, furcsa kép fogad. A falak mentén tarl6k, am kozottik
egy iskolai tabla is, kozépen pedig irépadok. Talalgatunk : ,,mtizeu-
mi 6rak™, ,.kihelyezett szakkor™, ,,tudoményos konferencia”, sza-
badegyetem”. A legutébbit érzi a legsikeresebbnek Pista, ugyanis
népfdiskola alakul itt. ,,Egyszeriien az tortént, hogy egy szép na-
pon a leend§ reformvari népfGiskola aktivai, Csengery Antallal
aki kiilonben a f6varosban iskolakisérletet vezet — éliikkon, megszall-
tak a szerintiik meglehetGsen passziv mizeumot. Pontosabban: az
amatGr helytorténész miivezetSbdl lett muzeumigazgat6, Toth Emil
csempészte be Gket. Puccsrdl van tehdt sz6, és mint ilyen, még a
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Viérosi Onkormanynak is komoly gondot okozott. Igaz, Csengery
Antiék mar tobbszér prébalkoztak, és a Homalybogozé Bizottsig
is tAmogatta Gket, de a reformvari vezetés még nem tartotta idG-
szeriinek a népfGiskola beinditasat, elsGsorban a megfelel§ hely
hidnya miatt. Egy pardzs akdrmi utdn salamoni dontés sziiletett:
az Onkényeskedd biintetése az volt, hogy azonnal, egy héten beliil
be kellett inditani a népfGiskolat.

Hogy tudomast szereztek-e réla a varos vezetdi, hogy a puccsis-
tdk a Népmiivelési Intézet hathatés tdmogatasaval mar kész terv-
vel rendelkeztek, ez talin sosem deriil ki, legfeljebb majd a memo-
arokbdl, tény az, hogy egy héten beliil beindult, és mar harmadik
hénapja miikédik, az egykori dvari népfSiskola nyomdokaba 1éps
reformvari népf8iskola, persze még inkabb csak jelképesen. ,,Meg-
tudjuk, Csengery Antal ebben az iigyben is tevékenykedik Budapes-
ten, hogy aztin egyre tobb idSt toltsdn itt, amig a népfdiskola
»beilizemel”. A reformvari népfGiskola mottdja — Erdei és tarsai
szellemében — az Gntudat, Onismeret, 5nnevelés, vagyis az Snérzet-
reform megvaldsitasa. T4jékozédni képes, félszabadult ember sa-
jat maguk altal val6 létrehozatisa a népfGiskola célja. Csengery
Antal és tarsai azonban — nagy ravaszan - feltételt szabtak a ,,be-
iskolaz6dashoz”, elsGsorban a Reformvar kornyéki falvakbol je-
lentkez8k szamara: k6zosségek, tirsasdgok és egyesiiletek tagjai
jelentkezhetnek. Terviik az, hogy a reformvari népfSiskola a k6-
z8sségek kdzpontja és tandcsadé szerve is legyen majd. Igy aztan
inkabb ,,taldlkoz6helynek”, mint iskoldnak képzelik az ,,alapité
atydk™ a reformvari népfGiskolat, ahol az egyik legfontosabb tan-
targy a ,,kapcsolattan’ lesz. Ennek a népf@iskolanak is fontos
feladata lesz az emberi alkotdkészség kibontakoztatisdnak Osz-
tonzése €s iranyitasa, az egyén és kozvetlen kornyezete, az egyén és
nemzet, az egyén és a nagyvildg Osszeismerkedtetése. Mindebbdl
kovetkezik, hogy ez a népfGiskola a személyiségfejlesztés és a k6zos-
ségfejlesztés intézménye lesz. ,,Ki lesz a nép?”’, kérdezi valaki.
Pista elmondja, hogy - tekintettel Reformvar komoly 1épésels-
nyére — a népfGiskola elsGsorban a Reformvér kornyéki falvak
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lakéi — pontosabban kozosségei — el6tt nyitja meg kapuit. Azt is
megtudjuk, hogy élén igazgat helyett majd a ,,gazda” all, felette
pedig tarsadalmi vezetd testiilet.

Cimzetes tiszteletesek

Az embertisztelet elStt még betértiink egy kavéra a Reformer ka-
vézdba, s arra kértiik Pistat, hogy mondjon 6 is néhany sz6t az
embertiszteletrdl, mar csak azért is, mert § volt ennek a vallalkozas-
nak egyik atyamestere, s legelsG prédikatora, ,,cimzetes tisztele-
tese” is. Pista nagyon oOriil, hogy a ,,szentakarmi” (igy nevezték
az ellendrukkerek, majd Onirénidval kitalaldi is) nem valt Hyde
parkkd vagy pétakarmivé, de lelkizéssé és happeninggé sem. Ko-
szonhet8 ez nemcsak a megszélaloknak és a vallomasaikat, in-
telmeiket, tanitdsukat, szdézatukat, szellemi végrendeleteiket és
prozakolteményeiket befogaddknak, hanem azoknak is, akik ha-
gyomdnyokat alapitva, de sohasem erGltetve szertartdsokba iil-
tették bele a tovabbra is legfontosabbat: az emberi szét. Szerves
részévé valt az embertiszteletnek a kozos ének, Farkasi Péter kar-
nagy és Szabddy Gébor reformatus lelkész vezetésével.

Voltak egyedi, azéta is emlékezetes, de utanozhatatlan szertarta-
sok is, igy legelGszor is Csengery Anti ,,prédikacioja”. Ennek elGtte
is beszélt mar a szerelemrGl és a szabadsagrdl, de ezek ,,csak”
szép esszék voltak, &m a kozdsségrdl sz616 valami egészen — végiil
is mégsem egészen — mas volt. ,,Mondjatok egy metaforat a ko-
z9sségre™, kérte Anti az egybegyiilteket. Aki tudta, mi fan terem a
metafora, mondott, aki nem, megtudta, és § is mondott. Antinak
az erdd tetszett legjobban, és az erddrdl kezdett ,,prédikalni”.
Néhany perc miilva azonban varatlanul kérdezni kezdett az erddrél,
vagyis hat a kozosség mikéntjérSl és hogyanjardl, valahogy igy:
Milyen siir{i legyen az erd6? Mit csinal az erdd vihar k6zben? Ki-
nek ad menedéket? Mit sz6l az erd§ a tisztashoz? Hogy érzik ma-
gukat az erdSben a fiatal fak? Es a maganyos fik? Mit sz6l az
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erd8 a favagbkhoz? Es a szerelmesekhez? Az egybegyiiltek véla-
szolgattak, Anti meg tovabbfiizte gondolataikat, és egyre tobben
fedezték fel, hogy ami az erdGre vonatkozik, az mind 4ll a k6z8sség-
re is. Végill Farkasi Péter segitségével meg is szolalt az erdd,
vagyis a k6z8sség, elszor uniszondéban, majd sok szélamban is.

Az ,,erd8-prédikéacié” osztatlan sikerén felbuzdulva Bencze Pis-
ta is ujitott. Ugy érezte, hogy nagy sikerd ,,prédikéci6ja” (a szere-
lemr6l) tul szépre sikeriilt. Anti segitségét kérte, és Anti belement
a jatékba. Pista majdnem sz6ro6l széra ugyanazt mondta, mint
eldszor, addig, amig Anti bele nem kérdezett, imigyen: ,Es?”,
,,Csak nem?”, , Ilyen egyszerii lenne ez?’ ,,Es te?”, , Es akkor
most ?7”°. Pista pedig kénytelen volt szempontot valtani, bizonyitani,
ujrafogalmazni, bevallani, hogy ezt még at kell gondolnia. Az
,,Es?’ meg az ,,Es akkor most?”’ mas alkalmakkor is el-elhangzott,
de nem tul gyakran, mert a ,,cimzetes tiszteletesek’” maguk tették
fel maguknak ezeket a kérdéseket.

Aznap délutan igen érdekesen alakult az embertisztelet program-
ja. Igaz, ,,nagydgyukat” nem hallhattunk, de megrendit§ valloma-
sokat igen. Egy bérelszimol6ns, Adam Maria a ,,szeretet zsak-
utcairdl” beszélt: ,,En mindig reformalni akartam, mindig meg-
szavaztam, amit a reformerek akartak, mégis azt kell most kije-
lentenem, hogy rosszul érzem magam, mert Reformvaron, a cso-
dalatos Reformvaron, ezt komolyan mondom, itt is a sajat bo-
romben élek. Lehet, hogy Reformvar puha parna, de én még ennél
is torékenyebb vagyok. Hidba van itt Enhaz, embertisztelet, hii-
ba szélitanak Uton-utfélen baratomnak, ha nem tudok belil fel-
melegedni, ha a vorgs-izzasok utdn is ki tudok hiilni, ha sorra
zatonyra futnak szeretetkisérleteim, és a parnara esve is §sszetorom
magam. Lehet, hogy a szenvedés az osztalyrészem? Lehet, hogy
ezt kell felajinlanom, ezt kell beadnom a k6z6sbe? Csak az a baj,
nem vagyok benne biztos, hogy a martiromsag valéban boldog-
sag. Es vajon csak martirként lehet-e teljes ember egy harmincon
feliili cstinyacska n§? Most 1igy érzem, egyetlen kincsem a szen-
vedés, csak ezt tudom Onokkel megosztani. Tessék!” Egy nyugdi-
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jas vasutas, Kézai Laszlé6 kovetkezett, aki szellemi végrendeletét
olvasta fel, ahogy 8 nevezte menetrendjét. Ezutan egy kozépkoru
férfi allt a kupola ala. ,,Egyszerii partmunkasnak” nevezte magat
talan egy kicsit sért6do6tt hangsillyal. ,,Nem vagyok a szavak embe-
re,de ha nincsen senki, aki helyettem kimondja, akkor énnekem
kell.”” Sziinetet tartott, mintha arra virna, hitha valaki atveszi tGle a
szbt, olyan valaki, aki a szavak embere, gondolatai tolmacsaként.
Aztan egy mélyet sGhajtott, és belevagott: ,,Engem is a demokrd-
cia izgat legjobban. Miért ne? Végiil is egy kommunistat is izgat-
hat a demokracia, nem? Van egy olyan érzésem, sGt hitem, hogy
ebben a tekintetben mindig kimarad valami lényeges. Kimondom:
a felelésség. E nélkiil pedig a demokracia nem mads, mint egy tar-
sasjaték, amin csak zsetonokat lehet nyerni, vagy piros pontokat,
mint a brigadvetélked8n. Demokraciat koveteliink, de még a sa-
Jjat akaratunkért sem érziink felelGsséget, nemhogy elvtarsainkért
feleségiinkért, gyerekeinkért. Ha a demokracia a feleldsség igaz-
sdgos felosztdsa lenne, ahogy én szeretném, ha a felelgsséget érzé
akaratok kovetelik a nagyobb nyilvdnossigot, és nem a pojacék,
akkor masképpen alakul a demokracia, vagyis az érdekképviselet
sorsa. Vegyiik végre észre, hogy még nekiink is van hatalmunk,
nekiink, akik korantsem rendelkeziink még annyi hatalommal,
amennyi megilletne. Hatalmunk van gyermekeink, feleségiink, szii-
leink, tanitvinyaink, beosztottjaink, a dadogdk, a cstnydk, a
szeretetre raszorul6k felett, és ez 6riasi felelGsség. Ezt a hatalmat
nem kell megdonteni, ezzel élni kell, méghozza felelGsséggel.” Ezu-
tan kedves pap ismer§somet fedezhettem fel a kor k6zepén, Kocsis
Antal tajfutd tirsamat, vagyis Ténit. Szabadkozott, hogy itt sem
mondhat mast, mint szokott a ,,munkahelyén”, majd igy folytat-
ta: ,,Bizonyara sokan csodalkoztok, hogy egyre tobb hiviink buk-
kan fel itt koztetek, az embertiszteleten. Ennek egyik oka nyilvan
az, hogy itt is béviben a kegyelem, a masik pedig az, hogy zavarom
én is ide Gket rendszeresen.” Téni, a pap, az emberrdl beszélt, nem
is akdrhogyan. El8sz0r azt fejtette ki, hogy a teremtés nincsen még
befejezve, dolgozni kell még a vilagon és magunkon. Isten szente-
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sit és erSt ad, de az ember hatdroz és kivitelez. A befejezetlen em-
ber Isten sértegetése. Nem lehet hiteles lelki élet teljes élet nélkiil,
mondotta, s erre hivei koziil t6bben felkaptik fejiiket. Elmagyaraz-
ta, hogyan érti: ,,Isten nem a kegyhelyeken, nem a pusztdban van,
hanem a konyhaban, az iizemben, a strandon, a televizié eldtt, a
ropgylilésen, az akdrmin, az embertiszteleten.”” Ezutin 6 is a sze-
retetr6l beszélt, hangoztatva, hogy senki sem marad ki a szeretet
misztériumabol, de éva intett mindenkit att6l, hogy ,,a langyos
szeretetben lubickoljon™, mert — és most sokak szamara egészen
furcsa kérdések kovetkeztek —,,Vajon igazdn szereti-e felebaratjat
az a mai szamaritanus, aki megelégszik azzal, hogy gumibottal
megvert polgartarsa sebeit gondozza, de nem kiizd minden erejé-
vel elnyomott felebaratai felszabaditasdért? Vagy szereti-e feleba-
ratjit igazan az, aki ugyan kolcsonad munkatirsanak nagyobb
Osszeget is a hénap végéig, de nem mer fellépni azokon a férumo-
kon, ahol az igazsagosabb bérezés és mas szocialis igazsigok mel-
lett torhetne 14ndzsat?”’ Végiil Addm Terézia vallomisihoz kap-
csolddva, am vitatkozva is vele, a szenvedésrdl sz6lt, indulattal,
,,mert ezt alaposan 6sszekutyultak a papok, akarcsak az aszkézist™.
Hangsulyozta, hogy a szenvedés igenis rossz, mert tokéletlenség.
,,Nem igaz”, kiabélta, ,,hogy Isten jobban megprobalja azokat,
akiket szeret, mert Isten csak nehéz szivvel engedi a szenvedést, az
elkeriilhetetlen, de javithatd, felszimolhaté rosszat. Nem cél a szen-
vedés, 6onmagdban nem is értékes, de értelme van, energia szabadit-
haté ki belSle. Ami pedig az aszkézist illeti, itt még nagyobb a gu-
banc. Amennyiben ez leszoritas, elfojtds, kész hiilyeség. Ha példaul
az igynevezett tisztasag csak konnyelmii lemondas a vitalis er6krdl,
az kész katasztréfa, s6t kasztracid, beleronditas Isten miivébe, a
test-lélek embernek erGszakos szétszabdalasa. Nem szabad el-
feledni, hogy Isten nem a lelket, hanem az embert akarja megmen-
teni.” Ezutdn Farkasi Péter 1épett kozépre, hogy megénekeltesse
az egybegyiilteket, de Téni, a pap, még egy kis tiirelmet kért, mi-
velhogy 4ldést szeretne adni. Mindjart meg is nyugtatta a felszisz-
szenGket, nem a sajatjat, csak egy kis sz616t, mindenkinek egy fiir-
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tét, hivei ajandékat, elmajszolandé Isten és Ember dicsGségére.
,,Az fényes nap immar lenyugodott”, kezdett bele baritonjan Far-
kasi Péter. Ugy tiint, mar mindenki ismeri ezt a csodalatos szép-
ségli, gregorian elemeket is megdrz6, filozéfiai mélységii népdalt.

Holnapra ? Megforgatjuk ?
Az egész vilagot ?

Hazafelé a buszon Tamast faggatom, mondja mar el, mi djat tu-
dott meg &, reformvari létére Reformvarrél a két nap alatt. Kér-
deztem ezt azt is tudva, hogy Tamas volt az az ,,egyszerii reformva-
ri lakos”, aki csoportja tagjait fenségesen megvendégelte, majd
minden vendégét meg is ajindékozta azzal a sajit készitésli, Re-
formvar cimerét visel6 keramia kavéscsészével, amelybsl Tamas
sajat porkolésii kavéjat ittak. Azt is tudtam mar, hogy még harom
reformvari hazaspar, tanitvanyai sziilei is Tamaséknal vendéges-
kedtek. JOI éreztem, hogy ez lehetett az az alkalom, amikor Tamas
is Uj dolgokat tudhatott meg Reformvarrdl, amire életét tette fel.
,,Megdobbentem, elhiheted, amikor elmondtak, hogy még sokan
vannak, akik afféle kotelez6 gyakorlatnak érzik az vjszokdsokat, s
észre sem veszik, hogy ezek tartalma mas, mint az 6vari szokasoké.
Hallottam egy masik nagyon talalé kifejezést is, a terepszinii pofat.
Sokan ebben lelkesednek, vagyis allelkesednek. Még a meghivott
reformvari vendégek is bevallottak, hogy olykor kifejezetten jol-
esik elbliccelni a reformot, valamit azért is Gigy csinalni, kikapcsold-
dasként, mint régen. Persze azt is elmondtak, hogy rengeteg ember
fedezett fel magaban valami tjat, de sokan éppen ett8] szenvednek,
mert ez az ) mar nem fér bele a csaladba, a brigadba, a régi ba-
rati kérbe. Abban talin valamennyien megegyeztiink: egy csomoé
dolog tgy tiint el, hogy senkinek sem tiint fel, hogy mar nincs
tobbé. Csak egy példat mondok erre, mert felemlegettiik, a sziil6i
munkak6zosséget. MegerSsodtek a haromoldali sziil6-diak-tanar
kapcsolatok, szétpukkant a régi séma. Azt hiszem, igazuk van ab-
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ban, hogy sokan csak nézik, baAmuljak, csudaljak az egészet, so-
kan pedig lejonnek a jatsz6térre jovGsdit jatszani, bar szerintem
ez is Oriasi eredmény. Gondold meg, jatszani abban a varosban,
amely o6vari, sGt betonbarcikai korszakaban kifejezetten komor,
izetlen, farizeus, fantaziatlan varos volt. Es az is 6riasi dolog, 6k
mondtdk ki ezt is, hogy ebben a virosban nem rohogik ki az ilyen
megszéllottakat, mint jémagam, vagy csak artalmatlanul kir6ho-
gik, és kész, a »lincselés« elmarad. Az egyik csoporttagom, tudod
az a kis rajztanarnd, aki eddig csak sormintdkat rajzolgatott a
jegyzetfiizetébe, a lépcsGhazban lefelé megkérdezte tSlem, hogy
szoktunk-e mi, megszallott féreformerek idénként a tiikorbe néz-
ni. Hat ez volt egyébként a két nap legjobb kérdése! ElSfordul,
hogy atomfizikusok felrobbantanak egy kis részecskét és meglepSd-
ve veszik tudomasul, hogy a részecskének valamennyi része nagyobb
lett, mint a felrobbantott részecske. Bizony, efféle tortént itt is
Ovir felrobbantéasa utdn. Attél bonyolult ez, hogy nem egyszeriien
egy Uj vilag, hanem 1jj vilagok keletkeztek. Ilyen 1j vildig maga az
iskolavar, a népfGiskola, az erkélyszinhaz vagy példdul a Rendhaz.
Egyszerre kell felfedezni, meghdditani, belakni, benépesiteni eze-
ket a vildgokat és az ezeket Osszefogd reformvari vilagot.”

Enekelni kezdtiink. Mindenfélét. Még az Az fényes nap-ot is
megtanitottuk a tobbieknek. Aztan ,,reform-dalokat” keresgéltiink.
Elsének a Sej, a mi lobogonkat keriilt el3, mar csak azért is, mert
jovBtaborunknak is ez volt a vezérdala. Kis csend tdmadt utana,
majd valaki megkérdezte: ,,Tényleg az egész vilagot? Nem lesz
ez sok?’. Maésok folytattdk: ,,Holnapra? Nem tul hamar ez?
Mar Reformviros is a hetedik éve tart.” ,,Megforgatni! Elég lenne
megreformalni is!” Persze azért szerettilk mi ezt a dalt, legkivalt-
képp a fényes szelek miatt, de azért most gy éreztiik, hogy sajdt
reform-dalra lenne sziikségiink. ,,Meg kellene csinalni!”, hallottuk
Vadasi Karolyt, mecénasunkat, MezGvasarhely els6 emberét.
,,Reformvart?”, kérdezte csaknem mindenki. Az elsé titkar a tor-
ka4t koszoriilgette. ,,Az az igazsag, hogy én most inkabb egy nyolc-
vanas évektSl maig érvényes reform-dalra gondoltam. Ami Re-
formvirt illeti, az mar nehezebb iigy... Persze, aki egyszer feliil
a piros biciklire...”
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Csengery Antal taviratot kiildott a f6varosbol Bencze Istvannak
Reformvarra. TUDOD-E, KEDVES BARATOM, MIKOR LENNENK MI
IGAZAN UTOPISTAK? HA HINNENK ABBAN, NEMCSAK MEGALMOD-
HATJUK, HANEM MEG IS NYITHATJUK REFORMV AR-ORSZAGOT, MINT
A JOVO ELETRE KELT KIALLITASAT. HA A GAZDASAGI, KOZIGAZGATASI
ES A NEVELESI REFORMOT MINDEN TELEPULESEN ONKENT S ONALLOAN
DIADALRA VINNEK. HA MI, REFORMISTA MAGYARISTAK ISMET ESSZE-
KET IRHATNANK AZ UJ) VILAGGAL VALO ELEGEDETLENSEGUNKROL.
MONDD, LEHETUNK VALAHA IS UTOPISTAK ?
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