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Felvidéki magyarok népességtérténete és etnikai embertani képe 3

Bevezetés

A felvidéki magyarok etnikai embertani felmérését azért tartottam fontosnak, mert a Fel-
vidék magyarok lakta tertileteit Parkany és kdrnyéke kivételével vagy nem érintette az o0sz-
man-torok hodoltsag, vagy az csak 20-30 évig tartott, igy az ottani magyar dslakos népessé-
gek jol megdrizhették az Arpad-kori magyarsag embertani jellegeit. Kutatasi tervem az volt,
hogy a felmérés lehet6leg a Felvidék magyarok lakta teriileteinek minden részét érintse a
Csallokoztdl kezdve Kiralyhelmec kornyékéig. A tablazatokban részben dsszevont népessé-
gek szerepelnek, ezért az alabbiakban felsorolom az dsszes felmért felvidéki magyar helysé-
get: 1. Csallékoz = Bds, Alistol, Padany, Bogelld, Nagymegyer, Csicsd, Kulcsod, Patas,
Nemesdcsa; 2. Pozsonyeperjes; 3. Pered; 4. Vagfarkasd; 5. Dunamocs; 6. Martos-Kamocsa;
7. Zobor vidék = Gimes, Lédec, Zsére; 8. Bény-Kéménd; 9. Ipolypaszt6; 10. Ipolybalog-
Ipolynyék; 11. Gortva mente = Egyhéazasbast, Balogfala, Csorna, Sid, S6reg; 12. Hanva és
koryéke = Hanva, Harmac, Lénartfalva; 13. Eszak-Bodrogkéz « Bodrogszentes-Kisgéres. A
vizsgalni tervezett népességek kozil csak a nyugat-csallokdzi nagymagyariak és a Kassa
kornyéki buzitaiak maradtak ki, mert az elébbi helységben a felkért szervez6k nem vallaltak a
szakszer(i el6készitést, az utébbiban pedig a felmérésre a szervezd tartés betegsége miatt
nem kerillhetett sor. Javaslatomra a helyi szervez6k vagy az egész helységbdl, vagy elére
meghatarozott utcakbdl dsszeirtdk az dsszes helyi és kornyékbeli 6slakos magyar csaladbol
szarmaz6 24-60 éves férfiakat és ndket, ezt kdvetden pedig személyesen, de felkérd levél
atadasaval egyutt hivtak meg 6ket az etnikai embertani felmérésre. A felvidéki helységek
tobbségében a megjelenés a Karpat-medencei atlagnal nagyobb volt, a legnagyobb mértékd
Alistalon, Kulcsodon, Pozsonyeperjesen, Kamocsan és Kéménden volt, ahol a behivottak tébb
mint 90%-a jott el afelmérésre. Sor keriilt az 6nként jelentkezd tavoli vidéki 6soktdl szarmazok
vizsgalatara is, de az utobbiak adatait dsszevonva "az egyéb felvidéki magyarok" csoportja
keretében dolgoztam fel. Néhany énként jelentkezett 18-23 és 61-70 éves felmérésére is sor
kerillt, s bar a jellegek elemzése soran adataikat nem vettem figyelembe, tipoldgiai
meghatarozasaik szerepelnek a 22. tablazatban, mert az volt a cél, hogy e tablazat az 6sszes
vizsgalaton megjelent felndtt magyar tipoldgiai megoszlasat tikrozze.
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4 Henkey Gyula

Népesedéstorteneti
és tarsadalmi vazlat

A felvidéki magyarok etnikai embertani vizsgalata népesedéstorténeti szemponthdl is
fontosnak latszott, mert ajelenlegi Dél-Szlovakia a Karpat-medence azon teriiletei kdzé tartozik,
ahol feltinéen sok honfoglalé és XI. szazad eleji magyar temet6t tartak fel, 1992-ig 114-et és
azokban 4451 sirt (Nevizanszky 1994). A legtdbb X-XI. szazadi magyar temet6t a Dunatdl
északra, a Galg6c-Nyitra-Léva vonalig, valamint az Eszak-Bodrogkozben, Kirdlyhelmec kor-
nyékén tartak fel. Szab6 Janos Gy6z6 (1983) a X. szazadban a Karpat-medencében harom
magyar hatalmi k6zpontot mutatott ki, az egyiket a Duna-Tisza kdze északi felében, a maso-
dikat a Fels6-Tisza vidékén, a harmadikat pedig a Galanta-Nyitra-Komarom haromszégben.
Laszl6 Gyula (1982) szerint a Karpat-medencébe 670 koriil betelepilt, kés6avarnak is nevezett
avar kori onogurok jelentés szamban élték meg a magyar honfoglalast és miutan dsszeolvadtak
a honfoglalékkal, jelent6s szerepiik volt a magyar nép kialakuldsaban. Tanczos (1997) a
csallokdzi Nagymegyer kornyéki gazdag avar kori leleteket emlitve bizonyitva latja, a
honfoglalas koraban az avar maradvany csoportok még lakott avar telepeket alkottak és
véddgy(r(t képeztek a Megyer torzs telepei koril. A Felvidék egyes tajainak benépesitésében
a honfoglalok kabar tdrzseinek volt jelentés szerepiik (Bakd 1989). Komaromot és kornyékét
Arpad fejedelem Ketel kabar vezémek ajandékozta, akinek fia, Alaptuima Komérom varat
épitette, Komarom régi neve, a"Camarun" torék eredetii és jelentése “kabar birtoka", Nemes-
dcsa Ocséad kabar vezér nevét 6rzi, a Szimé helységnév alapja a torok "sinek" = szanyog sz0,
mig Csics6 a torok csicsak (virdg) szobol keletkezett (Blaskovics 1991). Az Arpad-korban a
magyarsag kdzép-azsiai rétege a besenydk bekdltdzésével jelentdsen erdsédott, féleg miutan
Taksony fejedelem beseny8 hercegnét vett feleségill és a vele egy egész beseny§ torzs
telepedett le a Karpat-medencében, de nem zarhato ki, hogy egy besenyd néprész mar a
honfoglalds koraban a kabarokkal érkezett a torténeti Magyarorszag tertiletére (Gydrffy 1990).
Az altalam felmért felvidéki helysége koziil Bésre, Padanyba, Kulcsodra telepedtek besenydk
(Lakovits 1972, Gyorffy 1990), de a Karpat-medence északi térségében a Besenyd, Besenydd,
Besenyéfalva, Besenovo, Besenov, Besenova, Pecsenyéd, Pecenic helynevek (2 Nyitra, 1
Trencsén, 2 Bars, 1 Hont, 1 Liptd, 1 Arva megyében), a Lévatol északra fekvd Tolmécs kozség
és a Nagysurany melletti Tolmécs puszta a besenydk, illetve a Tolmacs beseny6 torzs emlékét
6rzik. De az emlitetteken kiviil a csallokozi Csentefalva, Egyhazaspaka, Géllé, Patony,
Bodzafalva, Kis- és Nagy-Bodak, Barsonyos, Karcsa (a Csallokdzben 11 ilyen nevii kdzség
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van), Téhoréte, a Galgdcz kornyéki Also* és Fels6-Récsény, a Pdstyén kornyéki Nagykosztolany,
a Privigye melletti Kis- és Nagy-Csausa, a Nagysurany melletti Cs6sz, a Bars megyei Taszar,
Kis- és Nagy-Vezekény, a Hont megyei Palast, a Gomér megyei Beje, Almagy és a Zemplén
megyei Bodrogszentes hataraba is telepedtek beseny6k (Lackovits 1972, Belitzky 1937, Ha
1976, Gyorffy 1990, Blaskovics 1991). Gyorffy (1963) szerint a Felvidék nagyobb
foly6volgyeiben, igy a Hernad és Tarca volgyében magyarokon és kabarokon kiviil beseny6k
is laktak. Blaskovics (1991) f6leg Nyitra, Pozsony, Komarom, Bars, Hont, Saros és Szepes
megyébdl sorol fel torék eredetli helységneveket, melyek a kabarokkal vagy beseny6kkel
hozhatok kapcsolatba. A mér emlitetteken kiviil a Csallo(kdz), Imely, Szimé, Séri, Saré, Bodok,
Bodak, Bajka, Bajta, Vajta, Berencs, B6d, Csiliz és Behynce vannak emlitve. Belitzky (1937) a
Felvidéken a Sur (Pozsony megyében két magyar és négy szlovak tébbségii Sur kbzség van),
Joka, Losonc, Tobor-(Ete) helységeket is beseny eredetiinek tartja és ramutat arra is, Solt
fejedelem a Vagtol nyugatra fekvé teriileteket dnként csatlakozott besenydkkel telepitette
be. A honfoglalo és Arpad-kori magyarsag katonai segédnépeire utald tovabbi felvidéki
helységek: A Nagyszombat melletti Zavar (a csuvasos torok jellegli Zuard-Zovard nem-
zetségnévhdl), a székelyekre utalé Malacka kornyéki Kis- és Nagy-Lévard, a Morva folydtdl
keletre fekvd Székelyfalva (Sekule), Sasvar, valamint a Kis-Karpatok és a Morva foly6 kozotti
Detrekdcslitortok, Detrekd-Szentmiklés, Detrek6-Szentpéter, Detreké-Varalja helységek
vonatkozasaban azok szlovak kezdeti "Plavecky" neve 6rzi a torok eredetlinek tartott
katonaskodo réteg emlékét (Belitzky 1972), ugyanis a szlav nyelvii népek a tordk vagy toroknek
tartott etnikumokat "plavec"-nek vagy "polovec"-nek nevezték.

Sok adatot tudunk a felvidéki gyepik helyeir6l és az azokat védé népességekrél. A Vag
volgyében az els6 gyepl Postyéntdl északra volt, az itteni botfalui, zsolnafalui 6rok székelyek
voltak, de gyep(i6r népességekre utal Orvistye és Sztrazsa neve is. Botfalun és Zsolnafalun a
székely eredet(i lakossag nyomai még a XVII. szdzadban is kimutathatok voltak. A Nyitra
mentén az elsé gyep( a Pecsenyéd, Nyitra-Zsambokrét, Kolos vonalon volt. A gyep( mogotti
Kovarc faluban kabarok telepedtek le, a Nyitra melletti Kalasz pedig a kabarok "kaliz" rétegének
emlékét 6rzi. Nem lehet véletlen a Nyitra menti elsé gyep(i vonalaban fekvé, besenydkre utald
Pecsenyéd. A XV.-YVI. szazadi jobbagynevek a Vag és a Nyitra kdzott csak csekély szamban
tlintetnek fel szlovak népességet, viszont az alsdjattoi régészeti lelet azt bizonyitja, a magyarok
és a szlovakok békésen egyitt éltek és keveredtek egymassal (Fiigedi 1938). Az Arva megyei
Alsé-Kubin kornyéki Besenov (jelenleg Zaskalie) neve (Gyorffy 1990) arra utalhat, hogy a
Felvidék északnyugati részében a gyep( e vidékig tolodott ki. A Garam mentén a belsé gyepl
Léva kornyékén volt, Belitzky (1972) e varostol 7 km-re délre, illetve délkeletre fekvé Ovart és
Vamosladanyt emliti pontjaiként és hivatkozik az északkeleti iranybdl Hontbesenydd (Pecenic)
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6 Henkey Gyula

fel6l jov6 elagazasra. A belsé gyep( folytatédott a Lévatdl 8 km-re északnyugatra esé
Tolmacsnal, nyugati bastyaja pedig a szintén beseny6 eredetli Kis- és Nagy-Vezekény volt
(Belitzky 1937). Ebels6 gyep(i vonalahoz valésziniileg kapcsolédott a Léva és Tolmacs kozotti
Garamkeszi, a VAmosladanytdl 3 km-re északra es6 Varsany és a mellette fekvd Kis-Kér is. A
Varsany helynév a kabarok alan rétegével hozhat6 kapcsolatba (Gyorffy 1983), de a Ladany
helynév is a gyeplik mentén gyakori (Gyorffy 1959). A Garam menti masodik gyep(it Belitzky
(1972) a zélyomi részeken, kelet felé Viglas (Végles!) vonaldban emliti, mig Zélyomtél nyugatra
hasonlé tavolsagra volt Fels6besenyd. Zélyom és Végles kdzott Nagy-Szalatna mellett volt
"Herenvolgy", ahova a kabar eredet(i Herény nemzetség egyik aga telepedett (Herényi 1975-
1976). A Garam menti gyeplknek észak felé vald lehetséges tovabbi kitolodasara nézve a
Lipté megyei Rdzsahegytdl 10 km-re keletre fekvé Besenydfalu (Besenova) nydjthat tampontot,
a Liptészentmikléstél 7 km-re délkeletre fekvé Magyarfalu pedig magyar népesség emlékét
6rzi. A gdmori-szepesi tajakon fokozatosan tolodtak ki a gyeplk észak felé. Az els6 gyepli
emlékét Gémdrben ajelenlegi Visny6 hataraban lévd Strazsa helység 6rizte a Hanva nemzetség
szdllasai felett (Baké 1989), melyek északon a Kalossa patakig huzodtak. Ebben a vonalban
tobb torok eredet(i helységnév talalhato, kéztlik a Balog patak melletti Batka (bata - alaszall,
elmeriil - Barabas 1989), Uza-Panyit az uzok betelepedésére, mig a Beretke hataraban Iévé
Heren puszta és Herenerdd a kabar eredet(i, gyep(i6r Herény nemzetség itteni szallasara és
birtokara utal (Herényi 1975-1976). Godmor megye délnyugati részében Ajnacskd, Sbreg és
Almagy szintén torék gyoker( kozségek (Barabas 1989). A Tornaija kérnyéki Kér és Keszi
helynevek a honfoglal6 torzsek itteni gyep(iér rétegének, a Beje helynév pedig a beseny6k
emlékét 6rzi (Ha 1976). A gdmdri masodik gyep(i a Rozsnyotdl 5 km-re délre fekvé Beréte
vonaldban volt. A gyep(ik 6rzését a gémordrok lattak el, akik nagyrészt kabar eredetliek
voltak (Bako 1989). A Lengyelorszag felé vezetd Gt védelmére a gomordroket Szepes megye
déli részébe kellett atcsoportositani. Beldlik alakultak ki a hatarvéddé landzsas nemesek
csoportjai, Szepes megye kdzéps6 részében, Csiitdrtokhely és a Poprad melletti Szék (Hozelec)
kordl (Bako 1989), de egyik részik Belitzky (1972) szerint Saros megye északnyugati részében,
Plavnican és Paldcsan (Plavec-en) letelepedve védte a gyepliket. (A két kdzség alengyel hatartél
10 km-re van.) Belitzky (1937) megjegyezte azt is, a landzsas gyep(i6rok kozott kabarokon
kivil beseny6k is feltételezhetdk. Lezarva a felvidéki gyepliérokkel kapcsolatos népesedés-
torténeti adatokat, valdsziniinek tartom, az itteni belsd, kézéps6 és északi gyepiiket nagyrészt
kabarok és beseny6k védték, a Vagtol nyugatra székely, Léva kornyékén és Gémdrben pedig
Kér és Keszi torzsbeli 6rok telepei is kimutathatok. A 29 Csitortokhely kdrnyéki kdznemes,
landzsas népesség magyar nyelve a XVII. szazad végéig kimutathat6, de késébb elszlo-
vakosodtak (Baké 1989).
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A Nyitra-szlavok egyik része a volgyek peremén egyitt élt az északi folydvdlgyeket
benépesitd magyar foldmives csaladokkal, masik résziik a Nyitra folyd felsé folyasan és a
Turéc volgyén keresztill a liptdi medencébe hazoédott vissza (Malyusz 1922). De a Karpat-
medence honfoglaléas kori szlav nyelv(i népei Tretyakov (1953) szerint nem voltak tiszta szlavok,
kialakulasukban jelent8s szerepiik volt a kdzép-azsiai eredet(i, lovas népeknek, elsésorban az
avaroknak (Eisner 1933). A XII.-XIV. szazad koz6tt a Karpat-medence északi folyovdlgyeit
magyar csaladok népesitették be, a XV. szazadi Knyiezsa-féle néprajzi térkép a Kisalfold
északi felében a Nagyszombat, Galgdc, Nagy-Tapolcsany, Garamszentbenedek vonalig tiszta
magyar lakossagot, a Morva foly6 volgyében a Miava patakig, aVag volgyében Vaghesztercéig,
a Nyitra volgyében Oszlanyig, a Garam vélgyében Besztercebanyaig, a Turdc volgyében
Ruttkaig, keleten Eperjesig, Varanndig és a Vihorlat hegységig vegyesen magyarokat és
szlavokat mutat ki (Sz(ics 1982), de a szlavként jeldlt teriiletek kozil Arva megyébe és Szepes
megye északi felébe az Arpad-kor kozepétdl kezdve Dél-Lengyelorszaghdl érkeztek telepesek
(Gybrffy 1962). Bar az oszman-torok hodoltsag a felvidéki magyarokat csak részben és
|ényegesen kisebb mértékben érintette, mint a Duna-Tisza kozieket, a kelet-dunantuliakat és
a dél-tisztantuliakat, viszont a Felvidék szlovakok, ruszinok és németek altal lakott teriileteire
nem terjedt ki. Az oszman-t6rok katonasag kiszoritdsa utan a kordbban meg nem hadditott
teriiletekrél megkezdédétt az 6sszetémoriilt népességek jelentés részének vandorlasa dél
felé, de az egyes csalddok szarmazasat a nevek alapjan megallapitani nem lehet, mert a
XVIIIL-XIX. szazadban szlovakok magyar és magyarok szlovak névvel egyarant szerepelhettek
(Siracky 1963). Hozzajarult az elszlovdkosodashoz, hogy a Habsburgok a magyarokat
rebelliseknek tartva, a telepitések soran hatranyos megkillonbdztetéshen részesitették
(Wellmann 1982). Az elszlovakosodas Nyitra és Kassa kérnyékén volt a legnagyobb aranyd.
A XVIIL.-XIX. szazadban Nyitra megyében Cabaj, Felsdelefant, Gimeskosztolany, Kislapas,
Komjat, Nagyemédke, Nyitra-lvanka, Salgd, Sempte, Szalakuz, Ujlak, Ureg és Urmény, Abajj
megyében Alsé-Olcsvar, Benyék, Bocséard, Bdlzse, Bukéc, Blzafalva, Hernad-Gecse, Hernad-
Gony(, Hernad-Tihany, Hily6, Kassa-Béla, Kassa-Ujfalu, Kiralynépe, Koksé-Baksa, Miszloka,
Rés és Rozgony szlovakosodtak el (Borovszky 1896, 1898). Il. Rakéczi Ferenc seregének
90%-a reformatus volt (Kdpeczi 1978), romai katolikus magyarok nagyrészt csak egyes
varosokban és budcsujaré helyeken maradtak, ennek ellenére a foldesurak nagy tobbsége a
XVIII. szadzadban kényszeritette jobbagyait katolizalni, viszont a magyar katolikus papok
nagyrészt hidnyoztak. A jelenlegi Szlovakia teriiletén 1910-ben 1.686.713 (57.63%) szlovak,
896.271 (30.62%) magyar, 196.958 (6.73%) német, 97.051 (3.32%) ruszin és49.832 (1.70%)
egyéb nemzetiség(i élt, de még 1919-ben is 692.831 (23.50%) volt a szlovéakiai magyarok
szama. Az 1919-es szlovakiai népesség-osszeiras szerint Dél-Szlovakiaban a magyar lakossag
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8 Henkey Gyula

787 kozséghen érte el a népesség 10%-at, s ebbdl 505-ben 90% felett volt a magyarok
aranya. E kozségek alkottak mintegy 11.400 négyzetkilométeren a magyarsag egységes
telepiilési teriiletét. Ugyanakkor 13 varoshan is tdbbségben volt a magyar lakossag, s ebbél
6-ban aranya meghaladta a 90%-ot (Duray 1989). Csehszlovakiahoz Iényegesen nagyobb
teriilet kerdlt, mint amely demarkaciés vonalban 1918. XII. 6-an Bartha Albert magyar
honvédelmi miniszter, Hodza Milan csehszlovak kovet és Vix alezredes, a budapesti antant-
misszié vezetdje megallapodtak, mely szerint Dévény, Szentgyorgy, Bazin, Kissenkéc, Galanta,
Verebély, Garamkovacsi, Bat, Hontnémeti, Litva, Lest, Losonc, Nyustya, Nagyréce, Betlér,
Szomolnok, Margitfalva, Tketerebes, Galszécs, Szobranc, Homonna, Mez6laborc lett volna
a magyarok altal kitiritendd teriilet hatara, Pozsony, Dunaszerdahely, Ersekdjvéar, Komarom,
Léva, Ipolysag, Losonc, Rimaszombat, Rozsny6, Kassa, Kiralyhelmec, Beregszasz, Ungvar,
Munkécs, valamint az egész Karpatalja magyar kézen maradtak volna (Popély 1995). Az elsé
vilaghabord utan a felvidéki magyarsagot tobb jelent6s sérelem érte: 1. A féldreform soran a
magyar nagybirtokok felosztasabdl magyar etnikai terlleteken is f6leg szlovakok és morvak
kaptak juttatast, a magyar szegényparasztsag csak alig. 2. A legnagyobb nyomas azokra a
kétnyelv(i népességekre nehezedett, melyek az 1910-es népszamlalas sorén tilnyomdan vagy
nagyobbrészt magyar anyanyelvlinek vallottak magukat. 3. Masaryk elnéksége id6szakaban
a csehszlovak hatésagok elsésorban a nyelvhataron fekvd, Nyitra, Léva, Losonc, Kassa magyar
jellegét kivantdk megsziintetni, Pozsonyban pedig azt 20% ald szoritani. A legnehezebb
helyzetben a nyitrai magyarok voltak. Nyitra varosanak a XIIl. szazadtél maradtak fenn irasos
dokumentumai. Ezekben az okiratokban szerepl§ személy- és foldrajzi nevek tdinyoméan magyar
jellegrél taniskodnak. Nyitra tagabb kérnyéke a Galgéc-Appony (az utébbi 20 km-re van
Nyitratél északra) vonalig évszazadokig magyar, majd vegyes magyar-szlovak telepiilésteriilet
volt (Palotas 1994). Az 1880. évi népszamlalas szerint a varos haromnyelv(i volt, szlovak,
német (jiddis) és magyar, a lakossag 40%-a volt szlovak anyanyelv(i, az izraelita vallastak
aranya 29% volt. 1910-ben az izraelita vallastak tobb mint fele része magyar anyanyelviinek
vallotta magat és a mérleg nyelvét alkotta. 1910-ben Nyitranak 16.400 lakosa volt, ebb6l
59.4% magyar. A zsidésag magas aranyat 1942-ig megtartotta, amikor a varos 4300 és a
kérnyék 2000 zsidénak mindsitett lakosat a Hlinka-garda kiszolgaltatta a németeknek (Gergelyi
1969). Nyitrat a szlovakok Ggyszolvan szent varosuknak tekintették, mint avolt Nagy-Morva
birodalom egyik székhelyét. Ez lehet az oka annak, hogy bar az 1921. évi cseh népszamlalas
szerint Nyitranak még tdbbezer magyar lakosa volt, nem lehetett ott helye magyar iskolanak
(Palotas 1994).

A masodik vilaghabord utan a “kassai kormanyprogram" f6 célkitizése volt, hogy Szlo-
vakiabol legkevesebb 200.000 magyart kényszeritsenek tavozasra, amagyarok kitelepitéséhez
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azonban a békekonferenciat megel6z6 "Potsdami értekezlet" nemjarult hozza. Mivel Benesék
a kitelepitéshez a nyugat tamogatéasat elvesztették, céljaik eléréséhez a Szovjetunié segitségét
igyekeztek megnyerni. A Szovjetuniénak érdeke volt Csehszlovakia elkételezése stratégiai
céljai megvalésitasahoz (Tanczos 1996), ezért a "Szévetséges Ellendrz6 Bizottsag" elndkének,
Vorosilov marsallnak a parancsara a magyar kormany kénytelen volt 1946. Il. 27-én alaimi a
magyar-csehszlovak lakossagcsere egyezményt. A magyar fél helyzete a lakossagcsere
lebonyolitasaban kedvez6tlenebb volt, mert a magyarorszagi szlovak attelepiilék onként
jelentkezhettek, Szlovakiabdl viszont ugyanennyi magyart kényszer alapjan telepithettek at
Magyarorszagra. Csehszlovakia kdvetelte szazezer "haboris blindsnek" mindsitett személy
atvételét is, de a magyar kormany csak ezer ilyen személy és csaladtagjai befogadasaba
egyezett bele (Janics 1995). Haborls blindssé nyilvanitottak azokat is, akik 1938 6sze, azaz
az els6 bécsi dontés el6tt tagjai voltak a legalisan miikédd, csehszlovakiai "Egyesiilt Magyar
Partinak. Bar a Magyarorszagon attelepitésre jelentkezettek tébb mint fele visszalépett és
csak 73.273 személy telepllt at, de a felvidéki magyarsag vesztesége legalabb 100.000
lehetett (Janics 1995). A Magyarorszagrdl attelepiiltek mintegy fele nem tudott, vagy csak
torve beszélt szlovakul. Példaul a Tolna megyei Gyonkrél 9 telepes csalad érkezett a Komarom
kornyéki Martosra (Zsittnyan 1988), holott 1910-ben Gyonkon csak egyetlen személy vallotta
magat szlovak anyanyelv(inek. Mig Szlovakiabdl nagyrészt 10 kataszteri holdon felili gazdakat,
6nall6 iparosokat, kereskedket és értelmiségieket telepitettek ki, Magyarorszagrél tilnyoméan
szegény csaladok telepiiltek ki, jelentds részben anyagi jellegii igéretek hataséara. A hatar-
allomésokra ellatogatok megfigyelhették, a Szlovakiabdl kitelepitett csaladok ing6sagai
gyakran fél szerelvényt kitev6 vagonmennyiséget igényeltek, a betelepiild csaladok ritkan
tartottak egynél tébb vagonra igényt (Tanczos 1996). 1991 és 1997 kozétti dél-szlovakiai
felméréseim soran tobb helységhen is beszéltem olyan attelepiiltekkel, akik magyarnak
vallottdk magukat, gyerekeiket magyar iskolaba jarattak, magyar misére, istentiszteletre jartak
és felvidéki magyar slakosokkal hdzasodtak Gssze. A kitelepitésen kivill 1946-47 telén a
csehorszagi Szudéta vidékre val6 deportalas is sUjtotta a felvidéki magyarokat, 44.000 magyart
liztek el otthonabol (Janics 1995), szallitottak 6ket flitetlen vagonokban, gyakran - 10C fok
kordli kils6 hdmérséklet mellett. A Csehorszagba deportaltak tdbbsége ugyan az 1950-es
évek elejéig hazatért, de egy részik tovabbra is a Szudéta vidéken maradt (Tanczos 1996).
Az elhurcoltak vagyonanak visszaadasardl csak 1948 Gszétdl lehetett beszélni, de Dél-
Szlovakiaban 1949 kozepén mintegy 10.000 még meg nem oldott, tiinyoméan magyar
kisparasztokat érinté elkobzasi eset volt (Janics 1995). Bar a 33 felvidéki helységben végzett
felméréseim szerint egyes magyar csaladok elkobzott vagyonanak tigyében még mindig nincs
kedvezé dontés, de tapasztaltam, a dél-szlovakiai magyarok az erdélyi és kilondsen a
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kérpataljai magyarokhoz képest Iényegesen jobb kdriilmények kdz6tt élnek. A viszonylagosan
kedvez6bb gazdasagi helyzet azonban nagyrészt a felvidéki magyarok szorgalmanak, jo
gazdalkodasanak, szaktudasanak az eredménye. Magyar kisgazdak nemcsak Kozép-Szlovakia
ipari varosaiba, hanem Morvaorszagba is folyamatosan szallitanak els6 osztaly( zoldséget,
gyimélcsot és bort, magyar iparosok pedig nemcsak helyben, hanem Kozép- és Eszak-
Szlovakiaban is vallalnak szakmunkakat. A szlovakok tdbbségét ugyanis nem az érdekli, hogy
az iparos milyen nemzetiség(, hanem az, hogy a vallalt munkat szakszerien végezzék el. Dél-
szlovakiai magyarok emlitették azt a veszélyt, mely abbdl adddik, hogy magyarok lakta
terilleteken egyre nagyobb mértékben adjak at mezégazdasagi feldolgozé tizemek tulajdonjogét
Meciar partjahoz kozeli személyeknek, ami nemcsak azzal jarhat, hogy az (j tulajdonosok és
részvénytarsasagi tagok idegenbdl hoznak munkasokat, alkalmazottakat, hanem azzal is,
hogy a magyar kisgazdak jelentds részben ki lehetnek szolgaltatva az (j tulajdonosok altal
szabott atvételi feltételeknek. A felvidéki magyarok politikai nézetei az 1994. VI. 27. és VII.
8-a k6zotti szociologiai felmérés eredményei alapjan jol megismerheték. A megkérdezettek az
autonomia (43.3%) és tarsnemzeti (38.8%) formakat egyltt 82.1%-ban jeldlték meg a
szlovakiai magyar kozosség kivanatos egyiittélési formajaként. A kérddiv szerint a tarsnemzet
a szlovak és magyar lakossag kozotti egyenrangl partneri viszony lenne a toérvényhozasban
alegfelsdbb szinttdl a legalsébbig, mig a "kliensrendszer"-t (az allamapparatus egyes posztjain
megallapodas alapjan magyar nemzetiségi tisztségvisel6k és hivatalnokok pozicijanak
biztositasat) a megkérdezettek 9.3%-a valasztotta (Dobos-Gyurgyik 1994).

Az egyre er6sod6 tarsadalmi és gazdasagi leszoritas veszélyén kivil a felvidéki magyarsag
helyzetét az ideoldgiai és kulturalis nyomas is neheziti. A szlovak torténetiras komoly eréket
dsszpontositott "Nagymoravia" torténeti problémainak népszer(isit6 bemutatasara kelléen
nem igazolt adatokra hivatkozva. Jan Dekan térténetileg tendenciozus felfogast képvisel és
avolt Csehszlovakia IX. szazadi torténeti el6képét igyekezett megteremteni. Csehorszagot a
Morvaféld 874 utani természetes terjeszkedéseképpen tiinteti fel, holott Szvatopluk csupéan
a keleti frank csaszar hozzajarulasaval terjesztette ki hatarat rovid idére a Cseh-medencére.
Dekan a "Morvaféld" természetes terjeszkedését mutatta ki a Fels6-Tisza vidékére, Abadj,
Borsod, Zemplén és Heves megyék teriiletére is. Nincs azonban olyan forrds, mely szerint a
Tisza vizvidéke morva uralom ala keriilt volna. Feldebr6 Aba Samuel kiraly (1041-1044)
csaladjanak temetkezési helye volt, Zemplént Anonymus szerint Laborc nev( bolgar vezértél
foglaltdk el a magyarok. Valéjaban a Zemplén mellett a kozelmditban keriilt el6 egy magyar
vezéri sir. Kifogasolhatd a Szvatopluk altal 882-892 kdzdtt meghdditott teriletek feltlintetése
a térképen, Kocel fejedelemségének a Dravaig, tovabba a morva uralomnak Szolnokig valé
kiterjesztése. Pribinat, a Nyitra-szlovak fejedelmét a 830-as évek kdzepén morvék (zték el,
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amikor elfoglaltak Nyugat-Szlovakiat, azonban Pribina és fia Kocel a Dunantilon német
hiibérbirtokot kapott. A Dunantll egésze Nagy Karoly hoditasa (809 koril) utan a frank
birodalomhoz tartozott (Gyorffy 1986). Peter Ratkos Gyorffy Gydrgydt azért biralta, mert
Gyorffy a Garam folydt tartja "Nagymoravia" keleti hataranak és végképp elutasitja azokat
az elméleteket, amelyek avolt Csehszlovakia tertiletén kiviil keresik a nagymorva éllam kozponti
részét (Szarka 1986). A kutf6kb6l ugyanis két Moravia tlinik el6, Piispoki Nagy Péter (1986)
szerint a kisebbik azonos a késébbi Morva 6rgréfsaggal, mig Szklenar Gydrgy pozsonyi jezsuita
torténész mar 1784-ben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Szvatopluk orszaga kezdetben
Belgrad mellett volt. (Belgradtol délkeletre is van Morava nev folyd.) Matls Kucera egyrészt
"Nagymoravia" hatarat az Ung forrasvidékéig tolta ki, masrészt a szlovak nemzeti individualitas
(egyéniség) alapkovét a VII. szazadi "Samo-féle birodalom" térténeti gytkereihez vezeti vissza
és a Samo-féle szlav torzsszovetség kdzpontjat a IX. szazadi Nyitrai fejedelemség terilletével
igyekezett azonositani, holott a "Samo-féle birodalom" nyilvanvaléan védelmi szovetség
funkcidjat volt hivatva ellatni. Kucera szerint nem véletlen, hogy a Samo-féle hirodalomtdl
"Nagymoravia" felbomlasaig tart6 id6szak a szlovakok nemzeti torténeti fejl6désének szilard
alapjait rakta le és a szlovakok “Nagymoravia" bukasa utan is modern nemzetté tudtak valni
(Szarka 1986), holott a szlovak nemzeti dntudatra ébredés a XVIII. szazad végén kezd§dott
és Nyitra volt az egyik kdzpontja, ahol 45 taggal szlovak tudés tarsasag mikodott, tagjai
csaknem mind papok voltak (Palotas 1994). Az emlitett szlovak vezetdk délibabos abrandjainal
azonban lényegesen nagyobb mértékben sértik a felvidéki magyarok nemzeti érzését és egyben
a torténeti tényeket is egyes szlovak politikusok és egyes szlovak vezet6k azon félhivatalos
nyilatkozatai, melyek szerint a dél-szlovakiai magyarok elmagyarositott szlovakok
leszarmazottai lennének. (E félhivatalos nyilatkozatok elutasitasat timasztja ala, hogy a Kapu
folydirathan, Budapesten "Magyarok és szlovakok szarmazasanak koézos gyokerei" cimmel
megjelent cikkemet - Henkey 1994 - rgviditett formaban mar 1994-ben kézdlte a Pozsonyban
megjelend IFl magyar folydirat, de "A dél-szlovakiai magyarok nem elmagyarositott szlavok"
fejléccel.)
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Az embertani vizsgalat
es feldolgozas modszere

A mérteket Martin technikajaval (Martin-Saller 1957-1966) vettem fel, a szemszint a Martin-
Schulz szemszintabla, a hajszint a Fischer-Saller hajszintabla alapjan régzitettem. Az egyes
embertani jellegek elemzését a 24-60 éves korcsoport adatai alapjan végeztem el, a tipusok
megoszlasanal a 18-23 és a 61-70 évesek meghatarozasait is figyelembe vettem.

A fébb embertani jellegek elemzése

Testmagassag. A felvidékimagyarférfiak ésndk atlagos termete egyarantmagas, jelentésen
nagyobb az altalam 1956és 1997k6z6tt vizsgalt dsszes magyarok atlaganal, mely férfiaknal
170.00 cm, n6knél 157.87cm. (Magas a termet férfiaknal 170, n6knél 159 cm-t6lkezdve.)
A vizsgalt felvidékimagyarnépességek kézlilmindkétnemnélaperediek a legmagasabbak ff.
175.16 cm, n. 163.08 cm), legkevéshé magasak pedig a Zobor vidékiférfiak (171.45 cm) és
a bodrogszentesi-kisgéresindk (158.70 cm). A termet atlagat azonban a mérés idépontja is
befolydsolja, mert Eurépaban az atlag folyamatosan emelkedik, Magyarorszdgon a soro-
zottakndalaz 1937-ben sziiletettektdlkezdve évi0.4-el(Véli 1967), a felvidékieketpedig 1991
és 1997k0ozott vizsgaltam. Ha azonban kilon figyelembe vessziik az altalam 1990 és 0997
kozottfelm ért24-60 éves magyarok atlagait (f. 172.24cm, n. 160.15cm)is, ezekhez képest
a felvidéki férfiak 2.05 cm-rel, a felvidékinék 1.07 cm-rel magasabbak, viszonta 19 éves
felvidékifidk termete 1942-benis mintegy 2 cm-relnagyobb volta magyaratiagnal(Rosztoczy
1942). A 24-60 éves palocféldiszlovakok atlaga férfiaknal 169.00 cm, néknél 157.19 cm
(Henkey 1985), a Tronicek & ltalszlovakiaivarosokban mért20-50 éves férfiak atlagai 170.5
és 171.9cm kozottiek (Suchy 1978). Tajékoztataskéntemlitem, Duna-Tisza k6 zifelméréseim
szerint a 24-50 éves férfiak 0.66 cm-rel, a 18-23 évesek pedig mintegy 2 cm-rel voltak
magasabbak, minta 24-60 évesek (Henkey 1975).

A fejés az arc méretei. A felvidékimagyar férfiak és nék feje enyhén hosszl év egyben
széles. Azelébbiamagyaratlagnal(f. 188.22mm, n. 179.32mm)nagyobb, az utébbiférfiaknal
a 160.32 mm-es magyar atlagnalnagyobb, néknéla 154.05mm-es atlagnalnémileg kisebb.
Ajaromivszélesség férfiaknala magyar atlagnal (146.30 mm) kissé nagyobb, néknélannal
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(139.32 mm) némileg kisebb. A felvidékimagyar férfiak szélességiméreteifeltlin6en nagyok
az oroszok és mas eurépainépek atlagahoz képest.

Az orosz férfiak fejszélességének atlaga 154.50mm ajaromivszé/ességiiké 140.6mm, az
allkapocsszdgletszélességiiké 107.9mm, a nék atlagaitBinak (1976) nem kdzolte, viszonta
palécfoldiszlovakok, adéfsomogyihorvatok és a Baja kérnyékibunyevacok e m éreteimindkét
nemnéla magyar atlaghoz kdzeliek (Henkey 1993b). A felvidékimagyarok arcmagassaga a
121.26 mm-es magyar férfi és a 111.39 mm-es magyar néi atlaggal csaknem teliesen
megegyezd, apaldcfdldiszlovakokéis kozeli(f. 120.6 mm, n. 111.21 mm), viszonta szlovakiai
varosokban vizsgalt férfiaké némileg alacsonyabb, 118.1 és 120.5mm kdzétti(Suchy 1978).

A felvidékimagyarok fejielz6je révid, mindkét nemnél csaknem azonos a magyar atlaggal
(t 85.22, n. 85.95), kozelalla palocfdldiszlovakok (f. 85.74, n. 86.40), a Baja kdrnyéki
bunyevacok (f. 85.30, n. 86.17) és a défsomogyihorvatok (87.07, n. 86.64) atlagaihoz, a
szlovakiai varosokban 84.7 és 85.3 kozotti, az orosz férfiaké pedig igen jelentdsen eltérd,
81.4. (Rovid a fejjelz6 férfiaknal81, n6knél82-t6l.)

Arcjelz8. A felvidéki magyarok arcjelzéje mindkét nemnél széles, kézel all a magyar (f.
83.00, n. 80.85), a palocfoldiszlovak (f. 82.45, n. 79.78), dél-somogyihorvat (f. 82.77, n.
79.98), kisebb mértékben a Baja kdrnyékibunyevac (f. 83.88, n. 81.05) atlaghoz, a szlovakiai
varosokban vizsgalt férfiaké is hasonlo, 82.8 és 84.4 kdzotti. Az orosz férfiak arcmagassagat
nem az orrgyoktél, hanem a szemaldokt6lmérték, ezértaz atlagok nem dsszehasonlithatok.
(Széles az arcjelz6 az arcmagassag szabalyos mérése esetén férfiaknal84, n6knél81 alatt.)

Orrjelz6. A felvidéki magyarok orrjelzéje mindkét nemnél keskeny, bar némileg kisebb
mértékben, minta 67.28-as magyarférfiés a 66.07-es magyarndiatlag. A palécféldiszlovakok
(f. 68.37, n. 66.30) és a dél-somogyihorvatok (f. 68.11, n. 67.36) atlagaieléggé kozeliek, a
Baja kornyékibunyevacoké viszont a nagyobb orrmagassag miatt keskenyebb (f. 65.76, n.
64.34). Az oroszoknalaz orrmagassagot nem az orrgyoktél, hanem a szemldokt6l mérték.
(Keskeny az orrjelz6 mindkét nemnél 70 alatt.)

Jaromcsont alakja. Az el6reallo jaromcsont az egyik keleti eredet(i drokségiink, mely az
6slakos eredet(i népességeknéla magyar atlagnal (f. 66.6%, n. 69.2%) nagyobb aranyban
észlelhet6 és ez a felvidékiekre is érvényes. Az eléredllé forma a palécfoldiszlovakoknalis
tobbségben van (f. 52.4%, n. 64.0%), eléfordulasa a dél-somogyihorvatoknal (f. 70.3%, n.
81.9%) azigen nagy felvidékigyakorisagotis megkozeliti. A kbzép-azsiaikazakoknalcsak az
eléreallé forma észlelhet6 (Iszmagul 1982).

Homlokprofil. A felvidékimagyaroknala meredek homlok a magyar atlagnal (f. 88.0%, n.
94.2%)nagyobb aranyban voltmeghatarozhatd. E forma gyakorisdga apalocféldiszlovakoknal
(f. 84.5%, n. 90.0%) megkdzelitia magyar atlagot.
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Orrprofil. Felvidéki magyar férfiaknal konvex, egyenes, konkav, néknél egyenes, konvex,

konkav az eléfordulas sorrendje. Akonvex forma gyakorisdga a ma
allff. 43.2%, n. 27.2%)apalécfdldiszlovakok23.3%, n. 17.1%)és a dél-somogyihor
(f. 68.7%, n. 45.8%)k0ozott, azoroszoknalviszontfeltinéen kis ard16.3%,
n. 7.0%).

Orrhat  kiemelkedésRekintetben a felvidékimagyaroknéla kézepesen kiemelked6 forma
van nagy tobbségben, mely az ésszes magyaroknalkdzeliaranyban  73.6%, n. 87.5%)
észlelhet6. A kozepesen kiemelkedd orrhat a paldcfoldiszlovakoknal ff. 90.3%, n. 94.6%)
nagyobb, a dél-somogyihonatoknal@ 20.8% )kisebb mértékben voltmeghatarozhato,
azel6bbieknélaz er6sen kiemelkedd forma kisebb, az utébbiaknalenneknagyobb eléfordulasa
miatt.

Tarkd profijaA felvidéki magyarok tébbségénéla tarkdé enyhén dombord. Ez a forma
férfiaknal némileg kisebb, néknél enyhén nagyobb aranyban volt észlelhet6 naluk, mint a
magyar atlag (f. 67.4%, n. 79.2%). Az enyhén dombord forma paldcféldiszlovak férfiaknal
70.9%-ban, n6knél 72.1%-ban volt meghatarozhatd.

SzemszinFeividékimagyaroknalmindkétnemnélsétét, kevert(zéldes), vildgos az eléfordulas
sorrendje. A s6tétszemszin férfiaknalrelativ, n6knélabszolit tobbséghen van és kissé nagyobb
aranyban észlelhet6 naluk, mint a magyar atlag (f. 43.5%, n. 49.8%). A s0tét szemszin a
palécféldiszlovakoknalkisebb (f.30.0%, n. 39.6%), a dél-somogyihorvatoknal(f. 54.7%, n.
63.9%) nagyobb mértékben volt meghatarozhaté. E tekintetben az oroszok igen jelentds
mértékben eltémek, mertnaluk a sotétszemszinamnyalatok fé rfiaknals.1 %-ban,
ban voltak észlelhet6k (Bunak 1976).

Hajszin. A felvidékimagyaroknala barna-fekete hajszinarnyalatok mégnagyobb mértékben
észlelhet6k, minta magyaratlag (f. 97.7%, n. 96.9%). A barna-fekete hajszinek apalocfoldi
szlovakoknal némileg kisebb (f. 94.2%, n. 92.8%), a dél-somogyihorvatoknal még kissé
nagyobb (f. 100.0%, n. 98.6%) aranyban észlelhet6k, mint a felvidékimagyaroknal (99.4%,
n. 98.6%). A barna-fekete hajszinekgyakorisdga orosz férfiakna168.0%, oroszndknél62.5%
(Bunak 1976).

A Howells-fele szigma racio

A 24-60évesfelvidékimagyarférfiak méreteivelésjelzdivelkapcsolatban kiszamitottam a
szigmaraciokat (Thoma 1956), azaza méretek ésjelz8k szérasataz egész emberifajmegfeleld
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szérdsanak szazalékaban fejeztem ki. A 9 méret atlagos szigma raciéja 93.50, kozepesen
homogén (egyonteti), a 3jelz6é 82.10, er6sen homogén (20. tablazat).

A Hiernaux-féle antropolégiai-
statisztikai szamitasok

E szamitdsoknal az alabbijellegeket vettem figyelembe: testmagassag, fejhossz,
fejszélesség, jaromivszélesség, morfolégiai arcmagassag, allkkapocsszigletszé/esség,
orrmagassag, fejielzd, arcjelz, elérealidjaromcsont, meredek homlok, konvex orrhat, ersen
kiemelkedd orrhat, enyhén dombord tarkd, sotét szemszin és barna-fekete hajszin. 16jelleg
Osszehasonlitasa esetén 6 25az atlagos tavolsag. E szamitasok szerinta felvidékidslakosok
a kozép-dunantuli, nyugat-dunantaliés tiszantili 6slakosokhoz alinak kozel és a kiskunoktol
térnek elalegnagyobb mértékben (21. tablazat), de apalécfoldiszlovak férfiak még nagyobb
mértékben kilonboznek (2059) a lakécsaiborvatoktol, a szlovak nékpedig abolhdihorvatoktol
(2097-Henkey 1990).

Tipusok megoszlasa

A vizsgalt felvidékimagyarok kézott négy tipusnak, a turanidnak (43.0%), a pamirinak
(17.8%), a dinari-keletidinaroidnak (7.0%) és a keletimediterrannak (4.9%) vanjelentésebb
szerepe.

A legnagyobb aranyban észlelhet§ turanid tipuson beliil az alf§ldi valtozat (7-14. kép)
gyakorisaga a legnagyobb, melyre a felvidékimagyaroknaltilnyomdan a magas, esetenként
az igen magas vagy nagykoézepes termet (a felvidékimagyaroknal minden tipus és valtozat
atlaga mintegy 2 cm-re! magasabb, mint a Duna-Tisza kozén és a Palocfoldén, ami
dsszefiiggéshen lehet a késdbbiidépontban tortént méréssel), a fej nagy méretei mellett
rovid-talrovid fejielzd, széles-igen széles, kozépmagas arc m ellett széles arcjelz8, enyhén vagy
kozepesen eldreallojarom csont, meredekhomlok, kdzepesen kiemelkedd, egyenes vagy enyhén
konvex orrhat, enyhén domborl tarkd, sotét vagy kevert (zbldes) szemszin és barna-fekete
hajszin ajellemzd. E valtozaton beliila 7-9. képekkelmutatom be azta forméat, melyetBartucz
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(1938) "Alfdldierés turanidjellegger-nek nevezett ésmely szerintem atmenetazalféldiés az
észak-kazakisztanituranid valtozatk6zott. A kordbban er6sen andronovoiielleglinek nevezett
észak-kazakisztanivaltozatnal(3-6. kép)a termetmagas, esetenkéntigen magas, a fejméretei
még kissé nagyobbak, mint az alfoIdi valtozatnal, az arc még szélesebb, ajaromcsont teste
nagyobb, kézepesen el6realld, az orrhat gyakran a kdzepesnélgyengébben kiemelkedd és a
glabella a kdzepesnél er6sebben fejlett. Ritkan, de a magyar atlagnal kissé gyakrabban
észlelhet6 a felvidékieknél az ersebben mongoloidjellegl valtozat (1. kép) és a turanid
kozéptipus (2. kép). Igen gyakori a turano-pamiri &tmeneti forma (15-24. kép). A turanid
tipusba soroltkevertalakok kdziila turanid + dinarita 42., aturanid + keletbaltitpedig a 47.
képekkelmutatom be.

.A pamiri tipus markans forméajara a nagykozepes vagy magas termet, a fejkis méretei
mellett talrovid-rovid fejjelz6, kdzepes vagy enyhén széles, enyhén magas arc mellettkozepes
vagy keskeny arcjelz6, lekerekitettjaromcsont, meredek homlok, a kdzepesnél erésebben
kiemelkedd, konvex vagy egyenes orrhat, enyhén dombori vagy lapos tarké, sotétvagy zoldes
szemszin és barna-fekete hajszin ajellemzd. A 32-34. képeken lathat6, pamiroidnakjelzett
személyek alnak kozela fentileirashoz. Lényegesen gyakrabban észlelhetd a felvidékieknéla
pamiro-turanid atmeneti forma (26-31. kép), melynéla termet atlaghan magasabb, az arc
szélesebb és ajaromcsontis enyhén vagy kozepesen elérealld. A pam iritipusba sorolt kevert
alakok koziil a 45. képekkela pamiri + el6azsiait mutatom be, mely a Duna-Tisza kozén,
féleg a kiskunoknalgyakori (Henkey 1993a).

A dinari-keletidinaroid tipusba sorolt 7.0% felvidékimagyarbdl3.1%allkézelabalkanidinari
(amagyaratlag is 3.1 %) és 3.9% a keletidinaroid (a magyaratlag 2.6%) valtozathoz. A balkani
dinarira a magas-igen magas termet, a fe jkézepes méreteimellett talrévid-révid fejielzd, kdzépszéles
vagyenyhén széles, igen magas arc mellettkeskeny arcje/z6, eldre keskenyed6jaromcsont, férfiaknal
féelmeredek, n6knélmeredek homlok, erésen kiemelkedd, konvex orrhat, lapos tarkd, sotét vagy
z6ldes szemszin és barna-fekete hajszin ajellemzd, de a szavaiésnérhelyiforméaknala szemszin
vilagos. A 37. képekkelbemutatottfé rfidllkdzela fe ntileirashoz. A felvidékimagyaroknalgyakoribb
a keleti dinaroid valtozat (35-36. kép), melyet a griz antropolégusok kaukazusinak neveznek
(Natishvili-Abdushelishvili 1960), melynéla termetés a fejielz6hasonlé, de a fe jm éreteinagyobbak,
az arc szélesebb, kevésbé magas, ajaromcsont enyhén el6redlld, az orr konvexitasa pedig nem a
csontos orr kozéps6 vagy felsé részében, hanem annak alsé harmadaban, vagy csak a porcos
orrban kezdédik. Ha azonban a balkani dindri turaniddal, pamirival, eléazsiaival, vagy ezek
kombinaciojavalkeveredik, a keletidinaroidhoz hasonléjellegegyuttesjohetlétre, ezérta mindkét
valtozathoz kot6d6 egyéneket egyenl6 arAnyban osztottam meg e kett6 kdzott. A Felvidéken
gyakorikeletidinaroid + turanid kevert formata 43. képekkelmutatom be.

0 KAPUFUZETEK 7.Q



Felvidéki magyarok népességtorténete és etnikai embertani képe 17

A 4.9%-ban kim utatott keleti mediterran tipuson beliil a kaszpi valtozat 3.0%-ban volt
meghatarozhat6 (a magyaratlag 2.5%), apontusiésiranivaltozatok a felvidékimagyaroknal
csak elvétve voltak észlelhet6k. A kaszpi valtozatra (38. kép) a magas, esetenként az igen
magas termet, a fejnagy méreteimellett kdzepes vagy hosszu fejjelzé, kdzépszéles, magas
arc mellett kdzepes vagy keskeny arcjelzd, lekerekitett jaromcsont, meredek homlok, a
kozepesnélerdsebben kiemelkedd, konvex vagy egyenes orrhat, erésen dombord tarké, sotét
szemszin, fekete vagy mély sdtétbarna hajszin és enyhén barnas bérszin ajellemz6. A kaszpi
véltozat a felvidéki magyaroknal, féleg a Vagtal és a Vag-Dunatél nyugatra gyakori,
nagyobbrészt turaniddalkevertformaban (44. kép) volt észlelhetd ésjelentés mértékben ktddik
a beseny6 eredetii magyar slakos népességekhez, az Eszak-Bodrogkdzben nem volt
meghatarozhatd.

A ritkdbban el6fordulé tipusok kdziilaz alpit_a 40., a lapponoidot a 39., a mongoloidot a
41. képekkelmutatom be. A féleg a Dunamilisza kozén gyakoriel6azsiai(a magyaratiag 5.3%)
és a telepes palécoknaljelentds keletbalti (@ magyar atlag 4.5%) a felvidéki magyaroknal
jellegzetes formaban nem voltak észlelhet6k. Az eldazsiai + turanid kevert forma a 46., a
keletbalti + mongoloid kevert alak a 48. képeken lathatd.

A turanid és a pamiritipus igen jelentds felvidékigyakorisdga miatt fontos vazolniezek
kialakuldsat. A turanid tipus a Kozép-Azsiaban a bronzkor 6ta dshonos, europoid jellegd
andronovoitipus és keletrélérkez6 mongoloidok dsszeolvadasabdlalakultki(Ginzburg 1966/
gy, hogy az andronovoivolt az alap réteg és a mongoloid a masodlagos (Iszmagul 1970). A
pamiri tipus Ginzburg (1966) szerint Kozép-Azsia délkeleti részében az andronovoi tipus
"finomodasabdl’, egy (kelet) mediterran valtozat révidfejiivé valasabdl és e két uj forma
keveredésébdljo tt létre. Mert mind a turanid, mind a pam i tipus kialakulasaban jelentds
szerepe voltaz andronovoidsszetevének, a két tipus ko zéttiatmenetiformak a magyaroknal
altalaban (Henkey 1993a) és kiildndsen a felvidékieknél (15-31. kép)j6 I megfigyelhet6k.

Népesedestortéeneti
es etnogenetikai 0sszefliggések

A honfoglalo magyaroknala turanid és apamirivolta kétleggyakoribb tipus (Liptak 1958)
és az altalam vizsgalt 32.899 karpat-medencei magyar koziil a felvidékiek azok kdzé a
népességek kozé tartoznak, akiknéla kozép-azsiairéteggel kapcsolatba hozhaté fentikét
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tipus a legnagyobb mértékben mutathaté ki, az el6bbia magyaratlaggalszemben
43.0%-ban, az utdbbiaz 6sszmagyar 12.0%-hozképest
felvidékimagyarok tovabbijelentds keletijellegegyiitteseiis észlelheték voltak, a
kaukazusioszétoknaljelentds keleti dinaroid, melyet a griz antropolégusok kaukazusinak
neveznek (Natishvili-Abduselishvili1960), oy, |
kaszpi, de a mongoloid aranya is megegyez6 a 0.9%-0s magyar atlaggal (Henkey 1998). A
felvidékimagyaroknala kézép-azsiaieredetlitipusok (turanid, pamiri, kaszpi, mongoloid) egytt
64.7%-ban, a kaukazusijellegegyittesek (keleti dinaroid, el6azsiai) 5.8%-ban, a finnugor
formak (urali, iapponoid és a keletbelifinnugoralakjai) 3.7%-ban, arégiszlavjellegegyiittesek
(északi, cromagnoid és a keletbaltirégiszlav formai) 0.7%-ban voltak meghatarozhatok. A
vogulokra és osztjakokrajellemzd@uralitipusba egyetlen felvidékimagyar sem volt soro
A magyarsag kozép-azsiai eredeti rétegére utald tipusok tllsilyanak (64.7% a 46.8%-0s
magyar atlaghoz képest), a finnugor formak nagy csokkenésének (3.7% a 4.6%-0s magyar
atlaggalés a honfoglaloknélkim utatott 15.7%-kalszemben) és a régiszlavjellegegyiittesek
telesenjelentéktelen eléfordulasanak (0.7% az dsszmagyar 2 .1%-hoz képest) f6bb okai:

1. A honfoglalé magyarok és utédaik igen nagy mértékben népesitették be ajelenlegiDél-
Szlovéakia teriiletét, killondsen aDunatdlészakra esd kisalféIdiés az észak-bodrogkdzividékek
azok, aholigen sok X. szazadiés XI. szazad elejimagyar temetdt tartak fel
1994), s6ta Nyitra-Galanta-Komarom haromszdgben X. szazadimagyarhatalmikdzpontotis
igazoltak a régészetileletek (Szabé 1983).

2. LaszI6 Gyula (1982)szerinta kés6avarnakis nevezettavarkorionogurokjelentés szamban
élték meg a magyar honfoglalast, a Csallékdzben a honfoglalas kordban még lakott avar
telephelyek véddgy(irtitalkottak a Megyertdrzs nemzetségeinek szallasaikdriilés ezeklakdi
dsszeolvadtak a magyarsaggal (Tanczos 1997).

3. A honfoglalds utdn a Karpat-medencébe bekdlttz6 besenydk, uzok, kunok, jaszok
gyarapitottak a kozép-azsiaieredetliréteget (Bartucz 1938), finn-ugoreredetlinép pedig mar
nem érkezetta torté netiMagyarorszag teriiletére.

4. A honfoglalds kori karpat-medencei szlav nyelv(i népek nem voltak tiszta szlavok
(Tretyakov 1953), kialakulasukbanjelent6s szerepiik volt a kézép-azsiai eredetli népeknek,

féleg a /kés6/avaroknak (Eisner1933).

5A NNV szdzad kozott magyar foldmves csaladok telepitették be a Karpat-medence
északifolyovolgyeit, akik étéla Nyitra-szlavokjelentés része a N
Turée vélgyén keresztiil fokozatosan a liptéimedencébe hizddott (Maiyusz 1922). A szlav
nyelviiréteg masik része helyben maradt, a Vag volgyében Beckd és Vagbeszterce kozott, a
Nyitra vélgyében Appony és Oszlany kdzétt, a Turéc volgyében Ruttkaig, a Garam volgyében
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Garamszentkeresztés Besztercebanya kozott egyitt élta 1982). X.
széazadiés X|. szazad elejimagyar vagy tiinyomoéan magyar 114 temetd kdziilpl. Fels6jatton,
Ogyallan, Ondrohén, SoknfaAdrsndhmas etnikumokjelenléte is kimutathato,
de nem lehet véletlen, hogy a mai felvidékimagyaroknal a régi szlavoknal gyakori formak
csak 0.7%-ban mutathatok ki,mert azok a MIXzd, szl
csak 32%-banvoltak kim utathatok és a leggyakoribb tipus a mediterran volt naluk
1965), mely évezredekkela szlavok bekéltozése elétt, a csiszoltkdkorban abszolit tébbséghen
volt a Kérpat-medencében (Bartucz 1938). Az Arpéad-kor kozepétsl kezdve fehér horvatok
(délilengyelek) telepedtek le Arva megyében és Szepes megye északifelében (Gyorfy 1962),
akik elszlovakosodtak, de ezek beolvadasa nem névelhette jelentésebben a szlovakoknal a
régiszlavjellegegyitteseket, mert Dél-Lengyelorszaghan a Katowice-Lublin vonaltéldélre ma
is a finn-ugorokkal kapcsolatba hozhaté lapponoid tipus el6forduldsa (39.0-46.1%) a
legnagyobb (Bergman 1978). E vidékek 6 sinépességére a fés(is keramia kultira voltajellemzd,
mely a finn-ugornépekkelhozhatd kapcsolatba (Mark 1970) és akikre Fehéroroszorszaghdl
és Eszakkelet-Lengyelorszagbol, a szlav 6shazabol érkez6k ratelepedtek. Az utébbiak
valésziniileg azé teriileteken 24.8-28.1%-ban kim utatott északinaknevezetttipussal(Bergman
1978) azonosithatdk, viszontazeldazsiaikéntkim utatottjellegegyiittes a szarmata, besenyé,
tatareredetlilengyelorszagikatonaikdzépréteg keletielemeire vezethetd vissza, eléfordulasa
15.3 6520.6% kozotti(Bergman 1978).

Bar 1991 és 1994 kozott felvidéki embertanifelméréseim alapjan is cafolhato voltaz a
feltevés, hogy a dél-szlovakiai magyarok elmagyarositott szlavok leszarmazottai lennének
(Henkey 1994). Az ezt kovetd csallokdzi, matyusfoldi és Ipoly menti vizsgalataim tovabb
erdsitették aztazembertaniképet, mely szerinta felvidé kimagyarok akarpataljaiakkalegydtt
leginkabb 6rizték meg a maifalusi és mezévarosimagyar népességek kdzila kozép-azsiai
(térokos) réteg embertanijellegeit, a régiszlav formak az 1%-ot sem érik el naluk, de a
szlovakok tdbbségétkitevd, Sasvar- Vagheszterce-Beszterc
vonaltéldélre esé folyovdlgyekben €16 szlovakok szarmazasanak gydkereiis nagyobbrészta
honfoglalas e 16 ttikéséavar és szarmata, valamintahonfoglalas utanimagyar, kabar(magyar)
és beseny6beolvadasra vagy keveredésre vezethetdk vissza. A Bosznidban, Montenegréban,
Kozép-Horvatorszagban és Nyugat-Szerbiabangyakori balkani din4
Gslakoival, azillirekkelésanyugatidakokkalhozhatd kapcsolatba (Bartucz 1938). Szlovakokat
az Aszoéd m elletti Vacegresen (régebbineve "Zsid6"volt) és a Salgétarjan kérnyékiLucfalvan
vizsgaltam. A magyarokhoz a vacegresiek allnak kdzelebb, akik 6seia XVIIl. szazadban azon
szlovakok lakta teriiletekrélérkeztek, ahola XV. szdzadiKnyiezsa-féle néprajzitérkép szerint
magyarok, vagy magyarok és szlavok vegyesen laktak, mig alucfalvaiak felmengiArva, Lipto,
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Turéc és Zolyom megyébdl telepedtek at. E két szlovaknak tartott kozségben a régiszlav
ie/legegyiittesek 10.3%-ban, a finnugor formak 10.6%-ban, a torokds tipusok 28.5%-ban
voltak észlelhet6k, az utobbiak a vacegresieknél tébb mint kétszeres aranyban, mint a
lucfalvaiaknél {Henkey 1985). A régi szlav jellegegylittesek éppen a vizsgalt felvidéki
magyaroknélhatarozhatok meg a legkisebb aranyban, 0.7%-ban, de a szlavokra utald régészeti
leletek az avar korban is alig mutathatok ki, Laszl6 Gyula szerint "néhany szaz siros avar
temetSkben van 1-2ilyen sir" (Tretyakov 1953). Barkisebb mértékben, minta déliszlovakokba,
de az Arva, Liptd, Eszak-Szepes és Eszak-Saros megyei szlovakokba is olvadtak be kabar-
magyar és besenydgyep66rokiBelitzky 1972, Lackovits 1972, Baké 1989). A Szepes megyei
Csutortokhely és kdrnyéke 29 kdéznemes népességeinek magyarnyelve a XVII. szazad végéig
mutathato ki, ezen feliilaz oszman-torok hodoltsag id6szakaban folyamatosan menekiltek
magyarok a legészakibb megyékbe is. Az oszman torok hodoltsag el6lmenekiilé keletihorvatok
tobbsége ugyan a Nyugat-Dunantiinak Ausztridhoz csatolt teriiletére telepedett at, de egyes
csoportjaik nemcsak ajelenlegiDunantdlra, hanem a Felvidékre is athlizodtak. (Gyetva vidéke
balkanidinarijellegli népessége - Liptak 1969 - embertaniig jelentdsen eltéra szlovakok
tobbségétdl.) Bar kisebb mértékben, de a XV.-XVH. szazadban is volt dél felé iranyuld
attelepedés a legészakibb felvidékimegyékbdlis.

A XVIIl. szazad els6 felét6l megkezdédott az északimegyékben 6sszetdmoriilt lakossag
atteiepedése az oszman-torok hodoltsag aldlfelszabaditott vidékekre. Bara telepesek kdzott
magyarok szlovak és szlovakok magyar névvel egyarant lehettek (Siracky 1963), viszont a
legnagyobb alféIdiszlovak helységnek tartott Békéscsaban az Ujratelepité csaladok kdzott
tobb volt a magyar, mint a szlovak nevii (Ember 1977). Ahova azonban szérvanyként csak
néhany szlovak csalad telepedett, ezek a kdrnyezettdldj, magyarnevetis kaphattak. Fontos
lenne a legrégebbiszlovakiaiegyhazianyakdnyvek részletes atvizsgalasa, mertadatok vannak
arra nézve, egyes magyar eredet(i csaladneveket pontatlanul irtak le, vagy szlav jelleg
végz6déstirtak hozza, attelepiilés esetén pedig az eredetinév gyakran feledésbe meriilt és a
csaladot az utan a helység utan nevezték el, ahonnan érkezett, jelentds részben érthetetlen
koncepci6 szerint, magyar helységh6l érkez6t gyakran szlovak, szlovak kozségh6l érkez6t
magyar végzdédéssel(pl. Szirak-Siracky, Polomka-Polomkai). 42 éves kutaté munkam alapjan
meg vagyok gy6z6dve arrdl, az egyes népességek szarmazasa a legszakszerlibben a
népesedéstorténet, régészet, az anyakonyvek, az embertan, a néprajz-folklor és a nyelvészet
eredményeinek egyiittes figyelembe vételéveltanulmanyozhato.

A vizsgéltfelvidékimagyarnépességek felmérése amagyarnép kialakulasanak mérlegelése
szempontjabolis fontosnak latszik, mert ezek 6seielkeriilték az oszman-térok hddoltsagot,
vagy az csak 20-30 évig tartott, igyjo! megérizhették Arpad-korimagyar 6seik embertani
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jellegeit. A Felvidéken a csallokéziek helyzete a folydk altalval védettség miattis kiléndsen
kedvezd volt, de az itt felmért harom beseny6 eredetli népesség (Bds, Kulcsod, Padany)
vizsgalata a Rabakdz mellett (Henkey 1996)jelentés Gj eredményeket nyujtott annak a
tanulmanyozasahoz, hogy a besenydkbeolvadasa mikéntbefolydsolta a magyarnép embertani
jellegeinek kialakulasat. E népességek vizsgalatinak eredményei arra utalnak, a beseny6
vagyrészben beseny6 eredetlimagyarok azon népességek kdzé tartoznak, melyeka legnagyobb
mértékben Grizték meg a kdzép-azsiaieredetli embertaniellegeket, jellegegyiitteseket, féleg
a kazakoknalés az északilizhégeknélgyakorituranid tipust, a déliizbégeknélgyakoriturano-
pamiriés apamiro-turanid atm enetiformakat, valaminta magyaratlagnalnagyobb mértékben
a tirkménekre jellemzé kaszpi valtozatot. Meg vagyok gy6z6dve arrél, az egyes népek
szarmazasara nézve az embertani adatok nydjthatjdk a leghiztosabb tampontot, mert mig
egyesnépek atvették masik nép nyelvét, kultirajat, azembertanijellegek agenetika szabalyai
szerint 6roki6dnek. Baregyes honfoglalas koriés XI. szazad elejifelvidékitemet6kben néhany
szlavokra utalé siris van (Nevizanszky 1994), a régiszlavoknalgyakoritipusok és formék a
felvidékimagyaroknal csak 0.7%-ban mutathaték ki. Az embertaniadatok arra utalnak, a
honfoglalas koriszlav nyelv(inépekkelvalé kis m értékikeveredés nem médosithatta emlitésre
mélté ardnyban a magyarsag embertaniképét, f6leg ajelenlegiDél-Szlovakiaban él6két nem.

Osszefoglava a felvidékiembertaniadatok lényegét, felméréseim eredményeiarra utalnak,
a felvidékimagyaroknala kdzép-azsiai(torokos) tipusok tilstlya a finnugorformakhoz képest
tobb mint tizenbétszeres, a régiszlavjellegegyltteseké pedig a 2 .1%-0s magyar atlagnalis
kisebb ardnyban, 0.7%-ban hatarozhatok meg. A régi szlav formak jelentéktelen
el6fordulasanak f6 oka az lehet, hogy azok mar a VIIL.-XIl. szazadi, szlovaknak tartott
koponyékon is csak 32%-ban voltak kim utathaték (Kocka 1965), a X. szazadtélpedig a szlav
nyelviiek a felvidékivdlgyekben egyitt éltek a magyarokkal.
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1 tablazat Testmagassag
Férfiak N6k
n X s2 n X s2
V1 Csallékéz 337 17511  44.18 319 16161 38.24
2 Pozsonyeperjes 89 17501 3175 A 16191 3941
3 Pered 5 17516  35.77 59 16308 29.73
4 Végfarkasd 30 17440  33.07 33 16139  14.69
5 Dunamocs 30 17310 5882 36 16281  40.28
6 Martos-Kamocsa 50 17222 3242 62 159.02  30.89
7 Zobor vidék 69 17145  50.78 83 160.94  25.49
8 Bény-Kéménd 4 17373  37.92 54 16024  26.99
9 Ipolypésztd A 17376  45.12 3 16252  48.88
10 Ipolybalog
-Ipolynyek 61 17584 3544 54 16296  41.05
11 Cortva mente 72 17333  49.98 64 16033 3041
12 Hanva
és kdmyéke 62 17355  47.37 55 15996  37.59
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 17462  37.16 60 15870 24.82
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egyitt 969 17430 4355 1006 16123  35.68 *
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 17400 41.28 A 161.03  43.27
-1 Felvidéki

megyarok dsszesen 1002 17429  43.48 1040 16122 3593

1/1 Dunaszerdahely és Komarom kozétt; 1/2 Dunaszerdahely és Galanta kozott; 1/3 Vagsellyétél
8 km-re délnyugatra; 1/4 Végsellye és Guta kozétt; 1/5 Komarom és Parkany kozott; 1/6
Ersekujvartol 14 kmere délre, illetve nyugatra; 1/7 Nyitratol északkeletre; 1/8 Parkany és Léva
kozott; 1/9 Ipolysag és Parkany kozott; 1/10 Ipolysagtol 19 kmrre keletre, illetve északkeletre; //
11 GEmor megye délnyugati része; 1/12 Gomdr megye délkeleti része (“reformatus pal6cok’);
1/13 Zemplén megye, Kiralyhelmectdl 5 kmrre nyugatra, illetve délnyugatra; 11/1 Szarmazasi
helyiiktél tavol vizsgalt felvidéki magyarok
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2. tdblazat Fejhossz
Férfiak N6k
n X s2 n X s2
1/1 Csalldkoz 337 19015  32.20 319 180.86  28.45
2 Pozsonyeperjes 89 19068 33.32 e 18055 24.04
3 Pered 55 190.94 25.75 59 18129  34.66
4 Végfarkasd 30 18890 3247 33 180.27  25.96
5 Dunamocs 30 186.33 4155 36 17850  33.78
6 Martos-Kamocsa 50 18880  23.07 62 17850 22.78
7 Zobor vidék 69 187.00 2991 83 17749 2091
9 Bény-Kémeénd 4 189.95  21.05 54 17913 2117
9 Ipolypésztd K 190.38 2347 K] 180.36  21.62
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 19021 3191 54 17941 1750
11 Gortva megye 72 18789 3611 64 17808  28.75
12 Hanva
és kornyéke 62 187.61  45.33 53) 17720  16.84
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 18882  31.29 60 17823  25.54
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egyttt 969 18941 3358 1006 17961 2741
11/1 Egyéb felvidéki
magyarok 33 19136 2531 A4 18123  12.24
I-1I Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 18948 3343 1040 17966  27.00
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3. tablazat Fejszélesség
Férfiak N6k
n X sJ n X s2
11 Csallokdz 337 16154  33.32 319 15396 2531
2 Pozsonyeperjes 89 16021  28.93 7 153.05 20.36
3 Pered 55 16149  21.98 59 15359 1649
4 Végfarkasd 30 16063  13.96 3 15391 2753
5 Dunamocs 30 15850 1827 36 15325  35.05
6 Martos-Kamocsa 50 163.00 3243 62 15534  21.54
7 Zobor vidék 69 16126  32.13 & 15335 1415
8 Bény-Kéménd 41 162.12 1971 A 154.48 17.96
9 Ipolypésztd A4 16153 2239 33 15361 2251
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 161.74 3743 54 15374 2454
11 Gortva mente 2 16172  35.03 64 15342 2544
12 Hanva
és kornyéke 62 161.94 2551 55 15411 25.36
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 16372 2891 60 15522  16.92
1/1-13 Felvidéki »
6slakosok egyttt 969 16151  30.64 1006 15391 2297
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 16158  19.44 A 15221  31.99
I-11 Felvidéki

magyarok 0sszesen 1002 16151  30.27 1040 15386  23.35
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4. tdblazat Homlokszélesség
Férfiak N6k

n X s2 n X s2
11 Csallékoz 337 11482  16.65 319 11085  13.20
2 Pozsonyeperjes 89 11465  19.80 % 11064  10.30
3 Pered 55 11573 1269 59 11072 1539
4 Végfarkasd 30 11420 1173 33 109.88 849
5 Dunamocs 30 11263  10.15 36 109.70  12.00
6 Martos-Kamocsa 50 116.00 23.16 62 11068 1242
7 Zobor vidék 69 11390 17.24 83 11063  13.16
9 Bény-Kéménd 4 11571 16.52 54 11131 15.84
9 Ipolypésztd K 11562  16.62 kel 11024 757
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 11533  21.02 54 11128 1217
11 Gortva mente 72 11547  23.28 64 11150 1518
12 Hanva
és kormyeke 62 11555  20.39 5 11122 16.99
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 11495 2181 60 11122 9.66
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egyutt 969 11496 1841 1006 11083  13.00
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 11382 2147 - #A 10944 1681
I-11 Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 11492 1855 1040 11079 1318
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5. tdblazat

11 Csalldkoz

2 Pozsonyeperjes
3 Pered

4 Vagfarkasd

5 Dunamocs

6 Martos-Kamocsa
7 Zobor vidék

8 Bény-Kéménd

9 Ipolypésztd

10 Ipolybalog
-Ipolynyék

11 Gortva mente
12 Hanva

és kdrmyéke

13 Bodrogszentes
-Kisgéres

1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt
11/l Egyéb
felvidéki magyarok
HI Felvidéki
magyarok dsszesen

=

b

REBBEB8HBR

72

62

39

969

1002

Jaromivszélesség

Férfiak

147.33
147.31
148.82
146.77
145.37
148.52
145.07
148.58
148.50

147.16
146.17

146.74

147.74

147.21

147.24

14721

29.44
33.30
23.17
16.00
36.58
36.59
31.96
33.27
38.02

32.67
34.93

25.55

30.82

31.60

18.49

31.16

319

S & RE BLBIILBBR

2

®

1040

N6k

138.83
138.92
138.80
139.06
137.07
139.58
138.13
139.98
139.39

13891
138.89

138.84

139.01

138.87

137.47

138.82
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s2

21.85
27.84
27.82
17.47
38.04
19.62
14.65
21.78
27.38

25.75
22.77

26.21
23.36
23.50
20.99

2348
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6. tdblazat Morfoldgiai arcmagassag
Férfiak N6k

n X s2 n X s2
11 Csallékoz 337 122,03 29.20 319 11133 2545
2 Pozsonyeperjes 89 12172 32.03 94 110.78 2353
3 Pered 55 12191  20.79 59 11192 26.60
4 Végfarkasd 30 120.60 3832 33 11136  10.68
5 Dunamocs 30 121.00 3572 36 11096  39.58
6 Martos-Kamocsa 50 11980 25.17 62 11037 1781
7 Zobor vidék 69 120.39  29.06 83 11045  29.59
8 Bény-Kéménd 4 12234 36.27 54 11161  20.06
9 Ipolypésztd A 12083  24.97 kel 11024 2401
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 12203 3382 54 11174 21.67
11 Gortva mente 72 12201  30.60 64 11137 30.37
12 Hanva
és kornyéke 62 12165  43.48 55 11075  25.42
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 12121 3291 60 11042  20.93
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt 969 12160 3132 1006 111.09  24.97
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 12230 2641 A4 111.03 18.18
MI Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 12162 - 3117 1040 111.09 2475
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7. tablazat Allkapocsszégletszélesség
Férfiak N6k
n X s2 n x s2
V1 Csallokoz 337 11575  29.69 319 107.77  20.46
2 Pozsonyeperjes 89 11481 3531 A 10820 2494
3 Pered 55 11633 29.89 59 107.73  21.87
4 Végfarkasd 30 11587  26.17 33 107.39  15.38
5 Dunamocs 30 11330  31.67 36 10464  29.90
6 Martos-Kamocsa 50 11590 30.19 62 107.84 23.44
7 Zobor vidék 69 11348  25.46 83 106.37  19.27
8 Bény-Kéménd 4 11427 29.75 54 108.67  18.38
8 Ipolypésztd m 34 11503  24.03 33 107.67  26.36
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 11626 36:90 54 10750  28.15
11 Gortva mente 72 11533  43.58 64 107.41 18.56
12 Hanva
és kornyéke o 62 11447  36.55 55 10740  17.50
13 BodrogszenteE
-Kisgéres 39 11582 1964 60 108.28  23.55
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt 969 11530  31.92 1006 10759  22.20
11/1 Egyébfelvidéki
magyarok 33 11436 3381 A 106.18  20.15
1-11 Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 11527 3201 1040 10754  22.19
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8. tablazat Orrmagassag
Férfiak N6k

n X s2 n X sJ
11 Csalldkoz 337 52.99 845 319 49.33 6.39
2 Pozsonyeperjes 89 53.10 8.30 A 49.38 5.67
3 Pered 5 52.89 9.58 59 4941 6.11
4 Végfarkasd 30 52.37 13.63 33 49.88 8.64
5 Dunamocs 30 52.20 10.65 36 49.50 13.00
6 Martos-Kamocsa 50 52.54 12.79 62 49.53 7.80
7 Zobor vidék 69 52.67 10.85 83 49.25 9.10
8 Bény-Kéménd 4 53.49 7.86 54 50.11 6.96
8 Ipolypésztd A 52.82 10.27 33 48.70 4.19
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 52.48 7.36 54 50.05 6.68
11 Gortva mente 72 52.70 9.01 64 49.44 8.18
12 Hanva
és kormyéke 62 5335 1443 5 49.89 8.34
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 52.97 10.66 60 48.67 731
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt 969 52.89 9.69 1006 49.43 7.30
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 53.64 8.68 A 49.71 5.62
I-11 Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 5291 9.67 1040 49.44 7.25

Q karuruzeTek 7. Q
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9. tablazat Orrszélesség
Férfiak N6k

n X s2 n X s2
1/1 Csallokdz 337 36.44 3.86 319 32.98 3.06
2 Pozsonyeperjes 89 36.19 4.30 94 32.89 3.30
3 Pered 55 37.15 2.73 59 33.24 4.39
4 Vagfarkasd 30 36.47 344 33 32.85 2.45
5 Dunamocs 30 35.87 348 36 32.69 2.67
6 Martos-Kamocsa 50 36.66 4.02 62 32.77 2.66
7 Zobor vidék 69 35.71 3.63 83 32.67 2.39
8 Bény-Kéménd 41 36.56 3.02 54 33.00 3.40
8 Ipolypasztd 34 36.56 3.47 33 3333 2.48
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 36.95 413 54 33.02 2.58
11 Gortva mente 72 36.65 3.88 64 33.08 341
12 Hanva
és kornyéke 62 36.60 411 55 3325 2.56
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 36.64 4.29 60 33.25 2.63
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt 969 36.48 391 1006 32.99 3.02
11/1 Egyéb
felvidéki magyarok 33 36.64 450 34 3241 2.56
/-11 Felvidéki

magyarok dsszesen 1002 36.48 3.93 1040 32.97 3.02
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10. tablazat Fejjelzo
Férfiak N6k

n X s2 n X s2
11 Csallokéz 337 84.95 1031 319 85.16 10.28
2 Pozsonyeperjes 89 84.11 722 9% 84.78 8.07
3 Pered 55 84.47 9.78 59 84.73 6.07
4 Végfarkasd 30 85.13 943 K¢ 85.42 6.45
5 Dunamocs 30 85.10 13.13 36 85.78 6.69
6 Martos-Kamocsa 50 86.30 6.48 62 87.03 8.69
7 Zobor vidék 69 86.23 721 83 86.41 5.37
8 Bény-Kéménd 41 85.34 .77 4 86.31 7.92
8 Ipolypésztd A 84.88 7.75 3 85.21 8.30
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 85.02 9.48 54 85.83 8.33
11 Gortva mente 72 85.93 8.60 64 86.08 8.64
12 Hanva
és kdmyéke 62 86.27 10.80 53) 86.96 9.37
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 86.74 8.09 60 87.15 7.59
1/1-13 Felvidéki

Gslakosok egytitt 969 85.26 971 1006 85.72 9.09
11/l Egyéb felvidéki

magyarok 3 84.48 6.40 34 84.09 10.93
I-11 Felvidéki

magyarok 0sszesen 1002 85.24 9.62 1040 85.67 9.23

0 «kapuruzeTek 7. Q
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11. tablazat Arejelzo’
Férfiak N6k

n X s2 n X s1
11 Csallokéz 337 82.83 18.38 319 80.14 17.27
2 Pozsonyeperjes 89 82.52 15.49 %) 19.14 14.10
3 Pered 55 81.95 12.83 59 80.71 18.84
4 Végfarkasd 30 82.13 19.70 33 80.15 8.26
5 Dunamocs 30 83.23 3149 36 80.97 19.29
6 Martos-Kamocsa 50 80.72 12.25 62 79.10 11.99
7 Zabor vidék 69 83.00 13.68 83 79.93 17.68
8 Bény-Kéménd 4 82.39 25.50 54 79.76 14.98
9 Ipolypésztd 34 81.29 24.40 33 79.00 14.44
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 82.93 23.80 54 80.43 15.27
11 Gortva mente 72 83.50 21.78 64 80.28 17.79
12 Hanva
és kormyék 62 82.92 18.08 55 79.82 14.82
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 82.10 22.83 60 79.63 16.14
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egyitt 969 82.61 19.26 1006 80.00 16.25
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 83.00 20.31 K 80.85 14.86
I-11 Felvidéki

magyarok 6sszesen 1002 82.62 19.30 1040 80.03 16.22

Q kapuruzeTEK 7.Q
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12. tablazat Orrjelzd
Férfiak N6k

n X s2 n X s2
11 Csallékoz 337 68.91 24.83 319 66.92 24.69
2 Pozsonyeperjes 89 68.06 25.58 A 66.66 24.21
3 Pered 55 70.49 2911 59 67.46 26.71
4 Végfarkasd 30 69.80 29.55 3 65.91 26.15
5 Dunamocs 30 68.87 28.95 36 66.36 34.64
6 Martos-Kamocsa 50 69.98 43.98 62 66.27 22.44
7 Zobor vidék 69 67.94 26.21 83 66.49 25.46
8 Bény-Kéménd 41 68.54 29.56 5 66.11 29.05
9 Ipolypésztd K 69.32 23.32 33 68.58 17.95
10 Ipolybalog
-Ipolynyék 61 70.60 271.37 5 66.04 20.04
11 Gortva mente 72 69.75 30.60 64 67.12 24.83
12 Hanva
és kornyéke 62 68.85 38.52 5% 67.02 16.02
13 Bodrogszentes
-Kisgéres 39 69.33 21.86 60 68.50 22.19
1/1-13 Felvidéki
Gslakosok egytitt 969 69.11 28.56 1006 66.87 24.67
11/l Egyéb
felvidéki magyarok 33 68.45 40.58 A 65.29 21.56
Il Felvidéki

magyarok osszesen 1002 69.09 28.97 1040 66.82 24.65

0 KAPUFUZETEK 7. Q
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Orrprofil %-ban
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Orrhat kiemelkedés %-ban
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20. tablazat 24-60 évesfelvidéki 6slakosférfiak Howells-féle szigma racidi
Testmagassag 113.79
Fejhossz 93.39
Fejszélesség 106.54
Homlokszélesség 87.55
Jaromivszélesség 106.04
Morfoldgiai arcmagassag 87.50
Allkapocsszigletszélesség 97.41
Orrmagassdg 81.84
Orrszélesség 68.28
Méretek atlaga 93.50
Fejjelz6 91.76
Arcjelz6 86.08
Orrijelz6 68.46
Jelz6k atlaga 82.10
Atlagos szigma réacio 100.0
21. tablazat A Hiernaux-féle tavolsagok
Férfiak NGk
1 Felvidéki magyar 6slakosok - 2 Nyugat-dunantdli éslakosok 519 125
1 Felvidéki magyar 6slakosok - 3 Kézép-dunantuli dslakosok 306 1%
1 Felvidéki magyar 6slakosok - 4 Duna-Tisza kozi Gslakosok 1037 925
1 Felvidéki magyar 6slakosok -.5 Jaszok 1169 887
1 Felvidéki magyar Gslakosok - 6 Kiskunok 1656 1219
1 Felvidéki magyar 6slakosok - 7 Paléc centrum 769 806
1 Felvidéki magyar 6slakosok - 8 Tiszantuli Gslakosok 481 225
1 Felvidéki magyar Gslakosok - 9 Nagykunok 950 887
1 Felvidéki magyar 6slakosok -10 Székelyek 1025 900
Atlagos tavolsag 625

O KAPUFUZETEK 7. Q
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22. tablazat/ a Tipusok megoszléasafelvidéki magyar népességeknél %-ban
1 2 3 4 5 6 7 8

a 42.7 46.4 47.2 39.4 329 43.0 40.0 515
b 16.8 20.3 15.0 182 186 211 21.9 19.6
c 7.0 6.0 79 91 10.0 61 52 82
d 7.0 38 71 30 4.3 35 32 41
e 27 2.2 47 15 71 53 45 21
f 19 11 0.0 0.0 14 18 19 31
S 19 0.6 16 3.0 14 09 19 0.0
h 0.7 11 0.8 30 14 18 13 1.0

i 15 11 0.0 15 0.0 09 13 0.0
j 04 0.6 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 0.0
k 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
m 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
n 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
0 172 16.9 15.7 21.2 229 149 18.7 103
p 731 183 127 66 70 114 155 97

1 Csallokoz; 2 Pozsonyeperjes; 3 Pered; 4 Vagfarkasd; 5 Dunamocs; 6 Martos-Kamocsa; 7
Zobor vidék; 8 Bény-Kéménd; 9 Ipolypaszto; 10 Ipolybalog-ipolynyék; 11 Gortva mente; 12
Hanva és kornyéke; 13 Bodrogszentes-Kisgéres; 14 Egyéb felvidéki magyarok; 15 Felvidéki
magyarok 0sszesen

a) turanid; b) pamiri; c) dinari, keleti dinaroid; d) keleti mediterran (kaszpi, pontusi irani);
e) keletbalti; j) alpi; g) el6azsiai; h) lapponoid; i) mongoloid;j) gracilis mediterran; K) északi;
I) cromagnoid; m) atlanto-mediterran; n) urdli; o) meghatéarozatlan (er6sen kevert); p) vizsgaltak
szdma

Q KAPUFUZETEK 7. Q
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22. tablazat/b Tipusok megoszlasafelvidéki magyar népességeknél %-ban
9 10 n 12 3 14 15

a 47.8 45.2 443 411 431 34.0 43.0

b 164 130 186 186 196 128 178

c 3.0 87 43 9.7 6.9 9.6 7.0

d 45 5.2 36 0.8 0.0 74 49

e 45 35 29 48 29 21 33

f 45 0.0 36 32 39 21 20

g 15 0.9 29 48 39 11 19

h 0.0 0.0 14 0.8 20 32 11

i 0.0 0.0 0.0 0.0 20 0.0 0.9

i 0.0 0.9 0.0 0.8 0.0 21 04

k 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

i 0.0 0.0 0.0 08 0.0 0.0 0.0

m 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

n 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

0 179 226 185 145 157 255 r 176

P 67 15 140 124 102 % 2.185

1Csallokdz; 2 Pozsonyeperjes; 3 Pered; 4 Végfarkasd; 5 Dunamocs; 6 Martos-Kamocsa; 7
Zobor vidék; 8 Bény-Kéménd; 9 Ipolypaszto; 10 Ipolybalog-Ipolynyék; 11 Gortva mente; 12
Hanva és kdrnyéke; 13 Bodrogszentes-Kisgéres; 14 Egyéb felvidéki magyarok; 15 Felvidéki
magyarok dsszesen

a) turanid; b) pamiri; c) dindri, keleti dinaroid; d) keleti mediterran (kaszpi, pontusi irani);
e) keletbalti; f) alpi; g) elGazsiai; h) lapponoid; i) mongoloid; j) gracHis mediterran; k) északi;
I) cromagnoid; m) atlanto-mediterran; n) urali; o) meghatarozatlan (erdsen kevert); p) vizsgaltak
szama

Q KAPUFUZETEK7. Q
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23. tablazat/la Afényképtablakon szerepld egyének antropoldgiaijellemz6i
a b c d e f g
1 1719 198 169 116 156 130 127
2 162.1 181 159 110 142 14 103
3 179.0 192 164 119 152 124 122
4 161.8 178 158 115 147 110 117
5 1738 199 171 124 157 122 118
6 160.2 182 154 110 144 13 112
7 161.1 181 154 13 141 112 105
8 181.3 189 160 il 147 vl 112
9 160.3 182 156 119 146 110 m
10 1934 193 168 126 155 122 126
un 161.1 183 161 13 142 13 106
2 180.0 19 167 il 149 125 118
13 187.2 193 161 116 146 120 14
14 168.9 177 157 115 145 12 108
15 181.2 188 166 118 152 120 123
16 158.1 184 158 116 145 114 15
g 183.8 191 170 12 152 125 122
18 174.4 175 153 15 137 114 110
19 156.4 175 154 110 141 112 13
20 170.3 189 161 15 147 110 127
pal 164.0 176 158 nuz 144 13 112
22 176.1 189 167 117 152 123 117
164.3 177 157 110 140 m 108
24 172.3 190 164 m 149 128 115

a) testmagassag; b)fejhossz: c) fejszélesség; d) homlokszélesség; €) jaromivszélesség; j)
morfolégiai arcmagassag; g) allkapocsszogletszélesség; h) orrmagassag; i) orrszélesség; j)
fejjelz6; k) arcjelz6; 1) szemszin (Martin-Schulz); m) hajszin (Fischer-Saller); n) tipus

0 KAPUFUZETEK7.Q
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23. tablazat/ Ib Afényképtablakon szerepl6 egyének antropolégiaijellemz6i

h i / k / m n

54 33 85.35 83.33 8 X turanid

52 33 87.85 80.28 1 X turanid

51 36 85.42 81.58 16 Y turanid

51 K7 88.76 74.83 5 T turanid

52 39 85.93 .71 9 U turanid

51 35 84.62 78.47 14 X turanid

49 K 85.08 79.43 13 w turan/ofid

56 37 84.66 82.31 13 Y turan/ofid

48 32 85.71 75.34 13 w turan/ofid

50 3b 87.05 78.71 10 \% turanoid

50 K 87.98 79.58 8 U turanoid

51 36 85.20 83.89 15 X turanoid

53 3 83.42 82.19 7 X turanoid

49 K 88.70 71.24 14 X turanoid

53 3 88.30 78.95 13 Y2 turano-/pamiri/
51 33 85.87 78.62 14 Y turano-/pamiri/
5% 40 89.01 82.24 14 X turano-/pamiri/
53 32 87.43 8321 13 T turano-pamiri
54 K7 88.00 79.43 13 X turano-pamiri
51 36 85.19 74.83 15 Y turano-pamiri
51 3 89.77 78.47 13 w turano-pamiri
55 36 88.36 80.92 12 X turani-pamiri
48 31 88.70 79.29 15 Y torani-pamiri
53 36 86.32 8591 16 Y turano-pamiri

a) testmagassag; b) fejhossz: c) fejszélesség; d) homlokszélesség; €) jaromivszélesség; f)
morfolégiai arcmagassag; g) allkapocsszogletszélesség; h) orrmagassag; i) orrszélesség; j)
fejjelz6; k) arcjelz6; I) szemszin (Martin-Schulz); m) hajszin (Fischer-Saller); n) tipus

Y2jelzéssel a Fischer-Saller tablaban nemszerepld koromfekete hajszinarnyalatot vettemfel

0 KAPUFUZETEK 7. []
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23. tablazat/ 2a

a
25 170.2
26 156.2
27 181.2
28 169.1
29 176.4
30 165.0
3 1733
32 156.0

166.1
34 164.1

177.8
36 168.1
37 183.0
38 170.4
39 166.0
40 159.0
4 157.2
42 1717
43 164.2
44 171.8
45 170.8
46 1554
47 183.3
48 160.2

Henkey Gyula

Afényképtablakon szerepl6 egyének antropologiai jellemzéi

186
179
197
177
196
177
184
17
186
174
186
176

191

179
181
191
175
204
186
176
190
187

162
149
164
159
164

157
146
162
149
167
157
162
150

152

162
166

g8 R

172

107
116
110
106

109
110

EB

110
104
110

RER

107

EREEER

83

147
141
143
133
141
135
144
139
145
137
140
138
142
150
141
152
151
139

142

—

FERRBERRREERRFABEREBERERER

107

107

106
126
110
106
119
110

a) testmagassag; b) fejhossz; c) fejszélesség; d) homlokszélesség; €) jaromivszélesség; f)
morfoldgiai arcmagassag; g) allkapocsszdgletszélesség; h) orrmagassag; i) orrszélesség; j)
fejjelz8; k) arcjelz; 1) szemszin (Martin-Schulz); m) hajszin (Fischer-Saller); n) tipus
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23. tablazat/2b Afényképtablakon szerepl6 egyének antropolégiaijellemz8i

h i / k / m n

50 36 87.10 81.21 10 Y turano-pamiri
51 3 83.24 81.88 14 U pamiro-turanid
54 b 83.24 85.33 15 W pamiro-turanid
49 3 80.83  77.62 15 Vv pamiro-turanid
53 38 83.67 82.99 13 Y pamiro-turanid
52 32 87.57 81.56 15 W pamiro-turanid
58 A4 85.33 93.01 2 W pamiro-turanid
51 30 82.49 82.71 14 w pamiroid

60 2 87.10 9291 10 Y pamiroid

51 3 85.63 83.70 n W pamiroid

58 36 89.78 89.58 10 X keleti dinaroid
%5 32 89.20 82.73 7 U keleti dinaroid
56 35 88.52 86.90 133 W dinaroid

53 30 78.53 87.59 14 Y kaszpi

46 36 82.70 78.57 15 X lapponoid

44 K<) 84.92 73.91 14 U alpoid

49 33 85.64 78.87 16 Y mongoloid

55 36 84.82 82.00 14 X turanic+din.
52 32 94.86 80.85 13 X kel.din+tur.

55 37 80.39 80.92 14 Y kaszpi+tur.

57 K3 84.95 80.13 14 Y pamiri+el6a.
53 33 89.77 82.73 15 X el6azsiai+tur.
45 38 91.07 74.84 2b W turanid+k.bal.
47 K/ 82.89 80.99 4b S keletbalti+mong.

a) testmagassag; b) fejhossz: c) fejszélesség; d) homlokszélesség; e) jaromivszélesség; J)
morfol6giai arcmagassag; g) allkapocsszogletszélesség; h) orrmagassag; i) orrszélesség; j)
fejjelz6; k) arcjelz8; 1) szemszin (Martin-Schulz); m) hajszin (Fischer-Saller); n) tipus

Y2jelzéssel a Fischer-Saller tablaban nemszerepl& koromfekete hajszinarnyalatot vettemfel

Q KAPUFUZETEK7. Q



KAPU-filmek kazettan

CZIVETEKBEN TARCZATOK MEG

A masodik vilaghaborat a gy6ztesek
mellé allva befejezé csehszlovak kormany
az egész, allamukba visszacsatolt felvidé-
ki magyarsagot megfosztotta emberi és al-
lampolgari jogaitol, s tizezrével deportalta
6ket a németek ellizése utan elnéptelene-
dett Szudéta-vidékre. Az embertelen ak-
ci6 — melynek nyilvanvalé célja a “b(ings”
magyarsag beolvasztdsa volt az allamal-
kotd6 nemzetbe — nem jart sikerrel. A
szam(izottek tobbsége visszatért szul6fold-
jére. Csehorszaghan azonban még ma is
tizezrével élnek magyarok: anyanyelviiket
térve idézik fel kéalvaridjukat. Megszolal
egyuttal egy szlovak torténész is, aki tar-
gyilagosan ismerteti a cinikus politika in-
ditékait. A filmtinkben felhasznalt korabeli
szlovak hiradékat nézve débbenhetiink
meg a szlovak propaganda vérlazité ha-
zugsagain.

KAMASZOK

A VESZBIROSAG ELOTT

Stabunk 1956 fiatal, s6t gyermekkort al-
dozatait kereste fel, olyan embereket, akik
mint fegyverrejtegeték szabalyos koncep-
ciés perek aldozatai voltak 13-16 évesen
("), a példat statualni akaré Kadar-fél rég-
tonitélé birésédgok aldozatai. Rozsdas pisz-
tolyok, m(kédésképtelen harcaszati kellé-
kek rajtakapott tulajdonosai 6k, akiket su-
lyos — 06t-tizéves (!) — bortonbiintetés utan
egész életiikre a tarsadalom peremére
szoritott a vérszomjas énkény. A b(in6so-
ket, birakat is megkerestiik — bar 6vakod-
tak nyilatkozni —, megnevezzik 6ket, be-
mutatva az eddig nem publikalt, eredeti
periratokat.

EGYSZERCSAK FELBUKUNK

Minden masodik magyar ember sziv- és
érrendszeri betegségben hal meg. Az or-
szag eziranyl statisztikdja a legrosszabb
Eurépaban. A népesség évrdl évre fogy,
igy 2040-re 6 és fél milliora apadhat ha-
zank lélekszama.

A harmincas években atlag 5 évvel él-
tek tovabb az emberek Magyarorszagon,
mint ma. A lakossag varhat6 élettartama
egyre csokken.

Vajon mit tesziink azért, hogy mindez
méasképp legyen? Erre a kérdésre keresi
a valaszt filmink.

1996-ban a nyugdijkorhatar 62 évre
emelkedik. Egy magyar férfi varhato élet-
tartama 63 év.

MAGAVAL CSINALNEK

EGY UZLETET

A 83 éves Dr. Meleghy Gyula a vallalko-
z6 szellem, a mindig talpra allni kész, kiiz-
dé szellemiség iskolapéldaja. 20 éves ko-
raban kerilt nyugatra, s olyan ember, aki
a torténelem viharaiban férfiként, német
gyarosként is magyarnak maradva meg-
allta a helyét.

Az 6 életatjaval ismerteti meg a nézét
filmunk.

HADISARC

mely a megszallé szovjet hadsereg al-
tal “méalenkij robot"ra hurcolt civil lakos-
sag szenvedéseit eleveniti fel, dobbene-
tes részleteket mutatva meg a rabszolga-
sagba hajtott egyszeri nép, nem ritkan
gyerekek és n6k sorsardl.



KAPU-filmek kazettan

MAGYAROK A POKOL TORNACAN

Nagyszelmenc és Kisszelmenc ugyan-
azon falu alvége és felvége volt. A barati
és rokoni szalak at-meg atsz6tték ezt a te-
lepilést, egyetlen — s hozza: meglehetd-
sen homogén, hiszen ma is szinmagyar!
— kozosséget alkotva. A II. vilaghaboru
utan a nagyhatalmak cinikus és minden j6-
zan észt nélkilozé déntésének kévetkez-
tében a falu kézepén hiuztdk meg Cseh-
szlovdkia és a Szovjetunié allamhatarat.
Ezzel a rokonok baratok nem is orszagnyi
—de foldrésznyi tavolsdgba keriltek
egymassal. Azsia és (Kelet)-Eurépa hata-
réra, a legszigoribban elvadgva egymastol:
évtizedekre. Ha a hideghabord Eurdpaja-
nak jelképe a berlini fal volt — (gy talan
nem tdlzunk, ha azt mondjuk, a Szelmenc
kdzséget makacsul ketté oszté drét a Fal
utdn Eurépa szimbdluma.

MAGUKERT NEM FELEL SENKI...

A Il. vilaghabor( utan, békeidében tébb
tizezer (tdbb szadzezer) polgari személyt

IP Személyzeti

mészaroltak le a csehszlovak kiildnitmé-
nyesek. Nagyon sok nének és gyermek-
nek azért kellett meghalnia, mert anyanyel-
viik magyar, illetve német volt. 50 éven at
Grizték titkukat a tomegsirok. A KAPU Film-
st0dié stabja négy orszagban, 54 helyszi-
nen kutatta e szorny(i tdmeggyilkossagok
korilményeit és szemtanuit.

A MUNKASOSZTALY

A FRANCBA MENT

Bezartak az egykori nagy kohok, egy egész
tarsadalmi osztaly laba alél csiszott ki a
talaj. Ozdi munkasok Budapesten prébal-
nak pénzt keresni otthon maradt csalad-
juk megélhetésére. Van, aki elziillik, van,
aki belehal, van, aki hizza az igat. Még.

A filmek hossza 60-80 perc.
Megrendelheték

szerkesztéségink cimén.
Aruk: 1590,-Ft/db + AFA

Tanacsadod K ft.

1052 Budapest, Semmelweis u 1-3.
Tel.: 266 3853, Fax: 3174395

Munkaer6kdzvetités és ehhez kapcsolodo tandcsadas

Cégek személyi allomanyanak bdvitése, felépitése

)

Kozép- és felsévezetbk, kvalifikalt munkaerd' kivalasztasa



Min6séggel az élen
I A 1200g csoki 430,-

eper 430,-

TETE karamella 430,-
afonya 480,-

600g csoki 290,-

eper 290,-

karamella 290,-

afonya 330,-

Goteborgs Food Budapest Rt.

H-1184 Budapest, Jegenye fasor 1-3.
Tel./Fax: 291-4369

Kivaléan alkalmasak fagylaltokhoz, gyimdlcskelyhekhez, siiteményekhez,
palacsintahoz, valamint turmixitalok készitéséhez.

A IINEA 5 Kft* szamitastechnikai berendezések kereskedelmével
és az ehhez tartozo szolgaltatasokkal foglalkozik, ezen belil helyi
LAN, valamint tavoli WAN-LAN halézatok ¢sszekapcsolasaval
és egyéb kommunikéaciés kapcsolatok Iétrehozasaval.

Nagy biztonsagu diszkek és alrendszerek.

SZAMITOGEPES HALOZATOK A LINEA 5 KFT.
TERVEZESE/ KIVITELEZESE, A KOVETKEZO GYARTOKNAK
BOVITESE A HIVATALOS DEALERE:
-MS-DOS-, UNIX-, XENIX-, NOVELL
NOVELL-kdrnyezetben RETIX
- nyilvanos X.25 hal6zati elemek GATEWAY
postai engedéllyel NEWPORT
- termindlillesztések D-LINK
- rendszertervezés és MICROSOFT
rendszerintegralas ICP
Ll N EA iroda : 1145 Budapest, Réna u. 191.
Telefon 251-8137,363-2000
KERESKEDELMI Telefax : 251-8927

SZOLGALTATO KFT.



Megjelent

SZERKESZTOSED
MUNKAK, David C. Korten:
PR-CIKKEK, TO6kes tarsasdgok vilaguralma
HIRDETESSZERVEZES
A cimd konyvének 4. kiadasa!

M A K E M A A kényv megrendelheté o

a KAPU szerkeszt6ségében:
BT 1082 Budapest, Nap u. 13. tel: 303-07-10,
303-07-11, fax: 303-07-12.

NEL Az 500 oldalas konyv ara: 1.390,-Ft.

PREDIKTOR

Pénzligyi és Gazdasagi Tanacsadd

Korlatot FelelGsségli Tarsasag
Székhely: 1031 Csénakhaz u. 10. Adoészam: 12075146-0-21
Telephely: 1052 Budapest, Apaczai Cs. J. u. 3. TellFax: 36/1/1184-593

VALLALKOZASOK PENZUGYI MINOSITESE I. UGYFELCSOPORTOKRA:
Vallalkozasok csSdeldrejelzése a nemzetgazdasagi aghoz, agazathoz tartozas fliggvényeben.
Uj Ugyfél portfolidban valo elhelyezése.

1l. EGYEDI CEGEKRE:
A vallalkozas penzligyi mutatéinak meghatarozasa, a vallalkozas pénziigyi tesztelése,
mindsitése. Kockéazatos adds az On cége? Es acégének vevii? Hogy itélik meg cégét a hitelezé
bankok!
Mérlegelemzés a pénziigyi mutatészamok tekintetében, a cég képe a szakagazati adatok
tukrében.

CEGUNK SZOLGALTATASAI:

1 Meérlegelemz6 gazdasagi mutatdszamokat szamité szoftver forgalmazasa;

2. A Cég pénziigyi arculatvizsgalata a szakagazati mérlegadatok fliggvényében.
(Hitelkérelmek, tamogatasok, palyazatok nélkilozhetetlen melléklete)

2.1. tobb éve (mér 1996 évi adatok alapjan is),

2.2. sajat cégre, konkurens vagy barmely mas cégre, oegcsoportokra

3. Komplex elemz6 modell értékesitése

3.1. nemzetgazdasagi aganként, agazatonként,

3.2. nyomtatott formaban vagy szamitastechnikai adathordozon kezelszoftverrel.



MEGALUX Kft.

A MEGALUX Fénytechnikai Kft.
1990-ben alakult Budapesten, kilénbo-
z6 fénytajékoztatd berendezések gyar-
taséara.

Folytatéja az ELTEAM Gmk. 1981
Ota tartdé hagyomanyainak, melynek
szakemberei az elmult években mintegy
50 kilénbdz6 helyre telepitettek fény-
tablakat Magyarorszagon és kulféldon
egyarant.

Ezek a berendezések egyszin(i vagy
szines kivitelben késziilnek és alkalma-
sak fényljsagok, reklamtablak, sport-
eredmény-jelz6k és vided képet is meg-
jelenité nagyhatast matrixtablak célja-
ra. Minden kivitel Kitlinik nagy fénye-
rejével, kitlnd kontraszthatasaval és
ezen tulajdonsagaik révén kit(inéen
hasznalhatok bel- és kiltéren egyarant.

Legljabb fejlesztésiink eredménye-
ként létrehozott, j6 fényhasznositasu,
hosszU élettartam(l voros-zold-kék fény-
forrasokbol megvalositott fénypont oly
kijelz6tabla megvaldsitasat tette lehetd-
vé, mely fényerd tekintetében ma egye-
dulallé a vildgon! A tabla feluleti fé-
nyessége olyan nagy, hogy a megjele-
nitett kép akkor is kitlinéen élvezhet6
és figyelemfelkeltd, amikor a nap koz-
vetlendl éri a kijelz6készlléket!

Berendezéseinket kompletten ajanl-
juk szives figyelmilkbe: a tervezéstdl a
felallitdson keresztll a m(ikodtetés be-
tanitasa és szerviz-ellatésa is szolgalta-
tasaink korébe tartozik.

Elkészitjuk a szoftware-t barmilyen
igény szerint, hogy a tablak kezelése
rendkivil egyszer( legyen.

KAPU Az INTERNETEN!!

Bongészheti folydiratunkat, tartalomjegyzékét, legfontosabb
cikkeit! Uj kiadvanyaink, filmjeink listajat!
Cimunk: http://w3.datanet.hu/ ~ mkapu


http://w3.datanet.hu/

OSZK

Orszdgos Széchényi tnyvtir



Ara: 390 Ft
KAPU flzetek

A sorozat eddig megjelent kotetei:

Soros, a gdlem igaz torténete

Ro6b Gusztav: Kilt a pénz és a multik vilaguralma all

Dr. Gergely Attila: A hatalom arnyékaban

Dr. Plenter Janos: Amit a pénzr6l tudni kell

Goncz Jozsef: Uj tarsadalmi rendszer megteremtésének lehet6sége
Dr. Nagy Balint: ,...és mindennapi kenyeriinket add meg nékiink ma”

A KAPU-nél kaphat6 tovabbi kotetek:

Barany Janos: Hogyan lehetsz profi jatékos?

Deak Mor: Gyermeknap

Fleisz Janos: Varos, kinek nem latni masat

D. C. Korten: T6kés tarsasagok vilaguralma
Major-Zala Lajos: E(Z)-UR-OPA

Nemzeti stratégia 2020-ig (I.-Il. kotet)

Dr. Szekerczés Istvan: Blrokracia vagy Maffiokracia
Varga Csaba: Hagyomany és stratégia

v
A kotetek megrendelheték a KAPU szerkesztésegében:
Budapest, 1082 Nap u. 13.

A
KAPU

mar tiz éve nyitva all mindenki el6tt.
Vegye, olvassa, fizesse el6 a
KAPU-t!

ISBN 963-7706-16-X

9 789637 706165



