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ELOSZO.

A régi magyar hirlapirodalomrél jelentek meg munkak, de
bellartalmuk egészben valé feldolgozasa ezuitali torténik elbszér
meg, adva Erdély volt irdnyadd lapjat az 1830—40-es évekbdl,
hozz& véve a két mellék lapjat is. De hogy ezen nehéz felada-
tomat — tekintve a roppant anyagot — megoldhattam, abban el6-
segitett dr. Torok Istvan kolozsvari ev. ref. f6gimn. igazgatd, ren-
delkezésemre kiadta a lapokat az otthon valé fbldolgozésra, ami
megkdnnyité a munka elkészitéséf. Ezen, szivesség nélkill aligha
leszek képes megoldani a kitizott czélt, ROszOnet az irodalmat
mivel6 és Limogatd tanamak. Ezen munka éviizedek mulva, mint
becsesebbé vilik, amint az id6 tivoldédik a feldolgozott lapok
megjelenésétdl. Hogy a felhalmozott nagy anyaggal miként kilz-
dottem meg, arré! magam véleményt nem mondhatok, de hii-
nyossag nelalan észlelhetd lenne, ez az elsd kisérletezés rovisara
irhatd, véve az utidrd munka mindég nehezebb, mint a jari uicn
valo haladis. Es tovabba ugyelnem kellett arra is, hogy kozle-
ményeimben ne menjek tul a hatiron, mert akkor tulterjedelmessé
valik a munka, a mi egy lesz a ki nem adhatissal a koliségek
meg nem birhatdsaért és haszon sem lesz belble az 8sszehalmo-
zott értéknélkili kozlemények adasival. Meg vagyok gy6zbdve,
hogy az irodalomnak szolgalatot tettem a régi magyar lapok tar-
talmuk részletes ismertetésével, ez a tudat feledtesse mindenkivel
a munka egyes hidnyait.

Kolozsvér, 1007.

Orm3ssy Lajos.
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ELSO RESZ.

A hirlapirodalom Erdélyben.

Erdély hirlapirodalmaban az Erdélyi Hiradd korszakos vil-
tozatot képezett. Kis-Szanthéi Pethe Ferencz indith meg az elsd
erdélyi politikai magyar hirlapot Erdélyben. 1827. decz. 29-én
adatott ki a lap elsd szama. A lap egy-egy iven hefenkint kétszer
jelent meg: Hazai Hiradd czimmel, de mar a kovetkezd év
mésodik felében Erdélyi Hiraddra valtozott. Egyhangu volt szer-
kesztése alatt s nem volt mit kivonatolnom, mindamellett az
1829. évidl kezdve kis kivonatolast mutatok be. De az aggkoraval
nOvekvd erbtlenedés 1831. kézepén visszalépésre birla s kijelen-
fette olvasdinak, hogy ,az erdt apaszté“ nagy munkit nem birja
tfovabb. Visszavonult tehat és egy negyedévig sziineteli a véllalat,
mig ugyanazon év okitdberében Meéhes Sdmucl folytatisat meg-
kezdte.

Méhes alatt lassan magas szinvonalra emelkedett a lap, czélja
oda iranyult: a nemzeti miveltség terjesztése, a hazatias érzések
apolasara. E czél elérése érdekében két lappal tAmogatd f6lapjat:
a Vasdrnapi Ujsdg és a Nemzefi Tdrsalkodd-val. A Vasarnapi
Uisag 1834. aprilis 6-an jelent meg és 1848-ban sziint meg. Az
elsé magyar ismeretierjesztd lap voli, mint az Erdélyi Hiraddé mel-
léklapja és szerkeszté Brassai Samuel. Ugyancsak az Erdélyi Hiradé
heti mellékleteként jelent meg a Nemzeti Tdrsalkodd. Az elsb
szdma 1830. januér 2-dn jelent meg Pethe Ferencz szerkesztésében.
Kezdetben a lap kilzdoit a nehézségekkel, de Pethe utan, ki
masfél éven &t volt a lap szerkeszidje, lassanként tObb tér jutott
a szépirodalomra is s nemcsak a hasznos ismereteknek akart ter-
jeszidje lenni. Ezen hdrom lap beltartalmdt fogom ismertetni.
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A mikénti megindulasokrél s mas kdrilményekr&l nem emlé-
kezem meg, mert ezt tbbben megirtdk, az egész magyar hirlap-
irodalmat feldleld munkakban, sdt van olyan munka is, mint a
Jakab Eteké, melyben kizardlag Erdély hirlapirodalma targyaltatik
¢s igy felesleges nekem ujbdl elmondani, a masok &ltal mar meg-
irtakat. Még csak annyil emlitek fel, hogy az Erdélyi Hiradd elbtt
lap volt Erdélyben: az Erdélyi Magyar Hirvivd. 1790. februarban
jelent meg az elsd erdélyi magyar hirlap elbfizetési felhivasa. Meg
is jelent Fabian Daniel és Cserei Elek szerkesziésével, legalabb
az ezl targyald kbdzleményekben ez all, mert szerkeszibk megne-
vezve nincsenek, de rOvid életil lehetett, mert alig maradt néhény
szama fenn. A budapesti ref. collegium Rédai kbnyvtariban tizenkét
szam van: 48—56-ig és 59—061-ig; az erdélyi muzeum kdnyvta-
raban van 11 szam a 7-ik kivételével 1—12-ig. Ez utdébbiakat -
olvastam és szép dolgozat a ,magyar nyelvrdl“ irt tbbb szAmra
terjedd doligozat. Nagyszebenben jelent meg, de az 1790. kara-
csony havi szdma mar Keolozsvarott jelentek meg. Az éviolyam
utolsé (61-ik) szhmaban a kiadé uj elGfizetést hirdetett és igy
taldn a lap 1791-ben is élt, de nyoma azonban nincs.

Majd megjelent az Erdelyi Muzeum elsé fiizete 1814. majusban
Kolozsvarott. Szerkeszté Dobrentei Gabor. Ové az érdem, hogy
az elsd tudomanyos magyar folydirat megjelent s néhany évig
élheteit. Majd késdbb fellépett az Erdélyi Hiradd s utina tobo
lapok keletkeztek, mikre azonban nem terjeszkedem ki. Mikor az
unio kimondatoit 48-ban s Erdély killdnilldsa megsziint, a lap
czimét Kolozsydri Hiradd-ra villoztatta. Ekkor mar Ocsvay Ferencz
addigi segédszerkesztd adott ki s szerkesztett, de mar 48. novem-
berben megsziint, a forradalom bevégeztette a lap pélyafutasat.



MASODIK RESZ.

Erdélyi Hiradé.

{1829—1839).

A lapnak a beltartalma egész 1841.ig nagyon kopir. Ez
évtdl emelkedett az akkori id6khtz mért magas szinvonalra a lap.
De béarmily kopér is a lap beltartaima 41-ig, kotelességinkhoz
hiven ismertetjiik.

lgy mindjart az 1820. évbeli kozlemények annyira sivarak
hazai tekintetben, hogy alig jutott néhany sor a honi hirekre,
kitlfsldi hirekkel volt tele az egész lap. A deczember 12-iki sza-
mabd! azonban érdemes azt kiirnunk, hogy a kolozsvéri ref. {§is-
kolaban decz. 5-én ikiattak be Hegedils Samuelt a tanari allasba,
az elhalt jeles tudds Szilagyi Ferencz helyébe a theol. tanszékre.
Nagy-Enyedrdl hozték a jeles készilltségil tanart Kolozsvarra. A
lap melléklapja azonban mar elég koran hirdettetett, ugy, hogy
az 1829. januar 17-iki szamban jeleztetett is, miszerint milyen jé
lenne egy rivid ,tudoményos lapocskat is kiadni Tarsalkodé név
alatt“. A 22-ik szimban ,Tudominyos Dolog® rovat alatt, egy
levéinyi véleinényadas van kozblve, hogy van-e szikség a Tar-
salkoddra? ... A kissé daghlyos stylban adott vélemény oda ment
ki, hogy ideje a hazit szdzados 4lm&b6l — mint mely &ltal végsd
feloszlasa felé siet — valahogyan felébreszteni; e szélra sziikséges
egy komolyabb irdnyu lap. A czenzura ugy létszik a név nélkul
kiadott kdzleményben is bele kotdit, mert a kdzleményben fires
hely is el6fordul. A 24-iki szamban masfél levelen van kdzolve,
hogy mik lehetnének a Tarsalkodd torvényei? Ebbdl megtudjuk,
hogy a személyeskedést kerilini kell és kerillni a ,polemiét“ is.
Szdéval komolynak kell lennie a lapnak. Aztin hosszasan van elé
adva a lap inditsa, beosztasa, rendszere, tovibba a Redoktor
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teenddi, kinek meg volt adva azon joga: hogy a kiadott doligo-
zatokra, kozleményekre — megjegyzést tehetett. De elég ennyi a
Tarsalkod6rdl, mivel a Hiradé melléklapjait ugyis ismertetem.
Annyit azonban még jelzek, hogy a Térsalkodd a Hiraddn kivill,
ot forint volt egy évre conv. pénzben.

Az 1830-dik évben megjelent 4-iki szamban, idésb. Zeyk
Janos hosszabb versben iidvdzli a megjelent , Tarsalkoddé“-t, mint
mely oktaini fogja a nemzetet, — e kozben lelkesillten kilt fel a
koltd: hogy ébredjen tespedésébdl fel a haza s haladjon a kill-
fold nyomdokain, E hazafias versen kivil az egész év folyaman,
a legjelentéktelenebb kbzlemények jelentek meg a honi dolgokrdl,
fdmve volt a lap, a hivatalos személyek eldmenetelének a kozié-
sével. Az orszaggyillést Osszehivé kiralyi meghivd ugyan a lap
élén kozoltetelt egy levélnyi terjedelemben, de elszdr latin sz0-
veggel s csak a kOvetkezd szamban magyar sztveggel. Erdemes
a megemlitésre az is, hogy a nemzeti szinhdzrél soha egy sor
emlités sem volt téve, holott ez idOben a legjobb szini tirsasag
volt Kolozsvarit. Végre a 20-ik sz&émban tal&lunk egy szini kdzle-
ményt, de nem a kolozsvari tarsasigrol, hanem a felsé magyar-
orszagi kassai szintirsasagrdl, mely nehiny eldadast a kolozsvari
nemzeti szinhazban tartott, clragadtatissal szél jatékukrdl, anélkiil,
hogy az el6adott darabok kozii! bar csak egyet is felemlitene, de
még a miivészek nevei sem voliak kitéve. Az elég rdvid tuddsitas
utan ennyi volt jelezve: ,a mint altal adatott, ugy nyomtattatott
ki is“ ! Kissé kalonos megjegyzés volt ez. Valamivel élénkebb
tuddsitasok volak, az oktéberben véghez ment korondzasrél, de
persze csak amolyan rdvid hivatalos szinezettel, — ugyanily rovid
¢riesitések adatnak, a Pozsonyban tlésezd orszaggyulésrol.

Az 1831-dik évben a lap kiadisa szilnetelt s csak oktéber-
ben jelent meg. Az elsd szamban két leveles nyilatkozat volt
adva, amelyben panaszkéni emlittetik, hogy a lap olvaséinak szima
kétszazra sem novekedelt. Ujabb elGfizetés hirdettetik a Hiradd és
Tarsalkoddra, a hosszu leirasbdl azt is megtudjuk, miszerint a
a kiilfoldi rovatot Szilagyi Ferencz tanér vezette. SzerkesztOk harman
lettek megnevezve : Pethe Ferencz, Méhes Samuel, Deéki F. Samuel.
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A lap legelsd szidméaban emlités van téve, a kolozsvari fbiéren
4llé emiékoszioprél. Annak vézoldsa utan, hogy a szobor annak
hirdetbje : miszerint Ferencz kirdly és néje 1817-ben Kolozsvartt
voltak, egy helyen igy folytatédik: ,hogy ezen latogatast az utd-
kor is tudhassa, csisziri kegyelmes engedelembdl, a fejedeim;
felségek itt iétének aldott emlékezetét egy a nagy piacz kdzepén
onkéntes adakozisbdl begyiilt koltségen feldllitandé Emiék-oszlop-
ban akarla orokiteni. A sokba kerlild mfire kolozsvari polgar
Topier Imre tulajdonabdl 16bb mint 10.000 banké forintott dldozott
s fdvirosunk oly szerencsés volt, hogy a miivet épen ma (okiober
4.) — & felsége néviinnepén — kettds Srdmmel szemlélhette be-
végezve“. Ezutan rdviden le irva az emlékoszlop mikénti kinézése
s annak leleplezése, minden névkitevésének a mell6zésével. Az
emlékoszlop jelenben is megvan ugyan, de mis helyre tevodott
a f6térr6l, miutan az esztétikus érzésnek nem felelt az meg, hogy
az Oriasi Hunyadi Matyds szobra mellett, illetve azzal majdnem
szemben egy torpe kis szobor is Aalljon. A soviny fenti hir kdz-
lésével ki is van meritve a lap beltartalma, mert a belloldi hirek,
a hivatalos személyi allasok betbltésére vonatkoznak és az orszag-
ban dulo kolerdrdl szolnak. De a leirdasok jo formén csak a
siatisztikal kimutatisokra szoritkoznak, amelyb8l megtudjuk azt:
hogy 1831. junius 13-&idl—deczember 20-ig, megbetegedett az
egész orszdgban 455,954 ember, ebbdl elhalt 196,837. Voit 73-ban
is nagy kolera, elhalt az egész orszigban 235,000 ember, de
félelem csak kezdetben volt és a haldl kaszaja kizarGlag a szegé-
nyebb sorsuak kOzt aratolt, szorvAnyosan fordultak eld az intel-
ligens osztdlybdl valé elhaldlozasok. Jogasz voltumn, de a kolozs-
vari egyetem ifjusagabol csak egy halaleset fordult el6, a grof Csaky
Mikiés személyében. Nagy gyiszpompdval temettk el.

Az 1832-iki év eisd szama annyiban érdekkel bir, hogy az
elblizetési felhivason kiviil adva van az a lapot jaraték szama is.
A lapban kozlendd szeilemi munkakra nézve jelezve van, hogy
azok Kolozsvartt killdessenek Méhes Siamuelhez, avagy Enyedre
Szasz Kéroly tanarhoz, avagy Maros-Vasarhelyre Ddsa Elek tanér-
hoz, kik azokat bekiildik a laphoz. Az Erdélyi Hirado el&fizetdi
szama ment 460-ra, ellenben a Nemzeli Tiarsalkodét csak 51-en-
jartattak. Januér 31-én jeleztetett a lap ¢lén, hogy a kolera teljesen
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megsziint és igy tobb tuddsitas err6i nem fog kiadatni. Tekintve
hogy az id8szaki magyar sajtét Erdélyben Pethe teremté meg,
szorol-széra adom a halalardl szélé kozleményt. Februiar 28-dn a
a lap ¢lén gyaszkeretben, a kovetkezd gyaszjelentés adddott ki:
.Szilagy-Somlyo, febr. 22-én, Kis-Szantoi Tekintetes Pethe Ferencz
ur, sok jeles munkajaval, a Magyar nemzeti Literaturinak hallha-
tailan el6mozditéja; a Nemzeti szorgalom lelkes ébresztdje; az
Erdélyi Hirado és Tarsalkodd faradbatatlan édes attya; ez a maga
is Tudds vilag Baratja, sok Tekintetetes Varmegyéknek, azok koziti
Nemes Kraszna Vérmegyének is Biraja, e folyé hé nap 21-ikét
kovetelt éjjel, éppen 12 drakor, Sziligy-Somlyén, hova a sors
vaskeze vezetie, 0t napig tartott szembetiindbb elgyengilés utan,
tudds és munkés palyajat az halallal, utolsé szempillanatig ép el-
mével, irtézas nélkil szembe menve, idegen kezek kozt ugyan,
de az érdemet becsiilni tudd ininden J6k sohajtasaiktdl kisértetve,
¢letének 70-ik esztendejében bevégezte“. A kOvetkezd lapszam-
ban hosszabb tudésitis jott Sz.-Somlyorél a Pethe temetésérdl, a
melyb8l megtudjuk, hogy a reforméatusok temetSjébe temették :
.mennyire becsiilte -~ szdl a tuddsitds — varosunk és kormyékiank
ezen csak f¢l esztendds nagy polgartarsat, bizonyitja azon minden
vallasbeli felekezetbdl, s még a vidékrd! is az & utolsd tisztesség-
tételére egybegyliiekezett szomoru nép, mely eldtt az ide valé ref.
ekiézsia nagy tudomanyu, és esmeretes ékesen széllasu papja
Kovécs Ferencz ur tartott meghaté beszédet, Ezen halotti beszédet
kovetie egy mas szonmoru beszéd, melyet Sz.-Bagosi ref. pap Fazekas
Jézsel ur tartott“. Kozdltem az érdemdus férfiurdl sz6l6 megem-
Iékezést, bar jollehet érdemet nem a tollaval szerzett, banem azon
iépésével, hogy 6 indita az els6 erdélyi magyar iddszaki lapot meg,
mely iddszaki sajtéd mint mar emlitém, gydnge volt még a harminczas
¢vekben, de megvettetelt az alapja a 40-es években vald folviragzasa-
nak. Ebben tehat van érdeme Pethe Ferencznek s utddjinak, Méhes-
nek. A kolozsvari szinhazrdl is van végre kdzlemény alap augusziusi
heledik szaméban, de csak a szinhaz épiletérdi szél, a melyben jelez-
tetik, hogy az épilet belsd rendezésére a , jatékszin bizottsag“ 12,000
valto forintot vett volt az azel6tti években kolcsdn 6%,-ra Kolozsvar
varossatol. De a kdlcsdn utani kamat évente tesz 720 frtot, és igy a
szinhaz haszonbérbe csak ugy addédhatik ki, ha a bérlé a kamatot is
viseli. E sulyos terhen az dlial segitett két buzgd hazafi (killénds hogy
nevilk sehol nincs jelezve), hogy .a szinhazat &k bérelték ki harom
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esztendbre az orszagos bizoitsagiél oly ajénlaital: ,hogy a 720
frt interest magokébdl fizetik, s a magyar szinjitszék oftan nem-
zeti nyelvil elbadé4saikat minden haszonbér fizetés nélkill, csupan
magok felsegéllésekre tehelik®. Az auguszius 18-iki szambdl meg-
tudjuk, a mi most is érdekkel birhat, hogy Badenben a magyar
trondrokds ellen merénylet kovetietelt el. ,Ma reggel — irja a
hivatalos bécsi lap — a szemt mise hallgatisa utan a kirdly elsd
sziilott fia, a szolgalaton lévd kamarasa grof Salis tarsasagiban,
szokésa szerént sétilni ment, Az utolsé haznél, persionalt kapitiny
Reindl Ferencz raldtt. A golydbis & felségének a bal villapocz-
kijat talalta, de szerencsére a kaput béllésében megakadott, s csak
csekély surlast okozoti. Abban a pillanatban eléugroit hirom ott
kozel volt ember, hogy a gyilkost megiogjik, a ki erre a maga
szijaba 16, de nem lett életveszéiyessé. Az ifju kirdly, hideg
vérrel azonnal visszatért a varosba, s egyenesen a Felséges Csaszar-
hoz ment* sat. KésSbbi szdmokbdl megtudjuk, hogy Keller An-
drist egy szoigit illett az érdem, hogy legel6bb sietett eld, — a
hasonldan segitségre jové Glaner jozsef sz6l6munkas kezébol
kiragadta a kapit s megtimadta azzal a kapitinyl, mely kilzdelem
alatt a sz816 munkas és Tauscher orvos segélyére mentek. Heteken
it hozta a Hirad6é a megyék és virosok gyilléseirdl sz6lo kozle-
ményeket, hogy miként fejeziék ki hddolatukat a trén elStt. Két
epizédot érdemes megemlitenem, hogy Torontdl megye volt az
egyetlen, mely magyar nyelven fejezte ki a tronhoz killd6it fel-
iratban fajdalmit, a trénorokts élete elleni merénylet felett, és
tolmacsola 6romét kolddttek éital a megszabadulisért. A lap mér
ez évben élénkebb volt. Tartalmanak java részét ugyan még mint
a kilildi események képezték, de a honi hirekre is meglehetls
tér volt szentelve. Azon kbzlemények ma mér ugyan ériéktelenek,
de az akkori id6ben — ha nem is sok — valami mégis volt.
Most mar a lap ¢éién kozdltettek a honi dolgok: Erdély és
Magyarorszag avagy csak az egyik czimmel. Ezen rovatban volt
beleszoritva minden hir, még a Kolozsvarra vonatkozé is; az
illetd megye és viros megnevezésével, részletes kbzleményekbdl
allott a rovat. Tobbnyire a megyei gyillések széraz ismertetése
volt adva, akadémiai értesités, pesti I6versenyek, a pozsonyi orszag-
gyillésre valasztott képviselOk névsoranak kozlése, a kiraly szilletés
napi iinnepélyek leirsa, amely aktusokkor lezajlé bankettek népe-
sebbek voltak az ujabb id6k&nél, Tordan pl. a i6ispani ebéden
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ezer vendég Urité poharit hirom teremben, az uralkodé egész-
ségére. Tobb ily czeremdnids s jelentéktelen leirason kivil, tnalld
dolgozat, irodalimi-miivészi kozlemény — a nehiny soros akadé-
miai értesitdn kivill — semmi. Mostani szemillvegen &t nézve tehii
a lapot, rendkivtili sivir voit; de ha bele helyezziikk magunkat az
akkori idOk és kOrtlményekbe, haladis mégis volt fapasztalbatd a
lap szerkesztésében, az azelbiti évekéhez képest.

A honi rovatot 1833. évben joiorman a Pozsonyban tilésezd
orszaggyilési tudositasok foglalidk el és az erdélyi megyei gyu-
lések, szaraz hivatalos alakbani leirdsban. Nehany jelentéktelen
hir kdzlésébdl kiemelkedik a ,kolozsvari casind“ megnyitisanak
a leirasa, tekintve hogy ezen olvasé-egylet ma is fennall ,Uri
casind“ név alatt. Az els6 kdzgyiilést 1833, jan. 13-4n Béldi Fe-
rencz grof nyitd meg, beszédéb0l megtudjuk, miszerint az egylet
létrehozdsaban legidbbet faradoztak: Bethlen Janos, Kendefiy
Adam, Bethlen Adam, Mikes Jinos, ifju Bethlen P&t grofok és
Farkas Sandor, majd megalakult az egylet; lgazgaténak: Bethlen
Janos, Kendefly Adﬁm, Mikes Janos grofok vélasztaitak, — mellé-
jilk 14 valasztményi tag.

Daczéra a kolozsvari 1830-iki nevezeles orszdggytlésének,
a hol Wesselényi viite a vezérszerepet, azért a Hiradéban nyoma
sincsen a f8lpezsdillésnek a 34-ik évbeni szimaiban, Hozolt rész-
leteket az orsziggyilés munkilkoddsarél, de minden élénkebb
szinezet nélktl, halvany jegyzGkonyvi kivonat alakjéban ismerteté
vazlathban az tlések menetét. Semmi nyoma a lapban, a Wesse-
lényi dltal inditott mozgalmaknak. Az orsziggyillési tuddsitasokban
a f6suly, a mir elfogadott iratok kozlésére volt fektetve; igy pél-
diul az orsziggyillés felirata latin és magyar forditasban volt
kozolve az auguszius 2-iki szamban 0t levelen &, nyolcz levélbdl
dllott ezen szanr. Kiilonos, hogy a kassai dal- ¢és szinésztarsa-
sagrol megint taldihatd foljegyzés, épp mint az elmult évi szé-
mokban, anélkill, hogy a tirsulat tagjai kozil egy is meg lenne
nevezve. A kizlemény igy szo6!: ,a kassai dal és szinész tarsasag
ide Kolozsvérra megérkezvén, hogy a diaeta folyama alatt a Ren-
deket eldadasaival gyonyodrkddtesse, e hé 20-4n (indjus) a Sevillai
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borbélyal kezdé meg -elSadasait; Ferdinind 6 kir. herczegsége
(kir. biztos volt) is jelen volt s végig varla a jatékot. A kbzonség
drommel fogadta ezen tarsasagot, mely azt itten mas eszienddkor
is gydnybrkOdtetie ; a hérom sor logék méar a tdrsasdg megér-
kezte el6tt mind el voltak foglalva“. Emlitésre mélié még az,
hogy Brassai Samuel kiadta elbfizetdi folhivasat a februir 22-iki
szamban, hogy a ,Vasarnapi Ujsag“ aprilis elsején megjelenik. A
két levélbdl 4ll6 nyifatkozatban hatisosan van okadatolva a lapnak
szllkségessége. ,Sokan vannak — mondja a folhivis — bazink
fijjai kozzil, kiknek nincs idejek ujsaglevelek (lapok) olvaséséra.
SOt sokszor megszerzésére elegendd pénzilk nincsen. Aldlirt tehat,
hazafiui indulattdl, ember tirsai szeretetétdl gerjesztetve és bato-
ritatva vilalta magéra, hogy szamos hazafiakban lappango artatlan
ujsagra valé végyasnak, tehetsége szerént eleget tegyen, s erre
nézve kiadjon és postn széljel ktlldjen egy 1j, értelmes és olcsd
L’stéglevelet, melynek feljllirisa vagy czimje lészen: Vaséarnapi
Ujsag“. A tovibbi programm részletezést melldzve, majd a lap
ismertetésénél lesz sz6 réla roviden, még csak annyit jegyzek ki
a folhivasbdl, hogy a Hiradd elGfizetdi a Vasarnapi Ujsigra fél-
évre csak 24 krt. fizetnek pengdben; a kik ellenben csak alapot
magéra jératjik: ,azok ezen hirom feridly esztendbre fizetnek két
forintot valtéban“.

Az 1835-iki évben kiadott lapszdmokon nagyon is kivehetd
a szigoru czenzura. Uresebb lapot képzelni sem lehet, mint volt
az Erdélyi Hiradé ezen s a kOvetkezd év szama. Hazai kozle-
ményei hivatalos aktusok szédraz leirisaival vannak tele, mint kiraly
szilletése napi iinnepélyek, Ferencz kirily halilira bektvetkezett
gyiszistentiszteletek kozlése, a pozsonyi orszaggyilés szaraz ismer-
tetése, hivatali kinevezések és igy tovabb, amik ma mér senkit
sem érdekelnek. Néhany hirt azonban felemlitek, a melyek talin
még ma is kelthetnek figyelmet. 1gy a junius 2-iki szamban mint
csoda van emlitve ¢s méltdn, hogy Kolozsvirott egy Ot éves
gyvermek tobb darabot tudott jiiszani a forte-pianon. Neve:
Tiltsch Karoly volt, kinek a zene terén fényes jovOt igért a lap.
Az oktéber 3-iki szimban Also-Fehérmegye kildotiségének tisz-
telgése van adva Széchenyi Istvin gréindl. A pozsonybdl kelt
tuddsitis igy hangzik : ,Széchenyinek arany tollat, melylyel tekin-

Ormdssy: Erdély rigi 10birlapja 2
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fetes Alsd-Fejérvarmegye R. R.-ei mull évi julius 4-ikén tartott
kozgyilésekben a derék hazafi grofot megtisztelni hatarozék, a
kozelebbi napokban vivék meg Erdélybodl gyulafehérvari id. Farkas
Sandor ¢és Horvath Ferencz urak két erdélyi ifju kiséretében, mint
a nemes megye részérél annak &tadasira megbizottak. Az 4tadés
szerény, kisded, de annél 0szintébb jelentési) innepiséggel tortént
meg augusztus 24-¢én (jellemz6 az akkori hirlapi gyorsasagra az
ily késOi. tudésitds) a nemes grof ur szallasan Pesten, s az ataddk
részérd! egy kis beszédecske arany-tiszta Omledezéssel jelenté az
aranytoll kolddk érzelmeit. Széchenyi, az érdemes megtisziell, na-
gyon megindulva hallgatta. A toll egy nagy természetes irdtoll
alakjat viseli s rajta metszve a k&vetkezd iras: Ns. Also-Fejérvar-
virmegye Rendei a hasonlithatatlan Hazafi és magyar nagy Ird
grof Széchenyi Istvinnak. Sz. Jakab hava 4-én 1835, A kolozs-
vari nemzeti szinhazrdl is végre van nehény sor irva, a deczember
elsején megjelent szdmban: ,Nemzeti szinhizunk, mely hosszabb
idd Ota bezirva illotf, ismét megnyittatott. Palfy Elek ur tirsasiga
tegnap estve legelOsz0r [épék-fel benne nyilvinosan. A szinésztagok
virosunkban csak nem mindnydjan tjak és ismeretlenek lévén, a
kdzonségnek nem nagy vala irdntuk bizodalma, s azért foldszint
és karzatokon nézbk elegen jclenének meg, de piholyokban ke-
vesen. Azonban a darabnak (0rdog Rdbert regényes hdsjaték ot
felvonasban) elGadisa folytiban mind inkibb nevekedék a bizo-
dalom. A tirsasig jobban jatszék, mint eldre gondolék®. De hogy
kik voltak a tarsulat tagjai, arrél méir nem talilunk leirast. Altala-
ban a szini eldadéasokrdl irni, a Hiradéban ugy latszik nem volt
divat. L

Az 1836-iki hirlapi kdzlemények még az elmult évinél is unal-
masabbak, feltiind sok azonban az egyes elhalt férfiakrol valo nehany
soros megemlékezések, — a mit a kolera idézett elb, mint a meg-
emlékezésekbdl latom. Egy kdzleményt azonban mégis ki irok,
mint mely eléggé jellemzi az akkori utazdsok lassusigit. A junius
4-iki szamban a ,Kolozsvar“ rovata alatt ez &ll: ,lnnen Nagy-
Véradig a gyors szekér ill6 pontossiggal teszi Uitjat, s ezen kez-
det mar is szép gyarapodast muiat; julius 26-t6l k2zdve Viradon
til is Debreczenen 41 Pestig fogja a gyors szekér ttjit folytatni,
s az eddigi dti szekér helyett a bécsihez hasonlé batard van ké-
szlildben, Kozelebbrol egy valaki kéteikedvén ezen gyors szekerek
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igazi pontos gyorsasigiban, azoknak egylk birtokosa Biazini vele
otven ezfist forintokban fogadast tett, hogy gyors szekere tizennégy
6rak alait Kolozsvarr6l Nagy-Varadra érkeznek, az utra forditott
idot csak egyik utas (a fogadast tevd baratja) tuddsitiséra alapiték,
s ime ez Varadrdl majus 25-r6l irja, hogy &t a gyors szekér Ko-
lozsvarrél addig nem 14, de 12 drai idd alatt vitte el, s ‘e szerént
Biasini a fogadast megnyeré“. E kdzleményhez csak azt teszem
hozzd, hogy itt fogadasrdl 1éve sz6, gyorsabban mentek bizonnyal,
s mégis félnapi dtba kertit. Ezen szimban kolozsvari hir csak
ennyi van. De méis szamokban is igy ment ez. Kezd6ddtt a ,Ko-
lozsvar“ felirattali rovat, jelentéktelen nehany soros hirrel, — foly-
fatddott mas helyrdl kelt tuddsitissal, azutan a lap terének tul nagy
része eseft a killfoldi események kdzlésére.

_—

Az 1837-ik évben, a honi tuddsitds tulnyomd részét a Hir-
adéban, a Szebenben é4prilis haviban dsszelilf orszaggyilés tevé.
Nopcsa Elek volt az elntk. Ezen tuddsitisokat azonban nem a
mai értelemben vett szemilvegen 4t kell nézni, szdraz, rdvid érte-
sitések voltak, Osszegezve a halirozatokat, melldzve minden
beszédr6li megemlékezést, legieliebb egy-egy Unnepi, elndki s
mis ily beszéd volt olykor-olykor kozolve. Erdekes minden révid-
sége mellett is, a Brasséi Sémuel taniri beiktatasarol (kolozsvari
unitarius fbiskolaban) sz6l6 tudésitas, de errdl annyit irtak az
ujabb idbkben is, hogy felesleges a kiirisa. A T6rok Janos tanari
beiktatisarél azonban megemlékezem, mint ki vértanusdgot szen-
vedett az Otvenes években, a Makk—Gaél-féle Osszeesklivésben
vald részivevése miatt. A Marosvasarhelyrél kelt hossabb tudo-
sitishél megtudjuk, hogy januar 14-én iktattik be ,tiszteletes To-
rok Jinos urat a reformétusok féoskolajaban a torténeti s philo-
logiai tudominyok rendes ftanitéi hivataliba, mely fOtisztelends
Anfal Janos Gr puspOki hivatalba lett 1épése Ota hirességben volt.®
A beiktatast rendeld hivatalos levét felolvasisa utdn, a fGkurator
grof Toldalagi Zsigmond tartott beszédet; ezt kovette a masik
kurator Béiteky Zsigmondnak a nevelés nagy fontossagardl tartott
beszéde. Ezutan kdvetkezeit a Torok Janos székfoglalé beszéde,
mirdl a tuddsitds igy szdl: ,a szerencsés tapintassal s jirlassagot
bizonyité konnyiiséggel fizé Ossze a vilig torténetei nagy koOny-
vébdl azon szizadokra hatott kdvetkezési jeleneteket, melyek a
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torténetek tudoménya fontossigit igazoljak, s vel6s rovidségil
erosségekkel mutatdh meg azt, hogy a vilig toriénetei, okosan,
erényesen s vallasosan éIni tanitanak.* A tuddsitds azt is hang-
sulyozza, hogy jeles szénoknak bizonyult Torok. Ezutin Bodola
Samuel generalis notarius fejezé ki szerencsekivanatit a kitind
férfiu tanarrd valasztdsa felett, az ifjusig nevében pedig Somodi
Sandor senior beszéit. Milyen a sors! Az uj tanir az akasziofa
alatt halt el, aléltan &lliti a hohér a kivégzett helyre, de emlékét
meg0lrzi az uté nemzedék. Nemzele irdnti szeretetéért szenvedett
martir halalt. De érdekes a lapnak, ugyancsak Marosvasarhelyrol
kelt tuddsitisa is (nov. 25-iki szim), melyben a kés6bb oly hiressé
valt — Kolozsviron telepedd iparos — Rajka Péterrdl emlékezik
meg. Azt irja, hogy cancellista Rajka Péter a vele szilletett talen-
tumat gyermekségétél fogva nemcsak kimutatta: ,hanem szilnetlen
munkival is fejlesztvén, s a mathesist, phisicai chemicai leczkék
hallgatasival szerzett ismeretekkel pérositva, a mai napig is min-
denben haladva annyira ment, hogy nem csak minden muzsikai
szerszimokai, hanem majd mindenféle mester mivet, pontosan s
csinosan jo izléssel meg tud készitni, ugy, hogy mindezek mellett
jozan élettt lévén, a midén ezen készsége tokélietesitésére Bécsbe
szindékozik, ha isten a szerencsés kezdeinek kivint véget ad,
hazdnk egy ritka mechanicust virhat. Ezen czélja elérésére igen
szép és jé guithrokat is készitett, melyek kdzill némelyek végetlen
strofos kdlcsuak, a milyeneket igen csinosan hegedé@re is feltud
tenni. Van nala szép kézi malom kis masa, s tbbb egyebek is.
Munkassigbell dlhatatossiginak prdbaja egy billidrd palcza, melyet
két ezer knldnbféle apré csak nem buza szemnyi fikbol gy
rakoft mosaik mddra 0szve, hogy a sok kilonbozd, egy erds s
az id6 valtozasaitdl csak nem fitggetlen egész, Honfiaink ezennel
felszdlittatnak, hogy ha hol hazinkban ezen szép reményekkel
biztaté bhazankfia megfoidulna, 6t szép czéljtban elémozditani
méltdztassanak.“ Azért kozlém a fenti tuddsitist, mert Rajka Péter
a mult szdzad legnagyobb zsenialitisa volt a gépészet terén. Ko-
lozsvarott volt az Allala vezetett gyir az 50—60-as években, s oly
ekéket készitett, hogy a hatvanas években a Bécsben tartott ekék
kidllitisdn nemcsak az Osszes eurdpai allamok versenyzdit, hanem
az amerikaiakat is megverte, amely ekéket bimulva nézték; de
jott Rajka s Ové lett az elsOség. Mesés dsszegeket igériek neki,
hogy megnyerjék gyarvezeldnek, de &6 nem reflektlt az ajanla-
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tokra, haza Jott, hogy éljen szegényesen. Mert szerény fizetése
volt a gyirban az ingyen lakis melleit, a szecskavigd, torokbuza
fejté stb. gépek mind az & talillményai voltak ; de midén 1872-ben
elhalt, a langeszi magyar iparos teljes vagyontalanul halt el.
Amerikai milliomos leheteti volna kiiifoldon, mig a kis Erdélyben
szegényill halt el. Maradiak gyermekei, akik koz(l az egyik lednya
jo tollu irond és koltdné volt. Rajka Teréz kdlteményei olvasotiak
voltak az egész orszdgban. Még felemlitemn, hogy ez évben is
sok elhunytrél van sz6 a lapban, és killonos, hogy majd mind
szivszélhtidésben haltak el, ami ellenkezik azon most széliében
hasznalt Allitdssal: hogy régente ritkan fordultak elé hirteleni ha-
lalozésok. L

Az 1838-ik év uj alakban jelentet¢é meg a Hiraddt. Eddig
négy kis levelen adddotl ki, ez évben mar két hosszu levelen. A
terjedelme ugyan ezzel nem noit, de teiszetOsebb szinezettel birt.
Beltartalma maradt a régi, kezd8dott ily czimmel: ,Erdély és
Magyarorszig“. E rovatban voltak — mint mér emlitém — fog-
lalva az Osszes honi hirek; a Kolozsvarra vonatkozd hirek: ,Ko-
lozsvar“ czimmel jottek. A lap tulzdbmét tovibbra is a kuilfoldi
hirek képezték, de a hazaiakra is (0bb tér volt adva. Hibéja azon-
ban az volt, hogy hivatalos styllal voliak a kdzOnség elébe adva,
semmi nyoma az déiénkségnek, s ami kozoltetett is, jéformén
megyei hivaiali fuddsitisokbdl allottak, kOzben-ktzben jelentékte-
lenebb események leirasaval tarkitva. Ondll6 czikk-adas, avagy tar-
czardl sz6 sincs; — épp mint eddig, Ossze-vissza keveri hirek
kozlésébdl éllott a lap. Nagy tér jutott a hazai kdzleményekben
a Szebenben folyt orszaggytlésrdl, mely most mér Kemény Ferencz
bard elnbkletével folyt és aprilis héban végzbdott. Sok kozlés van
szdnva az orszagos arvizekedl is, koztik a nevezetes Pesti &rviz-
r0l, melynek részletei azonban ma sokkal ismertebbek, mint a
lapban kdzolt széraz el8adis és igy mellbz0m a kiirhsat, sok
helyet foglalva el, az irviz sujtottak részére tett adakozék névsora-
nak a kozlései. A legelsé szamban a kolozsvari szinhazrol is
taldlunk nehany soros leirist, ebbdl megtudjuk: ,hogy Kolozsvarit
ezen ¢év kezdetével husz foknyi rendkiviili hideg kezdett uralkodni,
ennek kovetkeztében a Kilényi ur igazgatisa alatti szinészi tirsa-
sig is, mely itten a kozdnséget két hdnap Ota mulattatd, januér
4-én innen Nagy-Véradra utazott. A k(ldnben szép akotdsu jaték-
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szint fitni nem lehetvén, a nagy hideget sem a szinészek, sem a
kozonség ki nem élhatta“. A szeplember 13-iki szdmban is tald-
lunk szinh&zi hirt néhiny sor kiséretében, jelezve van Egressy
Gabor vendégfellépte Dumas Sandor ,Kean“ czimd szinmilvében,
— koliemények, koszoruk dobaftak a szinpadra. Ugyancsak a
novemberi egyik szdmban jelezve van a ,Sevilla Csillag® czimil
szomorujiték el6addsa, Fancsy Lajos pesti szinész jutalméul.
Koszoru, vers ez alkalommal is volt a zsufolt szinhdzban, meg-
jelenve azon Kornis Janos grof f6kormanyzé is. ,Méltan dicsérettel
emlithetjtik — irja a lap — ezuttal a Kilényi David igazgatisa
alaft jelenleg itt lev0 szinész tarsasigot, mely az esti darab eld-
adisaban haladast mutaté dgyekezetet fejtett ki“. Miutan a kolozs-
vari szinhidz, a magyar-székely nemzet tulajdona volt, igyekeztem
minden hirt ki Irni az orszag legelsd szinhazérdl; de bizony kevés
erre vonatkozé kdzleményekre akadtam, s ami volt, azt ki is irtam.
Es mert ujabb id0ben, a lapok nagy szereteitel kozlik a nagy
életkorra vonatkozd adatokat, és mert tekintve, hogy Kolozsvérit
az elmult szizadban csak két elhunyt volt szdz éves: Brassai
Samuel ¢és Kadacsi Déniel, de az els6rdl sokan kétségbe vonjik
a szaz évet s a kolozsvari unitarius fbiskola el8csarnokéban 4llé
mellszobrén is az 1800—97 év van jelSlve, jollehet haldlos 4gyan
szdz évesnek vallotta magat Kovary Liszié és Szabé Samu tanar
elott 1897. junius 15-én, — mindamelleit az itt emlitett két fédiun
kivill, még egy harmadik szaz ¢évesre is akadiam, a melyrdl a
Hiradd igy ir: ,Kolozsvartt 1838. nov. 25-én halt el a nyugal-
mazott reformatus pap Szabdé Mihdly élte szizadik évében. A
megboldogult 4llandé egészséggel, vidam, az élet veszélyein
kevéssé aggddo lélekkel aldoita meg a mindenhatd ; egész életé-
ben csak haromszor volt beteg, halila elbtt is csak kevés napokkal
esett le 1abardl, s ezen id6 alatt is szenvedésekibl szabadon, csak
elgyenglilés kovetkeztette halalit. A néhai élte tanusagos példéja
annak, hogy a mértékletes élet, minden szenvedélyektdl szabad
csendes lélek, hatdsosan folynak bé az élet hosszabbitisara“. Hit
Brassai is egészségesen huzta at az életet, bOrviszketegsége miatt
kerilt gydgykezelés ala, ki is gydgyult abbdl, de a hosszas fekvés
maga utdn hozta az breg korral jaré végelgyongtllést s csdndesen
elaludt orokre. ,Hagyjanak pihennem® — mondia halala utolso
eltti napjan. Kadacsit is jél ismertem épp mint Brassait, egy
utczaban laktam vele, de j& egészségnek Orvendett s haldlat az
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oreg lova rugisa okozta, a fekvés elgydngité. Szdznégy éves
koriban halt el Kadicsi. Egyébként ezen magas kort felit! mulia
egy vidéki ember, a ki Alsé-Fejér megyében lakott Alamoron, ¢és
deczemberben halt el 118 éves kordban, mint a Hiradd irja, egész
utolsd évig végzett mezei munkét s birta ugy, mint egy Otven
¢ves. A lap még azt is tudni véli, hogy az Oregnek egy foga
sem hidnyzott,

Az 1839-iki évfolyamban sem talidlunk ugyan egyetlen 6nillé
dolgozatot sem, de a hirek k&zlései valamivel élénkebbek a honiak-
ban, — bdr jollehet az erre sz&nt részi nagyjaban okkupilta a
pozsonyi orsziggylllésrd]l sz6lé6 tuddsitisok, illetve az oft hozott
hatirozatok, a felsd- és alsdéhaz kozti Uzenetek szintelen ismerte-
tése. A rovatok a régi alakban szerkesztettek ugyan, elsd helyre
jutva a kolozsvari hirek, de kissé részletesebbek ¢és a szinhizi
kozlésekre mar 10bb gond van forditva, s&t még vers is van egy
kozdlve, a Dérynéhez intézett, mit jutalomjitéka alkalmaval szértak
le a karzatrél, Egyéb kbzlemény azonban egy sincs olyan, a minek
kozlése ma érdekkel birna! . . . Az év utolsé szdmaban azonban,
2 mely a lapnak majdnem a felét foglalta el, van egy ielkes fol-
hivis intézve a nemzethez, a honi szobraszat wgyében. Felvan
tintetve a magyar szobraszat pangasa, ill& hogy végre nagyjainkat
szobrokban &rokitstik meg: ,ezuttal elsének maér ki is tuiztnk —
mondja a folhivds — Hunyadi Méatyast, kit, mint kiralyt, mint had-
vezén, mint embert, mint tudomanyok s szép mesterségek baratjat,
kegyeldjét, egyarant nagynak, a haza és emberiség jéltévdjének
ismertiink“. Ferenczy Istvdn szobrisz jeloltetett ki a készitendd
szobrok elkészitésére, hazai fehér marvinybdl. A nemes moz-
galombdl nem leit semmi, de felemlitésre érdemes, az e czélra
alakult bizottsag tagjai voltak: Simoncsics Janos, Raday Gedeon,
Foldvary Gabor, Fay Andras, Kubinyi Ferencz, Szemere Pal, likey
Sandor, Pdlya Jdzsef, Nagy Istvan, Egressy Samuel. Jegyzé volt
Nyary Pal. A bizotisag Pesten székelt. A felhivis vége igy hang-
zik: ,A hazai mllvészet nevében felszdlitjuk a két magyar haza
valamennyi elsd alispAnjait, szabad kertlletek el6ljaréit, sz. k.
varosok és szsbadalmas kozségek birdit, nem kaldnben kdzugy
iranti buzgalmukrdl ismert fiait ¢és lednyait, knléndsen Erdélyben:
Bethlen Ferencz, Vass Imre, Mikes Janos, Banffy ]Jézsef, Bethlen
Lajos, Bethlen Gabor, Teleki Domokos, Jézsef, Laszlé gréfokat,
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Bornemissza Jdzsef, Banffy Miklés bardkat, Barra Imre orvos,
Bolonl Farkas SaAndor, Band Istvan, Méhes Samuel, Szdsz Kéroly,
Szilagyi Ferencz, Bolyal Farkas, Brassal Simuel professor urakat,
tisztelettel megkérvén mindnyijokat, hogy a veltk kdzlendd ali-
irasi iveket elfogadni, az aldirt summékat blzios alkalommal a
pénztarnokhoz (Simonics Pestm. masod alispan) kilideni, s ve-
link kozremunkéaini sziveskednének. — Pest. okidber. 1839
A mozgalombdl ha nem is lett semmi, és hezink fSvarosit
ma sem disziti a nagy magyar kirdly szobra, de azért van mégis
az orszagnak Hunyadi Mityds szobra Kolozsvar {bterén, mely
szoborhoz hasonlé szépségiit Eurépa egy vérosa sem mutat fel.
Orok dicsbsége ezen lovas szobor négy dicsd vezére kdrnyeze-
tében a magyar szobraszatnak és halhatatlannd tevé nevét a mil
készitdje Fadrusz jénos De ne hagyjuk ki nevét, a most mar
nyugalomban éI6 unltarius foiskola tanar Nagy Lajosnak. Ové a
kezdeményezés dicsdsége, mint viarosi képviseld tevé javaslatat
meg : hogy Matyés kirdly sz{ll0 vérosiban szobor hirdesse a nagy
kirfly emlékét. Az inditvinyt egyhangulag magaéva tevé a varosi
kOzgyllés, szeretettel karolta fel az egész orszidg s ma all Hunyadi
Maiyas szobra: mint a magyar egységes nemzeti allam drok hirdetdje.



HARMADIK RESZ.
(1840—43. évek)

Belépett a Hiradd a 40-es évekbe. Még csak az 1840-iki
éviolyamon volt a régi szintelen alakjaban, hogy annél tartalom-
dusabb legyen a rd kovetkezd évben. A valddi missziéjat azonban
1842-16] toité be, amikor a publiczistikai irodalom is kifejlddott a
lapban és ezzel itvette a lap Erdély vezetését. Az 1840-ik évben
egyetlen 6ndllé dolgozat sem jelent meg a lapban, mind csak
hirekkel volt tele. A pozsonyi orsziggyillésrdl sok kdzlemény van
adva és a megyei gyllésekrdl, valamint a varosok beléletérdl, a
melyek ma mair unalmasak. Egyéb hirek Is vannak, de kivonato-
lisra egy sem vald. Azt azonban megemlitem, hogy a Hiradé
nagyban volt a Biasini vendégld felépitésével, mint mely szerinie
az orszagban az elsbrendflek kbdzé szamitandd, meg is jegyzé,
hogy amiddn augusztus 7-én megnyilt, a tobb kilfoldi vendégek
kozt, kik azdta a vendéglét meglitogattik, az idegenek kdnyvében
Ghika Gydrgy herczeg és bajor generél Hertlin baré ,neveiket
feliegyezve lattuk“, Persze a még most is Biasini néven allé ven-
dégld mellett tobb nagyszab&su vendéglGje van Erdély régi f6-
varosinak. Ezen hir kdzlésénél azonban érdekesebb manapség az
utazasrél sz6ld kozlemény, amelybdl megiudjuk, hogy a Biasini
gyorsutazé szekere egész Pestig széllitotta az utasokat; és pedig
Kolozsvarrél indult a gyors szekér minden vasérnap reggel, Pestre
érkezcit szerddn délutdn ; hasonlé menetrenddel indult Pestrd! is.
Minden személy harmincz font podgyészival egyiltt fizetett Kolozs-
varrdl Pestig 17 frt. 20 kr. p.p. A lapnak volt kis gyészkerete is
augusztus 18-an, amelyben tudatta Kornis Janos gréf tékormany-
zénak a haldlat,

Az 1841-ik évben a lap szémai nagyobb része mar honi
hirekkel voltak tele, kevés jutott a kalfoldi hirekre. A lap élénk
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lett és kezdett valédi id8szaki sajtd lenni. Ondllé czikkek még nem
emelték a lap beltartalméat, de ha ezek hidnyoztak is, élénk megyei
tuddsitasok voltak s a kolozsvéiri orszagpytilésre is nagy tér volt
szdnva, amely november 18-in nyilt meg. Ezenkivill részletes
ismertetdsét adta a Kossuth—Széchenyi—Dessewffy kozt folyd hir-
lapi vitdknak, s az ezek &ltal vezetett lapok irinyczikkeit rendsze-
resen ismertette. Ha 8nilld czikkei a lapnak még nem is voltak,
de egyes nyilatkozatok mar jelentek meg, mint a melyek elbjelei
voltak a nemsokéra bekdveikezett rendes vezérczikk rovatnak. A
czenzura enyhiitésével, ez mér nem vérakozhatott sokd magéra!...
A legelsd 6nallé nyilatkozatl, mely beillett vezérezikknek is : Kovacs
Lajostdl jelent meg az Aprilis 9-iki szZamban ; megbotrinkozéasanak
ad kifejezést, hogy Szathméir megyében egy ,Farkasaszé“ faluban
egy telepedni akaré unitdriust az eskildiek ily hivatalos irattal ker- -
gettek ki: ,A folyamodénak hogy ilt letelepedjék, mint unitarius-
nak e hazdban lakni szabad nem lévén, innen kitakarodjék, és tbbbé
Farkasaszdn magit ne mutassa, mert tdmldczre velletik, mint ve-
szedelmes ember“. A Hiradd ezen tényi ily czimmel kdzlé marczius
23-4n : XIX-dik szézadi felviligosultsag és tolerantia!* Maré guny-
nyal van az eset k6zdlve, hogy egy oly vallastelekezeti ember,
mely vallas szizadok dta be van Erdélyben véve, kitiltassék egy
hazai kozségb6l. Erre nyilatkozolt Kovacs, hogy & is szathmér-
megyei, de maga a megye nem ily ésdi gondolkozasu, 0, ki ott
vilaszté polgar, ilyenek unitériusok is vannak, minden polgari
jogokban egyarant részesek ott. Végill a kovetkezd humoros meg-
jegyzést teszi; ,Nyugodjanak azért meg szereteft unitirius testve-
reink, kiknek némf karpétlisul elmondom, miként Farkasaszé falu-
nak e valléssal mar kilonds fatuma van. Pir év el6tt ugyanis egy
farkasaszdi elOkeld asszonysag a szomszéd K&var vidéke epy
érdemes Ureg apjaval, ki szinte unitérius, ebédelve véletlen széba
kerilltek az unitiriusok; a j0 asszonysig farkasaszdi naivsiggal
azt mondja: beh szeretnék egyet litni, hadd tudn&m, hogy néz
ki, s midén a jé 8reg Shajtasit nyomban betolfé, nem gybzitt
csodalkozni, hogy csak ugy néz ki, mint mas ember“. Még kis
elmés oldalvagissal bevégzi szabadelvdl nyilatkozatit Kovics, ki
ez iddben Kolozsvartt lakott s az orszaggyQlésnck is tagja volt.
A késObb Osszeiilt szathmarmegyei kbdzgyiilés megbotrankozéssal
semmisité meg a fenti falu bolcseinek a hatirozatat., Egyébként,
hogy ily esetek el6fordulhattak, arra befolyt az akkor duld feleke-
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zeti viszilykodas I8 — a keresztelési Oigyek és vegyes hézassa-
gokra nézve, a lap siiriin hozta az errdl sz6ld viszalykodasokat.
Szathmirmegye hatdrozatit Kovics Lajos ismertetie terjedelmes
maganvélemény kiséretében, 1drvényekre hivatkozva, erdsité a megye
jogosult alidspontjat. Kovacs Lajos nevével ez évben gyakran ta-
lalkozunk a lapban, hosszabb nyilatkozatokat téve, anélkil, hogy
azokat vezérezikk irasnak lehetne mindsiteni, gy hosszabb visz-
szatekintést kozol Kolozsmegye gyiilésérSl két szamon keresztill,
majd hdrom terjedelmes vélaszt ad Szilagyi Ferencznek, ki a ,Mult
és Jelen“ konservativ lapot szerkeszié ugyancsak Kolozsvarit, s
megtamadta Kovacsot a tul szabadelvil zilrzavaros megyei tudd-
sitdsaiért, az azokrdl szl kritikai megjegyzéseiért s magas elve-
ken szaladgild nyilatkozataiért és nem élethli refraddiért. A szen-
vedélyes vita utdn nehany héttel késGbb, november 22-én a ko-
vetkez6 nyilatkozat jelent meg Kovécs Lajostdl : ,Baralaim felszo-
lithsra, hogy ne hagyjam szdé nélkil a ,Mdailt és Jelen“ 88, 90,
01 szdmaiban ,Foldbirtok“ czim alatt foglalt s személyem ellen
intézett gyanusitdsokat, ezennel kinyilatkozom, hogy miutin az
érintett lap szerkesztjével azok irdnt személyesen leszamoltam,
jovendére nézve pedig (innepélyesen, becstletére fogadh, grof
Teleki Laszl6, Ujfalussy Miklds és Szunyoghy Rudolf jelenléttk-
ben, hogy nevemet soha tobbé lapjaiban meg nem emliti, én
semmi czéfolatokba nem bocséjtkozom“, Ezen kissé kalonds nyi-
latkozatbdl az ttinik ki, hogy parbajra hivtak Szilagyit, s igéret
fevésére maradhatott el a fegyverreli Osszetiizés!... Egyébként
Kovécs ez iddben nemcsak a Hiradéban adott életjelt magérdl,
hanem Kolozsmegye gylllésein is szerepet vitt. Ez évben nevez-
tetett ki a gytlésen a megye hites birajava. Kovacs Lajoson kivt!
még tobb névvel taldlkozunk a lapban, ugy lit-zik, hogy a czen-
zura szelidtilésével a megyei tuddsiték mind nem rejiék neveiket
el. Alant adjuk, mert 6k ugy latszik a lapnak is ezaltal mintegy
munkatarsai voltak. A lap szabadabb mozgisara mutat az augusz-
tus 6-iki szamban kiadoit ,Unid“ czimil rovid felhivas is. ,A régdla
hirdetett magyar hajnal bigyadt sugarai kezdenek maér szétéra-
dozni honunk egén. Elet és munkakészség jelei mutstkoznak min-
denfelé, de a teendBknek 0zone all elbttiink, kildndsen az Unid
és Urbér, e két targyhoz vannak legmerészebb remények, legfe-
sziiltebb figyelem kotve, de mily kevéssé vagyunk tisztdba mind-
kettbre nézt?“ Felszdlit a szerkesztd mindenkit, hogy véleményét
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elkezdi.

Ez év legérdekesebb kdzleménye mindenesetre a Kemény
Jozsef és Kemény Samuel gréfok jelentése, mit Kukolld varmegye
gytilésén nyujtottak be febr. 25-ikén s mit a lap kozOlt mérczius
0-én. Ezen jelentésben egy Kolozsvirit felillitandé nemzeli Muzeum
alapitasarél van szd, gazdag kOnyvtaraikat a nemzetnek akarjik
ajanlani, Kolozsvirott llitandé nemzeti Muzeum alapjiul. Hazafias
nyilatkozatukban egy helyen igy szélanak: ,mivel egy ilyen nem-
zeti intézetnek alapitisa egyes hazafinak erejét feljlil mulja: azért
nemcsak kivinatos, de diszes is lenne, kOzerdvel és k6zhazafi
buzgalommal hazink fOvarosiban Kolozsvartt egy nemzeti Mu-
zeumot, azzal egybekttendd nyilvinos konyvtirral feldllitani, mely
nemcsak hajdani nemzetiségiinknek emlékét fentartsa, hanem
mostani korunknak tudomanyos mivoltit is felemelje s diszesen
ndvelje.“ E czél érdekében nemcsak gazdag kbnyviirukat, okira-
faikat ajanlak fel, hanem asvanygytjteményeiket is; addig is, mig
masok hasonléan koveinék a példit, s addig is mig ajinlatukat
az orszag szine elbtt (orszaggylllésen) meglenni szerencsések
lehetnének, a megye rendeinek jelenték be oly kivanattal: ,hogy
méltoztassanak ezen ajinlatunkat és az ezzel kapcsolatban lévd,
allalunk elannyira dhajtott czélt hazati patfogis ald vévén, ennek
silkerét elbleges honfi gondoskodisok iltal biztositani és ezt sze-
retett hazdnk tbbbi t0rvényhatdsigainak is a tovabbi sziikséges
tandcskozas és netfalani elbleges rendelkezés tekinietébd! ajanlani,
hogy e képpen az, a mi egyes polgarnak erejét feljll mulia, honi
lelkes kdzbuzgalommal hazénk hasznira, s diszére ment6l eldbb
alapitassék, s fonn is tartathassék.“ A lelkes szézatnak csakhamar
akadt kovetbie, a lap mdrczius 16-iki szdmiban olvassuk, hogy
Gyulai Lajos grof a szerkesztbhdz levelet intézett: hogy 1890
darabbdl 4ll6 asvanygyiijteményét a felallitand6 Muzeumnak ajanlja.
»Csak ily elbre tett igéretek &ltal remélhetd — végzl levelét —
hogy a torvényhatésagok hajlandék lesznek gondoskodni az igen
is kivinatos nemzeti Muzeum megalapitisardl.”

Ha még felemlitem, hogy a kolozsvéri szinhazl el6adéasokrél
sirlin van kozlemény adva a lapban, éttérek az egyes megyei
tudositdk neveinek megnevezésére. Nagy Elek Szathmirmegyéb0l
kildott tudésitasokat; ifju gréf Bethlen Janos Kikilldmegyébdl,
Somogyi Antal Kozép-Szolnokbdl, nagy tudassal irta referadjat
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¢ férfiu, de kissé hosszadalmasan, 8nillé fejtegetést is adott be
a lapba: ,Osiség s hitel“, ,Kényszeritett orok megvaltas“ czimek-
kel. Kovacs Lajos mint az orszidgban sokat utazd, a latottakat
meg-megirta a lapba, természetesen rendesen {ontosabb megyei
gvilléseken jelent meg s irt arrdl, mint a kdzép szolnoki tisztujitd
gytlésrdl is; de irt kis erdélyi fird6rdl is. Szentiviny Mihély
Doboka megyébdl; Szabé Gyorgy Sziligy megyébdl; Békési
Gyorgy Szolnokbdl; Veér Farkas Belsd-Szolnokbol kuldott tudg-
sitasokal. A legtobb tuddsitis név nélktl vagy jegygyel van adva,
a z6m azonban a pesti lapokbdl van dtvéve a megyei dolgokra
nézve, st egyéb kdzlemények is. A pesti lupokbdl valé ollozast
egyébként a vidéki lapjaink az urnak az 1907-ik évében is nagy-
ban gyakoroljak. Méskiilbnben a Hiradénak volt alkalma ugy
latszik ez évben is érezni a sajid szabadon mozoghatisinak habar
gyongebb korlatait, mert a deczember 31-iki utolsé szdma csak
felében jelent meg, par sorban figyelmezteté az olvaséit a szer-
kesztd, hogy 16le nem fuggd okok miatt, csak féliven jelen meg
a lap, nem volt id& mir egész lapot adni, a kdzelebbi orszigos
0lésrdl szolo referAdAjat nem adhatja ki. Mas szavakkal a lap lefog-
laltatott és pedig azérl, mivel a rendek felirata részletesen fel
sorolta a bajokat, mit nnepélyes killddtiség vitt fel az uralkodé-
hoz, a lapnak nem engediék meg ezen felirat kdzlését s ezért
foglaltatott le. A sajté érdekében Kolozsmegye Oszi (ilésén fel-
sz6lalt Kovacs Lajos és Kemény Zsigmond baréd, inditvanyoztik,
hogy a nagyobb nyilvanossagért igyekezzenek a kdvetek orszig-
gyulési hirlapot alapitani, addig is a hazinkban jelenleg Iétez6
hirlapoknak segédkezeket nyujtani, hogy a konyvvizsgalaitdl sza-
badabbi tétetvén, a kdzdnség igényeinek s egy alkotminyos nép
érdekeinek megfeleld szabadsdggal adhassa az orsziggytilési kbz-
leményeket. Az inditvany ugyan eifogadtatott, de ennél 10bb
egyelOre nem is éretett el. A lap oktéber 12-iki szama azonban
Orvendetes hirt kozolt — ,Amnesztia Erdélyben* — czimmel,
melyben tudiul adatik: hogy béré Kemény Pal, ifjabb grof Bethlen
Jinos, Incze Gyorgy, Ercsei Janos, Csejdi Janos, Barabas Mihaly,
Koronka Maron, Jakab Istvin, Nagy Janos, Orbian Mérton, Simon
Sindor, Kutasi jozsef, Kakasi Isivan, Incze Jinos, Péterifi Daniel,
Janosi Istvin, Nagy Antal, Kovics Péter és baré Wesselényi
Miklds ellen azon keresetek, mik az erdélyi kiralyi tabla eltt
indittattak, az uralkod6 elengedie. A Hirad6 részérfl ezen szavak
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vannak hozzd adva: ,Bizton reméljtik legkegyelmesebb urunk
atyai hajlamatél, hogy nemsokira azon politicai okokbdl perlet-
tekre is kiteriesztendi a kegyelmet, kiknek nevét a fennebbiek
k0zt nem taldljuk.“ Egyébként Wesselényi s még vagy harom
kivételével, a tobbi név alig ismert volt. A middn Aatiépnénk az
uj év kilszobét, végeredményként konsiataljuk, hogy 1841-ben a
Hiradét kétszer hozta zavarba a czenzura, miszerini csak féliven
jelenhetett meg: a fennebb vazolt esetkor és a november 2-iki
szadm jelent csonkin meg, ily feltind betitkkel valé tudtuladéssal :
.Figyelmeztetés, Véletlenlil kbzben jott akadaly miatt ezutial csak
félivvel szolgélhatunk, ezen hijint kdzelebbi szdmunkban kipétolni
igyeksztink. Szerk.“

Az 1842-ik év az Erdélyi Hiradét is iranyadé lappa tevé,
amennyiben é&llanddéan volt vezérczikke. Az oroszlinrészt a vezér-
czikkek Irasiban Kemény Zsigmond biaré és Kovacs Lajos vették
ki. A késbbbi nagy publiczista Kemény tehat Kolozsvartt kezdte
el hirlapir6i palyajat. A sors ugy hozta, hogy oly két férfiu volt
a Hiradd publiczistija, a kik mindketten vezéri szerepet vittek a
szabadsagharcz alatt — a béke érdekében. Az 1849-ben meg-
alakult béke part vezérei voltak: Kovics Lajos, Kemény Zsigmond,
Kazinczy Géabor. A Kovécs Lajos fbvezér szallasan gyiit tanacs-
kozni dssze a békepart, kiknek szamai naprdl-napra szaporodtak
a debreczeni orszaggylilésen, kaldndsen az erdélyiek majd mind
a pirthoz tartéztak. Czéijuk volt athidalni a nemzet s dinasztia
kozti ellentétet. Kovics, Kemény, Kazinczy voltak a part vezérei
mint emlitém, és lapjuk szerkesztdje meg J6kai Mor volt kezdet-
ben Debreczenben. lly két késObbi vezériérfiu volt tehat a Hirado
irhnyit6ja, dolgozataikkal tisztztak az eszméket Erdélyben. Kemény
Zsigmondtdl vezérczikkek jelentek meg: A codificatio és historiai
oskola“ hirom czikkben, akadémiai értekezletnek is lehetne ne-
vezni, annyira rija van itve a tudomanyos zoméncz. Az e téren
vald kisérleteit adja eld az emberiségnek, s a végin azon vég-
kovetkeztetésre jut, hogy egy altalinos codex inkibb honosulhatna
s volna képes atmenni a gyakorlali élelbe az autocratia és centra-
lisatio vaspilczdja alait, mint a helyhatésigi rendszer mellett.
oNincs péart -— irja — melynek nélunk altalanos codex volna jel-
szava, mi rendszerint inditvinyok utjan kivanjuk javitani alkot.
ményunkat, kiegyenliteni a kor és intézkedéseink kozti meghasonlést.
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De ne higyjuk, hogy mivel hegysoraink csaknem minden oldalrél
szirtfalakat vonnak a magyar fold és Eurépa kozé, a killeszmék
terjedését, az idegen befolyidsok hatalmit is teljesen kiklisz6b0lIni
tudndk. Erdélyben — mi a legszomorubb kdrjelenségek kozé
szamithaté — egész fészek quasicodex tartatik mellGzhetetlennek,
Minden komolyabb alaku sérelem s nevezetesebb eredményti
haladdsi kérdés évtizedek Ota rendszeres munkalatokra utasittaték
¢és most ot vagy hét orszigos bizottsagrél van szd. Ennyi nemi
targy Osszefiggésbeni ellatisa, annyi uj és kGlon fokozatu viszo-
nyoknak polgiri intézkedéseink soriba egyszerre tdriénendd fel-
vétele fog-é teljesittetni: arrél véleményt mondani nem &l sem
kedvem, sem szabadsagomban.® Eles bonczolé késsel taglalja
hirom vezérczikken 4t Kemény a ,Valasziasi jogok cseréje fel6l*
czimtl dolgozatdban tobb megyének azon kdveti utasitisat: hogy
a helyhaiGsagi valasztasok miatti ellenkezések megsziintetésére
tervet adtak koveteiknek! ... A tervek irdnyelve az volt: az
orszaggylilés a sarkalatos hivatalok bettltését, kivévén a kormany-
26it, udvari korlatnokét, orszigos elntkit és a hirom itél6 mesterit
az igazgalis rendelkezése ald bocsijtja, oly feltétel alait, hogy a
toevényhatdsigi tisziségek elndki kijeldlés és fejedelmi megerdsités
nélkil szabad vélasztis utjan tdltessenek be, ¢€s oly kikotéssel,
hogy e targyban felterjesztendd t6rvényczikk megerdsiiése eseté-
ben is kitelezd erbvel addig fel ne ruhiztassék, mig a hazipénztar
tetllegesen a torvényhatésagok kezelése ala nem fog jtnni. Kemény
fejtegetéseiben odajonn, hogy alkoimanyunk fbleg két nagy elv
altal mérsékli a végrehajtéd hatalomnak atadott befolyasat: eldszor
azdlial, hogy a f6hivatalok orszaggyilés &ltal valasziatnak, kovet-
kezdleg a tartoményi kdzponti kormanyzas els® kezeldi, azon
férfiuk, kiknek a masodrangu eszkdz6k kinevezésére meghatirozott
befolyasuk van, a nemzet tinnepélyesen nyilvénilott bizalma utan
Iépnek magas hivatdsukba. Méasodszor: torvényeinknek kozvetlen
teljesedésbe vevli a helyhatésagok. Innen forr két erb: azon vis
motrix, mely az alkotmény kerekei forgatasinak megindilé rugdja,
és azon vis inertine, mely a szabélytalan mozdulatok és idegen-
szerll befolyss elbaritisit eszkdzli s melynek a lefolyt évtized
torténeteiben akkora szerep jutott. A széban forgéd valaszidsi jog-
csere a nemzet és igazgatds kbzti viszonyokra nézve tehat abban
dllana: az orszadg lemond alkotmanyunk &Hal a végrehajté hatalom
mérséklésére fentartott egyik ellensulyrédl — a diaetai valaszta-



n

sokrél — oly feltétellel, hogy a mésik ellensuly, a” helyhatdségi,
két korlat t. i. a tisztujitaskori f6ispéni kijeldlés és fejedelmi meg-
erfsités Oregbedjék. Kemény hatirozott véleményt ugyan nem
mond, de annyi kérdést tesz fel a helyhatésagi két korlat leddntése
esetére, hogy azok nem fognak-e veszélyt szillni, hogy latszik
miszerint nem barétja az ujitasnak, az igen széleskdrll municzipium
helyi érdekek miatt magasabb nézpontokig ritkin emelkednék. Ez
az & véleménye! ., . . Elismeri ugyan, hogyha a sarkalatos hiva-
talok betoltése irAnti osztaly részérdl lemondana az orszaggytilés,
8 helyébe a megyék tisztujitasaikat minden kijelolés és felsd meg-
erbsités neélkal tebetnék meg, torvényhatésigaink szilird alapot
nyernének ; ,de masfeld! — irja — és ezt figyelembe ajanlom,
ha megyéinken ily gybkeres reform torténik, az orsziggy-
léstink szerkezete azonban a régi marad, s oft annyi heterogen
rész és oly irnytalan vegyfilethen munkil, nem fog-e ez eset-
ben megyéink t0kélye és tdrvényhozé termeink gyaridsiga ellen-
tétnl 4ltanil* — Azt is kérdi, hogy kuionb0zd szin alatt az
orsziggyllés hatiskbre nem fog-e a megyel gytilések hatés-
korébe atplantilédni, mint kedvezbbb térre? Majd 4atiér a
csere folytin tamadd uj viszonyokra ¢és ha el is ismeri, hogy
minden f6ispani kijeldlés nélkil!l a tisztujitds hivebben tkrdzi vissza
a megyei kbdzakaratot, de idOvel, amint sziikillni fognak a kivalt-
sigos osztalyok jogai, s tobb elem vonatik be a megyék kotelé-
keibe, a tekintélyre szlikség van, amit nagyban rombolna az ujitds,
meg aziin heves személyeskedési vitdk is gyakoriak lennének.
Szdval Kemény a sok aggddd kérdésével bebizonyitd a megyék
jranti rokonszenvét, de tul hatalmaskodisuktél mégis tartott és igy
nem Aldozott feltétlenti a megyei mindenhatésag oltarén. ,Iranyok®
czimmel két terjedelmes vezérczikket adott, az elsbben mard guny-
nyal ostorozta a minden reformtél irtozdkat, hangsulyozva, hogy
nem merész ujitisokrdl van szd, a korkivanat s haladisi f6kérdé-
sek Erdélyben szerinte még csak a kovetkezbk: A foldesur és
robotosok kozti viszonyok rendeztessenek, hogy tudhassa meg ez:
mit szolgéiljon, s az joggal mennyit k&vetelhessen; az allodiumok
a kivihetdségk tsgosiitathassanak, hogy valahira czélszeritbb és
jovedelmezObb gazdasag j6jjon léire: a foldesur is az utak készi-
tésében valamicske részt vegyen, mert csak jo kozlekedés mellett
nem reked a sirba szekere s nyerhet terményei sziméra drigibb
piaczot; a testvérhonnali egyesiiés szent iigye sikeres intézkedé-
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dések Aaltal mozdittassék eld. Ezeket tartd Kemény elsd sorban meg-
oldanddknak. A masodik czikkben az Grbér kérdésének megolda-
sat hangsulyozza, felsorolja a sok ellentétes véleményeket, osto-
rozza az oly 10rekvést, mely elodazni szereiné a kérdést; Kemény
szabadelvil szempontbél szereiné a kérdést megoldani, de ezen
czélt miként véiné elérni, nem domboritja ki ; helyesli azok 16rek-
vését, kik a lelek Orok megvaltasdt ohajtjak, de gunyt 0z kiviteli
mddozataikkal, amelynek bdlcsessége abbdl &ll: hogy vélisa meg
magit a por, ha van pénze ra.

Az 1842k s a kbvetkezd években, az Grbéri kérdések mi-
kénli megoldasa napirenden léve, Kemeny er8sen timada az ezi
cllenzbket. ,Utéhangcok koérjeleink fel6l* czimt dolgozataban is e
kérdéscdl irva, azt igy végzé:  Erdély foldjén a politikai lég kezd
valtorni. Nekiink szintelen scukség fejlddni, mint a tavasz zsen-
dalése ; kilonben alkoiméinyos szerkezettink elsorvad, s nemzeti-
séglinkre 2 koporsé szemfedele hull. A polgirosodis sziinetlen
terjeszti hoditiményait, s a mely nép nem hajlik szelid igija al4,
veszve van. A rengelegek tobbnyire kipusztultak Eurdpabdl és a
bolény is elenyészeit a lermészet orszdgibdl. Ez asorsuk a szel-
lemi vilagban a zordon institulioknak is és az egyeddl azokban
lélekzelni tud6 népeknek. Urbért a bosszuld polgarosodasért! kialtjuk
néktek — maradozdk. S ha e sz0 sokszor csendill fiiletekbe, veldtekig
hat, 1i engedni foglok“. Két czikkben targyalja Kolozsvar vérosa-
nak azon kérését, mit az orsziggyiiéshez adott be, hogy tortil-
tetnék el az 1791 beli 19-ik torvényczikk megszorithsa, miszerint
a polghrok — it nem értve a szaszokat — csak titkarsigig emel-
kedhetnek. Kemény kifejezést ad azon hitének, hogy ezen kérvény
altalinos visszhangra fog talalni, mert oly természetes s orszdgos
viszonyainkbdl folyd, hogy parikérdéssé nehezen fajulhat és sem-
minemil izgatisra taplalékot nem szolgéltal. Mint minden czikkében,
Kemény ebben is az észhez és nem a szivhez széloit, s e folylin
dolgozata itt sem ment a szarazsigtdl. Ugyanily targyilagosan adja
eld két czikkben, hogy middn a tisziujitds kérdésében felszélal,
normélis dllapotok még jelenben sincsenek; az 1834-iki orszag-
gylitéshez sok remény volt filzve, hogy a remények flistbe men-
jenek. Az 1837-iki orszaggyillés megsziinteté az egyik i6sérelmet,
a korminyszék torvényellenes allasat, a Karvk és Rendek kezébe

Ormbaay: Erdély régl 1ohirhapja. 3
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visszaszallott a sarkalatos és kdtésleveltinkbe foglalt hivatalok be-
toltésének joga. ,Municzipiumunk azonban tovabb is régi bilin-
csei kozt maradni; az ellenzék sérelem utjan kivanta a helyhatd-
sagi tiszt valasztdsban mutatkozo visszaéléseket elharitani, — a kor-
many engedékenységre hajlék ugyan és eleinte csillamloit némi
remény az irant, hogy ha a nemzet fSliratban kéri a végelintézést,
fog orvoslést nyerni. De ezen mddszer irdnt a véleményvezelOk-
nél ellenszenv mutatkozvan, a kormény a fiszivalaszitisi kérdést
1orvényhozis targyiva tétetni siirgeté. A diaeta csakhamar e rész-
ben minden eredmény nélkil rekeszteték be“. A most folyd or-
szaggytléstél sem remél megoldast e kérdésben a sok ellentétes
felfogas miatt. Kemény Zsigmond alapos késziiliségét fényesen
bebizonyitd ,Az Addénkrél“ irt 11 czikkre terjedd dolgozatiban,
mely terjedelmes dolgozat vezérczikk gyanant adatott a lapban
tizenegy szdmon kereszitil. Részletesen sz6l benne az add kér-
kérdésnek alkotményos részérl, a megajanlasrél, magardl az
addkulesrél, s annak a vagyonosodhatisra, erkolcsiségre, a
kozjovedelem és kbliség irinyara, urbéri viszonyaink helyes
elintézésére 4rlalmas befolydsardl, majd kés6bb megint harom
czikket adott ,Allapotunk* czim alatt, egyik a masikkal nem
léve szoros Osszeflggésben, a szerkeszt§ sem egymdésutan adta
ki, kozbnként mas vezérczikkeknek adva helyet. Az elsGben
azt varidlja, hogy mért bir a korminy bizonyos népszerliséggel,
talan a nemzeti szellem lankadt? veti fel a kérdést. Bizonyitja,
hogy az nem lankadi, hanem a korszellem napirendre tért és e
folytan gyéril azon part, mely avas tdrvényekbdl procrustes-
agyat készitett s addig csigizoft minden eszmét, mig az ezen szik
korlitok kdzé kéromhegyig befért. Ellenben a lelkesebb rész a
szabadelvliséget magasb értelemben indul felfogni, érzi, hogy az
anyagi intézkedések &ltal szellemi czélokat lehet elérni s hogy nem
a sérelmek pért vitiiban, hanem e mezdn vannak azon életkérdé-
sek, melyeknek gordiusi csomdja nagy jovenddt igér a megoldd-
nak. ,Kormanyunk — irja Kemény — a haladis baratja, 6 a kor
kivinatai meghailgatisira hatalmas szavéval felszélitott, palyinkon
béfolydsival gydmolit. S ez jelen népszeriségének legibbb oka“.
Kemény mint ltszik, a régi magyar szokast itélte el, hogy ne
csak Orbkosen a sérelmi politika terén mozogjon a nemzet. Kii-
16nbsen a kdvetkezd két czikkében ad erls és lesujid hangot, az
eddig kovetelt politikanak. ,Sokan az dramutatdjatél elforditjsk
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arczukal — irja — hogy makacson kialthassik : kordn van még?
1842 azon év, mely legtobbszdr haliid az édes csengésit korant“.
Az ily hitieket & reactionarius embereknek bélyegzi. De még
keményebben béant el az ugynevezeit sérelmet lzd politikusokkal,
a kik valédi gétléi minden ‘haladispak. lgy kidlt fel egy helyen:
.0k folyvast azt varialjak, hogy minden atkotméanyunkat érdekid
torvények, ha posiliv eltdrilve nincsennek, teljesittessenek el6bb
s aztan fogunk a szilkséges ujitisokhoz. De nem mondhatjuk-e
mi, ép oly méltin: egydltaliban tarsadalmi viszonyainkat illetd
13bbi torvények is hajtassanak eldbb végre s majd aztin javitan-
dunk czélszertileg rajiok? Tehat éreztesstik elobb az olihokkal,
hogy Ok lézengd csordakint ez orszigban az Approbata szerint
csak eliiretnek, s aztdn gondoskodjunk az alkotminy sinczain
kivil esGknek abba bevételérdl. Parancsoljuk meg minden zsidé-
nak, a 82-dik edictum szerint koltdznék eldszor kivétel nélkil
zsellérnek Fehérvarra, s aztin majd fanicskozni fogunk emancipa-
tiojarol. Mondjuk ki eldbb, hogy senki az aranyat négy magyar
forinton feltil (lasd a 37-dik edictumot) elviltani ne merészelje, s
aztén hozzuk a pénz természeiével egyezd cikkeket. Hirdessik ki,
miként a parasztnak és béresnek -— az Approbuta egyik litulussa
szerint — poszid ruhat, nadragot, csizméit, dupla forintos siiveget,
gydlcs inget viselni nem szabad, s aztin szerkesztesslink nemzeti
ipart elémozditd szabilyokat“. Még tobb kérdést vetett fel Kemény,
a melyek ha nem is mint taldlok, aminthogy az arany véltasi ha-
sonlat sem korrekt, de & kirAntani akarta az elsOppedt orszag
szekerét a sérelmet 1izd katyubdl. Az eddigiekbdl kitetszik —
irja fovibb — miként az, ki minden ugynevezett sérelmeinket el-
harittaini kivanja, szertelent kdvetel, ily emberek szamaira korén
van még minden haladasi kérdés, mert nekik eldbb a multtal kell
szantaskodasukat bevégezni“. Kimondja nyiltan: ,hogy tulajdon-
képen elvbarétainkkal van nekilnk legtobb bajunk. Egyik tudja hol
sajg az orszag sebe, és ott oly szorgalmatosan kdppenyez, hogy
a testnek vérkészitésre kell minden formllé erejét felhasznalni,
mert a faradhatatlan gydgyitds miatt killdnben sorvadast kapna. A
mésik okvetetetien az Approbata fonnyadt leveleibdl akarja a hala-
dasi kérdések saccusdt kipréselni. A harmadik, bar mit javasoljon
az id0jaras, oly kelletlentl mozdul azon pontrdl el, hogy lébhegyre
allva a mindig z6ld boroslyin egyik 4géit csaknem elérte ujjaival®
»Néhany czikk sajat dgytinkben“ czimti két szimra terjed6 tul
3.’
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hosszas dolgozathban arrél elmélkedik, hogy mily uton lehet kdz-
véleményt teremteni. Részlelesen ismerteti az angol-franczia viszo-
nyokat, majd &ttérve a hazai viszonyokra, nagyon ki ri soraib6l a
megyékkel valo elégtletlensége. Kimutatja, hogy a municipal rend-
szer sem 1831 ei6tt, sem 1791 elott kdzvéleményt nem tferemtett.
oNézziink bar kortii — irja egy helyen — 1831 6ta, ha nem is
legszerencsésebb, de legfényesebb korszaka volt a megyei élet-
nek. S mégis, mi irknt alkotott a jelen orszaggyllés megnyithsdig
szilird meggydzbdést s plantalt oly eszméket, melyek a kdzon-
séges miveltségll ember agydban is meg fogantak ? Felelet: néhany
sérelmi kérdés irant, melyek mellett és ellen széld minden gya-
mokat egy hasibra le tudnék irni. Szikséges 1ehdt oly eszkiz,
mely a tanicskozé szézatok szamiéra adatokat és eszméket szol-
géltasson; mely a korszlikségeit vizsgalja s a tOmeget ezek fel-
fogisara alkalmassi fegye, mely szerény kezdje legyen azon
elveknek, melyek a megyegyilléseken részletesen felfejtve, a tor:
vényhozas utjit kijeloljék. De mi azon eszk0z, mely nélkil a
mueicipium {6ldje viszonyosan parlagban fog maradni s csak gyér
s olcs6 kozvélemény teremhet? Az irodalom és ibkint a journa-
listica. Kormanyunk, midén a sérelmek promontorium sanctumérdl
— igy nevezék a régibb korban azon hegy fokot, hovd a mesés
hagyomany szerint, Hercules oszlopa, az 6 vilig hatarkdve leté-
teték — a haladasi kérdések uj vildgiba Indult a nemzet vezér-
leni, szabadabb sorompét nyitott a sajténak. Es a sajto azéla,
minden hidnyai mellett a kozélet epyik tényezbiévé kezd vilni®.
Bar jollehet, hogy czikke elejére az volt irva: vége! De dolgozata
utolsé részében mégis kijelenté, hogy a sajtdrd! kitidn véleményt
mond, miutén annak sok ellensége van. Ezen igéretét pir héttel
késdbb bevalia, szép értekezést tartoft. ,Az irodalom és fbkint a
journalistica“ czimmel, — tehit oly czimet adott, a mit fent mar
hasznilt. Parhuzamot vont a kdnyviré és hirlapiré kozt, az elso-
nek van ideje megfontoltan irni, mig a hirlapirénal a gyors munka
kivantalik. Es igy nem csoda, ha olykor nem vélogaiés a szavak
kitevésében, a mi keserilséget szill. Véizolja a Hiradé hizgadt,
komoly magaviseletét, de arr¢l nem teheinek, ha nem zenglieinek
hymnust a pirtok minden magaviselete felett. ,Talan tulzd kdve-
teléseink voltak — kérdi — s mivel ellentk szegiilt a kbzvélemény,
vidakat szorunk a [Obb szdvivOkre? Tekintsenek kozzétett dliaj-
thsainkon ¢és a szemelvényileg hozott t0rvényjavaslatokon végig
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olvaséink és latni fogjak, miként ezen torvényjavaslatokkal —
melyeket egyébarant nagy Ordmiinkre a régi ellenz¢ktdl sokban
kiilonb0z6 elemil t0bbség kizdoil ki — az elvekben, kiindulisi
poniokban s fOrészletekben 16kéletesen dsszhangzanak, annyiszor
megtamadott nézeteink. De nem |étez-e csakugyan némi kulonbség
kozthk ? lgen és pedig hirom felette természetes okbol. Mert
middn mi a nyilvinossag palyaterére léptiink, nem volt még
az anyagi kérdésekben kiformalt pért, szilard kdzvélemény,
nem volt tehit megttrve azon ut, melyen nyomrdl-nyomra
haladhassunk. Tovidbba mikben okult is méar kbtzvélemény,
leheteft-e jézanul kivanni, hogy lapunk minden eszmekincsnek
utolsé fillérig depositariusava valjék? Végre megktvestil-e kikép-
zésekor a kozvélemény, hogy nélkildzve azon beléletet, mely
drinként a létegekben fisztit, holt részeket valaszt el, ktin a fel-
szinen pedig formakat vaitoztat ¢s mddosit? S ezen szlnetleni
processusban ki josolhatja meg az ulésé nehezékig, mabdl a
holnapot? Middn ezen kérdéssel mar tisztiban allunk, mutatkozik
a masik, az t. i. hogy mi okoa tamadiuk olykor meg a reactio
nézefeivel egytii, a néhai tobbség néhany tiszteletet érdemld
lagjainak terveit? A kapcsolatokért uraim! — mi Urbért kivantunk,
Ok urbért bsszekttve kilonbizd formasigokkal, rendszerezéssel,
sérelmekkel, kbzallomanyi, maginy és bintetdjogi reformokkal,
helyhatésigi organisatioval, addzisi, kereskedelmi, katonaszilla-
solasi, alimentatioi intézkedésekkel; urbént végre, néhany éppen
ez urbént sztikségtelenité kisajatitasi, Orok vallsagi, telekelajindé-
kozisi projectumokkal. Mi ily modok alal, misdentinkabb hittink
lehetségesnek, mint a foldesuri dnkény megsziinietését, az ipar
emelkedését, a haladasnak ilires szopengetésen kivili divatozasat
¢és azt, hogy valaha kormanyunkkal ‘nagy érdekek elémozditisira
kezet fogjunk“. Kemény hosszu czikkének ezen rdvid kivonato-
lisa, eléggé feltinteti az & és a lap elégedetlenségének okait!
Ez onvallomis magyarizza meg, élénk és gunyos kifakadasainak
a nyiljit. Kemény Zsigmond, ki Kossuth Lajossal késdbb oly
erdsen meghasonloft, elsé dsszeszélalkozasat apudliczisztikai téren
a Hirad6 oktéber 4—5-iki szamaiban tetle meg. Ezuttal még nem
mint vitdzd fél &lli vele szemben, hanem felviligositisokat adott
Erdély kdzjogi s mis viszonyairél. A vezérczikk czime ez voll:
.A Pesti Hirlapnak a testvérhon czimil vezérczikkérdl.® Kozli
Kossuth érveléseinek i0bb pontjait s azokra felel. Kossuth a
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reform osvényi haladasnak tobb akadalyait litta Erdély kozjogi
allapotaban. Ezen akadélyok szerinte a kdvetkezbk voltak : Erdély-
ben csak alsd haz léve, e tabla pedig 4ll: némely orszigos tiszt-
viselokbol, a hirom nemzet képvisel6ibdl és a kiralyi hivatalo-
sokbol, kiket a kormanyszékiol javaslatilag folkivanni szokott
néviegyzék nyoman a fejedelein hatirozatlan szamban tetszése
szerint meghivat az orszaggylilésre s kik a kovetekkel egy tablanél
iilve mindnyajan fejenként, killdnbség nélkill, ugy inditvanyi joggal,
mint egyenl0 szavazattal birnak. A reformoknak kozjogi allapo-
funkban fekvd masodik akadalyanak Kossuth azt hozza fel: hogy
Erdély polgari élete annyira karOlive jart minden idoben a val-
tassal, hogy torvénykdnyveinek — ugy szdlva — lapja sincs,
melyen a vallds a legiontosabb hazai életkérdésekibl kezdve, leg-
kisebb korillményig veres fonalkint végig nem szovOdnék és
szaz-dvas nem tétetnék a bevett vallasok jogegyenlbségére nézve.
Az is akadaly Kossuth szerint, hogy mig a magyar atkotmény
csak a magyar nemzetet Osmeri, Erdélyben harom killon nemze-
tiség, mint torvények altal is sanction&lt harom historiai tény ige-
nyel egymas ellenében hatirozé befolyist a haladasi kérdések
kortl, melyeknek ezaltal lehetetlen kimondhatlanul nem nehezed-
nivk, leheteilen itt-ott az egésznek javaval magit elientétbe helyezni
szereld particularismus verseny terére nem lenniok. Ezen érve-
léssel szemben Kemény egy helyen a vélasz czikkében ezt mondja:
,Alkotmanyunk a polgari elemet a tdrvényhozis egyik figyelmet
érdemld tényezdjévé emelte. 1842-ben nalunk a koveti karban
hatvan egyén képuiseli ezt. Két csatorna hordja a kozvetlen pol-
gari érdeket, a személyi- és politikai jogok terjedését, a fekvd
birtoknak a babér-rendszer bilincseibdli folytonos kibontakozasat
targyazd eszméket, az alladalmi élet vérkeringésének gytlpontjra
orszagos lermfinkbe, hasonlatosan két folyamhoz, mely szabad
kozlekedést nyit s hullsmain vezeti egy idegen {artominy &ru-
czikkeit a beliparrali versenyzésre. Mert Erdélyben az aristocratia
a reform utjaité! nem idegen ugyan s meghatva a kor magaszios
szellemétdl az atalakulds fejlesztd Oszttnének enged, sziinetlent
forr és tisztul, intézményeibd]l a haldlra vall részeket kiilon vélasz-
tani és czélszerlikkel becserélni tdrekszik: de ezen a mostoha
viszonyokkal s néha Onmagavali kétes kuzdésben hathatds segé-
det nyer: el&szdr a varosi rendtdl, mely nalunk érzelemben és
akaratban, nyelvben és érdekben kivétel nélkil magyar és mésod-
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szor a szdsz nemzeltdl, mely barmennyire kulonbozzék is szo-
kasban ¢és nyelvben, alkotmanyban és szellemben (6lunk, paratlan
becsti maganjoga altal, minden el nem jogult magyar elbtt régota
hatértalan méltanylast vivott ki magénak“. Majd meg egy helyen
igy folytatja: ,A vérosok mar 1834 és 37-ben az alkotmanyos
kérdések tiszldba hozataldhoz teljes erdvel jarultak. A szész nemzet
pedig jelen orszaggyilléslnken azon kdzOnydsséget, mely régente
menthetd vala s most binné vaitozott volna, szilérd elszandssal
levetkezvén, egyesité magat polgartarsaival, egyesilt az aristocratia
szabadelvl részével és megoldva 16n sck eredményieljes haladasi
kérdés“. A vallas felekezeti részrdl igy nyilatkozik : ,Ko0zjogi aila-
potunkban van a haladasnak még egy elbsegélbje, mely noha
csak nemleges, néhany kérdésre szoritkozik és napjainkban szerepet
nem jatszott, mégis oly futdlagosan, mint most éltalam tOrténik,
emlithetd. Erdélyben t. i. ha szintén a vallasi érdekek sokba belé
is vegyitik magokat, semmi felekezet egyhézi rende nem formal
az orsziggyllésen killsn politikai testilletet. S&6t azon egyhaziak
szdma, kik személyileg vagy talin quasi képviseletnél fogva —
kolozsmonostori convent — a térvényhozasba befolynak, oly
ardnyban van a diaeta tobbi tagjai Osszegéhez, mint a 65-hez".
De Keménynek még arra is volt gondja, hogy a német munkakat
figyelemmel kisérje, a melyek hazinkrél szélanak. ,Nyelvilnk
igyében“ czimmel, hét hosszu czikksorozatot inditoit meg, a
melyben néhény német ird rdpiratait szedi széjjel, a nemzetnkrdl
it téves é&llitisok miait. Tekintve, hogy még jelenben is sok
bolondsagot irnak kalfolddn rélunk, képzelhetd milyeneket irhat-
tak a 40-es években, Kemény czikkeit felesleges ismertetnink,
miutdn az dltala czéfolatokat ugyis tudjuk és igy ujjat nem
mond. Ugyanez mondhaté ,Szemelvényi eljarasunk feldl“ irt
hirom czikksorozatarél is. Uj eszméket nem ad, hanem gunyos
kritika targyava teszi, az - orszaggyillés s megyei gyillések azon
rosz szokasat, hogy minden ugyet ugyszélva eltemeinek, az
orokos bizottsagok kikiildésével. Eles gunnyal varialja azok nézetét
is, kik az urbér megoldasat még korainak tartjak, mivel szerintok
az ,nem a nép szivébdl forrottak ki“. Kemény ugy zéria le a
Hiraddbani vezérczikkei sorozatit az 1842-ik évben, hogy védel-
mére kelt a magyar nyelv hivatalos hasznalata érdekében hozott
torvényjavaslatnak. Harom czikksorozatban felel Roth Lajos szasz
tandr rOpiratira, meiy gunyt 00z a magyar nyelvnek hivatalos
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hasznalata fevése ellen, s a rOpiratban az ily mondatok siriin
fordulnak el6: ,nagyjaink uj romja, miszerint annak, ki hazéjara
mélé akar lenni, magyarul kell beszélnie, eddiglen hallatlan volt* !
— Kemény az 6 bonczold tollaval széjjel szedé Roth ropiratét,
és kifejezi azon o6hajat, hogy bar a hozoit tdrvényjavaslat nincs
még a kormany hozzéjérulisa iltal tdrvénnyé emeltetve, de daczira
a szaszok tiltakozasénak, hiszi hogy a felség szentesitése be fog
kovetkezni. A kormany — irja — ugyan éppen ily czikket erd-
sitelt meg Magyarorszigon, de ott a németek nem formalnak
oppozitiot ez ellenében. A szép czikk czime: ,Még egyszer nyelv-
tigylinkben“,

Az Erdélyi Hiradénak Kemény Zsigmond baré mellett masik
jotoliu publiczistidja Kovacs Lajos volt. Legelsé vezérczikke ez
évben: ,Sérelem és haladis“ czimmel jelent meg. Kifejezi azon
ohajit, hogy az orszaggyllés Iépjen a reformok terére: ,igyekez-
zlink — végzi czikkét — tehdt haladni, s e haladisban fokonként
oda munkaini, hogy az orszigos kbzjog az egyetemi nemzetérdek
otalmaban fokonként nyugodjék, s meg fog sziinni Onkényt a
a sérelmek kora.“ Ugyanily hatirozottan tor palczat két czikkre
terjedd ,Sorozat“ czim czikkében azok felett, akik tul aggodal-
massig miait, minden reform kérdéstdl idegenkednek. Théméija
féképp az urbérre vonatkozik, nagy apparatussal bizonyitja be,
hogy nem all az, mintha a megyék mostani Allasiban az urbéri
viszonyok rendezésével veszély fenyegetné a f6idesurat; hogy az
adozasok szabélyozasival, s vele kapcsolatban levd intézkedések-
kel tagul a tisztikar befolydsa, ntvekszik hatalma; hogy a megyék
most ébredb ereje elnyomatik, a bureaucratiai elem hatalméval a
municipiumok sajatszerit természetkbdl vetkdznek ki. ,lranyok®
czimmel két vezérczikk jelent meg Kovicstdl, amit ugyanily czim-
mel folytalott Kemény. Rendre veszi Erdély anyagi bajait s azon
véleménynek ad kifejezést, hogy nem kell idegenkedni a birlok-
viszonyok rendezésétdl, mert ez csak hasznira lesz a birlokos
osztilynak. ,Eddigelé — igy kialt fel egy helyen — foldbirtokban
valddilag tulajdonunknak csak azon szilk 1ért nevezhet&k, melyet
lakdsul udvar és kert alakitésira kordl vevénk. lde nem férk&zik
be mésnak kirtékony befolyisa, s e széhoz: kertifsld — a termé-
kenység s figgetlen hasznalat magasb eszméjét kotjtik. Midon tehat
birtoki viszonyaink rendezésérdl van szé, jogsértéstél senkisem
félhet, s6t tulajdoni jogaink eddig valinak sértve, middn a tor-
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vényhozés elhanyagold megadni a kdateles védelmet masok befo-
lyhsa ellen; a czéi csak az lehet, hogy minden kbdzdsség meg-
sziintetve, minden birtokunk, mely a sziik téren, — mit curianak,
vagy teleknek neveztink — mely a magyarnak mindig szent vala
s hiborithatlan, tul létezik is, a stvény-sorompdkon belblivel
egyarant szent legyen, szdval: minden fdldbirtokunk, kerti folddé
alakuljon, mert azontul Gnkényt kerité valandik az, mint a k{ll-
fold példaja mutatja.® Kovécs a tagositasrdl is czikkezelt, eldsze-
retettel szolt hozz4 kozgazdasagi kérdésekhez. ,Kozbirtoki arany,
Hatéroszialy és tagositds f6bb elvei czimti egymasutin kiadott
vezérezikkei, mint kdzgazdasdgi téren mozognak. Mélié elisme-
réssel adozik Vér Farkasnak egyik vezérezikkében, ki képviseldi
allasarél lemondott, mély sajnélatanak adott hangot, hogy ily kitind
fériiu tnkéntes nyugalomba megy; majd meg a megyéket lecz-
kézteti meg, hogy mindenféle helyi érdektt kivinataikkal ne igye-
kezzenek koOveteik kezét megkodtni, a nekik adott utasitisaikban.
Kovics joggal tehette figyelmeztetését, mivel 6 lelkes baritja volt
az utasitasi rendszer fenntartdsinak. ,Parlamenti zsarnoksag. Kép-
viseleli és nemzeti torvényhozas“ czimil czikkében elitéli Frank-
hon ujabb alkotméinyinak egy czikkét, amelyben ez &ll: ,A kove-
tek, kik a megyék altal vélasztatnak, nem leendnek a megyék, de
az Osszes nemzet képviseldi, s azért a megyékidl semmi megbizést
(utasitist) nem vehetnek! ... Koviacs nem lelkesedik az ily alkot-
manyos teoria ir&nt, mert ebbdl parlamenti zsarnoksag all elé:
2Oly kényurak testlilete — irja — kik t0rvényt szabnak szabad
onkénydk szerint. Ebbdl keletkezik egy uj hatalom a statusban,
mely a kormény elienében nagy jogokkal folrubazza, filggetlenné
teheti magat, de ép oly kbénnyen fliggetlenné lehet a nemzeitdl
is, mert megsziint kdzte s a nemzet kdzi a valasztason tul minden
kapcsolat, mely egybeflizné.“ E magyarizat folytdn Kovacs oda
jut, hogy csak utasitdssal 4ll fenn a nemzet kdzvetlen (0rvény-
hozasi joga, kovetkezik amaz elv: hogy a kovetség csak a biza-
lom fennéllasaig tarthat, ama jog: minden perczben megvonni a
bizalmat, s a manditumot oly kezekre bizni, melyekért tdrtént a
killdetés. ,Ezen Allisa — irja mis helyen — a kovetnek, middn
igy ktlddiben 8rokds tamaszi lel, s tolitk csak hitszegés rovasara
vilhat kilon, egyfel6l er6t és batorsigot ad neki a nehéz pélyan,
hol elhagyatva nem érzi magat, védi a kisérletek ellen, mastelbl
csak kildditdl figg, igy biztositva a nemzet is, hogy sajat kil-
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dottje ellene nem fordulhat, mert amely perczben érdekeivel
szemkzt allitnd magdt, azonnal hatirt szabna kovetségének s fol-
cserélné.“ Kovacs ezen vezérczikke eléggé jellemzi a szabadelvil
tabornak a felfogasat, mely Erdélyben nem volt még megbarat-
kozva az 1848-ban Mtrejott népképviselet eszméjével, hanem
ragaszkodott a mar leélt utasitasi rendszerhez. E tirgy felett Ko-
vacs tovabb elmélkedett még két czikkben, vazolva, hogy Oseink
személyes megjelenéssel gyakoroltik a torvényhozas jogit, mig
az képviseleti rendszerré alakult, de fejtegetése azért e sorokkal
végzOdik: ,Ha mindezeket egybefoglaljuk, a vélasztisi utasitis-
adasi, visszahivasi és kezdeményi jogokat egybevetjiuk végrehajtasi
rendszeriinkkel: viligos leend elfttilnk, hogy e szerkezet minden
parlantenti zsarnoksdgot kizdr és lehetetlenné teszi.“ Egy mas
czikkében parhuzamot vonva Eurdpa t0rvényhozd testilletei s a
miénk kozt, eldényt ad ez utdbbinak a képviseleti tdrvényhozis
ellenében. A sztiletés| képviseleti jogot is védi, csak azt kifoga-
solja egyéb hidnyok mellet, miknek szellbztetését melldzi: hogy
az igazgatdsi hivatal viseldk szama tobb a kbdvetek Osszegénél.
»E hidny mellett azonban — irja — mégis elényben vagyunk,
mert ha kilfdldon torvény alkottatna a nemzet akarata ellen, erds
korméany a kozpontositott végrehajtasi rendszernél fogva képes
¢letet adni a meghozott torvényeknek; mig ndlunk ez képtelenség,
lehetetlen volna“. Nagy tanulményra vallé czikksorozatot inditott
Kovics meg az ,Urbérr6l®, amely azonban ma mar alig érdekes.
Minden oldalat felvilagositd a kérdésnek. Bevezetd czikkében ki-
nyilvinitja, bogy jelenben két kérdés domindlja a helyzelet, t. i
az Unié és az Urbér. Az elsbnek megoldisa szerinte részben az
ido16] tagg, de mig az bekdvetkezne, mig az egyesillés nagy
Ordja t: ,némely kérdések — irja — Ondallélagos végelintézése
jutott foladatul, ezeknek szerencsés megoldisatd! fiigg az egye-
slés sikere, minden aggodalom enyészete. Ezen kérdések kobzt
fOponton all az Urbér; ez kell mindenek felett legsGrgetdsben,
ez leend a kapu, melyen belép a nemzet a fejlédés terére s e
forrasb6l fakad minden jovendd haladbatas.” Kimeriten ismerteti
a kérdést, nagy tér jutva benne a nép szabad koltdzésérdl, rész-
letesen irva a szabad koltdzés garantidirdl, a népnek a telek
haszonvételérd!, az uri hatdsagrdl, az uri szolgélat és datidkrol,
k6zmunkakrol, személyi jogokrdl. Tiz hosszu czikkb6l dllott a
dolgozat.
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Kemény Zsigmond és Kovacs Lajos voltak ez évben a Hir-
addénak f0 irdanyadé czikkezdi. Rajtuk kivitl még szamotievd czik-
iré volt Szentivani Mihaly, komoly tanulmanyra vallé magvas dol-
gozataival. ,Iranyok“ czim(l czikksorozatiban sok igazsagot mondoit
a szaszoknak, vezérelvlll azon elvet kbvelve: hogy a szlavizmus
elonyomulssaval, egységes nemzetre van szitkség, — ,s mind
nemzetiség legyen ez?* — kérdi ,Nyiltan mondjuk: mas nem
lehet sikerrel, mint magyar nemzetiség, de a mis elemek elnyo-
masa nélkiil*. Ova inti azon i0rekvéstdl, hogy kildn szisz nem-
zetiséget kivannak kifejteni, s e folytin a magyar és székely nem-
zettdl elkildnzott franyt tizni a vezetOknek aszisz nemzet elébe.
Szerinte kis szamuknél fogva ez lehetetlen munka lenne, de az
orszagra Is veszedelmes utmutatis lenne az ily eltagolas, mert
idével a mas ajkuak is hasonld iranyt tizhetnének ki. A harmadik
czikkében kozl¢é a szisz folddn laké olahok elnyomasat, kik kozil
egy levelet irt a Hiradohoz, vazolva a sziszok Onzését velok szem-
ben s Orvendezésének adva kifejezést, hogy a magyar nyelv hiva-
talos hasznalatarol szélé tdrvényczikknek mennyire 6rvendenek 6k.
Szentivani e levélbd! dvolag inti a szasz lapokat, hogy ne izgas-
sanak a magyar nyelv hasznilata ellen, mert ezzel &k elnyomva
nincsenek, s az oit laké oldhok sem elégedetlenek ezen intézke-
déssel. A 4—5-ik czikksorozatiban a szisz lapokbdl kdzdl sze-
melvényeket és czafolja érveiket. Egy helyen igy kialt fel: ,Hol
alapszanak a nemes szisz nemzet azon jogai, hogy a haza nem-
zeti érdekével szemben tehesse tnérdekét? Azért hivtak-e be bket
Géza és Endre kiralyok, hogy itt a magyar nemzeti elemnek, mi
a nemzeti nagysignak ékkdve, gatat képezzenek? Azt mondjak,
nem az bantja Oket, hogy a magyar és székely nemzet magara
nézt kozallomannya teszi a magyar nyelvet, hanem hogy- miért
nem fteszi a sziszra nézve szimazzi a németet. Ez mas szoval
annyit tesz: nem az bantja a haz asszonyat, hogy férje |6 gazda,
hanem hogy nem engedi meg neki felforgatni a hazi rendet. Nem
azért haragszik a szomszéd, hogy miérl szedi le szomszédja On-
kertjéb6l a hernydt, hanem miért nem akarja megengedni, hogy
0 tenyészni engedje mellette“. A szdsz lapokkal valé kizdelmet
leginkabb e férfiu folytatd a Hiradéban; egy-egy ily iranyu dol-
gozata nagyon érdekes, alnévvel is irt e targyban: ,Drandt*-név-
vel. De név nélkil is irt a sziszokrdl, semmi jegyet sem iéve
dolgozata alé, csak arrdl lehet raismerni, hogy nevével kiadott
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czikkeire hivatkozva, arulta el magit. Mindenesetre koran elhunyta,
csapas volt a szitkebb hazara, a Hiradé deczember 13-iki szima
egy hasibon &t emlékezik meg volt belmunkatarsardl, kit a halal
oly ifjan eljegyzett maginak. ,Ismerttk benne — igy szdl egy
helyen a nekrolog — a vasszorgalmu megyetisztet, szigoru birdt,
a nemzeti élet s irodalom hiv s erds fiatal bajnokat, a barati s
tarsas kordk vidim kedélyll fagjat; mi a faradhatlan palyatirsat,
ki feledve jelent s jovenddt, elismerést s karhoziatast, megtagadva
kényelmét, elzarkdzva korénak Oromeitd!, éit a magasb czélnak,
mely keblét feszité, mig sorainkbdl kid6lt, melynek disze vala!
Erejét élte tavaszan szorgalma emészté fol.“

Az Erdélyi Hiradd ez évi vezérczikkei kozil, melyek egy
része név nélkil jelent meg, még csak a Kossuth Lajosét emlitem
fel. A hires magyar publiczista, a méarczius 22 iki szamban, harom
hasabra terjedd vezérczikket adot! ily czimmel!: ,Szdzat a Részek
s az Unid irant magyar honb61°. Ragyogé stylial iidvozli az erdélyi
orszaggyillés azon feliratit, melyben a Részek visszacsatolisanak
akadilyozasat még egyszer megkisériették, — egyszersmind azon-
ban a két testvérhon killon szakadasat kbznemzeti szerencsétlen-
ségnek nyilatkoziatviin, a viszonegyestilés kérdésének meghanya-
sival orszigos valaszimanyt biztak meg. Kossuth Lajos eloszlatni
igyekszik azon balhiedelmet, mintha a Részek visszacsatolasanak
kivanatival, az Unio irénti melegség hidnyozna, — csak tul 6va-
tossagra mutat ez, hogy ha az egyesilés irinti akadilyok nehezek
lennének, legaldbb amig az bekdvetkezne, Erdély terillete egészii-
tetnék ki. Jobb lett volna szerinte, ha az ily visszacsatolasi teriile-
tek kivanata elmarad, de ebbd! nehéz azt kihozni, mintha az egye-
stilés irdnti érzelem hidnyzott volna Erdély rendeinek kebelében.
Kimutatja, hogy az mér a mult szizadban megvolt, midén 1790-ben
az erdélyorszagi megyék és székek a magyar orszaggyiiléshez
intézett leveleikben s koveteik kérelmeiben, magyarorszaggali egye-
stlésok ohajlasat nyiltan, hatarozottan kifejezék, s annak egybe-
vete!t vilakkali eszkOzlésére honunk rendeit idlszdlitotiak. ,Also-
Fejérimegye — irja Kossuth — ez érzelemhez ujabb id6ben is hii
maradt, az 1832-iki kdrlevelében, mit a t8bbi megyékhez kuldoit,
az egyesiilés irAnti mozgalom meginditsat siirgeték.“ A Kossuth
Lajos dolgozata kéiségielentil emelte a Hiradé tekintélyét, de a
lapban semmi emlités sincs téve a nagynevil irérdl, hogy meg-
tiszieite a lapot dolgozataval, a neve azonban nagy vastag be-
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tilkke! volt kiszedve, eltitbleg a kisbetilkkel add més czikkezdké-
t01. Egyébként az sem lehetetlen, hogy Kossuth fenti czikke pesti lap-
bdl vétetett it, a Hiradéban tobb czikke ez egyen kivill nem volt.

Tudoményosan szerkesztett rovata volt a lapnak, a hérom
levélre ndlt szAmainak a ,Nemzeli Tarsalkod6“. lly czimmel az
utolsé levelen, a mai lapok tarczhjahoz hasonlé vonal alait joit
ezen szakszeril tudominyos irodalmi rovat. A nemzeti Téarsalko-
ddénak azon éviolyamét, ami ondllé alakban jelent a lap melleit
meg, kiidn dolgoziam fel s adom a masodik kotetben; — azon
éviolyamait azonban, amik a Hirad6 szdmaban jelentek meg, tehit
a Hiradé belterére volt beosztva, azon éviolyamot a Hiraddval
kapcsolatban kozidm, mint a 42-ik évet is. A kovetkezd dolgo-
zatok vannak adva az évfolyamon at: Széchenyi Istvantdl : Néhany
sz0 a budapesti linczhid tgye koril“. Gebbel Fridrick: ,Szdzat
a hazai muscum alapitisa targydban“. Gréf Teleki Domokos:
.Torvényhatésagi rendszer s tiszivalasztés.” Szentkirdlyi Zsigmond:
.9zbzat a bAnyészat ligyébeni 10rvényhozasrol“. Fogarasi P. Jinos
orsz. képv: _Urbéri tervezet.“ Keller Jinos orsz. képviseld:
~Adorendszer véaltoztalas“. Gréf Teleki Domokos: ,Codificatio
és excerptik“. Palffy Janos: ,Visszhang.“ (E puszia czim tar-
talmat atolvasva, az unié léirejovésének ad hangot). K. Szentki-
rilyi Zsigmond Zalathnérdl irja: ,Kohokoltség megvaltisa, a honi
arany-ezilst banyaszat {clsegitésére“. Barabds jinos: ,Néhany szé
a honi erdészet koriil.“ Grof Teleki Domokos: ,Utainkrol®. Palify
Jinos: ,lgénytelen nézetek korunk hatalmas igényeirdi“. Szent-
ivini Mihaly: ,Mit akarnak a szaszok“, majd egy més szamban:
LHirlapvilag“ (a szasz lapokbdl kivonaiot ¢s felel 14). Grof Kemény
Jozsef és Samuel alapité levelének szészerinti kozlése, mit az
orszaggyiléshez intéztek, az Erdélyi Nemzeti muzeum szdméra;
valamint grof Eszterhdzy Lasziénak a levele, az orsz. rendekhez,
a hason czéira tett 5000 frios alapilvinyar6l. Basa Mihaly: Az
erdélyi ev. ref. papok teendfi. Szollosi Balazs: ,Urbérl nézetek.”
Biro Wesselényi Miklésnak a levele, mil Udvarhelyszék rendeihez
kildott. Orof Telekl Sandor levele Spanyolorszigbdl. Berzenczey
Lasz16: ,Jobbigyokrdt a székelyfoldon“. (Ezen térgy polémia
volt Désa Elek és Pilify Janos kozt s most Berzenczey is hozza
szol). K. Szentkiralyi Zsigmond: ,Targyirinyzatok a banyaszati
iorvényhozas érdekében”., Désa Elek: ,Felelet Berzenczeynek®,
Brassai Samu: ,Smith ¢és Liszl.“ (Brassai ezzel megnyita az utat
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a nemzetgazdasigi eszmék fejtegetésére. Nyolcz szamra terjed a
tudomanyos fejtegetése.) A Nemzeti Tarsalkodé rovatban, még
tobb dolgozat is van, de mert névtelenitl vannak kbozdlve, mel-
16z6m a kiirdsukat. A fentebbi iroktdl is egy-egy dolgozat olykor
tobb szamra terjed. Van olyan is, mint a Széchenyié és Telekinek,
a torvényhatdsagi rendszerrdl irt dolgozatuk, el6bb pesti lapban
jelent meg, a lanczhidrdl irt is s ugy vevédott at. Ezenkiviil
dllandé kis dolgozat jelent meg ezen a rovaiban: ,Hirlap vilag*
czimmel. Az Osszes jelentékenyebb hazai magyar-német lapok
jelentdsebb czikkei voltak ismertetve, gyakran tev8dve megjegy-
zések rajuk, sbt a nagyokb kritika sem maradt el. Irdjuk: Szent-
ivani Mihély volt.

A tbrvényhatdsagi tudésitisokra nagy gond volt forditva,
hirlapirdi és megyei praxissal bird toll kivantatott ide. lly megyei
tudésitdkul a kdvetkezd nevek fordultak el6: Csiky Sandor (He-
vesmegyébsl), Szoldsy Balazs (Marmarosmegye), ifju Veress
J6zsef (Torda), Széles Dénes (Zalathna), Berzenczey Laszlo (Ma-
rosszék), Kovacs Lajos (ezen faradhatatlan tollu férfiu, a szathméri
megyei gylilésekrdl is referalt), Gafi Mihaly (Udvarhelyszék), Nagy
Elek (Szathmarmegye). A levelezdk legitbbje azonban nevét nem
tette ki, a megyékrbli tudositisok fulnyomd része azonban a
.Pesti Hirlap“-bol volt atvéve, amint ezt maga a szerkesztd is
jelzé, csak természetesen Osszevontabb alakban. A megyei tudd-
sitaisok mellett a legtobb tért, az erdélyi orsziggyiilési tuddsitas
foglalta el, a mely értesitdben ugyan beszédek kbzdlve nincsenek,
de annyi haladis mégis van, hogy nemcsak szaraz Kivonatolisa
van adva a hatirozatoknak, hanem koronként az egyes kdvetek
nevei is emlitlve vannak: hogy mit miként akart? Kimeritfen van
adva az uj f6kormanyzé beiktathsakor tartott orszéggyiilési beszé-
dek: grof Teleki Jozsef foglalia el ezen diszes allas, érdemes f6-
urat és ludést ért a kitiintelés. Ez idOben a lap csak a hivatalos
czeremonidk alkalmaval fartott beszédeket, feliratokat, elnoki meg-
nyitdl avagy zarszdt kozlott egész terjedelemben. Teszem fel, a
Véér Farkas lemondott kovell alldsardl, az azi kdvetd bucsu in-
nepélyrdl csak ennyi tuddsitis van a lapban: ,Folyé hé aprilis
21-én estve adi at a koveti kar Véér Farkasnak emlékiratat diszes
fiklyazene mellett. Az orszaggyilési ifjusdg szdz szOvétnekkel
jarult a szép polgari iinnephez. Baré Kemény Dénes melegkeblil
szonoklattal Atnyujth a becses emléket, mire Véér érzékenydlien
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vilaszolva, igéré elvei mellett tovabbra is szilardul maradni. Ezutin
az ifjusagnak is megkdszdné részvétét. Szavait sokszoros éljen
koveté“. A Hiradd 1842-iki év folyaminak ismertetését nem zér-
hatom le anélkiil, hogy megne emlékezzek a Vachot Imre czik-
kérdl, mely ha nem is vezérczikként adddott, de mindjart utdnna
kovetkezett, ily czimmel: ,Szdzat Erdély nemzeli szinhidzdnak
ilgyében“. Ecsetelve a pesti szinhaz lassu kimuldsat, Shajtja hogy
ez ne kovetkezzék be a kolozsvarival is, s minthogy az orszag-
gylilés az 1821-ben megnyitott, de eddigel¢ majd minden czél és
siker nélkill pangdé szinhizat figyelemben eléggé nem igen_része-
sité, ideje volna raterelni az érdeklbdését. Ezt pedig Vachot két
iranyban véli megtétetri, elbszor ha az intézet miivészi, gazdasagi
és fegyelmi igazgathsat nem a tapasztalisbdl kéros befolyisunak
ismert vélasztményi testiileire, de csupan egyetlen egy teljes
hatalommal felruhizott férfiura bizandja, ki azonban a {t&fel-
tgyelés gondjit viseid bizottsag iranyaban, némely altalanos pon-
fokra nézve, felelésségre volna lekotelezve. A szinhiz vezeiésére
Egressy Qabort ajanlja, ki nem tagja a pesti szinhdznak. A masodik
kivanata pedig az voli, hogy szini iskola alakitassék, hogy a szini
palyira hivatissal bird fiatalok, valddi milvészekké képeztessenek.
E nemes felbuzdulassal szemben kirivéd ellentélet képezett, a Ko-
lozsvarolt elhalt veteran Kdcsi Patké janos szinmiivésznek a teme-
tése, amelyen két ember veit részt a szinésztarsasigon kivill.
Czelesztin adott nébiny soros necrolégot rola, s abbdl tudjuk
meg a szerény temetését, de azért ily lelkes szavakkal &ldoz
Czeleszlin a sorai végin: ,Haladla eltt igy nyilatkozék: miért
orvos nekem? Alig van még hdrom napom hétra, igen kifa-
radiam mar éltem teljesiletlen reményei kozt, nyugalom kell!
Es nemsokira el is nyugodott. Sirszobra lesz mindazok emléke,
kik 6t mdvészi palyajan ismeriék.“ Ugyancsak nem mutat a szin-
hiz tamogatasira azon hirlapi koziemény sem: ,hogy Nemzeti
szinhdzunk (jun. 18.) zdrva van, miutin az ulobbi jatékokat igen
gyér latogatasra méltatta a k8z0nség, annyira, hogy egy parszor
a koltség sem kerillvén be, a jelentett darabot eld sem lehetett
adni. Most a szinészidrsasig aremai elbadisokkal mullatiatja a
kozOnséget, ugy nevezelt tizi jatékokkal parositva.“ Végezetll,
hogy a lapban 16bb hirlapi nyilatkozatok fordultak els, hidnyos
megyei tuddsitaisok s mas czim alatt, — az ilyenekre azutan nem
egyszer viszont feleliek, dnként értetbdik, — de amiknek ismer-
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fetése ma mar alig szimithatna érdekességre. Es igy aimehetilnk
az 1843-ik évre,

A lap vezérczikk {arlalma tekinteiében sokat vesztett az
1843-ik évben, hogy kitind harom munkatirssal leit szegényebb.
Szentivani az elmult évben hunyt ef, Kovics és Kemény az év
masodik felében visszaléptek. Erdekes a bard Wesselényi Miklos
vezérczikke, mit a szerkesztbhdz czimezve intézett, s amelyben
keserflen ki kell a Hiradd azon eljirisa ellen, hogy egész gunyt
iz a régi sérelmi politizalasrdl, holott azok a férfiak tiszteletet és
nem lenézést érdemelnek. Egy helyen igy ir: ,Nem akarom az
akkoriak s mostaniak tevési kore hasznossigét s terhes voltat
mérlegbe tenni, de lelkemre mondom, az akkori sorsa irigylendd
nem volt. Ezen férfiaknak egy részét mar hiis hant fedi, s e han-
fokat méltd konnyek Aaztatjik; misoknak elmetszett inakkal le
kellett a palyatérrdl 1épni, de béritket magukkal vitték; tobbek
most is e pédlyin verejiékeznek. Ezek irdnti igazsig-parancsolta,
kotelesség méltanylani azt, mit tettek s mit 4ldozva, s nem keveset
koczkaztaiva tettek. Es e mélidnylas, okossig parancsolta koteles-
ség is, a jbvendot tekintve; mert ha a sérelmek gyaszkora megint
eltalal jonni, a kétes sorompdk kdzé, a hév homokrai dnmegtaga-
dast s elszéntsigot kivind lépésre, nem igen kecsegtetd annak
lathsa, hogy azoknak, kik ofi kiizdottek s hiven kilzdOttek, még
verejtékitk is alig van homlokukrdl letbrolve, s még a kapoit
sebek egy része is vérzik, s mar, ha nem épen gancsoltatnak is,
de csaknem megvetbleg, s kicsinybe véve emlittetnek ktzdéseink.“

A vezérezikknek legtObbjét az elsd félévben még mind Ke-
mény és Kovacs irldk, csakhogy név nélkdl. De részben iralyuk-
rol, részben pedig onnan lehct a szerzdjikre ismerni, hogy hivat-
koznak egyik-masik régibb dolgozataikra, amiket nevilk alatt adnak
ki. Kovécs Lajos a legelsd czikkét ez évben azzal kezdte, hogy
a sziszokat meg feddi, miszerint ne beszéljenek elnyomatasrol.
»Mutatkozoit-e valaha — irja — Erdély orszaggyiilésén torekvés
a sz&sz nemzeliség elnyomésara? Mi jogosithatja fel aggodalmakra
jovenddben? Tan a csere, mivel a magyar nyelv a holt latint
fenyegeté, vagy a muzeum Iéirejdvése irdnti {0rekvés? A vezér-
czikk czime? ,Tirelem & Mérséklet”. A kovetkezd czikkeiben
hasonldéan mint a szaszokrdl ir: ,Fegyvernyugvés a két nemzetiség
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kbzt*. — ,Szhsz mozgalmak®, — ,Szézat komoly Ogyben*. —
.A kovet-szdmolas“ czimil czikkében, azon o6hajanak ad hangot,
hogy a kdvet jelentések megvessék a megyei cselekviség jovendd
alapjat; melyre nézve oly sok filgg attél, mi szinben tilntetik fel
az orszaggyfllés téteményeit, s azon akadilyokat, melyek a sikert
elhalasziottik. ,Vérosaink kdril“ czimfi dolgozatiban, lelkesen ad
hangot azon kivanatanak, hogy a varosi polgarsag is lelkesedjék
a hazéért és simuljon a magyar nemzethez, elsajatitva annak
nyelvét, ,Két jelenet figyelmilnkre mélé“ czimil czikksorozata-
ban bebizonyitja, hogy arrél szé sincs, miképp magyarosittassanak
a szaszok, hanem fogja-e engedni a torvényhozis, hogy a szai-
szokkal egytitt laké magyarok teljesen elnyomassanak, hogy nem-
zeti nyelv@ink szdmuozott idegen gyanént létezzék — akérhol a
magyar korona alatt, hol azt szabad polgarok sajatuknak valljik.
Majd ezutan két hosszu czikkben ,Kiralyfold“ felirattal vézolja
az offani viszonyokat s 10rvényekbdl mutatja ki: hogy a tdrvény
és igazgalds mindig egyarint rendelte a jogegyenldséget s alap-
elv gyanant alloit fenn mindig, mikép a Kiralyfold lakosai egy-
irant szabadok, mert annak természetével a jogkilonbség meg
nem fér. A sz4szok mégis elraboljdk mastol a jogot csupa 6nzésbdl.

Kemény Zsigmondtdl érdekes czikksorozat volt, a bezérult
orszaggyllésre vald visszatekintése négy terjedelmes dolgozatiban.
Bevezetésill azonban ,Fejtegetéseink uj sora“ czimmel jelezte,
hogy tobb szimra terjedd dolgozatot fog kozreadni a lefolyt
orszaggyidlésr6l. Hangsulyozva ezuttal is, hogy az urbér dol
gibin nyomokat hagyott fenn az orszaggyfilés, mert ha nem is
oldédott meg a kérdés: ,de vigasztalédva latjuk, mikép az
urbérre nézve néhiny alapelvek mint az épitmény sulykdvei levan-
nak rakva, mikre tiszta szidndéku honfikebel, elfogulatlan 1élek,
dllapotunk helyes felfogisa, jovenddnkkelld ménylala, a kibékilés
szilard épilletét emelendi. Az anyag tehét itt, mit Osszeillesztésiil
torvényhozasunk mint munkassiga gydmolcsét hatra hagy.* Majd
attér az unio kérdésére igy folylatva: ,masik szent ligy az egye-
stlés vala, melyet 1837-ben néhany buzgd hazafi inkabb mint vagya-
kat, miket testvéri rokonszenv kit fel a kebelben, mint a parancsold
szilkség hatalmas Osztonét fejeze ki. Torvényhozasunk most nem
csak fejedelmiinkhdz intézett szavaiban ismételve kifejezi komoly
széndékat az egyesfilésre, de a szlOkséges eldmunkalatot, mint
stirgetdt jelolé ki.“ Reményét fejezi ki, hogy ezt is az id0 meg-

Ormbssi: Erdély rigl (Shirtapla. 4
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oldja. E bevezetés utin néhiny nappal késdbb elkezdé czikksoro-
zatat ily felirattal : ,visszatekintés a lefolyt orszaggyulésre.” Mint
a czime is mutatja, aktudlis téren mozgott a dolgozat, behaté
szemléi tariva, és az orszaggyillési tesillet egyes osztilyai szel-
lemérdl is irt. ,Es mégis Wpjen valaki orszagos termiink karza-
tira, vagy mivel az most késd, vegye kezébe a Beszédtart s aézze
végig egyes kérdésekben a vitatkozasok menetét, mindentitt a
megyei elem viszi a zaszl6t, az a fengely, mely kortil a kérdések
megoldésa fordul, az bonyolit és fejt. Okua annak egyrészt
azon kordlmény, miszerint arinylag a legiobb intelligentia itt
kozpontosul, a nemzeti birodalom kitiind férfiait e padokra hivja
meg; az érdem részben tehit az Ovék is, de dicsOség a 10bbi
calegoridk azon méitanyossagénak, melyel ez allast onkényt tisz-
teletben tartik, s bonyolodott &llisunkat azzal nem neheziték,
hogy a moralis sulyt kérdésbe vegyék, vagy kétségessé tegyék."
»Magyarorszag életkérdése’ czimyl czikkében legelébb is meg-
iitkozésének ad kifejezést a megyei gyuléseken torténtek feleit.
,Két év folyt mdr — irja — miéta a magyar napisajté szaba-
dabb mozoghatasnak orill, s e két nemzeli fejlddéstink 10rténe-
tében korszakot alkotott. Azéta a nemzeti élet minden alkotma-
nyos téren — a helyhatésdgokban — szokatlan elevenséget mutat
s ez elevenség, remény és komor s aggodalom kozt hinyja a
hazafi keblét; kdzvetlen eredménytll azonban élesen tinteti ki
monicipal rendszerfink ki4lté hinyait, s ha reményre éled keb-
link annak szemléletén mennyire erbsbiiit aldozatokra kész hon-
szeretet az értelmesség tiboriban, misfeldl aggéddva latjuk, hogy
municipal rendszerink jclen dilapotiban félre vezetett, elamitott
csoportok lavinaként rohannak s boritjdk el az intelligentia sza-
vat s szerkezettinkben életbe vigd kérdéseknél az értelem sulya
oly paranyi vak tbmegek ellenében, hogy majdnem kéiségbe kell
esniink a jOvendd felett. Midon ezutin részletezi az orszig
haladasat, a napi kérdések kozill Kemény csak egyet hitt fontos-
nak. Ezt ily érveléssel adja eld: ,ha végig tekintiink Magyarhon
ugynevezett napikérdésein, egyet, csak egyetlenegyet latunk,
mely Athatdlag nyomban éreztesse aldasait, egyet melyben az
intelligentia ereje kdzpontosul, egyet, mely a kibékulés és dssze-
simulés érdekében hathatésan munkaland, egyet mely mivel,
nemzeti vagyonossidg eszkbzeil teremti, kiapadhatatlan forrist
nyit a status erejénck; alapja, sarkkdve az iparfejlddésnek is s ez-
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— ,a . hizi-adé figye”“., Mert hogy is képzelhetjtk mi, hogy
kozlekedései eszktzOk nélkill, kereskedés s e nélkdl minden
idvds torvények mellett ipar fejlddhessék, széval anyagi emel- *
kedés mutatkozzék. Amazoknak elGallitisara pedig nemzeti kdz-
erd kivantatik, s annak Oszpontosult mtikddése, mi czélra az elsd
mulaszthataflan 1épés, hogy a kdzczélok elérésére kivantatd kdz-
erd kidllitAsaban az osztalyok kozti vilasztéfalak omoljanak le, s
a nemesség ugy mint minden honpolgér kozterhek viseléséhez
simuljon ; mert tan csak nem fogjuk még hinni, hogy az Osi
subsidionalis uton valami nagyobbszerlit eldllithassunk, sem
vagyoni erfnket annyira tulbecstilni nem fogjuk, hogy a létesi-
tendd kdznemzeti mulaszthatlan sziikséges viéllalatokat pénziin-
kon eléillitjuk. Hogy az arra kivintaidé tokét teremistk eld a
kamat folytonos fizetése helyett. Minden nemzeti emelkedésnek
utjdt egyedill az addkérdés készitheli meg, melyet oly lényeges-
nek tartunk, hogy elblte minden méas kérdésnek, minden
kecsegtetd szamitisnak hattérbe kell vonulni“. Lelkes szavakkal
hivja fel az intelligens osztilyt, hogy sorakozzék a megyékben e
kérdés kordl s kizdjon meg a felbdszilit csoportokkal. ,Vallo-
misok“ czimme! hirom terjedelmes dolgozatot adott Kemény,
amelyben az & éles logikjaval széjjel szedi a szisz lapok azon
szlinteleni vadjat, mintha a szaszoknak volna okuk félni, afmagyar
nyely tirgyaban alkotott tdrvényjavaslat miatt. ,Ok &llhatatosan
hiszik — irja egy helyen — hogy ama restitutio, mely orszagunk-
ban a magyar nyelvnek vissza adandja diplomatikai alldsat, rajok
haldlos csapist intéz. Van-e azonban ily félelemre elég ok? Mi ez
alkalommal a jogossdg nézpontjat tekintet al& nem vonjuk, hanem
szérazon csak az eredményekre terjeszkediink. Ha a magyar nyelv
azon allast, melyet masfél szazad ota a latin bitorol, ismét elfog-
lalandja, — mert nalunk tobbrdl sz6 nem lehet, — abbdl csupéin
annyi kbvelkezend, hogy a szisz a mas két nemzetteli kdzleke-
désben, mint eddig tevé, tovabbra is idegen nyelvet fog hasznélni.
De ezen eredmény magéban foglalja-e a I1ét vagy nem lét kér-
déséi? Vizsgaljuk meg, mind rések nyitvik még s maradnak meg
nem timadhatd sajatul a german nemzetiségnek 7 Azt emliteni sem
kivanom, mert ftlviditisnak elég aligha volna — hogy sajat tilze-
16iknél s oltaraik elGtt az anyai nyelv hangjit hasznélbatjak ; de
folhozni sietek, miként a szisz nem pusztin csak nép, hanem
sajitszerll intézményekkel és alkotméanyos szabadsiggal biré nem-
4’
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zet, Tekintstink e mez8re. A kebelbeli kiizkezelés és biréi hatalom
ndlok mind nyelven gyakoroltatik? Németdl. Tovibbd nem tartat-
nak-e a szaszoknal szintugy kerflleti gytlilések mint a magyar
foldon marchalisok? Es ezen helyhatésagi életnyilatkozat mind
hangokban tor ki? Németal. Végre, midén a magyar ¢és székely-
nek rég megsziint, nincsen-e a szasznak jelenleg is nemzeti gyti-
lése? Es ezen erd — kozpontositas Altal nagy jelentségn intéz-
mény, hatirozatait hogyan vilatia meg és jegyzi fol? Németil.
Ohajtjatok-e tehat nyelvetdk viragzasit s nemzetiségtok maradan-
dosagat? Igen — felelitek ra — oly vigy szomjason sovéarogjuk,
mint a2 huri-kéjt az izlam kovetd s oly makacson igényeljiik, mint
ez naponkénti O1szdri mosdas s imadsig és egy mekkai ut Altal
a tkéletes megtisztulist. Terjesszétek ez esetre koziigyeitekbeni
részvétet néhanyakrd! sokakra; repesszélek meg a kizardlagossig
kérgét, mely alkotminyos mfikbdéstoket lemezével bevonta; tort-
jétek le azon hivatalhatdsigi penészt, mely polgari éltettkre oly
beteges szint borit; épitsétek — mint mi tevék s mint nekiek
jogszeriileg tenni kellett voina — szélesebd alapra municipiumo-
tokat s nyujisatok tisztdbb képviseletet a nemzeti gytiléseknek és
vezessétek be mindkettbnek termébe a nyilvanossagotl: ha ezeket
végrehajtitok, nemcsak az eurdpai miveltség és kormény nyert
bennetek uj héditméanyt; hanem nemzetiségiok legvékonyabb érze-
tében is uj erd fog szétlerjengni s a german nyelv, mely bar mit
mondjatok, jelenleg csupin a miveliség szik territoriuméin keskeny
csatornakban folydogal, kidradand a gyakorlati élet mostanig meddd
telkeire s enyhillést fog meritni bel6le nemcsak a konyv, de az
ekevas embere is. Middn a magyar nyelv vissza foglalasai ellen
irté harczra készilddnétek, jusson eszetdkbe azon mezbségi gazda,
ki egy barazda folott, melyhez — ki tudnd miért? — jogot formal,
koliséges port folytat, mig egész szant6foldjét szilnetlen parlagban
hagyja“. ,Nyilatkozat és folszdlitds“ czimmel, harom czikk soro-
zatra terjedd dolgozatot adott, a melyben bebizonyitja, hogy semmi
alappal sem birnak a szidszok azon vadaskod4sai, miszerint jogai-
kon sérelem toériént a magyar nyelv érdekében hozott torvény
altal. Osszehasonlitast tesz e tekintetben a magyar honi és erdélyi
ily irAnyu torvények kozt, azt hozza ki belble, hogy az erdélyi
nem oly szigoru mint a mésik, tekinteltel voltak a szaszok érzé-
kenységére. ,Ezen kaldnbség — irfja egy helyen — abbdl ill,
hogy a magyarorszagi az orszdgban laké idegen ajku népek



nyelvei kdzt semmi kivilélagossigot nem tiir, hanem mindentkkel
szemben a kozéllominyivdi emelt magyar nyelvet egyenld jog-
igényekkel ruhdzza f6l: az erdélyi tdrvényjavaslat pedig, figye-
lemmel méltin nem mell5z6tt toriénészeti és alkotményos okokbdl,
két categorial épit: egyikbe helyezi a szabadalmazott és unionk
tagjat tevd szasz nemzetet, a masikba hazank tobbi idegen ajku
lakdsait. Tovabba noha nyelvtinket kozallomanyiva restitudlja és a
latinnak mésfél szdzados bitorldsat sok tekintetben megszUnteti,
mindazéltal kOveteléseiben annyira dvakodd, sot néhol tulengedé-
keny, hogy a magyarorszigival — melyet egyébirint tulsigosnak
még a reactio jézanabb része sem allit— egy napon alig emlittethetik “.
Kemény ezen allitisat részletesen is bebizonyitja; valamint kimuiatja,
hogy a német nyelv nincs hittérbe szoritva a Kirdlyfoldon. Erveléseit
végre igy bszpontositja: ,a magyar nyelviek kdzilloméanyivi emelése
korlatok ald vettetik a kiralyi foldnek kebelén kivilli viszonyait
illetSleg azon részben, mennyiben a szisz nemzet a dicasteriumok-
kal és torvényhatdsigokkal tetszése szerint magyarul vagy latinul
kozlekedhetik. De a torvények csak magyar szbveggel birandnak,
¢és a kirdlyi leiratok, korminyszéki rendeletek a szisz nemzethez
is magyar nyelven fognak intéztetni, valamint szintén a kir. {ablai,
kincstdri s a magyar és székely t0rvényhatosagi levelezések. Tovibba
mi a kirdlyi fold belviszonyait illeti: e mezdn magyar nyelvnek
semmi kozallomanyi szerep kiszakitva nincs, hanem itt aitalanosan
a german nyelv haszniltatik. Kovetkezdleg ennek van kizardlagos
szabaditéka a fObb és alsébb itéloszékeken s a kozkezelés és
helyi igazgalds minden &gazataiban. Németill vitattatnak meg s
mennek hatdrozatba 4t a kerilleti és a kdz nemzeti gylilés minden
targyai.® ,Kozoktatis“ czimmel, két czikken &t elmélkedik koz-
oktatisunkrdl, ragyogo tollal fejti ki, hogy tudatlansagban hagyni
a népeket tovabbra is nem lehet. ,A nép felvilagosodisa — kialt
fel egy helyen — csak zsarnok uralkodist ejthet veszélybe, tudat-
lansaga ellenben a nemzetek sirja.“ Erdekes fejtegetését igy fejezi
be: ,Kdzoktatds tehat a nemzetnek egyik, a legviligosabb jelek-
ben mutatkozd s annyival silrgetdbb sziiksége, mivel azon gyil-
molcsot, melyet a kdzoktatds fija termend, nem egy nyar melege
érlelendi meg. Kozoktatds alatt pedig érijilk az orszagosan bé-
ven segélyezett, minden leendd polgirt kotelezd elemi oktatast s
a subjectiv erdk és tehetségek, meg az egyéni czélok szerint in-
tézelt szabad felsGbb oktatist. Mert mint eldbbi czikktinkben érin-
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tok, csak ennyire koteles, ennyire van jogosftva az alladalom, ha
czéljat elérni ugy akarja, hogy a személyi szabadsigoti el ne
nyomja. Kotelezd elemi oktatis nélkdl csak azon régi roszszal
maradnank, miszerint ki valami keveset irni, meg olvasnhi tud,
faluink legnagyobb részében mint valami kivéltsagos, fels6bb lény
fiszteltetik s a szegény tudatlan nép Altala legtdbbnyire exploitiroz-
tatik — kihasznéltatik. Azért kivanatos volna, hogy bizonyos nem
tivol idd alatt az irni-olvasni tudas szinnék meg tarsadalmi ki-
vilisdg lenni, ellenben a nem tudis tekintetnék politikai incapaci-
tasnak. Kozoktatdsunknak Altaldban fokozatos, specialis és profes-
sionalisnak kell lennie. Tapasztalas szerint ma mir csak az unitas
és specialitas vezeti iidvre a népeket; — csak igy nyerhetne siny-
ledezd foldmivelés és mar oly vén gyermek kézmiliparunk és
kereskedelmiink, valamint minden anyagi és szellemi termesztd
osztily a haziban ugyes munkésokat. Csak igy nyilhatna az eddig
minden terv ¢s czél nélkil képzett és épp ugy terv és czél nél-
kil életbe léptetett ifjusaigunknak mélté pllyatér ereinek stikeres
felhasznélaséra, a helyett, hogy mint most ¢ltehosszén édsitozzék az
orszagos iroddk zsibbasztd levegbjében.“ ,Népiskolaink statisti-
kija“ dolgozatiban apréra kimutatja, hogy egyes vallasfelekezetnek
hany iskoldja van, s hiny gyermek részesil oktatisban. ,Kiraly-
fold-Szaszfvld“ czimt harom czikksorozatiban Kemény Zsigmond
ismét elbant a szisz publicistikkal, Kimutatja elsd czikkében az
unalomig hangoztatott magyarositasi vad alaptalansagat. ,Ezek
szerint — irja egy helyen — nem arr6l van sz6, valamint soha-
sem is volt, mikép magyarosittassanak a szdszok, hanem fogja-e
engedni a torvényhozés, hogy a szdszokkal egytitt laké magyarok
teljesen elnyomassanak, hogy nemzeti nyelviink szimilzoit idegen
gvanant létezzék akarhol a magyar korona alatt, hol azt szabad
polgarok sajituknak valljak. Vége uraim a mystificatioknak. Korént-
sem a magyarsig sajit nemzetisége kortli torekvései egyedil az,
mi anyagi jajveszéklést kolt fel. Nem nyelvetoket féltitek, erre tan
magatok is mosolyognatok, de féltitek az egyedarusagot, kivalt-
sigokat jogban, hivatalban, mesterségben s minden éalladalmi ked-
vezésekben. Es e mezOre vitetett mir most a szisz lapok iltal a
tusa és az egész szaszfold vagy kirdlyfold feletti vitatkozas sajat-
kép azon alapkérdést foglalja magéban: vajjon kizérdlagos
joggal birja-e a sz4sz nemzet azon tért, mely egykor lakasul
nekiek kijeleltetett, vagy a tobbi nemzetbelicknek is jogos kove-
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telései a jeles polgari alkotmany jdététeményeihez vagy sem*?
— E felvetett kérdésre Kemény az & éles itéld tehetségével va-
laszo! s kimutatja, miszerint t0rvény és igazgatis mindig egy-
irant rendelle a jogegyenldséget s alapelv gyanént A4llott
fenn mindig, mikép a Kirdlyfold lakosai egyirint szabadok, mert
annak természetével a jogktlonbség meg nem fér. De a sziszok,
a koztilk laké mas fajuakidl elharacsoltak jogaikat. ,Szemle” czimti
hiarom czikk sorozataban Kemény Zsigmond baré bejelenti, hogy
még csak a hé végéig (junius 6) iesz munkatirsa a fapnak, vissza
vonulni kénytelen, ez okbdl napi kérdésekhez méar nem szél hozza,
hanem szemlét fart az utébbi féléven toriéntek felett. Legeldbb is
annzk ad hangot, hogy valédi kdzvélemény Erdélyben nem mu-
fatkozik. Azonban elismeri, hogy létezik nalunk is annyi éberség:
»hem fekszitnk hanyatt esztendfkig, mint a hét-alvdk; s6t kivalt-
sagaink bastyafokara s korfalparkinyaira olykor Oroket allitunk ki
¢és néhényan arrdl is gondolkodtunk mar, miként, hogy egy diva-
tos kifejezéssel éljek, jo volna az alkotmanyos sénczok kdz¢ méso-
kat is bevenni — majd utébb. Tamadtak nélunk is annyiféle érdekek,
hogy vagy k&t part alakulhatolt és a vezérek Osszpolosithattak
maguk kortl a kozogyekben részivevok gyér soraibél egy-egy
z4szlGaljt, valaszthattak maguknak tdrekvési czélt, harczjelet, melyért
s mely alatt kitzdjenek. Es e harczjel nem oly biztos ugyan, mint
a romai legioké, de arra minden esetben jd, hogy altala barmi
kevés kozligybeni mozgalom ébresziessék, a még kétkedd rokon-
szenvitek és egynézetiek itt-oft, letterbre élesztessenek s a legkd-
zelebbi czélck kozul valamicske eléressék*. Majd ratér az orszég-
gyllésre és bebatdan ismerteti az okokal, hogy miért nem volt
a kozelebb lefolyt orszaggy(ilésnek — melyhez kinyithsakor annyi
eredményr6li elBérzetet kitének — majd semmi eredménye. Kemény
utolsé dolgozata, egy darab id0n &t, ezen czimmel jelent meg:
.A foldbirtok szétporlasirél“. Négy szdmban jelent meg a terje-
delmes dolgozat, mint mely nem csak hosszusaganal fogva fel-
tn6, hanem tadalmanél fogva is. Oly szakértelemmel targyalja a
kozgazdasigi kérdéseket, amely csak becsilletére vilik azon kor-
nak, hogy ily publicistakkal is rendelkezett. Kemény érveiéseinek
egy része olyan, hogy akir ma kiadhaté lehetne. A foldbirtok
hatartalan elaprézddéasa ellen szdlal fel, amely teméntelen paranyi
birtokot fog szillni, a valédi megélhetés reménye nélkal. Hogy
kilfoldon is vannak apré birtokok, az Kemény szerint nem ok
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a hasonlé kdvetésre, mivel ott van ipar, mely leheibvé teszi a kis
birtokon valé megélhetési is. ,Hérom 6 tulajdon — irja egy
helyen — pedig az, mit alkotindnyos polgirté! megkivanhatni, ha
mértékesnek akar tartatni; elsé: hogy gazdasagi éllasa elég fog-
getlen legyen, kedvezés és partfogasra nem szorulni, sem kegy-
vesziéstdl félni, s elég tehetds, hogy a kozjé eldmozditasira és a
rend fentartasiéra nem csak rendes id6kben adhassa meg bnkény-
tesen vagy torvény szerint @ magéét, hanem hogy szokailan id6k-
ben is rendkivuli segélyt nyujthasson be a jogéllapot fentartiséra,
s kiinn a nemzeti integriths megdrzésére . . . Masodik, hogy szelle-
mileg elég képzett legyen a kdzségi és felsbbb hatdsagok kor-
manyzasiban munkas részt vehetni, polgarjogait érteni s azokat
erbteljesen védheini a tdrvényes formak kozoit és alkotményos
polgirkotelességeit (pl. a képviseld, vagy vélaszid, az eskidt és
honvéd tisziét) egész terjedelmdkben teljesithetni ... Harmadik,
hogy gyermekeit oly allapotba tehesse szellemi és gazdasagi tekin-
tetben, hogy k&zillok minél tdbben teljesithessék a mértékes hon-
polgir kotelességeit. Mindezen tulajdonokkal mér az apré birto-
kos nem birhat.“ Majd megszivlelendd gazdasigi fejtegetésekbe
bocsétkozva, végul kimeritd okadatolissal, a foldbirtok elaprdza-
. 84t a kovetkez6 intézkedések altal véli meggatolhatdnak ... 1. Nyuj-
tassék kedvezés a gyériparnak védvamok altal. 2. Cstkkentessék
az aprd birtokosok szama, ott, hol mar igen elszaporodtak, attele-
pités 4altal oly vidékekre, hol még a népesség gyér s a milvelet-
len foldek terjedelmesek. ,A helyett, hogy a hiromszéki székely
élelmeért Moldvaba vandoroljon, s némely 6rmény kereskedd
székely gyarmatot telepitsen oit benn vasarlott pusztijara, Qdvo-
sebb volna mind nemzetiségl, mind politikai, mind pedig koz-
gazdasagi tekintetben, ha magyar magnasaink mezdségi s masutti,
vajmi keveset jovedelmezd, terjedelmes milveletlen mezeikre tele-
pitenék Oket kedvezd feitételek alatt.“ 3. Ajanlja a tagositast, 4. Osz-
tassanak fel a kdzbirtokok oszthaté részei is, a koz0s birtokban
nincs sok haszon. 5. A roppant terjedelmfl korona javak adassa-
nak ideiglenes avagy orok bérbe. ,EzAltal egy szimos tehetds
birtokos — rend dj, erbs oszlopa a trénnak — fejlédnék ki s a
financialis és nemzetgazdasigi szempont is végtelentl nyerne.*
6. A majoratusok eltdrlendbk. 7. Odahatni torvény altal, hogy
Orokléseknél a birtok inkabb egy kézen maradjon, minthogy az
orokosok kozt feloszoljék. Kemény ezen kivanatat a kis birtokra
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alapitd, hogy ne tagoliassék az még jobban széjjel; a tobbl oro-
kost pénzben kivinta kielégitteini. ,Ezek azon eszkdzok — végzi
czikksorozatidt Kemény — melyeket az apré gazdasighdl eredd
rosszak tovébb harapdzisinak gatlaséra és meggydgyltbsara czél-
irdnyosan és siikerrel alkalmazhatdknak vélink.® Tekintve, hogy a
foldbirtok elaprézdsinak kérdése maig sincs megoldva, sziiksé-
gesnek lattam azon pontozatokat kvzdini, melyeket Kemény a
40-es években mir hangoztatott és mely pontozatok ma is bevél-
lanak a kérdés megoldasara. Es 4ltaliban a Kemény fejtegetése,
mely tobb mint hatvan évet mull, ma sem avult el, a foldbirtck
kérdésének a megoldésa, elédazhatlan szitkséggé valt. Az irtoziatd
mérvll kivindorlast az okozza: hogy a nép nem tud {0ldhdz
jutni a sok lekotott birtok miatt és az ipar lassu menetbeni hala-
dasa is gatlé akadaly nalunk arra, hogy az orszig lakéi pénz
kereset forrashoz juthassanak. Kemény Zsigmond baré publicis-
tikai munkélkodésa Erdélyben ezzel egy ideig megszint, de nem
végképp, amiként 6 ezt gondolta.

A lap szerkesztGje Méhes Samuel, a junius 13-tki szdmban
nyilatkozott errll, méasfél hasibon szimolva be olvasdinak lapja
tigyében. Bevezetésében szdlva a lap eddigl munkilkodésérdl, igy
folytatva azt lejebb: ,Kemény Zsigmond baré és Kovacs Lajos,
kik mar félév alatt a Hiradd vezérezikkeit nagyjaban adtik, ezen
félév végével visszavonulnak. Valamint mélyen fajlaljuk a vesziést,
tgy reméljik is mikép nem kimélve sem édldozatot, sem faradsagot
e hidny lehetd kiegyenlitésére, Hiraddnk ezentul is a jozan haladas
organuma leend. Jelszava nem 4&brind, de minden, mit a szeretett
hon java, mit megfontolt kori!ményei kivinnak s mit6l a lépcsbn-
kénti haladds békés palydjan siker remélhets. Daczéra a sokat
igérd szerkeszidi nyilatkozatnak, Kemény és Kovacs visszaléptével,
a lapnak vezérczikki rovata nagyott hanyatlott. Onall6 vezérczikkek
ritkabban adattak, varosi és megyei gyfilések avagy més hirek
kozlésével toltetett be a vezérczikkek rovata s az ondllébb czikkek
is nagyon szarazak voltak. Kemény szelleme azonban még kiseér-
tett a lapban, amennyiben hirom vezérczikki rovatban van kdzolve
egy ropirata, mit a megyei kicsapongasokrdl irt; Zeyk Jézsef
pedig ©nalld vezérczikkeket is szentelt a ,Munka“ ismertetésére.
Zeyktd! (Z: beti alatt) a kiivetkezd dolgozatok jelentek még meg:
JKisdedovok™, Elemi iskolak“, .Rendszeres bizottmany* czim alatt
azt fejtegeté, hogy az Osszelllendd orszaggyilés nem sok hasznat
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fogja venni a rendszeres bizotininy dolgozatainak, mivel részben
valtoziak azdta a helyzetek; ,de az is £él6, hogy targyaltatni fog
valamely munkalat s mig kiterjedtsége miatt annak bevégzésére
sem lesz elég idd, epyes targyak, melyeket killdnben ellehetett
volna igazitani, hétliérbe szorittainak. Piar jo vezérczikk jelent
meg B. betii jelzéssel is, mint ,Nemzetiség“, melyben a szdszok-
kal folytat vitdit a magyar nyelv hasznilata tigyében. Maré ghny-
nyal, de kissé rendszertelen modorban térgyalja &s érthetlen siilben
»Popularitas és egyéb“ cziml czikkében (B) a felsbhazban taroit
beszédeket. Vannak W betil névvel egyes dolgozatok, mint: ,Vissza-
tekintések a lefolyt félévre“, hirom terjedelmes czikksorozatban
bongész a kozélet mezején. Hogy W betil név alatt ki lappangott,
nem {udhatd, nem lehetetlen, hogy talén Wesselényi? De mert az
egész névkitevés nélkiili czikkeket nincs sziéndékom ismertetni,
gyorsan mehetink tovibb a tarldzis terén. Maga a szerkeszid is
adoft be vezérczikkeket, rendkivili sziraz modorban, valédi tudds
tanari értekezlet forma alakjiban, mint: Vallis @gye Erdélyben és
Magyarhonban®, a vallasok jogalt biztosilé tdrvényeket czitalja elé,
.Vegyes hazassig ilgye Frdéiyben és Mapyarhonban®, két szam-
ban tirgyalja az akkor nagy hullamokat vert kérdést. ,Orszaggytilés
Erdélyben és Magyarhonban“ czimil, 6t szimra terjedd dolgoza-
taban, akadémiai értekezlet alekjaban behatian ismerleti a két haza
orsziggytlésének belszervezetét, tagjait, targyait, tanacskozési rend-
jét. Méhes hasznélta a nagy (3) betiit is. Nagy tudomanyos appa-
ritussal irt, de nem vezérczikkbe vald dolgozat jelent meg Malmi
Odont6l, négy czikksorozatra terjeddként: ,A birdszékekrd! és a
blntetd eljirisrél. Vida Kéroly élénk tollal és hirlapirdi rutinnal
adott ki két szamra terjedd vezérczikket ily névvel: »Hdditéi kacsin-
tasok a Rajna mellékrdl felénk.“ Egy rOpiratot szed széjjel, minek
fartalméardl az erdélyi szész Japok fis tudomist vettek, s amelynek
fbeszmemenete az, hogy a szlavizmus elnyomja a magyart ¢s igy
j6 lesz a germéin elembe olvadni. J6 lesz a német ircdalomhoz
csatlakozni, mely velok egyszersmind az egész vilagirodalmat koz-
vetitendi. Vida élénk humorral felel és kijelenti, hogy barmiként
burjinozzék is koralte meg kivile és benne a szlévizmus, meg a
germanizmus eleme, a magyar nemzet hatdrait s orszégéanak integ-
ritisat megérzendi: ,habér halottaival kellendene is magat korpl-
sinczolnia.“ Vida Lajos a mostani értelemben veft hirlapirdi toll-
forgatéja volt Erdélynek. Valddi hirlapiré volt a 520 teljes értel-
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mében. Konnyed hirlapirdi stiltal szoit a kdzonséghez, tavol minden
szarazsagtot és tudomanyos szinezettdl. A mai korra sziiletett Vida,
nem érvényesitheté magat ugy, ahogy megillette volna a negyvenes
években, mert akkor magas nivén 4llo, széraz -— avagy tudékos dol-
gozatok uraltak a politikai lapok terét. Az ily kor nem hozta meg
szdméra azt a tért, amit elnyerhetett volna mds id8szakban. Az
otvenes években (57—58) nagy politikai lapot szerkesztett Kolozs-
virit, de akkor sem volt kedvezd az id6, az 6 hirlapirdi tempe-
raituméhoz. Visazatérve a vezérczikkek ismertetéséhez, név nélktl
is jelent meg péar vezérczikk: ,Mi kell Erdélynek?“ Az uni¢ létre-
jotte eltt vallalati szellemnek kell Erdélyben is meghonosulnia,
mert maskiilonben Erdély — a névtelen czikkird szerint — min-
denben el fog maradni. Onéllé vezérezikkben van ismertetve a
,Nagyszebeni iparmil-kiallitas“ ; e leirAsb6l megtudjuk, hogy Erdély-
ben Brassé lépett fel el8szor ily kiallitassal és Szeben most koveli.
A leirdsbol azonban az is kivebetd, hogy a kiallitason csak Szeben
s kornyéke vettek részt, tehat nem volt erdélyrészi orszagos kialiitas.

Vidéki levelezOk gyanint ez évben a kovetkezOket latjuk:
Keller Janos (Udvarhelyszék), Csiky Sandor (Hevesmegye), Szvl-
16sy Balazs (Nagybinya), Incze Karoly (Kraszna), Galfi Mihaly
(Udvarhelyszék), Baternai Antal (Zardndmegye), Farkasfalvy Viktor
(Marosszék), Foszité Ferencz (Aranyosszék), lncze Jozsel (Bardocz-
szék), Tibald Sandor (Bardoczszék), Veress (Tordamegye). A leg-
tobb megyei tudodsitis névnélkul jott, vagy csak e szdval: ,rendes
levelezOnk*“. Nagy tér jutott a Pozsonyban {ilésez0 orsziggyillési
tudésitasra, de csak nevek kitevése nélkul kozoltettek a targyala-
sok. Tekintélyes teret foglalnak el, a mindenféle téren mozgd
személyes hirlapi nyilatkozatok, amiknek ma mér semmi jelents-
ségilk sincsen, és nagy gond volt forditva a pesti és erdélyi
nemzetiségi lapok ismertetésére. Ugy a szdsz mint az oldh lapok
a tulzok kezében volt ; Boheczel Sandor olah tfigyvéd és tekin-
télyes birtokos keményen megleczkézteté ,Komoly sz6“ czimmel
a ,Gazeta de Transsilvaniit’, hogy ne izgasson a szész lapok
mintdjara 6 is, hanem tanéicsolja, bogy befolyAsal a lap forditsa
arra, miszerint ,nemzetem fiai miveljék nyelvdket mint olihok, és
tanuljdk a magyart mint e hon polgarai“.

Igen élénk rovata volt a lapnak, az ezen feliras alatt Iévd:
oKolozsvari Naplé“ kedélylyel és elme élel vannak a véroson
lefolyt egyes dolgok megorbtkitve, nagy tér jutva'benne az iro-
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dalom és szinhézra is, kl szerkeszté, nem tudhatni, hol név nélka!
jott a kozlemény, hol mis mis kezdd betitkkel. Nem volt minden
szamban ily rovat, de mégis tdbbszdr volt mint nem. Csakis egy
tuddsitast irok ki beldle, amely jelenben is tarthat érdekességre
szamot. A februir 21-iki szdmban ez van irva: ,A Beszélylarnak
nem egy olvasdja (tk6z0it meg azon valdtlan kdzleményeken,
miket KOvary Laszlé ur abban, Boloni Farkas Sindor utolsé nap-
jaira nézve ,Székely honrdl“ irt munkajibél ismétel, miszerint a
boldogult 4polatlanabbul szenvedett volna betegigyin, mint egy
idegen. Gyongéd ndi kezek nem éapoltdk ugyan a beteget, mert
6 ndtelen maradt, hogy osztatlan szerelemmel élhessen az embe-
riségnek s honanak; de hiv s érette, ha kell, sziv véroket is fel-
4ldozni kész baratok mindig valanak korlte, kik éveken at fenhuzott
betegségben neki sok oromoérat szerzettek s middn az utolséd
csepp erejélg munkés férfin leroskadt, betegiagyaban éjjel és nappal
ipolik s végharcziban is lehelletén csoggének. Mit barati gond
s hiiség forron szeretett s tisztelt baritnak meg fehetnek, azt az
elhunytnak barati hiven megtevék; tudjak és valljgk ezt szdmos
tisztel6i, kik 6t végnapjaiban latogatik vagy mint létefel6l aggédva
tudakozddtak. Farkas Sandor stoicusi szilard lelke tavoztatni akaria
ugyan tdbb izben a korilltei virasztast, kimélendd baritait, de a
hil lelkek nem nyughattak, midén oly draga élet dllott a végponton.
Hogy konyvet tervezett volna a nétlenség kinairdl, az is minden
alap nélkiil felkapoit monda. Mi végill néhiny bevégzetlen mun-
kija megégetésérdl mondatik, ezt ugy kell érteni, hogy az tidveziilt
minden levelezéseit s apré jegyzéseit megégetni hagyta végren-
deletében, mi annak értelmében végre is 16n hajiva (). Mind ezt
a nagy férfiu jébardtainak megnyugtatisira sztikségesnek Iatam
elmondani®. Tekintve hogy Boldni Farkas Sandor Erdély egyik
legnagyobb fia volt a mult szidzadban, sztikségesnek tartok a fenti
nyilatkozatot k6zdlni, anélkil, hogy az mindenben megfelelne a
valénak, mert kéziratai nagy szdmmal vannak a kolozsvari unité-
rius f6iskola konyvidriban, a gazdag kOnyviarbval egyutt, léve
maga is buzgd hive az unitarius egyhdznak. Az Amerikaban
jartakor jegyzetei is megvannak egészszében a fenti kbnyviirban.
A megczafolt KOvary pedig még ma is forgatja a tollai, kinél
termékenyebb ir6t Erdély eld nem &llitott sem a multban és aligha
fog a jovOben is. A Farkas Sindor siremlékére szépen folyt a
gylijtés, még az elmult évben elkezdddve az, a Hiradé koronként
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kdzlé az ujabb adoményokat, a vilaszimény nevében Kriza Janos
nyugtazta az adoményokat. Sirkbve ma is egyike a legszebbikének
a kolozsvari temetdben, mellszobra is elirulja a mély gondolko-
zasu férfiut, Szabadelvil volt a szdteljes értelmében, Amerika szabad
levegbje jarta egész valdéjit s a szabad ‘eszméknek toborzott
hiveket ilthon is, habar nyilt tere erre nem is volt. De a kik vele
érintkeztek, azoknak szivébe elveté a szabadségfijinak a magvat.

A _Nemzeti Tarsalkodd“ ez év folyama is a fOlap keretében
jelent meg, és igy itt emlékszem meg UOsszevont alakban. Irtak
belé: Brassai Samu, aki ot szamra terjedd rendkivili gunyoros
vilat folytatott ily czim alatt: ,Tiltakozds az F. betll hatalmasko-
désa ellen“. Az Athenaeumban megtimadiatott Brassai ,Banktgy*
czimti kdnyve, még pedig tulajdonképp csak egy betitért. F.
azt aliith : hogy ,pénzt forRas*; Brassai meg azt mondta:
Hpeénz forGés“! . . . Gunyosan mondja erre Brassai, badd indul-
jon hat a G. az R. ellen. Az § éles elméjével és nagy tudasaval
forgatja ellenfelét, de a minek ismertetése tulhaladja teriinket. A
Brassai dolgozata utan sorrendben kOvetkezett, a szisz torvény-
hatésagok koveteinek a kilon vélemény kozlése, melyet a muzeum,
szinhaz és orszagos terem irinti orszagos végzés ellen beadtak
Hangoztatjak, hogy az Orszégos muzeumra semmi szilkség, mivel
ezen Fejedelemségben mindenik nemzet keblében léteznek muze-
umok, és igy a muzeum nem orszagos, hanem nemzeti intézet-
nek tekintessék, s a szdsz nemzet a muzemot ¢érintd dolgokba
ne vegyitlessék, Mieldtt az orszigos-terem épitése elhatiroztatnék,
az 1791-iki 10-ik tdrvényczikk megvaltoztatisa targyaltassék, mivel
azon t8rvényczikkben az* Uralkodd jogkdréhez van az utalva,
hogy az orszhggytilést melyik virosban hivja dssze, s igy annak
helye nem éllandéan Kolozsvir. A szinhdz koliségéhez semmi
szlikség hozzdjirulniok. Husz kovet irta ald az iratot. Két szam-
ban van ismertetve a , mezei rendGrségrdl“ sz6l6 1Orvényjavaslat,
A szész foldon laké olihok sérelmei van kdzblve, mit az orszag-
gylléshez nyujtottak be, hogy mennyire elvannak nyomva. A
hérom szamra terjedd iratbdl kiolvashatd a szészok igazsagtalan-
siga . . . Athaladva t8bb szdmon, mint melyek felemlitése feles-
leges, megemlitem az aprilis 4. és 7-iki szamokat, mint melyben
adva van Kolozsvér kdveteinck a beszamoldja. ,Egy koteg kér-
dések’! --- czimmel kérdést intéz — Beszédes Viktor — a valodi
avagy &lnevével két szdmon &, az egyik szasz lap szerkesztShodz;
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hogy a magyar honnali egyesillés czikkében miért allitja azt,
.miszerint a magyarok és székelyek zdme nem d¢hajtia az uniét?
— ,Koldulastigye* — czimmel — négy szimra terjed6 — igen
tanuimdnyos dolgozatot adott Krizbay Miklds. Hasonldan érde-
kesen van ismertetve a ,mezei naptar“ negyedik éviolyama, mit
a magyar gazd. egyesillet adott ki. Bakd Benjamin a terjedelmes
dolgozatiban nem marad az egyszeril ismertetés keretében, hanem
véleményt mond a mkénti szerkesztésre nézve. Igen hazafias
szellemben van szerkeszive a Kdvarvidéki olah szarmazasu magyar
nemesek nyilatkozata: ,,Szézat magyar nemzetiség és nyelv figyé-
beni* — czimmel. A mér emlitett Boheczel Sindor nyilatkozatdhoz
még aztfeszik hozza, hogy mig a nem nemes olahnak, a magyar nyelv
tanuldsa igen tanacsos, azért minden dron megtanulandd, -— addig
nekik mint nemeseknek, az nélkilldzhetellen kotelesség tudni. ..
Név nélkill van ugyan adva, de irodalmi szinvonalon &lié dol-
gozat: ,Wellinyton és Oconnel“. Alig gondolhatni két kulonbo-
z0bb jellemet, mint e két férfiu, — ezt tUnteti fel iigyesen az ir¢.
Ugyanezen irdldl hasonld jegygyel, két szamra terjedd dolgozat
van adva: ,Romai és angol nagysag® cziinmel. ,Szerbiarél“ van
hosszabb dolgozat adva eredeti kutf6k utin. ,A scdt presbyteri
egyhdz belviszaly4t“ ismerfeli Gal Pal. ,Nemzetiségi irnyzatok
czimmel, ékes nyelvezettel felhivatnak az 8rmények, hogy legyenek
a hazinak mélté fiai s legyenek magyarokkd. Tudoményos érte-
kezlet alakjaban van ismertetve ,lIrland baja“. A szeptember 12-iki
szdmban meg Gal P4l ismerteti ,Anglia jelen helyzetét.“ Szfics
Antal egy kés8bbi szamban meg ,Az ifju Skandinaviat® ismerteti.
»A demokratidnak fonségi igényeirdl s az egyetemes szavazatr6l“
(suffragium universale). Hat hasibnyi ismertetése a Simonde de
Sismondi-nak, Vida &ital magyar forditasban készdld ily czima
munkéjabol: ,Tanulmanyok a szabad népek alkotményairdl“.
,Franczia és Spanyol honrél“ Osszevont kis ismertetés van adva.
A ,Repeal“ czimmel (unié bontas) meg Gal Pal ismerteti, illetve
elmélkedik Oconnel munkaja felett, mit Irhonban kifejt. Hataimas
biralat van adva, a Szentkirdlyi Zsigmond ,Erdélyi bényaszat
ismertetése“ czimil kdnyvérdl. Erre aztin felel a megtamadott
szerz6. Ennyi az 6ndlld dolgozatok szama, a melyek nagyobb
szabasuak. Vollak ezenkivill sok egyebek is k6z06lve, mint példaul
a ,magyar kereskedelmi tirsasig alapszabalyainak“ tobb szdmra
terjedd kozlése; orszaggyllési feliratok az uralkoddhoz; Atirataik
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a két Haznak egymishoz; legielsdbb leiratok, — akadémiai érte-
sitd és igy tovibb. Megemiitem még az iparmikillitasi dijazasrol
sz6l6 s hirom szamra terjedd jelentést, melybll csak az érdekes,
hogy az ipartesitilet 4ltal rendezett iparminkidllitason 255-6n vettek
részt, de a 159 kiltintetett kozt csak egy erdélyi van, a Rajka
Péter kolozsvari gépész személyében, akirdl mir teftink emlitést,
dicséré oklevelet nyert.



NEGYEDIK RESZ.
(44—47. évek)

Az 1844-ik évét azzal huzta &t a Hiradd, hogy a vezérczikki
rovat — ami pedig egy lapnil fbdolog — mondhatni teljesen
hidnyzott. Onallé dolgozat mint vezérczikk, alig jelent meg egy
nehany. Fogarasi Janostol jelent meg hosszabb dolgozat — négy
szamra terjedd — ,Urbéri eszmék® czimmel. Nagy Ajiai Kovacs
Istvantd!, ki a ,Nemzetl Tarsalgdét* szerkeszté, anélkil, hogy ezt
engedte volna jelezni és ki a toriéneti adatok nagy gylijtbje volt,
rendkiviili tanulményos dolgozatai jelentek meg ily czimmel : ,Sz4zat
a Pesti Hirlapnak ,Partium s Erdély“ czimfi vezérczikkére. Jelezve
van, hogy vezérczikk, de a négy szamon & jové doulgozat meg
is érdemlé a lap elsd helyét. Tudoméinyos apparétussal van eld-
adva Erdély kuldnvilisa az anyaorszagtél, majd meg bebizonyitja,
hogy a Pesti Hirlap nem jogosan itéli el a partium megyéket, a
mert kdveteket a pozsonyi orszaggyillésre nem kildtek, mivel a
partium csak egész Erdélylyel egytitt mehet 4t Magyarorszghoz:
.mert az e részben hozott magyarorszagi térvény Erdély integri-
tasat sértvén, a korménytol, mely Erdélynek épségben fartisat eskil-
vel igérie, végre sem hajtathaték®. Kovics kdldnben az unionsk
hive voit. Tanulminyos és érdekes vezérczikk jelent meg a szept.
20-iki szdmban: ,Egy pér szé gyiriparunk wgyében“ czimmel.
W betil van a dolgozat ald irva. ,Kortilményeink“ czimmel négy
szamra terjedd czikksorozafot adott Halmay Odon. Ezen dolgo-
zat méltin megérdemli a vezérczikk nevet, mert vidéki hirlapi
modorban van irva, viligos érveléssel, kertllve a tudomanyos mazt.
De e czikkbdl megérthetd, hogy mért nem volt a Hirad6nak rendes
vezérczikki rovata. ,Hol milkddik — igy sz6l egy helyen — tehit
a kdzszellem nilunk ? A sajté Altal kétségkivill nem, mert a sajté
komoly kérdéseket most még targyalas ala is alig veszen, maganos
életinkben sem, mert a divat tarsalgasainkbol csaknem egészen
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kikiisz8bolte azon részét a politikai eszmecserének, mely erdélyi
Allapotainkra vonatkozik. Ezutén Mapyarorszagra tér &, vizolva
a pozsonyi orszaggyllési, mint melytd]l semmi kérdés megoldasat
nem vérhatai, miutin Dedk Ferencz kibukott a kOvetségbdl és
nincs ki, akivel betoltheini a vezéri helyet. Végtil Allitja, hogy ily
tehetetlen alsd hazzal nem csoda, ha a két tibla jogal is szab4-
lyozés nélktl hagyattak. Ezen bizonytalan helyzet 0rokos fogla-
lisokra, ellenhatisra s visszaszerzési tOrekvésekre adott alkalmat,
nyitott tért, és a két testiilet ujabb iddkben oly szomszédokhoz
hasonlitott: kiknél a hiny kétséges barizda, annyi makacs tusa,
annyi gytldlet.” Ugyanezen irétdl jelent hat czikksorozat meg
Jlgénytelen nézetek* czimmel. Ez mér komoly tanulmény volt,
hozza szélva azon kérdésekhez, amivel az orszigos vilasztmany
foglalkozott. Fogarasi P. Janostdl is jott egy vezérczikk a decz.
24-iki szamban ,Gyarmatositis“ czimmel. Kulfoldi allamok, kulo-
nbsen a némelorszégi gyarmatositast ismerteti, s a végin ratér a
hazai viszonyokra, melyben jelzi, hogy ugy a szhsz foldon, mint
a magyar foldon (székely fold kivételével) kevés a lakd, mi a fold
jol megmunkélisara hatranyos. Emberanyagban killondsen a Me-
20ség (Kolozsmegye) szikolkddik. Ajinlja a népesebb helyekrdl
valo Attelepitéseket.

Ezzel ki is meritbk a Hiradd vezérczikkeinek sorozatat a
44-ik ¢évbOl. Egyéb rovatai élénkek voltak ugyan, de a politikal
rovatai nagyon szintelenek, ugy latszik, hogy a 42 ben folpezsdult
sajté megint korlatok kdzé szoriftatott. A szasz lapokkali harcz
teljesen megsziint, s&t a pesti lapokb6l sem adatiak lapszemlék.
A pozsonyi orsziggyllési tuddsitasra ezuttal is nagy tér volt szen-
telve, de a szénokok nevei sehol sem emlittetiek fel. A ,Mult
¢s Jelen“-nel van elég polémia, de ma mir teljesen értéknél-
kiiliek ; killdnben ezen polemidk megyei s mas tuddsitisok hely-
felen kdziése miait folytak s arra vonatkozé helyre igaziltasok
voltak. Két hasibra terjedd nyilatkozatot azonban Méhes szer-
kesztl is tesz kbzre a junius hé 28-iki szdmban, ily czimmel:
.Mult és jelennek nem felelek.“ ,Tetszett 8 Mult és Jelen szerkesz-
tdjének lapja megindulasa d6ta — kezdi Méhes — csekély szemé-
lyemet, segédeimet s lapomat folytonosan guny s gyanusitisok
targydvi tenni. Eddigi modordhoz hiven, most is az elbfizetési idd
beéllisival 48-—490-ik szAmjai hat tdmott hasabjain velem bibelddik
s amint személyemet gunyolja, igy lapomat revolutio partoldjanak

Ormdnl: Erdély régl (Shirlapla. 5
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s korminy ellenségének kidltja. Csudilkozom, hogy tobb évi
tapasztalata meg nem gydbzhetie arrdl, hogy a guny és ragalom
az eldfizetbk szamit nem neveli, s oly magosan all6 koztiszieletl
korméanyunknal mésok alacsonyitdsival magunknak érdemet nem
szerezhetilnk, — pedig arr6l mar csak akkor is meggy6zb&dhetett
volna, middn még lapja meginditasakor legfelsébb helyen ellenem
tett alaptalan feladasival az igazsigot szeretd fejedelemtSl eluta-
sitlatoft. De ki az a kormény hive, ki lapomat revolutids eszmék
partolasaval vadolja? az, ki Klioja elsé kotetében (torténeti munka
hirom kotetben, szerkeszti Szilagyi) Lengyelorszig felosztisirdl a
tobbek kozott ezeket mondja: ,Ki nem 10rolhetd betiikkel van a
historia évkonyveiben feljegyezve Lengyelorszag végromlasa, meg-
reszkettetd intésll a népeknek, tanulsagul a fejedelmeknek ! Kaunitz
alattomos utakon dolgozé, diplomatikai mesterséggel gazdag,
haszonlesd politikéja szerint nem sziint meg nyilvin baritsigot
szinlelni az orosz udvar irdnt és ezt Ausztria jéindulata fel6l mindig
biztositni. gy ment végbe Lengyelorszag elsd felosztasa, gyiszos
példaja a népek jussai letapodésanak. Jézsef méir most szabadon
nyulbatott czélba vett kiilsd és bels6 merész intézeteihez. Nyug-
talan prébakra 0szténzd indulatinak, nagyravagydsianak semmi ugy
nem hizelkedeit, mint birodalma hatirinak (terjesziése. Valoban a
koronas ok ilyen banasa az alattvaldkat kOtelességbk érzésére nam
lelkesitheti“. Méhes még tobb ily czitilisokal tett Szilagyi mun-
kaibdl, valamint egyes dolgozataibél, mit a katholikus hit ellen
intézett, melylyel folzavarta a valldsi békét. Gunnyal kérdi: hogy
aki ily torténeti munkékat irt, az nevezlieti-e a Hiraddt revolutio
partoléjanak ? ,Azon szerkesztd gyanusitja a lapomat, kinek epébe
madrtott tolla az emberre nézve legszentebbet, a vallast sem kiméli?“
Végill ajanlja Szilagyinak : ,tanulja meg mar sajat tapaszialasabdl,
hogy ha a kormany kegyet birni s elbfizetdi szdmat szaporitni
kivinja, hagyjon fel a gunyos gyanusitasokkal s feladésokkal;
azoknak megnyerésére becsilletesebb eszkdztkhez folyamodjék —
a becsiiletes ul legtartésabb“. Taldlunk ez évszidmban ,jutalom-
kérdés“ kitiizését is, grof Teleki Domokos szAz csiszari arany
jutalmat tesz oly munkéra, melynek targyat azon foidbirtokot illetd
kdzgazdasagi intézkedések tegyék, melyeket a szerz8 Erdély jobb-
létére czélszerlieknek és kozelebbrfl teendbknek itél. A munka-
birdlatra: grof Bethlen Janos, Horvéth Istvan, Zeyk Jézsef és
béré Kemény Zsigmond kérettek fel. A munkak Kolozsvarra voltak
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kildend6k Kriza Jdnos unitérius lelkészhez. Levelezdk{l talljuk a
lapban: ifju Farkas P&l (Alcsernétrdl), Szolldsy Balazs (Marmaros-
bol), Tarnay Gyula (DicsOszentmarton), Benedek Aron Haromszék),
Csatary Vilmos (Marosvésirbely), Foszté Ferencz (Aranyosszék),
Baternay Antal (Zarind), Gélfi Mihly (Udvarhelyszék), Szabd Lajos
(Tordamegye). Természetesen én csak a rendes levelezOket emlitém
fel, mert ezenkivil még masoktd] is jottek czafold tuddsitisok,
egy s més ligybeni felszélalasok. A legidbb levelezd azonban név
nélkal knldé be dolgozatait.

Elénk rovata volt a lapnak a ,Kolozsvari Naplé“. Egy-két
hasibnyi terjedelemben jelent meg, nem minden szimban, de
nagyon gyakran. E rovatban volt ez évben is élénken elbadva a
Kolozsvarott torténtek, a szinhazi dolgok szellbzteiése és az iro-
dalom. Melidz0m ugyan az irodalmi rovatot, nem lévén czélom
a sok kOnyv ismertetése, de kivételesen megemlitem, hogy a
mérczius 5-iki szdmban érdekesen van ismertetve az Urmdssy
Sandor unitarius pap kdnyve, mely ily czimmel jelent meg: ,Az
elbujdosott magyarok Olahorszégban“., Ez volt az elsé kbnyv,
melyben targyaltatik a kivindorlottak sorsa. A kdnyv ismerietésbél
megiudjuk, hogy a kivandorloitak akkori szdma tizenkétezerre
ment. A Hiradd e miatt élénken feljajdil. Hitha a mosiani szidmot
adnank? . . . A Kolozsvéri Naplo rovatbdl az is kitinik, hogy ez
jdbben fOuraink termei megnyiltak a nyilvanossig emberei
elott is. Middn a magyar orvosok s természet vizsglok Otodik
nagygyfilésdket Kolozsvartt tartdk szeptember havéban, Brassai
Samu léve a titoknok, végezte a felolvasni valdkat; a varos éltal
rendezett mulatsagon kiviil, gréf Kemény Samuel fényes tincz-
estélyt rendezett a vendégek tiszteletére, baré Kemény Ferencz
orszagos elndk meg a kertjében zkart bucsuesiélyt rendezni,
ha az esd elneverte volna a jO szindékot. Erdély fourai az ujabb
tizedekben z&r kaszirendszert folytainak ¢és nyoma sincsen oly
estélyek rendezésének, ahol a tirsadalom més osztdlyai is részt
vennének azon. Ezen rovatot a 44-ik évben Vida szerkeszté,
valddi hirlapird ez idOben csak O volt Erdélyben, Kemény, Kovécs
¢s misok — publicistak voltak; de Vida hirlapiré volt, hozza
hasonlé még csak Szentivani Mihaly voll. Jegye egy nyilvesszb
volt, mit féltérden 4llé ember 16tt. Mar ezen idOben inditvényba
hozta a fenti rovatban a kutya adét, mit csak az djabb tizedek-
ben léptettek éleibe. Részieteket azonban ¢ rovatbél nem kozol-
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hetek, mivel ma mar érdekkel nem birnak. Az utolsd szimban
deczember 31-én, mieldtr a szinielbad4sok s mas dolgok targya-
laséra ratérne, ily bevezetéssel nyitja rovatit meg: ,Kedves nyil-
vessz& | megtigitom hirodat, melyrdl néha-néha sebezve pattannél
a tarsaséleti ferdeségek tabordba . . . tobbet nem akarlak hasz-
nalni: elég sokaig milkdodtem veled a bogincsos csata-stkon, hol
jutalmam volt egy csomd ragalom s keser(l foljajdulas. De azon-
ban kedves nyilvessz6, nem ugy hagyok fol veled, mintha te
semmi eredményt nem hoztdl volna elé a harcz utén: dicseghetem
veled, mert hegyed hol jajduldst okozott, ott sokszor jobb iranyba
tértenek, mi a szamtalan kedvetlenségek folott mégis elég bér
csekély személyemnek s neked draga nyilvesszd. Leteszlek nyuga-
lomra, s ezzel magamat is nyugalmazom: szdval feuilletonistai
palydm, a mai szamban bé lesz végezve. Vissza tekintenék kiiz-
désemre részletesen . . . de 1an ujra vérzeni fogninak a hegedni
kezd® sebek; jobb lesz vele folhagyni, ugyis mindenki tudhatja,
ki nyitasormn a Hiradd hasibjain megpillantotta, micsoda irdnyban
tortem a j6 tigy felé. A Hiradd melleit csak kozlegényi szerepem
vala — ez igaz; de e kbdzlegénységgel inkabb megvalék elé¢gedve,
mint vezéri hivatalial egy oly hirlap melleti, melynek semmi poli-
tikai hitvallasa nincs. (It Mult és Jelenre czéloz Vida), Kortl-
ményeim hatalmasan igényelvén a lemondast. kénytzlen vagyok
vissza vonulni a palyardl, melyen kiizdeni nem épen hilitlan
munka volt*. Volt még egy ily rovala a lapnak; ,Hirflzér*
czimmel. Az orszig egy és mis helyérdl hozott kisebd kdzlemé-
nyeket, de legkevésbbé élénk mdédorban.

Ez évrdl még csak azon epizédot emlitem fel, mely leg-
nagyobb milvésznOnk Prielle Nellivel (Cornelia) tdrtént. A Mult
és Jelenben fel voit emlitve, hogy Cornelia jutalomjatékiul Maros-
vasarhelyen a ,Londoni koldusokat adtik. Ez alkalommal kapoit
az ifju milvésznd ezfist kosarat, virdg filzérrel ékitve. A Mult és
Jelen (Maros-Vasarhely) levelezdje erre megjegyzi: hogy az ifju
szinésznd mindezt ne ugy vegye (azaz ne higyje el magat), mint
érdemjutalmét, mert ez még kevés: hanem mint nyilatkozaiit a
kbzdnségnek arra nézve, hogy a mtivésznd irdnt j6 véleménnyel
van. Erre a Hirad¢ a2zt mondja a marczius 19-iki szdmban: ,Tehét
Prielle Cornélia milivészn&; de érdeme — az nincs; mert ha van
is, de kevés, ¢és miért? mert — ifju. Ugyan lehet-e Prielle Cor-
nelia mvésznd a Mult és Jelen elbit ugy, hogy ezt ne tulajdo-



nitsa neki érdemill és pedig nem kevés — sOt nagy érdemtil és
éppen azérl, mer ifju? Elmult az évek tekintély kora! s ha a
vasarhelyi levelez§ arra var: hogy Prielle Cornelia évszama sze-
rezzen érdemet magénak elStte: elkésett M.-Vasarhelytt 5t meg-
jutalinazni. Es hogy most volt a kdzénség méltinyos irdnta, leg-
inkibb lehetett és pedig éppen igen sok érdemeiért, s a tobbek
kozott azért, hogy Onerején fejtette szinészi tehetségeit annyira,
hogy még a t. cz. levelez5i6l is milvésznd nevet kapni szeren-
csés lehete. O kétségkivtl a mostani magyar szinészndk nota-
bilitasainak egyike.“ Mily éles litds volt ez a Hiradd részérdl?
Mér a 40-es években felfedezi benne a paratlanul 4ll6 mivészi
tehetséget, mely annyi tizeden 4t viligitott a magyar szinmiivészet
egén.

Az 1845-iki évben megint dlénk volt a vezérezikk rovat és
magas nivén alloit. Grof Teleki Domokostdl igen érdekes ot
szamon terjedd dolgozat jelent meg ,Hirlapi Sajtdénk“ czimmel,
amelyben vazolva az egyes pesti lapok reform munkélkodasat,
sajndlatinak ad kifejezést Kossuth Lajos visszalépte felett, kire 2
magyar hirlapirodalomnak nagy sziiksége lenne a mostani mozgal-
mas reform korszakban. Majd éttérve az erdélyi hirlapirodalomra,
sajnilattal konstatdlja, hogy kitdnSségeink nem irnak a lapokba, és
igy az azokban megielent czikkeket a koz8nség csak néhany ird
folfogasdnak nézl, nem ruhizza fel a hirlapot — a kozvélemény
tolmacsanak. Kemény Zsigmond bird januir hé 14-én megint be-
koszoniott jeles tollaval. ,Erintések® czim alatt négy czikksoroza-
tot adva, nem kevesebbet, mint tizenhét hasibra terjeddt. Ugy
latszik, hogy az akadilyok megsztintek hirlapiréi munkalkodhatasa
el6l, mert maskaldnben nem kezdhette volna megint el czikkezé-
seit a Hiradéban; de nyilatkozatabdl az is kitiinik, hogy 6 f&ként
szakiargyak feldolgozisara kapott engedélyl. De méar ez is nyere-
ség volt ugy 2 lapra, mint az erdélyj kdzOnségre, hogy rendki-
vili ianulmannyal irt dolgozataibdl megértheite a kérdéseket, tajeé-
kozst nyert a megoldands kérdés minden részlete fel6l. Az ,Erin-
tések“ czimil dolgozatit ezzel vezeté be: ,Tizennyolcz hé tolt el,
midta a Hiradé olvasé kozonsége, miéta Erdély a hirlapirodalom
hasébjain csekély nmevemmel nem talilkozék. Mastél év nép és
egyén élete f0lott ritkdn vonul el minden nyom és véltoztatisok
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nélkdl. Ha kezemet szivemre tenném, érezni volnék kénytelen,
hogy az mar lassabban dobog. Reményeim kevesebbek.“ Csiig-
gedését még tovibb vazolva, majd igy folytatfa: ,Mid6n nem
késtem magamrdl ezen Oszinte vallomést kdzzé tenni, jogot érzek
megkérdeni: nem véltozoti-e Erdély olvasé és cselekvd kbzOnsége
is masfél év alatt? Igen sokat véltozott: errdl minden nap és min-
den ajk meggydz minket, kik a nemze! életérdek dobbanésaira
figyeltink.“ Ezen AallitAst nagy apparatussal és irodalmi szinvona-
lon &llé tollal bizonyitai be Kemény. A kdzonyt kdzéletinkben
legiGképpen abban 14ta, hogy Erdély jelenlegi allapotdt mindenki
ideiglenesnek tartja, az anyaorszaggal valé egyestleéstdl var for-
dulatot mindenki. Erbs szatirival megy neki az ily folfogasnak,
kimutatja, hogy mennyi kérdés viar megoldasra, amit biln el-
odézni az egyesillés iranti reményérl, amely tevékeny munkassag-
gal is majdék bekdvetkezik. Majd fajdaimanak ad hangot, hogy
Erdélyben lejart a tekintélyek kora. ,Nagy szerencsétlenségnek
kell tartanom, hogy Erdélyben épen akkor jart le a tekintélyek kora,
middn a régi rendszer megbukott és az uj még gydkeret nem
verhete. Az 1834-iki ellenzék hatilyos vezérei részint palyajokrél
kiszorittattak, részint a sok félreértések mian sajat partfeleik ellen
forditott fegyvereikkel igen gyakran koczkaztatték népszerilségiket.
Kik kozlok még politikailag élnek, szeréntul kidbrandultak ; hittk
kevés a mozgalomhoz, reménydk csekély a stikerhez. Azon nem-
zedék, mely vj egyéneket vala eléllitand6, a veszteségekért vigasz-
taldst még nem nyujtott. Mi, noha Velleus Paterulus megjegyzése
szerint, a nagy f{alentumok, mint a vandormadarak, tobbnyire
csoporionként ttinnek fol az égre s elbttdk s utinok puszia a Jat-
hatdr; mi — ismételjik -— nem adunk helyei kebliinkben oly szo-
" rongaté kételynek, mintha e kor nem tudandna nélkilldzhetetlen
embereket elteremteni; de most, e perczben mégis igaz, miként
Erdély politikai mezején vannak ellenzék, de nincs ellenzék; van-
nak haladék, de nincs haladési part; vannak érdekes szdnokok,
de kevés a befolydsos egyén és mincs kdzponti tekintély.“ Végil
Kemény az 0 erds logikajaval bebizonyitja, hogy az erdélyi koz-
szellem siilyedésének tovibba fookat az urbéri kérdésekke! kell
Osszekdttetésbe hozni! A politikusok tiszidban voltak azzal, hogy
az urbér behozatala a sckasignil, az alkotminyos tomegnél nagy
visszahatist fog szillni; ez okbdl igyekszik mindenki kitérni a
kérdés megoldisa eldl. Ezt Kemény nem tartja komoly eljardsnak
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¢s a dolog mentdl részletesebb megvitatisit ohajtja. Ezen okos-
kodas alapjan igy végzi a czikksorozatdt: ,Ezen hitbdl kiindul-
van, a Hiradd jelen félévében megkisértem az urbér f6bb kérdé-
seit rendre targyalni, s bizton remélem, hogy bazink vilasztottjai
firadozésaim altal tetire és erélyre buzditva ezen provintidban és
haladési igényeink mas szakméiiban 16bb és hasznosabb czikkek-
kel fogiak a Hiradd érdekét nbvelni, a haza jolétét elémozditani
¢s csekély mtiveimet 4drnyékba tolni és elfeledietni.* Kemény ezen
dolgozata heves vilaszt voni maga ulan Miké Mihaly részérdl,
mely teljesen személyes élid czikkben visszautasitja Kemény vad-
jait, mintha Csikszék is az 6sdi megyék kozé tartozna, — elien-
kezbleg Csikszék mindég a szabadelvdl reformok terén éllott. Az
epés nyilatkozat igy végzOdik: ,S most a baré ur ismert gyon-
gédségére hivatkozva kérdem : valljon melyik czélszeriibb : minden
czél nélkdl gunnyal intézni az ,Erintéseket* egy egész {Orvény-
hatésig elien? vagy semmikép nem érinteni azi, ha beliigyeinek
folyamét tivolléte miatt figyelemmel nem kisérheté ?*

Kemény bevdltd igéreteit, s6t a félévet egész évre kinyuijia,
irva tudoméanyos szinezetll dolgozatait. Nem hirlap! kdzlemények
voltak dolgozatai, hanem szakszeril fejtegetések, amiknek nem kis
hatranya a tulhosszadalmassidg; a masik hatrénya dolgozatainak az
volt, hogy nem jbitek egymasutin, hanem a folytatdsai a leg-
t0bbsz0r megszakittattak, s tekintettel a Hiraddnak egy héten csak
kétszer valé megjelenését, mindenesetre a dolgozat Osszhangjara
nézve, a tulhosszadalmassag és szaggatott kiadésa kissé hétranyara
eshetetl. Ettdl eltekintve, ha a mély tanulménnyal irt dolgozatai
hatist nem is kellettek a kdzonség tulzomében, a gondolkozni
szeretOk tiboriban azonban viszhang nélkal faradsaga nem maradt,
mér pedig ez volt a f6. Hatalmas bonczold logikaval filzte gon-
dolatait, és adott anyagot az értelmesebb kozdnségnek, hogy
thjékozhassa magat a megoldandd kérdések fel6l. Dolgozatai ath
nem Irta nevét ki a fentebb kozolt bektszonté utan, hanem: X. Z.
bettik alatt adta ki. ,Atalakulasunk® czimil vezérczikkében (mércz.
11-iki szdmban) hatalmas tidmadast intéz baré Edtvos ellen, ki a
Pesti Hirlapban a kdzpontositis korilli eszméit adta el6. Kemény
dllaspontja az volt: hogy mig Magyarorszg alkotményos intéz-
ményei tavol Allanak az Anglidban tapasztaltaktsl, de kul- és bel-
koritményeink tetemes atalakulasaval kozségi, s ezzel 8szhangzasba
hozott megyeféle rendszeriink, képviselet jozan elve szerént ala-
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kitott ttrvényhozésunk, szabad sajténk, felelds miniszieriumunk
nem lesz, és pedig egyiit nem lesz, mindaddig kozpontositis
Iranti legsovirabb oOhajtisok csak ohajtaisoknak maradnak, mind-
addig torvényhatOsdgi rendszertinkkel mint partszerret kell élni,
s azt a korigényei szerént ennek sztikségébdl f0lmertild eszmék,
legyenek azok kozpontositisaik vagy a torvényhatésigi szellembdl
folyok, alkalmazas altal kell tokélyesiteni, mire épen oly Oszintén
kell hogy kezet nyujtsanak a kdzpontositis, mint a megyei rend-
szer barafi. Az elsOknek ugyanis meg kell gy6z8dni az irint, hogy
a torvényhatésigi rendszer, mely a javitisok ellen magit meg-
rogzotinek nem mutatta, azon pont, honnan az orszag folviragoz-
tatisa, és igy az Ok reményeinek valdsitisara, okvetlen kiindulni
kell, hogy a czélérhetés inkabb valamely folytonos, mint egyszerre
eszkOzolt miltétel Allal remélhetd, s hogy végre egy megtisziult,
egy az akkorindl a kor és torvényszerit haladas igényeinek inkabb
megleleld torvényhatdsigi rendszer az Atalakulas nélkilozhetlen
lanczolatat képezi, s annak eszkdzlésére sokkal alkalmasabb, mint
a torvényhatésdgok akkori allapota. A tdrvényhatdsigi rendszer
hivei pedig, kik azt helyesen csak addig kivinhatjtk megtartatni,
mig jobb rendszer A&ltal feleslegessé tételik, annak iddszerinti
tokélyesilését annyival kevésbé gétolhatjak, mennyivel inkabb meg
kell gy6z8dnitk, miszerint egyedill egy azon méd, mely altal az
mindaddig, mig minden emberi minek tbrvénye szerint dréja
otott, az alkotmanyos életre Udvos és erbteljes hatisat egész
¢lénkségben fentarthatja. Kemény tehit az E0tvos, Csengery, Szalay
s mésok éltal képviselt iskola hive voll, — de a foltétlen kozpon-
tositdsi kivinalmaknak nem lett hive, garanczidkban ko6té az annak
valé behozataldt. Kemény Zsigmond biré a Hiradd fenti szamé-
ban nemcsak Eotvossel kotott ki, hanem a ,Budapesti Hiradd“
ellen is intézett 1amadast, mégpediglen szokasatél eitérbleg, kissé
éles hangon tevé ezt. A Budapesti Hiradé ,Korméany és Nemzet®
czimmel thmadi meg az orszdgos ellenzékipért magaviseletét, —
erre felelt Kemény, egy egész knlon czikkben, a melyben vissza-
utasitja azon vadat, mintha az ellenzék azt vallana vezérelvédl, hogy
a szabadsag ellensulya Magyarorszigon is a korindnynak rendsze-
ritett gyengliésén alakul, s mely politikai eljardsénak egyik foladatat
épen a feleldsség elleni ingerkedés vagy féltékeny aggodasban
talilnd. ,Az ellenzéknek — irja — a kormany egyes tetteire hivat-
kozo egy pér tényei ily sulyos vadak bebizonyitdsira kordntsem
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elégségesek.“ ,Séiatér és korhéz* czimmel egy igen szép,
koltoi szarnyaldssal irt czlkket adott be a lap &pr. 4-iki szdma-
ban. Vizolva ebben Kemény az dtild-helyek hasznossigit a
varos! lakdsokra,. feltiintette a kitlfdldi varosokat e téren vald
haladésiban, parhuzamba tette hazdnk véarosainak e tekintetbeni
elmaradasét, s végul tiltakozott azon terv ellen: hogy Kolozsvir
egyetlen tdildé helyén a népkert szomszédsagiban kdrhaz épit-
tessék. ,Ha a mulatdkertet — irja egy helyen magas roptd tol-
laval — a halal és temetd kdzé helyhezni, a betegeket és kdrhazat
a mulatok larmijanak s az év legnagyobb részében e sziinetleni
pornak, a2 mulaiékat a koporsd, halilszekér és temetések gyakori
latasénak akarjatok kitenni, ha czélotok az, hogy anap egyforma lat-
vinyai ¢és sokféle faradalmai utin szorakozast és pihenést sévargoé test
és lélek a szomszédkertben sétild libbadozdk, az ablakon kinézd
sippadt arczok tfekintete, vagy talin a szenveddknek jajveszék-
Iései, vagy Orifek Orjdngései altal emlékeziessél a memento morira,
vagy legalabb a latin koli6 azon szavaira, miszerint az egész élet
a fijdalom és oOrdm elegye, ha a kozonséget a kdrhdzakkal
gyakran egyiittjiré ragélyos nyavalydk feldli hirek ijjedelmének
akarjatok kitenni, ugy igazatok van! mert a czélt remekil mozdit-
jitok eld. De ha czélotak mas, ha azt akarjitok, hogy mind a
mulatdkert, mind a kdrhiz czélnak megfeleld legyen, ugy vélasz-
szitok el a kettbt egymdstdl, mi teljességgel Ossze nem férhet”.
Késbbb az &pr. 15-iki szdmban kész tervezettel all eld, hogy
miként oldhaté meg akorhaz kérdése. De ennek vézolasa ma mar
felesleges, amidén Eurépa legszebb kdrhaza épp Kolozsvart van.
.Adénk torténete“ czimt dolgozatiban nem azon jogéllapotot
allitd fei, melynek visszadhajtasa 4ltalanos volt; elismerte Kemény,
hogy az elég szomoru, midén az addkortli legsarkalatosabb jog-
gyakorlatén kivil van a nemzet helyezve, — ,dolgozatom czélja
— irja — a tArgy tbrténeti kifejiése folytdban mondani meg néze-
tnket az irant, mit az életfontossagu tigyre nézve, a jelenben tenni
hasznosnak itélink“. A nagy szaktanulmanynyal irt dolgozat egész
éven at jott, nagyobb szilnetek tarlatva a ktzlésében ; maga Kemény
is irt més egyebekrdl czikksorozata kozlése kdzben. Az elsd kdz-
leménye a majus 13-iki szdmban jelent meg, az utolsé pediglen
deczember 30-4n. Huszonhérom szdmban jott a kozlemény 101
hasabon &t A foldolgozott anyag tirgyai — mellbzve a részlete-
2ését — Osszevonva ezek voltak: az orszag adékorili joga, az



14

adé kirovasa, kezelése és arrdl valé szamvételre nézve; a tor-
vényhatdsdgoknak a kebli adé iranii joga; az azon id8ben levd
addérendszer behozatalinak tdriéneti kifejlése ; uj kiadasi czimek
folaitithsarol és ktlondsebben az ingyen gazdalkodasrél; az adé
ndvelésérdl és ktilondsen az egyhdzi nemesség add ald vetteté-
sérdl, majd részletesen tirgyalja az add ujabb toriénetét 1700-151;
e targyalds utan attér az adérendszerre. Kimutatja az 1840—44-ik
évi addét; majd ratér arra a kérdésre : hogy nagy-e az adé vagy
kicsi ? Ezen kérdésre tett feleleiébSl nehény sort kiirok: ,Hogy
adénk sem az orszdg sziiksége, sem vagyonossiga arinyaban
nem nagy és nem nyomasztd, — hanem nagy és nyomasztd elbszor
azért, mert nem az orszig szikségei és annak jovedelemforrasai
tekintetbe vételével orszagos hathrozal nyoman ajanltatik meg,
szedi¢k fol és fordiftatik a hon orszagosan elismert szilkségeire ;
nagy és nyomasztd masodszor azért, mert az orszgnak csak egy
és legvagyontalanabb része iltal fizettetik és harmadszor azér,
mert azokon is, kiken jelenleg nyugszik, a nem czélszeril rendszer
kOvetkeziében arénytalanul osztatik ki“. Mashelyen igy folytatja :
,1770-ben, midén az Osszes adé 1.454,528 forint volt, Erdély
népessége 1.454,204 volt (mely szdm, mellesleg legyen mondva,
a forintok szdméval nagyon egyezik); 1840-ben pedig, midén
addja 1.578,758 volt, 2.136,836 lelkel szamlalt. Es igy azon idd
alatt, mely kozt Erdély népessége Osszes sziménak szinte felével
ndvekedett, addja nyolczszazidli novekedést nyert. Nem allitjuk
ugyan, hogy az adénak anépesség arinyavall ntvekedése helyes
volna, hanem annyit mindenesetre bitran elmondhatni hisziink,
hogy dsszes adénk az emlitett id0ben az orszdg gyarapodésahoz
képest csekély ardnyban ndvekedett’. Kemény Zsigmondnak ez
allithsaban van igazsig, de a valdsziniség amellett van, hogy az
1840-ben végrehajtott népszamlélas hiényos lehetett, mert oly nagy
népszaporulata még fejletlen kbzegészségtigyi orszagrészben be nem
allhatott, betelepitések sem voltak ez idSben Erdélyben, és a 30-as
években dulé kolera csak az erdélyi részekben 97 ezer embert
ragadott el. S8t az 1890-ben végrehajtott népszamlalis sem mutatott
sokkal t0bb lakot fel az erdélyi részekben, mint az 1840-iki. Nagy
szakértelemmel nyilatkozik és tesz észrevételeket a 40-es évbeli
addrendszerrd!, hatalmas érveléssel fejti ki, hogy a nemzet képvi-
seldinek a kozaddérdl vald rendelkezési joga az alkotmanyos leét
nélkilozhetlen fbitétele ; részletes fervezetet ad az orszdgos addra



75

létezett jog visszaszerzésére nézve. ,Igénytelen nézettink szerint hat
az adé mennyiségének torvényhozds utjini meghatirozisan és azon
egyszeril intézkedéseken, melyeket az muthatlanul szitkségessé tesz,
kell ad6é kordli jogaink visszaszerzésének milvét kezdeni s azt
tekinteni a szOvevényes targy azon szilvégének, mely a csomod
megoldasara legczélszeritbben vezet.“ Hosszabb feitegetés utan
ritér annak bizonyitésara, frogy a kivéltsigos osztalynak az adébani
részvéte az orszdg folvirdgzisinak mulhatlan foltétele. Légy igaz-
sagos, ha boldog akarsz lenni!* E mottdval kezdi el hatalmas
érveléseit azon folfogassal szemben, mely a kdzteherviselés ellen
az alkotmany szellemévet, régi torvényekkel, a huzamos gyakorlat-
tal, a kivaltsigos osztdly szellemi megierheltetéséve] és tobb efiélék-
kel szall sikra. Dolgozata végén Kemény azon kérdést fejtegeti:
hogy a kivalisdgos osziilynak addbani részesedése mily kiterjedés-
ben eszkdzlendd? Miel6tt azonban e térre Iépne at, a szabadelvil
Kemény ily nyilatkozatot tesz: ,Ha egyedil sziviink hajlamét, keb-
linknek tulajdon sugallatat kdveinGk, egy pillanatot sem késnénk
nyilan kimondani: miszerint kdzteherviselés mit Shajtunk; mert
meg vagyunk gybz8dve, hogy egyedill csak ez volna képes honun-
kat azon nagyszeril eredményekben részesifeni, melyeket érteke-
zésiink folytiban folfejtetitink s mert legkisebbet sem kételkedink,
hogy add-megajénlési jog kdzieherviseléssel kapcsolatban, knnyen
meghoznd mindazon jogokat, melyeket egy alkotméanyos nemzet
adéjara nézve maginak méitan kovetelhet. Tekintve azonban a
kortilményeket, melyek kdzt munkélni kénytelenittettink, komolyan
megfontolandonak véljuk: miszerint a kozteherviselés nagyobb
teherrel jar s az adé megajanlds egyszerti joga egyelGre kevesebb
biztositékot nyujt, mintsem remélhetd volna, hogy a kivalisigos
osztily a kdzteherviselés elvét a jelen koritlmények kozt elfogadni
kész volna. Ez okon a héizi adébani részesedés az, mit a jclen-
ben inditvanyozunk.“ Ezen inditvinyat részletesen megokolja
Kemény. Szerinte ez mérsékelt tehert teszen a kivalisagos osztily
villaira; tovabba a hazi adénal nemcsak az orszag ad6-megajin-
lasi joga, hanem a megyéknek ellenfrségi és szamvételi sikeres
hatésidga is minden akadily nélknl gyakorolhaté Iévén, e fekintet-
ben a hazi addra nézve mindazon biziositékok kénnyen eszkdzdl-
hetdk, melyeket a kiviltsagos osztdly alkotminyos meggy6z8désé-
hez képest méltan megkivanhat s melyek Otet a teherviselés
elvallalasinak elsd alkalméval is, megnyugtaini képesek; s éppen
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azéri — Kemény szerint — a hdzi adébani részesedés azon bonyo-
lédottabb alkotminyos kérdéseket, melyek a kdzteherviseléssel
természetszerint Osszekottetvék s melyek megoldisira még a kortll-
mények megérve nincsenck, nem vonna maga utan. Hangoztatja
azt is Kemény, hogy a hazi addé arinylagos elvallaldsa, habar egy
kisebbszerii 1épés, mégis tidvts eredményei tagadhatlanok. ,Le-
gybzetnék — irja — a kiviltsagos osztdly teherviselés elleni éita-
lanos ellenszenve*. ,Es — irja mas helyen — barmily szempont-
bdl tekintessék az add, kettd mulhatlanul szikséges: u. m. 1-szor,
hogy a torvényhoz¢ hatalom rendelkezése alé tartozzék és 2-szor,
hogy annak hordozisiban polgirzat minden tagja részt vegyen.”
Kemény Zsigmond bard, ezen kis kodnyvet kitevé dolgozatira ugy-
latszik hosszu idén 4t készlllt, azalatt az id8 alatt valdszingl, amig
félre volt vonulva a hirlapba val6 irastél. Masfélévi szilnetet nem
tolthetett Kemény téilentl s maga a tirgy olyan volt, mit feldlelt,
hogy csak hosszabb {anulminy utin lehetett megirni. Jelenben
kevésbbé érdekes ugyan mar a terjedelmes dolgozat, de mint a
régi add kordli tanulméany, az ezt targyald irdék részére mindég
hasznos adatok lesznek.

olrany*“ czimii nyolcz hasibos (majus 23--27) két czikkében
a Budapesti Hiraddval folytat vitat Kemény, magyarazza az ellenzék
feladatat, mit a fentilap tévesen magyaraz, egyuttal definialja: hogy
erd ¢és hatalom nem lehet a legfébb irAnya egy kormanynak, miként
ezt dllitja a Budapesti Hiradd., ,Meggyf8z6déstink szerint — irja
Kemény — erd ¢és hatalom egy kormanynak épen nem legidbb, épen
nem tobb tulajdonaitdl kalonvalt kellékei, melyek nemcsak hogy
azokat nem foltételezik, de s6t inkibb minden jézan ftlfoghs, minden
okszertt politika szerint erd és hatalom egyedill egy tbrvényszerd,
egy a hon javaiért forrébn buzgd és szorgalmasan mikodd kor-
many Osszes jo tulajdonanak lehet kovetkezménye s legtermésze-
tesebb folyadéka. Legbensdbb hitiink szerint minden alkuiményos
kormanynél ezen kérdések, mit, miutén és kik altal akar ? egymastdl el-
vithatlanck. A Budapesti Hirad¢ a helyett bat, hogy az erd ¢s hatalom-
tant tdzé iranya homlokira, egy alkotményszeril szelid kormany
jeltemével Osszeférdbbet tesz s sikeresebben mukodik vala, ha a
teenddk thjékozasabol indulva ki, szill vala le az eszkOzlés mdd-
jaira, De ezt 8 nem teheté, mert erd és hatalom néla egy 6, egy
minden egyebet megel0z& fOltétel s épen ez alapeszme s az
okoskodas fonalanak e megforditisa alkotja irinyanak sajatsigat
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s a miénkkeli ellentétet. ,Politica® czimmel liasonldan két czikket
kozolt, amelyben foltinteté az alkotminyos életben mutatkozd
pangast, — a torvényhatéségi rendszer oldalirdl! tekintve uzt els6b-
ben, azutin arra felelt, hogy mi hatast gyakorolt arra a rendszcres
bizottményok munkalasa? Mint minden dolgozata Keményaek, ez
is nagy terjedelmet foglalt el a lapban, nagy olvasottsigival nem
tudta rovidre szabni mondani val6jat, amire befolyt az is, hogy
Kemény valamint az akkori id6ben a sajtd, a mai értelemben vetit
futd napi czikkekel nem adfak, hanem Onillé tanulméanyokkal
illottak a kozdnség elébe, a miknek kozlése nem volt id6hoz
kotve. A mésodik kérdést azzal oldotta meg Kemény, hogy sajna-
Jatit fejezte ki, miszerint a vélemények balirinya miatt a megyei
élet és az idOszaki sajto hallgatisa kédrhoztatta'magit a rendszeres
bizottmanyok munkalatira nézve ésigy azok munkalkodésa semmi
befolyassal sincs a kozvéleményre. ,Ugyvédeink jelenallisa® czimii
két czikkében, a Pesti Hirlappal vitazik és szokdsa ellenére ezuital
roviden. A Pesti Hirlap folveté a kérdést: hogy mi az oka az
ugyvédi kar sti'yedésének? A Hirlap erre megfelelt, de meg maga
Kemény is. Szerinte az tgyvédi kar fopyatékossiginak nem az
az oka, mintha némely tigyvéd magaviselete nem lenne korrekt
és a torvények mostohdn binnénak az tigyvéddell ,A szdbeli és
nyilvAnos eljarasnak — irja egy helyen — torvénykezési csarno-
kainkba valé helyezdse éltal az igazsdg kiszolgiltatisa pontos
leend, a perfolyam megsziinend, az igazsigtalansag és ngyveédi
kbzépszeriiség palastolasira készitett szovedék lenni s a kozép-
szerilség kizardsival a jelesebb lelki tehetségeknek nyittatvan fol
az 0gyvédi sorompdk, ligyvéd és bir6, a nemzet szine elbit s
nyilvinossdg éltetd légkdrében, mint az igazsag kiszolgéitatasira
egyardnt szitkséges és egymdsid] elvalhatatlan tirsak jelenendnek
meg s egyenlden fognak osztozni azon tiszteletben, melyre a tor-
vényes itél6székek, mint az egyéni és alkotmanyos szabadsig egy-
arint fontos oszlopai, minden alkotméinyos nemzeteknél csorbat-
lanul szadmot tarthatnak.®* Ha mar akkor is panaszkodiak az dgy-
védi kar tekintélyének a silyedése felett, mil mondjunk errdl a
jelenben? ... ,KOzpontositis és Onvédelem“ czimmel a Pesli
Hirlap és a Budapesti Hiradé ellen 1ép sorompéba két czikkben
Kemény — kerek tiz hzsibon at. Kovacs Lajos, Erdély mdasodik
publicistija irt e targyrél a Hirad6 Aprilis 18—28-ikl szédmaiban,
ami nagy vitdt idézett eld. Kemény a julius 29-iki és kdvetkezd
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szamban szdl a kérdéshez. Folszdlalasanak zome joformin sze-
mélyes polémia. A Budapesti Hiradé konzervativ lapot rendre
utasitja, hogy ne gunyolddjék a haladdpart eljarisa felett, mintha
szélsbségeivel az tette volna tonkre a megyei rendszert! Ellenke-
z6leg, a Kemény hite az, hogy a merbben elhanyagoit, a teljesleg
kialudt megyei életnek ujjasziiletése és kifejiése a haladé parinak
mive. Hogy e kifejlés folytiban az erbk korlaton tul csapongé-
sanak és visszaéléseknek 18bb szomorité jelenetei mutatkoziak,
azt Kemény is elismeri; de a jelenetek, a nélkill, hogy rendki-
viiliek leftek volna, a tbriénetek folyisanak természetes tOrvényeit
kivették, melyek a dolgoknak nem sinordn vald vezetését, hanem
legidnnebb az igen tavoli szélsbGségeknek kikerillését a adtdk gyarld
halandé hatalmiba. A haladépirt nem késett e visszaélések
fékezésére {0 lélekkel fOllépni. Hogy azonban ez nehezen
megy, azt Kemény természetesnek taldlja, ha barki meggondolja:
miszerint az alkoiméinyos rendszer legf6bb rugéinak szabilyoza-
sarél van szé; hogy a szabalyozast tulvinni kivand erbk ellenében
a foladat az: ugy szabalyozni, hogy az alkotminyos élet palla-
diuma fentartassék, hogy a j6 renddel a lehetd legnagyobb alkot-
manyos szabadsag egyesittessék. Hogy ily fontos targyban, ily
kényes koriilmények kozt, egy par év alatt — midta t. i. a kifejlett
erbk korlatozdsanak szitksége mutatkozott, — semmi elddntd még
nem tortént, azon Kemény semmi csodalkozni valdt sem talal.
Majd ratérve a fokérdésre — a kOzpontositisra, Kemény az § éles
bonczold késével megy neki a Pesti Hirlapnak, mely a kdzpon-
tositasi rendszernek volt foltétlen szdszdlGja. Kemény is hive volt
a kozpontositdsnak, csak az ne a megyék teljes jelentéktelenné
torptilésével torténjék. Tovabbd Kemény nem is latta oly égetd
szilkségnek a kérdés gyors megoidésat, mindnek azt a Pesti Hirlap
forsziroza szilnetlenill. ,A kdzpontositas ¢és min:szteri feleldsség
— irja — az alkotmanyos élet pontos, gyors és mégis biztos
mikddésének eszkdzlésére létesitett atkotmanyos gépezet. E gép-
hez hatalmas mozgatd erd, de egyszersmind miné! szilirdabb
anyagok szilkségesek, melyek a mozgald erd, a gép szétpattan-
thsara iranyzoit hatasanak ellenidlivan, annak erejét a haladas
eszkdziésére intézzék. E kellékek hidnyoznak honunkban és még
folotte hosszasan fognak bianyozni. Ez idd alatt szilard alkoto
részekre, megizmosult nemzetiségre szamitott alkotmanyi gépezetet,
a leglélszegebb szamitis lenne, s ¢ miitétel sokkal hamarébb a
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mir meglevd erbk szétbontésara, mint azok gyarapodésira vezet-
hetne. TOrvényhat6sagi rendszerilnk altal a tirsadalmi életben oly
gyorsasig és pontossig mint a kodzpontositdsnidl nem eszkdzdl-
tetik. A tOrvényhatésagi rendszer a k6zallomanyi erbket oly élénk
mitkddésben, mint a masik nem tarija, de egyszersmind oly egyetlen
érintkezési pontol sem alkot, melyben az egyetemes nemzet ¢s
igazgatas Osszes érdekei falalkozvdn, egy szerencsés egyensuly
esetében a legnagyobb jot, a gépezet legczélszeribb haladésat,
ellenkezd esetben pedig a legnagyobb rosszat, a tirsadalmi rend
teljes folbomlésat kdvetkeztetik addig, mig épen a nemzet részéréi
vagyunk legkevésbé tisztaban ez egyensuly irdnt, egy erre alapi-
tott gépezet helyett, a megyei rendszernek, a kor kivanataihozi
idomitasa és kifejtése &ll mindenek folett 2 hon érdekében. Mid6n
hit mi a kodzpontositis és feleldsség eszméiének maga magabani
jelességét nem tagadtuk; midén honunk jovendbjének olyszerii
kifejtését, melyben ezen tarsadalmi gépezet alkotmanyunkba illesz-
tethetnék, lehetségesnek elismertilk, de egyszersmind e lehetséget
jelen teenddink sinér mértékeul el nem fogadtuk; middn oly koz-
jogi funkczioknak, melyek a megye éltal teljesen nem gyakorolitat-
hatnak, az orsziggy(lésére vagy hivatalos egyénekre valé ruhg-
zasit ohajtottuk, az egyénben pontositott hatalomhoz pedig mindég
a felelet terhét kotni kivantuk: ugy hisszitkk, honi kdrilményeink
teljes méltanylasabél indullunk ki; ugy hisszok a legkevesebbet,
de egyszersmind a legtdbbel is megmondottuk és megtettitk, mit
a P. H. ktzpontositisi torekvései ellen mondhatank és teheténk®.
Erdekes dolgozatat Kemény Zsigmond igy végzé be: ,Nem
Shajthatd honi kortiiményeinknek olyszeril kifejlése, melyben nem,
mint a P. H. dhajlja, a kdzpontositds toleralja megyei rendszer(in-
ket, melyben ez lépjen annak zsoldjiba, hanem hogy megyei
rendszerfink mint alap ismertetvén el, ez fogadjon annyi és nem
tobb kozpontositist Oslakaba, mennyi az egyéni szabadsig és
alkotményos érdekek egyesitésével dsszeférhetd. Ez eszméket azért
nem taglaljuk hosszasabban, mivel nemcsak a koltészetet, hanem
a hypothesiseket is ugyan szép, de kozjogi vitatkozasok mezejére,
ha rétuk aratni akarunk, nem tartozd viragoknak tekintjik. A koz-
pontositasi hypothesisekkel szembe azonban ezek is érnek valamit®.

Erdély ez idObeni masik nagy publicistija Kovacs Lajos
hasonldan folvette a tollat az Erdélyi Hiradd hasabjain, és olykor-
olykori magvas dolgozatival emelte a lap belbecsét. Az 1845-iki
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évben az elsd czikkét ily czimmel add ki: ,Pesti Hirlap és a Cent-
ralisatio“. (apr. 18, 22, 28 szdmok). Nagy feltunést kelté dolgoza-
tiban, mely nagy vitat idézett el6, a mepyékr8l mondja el véle-
ményét. Legeldbb épp mint Kemény, néhany sorral jelzi a lapban
valé munkalkodésat. ,Két év telik ma holnap, hogy e lapok szer-
kesztésétdl visszavonultam s evvel a hirlapi munkassagto! is.
Belépek ujra munkésai kozé, s tollamhoz nyulok fdleg két okbdl,
mert sorban latom gyuldngni e lapok kortl egykoru harczosait,
kik velem egyfitt tobb kittiréssel talan, mint tfirelemme! a Hiradd
napszamosaj valdnak. S érzem, hogy a munka idején nem szabad
kimaradnom kozaiok, kit annyi kegyeletteljes emlék kot Erdély-
hez“. E bevezetés utin ratér, a megyerendszer fejtegetésére.
Szerinte abban véleméay killbnbség nincs, hogy az alkoiminyos
¢let a megye rendszerben lelte eddigelé biztositékat. A két hon
nézete azonban csak ebben egy; ezentll a torekvés ép elien-
kezb irdnyt vesz. Erdély a megye szimira keres jogokat, miket
csak tOrvényeiben ismer; Magyarorszigon a megye ellen keres-
nek féket a rend ¢és erélyes korméinyzés érdekében. Erdélyben
bndllobb, fuggetlenebb megyei életért kilzd minden jobb erd; ott,
miutdn tdmegek féktelenkedése a rend szabadsagot megrizkod-
tatd, s 2 magira hagyoit megye sajit erejével bonyodalmaibol
kiemelkedni nem birt, torvényes korlatokrél gondoskodnak, hogy
a hatalom beavatkozésit kikerttljék. Erdély biziositékokat keres
rendeletek végrehajtisa ellen, mikhez alig fogné adni megegye-
2¢sét; magyar honnak garantisk kellenek, nehogy a tOrvények
végrehajtaisa a megyék incortiojin vagy -ellenszegillésén meg-
idrjék. ,Erdély — irja — mint multja tanft, nrem bir elegendd
eszkdzokkel az alkotményos élet kerekeit megyéiben (j mozgésba
hozni; magyar honban a kormany nem bir hatlyos eszkdzokkel
a megmakacsult megyét torvényes teendlire szoritni“, Szdval it
a hiiny, ott a folosleg a baj! . . . ,Ezért a tér, hol a megye
rendszer megsemmisitésére iranyzott torekvés legkevesebb visz-
hangra talilhat — Erdélyben. En ki Magyarhon legkikisltottabb
megyéjében a dolgok élén Alitam, s a legvadabb dulongisok
veszélyeit atéltem ; masrészr8l az erdélyi megyék életével gyakorla-
tilag megismerkedtem, ismerem azon hidnyokat, melyek a
fékezellen er§ kicsapongasaibdl fejiddnek; s ismerem azokat is,
melyek altal az erd korlatoltsigiban a szabadabb kozélet lehetet-
lenné lesz, mindkét Allapot igen megszomorité“. Kovics kinyil-
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vanit, hogy 6 is akar a megyék visszaélésein munkélkodni, de
az elien mindig tiltakozik egy oly Aallapot elbidézésétSl, melyre
slilyednének a magyar megyék, ha cselekvés korili helyes
szabalyozés s a végrehajtis biztosithsa helyett oly szitk kdrre
szoritkoznanak, mely mellett minden hatdsigi élet semmivé lesz.
.Mi torténik — kialt fel Kovacs — most Magyarhonban? Talin
annyi hidnyok szemlélete a megye-rendszer szabilyozéasira
vezelé a figyelmel? Korintsem. Minden oldalrél hadizentetik,
— nem a visszaéléseknek — de magénak az instilutidnak. Halal
kialtatik a megye fejére.“ Behaté kritika ald veszi Kovacs
a bard Eotvos Jozsef czikkét, mely a Pesti Hirlap négy sziméban
jott ily czimmel: ,Kozpontositds és helyhaldsagi rendszer.“ A
Pesti Hirlap tanjat nem fogadja el Kovécs a czentralizaczi6
kortll ... ,Korteskedés® czimmel, a vilasztdsok balkindvéseit
itéli el két szhmra ferjedd dolgozatiban. A szeptember maisodiki
szdmban, a vezérczikk rovat helyén emlékezett meg két hasabon
4t, Svaiczer Gébor halalardl, kit nagy részvét mellett temettek
el Nagybinya vérosiban ; huszonhat éven &t korményozla az orszag
két banyakertletél. ,Valami az adéhoz conservativ szempontbél
czimll czikkével Kovacs befejezte ez évre s2018 czikkeit a
Hiradéban.

A két nagy publiczistin kivill, még masokid! is jelentek meg
érdekes dolgozatok, kik kdzt természetesen eisd helyen Wesselényi
Miklos béarét kell emlitenem, par dolgozatival hozzéjarult a tap
belbecse emeléséhez. ,Folszolitis® czimmel vezérczikkben felel
a Pesti Hirlap azon gunyolddasara, hogy a {0bb urak ko6zul tob-
ben szaz vadaszsebet hoztak Anglidbdél. Fejtegeti annak hasznos-
sdgat, a jo vadaszkutya-faj meghonaositasaval ; majd {0lszélitja Erdély
I6tenyészibit: alakitsanak ill6 részvény és aliirds melleft s utjan
egyletet Erdély tdvarosaban Kolozsvarott, egy ldvali vadaszat meg-
alapitasara. Az erre kelld két ember, harom 16 s elegendd kutyak
mepszerzését s tanithsit részvények aldirdsa dltal fedeztetvén. Jel-
lemz& az akkori hirlapi kdzlemények gyorsasagéra, hogy Wesselényi
a czikke alad nov. 15-0t irt 1844. Zsibé, a Hiraddban pedig meg-
jelent 1845 jan. 17-én. Fogarasi P. Janos 6t hasibos czikket irt
az ,Osiségr6l .. .“ Fosztd Ferenczt6l vezérczikk van adva ily
néven: ,Egy tdrvényhozast illetd eszme.“ Javaslatokat tesz, miként
keljen adét vetni a pdlinka-rusitokra és azon egyénekre, kik
részegeskednek. ,Szakszerfl gazdasagi tuddsitasok® jelentek meg

Ormdssl: Erddly régl fShirlapja, 6
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a vezérczikk-rovatban Bodola Karolyto!, gazdasagi egyesillet titkara,
Vida, az élénk hirlapiré is irt vezérezikkeket, az elsdt ily czimmel:
»iskolatlgy“. Balazsy Ferencz ,a kozlgy iranti részvétlenségrol®
vezérczikkezett a lap marczius 4-iki szaméaban és az akkori szokas-
hoz mérten, ot hasibnil kevesebbre nem terjedt a dolgozala.
Palfty Janos négy terjedelmes, de igen fanulsigos és szakszeril
czikksorozatot adott ki a ,Hazi pénztarrél.“ Dolgozatiban bebizo-
nyitia ,hogy az erdélyi megyék nemhogy birtokiban volninak a
hazipénztirnak, hanem ellenkezbleg: e jogtargy a tdrvényhozésra
kdzvetve befolyd egyének egy részénél fogalmaban; a mis nagyobb
rész elGtt pedig nevére sem ismeretes. E csodis allas természetes
okozata azon visszds téleménynek, miszerint a megyék a hazipénztar
birtokabdl 83 év 6ta vannak tetleg kizdrva.“ Nagyszabésu értekezé-
sében Palffy bebizonyitd Erdély 6rvényszeril jogit a hazipénztér-
hoz; szikségét fejezé ki a hazipénztar &tvételének, kijeltlve az
ulat, melyen az &lvétel legczélszeribben tdrténhetne; és végii
szakszerll érveléssel bizonyitd be, miszerint sz(kséges, igazsigos
is, hogy a nemesség hozzéjiruljon a hézi koliségek arinylagos
fizetéséhez. Dolgozatiban mind csak e szdt hasznilja: megye. De
e szo alatt érté a varmegyédket, vidékeket, székely és szdsz széke-
ket s az Onhatdésaggal bird varosokat és kivaltsagos helyeket. Vida
Kéroly a ,K8zoktatas“-r6l vezérczikkezik az dprilis 11-iki szAmban,
Egy névalairhs nélkiili vezérczikket taldlunk a méjus 2-iki szdm-
ban, amelyben 06t hasibon 4t van magyardzva, mikéni lehetne
Erdély szimira ndneveld intézetet alapitani? A méjus 6-iki szam-
ban érdekes birdlat van adva a vezérczikk rovatban ily czimmel:
oJutalom kiszolgéltatas a gréf Teleki Domokos ur Altal kitett kér-
désre.“ A hirom hasibra terjedd ismerletésnek csakis az elsé
néhiny sorat és a végél adom, a szakszerii birdlat ma mar
kevésbbé érdekes. ,A grof Teleki Domokos ur altal mult év kez-
detével kitett jutalomkérdésre, mely szerint azon fdldbirtokot illetd
kdzgazdashgi intézkedések volnanak folfejtendbk, melyeket a szerzb
Erdély jobblétére czéliszerileknek és kdzelebbrdl teendbknek itél,
a mult év végéig, mint a bekiildés hataridejéig egyetlen munka
érkezett ezen jeligével : Ardua prima via esi“. A hataridd utin
beérkeze!t és ezen jeligével ,perrupit Acheronta herculeus labor,
nil mortalibus arduum est“ elldtott munka a jutaimi szabalyok
nyilvanos értelmében a pélyazéastol elmozditandd levén. Miutin a
jutalmi szabélyokhoz képest a beérkezett munka mindenesetre a
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jutalomban részesillendd vala, a munka birdldsira megbizotiak
ugyancsak a jutalmi szabalyok szerint kttelességtknek érzették a
jutalom kiszolgéltatasdval egyiitt ezen egyetlen munka iranti né-
zeteiket a kozOnség elé juttatni“. Ezutin adédik a munka ismer-
tetése, s a végén az eredmény igy hirdettetett ki: ,A munkéval
bekaldott levélke felbontatvan, abban tudomanyos dolgozatairdl
dicséretesen ijsmeretes hazinkfia Hetényi Janos tudés tarsasigi
rendes tagnak neve taldltatolt, mi is azon hozzitéteilel adatik a
tisztelt szerzd wurnak tudtira, hogy a jutalmul kitiizbit szdz csd-
szari arany Pesten kir. tiblai tgyvéd tkis Kapczi Tamas urnal van
szdmara letéve, Kolozsvart méijus 1-én 1845, kiadia a biralok
gy0lésébdl: Kriza Janos m. t. t. I tag .. .* Pilffy Janostdl megint
falélunk egy vezérczikket: Orszéggynlési szallisok“ czimmel.
Hivatkozik Magyarorszagra, reményét fejezi ki, hogy az erdélyi
nemesség is atfogja laini a polgarra nehezedd terhet az ingyen
szdllasolassal, atlatva ezen, nem is t8rvényes szokis méltatlansagit,
azt megszUnfetendi, s torvényt hozand: hogy az orszhggyilési
széllaisok mér a jovd gyolds alatt fizetlessenek; még pedig a
regllistak széllisai, valamint Magyarorszégon is a fels6tablai tagoké,
sujat erszényekbdl; a koveteké pedig a megyék altal. Palffy azt
kivinja vezérczikkében, hogy a koOvetek napidija emeltessék 0t p.
forintra, melybdl a kovet fizesse szilldsat is, A napidij ekkor még
csak 2 frt. 23 kr. volt. ,Hogy ez — irja - a naponta nbvekedd
szitkségek ¢és koliségesebb életinddhoz mérve, most f6lotle kevés
s hogy azon fontos elvnek, miszerint a képvisel6t minden tekin-
tetben fiiggetlenné kell tenni, nagyon gydngén felel meg ; ez irant
az orszigban talin senkisem kétkedik, s kevés kivétellel csaknem
minden megye tobb vagy kevesebbel pétolta is kdvete napidijat®.
A nagy agititor és allamférii Wesselényi Miklds bird is fOlvette
a harczot a kdzpontositisi kérdésben. Négy vezérczikket irt ily
czimmel: ,Eszrevételek Pulszky Ferencz centralisatio czimit ére-
kezésére®. A Wesselényi dolgozata majdnem egészen személyes
jellegl polémia. Pulszky a , Jelenkor“-ban témadta meg Kovécs
Lajos nézeteit, amit a megyékr6l irt s amit mar ismertettink. Wes-
selényi taglalja a Kovics nyilalkozatait s czifolja Pulszkynak az
arra tett megjegyzéseit. Barmily erds logikiaval is ir Wesselényi,
ma mar nyilatkozata érdekkel nem bir, miutdn tul aprélékossagik
megy a kotekedése. Erdekkel ott bir dolgozata, ahol Pulszky révén
bevonja Eotvost is a vitaba, aki egy a megyck ellen iniézett taima-
o
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dasiban tobbek kozt azt ird: ,a megye rendszer nem a megye
jellemébdl fejlett kil“ ... ,De kérdem —- irja egy helyen Wes-
selényi — nyer-e valamit Edivds az allal, hogy a nemzetéletbd)
kikiszoboli a jellemet? Nem fog-e taldlni minden nyomon oly
institutidkra, melyek nemzedékrdl nemzedékre Orokségil szalltak
szdzadokon keresztil s pedig nem mint valamely rege hagyomény
a mesés Oskorbdl agg anyok ajkairél filtetve a4t bamész unokdkra,
hanem mint a nemzetélet egyik kiapadhatatlan forrisa, mely elhat
a nemzettest minden részecskéjébe, életet drasztva mindenilitt maga
korill ¥ Ha taldl ilyekre, s haezekkel egy 1égbdl kiragadott elmélet
— noha abstracte hasznosabbnak vagy szebbnek mutatkoznék —
folotte egyenetlen harczot folytathat, mert mellettek kizd a torié-
nészeti emlékeknek, a jelen viszonyoknak, az elGitéleteknek, a
hozzhszokésnak, a rokonszenvnek, a gyakorlati bolcsességnek és
a nemzetakaratnak Oszvegye: ekkor mit fog neki hasznilni, hogy
a levihailan erdt nem akarta nemzet jellemnek nevezni, hanem
valami egyébnek bérmélta? Hiszen itt nem a név teszi a lényeget,
de a hatds. S mivel nyer & p. o. szilardabb allispontot maginak,
middn a megyerendszert kil0nvélasztja a nemzet jellemétdl; de
az éltala beirt papiron kivill mindeniiit a nemzetélettel és a koz-
akarattal Osszeforrva talilja? E kérdésben tehat Pulszkynak van
igaza; de midén aztin a megyerendszert, hogy még szentebb
ereklyévé valtoztassa, a Gylas és Carchan koraba teszi : akkor vagy
jatékot iz a szavakkal, vagy a {0rténészetet falsificAlja. Minden
elfogulatlan ember tudja, hogy noha megyék és megyei hivatalok
mér Szent Istvin kordban, s6t a vezérek alatt is voltak: de az,
mit megyerendszernek neveznek, nem viheti 3l eredetét oly régi
szdzadokra. A megyei rendszernek, -—s ez az, mit Edtvds megtamad
— egy anarchicus és egy sérelmi korravolt szilksége, hogy szilet-
hessék. Az els6bOl meritette a 10rvényhozasrai kdzvetlen befolyast
f0- és potlék utasilisaival; a masikbdl fejtette ki a visinertiaet.
Azon municipalis élet, melyet Kossuth Lajos definidltatni és elmé-
letekre vonni sem tart fanacsosnak, s melynek jellemvonésa, hogy
ugyszolvan, birtok-kdrébe esik minden é&lloményi hatalomnak
katforrasa és torkolata, kezdele és vége, — ismétlem, ezen muni-
cipalis élet, mostani viszonyaink kozt, kiszamithatlan becsil lehet
ugyan, s talin méltdn Orizlethetik az egész nemzet rokonszenve
altal: de eredetére nézve korantsem oly régi, mint Pulszky hiszi,
vagy éllitja. Ha centralisatio érdemes irdja, midon nbéjének Valero
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ur gyarabdl egy selyemkelmét visirolna és arrdl szllkséges 1ijé-
kozasul megjegyezné: hogy ezen anyag eredetileg nem Valero
szbvbszékein, hanem bizonyos olaszorszégi vagy Bécsvarmegyei
szeder leveleiken késztilt: middn — mondom — Pulszky oly
messze kutatni egy kelme eredetét, nem talilna-e minden ember
ily Otletét némileg talin igaznak, de &laldban mégis folotte nevet-
ségesnek. Ne feledjok, hogy Pulszky épen ekként bént a |, Jelen-
kor* olvaséival, middn a vezéreknél és Szent Istvannal kereste
ama torvényhatosagi rendszernek, melyet a Pesti Hirlap megta-
madott, eredetét”.

Gyerd Jend hét czikksorozaira terjedd polemiét folytatoit a
»Budapesti Hirad6" ellen, amely lapban Dessewffy Emil gréf mondja
el nézeteil a torvényhatdsagi rendszerrll, erds vagasokat mérve
Kovécs Lajos ellen is. Gyer6 Jend élénken és maré gunnyal
tamadja a Budapesti Hiradé legujabb vallomésait; kimutatia a
kOzpontositok tévedéseit. Eszme toredékeket ad azon kérdés
felett, vajjon lehetS-e parlamentaris korminy erbs centralisatidval,
s t0bb ily kérdések felvetésére felel. De mert Gyerd orszigos nevet
nem vivoit ki, sem nem hagyott késObb sem maga utin, s igy
barmily szép tehetségre is vall dolgozata, a részletezését mellOz-
ndm kell a térsztike miatt. BOloni Pil vezérczikkben ismertette a
nkolozsvari proba szantast‘. Tobb hasiabra terjedd nyilatkozat
jelent meg ily czimme!: ,Szézat a Kolozsvarott folallitandé dolog-
héz ogyében.“ Egy hazali aliirissal meg az irint joit felhivas,
hogy — ,Orszigos tOzkirmenidt kellene alapitni.“ Van még
adva vezérczikk: ,atutajiszat i6bb akadalyairél.“ Lelkes tilzzel irott
vezérczikk van adva az oktébor 28-iki szimban: ,Egy honi iparczikk“
czimimel, amelyb6! megtudjuk, hogy Gampe Mérton az erdélyi gazda-
sigi egyestlethez folyamodvanytadott be, hogy egy gbzeke készité-
sére neki nyujtson segédkezet. Ez alkalmat {6lhasznala a lap, a honi
ipar {émogatasira hivni fol a figyelmet. Bizony hatvan év utin is
ugy allunk, hogy ndgatni kell a honi kozdnséget a hazai ipar
tamogatisara. Szendr8y nevil a nevelés {igyrbl“ vezérczikkezett.
Méhes Simuel szerkesztd a ,reformitus pluspOki successiorol”
irl, — mint a legttbb dolgozata Méhesnek, ez is rendkivili sziraz
és e folythn tilségos szakszerii. Méhes nagyon ritkin. czikkezett,
s azok is rendesen egyhazi kérdésekre vonatkoznak. Unalmasabban
azonban nalanil mir irni sem lehetett. Hangulatteljes vezérczikket
irt a deczember 2-iki szamban Mentovich Ferencz: ,Unio-hangok*®
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czimmel. Egy helyen igy fr: ,A mohéacsi vésznek ugyanis rank
erdélyiekre nézve, nem abban voll legszomoritébb oldala, hogy ott
elhullott a magyar ifjisdg virdga, sokkal sujtolébb csapéissa rank
nézve az 4ltal 16n, hogy az ifju kirily eleste-alkalmat szolgéltatott,
miszerit pardnyi erOnkkel az er8sebb, a hatalmasabb testvérhon-
t6! killdn szakadjunk. A fiatal kirily, az efhullott h&sok nyomaba
t. i. mis sarjadék Aallott eld, a nemzet Aga vagdalt tdrzsként,
vesztését csakhamar kivjula: elszakadasunk altal okozoit seblnk
fajdalmait pedig a legelevenebb szenvedések kozt vonszoltuk
harom szazad hosszu sorin kereszitll; s maig sem veszié el
sajgasit, dgyannyira, hogy csupin megszokott zsibbadtsdgunknak
kdszdnhetjik, miszerint f4j6n {0l nem jajdulunk ; s atkot nem szérunk
a gOgts, a nemzet érdekérdl s csak on hiusigat tekinté Zapolya
nevére. A Szapolyaira vonatkozé 4llitis kissé tulzott. O izent a
kirAlyhoz, hogy varja be Otet s ha nem tevék, nem lehet biinl
ronni ezt fel neki. A magyar nemzeti kirdlysig nem semmisiil
meg, ha a nemesség korlile csoportosal. A torok elsem foglalja
Magyarorszigot, ha a trénra nemzeti kiraly dltetddik, — kény-
szerfisegbd] hédoltata meg az orszag nagy részét: hogy a német
csaszarsig nagyon is tul hatalomra ne fegyen szert. Mentovich
izy végzé czikkét: ,A Peloponesusi hadban a gybztes lacedemo-
niak, mit csak Gtjokban lelének, mindent romboltak, csupin az
egy olajfanak kegyelmeztek meg, mint mely tipadd tulajdonéért
kozdnségesen szentnek tartaték. Eppen igy a politikai partok csatara-
zisaban -- hol gyakran nem kevesebb rombolisok szokiak toriénni
-- szabadjon egyik partnak a maésikat rigalmazni, czéljaiban gyanu-
sitani. Csupéan az unio eszméje kiméltessék meg, mertez politikai hitiink
olajfdja, mely egykor enyhet nyujtand s melynek exért szentnek kell
tartatnia“. Grof Haller Ignacz czikket irt: ,Vélemény Erdélyben rész-
vények utjin alakitni szandékolt tlzkidrment6 egylet irant® —
czimme! és annak megfeleld tartalommal. Dolgozatokat adtak még
be: Petrichevich Horvith Daniel a ,Rtgton torvényszékrdl“. Balé
Bénjamin tanité hosszasan it a ,Zarandmegyei nép nevelé inté-
zetr6l“. Fogarasi P. Janos az .Osiségrbl". Gordg Imre ,Védszd
a magyar-utczai kisdedové intézet tigyében“. Gyorffy Lajos tanar
meg arrdl irt: ,Mikép lehetne a jozansigi egyletet székelyftidon
életbe 1éptetni“? Igen behatdan foglalkozik Gyorfli a székelyek
kozt tapasztalt iszakossigrél. Ajanija, hogy a papok mindent
kdvessenek el a szeszes italok nem ivasara nézve. Alkalmasnak
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tartja e czél érdekében, a mértékletességi egyletbe lépést, mely
egyletnek a szervezetét munkdmban annak helyén ismertetni fogoni.
Gyorffi kissé nagyon bizik a papok segédkezésében, holoit e
tiszteletremélté osztdly, ugy a multban mint a jelenben, meglehe-
tbsen Aldozott és aldoz a Bacchus oltarin. A szeszes italok sorabdl
a sort kiveszi GyOrffi, mint melylyel szerinte nem rendeilenked-
hetni. Hat az bizonyos, hogy a székely jelenben is nagy kedveldje
a pilinkdnak. Par évvel ezelStt kdzlék a lapok, hogy egy alig
kétezer lelket szamlilé székely kdzségben (elhagyom a név kite-
vést) elfogyasztanak az év folyaman -4t Otvenezer liter pilinkat. De
ilyen a kép az orszég legtobb kozségében. Most mér tagadni nem
lehet, a szeszes italok ellen hazinkban is fétetnek intézkedések,
llletve magyaraztaitk annak karos hatasa elsd sorban az iskolékban,
képekkel illusztrilva a szesznek a testben véghezvitt rombolasait,
— mely intézkedés azért helyes, miutin a gyermekkorban kell
kifejleszteni a szeszes italok iranti ellenszenvet, a mi idds korunkban
mér képlelenek vagyunk legyOzni a szeszes italok iranti hajlamot,
hisz azért vagyunk hires banketiezd és tosztézdk: s adunk igazat
nagy koltonknek: hogy borban az igazsig! De ha élemedett
korban nem is klizdhetd le a szeszes italok irdnti szeretet, ez nem
all az ifju korra nézve s iit kell megvetni az alapjit a mérsékletes
életmdédpak. Ujabb idbben hazénkban is tevédnek erre nézve
lépések ugy az iskolikban, mint az ily munkik terjesztésével és
mely munkak kozt a legelsé helyen 4ll a Maday lzidor nyugal-
mazott miniszteri tanicsos konyve: ,Adatok az alkoholizmus kér-
désének ismertetéséhez* czimmel. A munkénak czélja az, hogy
tarsadalmunknak figyelmét felhivia a szeszes italok fogyasztasaval
vald visszaélés &ltal felidézett bajok komolysigira. Egyébként
idOvel az uj generaczié felnSttével bizonnyal mésok lesznek a
viszonyok nalunk is, — az id6sebbek mar az ital, kartya, dohinyrol
le nem mond : igy n6tt fel — igy is hal meg.

Jemmey Lajos akadémikus, Brassébél lendtiletieljes nyilatko-
zatot tesz kbzzé: ,A Moldvai magyarok iigyében“. Azt illitja
tobbek kbzt, hogy Moldovaban a kath. hitlt magyarok sajat nyelvil-
kdn nem beszélhetnek, Istenét azon imadni testi és pénzbeli btintetés
alatt lilos. Jerney szerinl nem a moldvai kormanytdl erednek ezen
bajok, hanem egyediil az idegen ajku olasz misszionariusokra
harul a vad. Szilvester Janos ref. lelkész: ,iskolai kozvizsgélatok-
rol irt. Ddvid Antal meg egy lelkes fOlhivast intézett: ,a szé-
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kely nemzet kebelében milipar-iskola foldllitisara nézve“. A {4l
hivasnak valddi zamatjat az adta meg, hogy egyuital pénzaldo-
zatot is hozni hajianddé volt. Folhivisa egy helyén igy szdl:
»Nem gazdagon jottem ki én is egykor Gyergyd-Remetérdl, de
miutan lsten szorgalmam 4ltal tdbb javaival megaldott, kész
vagyok azokbdl négy ezer pengd forintott oly feltételiel ajanlani,
hogy ha masoknak is adakozisai oda jarulnak, alapittassék vala-
melyik székely véarosban, jelesen Székelyudvarhely vagy Maros-
vasarhelyen milipariskola, melyben -— mint a tudoményos vagy
didk oskoldkbdl merSben killon valiban — fanittassanak milipari
ismeretek, harom, ugymint: gazdasigi, mesterségi és kereskedési
osztilyban, négy-0t kdzianité altal. Ugy gondolom, hogy negy-
venezer frt. tOkével meglehetne kezdeni az oskolat, ha mas is
kovetné példamat“. A leikes fblhivisnak nem lett egyéb eredmé-
nye, mini teméntelen hirlapi vita: hogy hol kellene folillitani az
ily intézetet ? — Maga a szerkesztl is a kOvetkez8 évben ily megijegy-
zést telt egy hason polemidra: ,jobb lenne elébb adakozni s csak
azutanvitizni a hely felett”. Déavid Antal jol belitott a viszonyokba.
Mostis ott &llunk a 20-ik szdzadban, hogy folyvist hangoztatnunk kell
ifjainknak : miszerint 1épjen a kereskedd, avagy iparos pélyéra is!
Kereskedelem s ipar nélkil viragzé orszbg és joliét ma mar nem
lehet. Nagy hatrany nekiink, hogy az intelligens osztily zdme
mind a hivatali palyira lép. Anglia hatalmit a nemzeti kereske-
delem és ipar fejleszté ki. Mi ellenben e pilyatél még mind ide-
genkediink. Anglidban a leggazdagabb lord fia is 11z valamely
ipart, Franczia-, Olasz-, Németorszigban az intelligenczia rilép a
kereskedd ¢s iparos pélyara is; mi pediglen buszkék vagyunk,
mint a spanyol s a tudomanyos palydkat arasszék el ifjaink, hogy
végeredménykép kis hivatali fizetésbe jussanak, Hanyan foghatnak
meg az életet, ha kereskedd, avagy iparossd lenne? Es viszont
mennyin nyomorognak most a czéltévesztett életpdlya folytin!
Hanem azért {6gimnazium utin eseng még napjainkban is nalunk
minden megye és viros. Bezzeg Anglidban napirenden van az
oly eset, mint amilyen az 1905-ik évben is ttrtént, hogy a kiraly-
sag egyik legelsd peerjének fia a kereskeddi pélyara lépett. Mon-
strose skdt herczeg legiddsebb fia igazgatoi llast vallalt egy glas-
gowi hajoépitd czégnél. Anglidban egyaltalan nem tartozik a ritka-
sdgok kozé, hogy a legelGkeldbb csaladok gyermekei nemcsak
magan kereskedelmi véllalatokban vesznek részt, hanem keres-
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kedd czégeknél aldrendelt allast vallalnak. 1gy példaul, middn Argyll
herczege Lujza herczegndt, Vikidria kiralynd leanyit vette felesé-
giil, lakodalman a vOfélyek kozott szerepelt a herczeg egyik fivére,
aki abban az iddben egy londoni boriizletben volt segéd.

Hat hasibra terjedd beszéde van kOztive Antal Janos ref.
papnak, mit az anyaszentegyhaz kozzsinata alkalméval fartoit ily
czimmel: ,A kisdedévd intézet ember és nemzet képzdintézet.*
Ez alkalommal tétetett le a Belsé-Szolnok megyében Deésen f0l-
éllitandd kisdeddvidda szegletkdve. Ugy latszik, hogy mar a negy-
venes években belattak azt, miszerint a kisdeddvo intézet segélyé-
vel lehet elsd sorban a nemzeti érzést kifejteni; és tekintve hazink
vegyes népességét, a magyarositisra mi sem folyhat jobban be,
mint a kisdedekkel valé magyarul tirsalgis. lly korban konnyen
elsajatithatni valamely nyelvet. Az Antal beszéde egyike a legszeb-
beknek, amik ez idében elhangzottak. Doézsa Danieltél a ,Mak-
falvi iskola vizsgairol“ jott titzetes és behatd tan-kritikai ismertetés.
Altaliban e korban nagyban buzgélkodtak honfiaink, hogy tan-
tigylinket el0bbre vigyék. E téren a reforméator czimet Brassai
Samuet vivta ki!... TankOnyvekkel litd el Erdélyben a magyar
iskolakat, és az Alala kijelolt uton haladt tovdbb az Hjusig neve-
lése s formalédott it vjabb éviizedeinkben a magyar tanlgy. Te-
kintve Brassai buzgalmit a tantigy korill, ez vezeté 6t a minden
tudas terére. Latva hétramaradisunkat, tanulmanyaval igyekezett
segiteni a bajon, igy jottek létre tankdnyvei, majd a bankligyrdl
stb. irtak. lgy lett & polyhistor, melyhez hasonlét a magyar {6ld
ezer év Ota fel nem mutat és nem is fog, mert ma mér az egy-két
szakméban vald kiképzés a f6czél, nem pediglen az eltagolas ki-
képzés és a szerinti haladas. A Brassai korszakaban hatra volt
minden téren a nemzet, reformétorok kellettek a tudds minden
aganak a mivelésére, egy-egy nagy szellem feldlelte iehat a mive-
16dés minden agit és igyezett terményitbleg hatni nemzetére. Ez
a nyitja Brassai minden tud&sinak, s monda réla az akadémia fit-
kari jelentése: _hogy a legnagyobb magyar polyhistor — Brassai
volt“, de ugyanakkor vald igazsigot fejezett ki a titkari jelentés,
amiddbn annak adott hangot: hogy 16bb polyhistor nem lesz,
mert most egyes szaktudésa is — egész embert kivan; meg aziin
most mir egyetemes a haladis, minden téren szamosan 4lianak a
kultura szolgélatiban s nem nehezedik annak mivelése csak egye-
sek véllaira.



A kozlditeken kivill még nagyon sok személyes polemiak
adattak, de amik ma mar semmi jelentdséggel sem birnak, A
polemidk nem voltak mentek a személyeskedéstdl, de volt azért
koztitk targyilagos is. Ketlt emlitek csak fel, az els$ jelzi az akkori
irodalmi pértolasi viszonyokat, a masik meg az elvadult hirlapi
polemidkat, személyeskedéseket, midén még a halottak emléke
sem kiméltetett! . . . KOvary Laszlé a ,Mult és Jelen“ ellen adott
ki nyilatkozatot, mid6n ezen lapban valami Sz. E. nevit ird:
,Utazés gyalog és szekeren czimfl czikkében azzal rigalmazta
Ko&varyt, hogy ,Beszélytirsa“ czimil irodalmi vallalatira eldfizetve,
a két elsd fizetért K&varynil maradi harom pengbie. KSvary erre
kijelenté, hogy neki eld nem fizetett Sz. E. . . . hozzdja mind-
Ossze Ottn fizettek el6. A mésik nyilatkozat Kriza Janostd! jelent
meg. A ,Mult és felen“ gunyolddott Szentivani Mihaly hirlapirdi
érdemei feletl, akire a kozonség csak ugy emlékezett vissza, hogy
a sirkove folallitisira folhivds intéztetett, Kriza erre kijelenté,
hogy a sirktvet a néhai testvérei allitAk, s Ot csakis arra biztak
meg, hogy a kbfaragéval egyezkedjék. A sirkd 4rdhoz jarult még
az elhunyt néhany bardtja egy-két fillérrel. ,Hazafias folszolitds —
irja Kriza — e részben soha sem tortént s az Erd. Hiradé szer-
kesztdsége még csak hirét sem hallotta volna azon emlék allitas-
nak, ha az vjdonsdgok irdja mintegy toriénetesen red nem akadt
a femetd kertben jartakor (,Vald igaz* jegyzi meg csiilag alatt a
szerkesztd), oly minden figyelem és zaj ébresztése nélkill kivan-
tunk volt eljarni azon testvéri és barati érzelmeknek szent tigyé-
ben. Mit mondjak a ,Mult és Jelen“ ujsdg iréjanak gyongédtelen
follépésére egy szegény halott ellen, ki maght mér védeni nem
tudja“. A Hegedils Samue! siremlékére ellenben hirlapilag folyt a
gyljtés,

A Hiradd egy héten kétszer jelenve meg négy-négy levélnyi
terjedelemben, dllva egy lap hat hasabbdl s egy lapszam igy
huszonnégy hasibbdl, nagyon élénken volt szerkesztve. A hazai
és kulfoldi lapokbél voltak bdszemelvények adva, nagy tér jutva
a vidéki levelezésekre, mely legtdbbje név néikfll jelenve meg, a
nevitket nem emlithetjok fel. A neviket kitett levelezdk voitak:
Gélfi Mihaly (Udvarhelyszék), Csiky Sandor (Heves megye), Mar-
tonfy Ignidcz (Kuktilé megye), Szolidsy Balazs (Marmaros megye),
Szabd Lajos (Torda megye), Foszté Ferencz (Aranyosszék), Szent-
imrey (Bels6 Szolnok), Dobolyi Sandor (Marosszék), Alszegi Akos
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(Kraszna megye), Medgyes Lajos (Deés), Torok Antal (Bihar-
megye), Valyi Elek, Benedek Aron a ref. egyhizi gytlésekrdl
adtak terjedelmes tuddsitdsokat. De a méas egyhizakérdl is volt,
csak név nelkdl. A mai értelemben vett hirlap szerkesztéstol ugyan
még tavol allott a lap, nem volt suly fektetve a gyors kozlésre és
a bekildott kozlemények nem dolgoztattak fel, hanem a maga
terjedelmében kozdltettek, amely lehetett akkor érdekes, de ma
mar a benndk vald bdngézés is unalmas. Legélénkebb rovata volt
a lapnak ez évben is a ,Kolozsvari Naplé“, és igyekvd tartalom-
mal adddoit a ,Nemzeti Tarsalkodd“! . . . Liassuk eldbb ez
utdbbit, hogy kik irtak belé, a Hiraddba volt bele szoritva a
rovat és nem killdn alakban jelent meg, mint annyi éven ét.
Kovécsi Antal tanér két szimra terjedd értekezést adotit a
,Kisdeddvo-intézetekrdl“, kimulatja azok hasznét, és tervezetet ad
miként allithatdk fel azok. Elitéldleg emliti azt is fel: hogy Erdélyben
egyetlen viros sem Aldoz semmit kozintézetekre, holott szakaszi-
hatndnak legalabb kis segélybsszeget 2—3 kisdeddvé intézetre.
Ez volt az elsd nyilvinos follépte Kovicsi Antalnak, ki csakhamar
rd az erdélyi részek legismertebb tanférfia lett. A gyermeknevelés
ferén eléviilhetlen érdemei vannak és ,Olvasékonyvét® évtizedeken
&t haszniltdk az erdélyi részekben, mit méasik nagynevil tarséval
Gaspar Janossal szerkesztel. A még most is hasznalathan levd
.Magyar-Lalin sz6tir® szerkesztésében fdmunkatars volt; Finily,
Régeni s Kovacsi allitak ¢ssze a vaskos kdnyvet. A latin nyelvet
tanitd a kolozsvéri unitarius fOiskolaban s négy évtizeden at voit
a tanitgyek élén Erdélyben, az unitarius egyhaznak i0jegyzbie is
volt. A modern haladés hive volt ugyan, de elsé sorban nemzeti
szellemben akard vezettetni a nevelést s nem volt baratja a minden-
féle tudissal valé nevelési rendszernek, a praktikus életviszonyokra
fekieté a fOsulyt. Ezért sok ellenzdje volt taninak, az egyetemes
modern neveldsi rendszerbe nem paszolt bele az & nevelési fel-
fogisa. De a viszonyok mégis oda érlelSdtek ma mar, hogy a
Kovacsi folfogisa kezdi helyét elfoglalni a magyar nevelés terén
s kezdik belatni az ily férfiak jozan folfogasat. Kovacsi Anfal
1845-ben kezdte el palydjét, az 50—60—70—80-as évekre esve
fotevékenysége, amiknek szell6ztetése nem ide tartozik, csak jelezni
akarluk elsé megjelenését a taniigy terén. Hirom szémra terjedd
dolgozat van adva: ,Napoleon utolsd pillanatai a franczia foldon*
czimmel, németbdl van forditva, a név kitevése nélkal. A férj”
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czimmel egy elbeszélés van kOzGlve tébb szamon & Marvilletdl.
Erdekes életiratot ad Urhazy Gyorgy azon kor harom leghiresebb
franczia &llamiériidrdl: ,,Guizot Moliér és Thiers“-r6l. Az életirat
németbdl van forditva. Konyvismertetés van adva Szolga Janos
marosvisarhelyi igyvéd munkéjarél, mely ily czimmel jelent meg:
wozékely jogi kérdések és feleletek. Egy hosszu kbzlemény
van beszoritva egy szamban: ,Egyletekrbi &taldban“ czim-
mel; a névlelen iré kaldndsen a nagyszebeni magyar olvasé
egyletet ismerteti. Tobb szdmra terjedd tanulményos értekezle-
tet adott dr. Szilagyi Miklés a ,Palinkardl“. Két szdmban
van adva Urhézy Gyorgy tanulméanya: ,Sue Jenbrél.“ A termé-
keny franczia irénak az akkor legujabb regénye is behatdan van
ismertetve, a ,Bolygd zsid6“-ja. A fanulmanyon azonban léatszik,
hogy forditas. De forditas az utbna ktvetkezb tanulmany is, mely
ily czimmel jelent meg: ,A német és franczia Bonne-ék“ ...
oKomoly nevel6“ aldirdssal van adva a sok szdmra terjedé igen
érdekes tanulmany, amely arrét sz6l, hogy mit kell tartani a mod-
rol: gyermekekkel legelsd korukon kezdve két vagy tobb nyelvet
beszélteini? A jeles tanulmany Bormann Kéaroly berlini tandr mun-
kajabol van véve, a fennebbi kérdést iélek és oktatdstan vilaganal
vizsgilja meg. Hatarozott véleménye, hogy hétéves koraig a gyer-
meket semmi nyelvre sem keil tanitani az anyanyelven kiviil. A
fordité még ennél is tovabb, a késdbbi korban sem tartja szok-
ségesnek a tobb nyelvtudist s a magyar nyelv hasznélatat ajanlja
a sz0i6k figyelmébe, melyet 2 nem kelld tudds miatt annyi idegen
szdval vegyilve beszélnek. Hivatkozik szdmos kilfoldi iréra, kik-
nek véleménye az, hogy egy nyelv tudisa bOven elég. Szitkség-
telen mondanom, hogy 1845-ben lehetett helyes a komoly nevel6
érvelése, middn az értelmes osztaly egy része slig beszélé a ma-
gyar nyelvet, — de ma mir ez tulhaladott 4llispont, habér idegen
szavakat most is stiriin hasznilunk. A dolgozat azon része azon-
ban, amelyben elitéli a gyerekek t8bbnyelvil tanulisat, minden
iddben adhat okot a gondolkodasra... Ujbél idegen elbeszélés-
sel talilkozunk a lap tobb szimian 4t, adva van: ,Berrand de la
Croix vagy Rhodos ostroma“ Jamest8l. A fordité neve nincs je-
lezve, pedig az elbeszélés kozlése nagyon sok szdmot vett igénybe
és igy tarthatott volna jogos igényt a forditd a neve kitevésére.
Kulonben is a forditas jol sikertilt. ,Toredék eszmék a nevelés
korében cziml doligozat név néikil jelent meg, de maga a dol-
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gozat is rendszertelen s oly gydnge a fordiths is. ,A Tunnel,
vagyis §0ldaiatti vasut® hasonldan német lapbdl forditott beszélyke.
Tobb szamon {erjedd életirat van adva: ,Thowaldsen Albert
jeles szobraszrél. Azonban ez is egy német havi iratbdl van for-
ditva. Végre taldlkozunk eredeti dolgozattal is, hdrom szamon 4t
van ismertetve: ,Erdélyorszag tbriénetei tard“-nak a méasodik ko-
tete. A tudomanyos apparatussal irt dolgozat ala a gréf Kemény
Jozsef és Nagyajtai Kovécs Istvan neve van irva. Ezutin megint
idegen beszélylyel talilkozunk: ,A tdzvész!“ Irta: James. A
mésik fél évben dr. Szilagyi Mikldstd! jon 10bb szimon terjedd
pedagogiai értekezlet: ,Eszletek a kisdedek nyelvek tanulisarél.
Kemény kritika tirgyava teszi a fentebb vazolt Komoly neveld
érveléseit, amelyben elitélé a gyermekek ttbbnyelvil tanulasét.
Szilagyi az ellenkezd allaspont jogosultsigit védi, szerinte az ilyen
nyelvek tanulisa, valamint az anyanyelvet éppen a kisded korban
kell elsajititania. Erveinek a bizonyitisiban palczat tdr azon bal-
hiedelem felett, hogy ez kérosan hatna a nemzeti nevelésre nézve
s kiros lenne az anyanyelvre nézve. Nagy nemzetek irdira valé
hivatkozast e kérdésben & készpénznek nem vesz, mivel azok
vilignyelvek s igy szilkségtelen més nyelvnek a tudisa is. Vissza-
utasitja azon vadat, mintha a magyar ffuri osztily az idegen nyel-
vek tudisa mellett nem lenne hazafias elem. Terjedelmes érteke-
zése figyelmet keltd ugyan, de van sok tulzds is benne, az ide-
gen nyelvek tanitdsa iranti szeretetében. Az meg éppen érvnek
el nem fogadhaté, hogy Széchenyi, Dessewify is csak 10rték a
magyar nyelvet s mégis oszlopai lettek a nemzeti érdeknek!...
Egyes kivalé szellemekkel torténhetik ily csoda, de nem az Ossze-
ségpel. Szabd Lajos hasonldan terjedelmes czikksorozatot adott:
LS¢relmi és haladisi eszmék” czimmel. 1700-t6] jon fel egész
1845-ig, hogy az orszaggytilések, korméany, a nemesség mit tettek e
téren. Andrissy Antal két szimban arrél érltekezik, hogy: ,mikép-
pen ¢s hova épitstik a halottas hizakat?“ Kozel a temetbhoz, de a
falun kival kivinja ezt épittetni. lly hazak épitésére ma i3 szlkség
lenne, de kissé naiv volt ott az értekezlete, ahol a halottas hazak be-
rendezésérdi sz6l; van példaulily pontis benn: ,mihelytt a holttest a
halottas hizba bevitetik, az ott levd {6lvigyazd vegye rdgidn le a ko-
porsé fodelét, labait és kezeit a haloitnak — ha egybe volninak kotve
— fololdani és a csengeityll kdtelét a halott kezébe szdritani“. Kétség-
kivill ez mint a tetszhalotira vonatkozé Ov6 védekezések, de kissé
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tulbuzgalommal vannak targyalva az ily intézkedések. A {4suly
mint a halottas kamara berendezésére van fektetve, holott inkabb
arra kellett volna irdnyozni a figyelmet: hogy egészségi szem-
pontbdl szitkségesek a halottashazak foléllitasa. Mély tanulminy-
nyal van irva ,Dr.“ betd alatt: ,Az egyhézi jegyzbk succesidja
nem abusus“ czimmel adott tiz hasibos dolgozat... Ddzsa
Dénieltd] hosszabb beszély van adva: ,Szerelem és mészverem*
névvel. ,Komoly“ aldirdssal nagyon érdekes dolgozat jelent meg
tobb szamra ferjeddleg ily czimmmel: ,Pestalozzi Henrik és halha-
tatlan érdemei“. A dolgozatban a sily arra van helyezve, hogy a
szlll6k és gyermek baritok figvelme folhivassék a tanodik torié-
netére. Adva van benne, milyenek voltak a néptanodik Pestalozzi
elott. Milyenek leftek altala és utdna, tehit kitlondsen milyenek a
negyvenes években, miként élt és hatott Pestalozzi? A dolgozat
nem eredeti, hanem forditott. Malmy Odda hosszabb tanulmanyt
adott ily czimmel: ,Kaliaszok a hasonlité jogtan mezejérdl“. Briz
Lajos kis beszélyt irt: ,Bika“ czimmel, Ugy latszik néprege akart
lenni! ... ,Egy bilinvddi eljards* néven van adva egy angol
beszély, a forditd megnevezése nélkul. Erdekes az ,Espartero
bukasa“ dolgozat. Spanyolhon akkorl eseményeit trgyalja, forditoit
az egész, név nélkill van adva. Az utinna is név nélkol kozolt
forditoit dolgozat ily czimmel: ,Az élladalom n8velés-iskolak és
tanulmanyok folotti felugyelésének szoksége“. A rakdvetkezd dol-
gozat megint Spanyolorszaggal foglalkozik: ,Narvacz folemel-
kedése”. Ezen vezérszereplése van bemutatva forditis segélyével,
midén a {&viros ostromlasira haladt. Fogarasi Jinos eredeti
beszélyt irt: ,Nagybatydm kalandjai“. Hosszabb elbeszélés van
adva: _A tengeri sebész,. Irta: Souvestre Emit. Forditéjanak csak
ismeretien kezdd névbettije van kitéve. Urhdzy Gyotrgy kiizdl terje-
delmes forditast egy franczia munkabdl: ,De Lamartiné“-rbl. Szépen
van kidomboritva az, hogy Lamartineban két személy van : koltd és
politikus ; minthogy pedig mint politikus fényét a kolt615] veszi, eldbb
a koltét tarta az olvasd szeme elébe Urhazy. Megint iorditott mun-
kava! taldlkozunk: ,A gordg vallas terjesziése a balti tenger meliéki
orosz tartoméinyokban®. Az érdekes ismeretterjesztd dolgozat német
lapbdl tiltettetett 4t magyarrd. Balé Bénjimin t0bb szimra terjedd
dolgozatot adot be ezen névvel : ,Magyar-osztrik és porosz honi
séta“, Komoly tanulmannyal van ismertetve utazasa s nem afféle
hirlapi tires csevegéssel, a lap ulolso szamdban jott utazasa leird-
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sinak a befejezése, igy végezve : ,Ha lsten akarja folytatandom* I ...
Talalunk ,,Erdélyi kdnyvtir-egylet czimmel hosszahb kéinyvnévsor
kimutatast, amik kdzi egy magyar munkat sem laitam, de mint a
homalyos bevezetésbdl kivehetd, a czél az idegen tudomanyos
munkék beszerzése volt, hogy az azt haszndlni akarék konnyen
hozzéjuthassanak. A Nemzeti Térsalkoddban megjelent Usszes
dolgozatokat folemlitém, amiknek érdekességét nem lelet eltagadni;
de az sem vonhatd kétségbe, hogy a tulnyomé része forditott,
kevés Onélidsig nyilatkozik oz eredetinek litszé dolgozatokban is.
Egyes eredeti beszélyektdl és ugyancsak egyes dolgozatoktdl elte-
kintve, a legtobb kisebb-hosszabb lére eresztett utinnyomat. Az
elismerés az illet6kt6! azonban igy sem tagadhaté meg, okiaitik
és élvezetet nyujtottak az olvasénak.

A Hirad¢ legélénkebb rovata a ,Kolozsvari Naplé“ voll. Ez
évben Urhizy Gyodrgy vezette. A kedélyes tollu ird igy kdszontott
be: ,Midén az Erdélyi Hiradd szerkeszibségétdl ezen rovat irisira
folhivatva, hirkoszorus pilyAmhoz akarnék kezdeni, a napszém
megiudasiért kalendiriumot vetiem elb, és a nap (decz. 25-ike),
honnan kell vala e sorokat kezdenem, éppen a rik-jegybe esett.
Mindjart foltevém magamban, hogy rovatom, mint lek0szbnt pélya-
{arsam — a nyilas, ugy én is a rak vezérlete alatt irandom. Es most néz-
2ék nyajas olvaséim a fekete rakot! Kissé biz az mérgesen kinyitotia
olléit, hihetbleg sejtve, hogy sok lenyiranddja van a kolozsvéri élet-
b&l. Azonban ne gondolja senki is, hogy raikom amugy hitrafelé
czammogé veolna; mert 6, mihelyt naplém elébe allitam, termé-
szetét véiltoztaiva, elére haladdva lett, és ezutin is mindég az lesz
foterekvésem, hogy elbre kényszerilve, hatra semmikép nemehes-
sen. De ezenkivill még mis czélom is van vele, t. i. hogy sok
még hatra is igen fonlolva haladé rikok, ennek példajéra Osz-
ibnoztessenek némileg megvéliozni s elbre haladni. Természetesen
megvaltozvan, egyik kotelessége leend rikomnak — az olidjavali
nyirds; mert mint fonnebb is emlitém, Kolozsvartt szikség van
egy jo olléra, mely fOleg a tarsaséleti ferdeséget kimélet nélkil
nyirbalja le, mely fSldlemelkedve minden érdeken, 4larcz nélkdil
roncsolja Ossze az aljassigot, s az igazat Oszintén merje meg-
vallani. Rikom f8elve ez leend ; s a Kolozsvari Napldban ezen elv
kitind szalagként fog dtvonulni. Kiterjeszkedem mindenre, mi a
kolozsvari életben folnieciil s mi hirlapilag emlitésre méltd, igye-
kezve unodalmas pletyka és széhalomtdi, mint ezt némelyek teszik,
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olvaséimat megkimélni. Ezen eldzmény utin tehdt most ki a
sikral“... E bevezetés utin két hasdbra terjedd csevegés jon,
legnagyobb tér a szinhizra jutva. Hasonld rovata volt a lapnak a
LHirfllzér.“ — Az orszag bsszes részeib8l! voltak aprd hirek ko-
z0lve. Emlitésre méltd a majus 20-iki Kolozsvari Naplé rovata,
ahol le van irva Dedk Ferencz és Vorosmarty Mihdly Kolozsvéron
val6 idézésttknek egyes mozzanala, A két nagy férfiu Zsibén volt
Wesselényi Miklds latogatasin, onnét jottek egy napra Kolozsvérra.
De ezen rovid latogatis be nem ktvetkezik, ha Wesselényl nem
forszirozza. Wesselényit pedig erre politikai okok vezették, Erdély
fovarosdban akarta Deidkot megszélaltatni, hogy a lehangolt sza-
badelvlipén felvillanyozodjék és az unio létrejovésében is remény-
kedjen az elalélt kbdzvélemény. Fiklyds-zenével tisztelgett a két nagy
férfiunal az ifjusag. Az udvbzletre, miutan VOrbsmarly nem volt sz6-
nok, Deék felelt hosszasabban. KOszOnetét nyilvanita az irdnia tanusi-
tott részvétért. Beszéde alapjaul az eldalolt Hymnus azon szavait
vette : ,megbtinhtdie mar e nép a multat s jovgnd6t* s az érzelmek
tolmacsanak azon kifejezését, miként a testvérhon egy elsbrendd
bajnoka példijara, 6t beteg nemzetiink orvosinak monda és tette,
érzékenyfil rajzola a nem két testvér, hanem egyazon anyahon két
részének partviszilyokozta elviiésit, mely a magyar nemzetre nézve
annyival sulyosabb csapéas, mert elszigetelve all, bar merre tekint-
stink Eurépa szerte, nincs nemzet, melyhez kozds eredet, nyelv
vagy jellemrokonsag csatolnd. ,Koérjelek mutatkoznak — ugymond
Deidk — e nemzei életén az igaz; de meggydgyulasit nem egy
vagy méis orvos, hanem maga a nemzet eszkdzolheti, eszkdzdlheti
pedig azéltal, ha a veszélyes koranyagot, mely minden bajainak
féoka, a pariviszalyt kiirtja kebelébdl. Egy elhalt baritja szavait
halla itt eldaloltatni: hogy megbtinhddie legyen e nép a muliats
jovenddt, szikség, hogy polgaral szamiizve korikbdl minden vissza-
vonast, egyenetlenkedési szeliemet s egy kdzbs szent érdekben Ossz-
pontosliva erbt és akaratot, egyetértve munkéljanak a czéi felé, mely a
hon folvirdgzasa. Eré, kitarté munkéssig és egyetériés legyen tehat
jelszavunk, ugy a torvényhozasi mint socialis téren s ekkor valdsu-
landnak a halhatatian Kolcsey szavai s ekkor nem leend szliksége
orvosra e nemzetnek.” Ismétlé kdszbnetét azan Ohajtasa kiséretében,
vajha egykor — s adna Isten minél el6bb — midén ismét Kolozsvérra
jon: ,mintegy Osszefort haza polgérai ugy talilkozhassunk“. Erre,
miutin Vortsmarty alig szolott pir szét, nem tudott a hatalmas
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koitd beszédet soha tartani: elénekelte a kozdnség a ,Sz0zatot®.
Dedk még az éjjel elutazott Vordsmartyval Biharmegyébe a koz-
gyitlésre. A két jeles hazafi a Kemény Samu grof vendégei voltak,
ahol tiszteletlikre kdzebédet adott a dusgazdag grdf, ki dllanddan
hatlovas fogattal jAd. Hatdsos beszédet mondott Deédk, éltetve a
szabadelviiséget, amelynek diadala mér csak id0 kérdése Erdélyben
js. Poharat emeltek az unioéd, a korméanyzdért, Széchenyi és
Kossuthért. Ez ebédnél talatkozott legeldbb Dedk, a mér elosmert
publiczisia Kemény Zsigmond bardval. Beszédkdzben azt mondta
Deik, hogy tegye 4t hirlapiréi munkalkodasata idvarosba ; Kemény
nemcsak kilitist helyezeit ezen akius bekOvetkeztére, de a Dedk
tanicsa mindég fillében csengett s 1847-ben végre mégis felkerdlt
Pestre, Kemény Samu gréf hazigazdéra is ittak, aki sok koldncz-
kodésérd! volt hires. lgy példaul a kezét nagyon féltve, vigyhzva
nyult csak valamihez. Pipéjat gyakran bankdkkal gyujtati meg.
Télviz idején kiviégata a Szamoson a jeget s pir perczre beledlt.
Kotlonczkddései mellett azonban lelkes magyar féur volt és sza-
badelvl, nagy tdmogatdja a hazai kulturdnak. A Dedkhoz intézett
fidvoz2ld beszédet a fiklyds menetkor Urhizy GyOrgy tarls, mely
szép beszéd egész terjedelemben megjelent a Hiradéban, Birom
hasabot foglalva le. Majus 16-dn volt Deék Kolozsvirit, ez volt
a két nagy hazafinak az elsé és utolsé erdélyi utjok.

A ,Kolozsviri Naplé“ mind ritkdbban jelent meg az elsd
fél év végefelé, ugy, hogy a masodik fél évben mentegeté is
ezért maght a rovat vezetdfe. ,Hogy a rikot 1. olvaséink most
ritkin latjdk, egyszeri oka csak az: hogy most nem a rdkok ho-
napja van; aztin nem mindég akad olyas, mit oll6jival megnyir-
biljon, vagy fontos esemény, melyet az elfre haladd 4lat két
honszerte elvigyen. De kitldnben is hitramaradas az ujdonsagok
el6soroldsdban nem eshetik, middn bizonyos lapok (a Mult és
Jelent érié) annyira vadaszszak. Fdvarosunkban még nincs kifej-
I6dve a tarsadalmi élet ezer alakjaival, szdval: nem nagy véros,
mint London, Paris vagy Bécs, hol dra alait uj meg uj véltoza-
tossidg mutatkozik, — hol miajd mioden percz az {iereknek mas
loktetést ad. It az uwjdonsigiré nem kedveskedhetik olvasdinak
annyi csemegével, mint masutt.® Hosszu leirasit kapjuk a Kolozs-
virit alakult ,Mértékletességi egyletnek. Ez év marczius hd 8-in
alakult meg. Elsd nyilvanos nagygytilését szeptember 21-én tarta.
A tobb hasibos tuddsitasbol megtudjuk, hogy az elndk: Lézé

Ormanl: Erdély régl 18birlapje. 1



o8

Ferencz kegy. szerz. pap s nyomdaigazgaté; jegyzb: Nagy Fe-
rencz ref. tanir volt. Az alapszabilyokat olvasva, szé sincs réla,
a czél nemes volt, és hogy csak a pélinka ivisa filtatoit el, lat-
szik, hogy valddilag a nép szdmdra alakult az egylel. lly foga-
dalmat kellett fennie: ,En N. N. fogadom becstileternre, hogy
semmi névvel nevezendd palinkat, orvosi egyenes rendelményt
kivéve, nem iszom.“ A gyillés tandcskozdsabdl a kdvetkezOket
emlitem fel: Middn valaki nevét aldirja, tetszése szerinti Usszeg-
ben vélithatja ki részvényét, mit a pénztdrnoknak kell atadni, mely
Osszegbbl lesznek majd fedezendbk mérsékletiigyi ropiratok s uj-
sagczikkek s tobb eféle koltségek. Egy részvény dra két p. garas,
részvényt akér egy, akar két vagy tobb, sbt tiz évre — s igy egész
életére — egy pengé forinttal, — szegények azonban, kik épen
nem fizethetnének, ingyen véteinek fol. A konyvecskék az elndk
¢s jegyzd dlal irattak ald. A gyulésen bemutattik a mérsékleti
emléket. Ez egy csinos négyszogi k&nyomat, a lyceumi kdnyv-
nyomda Alliid ki. Folul az egészség istenndje dbrazoliatik ezen
irattal : egészség!... Mellette: Mérseklet, jozansdg jelvényi sza-
vak!... Aldl: Erdély czimere, és a kdvetkezd szavak: Népboldog-
sdg, teljes lemondds!... Kbzben: Fogaedalmi emlék s ezen sorok:
,En N. N. fogadom becstiletemre, hogy semmi névvel nevezendd
palinkit, orvosi egyenes rendeiményt kivéve, nem iszom. Télem
figgd gyermekeimnek, s6t vendégeimnek s baritaimnak sem adok.
Cselédeim s napszamosaimnak adasra csak elkertithetlen sziikség
kényszerithet.“ Ezen ,fogadalmi emlék“-bdl a disz példinyra husz,
a masiké hat p. krajczirban allittatott meg. Az egylet hivatalos
czime ez volt: A kolozsvdri kizépponti mérsékieli egylel. Rész-
letesen vannak elOsorolva az alapszabilyok, amelybdl csak azt
irom ki, hogy aki fogadisit be nem f{artja, el6szdr megintetik,
azutn az egyleti tagok névsorabdl kitorolietik. Az egylet figyei-
nek kormanyzasit vezette : az elndk, alelnok, jegyzd, pénztarnok
és a vélasztminyi tagok, kiknek hivataloskodasok egyik kbzgyil-
165161 a masikig tart. Aki érdeklddik az ily egylet mikénti felalli-
tdsa felett, a Hiradd majus 26-iki szdmabo! részletesen szerezhet
tajékozast. Annyi bizonyos, hogy az akczid helyes iranyban moz-
gott, mert csak a veszélyes pilinka hasznilata ellen szervezkedeit
¢és igy elsd sorban a nép megmentésére sietett. De az is igaz,
hogy a pélinkatd]l csak ugy szokhatik le a nép, ha olcsobba téte-
tik a bor és sor dra. Egyébként mint mir egy helyen emlitém,
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az ifju korban kell a szeszes italok irinti ellenszenvet felkoOlleni,
ekkor nalunk is lehet eredmény, és ha mar masként nem megy
a dolog: hat legalibb a palinkitél valé {artézkodis mozdittas-
sék eld.

A deczember 5-iki szamban melegen emlékezik meg a
»Naplo® rovat vezetbje Jancsd Pil jeles szinmilvész haldlirdl, el-
halt 85 éves koréban, két napi gyomorgyuladis utia. Melldzve a
szinmfivészetére vonatkozd nekrolégot, csak azon részleteket eme-
lem ki, amik ma mar kevésbbé ismeretesek. ,Lelépvén a szini-
palydrél — sz6l a tuddsitis egy helyen — életét maganyban, de
azért most is kOzkedvességben tolté. A Wesselényiek drokké part-
fogoltak, igen, grof Kemény Samuel és grof Mikes is. Nem lehet
tagadni, hogy szilkséggel is kiuzddtt, de késébb életmddja béré
Wesselényi Farkas és grof Kemény Samuel dltal sok részben
konnyitietett. Jancsé kdzépnbvést volt, szemdlddke torzonborz,
szemei kicsinyek, de még most is langoldk valanak. Mint 83 éves
oreg, még erélyesen birta magit. Elete végéig e lapok kiadé-
hivatalaba jart ujsigot hordani kegyurai szdmdéra. [tt tzzel és sok-
szor haraggal is beszélt e sorok irdjaval a mivészet folott. Jan-
cs6rd]l par epizddot folemlitink. Egyszer a ,,Csdrgd sapkiban“
Mandolino halészt jatszvan, zajos taps kdzoft kihivatot. Az Oreg
Mandolino ugy kbdszdné meg a kihivast: ,,Abukaf fejedelem azt
monda: Mandolino, dreg napjaidban megemlékszem terdlad, bar
a t. kdz0nség sem feledkezne el vénségemben feldlem.” A kdzon-
ség egy része ugyan elfeledkezett, de a nagyok dreg koraban is
a jo emberr8l megemiékezének. O szeretett volna komoly szere-
pekben is kitinni, de nem ment. A k0z0nség mar ha meglitta —
nevette. Egyszer a komoly szerep utin nem hivjak ki. Masnap
vigat jatszik s kitapsoljik. Jancsé kijon, fedddleg mondja: hogy
most ki tudjik hivni s komoly szerepekben benn kell maradnia.
Jo ¢éjszakat kozonség! Erre természetesen még nagyobb taps
kovetkezett.” A kOvetkezd szamban olvassuk, hogy Jancsot decz.
5-én temelték, ,,A rossz id6 daczdra — irja a lap — is szamos
tiszteldi jelentek mepg, ezek k&zOit tuddsok, milvészek, szinészek
stb. A szinészek gyiszémeke utan Herepey Gergely beszéli, a
sirndl Czelesztin szdnokolt. Sok szép eszme volt beszédében, de
az elbadisi modon t8bben nem szerették.“ Hogy a téuri rendbdl
— mint e leirisbdl lathaté — Jancsét segélyeziék, nem volt meg-
lepd Erdélyben. Székelynét Oreg napjaiban béré Bornemissza
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Ignaczné isthpolta, a 80-as években meg Korosinét segélyezte br.
Banffy Dénielné, — ailandd latogatéja volt a kolozsvari szinhaz-
nak és a szinlapokat bekOtve (1850—1880-ig) atadta a muzeumi
konyviar szdméra; az én kezemben is meglordultak egyszer azon
szinlapok. A néhai szdldim haza a pesti mflvészek allandd tanyéja
voll, ha Kolozsvart megfordultak, ezért ird Jakab Elek torténész:
yhogy az Urmossy Samuel hiza a pestl mivészek és Kolozsvar
kozti Osszekotd kapcsa volt, egy kdzéposztilyu hiz vette kezébe
a magyar milvészet terjesztését, légy rad buszke kbzéposziily és
kOvesd az adott példat.” A heivenes években halva el sztleim,
két tizeden &t volt hézunk talilkozisi helye az irok, movészek
intelligens tirsadaliminak. KOvary Laszl6 is, a hires publiczista és
torténész tesz errdl emlilést egy munkdjiban a sziileim nyilt hiz4-
rol, emlékeztek errdl tarczak, kvzleményekben is meg a lapok,
sOt még naptarban is meg van Orokitve az anyam éltal berende-
zett diszes kert. A nyilthazu csalddok alltak régente a magyar
tarsadalom élén Erdélyben, minden magyar virosnak meg voit a
maga kdzponti haza s volt e folytin Osszegyiilekezési hely.

A ,Hiradé* 1845-iki évfolyamét ezzel lezrom, tdbb Kkiirni
valét a ,Kolozsvari Naplé“-bdl nem talillam, amely ma mar ér-
dekre szamithatna. De a lap 10bbi rovatibdl sincs méar mit kivona-
tolnom.

Az 1846-ik évet a Hiradé a Kemény Zsigmond béré dol-
gozatival kezdé el ily czimmel: ,Deék és az ellenzék, a Buda-
pesti Hiradd és a conservativek.“ A négy hasibra terjedd magvas
dolgozatiban Kemény azt bizonyitja, hogy téves a Budapesti Hir-
ad6é azon Aliitisa, mintha az ellenzék csak opponalna. Bebizo-
nyitja, hogy az ellenzés az ellenzék magasztos f{bladatinak csak
egy oldalil, csak egy agat teszi; ellenezni t. i. a létezd alkot-
many elleni hatisokat, ellenezni az alkotményos kifejlésnek tett
akadilyokat, de ha ezek legylzetnek szabadelvll alkotmanyos ha-
ladast eszktz0lni, a konhservativeknek éppen ugy fbladata, mint
az ellenzék szoros kotelessége volt. Erveinek sulyiul hivatkozik
Debkra, ki egy beszédében hasonlé elveket nyifvénitotl. ,Dedk a
személyeket nem gyanusitja, de maga a rendszer irint fejezi ki
ferhes aggodalmét s ez aggodalmat mér 16bb események Aaltal
igazoltnak &llitja. Dedk tagadja, hogy az ellenz¢k fbladata mindig
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ellenzésben éllana s kérdi: valion eddig is az ellenzék gatolta-e
a korméanyt a jonak eszkdzlésében? A magyar kormany {6bbjei-
nek csak az ellenzékkel kell-e kitszkddni? Nem tapasztaltak-e més
akadédlyt és 1obb nehézségeket? Deik a kormanynak jelen allisa-
nal egy helyesebbet, egy biztosabbat mutat ki s ez az: hogy &ll-
jon a partok folott. Deadk szerint végiére az ellenzék soha sem
volna szilkségesebb, mint most, allasinak nehézségét azonban
teliesen fblfogva, az {igy szentsége érzetében (igyfeleit a maguk-
kali szdmvetésre s minden mellékes indokok helyeit keblik ne-
mesebb sugallasanak kOvetésére inti.“ Kemény Zsigmond szabad-
elvilségét elég vildgosan bizonyitja a zsidok érdekében irt czikke.
LSz6zat az erdélyi zsidok tigyében“ czimfl vezérczikkében han-
gulatteljes szavakkal itéli el azon allapotokat, hogy Erdélyben a
zsidok még mint paridk vgy szélva. ,Hogy a municipalis jog
kelld korébe szorittassék, hogy egyesek Onkénykedései lehetségig
meggatoltassanak, szdval: hogy kis hazdnknak zsiddk iranydbani
binei is, a torténet, az orok igazsagu itélbszé¢k gyaszlapjaird!l ki-
toriitessenek, egy magasb, egy a statusban mindenki folott illé
hatalomnak, a tdrvényhozas rendezd szavinak kell mindama mu-
nicipalitdst, amennyiben még szttkséges, sajat hatdskbrre szorittatni
s abban biztositani, mind pedig azon embertirsainknak, kiknek
mér jol-rosszul hazdnkba bejivetelt engedtiink, emberi jogaikat
eltiportatni nem hagyni, s6t fokozatosan némi polgariakban is
részeltetni; e hatalomnak egyediili teendbje, hogy e kérdést em-
beriségi, politikai és fOként nemzeti szempontbdl ugy intézni
el, hogy mindenki ehez szabja magit, minden testtilel és haté-
sig ezt tartsa cselekvései mériékének, mindenki egyedill ennek
engedelmeskedjék, rdviden, hogy hazankban is {0rvény ren-
dezze eif nem csekély szamu ijzrielithink sorsit.” Ezutin Kemény
javasolja, hogy Erdélyben is az 1840.iki magyarhoni tdrvény
alkalmaztassék. A Kemény 4ital hivatkozoft t0rvény szdvege ez
volt: 1. §a minden bensztilditnek, vagy tdrvényes uton be-
fogadotinak, a binyasz varosokon kivill, mindentitt szabad lakhatist
enged. 2. §-a gyaréllithatds, kereskedhetés és mesterségtizhetési
jogot enged. 3. §a allandd vezeiék és kereszinév viselésre s anya-
‘konyvekbeni bejegyzésre tesz rendelkezést. 4. §-a szerz0dési és
minden oklevelet honi nyelven szerkesztésre szoritja. 5. §-a polgari
telkek birtokdban — ha volna eset — Oket meghagyatni rendeli.
6. §-a e tarvénynyel ellenkezd tdrvényeket, szokisokat és rende-
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leteket eltorli. Kemény ezen tdrvénynek szabadelvitbb megoldasét
kivinta. Az elsé §-ban jelzett banyavirosokat sem ohajta a tilal-
mak kOzé sorolni; a masodikra nézve a lakist, megtelepedést,
foldmivelést és mesterségiizést parancsoldlag ¢hajta rendeltetni
hogy ekkép, mint munkis foldészek, vagy haszonbérlbk hézald
vandorélettket munkas, dologszeretd polgarival cseréljék fol; a
harmadikat azért kivanna bdviteni; miszerint vallisos szertartasaikra
nézve mihozzink eurépaiakhoz inkébb simulni igyekezzenek, hogy
igy a néppeli egybeolvadas legnevezetesebb akadilya elhéritiassék ;
végre a negyedikben pétidlag mulhatatlan kotelességill szeretné
tétetni, mikép gyermekeiket magyar polgaroknak s magyar szel-
lemben novelni a polgarjognyerés leglényegesebb kivantatésaga-
nak tartsik. Kemény tehit a szabadelviisége mellett a nemzeti
érziilletének is hangot adott, a négy hasibos dolgozatibdl eléggé
kittinik azon 6haja, hogy a zsidékat nemzetiségl tekintetben beol-
vassza a magyarsagba. De ugyanekkor a zsiddkhoz is intéz infelmet,
hogy vakbuzgd ésdi nézeteiket kissé alkalmazzik a kor szellemé-
hez, és viselkedéstikben ne hivjdk ki a kritikat, mert igy érdekik-
ben nehéz tenni valamit. A kovetkezd szdmban méar ujbél harom
czikksorozatra terjedd szakszerli vezérczikkére talalunk tizendt
hasabra terjedbleg: ,Tajékozas az Urbérben“. A dolgozata czime
elarulja a feldolgozott targyat. Egy més vezérczikkében a ,Rokon
hangok“-ban meg azon dromének ad kifejezést, hogy az ellenzék
{6lapja a , Pesti Hirlap* szakitva eddigi egyetlen irAnyaval, miszerint
mindég csak a kdzpontositast hangoztatva, egyébre figyelme nem
terjedt ki, holott a kbzpontositisnak ezuttal jelene nincs. ,Mi soha-
sem jfuddk megfogni, hogy middn alkotmanyunknak a jelenben
létez8, ugy szélvan egyetlen biztositékéban, tdrvényhatdségi rend-
szerlinkben a felbomlasnak legveszélyesebb jelenségei mutatkoznak,
miként 41l ezek irdnyfban mozdulatlanul, vagy legalabb nem lép
ellendk erkdlcsi sulya egész hatisdval fel*. Helyesli tehat, hogy
végre a P. Hirlap az ily dolgok szellbztetésére is ratér. Két dol-
gozatott adott tizenkét hasibon 4t — ,A foldbirtok rendezésérdl®.
De e két dolgozata kozé egy harmadikat is iktatott, polemizilva
a ,Siebenbirger Bote“ szész lappal — ,az add korilli nézeteivei“.
— A februar 24-iki szamban elkezdé Kemény a két szamra ter-
jedd dolgozata kozlését ily czimmel: ,Mi volna alkotméanyos
kifejlésiink legczélszerilbb eszkdze“. Az & szokott bonczold logi-
kéjaval azt bizonyitgatja, hogy alkotmanyos kifejlésiinkre évenkénti
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orszaggyilés kellene. ,Midbn évenkénti rdvid orszdggyiilések ltal
egyallalaban legtobb id6t lehetne szentelni a kozjonak 10rvény-
hozhs utjini eszkdzlésére, egyszersmind ily orszaggyilések leg-
alkalmasabbak a torvényhozd testilletet a hosszas parfiusék ered-
ménytelen ktizdterérSl a teendbk gyakorlati tirgyalasira vezeini a
nélkal, hogy egy dicasterialis eljaris gépies jellemét vennék
magukra, mi felette kiros volna; de mi ellen az éppen gyakori
tartasok miatt rovidnek lenni kelletd orszaggyflések éber szelleme
teljesen biztosit*, — ,Ha rovid és gyakori orsziggytiléseink vol-
ndnak — irja mas helyen — a kozid6t legczélszertibben lehetne
forditni az orszag altal ellatott targyaknak felsdbb helyeni Atvizs-
galasara s kozelebbi orszaggyilésre valé kikuldésére, Es igy a
hirom évben tartandé hirom rovid orszéggytlés mennyivel 10bb
eredményt mutathatna fel, mint hirom évben tartott egy hosszu“.
Ezen dolgozata befejezése utan megint szak-dolgozatot irt: ,Az
Urbéri dlloményok megszabasinal kovetni kelletd elvekr6l* czim-
mel. Ezen két szimra terjedd kbOzleménye utin, hangulatteljes
czikket irt: ,A két testvérhon egyesilésérdl*. Surin nyomott
tizenhdrom hasibon mutatja ki Kemény hérom czikksorozatban,
hogy Erdély folyvést veszt alkotméanyjogaibdl, ami maga utin vonja
a kozélet lassankénti elztillését és igy nemzeti szempontbél nagyon
is kivanatos az anyaorszaggal vald egyesillés. Annyi igazsagot
mondott ki Kemény, hogy csodilni lehel, miszerint a czenzura
megengedé megjelenését. Dolgozata masodik részében mar nagyon
szarazzd vall tolla, ami részben arra vezethetd vissza, hogy Erdély
speczidlis bajaira tesz javaslatokat, oda tbrekedve, miszerint intéz-
ményeink hozassanak amennyire lehet 6sszhangba az anyaorszag-
gal, hogy az egyesillés igy létrejohessen, ami szerinte jelenben
nehezen tdriénheine meg. ,Mert hogy Erdély iranya, hogy leg-
dragibb érdekei a testvérhonéival egyek, kétséget nem szenved;
de bizonyos az is, miszerint idSk folytiban, a részleteket illetSleg,
sajatsdgos viszonyai is fejlédtek ki, valamint azon sem csodal-
kozhatni, hogy egy oly orszagban, mely t6bb szdzadokon keresz-
tal kalon tarsadalmi élettel birt, e helyzetnek czélszeriltlensége
szamosak el6tt nem elégséges, hogy Oket az egyestllésnek leg-
szembetlinbb hasznaiért is az 6nélldis minden kellékeir6li lemon-
dasra birja. Ez okon az egyesillésnek feljes kovetkezetességgel
keresztfll vitt médja, melyben Erdély, minden kozvetitd elemek
nélkal, teljesen Magyarorszag tarsadalmi életébe felolvasztdédnék,
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vélekeléstink szerint jelenleg nem kivihets, s61 talan nem is czél
szeri*. Kemény Zsigmond biré dolgozatin latszik az akkori fbl-
fogas, mely az egyesillést dhajta, de nem a minden fbltétel nél-
kolit. Kemény Erdély kozallomanyi alapjait, amennyire lehet, a
testvérhonéihoz hasonnemitekké kivanna idomitni; a kézédllomany
gépezetének legidbb miszereit egyesiini és tigyelni arra, hogy az
egyesllésben Erdély érdekei a szllkséges mértékben képviselve
legyenek . . . Ezt kbveté két czikkre terjedd dolgozata: ,A tized
megvaltisarél“ ; majd az ,Urbéri aprobb javadalmakrél és uri
tartozasokrél“ vezérczikkezett, Ezen tudoményos, de épp azért
nagyon is szdraz dolgozatok utin, Kemény az orvosi térre 1épett
it és a majus 11-ikei szdimban vezérczikket irt ily czimmel : Figyel-
mezietés korunk egy fenyegetd veszélyére“. Ezen dolgozataban
letkes baratja a vizgydgyintézetnek, killondsen az elterjedt buja-
senyv ellenében. E gydgymdd alkalmazasat — irja egy helyen —
honi korilményeink kozott még a kdvetkezd okok javasoljak. Az
eddig divatos gydgymdd akér az éltala szilkségesképen feltételezett
dpolasi, akar az életmddot, akir az orvosszereket tekintslk, felette
koltséges. Ez utolsék czélszeril hasznilata, tovibba az orvosnél
tudoményos képzettséget, nagy jartassagot és dvatossigot feliétez,
s a legkisebb tudatlanség és gondatlansag esetében felelte szo-
moru s maganal a gydgyitandd betegségnél nem kevesebbé sulyos
kovetkezményeket szill. A vizgyégymdd ellenben inkabb a ter-
mészet kdrében maradvan, mind gydgyintézetet, mind apolast
kevesebbé koltségest kivan; az orvosszer, a levegba kivil, a
legolcsébb mi csak lehet, s ugyanaz, mi kdznéplink rendes ele-
delét teszi, a. betegeknek is czélszerlt taplalékul szolgilhat. Az
orvoslds végtére jozan itéletet és jartassigot feltétez, de tudoma-
nyos képzettséget nem kivan, s némi tévedés esetében is sulyos
kovetkezményeket nem von maga utdn, Mi hat a tobbsz0r emlitett
veszély elharitésara, honunk kolonbdz6 vidékein feldllitandé viz-
gyogyintézeteket hozunk indiivanyba“.

A fenti orvosi czikke utin, Kemény megint az & kedves tar-
gyaihoz tért vissza, behatéan foglalkozott: ,az urbéres élelmi
alapja és ipara biztositisirél.“ Az erre kOvetkezd vezérczikkében
a: ,Vamilgy és vamszOvetséget” targyalja. Hosszas polemia a ,Pesti
Hirlap“-pal, mely kezdetben a konservativ hirlapok ellenében a
védvam rendszer mellett nyilatkozott s a szabad kereskedés irant
teljes kozonbosséggel viseltetett, most azonban mar kezd a szabad
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kereskedés felé hajolni. A Kemény nézete az volt, hogy abszur-
dum Magyarorszagot védvam rendszerrel gondolni az trokds tar-
toményok irényaban s viszont! — A magyar tarifa szitkségkép
az ausztriai érdekeket fogja sérteni, a kozds fejedelem, kinek ko-
telessége mind a két orszégnak érdekeil épségben tartani, azon
helyzetbe jutna, hogy az 0rokds tartomanyokban, hol kizardlag
gyakorolja a térvényhozd hatalmat, vamszabilyzali hatdrozatokal
fogna bhozni, mely Magyarorszag érdekei ellen lennének iranyozva;
Magyarorszagon ellenben oly tdrvényeket szentesitne, melyek az
orokos tartomanyok érdekeit sértenék. ,Oly anomalia — irfa —
melynek megszlintetésére ha léteznék is minden eszkdzt hasznilni,
a kormény természete szerint, kényszerittetnék s hol nem létezik,
ismét kénytelen mostani &llasdban mindent elkdvetini, hogy ne léte-
sittessék s ebben all a védvamok kivihetlensége. Ezek azon nyo-
mos okok, melyek miait a Pesti Hirlap a védvam rendszeridl a
vamvonal megszilntetéséhez &ll, melyet O, éllitisa szerint, vam-
szbvetségnek szeret nevezni.® Kemény tovabbi érvelésébdl azon-
ban az tiinik ki, hogy 0 csak az esetben nem tesz a vamszdvet-
ség ellen kilogast: ha az annyit akar tenni, miszerint a vimvonal
megsztntetése kortli kérdések elintézében Magyarorszagnak be-
folyassal kell lenni s hogy a monarchiit dvedzd vimok megilli-
tasanél nemzeti iparunk érdekeire tekintet legyen. De ha a vém-
szOvetség nevezet alatt oly német [éle vimszOvetség értetik, mely-
ben bizonyos iparczikkek kivannak véve, ha az ama hiedelemnek
még tovabbi legyezésére van intézve, miszerint a magyar ipar
védése mellett az 6rokos tartominyok ellenében kedvezd ered-
ménynyel csatizhatik Magyarorszig, ez esetben az figyet a helyes
kerékvagasba visszahelyezve még nem latja. ,Ugyan kinek vezér-
lete alatt — kidlt fel egy helyen — folytatninak e kiizdelmek?
Nemde, azon uralkoddé alaft, ki mindnyijunk feje. S vajjon mi
volna e kizdelem czélja? Nemde, magyar iparunk az drokos tar-
lominyok ellenébeni védése, vagy legalabb mindkét hon iparanak
egyenld &polasa. Hogy az elsOre kildtisunk nem lehet, azt a Pesti
Hirlap alaposan bebizonyitja. Mi a mésodikat illeti, mi oly vimot,
mely mindkétiél iparit egyenlden védné, nem ismertink stb. Czik-
kének vége igy hangzik: ,Legyen hit szabad a még teljesen el
nem oszlatott homaly daczdra azon édes reményiinket fejezni ki,
miszerint kdzel az id6, melyben henunk és az Orokds tartomé
nyok kozotti sorompdk megszilntetésére fog minden hazafi és az
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intézett minden mozgalinaink arra lesznek intézve. Ez birodalmi
viszonyaink kdzott az egyedilli legidvOsebb. Ezt kell akarni azok-
nak, kik elég okosak atlani, miszerint a vimsorompdék megszfin-
tetése legbizonyosabb mdd leend a birodalom kdlonbdzé nem-
zeti s a szivek kozt helyttalald vélaszidfalak leromboldsira, mi a
birodalom ereje szilardulasanak és felviragzasinak egyedli biztos
alapja. Ezt ohajtjuk, ezt akarjuk mi is s kivansdgunk még csak
oda terjed, hogy a vimsorompdk megsztintetése oly mdrddal tor-
ténjék, miszerint ez allapot valtozatlan fenmaradasénak honunk
alkotmanyos jogaban erds kezességét birjuk. Mi az Ortkos tarto-
manyokidl kdidn sorompdkkal elvilasztva nem vagyunk s a test-
vérhoniak tartoznak rednk is; mihezképest érdekeink e részben
is legszorosabban csatolvik 8ssze. Middn hat a testvérhon vam-
kortli mozgalmait, nyilvanitott nézettink irdnyaban, figyelemmel
kisérni szdndékozunk, reméljuk, olvasdink elbtt kellemes dol-
pot tesziink.“ — ,Az urbéri szabad egyezkedésekrol“; ,a fold-
birtok rendezésérdl®, ,a helységek ¢és foldek osztalyozasardl®,
naz urbéres személyr6l és az urbéri torvények végrehajiasarol”;
,add és orszagos pénztar* czimil vezérczikkeiben Kemény szak-
szerlien sz6l hozzé a kérdésekhez, de a miknek kivonatolasa avagy
ismertetése, immar figyelmet alig kelthetne és igy meg kell eléged-
nem dolgozatai czimének az egyszeril felemlitésével. Azon id6ben
azonban kétségenkivitl figyelmet keltd dolgozatok voltak, adott
eszmét, tanulmanyt a felszinen lebegd kérdések mikénti meg-
oldasahoz. ,Koriillekintés“ dolgozatiban udvdzli a kiszobon allé
erdélyi orszaggytlést és kéri a véletlen sorsot, hogy végre a med-
ddségen kivill eredményesen is munkatkodhasson a tdrvényhozé
testitlet. ,Szamvetés a Budapesti Hirad6val“ néven adott dolgozata
aproiékos polémiébdl 4ll, seholsem emelkedve az elvi magaslatra
ezuttal Kemény, hanem a Budapesti Hiradénak az Erdélyi Hiradd
elleni timadasibdl egy-egy sort kiragad s azt nevetségessé teszi,
de a sok aprélékossag miati elforgicsolédott a Kemény tolla s
ugyszélva futd-czikk szolgalatot teft vitdja, amely hosszabb érdek-
10désre szamot nem ftarthatott, nem még a masodik ielszdlalisa
sem. Hasonldan rovid ideig tarié érdekiGdést kelthetett: ,némely
adatok a kolozsvéri kdvetvilaszté kdzgytlésrol“ szold négy hasabos
kbzleménye . . . ,Szegénységilnk s ennek f6gyogyszere” czimmel
harom czikksorozatot adott. Az éltala fejtegetett nézetek rovid fog-
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lalata ez: a nemzeli szegénység ¢és ugy anyagi, mint szellemi alan-
tisag orvoslasira és az orszdg felviragzasara mulhatlanul és min-
denekel6tt a kozhitel megalapitisa szilkséges. E czélt legjobban
megkdzelithetdnek vélte Kemény : czélszern hiteltdrvény és orszagos
hitelintézet 4ltal. De ha ez utolséban sikert nem lehetne elérni,
kdrosnak tartand csak egy napig is késni, hogy az orszigot a
viltétorvények jotékonysagaban részeltessék. A dolog Kemény
szerint, egyszerll és viligos. Az orszigos rendszeres bizottsigok
kereskedelmi osztdlya dolgozoit hiteitdrvény tervet. ,,Az orszag
rendei tegyék az Osszes rendszeres bizotisagnak kotelességévé,
miszerint a tervet Alvizsgélvan, adja minél elébb a rendek elébe,
kik azt ujbdl megbiralvan, 10rvényjavaslatukat terjesszék az ural-
kodé megerdsitése ala. Azon kdrtilmény, hogy a testvérhon min-
den hidnyai mellett Is 0dvds validtdrvényekkel bir, a dolgot
tetemesen fogja elbsegiteni s ha lelkesen akarjak, hasonlé (dvos
intézkedések még ez orszaggyOlés alatt létre joheinek, minél
Erdélyre nézve bizonyosan sem szilkségesebbet, sem hasznosabbat
nem tehetni...* Kemény munkélkodasat mi sem jellemzi jobban,
mint ,,Kolozsmegye &szi kdzgyulésérdl” adott négy szamban meg-
jelend tuddsitisa. Huszonkét hasibra terjed ezen tuddsitdsa, a leg-
aprébb részletekre is kiterjeszkedve. Az ily lelkiismeretes tuddsitasok
ma mér lapban nem jelennének meg hosszadalmasséguk miatt, de
akkori id6ben a megyei tudositdsokra nagy tér volt szentelve, nem
voliak a lapok ugy elldtva mindeniféle hirek kbzlésével, mint jelen-
ben. Az utolsé vezérczikke: ,,Urbéri levelek czimmel jelent meg
a deczember 17 és 20-iki szamban.

Kemény Zsigmond béré irta jéforman ez évben a Hiraddban
a vezéreczikkeket és igy kdlondsen hangzik Jakab Elek faradhatlan
kutatonknak, az ,Erdélyi Hirlapirodalom torténete“ dolgozatiban
azon A4llitdsa: hogy Kemény az 1843-ik év derekan vissza lépve
a Hiradétdl, tobbet nem dolgozott a lapban, amelybe vezérczikkek
e folytin nem igen jelenve, a lap belbecsét vesztve, kevés id6
mulva megszint. Holott mint lathaték, Kemény derekasan dolgo-
zoit ugy az 1845. mint az 1846-ik évben a Hiradéban.

Kemény vezérczikkein kiviil kevés més dolgozat jelent meg
a lapban. ,Erdélyi orszdgos tizkarmentd egyesiilet* czim{t dol-
gozat névnélkill jelent meg. ,Egy pér sz6 a Siebenbiirger Botehoz*
dolgozatban az van a sziszoknak tudtul adva, hogy ne tekintsenek
brokdsen Németorszag felé, hanem simuljanak hozzénk. Tal4lé azon
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hasoniat is, ahol ez van mondva; ,A tisztes szisz nemzel atyja
és anyja némethon, de férje Erdély s ennek két mas (székely—
magyar) nemzete; ragaszkodjék ehhez teljes szivéb0l, teljes lel-
keébdl é€s minden erejébdl s legyen bizonyos, hogy ez nem kfilomb
ragaszkoddssal s mint férj pértolissal, oltalommal fogja magat
viselni irAnfa“. ,Ha nem haszndl, nem is Aart“* fdlszélalisiban
Csulak Daniel hangoztatja egy a belvirosban allitandé dvoda
szllkségessépét. Ennek a fejlegetésére és hova lehetne azt bedlli-
tani, Csulak két czikket szentelt. Az aprilis 14-ikei szamban megint
vita van a ,Siebenbiir Bote ellen® amért a lap gunyolddik a
magyarok ellen, hogy oly igen idegesek amért wiirfembergi kivan-
doroltakat akarnak a szdszok maguk kozé telepiteni, holott az
elonytikre lesz a magyaroknak is, mivel minta gazdasagot tanulnak
majd 16lik! Metszd gunnyal van a szész lap ezen jéindulata visz-
szautasilva, idézve vannak német lapok, melyekben le van irva a
wilrtembergi foldészek tudailansaga és igy 6 tOlllk mintagazdasag
vezetést elsajitilani kissé bajos lesz. A mé4jus 1-s6 sziamaban
»ugyanezen théma“ van megint feszegetve, bebizonyitiatik a vezér-
czikkben, hogy a svab gyarmalok telepitésében az Irdny a szhsz
elem gyarapitdsa és nem a mezdgazdasag jatsza a fOszerepet, ez
utobbi csak firdgy, a telepités valddi czélja eltakarasira. ,A rend-
Orség elsd teenddje” czimill vezérczikkben, a nyilvantartasi kOny-
vek vezetésérSl van sz6, mert rend csak ily uton johet Iéire.
nPartok Erdélyben“ nevo dolgozatban elb6sz0r a magyarorszagi
konservativ lapok vannak gunytirgyava téve, amelyek szfintelen
azt hangoziatjak, miszerint ellenzéki péarireformot eszktzoIni kép-
telen! Majd az erdélyi partok viszonya van ecsetelve, jelezve,
hogy csak ujabb id6ben keletkeztek péartok, a haladdpértot kor-
ményellenesnek kereszteliék el, a konservativ, vagyis maradé part
ellenben kormanyparinak neveztefik. ,Felszdlitis a gymnasialis
tandr urakhoz“ sz616 dolgozatéban, Veszely Kéroly brasséi gymn.
tanér életrevalé eszmét penditett meg: hogy t. i. az Erdélyben
lakd tanarok is kOvessék a németorszagiak és magyarorszagiak
példéjat s tartsanak évenként legalibb bir egy gynlést, hol esz-
mecseréket valtva, sokat lendithetnének a nevelés terén. Ddzsa
DanieltSl 8t hasibra terjedd dolgozat jelent meg ily néven: ,Szé-
kely urbér és urbéresek”; elézbleg Méhes szerkeszt6 mondja el
észrevéreleit a Dozsa dolgozatardl négy hasibon at és igy a két
dolgozat egy egészet téve, lett beldlik kilencz hasébnyi tudoma-
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nyos értekezlet. Ddzsa Dinlel kés6bb lett az erdélyi részek vezér-
férfia a hirlapirodalomban. Az btvenes évek misodik felében lett
szerkesztd s lett e folytan hangaddvd a hatvanas évek végéig
Erdélyben. Magvas czikkeivel tiszidzta az eszméket és tOmorité a
magyar kdzvéleményt Erdélyben lapja koré. Lapja a ,Kolozsvéari
Koziony“ az volt az erdélyi magyarségnak, ami voit az Anyaor-
szdgnak a ,Pesti Naplé“ a kiegyezés elStti idoben. Es Dozsa
Erdélyben egy méasodik Kemény Zsigmond volt. A negyvenes
években azonban még csak az alapjait rakta le, a késdbbi fényes
hirlapirél karrierjének ... ,Urbér korili nézetek“ dolgozatiban
meg Sz&llosi Baldzs mondta el nézeteit. Az oktdber 18-iki szimban
a romén ,Transilvania“ lappal van erélyes vita folytatva, amelyben
érvek kiséretében van folhiva a roman lap szerkesztd, hogy necsak
dllitson, de bizonyitsa is be, miszerint az ,ultra® magyarsag
idegenkedéssel nézi a romansig elbre tOrekvését s A&ltalaban
nevezze meg, kiket ért ,ultra“ magyar elnevezés alatt, ,Mi csak azt
akarjuk, oda t0rekedilnk és ezen tdrekvésink ernyedetlen, miszerint
hazénkban a magyar nyclv foglalja el az eddig latin nyelv bitorolta
helyet és hogy magyar nemzetiségiinket mindenki kellleg tiszte-
letben tartsa. Ez annyiszor elmondva volt, miként ha ki még most
sem érti és nemzetelnyomasr6l abrindozik, azzal kir beszédbe
dlinunk, azzal vétek szot vesztegeintink“. A négy hasibos czikk
uté sorai immar hatvan éve, hogy elmondattak, ¢s jelenben is a
néta még mint az a romin lapok részérdl: hogy 0k elnyomatnak!
Es e nemtelen vid hangzik azért, mivel a magyar nyelv az iilam
hivatalos nyelve. ,Rendbrségi dllapotunk® terjedelmes dolgozatban,
Dézsa Déniel meglehetds szaraz modorban feltinteti azon vissz4s-
sagot, mely a székely foldon divatozik a megyei bureaucratia
renddri fenyitéki rendszerben, hogy kénye-kedve szerint szabad-
hatik ki a pénzbiintetés a tisztikar részérdl. Az uralkodd rendszert
Dézsa jobbilani akarja és torvényes labra dllitani, miutan jelenben
a tisztikar azon része, mely a néppel legkdzvellenebdb érintkezés-
ben all, semmi sarkalatos tOrvény dltal nincs sem eljarasaban biz-
tositva, sem féktelenségeiben fékezve“. ,A Honositds“ czimll vezér-
czikkben elé van adva a szészok &ltal behozoilt wirtembergiek
csalodisa a megélhetésre nézve, — majd az varialtatik, hogy a
teleptilésvigy mindég szokolt kisérieni a bajba keritlt embereknél,
de dgyelni kell a bevandorlottakra és igy szlkséges Erdélyt e
tekintetben egy sinor mértékre huzni az anyaorsziggal, mert az
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visszas dolog, hogy itt egy, ott masnemi feltételekhez legyen
kotve az idegenek polgarra lehetése. Taldlunk rovid kis vezér-
czikket ezen czimmel: ,Toredék eszmék az urbér kortl® . . .
nSzdzat egy falusi kdznemestbl‘ czimmel hangulatieljes sorok
jelentek meg, amelyben kérés van intézve az orsziggylléshez,
hogy tegyenek végre valamit a népért s alkossanak urbért. Négy
szimban jon vezérczikk gyanint egy levele Wesselényi Miklés
birénak, Zsiborél keltezve november 13-dikar6l: — ,Udvarhely-
szék Rendeihez“ intézve, hogy 6t kdzgyiulésokben kbz egyetér-
téssel kOvetnek nevezék ki. Bevezetd soraiban, a sajit személyér6l
igy nyilatkozik Wesselényi: ,Hala érzet rezegte &t szivemet,
tapaszialvan, hogy azi, kit a honban annyira elfeledtek, egy lelkes
torvényhatésagban még annyira méltatnak szives emléktkre, s mél-
tatnak tiszteld bizalmukra, Visszaidézie a tekintetetes Rendek ezen
kegyessége kemblembe édes emlékét azon ream nézve jobb
id6knek, midon hasonl6 kegyességdk kovetkeztében alkalmam volt
a diszes palyara }épni még ép erdben. Azdta a polgari pélyarél testi
szenvedések eltivolitottak s egykori magamnak csak roskadt ma-
radvanya térlem vissza hazdmba, s sz0léfoldem szép bérczeit ¢sak
egy parrovid hénapig lathattik még hanyatld szemeim s csakhamar
Orok homaily leplezé azokat. E térnek pedig ki#zepette, folytonos
munkéssdg kozt és mindig honosainak figyelme altal kisérve kell
lenni annak, ki teljes mukddésre és sikeres hatisra képes akar
maradni. Ki a kOzpilyar6] lelép, kbnnyen elszokik attdl s veszteg-
lésben zsibbadt tagjai alkalmatlanokka lesznek uj munkésségra. A
dolgok sorabdl kijott, bajosan jon abba ujra belés még bajosab-
ban talilja magét fel a tivolléte alait felmertit uj tdrgyakban s
megjelent uj egyének kdzt. Hajdani bajtarsai és segédei kdzt mar
nem sokra talal a t6bb évek mulva ujra fellépd. A teret uj nem-
zedék foglalja el, melyet &6 nem ismer, mely 6t nem ismeri. Mult
idok s talan szolgélatoknak is emléke dregekben, azétai események
dltal csak elhomalyositva él, az ifjakban pedig azok tudata nem
igen Ilétezik s igy az uvjra megjelendt a multakérti kegyelet érze-
tével sem fogadjak; mert kegyelettel — az érzetek ezen egyik
legszentebbikével — emberek holtak irént olykor igen, de é16k
irant majd sohasem szoktak viseltetni. Ugy és személy irinti kegye-
letnek ritka példija az, melyet sz.-Udvarhelyszék Rendei engem ille-
i8leg bizonyitottak,” Hivatkozva Wesselényi a vaksigéra, még
kijelenté, hogy csak az esetben fog az orsziggytllésen megjelenni,
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middn kOveltérsai valamelyikét betegség vagy ecyéb akadély gatolna
abban. ,E jelen orszaggyliésen elbfordulanddk kozt az urbér oly
fontos targy, melynek mikénti elddlése e honnak nemcsak boldog-
sigara, hanem fennmaradaséra is hatdrozé befolyisu leend.” Etre
lizenkét hasibon 4t fejli ki nézeteit az urbér 4s brokviltsig far-
gydban. Természetesen lelkes szdszéldja léve az Ordkvéltsagnak,
szakszerQl nyilatkozatit igy végzi: ,,E hon s az emberiség nemtdje
fogja azon munkilatra legszebb &ld4sit adni, melyben az 6rok-
valtsag kimondatik, mert az emberiség Ggye e honban csak akkor
lehet méitén képviselve s biziositva, csak akkor leszen bérczein
dldas, dus térein Odv és joiét s gyermekei csak akkor cserélendik
fel egymaselleni s az egyik részt veszélylyel fenyegetd kinos hely-
zetoket tartdsan békés viszonynyal, midOn létestilni kezd s létesillve
lesz nalunk az Orokvaltsag. Ez (idvos szdval rekesztem be ezen igény-
telen nyilatkozatomat, azon buzgé dhajtassal, hogy a mondolt ige
memdl el6bb testté valjék®, Tul érzékeny volt a viliglalan nagy
férfiu, amiddn azon tévhitben volt, hogy &t elfelejié az & kora!
Wesselényi egyébként a kolozsvari orszaggyillésen nem jelent
meg egész 1848. mijus 29-¢ig, amid6n a torténeti nevezetességil
gylllésen megjelent — mellén nemzeti kokdrdival — a grof Teleki
Domokos karjin. A zajgé terem egyszerre néma left, majd kitdrd
éljenzésbe tortek ki. O kezdé legelébb el beszédét az unio mellcit.
Hangja ugyan menydorgott még, de a régi hevességnek minden
kinyomata nélklll mér. A nagy agitélé és hévvel timadé Wesselényi
cstndes ember lett, a higgadt #llamférfiui természet uralomra
vergddott a régi féktelen ellenzéki modoron. Wesselényi a békés
megoldasok embere lett, ugyanily szerepet vitl a pesti orszéag-
gylilésen is 1848-ban, mig deczember hé vége felé féire vonult,
latva a Kossuth Lajossal valé nem kifizdhetést és kilfoldi furdGre
thvozott a szembajaval.

A vezérczikkek rovatit ezzel teljesen ismertetém. Kemény
Zsigmond birdra esett a vezérczikkek irasinak a zdme, mert amig
Keménytdl megijelent 39 vezérczikk, nemvéve belé a kolozsmegyei
tuddsitisait, addig mésokidl vezérczikk Osszesen adddott 19, de
ebbe bele van szdmilva Wesselényi Miklds bardnak a vélasztdihoz
intézett négy szamban megjelend nyilt levele is. Nagyon sok
szamban hidnyzott a vezérczikk, a helyét masféle kdzleményekkel
toltditék tele, hol hivatalos egyleti jelentésekkel, majd orszaggy-
Iési tuddsitisokkal a Lukacs janos gyorsirdi jegyzetei nyoman,
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hol meg megyegyfiiési tuddsitasokkal kezdOdoft a lap, sbt az is
tobbszor elfordult, hogy a ,Kolozsvari Naplé“ rovat foglalta el
a vezérczikk rovat helyét. De ebbdl az is kitunik, hogy a Hir-
addnak rendes vezérezikk iréja az egy Kemény Zsigmond baré
volt, mas nem volt rajta kivil. De Kemény egymaga képes volt
betolteni a hézagot, magvas és tanulményos dolgozatai élvezetet
nyujtottak 2 komoly olvasdnak és emelte a lap tekintélyét. A ko-
z0nség egy részére, sOt lalan a zOmére azonban valdszinti, hogy
dolgozatai — komoly szinezetével — hatist alig kelteit.

A vezérczikkeken kiviil mis dolgozatok is jelentek meg a
lapokban, amik kdztl érdekesebbek voltak : Kulisseky Janos négy
hasébos dolgozata az ,Orszigos tlizkarmentd intézet tigyében.”
Mike Simon meg arré! irt ,Figyelmeztetd észrevételek* czimmel,
hogy nincs értelme, miszerint a sziszok kdzé idegenek telepittes-
senck, midon 16lank elszakadt véreink vannak kinn nyomorban
mint a csangdk, kik Or0mest bejonnének. Berde Aron és Takacs
Janos tanarok: ,Figyelmeztetés a «Természetbarat> czimi folyo-
jratra“ folhivassal részletesen ismertetik a masik fél évben meg-
indulandd természettudoményi lap belirdnyit. Munkatarsakul meg-
vannak jelolve: Brassai Samu, Gaspér Janos, Keiszer gydgyszerész,
dr. Knopfler Vilmos, Mentovich Ferencz, Nagy Péter, Pataki P4l,
Szabé Gyorgy, Szhsz Kéroly, Stetter Gydrgy, id. Zeyk Miklds,
ifju Zeyk Miklés, Zwanziger Ignicz bécsi természetvizsgld, Janosi
Ferencz, Vida Kiroly. A lap késObb meg is indult a fenti két
kolozsvéri fogimn. tanir szerkesztésével. ,Szészrégeni vasrok
Ggyében“ négy hasibra terjedd dolgozatot adott be Tengelyi
Jonés, LAz erdélyi zsidok tigyében“ igen érdekes nyilatkozatot
adott ki Goldner Albeit Vélaszutrdl, a meglehetds hosszu
nyilatkozatban folhivia véreit, hogy azonositsik magukat a magyar
nemzeitel s ne legyenek oly elkilldndzott 6sdiak. Hogy a zsiddk
annyira hitramaradtak, részben i6papjuknak tulajdonitja, hogy nem
léve bardtja a vildgosshgnak, tudatlansigban hagyja a zsiddkat.
Végul sajnilatat fejezi ki, hogy az erdélyi orsziggylllés a zsidok
¢rdekében még semmit nem tett, s kéri a hazafiakat, hogy végre
legyen kis gondjuk a népfajra is. — Ezeken kivill még majd
minden szimban voltak egyes helyreigazitd nyilatkozatok a megyei
s més tuddsitasokrol, legtbbbje a ,Muit és Jelen“-nel veszekedve,
de a Hiradéban megjelent kbzleményekre is tétettek czaiolé nyilat-
kozatok, gyakran véve liosszu hasdbokat igénybe, az ily szdrszdl-
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hasogatd lapos nyilatkozatok. Es amig a megyei tudésitasok leg-
fobbje névnélktl jelent meg, addig a ,viszont* vélasz félék
mar név aldirassal jelentek meg, de amiknek megemlitését mel-
l0zve, csak a rendes levelezOk neveit emlitem fel, akik nem
titkoltdk kilétiket. Ezek voltak: Szabé Lajos (Torda megye
és a viros), Gélfi Mihély (Udvarhelyszék), Mértonffy Ignécz
(Kiknlls megye, Gyulafehérvir), E. Gedd Janos (Torda megye),
Csiky Séndor (Heves megye), Sebesi Istvan (Székelyfoldrol),
Csatary Vilmos (Kokaliémegye). Buzoginy Aron (Udvarhelyszék),
Dobolyi Sindor (Marosszék), Szabd Gyorgy (Székelyudvarhely),
Majthényi Ferencz (Dobokamegye, és bar név nincs jelezve, de
styljanal. raismerhetni Kovacs Lajosra (Szathmérmegye). A leg-
buzgdbb tevékenységet a tudositok kozill Szabd Lajos fejtett ki,
siriin jelentek a hasibokra terjedd tuddsitdsai. Sebestyén Istvan
ref. pap iskolafigyekben levelezett Maros-Vasarhelyr6l, Basa Istvin
meg a Nagy-Enyedi egyhazkerilletbdl irt; Muzsnai J6zsef, maros-
széki ref. esperest hasonléan egyhézkebli dolgokrédl levelezett, —
a mas vallasfelekezeti tuddsiték nem irtik ki a nevitket. Erdekesnek
tartom megemliteni a Friedmann Abraham zsidé f6rabbi koszond
nyilatkozaldt Gyulafejérvirrél, amelyben hélajat fejezi ki Szoboszlai
Gyorgy Fejérvar varos f6birdja irAnyaban, hogy az éltala rendezett
tunnepélyre Ot a szegény zsidd lelkészt is meghivia, igyekezve
lebontani azlital a tarsadalmi valaszfalakat. De az is érdekes koz-
lemény, ahol az elhunyt jeles szinész Jancsé P&l hagyatékaval
beszamolnak, a ki vagyonat a kolozsvarl ,kiilsd épitésben levd
ref. egyhiz épitésére“ hagyta. Az egy hasibnyi tuddsitisbél meg-
tudjuk, hogy a boldogult hazinal haldlakor taldliatott 159 frt. Phrt-
fogoitdl temetési koltségekre gynlt 75 frt. Eladott butorok, elbleges
hazbér fejében bejott 12 fri., kdnyvekbdl s régi pénzekbdl 197
frt. Véghagyomany bsszeg 563 frt. De ezen 0sszegbbl temetkezési
koltségre kiadédott 50 frt. A fenti jotékonyczélra jutott 513 frt.
Es hogy mar elhunytrdl tettem emlilést, megemlilem a most Is
jo allapotban 1évd siremlékét Boloni Farkas Sandornak; Kriza
Janos végleszamolési kdzleményébdl az ttinik ki, hogy az imponéld
siremlék kerglt 450 friba. Es pedig postai klad4s volt 2 frt. Terv-
rajzra épilész Bohmnek 8 fi1, (vajjon jelenben mit széinak az
épitészek az ily honoririumi tervrajzokhoz ?}; az emilékért Kager-
bauer épitésznek 440 frl jutott. A megmaradt’ Osszegrbl a bizott-
mény gy intézkedett, hogy az a Farkas Sindor hagyominy
Ormousi: Erdély régl toblrlapja. 8
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tomegével egyiitt kezeltessék, oly kikotés mellett, mikép ha a
siremlék id0 multhn kiigazitdst kivanna, a fennt maradt Osszeg
arra fordittassék.

A ,Kolozsviri Naplo“ rovat ez évben is folytatédott, de
joval hatrabb éliott az el6z8 évinél. Nem volt oly elmés és amellett
tanulségos is, Kezdett atalakulni oly rovattd, mint napjainkban a
lapok ,Knionfélék* és ,Napi hirek“-féle rovata. A czim ugyan
még a régi volt, de mér inkibb a hirek halmazinak kozlésére
volt fekietve a fOsuly, melldzve az azelbiti években hasznilt ondllé
hozzészdlasokat. Hogy ez évben ki vezette e rovatot, nem akadtam
nyoméra, — Urhazy Gyorgynek van egy nyilatkozata, melyben
jelzi, hogy a rovat vezetésétll ez évben visszalépett és igy azt
mér ujévtdl kezdve nem & vezeté. A szerkesztd csillag alait erre
megjegyzl : ,Urhdzy Gr nyilatkozatat mik is megerdsitjtk azon
kijelentéssel, hogy akar kik irjak is a naplét, oda semmi olyat
becsuszni nem engediink, ami az iréra kedvetlenséget vonhatna.
Olykori megrovisunk vagy csak dolgokat, vagy ha személyeket,
csak olyakat illetnek, kik nyilvAnos milkddésekért nyilvanos itélet
ald is esnek“. A rovat vezetdjének jegye egy — mérleg voit.
KésObb ezen jegy is eltlint, amint kezdett kizarélag hirek kozié-
sére szoritkozni. Ma is érdekkel bir Liszt Ferencznek Kolozsvartt
idbzése, az errdl szolé tudositist Osszevonva ismerfetem. Liszt
Nagyszebenbd! jott Kolozsvarra, november 24-én érkezett meg,
vendéglbe szillott. Ostve tAklyis zenével tiszielegtek a zongorik
kirblyanak, a zenekonzervatorium nevében Ruzicska Gytrgy beszélt,
az ifjusig nevében Urhézy Gydrgy, az tinnepelt nehény széval
koszoné meg a megtiszteltetést. Elsé hangversenye 26-4n volt a
Redoutban, tombold lelkesedést keltve a jatékaval, Oiszéz belépti
jegy volt kiadva; a zongora est utan, azon utczat, hol a kocsija
elvonult, faklyasok éllottak sorfalat, — a varosi hazi zenekdr mésnap
meghivta a kdrébe, tiszteletbeli tagsigi oklevéllel tisztelte meg.
Misodik hangversenye 29-én volt. A kdzczélokra adott harmadik
hangversenye deczember 3-iAn a nemzeti szinhizban folyt le, meg-
jelenésekor versek szérattak le a karzatrdl, hazamenet 150 faklyas
vevé kbzzé a kocsijit és kisérték a szélldsira. A jétékonyczélu
hangverseny hétszaz p. friot jovedelmezett. Utolsé hangversenye
deczember 16-&n volt. A Rakdczi indulét mint minden fbllép-
tekor, ezutlal is eljtszd. A zeneest uldn 300 fiklya kiséreiében
tért lakasara. Deczember 8-idn tavozott el a vérosbél tobb {6-



115

ranguak kiséretében. Az Erdélyi Hiradéban behatd ismertetést
nem kaptam a Liszt estvéirbl, mint csak hirftizér alakjaban voltak
jelezve &radozé, de rovid értesitések kiséretében. A lap mellék-
letén a ,Nemzeti Tarsalkod6“-ban talalhatni ugyan egy tarcza koz-
leményt Lisztrdl, de mint a czime is mutatja: ,Liszt és a Sfeben-
btirger Bote* nem Liszt milvészetének az ecsetelése, hanem napl
érdekkel biré maré gunnyal irt visszavagasok voltak a szész lap
ellen, amely Liszt személye irint nem nagyon lelkesdlt nemzeti-
ségi szempontbdl. Gunyolddott a szisz lap, hogy a kiklaltott
jotékonysigu Liszt szerepléseit e tekintetben Szebenben nem él-
vezték. Elméskedik a szdsz lap, hogy Liszt hangverseayén ,él-
jen“ kialtast hallott, de nem ,hoch“-ot; mire a Hiradé megjegyzé,
hogy valdszinilen a szdsz lap tuddsitdja az ,éljen“ kialtas miatt
nem halld a ,hocho“-kat, pedig mint Szebenbdl irjik, a sziszok
is tele torokkal élteték Lisztet, nemcsak az oftani magyarok. ,De
azok az é&tkozolt magyarok — irja a fenli szisz lap — annyira
is igyekeztek a Liszt szebeni mulatdsat kellemessé tenni, hogy
az otlani Oslakdsok minden ebbeli fairadalmait szitkségfelettivé tet-
ték.“ Erre a Hiradd azt feleli: ,Ezt a vendégszeretd j6 Oslakdsok
megkdszonhetnék a magyaroknak s talin meg is kdszdnték volna,
ha emezek kivinsigira Liszt a RakéOczit nem jatsza. [tt a bibi?“
— Ezen tircza kdzleményb0l elég ennyi ismertetés, mindenesetre
a Hiradéhoz jobban illett volna, ha egy szész lapocskaval valé
vithzés helyett Lisztnek a kolozsvari idozésérd! ir egy megfeleld
hosszabb kozleményt. Ugy az akkori vidéki kozOnségnek, mint
a most ¢10 nemzedéknek t8bb haszna leit volna ebben, amidén
még most is csodés hireket regélnek Lisztnek akkori Kolozs-
viron levésérdl, mint pl.: kocsija el8l kifogtik a lovakat s a f8-
ranguak huztak azt a lakasara stb. Es ezek helyett a Hiradéban
nyertink sovany tuddsitdsokat és szész lappali polemizalist. Es
ezen hirlapi harcz foly a kovetkezd szémban is, harom hasébra
terjedd gunyirat ven adva a szdszok magaviselete felett. Ugyanis a
Szebenben laké szdsz zenei krilikusok elég naivul kimondék Liszire
azon kritikat: hogy jitéka korint sem oly nagyszabésu, miként a
hire. A szebeni tudésité a legnagyobb gunnyal szérja észrevé-
teleit a krilikusok felé, tobbszor adva ritkitott bettikkel ezt: ,Liszt
teh&t Nagyszebenben meghalt, szégyeld magad Eurdpa, hogy még
bamulod 61.“ A leirisbél azt is megiudjuk, hogy Lisztet 10bben
kifityoltek, lepiszszegték. ,Es mindez miért toriéni igy, a szész
e.
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lapok mért ellenesei Lisztnek®? — kérdi a szebeni tuddsitd.
»Mert — folytatia — Liszt magyar beléptijegyeket osztatolt ki,
mert az atyafiakat nem litogatta meg, mert nagyobbéra magyar
darabokat jatszott, kihivatisakor nem az ErlkOniget, hanem a
Rakdczi-induldt jatszta, a hangversenyi szitnetek alatt magyarokkal
tarsalgoft, sz6val mert a nagyszebeni tancztermet egy pér Ordig
minden antipathia daczira is magyarizdlnia sikertllt. lgy vagyunk
mi mindennel egy id0 4Ota, a mi magyar, mir csak azért is gyl-
lolet tirgya. Nemzeliség mellett buzognia szép, de buzgalmukat
ily félékben nyilvanitani szerencsétlen gondolat, elhibizott 1épés.
Gy6zOdjenek meg killdndsen filttyds urak, hogy ondk rosz szol-
ghlatot tevének nemzeidknek. Liszt mivészi nagysigit a vilagvé-
lemény, Eurdpa kb208s magaszialisa alkotja. Szinnunk kell dnoket,
ha az a kis bizonytalan folddarab dnok liba alatt, mit Onok halat-
lanul tapodnak, meg az a filtytyintés be&rnyékoini képes a nagy
mivész fényes dicsdség csillaght“. Lisztnek Erdélyben valé meg-
jelenése e szerint nemzetiségi viszdlykodésra adott alkalmat, amely
nem nagyon illusztrild az akkori sziszok zene irinti érzékét, —
de mint emlitém a Hiradd szerkesztbsége sem kdveteit tapintatos
eljarast, middn Lisztnek Kolozsvaron vald idbzése részletes leirhsa
helyett, a szdszok nevetséges magukviselkedésével Orokité meg
Lisztnek a Kolozsvaron vald id8zését. Lisztet én is hallottam
Kolozsvarott 1879-ben, middn a szegedi A4rvizkarosultak javara
jatszott a Redoutban, majd a szinhidzban hallottam ugyanekkor a
félkeztt Zichy Géza gréffal, a kitond zongora jitékos és zene-
szerz8vel. A Rékdczi-induldt is eljatsztdk ketten. Nagy tiszteleftel
fogadtuk Lisztet varosunk falai kozt, de uiczai stb. kilsS tlinteté-
sek nem vollak. A jatékat Ahitattal bamultuk, ram a tiszta hangok
tettek hatist, ahogyan a zongorit kezeite.

A ,Nemzeti Térsalkodé“ ez évben is a f6lapba volt olvasziva
¢s igy a Hiradé keretében emlitem fel. Ez év folytaban dolgozatot
adtak be: ,Egy szavazat nyelviink iigyében* czimmel, egy magét
megnevezni nem akard nyelvész, A helyesirasrot ériekezik behatdan
harom szdmban ... A januir 16-iki szamban adva van ,Pesta-
lozzi Henrik arczképe életirattal. Sznletett Zarichben 1746-ban,
elhalt Neuhofon 1827-ben. Elsd szdzados emlékiinnepe Kolozsvirt
1846. januar 12-én tartatol. Unnepld verseket kozblt a lap:
Lorincz Endrétdl, Gyulai Paltol. A kdzlott versek utin adva van
az innepély programmja, u. m. 1. Enek (Pestalozziioz intézet két
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koltemény van adva, dalra alkalmazva). 2. Elnoki megnyitd beszéd
grof Feleki Domokostdl. 3. Pestalozzi novelés és oktatis elveirfl
— ériekezett Gaspar Janos. 4. Sandor czar, lll. Fridrik, Vilmos
¢s magyarok Pestalozzindl, irta és felolvasta Kovécsi Antal tanir,
5. Diesterwey felszolitisa a Pestalozzi-intézet lgyében, irla és
felotvasta németiil Grosz Agoston. 6. Inditvany népkonyveket ter-
jeszt0 egylet irdnt — Herepei GergelytSl. 7. Nagy Ferencz érie-
kezlete. 8. Berekesztd ének. KozOlve vannak a lapban egész
terjedelmében : az elntki megnyité, a Gaspir, Nagy és Kovhcsi
dolgozatai. A Teleki eln8k beszéde rdvid, de tomdr, szépen van
jellemezve a nagy férfiu korszakos neveldi intézkedése. ,Egy oly
férfi szdzad fordulati szidletés finnepére gydliNink e helyre, kit ma
az egész mivell vildg innepelijének vall“. igy kezdé beszédét Teleki.
Majd mis helyen igy folytatja: ,Mindenhalandék felett 8vé az anyai sziv
elsd reménysugira, midon szeretetének keble melegével érlelt gyn-
molcsét, az élet terén legelsébben maga mellett szemléli; dvé a szti-
I6knek gyermekeik okszer( nevelésében élvezelt legboldogitdbb
orome; Ové a héla érzetére megnyilt tiszia gyermeki kebel legelsé
feldobogasa; &t illetik a testben és lélekben egyirint gyenge cse-
csembbll élet bajnokivd emelkedet! férfi fetiei; &t illeti Isten utin
¢s minden halanddk felett, a legtobb joggal mindaz, mit a nevelés
az ujabb korban jét, szépet ¢és nagyszerit hozoit elé s éppen
ezekért dvé a mai napon ezerek keblébdl emelkedd hila és tisz-
telet magaszios érzete; 8, a természeinek és igazsagnak hil baj-
noka volt az, ki az artatlan gyermeki kebelben s az erélyes csa-
ladi kbrben iétezd szeretetet, valamint a természet szavara figyeld
tiszta értelmet téve nevelés alapjdul, annak a legelsd okszerfl
iranyt adva s magas feladata eszkozeinek egyenkénti megva-
lasztdsdban is a természethez viltozatlanul hil maradoit. Ity
eszktz volt Pestalozzi rendszerében az az érzékelietés, mely
dltal az emberi lélekre a természet jelelte uton hatott s leg-
els6 O ¢éleszté a lélek mennyei tdzét az emberi természet
azon oldalarél, a hovid a mindenhatd annak elsd szikrijit hely-
zette. Ez volt Pestalozzi rendszerével egyik {8sajitsiga, ez nép-
nevelés korili érdemeinek egyik fénypontja. A misik, mit 6 a
nevelés f6iényezdjelil vett fel, a lelki foglalatossaggal parositott
testi munka és gyakorlat volt: mely dltal nemcsak a test ¢és lélek
pirhuzamos kifejlését czélszertien munkélta s szilard akarat és
erény leghathlyosabb eszkd2ét, legbiztosabb védjét rakta le a
fogékony emberi szivben, hanem egyszersmind az okszeril nevelés



malaszijinak az als6 néposztalyra vald kidraszihatasat tette lehet-
ségessé“. A Gispar Janos felolvasisa tizenkét hirlapi hasabot fett
ki, a mely szakszeril értekezlet bizonyitja a Gaspér alapos készilt-
ségét a nevelés-taniigyekben. A Nagy Ferencz dolgozata meg négy
hasibot tett ki, mely terjedelmes dolgozatok ha felolvastattak,
nagyon hosszasan tarthatott az innepély lefolydsa. A Kovécsi Antal
felolvasisa rovid, de érdekes volt, a kivonatolt tartalma igy
hangzik: ,Egy 60t igen j6i ismerd novendéke igy jellemzé Pesta-
lozzit tobbek kdzt, hogy beszéde élénk és lelkestilt volt, az ember
kdnnyen megérthette Ot, az elmés és csipds megjegyzéseket és
visszatorlasokat nagyon szerette. Az ember tle sohasem mehetett
ugy el, hogy valamit ne vigyen magdval. Ha személye vagy érdekei
a kozjoval és gondolataival érintkezésbe jottek, maga irdnt mindig
mostoha, mondhatni kegyetlen volt. Hasztalan [igyelmeztettuk,
hogy hosszas munka ¢és feszités altal egészségét, sOt életét is
veszélyezheti. Bir hetven éves Oreg reszketd térdekkel, de a
cselekvés pillanatiban mindig ygy allott eldtttnk, mint erdteljes
férfiu tiszta lélek éberséggel. De ne csak egy hélas tanitvany
szavaira hallgassunk — irja Kovicsi — hanem néhéany {ényre is,
mint lelkesilitsége és a nevelésigye iranti buzgalma emlékeire”.
Itt egyes részleteket beszé] el, hogy hogyan jért 1814 ben 2 porosz
kirdlylyal majd az orosz czérral, ez utdbbindl beszéd ktzben fol-
heviilt s mir-mér a czér kabatja gombjait fogta meg, mire a czir
dnkénytelen mozdulést téve, magihoz tért és még birt annyi lélek-
éberséggel, hogy kinyujtott karjat a czar felé irAnyozza, hogy megcsoé-
kolja, — de a czédr megeldzte, szivesen megblelé és megcsdkola. Az
Oreg Eszterhdzy herczeg is — folytaitd Koviicsi — 1814-ben latogatia
meg. Pestalozzi ekkor az egész hazat Ysszenyargaita és kiabdlt: ,Ram-
saver ! szedd Ossze legjobb fanitvAnyaidat, siess veldok a veres
bazba, ott egy tekintélyes dusgazdag ur van széllva, kinek Magyar-
orszagban ezernyl jobbigyai vannak, kik sziméra bizonyosan ily
intézeieket fog A&llitani, ha itt az ngygyel megbarétkozand. —
JEn — beszéli az ir6 —— tizentt fanitvanyommal el is mentem a
herczeghez. Pestalozzi bevezelle s beajanla és azzal tdvoza. Egy
6ra mulva utanam jou, latva, hogy a herczeg velem s novendé-
keimmel meg van elégedve, nagyon boldog volt; hogy hazefelé
induldnk, egész elragadtatissal mondé: ,megvagyok gybzbdve,
hogy magyarorszigi birlokaiban ily tanodakat éllitand“. A kapuhoz
¢rve, egyszerre csak felkialt: ,a menykOben, mi baja a karomnak?
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nézd csak, egészen meg van dagadva.” En a veres hiz félujjvastag
kapukulcsira tekinték s mondim . nézze, kegyed egy drival ezelit,
midén a herczeghez mentiink, ezen kulcsban 0té meg magit.
Kozelebbi megvizsgilasra lattuk, hogy Pesta'ozzi a kulcsot egészen
elgbrbitette volt s az els§ dra alatt dromében és buzgalmiban
¢szre sem vette, nyilvinos bizonységiul, mennyire elfoglalta az a
gondolat, hogy akkor valami jot tehet*. — ,E nemes buzgalom.
nak, ezen feldldozdé munkéssignak és cselekvényességnek voltak
tanui — irja Kovécsi — hazdnkfiai kozol is; névszerint Szabé
Janos, ki miutain Pestalozzindl magit a neveldi palyira kiképezte,
a testvér magyarhont gréf Way Miklés koronalr és testvérében
két derék novendékkel ajandékozta meg. Tanuja Tompa Mihély
a koran elhunyt Teleki¢k nevelbje és végre Magyarhon legtiszte-
letreméliébb holgyei egyike Brunswick gréfnd, ki Pestalozzival
személyes érintkezésben és kolcsonds barétsigban levén, 10le a
kisdeddvas eszméjét a pozsonyi és pesti dvéda alapitisival, Magyar-
orszéigra is Atilltete”.

Mentovich Ferencz a ,nevelés korili hidnyokrél® irt 16bb
szimon 4. Hasonldan t0bb szidmra terjedd szakvéleményt adott
névtelendl be valaki ily czimme!: ,Tegylnk valamit megyéink
rendezése kdril“. Rendkivilli eimés értekezést irt Brassai ily czimmel:
.Egy vélemény a Schwab Vilmos Telluriumarél“. Hibaztatja, hogy
aldirasok utjdn a Nemzeti Mizeum szimara megvettek nyolcz-
szaz pengd forinton egy oly készdlményt, amelyre sziikség nem
volt. Mid6n a Mizeum oly szimos kellékekben szukolkadik,
szerinte az ily kiadasok pazarlasok. Bonczkés ala veszi, hogy hét
tulajdonképp mi az a Tellurium! Szerinte ez egy oly ismeretes
késziilmény, melyet sem nem Schwab készitett [egelébb, sem nevét
nem & adta. Midta a Copernicus rendszere mélté uralmat kivivia,
sokan faradoztak egy oly gép létrehozasiban, mely a fold és
planetdk nap kortl keringéseit és forgasait kézzel foghatdlag
érzékitse. Ezen faradozasok sok példanyokban gyartott és koz-
visirra bocséitolt gépekben testestiliek. Elsé Planetariumot, (amely
t. i. minden planétik keringését képezi), Copernicus rendszere
nyoman a hires Haygens talalt és készitetett, s a hozzija sziikséges
kerekek és kerékfogdk kiszamitdsat le is irta egy kOnyvében,
melyet Automatonnak nevezett. KésObbi tokélyesitéseit s ezeknek
{alaldit vazolva, Brassai szerint ez a gép is ugy jart mint Amerika,
nem talalojatdl kapta nevét, hanem egy Orrery nevil angol grof-
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tol, aki egy ilyennek készitésére pénzt adoit Orrery vagy Plane-
tarium tehdt mindegy. A Tellurium és az Orrerynek egy része,
midén 1. i. a tobbi bujdosdk elmelldzésével csupin csak a napot
s a korilte keringb és forgo foldet érzékiti a miivész. Ha a hold
képelése is hozzajarul, akkor Tellurium és Lunarium nevet kap.
Az ilynemli gépek koziil keitd volt elterjedve a continensen,
miknek az &ra alig megy 120 pengd forintra. Erre felveti Brassai
a kérdést: mi elsdsége van a Schwab gépének ezek, nevezetesen
s périzsi munka feleit? Tudoményosan bebizonyitja Brassai,
hogy meg sem kozeliti hasznossdgra azokat a Schwab-féle gép.
»Ha kérdi az olvasé — folytatja bizonyitisai utin Brassai — honnan
tudom én mindazokat a Schwab gépérdl, a miket mondottam, azt
felelem: hogy a Schwab sajit rajzar6l és red irott szimjairdl és
jegyeirbl, valamint tovibba egy szemtanii szdbeli kbzleményeibdl,
s a kinek tetszik személyes talalkozdsra a leggy6zdbben bé is
bizonyitandom 4llitsaimat“. Brassai azi azonban elismeri, hogy
van a Schwab gépen egy készllmény, amelyet & mas ily nemfi
gépeken nem latott, de azérl lehet. Ez egy par kézzel foghatd
napsugir, melyeknek egyike a vilagossag és seiétség éjszaki hatér-
vonaladt, a méasik a nap fugglds sutését mutatja a foldtekén. ,De
ehez methodicai tekintetben csak azt mondom — irja csiplleg
Brassai — hogy egy lapta és gyertya segédével a kivant jelenségeket
a természethez sokkal hivebben és éppen oly érzékitdleg lehet
#brdzolni. Lunariumnak a Schwab-gépen semmi nyoma. Remény-
lem, hogy ezen csupa honfi indulattél dsztdnzoit merész felszéla-
lasomat senki balra nem fogja magyardzni.“ Van egy ismertetés:
.Partok Allisa a frank kovet kamardban.“ Német lapbdl van for-
ditva. Baié Benjimin tobb szamra terjed6 dolgozatot adott be:
oUli levelek“ czimmel. Azon iddben érdekes és tanulsagos ismerei-
terjeszté dolgozat volt, ma mar azonban természetesen hatalyat
multa. Kolonben ezen uti levelek nagyon szaggadozott részletek-
ben adattak, még az elmult évrdl jott &t dolgozat és csak olykor-
olykor jelen egy-egy részlete meg [olytatisként. ,Minden rendd és
rangu olvasékhoz“ czimmel Erdélyi J4anos adja tudtul, hogy a
Kislaludy-Térsasag partiogisival sajté alatt van az Altala szerkesz-
tett: ,Magyar népdalok ¢és mondak“ cz. kdnyve. Terjedelmes
dolgozat van adva az ,Osiségr6l“, az irdja &lnév ald rejtdzott.
»Az irodalmi magyar nyelv méasodik kacsintisa“ nyelvészeti doi-
gozat hasonldan név nélkul jelent meg. Gaspar Janos két szamra
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ferjedd dolgozatban ismerteti azon tankdnyveket, melyek ,Pestalozzi
modoru mintdra vannak irva.“ Tanulményosan van ismertetve angol
kutfd nyomén: ,Bosnia és Bulgaria.“ Két szamban ismerteti Urhézy
Gyorgy, a hires angol dtlamférfi , Grey lord* életpalyajat, 1845-ben halt
el 82 éves koraban, egész életét egy eszmének szentelé: és ez a parla-
ment reformja volt. Kdzolvevan hat hasébon: ,Dedk Ferencznek a Zala
kozgytlésen tartoit beszéde“ mérczius havaban. Ugyancsak hat hasé-
bon 4t van adva a ,Pesti Hirlap“-nak s még més két lapnak & véle-
ménye: ,egy erdélyi vasutat tirgyazd javaslatrél.* Huszonkét év
kellett azonban, amig a terv megvaldsulhatott, 1868-ban tétetett
nagy (nnepélyek kdzt meg az elsd kapavagis Kolozsvaroft, a
mostani indéhéz helyén, az eziist kapéval a kirdlyi bizios grof
Péchy Emménuel tevé az elsd kapavigést, magam is ott voltam
mint didk és részt vetem azon tinczmulatsig rendezésében, mit a
viros kozeli erdSs terén rendeztink annak Oromére, hogy a
vasuli sineken kavicsos kocsik mar jartak, bevezetésill a megindu-
landé valédi vasuti kdzlekedésnek. Roppant tdmegben tltiink a
fenti vaggonokban s robogiunk a mulaté helyre. Angolok épiték
a vasutat, a magyar ifjusdg akkor még a szakpalyikra nem Iépett,
valédi jogisz nemzet voltunk... Ifju Tauffer Ferencz és Csulak
Déniel meg az ,Ipartigyr6l“ irtak behaté szaktanulményt, ismer-
tetik az orszAgos iparegyesileti iparmitirlat létrehozéséra iranyuld
torekvést, — Tizenkét hasidbon 4t van ismertetve az ,Erdélyi kol-
csonds tuzkirmentd kozintézet programmija* paragrafusok szerint.
Erdekes kozlemény van adva baré Wesselényi Istvantél: ,A ma-
gyar ellenzékidl s ehezi sajat viszonylrél.® Az Allg. Zeitungban
vadolta valaki Wesselényit, hogy ott hagyta ellenzéki tarsait, erre
valaszol Wesselényi, mely vélasz elég nyilt, hogy kissé ismertes-
sem, amelyb6l az is szembetiind, hogy az erbs ellenzéki Wesse-
lényi Magyarorszig 0dvét nem vélaszti el Ausztria sorsatél. ,Sza-
badjon — irja egy helyen — ellenzéktnk hitformajat néhiny széban
eléadnom. Nem irényunk, hanem a korfilmények éltal eldnkbe sza-
bott hatiskorinkhdz képest illet meg benninket az ellenzék ne-
vezet. Sokkal helyesebben nevezhetnének conservativeknek. Alkot-
ményunkat, alkotminyszerti Ondlldsunkat, nemzetiségiinket fenn-
tartani (conservalni) volt és lesz czélunk és torekvéstink. Mindig
azon meggy6z0déstdl valink athatva, hogy az 0sszes monarchii-
nak valodi és maradandé java magyarhonéval szoros kapcsolat-
ban all; hogy magyarhont az 0sszes monarchidnak, a kdzds trén
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hatalménak — s csak ezeknek — lehet és kell oltailmazniok; hogy
masfel6l csak a magyar nemzetiségét és alkotminyit meglrzd és
erélyesen fejlesztd magyarhon szolgalhat a kirdlyi szék tAmaszéul s
eszkozoOlheti a monarchidvali kapcsolatandl fogva az egésznek kdzods
fennélldsat; végezetre, hogy a trdnt, az Osszes monarchit ugyan-
azon veszélyek (a szlavizmust érti e veszély alatt) fenyegetik, me-
lyektdl csak egyesitett er6vel védhetilk meg magunkat; és hogy
valamint csak egydtt &llunk és &llhatunk fenn, egyott kell buk-
nunk is, miutdn egyiklink esése a mésiknak is bizonyos ha-
nyailisat vonnd maga utén. Mindezt atlitva, az volt mindig leg-
hdbb "ohajtasunk, bogy a birodalomhozi viszonyunkat, vala-
mint t0rvényes kiralyi székiinket fenntartsuk. Korszerl javitasokra,
némely elavult s drtalmassi valt dolgoknak — részint csak insti-
tutioink kinOvéseinek — tOrvényes ttoni eltdrlésére s jobbak Altali
kipotlasara, és igy az id6 kivanataihoz alkalmazott haladas esz-
kozlésére torekvésttnk bizonysiga volt és lesz, hogy mi voltunk
¢s vagyunk a szénak valddi és j6 értelmében conservativek;
mert a mit valtoztatni és elldrdIni kivinunk, csak terhére van a
meglevinek. Mellékes dolgokat, visszaéléseket akarunk elharitani,
hogy a lényegesnek, a jonak fenntartasit lehetségessé tegytk.
Egy velink szemben 3all6 pért azonban épp azon részieteket
akarja fenntartani, melyek fenntartisa az egésznek romlésira
munkal. Es mégis e part nevezi magit conservativnek. Kicsoda
conservilja a hézat, az-¢, a ki a megromloit részt kiveti s jobbat
teszen helyébe, vagy pedig az, a ki a rosszat, mely az egészre
karosan hat, s Osszeroskadésit eredményezi, megtartja? 1ly kordl-
mények kdzt szent s éppen ezért mindig teljesitett kbtelességtink volt,
ellenzéket alakitni“. — Két sziémban jon nagy terjedelemben a
Schedel Ferencz (késébb Toldy) akad. titkirnak egy felolvasasa |
a nemzeti muzeumban, melynek czime eléggé mutatja a targyat
is, amit felolvasisaban feldlelt; ,képzdmivészetek magyar honban®.
Lugosi Todor Andris hunyadmegyei r. f8orvos, hat hasihon
mutatja be: ,a Hunyadmegyei gydgyfirdé mosiani ll4sat*. Hatal-
mas czhfolatot adott be a méajus 14-kei szimban — Hosszu-
falvarél kellezve — Qerandd Auguszt ily czimmel: ,Eszrevétel
professor Schuller urnak, az erdélyi szdszok czim(t munkamra“.
Schuller rdpiratot irt, melyben megtimadd Gerandd fennebbi
ropiratat. E thmadast Gerandd vissza torolja, bebizonyitja, hogy
hamis Schuiler azon éllitisa, mintha a szdszok ellennének nyomva.
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Nyilatkozata végén Gerand6 Auguszt ily helyes tanicsokat adott
a szaszoknak: ,A szaszok érdeke kivanja, hogy kozczélra doigoz-
zanak a magyarokkal, és dszintén egyesiljenek velok az orszag
alkotmanya megerdsitésére. Valahanyszor ellenségeskedést kavet-
nek el a magyarok ellen, més tdmaszt kénytelenek keresni, szabad-
sagok nagy veszedelmével, Ezen befolydsok kovetkezése, hogy
a magyar elleni mozgis ufin, mely az ufolsé orszaggytlést
jelelte, a szaszok, kik a juryval éinek, arrd] tanacskoztak, ne hozzik-é
be magok kdzé azon tdrvénykezési rendszert, mely Ausztrifban
létezik ? Gondoljak meg jol: vétek lenne, derék Osetk altal hagyott
dicsd Grokségoket annak tenni ki, hogy a szél elseperje. Emlékez-
zenek arra, hogy ezen szabadsig mellet fejiddiek és gazdagultak®.
Ugyancsak e szamban van adva egy nevét ki nem tevd zsidé
polemiija a ,Pester Zeltung*“ azon okoskodisara, melylyel a zsidok
threlmi taxdjit védeni torekszik. A polemikus dolgozat czime:
LEgy zsid¢ felelete®. — _Erdély statiszticdja kalfdldon“ czimmel
adva van egyes részeiben Bames nevl németnek ErdélyrSl valé
értekezése, mely természetesen hibds adatokkal van tele s a lap
csak feltintetésként ismerteté. E hamis ropiratnak czélja az volt,
hogy a bevandorolni akaré wirtembergieknek legyen Erdélyr6l
ismeretdk. A magyarfald Roth nevit Medgyes vidéki szisz pap
ériekezéseibll dllitbdott Ossze a ropirat, amibdl eléggé kivilaglik
annak igazsiga!. .. Andrasi Antal meg ily nevil dolgozatot adott
be: ,Figyelmezietés a David Mézes Antal ur altal inditvinyozott
milipariskolara“. A tul hosszu dolgozat {6 jellege az, hogy Dévid
nagylelkil ademényét, middn 1845-ben 4000 pengd forintot ajanloti
fet a székely mtlipariskola felallitisira, senkisem koveté az ada-
kozisban, ajAnl egy bizotisag Osszeallitisit, amely kezébe venné
a kérdés megoldasat, s ha ez létrejon, akkor évente & is Aldozni
fog e czélra tiz eznst forintol, mig a muipariskola 1étrejon s éIni
fog. Boloni Pil a ,Kalendariumok* 0gyében szdlal fel, hogy a
vasiros napok kodzoltessenek élethtien. Urhizy Gyorgy két szam-
ban irt (de inkabb lehetne nevezni forditdsnak) — ,Abdel Kader®-
r0l, a kelet sikjain harczolé féndk volt. Qybrfii Lajos praktikus
javaslatokat tesz: ,Mikép lehetne Székelyidldon kisded6vodakat
atapitani?* Hat hasibra terjedd ismertetés van adva: ,Foldmiveld
gyarmatok Frankhonban*. Név nincs a dolgozat ald téve, mas-
kilonben fordiths az egész kdzlemény . . . Urhbzy Gybrgy két
szamban ad terjedelmaes forditott dolgozatot: , Guizot és Thiersrbl*“.
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Mindkettét mint szénokot mutatja be, ,Régiségeink tigyében®
taldlunk egy hosszabb szakértekezést K.“ betii névvel kiadva.
Egy +A. betdl név alatt meg az van ismerietve: ,Gazdasagi
utazds Hohenheim vidékén“. — Méhes Samuel szerkeszté: ,Uti
jegyzeteket* adott ki tobb szidmban, Dresdabodl kelt az elsG levél.
Fogarasi Janos a ,Mezei rendbrségroi” irt.

A misodik félévben a ,Nemzeti Tarsalkodd“-ban legel6bb
Vargha Istvan a ,Heti lap szerkesztbje” nyilatkozik, az indulandé
lapjérél ad programmot; oly kdrmondatos stilben teszi ezt, hogy
van oly mondata is, amely harminczkét szébdl 4ll. A dagilyos
mondatokbdl az tinik ki, miszerint a lap a magyar ipart és keres-
kedést egész terjedelmében és minden feltételeiben targyald koz-
gazdashgi lap. Ezen programmot két szimban jovd terjedelmes
polémia koveti: ,HelyreigazitAs és észrevételek“ czimmel. Német-
orszigi folydirat ellen van intézve a név nélkill beadott dolgozat,
melyben alaposan helyre van igazitva a2 magyar nemzeir8l irt sok
handa-banda; leginkibb az iskolaban tanitandé nyelvekrdl léve
szd, a német lap a szlav nyelvnek tanitisa érdekében kardoskodott,
mikdzben sok alaptalan vidat fogva r4 a magyarokra: hogy nyel-
vilket miként szeretnék még az oszirék iskolakra is rier8szakolni.
Késa Mozes Vizakna vérosi orvos a ,,Vizaknai sosfirddket” ismer-
teti. Balé Benjimin t0bb szimon at: , Jéakaratu tervjavaslatot”
adott a népiskoladk berendezésére nézve, kilonds tekintettel volt
a zarandi népiskolakra. Zsombori Istvain a ,,népiskola Ogyrél“ ir,
nagy terjedelmil dolgozathban a fOsulyt egy székely md-ipar fol-
llithsara fektetl. Lelkesen érvel ily czél elérése érdekében, hivat-
kozik az alalunk mdr ismerietett elsd alapitvanyra és jelzi, hogy
ugyanezen czéira kozelebbr6l Bald Istvan székely ezer forintot
adoit. Dolgozatinak hatrénya az, hogy igen belé mertil azon kérdés
fejtegetésébe: Marosvisérhelyen avagy Székelyudvarhelyen allittas-
sék-e fel egy ily intézet? Az utébbinak adva elsGséget, amely épp
elégséges volt személyeskedéssé tenni a kérdést, anélkal, hogy az
tgy eldbbvitetett volna. ,XVI1. Gergely pipa végrendelete" van
adva egy német lap utin. Tobb szamra terjedd dolgozatban van
adva: ,,a magyar gazdasigi egyesillet erdOszeii szakosztilyanak
nézetel s javaslata az erd0k fentartisardl.“ Székely alairdssal igen
tudoméanyos és megszivielendd dolgozat adatott tobb szamban,
kozel husz hasdbon &t az ,,Oldh dgy'rél. Vézolva van az
oldhok szomoru helyzete, javaslat van adva azok megsztinieiésére.
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A dolgozatbél az tinik ki, hogy a bajon a kdvelkezd orvos-
szerrel akar az ismeretlen iré segiteni. ElfszCr: egy minden
onkényellen — legyen bar tirgya a jobbagy személye vagy
vagyona -- biztositd, munkéassagot ébresztd, faradsigot és ipart
egyirant védé urbéri, tizedmegviélthsi, OrOkvaltsagi s a netalin
felszabadulandd koOzségek s egyes jobbigyok megyegyilésekeni
képviseltetését iletd torvénynek alkotisa Altal. Misodszor: hiva-
tal és birtokképesités Kirdlyfoldon ugy, mint bérhol a honban.
Vallasuk és papjaiknak a tobbi vallasokkal s azok szolghival egy-
rangra emelése éltal. Tovabba: adé és kozterhek arinyos vise-
lése 4lfal, népiskolak A4llitisa 4lal, a Kirdlyfoldon lakék sérel-
meinek orvosiisa altal, annak kimondasa éltal, hogy az oldhsagot
ezutin senki ellen gunyként bintetlentil fel nem hozhatni, hogy
e haza az olahot szintugy, mint a magyart gyermekének tekintse,
hogy & a 10rvény és haza ,javalmaiban a magyarral egykint osz-
tozhatik“; szdval barhol a haza hatirain bel8] magyar honpolgar,
magyar foidész jogival és nevével élhessen, dicsekedhessék. Oly
magas szinvonalon &ll a dolgozat, hogy sajnosan nélkulozzik az
iro valddi nevét. lly magvas dolgozat kevés jelent meg a Nem-
zeti Tarsalkodé hasibjain, behatol az oldhok gondolkozéséba is
¢és abb6l magyarizza ki egy s més rosz szokdsaikat. — Koncz
Lajos az ,ad6“-rdl ir, azt igyekezve bebizonyitani: hogy mikép-
pen lehetne az orszig szilkségeinek elOleges felszdmitdsa utin
évenkint megallitandd adédsszeget lehetbleg igazsigosabban az
egész orszégra kivetni?... Két szdmban van adva: ,A marha-
vész ellen kolcsonosen biztositd erdélyi koOzintézet ismertetése.”
Ugyancsak két szamban jbn nyolcz hasébbal a Sami Laszlo
székfoglalé beszéde a zilahi ref. gymnasiumban. A 60-as és 70-es
években tevékeny szerepet viit Sami Kolozsvaroit mint tanir a
ktdzéletben, idedlis gondolkodisu férfiu volt valédi demokrala ér-
zelmekkel ellelve, Székfoglalé beszédének a czime volt: ,lIskolak
hivatisa. — Sikdsd két szamban nyolcz hasibon at: ,A nép-
nevelésrdl“ fart szakértekezletet. Egy Ot hasébra ferjedd dolgozat
jelent meg Lombossy alairissal ily czimmel: ,Collegialis szézat
a hirlap levelez8khez.“ Oly alaposséggal ir e targyban az ird,
hogy legnagyobb részét ma is elfogadhatnik torvényil a hirlap-
irék, s akkor annyi visszaélés nem lenne. Terilnk nem engedi a
terjedelmes kivonatolast — tekintve az bsszehalmozott anyag fol-
dolgozésit — és igy meg kell elégednem a néhiny sorban valé
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ismerteiésével, Lassuk, hogy az iré milyen jellemet kivin egy levele-
z0r8l? @) hogy {Okéletes tiszta erkolcsi jellemmel birjon, mennyi-
ben a tokély foldon megktzelithetd, mert ez alapja és timasza
minden egyes embernek, mint az ezekbd! alakult tirsadalomnak.
A kinek ezen szép tulajdon vilagit palydjan, az sohasem téved
azon balutra, mely egyes emberek, vagy a tarsasiag becsiletének
kissebbitésére vezérel; de igen az, ki az emlitett tulajdonnal nem
bir. ,Azért tisztelt felebardtom s szolga tarsam — irja — az id6-
szaki sajté lobogdja alait! ha gondolod, hogy e tulajdonnal
nem birsz, ne merészelj tolhoz nyulni a végeit, hogy egy ember
tairsad vagy a tarsasig tefiét a nyilvinossag itélete alh bocsésd.
Merl én erkdlesi képtelenségnek hiszem azt, hogy ha magad
Onts léledre — mert OnOsek vagyunk szeretett bardtom — 6n
magadban az emberiséget nem becsilldd, s igy az erkdics 10r-
vények elsd czikkjét 2 magad iranti kotelességet letaposod, akkor
a masodikat a felebaratink irantit tiszteletben fartsd ;s igy konnyen
Atléphetsz azon térre, hol szeszélyeid embertirsaid becsilletének,
nyugalmanak csendes folyamét kdnnyen felzavarhatnik ; mit pedig
tiszteletben tartani isteni, erkdlcsi s polgéri tOrvények dltal vagy
kotelezeli*. &) Hogy a hon ¢s fgyei iriant lingold részvéi-
tel, s ernyedetlen buzgalommal tegyen. ¢) A korminy vagy
végrehajtd hatalom személyei irant Oszinte tisztelettel s alativaldi
huséggel viseltessék s emlékezék irdsaiban a fejedelemtdl kezdve
le a legutolséig. d) Hizelgésr6l, csnszis-mésziszrél gondosan
dvakodjék. ¢) A nagyok komor tekintete s polgirtarsainak heve
el ne {éntoritsa az igazsdg meil6l. Ezen pont okadatolasit egész-
szen ki irom. ,Ha gondolod, hogy egy uri ebéd, vagy nagynak
tartoit ember rinczolt homloka, vagy a kdzOnség némely toredé-
kének larméija vérkeringésed megakaszija, ugy édes baraiom a
tollat ne vedd kezedbe, s bizd mésra minek magad nem vagy
embere. Honunkban mind a physicai mind a szellemi oldalon
elég sivatag asit szdmodra, hol erédet a hon java eldmozdiibsa-
ban talin sikeresebben megkisérelheted; mivel itt magadnak
bajt s kinevettetést szerzesz anélkill, hogy mésoknak hasz-
not tennél. Vagy ha az, hogy egy helyt gytldinek, mas-
helyt nem szereinek, itt kerillnek, amott héitad megett piszkol-
nak, s t6bb mérifdldekre alig taldlsz egy elvbardtot — mint szo-
kott a levelezOk sorsa lenni — ha mindez, mondom, 1éged elijeszt,
meglankaszt sat. ugy nem probiltad volt meg magadat elbre, s
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igy kérhozatot ettél és iitdll mind magadnak, mind a honnak, a
szerkesziOkibl igért, de — meg nem adatoit honorariumbdl®. f)
Dicsdségre ne vagyjék. ,Némely colléghink — irja a szellemes
ir6 — csupa dicsvagybdl irnak valamit a celebritasra végetlentl
sOvargok ; pedig nem képzelek kurlébb, vagy mulékonyabb dics6-
séget annal mi egyik postanaptél a masikig, s minthogy a posia
egy héten kétszer jir, teh&t csak hiarom napig tart. flyen egyik
postanaptél a masikig jaré dicsség ez a levelezdi is. Aki tehat
itt akar magénak hirt és dics6séget qua levelezd aratni, s ezen
szerencsétlen elvbdl irogat holmit — teszem ha nejének negyven
krja volna is valamely czélra, példaul sirkOre adva — az igazin
Kolesey szerint szerencsétlenebb anna), ki napszamra kapél. Edes
coltega urak, ami dicsOséglink fizérének virgai, melyet tudd-
sitasainkkal, vagy néha kotta modoru veszekedéseinkkel magunk-
nak szerzilnk, csak mint mondim, harom napig viritnak, aztin
vagy a tejes fazakakra, vagy némely tekintetes Osi ablakokban
tiveg locumienenseknek hasznéljak, vagy veégre Voltaire elmés
megjegyzésekint ,eunt ad posteritatem®, ott van minden dics6-
ség s csak kevés helyt jut azon szerencsénk, hogy ,uj dicsbsé-
giink ezen sorompdit, a régiségek Oshomélyaiba takarjik, hogy
rajjok az irodalom legbsibb pértoldi, a mélyok unalmukban
rhgm(iszereiket gyakorolhassik. Té szomszédja tehat az eline-
korosnak az, ki e téren akarja dicsvagyat kielégiteni. Reészemrdl
ugy vélekedem, hogy a jutalom, az igazsdg tgye melletti érze-
tében van“. g) Partérdekektdl elfoguit ne legyen. ,Tehét a tor-
tént eseményt hiven irja le, mint megttrtént; s ezutdn ha
fetszik széles j0 kedvében véleményezzen ugy alézatosan, shogy
tetszik, vagy irjon biografidkat, mint irt egy collégink a Tordai
kovetvalasztasréli tuddsitisiban a Hiradoban ; vagy iljon fel
Mariussal a Carthago romjaira s sirassa el a conservatizinus
kimulasat Belsd-Szolnokban, mint tevé a ,Mult és Jelen® czimi
lap. Mondom igy tchet, mert a papiros megillja, s a kdzOnség
minthogy mar megvette, elnyeli, mint az egykori ember szalonna
helyett megette a szappanyt; de péirtérdeknek az igazsigot fel ne
dldozza. Utoljira egy levelez8ben nélkoldzhetetlen kellék“. &) A
tirgyavatotisag is {6 fékellék. ,Nem salyrizilhatja senki jobban ki
magét, mintha kozonség elbtt oly dolgokrél erdkodik beszélni,
mikhez teljességgel nem ¢éri“. Régi id6bOl vannak keliezve a
fennebbi tanicsok, ennek folytatdsaként allfjon itt, mit baré szép-
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laki Petrichevich Horvath Kélméan kolozsmegyei foldbirtokos, az
unitirius egyhiz egyik fdgondnoka, az erdélyirészek egyik vezér-
embere és toll forgatdja irt a ,Kolozsvar® czimi lap 1896-iki
éviolyama 292. szdmiban az ,Ujsagirisrdl“. Bevezet§ sorait igy
kezdi; ,Mit irhat ¢és mit kell irjon az ujsig? Az igazsag legyen
kutforrisa, elindulisi pontja az ird tolidnak és oda térjen meg,
mid6n elvégezte mondani valdjat. Széljon a meggy6z6dés hangjan,
az igazsag erejével és a mit mondani fog, annak hathsa lesz
mindenkire, minden kérdésben. Az igazsadg Atjirja valdnkat, lebi-
lincseli, magdhoz vonzza a gondolkodé egyének Osszeségének
itéld képességét, joknak, roszszaknak egyarint. Hatalma el6tt
meghajlik a nagy és a kis tehetség, az ur a maga bdsége tuda-
thban és a szegény, ki faradozva fut az élet piaczin, a minden-
napt kenyér utdn. Mindenki ugy tekint ra, mint menibre, mint
hajés a tisztuld égbolira nagy vihar idején. Es mint a nap melege
életet Ont a hidegtdl megdermedett tagokba, uj ritgyet fakaszt és
z6ld lepelt borit a tél Almibdl felébredett természet lombijara,
letarolt, faké mezdire, ugy az igazsfig érzete, a hovéa csak bejuthat,
mindenkit felemel, ha elnyomatva volt megnyugtat, midén lesuijla-
nak a rink nehezedé korblmények és megtimadnak, bar érezzik,
hogy nem vagyunk hibasak“. Mindenesetre szilkséges lenne meg-
szivelni hirlapjainknak a fenti tanacsot.

Hérom szimra terjedd hosszu koOnyvismerletés van adva
névielent! az ,Erdélyl Kenézsekrdl“ it munkérél. Hasonléan név-
telentl van hat hasdbon &t adva azon dolgozat, melyben nemzet-
gazdasigi szempontbdl van elitélve a sziszok eljirisa, hogy
, Wirtembergieket telepitenek Erdélybe“; egyuttal lelepleztetik a
valédi ok is, hogy a szész telepitési bizotisig mért teszi azt? Ujat
azonban nem mond, mivel az tudvalevd volt: hogy fajszaporodasi
tekintetbOl tortént a betelepités, természetesen figyeltek a nemzeti-
ségi szempontra is. — Adva van hét hasiébon &t Havas Ignicz
magyar egyetemi orvosi kar dékénjinak — Tolna varmegye ren-
deihez beadott értekezése: _A marhavész elleni 6vészerrdl.“ Aki
érdeklddik az ily jeles szakkdzlemény irant, megolvashatja a Hiradé
november 19-iki szdméban, Taldlunk ,Levernier csillaghsz ¢s a
vizkutaié Paramelle” czimmel, német lapbdli ismerietést, amelyben
Paramelle érdemei vannak k0ldndsen hangsulyozva és aki mégis
a helyeit, hogy szobrot kapott volna, alig tudnak réla valamit.
Paramelle 8ssze-vissza jarta Francziaorszigot husz év 6ta, minden
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évben ezernyi forrdsokat fedezett fel, ami varosokban é¢s falukon,
hazl és mezei gazdasignak, iparnak és fényflzésnek szolgilatot
tesznek, de azért kitinfetést nem kapott, sem nem lett a franczia
akadémia tagja. Erds Utések méretnek az akadémikusokra, hogy
bizony &k kis emberek Paramelle melleit. ,Kolompérbetegség®
czimmel szokorvosi kozlemény van adva Tognio egyetemi tanir-
tol, felfejté, hogy mi az oka az egész orszagban észlelhetd rom-
lott burgonyinak, egyuttal utasitist ad a pitydka jokarban tarth-
séra nézve is.

Az 1847-iki évben hamar végezhetdnk az irinyadé czikkek
ismertetésével, mivel ez évben a lap majd semmi ily dolgoza-
tot nem adott, orszaggyiilési tuddsitassal volt ugyszdlva az egész
lap betditve. De ez mutath egyutial azt is, hogy a Hiradd készah
bevégezni hosszu palydjat. A vezérczikkek jérészbeni hidnya, a
.Nemzeti Tarsalkodé“-nak csak koronkénti kiadisa, a vidéki le-
velezésekre szént kis tér, a ,Kolozsvari Naplé“ szintelen szer-
kesztése, mind arra mutattak, hogy a lap a koOzvéleményben
vesziett befolyasibdl, megsziint irAnyaddva lenni a kdzbnség elbtt.
A nagyon is sivir szerkesztés arrdl tanuskodik, hogy a lap hosz-
szabb fonnallisiban mar a szerkesztGség sem bizott A legelsd
vezérczikk az augusztus 19-iki szamban latott napvilagot. A név
nélkill kiadott dolgozat a ,,Magyar—erdélyorszagi vasut‘-rél szélott;
négy szamban jott a dolgozat, harmincz hasibon it. Azt igyekezett
a szakiré bebizonyitani: hogy egy magyar—erdélyorszagi vasut
igyében a jelszd6 nem Arad—Szeben, hanem Virad—Kolozsvar
lehet. Es hogy ez létrejohessen, szakjavaslatokat tesz, mindk 10b-
bek kbzt a kisajatithsrdl szolo torvényczikk ajanlisa; egy orszagos
bizottsag kinevezését hozza javaslatba, mely az alkotandé tdrvény
értelmében magit a kozépponti magyar-vasut tirsasiggal tenné
érintkezésbe, azzal szerzOdést kisértsen meg, azt a kormanyszék-
kel megerdsitse, az eldmunkalatok, kdltségvetés és mieldbbi mun-
kaba vétel irant sikeres lépéseket tegyen s arrdl az orszaggyilést
ériesitse. A masodik tArgyu vezérczikk november 28-4n jelent meg,
ot czikkben van ismerietve névielentll, az egész éven &t folyt
norsziggyllés” munkéilkodisa. A deczember 16 ikl szimban jon
a ,,Szerkeszibi felhivas* a lap timogatdsa érdekében,

A levelezdk ugyan a régiek, de szintelen alakban adék érte-

Ormdunl : Erdily rigi (3birlap|s. 9
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sitbiket, kivételt teszen a Csernétoni Lajos Altal killdoit , Budapesti
Levelek.“ A november 21-r8l kelt levelében igy ir tobbek kozt:
nlLegérdekesebb és orvendetesebb ujdonség nalunk az a szsbadabb
mozghs, mely az iddszaki sajié terén mutatkozi. A szerkeszidk
jobban kezdik magukal érezni s az olvasd kodzonség édes meg-
elégedéssel élvezi kedvelt orsziggylilési szonokainak egész terje-
deimében kozolt és kdzlendd beszédeit. Elértak mar, héla az ég-
nek, polgari kifejlésunknek azon stadiumat, hol minden pért atlatta,
hogy a kblcsonds bizalom leghatalmasabb tdmasza a sajtd szaba-
dabb mozgésiban s az eszmék akadalyozatlan nyilvanithata-
siban rejlik; s bar a kiralyi elfadisckban sajtéiigyrdl szé sin-
csen, de telies reményfink lehet, hogy a kormény segédkezet
nyujtand e fontos gy elintézésére s ki fog mondatni a szd:
plegyen vilagossig', melynél az eddig nem lalott, vagy jol
meg nem kildnbbztetett hibdinkat és fogyatkozésainkat, az
eszme surlddés alial természelesen kifejlendd rendszerint orvosolni
képesek lehessiink“. Csernatoni méltan irhatott a sajté szabadabb
mozoghatisardl, mert a Hiradé a pesti lapok nyomin, a pozsonyi
orszaggyllésen elhangzolt beszédeket nemcsak hozta, hanem a
szonokok neveit is megnevezé; addig az egész éven 4t folyt
kolozsvari orszaggyiilés szénokainak neveit nem irta ki, csak jelzé
a megye vagy varos nevét, melynek kdvete ezt meg azt mondia.
Az erdélyi orszaggyillésen tartott beszédek is eléggé kivonatol-
tattak, de a szoénokok nevei nem kozoltettek . . . Magyarhoni Dol-
gok“ rovatban nemcsak megyei s orsziggyulési tuddsitisok voltak
k6zolve, hanem a pesti lapok nyilatkozatai is. Ezenkivill vollak:
. Vegyes kdzlemények“ — mindentéle hirekr6l ugy Magyarorszag
mint Ausztrizrél. A ,Hirf0zér“ rovaiban meg mindenféle hirek
voltak a lapokbdl kivéve Eurépa minden tajarél. A ,Kolfsld“ rovata
is megvolt, de ez komoly politikai hirek kozlésére volt szénva
¢s Osszevont alakban, nem mint az azelStti években. Egyes nyi-
latkozatok ¢és tuddsitdsok stirtin fordultak eld, pontosan kdzoliettek
a hivatalos kinevezések és kilon helyen emliitettek fel az elhaltak
nevei, ha ismert egyén volt, E két utébbi koztil csak ketibi emlitek
fel, mint kiknek orszigos nevilk volt. A kinevezés szdl )dsika
béaréré), a gydszhir meg a nadorrdl.

A januar 10ki szimban ez 4ll: ,Eppen most vesszik a
tuddsitast, miszerint bard Jésika Samuel ur 6 nmiga, Erdélynek
az orszdgos kk. és rr. Altalanos tobbségében nyilvinult kozbizo-
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dalmival valaszioft s & felsége éltal megerdsitett udvari cancellérja
e hé 2-4n déli 12 drakor 16n diszes hivatalaba beigtatva. Beigtaté
biztos volt grof Dietrichstein Méricz & excja, mint c¢s. kir. féud-
varmesteri helyelies. Az finnepélyt jelenlétdkkel diszesitd tOmélts-
sigok koszorujabdl elég emlitentink gréf Apponyi Gydrgy udvari
alcancellart tanicsosaival, Schwarzenberg Frigyes herczeget, Qyulay
Ferencz f&tdbornoki helytarté, Haller Ferencz, Eszterhazy Gybrgy
és Kiroly, Zichy, Széchen grdfokat, Gruser tibornok és ezredes
baré Horvath Janost — a cs. kir. udv. kamara és szimvevlség
tobb tiszteit s a magyar testbroket. Ez Gnnepélyes alkalom-
mal beigtatott canceilsr 6 nmlguk jeles beszédeket tariot-
tak. Isten a magos hivatalnokot, kire nézve a fejedelmi legfel-
s6bb kegyelem a haza osztatlan bizalméaval §szpontosult, soké és
boldogul éltesse, s fényes pélydjin a felséges fejedelem iranti
tantorithatlan hiiséggel parosult honszerelem, alkotmény és tor-
vények rendiiletlen tisztelete iobogjanak vezér szovéinekttl“. Ezen
jo kivinat ugyan egészben nem fteljesilf, mert bér Jésika haza-
szereteié kétségbe alig vonhatni, de a kozvélemény vele nem
rokonszenvezett, s a kdvetkezd év tavaszin arczképét a megyei
gytléstermekbdl eltavolitik. Az 50-es években a nagy allamférfi
eléggé bebizonyitd, hogy 6t meggydz8dés vezérli s nem udvari
kegy utini hajhiszds, mert nem szegbdolt az absolut rendszer
szolghlatiba, hanem vissza vonult s csak 1859 végin kezdett
megint a cselekvés terére 1épni, maga koré gytijtve a konservative-
ket . . . Jozsel nddor haldla a lap élén gyédszkereiben van adva,
a kovetkez6 szavak kiséretében: ,Nagy fajdalomra hivjuk fel e
haza fiait: oszlozni Magyarorszdg bénatiban. Szomorubb koteles-
séget ennél a szeretet Erdélyt8l, s mitdlank is tin soha nem kivant,
mint e perczben, midon koztiszteletben és szeretetben éllott Jozsef
Nador 6 fensége folyé hé 13-an toriént halilit honfiainknak tud.
thra adni sietink. Es nem méltin-¢, kérdjiik! Hat Magyarhon
vesziesége nem a mi veszteségiink is! S érte-é gyaszosabb vesz-
teség az anyahont, mint jelenleg, midén azon fenséges férfi, ki a
magyar irnti rokonszenvének annyi magasztos jelét adta, 71 évi
munkds élet, 50 éves honboldogitd kodzszolgalat utdn a magyar
ég lathatarardl ordkre letint? Halljitok meg tehat ti karpatok, ért-
sétek meg Magyarhon fiai, testvéretek a hii Erdély mély keservvel
osztozik méltd fijdalmatokban“. A kovetkezd szdmban januir
24-¢n, ugyancsak a lap ¢lén czikornyés keretben van tudiul adva
o
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az uj nador kinevezése. Tekintve, hogy ez volt az utolsé nadori
kinevezés hazinkban, szérdl-szdra adom az errdl sz6lé kinevezést,
A kir. helytartétanicsban és Magyarhon fbtorvényszékeinél januar
18-4n hirdettetett ki a kdvetkezd tartalmu legfelsdbb rendelvény:

% oFerdindnd, isten kegyeimébdl stb. — Nagysigos,
tiszteletes, nagysigos és vitézld kedvelt hiveink! miutin az Ordk
gondviselésnek megfejthetlen végzése szint annyira szerefett, mint
hiln tisztelt batyankat, fenséges cs. kir. orokos f6herczeg |dzsefet,
Magyarorszdg nadorét s kir. helytarténkat — és benne egyszersmind
leghivebb barétunkat, Magyarorszidgunk alkotménya felett minden-
kori éber gondossaggal 6rkddd legbecsesb tandcsaddnkat s felséges
kormanyunk gondjaiban é&ltaldban, k#l0nbsen pedig azokban,
melyek kedves Magyarorszégunkras ahoz kapcsolt részekre vonat-
koznak, legéllhatatosabban osztozé munkatirsunkat, — sziviink
sajgé fdjdalmira e vilagbdl kiszélitotta ; azon szilard akarat, mely-
lyel kedves Magyarorszdgunk javat s boldogsagit mindenkor
Oregbiteni torekszink, mit sem igényel élénkebben tdlonk, mint
hogy a sulyos veszieséget legalkalmatosb s atyai szandékunknak
leggyorsabban megfelelé médon pdtoljuk, s ugyanazért —-- miutan
a nadori s kiralyi helytartésagi méliésig megiirtit, — addig is,
mig a nidor vilasztids a legkdzelebbi orszéggyiilésen kovetkezni
fog, — Magyarorsziagba rendelendd kiralyi helytarténkrél ideigle-
nesen gondoskodjunk. Ehezképest, minekutina fenséges cs. kir.
orokos fOherczeg

Istvén-t

kedves dcsénket, fenemiitett elfelejthetlen batydnknak nemcsak fit,
hanem lelke s szivének mér is kitlintetett dicsd jellemérdl itélve —
Orok emliékezetll atyja erényének is méltd brokosét, Magyarorsza-
gunkban kirdlyi helytarténknak és a hétszemélyes tabla elndkének
mindazon igazok, kivaltsaigok és elbjogokkal, melyek ezen mélio-
siggal jérnak, kegyelmesen kinevezttk volna; hiségieket e kegyel-
mes kiralyl hatirozatunkrél tudomas és maguk miheztartdsa végett
ezennel értesitjitk. Egyébirint hozzatok cs. kir. kegyelminkkel
kegyesen hajlandék maradunk. Kelt birodalmi févarosunkban
Bécsben, Ausztridban boldogasszonyhé tizendtddik napjan, az ur
1847-dik esztendejében. — Ferdindnd s. k., gréf Apponyi Gydrgy
s. k., Paziazi Mihély s. k.“

A ,Kolozsviri Naplé” rovat ez évben is adddott ugyan, de
nem rendesen. Atolvasvin az egész éviolyam rovatot, de nem
kaptam egyen kivdl oly kdzleményt, amely ma méar érdekelné az
olvasét. Ez egy a ,Petbfi Atutaztardl” szdl, léve adva a kOvetkezd
kozlemény: , Petibfinek Kolozsviron étutaztiban a tannlé ifjusag
faklybs zenével tisztelgett, baratai izletes Ostebédet rendeztek, mely-
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ben néhiny orsziggyllési tekintélyes tag is részt vett. A csak-
nem minden osztétybeli, mintegy negyvenre mend vendégkoszorun
jo kedv és fesztelen tarsalgis szine Omldit el. Berzenczey orszag-
gytilési jeles ifju kOvet PetSfiért, killondsen, mint a nép dalnokaért,
remek dldomast dritett, valamint fiatal szép nejéért is, ki kozkivé-
naira személyesen Is megjelenvén, riadé éljennel fogadtatott. Az
tinnepelt dldomas viszonzas helyett ,,Dalaim* czimq szép kdlteményét
szavalta el. Az dldomasok kozfll kiemelendd még ugyancsak B—é,
egy orszdgosan tisztelt s e barati kdrben is jelen volt vérosi orszgy.
kOvetére, Antal Imre orsziggytlési kdveté, valamint kedélyes ifju
dalnokunk s ez alkalommal hazigazdank Urhazyé is, ismét Petdfiért
tirit¢ poharit, végre Nagy Lajosé az unidért. Az egész estebéd
alatt az dnnepelt koltd népdalaira it mit szerzemények és mas
vilogatott magyar zenedarabok élénkiték és mulatiatik a tarsasfgot.
Oktéber 24-én vendégiink aldasunk kiséretében Pest felé tAvozott.

A _Nemzeti Tarsalkodd“ az el8z8 évekhez képest, gydngéb-
ben volt szerkesztve. A legelsd szamban ,Ujévi ajandokul” czim-
mel, humoros alakban irt kdzlemény jelent meg, amelyben elkezdve
a falusi biron, fokozatosan haladva, minden hivatali dllasbelieknek
hosszabb prédikiczid kiséretében Gdvdzletét killdé a névtelen ir6 ;
jéval késbbb adatott ki a masodik részlet is. Talalunk hasonldan név-
nélkali dolgozatot: ,Tdredék eszmék a kdzerddk szabilyozdsardl.“
Dr. Pataki Danielt6l talilunk egy ma mér tulhaladott dolgozatot ily
czimmel: ,Beteg szegényekrdli gondoskodéas. A nagy agitalé poli-
fikus Wesselényl Miklés bard bedllott szakirénak s arrdl értekezett
hat hasibon 4t: ,Szabad-¢ most is, az annyira draga és szkdid
gabonabd! palinkat f6zni?“ Gaspér Janostdl talalunk két szimban jovd
konyvismertetést a Sz6nyi P4l konyvérdl : , A Pesten felallitandd pro-
testins praeparandia terve.“ Ddézsa Déniel tervet ad a ,Katona laka-
sok" (kaszdrnya) mikénti létrejohetésérdl. Egy O. S. nevit meg a
» TOmlOczeinkrdl“ értekezik, amely az akkori idOben elég misera-
bilis allapotban volt. Szathmiry Kéroly két szdmban ismerteti a
grof Teleki Domokos 4ltal még 1844-ben kittizOtt szdz aranyos
pélyadij munkat, amelyet Hetényi Jinos akadémial tag irt ily czim-
mel: ,Erdélynek remélhetd anyagi kifejlése.” Talalunk A. B.
névvel egy szakértekezletet: ,Szolnok-aradi vasut kérdése“ czim-
mel. Ezen dolgozat azonban pir pesti lapban is volt olvashaté.
Terjedelmes hérom szamra terjedd konyvismertetés van adva
Nyéradi alairdssal, az Erdélyi Janos éltal szerkesztett: ,Népdalok
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és mondikrol.* — N. ). névvel ugyancsak hérom szambani le-
iras jon ily czimmel: ,Tajképek magyarhonbdl“ Kozdlve van
a ,Bécsi tudoményos akadémia alapithsarél széld csaszéri kéz-
irat szOvege. 1847. év méjus ho 14-r0] van keliezve a legfelsdbb
irat. A csaszar altal alapitott akadémia gondnokavi Jénos fOher-
czeg neveztetett ki, egyszersmind negyven rendes tag jeltitetett
elblegesen ki, kik kozt magyarok voltak: grof Teleki Jozsef Er-
dély korményzoja, grof Kemény Jozsef, gréf Dessewify Emil és
Pirker )Janos Laszlé egri érsek. lgen tanulsigos folszdlalds jelent
meg Balogh Paltdl, hathatésan érvelve ,Az Adllatkinzés elleni
egyestilet* léirejovése érdekében. Alakult Pesten ugyanegy ilyen
thrsulat, de a kdzony miatt a feloszlds szélén éllott. Hogy 1847-ben
e nemes iranyzat nem fudott hdditast tenni, erfsen nem csodél-
hatni, midOn a pélczalitések még az iskolakban is nagyban sze-
repeliek a humanizmus nem nagy cdicsdségére és a midon még
napjainkban is oly nehezen lehet ez Irdnyban tenni valamit. A dol-
gozat egyébkéni eldzbleg a ,Pesti Hirlap“-ban jelent meg...
Lombosy &lnévvel megint talilkozunk: »Visum Repertum® czimii
dolgozatban. A két szamban jov6 terjedelmes, de élénk és hu-
moros elbeszélésben leirja Lombosy élményeit, hogy miken ment
at falun, midbn a szolgabiréhoz vitték, hogy vizsgélijon meg egy
rongyos lovat és arrdl adjon tbrvényes ,Visum Repertum*-ot. Falun
nagy reményekkel volt eitelve egy birtokos id&t toltott lednya,
hogy hitha érzelmeket keltett maga irdnyaban hésonk irdnt, —
Lombosy azonban azt izené elmenetelekor a kisasszonynak, hogy
ha jo &llisba jul, még meg is hdzasodhatik . .. Veszely Karoly
hét hasibos konyvismertetést ad az augusztus 8.iki szimban:
Villemain a franczia akadémia 6rokds titoknokinak egy megijelent
munkajirél — ,az anyanyelv szabélyszerft oktatasarél“. — Janosy
Ferencz a divd iskolai rendszerre tesz éles birdlatot, elitélve a
classicus nyelv tanuldsit is Ot hasibos dolgozatdban: — ,lskola
rendezésrdl, nyilt levél spectabilis uram batydmhoz“. Pataki Ferencz
tobb szamra terjed6 dolgozatiban ismerteti a kolfoldon tett tapasz-
talatait: ,Levelek kolfoldrdl“ czimmel. Névtelenl ily czimn terje-
delmes dolgozatot taldlunk a lap szeptember 30-iki szdmdiban :
»igénytelen szdzat nevelési és tanodai figyben, kulonds tekintettel
az erdélyi ev. ref. taniniézetekre. Ezen dolgozat most mér idejét
multa, de felemlitem a kOvetkezd nehiny sort: ,Masodik véltoz-
tatis volna a felsbbb tudoméinyokra nézve. A tdrvény tudominyi
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szakot lehetne p. 0. csak Maros-Vasarhelyre Aattenni, hol ennek
¢lénkebb s gazdagabb mezeje volna. A theologiai szakot vagy
Kolozsvérra, vagy minthogy inkabb megbirhatnd Nagy-Enyedre ;
Enyed éppen oly theologusokat adhatna nektink, mint poroszhon“.
Tehit méir ez id8ben is hangoziatik a theologianak Kolozsvérra
valé tevését, s Enyed mellett csak az anyagi helyzet harczolt. Es
igy nem &ll azon vid, mit ujabb id6ben az elmult tized elején a
ref. pilspok ellen felhoztak : hogy csak az & talilménya a theolo-
gidnak Kolozsvirott valé tanitdsa. Részemrdl nagyon is helyeslem,
hogy Kolozsvartt van ref, theologiai fakultds, szélesebb latokor
van itt a tanuld el6tt és alaposabb kiképzésre tehet szert, mint
a kisvaros jellegli Enyeden. Tarsadalmi tekintetben is intelligen-
sebb papok kerfilheinek ki Kolozsvarrdl, mint egy kis véros-
bdl. Két szamban taldlunk leirést a Budapesti Hiradd uvtin
a ,vandorlé séskak természetérbl“. Az ismertetésben az is fel
van tlntetve, hogy a kilonbdz6 viltozd és vetkez6 IidGszak-
ban miként lehet elpusztitani Oket. — Thalson gyulafehérvari
varbrségi segédpap, tudominyos fejtegetését adja: — ,Hun
régiség* czimmel azon talalt csészékrdl, tanyérok, urnik, kar-
pereczekrdl stb., amik Oldhorszigban talaltattak egy magas hegy-
tetdn 1834-ben. Nagy Ajtai Kovécs Istvana buzgd toriéneti kutforrasok
gytijtoje, hét szamban, harminczharom hasabon 4 mond kemény kri-
tikat — K6vary Laszlbnak ,Erdélyorszag stalisztikéja“ munkaja feleft.
A roppant terjedelmes dolgozat czime: ,KOnyvbirdlat“. A végin
kijelenté dolgozataban, hogy alkalomadtén folytatja. De folylatisinak
a Hiradéban semmi nyoma sincs. Ugy latszik Kovéry a birélat
végit virta s azért késeit feleletével. Harom szamban jott Kovary
felelete tizenkét hasdbon 4t ily czimmel: ,Czéfolatok Nagyajtai
Kovécs Istvin birdlatira®. A Kovary dolgozata jobb benyomast
tesz az olvasora, mint a Kovics [stvané, miutin higgadtan vitézik
s nem személyeskedik miként tdmaddja, aki hogy teljes diadalt
arasson, hazink t6riénete fényoldalait is lerdntid az ellenfele miatt,
nehogy annak valamiben igaza legyen, s6ta sajitiroményai hitelét
is képes volt lerontani oft, ahol azokat Kd&viry bizonyitékként
hasznélta. Kovics annyiban elényben volt Kdvary feleit, hogy
részletesen kilerjeszkedett targyara, mig Kdvary csak Aattekintd
feleletet adoit, nem menve belé a tulrészletezésbe. Holott vitdknél
ez nem mindig helyes Allispont és nem akkor, mid6n a tdmadd
fél egy nagy tudés. A fennebb emliteit Thalson késbébb megint
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adott tudds fejlegetést ily czimmel: ,Szldv régiség * Alsdfejér-
megye Tovis helységében ugyanis, sok tudds é&ltal régdta bamult
irat volt a girdg egyesilliek egyhaza falan. Thalson ezen iratot
megfejté s magyarul igy hangzik: ,Bamulandé, népednek meg-
tartdja Amen. Szent Isten ne sokasitsd egymasérti koOnnyeinket;
szintesd meg, enyésztesd el a harczi larmét, mert ez végetlen.”
Csak magyarul adom iit, ezt is azért, mert hitha azon irat most
is olvashaté a templom faldn. Thalson azon véleményben van,
hogy az idézett szentirat azon szerbek korébdli emlék, kiket Apafi
Mih&ly magyarhonbdl Borosjen0bol telepitett Tovisre, — de
utddaik eloldhosodtak s igy kivetkdztek szerb nemzetiségikbdl;
Nagy Lajostdl van egy dolgozat: ,ismételt felszdlalds a magyar
kozépponti vasut Dgyében.* Névielenfil adva két czikket taldlunk
a  felepitési tigyr6l“. )6 dolgozat, de ma mér oly értelemben
meg nem oldhatd, hogy az Oldhorszdg — Moldovaban él6 székelyek
hozassanak be a néptelen mezdségre s ennek megidriénte utan
kivén németek betelepitését. Nem kell hazinkban semmi idegen
elem betelepités, nincs szitkség a némeiekre, bar az orszigban
laké emberanyagot tudnink megtartani! De mert az orszdg teril-
letén nem ardnyos a lakdk széma, attelepitéssel kell ezen segiteni.



OTODIK RESZ.
(48. jan.—jun.)

BekdszOntott a nevezetes 1848-iki év. E mozgalmas évrdl én
kizérélag csak azt irom ki, ami a Hiradobdl még ma is érdekel-
heti az olvasét. Teh&t més forrdsokhoz is nem folyamodom, hogy
a 48-beli dolgokrdl kiirdsokat iehessek, miutin én ezual nem
torténeti munkit irok, hanem megmaradva tirgyam keretében, a
Hiradd beltartalma ismertetésére szoritkozom. A vezérczik rovatt
az: ,Ujoncz allitds“ czimi dolgozat nyitdh meg, a névtelen ird, uz
e kortili eljarast ismerteti hirom szamon &t. ,A separatismusi kor-
jelek“ czim@l névtelen irinyczikkben, a sz&szok maguk viselke-
déstik van felitintetve, hogy nagyon igyekeznek elktilbndzni magu-
kat a magyar nemzettdl és jogidl. ,Kozteherviselés" czimmel,
hasonléan egy névtelen ir6, hét szdmban huszonhdrom hasébon
adja akadémikusi értekezletét, a czimnek megfeleld targyérdl, még
kilatdsba volt helyezve a folytatisa, de annyiba maradti. A moz-
galmas id0k nem kedveztek, a tudominyos dolgozatok adasira.
A februir t5-iki szimban a lap élén folthivast olvasunk ,Erdély
intelligens magyar kdzOnségéhez*, amelyben vazolva van az elhunyt
Stahel Kéroly tdbornagyi helytarté érdeme, adakozisra szélitja a
kbzOnséget a siremlék-szoborra. Hogy a katona érdeme miként
becsiltetik meg a polgirsag 4ltal, ha annak keblét a polgéri s
hazafias érzet is doboglatja, &lljon itt a folhivis ismertetése: ,Egy
férfit ragada ki a halal koronkbdl, ki nem a magyar ég alatt
szlletett, ki életének csak néhany évét élte e haziban, s e férfi a mér
csak néhai thbornagyi helytartd Stahel Kiroly. Nemcsak mint
kitand katonat és érdemteljes polgirt ismerhették 6t tisztelt hazank-
fial, hanem igen ugy is, mint nemes keblt emberbaratot, mint
tirsas és magin kdrbkben szép jellemil, kedvelt modoru egyéni-
séget, 8 igen mint szép miveltségl ¢és helyes tappintatu orszég-
férfit. E férfi érdemei Erdélyt nagy hélira kotelezték, mert 6 hazank
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anyagi érdekeinek emelésére is sokat tetl. A ki nem tudja sajat
tapasztalasdbol, hova stlyedt volt le egy pir évtized eldit honi
derék 16fajtank tenyésztése fbleg azért, mert a katona-lovak sze-
désében hazénk igényei nem eléggé méitanyoliatiak, s hova emelte
azt vissza ismét kdzelebbi idOkben Stahel, a ki mint ezt nem tudja, pil-
lantson baré Wesselényi Miklés hazinkfianak ,Lotenyésziés czimil
ripirataba, s onnan meggy6z6dést fog merithetni. Pedig, ki egy oly
orszigban, mint a miénk, hol az anyagi jéliétnek csaknem egyeddli
tényezlje a foldészet, s az azzal szoros kapcsolatban levd allattenyész-
tés. egy ily ipardgnak 4d erbteljesb életet, az mér csak az 4ltal is méliéva
lett a polgari hila babérjaira. Stahel Karcly érdemei jutalmazasiul
polgari koszorujokba firzték Erdély nemes fiai, de 6 a honfiuva
Iét eredményeit csak rdvid ideig élvezheté, mert a halal kiszag-
gatd koszorunkbdl. Hogy az idvezilt emléke Erdély minden pol-
garanak, ki Ot kozelebbrdl ismerte, keblében élni fog, arrdl
¢tletének e haziban lefolyt szaka kezeskedik. De, véleménytink
szerint, nemzeti becsdlet hiv fel benniinket arra, hogy érzelmeinket
tettel nyilvanitsuk, s hogy a hantot, mely azon férfi por részeit
fedi, kihez mig éIt bizalom, szeretet, hala és fisztelet kotelékei
csaloltak, részvétlenill, a sirkert halomezrei kbzt jegynélkdl el-
veszni ne hagyjuk. Emeljink teh&t emlékszobrot a sir felébe,
mely Stahel hilt tetemeit rejti, hogy késdé nemzedékek is tiszte-
lettel allvan meg e siremlék eldt, megliletddve lathassék, hogy egy
férfi érdemeit, ki sem szlletés, sem vérkotelékek nem kotditek e
honhoz, Erdély honfiai méltinyolni tudtdk és akartbk is“. Tobb
dicsérd szd uian, eldvannak sorolva azon férfiak nevei, a kikhez
adoményokat ebben s abban a virosban lehet adni. Az illitandd
szobor készittetése grof Béldi Ferencz és gréf Mikes Janosra
bizattak. A folhivast aliirtik: id. Bethlen Jinos, id. Karacsay
Sandor, Béldi Ferencz, Mikes Janos, ifj. Bethlen Pil. A masfél-
hasabos folhivist ugyanoly terjedelm {emetési leiras kOveti,
mihez foghat6t a lap szerint rég nem latott Kolozsvar. A lap
¢élén tebét harom haséb volt szentelve ,Stahel Kéroly emlékének®.
Hogy azonban a bekdvetkezd mozgalmas napok miatt, leti-e
eredménye a folhivisnak, az alig valdszinl, legalabb oly kiterje-
désben, miként az tervezve volt; de a fenli kdzlemény eléggé
mutatja, hogy lehet valaki j6 katona anélkttl, hogy azérl hazatias
polgari érztilel is ne lakozhatna benne. Ha a multra visszatekin-
tdnk, ily népszerdl osztrék férangu katonival még csak egygyel
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talalkozunk Erdélyben, és ez volt gréf Veterani Frigyes lovassagi
tibornok ¢és Erdély f6hadi parancsnoka 1685—905 kozt. Haldlat
egész Erdély gyaszolta, midbn 1695. szept. 7-én a torokok elleni
harczban elesett ... Hosszabb aprélékossigik terjedd vezérczikk van
adva egy késdbbi szdmban — ,a Szisz lapok ellen“, hogy foly-
vast egyenlOségrdl irnak, s e kdzben minden polgari jogbodl ki-
vetkdztetik a kiralyfoldon ¢16 més nemzetiségieket ; t6bb ily erélyes
thmadasok vannak mérve a szasz lapokra. Két szidmbzn van
ismertetve a vezérczikk rovatban gréf Széchenyinek egy ropirata,
amely ily névvel jelent meg: ,javaslat a magyar kOzlekedési gy
rendezésér6l‘. A mérczius 23-iki szimban falaljuk még csak a
Hiraddban, a pesti szabadsag mozgalmak lelrését és az erre kovet-
kezett kolozsvarit. E napiél kezdve a lap megjelenésében is
valtozds dllott be, eddig egy héten kétszer jelent meg négy levél
terjedelmében, egy levél &liva hat hasabbdl; ugyanezen alakot
ezentulra is megtarid, csakhogy egy héten négyszer jelent meg.
Az uj negyedre szol6 elbfizetésben hangosan van jelezve a nagy
események bekOvetkezte, mely a lapokat nélkilozhetlenné teszi az
olvaséra nézve; dprilis—junius negyedévre a lap 4&ra volt 3 frt
30 kr. p. p. De hogy a lap végnapjait jard palyafutasa-
nak, mufatja az, hogy daczdra a szabadabban vald mozog-
hatisinak és az események gazdagsiginak, ezért nagyobb ter-
jedelemben még sem jelent meg mint azelbtt, — mert az igaz,
hogy egy héten négyszer jelent mep, de csak két levéiben,
és igy nemcsak kfiisd alakja volt a régi, de terjedelemben
sem volt nagyobb, — az azonban tagadhatlan elnyére szol-
gélt: hogy e héien tObbszor jelent meg kétszernél . . . A mar-
czius 23-iki szdm gazdag tartalommal jelent meg. Szdlaltassuk
magit a lapot meg.

Kolozsvdr mdrezius 21. ,Nemzetek Istene, add, hogy e
napot éviordulati innepe gyanant filhesstik meg, és dlhessék meg
unokéinknak is unokdi, az id6k végtelenségeig, amaz 0dvhozé
igék megtestesillésének emiékezeiére, melyeket e napon Kolozsvér
varos lelkes polgirsiga s vele Osszhangzélag Erdély értelmesb
és vagyonosb osztilydnak nagy része, feledve périszinezetet, fe-
ledve a vélemény tusik keserl emlékeit, egy szivvel-lélekkel ki-
mondott; s ez igék: A két magyar hon egyesilése. Alkotmdnyos
monarchia, melynek az id0 viharaival daczolé sarkoszlopait te-
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gyék: Rendiletlen hidség a fels. austriai hdz irdnt, Toérvény elftti
egyenldség, Kdzteherviselés, Nemzefdrség, Sajtdszabadsdg. A ma-
gyarnak jovendbje van; mert e nemzet még tud nagy dolgok
irint lelkesedni s amely nemzet a kdzelgd vész hirére nem siii
le fejét, gyhva odaengedéssel virni be a héboruk oldokid demo-
nanak pallosat, vagy a szolgasig gyaldzatos jarmét, s6t nemes
hévvel langolva szedi Ossze erejét s egységen dolgozvan jogok-
ban, kotelességek és érdekekben, ez aital orok biztositéku pe-
cséttel szilarditja ama polgari nagy szOvetséget, mely azi fartja,
hogy minden, ki e haza szent foldének Aldasait élvezi, honéért,
kirdlydért éIni s ha kell, halni is kész legyen, — ily nemzetnek
nem lehet, hogy meg legyenek napjai szaimlalva; annak élni kell és
virdgozni, s élni és virdgozni a kiralyi székét 1il6 dynastidnak is.
Oh, engedjetek meg e kis dradozasért, mely az e szavakat sugallé
kebel érzelmeitiez képest csak olyan, mint csepp az oczeénhoz,
engedjétek meg, hogy e toll, melynek hegyét annyi kdznapisag
gépies leirasa tompitotta mér, oly igen alkalmatlan nagy dolgok
mélté visszatilkrozésére. S most isten segedelmével fogjunk a
torténtek leirdsdhoz.” A kolozsvari eseményeket megdrokité hat
hasdbos tuddsitist szé szerint nem hozhatvan, hanem Osszevonva
adom el6 a tartalmat. E szerint 20-ikaig Kolozsvérott semmit sem
tudtak 2 bécsl forradalomrdl és a pesti méarczius 15-iki tdntetésrol.
De jottek egyes maginosokhoz stirgbnydk, amikben jelezve voliak
szofukar alakban a tOrténtek és kezdettek e folytin beszélni a
helyzetrdl az emberek — bizalmasan és nem nyiltan. Végre a biz-
tosabb értesniések utin, huszadikan az irdnyadd férfiak Osszegyill-
tek grof Bethlen Adam hazéban tanicskozasra, partkiionbség nél-
kill. Elhataroztdk, hogy a korillmények sfirgetGségéhez képest,
Kolozsvar véaros tanicsa és eskidt kbzonsége tarison a kdvetkezd
nap rendkivili gyflést, még pediglen nyilvinos jelleggel és az
orszigos életkérdések irént felterjesztést tegyen a kir. {6kormény-
székhez, A rendezett gytllés driasi érdeklddéssel folyt le 21-én,
elntk volt Groisz Gusztiv f6bird. Az els6 szénok Méhes Samuel
volt, két hasibon &t hozd beszédjét a Hiradé. Elbadva az Eurdpa-
szerte lathaté forradalmi kitdréseket, jelezve, hogy a nemzetnek
békére van szitksége és igy ragaszkodik az alkotmanyos kormany-
rendszerhez és hil az uralkodé hizhoz, mi végbdl intézzenek fel-
irast ' a korményszékhez, melynek elsd pontjaban az ,uralkodd
iranti alattvaldi érzelmeiket“ nyilvéanitjdk. A mésodik pontba tegyé¢k
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bele a rend fentartisa érdekében, hogy Kolozsvar polgirai készek
a fenyegetd vész idejére a belbatorsig fentartdsa végett — polgari
Orséget alakitani. A harmadik pontban orszaggyiilés Osszehivasat
kéri, hogy egyebek mellett a ,két haza egyesnlése felett” is dont-
senek. ,lgen, uraim — mondja egy helyen a szénok — az unid
biztositni, erfsitni fogja nemzetiséglinket, biztositni, erdsiini alkot-
ményos 1ételinket és a trént.“ inditvanyanak tovabbi pontjait tevék:
a tdrvény eldtti egyenldség és kozteherviselds. Legvégire hagyd a
sajidilgy szabhlyozési kivanatat. ,Tudjuk — mondéd Méhes — mily
nagy szerepet jatszik a kozvélemény nyilalkozésiban a szabad
sajté s ¢én részemrdl valamint a lelkilsmeretet, ugy a gondolatot is
szabadnak dhajiom. De tudom maésfeld] azt is, hogy a sajtészabad-
signak sok oly kellékei vannak, melyeknek elintézésére a t6rvény-
hozés utjat elzarni nem kivanom. Ugyanazért ez tigyben csak annyit
vélnék a feliratba igtatandénak, miszerint kérjilk meg a {6kormany-
széket, hogy addig is, mig az ltalanos sajiészabadsag tdrvényhozasi
szOnyegre jOne, f0leg az igen korlatolt hirlapoknak szabadabb mozog-
hatést méltoztassék siirgetbleg engedni.“ A beszéd végeziével Gyer-
gyay Ferencz aljegyz8 olvasta fel a felirati javaslatot, minek kdrvonalait
a fennebbi beszéd kozlésével adink. A felirat egyhanguiag el-
fogadiatott. A feliratot Pataky J6ézsef tanicsos az erkélyrdl felolvasta
a tanicshaz el6tt hullimzd 1dmegnek, kiknek mellét nemzeti szintl
kokarda ékesité. A felirat a tdmeg kiséretében a [6kormanyzdéhoz
vitetve, az mindenben készségét fejezé ki a kivanatok teljesitésébe,
hogy a korminyszék ezekben el fog jirni; a sajté szabadabb
mozoghatisa wgyébeni elbleges rendelkezést pedig elnoki jogai
kozé tartozonak nyilvanitvan, e részbeni teenddjérdl is reményt
adélag nyilatkozott a killdottségnek. Este haromszaz faklya lobogé
fényénél, magyar zeneszéval ment az ifjusig eldbb a kormanyzé-
hoz, ki az erkélyre kijOve, igy szdlt: ,Miutin engem a nemzet
bizalma s & felsége kegyessége e diszes polczra emeltek, az orszig
boldogitisara volt irinyozva minden torekvésem. Legyenek meg-
nyugodva, hogy a nemes varos kérelmét O felsége szentséges
szine elébe fogom juitatni, de kérem a tdrvényes rend és csend
fentartaséra legyenek kell6 figyelettel, mert ez legnagyobb bizto-
sittka a sikernek.“ Innét id. grof Bethlen Janoshoz mentek, ftisz-
felegni az ellenzék vezérének. ,Nagyobbszert fiklyds menetet
— irja a tap — Kolozsvir bizonyosan sohasem litott. Onnan sziv-
bol fakadtl és tanusigos szovallasok utdn, folyvasti éljenzések koat
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joltek e lap Igénytelen szerkesztbjéhez. A lap t8bbi része a pesti,
pozsonyi, bécsi események leirdsaval van tele.

Tulterjedelmessé ndne ki muokam, ha a mozgalmas 48-iki
események leirdsat nagyban kivonatolnamn! ... Meg kelt eléged-
nem csakis a nevezetesebb események leirasaval s azt is roviden
kdzdlve amik Erdély hatirai kozt torténtek. A legelsé mozgalom
tehat 1848-ban — Erdélyben — Kolozsvéri folyt le, amely elég
békés jellegil volt, semmi kihivé tintetés senki ellenében. De mi-
eldit tovibb mennénk az események leirdsiban, maradjunk egye-
I6re a vezérezikkek ismertetésénél.

A mirczius 26-iki szimban: ,Hazaliak“ czimmel lelkesen van
ecsetelve az uj étalakulds, majd az unio hangoztatédik, kozben
ily joslat hangozva el: ,az 1848-dik Silvester nap lementével nem
fog két magyar haza lenni, az bizonyos“. Végill higgadisagot kot
mindenki lelkére a névtelen czikkezd, hogy az eddig elért ered-
mények ne reszkiroztassanak. A kovetkez0 szim vezérczikke hason-
léan az uniorél szol: ,Figyelmet kérnk“ czimmel. A hirom
hasibos dolgozat veleje az: hogy hatirozzdk meg a tdrvényhatd-
sigok, miszerint a kdzelebbi orszaggytilésnek semmi egyéb teenddje
nem lesz, mint kimondani, hogy Erdély ezennel megszilnvén kiildn
orszag lenni, egyesfil a testvérhonnal: s hogy a kbztbk létezd
legnagyobb két valaszfal mar elbre leomoljék, a kozds teherviselést
s urbéri viszonyokbdli kibontakozast, a testvérhonnak mar létezd
torvényei értelmében, elvileg elfogadjak ; mindezek részletes kifej-
tését a magyar felelds kormany éltal megéllapitolt képviseleti ala-
pokon alakulandé budapesti ktz0s orsziggytilésre tartvan fenn. A
mirczius 30-ki szimban Wesselényi Miklés baré ir igen higgadtan
az ,Uniordl“ ; fejtegeti ennek sziikségét s megnyugtatni igyekszik
az aggoéddkat, valamint a sziszokat. A baré nem a szivhez, hanem
az észhez szdlott. ,Teenddink“ czimmel két szdmon &t szdl az
unio kérdéséhez hozzd Szabd Lajos Tordérdl, appintatosan szélva
hozza a kérdéshez, amelyet egyediil kivan targyként az 6sszettlendd
orszaggyillés elébe tiuzni, — Palify Janos mér kevésbbé diploma-
tikus hangon sz6l az uniordl : ,Szdzat“ névvel adoit dolgozataban
lelkes szavakban élteti a szabadsigot, majd meg testvérisilésre
szélitia fel a szdsz és oléhokat; végll slrgeti az orsziggynlés
Osszehivisai, és hogy nagy feladaténak megfelelhessen, inditvé-
nyoza, miszerint kiitdjon & felséze teljhatalmu kiralyi biztost, példaul
egy magyar minisztert, meri ez tudni is, akarni is fog. Egy mésodik
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vezérczikkben Ddzsa Diniel hasonldan az unio gyors kimonda-
sanak szikségét kivanja. ,Halljunk szét“ dolgozatdban ismét
erélyes hangon szélal fel Palffy Janos, kbvetelve az orsziggyilés
mielSbbi 8sszehivasat és a foltétel nélktli unio kimondast; és
mert a nép tudja, hogy Magyarorszagon mik {0rténtek, mieg-
nyugiatisukra az Osszelld orszaggyillés mondja ki, miszerint
magiéva feszi a magyar orszAggyillés Altal legkdzelebbrdl alkotot:
torvényjavaslatokat, mint: a kozteherviselésrdl, az urbéri tarto-
zésoknak 4&llami biztosithsa, karpdtlés mellett valé megsziln-
tetésérll, a papi tizedr6l, a népképviseletrdl. Péallfy czikkébdl
mégcsak azt emlitem fel, hogy kirdlyi biztosul a nadort kivanta
kineveztetni; ,s igy aztan — irja — a haza és dynastia érdeké-
ben fognak az orsziggylllésen a hatirozatok keletkezni, s & fen-
sége jovahagydsa &lal roglon érvényesekké is valni“. Hatisos
Allamférliui nyilatkozat jelent meg, az ellenzék vezére Kemény
Dénes barétél. ,Helyzelltnk constatirozdsa“ czimil kozel négy
hasibos nyilatkozatiban vézolva a régi rendszer ledditét, a két
haza egyestlését elédizhatlan szikségletnek tartja nemzeti szem-
pontbol, Ervel azok véleménye ellen, akik foltételes uniot kivan-
nak kimondani, hogy t. i. Erdélyben ne sziintettessék egyszerre
meg a hilbéri viszony és a kdzaddztatis se lépjen egyszerre életbe,
lly nemes és logikus szavakra fakad egy helyen Kemény : ,Sajit
nemzeterbnkre vagyunk mondom utasitva. De ugyan hol azon
nemzeterd, melyre bizvast thmaszkodhatunk? Van-é az nemesben
¢és polgarban kielégitd? Ha nincs, (s ezt tan csak atlatjalok) ugy
a kozlakosnak is polgérrd kell vilni. S im ezt egyéb altal nem
tehetni, mint érdekegyesités altal. Erdekegyesités meg nem lehet-
séges addig, mig egyik felekezet fizet oly kbzczélokra, melyeknek
a mésik csak jovoltat élvezi; és mig egyik felekezet, birdi és
haszonszedbi hatalommal bir sziletésénél fogva a masik felett;
széval mig urbéri viszonyok és admentesség 1éteznek. Azért kell
hdt az urbéri viszonyokat orszagos karpéilis mellett megsziintetni
és adét vallalni, hogy érdek részesei, rokonai lehessiink mindnya-
jan egymasnak ; azért, hogy egy millié helyett tizentt miflié hazafi
érkodjék magyarhon alkotményos szabadséga feleit* . . . Erdekes
»Nyilatkozat“ jott az Aprilis 14-kei szdmban, az erdélyi olah nem-
zetiség értelmesebjei részérdl az unio kérdésében. A ,Pesti Hirlap“
ugyanis folhivast intézett Erdély lakdihoz, hogy nyilatkozzanak az
unio mellett. E folhivasra jott az olahok részérdl a vélasz, beveze-
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tésként a Pesti Hirlapot a kormény hivatalos lapjanak mondéik, és
igy szikségét véliék a valasz adasnak. Elmondjik, hogy elddeiket
a magyarok it talaitak (ma mar tudjuk, hogy az ilyes allitas meg-
hamisitasa a val6 ténynek, hogy el8deik bizony jéval a honfoglalas
utan kezdettek ide beszillingdzni gyéren, majd meg nagyobb tdme-

ekben), hilen ragaszkodtak a foldhdz, daczéra jobbéigyi mivoltuknak.

Idjak a Gondviselést,hogy végre szabaddd lettek, és iméjukba fogjak
foglalni azon nagynevi magyarok neveit, akik a szabadsagot szimukra
is kikizdék. ,Legyen tehat — igy végz8dik a terjedelmes irat — ezen-
nel hiretekkel, hogy mi erdélyi olah nép, nem ugy, mint Nagyszeben-
ben némely szisz ajkuak, kik a kilioldi szineket viselik, a tl nem-
zeti szineiteket tiizendjilk hil melleinkre, veletek egyesiilni, a kdzds
bon boldogitasira idrekedni, jobban veletek egyltt drvendezni,
avagy ha kell, ellenség ellen egyiiit kilzdeni holtig készen vagyunk;
kérvén titeket, hogy minket, &szinte, nem hélatlan tarsaitokat, nagy
lelketekhez képpest fogadjatok, hogy addig is, mig az egyesillés
innepe feldertilne, jogaink hasznilhataséra, gyakorlatéra mi is, az
uralkod¢é kiralyi haz fentartdsara, dicsditésére és Magyarhon ujjé-
szilletésére mihamarabb kozremunkéihassunk, Eljen V. Ferdinind,
¢lien a magyar 0Onallé kormény, Unio, szabadsig, egyenlOség,
testvériség | Ezek jelszavaink“. Mindenesetre kéir, hogy a hazafias
nyilatkozat nincs ala irva. A kbvetkezd6 szamban hiarom hasibra
terjedd folhivast intéz Palify Jénos, a még kanczellar ,)dsika Samu
baréhoz, hogy mondjon le az &llasardl. Elismeri a bard tehetségeit,
jellemét, de szenvedélyesen szemére lobbantja, hogy az uj rend-
szer valtozassal neki helye a kanczellirsigban tobbet nem lehet.
Fenyegeti az orszaggyilléssel, hogy majd ugy mondatjik le, ha
onként ezt meg nem teszi.

Az aprilis 18-iki szamban Jdsika Miklés baré adoit hirom
hasabos nyilatkozatot ki: ,Uraim“ czimmel. Elitéli a demonstra-
tiokat, higgadtsagot ajanl és kalondsen a nép folvildgositasit a
bujtogatésokkal szemben. De ajanlja azt is, hogy a ,pecsovicsok“-
nak hagyjanak békét s ne tilntessenek ellendk, hisz ugy is letiint
e part mar a szereplés terérdl, Oket ellenben folhivja, hogy kbves-
sék Jdsika Lajos bard példajat, aki szakitva conservativ hajlamaival,
elfogadta az uj helyzetel, ,Ertstink egyet* folhivissal tobbek ala-
irasdval az varidltatik, hogy értstink egyet s varja be a nép csen-
desen az Osszellld orszaggylilést, amely Otet is fel fogja szaba-
ditani, épp mint ez tortént Magyarorszgon. ,Elemezziik az unio
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torvényt“ czimmel, egy négy hasibos név nélkili doigozat jelent
meg, amelyben magyariztatik szaraz modorban, a két hon egyesi-
lésérbl Pozsonyban hozott torvényczikk. Roszakaraiunak mondja
azt, kit e torvényczikk nem elégitene ki. A nézetek azon kérdésnél
agaznak el : feltételes vagy feltétlen legyen-é az unio? Czikkird ez
utébbi dllaspont mellett érvelt. Herepei Gergely kolozsvéri ev. ref.
lelkész : ,felszdlitast intézett a protestinsokhoz a Kirdlyhagdn tul és
innenre*, hogy valamint két haza egyestiiése immér bevégzett ténnyé
fog valni, ugy valljon ténnyé a két testvér protestins egyhiz unioja is.
Szerinte a két protestins felekezet kOzdit ugy sincs lényeges
killonbség, csak a kils§ formaban. (A pozsonyi evang. pap és
tanir Simké Vilmos ,egyhazi unio® értekezédsébdl vette érveit
Herepei szdrd!-szdra ki, anélkill, hogy azért felszdlalisa vesztett
volna becsébdl, ujjat nem mondhatott, — mésktldnben Herepel
a legképzeitebb papok egyike volt). A lelkes — de korantsem
kodnnyen megoldhatd fothivasat igy végzé Herepei: ,Nyilatkoz-
zatok mentill tobben, egyhazakban, consistoriumokban, zsinatokon,
-eklézsidkban, nyilatkozzék az egész nép és szdlitsuk fel s kérjuk
meg hazink politikal ujjateremtbjét, a nép emberét Kossuth Lajost,
hogy é&lljon élére az egyhazi unionak s miutin mér Egyplomnak
foldérdl, a szolgilatnak h&zabdl ki s az igéret {oldére bevezetett,
vezéreljen be minket az egység szent templomaba is, had dleljuk
minél el6bb egymést a hosszas kolonvalis ulin, mint testvérek.“
Az Aprilis 27-iki szAmban egymasutan két irinyadé dolgozat jelent
meg, mindkeitdben erélyes hangon kOveteltetett ,J6sika Samutdl
a lemondisa.* Figyelmezietiék, hogy neki abszolut érzeimtl ember-
nek nincs tObbet helye Erdély élén s nagyon csalédik, ha azt
hiszi, hogy az unio lélrejotiét megakadalyozhatja! Az elsé czikk
Marosvésarhelyrd! kelt, 2 masodik Kolozsvéaron iratott Katona Antal
altal. _Erdélyhon polgharzihoz” terjedelmes idlhivast intézett Gyar-
mati Samu Nagylakrdl, amelyben éberségre inti a honfiakat a
vakondok moédjira mikddd reactié clemeivel szemben, harczias
hangon kiéltja feléjok, hogy ha kell fegyverrel is megvédik jogai-
kat, alkotményukat, gydva nemazet az, aki a veszélylyel nem merne
szembe szallani. Végul szivhez széld intelmet intéz az olah intel-
ligens elemhez, hogy ne hagyjak bujtogatni a népet az unio ellen.
A szdszokr6l megvetSleg nyilatkoulk, kikaek ugy sincs semmi
jovojuk. A Gyarmati tolla mir jelzé a forradalmi szellem kozeled-
tét; nyilan szdl, nem diplomatizdl, erélyes folszélalasit igy végaé:

Ormb&sai: Erdéty rigl tohirispjs. 10
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»Veszszen a vonagld pecsovicsoknak utolsd lélegzete is!...*
.Aggodalmak czimmel Mentovich hosszabb vezérczikket irt, amely-
ben aggélyait fejezi ki, hogy az Osszeilld orszhggyiliésen a kir.
hivatalosok, regalistik segélyével leszavazhatjak esetleg az uniot,
azért kivanatosnak tartani, ha a fékormanyzé megrostilna azok
névsorat, hogy kiket hivna meg. Méhes, a szerkesztd, erre azzal
vilaszol, hogy Mentovich aggélyai tulzottak, miutdn az unio ellen
Erdélyben senki nem szdlalt fel a magyarok kozill, a kdzszellem
annyira unio melleties, hogy annak létrejottét senki meg nem aka-
dalyozhatja. Igen értelmes és higgadt vezérczikket taldlunk a méjus
2-iki szamban: ,Néhany sz6 a maga idejében” czimmel., Az ot
hasibos nyilatkozat ali ez van irva: ,Tobben. Elethien vannak
ledlczizva a népamitdk ¢s vildgosittatik mindenben fel a nép;
végil egyetértésre szdlitja fel Erdély dsszes lakdit, hogy virjak be
az orszggyilést, mert az mindent rendbe hoz. A méjus 7-iki
vezérczikkben elitéltetik a kishitlek félénksége, hogy mindenidl
megrémilve, folyvast az unio létrejOhetését féltik, majd szemel-
vény adatik egy szidsz lapbdl, a hol az unio melleit van érvelés
adva; a névtelen vezérezikkird ebbdl azt hozza ki, hogy a szdszok
zOme maga sem unioellenes. ,Oszinte javaslat a balazsfalvi olahok
gyllése irant“ czimmel egy hazafi kildott hosszabb dolgozatot a
lapba a Kirdlyloldrdl, amelyben magyarizza az oldhoknak, hogy
nekik érdekikben all az unio létrejitte, még pedig foliétlen s nem
foliételes alakban. Grof Teleki Domokos hazafias szellemben irt
folhivast intézett az ,Olidh nemzet (I!) miveltebbjeihez; lelktkre
koti, hogy ellensulyozzék az izgal6k aknamunkait. Wesselényi Miklds
baré a méjus 13-iki szdmban ,felszélitast intézett a nemes székely
nemzethez®, amelybdl elég a kovetkezd sorok kozlése, hogy meg-
ériessék a nemes bird intenczidja. ,Amde a béke fenyegelve
van, tévutra vezetett s 4dmitisok A4ltal felingerelt oldhsag kozt
annyira nyugtalanitd mozgalmak vannak, hogy annak az egész
orszagra veszélythozd kilOrésétd! tarani lehet. Es e kitorés csak
ugy elbztethetik meg, az egész honnak és magénak az oldhsig-
nak is hasznira, ha a viléz székely kalonasig fegyverbe Iép fel,
korintsem az oldhsdg megtamadésira, mert a csendes és békés
oladhokat polgirtarsaknak kell tekinteni, kiknek jogokat s szabad-
ségot adnak az unio kdveikeztében a t0rvény és kiraly, hanem a
magyarok kozt villoglatvdn régi id6k ota gyOzelmet eszkdzld s
ahoz szokott fegyverét a székely katonaség, eszktzdlIni fogja, hogy
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senki se legyen oly vakmerd, miként a tdrvényes rendet és csendet
zavarni merészeije, s ha nefalan heiyenként rendetlenség mutat-
koznék, csirdjaban leendjen az Altalatok vitéz székely katonik el-
fojtva.“ LelkOkre kOté azonban a maguk koz! tartandd példas ren-
det, hogy ne kovessenek el a katonai rend és flggés ellen
legkisebb hibét is, hanem hordjik és haszniljik fegyvereiket ugy,
mint derék katonihoz s egyszersmind jé hazafihoz illik. Wesselényi
nyilatkozata utin, két szamon at van hozva hét hasibbal a brasséi
szasz lap nyilatkozata az unio (igyében. ,Az unio gyében“ dere-
kabb s magas politikai allaspontra emelkedettebb dolgozatot még
a magyar lapokban sem olvastam! ... Az allamférfiui okirat ezen
szavakkal vezetddik be: ,Brassd, Segesvar és Szeben derék férfiai
mér hangos igennel nyilatkoztak. De a tdmeg még hallgat, vagy
azoknak szavéra figyel, kik ugy vélekednek, miszerint Erdély és
Magyarorszag az egyesiilés iranti kozkivanatanak ellenébe a sziszok-
nak kell nemet tenni. Igaz baratim! A régi magyar honnali egye-
sillést, mely csak a nemességnek igért emberi jogokat, a nem
magyarnak pedig ellensége volt, jbakar6é nem tanacsolhati. Mi sors
vart azon Magyarhonban a polgéarosztilyra, a szészra, ki Magyar-
hon kiralyi varosait a kamara kényuri hatalmiban és az orszig-
gytllésen szézatolhatisi képességi6l megfosziva litta. Ekkor jobb
volt Erdélyben, a széiszaggatott Erdélyben, mint harmadik nemzet
és negyedik vallisjogaink megoltalmazisa és kivivasaért jol vagy
rosszuj folytatni a harczot, mely bar haszon nélkill emészté fel
az erOket. Mily kilatas nélknii Allapot. De a dolgok megviéltoztak.
Magyarhon ujja szOleteit. Az uj Magyarhon hiv fel minket most
az egyesilésre.“ It rajongva sz6l a magyarok szabadsigszerefeté-
r6l és nemes tettérdl, hogy minden lakost egyenlévé tett. Majd
egy helyen igy folytatja: ,lgen, vannak eldnydk, melyeket csupdn
az egyesiilés hozhat meg. Nem a szdszok, de Erdély egyedul
nem hozhatna 1étre, hogy 16bbet ne emlitsek, vasutakat, a népek
e vérereit, melyek nélkill mar maaz oeconomia elpusztulna. Nem
latjitok, hogy aitalaban minden hasonnem(, mely széttdredezve s
részekre osztva fennmaradt a feudilis id6kbdl, most nagyobb
stdtusba igyekszik magit egygyé olvasziani; nem latjatok az egye-
sillésnek az ujabb idSben hathatds lelkét? Mert csak egyesilt erd
teheti nagygy4 s védheti meg a stitusokat s teremtheti el a nép
jolétére megkivaniatdé eszkOzbket. Es mi szétdarabolas és szakadis
altal tehetndk ezeket? lgen, ti azt mondjatok, minden lehetd eld-
10"
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nytk: killveszély elleni olialom, nyilt kdzlekedés sat. nem érnek
fol a nemzetiség elvesztésével, mely az egyesilés altal tOriénik?
Nem fgaz. Legytnk tisztiba egymdéssal és ne engedjilk magunkat
rémképek 4ltal vezettetni. Ne véljétek, hogy nemzetiségiinket régi
tisztashgiban és elzartsigaban megtarthatjuk. Nem laknak-é kdzoi-
{unk mar is tobb oléhok, mint a hényan mi sziszok vagyunk?
Egyenld szész jogokba léptek mér Ok is veliink. Nem lesznek-é
ezek nemzetiségilnk és eddigi szdsz szabadalmainkra nézve kovet-
kezéssel? A minek meg kell lenni, azt el nem lehet forditani. [gy oszto-
zuntk mi maris a magyarok és olahokkal s 8k az életerds népek veltink
kiélt nép torzsokkel. Annal kdnnyen elfognak 8k minket nyomni,
minél makacsabbul bocsétkozunk veldk kildnvalt harczba, melyet
Ok kebldk igazsigos haragiéban folyiatnak ellenink, a dolgoknak
uj forduiatival eredménydusan. Nem, mi nem akarjuk semmivé
tenni magunkat; nem az &Halanos unio alkalindval az elkilldnzés
pontjara allani. Ezt megkisérthetik millidkat szamlalé erbs népek,
mint a horvétok, illirek, de nem egy szelid, kicsiny, szétdarabolt
szdzhetvenezer szamu nép. Horvalorszig, Dalmatia és Slavonia
sajét kiralysagot képeznek. A mi dnallisunk csak méisodrangu, mi
csak nemzeti municipium vagyunk ; fajdalom egy elfonnyadt muni-
cipium. Egyestljink! Nem vesziiinkre, hanem ujjisziiletésiink
végelt. Allitsuk magunkat a kozos jogok zaszlGja ald! Klonben
elvagyunk veszve!“ Ezufan kifejti, hogy nemzetiségilket az egye-
stilés altal nem vesztik el, amért hivatalnokaiknak majd magyarul
kell irnia, aminthogy nem vesziék el a latin myelv hasznilala mel-
lett sem a német nyelviiket. Felifinteti kualfold poliglott népil
orszigait, hol hasonldan van hivatalos &llam nyelv, majd meg
mashelyen igy folytatja: ,A magyarck hazajukat a privilegiumok
dllodaimabdl, az egyenld szabadsag alapjan épiilt kdzaillomanyé
tették. Legylink mi is tevd részei cz allomanynak. Karpdtlas ez
néhiny azonkivill is elvesztett nemzeti kivaltsdgainkért. Legytink
oszhasznunkérl. En kivinom mint meleg kebld szisz. Magyar-
honban, annak ujjisziiletésében taldlom biztositékéat nemzetiségem-
nek. Nemzetiségnek a kozségekben, egyhizban, maganhizban,
vagyis a csaladi tilzhelyben, oskolaban, sehol sincs veszélyeztetve®.
Allithsit be is bizonyitja, majd megint a haladékor szellemével
inti fajit, hogy az elkdlonzott Kirdlyfoldi var tobbé fenn nems
tarthatd. Festl a veszélyt, mely a szészokra is vér, ha a hataron
Iévd szizezer orosz betalilna 1%rni az orszagba, ,Nagyobb veszély
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nem érhetne — folylatia -— még ha esetleg a muszka besem
jonne, mintha az egyesiilést visszautasitandk és mint provinczia
Jéteznénk, istenem mily kis provinczia, az is annyira szaggatotl ¢s
az oldhsigtol ellepett terfilet. Ott dllanank, kitétetve bajtarsakul el
nem fogadotl, s most irintunk engeszielhetlen gy(loiséggel elttlt
szomszédaink boszantisai, ellenségeskedései és karositisdnak®.
Fejtegeti, hogy a népélet bsszes szabadelvil torvényektdl segitve,
virulva fogja magét kifejleni. Politikai jogaikat igazsigos mérleg
utin mérve egyképpen fogjtk mind gyakorolni. ,De — fteszi
hozzd — a nyilvanossag, szabad sajté és szabad vilasztiss a nép
kezében erds fegyver a hatalommali visszaélés ellen, erdsebb az,
mint a renddrségeknek eddigi Oriztetése renddrség A4ltal. A jog
megolialmazisa mddja egyszerlsiitetni fog; a végnélkili kére-
lem mdd most hamarjdban rdvidittetni, késébb pedig népszerit
torvényes eljards, nyilvanos és szobeli 4ltal fog helyettesittetni.
Végre a magasabb politikai élet! A kivéltsigos népek és rendek-
nek orszaggyilléseni veszekedéseik meg fognak szilnni. A koz-
orsziggylllés egybegyiljti képviselBinket, most mar valédi képvi-
selBinket“. sat. A valodi dllamférfivi nyilatkozat igy végzddik: ,A
dolgoknak mas szempontbdl tekiniése becsilletinknek s biztosi-
tasunknak art. Ne latszék — becstiletiinkéet — hogy azon hazéval
és néppel, mely kivéltsagait feléldozta, sajit elbjogaink magtartha-
thsa végeti nem akarunk egyesfilni. Azok elvannak veszve. Az
id0 erdsb kezekbdl is elragadia, mint a miénk. Ne gyéaszoljatok,
sokkal jobb a jog, mint az elbjog“. — A Szebenbbl kelt dolgo-
zatot kiirta a lapba, az nincs megnevezve, de azért az mégis tud-
haié. Az unio ellenes vezér a szészok kiOzt ugyanis Rosenfeld és
Salmen (szisz ispin) voltak, melleititk egész girda izgaté. Ezzel
szemben az értelmes szészok 20me ez iddben még az unio mel-
lett volt. Kitiind tollu publicistdjok Hahn Frigyes Ujegyhazszéknek
volt kovete, ki a ,Transilvania“-t szerkeszté, Salmennek az 6rokos
ellene valé inzultalasidt megunva, visszalépeit a lap szerkesztésétfl,
de fennebbi dolgozatit beklldte a brasséi szdsz Japba: utmutatast
adva a nemzetiségének a kOvetendd utra nézve. Hahn Frigyes
visszaléplével a szasz lapok mind a {ulzék kezébe estek, és Oszre
mér széjjel oszloit a magyarokkal tarté szész part. De Hahn
Frigyes fenti nyilatkozata soha eléviiinl nem fog, s tandcsit most
mir a szaszok is elfogadidk, az egységes magyar dllam eszmével
véglegesen kibékiitek. Késbn tértek a jobb utra ugyan, alig fél-
tizede, de mégis bekdvetkezett a Hahn Frigyes uimutatisa, és be
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fog kovetkezni a még idegenkedés utolsé maradvényanak az utolsé
tlinete is. A szdsz a magyarra van utalva, igy farthatja csak fenn
sajit fajit a roppant oladh tdmegekkel szemben.

Id. Bethlen Janos ¢és Jdsika Miklds vezérczikkben adtik tudtul
politikai hitelveiket Ausziriival szemben, a méjus 14-kei szadmban.
Nyilatkozatuknak czime nincs, de a veleje a sajat szavaikkal élve:
,Mi lehit nemcsak Ohajtjuk, de meg is kivanjuk, hogy az Osszes
Magyarhon, mint eddig ugy ezutdn is, az ausztriai dynastia alatti
osztrdk monarchianak elvilhatlan f0alkoté részét tegye, s hogy
mi ezen elvink s ethatarozasunk melletl, vériink s vagyonunk
ldozataval is hiven s férfiasan megéilani készek vagyunk“. Ezen
felfogast Ok meriték azon tanbdl, miszerint bekOvetkeztét fatak az
élethalal harcznak, az eurdpai németek és szlavok koz!, nekiink
életkérdés a némelekkeli tartds, ennek mint irdk, mindegyre hangot
kell adni sajtéban ugy mint orsziggyiillésen. ,Kotelességilnk a
nagy német nemzetnek — irak — drok frigyre és szOvetségre
Oszintén kezet nyujtani, hogy rokonszenvdket teljesen megnyerjilk.
Igy Allvan a dolog: nem adhatunk elég halat az istennek, hogy
nemzetiinket az osztrék monarchia nagy alkotd részévé tette s igy
mintegy maga azon ferrenumra helyzett, melyen haladva: sorsun-
kat biztos alapra allithatjuk“. A németekkeli szdvetség hangozia-
tédik tehit nagyban a nyilatkozatban. Ugyanezen szdmbzn a
masodik vezérczikkben meg — Zeyk Jdzsef ir az ,Uniordl”,
magyardzza annak kivanatos létrejottét; érvelésébdl az tunik ki,
hogy az azért Shajtandd, hogy ezaltal az ®nkorminyzat biztosit-
tassék, a honegység altal biztosittassék a magyarsig fennmarad-
hatdsa, — ,biztositani kivanjuk ezéltal — irja — dynastidnk fen-
tartdsat. Az uralkoddnk korminya alatt egyesilt tartomanyok kozal,
Magyarhon mind kiterjedésre, mind erejére nézve elsd helyet foglal, a
magyarhoni népek kozill pedig a magyarnak tulnyomdsiga az,
mely Magyarhonnak a dynastia iranti hiiségét oly igen biztosithatja,
mert érdeke csatolja mas népek felett hozz4, ugyanis az ezze! ver-
senyzd szlav elem, middn német és szlav faj kozt az eurdpai
supremalia feletli verseny kitdrne, mely késhetik, de el nem maradhat,
nemzeti rokonsaga altal a nagy szlav tdmeghez lenne hajlanddbb,
midOn az ettdl idegen magyar, a miveliebb német elemhez csak Onien-
tartasi dsztonbdl is mulhatlanul csatlakoznék. Minél er8sebb Magyar-
honban a magyar, annal biztosabb Magyarhon uralkoddé hazunkra
nézve, mert a magyar, a minden oldatrd] kornyezd szlav etem kozt csak



151

ugy tarthatja fenn magit, ha a német nemzettel szdvetkezik, ellen-
ben az uralkod6hiz csak akkor er8s, ha erfssé teszi a magyar
elemet, nincs tehat ballgatagabb alliths, mint az, melyet a szebeni
hirlap és a szész bureaucratia terjesztenck, hogy az unio czélja
Ausztriatél vald elszakadis lenne. Az unio erdsitvén a magyar
elemret, annak fenlartisinak mulhatatlan foltétele levén, erdsiti a
dynasztidt s csaknem feltétele fenmaradhatisanak, ezen szOvetség
minden fogadasoknal, igéreteknél, kotleveleknél erbsebb alapon
all, 1. i. a nemzet és uralkoddhiz ezen pontban egyben talilkozé
érdekén, melyet elvakitva egyesek akir az egyik, akir a masik
oldalrdl, ideiglenesen eltéveszihetnek ugyan szemek elfl, de a
melyhez, ha fennakarjak tartani magokat, vissza kell térniek bizo-
nyosan. Ugy tehat baratja a dynasztidnak az, ki az uniot akarja,
ellensége annak, ki ellene dolgozik.“ Ezuiin azt bizonyitja, hogy
az oldhoknak is szilkséges az unio léirejotte, mar csak azért is,
mivel onnan Magyarhonbd! vérhatjdk csak a szabad f6ldbirtok
mellett politikai joguk élvezését is, nyelviuknek hazi és egyhazi
viszonyaikban leendd fentaridsa mellett. Még egyéb érdeket is hoz
fel, az orosz hatalom (erjeszkedésével hozza kapcsolatba az egy-
séges magyar allam életszilkségletét, amely az oldhokat is védeni
fogja a megsemmisitéstol. Végtil a szészokrdl szdl, hogy miért
¢érdekitk nekik az unio, de az erre vonatkozd kivonatolisok feles-
legesek, a fennebb kbdzOlt remek szész tollb6l eredd nyilatkozat
utdn. . .. A majus 16-iki szamban, rovid egy hasibos nyilatko-
zatlal vesz bucsut Méhes Samuel a lap szerkesztésétdl. Vazolva
a lap irinyit, mely mindég a szabadelviiségnek volt szészéldja s
annak szolgalatiba éllott, ezeniul is azon iranyban fog muikddni,
Méhes ezzel okadatolja a laptdl valé visszalépését: A sajté sza-
badsig dics® napja felsitolt, de én, mint a kalona, helyemen nem
ilhatok 16bbé. Nem érdek, vagy nézet Osszeltkbzések téfetik ezt
velern, hanem kényszerit e lépésre fizikai Allapotom. Fejem felett
az isteni gondviselés meglehetds sorit engedé elszérnyalni az
éveknek s hajlott korom s a munka és szenvedések sulya
alatt megtort erdm, egészségem hova-tovabb kezdik megvonni
szolgilatukat lelkem barmily buzgd torekvéseinek teftlegesitésé-
18l. Pedig kizdelem idején elfoglalva tartani az &llomast, hol
erbsebb kar sikeresebben vivhatna, hazafiatlannak tartom.“ Nyi-
latkozatat azzal végzi be, hogy a laptulajdonos szerkesziGje
Ocsvai Ferencz dgyvéd leit fels6bb jovéhagyassal, aki tobb
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év ¢ta szerkeszid tarsa voll. Méhes bucsunyilatkozata —
még ha a tap mér ne is allott volna a bukis szélén — hatranyra
nem jart a lapra. O tanult 16 volt, de hirlapiré avagy publicista
soha. A véletlenség tevé lapszerkeszt&vé, amely A4llast addig
méasok segélyével betdlthetett, amig az események izgatott mun-
kat nem kivaniak a lap részérdl, de 1848-ban neki mér ily szerep-
korben helye nem volt. Midén a lap kezdett szabadabban mozog-
hatni: Kemény és Kovécs voltak valddilag a lap szerkesztdi és
irdnyaddi, azutin Ocsvai, 6 ira a legtdbb névielen vezérczikket,.
de Méhes irinyadé nem volt a lapnil, nem valé volta — hirlap-
térre! . . . De nincs kizérva annak lehetdsége sem, hogy a més-
kdlomben hiu férfiu, tudva a lap kdzelgd megsziinését, azt nem
akarva bevérni, indité kordlmény voli a lemondésara. Azt azon-
ban el kell ismerni, hogy abban nagy érdeme volt, miszerint egy
magyar lapot oly id6ben tudott fenntartani Ogyes pénziligyi mive-
lettel, mid6n az alig volt még akkor leheiséges. Sajat bettivel
nyomatia a lapot, a lappal egytiit minden az Otsvai tulajdo-
naba ment at. Az Ocsvai ,bek8szont6“-je két hasibot tett ki a
lapban. Torekvésil két czélt tizott ki, amely sajdt szavai szerint
gy hangzzott: ,két korszakot kilomboztetek meg: az unio elbttit,
mely adja isten ment6] révidebb legyen; és az unio uténit. Unio
el6tt minden torekvésem ez Ohajtds valdsitiséra lesz iranyozva:
legyen unio! rogtdn, minden hosszas czeremdnia néiktl. Unio
utini cljdtAsom vezérelveinek kijelolését ebben adom. Alkotma-
nyos monarchia a jelenleg is uralkodé hazbdli koronds {6 alatt,
democraticus institutiok alapjin. Pirtolisa a jelenlegi magyar
ministeriumnak mindaddig, mig h marad azon elvekhez, melyek
korminyra emelték., Béke és rend polgiri osztdlyok és nemzeli-
ségek kdzt, de nem mindendron.“ Ezutan 4itér a modorra, igérve,
hogy lapjiban a duhajkodasnak helyet nem ad, targyilagos lesz,
Végiil melegen bucsuzik el Méhestdl, akit masodik atyjinak
nevez. Daczéra a hangos szerkesztdi bekdszontdnek, valddi hir-
lapiré Ocsvai sem voli, sokkal {6bb volt ugyan e tekintetben
el6djénédl, de a hirlapir6i mértéket 6 sem (té. A mely mesterség-
hez nem elég a tudés, Osztdn is kell arra, ami Ocsvainil hason-
Iéan hiényzott, csak nem akkora mérvben, mint Méhesnél, Ez utdbbi
neve kOpenyeg gyanant haszniltatott a lapndl, mig Ocsvai annak
szint is adott, de 6nalld szerkeszibi bélyeget 6 sem tudott a lapra
rhiini. Ocsvai nyilatkozata utdn ktvetkezik a Pilffy Jinos heves
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czikke, amelyben bonczkés ald veszi az ,Orszaggyliiés iranti kir.
leiratot. Nem farija ugyan elég korrektnek, de oly rosznak sem,
mint sokan hiresztelik. Helyteleniti, hogy kirélyi biztosul baré Puch-
ner Antal van kine.ezve, aki a magyarok irint semmi rokonszen-
vet sem fanusitott. Kérdi, miért nem nevezték ki helyébe inkibb
a nadort, avagy Ferencz Jozsef fSherczeget? Elitéli a kiralyi irat
latin sz8vegét is, miért nincs az magyarul? Inti Puchsrert, hogy
magyarul szoljon az orszaggyiléshez, mint ahogy ezt a magyar
kirdly is tevé Pozsonyban. Majd pontrél-ponira felel a kiralyi fratra.
Helyteleniti mar az elsét is, hogy udvari kanczellart vilasszanak ;
egyesllés esetén ennek mar nincs helye. A tbbbi pontra szerinte
nincsen szltkség, mint kdzteherviselés kimondasa, az oléhok élla-
potardl, polgar és vallasos jogaikat illetdleg gondoskodis legyen,
sajtoszabadsagrdl intézkedni, — mivel az unio ezeket ugyis meg-
adja; az urbéri viszonyokra nézve azonban annyit kivin tétetni,
hogy az unio kimondaséval egyszerre mondjak ki az urbéri tarto-
zisok megszOntetését is. A kbvetkezd szdmban t8bb székely polgar
nevében, szimos aldirissal nyilatkozat van kiadva Sepsiszentgybrgy-
rol a vezérczikk rovatban, amelyben kivanjik, hogy az ,unio kér-
dése“ gyorsan menjen &t az orszaggytilésen, még pedig foltétlen
alakban. A méjus 19-iki szémban ot hasébos czifo'at van adva:
. T0bben* aléirassal, ,Bujiogatasok“ czimmel. A nagy szakavatott-
saggal irt dolgozat ugylatszik még folytatasként jonni akart, de az
események kiszorittk a lapbdl. Hatslmasan van megczafolva azon
vad, mintha a magyar a magyar {6ldon minden més nemzetiséget
el kivanna tiporni, még pedig akkor, middbn a magyar oly nagy-
szer(l engedniinyeket tett nemzetiségi tekintetben, milyekre példa a
vilagtoriénetben nem létezik,

A méjus 23-iki szdmban van hozva a hirhedt ,Baldzsfalvi
gytilés" lefolydsa ot siird hasidbon at. Mellbzve a felesleges részek
kiirasat, de azért meglehetbs élethiien ¢és terjedelemben adom a
tuddsitast, mit a lapszerkesztd részben szemtanuk s magénlevelek,
részint hivatalos adatok nyoman Allita 0ssze. A korméanyszéket
Szabd Lajos korményianicsos elndklete alatt biztosok képviselék.
Méjus 14-én az isteni tisztelet utin, a f6éegyhazban elbleges kon-
ferenczia szine alatt az elsé gytlés megnyiloit 11 6ra tijban;
szamos papok és intelligensebb roménok tevék a gytlckezetet, de
még szamosabban volt a pdrnép. A szénoki allvanyra Barnucz
— par évvel a fanéri allasaid! felfoggesztett férfiu — Ilépett, a
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szerkesztendd peticziét sajatos modorban fejtegeté. A tanicskozis
folyama alai péartokat lehetett megkilonbdztetni. Egy tekintélyes és
értelmes toredék az uniot latszott pértolni s a magyar kormanyt ;
masok a folizgatott tomeggel egyetemben, mely a doigokat nem
érté, abraindokért heviltek, mig néhinynak titkos czéljai vannak,
melyekre amazokat is folhasznéljdk. Nem lesz érdektelen Barnucz
s masok fejtegetését részletesebben adnom. Szdénok: Szabadsig,
egyenlOség, testvériség! Ez a miért kilzdiink. Tesivérek! Rémaiak,
szabad-¢ a jobbdgy? (Kialtds: NemT) Fol kel! hit szabaditani
ugy-é? (Kidltds: Fell) Egyentbk vagyunk é? (Kiéltis: Nem!) Azzd
kell tennfink ugy-é? (Kialtds: Igen!) Egyik nemzetnek olyannak kell
lenni, mint a masiknak. (Kialtds: (Ugy!) Negyedik nemzeinek tehat.
(Kiltds : Igen!) Ebben minket senki sem gatolhat. (Kialtds: Senki!)
A torvényhozisban részt kell venni (Kiiltas: Részt). Szamarany-
ban, k(ldnben nincs igazsig. (Kialtas: Ugy van!) A tdrvényhozis,
a diplomaticai nyelv lesz . . . (Kiiltds: a magyar, — t0bben: a
latin, — legtobben: az olah). A fanacskozisi nyelv? (Tobben: az
oldh, magyar, német). Az urbéri viszonyok megszlinnek ugy-é?
(Kialtas : Meg). Megviltds és karp6tlas ntjan (Kidltds : Nem, azzal
nekink semmi bajunk). Kalon territoriumunknak is kell lenni?
(Kidltas: Igazl) A hol az oldhsiag van 18bbségben, azt hividk oléh
foldnek, hol a magyarsag, azt magyar foldnek. (Kidltas: Ugy van!)
llyen lehetne Hunyadmegye, Alsd-Fehér, Fogaras vidék és a
MezOség, (Kialtds: Igen! Eljen az olah nemzet). Barnucz nagy-
hangu diktalasit félbeszakith egy somlyai lelkész, dicsbitve emle-
geté a magyarhoni uj alkotmany szabadelviségét (Kialtdsok :
Hailgass). A lelkész kihallgatast kér (Kialtdsok : Hallgass). Barnucz
tehat folytatd: Administratioi és tanicskozési nyelv az oldh foldon
kizarélag az olih ugy-é? Rélunk nélkdliink nem rendelkezhetnek ?
(kialtas : Ugy van). Teh&t az erdélyi orszaggyilés sem (kialtds:
Nem). Nélkilaonk az uniorél sem lehet szd. (Kialtis: Nem!) Rémaiak!
mi nem akarjiuk az uniot s nem lesz. (Kiiltis: Nem!) Ha lesz,
tiltakozunk ellene. (Kidltas: Igen!) Koveteket killdtink a csdszr-
hoz, hogy védjen. (Kiltss: Igen. Elien a csaszér). Nektink min-
dent a csaszar 4d. (Kiéltds: Ugy van. Eljen a csaszér). Hasonlé
modorban lett fejtegetve a testvériség eszméje is. Ugyszdlva a
nép szajaba adtik azi, hogy mit kidltson. Majd a Mikds Ogye
hozatott szOnyegre, kit izgatisal miatt a kormanyszék elfogatott.
Barnucz szénok tehat igy folytatd: Mikést ki kell szabadita-
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nunk, erbszakkal is ugy-é? zsamokaink fogtik el igazségtalanul
(Kialtds: Le velilk ; néhinyan: menjen egy kOvetség a kormany-
hoz, kérje rogtonl kibocsatasat) . . . Most egy ifju lépett az &l-
vanyra, hova Mikasnak az atyjit vezette s annak &8sz fejére téve
kezét igy szolott: ,,ROmaiak, festvérek, nézzétek a zsarnoksdg
alatt megtort Sreget, kinek fia rabsigban szenved, szabaditsuk ki.*
Megjegyzendd, hogy a zsarnoksig ferhe alatt meggdrbedt Oreg
Mikas tehetts nemes volt, kinek jobbagyai vollak s azokkal mint
a 48-boli leirdsokbdl olvasom, brutlisan bant. Az ifju Mikas agy-
véd volt, akit veszélyes izgatdsai miatt fogtak el. Csak 1848 mar-
czius vége felé lett szabadelvlivé; még 1841-ben atyjival egydtt
a leg reakczidnérisabb volt és kétzdottck Kovacs Lajos ellen, ki
leghatirozottabban nyilatkozott a népérdek mellett, kortes csapa-
tokat vezetiek, mirdl az akkori Japok megemlékeztek. — Tobb
szénok beszélt a magyarok zsarnoksigérdl, majd eljon a szdma-
dis ideje, mondak vésztjdsléan. Némelyek mérsékldleg szdlottak,
de lehurrogiak az ilyeseket, — voltak olyanok is, kik bizalomra
szdlitak az oldh népet a magyarok irdnt, szavuk azonban elhang-
zott a nagy larmdban. Szavak kiséretében folytak az orditozasok,
amikben ily szavak is elSfordultak: , Az orszig a miénk voli,
lerGvel foglaltdk el!* A szdévivOk leginkébb : Barnucz, Baricz ¢és
Laurevni (bukaresti tanér) voltak. A déle!6tti gyalés tehat igy folyt
le ... A déluthni gyllésre a paspdkok is eljdttek az egyhdzba.
£l0bb Saguna beszélt, majd meghivas kovetkeztében Lemény
plspok. Ez utébbi magyarérzelmil volf. Barnucz -elmondta a dél-
elotti megallapodast, de mér szelidebb alakban mint a milyenek
voltak a délciditi hatérozatok, Killdnbdsen a kldn {erritoriumrél,
tovibb&, hogy a Mikés kibocsitasiig el nem oszolnak, hogy az
uniot nem akarjdk — mosi ezekrd! egy szét sem szdlott.
Middn Mikas kiszabadilasat emlité, rémild lirma keletkezett
s a vadség minden jeleivel fenyeget6ztek. Lemény pilsptk a ma-
gyar barét szdlani kivan, de ezt sokan nem akarjak, misok ellenben
hallani akarjdk. Lemény lelkesen s magyar Allami f6paphoz valé
mddorban szdlott. A rend, torvény, illedelem, s a korményszéki
rendelet hatérai kozé kivanta szoritani a tanicskozast A gytilés értel-
misége helyeselte. Azonban egy ifju elé all s a pOspok beszédét
hizelgésnek nyilvanitja s felszélitja a népet, hogy ne hidjenek neki,
mert & volt az, ki Barnuczoi, a nép kedvenczét a tanari székbdl
kitette. A piisptk felelni akart, de Barnucz megeldzi s férfiasan
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visszaulasitia a pfispbk ellen emelt vadat. A tanicskozds ezzel
azon napra be is végz0doil. Estve Baldzsfalva kivildgittatott, a
papnOvelde ablakaiban ftransparentek voltak. Az elsd emelet ko-
zépsé ablakaban a Trajan képe volt, ezzel akardk jelezni, hogy
6k rémai utédok. Emelleti: ,Eljen Elsd Ferdinind s legyen im-
perium sempiternum in daco-romanos.“ Egy mason: Lemény és
Shguna pispokoknek, a rémaiak dicsdségének — felirassal képeik.
Volt kitfizve egy osztrék s harom muszka ziszl6 is. Misnap 15-én
az istentisztelet utan meghivtik a gyillés megnyitisara a kormany-
biztosokat. Ezek miutin a gyllést megnyitottik, hangoztatva a
csendes tan&cskozds kivanatat, a gyillés tovabbi vezetését a pls-
pbkokre biztik. A gyllésben részivetiek s minden téteményeiben
osztoztak: Nopcsa Laszid volt Hunyadmegyei zsarnok, Jorddn
Domokos a bureaucratia leghivebb zsoldosa. Géla Lajos a maga
kis korében rég ismert pecsovics. Kozbevetdleg megjegyzem,
hogy a mult orszéggyillésen — mint az orsziggyillési napléban
olvasim — ezen szilard jellemtl urnak, az urbéresek érdekeit
szavazidk le a szabadelvllek ellenében. Nopcsa pedig évekkel
azelStt parbaji vivott egy oly egyénnel, aki 6t olihnak nevezte.
Eltavozvan a gyilésb6l a kormanyszéki biztosok, kitdduit a nép
a Baldzsfalva melletti tagas rétre. A katonasig vezetdje Schurter
tabornok egy killdottség altal felhivatott: hogy az tinnepély eme-
lésére l0vessen amikor a rendezdk intik. A tibornok ebbe ugyan
beleegyezett, de a kormanybiztosok ez ellen erélyesen felléptek,
azt hoztak érvitl fel: hogy igy a petitié minden egyes pontjaira
a megerQsités pecsétiét nyomjik, ami pedig a felterjeszteit tor-
vényczikkel sem t6riénik meg. A tabornok tudomésul veite ugyan
a biziosok tiltakozasat, de azt azért mégis megtelte, hogy olyan-
kor lovetett, amikor imé&jukban a csiszér neve eléfordult. Es ez
elég volt arra, hogy a nép kozt azon hit terjedjen el, mintha a
katonasig az tinnepély emelésére s védelmdkre lenne odakldve,
nem pedig a rend fenntartdsaért. . .. Meglepd volt az egész gyt-
lés elrendezése; kbzépen a szdszék allott szamos muszka zaszld-
val és egy osztrikkal felékesitve. A szdszék kortl tagas gydriil
képezelt a sokaség, a korb8l tizenkét utcza nyilt minden oldalra,
s a gylilés egyszersem haborittatott meg, daczira, hogy kozel
tizendtezer ember volt egyitt a téren. A fennebb kdzlott modor-
b:n folyt itt is a tanicskozds. Knlonb8zd szénokok ajkaikhoz
illesztett kezekkel orditottdk a kérdéseket az utczdk felé, melyekbdl
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mindig vért felelet visszhangzott. E gytilésen eskOforméit készitel-
tek, melyben megeskiidtek az osztrék csaszér és erdélyi fejedelem
I. Ferdinind, ugy a haza s mas e hazéban levl ,nemzetek* jogai
kimélésére, s a magok nyelvilk és nemzetiségilk (Orvény utjani
emelésére. A haza s e hazdban lakd nemzetek jogai kiméleése
szavakat Lemény piispOk tétette belé az eskiiformaba, de azt nem
sikerllit kivinnie, hogy elsé Ferdinind helyett Otdodiket tegyenek.
A kdvetkezd petitio éllapittatott meg :

1., Az oldh nemzet kivanja, hogy alkotményos nemzetnek
nyilatkoztassak. 2., Hogy az olih egyhéz, minden felekezet kit
lonbség nélkil, fuggetlen legyen minden méis egyhdztél. A balazs-
falvi érsekség helyredllittassék ¢és az egyhaz azon jogokkal ruhiz-
fassék fel, melyekkel dicsekesznek a tobbi felekezet egyhazai.
Evenkint zsinat tartassék, egyhdzi s polgari személyek vegyiiletével.
Piispokot az egybaziak és vildgiak egyilit valaszszanak, a plisp0-
kok hivassanak meg regalisokkal, ha a tobbi vallason levl ptis-
ptktk is e joggal élnének, ugy tovabbi a kaptalanok is. 3., Az
urbéri viszonyok megsziintetése, az urbéresek részérdi tdriénendd
karpollas nélk!; a dézma toroltessék el. 4., Az oldh nemzel
kivinja a kereskedés s iparfizési szabadsdgot minden akadilyok,
u, m. czéhek s egyéb kivaltsigok elttrlésével, ugyszintén torsl-
tessenek el minden a szomszéd orszégokban a kereskedést hat-
rallatd akadilyok, u. m. vimok sat. 5., Az Olahorszigban tartéz-
kodé juhdszok sorsa megjobbitlassék, ugyszintén az ket nyomd
add toroltessék el; a torok porta és Olidhorszag fejedelinei 4tal
adott engedmények életbe léptessenek. 6., A honl érczekb8l venni
szokott tized toroltessék el, 7., Szdlas és nyomtatisbeli szabadsag
censura eltorlésével, ugyszintén sajtdszabadsdg cautio nélkil. 8,
Kivinja a személy-szabadsigot, hogy senki megitélietés nélkii
gvanura el ne fogadtassék; ugy minden akadaly nélkali gytilés
tarthataséra valé jogat. 9., A sa2dvali torvénykezési rendszeri (juri).
10.,, A hon kilsd és belsd védelmére nemzeti Oreég feldllitasat,
nemzeti tisztek alkalmazédsaval; a szélbeli katonasidg terhei kony-
nyebbittessenek és olvasztassanak a nemzeti Orseregbe, 11., Ki-
vénja, hogy a halérjératds és az elfoglalt birtokok kikerestetésére
egy elegyes biztossig neveztessék ki, melyben az oldh nemzet
részérdl is tagok legyenek, tekintetbe vevén a nemzet szimossa-
gat. 12, A papok élelme kiszolgaltatasat, a status pénztarabol
egyeniden a {3bbi felekezetek papjaival. 13., Mind elemi, mind
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tanulményi iskoldk Allitassanak fel a status kOlségén, ugyszintén
katonai és politechnikai intézetek alapittassanak. 14., Kozterhek
egyenlden hordozisa. 15., Kivanja egy uj, a szabadség, egyenld-
ség és testvériség jogain alapuld alkolmanyt, ugyszintén biintetd,
kereskedési és az alkotmany fennéllhatisdra sztikséges mas {0r-
vényeket és az Apr. Comp.-ban eddig foglalt ezen nemzetet meg-
gyaldzo kitételek tOrititessenek el. 16. Az olah nemzet Jhaijtja,
hogy az illetd nemzetek ne vegyék az unio kérdését targyalis ala
addig, mig az oldh nemzet nem fog mint alkotméanyos nemzet az
orsziggyiilésen kovetei altal képviseltetni; ellenkezd esetben évist
teszen . .. E peticziét egy harmincz személybdl allé kuldoitség
fogja Bécsbe vinni: Sguna Antal és Nopcsa Vaszilika vezetésével.
Ugyanezi az orszbggyllés elé Lemény plspok fogja terjeszteni
egy sziz tagu koldoltség élén. Masnap, 16-4n a gytilés ugyanazon
alakban, de joval kevesebb szamu nép jelenlétében folyt. A pon-
tok felolvastatiak, rendelkezés tortént a Mikds kiszabaditisira be-
nyujiandd peticzio irdnt. Mdjus 17-én a székesegyhdz eldit nyittatott
meg a gyilés Lemény Janos és Shguna Andris elnoklete alatt. A
tegnap kinvezett kildottségek kiegészittettek s egy bizottméany
neveztetett ki, 16bbnyire Szebenben lakd oléh tagokbdl, Barnucz
eindklete alatt, kiknek kotelességokké tetiék, hogy az olihilgyet
folytonos figyelemmel kisérjék s az 0 felsége és rendektdl nyerendd
vilasz feldl a népet érfesitsék. A kormanyszéki biztosok meghivat-
tak a gytlés berekesztésére. A gylilést Lemény plispok szénoklata
fejezte be, melyben a népet megéldvan, engedelmességre intette s
arra kérte, hogy az urbéri viszonyokrél hozandd torvények meg-
ersitéséig és kihirdetésélg a szokott szolgilatot tfegyék meg.
Beszélt azelbtt Shguna is ily szellemben, azonban tdbbszdr emlité,
hogy szabadsagukat csak a csiszartél varhatjtk s a hasonlékép
javukon faradandd orszaggyulést csupan futélag érintette. A gytilé-
sen a szomszéd olah fejedelemségbdl nehinyan megjelentek.
Elég kimeritben adtam a balazsfalvi gydlés lefolydsat! . . .
E napokban Iépett az olahsig a forradalom terére, middn nemzeti
kormanyt valasztott oly Urligy alatt: hogy érdekeiket figyelemmel
kisérje, mely hivatisinak derekason is megfelelt a ,comité a
gytlés uidn nehdny hétiel, dnilldlag szervezte az olihsagot s tobb
megyébdl alakitott clah tartomanyt. Barnucz és tarsai jol kizsak-
minyoltdk a helyzetet. Es hogy a gylilésen hozott hatirozataikban
volt még kis mérséklet, az a jelenlévd korminyszéki biztosok
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befolyisira kovetkezelt be, és Lemény piispok tekintélye is suly-
ként esett a latba, aki hazafias érzelmil volt, amiért az osztrak
korminy meg is fosztd allisat6l, a szabadsigharcz lezajldsa utén.
A korminyszék erélytelensége folythn, mely ezt a gytlést ily alak-
ban nem is engedélyezte, csak szilkebb Osszejovetelre adott
engedéiyt, valddi oldh nemzetiségi gytiléssé nové ki magat. Szabo
Lajos biztosnak és tirsainak az lett volna kobtelességtik, hogy fel-
oszlassak a gylilést, de a helyett taktikiziak és elnézék az olah
kormany létrejottét. Nehogy bele mélyedjink azonban a toriéne-
lembe — amely nem hivatisunk ezen munkéban — folytassuk a
vezércezikek ismertetését.

»Testvéri szézat* czimmel tapintatos czikk jott a majus
25-iki szdmban Pestrdl keltezve névielendl, amelyben az erdélyi
magyarsag hivatik fel Osszefartisra és kéri az egyes lapokat, ne
thmadjak oly kiméletlentil a korményt, a mely mindent egyszerre
rendbe nem hozhat. Ez intésre sztikség volt, mert a konservativ
#»Mult és Jelen* és a radikélis ,Ellendr* (mindkét lap Kolozsvirtt
jelent meg) kiméletlentl ostorozta a magyar kormanyt. ,Az osz-
trak czimt hirlapnak“ van szentelve két czikk ¢s pediglen az
okbdl, hogy az alsd ausziriai rendek az uralkodéhoz intézett erd-
teljes folterjesztésben, Magyarorszégnak Erdélylyeli egyestiiését a
pragmatica sanctioval osszeférhetlennek s a birodalom érdekeire
nézve karosnak nyilvanitjik, ellene tinnepélyes Ovisi tesznek s az
uralkododt kérik, ne erfsitse meg az egyeslést, A fennebbi lap
vezérczikkezbje reménységét fejezi ki az irént, hogy addig is, mig
Bécsben az orszaggyllés nyomatékos szavat folemeiné, a tobbi
orszigok ¢és tartomanyok az emlitett elvalisi mozgalmak ellen
hasonld tiltakozasokat fognak tenni. Nagy torténeli apparatussal
van az oszirak lapnak adott valaszban kimutatva, hogy Erdély
mindég az anyahonhoz tartozott és az egyestlés irdnti torekvés
nem mai kelettl; kivan mutatva azon ailitas alaptalansiga, hogy a
birodalomra veszélyel jarna az egységes magyar allam ujbéli ala-
kulasa. Szemikre van vetve, hogy csak az irigység szl beldluk,
félnek Magyarorszig folvirdgzasatol. A remek érvelés igy végzodik
»A ti beavatkozistok ellen emeldnk mi sz6t, s a mivelt Eur6pa
szine eldtt a szabadsig, egyenlGség és teslvériség nevében mon-
dunk ellent minden bér honnan jovd oly béavatkozasoknak, melyek
nemzetiségiink jog és torvényszeril kifejlésének gétot vetnének.
Az idbszaki sajtd organumait minden szabad nemzetek kebelében
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testvéri bizalommal szdlitjuk fel, hogy nyilatkozatunknak miné!
nagyobb nyilvinossigot szerezzenek s azéltal az igazsig szabad-
sig legszentebb tigydt elémozditani sziveskedjenek“. A nagysza-
bisu dolgozat ald a kbvetkezd nevek voltak téve: id. Bethlen
Janos, lésika Miklds, Teleki Domokos, ifj. Bethlen Jinos, Bethlen
Farkas, Palify Janos, Wéér Farkas. Hogy a nevek elbtt nincs
Lgrof* ¢s _bird® jelzd, holott az utolsé kettd kivételével azok
voliak, az a 48-iki korszellemre vezethet vissza, egymist az embe-
rek ,polgarlars®-nak czimezték, s6t K&vary Liszlé jelenben is é16
t6rténészidl hallottam, hogy az intelligeniia egymést tegezte, tekintet
nélkill arra : hogy azelbit ismerték-e egymast avagy nem. A mijus
30-ikl szamban Teleki Domokostdl jon egy irAnyadd czikk ily
czimmel: ,Mit akartok1“ A szdsz folfogast teszi kbvetkezetlenség
thrgyéva, hogy folyvast a birodalom érdekeirbl beszélnek s az
egység helyett mégis a tagolasnak szdviv8i. ,Miért nem jarultatok
— kérdi gunyosan Teleki — az uralkodashoz bolcs tanicsaitokkal
a birodalom més részei korméanydnak Atalakitasanal. Hiszen ha a
felség ti redtok hallgat, nem csak cseh, lengyel, osztrdk sat. hont
nem egyesiti egy kormany ali, hanem mindezeknek, s6t talin
Stirisnak és Morvanak is kaldn ministeriumot ad“.

A vezérezickek sorozatit ezzel kimeritdk, lissuk a megyei-
virosi rovatok azon részét, amelyben egyes mozgaimak vannak
leirva az unio mellett. A tdrténeti munkék nehiny sorral végez-
tek e tekintetben, kizérdlag a kolozsvari mozgalomra fektették az
egyetien sulyt, — és igy a vidéki mozgalmak az unio kérdésé-
ben ugyszdlvan ismeretlenek a mai nemzedék eldtt, ésigy nem
art az erre vonatkozd leirdsi hidnyokat pdtolnunk. Természetesen
terjengds leirAst én sem adhatok, de Osszevont alakban mégis
teszek ismertetést. Ha mar megérte a lap a 48-iki év nehany hénap-
jat, tarlézzunk kissé a kdzlemény kozt.

A pozsonyi és pesti események nyilatkozatra indithk a
marosvasarhelyi kiralyi tabla ifjait is. A Marosvasirhelyen székeld
kiralyi tabla fiatalsaga marczius 22-én népcs, de legkisebb zaj-
nélkOki gyilést tartott, amelyen einbkké valaszidk a megjelent
Horvath }anost, Felsd-Fejérmegye volt orsziggytilési kovetét.
Ezutin elfogadtik az uralkoddhoz iniézeit felhivast, melynek 8sz-
szevont foglalala ez volt: a sajtd szabadon mozoghasson, az
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unio kimondasa érdekében orsziggyfilés hivassék egybe, és egy-
uttal, hogy a szenvedd néposztily terhein segités tétessék, —
nemzeti Orsereg Allittassek fel, a szélbeli székely katonak kOzbiz-
tonsag érdekében az orszdgbdl ki ne mozdittassanak. A feliratot
Urhazy QGyorgy iré keészité, kit erre felkériek. A felirat ald ez volt
irva: ,Az erd. torv. k. tabla melletti ifjuség®. Néhany nappal rd
késdbb, a varos polgirsiga tartott értekezletet. Lazar Janos fObiré
25-én nagy hallgatésig jelenlétében a véroshizin megnyith a kbz-
gytilést egy lelkes beszéd kiséretében. A megnyité beszéd utin
Gybngy0si Lajos tanicsos egy petitiot inditvinyozott, melyben a
fokormanyszék kéretnék meg az orsziggy(lés Osszehivisara,
amelynek teenddi lennének: a két hon egyesilése, urbérl viszo-
nyok kiegyenlitése, nemzeti Orsereg felallitisa, — s addig is mig
ez egybe hivainék, a sajté szabadabb mozoghatisa engedtessék
meg. A felolvasott irat egyhangulag elfogadiatott. Ostvére a
kirdlyi tabla fiatalsiga a nap emlékére fakiyAsmenetet tervelt; de
hogy ezt megtehesse, testillleticg foglaltik el a kirdlyi tibla nagy-
termét, ahol tudtul adatott: miszerint a kirélyi tibla az iljusag
tendentidjat nemcsak nem rosszalja, s&t Igen méltanyolja, ugyis
mint diplomatikus testtilet, s fagonként is, mint honpolgérok.
Ostve kétszasz tiklya lobogé fényénél elindult a menet, s éljen a
kirdly, a habsburgi hdz, az unio, népegyenldség, szabadsajto,
a magyar felels miniszterium, erdélyi fOkorményz6, a nemzeti
Orsereg kiditisai kozt a ref. fOtanodinak tartva s oft a tanuld
ifjusaggal egyesillve, a Rakéczy-indulé lelkesitd harsogtatisa mel-
lett -— bér6é Kemény Pal hdzanak tartott, hol egy lelkes holgy 4ltal
készitett nemzeti lobogot vala 4tveendd, — hova megérkezve,
egy jo! rendezett dalkar eléneklé Urhazynak az ez alkalomra
készitelt nemzeti delit, aminek koOzlését azonban mellGzhetem,
mert t6bb volt a joakarat, mint a siker benne. A hazafias urnd
grof Lazar Moriczn6t6] a ziszld itvétetelt ezen szavak kiséreté-
ben: ,ildozatul a hon oltirra teszem.“ Erre Iroffy Istvan kir.
tAbl. ifju a kovetkezd szavakat monda: ,Telted a honszerelem leg-
szebb zéloga, azért maradjon fenn neved, mig e nap emiéke é1.“
Innét grof Lazar J6zsefhez mentek, kinek hasonidan kivilagitott
haza erkélyérfl két nemzeti zaszlo lengett, szintén e nap emlékére
szenfelve a fent emlitett gréfnd altal. A f6uri nd erkélyérdl ezeket
monda az alant hullamzé tOmegnek: ,Fogadjitok lelkes hazam-
fiai hélds koszonetem e nemes megbizéssali megliszteltetésért.

Ormossi: Erddly rigi f6hirlapje, I}
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Alkalmat nyujtottatok nekem csekély jelét adnom annak, hogy ha
mi n6k tetterds karral nem is nyulbatunk az események menetébe,
legalibb mig ti mukoddtok, szellemink felettetek lebeghet, mint
ezen lobogé, harmas szinében a tisztasdg, remény és szereteinek.”
Ezutin élteté a gréfnd a népet, kirdlyt, habsburgi hizat, zajos
viszhangot keltve kivinata. Majd erre tisztelegtek Berenczei Liszld-
nil és utina Dobolyi Séndorndl. Végezetll a viros piaczéra gyiiltek,
ahol Urhézy és Irofly beszéltek a sokasig zajos éljenzése kiséretében.
Kéroly-Fejésvarit (Gyulafejérvar) is nagy lelkesedést keltet-
tek az események, marczius 23-&n zajos demonstriczidk folytak le
az uiczan, ennek hatisa alat masnap rendkivili vérosi gytilés volt,
ahol Fogarasi S&muel tandcsos, a varosi volt konzervativ part
vezére inditvanyéra a gytilés kimondta, hogy 27-én a vérosi kasziné
nagytermében népgylilés tartassék, fdleg a kolozsvari peticzid felell
tanacskozandd. Alig terjedt el ezen végzésként kimondott tanacsi
hatérozat, midén aznap délutin a polgirsig a kaszind épiletéhez
ozonlott s élteté a szabadsigol sat. Ekkor Elekes Kéroly egyhézi
szénok szot emel és Aradozd beszédett tartott a szabadsagrdl.
Ugyanekkor vilasztatott meg népszonokkd Danffy Karoly, volt
orszaggyllési kovet, az ellenzék fOembere. A népgylilés a kijeldit
helyen 27-én lefolyt; a vérparancsnok ostromailapotba helyezé a
varat ¢s tizenkét agyut tétetett a var fokara. A gynlés hangulatit
azonban ez nem zavarta, Szoboszlay Gydrgy {0biré elnokietével
nyugodtan folyt az le. Megnyild beszédje utin Fogarasi Sdmuel
beszélt nagy hévvel az unio mellett, Jenei Isivan a jogegyenléség-
rél beszélt, mire Danffy Kéaroly népszonok fartd meg nagybeszédét.
Az orszhggytlés teenddi kdzé legsirgetbbben az urbéri viszonyok
megsziintetését inditvinyozza. Végdl Vasady Karoly vérosi sebész
szénokolt és a kolozsviri peficziét egészben périolta, egyszersmind
Kolozsvar varosinak lelkes fellépéseért kdszonetet inditvinyozott;
28-4n virosi és falusi néptdmeg elbit a felirat felolvastatott, ugyan-
ekkor olvasta fel az egyik fiatal tisztviseld, Kovacs Elek, a Petdfi
szabadsig kolleményét is. ,Dicséretére legyen mondva e néprek,
— irja a tuddsitdé — melyet eddig ostobanak, durvénak, a szabad-
sigra még meg nem éretinek szereitek nevezni, ily néptolongés-
ban semmi katonai, semmi politikai kdzbejvetel nélkdl a legszebb
rend, a legnagyobb béke és egyetértés uralkodott.”
Udvarhelyszékben nagy mozgalmat idéztek eid a mércziusi
események. E hé 26-dn rOgitnzott értekezlet volt a székhazan,
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ahol Pilify Janos fejtegette a helyzetet, inditvinyoz4, hogy a 6ispan
kéressék fel kozgyllés tartasara. Palffy vezetésével a kitldbttség
tagjai Székelykereszturra mentek a f&ispaAnhoz (f6kiralybird): Palffy
Elek, Ugron Janos és Lazar. Mielsit a killdottség azonban a f6-
kirdlybirdhoz ér, Ugron Lazir megel6zi Oket s a kbzgytlés tar-
thsat csak két hét multara tevék. A kolddttség ezen hirrel tért vissza
Udvarhelyre, ahol nagy ingertiltséggel fogadtak ezen hirt s a nép-
gyllésen kimondatott, miszerint a kdzgytlés 4prilis 3-4n tartassék
meg, meiy hatdrozatrdl a f6bb ftisztviselGk értesittettek. Estve az
ifjusdg, polghrsag és falusiak, faklyis zenével tisztelegiek Paiffy
Janosnél, aki egyikét mondia el a leggyujtébb beszédei kdztl. A
varva-virt gyfilés meglartatott. Pélffy Janos volt a vezérszdnok,
ahol mind oly hatirozatok keltek, minbk voltak Kolozsvaroft is,
az orszaggyllés bsszehivasa érdekében azonban az is kimondatott,
hogy Palffy vezérletével klddttség menjen Kolozsvarra a kormény-
székhez, stirgetve az orsziggytllés mieldbbi Osszehivasat. Estve a
szokisos faklyas zene, kivilagitott ablakok melleit ujb6l megtarta-
tolt. Volt nagy bankett, amelyen komikus volt Székelyudvarhely
fobirajanak Bodroki Gydrgynek a toszija, ahol igy kdszonié fel az
uralkoddt: ,az isten éliesse & felségét, kedves uri csaladjaval
egydtt . . .“ Udvarhely viros lakdi mérczius 36-4n akartak gyillést
tartani, de a f6birdé elbujt. A nép a varoshiazira gyillt s a gyulést
a nemesekkel megiartd; elhatiroztatott, hogy par nap muiva vérosi
kozgyOlés tartassék. A hatarozat ténynyé lett. Aprilis elsé napja
nagyszerll lelkesiilés szinhelyévé tevé Udvarhely piaczat. A piaczon
farid gytilését a véros a fObirdé elnbklete alati. Aszial és székek
voltak kitéve s egy alviny a szdnokok részére. Szeles Karolyné
selyem nemzeti szinfl lobogét ajanloit a virosnak ,unio* felirattal
$ a zaszlé a piaczon meg is szenteltetett. A szénokok kozt volt
tanér, pap, tigyvéd, dedk, polgar és székbeli nemes, jeléll annak,
irja GAlfi Mihaly a tudésitd, ,hogy nélunk az egyenldség és atya-
fiassag mér testestilni kezdeit.“ Miutin azonban Galfi egy szénok-
nak sem emlité a nevét meg, elégséges még csak annyit emlitenem
fel, hogy a gytiés kimondta, miszerint szélittassanak fel az erdélyi
virosok az unio sirgds kimondésa érdekében, az orszaggyfilés
mieldbbi Osszehivasa kérelnezésére.

Kolozsmegye rendkivilli kdzgytilése aprilis 3-an tartatott meg
a Redout termében. Baré Kemény Dénesnek, a szdénoklat azon
hatalmival, melyet Isten a magyar hazédban két egyénnek adott

11*
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kivald tulajdondul, eldadoft inditvinyara, egyetlen 576 ellenmondis
nélkal, ki lett mondva az unio, s ennek zilogiul a kdzteherviselés,
urbériviszonyok megsziintetése és nemzetdrség. Es hogy ez alkot-
ményos formak kozot 1drténhessék, kildotiség neveztetett ki, mely
a korményzét kérje meg, hogy torvényadia joginél fogva a leg-
rovidebb id0 alatt hirdessen orsziggyfilést. Egyuttal az is kimon-
datott, hogy ha erdélyi orszdggytlés nem hivatna Ossze, egyene-
sen Pestre kfildik fel a kozgyiilés altal megvalasztolt két kbvetet.
A kérvényt ktildotiség vitte a korminyzéhoz nagy néptomeg kisé-
retében. A kildottségnek valami megnyugtaté feleletet nem adott
a korminyzé; az ablaka alatt hulldmzd sokasighoz azonban ily
katonés kifejezéssel szdlott: ,Kolozsmegye killddtisége megnyerte
a feleletet s referaini fog a megye rendeinek oft, a hol kell, az
urak csendesedjenek le s takarodjanak hazal“ A kedélyeket e nem
menthetd szdraz kifejezés kissé folhaborith s hangosan adinak
nem tetszésoknek kifejezést. De maga a kozgytlés is hangot adott
elégedetlenségének a nem nagyon biztatd feleletért. A kormanyzé
ugyanis azt mond4 az orszédggylilés Osszehivasira nézve, hogy e
kérdésben héromszor is tett ellterjesztést az uralkodénak, de
vilaszt nem kapott, — ha azonban a fejedelmi vélasz még soké
késne s az események rendkivilli médok alkalmazasat még halaszt-
hatlanabba tennék, éIni fog jogival és kihirdeti az orsziggytilést,
— &Malanosan is igérvén, hogy e hon boldogsiga elédmozditaséra,
békéje s nyugalma fentartisara a tisztéhez képest semmit el nem
mulaszt. A kormanyzé nyilatkozaténak nagyrészében Kemény Dénes
ugyan megnyugodott, de a varakozd allispontot mir nem tevé a
maghévd az orsziggyllés Osszehivisa kérdésében; nem azért,
mintha kételkednék az uralkodé kegyességében s a korminyzé
adott szavdban: ,bhanem mert — ugymond — 150 év megtanitott
bennfinket, miként politikiban nincs helye a puszia bizalomnak,
egy orszég bizalommal nem taplalkozhatik«. [nditvinyozza azért,
hogy miutdn az uniot mér most oly kérdésnek tekinti, melynek
¢letbeléptét ugy hiszi mint, hogy Isten van, s miutin a megye-
gylilés azon hatérozatdval, hogy az erdélyi orszdggyiilés ki nem
hirdetése esetében kOveteiket egyenesen Budapestre killdentik fel,
oly nyomatékot adtak a dolognak, hogy az uniot még csak kés-
leltetni sem igen lehet: ,mondjdk ki a rr., hogyha az erdélyi
orsziggytilés késnl fog, a kazos teherviselést és az urbériviszonyok
megszlntetését életbelépietni megyeileg is fethiva érzendik magu-
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kat*. Fbispan megnyugvast taldit a kormanyzdi nyilatkozatban s
hasonldra hivta fel a gy(lést, amely azonban egyetlen szd ellen-
mondas nélkiil hatirozattd emelte a Kemény Dénes baré inditvanyat.

Dévan aprilis 2-4n voltak az ugynevezett tlintetések, a nagy
oléh virmegye székhelye illd méltéséggal tinneplé meg a mércziusi
napok dicsd eseményeit. E napra a nemzeti Orsereg mar fel volt
allitva, polgardrségi parancsnok Keserit Ferencz kir. pénztirnok
volt. A polgirsig a kath. és reformétus s végre az ¢-hittlek tem-
ploméba ment, folyt az istentisztelet a haz&ért, uralkodéérl, egyet-
értérsért, Délutin a nemzetOrség hitet tett le a fejedelem iranti
hiiségre, alkotményra, a rend és az egyetériés fentartisara. Estve
vilagitas és faklyas tisztelgés voit az Orsereg tiszteinél, a {Oispani
lakas is ki volt viligitva, de az el6tt megsziint a zene, mivel a
f6ispan er8s konservativ érzelmd volt. A megyei kdzgyalés azon-
ban Aprilis 12--14 napjin folyt le. Aggodalommal gyilltek Ossze
a Rendek, mivel Hunyadmegyében erlsen dllott az dsdi part.
Rendzavards azonban az egész megyében sehol nem nyilatkozott.
A szabadsag alaft tartot! gytilés bevezetése az volt, hogy a koz-
kivanatnak Nopcsa Lészl6 foispan engedve, beszédjében kijelenté,
hogy &llasatdl megvalik. Kakucsi Elek inditviny&ra a tanicskozast
kormanyz6idbird Lukacs JOzsef vezeté a Nopcsa lemondiséval, a
mi egyébként kozbevetSleg mondva — inditvény nélkdl is beko-
vetkezik a torvény értelménél fogva. Ezutdn a gy(lés ugyanazon
hatérozatokat fogadta el az unio kérdése s méas egyebekben, amit
Kolozsvar tett s annak formulazdsa utin a 10bbi megye és véros
is. Estve a kivilagitott varosban megint fiklydsmenet volt, 6vaczid
targya ezutfal ktlondsen Zeyk Kéroly volt, aki ekkor a varoson
idézoft. Ezutin a faklydkbdl aldozati tozhely alakittatott, a koril-
allé nép kitord oromében tanczoll és tanczoltak az elkelbk, ifjak,
Oregek vegyesen mindaddig, amig a fiklydk elhamvadtak.

Belsé Szolnokmegyében a kbzgyilés aprilis 3-4n folyt le,
f6ispan nélkil, ilres léve ez allas akkor, a f6bird elnGkolt. A tanics-
kozast Foldvary Jozsef kezdé el, megtéve a rendes inditvinyt az
univ. sat. kérdésében. Hosszu, de alapos készlliséggel tartott
beszédjével a tirgy joformin ki volt meritve és egyhangulag
eliogadva, minden zajosabb demonstratié nétktll folyt le a megyei
gytlés Deés varosiban. Eppen csakis annyi tortént, hogy a ,Mult
¢s Jelen“ konservativ lap egy szima a gyillés napjan a polgérsig
altal elégettetett.
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A dobokamegyei gylllés csak azért volt nevezeies, amely
Bonczhidin tartatott aprilis 6-4n, hogy a hirhedt Jézsika Lajos
biré megint kezdett més ailasponton éllani mint az el6z6 honapban.
A mircziusi napok elsd hatisiban beéllott Kolozsvirt a szaba-
delviek tiboriba, ugy jelent meg egy bizalmas szabadelvil érte-
kezleten : ,feledjiik a muitat és egyestiljiink |* De csakhamar me-
gint hatalmiba keriték a konservativ érzelmek. -Erds konservativ
beszéddel nyith meg a gyilést: ily szavak is eldfordultak a beszé-
dében:  Ne ttkdzzenek meg — ha mint konservativ érzelmti —
egyszerre nevezeles reformkérdések elintézésére hivom fel Onoket;
mert bar azok eszkdzlése nem egyéni nézetem, a kOrillmények
igénylik s kénytelen vagyok tenni“. Majd meg erbs tamadast
intézett a liberalisok ellen, kiket ,mérges legyek“-nek nevezett,
s kik a kocsisok (értsd a megyegyeplds kocsisait) karjaira csi-
peszkednek néha: ,de azokra tekinteni sem kell, ha a kar ereje
valamely foniosabb teendd miatt més czélra mar igénybe volna
véve“. A mérges legyek csakhamar jelentkeztek is elsGbben a
Zeyk ]Jozsef személyében, ki az univ. stb. reformok kérdésében
a szokasos inditvinyat megtevé, oldalvagasokat adott az elndki
beszédre. De a {0ispin sem maradt adds, rogtdon gincsoskodni
kezdett a Zeyk inditvanya feleft, igy névszerint az orszdggyilés
Osszehivasét sirgetni feleslegesnek fartja, mivel az ugyis bektvet-
kezik ; az ellen meg tiltakozott, hogy mér kovetek is vélasziassa-
nak, mert azt tenni akkor nem lehet, mikor még ki sincs hir-
detve az orszaggytilés. Zeyk Kéroly keményen neki ment, amint
magét kinevezé az ,illetlen” {disphni éllitisoknak, — végill a
testvére inditvanyat azzal bdvilé ki, hogy a vhlasztandd koveiek
arra utasittassanak, miszerint ha az erdélyi orszaggyulés Ossze
nem hivatna, foglaljik el helyeiket a pesti orsziggyulésen. Ter-
mészetesen a fOispin ez ellen megint felszélalt, Lészai Loérincz a
f6bird, grof Teleky Sandor, gréf Mikes Benedek, Zsombori Janos
egyméasutan dllottak fel szabadelvil nyilatkozataikkal. A gyilés
méltésigieljesen folyt le, a szabadelviipart gydzelmével. A fenti
ktzlemény tanusitia, hogy ]dsika Lajos szabadelvilsége nem sokaig
tartolt. De ilyen volt majd az egész konservativpért orszigszerte.
Kénytelanségbdl ilrték csak az akkori szabadelvll &ramlatot,
Oszintén nem tudtak megbaratkozni az uj fordulattal. A legkorrek-
tebb megyegyiilésrdli tudésitds ez volt, pontosan voltak adva a
folszdlalasok, — mig a tobbi megyei és vérosi gytllések leirdsa-
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ban fulnyomék a fuddsitok magin véleményeiknek a registrilasa,
megelégedve emellett az inditviny-szdveg ismertetésével, mit sem
16roédve egyébbel.

Erzsébetvaros polgérai aprilis 5-én fartottdk meg nagy nép-
gytlésnket Daniel Odon 6bird elndklésével. A gyilés szénoka
Déjbukét Gergely tanér volt, aki hosszabb beszéd kiséretében
megtevé, az olvasé elbtt mar j61 ismert — zsindrmértékre tOr-
ténd — inditvanyat, ami aztin egyhangulag el is fogadtatott.
Kitind szénoklatot tartottak még: Karicsony jinos varosi tani-
csos, Misvilagi Isivan fbjegyz0 és killdndsen Déniel Antal varosi
polgar. Este kivildgitas, faklydszene volt, elsObben a f&biréhoz
mentek, ahol beszéit Dajbukit Gergely; azonkivill tisztelegtek
még: Masvilagi Istvdnndl, Karicsony Jinosndl, tanicsos Szen-
kovics LiszIondl és aljegyz8 Csiki Istvannal. Végre Déijbukat Ger-
gelyhez mentek, hol Karicsony Janos szavai lelkesiték a kebleket.

Tordamegye kdzgyillése aprilis 10-én folyt le a reforméatusok
templomaban. Azelbtt vald nap érkezeit meg az ellenzék vezére
Kemény Dénes és dtutazdban volt Szasz Karoly. Mindkét jeles
férfiut nagy néptdmeg kiséré szallisukra. A gylilésen az egy drin
t tarté beszédében a szd teljes értelmében remekelt Kemény
Dénes bird, teljesen lefegyverezte a kis nemeseket, akik ellenesei
voltak az unionak. Kemény Dénes inditvinya ugyanaz volt, amit
mér eleget jeleztink. Szisz Karoly is beszélt rdviden. Egy sza-
vazat kivételével a Kemény inditvanya elfogadtatott. Estve a két
jeles ellenzéki vezér tiszteletére fiklyas zene volt, de csak Kemény
fogadhatta a tisztelgést, mert Szdsz Karoly mar elutazott.

Aranyosszéken &prilis [2-én tartatott meg a kozgyillés egy
elbleges értekezlettel. A fOkiralybird megnyitdja utan, Boncza Sa-
muel vette it a sz61, foltételes egyesillést Shajtott az anyaorszag-
gal. Ezzel szemben Gal Miklds a fOltétlen egyesiilés mellett har-
czolt, amit az ériekezlet is magiéva tett. Mésnap folyt le a kbz-
gyllés, az azelbtii napon tartott Gal Miklés beszédének a hatasa
alatt dllva az egész gyllés, egyhangulag fogadidk el a Zeyk
Jozsef inditvanyét, a mar ismert alakban.

Csikszék kozgyllése 4prilis 12-én folyt le, Miké Mihaly
alkiralybird, hazafias szellemben tartott beszéd kiséretében ismer-
tette a helyzetet, és fogadtdk erre el az unio stb.-ra tett indit-
vinyait.

Héaromszék megyében &prilis 11-én tartatott a markélis sza-
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bad ég alatt Sepsiszentgybrgyon, vagyis népgyillés; {6klralybird
Horvith Albert nagyszabasu beszéddel nyitotta meg a gyulést,
utina Szentivanyi Gytrgy szélalt meg, a parisi vilagra hatott
forradalombol kiindulélag inditvanyt teendd, melynek batarozattd
emelt pontjai voltak: az unionak minden feliétel nélkfili létesitése
az Osszehivandd orsziggyilés Altal, a kdzteherben e hon minden
fidt részeltetni kivinta az inditvany, egyenld polgiri és valldsos
szabadsagot, az urbéri viszonyokat karpétlas mellett teljesen meg-
szlintetni, a székely katoniskodés terhét megsztintetni, s a nemzetbrség
felallitasat elintéztetni Ohajta. Ezen 6t pont egyhangulag elfogadtatott.

Ennyiben ismertetém a megyei-varosi gyililések mozgalmat,
mindazok emlitését6l tartézkodva, ahol a tuddsité csak a felirat
ismertetésére szoritkozott, minden egyéb részletezést melldzott.
Még csak Alsdfejérmegyérd] emlitek annyit fel, tekintve, hogy
8z orszdg két legnagyobb ellenzéki vezére Nagy-Enyeden taride-
kodott és igy e megye irdnyadé volt az erdélyi részekben; —
hogy Enyeden marczius 30-4n folyt le a nagygytilés. Azelbtt vald
nap a baré Kemény Isivinnil fariott értekezlet kovetkeztében,
a bard Kemény Dénes, Szasz Karoly, Zeyk Karoly, baré Kemény
Istvan, Benedek )Jozsef nyilatkozatai és az egész nagy sokasag
egyhangu megegyezése szerint hatarozattd ment, az unio kimon-
désa érdekébeni orszaggyillés dsszehivasinak a szorgalmazisa. Ha
azonban az orszaggyililés Osszehivasa nem sikerillne, akkorri a
mezye a magyar orsziggyfilésen képviselteti magat, és pediglen
a biré Kemény Dénes és Istvin személyében meg is éllapodtak.

A megyei tudésitok mind azok voltak, kiket az elmult évek-
r6] emliték. Rendes rovataj voltak tovabba a lapnak a: ,Hirlap-
vilag® — legtbbbnyire a pesti lapokb6! adédva szemelvény;
nemkilldnben valtozatos volt a: ,Hirfizér“-rovat is, hazai és kil-
foidi apré hirek kozoltettek benne. Ezenkivil a kalfdldi politikai
rovat allandé volt és nagy terjedelemben adattak a pozsonyi
orszaggyllésréli tuddsitisok. Egyik legérdekesebb rovat volt
azonban, a Cserndtoni Lajos ,Budapesti Levelei“, Kiss Manéd
meg : ,Pozsonyi Ujdonsagok“ — czimmel irt sok akkori id6ében
érdekes aprésigokat. Minden rovatot végig olvastam, kiirni val6t
azonban nem taliltam, amely munkim keretébe bele illene. Kivald
gond volt forditva a lapban & ,Kirhlytoldi“ dolgok ismertetésére,
killondsen middn az unio kimondisa kordli mozgalmak megin-
dultak, — a sok szész lapokkali ével6dést, egyes nyilatkozatokat
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s mas gyilléseket stb. melldzve, abban domborithatom ki a szész
mozgalmat, hogy az egy Szebenmegye kivételével, az unio hivei
tdbbségben voltak, s csak azutin valtozott meg az, middn 6sz
felé a magyar haza ege beborult. De mér akkor a Hiradé nem
létezett ¢s igy a késObbi események registralasa a hatisktromon
kivill esik. Egész terjedelmében k0zldom azonban a Lipcsei német
egyletnek, majus 10-ikérdl kelt kidltvAnydt a magyar nemzethez és
a szaszokhoz. ,A Lipcsel némel egylet étiratal igy hangzanak :“

.Magyarok! Egy nép, mely veletek egyestilve némi kilzdel-
met Allott ki kelet hordéi ellen, nyujtja kezét nektek. Ti nyoma-
sokat szenvedtetek, de nem a német néptdl, mely nemes nemze-
tiségtok joght és magos becsét mindig elismerte; nemn, hanem az
drményos diplomatidtdl, egy oly korménytél, mely még a néme-
teket is bilincsben ttrekszett tartani. Most nép, nép mellett A4l
Ne vilasszon el bennilnket a gyiildlet és gyanakodis semmi
kozfala. Tivol van t6link az tgyeitek rendezésébe avatkozés
szandéka, Ugyanazon hatalom, mely titeket gydmsig alatt tartott,
minket is bilincsekbe vert, a bizalmatlansdg gonosz magvait csi-
raztatta fel kozottink. Nem a szttkség kényszerit minket segélyetd-
ket kérni, mint azon déli nép, mely legktzelebbrél hozzatok
fordult. De a koz0ds veszély elhatirozast, kozOs cselekvényt igé-
nyel. Nem mint a régi szazadokban, a fétholdu birodalom, hanem
az északi cshszarsag fel6l emelkedik most a vihar. Mér csopor-
tosulnak fejeitek felett a fellegek, csoportosulnak kirlyotok min-
den orszagaiban. Egy szlav dramlat fenyeget magyart és németet
elboritdssal. Ezen arradat elébe gatot vetni nektek és nekilnk
kotelességtink. Evek hosszu sora ota alnokul fonddiak a halé
szélai. Terjedeimes orszagokat, bé Eurdpa szivéig akar ez beha-
16znl. Tépjétek szét! Szabadsigot és nemes erkdlcsot szdndékszik
az bekeriteni, a lelkiismeretet martalékava tenni a kényuralomnak.
Tépjétek szét e haldt! De mi legytink testvérek! Banjatok a kbdz-
tetek és Erdélyben levd németekkel testvérileg! Legyetek &si
németségdk irdnt igazsagosak; Ok németek akarnak maradni.
Lipcse, majus 10-ikén 1848. A néme! figy keleteni oltalmazédsara
alakult egylet nevében és megbizdsabdl: dr. Klee Lajos Gyula.“
Az érdekes iratra csak annyit jegyzek meg, hogy a szlavizmus-
féle veszély, ha nem is mufatkozik a jelenben, de végképp meg-
szinve nincs. Habér alakulhat ugy is a jové, hogy Oroszorszag
aHér a koOztarsasagi kormany forméra s ekkor nincs mit tartania
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a szlivizmustél. De amig a czérizmus fenndll, addig bérmikor
fellobbanhat a maga irtézatossigaban a keleti-kérdés. Ami azon
tanAcsot illetl, hogy igazsagosan kell banni a szaszokkal, ez feles-
leges volt, mert hiszen a sziszok eléggé élveziék a sok privilé-
gium elOnyeit, a Szaszfold ugyszélvan kis &llam volt az dllamban.

A maésik irat a sziszokhoz volt intézve, amit hasonléan adok
egész ferjedelmében ... ,Az Erdélyi Szészokhoz! Szabadsigunk
elsd Oraiban megemiékeziink rélatok, régdta feledett testvéreink.
Ti német férfiuk a kérpitok volgyein! fefenkint fegyvert fogtatok
a hon védelmére, nyelvetek, szokésaitok, jogaitok megodvésara.
Helyesen, maradjatok németek, legyetek hivek multatokhoz, elbre-
vigydzdk a vész driiban. Nem egyedill Ausziria, az egész német
nemzet néz reatok. De mi ez Gdvdzletlinket , testvérek, fontos
iddszakban kiildjtik hozzatok. E kor titeket is mozgisba hozott,
szomszédsigaitokban a viligot ujja alakitotta. Oft egyes nemes
nép kivivta szabadsigil. Nyujtsatok kezet neki bizalmasan, mert
mi bardtok vagyunk. Mi mondtuk neki, hogy baratok kivanunk
lenni. SzGvetkezzetek vele s alakuljatok védfalavd a népszabad-
sagnak, mint valatok egykor erds védfala a kereszténységnek.
Legyetek az élet vidor és erbteljes nép irint elbzékenyek. Akkor
aztin veltink egyitt oltalmazni fogja németségtoket; tisztelni jogai-
tok és szokésaitokat s igazolni mindny4junk bizalmat. Egyestljunk
vele a kdzds ellenség elien, mely mindkettdnket fenyeget. A vihar
kozel van, a ti és magyarok feje felett lebeg: ez a szldvok 1Orek-
vése egy nagy orszigot alapitani, mely nemzetiségtoket s polga-
rosultvanyunkat megsemmisitné. Még egyszer fogjatok kezet a
nemes magyarokkal; de ne feledjétek, hogy németek vagytok.“
Az irat kelésének az ideje és az aldirdsa az, amit fennebb mér
kozoltem.

Lassuk most méar ez évbol a ,Kolozsvari Naplé“ rovatot. A
legeisd szadmot ily bektszontbvel vezeti be az uj rovat vezeidje:
.Alizatos szolgalatomnak ajanlisa mellett jelentem al4zatosan a
nagyérdemti kozonségnek, hogy a napléir6 valtozott, mi més szok-
kal annyit tesz, hogy e rovatot, a helyett, ki eddig szerkesztette,
ezentul én fogom szerkeszteni. S ezt nem dicsvagybdl, hanem
azén tartoitam szitkségesnek megemliteni, hogy ha volna amolyan
»Hazankbeli“ paprika-féle ember, kit boldog emlékezetnt el6ddm
netalan szér elienében megkefélvén, ezért Ot bottal, csikanynyal,
ablakbédobéssal, vagy més ilyen irodalmi fegyverrel készlline meg-
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forlani, ne rajtam 1dltse nemes bosszujit. S most minden hossza-
sabb bevezetési teketdria nélktl, hozza fogok nehéz feladatom —
a varosunkbéli napi események (természetesen csak azoknak, me-
lyek tudomasomra jonek) elbsoroldsdhoz. Hogy ki volt ezen
rovat vezetdje, nem sikerillt kitudnom, a lapban ennek semmi
nyoma. Hogy ezen titkolédzds miért volt a lap részérél, miszerint
ezen rovat vezetSje nem emlittetett fel, annil kevésbbé érthets,
mert hiszen egy lapnak a legfontosabb rovata a ,hirfiizér—kaillon-
félék*! Ennek élénk szerkesziése nagyban emeli a lap belbecsét
és tigyesen szerkeszteni az ily rovatot nem is kdnnyil feladat, ide
valédi hirlapir6i toll kell. De barmily érdekes e rovat Kolozsvar
akkori mozgalmas napjaibdl, azért mégis csak az olyasmik kiirasara
szoritkozom — és ezt is Osszevonva — ami jelenben is kelthet
érdekeltséget. A mirczius 30-iki szdmban a ,partok dsszeolvadasa-
rol“ igy ir a naplé ujdondhsza: ,Mirczius 28-4n polgari Orom-
innepet Gltink: a partok Osszeolvadisit, egyetériést és testvéri-
séget megpecsételdk egy kenyérben és egy borban részesulés
dltal. Szdval &ldomés volt a redout tinczteremben, héromsziznal
joval 1obb személyre teritett asztaloknal“ sat. Hosszasan van le-
irva a terem feldiszitése, mely kozleménybdl azt is megtudjuk,
hogy a karzaton holgyek trénoltak. A felkOszOntés sbrozatat igy
adja: ,A lakoma délutin két drakor kezd6dott; elndkévé, mint
polgari finnepélynek, varosunk polgarsaga fondkét, koztisztelet és
szeretetben 4&ll6 fObirdnkat valaszidk, ki a kelld rend fentartisa
végelt felhivd a gytilekezetet, hogy mindenki, ki sz6lani akar, altala
jegyeztesse fel magét. Legeldbb {6biré ur dritett poharat az ural-
koddra; uténa Zeyk Joézsef a nddorra, id. Bethlen Jénos Erdély
kormanyzéjira, Kemény Dénes, ki csak néhény dréval elobb érkez-
vén varosunkba, lakomankat jeleniétével szerencséitetni sziveskedett,
az unioért firitett poharat. Kovetkezett ezutdn hosszu sora a lelkes
felktszontbknek : a sajidszabadsagért, egyetértésért, jogegyenld-
ségért, felelds korményért, a székely nemzet szabadsaga s az unio
irénti lelkestiléséért; ittak id. Bethlen Jinosért, torvényelGtti egyen-
I6ségért, honleanyainkért, itél6széki nyilvanossigért, tarsulati szabad-
sdgért, a nevelésiigy alladalmi szempontbdli felkarolaséért, Kolozsvar
polgarsagaért, Kemény Dénesért, a népért, Kossuth, Wesseleényi
és Széchenyiért, nemzeti &rségér, kisdedovoért, ifjusagért, szabad-
kereskedésért, az unio igyében Pozsonyba ment Mikes ¢s Bathlen
Janosért s e nap emlékéért. SzerkesztOnkre is jutoit kdszontd,
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valéban, ha oly idében nem élnénk, mikor a vildgfontossagu napl
események annyira igénybe vesznek minden legkisebb tért hasab-
jainkon, érdekes olvasmény lenne, avagy csak {6vonasaiban kozol-
nink az elhangzott lelkes toasztokat; igy azonban bocsénatot
reményliink ugy at. olvasokid!, mint lakomazé tagiarsainkidl, hogy
a koszOntéseknek csak targyait soroltuk eld.“ A védekezés minden-
esetre elfogadhaté, de annyit mégis megtehetett volna a tudésitd,
hogy legalibb a kdszontbk neveit emlitette volna fel. Az Aprilis
11-ikei szAmban hat hasdbos leirdsat talaljuk az udvarhelyszéki
kiildottek fogadtatdsinak. A harmincz tagbdl 4ll6 kiildSttek elébe
ment az ifjusig egészen a Felek-tetSig, lelkes szavakban Gdvd-
z0lték egymast. Beérkezve Kolozsvarra, aprilis 9-én fogadta a
korményzé a ktlddttséget. ElGbb azonban tanécskozést tartot-
fak ifju gréf Bethlen Janosnal, ki épp e napon érkezett vissza
Pozsonybdl, ahovd az unio iigyében ment volt fol. Palffy Janos
¢s Keller Jinos a székely kildditek vezetbi felfejték a ibrvény-
hatésaguk kebelébeni dolgok jelenlegi 4llasat. Az izgatottsag egy
oly népes magyar ajku és oly nép lakta torvényhatésigban, mely-
nek elvesztett jogaiért sajgé fijdalmét sem az idd, sem a bureau-
cratia lassan 016 mérge nem birta eltompitani, az izgatottsig mon-
dak oft rendkivdli. Csak a nép bizalmét bird férfiak befolyisanak
tulajdonithatd, hogy még eddig tettleges kitdrések nem voltak.
Tobb példat sorollak ennek illuszirélasira fel, amikbdl csakis a
kdvetkezOket emlitem fel: Felhoztik tobbek kozt, miként baré Apor
Gyotrgy, a bécsi tanicsosnak a fia, gréf Haller Jdzsef és Szom-
batfalvi, Udvarhelyszék volt kdvete, részint nyilt helyen, szabad
ég alatt, népezrek korében tartott kdzgytlés, részint népes tanécs-
kozasok, népgyllések alkalmaval, ilyen inditvinyokkal iéptek fel:
ofoglaljuk el a biinyakat, sdaknikat, mert azok a nemzet tulajdo-
nai, ne engedjilk, hogy a beldlok folyé pénzt, ¢ zavarok koze-
pette Bécsbe csempésszék; az adot fizessik ugyan meg, de ne
hagyjuk, hogy a bukott kormany eddigi czéljaira forditsa, — a
székely katonasfggal tétessik le a fegyvert“ stb. S8t Apor Gyorgy
annyira ment, hogy egy utina indult néptdmeg A&ltal kikiiltatia
magit kiralybiréva. Mindezen tdrekvések életbeléptetését a j6 tigy
régi embereinek sikerlilt csak legaldbb egy ideig feltartdztatni,
Egy ideig — mondik — mert ha 6k kit{iz8tl orszaggytilést nem
adnak hirti Udvarhelyszékben, jobb lesz talén haza sem menniok,
miutin oit a béke és rend egy pillanatig sincs tovabb biztositva.
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De 6k nemcsak kebli szempontbdl indulnak ki, — Ok az egész
orszig nyugalmat, jollétét is szivokdn hordjik, s e fekiniben nem
tartjak dicsGségnek kimondani, miként a s?ékelység, melynek e
haon sorsddntd perczeiben, a tdriénelem tanusitdsa szerint nem
utolsé szerep jutoit, s mely most is, ugy nemzetisége mint sza-
badségérzeténél fogva nevezetes tényezOje az italakulisoknak, —
kalonds figyeimet érdemel. A székelyioldon jegyzék meg a tOb-
bek kozt, kilonds hirek szarnyalnak : oft azi beszélik, hogy némely
nagy urak Kolozsvirtt csak szinbdl baritai az unionak, s e hirt
Kolozsvértt az eddig toriént demonstratidk aligha némi részben
nem igazoligk. Ok a kormanyzd s a korminyszék indolens
késedelmeskedésével nincsenek megelégedve. Azon éfitdl, mon-
dak, kit e hon bizalma oly szép remények koOzepette cmelt a
kormanyz6i polczra, megvarhatta a nemzet, hogy miutin a
bureaucratia korhadt falai Bécsben osszeomlottak, emanczipélja
magit és a kormanyszéket azon trvényellenes &llisbol, miszerint
a korményszék csak kiaddhivatala volta canczellaria parancsainak,
ahelyett, hogy megforditva lett volna. A székely kuldottek nyilat-
kozataikra Bethlen Jinos és Zeyk Jozsef emelték fel szavukat a
kormanyzé mentésére. ElGadtdk, hogy ha bar nem is helyeslik a
késedelmeskedését, figyelemmel kell lenni, miként egy oly férfi,
ki azon id6kben, mikor hazank s az egész monarchia a bureauc-
ratia igaja alatt nydgdtt is, sohasem aljasitotta magét vakeszkd-
zévé, ki velink érzett, amit lehetett velink tett, egy ily férfi kimé-
letet, gydmolitast, nem népszeriitlenitést érdemel. Ami mir a kal-
dottség azon czéljat illeti, miszerint okvetlen kittizott orszaggyi-
léssel szindékoznak csak haza menni, elfadtik, hogy a leirat
megjott, amelyben igéret tétetik az orsziggytllésnek még ez év-
ben valé Osszehivasira s a nép kedvezlbb engedményekre sza-
mithat a mult orsziggyilésen hozeit urbérnél; a korminyzé
kinyilvanitotta, hogy ha méjus 29-re nem lesz kitltzve az orszig-
gyllés, 6 azonnal megsztinik kormanyzd lenni; vajjon eszélyes
lesz-e minden nyomatékot ez alternativa felallitisdra hasznilni:
vagy hamarabbi orsziggyilés vagy s kormanyzd lemondasa? ...
Udvarhelyszék kuldottei ezekre megjegyzék, hogy a kormanyzé
érdemeit méltanyoljdk, népszertiségét még megdva hiszik s még
most sem késb, hogy a korillmények parancsolta erélyes |épést
téve, ¢ honnak imadott emberévé legyen. De Ok megvalljik,
szOrnyen csalédnanak benne, ha a feldllitott alternativa esetére
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legkissebbé is habozna a valasztissal. Hiszen, monddk, kormi-
nyozni csendes iddben, mikor a dolgok a szokoit mederben foly-
nak — konnyl, — a kormanyzési bodlcsesség a viharos idbkben
tinik ki. Aztan az orsziggy0lés Onhatalmabdli kihirdetése miatt,
mind kedvetlen kOvetkezményekt6l tarthat 6? Talin egy pironga-
ths a cancellariitél? Méir ezt -~ monddk mindnydjan — még
erélyesebben kellene viszonozni, a cancellarist a torvény korlatai
kozé utasitvin. Vagy talin O felségétsl? Ezt ugyan nehezen
hiszik, de ha igy toriénne is, egy nemzet Orok hilaja s szere-
tetéért ez igen kicsi &ldozat. Végre abban lett megéllapodis,
hogy id. Bethlen Janos és Zeyk Jozsef masnap reggel, a killdottség
felmenetele elbit értekezni fognak a korményzéval s az Udvar-
széki korolményeket elésorolvin, megkisértik kitudni a kormanyzé
végelhatbroz4sat, s a tovabbi teendOk ezen eljérasté] tétettek fog-
gové. Estve a fiatalsig faklyss zenével tisztelgett a vendégldben
tartdzkodd székely ktlldotteknek, menetkdzben meglenyegették a
Josika-hazat, mint a konservativek tanyéjat; — az 0dvozld szénok-
latot Gyulay Ferencz tariofta, 0dvdzlé a nép nevében a székely
férfiakat, éltetve az uniot. Erre Palffy felelt az 6 gyujié hangjn és
Berzenczei a nép embere, — dorgd hangjaval follelkesité a keb-
leket, de meg is remegieté, amidén forradalommal fenyegetdzott
ezen szavak kiséretében: ,Fenninr6l még most is azt izenték,
hogy ez évben valamikor orszaggytilést tartanak, ezek a cancellaria
emberei szeretett fejedelmink szent tekiniélyével takarddzva, fel-
akarjék lazitanl e fejedelméhez hii népet, hogy a zavarosban
hataszszanak s ujra felépitsék gynlolt, atkozott zsarnoksagukat. De
nem fog sikerdini. Mi eljottink rdgtoni orszaggytliést kérni, hogy
legyen unio, szabadsag az elnyomott orszigban. Meg fogjak adni,
meg kell hogy adjak, vagy magokra veszik a feleldsséget azon
szerencsétlen és véres kdvetkezményekért, melyeki6l mentisen a
magyarok istene“. ,Lehetlen lelrtni — irja a lap — azon lelkestlt-
séget, mely ezen s a {0bbi, altalunk hirtelen lenem jegyezhetett
szavakat kdvette. Barmily mérsékelt volt maga a kaldottség veze-
tbje Palffy, azért beszéde végszavaiban, a forradalom szele ott is
jelentkezett. Ezt monda: ,Valamint nem vagyok baritja a rendnek
a szabadség rovéséra, ugy a rendetlenség ¢és erdszakossagnak
sem vagyok baritja, mely gatolhatnd az eredményt; azért ne
kovessink el semmi erdszakos Iépést, mig a tOrvényes mezdn
maradhatunk, de ha a végsdre kényszeritnek, legylink készen
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mindenre“. A tdmeg rd azt kialtd: Készen vagyunk! ... Ber-
zenczei beszéde utin, egy ifju ember alloit fel az asztalteibre,
kezében nagy halmaz ,Mult és jelen“ (a kolozsvéri konservativek
lapja volt, szerkeszté Sziligyi) és igy szdlott: ,Na te Muit és
Jelen! azért, mivel te multadban és jelenedben az urnak szeniét,
a szabadségot haboritotta és héboritod; és azért, hogy jovodre
nézve reszkess: égjen meg tégedet e tlz; égje meg a e szer-
kesztbdet, égje meg azt, a ki Ot évenkint két ezer pengdvel
dijazta; veszszenek mindazok, a kik benned hittek és hisznek,
veszszen a bureaucratia, a melynek te organuma voltél és vagy.
Amen®. E kiatkozisi dikcziézds utdn, a sokasdg Oromlirmaja kozt
a tizbe dobta a lap szamait. Folytonos ,Eljen az unio! Székely-
ség! Orsziggyiilés! Le a |osikdkkal!“ kidltaisok kdzt oszlik el a
tomeg. Az errl! szolé tudositisit igy végzi be a lap: ,Farkas-
utczdban egy ifju beszédet tart s megkdszoni a katona zenekar-
nak, hogy dij nélkal vett részt a fiklyAsmenetben, Eljen a magyar
katonasag, kidltja a tbmeg s megzendil a Rakéczi-induld. A tdmeg
rendhéboritas nélktll oszlott el, csak a Mult és Jelen szerkesztbje
ablakait verte be. Ez mindeneseire nem helyeselhetd, killdnben is
kar a fbiskolanak koltséget okozni, léve a haz az Ové. Azon éjjel
a vendéglé — hol a székelyek vollak — tele volt emberekkel s
lelkes szavalisok mondatiak. A zenekart Domzsa Gybrgy polgar-
tarsunk azutin megvendéglé. A Mult és Jelen szerkeszije azon
éjjel Bécsbe utazott. A kedélyek szokatlan ingerOltségben vannak®.

Miasnap a székely klldottség, az orszhgos elntk, a cancellér-
nil, a kormanyszéki tanicsosok mindenikénél jartak, az orszag
jogos kivinatinak a partolasat kérni. Mindenditt roppant szimu,
lelkesnlt 1dmeg nemzeti lobogokkal kisérte s majd mindentinnen
a legbiztatobb igéreteket nyerék. A Jdsika-hiz el6tt a lobogdkat
nyeleikkel forditottik folfeté. Estve ifju grof Bethlen Janosnél étke-
zés volt, lelkes ktoszOntésekkel filszerezve azt. ,A kOvetkezd nap
eredménye iranti aggodalom — irja a lap — mégis hatalmat lat-
szott gyakoroini a kedélyekre.* Aprilis 10-én roppant szimu nép
a kormanyszék udvaran ,Orszaggyfllést® kialtozva, fenyegette a
nagy tanacstermet. Tizenegy érakor, bar6 Kemény Ferencz orsza-
gos elnbk, gréf Degenfeld Ottd és Szabd Lajos kormanyszéki
tanicsosok lejotiek az udvarra és jelezték, miszerint a kir. kor-
ményszék megbizia korminyzd 8nmgéat, hogy torvényadta jogé-
ndl fogva, folyd ¢évi majus 29-re orszdggyllést hirdessen. Méasnap
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11-én estve hét orakor, az udvarhelyszéki kildottség zért-levelet
kapott a kormayz6tdl: ,Nemes udvarhelyszék tekintetes Rendei-
hez“ czimmel; a kir. pecsétes zart levelet, a kiilddttség felhatal-
mazva érezte magit felbontani s azt a tandcshaz erkélyérdl népes
gyllekezet éljen kialtasai kozt felolvasta. A levél tartalma ez:

5016—1848.

O csaszéri s Apostoli Kirlyi Felsége, Erdély Nagy Feje-
delme, Székelyek Ispanja, legkegyelmesebb urunk nevében | Nemes
Udvarhelyszék Rendeinek! A legkdzelebbi napokban, Eurdpa tdbb
orszagaiban, klondsen pedig a szomszéd nemes Magyarhonban
felmertilt események koOvetkeztében, nem csak ezen {dvarosban,
hanem e Nagy Fejedelemség knlonbbz6 részeiben is Ingeriltsé-
gek és mozgalmak mutatkozvan, az ezen ingerfiliség és nyugta-
lansigbol koOvetkezhetd roszaknak megelzése és az étalanosan
aggasztélag meglepeit kedélyeknek megnyugiatisa végett, azon
kozkivinatot is tekintve, mely az orszaggyillés mentdl elObbi
Osszzehivédsa irAnt naponkint terjed, és a mire én aldirt kirdlyi kor-
manyz6, 10bb torvényhatdsagok, kozelebbrdl pedig maga a kirdlyi
fOkormanyszék altal is egyes akaraital felszélittattam; az 1692-ik
évben kelt kiralyi korményzdi utasitds 8-ik ponijibdl kifolydlag
sz(kségesnek lattam, az & felsége allal kalonben is mar megigén
orszaggyiilést, § felsége kegyelmes helybenhagydsa reménye alatt
kihirdettetni, annak helyélil ezen szabad kiralyi Kolozsvar vérosat,
napjdul pedig a kovetkezd majus 29-ét hatirozvin. Mirdl is e
Nemes Szék ezennel oly rendelettel érlesittetik, hogy az irt helyen
és napon, az orszag kozcsendességének és biztonsiginak fentar-
tdsa irdnti tanidcskozas végett, az 1791: 11. térvényczikk értelmé-
ben vélasztand6 értelmes kdvetei 4ltal torvényszabta buntetés terhe
alatt megjelenni kotelességének ismerje. Kelt az Erdélyi Nagy
Fejedelemség kiralyi f6kormanyszékének, Kolozsvart, 1848 dik év
Szentgydrgy ho 11-dik napjan tartott (llésébol. Grof Teleki Jozsef
korményzé, grof Lazar Laszl6 kanczellar, grof Wass Albert titoknok.

Az erdélyi orszaggyiilés 0Osszehivisira tehit nagy pressziot
kellett gyakorolnia!... Mindamellett annak Osszefilését nehéz is
volt kikdzdenie Teleki kormé&nyzénak, amig a magyar miniszierium
kezébe nem vette az orszag kormanyzatit. Midén ennek bekdvet-
kezte mér a kiszdbon dllott, tehette meg Teleki is a fenti iépést,
amit fedezett a magyar kormény tdmogatisa: hogy az uralkodé
részérfl is helybenhagyassék az orszéggyilés Osszehivasa. Kifo-
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gis ald eshetd azonban a hatéridd. Az oldh izgatdk nem lesznek
képesek a népet behaldzni, ha az orsziggytiés mar aprilis hé
végén megtartatoft volna. Az oldh pér folbujtisa azzal sikertlt,
hogy a jobbagysigi intézmény még mind fennéllott Erdélyben,
daczéra, hogy Magyarorszigon az mér megszlnt. Ez volt az izga-
ths magva, mely a mérsékelt olahokat leszorith a knzdiérr6l. Mi-
din végre az orszaggylliés Osszejot, az olahsig mozgalma mér
nagy hulldimokat vert s nem sokat véaltoztatoit az a dolgon, hogy
3z erdélyi orszdggyilés is kimondta a jobbagyi intézmény meg-
sziintét, junius 18-4n t0rtént ez meg, ezen a napon lépett érvénybe
Erdélyben is az egyenlfség. A magyar pér dromkodnnyiiket sirt a
felszabadulas napjan, az oléh volt jobbagy ellenben hidegen fo-
gadta az aktust, lelke meg volt mir mételyezve a lelketlen izga-
tasokidl. Sok késobb beillé gyilkolisnak lehetett volna -elejét
venni, ha az erdélyi orsziggylllés korabban Gl dssze. A nép a
robot munkit fajktilonbség nélktil kezdte Aprilis-majus haviban
megiagadni, hatdsigi karhatalommal kényszerittettek munkaba
éllani, minek kovetkeztében az oldhparaszt elhitte, hogy a magyar
urak nem akarjak szabaddéa tenni Oket. S middn az orsziggytllés
ezt kimond4d nagy késdn, elhitte a tovabbi Amitést, hogy csak a
.csdszar” akaratira tortént meg ez, de majd megint a régi élla-
pot &ll vissza, ha a magyar uralom kerekedik felitl. Az unioért
az olahsadg még lelkeshilt marczius-dprilis héban, drvendett az
események fordultdnak, majus hdéban azonban mir a magyarsig
ellen fordult a koczka. Es ezt eldidézte a kormanyszék s a kor-
ményzd erélytelensége, hogy oly késbi idbre tevé az orszaggyl-
183 Osszehivasat. Lehet, hogy igy is bekdvetkezik az otahfolkelés,
de akkora mérvet aligha olt, mint amilyen bedliott ... A lap &pri-
lis 21-iki szdmaban, a Jdsika lemondisa igy van tudatva: ,Bard
Josika Janos huszarkapitany nyilatkozata utan irhatjuk, hogy baré
Josika Samuel a kanczellarsagrél lemondott.“ E lemondésnak be
is kellett kovetkeznie az orszaggyllés Osszehivasa utin, mert azzal
Josika tiszthban volt, hogy é&llasanak a végit jarja, az orszaggyulés
az uniot kifogja mondani s akkor Erdély a magyar miniszterium
ala kerlll, vége a kanczeldriai hivatalnak. Hazéjira nézve azonban
tobb hasznot tesz )dsika, ha Idejekoran lemond s nem gordit
ghtat az erdélyi orszaggylilés dsszehivasa elébe, A nagynevil dllam-
férli jobb nevet hagyoit volna igy maga utin, mert bar erds kon-
servativ érzelmil volt, de voli benne azért hazafias érzelem is,

Ormossi: Erdély régl 18hirlapja. 12
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habir ez utdbbit mindegyre elnyomta az &sdi nézetekhez vald
ragaszkodéas. Lemondéasa 4prilis 22-én fogadtatott el. A majus 3-iki
szamban ezen rovat vezetlje imigy kezdl el a két hasabra’ ter-
jedd tuddsitasat: ,Nagy Magyarorszigon nincs boldogtalanabb
ember, még a megbukott kanczellirokat sem véve ki, mint a
.kolozsvari ujdondisz. A vidék véres demonstratiok — macska-
zenék — veszélyes clubok drményai s tobb efélékrd] akar tudni
és olvasni. Naponként kapunk bardtinktél egy-egy kolozsvéri hir-
tarczt s kétségbe keli esniink a fel6), hogy kielégithesstik a kdzon-
ségel, mely ndlunk is 10bbet, s6t még olyanokat is tud, melyek tel-
" jességgel meg nem triéntek. Megérjtik még, hogy ez ujdonsigdus
korban meg kell bukni a szegény ujdondasznak. Miigen sajnéljuk
magunk, de még inkibb sajniljuk a kbzOnséget, kit a konnyel-
miiség és rosz akarat ennyire mistificAl. A vérosi embert vidéki
hirekkel, a vidékit virosiakkal ijesztik s a mi legtobb! némely hir
elterjesztésében bizonyos szamithst is lehet észrevenni. Ez minden-
esetre figyelemre méltd. lgaz, szél fuvatlan nem indul, de az is
igaz, hogy némelyek kigyokdvet funak, sat“. A nemzetbrségre tér
it ezutdn, de minden behatd ismertetés nélktl, dltalinossag terén
marad, aminthogy a lapban egy sor ismertetést sem kaptam a
nemzetdrségrol. A varos killdotteir6l azonban, kik az unio 0gyé-
ben a fdvérosba mentek, ezt olvassuk: ,A kolozsviri kdldolség
Pesten 0romazajjal fogadtatott. Istvan O fensége és a miniszterek
legjobb sikerrel biztattik az unio Ggyében, de Istvan kirdlyi biz-
tossidga aligha valésul. A szabadsdg csarnokéban Vasvary fogadta
Gket a pesti nép nevében, beszédére Nagy Péter felelt a nép
tetszés riaddsai kdzt. A pestiek kozfl még Sukei beszélt, erre
Minorics Karoly felelt; végill Brassai Sdmuel humorizalt, folytonos
oromrivalgas kovette csipds élczeit. Szallisokhoz nemzetGroket
rendeltek, a szinhizbdl pedig fiklyaszenével kisérték haza és
lakomét adiak tiszteletdkre. Az ottani lapok szerint egy kildottség
sem fogadtatott oly &szinte és kitdr6 OrOmmel, mint a kolozsvari“.
— ,Szilagyi Ferencz pért véltoztatisira® csipfs megjegyzéseket
tesz a lap, mint konservativusbol lett szabadelviire. ,Szilagyi Bécs-
ben volt aprilis 23-4n, jol megjegyezziik bérd ]osika lemondéasat
22-én fogadtak el; egy alizatos nyilatkozatot kdzol lapjaban, mely-
ben a multjstt megbanva, jov6t igér magénak. Mi Szilagyi ur czik-
keire nem szoktunk megjegyzéseketl tenni, s most is kovetjik régi
szokasunkat annyival inkabb, hogy a kbz0nség igen jol tudja, mit
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szdljon nyilatkozatra. Szilagyi a megbukott partot, melynek meg-
fizetelt organuma volt, oligarchial, stabilis irinyunak nevezi s
koporséjban megrugia. Szegény canczelidsr elmondhatja: ments
meg a jo bardttél“, Hogy Szilagyi-part nézetet cserélt, azon
semmi elitéIni vald sem leheteft, avult pirija teljesen megsem-
mistilve, levegbben nem ftiggheteti! . . . Jobb lett volna neki
ugyan vissza vonulni a politikai térr6], mint tovibra is szerepelni
akarnl, de ha mar ez utobbit vilasztd, tappintatlanség volt t8le a
volt parifeleit gyalazni. Egyébként Szitdgyi Ferencznek politikai elve
talén nem is volt konservativ azért, mivel anyagi haszonnal jarts
lapja is volt e folythn. Férfiu jellemét eléggé feltinteii azon -elji-
rasa, hogy mint Jabak Elek torténész leirdsibé! latom: folyton
frulkodott a Bécsben székeld erdélyi kanczeltaridndl, a kolozsvéri
szabadelvt férfiakrél, s6t az ,Erdélyi Hirad6“ ellen is tett jelen-
téseket, hogy az veszélyes irinyban halad. Az igaz, hogy &t is
gyskran inzultéiték s ez bosszura ingerlé, — de a férfi jellemmel
az még sem volt Osszeegyeztetheld, hogy elérassza a kanczellariét
vidolé panaszaival, martiromsigat is siirlin hangoztatva. Az ily
eljdrds nem mulatott 6nalléségra, hanem felifinteté a pénz uthni
hajhészést. Nagy készilltséggel bird férfiu volt, sOt az sincs kizérva,
hogy megrogzott konservativ elvekkel birt, tehat meggy6z8désbél
szolgélta tollaval Erdélyben a pértot, — de férfias jellem nem
volt, az bizonyos, valamint kapzsi természetét sem tagadhatni el.
Természetesen a személye mar annyira ellenszenves volt az erdélyi
kdzvélemény elGHt, hogy lapja az uj irdnyival sem mehetett sem-
mire, annak buknia kellett. EI& is &llott ,Ellen6r“ czimmel egy uj
politikai lap majus eisejétdl kezdve. Kdvari Laszlé torténész szer-
keszté radikélis szellemben. Szildgyira azonban a pért véltoztatds
haszonnal nem jirt, mert a Hiradé médjus 14-iki szdméiban ez
olvashaté: ,A mult napokban egyhézi f8tanics gytléstink volt”
stb. majd egy helyen ez &ll: ,Az iskola dgyben is tdriéntek
hatérozatok, tovibba Teleki Domokos inditvanyara, prof. Szilagyi
Ferencz mint hanyag tanir s jellemtelen ember, ki képtelen az
ifjushg vezetésére, az iskolai ingeriliség lecsillapitisinak tekintetbe
vételével, addig mig véghatirozat hozainék ugyében, hivataldtol
folmentetett. Sziligyi lapja e hatirozat ellen méd nélkitl haragszik,
nemn fehetjlk, hogy ne nevessiink ezen Allitason: Sziligyi figye
szakadast okozottaliberalisok kozott 1 ,Oh Boles Déniel | mondana
Schylok.“ A kovetkezd szdmban: ,Ujdonott uj liberalizmus czim-
12*
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mel két hasabos leirds van adva a Sazilagyi személyérSl, hogy
miért kellett felfiggeszteni tandri alldsétdl, milyen az & politikai
¢és férfiu jelleme, de aminek reprodukélasdt a tul személyes hang
miatt melldz6m. Annyl tény, hogy nyilvinos palydjat Szilagyi
Ferencz elég leverbleg végzé, a tirsadalom megbélyegzésével
kellett magin életbe visszavonulnia, és sorsit — ki kell monda-
nunk — megérdemlé, Eliében lett é16 halotts, és annyi tized
lefolydsa utin sem thmaszthatjuk fel: hogy legalibb az emléke
jobb viligitisban t0njen fel, mint a hogyan kortirsai itélkeziek
feiette, A legléktelenebbill timadd mindég a szabadelvll 10rekvé-
seket és ezzel karolive a személyeket; gunyt 0iz0it a lapja a nem-
zeli érzelmekbdl, valddi lelke volt az 6zsdisignak. Sorsat azonban
senki el nem kertilheti, 6, aki ellenharczosa volt a szabadelviiség-
nek, s middn partot cserélt, a volt hiveit 6csarla, palczat torve a
konzervatizmus felett, mindenkitd] elhagyatva végzé pilydjat az
Oreg fanar, nagy készlltségével elszigetelten Allott, nem volt
egyetlen bizalmasa. Rossz napok voltak 1848-ban a régi konzer-
vativ irdnyzatnak, mely még a hiz megbélyegzésére is vezetett,
ha annak lakéi konservativok vollak. A Jdsika-hdzrdl példaul
(Kolozsvar {6téren) a lap méjus 25-iki szdmaban ilyen megemlé-
kezés van adva: ,Az orszaggyilés kilszbbén 4llunk! Puchner
kirdlyi biztos maholnap megérkezik. A Josika hazhoz szill. Sokan
nehezielnek érte, és van is valami a dologban. E lak a kdzvéle-
mény altal meg van jegyezve. Minden igaz hazafi szivében, vala-
hanyszor reé tekint, keseril emlékek timadnak. Egyébirént remél-
jiok, hogy Puchner a hézban lakottak szellemét nem oroklendi.”
Nekem ugyan megvan a fogalmam a JOsikék akkori két fSembe-
rér6l — Shmuelrdl és Lajosrdl. Mindkettd jé hazafi volt, de a
reformoktdl irtéztak, — er8s dynaszfikus érzelmekidl voltak ithatva,
anélkal, hogy a hazafias érzelem kihalt volna belblok. A dynasz-
fikus érzelmet Osszetudik egyeztetni a hazafisiggal. Magyarok
voltak a sz feljes értelmében, de veszélyt lattak nemzetBkre a
reformok erbs haladasatdl. Csiga médjira szerették volna eldbb
vinni a nemzetet, amely megrazkodtatissal nem jir. Téves nézer
volt, de tavol dllott atiél, amivel a kOzvélemény megbélyegzé
Oket: hogy hazafiatlanok. Tul dvatosak voltak, ez volt hiba a
politikijukban, egy nemzet, ha van életerd berne, duzzadd vitor-
laval kell eldbbre haladnia s nem kerékkdtés mddjira. Ezen
utdbbi természet volt a Joésikdk hibéja a régibb iddkben, s ezért
érté félre Gket a kozvélemény, holott hazafiatlanok nem voltak.
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A méajus 28-iki szamban, a naplé-rovatban, mint a varoson
végbement unio-mozgalmakrdl van sz6, amik kdztl ma mar érdek-
kel csak a ,Pesti kulddtiek fogadtatisa“ bir!... ,Tegnap este
— irja a lap — tiz drakor érkezett meg a pesti kiildottség. Gyalu-
nél talilkoztak a kolozsvari ifjusdg kilddtteivel s a rokonszenv
minden Iélektd] telhetd jeleivel omlottak egymas karjaba. Alkonyat-
ban roppant néptdmeg tédult a viros végére, a nemzetdrség is
kidllott ugyanott. Diadal menettel hordozta meg a nép az utczikon
s kisérte a vendéglébe. Unio, éljen a magyar miniszterium, rovid
orszaggyliés, éljenek a pestiek, hangzotiak mindenfeldl az ily kial-
tasok. A lelkesedés leirhatatlan volt. A vendégld el6tt Gyulai fogadia
a kolozsviri nép nevében; a pestiek részérdl Székely Jozsef szdlott,
Iszonyu fetszészaj kisérve azt, ezzel végezte: unio minden éaron.
Tizenketten voltak, mindnyidjok nevét nem tudjuk; azok kikkel
hirtelen megismerkedheitink, ezek: Székely ]dzsef, Vidacs, Lisz-
nyay Kalman, Szegfi Mdr, Koréinyi, Cseresznyés.“ MielStt e rovatot
lezdrndm, a méjus 30-iki szdmban irtakat tsszeolvasztom a hétrabb
adott unio kimondasa ismertetésében, meg kell még emlékeznem
az indilvnyozott ,Pantheonrél®, mit a lap a méarczius 23-ikl szim-
ban hozott javaslatba; ki irta, azt nem tudom, a dolgozat ala ez
van irva: K...y. A feltin bettikkel szedett hasibos indokolas-
nak a czime ez volt: ,Szézat siremliékeink igyében!“ Az dltalunk
mér emlitett elhunyt Stahel emlékébdlindul ki, hogy az elhunyt
férfinak ne a temetSben emeljenek emléket, hanem a nagy kaszarnya
piaczdn, hogy legyen az az é16k s ne a holtak kozt eldugva az
emlék. Eléadja, hogy a véaros uj temetdt akar nyiini a jovd elhuny-
tak részére. (Erdekes, hogy mér akkor tervelték ezt, anéikal, hogy
a koztermetShely mindezideig valtozott volna s aligis kdvetkezhe-
tik be ez, mert alkalmatosabb hely nincs, a nadas mente nyirkos
s az mas helyek is; a mostanit kell fokozatosan terjeszteni, bér
legjobb lenne, ha valamikor a halotthamvasztds jonne szokésba).
»5 most, midén uj temetdrd] gondoskodunk — irja a pantheont
inditvinyozd — sz6t emelek tobb kedves haloftjainkéri. Vannak
oft a rombadillendd temetSben halottjaink még, kiket mi szeret-
tink: emlékkel jelolok poraikat. Emlékezzink meg réluk. Azért
inditvinyozom, hogy tegyilk meg az elsd }épést egy pantheonra,
melynek most oszlopai legyenek sziklabérczeink, menyezete a meny
csillagos azurja, mirvany talpazata a mezdztld barsonya és szobrai
legytink mi fajdalmunkkal, mely van s drominkkel, mely lesz. Emel-
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juk emlékét fel az ¢i6k kdz0#t Stahelnek, hozzuk fe temetdnkbdl
mindazon kovet, melyhez a tisztelet fillérei jirultak ; gytijtsitk dssze
mindazok emlékét, kiket honfi sziv fajdalommal tevénk sirjokba ; sza-
kaszszunk ki egy paranyi foldet ott, hol mi élilnk és mozgunk,
hogy legyenek Ok is, kiket szereittink az él0k kozot, bér emlé-
kekben, megvallom, én Stahel emlékének csak egy méltd helyet
ismerek: s ez a kaszarnya piacza volna. Hogy lassak, kiknek
illik, hogy e nemazet tlisztelte 6t mig élf, emlékkel Orokité, hogy
meghalt. De ha gondolok azokra, kiknek emlékitk bér paranyi,
de mégis biszkesége e népnek; nem ajénlhatok mas helyet,
melyet 8k nekilnk megszenteljenek, mint gydlhelyét asokasagnak,
kerijét a népnek (népkert), hol 6k az Ordm helyén egy berek
néma maginyiban, vagy egy kis szigel z0ld mezejében szerényen
miként éltek, megvonva magukat, Alljanak ktzel mégis azok szé-
méra, kik az 6rdm helyén is emlékezni kivinnak az ily halilra.
Nyissunk tehat alairds utjan pantheont — a szabad ég alatt.
Eljott az id0 Is redja, mert ha ily kevés idOn oly sokat temeténk
el, ki tudja mennyit fogunk temethetni.“ Eltekintve a Stahel tul-
sigos dicsbitésének, mit haldla utan véghez vittek, s amirbl ma
mar senki sem beszél, mivel nem volt oly nagyszabisu férfiu,
mint ahogyan azi kortérsai gondoltik, az egész inditvany félszeg-
szer(l volt. Helyi pantheonra sztlkség nincs, hogy kdzepes tehet-
ség elhunytak helyeziessenek oft el, az ilyesek hamvai elférhet-
nek a koOztemeidben is — diszes siremeléssel, s ha orszagos
nevil halottja is lenne egy-egy varosnak, az is nyughatik érdemeinek
megfeleld diszes sirkdves hant alatt. Meg aztin az a kegyelettel
meg nem egyezik, hogy elhunytaink pérhilvelye nyilvinos sétalé
helyen legyen! ... Igenis egy orszagos pantheonra szllksége
lenne Magyarorszignak, amint ez van Anglia-Franczia-Olaszorszag-
ban is, ahova valédi nagyjainkat temetnék, de holmi helyi pont-
heonra semmi szllkség nincsen. Egy orszigos pantheont Iehetne
Budapesten a Gellért-hegyre allltani orszigos koltséggel, s vald-
ban érthetetlen, hogy mindez még maig sem toriént meg, sbt
még akezid sincs ily iranyban. En megvagyok gybzédve, hogy
szobrok éllitisa idOvel kimegy a divatbol, ennek kezdenek is mar
hangot adni Francziaorszidgban, mint melynek a f&varosiban a
legtobb szobor van, -- de ezt pétolni lehet a pantheonban
elhelyezett nagyjaink nyugvd helyével, a hol ihletséget merithetni
a nemzeti nagysagrol — dicsdségrdl és kivanatos haladisérol.
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oNemzeti Tarsalkodd“ csak négy szam addédott ezen félév-
ben, azokban sem volt 0néllé dolgozat, hanem akadémiai értesi-
tésekkel voltak telve. Két szdmon &t jové hat hasibos forditott
orvosl szakdolgozatot taldlunk fly czimmel: ,Egy kalldldi orvos-
tudor észrevételei a cholera terjedése s ellenszereirdl.*

Ezzel tériink &t a2 unio kimonddsdnak az ismertetésére.
A nyolcz hasébra terjedd tudoésitast, a lap majus 30-iki szamébdl
egész terjedelmében dtveszem, hanem is szdrdl-széra kbvetve a
leirast. Majus 28-in déleldtt 11 drakor volt a nemzeti gyillés az
orszagos teremben. Az elsbrendit politikusokat megéljenzé a rop-
pant szamu kozOnség és maguk a kOvetek is, de legzajosabban
nyilatkozott a tintetés baré Wesselényi Miklds irdnt, aki vilagtala-
nul lépett be a terembe a gréf Teleki Domokos karjan. Kemény
Dénes baré ajénlatira elndkévé kidltd ki a gytilés id. gréf Bethlen
Janost. Elnok elfoglalvin a helyét, 'jelenti, hogy az orsziggyllés
a gyorsabb haladis végett mar elblegesen bizottsig alakult, mely
a tanicskozas thrgyail formulazva ferjessze az (llés elébe. Felszd-
litia Kemény Dénes polgdrtdrsit, a megnyitis s a legel&szOr fel-
veendd targy irinti megéllapodis elbterjesztésére. Kemény Dénes
az orsziggyllés megnyitasat illetdleg elSadja, miképp a jelen
koriilmények egészen kilonbdzvén a réglekifl, mikor csak a
megnyitas dnnepélye folott is olykor napokig folyt atanacskozés,
intézkedni kellene, hogy a kdrbiztos holnap haladéktalanul meg-
nyissa az orszéggylést. ,Azért j6 lenne — mondja Kemény —
ha elndkilnk megkérné a kir. korméanyzdt, hogy e kivanatunk vald-
sithsat a kir. biztosndl eszkdzdlje“. Elndk szivesen vallalkozik a
megbizis teljesitésére. Kemény Dénes ezutan igy folytatja: ,Aztén
lassunk azonnal dologhoz; legelébb a kir. eldadasokat olvassuk
fel“. Erre nyomban fel is olvasé azt. A legelsd szonok Wesselényi
Mikiés volt, mondva ezeket: ,Ugy hiszem, sem id6, sem ok a
kir. eldadasok helyes vagy helytelenségének taglalasaba ereszkedni.
Csak annyit jegyzek meg, hogy a hérom elsé poni (kir. Irat
szerint : kanczellar kijelolés, kir. tblai einbk valaszids, tanicskozés
az unio kérdése felett) oly szoros kapcsolatban &ll egymassal,
miképp f8hibanil egyébnek nem tulajdonithatom, hogy a harmadik
nincs elsdnek sorozva. Hiszen ha mi az uniot kimondjuk, akkor
természetesen nincs szitkségnk sem canczellira, sem kir. tablai
elnbkre ; ha ellenben az uniot nem mondjuk ki, akkor aztin véalaszt-
hatunk. De elsb targynak az unionak kell fennie, meri ezt urunk,
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kirdlyunk torvényczikkbe a magyarorszagi 1848: 7. tdrvénybe
foglalva szentesitetie is. Azért hdt mindenekel6tt az uniord! kivinok
rOviden szdlani. BoOnszGlte keserli csapas valasziotta el Erdélyt
Magyarhontél. E vilds sebei vérzeitek s a vérzés kdvetkezménye
fokonkénti gyongulés 16n. Erezni kezdették ezt ugy Magyarhon
mint Erdély lelkesebb fiai, s a mint fejlddott a polgari élet, azon
ardnyban nbvekedett az egyesfilés Ohajtisa. Voltak, kik ellenezté¢k
is, ugy tekintvén ezt, mint az alkotminyossig rovéasira bitorolt
hatalmuk ellen intézett csapast. Amde a két elem kizdése kozt
tisztult az eszme s hovatovabb izmosult az unio Ogye. Végre a
legujabb események életet adinak neki s Magyarorszag, miutdn
szabadsagot és jogegyenlséget vivott ki magénak, kimondotta a
minket hildra kotelezd 7. torvényczikkben, mikép azon javadalma-
kat testvériesen kivdnja velink megosztani. Az unio nélunk nem
lehet hosszas vita thrgya. Csupin e kérdés megoldisatdl fugg:
elfogadjuk-é a magyarhoni 1848: 7. tdrvényczikket vagy nem?
En azt hiszem, hogy elfogadjuk, mert ezt a haza és fejedelem
irdnti hilség egyirant parancsolja. Mondjuk hat ki, hogy mi az
idézett tdrvényt elfogadjuk, s errdl alkotandd tdrvényjavaslatunkat
terjessztik futir Allal & felsége elébe. A kir. megerdsités bizonyos,
mert § felsége ez irdnt nyilvanitott meggydz6dését nem viltoziat-
hatja, — masfeld] sziikséges is a kedélyek megnyugtatasira“. A
Wesselényi beszéde csak ennyibll Aallott! . . . Bevégzett tényt
akart feltntetni, hogy szdszaporitésnak avagy gancsoskodisnak
itt nincs helye, miutin a magyar orsziggyiilésen az unio mar meg-
oldatott a szentesitett tbrvény altal és azért nincs az egyesillés
még végrehajtva, mert ugyan ezt az erdélyi orszaggytlés is még
nem mondta ki. Wesselényinek nem lett volna nehéz nagy beszédet
tartania az unio Ogyében; de sziAndékosan nem tevé, hogy ne
fejlddhessék hosszas vila belble, tartott a konservativek netaléni
timadasitdl és még inkabb a szészok ellenzésétd] . . . Kemény
Dénes tOrvényjavaslatot olvas fel az egyestilésrof sz616 torvény-
czikk alkalmazasardl 4. §-ban. Az 1. §. rdvid szévaltast idézett eld.
A pozsonyi tOrvény t. i. oft, hol az Erdélynek adoit 69 szavazat
felosztasardl van szd, Kolozsvér, Marosvaséarhely és Gyula- (Karoly)-
Fehérvaron kivill csak 13 vérost emlit, pedig 15 volt. Ez, mint
Wesselényi Miklés folfejtette, ki maga is jelen volt azon 1drvény
alkotasén, csupan azon tévedésbdl szdrmazott, miszerint a pozsonyi
orszaggyulés régibb erdélyi orszaggylilések jegyzdkdnyveibdl jarvan
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végére az orsziggy. képviselettel biré torvényhatésdgoknak, ezek
kozt Szamosujvart és Erzsébetvart, mint amelyek csak e legujabb
Id0ben kezdték e jogot élvezni, nem talélta; ennélfogva a szer-
kezetbe 13 helyett 15 viros s a 69 szavazat helyett 71 lett téve,
Azonban foimerolt azon koriiimény, miként az emlitett két t. hatd-
sdg kir. vhros; a pozsonyi t6rvényhozdkat pedig ugy latszik azon
elv vezérelte, hogy a kir. varosoknak maradjon meg két-két sza-
vazata; tehat Szamosujvart és Erzsébetvirost nem az egy-egy
szavazattal bird 13 varoshoz, hanem a hirom kir. viroshoz kellene
sorozni. E kivanatot nyilvanitoitdk az érdekelt vhrosok koOvetei,
ami egyhangulag périoltatolt annyival nagyobb készséggel, mert
mint Zeyk J6zsef megjegyzé, mindazon népfajok kozott, melyeket
a magyar keblébe fogadott, az 6rmény az, mely a magyar irant
mindig a legrokonibb csatlakozést tanusitotta. Ebb8l a szempont-
bol igaza volt ugyan Zeyknak, mindamellett két-két szavazattal nem
birhatott igazsigosan az oly kis viros, mint a fentiek, ez a mas
tizenhérom kis varos rovésara 10rtént. A javaslat 1. §-a oda mddo-
sittatott tehat, hogy Erdély nem 69, hanem 73 kovetet kild a leg-
kozelebbi pesti orsziggytiésre. A 2. §. vhlasztimény kinevezésérdl
szdl, mely a pozsonyi 7. torvény 4. §-bdl kifolyélag érintkezésbe
tegye magat a kormannyal, a teljes egysillés irant dolgozando
torvényjavaslatok végett. A 3. §. a legkdzelebbi pestl orszaggyfilés
altal feendd intézkedésig az erdélyi kbzigazgatasi és torvénykezési
testileteket jelenlegi 4llasukban hagyja meg. A 4-ik §. a kozigaz-
gatasi hivatalnokok elmozdithatdsat, a biréknak pedig elmozdit-
hatlansagat tdrgyazza. Eszrevétel nélkal fogadtattak el. A javaslat
igy az elbleges tanicskozdson dtmenvén, Szisz Karoly inditvanyéra
az is végzésbe ment, miszerint szélitsak fel a korminyt, hogy e
torvényjavaslatnak mentdl el6bbi megerdsitését eszkozoOlje. Ezek
utdn Szész Kiroly eidadja, miként a pestl orsziggy(lés hatarideje
mindjart itt van s oit Erdélynek képviselve kell lenni. Amde miutan
MagyarorszAg a koOvetvalasztist népképviseleti alapra fekiette, ha
Erdély képviseldi a régi rendszer szerint vélasztva mennének fel,
mint késziok vélasziottai, ha talan el is fogadndk, meghunyész-
kodva kellene valamely szégyenzugba vonulniok. ,Azért hai
intézkednink kell — mondja — silrgetden arrél, hogy kdvetein-
ket a pesti orsziggytlésre képviseleti formak szerint vhlasziva
kiiidhessitk fel. Mivel pedig a pozsonyi valasztasi (Orvény
Erdély korolményeire nem egészen alkalmazhatd, f6leg azon
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okbdl, mert itt nem levén még urbéri szabilyos a valaszidi quali-
ficatidval hatérozott !/, urbéri telek ismeretlen mennyiség® : szolé
orvényjavaslatot terjeszt eld, mely egyéop pontjaiban némely hely-
kori viszonyok fekintetbe vétele mellett, Oszhangzik a pozsonyi
torvény elveivel, csak az urbéri foldbirtok qualificatio helyett
adomennyiséget teszen alapul. E tOrvényjavaslat vitit Idézett eld.
— Berzenczei és Anial Imre bdrmennyire is pariojjdk s az idé-
veli gazdilkodis elvél, a hon s nemesség rovasara nem kivanjik
alkalmazni; azért id6t kivinnak a felolvasolt javaslat megfonto-
lasdra, mieldtt érdemieges tirgyalds ala kerillne. Bialis és Miké
figyelmet kértek forditani a csiki katona székelyekre, kik maiglan
sincsenek a fejekinti szavazisi jog gyakotlatiban, s kikrdl alapta-
lanoknak nyilvénitjAk azon késza hireket, mintha az unionak leg-
buzgébb pértoléi nem lennének. Horvith Janos néhény soros
nyilatkozata volt a leghelyesebb, amely igy hangzott; ,Semmi
oly eljirast, mely az uniot késleltetné, nem partolék. Julius 2-in
Pesten kell lenniink, addig a képviseletet rendezntink lehetlen. Ha
létre johet, nem binom: klldnben nekem mindenesetre koteles-
ségem felmenni, mert hitet tettem le red.“ A vitinak azon meg-
dllapodas vetett véget, miszerint a javaslat azonnal kdriratra megy,
s masnap veszik érdemleges targyalis ald. Egyszersmind hatéro-
zatth lett, hogy az inditvAnyozd valasztmény ezentul minden
javaslatat kinyomassa, mieltt tanicskozés aid kertlne. Mint e vaz-
latbdl lithatd, az orszaggyilés az unio eszkdzlésében nem azonirnyi
velte, mint melyet a jozan ész diktalt és Wesselényi ki is jeldlte
az utjat. Killonds folfogisra mutatott az, hogy middn mér az unio
ki lesz mondva ¢és ezzel Erdély megsziinne killonOs orszag lenni,
az erdélyi orszaggyulés mégis kalon tdrvényeket alkosson Erdély
sziméra.

Mijus 29-én megnyilt az orszaggynlés. A szokott Unnepélyes
czeremonia leirdsit melldzve, a lelkestllés nagy volt azért, mivel
a kir. el6adasokat fartalmazé leirat szOvege magyar voit, a kirdlyi
biztos magyar nyelven 0dvdz0ite az orszig rendeit, és Otddik
Ferdindnd kiradly nevében tdvozolte. A felség nevének, a két
haza egyesiilésének, az oszirdk uralkodéhiz irénti hiiségiknek
emlitésckor, sziinni nem akard éljenekben nyilvanult az igazin
szivb0l fakadt kozérzelem. A kirdlyi-biztos tdvozdsa utin felolvas-
tik a kir. hivatalosok névsorit. A kovetek megbizd leveleinek
bevélelét a rendek a birdlo-bizotisag teenddi kodzé sorolidk ; fel
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szolitvin az orszigos elnokodt, hogy idOkimélés tekintetébdt a
holnapi Olésben & nevezze ki a méskor valasztani szokott birald-
bizottsagot. Kemény Dénes szdba hozta a tanicskozési thrgy
kitozését. A rendek s a roppant szamu hallgatdsag egy széjjal
kidltdk : Unio! Unio! Kemény Dénes felemliti a tegnapi nemzet
gytlést s annak eredményél. Elntk: ,Létvén a r. r. 0szhangzé
kivanatit, ezennel kitizdOm a hirom elsd kir. eldaddst s most fel-
kérem a tek. r. r.-ket, sziveskedjenek velem jonni kir. biztos &
excjdhoz szokoit iidvbzletiink megiételére.“ Pélffy Janos: ,Uraim!
Nemcsak napjaink, hanem perczeink is dragik. Alakuljunk rdgidn
nemzeti (léssé s dolgozzunk tovabb.“ Riadd éljenzés kbOveite a
népszerh kovet felszélalasit. Es a rendek rovid id6 mulva vissza-
sietvén a kir. biztostdl, fé] kettbkor kezdddoit el a mésodik nem-
zeti 0iés. Ekkor legelébb Kemény Dénes olvasta a tegnapi nem-
zeti Qilésben megéllapitott unio javaslatot, Egy szdsz kOvet: Middn
eldszOr van szerencséje e teremben megjelenni, ily fontos targy-
ban véleményét egyszerre kimondani nem birja; ugy tudja, hogy
a t. nemzeti rendek mar két tlésben tanicskoztak az unio folod,
— 0 e tanicskozasokhoz nem jéruthatott és igy hiszi, hogy lesz-
nek a rendi rendek annyi méltdnyossaggal, hogy a megfontolést
igényld javaslatot velok korirat utjon kozolni fogjik. Kemény
Dénes: e kivinatot méltinyolja; hanem van a fenforgé kérdésnek
egy tiszta pontja: akarunk-é vagy nem uniot? Ez irant ohajtott
volna -szél0 tiszia nyilatkozatot hallani. Veér Farkas: A kérdés
az, hogy egyesaljink-¢ vagy nem? nemcsak Erdélyben, nemcsak
Magyarorszigbhan, hanem Eurépa dictaturdjén eldontdit kérdés;
— mindazéltal a szisz kOvelek kivénatit méltdnyolja. Goéla Lajos
(Hunyad varos kovete:) ktllddlnek az unio irinti rokonszenvét
nyilvénitja; azt egyszersmind czafolatul jelenti ki, a kald6it gya-
nusitd hirtapi kdzleményekre. Boheczel Séndor (Hétszeg kOvete,
oldh :) Ultasitisa az unlot péartolni, van azonban egy pontja utasi-
tisanak, mely az unioval nem ellenkezik, — s ez az, miszerént
kiuld®i azt kivanjak, hogy ugyanazon tdrvényben, mely az uniot
kimondja : mondassék ki az ,oldh nemzetnek az erdélyi hirom
nemzetteli hasonld jogusiga.“ Tudja sz6ldé, hogy e kivanat
teljestlése a magyarhoni torvényekben benfoglaltatik, — de
az oléhok, kik szézadok Ota egyfitt éltek a harom nem-
zettel s kiknek az id6k terhelb6l talin nagyobb adag jutott
mint masoknak, ,e javalmakat az erdélyi tdrvényes hidrom nem-



188

zettdl kivannink megnyerni.® Inditvdnyanak az elfogadasit — mint
mondd — & kedélyek megnyugtatdsa igényll. Berzenczei: A szé-
szok kivanatdt méltanyolja, mert az orszaggytlésnek nem kel
arrd] tudni, ismeretes-¢é a targy, amelyr6l tanicskozni akar, vagy
nem. De a Boheczel inditvinyat nem helyesli, mert mikor a tor-
vényben a 16bbi erdélyi nemzetek nincsenek emlitve, nem tarja
helyesnek az olahokat kdlon emliteni. Wesselényi Miklés: meg-
hatoé szavakat intézet a szész kdvetekhez az unio igyében, melyet
nincs hatalom, hogy meggitolhasson. Kéri: ne igyekezzenek az
uniot hétraltaini oly részletes kérdésekkel, melyeknek az unio Altal
sokkal biztosabb sikerét remélhetik. A Boheczel kivanatira meg-
jegyzi, hogy a magyarhoni tbrvényekben, melyek az unio utin
Erdélyre is kiterjednek, azon kivinat nemcsak ki van mondva,
hanem éppen a legiényesebb pontot képezi. Széi6nak elve, hogy
ami ki van egyszer mondva torvényben, tdrvényhozasi szbnyegre
ne hozassék; mivel azonban lehetnek azon tdrvények kozt olya-
nok, miket az erdélyi kdrllményekhez alkalmazni sztlkséges, nem
ellenzi, hogy Boheczel kivénata, ha nem is ezen torvényben,
egy proklamatioban, vagy Magyarhonhoz intézend6 felirdsban
teljesittessék. Gal Dani (llyefalva) : Neki szintén van ufasithsaban
egy oly poni, melynek inditvinyozisa az uniot megelbzbleg van
kotelességévé téve; s ez az, hogy mondassék ki, miszerint a
székely katonasdg eddig nyomasztd viszonyai ezennel megsziln-
nek, a korlmények sulyos volta tekintetébdl csak a jovd orszég-
gyQlésig maradvan fenn a régi rendszer, a magyar, s nem mas
katonai parancsnoksag kozvetlen parancsnoksaga alatt. De sz4l6,
hogy az uniot ne hétriltassa, mert aki hatriltatja, azt ellenségnek
tekinti, sajit meggy6z06désébdl s kiildsi szellemébdl kiindulva, e
kivanatardl lemond azon fenhagyissal, hogy az uniohoz feltételtl
kotott kivanatok az unio kimondasa utan mindjart kapcsolatban
targyaltassanak. Kemény Dénes: nem ellenzi, hogy valami olyan
kifejezést igtassunk a torvényczikbe, mely a lényegen nem vélidz-
fatva, a kedélyeket megnyugtatnd: 6t 6rakor nemzeti gyillés lesz,
addig gondolhatnak valami czélszertt kifejezést. Szasz Karoly:
Azt jegyzi meg, hogy ha ily részleteket igtatnak a tOrvénybe,
akkor nem fog rea illeni a czim: a Magyarhonnali egyesilésrol.
.Eppen oly joggal kivinhatnik a kivilisigtalan magyarok, szi-
szok, stb., hogy rélok is kiilon emlités tétessék, s akkor aztan
— mondja Szasz — a tdrvény czime ilyenforma lehetne: a Ma-
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gyarhonnali egyestlésedl, kivaltshgtalan magyarok, oléhok, szdszok
jogositasarol és sok mas dolgokrél“ stb. Az 0lés erre oloszlioft.
A Szisz Kiroly beszéde volt a legkorrektebb, semmi értelme
sem volt a sok fOltételes kifogasoknak az egyesillés megtorién-
tével.

Délutani ot 6rakor ismét nemzeti 0lés volt. Hosszu vitit
idézett eld a Boheczel inditvinya. Elvileg minden szbnok egy-
hangulag pértolta, csupin formulazisa felett dgaztak el a nézetek.
Boheczel és Lemény piispok is elismerték, hogy kivanatukat az
unio eszméje magiban foglalja, de a nép megnyugtatisa végett
tartd szilkségesnek a Boheczel inditvanyin kivill pispok Lemény
még annak is a kimondését: miszerint a fajit alacsonyitod kifeje-
zései {0rvényeinknek — megsemmisittetnek. E kivanatokhoz, jol-
lehet az unio eszméjében benfoglalvak, a nemzeti tilés tobbsége
hozzjarult s a torvényjavaslat ahozképest leit szerkesztve. Nem-
kevésbbé hosszu tanicskozisra nyujtott alkalmal a szdsz kOvetek
nyllatkozatai. Miutdn Lészai, Szdszviros kdvete harsiny éljenzés
kiséretében elGadta utasitist két szdval: miszerint az uniot pér-
tolja, — mdr ugyanily hangon nem nyilatkoztak az utina kovet-
kezd két szisz szonok; Brassé és Szészsebes koOvetei az uniot
elvileg nem ellenezték, hanem bizonyos feltételekhez kivanidk
kotni, milyenek: a pragmatica sanctio, nyelviik hasznélatinak, fold-
feriletik épségének s municipalitisaiknak fentartdsa, a magyar
kirdlytoli kozvetlen ffiggésdk. Ha ezen feltételeket a rendek el
nem fogadjik, azon esetben kénytelennek érzik magukat ellen-
véleményt adni be. Egyetlen s26 sem emelkedett, mely a nevezett
kbovetek altal eldsorolt kivanatokat ellenezte volna. Csakhogy az
unio slrgbdssége tekintetébdl azokat ne az unio feltételei, hanem
oly kivinatok gyanant terjesszék el8, melyek a jelen orszéggyl-
lésrdl kinevezendd kiildotiség 4ltal a legkOzelebbi pesti orszag-
gytllésre tbrvényjavaslatokba foglaltatvan, sikerre sokkal biztosab-
ban jutnak, minthaitt Erdély ktlon orszaggyiilésén tirgyaltaininak.
Szdval a szészok kovették a magyarok példéjat a sok kivanataik
elballisaban és a rendek képtelenek voltak — hacsak az unio
kérdését elodazni nem akartdk, — gatat veini az 4radatnak. Holott
a sziszok kivanata az egységes magyar éllam jelleggel Ossze
nem férhetett. Mert foldierilletok épségének s municipalitisaiknak
fentartasa be nem piszolhatott az egységes magyar &llam keretébe;
az meg a magyar kormanyzat ellen irinyult, midén a magyar
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kirblyt6l akartak foggni, nem ismerve ezzel el a magyar korményt
a maguk részére. Wesselényi, Szisz Karoly és Zeyk ]Jozsef lelkes
testvéri szdzafot intéztek a szdsz kovetekhez. A szisz kovetek
nem széloftak tdbbet a kérdéshez, elfogadtik az uniot, s ekkor
egy lélekemeld jelenet kOvetkezett. Ezer meg ezer kalap és zseb-
kendS lobogtatdsival s kard csdrgetésével, ezer meg ezer torok
hangoztatta: Az Unio ki van mondva. Uniol Uniol... Szész
Kéroly olvasta ezutdn a kdvetvilasziasi torvényjavaslatot, mit szin-
tén megAllapitotlak és ezzel az (lés eloszloft.

Mieldtt folylatndm a méasnapi unlo kimondésinak ismertetését,
képét kell adnom a viroson toriénteknek, miként azt a lap kdzlé.

oAlig lehet vérosunkra ismerni. Mindentitt zaj, élénkség,
zhszl6, kokéarda, kardcsOrtetés, tolongas. TOmérdek nép és kardos
fiatalsag lepl el az utczékat s kiséri a tisztelgd kdveteke!; olykor-
olykor egy-egy éljen tor ki, majd zugas hallszik, és unio és min-
dendtt unio. Az orszdgnagyok kocsii sziinfelen robognak. A cath.
pitspokét éljenzd nép kisérte, oka egy lelkes kdrirat volt, melyet
a székely papsaghoz killdott a katona székelyek felviligosithsa
végett. Az oldh ktildotiség hosszu sorban vonult el Lemény piis-
pOk vezetésével a piaczon; ismert peticidjukat adidk bé az orszi-
gos elntknél. lit van a masik oldh Sanguna is, nem vehetd észre
a magyarok elleni idegenkedése, annél elkeseredettebb a szdszokra.
A fiatalsdg gytlései folynak, lelkestiltség és politikal érettség jel-
lemzi azokat. Egyik gyfilésben a pesti kuldottség riadd éljen kodzt
-mutatfatott bé; igy masbdl pedig az egész fiatalsig tOmegesen
Wesselényi Mikloshoz ment tisztelegni. Urhazi tolmécsld a koz-
lelkestilést, melyre azthn Wesselényi hosszasan s megrazdlag
vélaszolt. A hiz elébe gydlt roppant sokasig OrOmriadisa végetlen
volt. Az érkezd vidékiek szAma tdmérdek. Magyarhonbdl is szdm-
talan vendégeink vannak. Székely atyafit Is ritkan Jatott Kolozsvar
annyit, mint most; Teleki Liszlé, Székely-Udvarhely kovete, a
rég nélkalozott derék férfiu korilnkben van. Csengeri Antal, a
Pesti Hirlap egyik szerkesztbje is lejott megnézni az utolsé erdélyi
orszaggyillést. Zaj, vitdk, tisztelgések, conferentitk s joslatok kozt
telt el vasérnap, és végre fdidertlt méajus 20-dike. A piacz s az
orszighizhoz kbzelesd utczék mér koran reggel el voltak lepve,
minden ablakbdl kivincsi néz0k kandikéllak s zészlok lobogtak.
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A nagyszdmu nemzetOrség diszruhdban foglalia el az orszighiza
elbtti tért; a sorkatonasag is kiallott tisztelkedni. Kilencz dra utin
az orsziggyillési fagok csoportosulni kezdenek a székesegyhaz
felé. Fényes olibzetet alig lehetett latni, a f6hivatalnokokat kivéve,
majd mindnydjan egyszerl magyar ruhiban voltak 8ltdzkOdve.
Ez alatt az orszaggyilési terem karzata roppant szému hallgaid-
siggal telik meg. Egy-két nemzeti ziszlét is lehet la‘ni a karzatok
hajlésaindl, A hallgatosag szdméra alalt is szakasziatott hely. A jele-
sebb honfiukat, midoén belépnek, harsogd éljennel fogadja. De a
lelkesedés legiébb fokra hdg, midon Puchner magyar nyelven
nyitja meg az alést. Egy fertdly drdig nem juthatott széhoz, hason
eset jott elé, valah&nyszor csak kirlyunk neve eiéfordult. Erdély-
ben soha orszaggytlés nem nyilt meg oly lelkestilés s Oromazaj
kozt, mint ez. Este a varos fényesen ki volt viligitva. A nemzet-
filésbd] kitbdulé sokasdg: az unio megvan, éljen az egygyé lett
Magyarhon!* — kidltissok kozt vonul el az utczékon. Az Urdm,
lelkestllés leirhatlan. A kir. biztos és korményzé ablaka is fény-
0z0nben uszik.* .

Ki volt mondva tehdt az unio, de csak a nemzeti Glésen és
a szhsz kovetek egy részének a tivollétével. Mijus 30-4n vétefett
orszagos tanicskozmany ald, megérkeztek az elmaradt szisz kove-
tek is. Szeben kdvete Schmidt Konrad is még fegnap estve meg-
érkezett, kés éjjelig tanacskoztak. A teremben és termen kivitl feszilt
figyelmil néptdmeg. Az uiczdn maradi sokasig zaszlokkal llott
az ablak alatt, koronként éltetve az uniot. Az orszég minden kdvete
megjelent.

Az 1ilés megnyili. Eindke a grét i6korményzd. A kirélyi eld-
adisok hérom els6 pontjat vita ald terjeszté. Wesselényi vevé fel
a sz6t. Nem szénokolt, rovid akart lenni; csak boldognak nyil-
vénitdi magit, hogy azon eszme lobogdjit, melyért elsd fiatalsaga
ofa kiizd, melyért szenvedett: 6 tilzheti ki. Nem akarta a kedélye-
ket felzaklatni, csak egyszertleg felhivta a rendeket, hogy nyilat-
kozzanak : kell-e a magyarhoni VIl tdrvényczikk érielmében unio?
Az éljenzés szilnni nem akart. ,Miutdn — végzé Wesselényi -— a_
hon menydodrgése ekképen nyilatkozik, nincs egyéb Ohajtasom:
élien — Orokre létezzen az unio“. Erre Szdsz Karoly elnOki kije-
lentést siirgetett. Hataimas éijenzés volt ra a vélasz. Baré Kemény
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Domokos szakitdi meg a zajt, mint monda : mir nem mint Erdély,
hanem mint Magyarbon polgéra, s felkéré a rendeket, hogy ha mel-
lette nem is, de ellene engedjenek szt emelni, ha valaki azt dhajtana |
— Erre Roth Agoston (Brassé kovete) aliott fel: ,Latvin — ugy-
mond — mikép a Rendek az egyestilést, nem mondom éltalanos
szavazat tbbbséggel, hanem a legihletettebb egyetértéssel innepé-
lyesen legfObb dhajtisuknak nyilvénitjsk, — megfontolvan, mikép
az egyesllés csak kirdlyunk szentesitése utdn véland kotelezbvé,
-— s végil tekintetbe vevén, hogy Erdély a Magyar korona tagja:
én az Uniot a pragmatica sanctio fenntartisa mellett ktld8im
nevében pirtolom*“. Valamennyi szdsz kovet pértoldlag feldllott
sziinni nem akard éljenzés kdzt. A lap leirfsa és a KOvary Laszlé
torténeti munkéja kozt kis eltérést litok. KOvary munkéjiban a
babérkoszoru Szész Karolynak van kiszolgéltatva, kinek fényes
beszéde ismertetve van mit a szhszokhoz intézett, mindegyre
mondad: ,még most sem tdmogatitk az uniot!* Dagadd kebellel
tirta a magyar haza jétékonysigit a szdszok elébe, kérdé, nem
kéne ezt viszonozniok ! sat. Mindegyre hallaiszott a nagy szdnok
kérdése: ,még most sem tdmogatjaik az uniot!* Végre bekovet-
kezett a megindité jelenet, a szaszok feldliak a Szisz Kéroly
beszédére s elfogadtik az uniot. Igy irja ezen aktust le a torié-
neti munka.

Berzenczei (Marosszék kovete) felnyitja a terem ablakait,
tudtéra adja az utczan szorongd sokasignak: hogy a sziszok is
partoljak az uniot. Az 8rOm riadés az egész varoson végig meny-
dordg. A nép a Redout (orszighiz) ald ezrenként tédul, élteti a
szhsz koveteket s latni kivanja. A szész kvetek az ablaknil meg-
jelennek, Schmidt és Lemény az utczéra lemennek, székre éllva
szénokolnak. Az elsé azt monda, hogy reméli, mikép a kilddi
is pértoljak az uniot. Lemény ptispbk megkdszdnte a megtisztel-
tetést, mi személyében a nemzetiségét érte, nyilvénitd, mikép ha
volt bujtogatds, az nem nemzetisége, hanem egyesek részérdl
toriént. Mig azok az utczéin {0riéntek, benn a teremben Urhézi
#z unio zsebkdnyv szerkesztdje, kés6bb Bem segéde, a pesti
killdottség lobogdjat a kezébe veszi, a tron és kirdly eldtt azt
meghaijtvén, kitdzi a trénilvanyra, Eljen a kirdly! e szavakban tor
ki az orom. Kemény Dénes végre széhoz jutott. Ekesszdlasanak
uj remekét add; azon aldasokat fejtegeté, melyekhez az orszag-
gytlés altal jutinak. |6 kedvvel, humorral szdnokolt, s mindent
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magdval ragadott. Beszédében emlitést feit a bujtogatasokrdl is,
amire Schmidt szebeni ktvet felelt, s a szdszok nevében tiltako-
zott az ellen, mintha bujtogattak volna; emlité, hogy néluk is
beszélték, hogy a magyarok kdzi a szasz veszélyben lenne, 6 nem
hitte, ne higyjenek teh&t rosszat a sziszokrél sem, — s hogy
nem hitte, tanu az & jelenléte. Szép beszéd volt, de az esemé-
nyek hamar riczifoltak s maga Szeben k8vete Is a magyar elle-
nesek tabordba dliott, kdromszakadthig kizdott az unlo ellen a
hatvanas években, s 6 voll az, aki a 66-iki kolozsvéri orszaggyil-
lésen azt mond4, hogy az uniot 48-ban erbszakkal vivtdk ki,
merl hiszen az 0 kezébe s egy ziszl6t nyomtak az utczén,
‘amelyen ez dllott: ,Unio vagy halil"! Megmagyaraztik rdgidn
neki, hogy az .Unio vagy halal“ felirat nem halalos jtélelet jelen-
tett, hanem annak volt a jelz8je, hogy unio nélknl sivar az élet,
hasonlit a megbénult tetszhalotthoz a magyarsig ezutdni élete
Erdélyben. Tehetséges férfiu volt a szaszok kozt Schmidt, kithnd
szénok volt, de oszlopos tagja volt a magyarellenes szdsz
tabornak.

Az elndk végre kijelenté, hogy Erdély mint orszig
megsemmishlt! . . . A f0korminyzé egyszerilen enuncialta: ,,az
Unlo Osszes akarattal ezennel el van fogadva.” Mindenesetre
a szitklatkdrt diplomizalds netovibbja volt, hogy egy ily neve-
zetes eseménykor, oly tartézkod6 magaviseletet tanusitson a kor-
méanyz6. Ha valaha, ezuftal lett volna helye annak: hogy egy
Orokbecsl magasan szérnyald beszéddel bucsuztassa el Erdély
Onkllisit s adjon hangot a kozds haza egyesiilése folotti orom-
nek. Az elndk széraz Kkijelentése utin, a rendek a termet oda-
hagytdk. A hallgatdsig a feremben volt zaszldkat magival ragadta,
a hézak ablakaibdl lengtek a zaszlok. A tdmeg legeldbbis a kir.
biztos, baré Puchner szillasa elébe ment, megéljeneziék, a kir.
biztos az erkélyen megjelent. Voitak a fbkorményzd, orszagos
elnbknél, innét a varoshaz elbtti térre vonultak, — erkélyén Pest
¢s Komdrom megye killdottei jelentek meg s Kolozsvar f6birdja;
Székely Jozsef a hozott lobogét — Kolozsvar virosanak nyujta
at, mint jelvényét az anyaorsziggali egyesfilésnek. A f6biré Groisz
Gusztav Onnepélyesen vetle &t a lobogdl. Utana Mir Lajos,
Koméirom megye nevében iidv6zlé Erdély mar magyarhoniva lett
polgérait. Egy a népb6l inditvinyozd, s a tbmeg hatirozaitd emelé,
hogy a Hid-utczdt, hol Wesselényi van szillva — ,Wesselényi-

Crmbssy: Erddly rigl 18hirtap|a. 13
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utczinak nevezzék“, — egy mas a Monostor-utczit, mint ahol az
unio kimondatott — ,Unio-utczinak“ keresztelteté. A kbzbejoit
gyiszos események utin, a két utcza a régi néven neveziefett
megint, de félszdzad mulva megint felvették, a nép 4ltal elkeresz-
telt nevet.

Délutin négy drakor ismét orszégos filés volt, hogy az unio
torvényczikk folkildessék. Ez (lésrdl a tOrvényczikket két uton
indithk meg szentesités ala: egyik volt a szokott ut a kir. biztos
kezén, a mésik a magyar miniszterium ¢és a nddor kezén &t; hova
Pilfty Janos és Weér Farkas indultak oly utasitissal, hogy az egyik
példdnnyal oda menjenek, hol & felségét megtalaljsk. Erre faklyis
zene és vildgiths rendeztetett. A kir. bizfosndl tisztelegtek, mit az
erkélyen fogadott, onnét a katonai Ortanyidhoz fordultak, a kato-
nasagnak zenét adtak és éltették, mit a katonasig is viszonzott.
Mésnap 31-én a kir. biztos rendeleiébdl, a kafonai piaczi drtanya
Jeketesdrga szine: nemzeti szinnel festefett be. A véros tanicsa
béré Perényi Zsigmondnak, a kormany kiildbitének, illetbleg biz-
fosdnak hodolatit nagy néptbmeg kiséretében megtette.

Hogy az erdélyi utolsd orsziggytilés ismertetése teljes legyen,
adom még a tovabbi Gléseir6l szdl6 tudnivalékat. Ez 0Ogyben,
mint emlitém, Palfly Janos és Weér Farkas killdetiek fel. A két
kOvetet Pesten igen szivélyesen fogadtdk, s hogy a kormény
Ohajtasa is tolmécsolva legyen, a kovetekkel a miniszterelndk grof
Batthyény Lajos is felment. Egyatt mentek Insbruckba, hol akkor
Ferdinind kirdly tartézkodott. Az uralkodé egyesitett kérésiiknek
azonnal eleget teit: a torvényczikket junius 11-én megerbsitette,
s ezen sietd eljirasnak azon OrOmet szerz6 kdvetkezménye leit,
hogy Pilffy és Weér mar junius 17-én Kolozsvarra visszaérkeziek,
Nagy lelkesedéssel fogadtik! Ké1 iratot hoztak: egyikben az
unio-tdrvényczikk kellbleg alairva, szeniesitve s megerdsitve volt,
— a masikban azon okbdl, hogy a mér egyesitett Erdély a
magyarhoni orsziggylilésre népképviselet alapjin jelenhessen meg,
Istvan nédor bizatott meg a vilasztds mddjardl alkotandd tdrvény-
czikk megerdsitésével. A 10rvényczikk és leirat a junius 18-iki
orszaggylilési filésben felolvastatott, kihirdetletett, mint it ko-
vetkezik :
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wAz erdélyi 1848-diki I-s7 tovényczikk, Magyarorszdg és Erdély
epygyé alakuldsdrol”

»A magyarorszigi torvényhozasnak a honegység targyiban
folyé 1848-ik évben hozott Vil.-ik tdrvényczikkelyét Erdélyorszag
hit rokonérzetiel fogadvan, Erdélynek Magyarhonnal egygyé ala-
kulésat a pragmatica sanctioban szentesitett birodalmi kapcsolatnak
épségben tarthsa mellett és feljes kiterjedésében magiéva tévén,
ennek koveikeztében, valamint a testvér Magyarhonban minden
lakosok jogegyenldsége kimondva s életbeléptetve van, ugyanaz,
ugyanazon mddon itt is e hazinak minden lakosaira nézve, nem-
zet, nyelv és vallaskaldnbség nélkil orok és valtoztathatatlan elvl
elismertetik, s az evvel ellenke26 eddigi torvények ezennel elttrdl-
tetteknek nyilvanittatnak. Az emlitett VIl.-ik torvényczikkely alkal-
mazishul kovetkez6 meghatirozdsok tétetnek'. Ezutin az elsd
paragrafusban van eibadva az Erdélyt illetd kdvetek szima, amely
73-ra ment; a misodik paragrafusban megjeldlve vannak azon
férfiak nagy széma, akik anyagot adjanak a korménynak Erdély
érdekének Magyarorszagba illesztésérbl: a harmadik és negyedik
paragrafusban a kdzigazgatds, igazsigszolgaltatasrdl van szé,
rendelve, hogy a koOzelebbi kdzds hongyilés éltali elrendezésig
jelen helyzetében marad, az udvari canceliaria functiéja ellenben
teljesen megsziinik, a magyar kormany intézkedik mindenben.

Befejezés.

.Mi fehdt kegyelmesen meghallgatvin és kegyelmesen elfo-
gadvin emlitett Hiveinknek, fenntnevezett Erdély Orokos Nagy
Fejedelemséglink hdrom nemzete karainak és rendeinek az érinteti
mddon t0rvényes alakban bemutatott TOrvényczikkét, ezen Leve-
linkbe szdmil-széia beiktatni és béiratni rendeltilk, és azt, és
egyenkint az abban foglaltakat helyeseknek, kedveseknek és elfo-
gadottaknak vallvin, hozzijok csiszéri, kirdlyi és Fejedelmi meg-
egyezéstinket és jovahagyésunkat adiuk, s azokat kirdlyi hatal-
munknal fogva elfogadtuk, helybenhagyluk, helyeslettiik és kegyel-
mesen megerSsiteitlk, biztositvan az eld emlitett karokat és Ren-
deket a feldt, hogy az erdélyi Nagy Fejedelemség Torvényei
soriba beikiatott ezen Torvényczikket, mind Magunk megtartjuk,
mint pedig minden mis Hiveink &ltal meglartatiuk, miként is
aztat jelen Levelink ereje s tanusiga szerint elfogadjuk, helyben
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hagyjuk, helyeseljitk és megerdsitjik. Kelt Insbruckban, szent
Jakab hava tizenegyedik napjin, az Urnak Ezernyolczsziz negy-
vennyolczadik, orsziglasunknak pedig lizennegyedik évében.”
Ferdindnd s. k.*

P. H. B. Apar Ldzdr, s. k.,
Czdk Kdroly, s. k.,

Az orszaggyllés tizenegy torvényczikket hozoft, amik koztl
a kovetkezd torvényczikk szeniesitést nyeri: a népképviseletrSl
52616, a nemzeti fegyveres er8rll, az urbéri szolghlat és a tized
eliorlésérd! s annak karpotlasarol szdld, az urbéri kisajatitott magin
uri javadalmak statusadossagga valtoztatisirdl szolé 1drvényczik-
kek szentesitést nyertek, a tobbi szentesitése elmaradt, mivel azokra
ioltéllen sziikség nem volt, hogy az egyesttiés zavartalanul meg-
toriénhessék, és igy a szentesitést nem nyert tdrvényczikkek el6-
sorolisat mell6zom. _

Az utolsd erdélyl orszdggyiilés 1848 jullus 7-én vég-
z3dott be és 11-én jelentek meg az erdélyi kdvetek a pesti
magyar orsziggyillésen, A kdvetvalasztisok mér julius elején elkez-
dédtek és igy hamar megjelenhettek a kozbds orszaggytlésen.
Szemere Bertalan belligyminiszier, amely napon az orszaggyulés
kiralyi rendelettel bezératott, ugyanazon napon adta ki az Osszes
miniszterek nevében azon koriratdt, amelyben jelzé Erdély koz-
igazgalisanak az atvételét. A bellgyminiszteri irat junius 14-én kelt,
az orszhggy(lés azonban még tovabb filésezett, mivel a kirlyi
biztos azt nem flggeszié fel, engede azon kivinatnak, hogy még
néhany torvényczikk alkottassék, amik azonban szentesitést nem
nyerve, végre bezaruli az orszéggylilés. A nador is intézett ren-
deletet, hogy tobb tOrvényczikk ne alkotiassék, ami fel is olvas-
tatott a 24-ikei (lésen — eredmény nélkal. Junius 14-r8l keltezve,
a magyar kormany is iidvozlé a rendeket az egyestilés felett. De
altalaban az utolsd erdélyi orszaggyillés nem éllott a helyzet magas-
latin a koOzvéleménynyel szemben, mert a hongylllés az unio
kimondésakor a feltétlen uniot mondta ki, a kdzvélemény rogioni
uniot kOvetelt s az orsziggytilés mégis julius 7-éig volt egyitt.
Torvényczikket torvényczikkre alkotott, melyeket senki megerdsiteni
nem akart, — feltétlen uniot skart s mégis mindennap uj feltételt
iktatott tdrvénybe, Azonban azt is konstatilom, hogy alig volt mér
az orszéggyilésen husz kovet s mégis az orszig nevében beszél-
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tek; a kozvélemény erdsen felzudult ellendk, mig végre bevég-
z0dott a szereplésok. Es a szikkeblti eljarést siettek folytatni a
szdszok, akik terjedelmes német nyelven szerkesziett emlékiratot
nyujtottak be a magyar orsziggy(léshez, az unio feliételei felett. A
szasz egyetem nevében (1848 jul. 3.) alé volt irva: gréf Salmen
Ferencz a szisz nemzeti egyetem elndke és Sigerus Karoly titok-
nok . .. Erdélyben junius 18-dra thzetett ki a felszabaditds.
Ezt a junius 7-én tarloft tilésébdl a kirdlyi f6korminyszéknek ada
tudtul a korminyzé és Biré Jdzsef titoknok. Majd a két fenti als-
iréssal : ,Erdemleges értesités® is adatott ki a fSkorményszéknek
junius 17-én tartott 0llésébdl. A nagy terjedelmil értesitésben kdzzé
van téve, amiket e tirgy irant szfikséges mindenkinek tudni.

A Szemere Bertalan leiratit szészerint adom. Beligyminisz-
teri leirat Erdély kézigazgatdsa dtvételekor.

»Az erdélyi kiralyi kormanyszéknek! A miutin szizadokon
keresztll epedénk, beteljesedett. Magyarorszag az egyesillés nagy
szavat kimondvén, kezét nyujta; i erdélyiek, mint testvéreink el-
fogadtatok azt és koronds kirdlyunk magas hozzéjirulashval meg-
aldotta és végrehajtotta a szent frigyet. A két haza tehat teljesen
egygyé 16n fejedelmében, torvényhozésiban, korminyiban ; s barmi
néven nevezzék magokat hatirai kozt a kildnbféle nyelvil és val-
lasu népek, mindnyijan tesivérek vagyunk s jog és szabadsig
tekintetében nincs és nem lesz s nem is lehet kdzditiink knldnb-
ség. Ez' egyesillésben sziviink legmelegebb vigyal teljesediek.
Ez egyesnlés az elvalasnak hazafiui banatat szlintette meg keblfink-
ben. Ez egyesillés éltal le van rakva azon alap, melyen a k6z0s
orszig népel j6létének és dicsOségeének orids szobra fog felemel-
kedni. TOrténettink uj kiindulasi ponton 4ll. A megszakadas koré-
ban sinldduink, az egyestilés utin erdnk, hirtnk, neviink virdgozni
fog. De kell, hogy amely orszig t0rvényhozésara és a végrehaijté
hatalomra nézve egygyé lett lélekben és szivben, irdnyban és aka-
ratban is egy legyen. Eppen a szabadsig hajnaliba esik viszon-
egyesQlésink. Boldog jele az idbnek. Szent elveinek utmutatisa
mellett haladjunk elére. Testvéreknek kell lennlink nem csak név
szerint, de a jogokban is s hatalmunk ugy, mint jogszerll érdekeink
benn és ktinn tiszteletben fognak tartatni.”

,Udvozlink titeket testvéreink, — testvéreink minden nyelv-
és vallaskolonbség nélkal! Udvozlink ugy a nemzet, mint a magunk
nevében! Az unio napja redtok és reank nézve is a boldogsag,
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a dics6ség és a szerencse napja. A két haza egy lett, hatarai kozt
nincs 16bbé kilonbség. A két nemzet egy left, egyméisnak minden
jogaival és szabadsigaival bir. A nyelv és vallas sem ad, sem vesz
el jogot. A t8rvényeldtti egyenldség elvére lesz alkotmanyunk fek-
tetve. Igazsig és méltanylis lesz jelszavunk. lly nézetekkel vessziik
t O Felsége nevében Erdély korményit. A hatalmat hozza ti adé-
tok; a bizodalmat mi kérjok tdletek. Szerencsésebb iddben az
unio nem tdrténhetett. Eppen most van egyestlésre a legnagyobb
szllkség. Tudjitok: a haza veszélyben van. Eljuk a szabadsig és
veszély napjait egyetemben. A kirdlyi szék dllanddsaga és a haza
épsége roskadoz. Tehit e kettdnek megmentése korti talilkozunk
elsében is. Most mindenekelbit vivhunk és &ldoznunk kell, hogy
utdbb a szabadsag j6téteményeit biztossigban élvezhessilk.

JElien az egyesilt hazal Védelem a kiralyi széknek! Test-
véri egyenlség az orszdg minden népei kozott! Budapest, jun.
14. 1848. Az Osszes miniszierek nevében: beldgyminister — Szemere
Bertalan m. k.*

Végezetll ecseteljitk rovidesen, hogy az unio kimondésa mily
hatést tett Erdélyben a mas fajuak korében!... A lap mint mun-
kam elején emiitém, az unio kimondisa utin — ha tényleg nem
is — de névleg megsztint, — az ,Erdélyi Hiradé“ név dtvalio-
zoit ,Kolozsvari Hiradé“ névre; de még azon év Oszén meg-
sziint s azon nehény hé alattis szintelen kis Jap volt, épp mint az
oEllendr® czim radikalis kis lap, amelyet Kolozsvart szerkesztett:
Dézsa Daniel és Kovary Liszlé. Osszevont paranyi alakban kdzol-
fettek a hirek, minden zamatos feldolgozas nélkut. Az Ellendr
sem tuda athuzni az &szi hdnapokat. Es azon fad lapszerkesztés-
nek is meg volt a maga oka. A kOzdnség az unio kimondésa
utdn azon téves hitben volt, hogy magyar lapra Erdélyben immar
nincs szllkség, az egész orszig dolgairdl majd irnak a {&varosi
lapok s abbdl ériestilhetnek mindenrd!; — ezen hit oly Altalinos
volt, mint egy most is él6 — de akkor szerepet vivd — férfiu
mond4 nekem, hogy a Kolozsvart szerkeszleit lapot alig olvasa
valaki, a két haza egyestilése utan. Midén a pesti lapok megér-
keztek, amig azokat kitarléztdk a helyi lapok, addig mar kézrot-
kézre jartak a fOvarosi lapok. Meg aztin még julius hdban is
lattam az Ellen6rben ily nyilatkozatot: ,a czenzura mialt akadé-
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lyoztatik egyes kbdzlemények kiadhatisa.“ A czenzura tehil fenn-
allott — habar szeliditett alakban is — ugy julius hé kozepdig
Erdélyben, ami nem folyt be a lap élénkebbé tevésére. De mind-
eitdl eltekintve, az unio uténi kolozsvari lapok nagyon szintelenek
voltak. Irt azonban K&vary Liszlé egy oly munkéat 48-—49-rfl,
hogy ott az Erdélyben lefolyt események ecsetelve vannak, s barki
betekinthet azon kor borzalmassagiba. Az Erdélyi Hiradé ncve
atvaitoztatisival bevégezte palyijit, ismertetém Erdély irdnyadd
lapjinak a beltartalmat s erre attérek a lap kotelékéhez fartozd
mis két lap beltartaima ismertetéséhez. Mielbtt azonban erre
kerline a sor, fenti igéretemet bevaltom, hopy képét adjam annak :
mily hatist tett az unio kimondésa Erdélyben a szész s oldhok kozt?

A hirtapok tele voltak, mint azon Orominnepek leirdsival,
melyeket a megyék, virosok az unio kimondasa hirének szentel-
tek. Hol csak magyar nép lakott, falut, varost eldnié a nemzeti
lobogdk Oztne, mindenfelé népgytilések, vilagitdsok és vigalmak.
De amily lelkes volt a magyarsig Ordme, a sziszok zavarisaga,
féltékenysége azon arinyban novekedett. Schmied Konrdd Szeben
ktvete, az unio kimondisa utin azonnal hazament Kolozsvarrdl
s junius 3-4n népgytilést tartatott, ahol eldada, mikép az unio a
hongyiilésen keresztiil ment s annak kimondisiba & is beleegye-
zelt. Tobben azért rosszallottak eljarisat, de mags a gyllés jové-
hagyta ktvetének az eljarasat, Uthnna Brassé nyilatkozott, junius
4-én folyt le a vilaszié polgirsig gyiliése. Nemcsak kdvete bele-
egyezését hagyta helyben, hanem a szisz nemzeti egyetem ellen
is fellépett; utasitasul add koOvetének, hogy ki lévén mondva az
egyesillés, munkéljanak oda, hogy a szdszok kormanyzd-egyeteme,
mely hat hétre gyfilt vala egybe, de méar 6t hdnap 6ta ,zakatol®,
oszoljon széjjel; valamint slirgessék azt is, hogy ispanjuk Kolozs-
varlt, az orszéggyiliésen végre jelenjen meg. Segesvar junius 6-&n
e tirgyban tarfota meg a népgyillését, a tanics egy tagja azt
inditvanyozd a népnek, hogy koOveteit, mint hitszegOket hivja
vissza. A nép az inditvinyt a legnagycbb folhdborodassal veté el.
.Le a tanicscsal1“ E szavakban nyilatkozott a nép akarata.

De az olahok kbzt is az unio melleit volt a kbzvélemeény
zdme. A balézsfalvi gylllésen ugyan az unio ellen foglaltak allast,
de itt 2 nép egyszerllen viszhangozh, a vezetdk &ltal szijukba
adoft szavakat és a szerént hoztidk meg a haldrozataikat. Ezen
illitisomat igazoljak az unio melletti rokonszenves allasfoglalasok.
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A Balazsfalvi gyllésrdl ugyanis Saguna pispdk vezérlete alatt
egy killdotiség ment volt Insbruckba az uralkoddéhoz, hasonld
ment a szdsz tulzdk részérdl is, mindkettd az unio megsemmisi-
tését ment kérni. Az olih koldottség egy része, hallvin a kirdly
uniomelletti akaratdi, Pestr6l visszatért, a mas rész Sagunaval
fovibb folytatd utjst. Felértek Insbruckba, Az uralkod6 fogadta
ugyan Oket, de mindkét killdotinek tagadd valaszt adot. A szé-
szoknak kimonda, mikép az uniot, mint amelybe a sz&sz nemze-
tiség minden kdvetei beleegyeztiek, s melyet & is megerdsiieti,
mint amely a szdszok jogait inkdbb szilarditja, mint gyengiti,
vissza nem vonja. Az oldhoknak is nyilvanith, hogy az annyira
srgefett egyenlOséget a magyarhoni VII. torvényczikkben meg-
adva litja, tehit tobbet nem adhat. E szébeli kirlyi valasz, mit
a lapok kozlének, azonnal megtette hatdsit az orszigban, Egyé-
nek, testitletek, katonai tisztségek, papi keriiletek egyszerre eldniék
a lapokat unio melletti nyilatkozatokkal. Féleg az oléh papok és
esperesek vetekedve siettek nyilatkozatokat adni ki, melyekben az
egyestilést, mint idvhozdt festék nemzetiségikre nézve.

Egyedtil a szebeni tulzé vezetSk értették, hogy mit kell
tennidk az unio ellen! Benigni Jdzsef, a ,Sieb. Bote“ szerkesz-
tbje, eldbb hadi titoknok, Erdély statisticusa és torténésze ment
elOl szamitasaival; & volt a szebeni diplomatia kozéppontja, 6
oszth a szerepeket, 0 intézé a tanicskozminyokat, minek kovet-
keziében egy éjjel a szdsz ispAnndl, a romin comité tagjaival
Osszejottek, hogy miutin a szdsz kdvetek beleegyeztek a hongynlés
hatirozatdba: mondjanak ¢s munkdljanak ellene a romdn nem-
zeliség nevében, mint amely a gyiilésen képviselve nem volt . . .
Ez dsszejovetel alapitd meg az uj politikdjuk programmjdt!. ..
Azonnal e missariusok lepték el a vidékeket, osztogatva az izgaté
proklamatiokat, hogy terjedjen az uj programm. Ezen tanicskoz-
manyt nem fitkolak, junius 6-a4n nyilt gyilésen is bevalldk Sze-
benben az unio elleni follépidket. SOt néhiny nappal késdbb, az olah
¢s szasz nemzeliség egyiltt farioit népgyliést és alkudozésra Iép-
tek. A szészok folditkdn az olahoknak hivatalképességet s egye-
beket engedményeztek, minek kOvetkeztében a két nemzetiség
kozott frigy kottetett, melynek palladiuma alatt elég erbsnek érzék
magukat nyilt harczot izenni.

A lovabbi részletezése az eseményeknek nem ide tartozik,
az mar {oriéneti munkaba valé; azt azonban még megemlitem,
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hogy az olahok és szaszok részt vettek kdveteik aial a pesti
orsziggyilésen és hazafiasan viselkedtek, sO0t nyilatkozatot is
adtak ki, miszerint a magyar lapok utjin ne hidjen a kdzdnség
a bujtogatisi hirekben, mert az elenyészbleg csekély toredék
a békés oldh és szisz polgirokkal szemben. Saguna ptispdk
tiltakozott az ellen, hogy nevét a bujtogaték felhasznéljak. De
azért Dragos oldh nemzettségll képviseldt, middn Pestrdl Erdélybe
jott, hogy fellépjen az izgathsok ellen — meggyilkoltik, Az ese-
mények &rja a tulzokat juttatd uralomra, s ezzel bekdvetkeztek a
nemzetiségek fegyverre kelése és az annak nyomén jird véres
jelenetek, amind rémlitvanyokat alig-alig mutat fel Eurépa tdrié-
nete. Es az Erdélyben tortént gyilkolasokért nemcsak kizarélag
Janku a felelés, hanem Axente és véreskezdl tarsai. A ,Havasok
kirdlya“ nevéhez vér tapad, de 0 idedljinak volt dldozata. A mér-
cziusi napok egyik estvéjén Marosvasirhelyen egyiitt poharazott
a magyar és roman fiatalsag, kdzttk egy szikidrtermetfl, vOrosid
szakéllal koritett arczu egyén setéten kisérte a jobbagysag felsza-
baditasa iranti vitdt s végre felkiiltott: ,0r0k viltsig legyen vagy
haldl“! . . . Senkise vélte az azonnal tivozérdl, hogy az egyszeril
irnok nevét vérrel fogja Erdély torténete lapjaira beirni, meg-
vilté akart lenni, s nem vevé észre, hogy csak eszk0z; fegyver-
telen embereket, virosokat éldoza fel, szémira koszoru nincs,
— az osztrek korménynak is csak egvszerl keresztje volt, mert
a népet abrandokra vitte 4t. Réatimaszkodott a comitéval a nép
communisticus hajlaméra s partot szerzett. A nép, ha papja azt
mond4a: szabad minden, ugy teti, mintha elhitte volna. Két
metaphysikai abrénd lelkesité ez embert s f6bb hiveit: a daco-
romdnia ¢s fajuk ketté szakasztoft valldsdnak isméti egyesitése.
Természetesen Axente s tobb rablé tarsinak a f6czél a tulajdon
elsajatitisaban nyilvanult, s a magyarok irinti gyQloletbdl folytatik
a gyilkolast. Szabadsigharczunk végnapjaiban Janku Abrahim
kidbrandult terveibdl és kdveteket kildott augusztus 8-4n Aradra,
hogy egyezzék ki a magyar korménnyal, ajinlatot fett, hogy a
havasi romin tibor csatlakozik a honvédséghez, csak annyit
kotott ki, hogy & neveztessék ki tibomnoknak s lisztjei kapjanak
megfeleld tiszti rangot. Elkésett 1épés volt, a vildgosi fegyverle-
tételtd] mar csak napok valasztik el a szabadsagharczot és igy a
szovetségbOl nem lett semmi. De ezen késdi észretérés utin, a
volt havasi kirdly a legnagyobb nyomorba jutott évek utén és
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koldulassal tartd fenn magét, de csak magyar hazakba kepogia-
tott be és mint Oridt halt el. A sziszok {Okolomposa Benigni
Jozsef, Szebennek Bem A&ltali bevételekor esett el egy honvéd
golydja éital, nem hésies harczolas kdzben, hanem amint szaladt
tobbedmagaval, elakarva menekillni. Felemlitem még azon jellemzb
nyilatkozatot, amit évekkel ezelStt Axente volt olih prefect tett,
aki thborival folprédild Enyedet. Ezen aljas ember azt ira a
lapokba, hogy nem igaz, mintha roppant pénzdsszeget kapoit
volna a bejovd oroszoktd!, mert ,csak tizezer forintot kaptam s
ugyanennyit kapott Janku is“! Lehet, hogy ez igy van, de az
killdnds, hogy a szabadsig ellen kitzd6ktSl pénzsegélyt fogadtak
el. Tekintve azonban Jankunak a magyarokhoz valé kozeledését,
én nem hiszem, hogy & kapott volna orosz segélyt; a minden
emberi érzésbdl kivetkezd Axente elfogadhatta az ily dijazést, de
talain Janku nem. S ha mégis ugy t6rtént, a hogy a véreb Axente
allitja, ez nem jarul hozzi a )Janku ldedlizmusénak a kibombori-
tasahoz.

De héit az 1848—49-beli véres események akidi immar
levannak zarva, tanusigot azonban arra szolgéilhat: hogy merjiink
végre magyarok lenni, vagyis ez orszagot merjik teljessé, magyarra
tenni. A mely nemzet annyi zivataros szizadokat &télt, és oly
dicsé Onvédelmi harczot vivott 1848—49-ben, aminOnek alig van
parja a népek t0rténetében, az oly nemzetnek nem szabad — az
Ongyilkossiggal hatdros — trelmi politikat kOvetni nemzetisé-
geivel szemben. Minden nemzet tomorill, s hatalmas Iépiekkel
megy példival eldl e tekintetben a szomszéd Roménia; vaj-
jon, ha az alig hirom fizedes romén kiralysig mer mindent elkd-
vetni a faja érdekében s domboritja ki az egységes romén biro-
dalmat, ugyanezt ne teheiné meg Eurdpa legrégibb allama? . . .
Hogy el6deink nem tevék meg, azt érjuk, mert hiszen a nem-
zet fogalméit a nemesség tevé, az pedig magyar volt, s igy meg-
volt az élfam egysége. De a nép folszabadulisa utin, a nemzeti
fogalom tigult, s az illam egysége csak az esetben valdsithatd
meg, ha a nép is magyarrd tétetik, s bevigddik az utja a nem-
zetiségi izgatisoknak. Az elsd elérhetd allami iskolaztatissal s
magyar Ovodik feldllitisaval, a masodik erélyes magyar nemzeti
kOzigazgatissal s alkut nem ismerd erds nemzeti korminyzattal.
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E sark igazsigot eddig egy magyar korméany sem.érté meg,
aminthogy nem volt egy magyar allamférfi sem, aki nea tirelem
létrdjara Alljon nemzetiségeinkkel szemben. Ezen gyéava politika
sz(llte meg a 68-iki nemzetiségi tOrvényl, amely mellett kivan
zdrva az egységes magyar nemzeti &llam Iétrejohetése. El kell
tordini a nemzetiségi torvényt is, s a nemzetiségi kedvezmény a
legsziikebb korlatok kdzé szorittassék.

Elég volt a dédelgetésbbl! A tapaszialat bizonyitja, hogy ha
csokkal kdzelediink feléjlik, a fejiinket harapjik le. A roménokat
teszem fel, semmi langy-meleg politikéval meg nem nyerjuk. ezzel
jojjunk tisztdba. Az olyan romant sajnos ma mér lampéssal kell
keresniink, aki meglenne baritkozva a magyar &lameszmével,
s passivitds politikijaval, nem azért szakitanak, mintha elhagy-
nik merev allaspontjukat, hanem parlamenti akcziéval akarnak
még tobb kedvezményt kicsikarni, reménykedve a magyar pértok
viszilykodésai folytdn szbvetségesekre szert tehetnl.

Nagynevil dllamférfiaink k0zdtt egy valédi nemzeti vezetd
sem volt. Magyarorszdg ujji teremtdje — Kossuth Lajosban is
hianyzott ezen tulajdonsig. Az O elve is az volt, hogy kedvez-
ményekkel lanczoljuk magunkhoz a nemzetiségeket, ezért alkota
kormanya oly veszélyes nemzetiségi torvényl, amelynek hason-
masa volt a 68 iki is. Es ezen ferde politika ma sem szont meg,
vezetd férfiuink kaczérkodnak a nemzetiségekkel, s nem veszik
észre, hogy ily uton soha ki nem ¢épithetd az egységes magyar
nemzeti &llam.

Egyetlen magyar Aallamférfi akadi, aki hatirozott nemzeti
politikus és ezen férfiu Bdnffy Dezsd bdrd. A huszadik szézad
adott tehat cgy oly férfiut a magyarnak, aki belatta, hogy masként
kell megoldani a nemzetiségi kérdést, s breg napjaiban kibonta
azon zaszl6t, amely alatt biztos révbe jut a nemzet. Nemzettink
életében korszakalkoté programmjaval nemcsak a megoldandé
kérdések sokasagit részletezie s jeldlte ki, hanemn utmutatist adott
arra is, miként kell végre megoldani azt az ugynevezelt nemze-
liségi kérdést. Erélyes magyar sovinisia politika kell ide s nem
pediglen diplomatizilé politika. Végre tehdt akadt egy magyar
vezetd férfiu, aki szakitott az eddigi magyar nemzetiségi politikaval,
Napirendre tért a nemzetiségi 10rvény feleit. Fogadja el a magyar
a Banfly Dezsd bard aHal kitdzott iranyt, s akkor biztosan kiépi-
todik az egységes magyar nemzeti 4llam, ellenesetben soha de
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soha. Valédi ongyilkos politika az, amit a magyar korméanyok
kovetnek 1867 Ofa. A partok vilvetve kaczérkodtak 1867—68-ban
a nemzefiségekkel s igy jott létre a veszélyes nemzetiségi tor-
vény, egymast liczitalizk fejll a partok a nemzetiségekkel vald
kaczérkoddsban és tulzott nagylelkiségben. Késdbb észrevették a
helytelen uton valé jardst, de nem volt béatorsiga egy magyar
korménynak sem szembe szdllania a veszélyes nemzetiségi tor-
vénnyel. A magyar birdi kar védte meg a magyar &llami szem-
pontokat a nemzetiségekkel szemben, a magyar igazsagszolgéltatas
terén tort meg a nemzetiségi aspiratiok teljestitése. A birdi kar
nemcsak szdval, de tényleg is dokumentilta, hogy ez orszig
Magyarorszag, mig ezzel szemben a magyar korméanyzat kimerflit
a rend fenntartisdban, mit sem téve a magyar nemzeti &llam
kidomborithsdban. Ezzel szemben igen helyesen hangsulyozta
Banffy Dezsb bard, az 1907. évi koltségvetés tirgyalasakor a koz-
okiatdstigyi tarczdnal fartott beszédében, hogy a népiskolakat
dllamositani kell, ezzel elejét vehetni a nemzetiségi tulkapasok-
nak. A szomszéd Romiéni nem tir meg semmiféle idegen nyelvil
iskolit, mig ellenben a mi nemzetiségeink nemcsak hogy sajét
nyelvilkdn tanithatnak, de még &llami segélyben is részestilnek.
Igaza van Banffy Dezsd bérénak, a middn nemzeti egységink
érdekében legfontosabb teendSnek a nép- és kbzépiskolik alla-
mositsit tartja. A nemzetiségi tanitéképzbket el kéne tordini,
avagy miként Banffy mondi a fenti beszédében: a tanitéképzOk
dllamosittassanak a nemzeti dllam szempontjibdl. ,Az egész or-
szAg Osszes allampolgérait ineg kell tanitani a magyar nyelvre*
mondi Banffy!... Banffy a nemzeti egység létrehozisa végett
6hajtja tehdt az &llamositist, mig ezzel szemben a frazisos poli-
tikinak hive még ma is a magyar kormény, parlamenti tapsok
melleit beszélnek a magyar nemzetl &llam kiépitésérdl, hogy a
valéban az megczéfoltassék. Még most is foly az aggélyoskodé
politka a nemzetiségekkel szemben, s ennek az eredménye
Apponyi Albert gréf kozoktatisilgyi miniszler azon kijelentése,
amit Banffy beszédére adott, hogy az ily intézkedés felkavarnd a
kedélyeket, 8 a kbzéputon akar haladni, elfoglalni azt a teret me-
lyet a nemzeti érdek megkivan; szdval a csillimlé jelszavas nem-
zetl politika kovettetik még a jelenben is; holoit az egységes
magyar nemzefi 4llam soha ki nem épittetik, ha a’ Binfty Dezsd
baré utmutatisa figyelembe nem véletik. Egyedilli magyar allam-
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férfi, aki vildigos képet tud maginak alkotini a nemzetiségi kér-
désrdl, — egyeduli magyar Allamférfi, aki tisztdban van azzal,
hogy mily uton épithetd ki az egységes magyar nemzeti allam.
De mert munkam keretébe a nemzetiségi kérdés hosszabb tar-
gyalasa nem tartozik, sem annak taglalisa, hogy miként épithetd
ki a magyar nemzeti allam, folytatom a multbdl valé ismertetéseket.

Az Erdélyi Hiradé tehat az unio kimondisa utan a régi
alakjdban megszlint. Junius elsejétdl kezdve mér ,Kolozsvéri Hir-
add* czimmel jelent meg az Ocsvai Ferencz szerkesztésével. De
mér az utolsé szima november 9-én adddott ki, félévre sem ter-
jedt az uj alakbani folytatott élete. Mert a Kolozsvéari Hiradé mér
nem az volt, ami az eldde, nemcsak mellék lapjai nem wvoltak,
de iranyitdlag sem hatott a i(t)zvéleményre, miutan vezérczikkei nem
voltak, hanem amolyan hivatalos szinezetii kdzleményekkel volt tele.
A korményi rendeletek, az erdélyi orsziggyillés hatirozatai, a pesti
orszaggytlés targyalassi, megyegylliések ¢és mozgalmak, virosi
hason dolgok szintelen rdvid leirdsaival volt a lap teletdltve, min-
den szidmban hozta a haza oliiréra tett adakozék hosszu névsorét,
volt kulidldi rovata is, egyes lapok koOzleményeit is hozta ¢és
nagyon sziraz ,mindenfélék“ rovata Osszevont kis alakban.

Széval a lap kdzleményekkel eléggé tele volt, de a nagyobb
rész a pesti lapokbol vevodott 4t s az egész orszigra kiterjedd
események voltak. Azon kor eseményei le vannak irva, nekem
nem volt mit tarléznom a lap leirdsaibdl, ha ezt megteszem, fe-
lesleges munkét végzek, mert ujat ugy sem tudtam volna kiirni,
amit az azon kort targyalé munkék meg nem irtak volna. Es ha
mégis belemegyek az Ot hénapos lap beltartalma ismertetésébe,
végit alig érd vaskos munka lesz belble, anélkill, hogy ezzel el3bb
vittem volna azon kor tudisat, mivel uj részleteket nem adok az
olvasé elébe, Minek vagni be tehét az uijit annak, hogy munkim
meg ne jelenhessen a tulnagy terjedelem miatt, az azzaljaré kolt-
séges voltinal fogva. A misik kolozsvari lap (,Ellendr*) is meg-
sz(nt oktéber haviban. Es ezzel az elsd kotetet zirva, menjink
4t az ,Erdélyi Hiradd“ tarslapjai ismertetésére. Mely kétlap derék
thrsa volt a folapnak s érdekkel lapozgaitam régi lap-leveleiket,
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Tettem emlitést az elsé kotetben a ,Nemzefi Tirsalkodé*
mikénti megindulasarél, ennek ujbdli felemlitését mellGzve, ittérek
a beltartalma ismertetésére. Az elsd szdm 1830 janudr 2-dn jelent
meg. Egy héten egyszer jelent meg négy levél terjedelmében, két
haséibra lévén osziva egy lap. A legelsd szam egészen a szerkesztl
nyilatkozatara van szanva, ilyen czim felirattal : ,Mi ezen folyé-irés ?“
A Hirad6 szerkesztbje, mint egyuttal a Tarsalkod¢ szerkesztje is,
az elsdé két levélben Aaltalinos szemlét tart az emberiség &s igy
hazink szellemi haladisa felett, a masik két levélben — miutin
mér bebizonyitd ily lap létezésének a szikségét — szerkesztdi
leczke-szabdlyokat ad a lapba valé mikénti irdsra nézve? A nyolcz
pontbdl allé szabalyzatbdl elég azon részletet kivonatolnom, amely
a lap beltarialméra vonatkozik. Tehat dolgozatot lehet beadni:
.Minden olyan tudésa, vagy gondolaltya valakinek, melynek k&z0n-
ségessé 1ételét az egész hazdra, vagy fagjainak nagy részére nézve
hasznosnak és kedvesnek itél. Lehetnek targyai ezen folyd-irdsnak:
az élet philosophidjira tartozd értekezések, nevelést, az egész nép
fejlddésit, mivel6désit tirgyazé kérdések, felvételek. A haza statis-
tichjat, historidjat, literaturajat, az orszg gazdagsagat, kereskedésit,
industridjat illetd értekezések, észrevételek, Ohajlasok, elme-rajzok,
a hazanak nagyobb vagy kisebb osztilyit érdekld észrevételek,
javallatok, ébresziések ; hazai nevezetességek megesmertetése, rész-
vételt, figyelmet érdemlbk mentSl hamardbbi hiteles kozlése. A
16rvény knlombozd agaibdl kérdések tisztaban hozdsa, kivélt olyan-
nak, melyek nevezetes béfolydssal birnak a mindennapi életben és
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mindazonéltal az itélet hozédsokban erdsen knldmbdzd szempontbél
és értelemben vétetnek; gazdasigot, mesterséget targyazd lapasz-
iaidsok, egyezésre vételek, javallatok; sokadalmi, visari drra a neve-
zeiesebb &ru port¢kaknak, a hazaban 1év6 fabrikakrdl, vagy mes-
terség mihelyeirdl kornyfll allisos tuddsithsok, melyek vezérill
szolgdlhassanak egy idOvel kidolgozandd statisticAjinak a hazdban
fennillhatdé kereskedésre nézve; orvosi kildmbdzd felvéielek, kér-
dések és kivilt olyan tudisok, melyek a hirtelen segedelem szik-
séges eseteire nézve koOztudést kivinnak. ldegen nemzeteknek
figyelmet érdemld szokdsai, cselekedetei, intézetei, rendtaridsai, ujj
taldlmanyai és kivalt olyan kornyidllasok, melyek vagy az egész
hazira nézve, vagy magénos tagokra valamely nevezetes béfolyis-
sal vannak, mint p. o. valamely aru poriékiknak keresése, vagy
jutalmasabban lehetd megtalilisa. A lapban valé személyeskedés
ki volt zArva, valamint az olyan dolgozat beaddsa is, amelyben
valamelyik vallisnak a dogmadja targyaltatoft.

A kovetkezd szdmban Szitdgyi )6zsef magyarizta a lap szik-
ségességét, ugyanezt még tobb szimon 4 masok is tevék, név-
nélktili nyilatkozatok alakjaban. Nagyobbszabisu dolgozatok vol-
tak az év folyamén: A cultura eldmozditisit gétlé rossz gazda-
sig“. A névnélktl beadott dolgozat, mely két szamban jott (4—5),
tulajdonképp a tirsadalom és a gazdakdzdnség rossz szokésait,
¢letmodjat thrgyatja, mely mint befoly az élet nehéz megélheté-
sére. Szildgyi JOzsef pontonként adta eld véleményét ezen czim-
mel: ,Gazdashg, okos magaviselet és erkolts réguldi“. A lap
szerkesztdje Pethe Ferencz, a januar 30-iki szémban lelkes folhi-
vast intézett a nOkhdz, hogy az angol ndk példajira, a hazi dol-
gok elvégzésén kivill, vegyenek részt a kdzlgyekben is, és irjanak
a lapjaba, ne féljenek a megszdlastél. Honyi Balint két levélre
terjedd tanulminyos dolgozatot adott, fejtegetve ,a birtokbeli jus
kereshetés Orokds voltdnak kéros kovetkezései“-t. Zeykfalvi idésb
Zeyk Janos tbbb szmra terjedd ,honi ismeretek“-et adotl. Foga-
rasi JAnos érdekesen adja eld nézeleit a ,tetietés“-rbl, Bolcseleti
elmélkedése oda jut ki: hogy a tettetés dlnoksiggéd fajul. A tette-
tés kimutatja magit hallgatis, beszéd s cselekedet &lial. Az, amely
halgatassal jar, legartatlanabb, de legkdnnyebben is megismerhetd.
Szerinte lehet tettetni Alnoksag nélkal. Alnok az, ki jét azért mivel,
hogy annél t8bb rosszat tehessen. Tettetd az, ki csak az ellene
tamadd rosszakat kivanja elbéritani . . . A szerkesztd folhivasanak,
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hogy n&k is irjanak lapjiba, lett mint latszik eredménye, mert a
februér 27-iki szimban, nem kevesebb, mint hirom levélben
mondja el véleményét: ,a kert mivelésrdl“ egy maght meg nem
nevezd, csak ily aldirdssal jelz6 — ,Egy haza leany!“ Behatd
javaslatokat teszen, hogy lehetne azt az orszégban hamar és
kevés koltséggel eldmozditani. Szabé Gyobrgy a mérczius 6-ki
szimban kritlka ald veszi Honyi Bélintnak a fennebb jelzett dol-
gozatit, Fogarasi Janos levél alakjiban mondja el nézeteit az
.emberek magaviselete® feldl, egyes tarsadaimi balkindvésekrdl.
Képiré Imre ismerteti ,Lancaster tanitisi médja“ rendszerét, aki-
nek iskoldja Londonban volt. Gréf Kemény J6zsef nézeteit mondja
el az &prilis 3-iki szimban, az ,Erdélyi Vajdik"-rél. Ezen dol-
gozat polémia Csicsé-Kereszturi Torma ]ézsef ellenében, ki a
. Tudoményos Qyljtemény“-ben azt A&llitd, hogy t. i. az Erdélyi
Vajddk a hérom Szolnokvérmegyének kozds Grofjai lettek volna.
Ezzel szemben Kemény [dzsef azi bizonyitja be: hogy az Erdélyi
Vajdak kolsd és kozépsd Szolnoknazk nem lettek Grofjai. Fogarasi
Janos terjedelmes dolgozataban azt adja elb, hogy ,mi egy
irénak legnagyobb akadéilya hazénkban“. Szépnek tarija ugyan
az irdi palyat, de ahoz késziilet kell, amire a magyar iré alig
tehet szerl. Az irdnak szerinte szfiksége van iddre, nalunk a kevés
bevétel miatt folyvast kell dolgozni. Legelkertlhetlenebb sziik-
sége szerinte az irénak a tehetség. De a tanulas, olvasas, kony-
vek szerzése csak j6llét mellett lehatséges, ami pedig a magyar
irénal hidnyzik. Kemény ]ozsef egy romén kis iratra tesz észre-
vételeket az aprilis 24-iki szdmban, amely Hunyady Janost oléh
szérmozasunak mondja, — ezt Kemény rOviden megczéifolja.
Torma Jézsef hosszasan felel Kemény Jozsefniek a miéjus 29-iki
szdmban az ,Erdélyi Vajdak“-rdl irt dolgozatira. De Kemény sem
maradt adds, terjedelmes vilaszt adoit, amelyre Torma megint
10bb levélre terjedd valaszt adoit. Altalaban a lapban a vitatko-
zdsok gyakran fordullak eld, de miknek felemlitését mell6ztm,
valamint a legtobb névielenill kozolt dolgozatokat is, — annyit
azonban felemlitek, hogy a székelyekrdl sok kilonboz0 tirgyra
vonatkozé dolgozat van adva, — ¢és sok fanulminyos — kritikai
dolgozatok jelentek meg — ,Hazaszeretd Bénjamin“-tél is, mely
dlnév alatt ki lappangoit, azt nem tudom. Kenderesi Ferencz ro-
vid doigozatot adott ily czimmel: ,Torténeti festés tdredéke.”
Képird limre a ,nevelésr6l* ir. Killay Ferencz két szdmban jovd
14"
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terjedelmes dolgozatot adott e névvel: ,Tudds asszonyok felett
inditoit per“. Valdédi szabadelvi szellem vonul &t dolgozatén,
hibéztatja azon elavult f0lfogist, mely a n616l megiagadia, a tudo-
manyos késziltség lehetdségél, Téglasi Ercsei jézsef tobb szémra
terjedd dolgozatot adott be: ,foldingisrél“. SzenigyOrgyi Mihdly
a julius 31-iki szamban, majdnem lefoglalta az egész szamot: ,a
Bell-Lancaster oskola bOvebb ismertetése dolgozatival. Az augusz-
tus 7-iki szamban érdekes a — két levél terjedelmn — ,Kiss
Jozsef-féle végrendelet kdzlése“, hogy 80.000 forint kész pénzit,
a Székely-Udvarhelyi ev. ref. iskola szidméra hagyoményozta,
Boronghai Mihily az ,0t Elementomrél“ ¢értekezik humorosan.
Az 0tddik elementom szerinte a — pénz; enélkill élni nem lehet,
ez ma a hatalom, killdndsen — jegyzi meg elmésen — farsang-
kor. (Hat erre csak azt jegyzem meg, hogy ha azon egyszerll
életmédot folytaté korban is oly becses volt a pénz, milyen lehet
annak az értéke most?) Kemény ]dozsef groftél tobb szimra dter-
jedd tudomdinyos értekezést taldlunk: a ,Hunyadi Jinos nemzet-
ségérdl“. Harom szdmban (okt. 2., 9., 16.) fejtegeti kilencz levél-
ben Szabé Gydrgy az: ,Oldhok eredete” feibl tett tanulmanyat.
Nagyon érdekes toriénefi dolgozat, de amely ma mér alig hasz-
nélhaté tanuiméany a Hunfalvy éltal irt nagybecst munka utan. A
Szabd dolgozatira Zeykfalvi id. Zeyk Janos hosszabb helyreiga-
zithssal felelt. Ugyancsak téle 10bb levélre terjedd dolgozat jelent
meg két szimban ily czimmel: ,Az utazé ¢és aremete“. Az egész
kOzlemény phrbeszédbdl all, az utazé tette a barlangban ¢16
remetéhez a kérdéseket, az meg felelt 4. A kérdések f6bb veleje
az volt: sok kildmbozd neme, hivatala, életmédja van-e az embe-
reknek? ... Aranyos Rikosi Székely Sandor, a november 6-iki
szidmban érdekes értekezést adott: A hunnok és avarok vérairdl“,
Grof Kemény |ozseftdl két szamban jon az értekezése: ,a Kecs-
kés vararol“. Gyulafehérvarhoz kozel éllott ezen kirdlyi védhaz,
1272-ben még éallott. Fogarasi Janos a ,tirsalkodéisrél“ ériekezik
tudoméanyos modorban ; a tarsalkodis valddi czélja szerinie: az
erkOlcsi, tudomanyos és esthetikai izlést terjeszteni, kifejezni, eld-
segiteni az emberek kozott, nem iskolai slendriin mddon, hanem
kOnnytl jatszisdggal, nem kényszeritve, erdszakosan, hanem fer-
mészeti nydjassiggal fdszerezett lagy és eleven beszélgetéssel,
lelket és festet egyforméan frissitd artatlan iddtdltéssel. Szolga Janos
tgyvéd tobb szdmon it értekezett a ,Székelyek irott és szokésos
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torvényeirdl®. Téglasi Ercsei Jozseftdl tudomanyos ériekezés van
adva ily czimmel: ,romai utnyomozis a Bekecs kortll*. A Bekecs
a régi Marosszék hegyel kozott a legmagasabb volt ... Jeleniek
meg a lapban azonkiviil mindenféle tirgyr6l sz6l6 apro kbzlemeé-
nyek, s6t még egyes versek is: Zeyk Janostd), Héczei Gabor
fiscalisté!, Kenderesi Ferencz10l, H. Szentpali Imréidl, Boér Sén-
dortél. A kOzlemények zOme vagy név nélkil jelent meg, avagy
dlnévvel, a legttbbek ald csak a kezdd betilk volitak téve, amit
ma mar nehéz elddnteni: hogy ki volt az illetd? SOt még kolte-
ményeket is adtak ki név nélkdl, ilyen volt példéaul a gréf Kemény
Jozsethez irt vers is, amit azért kdzldk, mivel Kemény egyike
volt a legkivalobb irénknak ¢és igy hadd olvassuk a hozzéja irt
kdlteményt :
Elbunyt Kemények Amyékal
Kiket a Sir éjfele

Tenkre ddnte; — de a szent Rény
Dits5 fényre emelte.

Scythla vitéz Gyermeld !
Kiket hosl Tettekért
Hajdan hires Lengyelorszig

Hazaflaknak megesmért.

Nézd tsak miként Oseidrsl
Redd ditsd fény hajol!
Hajh! mint Mennyek Vidékirdl

Néked Aldis hangja szél.

Az ulabb iddk szelleme
Még ennél Is tobbet 4d;
S a természet kegyes kézzel
Uj kellemet hint Reid.

Mert Kemény Jénosnak, a ki
Fejedelmi székben Git,

Késd Unokdja Farkas
Batthyinival egyesillt.

Ha a napnak arany szila
A Phoenlxet kolt fel;

Hat az Evek mester-keze
Viég tzélit hol ér el?

Hajh! mert Fejedelmi Agbél
Kemény ]Jozsefl szllletett;

S O sajit fénnye! ragyogvin,
Fejedelmi Ird lett!l1
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A hol a tobb joakarattal, mint sikerrel it kdltemény irdja azt
mondja: ,Hazafiknak megesmért“, ezalatt érteni kell : lengyel haza-
fisiggal megajandékoztattak 1654 ben. A hol meg azt irja: ,Batty4-
nival egyestlt“, ezt igy kell venni, mint gréf Battyani Theresia
keresztes-dama, gréf Kemény Jozsef édes anyja.

A lap elbfizetdi szama, mint a kozloit névsorbdl kivehetd,
elérde a 200-at. De ez korintsem volt mind elbfizetd, mert azok
kozill tdbben kaptak tiszteletpéldanyt.

Az 1831-iki év legelsd szdmbban, hirom levéinyl dolgozatot
adott Schneider Akkermann, behatéan ismerteli a périsi ,De-
laborde utazd intézetet.“ Zeyk Janos ,mesterségek remeke® czim-
mel uti benyomasait adja el6 a masodik szimban Fazekas Samu
orvos, szakmdjiba vagd targyrdl ir. Bonyhai Mihaly a ,Virtusrél
¢s halhatatlansagrél elmélkedik. Csipkés Sandor dr. 18bb szamra
terjedd czéfolatot irt a fentemlitett Fazekas dolgozatira. Hasonl6an
10bb szdmra terjedd dolgozatot adott be Szigethi Gyula tanér ity
czimmel: ,Nemes Udvarhelyszék statistikdja leirasa.“ Dr. Bélteki
Zsigmond marosszéki phisicus az ,Erdélyi mineralis vizek“-rél
értekezik. Nagyajtai Kovécs Istvan kir. kormanyszéki jegyz0 (a
késObbi hires torténeti adat gy0jtd) meg egy székely levelet ismer-
tet tdriéneti szempontbdl. Felfalusi Kovéics Antal nagysagi piébanos
gazdasigi dolgozatot adott be, azon kérdést feszegetve: ,lenne-e
haszna Erdélyben a repcze-olajnak?“ Schneider Akkermann is irt
tobbsz0r gazdaségi dolgokrdl. Torma Jézsef 10bb szamon 4t ir
tudoményos dolgozatot: ,a rédmai régiségekr6l.“ Kallay Ferencztol
egy terjedelmes, t8bb szdmra terjedd dolgozaia jelent meg, amely-
ben igyekszik tonkre tenni kritikusai tdmadasait a ,Székelyekrdl®
irt munkaja fel6l. Altaliban a lapban nagy suly van fektelve a
torténeti dolgok tirgyaliséra, a magyar nemzet eredetérdl Is van
egy névielentll beadott kritikai dolgozat. Nagyajtai Kovécs Istvan
meg azt bizonyitd be: ,hogy az olahfalviak nem oléhok, hanem
székelyek.*

Ha azZelsd féléves lapszamokat végig lapozzuk, az tinik ki,
hogy a lap tudominyos szinezettel birt, de viszont nélkaldzte a
nagyobb mérvbeni viliozatossagot. Volt ugyan tobb név nélkil
beadott koltemény is kdzdlve, valamint volt egy rovata ily czim-
mel: ,Kulombféliék*, amelyben egy s méas apré kérdések is vol-
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tak szelldztetve, de ezen rovat sem volt 4llanddé, gyakran elma-
radt. A dolgozatok sziraz alakban jelentek meg, mintha kizarélag
a tuddsok szamara irattak volna. . .. A mdasodik féléve még ke-
vésbbé volt tartalmas a lapnak, killsbje is megvaltozott, kis f0zeles
konyvecske alakjdban jelent meg — nyolcz kis levél terjedelmé-
ben. Oazdasagi, életiratok voitak benne kisebb-nagyobb terjede-
lemben; az elsd agban tobbszor it Zeyk Déniel, parszor meg
ifiabb Szabd Samuel; a legiobb ily kdzlemény azonban név nélkil
jelent meg. Magas nivon all a ,Canning emlékére“ irt dolgozata
Szilagyi Ferencz tanirnak, nehiny szdmon &t joit a ferjedelmes
dolgozat. Ugyancsak Sziligyi irt hasonlé terjedelemben: ,Mencsi-
koff és Dolgorukyrdl.® Szilagyi paranyi elbeszélést is it ,Fiui
tisztelet* czimmel. Méhes Simuel tanértdl is terjedelmes dolgozat
jelent meg: a ,grof Teleki Samuel“ emlékének éldozva. Voltak
tajismertetések is, mint pl. ,a Ceyloni erdSkrbl®, jogi szakméba
vagd dolgozatok és egyes versek, bar a szerkesztd jelezte, hogy
verset ritkdn ad ki, s amit kozolt is, név nélkiil {evé,

Nagyobb szabisu dolgozatok vollak az 1832-iki évben.
Az év elsd felében szakadatlan jott azon dolgozal, amelynek
czime ez volt: ,Mult, Jelen és Jovendd“, — a masodik félévben
nem folytatédott, de a kovetkezd évben megint elkezdddott a
kodzlése. A rengeteg nagy dolgozatban szemle van tartva a ma--
gyar nemzet tdrténete felett, s azokidl az akkori kor ingé palléjan
a jovendd mezejére ment & az ird, magas latkdrbd6l targyalva
azt, kiterjeszkedve egyes jelenségekre, fejtegeté a nemzeti fenn-
hlthatasnak alapktveit, hangot adva annak is: hogy tévednek
azok, akik azt hiszik, hogy ennyi nemzetiségi, vallasi és polgari
felekezet falin soha egy dsszehangzd egészszé nem egyesiilhet;
— az iré szerint mindezek a killonbségek a polgari tirsaség
czéljira nézve csaléka tetszemények, ,s szitk esz(inknek nilunk-
nal okosabb speculansok &lial dnndn czéljaikra hasznilt képraz-
fatasai, s taldn nem messze az idd — irja — mikor koz Aalal
latas tirgya lesz az, hogy a nemzeliséggel legkisebb koze sincs
annak, ha kabétunk gombja posztdval van-é bevonva, vagy szbr-
bé! kdtve; hogy a vallisnak megalacsonyitisira szolgal, ha pol-
gari igazgatisunk rendszerébe befolyéssal gyaldziatik meg; s hogy
azamit egyik rend privilegium nevezet alalt driga kincs gyanant
6rzott, jobban megvizsgilva, nem arany, de rozsdas vasbilincs:
hanem s6t inkibb abban All az igaz nemzetiség, hogy hazénkat
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mint kbzanyét tekintve, bér p. o. orrunkat, szdnkat stb. falan
klonbdzd szdval fejezzitk is ki, de ez éppen ugy ne legyen
akadaly, a minden fiait egyarant apolé polgéri alkotmanyhoz hév-
vel ragaszkodunk, mint nem akadaly a tiz nyelven beszéll északi
Amerikiban, s nem régen séribnek és nevetségesnek talaldk a
Straszburkiak, hogy a korminy az & buzgé nemzetiségekrdl
német beszédjekért kételkedni merészelt. Az adja meg a vallisnak
magas becsél, ha politikai garantidk szine alatt nem tesszilk, a mi
fajdalom tobbnyire volt intriguak vulkdni szinhelyévé; s végre,
hogy nincsen oft szabadség, hol személyes privilegium van®. A
dolgozat ald Ayrippa van irva. Ugyancsak terjedelmes dolgozat
jelent meg t6bb szdmon ily czimmel: ,A gyOny0riiségrol“. Ritka
szép elmélkedése van adva azon haiisnak: mit a szép mivek
szemlélése vagy halldsa okoz bennfink. A valddi irodalmi szin-
vonalon 4ll6 dolgozat alé nincs semmi név téve. De amint biztos for-
rasbél megtudam : Brassai Simuel irta. Ujabb iddben ezen dolgozatot
ugylatszik elplagizaltak, mert a lap ezen évszamait a kolozsvéri
ref. ibiskola konyvtarabdl vettem ki s veres plajbiszszal ez van a
dolgozat folé irva: ,Elészor olvastatoit 1882-ben.“ Jellemzé!. . .
Hogy ki olvasta ezen dolgozatot a sajit terméke szerint fel, nem
kutatam, ce ebbdl Is lathaté, hogy magvas dolgozat lehetett, ha
még felszizad mulva is érdekesnek tartatott a felolvasasa. Brassai
dolgozatai ugyan soha el nem éviinek, de hogy szé6rdl-széra
olvashassidk dtven év mulva fel, ez dokumentilja targyanak az
afapos folfogasat; egyes részeket azonban lehetetlenség a dolgozat-
bol kiszakitani, annyira lanczszemként van egybefizve . . . Kallai
Ferencz kozodlte a ,Gyarmathy Samuel orvos életirata“ emlékezést.
Hosszabb tanulmanyt talalunk ll. Jézsef, Il. Leopold és Il. Fridrik-
r6l. Ezen {Oriéneti tanulminyt Veres Gyorgy ira. Tobb kisebb-
nagyobb dolgozatot {aldlunk Kemény Jézsef groftdl. Igy névszerint:
. Régiség ¢s ujsag“, ,Szabad szabadhoz®, a két levélbdl 4ll6 nyilat-
kozatbdl megiudhatni: hogy Sziidgyi Ferencz kilépett a Nemzeti
Tarsalkodé munkatirsai koréb6l. Es mint latszik, irGi érzékenység
volt kilépésének sziildoka, mivel megkritizaltik az egyik dolgozatat.
Kemény sajndlatat fejezte ki a Szilagyi tavoztan, de azért hang-
sulyozia, hogy a lap ezutinra is becses lesz az olvasékra nézve,
miutdn a Szész Karoly és mésok nevei elég kezességet adnak erre.
Azt is hangoziatta Kemény, hogy miutin Szilagyi tovabbra is
munkélni akar a tolldval, jelezve a ,Klio“ név alatti munkaja meg-



217

jelenését, miért tagadnd meg tollat tovibbra is a laptdl? Majd
meg ily néven adott lanulminyt: ,Magyar, német, spanyol, angol
és franczia korminy-alkat eredetérl és kozaranylatjarél.© Ki-
mutatja, hogy a rémai birodalom bukisa ulan, midén a magyarok
Eurépiba telepedtek és kormanyzatukat ujbdl alapitak, ugyanakkor
a tobbi eurdpai nemzetek is kezdettek polgari karba egyesillni és
hogy a magyar korményzat éppen ugy vette eredetét, kifejlodését
és arnydt, mint a 10bbi nemzeiekéi. S még is vannak Kemény
szerint a akik azt akarjdk a magyarokrdl nemcsak kétség ald hozni,
de rosszindulatb6l eltagadni, a mihez a tobbi nemzeteknél még
kétség sem férhet. ,Erdélynek Magyarorszaghoz vald fuggésérdl®
Is irt Kemény. Behatd tanulménnyal irt dolgozat tobb szdmon &t
jove: ,A grof Széchenyi Istvin és birdlgjire“ irt. A dolgozat ald
azonban név nincs téve. Méhes Samuel széles alapon nyugvé
tanulményt adott a: ,Harom knlonbdzé Politikai Rendszerekrol.
Szerinte a polgari jussok alapitisokra harom kulonbozd rendszerek
lehetségesek: a Revolutio, Reakiié és Reformatié (ldzadas, vissza-
hatas és javitas) rendszerei, ugy mindazonéltal, hogy a két szélsé
rendszerektdl a kozbullsbre az Altal menetelt két politikai princi-
piumok teszik, u. m. a revolutié ¢s reformatié kozéit van a moz-
gésnak, a reactio és reformatié kozott pedig a veszieglésnek prin-
czipiuma, Vizsgialédisaban ezt kimutatja Méhes. De emlitésre mélté
a Veress Gyorgy dolgozata is, visszatekintést vetett: ,a Historia
némely classikus toriénetei és emberei“-re. Méhes tanulményt irt:
.Napoleon és Lafagette“-r8l. Az elsbnek adia az elismerés koszo-
rujit . .. Kisebb szabasu dolgozatokat adtak be: Szebeni Pal, aki
megemlékezett ,Kazinczy“-rél. Praktikus kis czikket it Czaké Janos
a ,Juhok vizkérsagardl.“ Zeyk Daniel a: ,Rabok tartdsarol.“ Szent-
gybrgyi Mihdly meg a ,Todzolids mddjardl” in. Zeykialvi Zeyk
Lajos ily czimii érlekezést adott be: A vilag kdzdnséges 10ré-
netei tanulisinak legfbbb czéljarél.“ Lugosy Jinos tigyész és tibla-
biré a: ,Zarind virmegyében lévd meleg firdOkrdl” irt. K. Soly-
mosi Kozma Gergely : ,Udvarhelyszék statisitkajarél” ériekezett.
Vannak egyméselleni czaifolatok megleheids szdmmal, kdnyvismer-
tetések, tobbek kozott: Orban Istvan a fejérvari puspoki uradalom
inspekiora a ,Magyar Kozhasznu Ismeretek Tarét“ ismerteté és
vette bonczkés ald. Kemény Jozsef is a kdnyv ismertetése mellett,
behaté kritika ald vette azon munkéi, amit Kresznevics Ferencz
szombathelyi pap irt ily czimmel: ,Magyar sz6tir gydkérrenddel
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¢s dedkzattal . . .“ Sok mindenrdl jelentek még meg kozlemények,
sOt elbeszélésfélékkel is falalkozunk, de nemcsak azért hagyom el
a felemlitéstket, mivel az iréjuk neve nem volt ala irva, hanem
nagyon gyOnge dolgozatok amellett.

Tanulméanyos dolgozatokkal a lap 1833-ik évfolyam szémni
is el voltak litva, ezek kboztll alapos targyismeretrdl tett bizony-
latot azon 18bb szdmon &t jov0é dolgozat, amely ily czimmel
jelent meg: ,Francziaorszagi némely bOntetd torvények, mas szo-
kottabb biintetés nemeket kiesmértetd torvényekkel.“ A bfintetések
kilonb6z6 nemei vannak viligosan eldadva, ezen bilntetések
sorozatdt végig olvasva, hidnyos csak annyiban a dolgozat, hogy
az ismereflen iré nem magyarazia meg azon koltnds jelenséget,
miszerint mi indithatta a franczia torvényhozést arra, hogy 1831-ben
oly szigon, kegyetlen torvényeket hozoit a hamis tanuk s a hiva-
talukban csalardul viselkedb tisztviseldk ellen? — Kemény ]J6zseftdl
magvas dolgozat volt: ,,a varmegye fiszti valasziisokrdl® irt
véleménye. A varmegyei tiszlikarnak ugyanis id6kozonként hiva-
falukrdl le kellett mondaniok. Kemény ez alapon felveié azon
kérdést, hogy mi tortént régente oly esetekben, midén a virme-
gyei tisztek haldl, vagy mas uton megfogylak és nemzeti fejedel-
meink a megiirillt helyet betdlteni nem akartdk? Kemény adataibdl
az tiinik ki, hogy a virmegye Onhatalmilag intézkedeit az dres
helyek betdltésén, igy névszszerint f6ispant valasziva, természetesen
korlatolt hatalommal, amig éllisdban tdrvényesitve nem lett; egyéb-
ként, mint Kemény megjegyzé, az orszdggyulések mihelyt Ossze-
Oitek, kOvetelték az fires helyek betoltését. Hazafias szellemben
irt czikket tafdlunk &lnév alatt kiadva: ,Balitéletek® feliraital. A
tobb targyra kiterjedd véleményadasdban a falusi iskolékrd! is
sz0l, hogy mennyire elvannak azok hanyagolva. Kikel azon bal-
itélet ellen is, hogy a latin nyelvnek nagyobb tért adnak az anya-
nyelvnél. ,Meg maradhat azon classikai nyelvnek rednk nézve is
— igy szdl a czikk iréja egy helyen — minden érdeme, ha nem
hizlaljAk is nemzetiségiink zsirjaval, ha nem fordittatik is a gyer-
mekség és ifjusig egész ideje az & grammatikéja szavai reguldinak,
vagy az azok szerént irt tudoméanyos cursusok stilusénak, unal-
mas, s6t kinos meglanulasara. Balitélet még ma is azt gondolni,
hogy a dedk nyelv tanuldsa, s az azon irt classicus irék olvasdsa
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egészen kimarad, ha oskolai kathédriinkb6l nem azon beszélnek.
Aki tudds akar lenni, annak dedkul tudnia kell, s fog is bizo-
nyosan tudni, ha minden torvényes s tudoményos dolgaink anyai
nyelviinken folytattatnak is, valamint tudnak is minden mivelt nemzet
tuddsai, ha soha egy deadk cursust nem hallgattak is. Ne aldoz-
zuk fel anyai nyelviinket, s abban tudoményos kifejlddéstink virag-
zisht, a foldon egy idegen nyelvnek is“. Kar, hogy az ird nem
irta ki a nevét, mert valé igazat mondott fenti nézetében, nem
kis batorsag kellett az Ozdiség ellen tdrni, amit késbbb belatoit
a tanari kar is . . . Ercsey Jozsef a ,Marakkdéi csaszarsag“-ot
ismerteté. Rohody Liszl6 a ,Kritikal Lapok“-at szakérielemmel
ismerteté ; azon véleményének ad hangot, hogyha literaturank
a mult szdzad végtizedében egy folydiratot mutathatott volna fel;
a magyar nyelv legalabb félszazaddal lenne el6bb. Nagyszabasu
tobb szamra terjedd ,értekezés“ is, melyben a magyar, székely
nyelv eredetiségérdl, szépségeirdl szarmaztathaidosagirol, meg
hatérozottségarél s bbvitése mddjarél mondoit el Ferenczi Jénos
dalnoki ev. ref. lelkész. Laszlé Elek ,régiségek czimmel adott
be hosszabb kolteményeket, amelyben részletes leirdsat talaljuk
Bethlen Gébor fejedelem neje temetésérdl. Széles tanulményra
mutat, a név nélkill beadott dolgozat is, amelyben a ,magyar
nyelvr8l* van ériekezés adva. De azon hasonléan név nélkil
beadott dolgozat is megérdemli a folemlitést, amelyben az fej-
tegettetik: ,a hazafiak vagyonossiga“ micsoda hasznos befolyas-
sal lehet az egész haza eldmenetelére, és azon vagyonossagod,
hogy leheine hazénkban mentdl &llalinosabba tenni? Sok prak-
tikus javaslat van téve a mikénti gazdalkodisra nézve, valamint
az iskolai nevelésre nézve, hogy abban a mindennapi életlinkre
legyen gond forditva; de a javaslatok ismertetése — ma mar
felesleges — részben a tulhaladottsaga, részben az akkori viszo-
nyokhoz mért folfogis mialt. Wesselényi Miklés béarotol tali-
lunk egy folhivasi: ,Erdély nemeslelkit leanyaihoz* intézve. Az
& ragyogd tollaval hivia fel a ndket, hogy menjenek segélydkre
a szftkolkodoknek, akik magukra hagyatva éhhalélnak vannak
kitéve. ,Tegyétek dragasagaitok s ékességlek egy részét — irja
egy helyen — az emberiség oltérara, mely eldtietek all, s 10letek
var dldozatot; mert a nagy Isten, az erény Istene el6H, csak azon
erkolcsi 4ldozat birhat teljes becscsel, melynek fistje kdzt az
0 remekje, az asszonyl nem A&ldozatja is illatoz. Egy draga
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kb vagy ércz ékessége, mely tobbnyire hasznélatlan hever birto-
kotokban, elégséges tdbb ember tirsaitoknak éltét menteni meg.
Higyvjétek az asszonyi kellem nem szorul drigasigok segédcsil-
logaséra, sot inkabb ezek sajat kecseitekttl elvonva csak kapriz-
fatjak a nézbk szemeit; de majd el is vesztik azok fényeket,
szenveddk konycsepjei s éhel halék vég lehelleti fogjak tiinddk-
léseket homalyositani, mert tudva lesz, miként ti azok meglartha-
tasadt ama szerencsétlenek nem segitése biinének driga érin
vasaroltitok meg. A régi s ujabb hOs nemzetek asszonyai meg-
fosztoltdk magukat minden drigasigaikidl s a haza oltiréra telték,
hogy veszedelembe forgd hazijokon s hontirsaikon segithessenek,
Nektek is veszedelemben forog hazétok, veszedelemben sok ezer
honfitirsailok, és ezen aldozati alkalom amazoknil még ill6bb
szelid érzéstekhez; nem vérontasrél, nem ellenség vad gyilkola-
sardl van itt szé, senkinek sem szerez veszélyt, s adomanytok
nem okozni, csak torillni fog konnyeket, enyhitni fajdalmakat,
aldast szlll s szamos emberek éltét fogja megtartani, — s ennyi
letorolt konycsep, enyhitett fajdalom, ily sok &ldis s megmentett
emberi élet nem lenne-é nehany ké vagy ércz czifrasaggal nagyon
is oleson vasirolva? Aldozzon tehat mindenki koztletek, hazink
lelkes lednyi, tehetsége szerént, biriokaban 1évd arany, ezilst, s
koves poriekajabol e szent czélra. Nem gondolom, hogy is lenne
koztetek, ki bar csak egy gylriit, vagy nehiny Idt ezOstdt ne
adna szenvedd felebarati mentésére; hiszen egy p4r gytrd, ha
szinte nem nagyon draga is, egy-két ember életét tarthatja meg,
¢s majd tudnatok-é azokat gyengéd ujjaitokon viselni, s nem
égetnének-e mint a biin sujja, érezvén, miként azoknak meglartasa
miin embereknek kelle éhel hainiok.“ Wesselényl ezutin jelezie,
hogy az egybegyiilendd drigasigok Pesten és Bécsben fognak
drverés altal az éhezOk taplalasara forditandd pénzzé téteini. Lel-
kes folhivdsat igy végzi Wesselényi, miutin el0bb jelezie, hogy
Erdélyben kikhez szolgiltatandé be az adomény: ,mind az eként
egybe gytlendd, mind a drigasigok eladésabdl kerdld mennyi-
séget ezen Aldasra mélid, s aldast sztild pénzt ugy fogja az aldlirt
tekinteni, ugy fogja azt hasznélni, s ugy kivin arrdl nyilvanosan
szamolni, mint legdragabb kincsrdl, mely még kezébe jott, mint
oly kincsrdl, melynek utolsé fillérét is, a szép érzés, mely adta,
aranynil becsesebbé tette. Driga kdveknél drigibb azon
lelket emelS Ontudds, mellyel az eszkdzloit jotétek sziveteket
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jutalmazni fogja; s minden Oltdzetek legdiszesebbike s tetszést
leginkdbb nyerd s érdemld a szelidség, érzékeny sziv, s felemel-
kedett érzés menyei fényébol szétt Gitozete . . .* Erdekes és terje-
delmes dolgozatok még a kdvetkezbk is: ,A novényi hArméniarél
a természet festéseiben” ; ,Angol pairség*, ,Velencze ismertetése®,
egyik dolgozat ald sincs név téve. Ellenben név kitevéssel jelent
azon 10bb szamra terjedd ériekezés, amelyben a ,Nagyszebeni és
Brassoi gorog Compégnidk “-rél ir Dalnoki Incze Jézsef. Targyaljaaz
erdélyi gorogbk eredetét, életmddjt, kereskedésiiket megszoritd
és megengedd torvényeket stb. Kemény Jézseftdl a masodik félév-
ben is jelent meg egy terjedelmes tudoményos értekezés, amely-
ben ,Erdélynek nemzeti pecsétjein talaltaté kornlirasokrol” ir. Még
it kisebb dolgozatokat is, amiknek czimeit hatrabb kozlom. Nagy
Ajtai Kovics Istvadn kormanyszéki jegyzd tobb szamra terjedd,
nagy tanulménynyal it dolgozatot adott be ity czimmel: ,Biralé
észrevételek.” Thrgya: a székely nemzet konsfituczidja eredete
iranti allitasok és nyilatkozatok. Mik voltak a székelyek alaptdrvény
czikkelyei; mik fartoztak a székely nemzet konstituczidja alapponi-
jainak ? Kiralyoktd]l nyerték-e a székelyek, mint kolonistdk konstitu-
tidjuk alappontjait, vagy hunoktdl orokiotték, mint hunoknak mara-
dékaik? . .. Tobb szamon &t jovd terjedelmes dolgozat az ,.Egyptom
¢s Mehemed Ali* czimmel jovd is, de a névtelen0l kiadott dol-
gozaton erdsen észrevehetd a forditas, mint a masnemi dolgozatok
egyrészénél is. Egy terjedelmes konyvismertetés jelent meg Széasz
Kérolytdl, amelyben egy ,latin munka ismertetése“ van adva, mely
munka oklevelek gytijtésébdl all, kezdbdve 1684-18), végzddve
azon kisérd levéllel, melylyel |. Leopold a diplomat kiegészit
hatdrozatoknak lehozdjat Alvinczi Péterl ktldbjihez az erdélyi ren-
dekhez haza bocsitja. Kdnyvismertetés tobb is van a lap évfolya-
méban, van a még most Is emlegetett Kliér6l“, amit Szilagyi
Ferencz adoit ki hirom kotetben, élvezeitel olvastam azi magam
is végig, de mert nem igen hangzott jol a birdlat, Sziligyi felelt
ra, daczira, hogy a lapba, mint lattuk, nem akart {6bbet dolgozni
¢s hogy mily szenvedélyesen felelt, elég annak a végsoraira hivat-
kozni. ,Azért hagyom valaszomat ily késOre, mivel az egész kritiku-
som firkalasit érdemtelennek tartim feleletre. Egy historiai munka
recensense, ki megvallja, hogy nem historicus s tudatlansigit a
historidban kézzelfoghatdlag bé is bizonyitja, kinek egész iparko-
disa rossz és alacson lélekbdl jott gunyolddas és a munka gyalazésa,
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egész birtlisa dologra nem tartozd pedant feszengéssel és maga-
fitogtatdssal 1dmve van, ki nem az iré szempontjit veszi fel, de
tobbnyire maga teszen fel egy a tirgygyal semmi dsszekOttetésben
nem 4llé nézbpontot s mivel az Iré azt nem kdvette, ami czéljira
ugy is nem tartozott, azért mocskolddik, egy oly piszkalé kritikus
végre, ki historiai munkiban hibAztatja a chronologia pontos fel-
tevését s Marton Lexiconjdbdl annyit sem tanult meg, hogy ,Alpes”
egyes szimban is hasznéltatik, valéban megvetésnél egyebet nem
érdemel. Tudja meg azonban ez az uj Lombos (a kritikus ezen
nevet hasznal), valakit megtimadni, nyiltan és magat nevezve illik
a magyar emberséghez — kildnben orozva marni a kutya is tud.*
Altalaban ez iddben a konyvbiralat nem ugy folyt, mint a jelen-
ben, hanem behatdan ismertették avagy széjjel szedték, ami ren-
desen polémidkat vont maga utin. Mint emlitém, Kemény Jézsef
grof kisebb dolgozatokat is adott ki, mik kbzil az egyiknek czime
ez volt: ,Ertekezés a sasrél, mint az erdélyl magyar nemzet katonai
és czimeres jelérdl.”

Ossze-vissza rendszeres beosztas nélkill adattak egyes tar-
gvakrdl kisebb kozlemények be, valamint elbeszélés formak is és
kozgazdasagi dolgozatok. De a névnéikill beadott dolgozatok iro-
dalmi becscsel alig birtak, a lap véltozatossagira azonban tagad-
hatlan befolytak; a baj csak az volt: hogy nem volt rendszeres
beoszias, a lap jellege kezdeit elmosédni a mindenféle targyu
kozlemények miatt. Ugy érzl az magit, aki a lap szdmuait forgatja,
mintha viragos kertben lenne, amelyben sok a litnival6, de kevés
az Oszhang, holoft inkdbb lenne kevesebb litnivald, de ®szhang-
zdan lennének a gruppok beosziva. Azonban a kisebb kdzlemények-
bdl egygyet mégis egész terjedelmében étveszek, miutin a trénokat
felforgaté Napoleonrdl van szé, mely név orokiddig fennmarad
és igy bizonnyal az olvasdt is érdekelni fogja a kozlemény. A
czime ez: ,Napoleon a Bautzeni Otkdzet el6f, egy lengyel zsidds
Hadnagyt6él.“ A kozlemény hérom nyomtatott levélbdl all, sz6-
szerint igy hangzik:

.A Bauizen mellett tanydz6 muszka sereg jobb szirnya egy
meredek oldalon fekfidt, a bal pedig hosszan lenyult a rénan. A
franczia had a volgy végén terilit el Aurelz, Nadevitz és Burg
helységek halok megett 1813-ban pilnkdsd hava 20-4n. Ejjel a
franczia thborbun kihirdettetett, hogy az 0tkdzefre mindenki készen
élljon. Nyugtalan vark a dicsbség utjan vezetett s szokott h&stk
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ama napot, mely sorsukat elhatirozza, minthogy minden ugy hitte,
hogy a gydzedelem utin, az austriai thbor a franczidkkal magét
egyesitvén, a rég Ohajtott béke fogja jutalmaztatni a gybzedel-
meket. En harmincz zsidisokkal Zllottam a szél Orhelyen egy kis
domb aljiban, pisztolylovésnyire egy kozdk pikvettdl. Hajnali
hirom o6rakor generél Labruyer hadi segéde a ktvetkezd rendelést
hozi nekem: Napoleon személyesen fogja megkeresni a szél
Oroket, a katondk mozdulatok, vagy magok viseletek legkisebb
jelével se &ruljik el a csiszar jelenlétét; anélkill, hogy valaki Ggyet
is vessen r4, mindenki folytassa kolelességét. Negyedfél o6rakor
két zsidds szhzadok Aéllittattak fel hatam megett, Srhelyemtdl valami
hatszidz lépésre és négy lovagok kibzelgettek felém, halkkal 1éptetve.
A szemben levd kozak 6rok semmitsem vettek észre a mozdulatok-
bol és kotbfék szaron, csendesen legeltetiék lovaikat a 20ld vetések
kozt. Nemsokéra hozzdm ére a négy lovag, az egyik Napoleon
volt. Egy sotétes kaputban, kis hérom szegleitt kalappal, minden
hadi ékesség nélkdl, sirga éngolt lovagolva. Vele jottek Berthier
¢s Ney marschalok és a mi osztdly generdlunk Labruyer, az elsd-
nek unokéja. A domb alatt leszallanak lovaikrdl, s minthogy velok
sentkisem volt, altisztem tartd Jovaikat. A rendelés iartésa szerént,
egyikiink sem figyelmezett a vendégekre, mintha észre sem vettik
voilna Oket. Embereinknek fele lovon (i, a tobbiek iz mellett
friss l6hust sttotiek s csendesen iddogélthk mellette boraikal. Magam
dohanyozva sétiltam a dombon, a csdszart hadi médon kdsz8niém
rbviden, félvalrél s sélalasomat hidegvérrel tovabb folytatim. A
dombon egy nagy kd melleit a pizsitra telepedének. Berthier ki-
terjesziett egy nagy foldrajzot és egy messzenézd cs6t nyujta Napo-
leonnak, egy Ideig lassu beszélgetés s a foldrajz figyelmes vizsghlata
utdn, generél Labruyer a foldre térdeplett, Napoleon a messzenézd
c¢sOt az 0 jobb villéra helyezteté, s nagy figyelemmel vizsgéld a muszka
labor &llisét, Bautzen vérosét, s a muszka agyukkal s gyalogsag-
gal keményen megrakoit tetket. Napoleon hirtelen megiordul s
engem maghhoz int... Napoleon: Rég szolgil-¢? ... En:
Csaknem gyermekkori mesterségem felséges Csészir! tizenhatod
¢évembe maér e hivatisom koOribe léptem. ... Napoleon: Mit tart
a kozakokrél? . . . En: Jé kardosok, felséges Csaszar! csakugyan
tobb hasznot tesznek a tibor korilli széguldozasban, mint a
szemkozti csatdban. ... Napoleon: lgazsig! verekedeit-é mar a
muszka gyalogsggal? ... En: Igen is! tobb versen, a muszka
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erbnek ez a része dicséretet érdemel, gyakran kimutatta mér ma-
git, a felséged gyalogsigainak vetélkeds thrsa.... Napoleon:
(Neyhez fordulva) lgaza van! hartem most 0ljdn 16ra, s ama kis
falubdl sietve vezessen ide egy parasztot, embereit az alatt én
Ogyelem. ... Egyszerre nyeregbe valék, s megeresztett kantar-
szirral replitem. A falu egyik végén muszka vadisz katonhk
fozték kavéjokat, s a misikon franczia granatérosok egyik héazbél
a mhsikba sétiltak csendesen. Szerencsémre egy német paraszi
jove ki az egylk hazbdl, eleibe szdkteték s megszdlitim: ]6 ba-
ratom ! akarsz-¢ generdlomtél pénzt kapni? ... Pénzt! j6 lenne,
hanem miért? . .. Csak egy nehiny szot fog hozzéd szélani —
felelém neki. . .. Talin kémnek, vagy vezetdnek akar hasznalni?
Fels6hajta szomoruan az ember ... Semmit se félj! mondék
neki, katonal parolamra fogadom, hogy nehiny szdét vélt veled,
s azonnal haza bocsét. De siess, vagy mindjin agyon I0lek.
Pisztolyom kirdntdm. . .. Kész vagyok! merre {etszik, kdvetem
az urat! felelé a reszketd paraszt.... Ulj hatom megé, mondék
neki. Kbzelebb lovaglék a kerthez. A német felmisza elébb a
kertre és onnét lovamra, s mint a nyil repilltem vissza Srhelyemre,
Pontosan ifju! kidlta elémbe Napoleon vastag hangon, kdsztn8m |
. . . A paraszt lekapa siivegét és reszketve varé sorsa kibonyo-
16dasét. Napoleon hétat forditva neki, és Marschal Ney éltal a
kovetkezd kérdéseket terjeszti elébe: Ney: tovabalra méj-é a
patak ? . . Paraszt; csak térdig érd .. Ney: Szekérrel szokiatok-é
rajta jarni? .. Paraszt: Mindenkor! kivévén a tavaszt s Oszt,
mikor a vizaradisok szoktak lenni ... Ney: Egyébutt is minde-
nitt 4t lehet-¢ rajta gizolni? .. Paraszl: Nem mindentiit! Némely
helyt gilbben8k vannak, méisuft a nagy kdvek mia nem lehet
jarni. Hanem ama hidon aldl egy fertdly mértididnyire, mindeniitt
fitjdrhatd . . . Napoleon a felelettel megvala elégedve. Berheiridl
vidiman pénzt kivént, s egész marok napoleondort nyomott a
paraszt markiba ezen szdkkal: igyal egyet a franczia cshszér egé-
ségéért! A paraszt labaihoz akara borulni.... Megilj! monda
Napoleon. Esméred-é a franczia csdszari ? — Nem ! felelt a paraszt,
pedig nagyon szeretném litni ... [tt 4ll eldtted — monda Napo-
leon -— Neyre mutatvin, kinek kaputja fellévén gombolva, az
alatta 1évd paszoménios forma ruha litszott. A paraszt egyszerre
libaihoz borula. Ney elmosolyodva: ez az ur csak jitszik veled
— monda — az a cshszir, és Berthierre mutato. A paraszt
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sietve ugrott fel és Berthier elébe rohant. Oknélktll firasztod
magad — monda ez nagyon rosz németséggel, s Labruyerre
mutatva, A paraszi ez elébe akarA magit vetni. En csiszirnak
még igen ifju vagyok, hanem hajisd meg magad annak, a ki a
pénzt adta ... Az igaz! mondta a német. Napoleon kezét meg-
ragadid és csokold ezen szdkkal: valdsagos aranyos kézecske.
— Mosolyogva bocsatik el a még mindig reszketd parasztot, s
lassu lépésekkel ereszkedtek le a dombrdl, Napoleon megparan-
csold Berthiernek, hogy embereimnek egy aranyot ajindékozzon,
mely azonnal teljesitteiék . .. Berthier! jegyezze fel maganak a
tiszt nevélt — monda Napoleon, s middn lovan (lt, keményen
szolita meg: {avolléte alatt embereivel egy péar szdt valtottam
felelelokkel megvagyok elégedve, magdval is. Ha sziksége lesz
rdm, jullassa eszembe Bauthzeni esmeretségiinket, kozelebbrol
szazadosségot kivanok! ... Meghajtam magam és 0k halkal 1ép-
tettek a testdrzd zsidasok két zaszlajaihoz, kik nyeregben csen-
desen virakoziak réjok. Egy 6ra mulva a vadaszoktd] felviltathm
s embereimmel egyiltt a sitorba ezredemhez mentem. Es az elsd
sz6, melyet ezredesem elOmbe kialta: j6 reggelt szazados ur! —
Itt el6lépésem mar ki is hirdettetett volt. Oromtdl nyugtatva dri-
iénk ki e nehany 6 boros butellidt tiszti t&rsaimmal, s egy 6ra
mulva siettiink a golydbisoknak, melyek mint tudjuk, a hadnagy
és szhzados kozt nagyon kevés killdnbséget szoktak tenni.

Az 1834-dik évszimokban nagyobbszabisu dolgozatok vol-
tak: ,A szokdsrdl torvényes értelemben®. A terjedelmes dolgozat
ir6ja nevét, a jelzett ,R“-betnbdl kitudni nem lehet. ,A Szt. He-
lenai Naplokonyv“ czimil, két szamon &t jové dolgozat ald hason-
l6an nincs az egész név kitéve, érdekesen van karakterizilva
Napoleon, Fogarasi Janos ily czimmel: ,Parisi mulattaté lapok*,
a franczia szokdsokkal s fdként annak hirlapjaival foglalkozik.
Tobb szamon 4t jott a ,Don Pedro Alcantara braganzai herczeg*
életrajza, a név néltkdl jbvé dolgozaton nagyon is észrevehetd
a forditas. Nagy Ajtai Kovécs Istvan, ,a magyar, székely és szisz
nemzetek pecsétjeirdl“ értekezeit az & szakavatolt tollaval. E tudds
férfiu ,Biraloi Eszrevételek* czimmel, rendkivali terjedelmes és e
folytin t0bb szdmra terjed6 dolgozatot adott ki, fobb targyai
voltak : t0riénetoivasok, Szamoskdzi Istvan és toriénete, Benkd



J6zsefrdl, a torténetiré fOkdtelessége sat. Veress Gydrgy ,az em-
berr6i* mondja el gondolatait, hogy hogyan fejlodik a test. Ugyan-
csak & ismerteti: ,Bairaktdr Mustapha érdemeit a Térdk biroda-
lomra nézve“: mindkét dolgozatin nagyon litszik a fordités.
Ugyanez mondhatd azon dolgozatardl is, amely ily czimmel jelent
meg: ,grof Potocki Ignacz, litvaniai volt 6 Marsall“. Még jelen-
tek meg kisebb dolgozatok Veresstdl, amik ugyan mint fordi-
tottak voltak, de, okulisi szempontbdl bevéltak a lapba. Kovécs
Jozsei tobb lelkesiléssel, mint kielégitGen elmélkedett a ,hon-
szeretet“-r6l. Praktikus dolgozat volt azonban az ily czimmel
kiadott: ,a kbzOnséges tanithsrél az amerikai egyesilt stftusok-
ban“. Léitunk ismertetést az ,Angol parlament reformijardl® is.
Koronka Jézsef azt irja érdekesen le — fordiths utdn — hogy
miként keletkeziek az él6 faknak felvetése a franczia forradalom-
kor, amit azutin elkereszteltek : ,szabadsag fajanak“. Engel Maxi-
miliAin Kolozsvarmegye tablabirija az ,Erdélyi gazdasig*-rd] érte-
kezett. Koronka ]ézsef magas szinvonalin &ll6 elmélkedést adott
,az egyenl6ségrol“, amely mar a bolcsbnél is ellentétes, a nyo-
morék mar hatrinyban van az éptestil szdlott elbtt s ez igy foly
az életen &t. Petrichevich Horvath LazAr pesti napléibdl kdzléseket
ad ily czimmel: ,Széchenyi mint ir6“. A tobb levé¢lbdl 4ll¢ koz-
leményt végig olvastam, hétha valami ujjat fedezek fel Széchenyi-
r6l, de nyoma sincsen annak. Leirja ldtogatisit a nagy férfiunal,
ahol még més két ember is voit. ,Reggeli pongyoldban — irja —
lelém; konnyl ujas mellénye — ldfuttathst, — bd reddjn bugyo-
gdja, napkelet kontyos bazirjait, — csinos sirga czipbje Moszkova
hires borgyérait juttatik egyszerre eszembe. Eurdpai kellemek
kézfogva vetélkednek napkeleti kényelmekkel lakjaban“. A t8bbi
leiraisb6l még csak ezen néhiny sort veszem #&t: ,Széchenyi tar-
salkodasa koOnnyil és szeszélyteljes; moédja hdditd, lekotelezd;
tonusa milvelt, fesztelen, s az egész ember folott bizonyos nemes
originalitas lebeg, mely csak szizados charakterek sajatja. Erdélyt
forrdn szereti, mert hé keblében rokon vér buzog — s lehelete —
honszeretet‘, Majd 4attér véleményének a nyilvénitisira az ir6,
hogy mi Széchenyi a hazanak s mily rossz uton jarnak ellenei,
kik kritizaljdAk munkait. Erdekesen elmélkedik ugyan Horvith, de
ma mar az & fejtegetdsei tuléltek Széchenyirdi! . . . Farkas Adém
humoros alakban fejtegeté ,a ndk jussai“-t, elitélbleg nyilatkozva
arrdl, hogy a szép nemet az uralkodé férfiak majd minden sze-
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mélyességtdl, emberi valdsigté! megfosztottak, holott akarhdnyszor
folényben vannak a férfiész feleit. Ezen nyilatkozat hozzhszdlast
vont maga utin a nbk részérdl is. Boér Karolina Nagy-Enyedrdl
irt e targyban levél alakjaban Farkashoz, az volt a véleménye,
hogy a férfiak azért akarjdk uralmukat ranyomni a ndkre, mivel
Ok sem valaml tanultak s igy mesterkélten kell ,f6lénytket® fenn-
fartani. ,Mihelyt — irja egy helyen — a férfi mivelddési valddi
értelemben megérdemli ezt a nevezetet, nincs akkor hijja az asz-
szony boldogsaganak, akkor nem fogjak tobbé félteni 16link
elsGségeket, amib0l szarmazik most hatartalan uralkodasok; nem
fogjtk az asszonyt minden tudoméinyos korbdl kizirni akarni,
hogy nélloknil el8bbre ne haladjanak, ekkor a férj élet tarsat,
egy belsd baritot, nem rabszolghldt vesz maginak, egy asszonyt
ki hfza kbrében boldogsigot terjesszen, s kire gyermekeit, a haza
jovendd derék polgarjait nyugodtan bizhatja“. — B. Méria is érde-
kesen szdlt e kérdéshez hozzd, mid6n hasonld levél alakjaban
egy helyen igy szél: ,Van elég jussa fejérnépnek, s rendeltetése
oly felséges, és oly szép kotelességek vagynak red bizva, melyek-
nek a sz valdsigos értelmébe vald beibltések elég, csak gyenge
alkotasok tekintetébdl is. Miért kellene t0bb szabadsig egy leany-
nak, mint a mennyivel jelenben bir? (értem egy jO eszes szillék-
t6f j6l nevelt lednynak). Hiszen minden jézan gondolkodasu leany
szabadon érezhet, mert ha 6 nemes gondolkodasu, ugy bizony-
nyal nemesen fog szeretni, s mily aldvald indulat volna akkor
ezen szép érzésbdl, ha azt szabadon korlatlanul mint a rosz pénzt
elvethetnék, s csak idd és alkalmatossag szerént lennének hivek
férjeikhez, mig egy mis széptevdjtk akadna. Hiszen a iérfi tudom,
ugy lehet tokéletes boldog, ha ndje lelkesen igyekszik csak az &
boldogitisara, azon kotelességeknek a lehetdségig vald betolése
iltal, melyeket neki kell betdlteni, s miért elegyitenék ket a pol-
gari dolgokba? Valamint a férfinak varrétd, vagy orsé, szint oly
dicstelenal allana a fejérnép kezében a kard vagy birdi pdlcza.
Eppen ez a baj bizony, hogy most is igen sokan emancipéltak
kozallank®, . . . Ha mar akkor is voltak emancipaltak, mit szoljak
a jelen kérhoz? En hive vagyok annak, hogy a né is tudjon
kereset forrishoz juini, ha rd van utalva, s igy kiképzésre van
szflksége, de annak a tulcsapongé egyenidségi torekvéseknek
nem vagyok hive, amely minden -korlatot leddnt a két nem
kozt. Ezért nincs ma csaladi boldogsag, mert nincs csaladi fészek
15*
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csalidi fészek pedig nincs azért, mivel a ndknek az ,otthon" ma
csak fogalom, egyéb tigyekkel vannak elfoglalva, amely kizarja az
¢des otthoni életet.

Az akkori hirlapirodalmi szokis szerént, polemia ragyon
sok volt, az egész évi lapfolyamban is, de érdekkel legfeljebb
csak az illetd vithzokra birhattak, egyik s maslk dolgozatot magya-
razni; jelenben még kevésbbé birhatnak érdekkel. Egyébként
hitrdnyos volt a vitik menetére az is, hogy az nem mint a Tér-
salgd hasibjain folyt le, s igy Osszhangot nem igen lehet meg-
Aliapitani. A vithkb6l azonban egyet adok, amelyben az a kérdés
veltetik fel: ,hogy ki az a Brassai“?... Tekintve, hogy mint
eurépai hird tudds halt el Brassai, kémikus szinezete van a fel-
veleil kérdésnek, amely jellemzi egyutial a 30-as években folyd
vitdk finom* (I) modoril. De mieldit a Brassai jellemzésére attér-
nék, eldbb még felemlitem, hogy C. cs. Szabé Lajos, N. A, Kiss
S&muel, Fogarasi Janos, Kovics Istvin és mis névnélkiiliektd! jottek
kritikai dolgozatok. A lap éviolyamiban a viltozatossagért sok
apré mindenféle kozlemény jelent meg, valamint elbeszélések is,
ha ugyan annak lehet nevezni; még leginkibb a Koronka ]ézsef
dolgozatiban mutatkozik az elbeszélésl forma ,Egy atya® tdriéneté-
ben és annak harom spekulins fi&rél, — szini kritika is jelent
par meg. Es ezzel térjiink 4t a Brassai-féle polemiira.

Brassainak a tolla tagadhatlan éles volt mindig, de nagy
tanulménnyal irta a hirlap! doigozatait is. Keményen megtamadta
a Szilagyi Ferencz Altal szerkesztelt ,Kli6“ czimll munkat is, mely
irodalmi véllalata Szildgyinak azon id6ben feltinést keltett ¢és
méltdn, — hérom kotet jelent meg, elismert iréktél kozoit dol-
gozatokkal. Brassai azonban, valamint mésok is, kritikai szem-
ivegen & néziék az egész irodalmi véllalatot, és a thAmadasban
egy helyen igy gunyolddik Brassai: ,A szerz6 munkija becsét
eléfizetdje s vevlje szambval kivanja bizonyitani. EbboI, correc-
tioban, ki kell venni eldfizetdjét, mert ezek 4 priori a kdnyv jd
vagy rossz voltirél annak megjelenése el6tt nem itélhettek”
Messze vezeine, ha belemennénk a polemia ismertetésébe. Szilagyi
Ferencz sem maradi adds feleletével, és Onérzettel mondhaita
nyilatkozata (12 levél) végén: _hogy az aprélékos bosszankoda-
sokat szimba nem véve, rendithetetlentil maradék a kbzérielme-
sedést, csinosodéast, hasznos ismeretek terjesztését, és nemzeti
nyelvilnk viragoztatisat eldinozditani tbrekedd feltételem mellett,
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ez lesz minden gondolatom, minden igyekezetem {6bb czélja“. ..
A Klié* czimtt kdnyv akkori idben nagy szolgilatot tett az isme-
refek terjesztésére nézve, a timadésok annak becsét le nem ront-
hattik, s ez id6ben még Szilagyi is szabadelvl volt, késbbb val-
tozotlt 4t maradé konservativvé és igy tolla is szabadelvil irdnyzat-
nak tett szolgalatokat, ugyanoly szellem lengte & a Kli6 irodalmi
villalatdt is. Mtndamellett a vitiban Szildgyi kissé tulment a hata-
ron, mid0dn ily modorban veté fel a kérdést: ,,De ki az a Brassai
Samuel ? — Sokan kérdezték — irja Szilagyi — iit helyben én t8lem,
s fOpolezon lévdk is, valamint kis hazink klonbdzd részeibdl ér-
kezett levelekben is tevének hozzdm ilyen kérdést. Valéban kald-
nos jelenés, egy menydOdrgéssel felléps, magosnak képzelt all6-
pontjirél kevély megvetéssel lenézd, s a dolyfos dnelbizotisdgot
lebell® fudds birald nevének ily kevéssé lenni ismeretesnek | Szinte
megemlitni sem szikség, hogy éppen ezen kdrnynlallasban lehet
mint t0kdrben latni, ki valésbéggzal a recensens. Személyes leirdsba
azért, hol a telt oly vastagon beszéll, nem ereszkedve, mégis el nem
hallgathatok egy vonast, mely a bir&lét ismerni kivand ujsig kivé-
nasnak egy részint kielégitésére szolgal. Brassal Samuel éppen
az, ki nagyon jol vélasziott ,Bohogyi név alatt az 1832-iki
Nemzeti Tarsalkod6 legutolsé szdmjaban az Estikét recenseélta.
Széval Brassal ur a literatori palyAba 16pést recensensi munkélko-
dissal kezdi; s hové mis késbre, nagy faradtsag, esztenddk so-
ran keresrtll gyiljtott tudomanyos kimivel6dés, s megért itéld
tehetségre szert tevés utdn juthat el, ez ismeretlen és oskolai
tanulisal soha és sehol rendesen nem végzett, de udvarokban
néha klavir-mesteri, néha neveldi hivatalt folytaté, most mar magit
ujsdg irsra add, s igy mindenhez kapkodd ifju, egyszeribe oda
kivin ugrani. Egy ilyen megiimadd ellen oltalmazni azért Klidt,
nem nagy mesterség. Sat. Hogy Szilagyi ezen sz6t haszndlta ,ifju”,
erre felemlitem, hogy Brassai 1800 junius 15-én sztiletett Torocz-
kén, és nem az emléktablaval jeldlt helyen, mint ahol csak a
megkeresztelletése folyt le, valamint téves volt a sziz éves jubi-
leum megtlése is, mert nem 1797-ben szilleteit. Ugy a sziletési
helyet, mint az év kordt tévesen jelzé a néhai, a sziz éves jubi-
leum a halottas 4gyan érie az Oreget, az 01dvdzld slirgnydk kozt
volt a koronds kirlyé is. Elég érett volt tehat a 30-as években
arra nézve, hogy oly mély tanulménnyal irjon és csak mosolyt
keltd a Szilagyi kicsinyld nyilutkozata, De kiitam azér, hogy a
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mai nemzedék lassa: mily kicsinyldleg vélekediek ibbben Brassai-
rdl ifju koraban, pedig a zsenl mér akkor megnyilatkozott, hogy
késdbb Magyarorszag hataran tul is meghajoljanak nagy tudasa
elbit.

Az 1835-ik évben terjedelmesebb dolgozatok voltak: a ,Broug-
hamrél“ adott életirat. A névnélkal kdzdlt életirat forditott munka,
de elég élethlen ad6dik vissza az angol kancellar szereplése;y
Valddi komoly tanulminnyal van irva az ily czimmel kozolt dol-*
gozat: ,Nyelvilnknek jobbitést érdemld hibaji*. Kar, hogy a terje-
delmes szakdolgozat irdjat nem lehet kivenni, az egész név kinem
tevéseért, A ,Madridrél“ adott leirds is élvezhetS, valamint Veres
Oyorgynek — mint latszik forditott fanulméanya —: ,Kleopétra és
Oktévia életérdl”. A karakter vonasokra van a dolgozat fektetve.
A ,Beduinek Syridban és Egyiptomban“ czimt dvlgozat is fordi-
tott. Koronka Jézsef ,Belgium t0rténetébdl* ad eld két példat,
megmagyarizva az egyikben azt: hogyan szirmazott az egyestfilt
belgiknak a ,koldus“ nevezete. Téglasi Ercsei Jdzsef természet-
tudomanybdl veit ériekezés adott be a ,héharmatrdl‘. Ez sem
eredeti dolgozat, hanem a volt franczia tuddés Teburier munkai-
bél van atvéve. ,Athén“-rél is talalunk forditott ismerielést, vala-
mint terjedelmes, de mint latszik, hasonldan forditott ismertetést:
»Mahmud Sultinrél s ministereirl“, Nagyon érdekes, habir ez
sem eredeti. Almasi Simuelnek tobb szimon &t jové ismer-
tetése a: Taldlminyokrél*. Ami valamire valé taldlmény voit
az emberiség Ota, azt mind felsorolja. Ugyanerrdl a thémardl
az Otvenes években KoOvary Laszld is it a ,Hét“-ben ¢és
1808-ban magam is irtam errdl az egyik kolozsvar lapba, a
fenti két forrast hasznéalva fel. Igen tanulsigos dolgozat a ,Chinai
asszonykoltokrdl“ irt. Két szamon it jo#, de ez sem eredeti dol-
gozat, hanem kivonat az Auslandbdl. — Gy. Fejérvari id. Farkas
Sandor terjedelmes dolgozatot adott és mint latsztk forditottat ily
czimmel: ,az ember és a foldkoruli észrevételek. Hari Mihaly
fokormanyszéki jegyzb igen érdekesen adta eld véleményét: hogy
mik a teenddi a gazdiknak? Dolgozatit ,gazdasigi kalendarium*
czimmel adta ki és hénapokra osztd a gazda teenddit; de még
arra is volt gondja, hogy holmi dolgokbdl jovenddléseket formal-
jon, igy névszerint: hogy mikbdl lehet  tiszta idot varni“? Ha a
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fellegek napkeletkor, nagyon és egyfortma szinnel veresek; ha a
reggeli kod harmat forman leszall a foldre; ha a hold tindoklik ;
ha a denevérek estvénként repdesnek; ha a szunyogok nap-
lemente utin a levegdbe tinczolva zugnak; ha a fecskék maga-
san repfiinek; ha a vizi békak szélanak ... ,Esbt vagy szelet
lehet varni“: ha az ég naplemente utan tisztinak latszik; ha a nap,
mikor felj6, mocskosnak vagy foltosnak latszik, vagy pedig koriil
van véve fellegekkel ; ha a reggeli kdd felemelkedik a levegdbe;
ha a hold haloviny és udvara van; ha a hegyek tetdi a sok felle-
gekkel fustologni, pipézni latszanak; ha estvénként denevérek nem
repdesnek; ha a macskak mosdanak; ha a tyukok, galambok,
verebek a porban filrddnek; ha a ludak, réczék a vizben buk-
dosnak; ha a leveli békdk nagyon rekeknek stb, Joslatai utén
ezen rimekkel végzi praktikus dolgozatat Hari Mihaly :

Vigyizz hit |6 gazda!
Cslirod legyen fele.
Ha szegénységgel jo
A jovendd tele.
Hasznilj a hazdnak
Tapasztalasiddal,
Sziikolkoddinek
Boldogs&gaiddal.

,Herculanumrdl® talilunk egy terjedelmes dolgozatot, for-
ditott lehetett, de tanulmanyos, — ma mar persze idejét mulia az
ily ismerietés. Ugyanez mondhaté ,Konstantinapoly* teirasarl
is. — Rendkivill terjedelmes és tobb szidmra terjedd dolgozat:
& régiek valldsai“-nak az ismertctése, — az azonban észrevehetd,
hogy forditassal van dolgunk. Nagy Ajtai Kovics [stvan: ,Szeé-
kelyekrdl kozlemények* czimmel rengeteg terjedelmes dolgozatot
adott be t16bb szamra terjedSleg. A dolgozatban van szd : Készon-
szék Csikszéktdl kolonvalasénak tOriénete; Csikszék rendeinek
1675-boli levelok uzoni Béidi Pilhoz; Teleki Mihdlyhoz és Mikes
Kelemenhez, mint Székely Székekre fejedelem 4ltal kibocsétott
czirkild biztosokhoz intézett konyorgd levelek a biztosi itéletek-
kel; a székely nemzet 1607-beli végzései ; Aranyos-széki székelyek-
nek 1600-ban orszigul adatott biztositd levél ; Bogathy Menyhart
1606-beli testameniuméanak, Udvarhely ¢és marosszéki székely
keresmény joszdgairdl rendelkezd része... Id. Farkas Sandor
it ,Napoleonrél*, a tetteit magyarézta franczia fordits utén.
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Ugyancsak forditott dolgozat & tdle: ,Két revolutink 0sszehason.
lithsa, Francziaorszdgban a Bourbonok alatt, és Anglidban a
Stulrtok alait:“ Mindkét dolgozat a Las Cases utidn van irva.
Tobb szidmon at jovd nagy fterjedelmil ismertetés van adva e
czim alati: ,Szabalyok“, hogy az angol alséhazban miként foly-
hatnak a vitatkozdsok és torténnek a szavazésok. Szdval az egész
alsohizi hizszabalyok részletes ismerteiése van adva. Es bir ezen
dolgozat is forditott, de a névnélkil jovo ismertetés nagyon
tanulsagos és szilkséget potld volt.

Minden elképzelheid targyrél taldlunk a lap évfolyamaban
apré kis leirdsokat, és az oroszlanrészi ebben Koronka [o6zsef
velte ki. De sok kis kOzlemény joti: K. L. névvel is; mind fordi-
tottak voltak ¢és a tirgyak is idegenek voltak, nem a hazai életb0l
meritettek, legalabb a legtobbjében. A nagyon ifju KOviry Lész-
I6t6l eredhettek ezen kis dolgozatok. Vitik ez évfolyamban is
voltak, de maér joval kevesebb, mint az azeldtti években, a fOsuly
arra volt fektetve, amint latszik a lap szerkesztésében, hogy men-
tdl valtozatosabb legyen, evégb6l adattak azon sok paranyi kis
kozlemények. KOzgazdasagi kdzlemény kevés volt, a N. Solymosi
Koncz Janosé azonban tanulsigos volt, mit az ,0szdgrél* irt
Ez évet azonban nem zérhatom ugy le, hogy ne adjam egész
terjedelmében a ,Kis-szantdi Pethe Ferenczr6l* irt életiratot,
mely a lap 4prilis 21-iki szaméban van adva. A kodzlemény igy
hangzik:

,Ohajtotta volna ugyan a szerkesztéség, hogy néhat Kis-
szantdél Pethe Ferencz urnak tokéletes életrajzit kOzdlhesse lisz-
telt olvasdival, de mivel 10bb felé teti kisérletek utin is, az élet-
rajz készitéséhez megkivantatd, kielégitd adatokat nem talélhatvén,
eldbbi kivansagat nem teljesitheli, legalibb a faradhatatlan szor-
galmu, nagy igyekezetll és ritka munkéssigu deré¢k férfiunak
emlékezetére, tulajdon jegyzései utin életébdl a ktvetkezd tore-
déket kozblni kivanta. N, T. K. 5zéniéi Pethe Ferencz, a Duna
melyéki fOtiszt, Superintendentia assessora, tdbb m. orszigi ¢és
erdélyi t. virmegyék Tablabirdja: — szllletett ns. Szabolcs vir-
megyében, Sz.-Mihalyon 1762-ben, tanulisit szitletése helyén
elkezdvén, azt a Debreczeni anya oskoliban folytatta, melyet
bevégezvén nemes Bihar virmegyében Udvard helységben oskola
rectori hivatalra lépett, — itt is idejét kitolive, az ekkor Hollan-
didban virdgzoit ultra jectumi akadémidba tudoménya Oregbitése
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végett 1788-ban kimeni. EttSl fogva 1797-ig tanult, dnglusokkal
utazott. Ez id6 alatt adta ki a magyar bibliat 11.000 exemplarok-
ban, correct és paraiellus locusokat kidolgozta originaliter harom
esztendd alatt. Kapoll ezért az é&nglus princz regenstdl (4-ik
Gyorgytdl) egy arany numismét, -mely 36 aranyzt nyom. Kiadta
egyuftal a sz. David Soltarit 32, rétbe, ezt is pompéasan 3000
exemplarokban. Visszajottében kiadoit Bécsben egy magyar
Grammatikt T. Marton ur el6tt. Kiadott ugyanott egy folydirdst
4-ed rétben vizsgalédd magyar gazda nevezett alatt. 1797-ben a Keszt-
helyi Georgiconba hivattatvin, ezt organizélla, ¢s elkezdetie irni,
utébb ki is adta. A Pallérozott mezei gazdasdgot hirom nagy
8-ad rét darab, mely mintegy 2000 lap original munka. [smét
utébb kiadia a Georgiconban éjjelenként késziili két elsd darab-
jat a magyar Mathesisnek, a Diaeta koltségén, s & cs. k. herceg-
sége a Palatinus parifogasa alatt; ez is mint az elbtte valé egy
igazi orig. munka a publicum vélekedése szerént, 1812-ben kiadta
a Természet Histdriajitaz emlds altatokrél Gtven festett tablakkal,
ezért nyerte el a négyszdz frtbdl 4ll6 legelsd premiumot. Ezért,
s tobb munkaiért nyert a burkus kiraly ésa danus kirdly uralkodd
Felségektdl egy-egy arany medaillét, egyik huszondt, s a masik
nyolcz aranyat nyom. Kiadta tovibb magyar nyelvre fordilva a
nemzefi gazda folyd irds mellett pompason a Davy hires chemi-
kus munkajat nagy 8-adrét forméban. Kiadta 0t0diél esztendd
alatt a nemzeti gazdit kilencz nagy nyolczadrét darabban sok
technologica rajzokkal, melyek koztl sok Németorszagban is
elterjedt. Magyarra forditotta és kiadta két izben a Rowles hires
baromorvos munkéjat. Irt orriginaliter egy Pokok természet his-
1driajat — ,idé proféta“ nevezet alatt s kiadta nyolczadrétben;
erre indultak fel a debreczeni Kalendariom irdi, hogy a Kalen-
dariombél azt az embert butbbité idOvaltozast kihagyjik. Irta
német nyelven orig. a prachtische Anban der Runkel Rube
konyvet, Bécsben megfordultéban latvan, hogy az ottani németek
ezt a gazdasdgot nem érlik. Kiadta nyolczadrétben a magyar
uj testamentumot a gbrOg textus szerént, az ugynevezett verseket
nem eldl kezdve, melybdl a left, hogy az oktalanul odarakott
puncta finalia kimaradtak, mint illik. Kidolgozta magyarul a Jockel
mérséklése szerént az eurdpal Mértéktart két darabban, nyolczad-
rétben és kiadia azt nagy munkaval és gonddal. Utba inditotia
egyedtil maga ¢és folytatta kilencz kotetig az Erdélyi Hiraddt, s
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masfél esztendeig a Nemzeti Tarsalkoddt. Irta és orig. kiadta a
budai sz6lldm Ultetése médja nevit kdnyvet, a mely tirgy praxisba
originalis és az irdnak sajit szOleménye. Az irt és kiadott mun-
kai, kicsin, nagy egytii tesznek 38 darabot.*

»Jegyzés: Ezek a maga tulajdon kezével, halila el6tt kevés-
sel irt jegyzésbOl szérél-szdéra irattak ki. Meghalt ezen széles-
tudomanyu férfiu Sz.-Somlydn 1832-ben februarius 22-dikén vir-
radolag éjjeli 2—3 déra kozott; pred. felette tiszieletes Kovics
Ferencz somlyai Rev. Pred. 9. 10. utolsé czikkelyéb8l. — Oralt
bagosi pap Fazakas |dsef. A megboldogultnak veje, bécsi nagy
kereskedd Megyaszai Istvan, a néhaihoz viseltetett haladatos tisz-
teletb6l Bécsben egy emlék-oszlopot készittefett, s ezt Sz.-Som-
lyéra vitetvén, az elhunytnak porai felébe allitotta. Az oszlop alja
természeti kdszikla forma, harmincz mézsit nyom ¢és ebbdl
emelkedik fel egy fizlib magassdgu négyszegli oszlop, melynek
négy oldalin a kovetkezd emlékversek olvashaték* :

Természet buvirja, baritja az emberiségnek,
Hiv fia honj4nak, szizada disze Pethe,

Sok ba] munka k3z0it, hisként végezve futisat
Itt plhen; eml¢kl ezt veje, lyinya tevék:

Allandobb oszlop, melyet & éplte maginak
Balts irdsaiban, mert az Ortkre megill;
Mig dldott {oldjét miveléndi kapival, ekével
A magyar dldisban lesz Pethe a te neved.

Elme, szabad lélek, ayilt sziv, nemzet szerefett meg
Munkissig kezesek nemzete disze marad.

Tekintetes Nemes Kis-Szant6i Pethe Ferencz, aki is sziile-
tett 1762-ik esztenddben, és meghalt 1832-dik évben . . . Ezen kbz-
lemény adisabdl lathaié, hogy az elsd iddszaki erdélyi magyarsajto,
mily tevékeny tagot birt Pethében, aki nemcsak azaltal hagyott
nevet maga utan, hogy létrehozta az idSszaki sajtét Erdélyben,
hanem irodalmi munkassiginak tevékenysége folytin is beirta
nevét a magyar irodalom idrténetébe. Természetesen a valddi
hirlap szerkesztéséhez kevés hajlammal biri, s még tivolabb illott
att6l, hogy a publicista névre tehetett volna szert. de az ekkor
igy volt az egész orszigban, késObb fejloddtt ki a valédi idOszaki
sajtd s képzbdiek magyar publicistik, alltak eld valddi hirlapirdk.
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Nagyszabasu dolgozatot az 7836-ik év lapszdmaibdl alig
jegyezhetni ki. A lap beltartalma elég élénk volt, de mind oly
kozleménynyel volt tele, amiknek felemlitése bitran mellbzhetd,
ma mér semmi jelentbséggel nem birnak, s6t akkori idben is
csak rovid ideig tarté érdekifdést kelthettek. Volt azonban nehény
emlitésre méltd is, milyen példaul a Nagy Ajtai Kovics Istvan
dolgozatai ily czimmel: ,Székelyekr6l kozlemények“. A majd
egész éven &t jovd dolgozataiban a f8bb targyak voltak: Zépolya
(Szapolyai) Jinos parancslevele Udvarhelyszékhez és 1569-beli
adominylevele Kuthay Gydrgy részére; székely nemzet 1600-ik
esztendGbeli végzései; Székelyldldre fejedelem 4ital kibocsatott
biztosok el6it 1609-ben folyt székely perlekedés: Losonczi Banfly
Margith 1628-beli testamentuménak székely jogairdl szolo pontja;
oldh-torok-tatdr dulds 1658-ban (a leirdsb6l megiudjuk, hogy
95.000 foglyot vittek ki erdélybbl); Udvarhelyszéki Lékodi Balazs
LOrincznek 1660-ban Krimmbdl feleségéhez irt levele, maga s
16bb krimmi rabsagban volt székelyek éllapota feldl; Miko Istvan
levele is adva van, amit Apafi fejedelemhez irt 1686-ban, a pusz-
tithst vazolja mit a Lengyelorszagbdl becsapé tatirok vitiek vég-
hez, 300 székely falut égeitek fel. Majd a Székely Orokségekrdl
kozol tobb okmdanyokat; Héromszék rendeinek Atiratat taldljuk
Kolozsvirmegye rendeihez 1677-ben; Haromszék rendeinek
1678-beli Patens-leveltk; Nemes Jinos 1686-ban irt levele Apa-
fihoz. Erdekes azon kdzleménye is a hol a ,Székely tamadt* var
nevezetnek torténetét adja; kozli Bethlen Gabor 1616-beli parancs-
levelét a Marosvasarhelyiekhez és még mas aprobb dolgokrél is
talalunk leirésokat. Tobb szémra’ terjedd igen szakszerii le-
irast talalunk ily czimmel: ,Utazésok Nemestordavirmegye Vécsi
jarasaban“. Taldlunk élénk leiridst ,Lord chatterton“ franczia
koltordl, egyes részleteket adva forditis utin Brassai Samuel.
Hoszabb ismertetés van adva Farkas Siandor tollibodl: | Az
indiai, vagy jobban mondva a Hindostanl vallasokrél”. A
,»@0zrél és vasutakrél* is falélunk hosszabb ismertetést. Szé-
chenyitd] van adva terjedelmes fanulmany ily czimmel: ,Ne-
hany szé a Duna hajézas korl“; Széchenyi nem a Térsalkodd
szamara irta dolgozatit, hanem egy pesti lapbo! vev&dot az ét.
Fogarasi Janos tobb szamra terjedd leirdst ad és pedig: ,Ulazis
a Nagykiktlld mellett”. Nagyajtai Kovéacs Istvin hosszasan, de
szakszerilen értekezik ezen targyrél: ,Moldva magyar nyelvet
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besz¢lld lakdsainak egy része székely fuldrdl oda kikollozott szé-
kelyek maradéka*.

Eltekintve a tdrténeti targyakidl s honi-kolftldi utleirdsoktol,
valamint egyes kodnyvismerletés, avagy krilikai szemléktdl (,Litera-
turai Szemle“ czimmel Pestrdl), a legiobb dolgozat forditott, s6t
még maguk a targyak is. Ossze-vissza van kozlemény mindenrdl
adva, de amikn:k felsorolisa munkam keretéhez nem tartozik, de
inaga az olvasd sem kdszonné meg, ha terjedelmes targymutatot
adnék. Minden évrll kdzblve vannak a lapban, a kiadoti kb&zle-
mények czimei, de kiirasuk, ismétlem, felesleges, mivel nem iro-
dalmi becsiek. Kisebb dolgozatokat taldlunk: Id. Zeyk Janostol,
grof Haller Ignacztél, Domokos Gydrgy r. paptdl, Godri Ferencz-
t6l, Nagy Pétertsl, Hornyai Ambrustél, Koronka Jézseftdl, Galfi
Mihélyt6l. . . . Fébidn Daniel terjedelmes kdnyvismertetést adoft
az igaz liberalismusrdl, amit Nagy-Enyeden adtak ki. A legtdbb
kbzlemény alatt nincs név, csak vagy jegyek, vagy egy betl, s
igy az ir6ja most mar nem fudddhatik. Egyébként a sok kis kdz-
lemény jéformin mint forditott léve, talin ezért kerilliék a teljes
név kitevést. Voltak elbeszélések, de ezek is idegen irokidl ve-
vhdiek 4, mint: Bulwer, Lindau, Zschokke, Boh! Emesztitl.
Elénk rovat volt a ,Pesti Képek* czimmel irott. Garay irta ezen
tuddsitisokat. Czélja valddilag az volt, ,hogy a két haza rokonér-
zé¢s0 kozonsége kozti kapcsot, barmi parinyival, én is tehelségem
szerint szorosabba tenni iparkodjam.® Ezen bevezetéssel kezdi
leveleiben rajzolni a pesti lakdkat sat. De érdekes az auguszius
23-ik szamban azon tuddsitas is, mi Pesirdl jeleztetett, hogy ho-
gyan 4ll a ,magyar hirlapirodalom?“ . .. A két levélnyi tuddsitisbél
csak a kOvetkezOket veszem Kki: 1831-ben még az egy ,Hazai
Tuddsitis* jelent meg széles Magyarorszagon! a lengyel haboru
és a cholera hirekkel volt felve a lap. Kulcsir idejében 8—9
szaznil soha sem volt 16bb elbfizetSje a lapnak: ,mint ezt maga
elhunyt baritom kbzlé velem“. 1832 dla nOvekedtek a magyar
hirlapok szdmai:

Hazai Tuddsitas elbfizetdinek szdma --- 1400

Ismértetdé --- --- —— — —— —— — — 140
Jelenkoré — - —- --= - — — -— 2400
Kémléé - -— - — ex — — — — 650

Rajzolaté — —- — = o e e — 500



Szemléloé — — — — — — — — 300
Mindbssze —- — -— — — — — — 5800,

.Ha mér felvesszitk, — irja a tudésité — hogy 1832-t8] és
igy nem egészen ot év alait (Erdélyt nem érintve) egyriil-héire
szaporodotlt magyar hirlapjaink szdma, az olvasoké pedig mint egy
hirom ezerr8l nem egészen hat ezerre, nagyon is szembeitind a
haladés.“ A tudésité azonban soknak fartja a hét lapot, s meg-
nevezi azokat, amelyek egyesillhetnének.

Teméntelen sok apré részletleirasokat talalok a vilaghirti
»Napoleonrdl“. ... Egy part kbzlok, mint melyek nagyon jellem-
z0k a hatalmas volt csaszérra. gy példdul midén a hites franczia
diplomata Talleyrandrél volt sz6, hogy milyen kapzsi, Napoleon
ezt mondi: ,Semmisem megfoghatébb, mint az 8 gazdagsiga,
eladja mind azokat, kik Otel megveszik.“ Napoleon 1810-ben tette
azon nyilatkozatit, & is megvéasirlid a ravasz, de rendkivilli eszes
llamférfit, hogy 1814-ben Ofet is elarulja. A hirlapokrdl egyszer
a kOvetkezOket mondta Szt.-llonan: ,Middn Cannesné! kikotottem,
az ujsagirdk ily czim alatt jelenték azt: Bonaparte lazitiasa. Ot
nappal késdbb igy irtak: Bonapirté general bement Grenobleba.
Tizenegy nappal azutin igy: Napoleon megtevé Lyonban béme-
netét, S végre 20 nappal késObb mér igy iftak: a csészar meg-
érkezett a Tuileirakba. Ugyan lehet-e ily kdzlemények utin a
hirlapokban kozvéleményt keresni?* Saint Cloudban a csészari
koronizis nnepélye felett tartolt tanicskozdsban szdba kertllt a
Francziaorszdg czimere meghatirozisa is. Egy e végett megbizott
kildottség a kakas“ mellett nyilatkozott. ,Nem! nem! felelt Na-
poleon, a kakas gyenge Allat s egy oly orszégot, mint a francziiké
nem jelelhet, tyukketreczbe vele! A sas és elefant, vagy oroszlén
kozt kell vélasztanunk., Legyen a czimer egy oroszlin, mely a
franczla 10ld abroszin éllva, hatalmas talpit oly sz&ndékkal emeli
fel, hogy a Rhemuson Altal lépjen, ezen felirattal: ,Jaj annak, ki
engem keres“! ., . Middn Napoleon katonii a marengdi csatiban
mér lankadoztak, elég volt a felittzelésre Napoleonnak eme fel-
szolitasa: ,Katondk! megemlékezzetek, hogy én a csala helyen
szoktam balni.“ ... Még csak ,Londonrdl“ irok ki egy kdzle-
ményt, hogy lissuk, milyen volt a jelenbeni vilagviros néhany
szhz évvel ezelOit. Londonban 1234-ben, a kiralyi 4gyak még csak
szalmazsikokbdl éllotiak. 1246-ban még minden haz szalméval
volt fedve. 1300-ban a lakdsok a kemencze helyelt, a filstolgd
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héz kdzepében egy tilztartd rekesz eldit fitek ; a bor a gyodgy-
szertirakban csak sziverdsitd orvosi szer gyanint arultattak; a
hizak még mind f§abdl voltak és nagy fénytizésnek farlatott, aki
egy két kerekil taligin szekerezett, 1351-ben kezdett a pénz be-
jonni, a parlament a kiralynak pénz helyett gyakran holmi porté-
kékat volt kénytelen adni. 1561-ben viselt a kirdlyné, Erzsébet
legelébb selyem harisnyat és 1577-ben vitték a legelsd zsebbeli
orat Londonba. 1590-ben még csak négy kereskedé volt Lon-
donban, akik koziil mindenik négyszdz font sterlinggel birt.

Az 1837-ik évfolyam nagyobb szabisu dolgozataival hamar
készen lehettink, mivel felemlitni val6 alig van. Farkas Sandor
dolgozatival kezdbdik a lap elsd szima, amely tobb szémon &t
jott, tirgydnak adva ezen nevet: ,Egy utas sétija Fel-Gydgyrél
Vulkénig“. Brassai Samuel nagy tanulmannyal irt és tobb szémra
terjedd dolgozatot adoit be: ,Nyelv tanulasrél“, De érdekes
Brassainak tanari székfoglald beszéde is, ily czimmel hozva azi a
lap: ,Az idOGszakok és nemzet charaklerek béfolyisa a historia
irhshra“. Tekintve, hogy Brassai ezen bek0OszOntdje gyakran em-
littetett az ujabb id6ben is és t6bb részletek kdzdltettek beldle,
mint az Erdélyi Hiradéban is jelzém, mell6zOm az ismertetését.
A dolgozat marczius 14-iki szamban jott. Nagy Ajtai Kovacs Ist-
van folytatta nagyértéknl tanulményét: ,Székelyekrdl kdzlemények*
czimmel. Dolgozatainak a §6bb targyai vollak: az egész székely-
ségbeli Fonép kdnyorgése lI. Janos kirdlyhoz 1562—1571 ; Bocs-
kai ¢és Béthori Zs. éltal adott kiviltsagos levelek az Udvarhely-
székieknek 1605 s 1591-ben; Zetelaka egyezése 1703-ban Udvar-
helyszékkel; a gyergyéi, alcsiki és kéaszoni esperestségben 1718
és 19-ben pestisben elhaliak szdmait mutatja ki. Jellemzi a nagy-
mérvil halilozést az, hogy Osszesen elhalt 11,509, életben ma-
radt 13,774. E faradhatatlan férfiu kiadta gréf Kemény [bzseffel:
.Erdélyorszdg torténeteinek thra“" czimft munkat. Az elsé kotet
el6szava adva van a lapban. Kovics Istvan vasszorgalma, a szé-
kelyekre vonatkozé adatok egy részét napfényre hozta, segitd
thrsa léve Kemény is, majd folytaita azt Szabé Kéaroly és befe-
jezte a kitand torténész Szddeczky Lajos. Mindegyiket megilleti
a pilmakoszoru, a valédi siker azonban a Szabd Karoly nevéhez
tapad, a magyar torténészet §6mivelGjéhez . .. Téglasi Ercsei )o-
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zsef rendkivoli terjedelmes leirhsét adta: ,Torda virmegye alsé
kerilletében” valé utazasarél. Kar, hogy nincs név kitéve ezen
dolgozat ala: ,Nyelviinknek jobbitast érdemld hibai“. Krizbay
Mikids is adoft nyelvészeti értekezést ki: ,Az Oszvetett massal-
hangzéink nigyében“. Az 0Ossze-vissza rendszer nélkill adott dol-
gozatok szama 1égi6, igen kevés hijan forditott kozlemények s e
folytin maga a targy is idegen; vannak kisebb eredeti dolgozat
félek is, amik ma mér természetesen nagyon érdektelenek, de
akkor befolytak a lap élénkebbé iételére. Garay ez évben is foly-
tatia a ,Pesti Képek“ czimtt rovatot, élénken irja le az ufczai
életet. De az is érdekes kdzlemény, mely az ,Influenzardl® szol.
Ezen betegségr6l middn a nyolczvanas években follépett hazank-
ban, az volt a kozhit, hogy — uj betegség. Hat ezen leirasbél
megtudjuk, hogy grasszilt még Magyarorszagon és a neve igy
volt jelentve a lapban: ,Nathahurutlaz vagy taknyos hideglelés”!
Az orszigban 1837-ben Iépett f0l nagyban és a lap leirasébol
konstatilhaté, hogy nemcsak kualf6ldon, hanem Magyarorszagon
is dithOngott tobbszor, elfszdr 1691-ben lépeit fol . . . Kézlemé-
nyeket, utleirisokat adtak: Farkas Séndor, QOyorffy Lajos, Godri
Ferencz, Koronka ]ézsef, Szentgyorgyi Mdricz, Basa Mihaly, Fo-
garasi Janos, id. Zeyk Jinos, Incze Jézset és maésok, kik nevoket
egészen nem irthk ki s igy most mar nem tudhaték, hogy kik vol-
tak? A kozlemények zome s néhiny elbeszélés is névnélkal jot-
tek, a forditék nevei elvoltak hallgatva, leginkdbb azonban az
»Allgem. Zeitung“ hirhedt német lapbdl vette kodzleményeit at
a lap.

Az ezen évi Nemzeti Tarsalkodd, hirlapirodalmi szempont-
bo6) azért nevezetes, mivel a kés6bbi magyar publicistdk kiralya,
baré Kemény Zsigmond, ez évben adta ki az elsd hirlapi dolgo-
zatit; lehet, hogy el6bb is irt a lapba, legalibb egy-egy beti
jegy erre mufat, amit késdbb is hasznilt a neve kitevésekor, de
jelentéktelen kis forditott kozlemények voltak és igy felesleges
annak nyomozasa: vajjon Kemény irta-e azokat? . . . Neve kite-
vésével azonban ez évben taldlkozunk a lapban és nem a ,Parbaj“
czimil dolgozatival, amit minden élet irdja felemlit, hanem elsd
dolgozata ily czimme! jelent meg: ,Gondolatok“. — Kilencz
pontba foglalja gondolatait. Szdszerint igy hangzik: 1. Minden
dolognak végetlenek kovetkezései, s egyitaljdban a nagy és kis
tettek kozott a kiildnbség csak az, hogy mig az elsdk, rendsze-
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rént szemkapriztaté jelenetek alakjiban tlnnek kaldn-killon fel,
az utésék, szimtalan hason fajtiju testvéreikkel egyestiiten, elin-
téz8 sors, vak tbriénet sat. firmaja alatt, tészik eldontd hatasaikat.
Azok szerencse vadész Ritterjei, ezek Hansa virosai a gondviselés
orszaginak. — 2. Partok "harczi kbzt ne a hatarozott szinttst, ki
nézetekkel szembe ellenériéket tdz ki, féltsd Ugyed diadalmit:
hanem a szinlett semlegesektdl, kik az elmésség és ékesen szollas
csibjaival azon elvet, mely kizdéseid jelszava szokidk egybe-
kdtni, s abbdl huzni le ellenkezd czélzatu okoskodasaikat. Ezek
e részben Geslerhez hasonlitnak, ki a hds nyilasnak szive leg-
hitbben szeretett tirgya — egyetlen gyermeke fejére Allitoita a
gunyczelet fel. — 3. A magos Brockenen lebeg a fejér ember.
S te vallisos féleleminel tekintesz az Oridsra? Opticai csal6dés.
Nézz fennbn le, az alacsony volgyben taldlod meg, a f0ldsira s
porai kozt gazolva a nyomorult véndort. Keserdl figyelmeztetést
mondok barétom: ,tekints elfogulatlan szemmel az ugynevezett
erényesekre“. Mond meg mi jut eszedbe? — 4. Nemn mint rajtad
szinakodik az, ki nagyszerll szerencsétlenséged ldtasira kdnnyeket
ont. Carthago romja felett kesergett-e Marius? Nem. A dilledé-
kekre csak leborult, hogy sirassa On sordt. — 5. Paradoxumnak
tetszik, de igaz: ki lalta Socrates halilat, az nem lehetett ember-
gyulolévé“. Nagyobb kibéllés az éleitel, hogy volt egy illy ki
megigya a méreg poharat, mint bosszankodis, hogy volt nép,
ki megkészitse neki. — 6. A legszembe tettebb kdvetkezéseknek,
gyakran ugyanazon egy az oka. Az, ki 10lt kebellel, s a feltalal-
hatas szerfeletti vigyat a feltaldlds bizonyossigival cserélve fel,
polgari s csalidi fentebb erényeket lat, az cmberek cssknem
mindenikében szinlugy tévelyeg, mint az, ki komor magéiba
vonulasa kbzt szinte minden gyarldsigban meg-meg annyi sz0Or-
nyeit hiszi maga el6tl almi a megtestesiili btinnek. Azonban meg-
gyozddésem szerént mind a kettd hibija kutfeje ugyanazon egy
t. i. az egész nemet rogidn boldogultan litai dhajtds szent ger-
jedelme. Igy it az egyik vandornak ltalia térein a mennyei jelenések
Ordja, middn megnyilik az ég, rajla a fita morgona tertil el, s
érzék ringatdlag a tiindérek fényes palotiit, a frigy ldda magas
templomat lebegtetl végig: pedig a falunak, mellynek tilkkrévé valt
homélyosok kisded kunyhdji, s felekezetességnek van épitve a
szitk szentegyhdz. lgy nehezedik le a pyramisok hazajiban a mésik
vandor korill a masik bab, a sivatag tenger végetlenén, csak elszdrt
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sziget alakjaban emelve ki egy halmot lombkoszorus fival ; s pedig e
kellemdus orszigban a tavasz nemcsak ennyi virulméanyt fejtett ki.
Mind a keitd csalédik tehat, ha hiszen csibult szemeinek s mind
a kettd csalddasinak oka — az ég. 7. Nemzet-atomkdrsagabdl,
miutin minden mozgés és villanyerd hagyottan, melyiknek mint
adik az istenek, karosszék pérndjara vagy a {old gbrodngyére oda
penészedve tespedett szdzadokat 4ltal, csak a holdkdérsag beteg-
ségének — melybe az 4lmad6 a legnagyobb mélységek felett, hol
az ¢éber alitekintés s nyaktdrd bukas ugyanazon pillantat teszi,
végig vindor utjit — draghn fizetett drdan szokott, a torténet tu-
domény tanubizonyitisa szerént kigydgyulni. — 8. Mellyik idében
volt leggyengébb a magyar nemzet? Hirtelen megmondani nem
tudom; de adok proébat kezedbe: vizsgald meg, mikor hozoit
legkeményebb jus publicumi torvényeket s a kereseit évet meg-
taldltad. — 9. Az 0lddzOtt erényes élete calvaria hegye. A hivdk
serege a leglelkesitdbb érzések telire hivé Omledezési kozt tekint
a kinszenveddkért fel a szenvedietés kereszteire ... Kemény elsd
hirlapi dolgozatat, mit nevével adoit ki, egész terjedelmében veszi
az olvasd., Nehézkes styl, meg hozz4 az akkori irismdd? Az elsd
dolgozatin névaldirasa ez: ,Kemény 'Sigmond“. Misodik dolgo-
zata a parbajrél szdloft, itt méar Zs-re irta a keresztnevét . . . Négy
levelet foglal el dolgozata a parviadalrél! Czime ez: ,Két levél
a bajviadalrdl“. Els6 levél: Kolostori, Gyerbhez . . . Misodik levél:
Gyerd, Kolostorihoz . .. Az els6ben felhivja baritjat, hogy semmi
szin alatt pérbajt ne vivion. Bebizonyitja, hogy régente jogosul-
tak leheitek a parviadalok (kalfoldi példakra hivatkozik), de jelen-
ben mir nem az. ,S haladasunk irdnydban van --irja elsd levele
végén — végre az is, hogy a népek Okoljoga a harcz csak a tra-
ditio ajkain éljen. S mér most hozzid fordulok s kérdem: van-e
valaki, ki jelenleg magiba tért megfoniolis utin higyje az ember
sorséba kozvetetlen istenl bele széllast? vagy azt, hogy egyediili
érdem a merészség, s becsillend® mesterség a vivni tudas. S hogy
bizonyitott-e, ki kardra vagy pisztolyra ment, egyebet bé, mint
legfeljebb, hogy bétor, ért fegyverhez, szerencse fia? holoit szaz-
bdl kilenczvenkilenczszer egyéb volt a kérdéses targy. S ha mind
ezekre, mint gondolom, részemre vagy felelni kénytelen, hogy
utosé buvé lyukadbdl is kiszoritsalak, mert tudom, hogy a vas-
gyuré foghsoknak pértoldja vagy, felszéilitlak, mikép hozhatsz-e
fel, ha ezen elvek alkalmaztatisaval menthetetien {igyed, valami mas

Crmdmy;: Erdély rigi f6hirapja. 16
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ollyast, melly a jelenkorhoz illé nézetek és kdvetkezietések logicai
rendjébdl véve ki, a kovetkezetlenség és értetlenség mocskabdél ki-
tisztité fogalmat adhassa a dueliumnak. Ha nem tudsz, szegddj par-
tomra s kozold mindenesetre gondolatidat®. A mésodik levele Ke-
ménynek philosophusi hangon van fartva, azt magyarzza, hogy mi
idézi tulajdonképpen eld a parbajt? ,A duellumok egy neme ma-
radoit hit még divatban — irja — abecsilleten ejtet mocsoknak
az ugynevezeft illedelem éltal elénkbe szabott médokon fegyver-
rel ontott vér altali lemosisa. Az emberek becsillettk orvoslisi-
nak ezt a médjit elszokni nem tudjék. Mi lehet ennek oka“? Erre
széiraz bolcseleti fejtegelésbe bocsatkozik, minek végeredménye
az: hogy a vad aldl 6nnon élte koczkhztatdsdval magit kitisztitds,
elsé és foelve a pdrbajnak. A becsilletben valé gazolést a térsa-
dalom megakadélyozni nem tudja, valamint karpéilast sem tud a
sériettnek adni és igy az illetd azt képtelen visszaszerezni, tehét
fegyver elébe dll. Majd meg mas helyen igy folytatja: ,A meg-
bantoit nem onmaga ellen forditja fegyverét, hanem ellenjének
adja 4ltal az éltet veszélyeztetd jogot, Ot is lakolasul olly mériékn
bajra téve ki, S ez a mdsodik kiegészild fogalma a duellumnak.
A parviadal e szerént egy mérleghez, mellynek egyik tala fensége
adja a masik alantisiga mértékét ki, hasonlé, menttll kisebb tudni-
illik az Ynvédelem sikeriilése hihet8sége, anndl nagyobb a becsil-
letesség probija s megiorditva. S ez egyik hibdja mondod, bara-
tom, mert torténhetdleg triumphalhat rossz a jon. Mire feleletemn.
En nem dllitottam egy hanggal is, hogy ez tokéletes méd, csak
hogy el ne felejtsd, mikép mindenre, mi emberi, rd van nyomva
a gyarlésig bélyege; sbt azt is megengedem, hogy eljd az az
idd, midén annak, hogy legiéltbbb kincsem zsékménylé kezek-
nek ragadoményava ne viljon, lesz egy nap, egy felséges bizto-
sitasa, t. i. az egyetemi miveltség altal szilarddd edzett azon koz-
lelkierd, melly mésok felett soha sem elinditolt széhir, vagy a
kar ad verba magistri, hanem minden esetben és egyedil, az dn-
tapaszialas teljes mértékil probaja utdn t0ri a birdi pilczit el. Leve-
lem bérekesztésétl még csak azt nyilatkoztatom ki, mikép a duel-
lum czim alait divatos izetlen jatékot, egyarint tartom neveiséges-
nek, mint bosszaniénak“. Hat a parbaj ellen, jelenben a huszadik
szhzad elsé éveiben, hatalmasan agitilnak egész Eurépaban, de
nélunk akadilya az 0idvbs mozgalomnak, hogy nincs az emberek-
ben erkdlcsi batorsdg szembeszillani az elbitélettel, megbélyegzett-
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nek tartja az magit, aki a kihivist nem fogadja el. En azonban
becstiletszéra fogadtam fel, hogy senki kihivisat el nem fogadom,
sem magam senkit nem provokilok, sem segédkezést el nem
fogadok a parbajnal, még csak békéltetési szerepet sem, — sz6-
val én elbttem egy lized 6ta nem létezik a pérbaj intézmény s
ha més is hasonlé szilard Allaspontot foglal el a péarbaj intéz-
ménnyel, ezen barbir szokds ugy megszitnik nilunk, mint Anglia-
ban, ahol ismeretlen fogalom évtizedek 6ta a parbajozis, holott
az angolra senki ré nem ruhézhatja a — gyava sz6t.

Az 1838-ik évben a lap alakjin annyi véltozas 10riént, hogy
hosszabb volt a levele, terjedelme azonban tovidbbra is négy
levél volt, két hasibra léve osztva a lap. Az elsd nagyobb dol-
gozat az orvosi téren mozgott ily csimmel: ,Orvosi értekezés”;
tobb szamon &t jott, irdja Pataki Daniel voll. Brassai Samuel
iobb szimon it értekezett: ,Az Angol alkotmanyrél“. Méhes
Samuel meg két szidmban jOovd kimutatist ad: ,A kolozsvari
konyvsajiék munkalatairél“. Nagy Ferencz t8bb szdmon 4t jové
szakértekezést adott: ,Egy szd a hazébani utazasrdl“. Ugyancsak
Nagy Ferencz terjedelmes statisticai kimutatist adolt: ,a toroczkéi
vasbanyéakrél“, Fabian Danieltd] ,Olaszorszagbdl kelt utleirasok “-at
talilunk. Kemény Zsigmond hosszabb tdrténeti dolgozaiot adott
be ily czimmel: ,A mohicsi veszedelem okairdl“. Krizbay Mikl6s
is hosszabb leirast ad: ,Konstantinipolyi visszaemlékezések®
czimmel, az egész dolgozat kalonben forditott. Elénk kis vigjaték
leirast is taldlunk ily néven: ,Az elszabadult tengelicz*. Ki az
iréja, azt az aldirt ,Borzas“ névbdl ki nem vehetni. Tobb torié-
neti leirsokat talilunk nagyajtai Cserei Mihdly kézirataibol. Terje-
delmes, de nagy szakértelemmel irt dolgozatot taldlunk ezen
czimmel: ,A Maroson, mint Erdély legnagyobb folydvizén mostan
divatoz6 kereskedésrdl s ezt nmagyon hétraltaté okokrél“. A dol-
gozat ald egész név nem léve kitéve, igy az ird neve sem tudhatd.
»Nyilvinos vallastétel* felirattal Szildgyi Ferencz gunyosan neki
megy Brassainak; tekintve a Brassai nagy egyéniségét, kinek
elhunytat ugy jelenié be az akadémia elnbke: ,hogy a legnagyobb
magyar polyhistor meghalt, 1bb Brassaink nem fog lenni®, ily
rendkivilli férfiu emlékére arnyat az nem vet, ha a Szilagyi thma-
dasét ismertetem. Brassai az Angol alkotmanyrdl kiadett dolgozatat

16°
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jegyzetekkel kisérte, s az egyik csillag alatti jegyzetben megcsip-
kedte Szilagyit, hogy azért neheztel rid, mivel egy dolgozatit nem
méitatta eléggé, amit Szilagyi plagizall. Szilagyi kegyetlentil bant
el Brassaival. Ugyanis Sziligyi egy mas lapban jelzé, hogy Bras-
sainak az angol atkotményrdl irt értekezése csak forditis. Brassai
erre tevé a fennebbi csipést, magardl annyit mondva: ,Hogy
azonban minden embernek kitelhetbleg bdkoljak, minden lopa-
saimat, ha csakugyan lopas egy orszdg alkotmé&nyit nem maga
korébdl szopni, illd idézetekkel fogom igazolni. A ki nem restelli,
keressen utina“, Brassai a dolgozatiban csakugyan siiriin czitilja
forrasait és igy plagiumnak az ily eljirds nem mindsithei, de ha
az is lenne, ily targyu dolgozatban csakugyan nehéz ujat mon-
dani. Es tekintve, hogy ezen korban hazai ir6ink nagyon is sze-
rettek idegen targyakat dolgozni fel, tnként foly az eredetiség
nélktlozése. Ugy Brassai, mint Szildgyi is folyamodiak idegen for-
rasokhoz anélkal, hogy 0néll6 nézetiket feldldoztik volna oly mérv-
ben, amint ezt az akkori irék z0me tevé. A Sziligyi tdmadisa egy
heiyen igy hangzik: ,Brassai ur azért csipdesett engem meg,
mert elarultam azt, hogy az angol alkotmény czimil értekezésnek
— csak forditoja. Ugy latom, a nagy és széles tudoményu tanér
azért neheztel ream, mivel alkalmatlan fecsegésemért tudds hite-
lének csokkenésétd!, fényesen tindokld nevének homalyba boru-
lasatdl, bamuléi sergének apadasatél fél. Ez valéban méltan fajhat
egy a pedanteria fekélyét6l hoszinil tiszta ¢s ritka szerénységgel
bir6, hiu maga fitogtatasté! és hirvadaszastél messze 4ll6 tudds-
nak, milyen azon tisztelt tanir, s éppen azért megnyugtatisira
siirgeté kotelességemnek véltem kijelenteni, hogy bér elhirtelen-
kedett székimondisommal hib4ztam, de valéban szindékom nem
volt keble kényesen gyengéd érzését sérieni; sOt hibam lehetd
helyre hozésiért nyilvinos és finnepélyes vallast teszek, hogy én
Otet a két magyar haziban maga nemében egyetlen egy eredeti
tudds lénynek, Cadmusnak a f6ldbdl fegyveresen kiugrott kato-
niihoz hasonlé szidrmazisu eruditus autochtonnak, a tudomanyok
minden nemeiben jirtas polyhistornak, a régi és ujabb nyelvek
széles ismeretéért a jelenkor Mithridatesének, vagy a hires Mez-
zofanti tarsanak, a természet mind héroin orszaga nagy buvérinak
az egekbe magosan felemelkedd, mint a fold gyomriba mélyen
béhaté ling és remekeszdl bolcsnek, széval valdsdgos csodés
embernek hirdetem“. Az izeflen tamadisbdl tobb részletet nem
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kdzlok, az azonban kildnds, hogy Méhes Samuel az ily szemé-
lyeskedd tamadéasnak helyet adott lapjaban azon férfiuval szem-
ben, aki munkatirsa volt. Es hozzija kicsinyes eljaras volt egy
Brassai tuddsin gunyolddni, akihez hasonld tehetséget a magyar
fold még fel nem mutatott. Hat hasébnyi életiratot adtam 1897-ben
Brassairél a ,Magyar Nemzet“-ben, a kormany hivatalos lapjiban,
s méir ott megirtam, hogy annyi mindenhez senki sem értett a
magyar f6ldon ezer év 6ta, mint Brassai. S jol irfa a f6vérosunk-
ban megjelend ,Magyar Hirlap“ a nagy tudés halélakor, hogy egy
eset kivételével soha senki le nem gydzie a vitdban, de ez nem
Szilagyi volt, emlitenem is felesleges. ... Brassainak ez év folyaman
még volt vithja a lapban, Csat6 nevezetilt thmadott ki a ,Hirntk*-ben
megleczkéztette Brassait azért, hogy azt ailitd, miszerint: ,az eurdpai
jus publikum még mind annél az elvnél van, hogy a szegény ember
gazember“. Brassai erre felel ,,Czafolat” czimmel, az § éles itéld
¢s bonczold modorival; — egyébként ezen szdékitételért Brassai
intést kapott a korménytdt: hogy ily 1azitd szavakat t6bbé ne
merészeljen haszndlni . . . Kovics Kiroly nevel6 terjedelmes
dolgozata is szamottevd, amit a ,,Vétek és blntetés mértékérdt"”
irt. Fogarasi Janost6l érdekes dolgozat jelent meg Hy czimmel:-
»Ugyvédek masutt és nalunk®. Az tigyvédség kifejlddésének adja
a torténetét, kadlididre fekteté a fosulyt a dolgozataban, a hazaira
csak Atalanyossdgban tér ri. — Tanulminyos dolgozat volt a
»Zsido régiségek Erdélyben és a ,,Torokok kiverettetése Magyar-
orszagbol”, mindkett6t Székely Sandor irta.

Talélunk dolgozatokat a lapban ez évben: Godri Ferencz
(sepsiszenigytrgyi ref. pap), Herepei Gergely (kolozsviri ref. pap),
Antal Imre, Bocskor Janos (gyergydremetei kath. pap), Brassai,
Ercsei Jézsef (Torda varmegye, erddfeliigyelé), Fabidn Déniel
(nagyenyedi ref. pap), Fancsali Déniel (K. fejérvari kanonok),
Farkas Sandor (gyulafejérvari), Fodor Andris (Hunyadmegye
f6orvosa), Fogarasi Janos (vizaknai kir. bird), Gél Laszlé (erdélyi
kormény-tanacsos), Gyergyai Ferencz (kolozsviri tanacsos), Incze
Mihély (korm.-széki jegyz6), Kemény Zsigmond, Kenyeres Karoly
(agyvéd), Koviacs Istvan, Kovacs Kiroly (nevel8), Krizbai Miklds
(kir. 1abl. jegyz0), Nagy Ferencz (kolozsvéri ref. tandr), Nagy
Laszlé, Pap Endre, Pataky Déniel (kolozsvari orvos), Salamon
Jozsef (kolozsvari ref. tanir), Schedel Ferencz akadémiai titkartdl
jelentések, Székely Sandor (kolozsvari unitdrius tanir, egyhézi
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fbjegyz0), Szildgyi Ferencz (kolozsvéri ref. tanar), id. Zeyk janos
(tobb varmegye tablabiraja). Ezen névsor is mutatja, hogy Erdély
akkori tollforgaid gardéja, a lap kdré csoportosult. Ez évben a
lap szerkesztése annyiban elttoit az azelStti évekétdl, hogy komo-
lyabb irinyu volt a lap, nem volt mindeni¢le kozleményekkel
felerakva. Az elbeszélések rovata azonban most is mind forditott
volt, eredetire egyre sem akadtam. Ime a czimeik: , Az utlevél
(németbdl), ,,Carrean kiraly" (Scribe irta), ,,A férj, ki nbilent akar
jatszani (németb®l), ,,A fizetés napja“ (németbdl), ,Leperdit
francziabdl, (Leperdit, hajdani rennesi f6bird és a szabék dékinja.)

Megemlitem még Kolozsvir népességének idbkdzOnkénti
viltozdsat. A deczember 13-iki szAmban ez igy van jelezve:

1714-ben: 6896 . . . 1750-ben: 8544 ... Es pedig kath:
4686, reform: 6161, Iluth: 970, unitirius: 1207 . . . 1797-ben
gordg vallasu: 530, izraelita: 13. Hivatalbelieck s hozzéjok tarto-
z6k: 748, idegen: 207. — 1790-ben Osszesen: 14.522. .. 1838-ban
férfi: 11.218, asszony: 12.891, idegen: 135 . .. 1838-ban tehat
Osszesen — 24.244, melyekhez véve még a katonasigot = 967;
harom f8iskola (kath., ref, unitirius) tanulésigit — 1.439. Teit
-Kolozsvar Osszes népessége = 20.650-enet ... Ha figyelemmel
kisérjlk a ndvekedd szamot, azt latjuk, hogy a véros lakdinak a
szama lassan novekedetl. 124 év alait csak huszezerrel ndveke-
dett. Es tovabba kozel hetven év mulva a novekedés alig 16bb
ugy 25.000-rel, de ebben ifjusig, katonasig is benne van. Tehit
a lakosség ndvekedése elég lassu az ujabb tizedekben is.

Az 1839-dik esztenddben a dolgozatok sorit Kovacs Istvan
nyitotta meg, tobb szimra terjedd torténeti dolgozatot adoit be
ily czimmel: Bethlen Miklés és Kin llona“. Csapé Aladar tobb
joakarattal mint élethliséggel, azt igyekezeit ,Felfedezés” czimmel
bebizonyitani, hogy a magyar nemzet a fold akirmelyik nemzeté-
vel rokon I!! A két szdmra terjedd értekezésében a nyelvészetot
veszi bizonyitéka targyaul. Ugyancsak néhiny nemzet nyelvét tr-
gyalja, de azt mondja, hogy a ibbbivel is megtehetné azt. Lassuk
mit mond pl. a franczia nyelvrdl : ,Péaris=par,is; — Versailles=
vér,s azillés; — Malmaison = malima, is, van. Amiens = amien, s
— Epernai =eper,né; — Loire=10,ir,e; — vagy 16,4ra...
Bordeaux = bor, adé. Marseille = mir, se,ille*. Az angol nyelvre
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meg ezt mondja: ,London = bolonden. Dover = adé, vér. Cam-
bridge = kan, emberid, gém. Buckingham = buk, ing, ham. Oxiord
== ok, sfor, de. Liverpol =18, ver, pola. York = jo,rék* stb. A né-
metbdl meg eztirja: ,Burg = bé, urig. Linz = le, inisz, vagy infesz.
Hannover = ham, no, ver. Dresden = de, resten. Hamburg = ham,
bé,urig. Régensburg = régen, s, bé, urig.“ Azt hiszem elég eny-
nyinek a kozlése, hogy feltiintessitk a komoly (1) tudomanyos
dolgozat tartalmét . . . Koronka Jdzsef ily czimmel adott dolgoza-
tol: ,Magyar gréf Miczbin Simon hét fia“. Szflletésére nézve
spanyolt volt, ll-ik Andras alatt jott be Magyarorszigba. — Kovacs
Istvintét mint minden dolgozat, ugy nagybecsil azon terjedeimes
dolgozata is, mit a lapban adott tdbb szimon &t ily néven: ,Er-
délyi konyvsajték munkélatai ismertetése“. Kelemen Bénjamintdl
egy terjedelmes de szakszerll értekezés jelent meg a gazdik sza-
méra ily czim alatt: ,Juhok meleg vizzeli mosisa“. Kelemen
kisebb gazdasagi dolgozatot még adott. Tobb szémra terjedd
dolgozata jelent meg Veress Jézsefnek : ,Kiin Laszlérdl“. Talalunk
KoOvéary Laszlétél is népleirasi dolgozatot: ,Teke, népszokasaival
1837“. A kolozsmegyében fekvd kdzség ismerietése két szamra
terjed, a nép szokdsai vannak részletesen leirva. KOviry Laszld-
nak ez volt az elsd dolgozata a lapban, amit nevével tett ki. A
dolgozatok kozil még csak egyet emlitek fel, mely ugyan ma mar
nem érdekes, de akkor méltin kelthetett figyelmet. ,Reminiscen-
tidk 1837-r81 czimmel ir hét szdmon &t jov0 rengeteg terjedel-
mes dolgozatol Arokalyi névvel Nagy Ferencz, Erdélyben feit
uijat ismerteti, részletesen kiterjeszkedve Brasséra, Eldpatakra és
Haromszékre s annak killtnOsen Sepsiszentgybrgy véirosara, nagy
elosmeréssel adbzva az odavald ref. papja — Godri Ferencz
irant: ,akivel vald fsmeretsége az idegennek legszebb ismeretségei
kozé tartozand Hiromszéken. Godri ur egy csendes hazi tudds,
a nélkdl, hogy czégért tenne tudomanyanak, baritja kor lelkéhez
mérsékelt elShaladisnak s meleg kebellel fogja fel az emberiséget
vérzd sebeket. Erkdlcseiben egyszeril, kbveteléseiben szerény s
mérsékelt, széval: egy egyhizi szolga, kihez hasonldkat bar t6b-
beket birnank“. A még hosszantarté tuddsitdsabol, mely a Godri
lelkésznél levését irja le, arra enged kovetkeztetni, hogy Sepsi-
szentgyOrgy ref. hivei kitind pappal dicsekedtek azon id6ben.
Tekintélyes iréi girda sereglett ez évben is a lap koré, mint
Basa Mihdly (felvinczi ref. pap), Bedeus Jdzsef (korményszéki
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tanicsos), Brassai Samuel, Farkas Séndor, Fodor Andras (Hunyad
megye 8orvosa), G&l Liszld (korményszéki tandcsos), Gal Janos
(tiszteletbeli kir. tiblabird), Gedd Janos, Godri Ferencz, Gyergyai
Ferencz, Haller Ignicz gréf, Horvath P. Lazir, Kelemen Benji-
min, Kemény Jdzsef grof, Koronka Jdozsef (székelykereszturi unit.
gymn. igazgatéja), Kovécs Istvan, Kovary Liszld, Krisbay Miklés,
Malom Louise kisasszony, Medgyes Lajos, Nagy Ferencz, Palify
Janos, Pataki Daniel, Récsi Emil (kormanyszéki jegyz0), Schedel
Ferencz (a késbbbi Toldy), Székely Sindor, Szentivinyi Mihaly
(kolozsvarmegyei derékszéki bird), Szolga Miklos (kir. tablai jegyzd)
Zeyk Janos (hosszu utleirasokat adott), Jésika Miklés bard, Vajda
Diniel, Veress Jozsef (kir. kormanyszéki jegyz8). Tehit harmincz-
két ird dolgozott a lapba, kikiél mindeniéle eredeti, forditsi s
kOzleményi dolgozatok adaltak. Voltak olyanok is, kik nevitket
csak egy bellivel jelzék, mint pl. az élénk tollu Godri Ferencz is,
aki csak vezelék neve cls® betjét hasznélta. ... A szépirodalmi
kozlemények z0me ezuttal is forditottak, a masik része inkibb
szépirodalmi ismertetés, mint a Josika regénye; de a Szolga Mik-
16s kolteményei még ma is szamottevOk lehetnek, milyenek ,Vén-
dor dalok* (népies alakban), ,Les-tetd¢ (t6riéneti ballada). Egy
ifju sorsat ecseteli, ki egy szikla ormon idllva, epedve néz azon
tij felé, hol eddig élie napjait 8rom kozt élte &t; de vorosld
fustgomoly jon arrél a tajrél, s ndi jaj hangokat hall; a tatérok
dulnak a hazaban, azon a tijon is Ok lehetnek, kétségbe esve
rohan arra felé; leégett falunal s legyilkolt tetemeknél egyebet
mar nem taldl, a fatirok tovibb mentek; az ifju kétségbe esését
s egyuttal a balladajit igy végzi be Szolga:

S a siska had, melly ezt tevé,
Eltline hirtelen,

Csak a lovag s szivgyllkold
Féjdalma van jelen.

Magira 4ll 1 valgyben &,
Mint sapadt arczu viz,
Melly cslllagatlan éjszakin
Sirok felett tanyiz.

It Szolga tovibba: ,Bordali“, ,Nész, , Pipa-dal“. Pipa
mellett abrandozik a koltd, anélkil, hogy kéiségbe esés venne

rajta er8t, derillien nézi az életet és tekint a jovObe. Az utolsd
rész igy hangzik:
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Es ha a ling Is messze ropHine
Mint mezei kis csacska madir,
Kedvem azért el nem fog enyészni,
Kedvemet el nem vihetl mir.
Megmarad ugy is régl baritom,
Kéfre derité barna pipdm ;

Barna pipimbdl flistot eresziek,

S kurta séhajra nyilik a szim,

£s a sohajtis ez leszen: a ling,
Lepke tlinékeny mint pipa fiist,
Hogyha arany lincz nem katl &t le,
Es ba zsebedben nincsen ezlist!

Taldlunk még kolteményt Medgyes Lajostdl is ily czimmel:
»A boldogsig képe“. Népiesen irt kedélyes kis vers, de mert
Medgyes Lajos eiéggé ismert koltd, sziikségtelen kolteményének
az ismertetése. Szolga Mikldst azonban ma mar alig ismerik és
igy meg kellett réla emlékeznem. Volt ez évben mir behatébb
szini ismertetés is adva, az egyik Laborfalvy Rézardl, a masik az
iltalinosség terén mozgott . . . Végezetill lassuk az elbfizetdk sza-
méi. Az Erdélyi Hirad6nak s két laptirsanak voll -Osszesen 525
eldfizetbje. A lap végin kozblve van betiisorrendben az elbfizetdk
névsora, Osszeadtam s igy jott ki a félezer szam. Hanem ezen
szémban benne van Erdély szine-java a magyar tirsadalomnak,
valamint a kaszinék ¢s fdintézetek s az arisztokraczia is nagy
szammal van képviselve. Es igy, ha az eltfizetok szama nem is
nagy, de az egész erdélyi magyar tarsadalom be volt hildzva,
irényad6 férfivinak elblizetésével és olvasd korei altal.
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Nemzeti Tarsalkodé.

{1840-es évek).

Az 1840.ik évben a nagyobb srabasu dolgozatok sorat, a
faradhatlan Nagy Ajtai Kovacs Istvan nyitd meg: ,Banffi Dénes
tragoedidja“ dolgozatéval, vazlatokban adid a szomoru esefet. Ko-
ronka Jdzsef két szémon it jovd dolgozatot adott be ily czimmel:
,Altalanos elmélkedések a takarékpénzidrakrol“. Kerekes Mihaly
.Zarind vérmegyei utazasom® czimmel ir. Terjedelmes nekrolé-
got olvasunk a februar 12-iki szimban ,Bénffy Liszlé halalardl.”
A lap négy levelébdl éppen hérom jutott a Banffyrdl valé meg-
emlékezésre, a kovetkezd szam is ezzel van tele. De barmennyire
is igyekeziem az elhunyt nagysagit a leirisbél kivenni, azt képte-
len vagyok reprodukalni, mivel széiradatnél nincs egyéb. A tor-
ténet e férfiu nagységhrol mit sem hagyotf fenn és igy én sem
tudom &t jellemezni. Mindemellett népszeriy férfiu lehetett kortar-
sai el6it, mert maskillonben annyit a lap nem foglalkozott volna
emlékével. Mindjart a bekezdés ily dagilyos szavakkal kezdddik :
.Nagy csapds a nemzeli élet jelen szakéban, mely a dicsd férj-
fiakban nem oly igen gazdag, egy Banfly Laszlot veszteni. O ugyan
Erdély s a Magyarhon tbriénetébe vitte fel nevét, mint két orszig
torvényhozdi szénoka; de ha szerénysége nem volt volna leg-
f6bb erénye, minden tobbi erényit csak mint bajfatyolon hagya
magén Atcsillogni, sokkal vakitdbb s kiiltébb fényben fog oft
allani s most talan zajjal telnék meg félvilag“. lly modorban foly-
nak a frazisos leirdsok. Kilonben Kraszninak volt kdvete s Po-
zsonyban halt s temették el. Januir 20-4n hait el, jelen volak
akkor 10bb kovettarsai, mint Dedk, Klauzél is. Az alséhazban
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Bedthy Lajos jelzé halilat, Dedk meg azon inditvanyt tevé, hogy
a végtisztelet addsira a fels6haz tagjai is hivassanak meg. A nagy-
szerll temetés részletesen van adva a lapban, valamint a Paldczy
gyhszbeszéde is szdszerint kbzOlve, de a viragos nyelvezeibdl,
épp mint a 16bbi leirdsbo!, nem lehet a Banffy nagysagat kivenni.
Megtudjuk a leirasokbdl azt is, hogy a kOveteknek a nejeik nem
tartak meg a szokasos balokat; a ktvetkezd szimban meg: ,Levél-
toredék Kolozsvarrél“ czimmel, mint Banffy Laszld dicsditésérdl
olvasunk, a Kolcsey halila veszteségével (I) van parhuzamba téve
és a semmit mondd dagilyos leirdsbdl megtudjuk, hogy Kolozs-
virott mint zokognak a Bénffy haldla felett. A kortdrsak ettt nagy-
nak latsz6 Banffyrél — akirdl a mai nemzedék mit sem tud —
két koltemény is van adva. Az egyikben ily szavak is elbfor-
dulnak

Igen, oh Hon!

BinHy fény volt.

Csillagid kdzt
O vildgolt. sth.

Kévary Liszl6 uti rajzokat adoit ,Téjképek® czimmel. Bard
Vécsey Miklds terjedelmes, de tanulminyos dolgozatot adott be:
.Duna-tiszai hajokazhaié nagy csatorndrél®, Méhes Sémuel foly-
tata az ,Erdélyi kdnyvsajtok munkalatai ismertetése* czimil dol-
gozathl. Igen érdekes azon leirés, mit Kovics Istvan t0bb szdmon
it adott ily czimmel: ,Vindorlasok Kolozsvar varfalai kortl“,
Majdnem az egész éviolyaman &t jot ,Erdély ismertetése” —
Vandor név aléirissal. Kemény J6zsef grot meg ,Honi régi kéz-
iratokat thrgyazd levelek“-et kdozolt. Kovécs Istvin kedves targyd-
rol a ,SzékelyekrSl“ irt, felvetve azon kérdést: igaz-e, hogy a
székelyek Tatir kunjaitdl szirmaztak ; Erdélyben a 12-ik szdzad-
ban telepedett meg, s 13-ik szdzad elsd negyedében még nem
ismerte a keresztény vallisi? ... Tobb mindenféle tirgyu kodzle-
ményen kiviil szakszerfl kbnyvismerietések is jelentek meg. De
élénk rovatot képeztek az elbeszélések és koltemények is.

Krizbay Mikléstél néprege jelent meg ,Lelkek ttja* czim-
mel; valddilag Neele H. irla s Krizbay leforditd. B. Emilia ,Tércza®
czimmel adott egy zsid6é korrajzot; franczidbdl fordita, irta Foa
Eugenia. A nagy székely népkoltd Kriza Janos (késObbi unitérius
plsptk) nevével eldszor ez éviolyamban taliélkozunk, rovid motio-
kat irva; mindeniket szé szerint adom.
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. Kolcsey a népszdnok”.

Hamvad a honl kebel, szemelm a bikdnye meghilli,
S melly ihletve magyart véd vala, porlik a kar.
Kolcsey halva, de él most Is keblében a mély bi,
S a kOnyli, melly szemeden oh haza, vérzik, Ové.

Jlfju szakdllasink*,

A magyar ifju szakéllat ereszt ma; szakillas el6di
Nagyra verd szivét hozd neld vissza szakidll1

.A mai hos nevek".

Erzi korunk, mit szfil, nem erds: nagy névre keresztel;
S 4magyaros névben élnek a bdtor apik.

Medgyes Lajos elbeszélést adott: ,A bus folirat“ czimmel;
nem voli azonban eredeti dolgozat, hanem Saphir utan németbdl
forditotta. Malom Lujza nagy fantzidval irt a ,Szerelemrol®.
Koronka Jézsef meg a ,t0rténet orsziga“ czimmel, alomlatasait
adja eld képletekben. Erdddi Janos a ,sziv drvényei® czimmel
eredeti novellat irt. ,A részeges halala“ elbeszélést ki ira, az
aldja irt jegybdl nem lehet kivenni, de az éiénk elbeszélés nem
eredei dolgozal, hanem Boz (Dickens Karoly) utan készgit. Med-
gyes Lajos koltbiesen irja le azon benyomdst, amit a Nagy-Teremi
kozségben érzett, a ,S0kdsd Gybrgy szobrinal®, Ismerteti a ros-
kodozé szobrot s feliratait. Silkdsd gazdag unitérius hiti volt,
1632-ben halt elt; teteme a templomban nyugodoit, amelyet 6
épittetett, késObb azonban a reformatusoké left, az unitariusokiol
sok templom elvétetetett a valldsuk (lddztetésekor. Benne az
egész csalid elenyészett, Ozvegyét bethleni Bethlen Jénos vette
el, akl Erdély korltnoka is volt, s a Nagy-Enyedi ref. fOiskolat
helyredllitd, s az Udvarhelyinek meg alapvetSje volt, s ki Erdély
toriénetét leirta 1629-t61 — 1673-ig. E hazassdg kovetkeziében
oroklé Bethlen Janos fejedelmi kegybdl N. Terremit, s még tobb
falujat is Stkdsd GyOrgynek, melyek jelenben is a Bethlen csa-
lad tulajdonai kozé tarloznak. — Tompa Imre legenda félét adott
ki: ,Az elsd évfordulai* czimmel; Mosertdl valé a dolgozat,
Jakab Eleknek — a késdbbi nagy tbrténésznek — sajat nevével
kiadoit elsd dolgozata ily czimmel jelent meg: ,Egy kép mutat-
vanykori torténet*. Nem eredeti, hanem Meiszner utan van fel-
dolgozva. Egy herczegség N. N. nevil fejedelmi lakdsban kép-
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mutatviny volt; — Richard nevit j6csaladbdl szdrmazé ifju lel-
kesen szemlél egy szép fiatal lednyképet, s midon konynyezve
attél elfordul, hat hita megett allott azon szép leény, kinek
arcképe felgyulaszti szivében a szerelmet. Itt kezdbdik a
mese, Megismerkedik a lanynyal s végre Osszekelés lesz. Nagy
Ajtai Kovécs Istvan ily czimmel adott kozleményi: ,Adam Jénos
¢és 1606:beli siralmas éneke‘. Addm Kolozsvérott szilletett a 16-ik
szazadban ; — Kil6ldi tanulménya utin haza tért, majd vérosi
tanicsos left, kit nemcsak a virosiak, hanem fejedelmek is meg-
kailynbOztettek. Koltéi tehetséggel is megvolt 4ldva, amit a csa-
ladl jegyz8konyvbe irt bele s amit nagy terjedelemben kozol
Kovacs [stvdn . . . Novelldt adott ,Vér bosszu“ czimmel Med-
gyes Lajus. Nagyon élénk kis elbeszélés ,A kbvetvalaszids egy
kis varosban“: Boz Dickens angol regényiré egyik elbeszélése
van dtditetve. Zeykfalvi id6sb Zeyk Jénos életiratot adoit —
»Herepei Adamrol“; jeles hitszénok volt, 1756-ban szlletett.
~Egy tOkepénzes végrendelése” tréfa elbeszéiést adott Medgyes
Lajos, de nem eredeti dolgozat, hanem németbdl forditotta. Ezen-
kivil még vannak elbeszélések idegen irdkidl atvéve,

Verseket irtak: Ormy Béla, Tyburczvari név alatt tobb vers
jelent meg, KOvary Jézsa, Medgyes Lajos, Szélga Miklés, grof
Wass Adam. ,Az elhagyatott® czimmel az alanti verset ita Wass
Adam grof.

Agg blikkdk drnyalban
Van egy kis volgyl lak;
A lakban ifju sziv
Szerelmi lingzanak.

Tavasz virigival
Diszelg korfil a volgy;
Ezerte bijolébb

Ki benne éI — a holgy.

Kibez karolia 6t
Szerelmek istene:
Baritja, férje 10n,
S szivének mindene.

A boldog ifjué

A volgynek angyala;
A boldog ifjuhoz
Az ég ml j6 valat
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De engem eltlport

A sors — a mostoha —
Virul-e még napom?i

Nem — oh — soha, soha!

A fentemlitetteken kiv{ll, masok verset nem irtak a lapba.
A legidbb Tyburczviritél jelenl meg. Kbvary Jdézsa a 40-es
években Erdély egyik kedvelt irdja volt, de mert a mai nemzedék
e férfiu szellemi termékeir6l mit sem tud, egyik kblieményét egész
terjedelmében adom. A czime ez volt; ,Szabadsig*

Hozzid szakadi e szent sbhaj,
Szabadsig angyala,

Kiért, e kis nemzet kozill,
Annyl apink hala.

O szillj al, te égl lény,
Rég vimak bérczelnk.t
Oromkony lesz az hldozat|
Megildnak érzetink.

Lebbentsd fel arczod fityolat,
Hagyd litni szent valdd,
Nyujtsad ki hivén, édesen,
Utmutaté karod,

Mert kilzd e nép, az 8si faj,
Imad Osmertelen,

Bir czélalan megy utain,
Tévedve szlintelen.

Felkolt, hogy érdemelne meg,

Kilzdelme szillt csodit! -
S szépen hogy el nem érhetett,

Erfszakosra vilt.

Istenl volt ez arcz pedig,
MidSn megOsmerém.
Szeliden meghajolva szblt,
A tiszta ajk folém,

— Nyugodj e berkek Amyaln,
Aldozz, de zajtalan !
Pirtvért ne bozz, a pirt dlén,
Az Atok magva van,

Es mais utin, vakul, ha JArsz,
Lakom be nem fogad.
Ki &unerdre juthatott,
Csak az vald szabad.
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Medgyes Lajos egyes kOlteményei jelenben is olvasotiak és
igy elég ha csak az alabbi néhdny soros versét mutatom be, a
kolt6i tehetség megnyilvanulésa szembeotld.

~Kazinczyhoz".

Mint Isten kezdetben a durva agyagba lehelte
Lelkét 3 ugy allott a remek ember el3:

lgy Ontél lelket te nagy istenl férfi a nyelvbe,
S az nemesen zeng most a magyar ajkairul.

Mieldtt ez évidl elbucsuznank, felemlitem: ,A kolozsvari
szinh4zr6l® adott iranyadé czikk azon részét, ahol a kdzOnség
van bemutatva. Humorral van irva, de most is élvezhets leiras,
A szinhézi személyzet bemutatisa utan, fetemlitddik Kilényi David
igazgat6 is, aki ugyan ritkin jatszott, de ,rendben tartja jétszdit“,
Azutdn a kOzOnségre tér 41 a leirds, az erre vonatkozé rész igy
hangzik: ,Mi mér a kolozsvari szinhazi nagy magyar kdzdnséget
illeti, az még igen is nagyon hasonlit egy régi nagy magyar
hegyhez, a Himaldjahoz. Ott sok novény tenyészhet a kolozsviri
kicsi kifli penésztdl a lybanusi nagy czedrusig. Sok 4&llat élhet
egytdl masig. E hegy csucsain a Aarzaf rostélyzata kdzt lovik el
a mitvész kiraly koronazasi szizegyet. Oft dorgenek el a fenye-
get6dz8 villim viszhangjai. A folmelegtilt hegytdmeg ott alakul
vulkinokkd, onnan Onti el a foldszintet $z6nl6 versldvaval. Ah és
6h, oft a 1ég is viltozd | A felsd- és alsd-pdholy, mint érhra, ugy
tartalméra nézve is igen egyforma, It mar az erkdlcsi és értelmi
milveltség otthonibb, az itélel helyesb, gyakran Onerejii és Allisu,
nem rabeszélt. A mil, mfivész és miivészet irinli nyilatkozds sze-
rényebb, illedelmesb. A kdzép sorpdholy, a jelenkor jelesb han-
gaszait, mfivészeit, Eurépa legszebb szinhizaiban litta verseny-
zeni, milkddni. Ennek a miivészet hézi eleme, azt gyakorolja.
A foldszint egy kivonat az el0bbiekbdl; sOt leginkibb Erdély;
polgir és katona, tudds és tudatlan, agg ¢és ifjoncz, szép és rut
koztarsashgilag elegyiinek oft el. A szilletés fatyolat senki sem
lebegtetheti. A tanir konyve s a kalmér rdfe egyranguak. A pipe-
rbcz gbzbse csendesb, vitorldi Osszébb huzvak. A szemiiveg
gyonge {6, mint gydnge szem jele lehet egyformén. Kér, hogy
a vérmérséklete szint oly izgékony ennek is, mint a mas polus-
nak a karzatnak. Mint vas a mégnestdl, ugy razkodtatjdk, forgat-
jik az indulatok a kedély hullimzatain e két végpontot. Foldszint
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¢s karzat, mindig zorgd két kereke azon gybzedelmi szekérnek,
melyen a szegény m0kddd milvész oly kdnnyen nyakat szegheti.
A foldszint alakult meleg kddok fagylalé dérként hervasztjdk a
karzat virdgait. A karzat villimai szebbekké ndvesztik, izletes-
bekké érlelik a foldszin gytmolcseit. Vagynak szinhdzi kétéltiek
is. Ok most a karzaton, majd foldszint éldelik a miivészet Oro-
meit. A lizas képzetek tulcsapongé dilhei nem is korlitozhaték,
Ezek ¢ljen, faps, fuotty s tobb eféle szinhdzi Hirnokok telegraph-
jain mindigi kozlekedésben tartjdk az egészt. Aziin a karzat egyik
magifra a foldszinnek. Annak értebb gyiimolesei tnkint ald hulla-
nak ide. De a foldszin nem Bethesda tava, nem is Prieznicz féle
zuhany, nem gyogyit rogton. 1d6 kell hit némelly f6nek, mig
abbdl egy nagy rész, az ériebb ész lombikin kigbzblog és
aetheri szdrnyain vissza szillong eredeti honéba, fol, fol! oda a
Galeridba 1! A humoros tollal it csevegés ald: V. Jinos név
volt téve.

Az 1841-ik év lap szdma, Brassai S&muelnek tObb szimra
terjedd dolgozatival kezdddik. ,Soristan“ czimmel ismerteti
Syriat. Syria, Egyiptom s Kisazsia partvidéki térképét 1s kozlé
késObb a lap. Bolghr névvel szakszerll dolgozatot talalunk ezen
czimmel : ,Néhany szd Kolozsvirt illetfleg”. A felszélalds veleje
az, hogy Kolozsvar a régi constitutiéjdval ma mér meg nem
elégedhetik, mivel azon constitutioban a személyt illetbleg nincs
megéllapitva, ki Kolozsvirnak polgira: minden hiz vagy telek
birtokos egyén-e? minden megkilomboztetés nélkell, vagy ahhoz
erkolcsi jellem is kivntatik, meghatirozandd birtokmenyiségen kiviil;
czélszerl lenne a felszélalé szerént, a polgir eszméje kifejtését tor-
vénnyel Allitani meg, ugy azt is, hogy ilyen polgir mint minéma
jotéteményben részesill, a mit nem birhat egy nem polgar. Igy
osztilyozva Kolozsvéar lakdit polgirok és nem polgirokra, az iré
szerént kikellene jelolni a polgarrd lehetés kivinatait, s miutin ez
mint személyt illetd tdrvény megallittatott, azutdn jonnének a magan
jogot illetSk, hol azonban tisztan kikellene fejezni, hogy Kolozs-
vért minden polgir vagy nem polgir, ha hiz, vagy telekbirtokos,
minden kiildmbség nélkal, személy, vagyon és ebbsl folyé oro-
kolés tekintetében, a véros torvénye alatt van ¢és az alél semmi
oriigy alatt ki nem buvhatik; hogy ugy mind a t0rvény éltalinos
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hatasu legyen, mind a viroson oly annyira meglenni kelletd
egyenjogusdg biziosittassék. A személyt, mint itteni cselekvés
okozdjit, 4italanosan, barmi czim, hatis vagy szin ald sorozhatd
lenne is, minden itteni tetteire nézve, mig a viroson, vagy hatarain
van, Kolozsvar kiviltsiga értelmében, a varosl 1drvényhatalma
ald kellene helyezni. Miutdn igy a személyt és ezzel kap-
csolatban 16v6 maginjogot illetd torvényeket, talin az 1. részben
elhelyeztok, a 1l. részben elbsoroltatnék a személy és vagyon
bintalmai kOvetkezésében keletkezhetd ligyek folyamati rendszere ;
itt azonban az ir6 véleménye az, hogy a perfolyam egyszeriisit-
tessék, rovidittessék, ne pedig hosszittassék, mint a mostani con-
stitutioban van; vagy ha ehhez a torvényhozd testlilet nyulni nem
kivAnna, fogadiassék el a hazai perfolyamat rendszere. A szak-
szerll értekezlet veleje ez volt, az iré szavait hasznilva fel az
Osszevont Ismertetésben. . . . Kemény )6zsef grof értekezelt ,Beth-
len Gibor fejedelem nemzetségérdl“. Egy magat meg nem nevezni
akard, adatot kozolt ,Hunyadi Janosrdl és hitvesérdl“. Kemény
Zsigmond Usszevont kozleményt ad ,lzabella kirdlyné és a Re-
mete” czimfl regénybdl. Gal Jinos tobb szimra terjedd szakszeril
dolgozatot adott be ,Ohajtasok néven. Behatban targyalja az uj
birtokszabalyozast, mezei rendOrséget, sz6l a vizek szabélyozéasé-
rol, kisajatithsrdl, adéssagokra szébeli rovid perekrdl, vilté tor-
vényrdl. Kemény Jézset gréf tanulmanyosan értekezik ,Balikavara
nevezetérdl“. Erdekes felttintetését latjuk annak, hogy ,Kovics
Miklos erdélyi kath. ptspdk“ mily buzgdsdgot fejtett ki a haza
kozmivelddése érdekében. Ekes felhivast taldlunk a Pesten fel-
dllitandd reform. fiskola tigyében. Rendkivilli terjedelmes és tobb
szdmon at jovd kolfoldi utleirds van adva ily czimmel: ,Toredékek
egy magyar utazéné emlékkdnyvébdi“. Nagyajtal Kovéics Istvin
az 0 tudoméinyos tollival, terjedelmes dolgozatot adoit be e név-
vel: ,Vandorlasok Kolozsvirban és Kolozsmonostoron®. Elfadja
a k-monostori apatsig alapitasdt 1556-ig; sz6l a pap! jészagok
villAgiakra Atszallitasardl, tovibbad az apétsigi joszdgokbdl kelet-
kezell kolozsmonostori uradalomrél. Az apatsag torténetét adia
folytatolag 1556-161 1840-ig. Fejtegeti azon kérdést, hogy ki hatd-
shga ald tartoztak hajdan a km. apatok? Szél az apitsigi tem-
plomroél, Calvariarél; elmondja nézeteit a kdzépkorbeli kolosto-
rokrol ; feltintet historiai emlékezetességeket. Ismerteti Kovacsdczi
Istvan kanczelarius és torténetirdt. . . . Incze Mihaly tobb szamra
Ormdsay : Erdély rigi fohirlapja 17
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terjedd ismertetést ad ,Khinardl“. Kéi levél terjedelemben van
adva: ,Méhes Simuel alapitvinya egy uj kozoktatisi szék felalli-
thsara“. Az alapitdlevél a reformatusok egyhizi f{Stanicsiban olvas-
tatott fel, tizezer pengd rhénes forint alapiivanyt tett; tudni kellett
a chémilt, botanicat, algebrat, physika elemeit. Ez Allasra Takdcs
Janost ajanlta, Par év mulva a kolozsvéri ref. fbiskolaban tanéri
széket Takéacs el is foglalta ,Hador* névvel terjedelmes nyelvészeti
ériekezést talalunk : ,,Az erdélyi miként iras tigyében''. Basa Mihaly
ismerteti az ,,iskoldk alapitasat illetd terv'‘-et, melyet Aranyosszék
rendei éltal kirendell bizottsig elébe beadott az e targyban kine-
vezett egyik biztos. Gyorlfy Lajos pap a ,nevelésrél" adott szak-
dolgozatot. Szdsz Kiroly meg az ,iskolakrél* értekezett tobb
czikksorozatan &t. Barmily magas nivén is 4ll a dolgozata, ma
mér joforméan figyelmet alig kelthetd — hatvandt év utin; a
nevelés, iskolai rendszer folylon véltozik, ami ezeldtt évtizedekkel
czéliranyos volt, az most nem vilik be. — Somogyi Antal az
.Urbér“ behozataldnak a szttkségél hangoztatja. Szentivani Mihaly
az ,Uniordl* irt hosszabb czikksorozatol. A dolgozat tulajdon-
képeni czélja az volt, hogy folviligositsa azon tabort, amely az
uniot csomd feltétellel akarja és igy jéforman az létre sem jOhetne,
A mély fanulminynyal irt dolgozatban a kdvetkezd kifogisokra
felelt: 1. Erdély elvesztené az egyestilés altal nemzeti filggetlen-
ségét. 2, A székely és szisz nemzet nem akarvin az uniot, az
egységi hitnél fogva kivihetetlen. 3. Magyarorszignak két tablija
van. 4. A magyarorszigi megyei rendszer. 5. Az dtddik ellenve-
1és a vallasi szép tdrvények s szabadsig: — kulbndsen, hogy
Magyarorszagon az unitirius vallas, Erdélyben a gdrdg nem
egyesillt hitd vallassok nem bevettek. 6. E pont alatti ellenvetés,
hogy a magnissig megsziinnék akkor Erdélyben, csak puszta czim
lenne, s a bajjal kivivott 1791. t. czikket ismét elvesztenbk. 7.
Erdély sarkalalos és diplomés tiszteit szabadon vélaszija, ellenben
Magyarorszag nem. 8. Erdély elvesziené aprobatai és compilatai
szép t0rvényeit. 9. Magyarorszégon az 1715-beli t0rvényczikk
nyomén htitlenség esetében gyanura is elfoghaté a nemes ember,
Erdélyben pedig nem. 10. Terhes lenne az erdélyieknek Pestre
menni perlekedni, kivalt a székelyeknek. 11. Erdélynek maginjoga
tokéletesebb, perfolyami rendszere, f0kép az addssigok felvéteté.
ben rovidebb. sab. 12. A sé &ra Magyarorszigon nagyobb mint
Erdélyben. 13. Az ugyvédek feltik, hogy diploméijuk hasznavehe-
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teflenné lesz. Az unio melletti felszélalisokat elég bdven ecse-
feltem a munka elsd kotetében és igy elhagyom Szentivéninak
az erre vonatkozé fejtegetéseit, csak az unio elleni kifoghsokat
részletertem, hogy lassa a mai nemzedék: mik voltak az unio
elleni kifogasatk a magyar-székelység zOmének, amit magiéva
tett a konzervativ part is. Ez id6ben még a magyarsig
z0me nem lelkesttlt az unioért. Szentivini a fenti kifogasokra
fényesen megfelelt a terjedelmes dolgozatiban. Szentkirdlyi Zsig-
mond tobb szimra terjedd ir&nyczikket adott e néven: ,FObb
ohajthsok orszaggytléseinktsl“. Brassai két szamon &tjovd fel-
szdlalasban bonczolgatja a kovetkezd targyal: ,Nehiny sz6 az
unitariusok korondi 1841-iki synodusar6l’. Véleményét mondja el
az iskolai hatirozatokrél. Behatéan sz6l a kolozsvéri unithrius {6-
iskola eredetér8l s innen folyd szerkezetér8l; nyilatkozathnak a
fosulya, a latin nyelv mikénti tanitisira van fektelve, elitélve a még
mindig érvényben levd latin nyelven vald tanitist; majd éltal megy
az iskolal mikénti nevelés fejtegetésére ... Kovics Lajos ,az er-
délyl reformokrél® czikkezik hosszasan, f0sulyt helyezve az urbéri
kérdések szellGztetésére, Dolgozata négy szamon at joHt és ez
volt az elsd hirlapi dolgozata Kovacsnak, hogy késébb annil
buzgdébban folytassa. Daczéra hosszu dolgozatdnak, az urbéri
kérdést még sem fejté ki, hanem azt ribizta Somogyi Antal
baritjara, kijelenté, miszerint osztja baratja urbéri javaslatait és igy
dtengedi a sz26f neki. Ezen zéré nyilatkozata utin Somogyi veszi
&t a sz6t a lapban, akinek kéziratat Kovics olvasva és ,Urbéri
javallat“ czimmel terjedelmes javaslatot tesz az urbér mikénti meg-
oldisira nézve. S5zdl javaslataban a jobbigyok személyes és va-
gyoni bitorsdgérdl; az urbéri perekrdl, a perelhetésrdl; az urbé-
riség Osszeirdsardl és osztdlyozisirdl; a jobbagytelkl allomanyrol;
azokrél mik a jobbigyokat telki Allomanyaikon f{oltll illetik; a
jobbagy telkek s irthsok adisa s vevésérll és a telekallomény ré-
szeinek elzdlogosithsard] és cserélésérdl; azon addzésok és szol-
ghlstokrol, melyekkel a jobbégyok foldesuraiknak tartoznak; a
jobbagyok elmozditisirdl s a telek elhagyasarél; az urbéri szer-
20désekrsl; a hatar szabdlyozasardl; az &ltalanos megvéliasrol. Az
ilt jelzett kérdésekhez nagy avatoitsiggal sz6l hozzé Somogyi és
akkori id8ben szolgélatot tett az ily kérdés tanulméinyozisira; ma
azonban ez mir tulhaladott kérdés. Zeyk ]ézsef kovetve a Szent-
ivani példajat: ,Az Uniorél* inditott meg czikksorozatot, hangot
17
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adva az egyesillés irdnti Shajénak. Szentivni Mihaly tobb szidmra
terjedé dolgozatot adott ezen néven: ,Széttekintés perfolyamunk
mezején s jelesen a folyamodds 0gyvédi meghivasrél®. Ezen szak-
szerll dolgozat eléggé feltlinteti a Szentivani nagy késziliségét.
Kemény Zsigmond két czikket adott ily czimmel: ,Néhany szé
Szatmirmegyérfl a maga idejében”. Szatmirmegye utolséd gyt-
I¢s5ér0l mondja el észrevételeit.

Tobb mindenféle apré dolgozat van még a lapban, valamint
elkezdbdott az uj lappal is a vita, a Szildgyl Altal szerkesztett
JMult és Jelen“-nel. Szildgyi programmjit tdmadia meg Méhes,
hogy amit Szildgyi czélul 1020t ki, az nem uj programm a hir-
lapirodalomban, miként & Allitja, mert a Hirad6é és Nemzeti tér-
salkoddnal az mir évekkel azeldtt meghonosodott; hosszu soro-
zatdt adja bizonyildsként a lapban jott kdzleményeknek.... A
konyv ismertetésen kivil kbzgazdasagi dolgozatok is jollek a
lapban,

A szépirodalmi kdzleményekben annyi véltozas tortént, hogy
ez évben versek nem adaitak. Ezen rovatot azonban jobbara
mint forditassal tolték be, mar a legelsd is az voli: ,,A Makro-
bita* czimfl. Franczidbdl forditédott, Makrobita annyit tesz, mint
szdz éves, vagy azon is feljul val6. ,Horodenski Konstantin“ meg
kozdk rege volt, Kriza Jénos fordité némeibdl, mindkettd terje-
delmes volt. ,Marseille ostroma“ is idegen, Dumas Sandor irta,
forditotta B. Emilia. ,Napoleonrdl“ adott kdzlemény sem eredeti,
Hugé irta, fordith xxx. (Méhes S.). A nagy toriénet adatgyuijtd
Nagy Ajtai Kovécs Istvan: ,Nyilt levél Kovary Laszléhoz“ czim-
me! heveskedik a KoOvary folhivisin, amit a ,Székely honrdl"
kiadandé munkéja érdekében adott. A nagy késztiltséggel bird
Kovicshoz nem ill6 hangon teszi gunytargydvd a Koviry folhi-
visit. Belekdt a folhivis azon passzusiba, hogy a székelyfold
ismeretlen, majd meg a természeti kincsei parlagon hevernek!
Bizonyitgatja Kovacs, hogy Székelyfold legfeljebb Ko&vary -elOtt
ismeretlen, gunyolddik, hogy majd a Kbévary munkéja uthn nem
lesz parlagon heverve semmi. Az izetlen tdmadas csak ujbdl is
bizonyitd, hogy azon id8ben doronggal tdmadtak a munkélni
szeretbkre és bizonyitja a Kovécs Istvan hatirtalan gdgjét, meny-
nyire el voll telve dndnmagéval, hogy mdisrdl oly lenézbleg nyi-
latkozott. A végin [enyegetbleg tudtul adja, hogy majd elbanik
a megjelend munkéaval. Tehit a munka még meg sem jelent, s
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mar elore értéknélkillinek mondja. Es éppen Kovics tevé ezt, aki
maga is féradhatlan munkds iré volt, de mir mist gorbe szem-
mel nézett, ha hasonlé tevékenységet fejtett ki, s Kdvaryra k0lo-
ndsen féltékeny volt, lilva annak hatirtalan munkéssagit s ami
6, még a toriéneti téren is kezdett életjell adni magéhrél Kévary,
Holott Erdélyre az ily munkas férfiu szolgalata haszonnal jirl a
magyar kulturara, s a Kovacs timadisai mitsem vontak le a K&-
viry érdemeibOl. Meg aziin sajnos igaza volt Kbvarynak abban,
hogy a Székelyfdidet nem ismeriék még akkor sem a maga egé-
szében és csak a jelenben kezdett ismertté lenni; ezen orszégrész
természeti kincsei pedig bizony fijdalom még napjainkban Is par-
lagon hevernek. Felesleges volt tehit a Kovacs felinduldsa. A
cserkesz ledny” czimmel orosz novellat adott ki Kriza Jénos.
,Hiusdg és szerelem“ czimmel eredeti elbeszéiést irt Veress Jozsel.
.A klarisgydongy“ dan rege. Taraczki névvel silriln jelentek meg
apré kdzlemények, de valamint egyéb dolgozatai forditottak vol-
tak, azonképpen az ,Ismeretlen* czim(l elbeszélése sem eredeti,
Bulwert6! fordit. . Erdekes a ,,Cora“ nevi elbeszélés, Sand George
utan. Fogarasitol ératlan dolgozat jott ily czimmel: ,.Csenkesz
Gaspér hizi élete”. Taraczkaitél ,,Blanca esése” hasonldan forditott
spanyol nép rege. Ennyibdl dllottak a nagyobb irodalmi kdzle-
mények.

Az 1844-ik évben elbeszéléseket irtak: Martonffy Ignacz. A
homorodi fard6z0k korébdl vette a targyat: ,Sziv-érdek és koz-
bizalom*“ czimmel; érdeme az irénak, hogy beszélye eredeti s
nem utinzoit volt. Dézsa Dénieltd] hasonléan hosszabb eredeti
beszély jeleni meg: ,Corpus Delicti“ néven; erds szentimentalis
tollal irt beszély, a sziv hurjait igyekszik Ddzsa rezgésbe hozni;
egy férfi adja, naplé alakjiban, eld szenvedéseit, amiken A&tment
sziv dolgiban, belesz8ve kis eclbeszélését. Martonffy Ignéczidl
ugyancsak van hosszabb eredeti elbeszélés: ,Bosszu hatalma*“
czimmel; szomoru torténet ez is, mint a Dézsdé, ugy latszik,
hogy a beszélyirdk versenyeziek abban, miszerint mentdl
sOtétebb szinezettel adjdk — a mésktlonben nagyon szilk hata-
rok kozt mozgd — tirgyaikat eld. Benedek J6zsef meg ,N6-
becsfilet* czimmel adott be eredeli beszélyt. Dézsa Danieltdl
hosszabb eredeti beszélyt taldlunk ,Milla“ névvel; a szenvedé-
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lyek festésében Dézsa mester, it is hd marad magéhoz, a beszély
vége azonban mégis jol végzddik, mivel Milla ahhoz megy néill,
akivel szereiték egymist, de Milla talin még nagyobb hévvel
csngott imaddijan. ,Almos emléke“ czimmel adott Ddzsa Dénlel
hosszabb koltdies leirast, a honfoglalist megel5z6 vezérrdl; Almos
halalst Ftelkozbe teszi, érvelve azzal, hogyha Almos még élt volna,
nem volt mért Etelkdzben Arpidot vezérnek vélasztani. Gyarmati
Samu magyar regénytargyu vézlatot adott: ,Holgyrablé* czimmel.
Ezenkiviil még forditott elbeszélések is voltak és olyanok, mik
ald nem volt az egész név kitéve. Kenyérvizy Lajos kdz0l egy
rovid kis emlékiratot: ,Kenyérvizy Annatol® ily czimmel: ,Legre-
noj Pali“. A kozlb ily jegyzetet irt a végire: ,E n6 nincs t0bbé,
Kenyérvizy Annit az aszkdr meg®lé, — tobb emlékiratat is kozol-
hetem, ha kedvesek lennének a szerkesztbnek®. A szerkesztd
utdna ezt ird: elvarjuk! ... A fenti kis emlékiratban levan irva,
hogy El6patakon szomszédja volt Legrenoj Pili, ecseteli szelle-
mességét és betegsége folytini szenvedését, mig attdl a halél valtd
meg. Kenyérvizy Anna sorai végén igy kiélt fel: ,Tul a siron
ismét meglitjuk egymést®! Jéslata hamar beteljestlt, emlékiraia
megkapd szépen van irva. Urhézytd] szaggatott elbeszélések van-
nak adva: ,Katonai emlékezések“ czimmel.

Mindenféle targyrdl voltak ezenkivill még kozlemények, mik
kozil a nagyobbak voltak: a ,Tarsalkodisi nyelv® — Ajtay
LaszI6tdl; a tarsalgasi szabélyok vannak foléllitva, hogy mit nem
illik tenni, — a dolgozat azonban nem eredeti, németbdl volt
attéve. Magyar szinvonalon &ll6 folhivast talilunk a deési kdzon-
séghez: ,Kisdedovdda foléllithisa Ogyében“. A deési reform. egy-
hazi tandcsnak e tirgyban kikaldott valasztmanyéidl. Fogarasi
hosszasabban ismerteite: ,A bdrtdon rendszert a szabad indusok-
nal“. Mentovich Ferenc ,Naplétoredékek“-et kozolt knlfoldi utjs-
bdl. Guizot hires franczia Allamférfiurdl behatdé {anulmany van
adva egy német lapbél valé forditissal. Erdekekes — de hasonldan
forditott — tanulmény van adva terjedelmes alakban: ,Svédhon és
kiralya Bernadotté“-rél. A buzgd Dé6zsa Daniel értekezéstirt: ,Leve-
lek* czimmel t6bb fejezetekben killonbozd thrgyakrdl. Szélt az elv
tirelemrdl, kdzvéleményrdl, az életmddrdl, kiildondsen szép, middn
Erdély 1oriénetét targyaljas bebizonyitja, hogy akkor volt boldog ez
orszagrész, midon egy volt az anyaorsziggal. Ezen részletnél igy
végzi értekezését: ,En azért midon litom, hogy mir Magyarhon a
nemzetek eldit kezd tekintélyt vivni ki, mig Erdeélyrdl a Kirdly-
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hégon tul alig tud néhiny lélek valamit, s mind anyagi, mind
szellemi jollétére még egy falis reményt sem nyujtanak neki jelen
allasaban sem f0ld sem ég; éhajiom, hogy magyarhoni testvé-
reimmel egy hézban lakjam, de még ennél is koOzelebb: egy
bérben! igen, mert Erdély Magyarhonnal eredetileg nem is test-
vér, hanem kettészakadt egy test, s két tagban sinl6 egy Iélek,
melynek egyesilinie kell vagy elrothadni, f6kint a levigott tagnak,
mert a ‘nagyobb fest még kiépiilhet egykor vagy libvesziést:
de a szegény lehulit tagnak pusziulnia kel eldbb-utébb; igy
toriénetinkbdl, igy jogainkbdl, igy a természetbll lathatjuk, hogy
egyesilintink kell, ha korunknak boldogabb jovét 6hajtunk®.
— Dézsa még irt a hazi szOvetekrdl és ado kortili sérelmekrdl . ..
»ll. lzabella spanyol kirdlyndrél' van ismertelés adva. , Phrisi
¢letképekrdl” is terjedelmes ismertetés van adva. Etédi Liszlé
meg ,,Pesti levelek“-et kaldott a lapba. Van ily ismereiterjesztl
dolgozat is: ,,Az Albanok Torokorszagban“. Terjedelmes fordi-
t4s van adva: ,0 Connell Diniel-r8l. Kesertt Odon egy rovat
alatt adott apré csevegéseket egyik s misik szdmban: ,,Kolozs-
vari labdacsok* czimmel. Egy néhany szemeivényt kozlok, amely
talin ma sem érdektelen. ,Liszt és aradi kirAly — liszt! Minap
Z. olasz énekes Kolozsvirt idOzvén, egy helyt meglitta nagy
betilkkel folirva: Aradi kirdly — liszt! — furioso megy be tehét
a boltba s kérdezi: itt van-e Liszt? A kereskedd megmutatta
joféle liszijét; mire Z. odahagys a boltot. — ,,Az dvéri feren-
cziek toronyorajat rohandnak nem lehet mondani: mar eszten-
deje, hogy nem at. — ,Midta Q. folfogadta, hogy 10bb verset
és bes2élyt nem irand: azdta nagy szérazsdg uralkodik“.-
— E. arszlin titkon vdrosunkba visszajott : masnap néla két rendbr
nyilvinosan fisztelkedeit. — FE.-n Nikleby szerepét K. szi-
nész igen nagy faps kozt jatszotla: a karzaton szdmos jegy
ingyen osztatott ki“, — ,N. orvos meghalt: a halottak széma
kevesedik“. — , L. rég a mérsékleti egylet tagja: a palinka tble
két olnyire érzik“ . . . E. Gedd Jénos tobb ,.Pestfi levél“t irt.
Adva van: ,,Oconnel hiresebb vid — thrsai‘“nak az életiratuk.
Taldlunk hosszabb kozieményt a hiresb ,,Angol miniszterek*-rél,
mint Sir Robert Peel-r0t kildntsen részletest. Barabas Janos szak-
szerl czikket ir ily czimmel: ,Ugyan mire valé az erddszet”.
— Két szamban (40—41. sz.) van adva hat levelen at a: ,Hege-
dils Samuel életirata®. A kimeritd életrajzot Hegedus Lajos maros-
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vasarhelyi ref, pap irta . . . Mais bevilhaté dolgozat van advaa:
»1estgyakorlatokrél”. Tobb szdmon &t jovd ismertetés van adva
ezzel a czimmel: , A partok Anglidban*. De érdekes ifju Veress
Jézsef Torda viros ,aljegyz0jének a beszéde* is, amit beikiata-
sakor tartott. Hosszu kbzlemény van adva ily czimmel: ,Borrow
spanyolhoni utazasibdl”. Ugyancsak kozlemény van adva:
»Haraszthy Agoston éjszak-amerikal ulazisabdl“. Ezenkivill még
vannak kissebb vegyestartalmu kdzlemények és irodalmi értesitbk,
egyik s masik munka ismertetddik szakszeriien.

Kolteményeket irtak ez éviolyamban: Urhézy Gyorgy, Ajtai
Gyula, Dézsa Déanie!, Medgyes Lajos, Stikei Karoly, Gyarfas F.
LegiobbszOr zengeté a kolidi lantot Urhazy Gyorgy, nem keve-
sebb, mint tizenhat verset irt. A verselés minden nemét hasz-
nalta, irt népies modorban irt balladit: ,A koporsé és kolostor”
a tirgya, terjedelmes koltéi beszély volt, — tréfas menetil kolte-
ményt is adott ki, milyen volt az ,életembdl” czimd, kedélyesen
irva le a pajtdsaival vald korhelykedését. Az egyik kolleményét
egészen kozidm, miutdn a nagy ,Wesselényi Mikléshoz“ van
intézve — deczember 6-rél keltezve. A koltemény igy hangzik:

Wesselénpl Mikidshoz.

Szabadsagért hol ziszlol lengetett
A busz ezemek vérzd hdsl karja
S hol a dlesbket feledség takarja,
S csak éj1 szél sir halmalk felett:

Ott élsz, — 8 ez €let egy hon kincse lett,
Mit Osszetdrnl gydszidsk viharja

Nem volt erds: mert Isten ugy akarja,
Hogy boldogits egy drva nemazetet.

Ott lango! kebled tszia szlv — ere,
Te, jog és szabadsig villim hdditdja,
5 a honfi bdndk rontd fegyvere!

Elj még sokalg, szellemed hogy dvja!
Hazim, kit balsors annylszor vere ...
Oh élj, szabadsig drdga embere!

Ddzsatdl négy vers jelent meg, ezek kozll volt egy terje-
delmes hbs koltemény a ,Hdrom székely vitéz* czimmel ... Ez
évet nem 2érhatom ugy le, hogy ne ismertessem Kovary Liszld
dolgozatit b6 kivonatban, amit az ifjon elhalt Szentivanyirdl irt;
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— dolgozat czime ez volt: Szentivanyi Mihdly mint kolté“. ,Egy
kotet beszély jelent meg, melynek szerzéje meghalf; s méitan
elmondhatni réla, hogy kora halila ugy sujta le, mini az erddk
dalnokit az érzéketlen vadéasz, énekének legmagasabb reptében ;
36t elmondhatni, hogy szobrdsz vala, ki évekigizzada a készillés
durva (lalén e szd alatt — titka kell érteni) utdn, s mikor reme-
két készitendé s fiatal dolgozataira a szellemet Onthette volna:
meghalt“! Majd egy mashelyen igy folytatja Ko6vary: ,De mi
nem a publicistirdl, mi a koltér6] kezdénk szélani. A koltbrdl,
ki mint egy Dante elvesztve szerelmét, az elvesztelt paradicsom
utan mindegyre sohajloz; a koltdrd), ki mint egy Lord Byron,
elhagy4 baritsagtalan Ovéit s a mivészet foldére zarandokolt. S
miként a lord, még a fajult Don Juan kortil sem feledheti magat,
az emberek miin szenveddt, magit, ki fenhangon valla, hogy
soha senkit el nem csabitott; ugy Szentivinyinil a felzajgé epe,
mint keserdl tenger viz teriil el koltészete mezején, melyen édes
viz csak azért drad néhol el, hogy a keseril annél kesertibb legyen,
S innen van, hogy koltészetének jellemvonisai: meleg hazafisag,
vastagvéril melancholia, epés humor, merész képzelet, természe-
tes szinezés, erdteljes nyelv. Mi leendett volna késdbb belble,
azutdn valik vala el, ha kilivdzta volna egyéniségét, mely most
mint Onmagatél is hanykddd tenger elmossa az Osszhangzist,
¢s habbal boritja el a keblemei milvein. A természet neveltje
volt inkiabb, mint a miivészeté. Minthogy a milvészet is in-
kibb csak gyakorlas, 0 is hat nagygyi lehetett volna, ha bar
nem koszorus is. Igy szdélok, mert allandd hitem, hog a koltészet
csak a neki hivet koszoruzza meg. Bir nem genie, de bizonnyal
falentum volt. Talentum, melyel a biblia szerint nyereségrél nye-
reségre leheine menni. SzerzOnk mint publicista kilebb akarta az
alkotméany sztk batarait, mint kolié megveté a classicitus aristoc-
ratidjat, s a romantica népszertségéhez simult. Valamint tul, ugy
ilt is nemzeti érzelem volt a lég, mely fiklydjdnak lingot adott.
Tanitvanya ugyan az ujabb iskolanak, de nem volt kbvetdje hibdi-
nak. Nem veti el & a biblidt, nem szepl6siti meg az erkolcsot,
hogy sziméra hermaphrodit csodikat sztljon; nem oly dagalyos,
nem oly mysticus kitételeiben. Egyszerl, mert nem kell takargatni
isten tagadisit. O czélra tort, s ez volt: szabadsag a polgari
életben, szabadsig az irodalomban. Hogy csak ennyire kozelitheté
meg, nem csak az & hib4ja. Jelleme szenvedésébdl s szenvedése
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jellemébd), mint viszonyos ok és okozat folya ki. Elete egy sza-
kadatlan lincza a csalédasnak, szenvedésnek. Az epochal neve-
zetességit 34-ik hongyillés orszégos kovetségével, mint irnok, az
udvarnal jart; s miutin izlelé a nagyszerlt hivatds OrdOmeit, egy
szilk hiz zajiba kellett vonulnia, hogy irhassa: mindentitt rossz,
de legrosszabb ofthon. Majd felekezete professorinak valasztja
és meg nem teheti; s & mégis elveihez ht marad. Csalidkdre a
szitk otthont megkeseriti, vallara puskat vei, bejarja a hont oly
készilettel, milyenben magét, a Sobrinak véltet, egy beszélyében
rajzola. Haza tért, s irhatd: A meglatogatom az atyaknak vétkeit
a fiakban, azon megjegyzéssel, hogy amily hii misa nekl a setét
ember, ép oly ellentéie a bakd, ki, vallomasa szerint, mikor mint
biré késdbb a haldlt egy elitélt fejére ajkan kiejté, elsappadt, s
néhdny napig minden fal visszhangoz4 a kimondott: halélt. Pub-
licistai palyara !épik, kovet akar lenni, az aristocratia elbuktatja;
ndsilini akar, jegyet valt, s az eljegyzet tehetds holgy szeszélyében
visszakilldi jegygytirtijét. Mindezek meghozzik a munkat, szenve-
dést, betegséget és halalt“. Majd mas helyen igy folytatja K6vary :
»Szerzbnknek, mint Zalanjdnak mély érzelmil kebel adatott. De ez
érzelem-mélység nem dagilyban, nem sirankozisban tore fel. Mint
magyar kebel banata, kimenyddrgé magat. Beszélyei nem azon
gyirban szvddnek, melynek hdsei dréton sebesebben és hilile-
nebbill futkosnak, mint valami marionette-komédia bébjai, s mely-
nek kifejezései oly kormdnfontak, mint valami tuddkos dedk szép-
fevési levele. Inkidbb olvastatni, mint bamultatni, volt korszeri
czélja. Kenyere szivilnknek a koltemény, a koldustél a kirdlyig
minden tiplélkozik vele, bar is ha egyik fekete, a més fejér, mas
burgonya kenyérrel, s Szentivanyi (ritkin akadtam ugy nevére, amit
tllandéan egyformin irjanak, innét a nevek nem egyforma meg-
nevezése dltalam is; s6t még maga az illetd néviulajdonos is
akdrhinyszor méasként irA nevét le) a szivnek e kenyerébe nem
lopott timsét, hogy feldugadjon. S minél inkabb kezdi elboritani
irodalmunk mezejét az dbrandozas, érzelgés, dagily, visio, kétely,
vallas és erkolestelenség gyoma: & annél tisztelenddbb. S mind-
ezért mi jutalma voli? Dumasnak nyolcz érdemkereszt filgg mel-
lén, a magyar kolidnek is vannak keresztjel, de sulyosabbak az
aranynél és azok véllara s lelkére nehezillnek. S mert nincs koszoruja
akolidnek, van és lesz, hogy a szdnoklat puszidban hangzik. Miért
hat orsziggyiléseinken Kemény Dénes, Palti Janos: azért, merl
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koltészet melegiti kebloket. Es mégis neki is volt jutalma sirja
felett, a felgomolygd fiklyaling drnydban egy férfi &llt a fajdalom
setét képeivel, mig a hantok alatt felnydgdele koporsdja, egy
komor férfi, kinek arczan Oszbe vegyUit hosszu szakélt lengete a
hideg szél. S ha & e hazatdl tisztelt férfi banatjat lithatta volna, tan
nyugodtan alunnék sirjtban. Oh ez béven elég volt: keveseknek
jut a szerencse, mi egy L. Byronnak, hogy utana egy Gorbgor-
szag 21 napig gyészoljan. Bar Szentivanyi kolidisége messze marad
az ideéltd]l, mit magamnak egy koltdr6l alkothatok; még sem
banom, hogy rdla ily méltanylélag szélottam. S6t az emberiséget
is sajndlom pujasagdban, mikor eszembe jut, hogy egy Homer,
egy Shakespearét annyi idén senki felul szirnyalni nem tudott.
Faj nekem, hogy azon 800—900 milli6 ember kozill, kik egy-
szerre szivjak e fold levegdjét: alig marad egy a hallhatatlansig-
nak. Valdban oly puja teremiés az ember, hogy egy Szentivanyi
kora elhunytét sajnalnunk kell. Munkiibdl begyillendd 0sszegbdl
egy fejkbvel akarjik megjegyezni sirjat baritjai. En hogy arcké-
pét megtarthassuk, gypsszel siettem leOnteitetni a holtiestet, mi-
el6tt kihOlt volna s most birjuk képét s hogy sirkbve is legyen,
keblem legédesebb vagya“. Eddig tart a Kbvéry dolgozata, meleg
soraibdl ki ri a Szenfivanyi iranti szeretet, baritsag és tehetségének
a becsillése. Tagadhatlan, hogy a KOvary sorait nagyban befo-
lydsolta a barati érzelem és e folytin kissé iulszinezte irodalmi
érdemeil, — de ha Szentivinyi oszlopos férfia nem is volt Erdély-
nek, az azonban kétségtelen, hogy az irodalom terén igyekezett
megallani a helyét. En azonban e férfiunak a publiczistai tollat
kedvelem kizarélag, tanult czikkeket it ugyan — mint ahogyane
korban szokéis volt, — de nem volt sziraz, bizonyos kbnnyedség
Omliott czikkein at, amely az olvasét mintegy magaval vitle s nem
firasztd az elmét. Megvagyok gylz8dve, hogy ha Szentivanyi
hosszabb kort ér el, Magyarorsziag legelsé publiczistivda nétle
volna ki magit, akire biiszkén hivatkoznék mindég a magyar hir-
lapirodalom. Igy is az & czikkei élvezhetGbbek, mint kortarsaié
Erdélyben.

A ,Nemzeti Tarsalkod6* azon évszémait, amik a f&lap (Er-
délyi Hiradd) keretébe voltak beosziva, mind ismerteitem és igy
ftt ujbdl nem fértem rd. Ezért vannak a 40-es évekbdl tbbb
éviolyamok itt kihagyva. Nagy ir6i gérda dolgozott e lapban, de
mert a dolgozatok tulzdbme kis beszélyekbdl Aéllottak, a beltar-
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talmuk ismertetésére nem terjeszkedhettem ki, s8t a leg-
tobbjének még a czimét sem emlitém. Azon iddben kétség-
telentll befolytak a lap élénkitésére, de ma mar ez az olva-
sot nem érdekli s annyi beszélyke ismertetése felesleges munka
lett volna.



NYOLCZADIK RESZ.

Vasdrnapi Ujsag.

(1834—1847.)

Ezen lapot az uri kaszind nehény iagja alapitotta B&l6ni
Farkas Séndor javasiatira, melynek czéljaul tiizte ki azt, hogy az
alsobb nemesség és nép korében terjessze a kOzismereieket. Az
6 terve szerint négy évre alapittainék meg egyelSre, nyomatnék
ezer példinyban, amihez kellene kétezer forint évenként; egy
példany ara volna egy forint, s igy a fenntartisra egyesolé tagok-
nak ezer forintot kellene évenként Osszeadni. Az elsd felhivisra
826 frt, gytilt s ekkor meginditisa elhatiroztatvan, 1834, jan. 27-én
Brassai SAmuelt vélasziottdk meg szerkesatdnek egy kilencz tagu
felugyeld bizottsiggal. A Vasirnapi Ujsdg, az els6 magyar isme-
retlerjesztd lap, az Erdélyl Hiradénak volt a melléklapja. Pro-
grammja egy eddig sohasem hallott czélt, a szegényebd sorsu és
kevésbbé milvelt népnek milvelését ifizte ki, melyet a természet
historidbol, foldrajzbol, kivaltképen pedig a mezbgazdaségbdl a
nép felfoghshhoz alkalmazott oly ismeretek kozlése altal kivant
elérni, melyek az alacsonyabb sorsu s f6leg foldmives embereknek
szilkségesek ¢és hasznosak. Kozbe-kdzbe a legujabb politikai
eseményeket is belevegyitve, A kir. f0korményszék az iidvOsnek
taldlt szindékot helyesnek talilva, az engedélyt megadta oly mo-
don, hogy az hetenként egyszer jelenjék meg egy 4-edrét iven,
a szerkeszt®é az 1812. évi konyvvizsgilati szabélyzatot szemeldit
tartsa, vizsgilokul Sebes Antal kir. fSkorm. lanicsos, Malom Zsig-
mond és Lészai Lajos titkirok neveziettek ki, a szerkesztd koteles
volt a kormdny hirdetéseit dijtalanul kinyomatni, a kincstéri dij 14
krajczarban, az elOfizetés egész évre 1 frt. 20 kr.-ban &llapittatott
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meg, a lapot a vizsgéldknak el6re be kellett mutatni, s egy pél-
dinyt az erd. udv. korlatnoksighoz felkfildeni. Ez engedély az
udv. kanczellaridnak is feljelenteteit.... Mieldtt -ez a kérdésben
hatarozott voina, tuddsitastételt rendelt az irant, mily alapon nyugszik
a kir. f6kormanyszéknek ily engedélyeknek felsébb helybenhagyas
el6tt megadisi joga? Mire 1834. decz. 30. azon felviligositd jelentést
tette, hogy a kir. {6korm. levéltarban nincs oly rendelet, mely jogot
adna arra, de a korméinyszék e jognak mindig gyakorlatiban volt.
A legelsd erdélyi lapot — a ,Siebenbiirger Bothe'-t — illetbleg
nincs nyoma a levéitarban, hogy az engedélyt a felség adta volna,
de az azutin Pethe A4ltal alapitottat a kir. f6korményszék enge-
délyezte, anélkdl, hogy az erd. udv. kancz. az ellen észrevételt
tett volna, sbt egy 1828. kelt rendeletben az udvar e jogot nyil-
van elismerie azélial, hogy némely elveket Allitott meg, melyekhez
a lap kiaddsi engedélyadis eseteiben magét tartsa. E felvildgosi-
tasra kdzel hdrom év mulva (gyors intézkedés netovabbjal) 1837.
szept. 21. adatott ki az udvari elhatarozds, melyben legfels6bb
parancsra, mint a rendelet sz6l — visszairatott : ,,hogy éllvan az,
hogy a kir. f6korményszék a szerkesztBknek erkodlcsi jellemérdl
s jozan politikai elvérdl meggy6zOdést szerzett, és azon fOltevés
mellett, hogy az ujsagnak fbleg irdnyadra és szellemére szigoru
¢berség lesz forditva és semmi megengedietni nem fog, ami a
kormény és fenndllé igazgatisi forma irént gytlolséget gerjesziene,
végre azon foltétel alait, hogy a szerkesztd figyelmeztessék arra,
hogy ha ezen szabdlyelvektSl eliér, engedélye visszavonalik, a
mér megadott engedély legfelsdbb helyen tudomasul véietik, azon
hozzhadassal, hogy minden erdélyi lap szerkesztbire nézve mon-
dassék ki az, hogy ha ezen foltételeket megszegik, engedélynk
visszavonatik, jovendében pedig a lap kiadisi engedélyt O felsé-
gétdl kell kérni s azon alkalommal mind a szerkesztd, mind a
fobb dolgozé-tarsak jellemérdl és politikai gondolkozis mddijarél
hiteles tuddsitas, lap-programm s egy vagy t0bb szdm lesz fel-
terjesztendd, hogy igy annak kovetendd iranyidt megismerni
lehessen”.

Ezen kozlésbOl kivilaglik, hogy mily terhes volt a mult
szhzad elsd felében lapot szerkeszteni a szigoru ellendrzés miatt,
Még a konservativ lapoknak is folyton bajuk volt a czenzurdval,
holott ezen lapok kdzel Alltak a korminyhoz, — a ,,Mult és Jelen“
szerkesztGje elég tanujelét adia kormdnypértisiginak, de azér
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folyton zaklattatott: hogy ki irta ez s amaz czikket? Minduntalan
zaklatta a korményszék, az ezen irék nevel kitudisiért, amit Szi-
lagyi rendszerint kiiloniéle Orilgyek alatt halogatott, s ha csak
lehetett, nem arulta el a czikk szerz6jének nevét. Szemrehinyés-
képpen emliti a f6korményszékhez intézett egyik hivatalos bead-
vanyaban az ily siirgelésekben rejlé méltanytalansigot. , Egy hir-
lap fennéllhatésa irja — igen sok részben attél fugg, ha a szer-
kesztdségnek j6 és czélszerll levelezi vannak. Mennyi bajba és
faradtsigba kerlllt nekem conservativ irAnyu lapom szémara leve-
lezbket szerezni? Becsillet szavamat kdtém le, hogy neviket nem
rulom el sat. Nem volt kdnnyit tehat, akkori iddben magyar
lapot szerkeszteni, s bir a negyvenes években az szelidilt, de
teljes szabadsajté csak 1848-ban kovetkezeit be.

A lap elsd szdma 1834, 4prilis 6-dikan jelent meg, Allva egy
lap négy kis levélbdl, két hasibra léve osziva a levél-lapszdm ;
4ra valamivel bbb voit a fenti jelzésnél, vagyis egy évre az ment
1 f. 36 kr.-ra. Egy héten egyszer jelent meg — vasirnap, kiadta
az Erd. Hiradé szerkesztdsége ... Messze vezeine, és hozzite-
szem, haszonnélkilli is lenne, ha én a lap beltartalmit kezdeném
ismertetni; mindenféle elképzelhetd tirgyrdl voltak névnélki! be-
adott rovid ismertetések; a kalfoldi rovat vezetGje a lapnédl épp,
mint a f8lapnil is, Kriza Janos volt, népies élczeiért, naiv idéze-
teiért, a kozOnség el6it kedvelten vitte tObb éven 4t e rovatot.
Azon idGben ezen kozlemények, sz0 sincs rola, szilkkséget potol-
tak és befolytak a tudis terjesztésére, de ma mér ezen kbdzlemé-
nyek nagyon kezdetlegesek s meg hozzd akkor is a kevésbbé
mitveltek szimara irddott, amely kdzlemények tartalma a mai mi-
veltebb olvasd figyelmét fel nem kolthetik. Egyébként hogy az
_ olvasonak legyen fogalma, mennyl minden targyrdl irtak egy szdm-
ban, az elsd két szam kozleményeinek a czimét adom, épp ily
vegyesek voltak a tobbiek is s ily beosztds volt az elsd két év-
ben 34—35-ben; a késObbiekben is hasonlé volt, de arré! hit-
ribb emlékezem meg. ,Kdzhasznu ismeretek terjesztésére“. Ez
volt a czim.

A legelsd szim tartalma tehét: Bevezetés (szdszerint adom);
. Orszég ismertetés® (Oroszorszagrél); ,Nemcsak kenyérrel él az
ember®; ,A pityka hasznai“; ,A pityéka mini szarvasmarha
kost* ; ,Pityka lovaknak*; ,Gazdasdgi taldlmany“; ,Onkéntes
gyuladés*; ,,Aprilisben virkgz6 kozhasznu orvosi plantak” ... A
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mésodik szdm tartalma: , Orszag ismertetés“ (Ausztrlarél); ,Lama“;
.Kenyér szaporiths“; ,Eczet készités“; ,Termés valioztatds*;
L, HIimlé“; ,,Aprilisben viragz6 hasznos plantdk*; ,Ujsag* (E rovat-
ban hazai és killfoldi események kozdlteltek, leginkabb politikai
tartalmuak dsszevontak) ... A szerkesztd bekdszdnibje ily czim-
mel jelent meg: ,Kedves hazimfiai és Olvaséim*!

~Mind azon eszkozok koOzt, melyeket a bolcs Teremtd az
emberi gyarlésag rosz kOvetkezéseinek s Artalmainak eltivoztata-
sdra adott neklink, nincs egy nagyobb jététemény, nincs egy
aldassal teljesebb ajandék, mint az, hogy az embereket stitusban,
polgéri tarsasig, meghatirozott allandd torvények szédrnyai alatt
engedte, s6t rendelte élni. Ugyan is abban az iddben, mikor az
emberek vad 4llatok mddjara, magok szabadjaban, bérdolatlan-
sigban, {6 nélkni éltek, vagy most is oft, ahol (aldn taliltatnak
ily boldogtalan Allapotban sinylddé népek, senki béitorsdgban
fejét le nem hajthatja. Ott a gyengébbnek élete, személye és
vagyonkija az erfsebbnek bizonyos prédaja; orokds vigyazatban,
rémilésben és bizalmatlansigban kell élni a magira hagyatott
embernek, nem tudvan micsoda veszélyt fog red hozni a holnapi
nap; ellensége bizvast teszen kart nekie, mert nincsen kihez
folyamodjék, hogy az ellen védelmet, elégiételt, vagy kéarpotiast
nyerjen. Mely mésképpen van a dolog egy jol elrendelt statusban,
ahol faradsiagos napi munkdm utan, békével, nyugodtan és gond
nélktl fekszem agyamba; mert tudom, hogy személyemet, vagyo-
nomat és birtokomat a rosz emberek incselkedései ellen a tdrvény
szolghi védelmezik; a gonesztévlk félnek artani, mert a felsdbb-
ség dllal rendelt itél6székek erbs és hosszu karja a kdzbiztonség
meghaboritdjanak kemény bintetését, érdemek szerint elébb hat-
rabb kiszolgaltatia; a killsd ellenségtdl sincs miért félnem; a haza
atyjanak, a Fejedelemnek fegyveres sergei Ort allanak az orszig
szélein és mindég készek annak oltaiméra; és igy az én bétor-
sgban létemet semmi sem veszedelmeztetheti. De még tobbet is
tesznek a torvények végrehajtdi, u. m. a Fejedelem és az & tané-
csosai, kiket Osszesen ezen kifejezés alatt szoktak érteni: a kor-
mény vagy az izgatds. Mert ha az 0 tirtominyai valamely részé-
ben égi csapasok, vagy foldi veszélyek altal sztikség, szegénység
tamad, azt j6ltévd intézeteik, adomanyaik altal megszintetni, —
bolcs rendeléseik, javaslataik, oktatisaik 4ltal megelbzni és Atalji-
ban alattvaldiknak joliétél, az orszagnak virdgzdsat, fényét, boldog-
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sight minden kitelhetd eszk8z0k &llal nevelni torekednek. Nagyok
valdban és terhesek azon kotelességek, melyeket a vildg fdgond-
viselbje az & képviselSinek, e foldi isteneknek véllaira rakofi.
De hogy az igazgatds munkélédasai sikeresek lehessenek, igye-
kezetei s rendelései kivdnatos aldott foganatjokat megtehessék és
igy az orszig tOkéletes virdgzisra juthasson s az alattvalék és
elljarék a megelégedésnek és boldogsignak (amennyiben ezek
méasid] filggnek) mentdl fennebbi polczéra érhesseneck, féként és
mulbatailanul megkivantatik, hogy az alattvalék el6ljiréik paran-
csolatjait a legnagyobb bizodalommal fogadjak, teljes készséggel,
Onkéntesen és szorgalmasan teljesitsék és magokat szorosan azok-
hoz szabjik, meggy0zbddve lehetvén arrél, hogy ha a boldogsa-
gokat munkilédé felsbbbség rendeléseinek aldott irinyzatjit s
kovetkezését ttistént &dllal nem litnak is, azok elébb hairdbb tete-
mes javakra s elOmenetelekre fognak szolgalni. Az errdl vald
meggy0z6désnek nincsen hathalésabb eldmozditdja s kbvetkezés-
képpen az igazgatis rendelései irdnti hatartalan tiszteletnek s enge-
delmességnek foganatosabb elevenitéje és Osztonzbje, mint az
értelmes gondolkozhs, mely minket arra az igazsigra vezet, hogy
a kormany parancsolatjai csupan a mi el6dmeneteliinket, javunkat
és boldogsigunkat czélozzdk; ¢s hogy azoknak hiv, pontos és
orommel vald teljesitésére kétszeresen OsztOndziettink és eldlja-
rdink s Fejedelmink bolcs és atyai gondoskodasaikért 1ijabb-tijabb
haldadé érzésre gerjedvén, mi is viszont éreftek szfikség eseté-
ben vagyonunkat, vérlinket és életlinket felaldozni nem sajnéljuk.
Ezen (magyar nemzetilnket eleitdl fogva megkilonb&ztetd) indu-
lat taplilasa a czélja és igy a felsObbség és alattvalok kozti bizo-
dalmas kapocsnak (amennyire tblank kitelhetik) erdsitésére valé
igyekezet az inditd oka Ujsigleveleimnek, melyeket is ezennel
Isten hirével utnak inditva, minden j6 gondolkodasu, Fejedelmet
s Hazijat egyenlbleg szereid hazamfiainak szivellésébe s partfo-
gasaba ajanlok“. Brassainak ezen bekdszdntidje is mutatja, hogy
a lap a kisebb emberek szaméra alapitiatott. De épp ezért rovi-
desen elbinhatunk a lap beltartalma ismertetésével, miutdn azon
kozlemények ma mir érdeklddést nem kelthetnek, de a nép szé-
méara kiilonlenyomattal, jelenben is, okulésra vezetd olvasmany
lenne.

Ormduay: Erddly régl I5hiriap]a. 18
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Az 1836-~37-iki évfolyamokrél sem mondhaini egyebet,
mint Ossze-vissza valasztott tirgy koOzleményekkel voltak tele. A
Brassai keze azonban tobb dolgozaton észrevehetd, hakar nevét
nem is tevé ki. Kolondsen emlitésro méltd : ,Utmutatis a fdvé-
szetre“ czimil terjedelmes dolgozata. Két évfolyamban jott ido-
kozonkénti szimokban. Tanulményos, illetve oktatisra valé dol-
gozat Brassaitél a ktvetkezd is: ,Gyakorlati utmutatis, a tizedestort
szamokra“. Par szdmon &t jott a dolgozat, ezen jegyet hasznéla:
0.0 ... Talélunk névvel kitett dolgozatot is, mint a 37-ik éviolyam-
ban a Farkas Ferenczét, hosszabb leirast adott ily czimmel:
»Magyar hitelbank*,

Az 1838—39-iki évfolyamokban sok dolgozat jelent meg
a lapban a filvészetrdl és gazdasigi dolgozatok is nagy szémban
szerepeltek. A filvészetrdl szdlokat maga Brassai irla neve Kkite-
vése nélkal, botanikus szenvedélye még az Otvenes években is
meg volt. Egész névvel kitett dolgozatok is jelentek meg, f&hely
jutva Krizbay Miklésnak, kilondsen terjedelmes: ,a reszketdknek
és a baratok tirsasigénak tOrténtei“ czimt értekezése; még kép-
pel is van illusztrlva a reszketdk templomi tincza. Két felekezet
ismertetésér6l van szé, Anglia és Amerikdban tartézkodtak; — az
egyik felekezet neve: a reszkeidk felekezete, — a masik a quiker
vagy a baritok felekezete. Ez utobbiak ma is szdmosan vannak
Amerikaban ; Krizbay dolgozata nagyjaban, avagy egészében for-
ditas, fbforrasai: Blitter aus der CGegenwart. Irt gazdasigi és mas
egyéb thrgyakrdl is, de majd mind forditott, ami azonban nem-
volt hatrényéra a lapnak és a Krizbai buzgalmit sem homélyo-
sitja el, hogy szolgalni akart oktaté kdzleményeivel. Székely Mdzes-
t6l is taldlunk egy dolgozatot: ,Az dlmodozas nemeirdl és okair6l“.
Behatdan fejtegeti, hogy mi idézi eld az almot, és elitéli aki abban
hiszen. Varadi J4nos tajismertetést adott. Ferenczy Karoly szakszeriien
értekezett ezen czimmel: ,A foldbol ¢s sarbél vald épitések. De irt
terjedelmes ktzgazdasagi czikket is. Kelemen Benjamin is tobb
ktzgazdasagi dolgozatot adott ki. Cserey Farkas érthetben fejte-
geté hosszabb dolgozatban a , gylmdlcstermesztés'* hasznossagat.
Id még 16bb szdmra terjedd dolgozatot a ,falusi nevelésrél” is,
mely dolgozat mint latszik ugyanaz, amit ifjabb ¢éveiben adott ki
e targyrol kis fozetben Nagyvédradon. Farkas Adim meg ,Kéroly-
Fejérvarrdl" adott behatd ismertetést.
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A 40—41 évszdmokban mér nevek kitevésével éppen alig
taldlkozhatni, egy nehdny azonban volt, u. m. Csik-Szent-Simoni
Lakatos Alajos a ,Ser készitésérdl és annak hasznérdl® adott be
nagyobb dolgozatot és a ,,Burgonya termesztésérdl is adott tbb
szhmra terjedd leirast, Brassai a ,Tizedes tOriekrdl“ értekezett tobb
szamon it Kull Jakab tanité ,A szarvasmarha nemesitésérfl“ irt.
Leitner [6zsef Kolozsvartt laké gyarigazgaté meg ,A pélinkaége-
tésrOl“ értekezett. Ferney Karoly igen jeles dolgozatot adott két
szdmon at: ,Minden spekulicziok kozt legnagyobb spekuliczid
a mezei gazdilkodas“. Mikldsy Gergely orvosi kérdéseket fejte-
getett .. . A 41-ik éviolyamban Bénffy Déniel iri: ,A juhtenyész-
tés Ausztrélidban®. Grof Bethlen Lajos fapasztalt véleményét adia
el6: ,A horddk tisztan tartésarél“. K. Pap Janos ma is megszi-
velhetd értekezletet adott: ,Néhiny szé a véliégazdasagi rend-
szerr0l“. Majdnem az egész éviolyamon at jbtt Brassai szerkesztd-
nek kitiind dolgozata ily czimmel: ,Egyetlen-egy méd gyermeket
szimvetésre oktatni“. Ezen dolgozat megérdemelné, hogy fiizetes
kiadidsban ma is a kOnyvArusok A&ltal aruitassék. A teméntelen
ismeretterjesztd targyon kivil, egy-egy novella is adatott e két
éviolyamban, franczidbdi forditva.

A 42—43-ik évre is a lap kOzleményeinek tllzdme a gazda-
shgra jutoft. Kulonds nagy szakérielemre mutaté dolgozat volt:
LRovid pillantis foldmivelési rendszertinkre* czimil, 16bb szimon
it jovd. A 43-ik éviolyamban adddott ki, a jeles dolgozat ala
Onosi Marion van irva. Nevilk kitevésével dolgozatot adtak e két
éviolyamban : gréf Wass Sémue! gazdasagit, Eberszberg Fridrik
gazdaségit, Jezerniczky Ferencz Pesirdl kildott egy terjedesmes,
de nagy szakértelemre vallé dolgozatot a tagositasrél. Fejér San-
dor ref. lelkész gazdasigil, Zeyk Ddniel, Orbin Jézsef tanitd
hasonléan gazdasigra vonatkozé dolgozatokat adtak. Dr. Marusi
Istvan orvosi szakérielemmel ismerteti az El8pataki vizet, mely
dolgozat ma is bevéliana, middn az ismertetést elvégzé, egy mas
kilon czikkben elb6adja véleményét Elbpatak hidnyairél és azok
orvoslasarél.

Brassai a nevét ugyan nem tevé ki, de tollirél raismerhetni
az: ,lrodalom® czimQ kritikai (a helytelen irdsért is kikaptak)
dolgozatnak a tblle valé szirmazasira, amiket egyes munkakrél

18"
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e!'mondofl. ,Iskola-mester* (43. éviolyam) dolgozatiban is meg-
gy6z6en mondja el véleményét, hogy a gyermekek hogyan tanul-
janak, viselkedjenek, bltdzkodjenek stb. Valddi népszeril alakban
szO0lt hozzajuk, hogy - megérthessék. Megérdemelné a népiskolak
szaméra ujbdl lenyomatni e tanicsait és széjjel osztaini. Egész
kis katé a j6 magaviseletrsl. Elesen irni azonban ha kellett Brassai
mindég tudott; valddi gunnyal tevé tonkre a Pesten megjelend
. Vilig*“ lapot, amiért az belékOi6tt a Vasarnapi Ujsigban meg-
jelend ,Tekintetes Patakfalvi Uram“ czimi elbeszélésbe, vadja az
volt: hogy arisziokratia ellenes irdnyu elbeszélés voit és igy
tehét osztily izgatds. A legmardbb gunnyal ment neki Brassai a
kritikusnak, keményen elbinva vele, — egy helyen igy ir tovabb,
amely eléggé jellemzi az éles tollat: ,Volt idd, middn ezen most
mar nagyon elaljasult ,Vildg“-ban egy ragyogé csillag tunt vala
fel, de szerencsétlenségre elhalt. De — most mar — nem az a
nap sfit az egen! MidO6n a parka Desseffy Aurél életfonalt elmet-
szé, a Vilag életere is ketté 16n vagva“ sal. A szemelvényekbol
azt litom! hogy a Vilag a legdurvabb kifejezésekkel illeté a Vas,
Ujsag szerkesztéséi; Brassai mint latszik, nem maradt adés.
Egyébként az egész kis beszélyke nem érdemelle meg a vitat,
a lapban kdzolt beszélyecskék nagyon kisszerllek voltak. Hanem
lassuk e polemiaban, hogyan jellemzi Brassai az akkori tekintélyes
lapokat. ,Minden hirlapnak, a mint mar a mai viligban megki-
vénjék, kell lenni egy bizonyos czéljanak, melyre figyekszik s egy
bizonyos elvének, mely azon czél felé tdrekvésében vezérelje.
gy példaul az Erdélyi Hiradd czélja, (mint maga hirdeti, az urbér
¢s unio Magyarhonnal szorosb egyesiilés) eszméjének terjesztése.
A Pesti Hirlapé, mennyire csekély értelmunkidl felfogasa kitelhe-
tik, az emberi, polgiri s nemzeti Onérzésnek fejlesztése. Dicsd
torekvés! mert bizony Onérzés, (de vildgért sem Onhiltség, az
onhittség kizarja hibaink ismeretét, az érzés emel, de nem szédit)
nélkdl soha nemzet nagyrz nem ment. A Jelenkornak, miolia
gr. Széchenyi Istvan, ujolag szirnyai ald vevé, ketids czélja latszik
lenni., Egyik nemleges: t. i. annak mutogatdsa, hogy a Pesti Hir-
lap rossz uton és mddon ébreszti az dnérzési, a méasik igenleges,
miszerint a tisztell gréf honkorilli érdemeit juitassa esziinkbe.
Bizony, bizony ez utébbira nem volt szilkkség — és a magyarnak
legkissebb hibaja a halatlansag; sehol nagysig készebb, tartésabb
elismerésre nem {aldl; de hiszen uram istenem ! feledni valé min-
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dentitt van, s a feledenddt feledni is bizonyos nagylelkt hala
neme! Van tovabba Pesten egy dolyfos czimit (a ,Vilag* akér
mundus, akéir lux [egyen, mindenesetre nagyon koveteld kifejezés)
hirlap, melly magét , Vilagnak“ nem csak nevezi, hanem, mint
latszik, tartja is. Ennek szerkeszt0sége egy k0londs elvet vitat,
melynek felét a sotét kdzépkor, més felét az ujabb idbkbeli egyik
kozgazdasagi irénak kificzamodott Otlete alkotja. Amaz azon
feudalis eszme: ,nincs fold ur nétkel“ (Nulle terre sans seigneur:
az az nincs szabad birtok, hanem mindennek egy felsdbb foldes-
urdnak kell lenni. Ezen elv amaz id0kben gyakorlatilag és kovet-
kezetesen alkalmazva volt;) emez azt monda, hogy ,a vilig egy
teritett asztal, mellyhez tobb a hivatalos, mint a valasztott vendég;
az elébb jottek korfilnliék; az elkéstek tehdt még csak ne is
dlmadozzanak az asztalhoz férésrbl, hanem pipazzanak békével
vagy ragicsiljanak morzsadékot, ha kapnak amazoktdl. A Vilag
szerkesztGsége ugy képzi, mint ha minden j6t vagy jogot mit mas
kap, t6le vennének el; mint ha minden Aldés, mit a sors vagy
ajindékoz vagy veritékiink utdn 4d, csak az & kedvezésébdl
lehetne sajatunk. O Adim, s mi Eva, kik az 6 oldala csontja
rovasira alakulunk. De a sz. Iras nem irja, hogy Adim paran-
csolt volna érte; a kérdéses szerkeszi0ség pedig brokké jajveszé-
kel, mikor csak arnyéké&t latja is az uj leremtésnek. Mi ugyan
Isten hirivel jajveszékelni hagytuk volna sz nélkdl, ha 6 Nyuk
is néktink békét hagynak vala’ sal. A Brassai &ltal kiadott polemia
czime: ,Egy két szé6 a Vas. Ujs. olvaséihoz.” (43. éviolyam,
mércz. 19.)

Hogy ki vezetie a lap ,Ujsagok™ rovatit egy iddben, azt
megtudjuk a lap 42-iki évfolyaménak a deczember 18-iki szama-
ban, shol a lap élén gydsz keretben, szérél-széra a kdvetkezd
nekrdlog van adva: ,A V. U. segéd szerkeszibje, kinek tollabol
olvash kdzOnségink 1840 mdijusa 6ia 1842 juniusdig, bezirdlag
az Ujsag czim alalti kbzleményeket, mar csak néhai T. Szentivanyi
Mihély ur, foly6 deczember 10-dikén ifjusiga virdgkordban meg-
hala. Nem bardii érzés, hanem részre hajlatlan emberismeret sz6l
beldltink, middn hosszas dicséret helyett csak két vondssal kivan-
juk emlékét kedvessé tenni a mi olvasdink elott: O igazshg sze-
retd ember és népbarit volt. Kis kdrben sokszor éaldds kisérte
Iépteit. Ha nem volt tér, hol csak kozelebbieitd] ismert erényeit
a vilag elbtt is nyilvanithatta volna, sorsit vadoljuk: melly soha
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embert étalkodtabban nem dlddzott, soha egynek is leggondosban
készitett terveit, legforrébban olelt reményeit gyakrabban és
kegyetlenebbill nem sikertelenitetle, mint elhunyt baratunkéit.
Bizunk mindazoniltal, hogy a nagybiré, ki a meggondolt rosszat
a végrehajtottal egy mérlegbe teszi, a meggondoltjat is feltudja
s a boldogultat kidllott még t6bb lelki, mint testi szenvedéseiért
kirpétlasozza®, '

Elmésségénél fogva — beziréul e két évr6l — adom szé-
szerint azon kérdést: ,Milyen legyen az asszony?“ (1843. jun.
11. sz.). ,Egy j6 nbnek hirom dologhoz kellene hasonlitni ¢s
nem hasonlitni. Lenne olyan mint a csiga, mely Orokké a héza-
hoz van ragadva; de ne lenne olyan mint a csiga, melly minde-
nét a hatdn hordja. 2. Lenne olyan mint a viszhang, melly mindig
sz0l, midén hozzd szélnak, de ne lenne olyan, mint a viszhang,
hogy mindig ové legyen az utolsé szé. 3. Lenne olyan mint a
toronydra, mely az egész vérost rendbe tartja, de ne lenne olyan
mint a toronydra, melly olly hangosan szdl, hogy az egész viros
hallja.

Az 1844-ik év lapszdmaiban nevilk kitevésével dolgozatokat
adtak: ifju Kemény Istvin kdzgazdasigit, Many ]Jozsef elbeszélést
forditot, Csatiry Vilmos ,Esz és sziv* dolgozatiban dagalyos
irmodorban magyarazza, hogy a nevelésben ne csak az ész, ha-
nem a szivre is legyen gond forditva. Szabdé Ddnlel ref. tanité
utazhsa alatt tett tapaszialatait adja eld. Martonffy Ignacz ,Szinte
meghézasodtam* czimmel beszélyt adott levelek alakjaban. E.
Gedb Janos ,az éllati betegségekrdl és annak gyodgyitsair6l” irl.
Szabé Déniel tanité szamos kérdést tesz fel mindenféle targyrél
és felel is arra. Grof Bethlen Lajos gazdasigi tapasztalatait adja
eld. ... Kéar, hogy név nélkil van adva azon kitind dolgozat,
amelynek czime ez: ,A hazai miipar s kézi mesterségek akadé-
lyair6l Erdélyben s a szomszédsigban“. — A czélnak valodilag
megfelelt a Brassai dolgozata is, tobb szimon &t jove ily czim-
mel: ,Kélmanka tirismét tanul®. Népszerll alakban van ezen
szamtanl tanulmany irva. A lap ezen éviolyaménak a legnagyobb
része, a mértékletességi egyletekre van fektetve, sok kozlemény
van adva egy ily egylet hasznossigirél. A kozlemények sorét
Hory Farkas kezdé el Béanffy-Hunyadrdl, keményen neki ment
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Nagy Ferencz tanirnak, amiéri mériékletességi egyletet alakitott;
nemzetgazdasigi szempontbd] fejtegeté, hogy a pélinka f6zésre
szilkség van, mértékkel hasznilva az nem értalmas és helytelen
dolog a székelyeket becsliletszd vevéssel vennl rd arra, hogy
nem isznak pélinkat, mert kevésbbé miveliségtiknél fogva azt
képtelenek betartani és igy rd szoktatjuk — irja Hory — Gket
arra, hogy a becsiiletszét is meg Iehet tagadni“. Hory folszdlalasa
teméntelen vitit vont maga utin, Nagy Ferencz egész értekezé-
sekkel timadia Horyt, kétségbevonva azt is, hogy a székelyben
ne lenne ellentélldsi erd a becstlletszava betartisira. A viszont
valaszokkal Hory sem maradt adés. Bird Sindor pap is Horyra
timadt, Galfi Mibaly szép leirasban ismerteté a mérsékleti egye-
sliletek létrejotiét Udvarhely székben. Kis Misi is arrdl adott hirt,
hogy Arkoson az egyesillet Jétrejott. 1d. Szép Janos Madarasrél
lelkes folhivast intézett székely véreihez, hogy alakitsanak mérsék-
leti egyestlleteket. Valdban a mozgalom ez irinyban — mint a
leirdsokbél lithaté — nagy mérveket Oltott. A papok lelkes tem-
plomi szénoklatokkal hivak a népet fel a palinka nem ivasra, volt
oly pap is, aki finnepélyesen esketteté fel a gyermeket, hogy
pélinkat sohasem fognak inni, a szill6k sirdak &romikben, hogy
gyermekeik mas emberek lesznek, mint Ok. ... Magam is tettem
inditvnyt egyik székely lapban 1899-ben, hogy a pilinka ivis
ellenébe élessztlk fel a 40-es évbeli egyleteket, de nem keltett
visszhangot, s6t meg is timadtak, hogy a nép nem érielmes arra,
miszerint pélinka nem ivasi fogadalmat be tudni tarlani. (Mintha
a 40-es évbeli kifogisok éledtek fel ujra). Holott kalfdldon temén-
telen a szdmuk a mértékletességi egyesuleteknek; mar 1808 6a
alakultak az amerikai Egyesiilt Allamokban mértékletességi egye-
silletek. Czéljukat az egyedil fidvos mddban, a teljes megtartdz-
tatésban valdsitottdk meg. 1832-ben az Egyestilt Allamok tertiletére
mér nyolczezer mértékletességi egylet terjesztette ki jotékony ha-
tasat s nyolcz millid embert szamitott muksdé tagjai kézé. Ennek
behatisa kovetkeztében négyezer szeszfSzde megbukott, nyolcz
ezer italmérési helyiség ajiai zarultak be és ezerkétszaz hajd szél-
litmanyi szeszi utasitotiak vissza az O-vilagba. A mozgalom 4tcsa-
pott Eurépéba is, tért héditva Anglidban, HollandiAban és Bel-
giumban. Anglidban a semmiféle szeszszel nem ¢l0k szdma az
1000-ik évben hét milliéra rugott; nem kevesebb eredménnyel
kitizd a német ¢és skandindv Allamok térsadaima. E mértékletességi
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egylelek egybangulag valljik, hogy komoly eredményeket az alko-
holizmus ellen vivott harczban, csak a teljes megtaridztatassal
lehet elérni. Ezen 4lliths valddisaght igazolja azon sark igazsag is,
hogy kdnnyebb valamely szenvedéllyel végkép folhagyni,mint abban
mértéket tartani! ... De az sem tagadhaté, hogy az ily teljes
onmegtaridztatds mi nalunk alig kivihetd, miutin szokasaink olyanok
amik kizarjak a szesszes italokkal valé teljes nem élést. Egyik {0
akadélya ennek mar az étkezésiink is, zsirosan f8znek, akadilya a
naptari hézicsaladi tinnepek ,vigsigos* betartisa, akadilya a nagy-
ban kifejlett ,losztozd“ természetiink, amik ériatlan viz mellett le
nem folyhatnak ; és talan be foly erre éghajlatunk viltozatosséga is,
amik tulzasba hajljdAk az ember cselekvései szabadsight. Ezért
nalunk nehezen valdsithatd meg a szeszes italokidl valo teljes
tartozkodss. Kuribol sok mindent meglehet tenni, ez mind csak
amolyan kényszerll 1épés fevés: a festi szervezet gydngtilésére
avagy betegeskedésére vezethetd vissza, avagy szerep jut az ily
fogadas tevésére: az élet rdviditisésétdl valé félelem is, amit a
szesz bizonnyal elbidéz. A szeszes italoktdl vald teljes tartézko-
das csak az ifju korban vezethez czélhoz a nevelés édltal — mi
ndlunk is. Mérsékletességi egyleteket is szervezhetni ily alapon
ndlunk van s is, de az oly egyleteknek elsébbséget addk, amik
csak a pilinka nemivasra terjesztik ki akcidjukat. Az emberi
dletet irtd méreg ellen vélessék elsbsorban 0l a harcz nélunk, s
csak azutdn terjessze mdis italokra is ki a harczat az ily egylet.
gy id6vel échetd eredmény el, ellenesetben vajmi kevés. Néhany
ezer (1) ha akad is Magyarorszigon, akik tartdézkodni fognénak a
szeszes italoktél, ez még egy a semmieredmény el nem érésével;
de az mar eredmény szamba fog menni, ha szézezrek toborz-
tatnak a palinka nemivas ziszlaja al, lly alapon kell teh&t Magyar-
orszagon szerveznie a mériékletességi egyleteket és folhagyni a
mi viszonyaink ko0zt még belathatlan id6kig kivihetetlen teljes
Onmegtartéztatisi eredmény kivivasaval; —- valamikor ez is bekd-
vetkezheiik, de bizony ez még a tivoli id6 zenéje.

Brassai ismert szerénységéi mi sem jellemzi jobban, mint
azon szerkeszibi csiflag, mit a lap decz. 1-én kelt szaméaban tett:
»par sz0 Kolozsvarr6l“ irt kdzlemény ald. Egy ulazé ird le fapasz-
talatait Kolozsvarrdl, meglehetds téves alakban, a kolozsvéri irék
kozil: Josikat, Farkas Sandor, KOvaryt killon valasztva, a tobbie-
ket mint: Péterfit, Brassait, Méhest, Sziligyit, Kovacs Istvant, a
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grof és bard Keményeket, Telekyeket, Szaszt, Nagy Ferenczet,
Székelyt, Salamont, Bekét, Szentivanyit, Krizdt masodrend tehet-
ségesek k0zé sorolta. Brassai a maga nevérll azt jegyzé meg:
»Mi csekély magunkat illeti, nem Aallsem tulzott szerénységbdl,
hanem Oszinte elismeréssel s meggy6z0désboi valljuk, hogy tehet-
ségink masodik rangbai sorozisit hizelkedésnek vesszitk s iro-
dalom korili firadozdsunkat mér a harmadik oszilylyal is bdven
megjutalmazottnak érzendk® . .. Erdekes azon ismertetés is, mit Thew-
rewk Jozsef uidn ad alap: ,Tarlézds“ cimmel s melyben jelezve van-
nak a magyar irodalom partfogdi. Melldzve a réluk il ismerte-
téseket, a meczendsok ime ezek: Horvith Jinos székesfehérvari
pluspoOk, Lonovics Jdzsel csaniddi plisptk, biré Mednyanszky Ala-
jos a magy. kir. udvari kincstar elndke, Molnar Péier debreczeni
lelkész, Szaniszld Ferencz nagyvéradi kanonok, Bezerédy Miklds
veszprémi kanonok, Nagy Pal a hires képviseld, Szabolcsmegye
kdvete, a boldogult Vay Janos, ki 1833-ban Pozsonyban Horvath
Janos, Lanczy )dzsel, grof Dessewlfy J¢zsel, Foldvary Ferencz és
tobb mas jeles, tudds férfiakbél alakult henirodalmi ktrnek egyik
cselekvd tagja volt. Dedk Ferencz a haza bélcse, Foldvary Gabor,
Mosonymegye kovete, Almasi Rudics Jdzsef Bicsmegye f6ispanja.
»Ha irodalmunk régibb zsenge koréra — szdl a leiras tovabb —
visszaemlékeztink: nem lehet meg nem emlitenem 6rokhirtt Marczi-
banyi Istvant, & volt az elsd, ki gondoskodott arrél, hogy az
évenkint legjobbnak itéltetett magyar munka szerzdje jutalmat
kapjon.*

Az 1845-ik évben még kevesebb kitett névvel faldlkozunk.
Hory Farkas a ,,jotékonysagrol* irt: Gall Lajos ,a czukorrépa
termesztésr6l“; Bende Péler elmefuttatast tartott arrdl, hogy ,kis-
gazdasagban miként lehessen megélni, még irt a ,cselédviszo-
nyokrdl“ is; Katona Dénes tandr ,a dinnyészetr6l’ i szaksze-
rilen. Voltak sokmindenféle kozlemények, a legnagyobbszabisu
dolgozat, amely hirom szdmon &t jott: ,,A székely nyomorusa-
gok“-rél szdlott. Ma is szamottevfen fejti ki a Székelyfoldon ta-
pasztall tulnépesedést, a fisztvilaszidsoknal tapasztalt visszaélések-
8l is szoit, a tul eladdzisrdl vald részben az jtéletekre is kiter-
jeszkedelt, szolt a sd, kavé, czukorcsempészetrdl és sélopasrol,
a katonaskodasrél, a tisztviseldk hatéskdrének és kihagasi esetek
megbiintetésének hatérozatlansigirdl, a tisztek csekély fizetésérol.
A dolgozat elején ez 4&ll: ,Egy székely honfitél“; a dolgozat
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vegin meg ez 4ll: ,Tavalyi Tamés“! Valédi név-e avagy kolisH,
nehéz eligazddni, de hogy a dolgozat kitiind, az kétségbe nem
vonhatd.

Egész nevik Kitevésével a 46-ik évszdmokban dolgozaiokat
taldlunk : Csulak Danieltol; ,A tanitd kotelességérll®, adott még
terjedelmes dolgozatot ,az iskola-ligyr8l“ is. Martonffy lgnicz
tdbb szdmon 4t ismerteté a  k.-fejérvari uradalom* berendezését,
Biré PAl szakszerilen értekezett a ,hamu“ készitésrdl, a kitind
dolgozat iréja Maros-llyén volt gazdatiszt. Lasky és fia nagykeres-
keddk: ,A kolozsviri repcze-olajgyarrél” irak. Erdds Mozses
Janos ,az déghetlen hizfedelek tigyében“ irt. Szakécs Ferencz,
Kozépszolnokmegye levélthrnoka ,a marha-dih gyégyitasrol® irt.
Stkdd meg a ,nevelésrSl“ i vitizd jellegben. Seenger Ferencz
»a burgonya kortili“ tapaszialatait adja el6. EStvds Tamas hason-
I6an a tapaszialatait adja el a ,burgonya vészrél®. Ezenkivill sok
kisebb-nagyobb kozlemények voltak névnélkal avagy dainévvel
kiadva, killdndsen érdekes és 16bb szdmon &t jovd dolgozat van
adva egy lelkésztdl ily czimmel: ,Nehiny memento a f6ldmiveld
nép gyarapodésara“. Meggy6z0en adja eld nézeteit, hogy a kdz-
nép szellemi fejlddése miként érhetd el! A szellemi fejlédést eld-
segiti szerinte: a foldirat, a hazai torténet tudsa; a szellemi mi-
veltséghez fartozik, hogy a koznép is érise azon torvényeket,
melyek red nemcsak a terheket szabjak, hanem kdnnyebbillésére is
szolgilnak, — a szellemi miveltséghez tartozik végre a szhmvetési
tudomény ; — ezutdn az ird arra tér 4, hogy miként lehetséges a
nép anyagi sorsan javilani? Elsé helyre tevé a személy és vagyon
biztossigot, hangsulyozza a tagositas szttkségét, hatrany a vagyo-
nosodasra a rosszulfizetett cselédek és pasztorok is, mert e miait
lopnak, helyteleniti a helységekben lakdé zsidék uzsoraskodasat,
kivanatos a kényelines tilzmentes csinos lak; majd itér a nevelés
kérdésére, a tanitdkrél mondva el a kivantald reformokat, kiter-
jeszkedve a gyermekek iskoliztatisira is, végil pedig a papi tized
megvaltasarol irtszakszerllen. Kitiin dolgozat az is: ,Miképp kell
a borral b2nni“?. .. Mit mondjak a tObb szamon at jov6 ,Kug-
liné asszony prédikaczidir6l? A j6 Kugliné asszony nyelvelését
ma is ismerjllk, a flizetes kiadasa nagyon elterjedt és az ujabb
id6kben is olvastik. Ez okbdl felesleges az ismerietése. Vollak
kis mesebeli kdzlemények is, legterjedelmesebb és aranylag a
legjobb volt: A leczkézd nd“ cziml. Adott a lap statisztikai ki-
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mutatist is, hogy hogyan 4ll: A mérsékleii egylet igye Erdély-
ben“? Elég szép eredményt értek el killdndsen a székelyek kozt;
Magyarorszigon meleg périoléi voltak az ily egyletnek, elitélve
a palinkaivast: grof Széchenyi Istvan, Zay Kéroly s méas fOembe-
rek, tovabb4 az orszag primasa s még par pUspok. Erdélyben a
reformétus puspok Antal Jinos és Bodola Samu egyhazi {6jegyz6
aldirtdk az egylet szabdlyait, valamint az unitarius ptispok és {0-
jegyz0 is tagjai lettek az egyletnek. Kolozsvar tanirl kara az ifju-
saggal majd mind fagjai lettek az egyletnek. A vidéken is szépen
haladt az gy, lelkes vezére volt: grof Teleki Miksa Kendildnan,
gréf Bethlen Ferencz Bethlenben, csak a széki ref. egyhéazkern-
letben hatszdzra ment az egylet fagjainak a szima. De legnagyobb
eredmény a Székelyidldon éretett, Udvarhelyszék és Marosszék
fettek leginkdbb ki magukért, az elsdben killdnbsen az unitarius
vallisfelekezetek buzgdlkodtak, a misodikban a vezér Sebestyén
Istvin ref. birtokos volt; Udvarhelyszéken a vezetdk: Anfalfi Fe-
rencz esperest, Galfi Mihaly tigyvéd és Jakab Istvan birtokos, mint
unitariusok vollak. A tobbi szék-megyékben Is mozogtak, valamint
a vérosokban, az egy Marosvasirhelyen nem volt csak eredmény.
Még Tordan is alakult fidkegylet az unitarius gymn. tanari kar
buzgalmabdl, Nagyenyeden a ref. gymn. taniri kar karolta fel az
ligyet és a vezetd Basa Mihily volt.

Tekintve, hogy az olihok nem nagy baritaink, j0 benyo.
mést kelt az olvaséban bizonyara a Balazsfalvardl irt levél, mely-
ben ecsetelve van a magyar szinészet felkaroldsa. Namesy Istvan
vezetése alatt magyar darabokat jitszottak, rendivill meleg pért-
fogdsban részesiték az olihok. A levélird szerént ,Balézsfalva
nagyban magyarosodik“. ,,A pilspski udvarban nem hallhatni
oldh, hanem mindig magyar nyelvet. A magyarosodas viligos
jeleit adtdk a kanonok urak s a hittanarok is. Ugyanis minden
magyar lapot jiratnak, az olah hirlapok kdztl csak a Brassdit
olvassik; ezek pedig a minapiban egy tarsasigot Iélesitettek
volt — pénz bilntetés alalt — a magyarnyelv konnyebben meg-
tanulhatasaért, ugy, hogy aki méssnem magyarnyelven beszéine,
fizessen, hogy azldn azon Osszegylljtoti pénz-0sszegbdl magyar
konyveket vegyenek. Azonkivil a tanirok ethataroztik, hogy oléh
szindarabot t8bbé ne adjanak, ami eddig szokisban volt“. Ime
egy kép a multbdl! Miért ne lehetne a jelenben is hasonlé érzel-
mekkel eltelve az olahségt! Csak akarniok kell s azonnal megert-
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juk egymést. De sajnos, erre semmi kilatds, és igy nincs més
mdd, mint keményen banni el az izgatdkkal s torni kiméletleniil
eldre a magyar nemzeti dllam kiépitése felé.

A 47-ik évfolpamban folytatdédott a ,Kugliné asszony prédi-
kalasai“ elmés és kedves leirdssal. Szarvasdy Jonés hosszasan
irt a férjek allapotird! s kivanta ,a férjek emanczipilasit” is az
asszonyi nyQg aldl; a tréfds szinezettel irt dolgozat a lap elsd
helyén jott két levélben febr. 14-ikén. Bilaki Mdritz érdekes dol-
gozatot adotit hdrom szidmon &t ,Sz6zat a nemzethez” czimmel.
Ecseteli a magyarnép eloldhosodéaséit s felhivia a korményt, vala-
mint a magyar tirsadalmat a magyar iskoldk feldllithséra. Ugyan-
csak tole jelent meg tdbb szamon &t , Korszert eszmék” dolgozata.
Hibéztatja, hogy nincs egy orszigos cselédrend, — sorgeti az
altalanos renddrség feldllitasit a megyéken, — az orszagos erdd-
rendszabélyok szitkségét is hangoztatja. ,Népnevelés és még
valami“ czimmel ugyancsak Bilaki irt két szimon &t jovS terje-
delmes dolgozatot, kiterjeszkedve a gazdaségra is. Kozgazdasigi
dolgozatok jelentek meg: Fodor |dzsef, Jakab Lajos, Ifju Csiszér
Samueltdl. Az egész 47 évfolyamban tobb név kitevéssel nem
talidlkozunk. Az egész 47 éviolyam majdnem egészen a koz-
gazdasagi kdzleményeknek van szinva, irak a pélinka ellen is
gazdasigi tekintetben. A gazdasagin kiviil masnemil kdzleményekre
alig talalbatni. Az ,ujségok' rovatdban orszdgos és kulfoldi
komolyabb esetek vannak kozblve, s a pozsonyi orsziggytilésen
hozott tdrvényczikkek felemlitése.



KILENCZEDIK RESZ.

Vasdrnapi Ujsdg.

(1848, év.)

A szabadsig szelleme meglatszik a Vashrnapl Ujsagon is,
mint politikali hirek kozlésével volt fele; de olyan kozleményre
nem akadtam, amit mar ne kozoltem volna a Hiradd ismertetésé-
ben. Kilonben a politikai kdzlemények legitbbje, mint a kalfoldi
s kirdlyhdgontuli dolgokra vonatkoznak, amik barmily nevezetesek
is voltak, de most mar mindenki alial tudva levd események,
amiknek ismertetését eléggé elvégezték az akkori korrél it mun-
kik ¢és tovabba it nem czélunk a szabadsdgharczban torténteket
adni eld ... Legeldbb is lissuk a nem politikal részét a lapnak.

Jancsé Addm két szdmra terjedd eimefuttatast adott ily czim-
mel: ,A szegény Rikhird életnézetei és haztartdsi rendje”. Azt
varidlja, miként legytink gazdagok, szabadok és j6k. Rendkivili
érdekes és szakszerll dolgozat a ,Gazdasig rendezésérbi“
irt, tobb szimon &t jott, irdja azonban nincsen megnevezve.
Bilaki Mdricz ,a katonai ujonczallitisrél* irt. Adva van a Kiss
Lajos dévai népiskola uj ianité6 bekdszonitd beszédje, értelmes
felloghsrdl tanuskodé beszéd. ,Baréti levelek* czimmel E. Ged0
Janos taniths modorban it a pulykatenyésztésrdl. Tobb szimon
it van adva ,A kolozsvari neveldi kor jegyzOGkodnyvei“-nek azon
részel, amik megvildgositiAk az olvasét, a nevel8i kor elnémulisa
okairdl. De mielott ennek az ismertetésébe mennék &t, eldbb
vizolom a kor megalakulisit. A nagy Pestalozzi szlzéves
emlékinnepét 1846 jan. 12-én Glték az oktatds és nevelés baralai
meg Kolozsvért; azon az {innepélyen érleldddtt meg az eszme,
hogy jé lenne Kolozsvért is ,Neveldi kdrt és a népnevelésre
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hasznos ismereteket terjesztd tarsulatot* alakitani. ElSleges meg
beszélésre Brassathoz gytltek marczius ho 25-én és ot kimon-
dotték, hogy a két inditvanyt lehet partolni, — de a dolog ter-
mészete kivinja a keHtdnek kolon vilasztasit, A neveloi kirre
elég az & munka erejok és megiehetik alakuliasukra a kelld l1épé-
seket, de a hasznos ismerefeket fterjesztd tdrsulat szélesebb
alapot s az egész orszag hozzljarulisat kivnvin, életre keltése
érdekében kilon és nagyobb tanicskozmanyt kell dsszehivni. lly
érielemben hatérozva, az igy érdekébeni tanicskozis Osszehiva-
sira a kdvetkez§ tagok kioldettek ki: grof Teleki Domokos, Zeyk
Jozsef, Méhes Samu, Salamon J6zsel, Brassai Samu, Székely
Mozes, Herepei Gergely, Régeni Istvén, Géaspar Janos. Ugyancsak
a szabilyzat elkészitésére s annak felsdbbhelyre terjesziésével
megbizattak : Brassai, Kovacsi Antal és Gaspar. Az alakulé 0lés
februdr 1-én tartatott. Rendezdnek vagyis elndknek megvalasz-
tatott Salamon }dzsef, jegyzbnek Gdispar Janos, pénziarnoknak
Csuiak Déniel. Az elsd nagygyllés februar 15-én volt. Elég errdt
annyit jeleznem, hogy a Brassai inditvanyira a kdr tagjai soraba
felvétettek : id. Bethlen Janos és Mikes Janos gréfok. Brassai
lényegében a kOvetkezd inditvényt terjeszté el ... A valddi
Pestalozzismus (természetszerfiség és érzékeltetd modor) szerint
minden tantargyat vagy kozveiflenlll maga valésigiban, vagy ha
ez nem lehetvén, minték, rajzok altal a lehetd legjobban érzékitve
kell a ndvendék elébe vezetni és azt minden oldalrél megvizs-
ghllatvan, életteljesen érzékeltetvén, ugy vonatni le képzeletét,
fogalmét — és nem, miként a régi iskola, meg forditva: fires
fogalmat, ugy szdlva a tartalomnak csak riméjat kényszeritni eld-
sz0r a szellemre, melybe aztin csak késdbben (és mindig tokély-
teleniil) lenne a tartalom teendd. lly érzékeltetd s a tantargyakat
érzékitd pestalozsi-szellemben kellene életet adni, a nilunk rende-
sen nagy szarazsaggal s még a régi modorban kezelt, kildnben
oly érdekes és képezd foldrajzi tanitdsnak is. Ezen eszme Brassai
szerint, egy Topler, Ritter, Roon, ,Sydow-féle fali foldképek*
segedelmével (melyekbOl Brassai Eurdpat fel is mutatd s azoknak
‘eldnyeit roviden elbada.) De Erdélyrdl és Magyarhonrdl ily remek
érzékitd foldképek szerinte nincsenek. Azért a Nevelbi-kdr tagjai
figyelmét felhivia ezen hidnyra, s ajanita, hogy gondolkoznanak,
miként lehetne eme bajon segiteni és Erdélynek egy ilyen Sydow-
szer( fOldképet kidllitani. Brassai inditvinya oly értelemben fogad-
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tatott el, hogy magéhoz Sydowhoz folyamodnak és felkérik ezen
munkénak felviilalisira és nyomdai kivitelére; tovibbdé mozgal-
mat inditanak a koliségek elbteremtésére és az tigy terjesziésére.
Majd az év folyaman tartolt gyillésekbdl azt is lstom, hogy Kovécsi
Antal ¢s Gaspir )Janos tanarok tervet adtak be egy — ,magyar
olvasokonyv szerkesztésére'. E terviiket késObb megis valésitak
Kovacsi és Gaspar: hires ,elemi magyar olvasékdnyvitk évtize-
deken 4t szolgilt a gyermekek olvasméanyéul Erdély dsszes tanin-
{ézeteiben. Valdban kfildnds, hogy ily hasznos egyletet gurbe
szemmel nézének fenn. Ezzel folytatjuk azon jegyzGktnyvek ismer-
tetését — hataskorlinkdn kivil esve az egylet munkalkedisinak
tészletezése — amelybdl kivilaglik az egylet miikdodésének a miérti
megszilnése.

A kozlemény a 15-ik gyilléssel kezdbdik (1846. nov. 28).
Jelen voltak: Agh, Berde, Brassai, Csaplar, Csulak, Cseh, Indali,
Nagy Ferencz, Sandor Janos, Soos, Takics. A vérosi fObirétél
egy kirdlyi fOkormanyzdi rendelet ment a jegyz6hoz: hogy a
kolozsvari neveli kor tagjai, mi jogon tartanak gydléseket, midOn
a tervezett szabilyokat az uralkodé nem erdsitette meg? , Minek
kovetkeziében — sz6l a rendelet — urasigodat ezennel felszdli-
tom, miszerént engemet rogion arrdl tudésitani el ne mulassza,
hogy ezen tarsulat miképpen tarthat gyiléseket a kir {6kormany-
széknek a tarsulatok alakitasa irant, a mult 1844-ik évben decz.
14-én kibocsitott szabélyrendelete ellenére, a maga szabélyainak
legfelsdbb megerlsitésére, a maga szabélyainak legfels6bb meg-
erdsitése elbit! Addig is gynlések folytatasat bétfitvan. ,Erre a
gyllés sajnlatinak kifejezése kovetkezik, elhatirozték, hogy aleg-
kozelebbi gyulésre készitsen a jegyzd egy kimerité nyilatkozatot
a vérosi fObiréhoz, mely a neveldi-kbr hddold engedelmességér6l
értesitse oly alakban, hogy az uralkodéhoz is feljuthasson. Deczem-
ber 2-4n volt ujabb gyiilés : Berde, Cseh, Csulak, Indali, Nagy S.
Nagy D., Székely M., Takacs jelenlétében. Felolvastatott a nyilat-
kozat és elhatiroztatott a Fébiréhoz vald kézbesitése. Ebben nyil-
nyilvanitjdAk, hogy a szabdlyok megerdsitéséig gyblést tobbet
nem tartanak. Az egylet czéljat ily korvonalokban jelzék:
»Czélunk vala annak tervezésében: a kolozsvari nevelGknek és
tanitéknak olykori baritsidgos tanécskozésra alkalmat nyitani, hol
a politikai és vallasi tArgyak szigoru kirekesztésével, mint a peda-
gogidnak higgadt szakférfiai nevelés-okiatds korfili tapasztalataikat,
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és az egyes fanitmény tirgyak miként-tanitdsat érdekld néze-
teiket tarsalghs utjin kolcsondsen kicserélve, és egymist vilago-
sitva, palydjokra magukat képesebbekké tehessék“. Végil hang-
sulyozta az iral, hogy biznak a megerdsitésben, miutin az ural-
kodé6 szivén hordozza a nevelésiigy felvirigzasit. A nyilatkozatot
aldirja: Salamon )dzsef, a nevelbi-ktr voli elndke, Géspar Janos
jegyz8. A pénztirnok Csulak elSterjesztésébdl megtudhatd, hogy
az egyletnek 42 tagja volt, beleérive a vidékieket is. Elhataroztak
azt is, hogy a kor folydiratait félbe nem szakitjdk, - ha pedig a
kor létre nem johetne, az iratok az Erdélyi Muzeum tulajdonava
vilnanak.

A feloszlé gyiilés utan, az elsd gyillés 1848. apr. 8-an tar-
tatoti meg. Jelen vollak: Baczd, Bényai, Berde, Brassai, Ersekuj-
vari Liszld, Indali, Jancsé Kéroly, Mihalyi K., Nagy Péter, Régeni
Istvan, Gaspér Janos jegyzd. Gaspir dagadozd beszédben jelzé
az uj kort, majd ennek jelzése utan a kor tagjai kijeleniék, hogy
rendes munkélataikat ujbdl felveszik. Az alapszabdlyokat ujbdl
alkotik. Az erre kovetkezett uj tilés maéjus 6-4n folyt le. Jelen
voliak: Baczd, Berde, Bihari, Brassai, Csaplir, Csulak, Fekete
Mihaly (uj tag), Indali, Kollat Sandor, Mihélyik, Régeni ]., Sala-
mon, Takics és Gaspar jegyzb. Elnokil az 0lésre Salamon Jdzse-
fet kidltdk ki ... Erdekes volt a Brassai inditvinya, mely arra
iranyult, hogy a Nevelsi kornek kdzneveléstink jelen &talakulasl
kordban hazafi kotelessége a régi viszonyok 4ltal korlatolt
helyzetbdl kiemelkedve, a nevelés Ogyi legiobb kérdések tar-
gyalasara is kiterjeszkedni. — ,Hogy ko&znevelésiinket ¢és tano-
ddinkat a megbukott absolutisticus kormany Onkénylt rendel-
kezése alé minden hazafi Ovakodott éatbocsitani, az egészen
rendes volt, mert szabadsigunk, Onéllasunk leti volna veszélyezve.
De miutdén az eurdpai események segitségével, a nemzet filgget-
len felelds miniszteriumot vivott ki s igy kdzneveléstink is bizo-
nyos, megéillitandé elvek alapjan egyrészben eme felel6s kormany
rendelkezése alA menendd; oOnként kdvetkezik, miszerint ennek
életbeléptetésénél szdmos nehéz kérdések fognak felmeriilni kiilo-
nosen azirnt, hogy mind viszony legyen a kozponti és a kebli
vagy felekezeti iskolahatdsagok kozt, hogy és mennyiben bocsa-
tand6é az gy a kdzponti kormany ali, hol legyen a hatirvonal
elvonandé sal. mindezen kérdéseket szilkség minden oldalrél
meghényni, annyival inkdbb, hogy az uj korményaiak kivivasiban
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éppen az a legnagyobb hdéditmény, miszerént ezutin a nevelés-
iigyben ahoz ¢éndktdl fog a kormany véleményt kérni, és a teen-
dbk alapelveit szakértbkkel tartott kolcsbnos tanicskozményokban
megéllapitni. Maga helyén van hat, hogy a Nevel6i-kdr is fegye
ezen kérdéseket elmélkedése targyvd a jové gyilésen“. Ezzel
végzé fontos inditvanyét Brassai, mely Inditvany a2 dolog orszagos
fontossdgin kivil mar csak azon szentpontbé! is viszhangra tallt,
hogy az &llam és iskola, a kbzponti és kebli iskola kormanyzas kozt
levd viszony kortll nalunk nem voltak tisztizva a vélemények. A
lalkusok az dllam nevelés elOnyeir8l, a taniték az allam hivatalos
kozegeinek tartva magukat, ugyan egyoldalulag itéltek: masok
meg felekezettk irdnt tulféltékenyen, feletie nagy befolyast kivan-
tak maguknak megtartani. Ezért, meg azon koriilményért is, hogy
az unio megtorténtével a kultuszminiszter az erdélyi felekezetek-
t8l is véleményt fog kérni, nagyon is szitkséges volt az elvek
tiszthzésbhoz, némileg a Nev. kdrnek is hozzéjarulnia. A Brassai
indifvnya tehit nagy drommel fogadtatott el, vitattatiak is meg
némi elvek, de mert a polilikai mozgalmak mind nagyobb moz-
galmakat Oliottek, e kardl nincs tObbet emlités téve a lapokban,
valészinil, hogy feloszlott. .. Korizmics Istvan ily czimmel adott
dolgozatot: ,Hazafiui bizodalmas szdzat a héziszegény gazda-
tisztek figyében”. Humorosan, de érthetben tirgyaltatott a fdisko-
lak reform-kérdése ezalatt a néven: ,,Makkai L&rincz uram levele*.
Eléadja az iskola élményeit és ebb8l hozza ki a reformok sziik-
ségét, par szamon At joit a dolgozat, de a folytatisa eimaradt
minden igéret mellett is. Szdva Farkas rovid f6lhivast intézett
kartarsaihoz, hogy miként viselkedjenek az életben, a folhivas
czime: ,Egy pir szé collégiimhoz*; — a préczeptori tonusban
tartott nyilatkozat végén Szdva kijelenté, hogy a ,Fogasi® alnév
alatt & szokott irni, nem ,félelembdl* rejté nevét el, hanem — mint
ira — nem akart .fényleni“! Hat az tagadhatlan, hogy a Fogasi
névvel jott paranyi kis kbzlemények megfelethettek a nép felioga-
sinak, de hogy az irdja azon kis kozleményekke! alig ,fénylett
— az bizonyos.

Az éprlis 2-iki szAmiél kezdve rendes vezérczikkek kezdiek
a lapban megjelenni, a politikai bonyodalmak a lapot is e térre
sodortik. Igy mindjart a fenti sz&mban a vezérczikk czime ez:
,»)0jion el a te orszigod“. A lelkes czikk egy helyénez all: ,Az
Isten igazsagnak és irgalmasségnak istene; az & orszégénak két
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oszlopa: a jog és szeretel. Az elsd biztosit arrél, hogy mids nem
tor borsot az orrunk ali, de a mésik red vesz arra, hogy mi se
torjiink a mésé ald“. A czikk vége élteti a szabadsag, jogegyenlOség
¢és testvéri szeretetet1. .. A kOvetkezd szamu vezérczikk a ,kdzokta-
tasrol szolott; — az ellen mennydordg a kis czikk, hogy bureaucratia
s felekezetek ragaddk magukhoz az oktatést is. Ily jelszdval végzbdik:
,,Hulljanak le a felekezetesség vélaszfalai! Legyen egy akol és egy
péasztor. — A ra kOvetkez0 szamban ez a vezéreikk czime: ,,Légyen
meg a fe akaratod“. A nép szava, Isten szava, ezzel vezetddik be a
czikk, felsorolva azon reformokat, miket a nép kdvet el. Az aprilis
23-iki szdmban: , Télink is valami“ czikkben, kemény thmadas
van intézve |dsika kanczellar ellen, amiért akadilyozza a dolgok
menetét: , Magyarorszidgon orszaggyllés hivatott Ossze, sajté-
szabadsidg van, mindebbdl Erdélyben semmi. Végtil dicshimnust
zeng a korminyzéra, hogy megérive a kor szavat, orszaggyfilést
hivott Ossze. A méjus 7-iki szamban: ,,Unio* czimmel van adva
egy lelkes, de kissé epés folszdliths Erdély lakdihoz, hogy csat-
lakozzanak az unio zaszidja ala. Egy bhelyen igy szél a folhivés :
»Erdélyi jobbagyok, ezzel az 4ldissal, ezzel a szabadsaggal kinal
titeket az Unié*“! (El0zlleg fejlegetve voltak a magyarorszagi
ujabb 4italakulasok.) ,,Nemes emberek! Ti ezen szabadsig adisa-
val vesztetek, sokat veszieiek. De elveszititek azt Unioval és Unio
nélkil. A k(lonbség az, hogy Unioval privilegiumotok helyett
polgéri szabadsagot nyertek, unio nélkol kdzds zsarnoki jérom
fenyeget. ,,Magyarok! Az irminy, a gonoszsig ellenink a més
ajkuakat izgatja, csak Osszetartds menthet meg; de az Osszetar-
iés bizonyosan meg is ment és az Osszetartds pecséte az Unio !*
»9z4szok ! te humanus german fajl Nem tehetjok fel rélatok,
hogy azt irigyelnétek t6lank, hogy olyanok akarunk lenni, mint ti.
Hiszen statutumaitok a polgari szabadsig ¢és jogegyenldség bélye-
gét viseli s mi sem akarunk egyebet, s a mit akarunk, nem akar-
juk a ti rovastokra. Mondjuk ki szabadon. Néhanyan kdztetek a
nép rovasara halalomra verdkodiek. Ezek a hatalmat csaladaikban
s rokonik kOzt OrOkitették s most ezen Orikség -elvesztésétdl
félnek. Azért azt mondjék, hogy a szisz nem akarja az uniot.
Ne higyjilk, nem igaz. Csak egy néhiny stadhaun, vagy hogy is
hivjdk, nem akarja*. ,,Oldhok! Az unio bennetek a kOzorszag
egykori felviragzisinak egyik hatds tényez6jét akarja szemléini.
A mit jézan és felvildgosodott ész kivanhat, mindent ad nékiek
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az unio. De Orizkedjetek a hamis profétiktd]; mert a megbénas
lehetetlen leend”. Ugyanezen szdmban van adva egy humorisz-
tikus csevegés ily czimmel: ,Guizot levele Metternichhez, Ang-
lidba szokésemkor marcz. 4.“ Parddizilva van e két reakciona-
rius dllamférfi bukdsa. ,Nagyon haragszom oOnre — irva egy
helyen — mert azt hitiem, hogy oly férfiak, kik egy rendszert
koveinek, hiin Ossze is fognak tartani. De On, mibta engem
elkergetiek nagyszeril mikddésemért, mely az 8n sugdosdsai és
tanacsainak volt kifolyasa -~ on tobbé nem is gondol velem*
stb. A maéjus 14-iki szdmban a sziszok vannak meglamadva, hogy
az oldhokat is izgatj4k az unio ellen. A vége igy hangzik : ,,Az unio
az oldh ¢és a magyar robotozva egy par hét alatt rogton a sza-
badshg napjat sdtteti s Ok azt tandcsoljédk az oldhoknak, hogy
egy Metternich maradék-féle német ministerium nyulhaton jaré
kegyelmétd] vérjik, 1an hénapok, tan évek utan azt, a mire a
haromszinti lobogéval csak kezoket kell kinyujtaniok. Legfurcsabb
benne az, hogy azt hiszik és trombitaljak, hogy az oléhok elég
balgék nekik hinni“. A majus 21-iki szamban: ,Egy par szé*
czimmel igyekszik megértetni a vezérczikk irdja az olahokkal,
hogy az egyenlOség altalinossd valva, semmi szilkség nekik azon
torni a fejiket, miszerént negyedik nemzetiségé kizdjék fel ma-
gukat. Majd meg mashelyen megfenyegeti Oket, hogy valamint
elddeink sokkal kisebb szimban hazat tudtak hdditani, azt mi
utédok barmi eflen meg fogjuk tudni dvni . . . Bod Péter tobb
joakarattal mint sikerrel, a kovetkez6 szdmban: ,Egy szdzat“
czimmel vézolja a horvat partiités jellemtelenségét a magyar
miniszleriummal szemben. Az unio kimondisa utini szimban
nincs vezérezikk adva, hanem kozblve van a lap ¢élén a tdrvény-
czikkely: ,,Magyarorszig és Erdély egygyé alakulisardl”, A junius
11-iki szamu vezérczfkk czime: ,,Erénytink és bintink", Az eszme-
menet, hogy tobbet ne tagoljuk nemzetiségre, vallisfelekezetekre
magunkat, hanem legyilink egygyek; ha igy tesziink, erényes uton
jarunk, ellenesetben biindsek vagyunk. ,Egy és osztatlan hon-
fishg, ez legyen a mi erényfink; — a nagy blnt az koveli el,
aki azt mondja: én ez amaz vallisu avagy nemzetiségi, nemes
ember avagy varosi poigér vagyok“.

A junius 19-iki szdmban, a lap élén van adva nagy terje-
delemben a ,,Metternich életrajza. Ezutin a mar emlitett Szava
Farkas nyilatkozata van adva — ,lanitd tarsaihoz"; ezutin humo-

19*
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ros alakban van vézolva a ,népizgatd*; ezt koveti az ,Ujsagok
rovata“ meglehetds tért foglalva el. ,,A szisz tatarfutas* czimt
tuddsitisban, a kohalml szaszok viselt dolgai vannak leirva.
Erdekes az ezen szimban adott polemia az , Ellenér*-rel, , Kolozs-
var képviseld jelolésérél“ van szé. A nyilatkozat szé szerint igy
hangzik: ,Az Ellendr szerkesztOje, lapja 26-ik szdméban gréf
Széchenyi Istvan kozlekedési miniszter urat, azon szempontbdl,
mivel Kolozsvarnak vasut palyira van szflksége, s ennek kivihe-
tése leginkibb a ftisztelt gréf urtdl fllgg — a jovd nemazeti
gylilésre Kolozsvar képviselSiének kidltja. De gondolja meg
szerkesztd ur azt, hogy a Kolozsvaron &tviendd anyavonal sokkat
fontosabb kérdés az egy nemzetiség szempontjibdl is, mitsem
azt csak elOleges felpénzeléssel lehetne kivivni. Az Ellendr igen
iévedett, ha azt hiszi, hogy a tisztelt gréf urat le kell kotelezni,
hogy a kivint vasut vonalnak baritja legyen, -— ¢és nem volna
czélarinyialanabb, mint az Ellendr éretlen inditvanyét elfogadni,
midn azéital a szerénységérbl és hazafisdghrot ismert nagymél-
16sagu miniszter ur oly bonyodalmak kb6z¢é vetteinék; miszerint,
ha gyanusits és vad ald jonni nem kivénna, — a kivant vasut-
tigyben teljességge! mint e targybani minister nem mkodhetnék.
Hagyjuk a jo gréfot a maga székében, a tiszielt miniszter ur.
kinek e nemzet felviragzisa kebléhez van fonva, -—— nem béres
férfi, hadd milkddjék szabadon, ne tbdrekedjiink perplexitisokba
hozni, se szerénységét, se hathsat“... , Tobb kolozsvari valaszték*
cziml nyilatkozat ald a kovetkezd csillag alatti jegyzet jott: ,,Ezen
ellennyilatkozat elkésett; mert ott kivintuk kdzleni, hol a masik
véleményt kozlotték, u, m. az Ellendrben. De mert ezen lap
kiaddsdga kiadasat megigérve Atveite, biztatisokkal halasztgaita s
utoljara visszakilldte*.

Ezen szdm tartalmét azért kozlém, mivel a lap ha tényleg
még nem is sziint meg, de nem volt tobbé a régi alakban szer-
kesztve, amirdl rbviden megemiékezém. Palyafutisit ezzel a lap
bevégezte, az erré kovetkes§ négyhénapi fennélldsa, mér csak
viszhangja volt a pesti lapok politikai kdzleményeinek. 1848.
november 9-én jelent meg az utolsé szdm anélkill, hogy ez jelez-
fetett volna. Mind a pesii lapok voltak kdzleményeinek a i6for-
rasai, a lap terének zOme, a budapesti orszaggyllés tirgyalasai-
nak az ismertetésével volt tele. Teméntelen korményi stb. rende-
letek kdzlésére jutoti alap eis6 része, amibd! kijutott a tdrvényczikkek
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hivatalos lenyomatéra is ; — vollak leirisok a kalonai késziilédé-
sekrbl, honvéd toborzisokrdl, csatirozisok leirasardl, kuifoldi
hirekr6l; Erdély egyes vidékeird! is talalhatni egy egy kozleményt
s egyes megyei leirasokat, de ugynevezeit dnallé dolgozatoknin-
csenek, s6t még kolozsvari vagy maés apré hirek sincsenck.
Lélekemeld rovat a ,haza oltirara” tett adoményok kdzlése, tobb
hénapi kozléssel sem mertlt ki a sor, a lap megsziintekor sem volt
jelezve, hogy be van végezve a névsor. Valddi hazafias korszak volta
nevezeles 1848. év, de mert ezen kérszakrél teméntelen leirdsok vol-
tak, nekem melldzndm kell, a most mar semmi ujjat nem mondé
politikai s mas hirek k8zlését, Es igy még csak a fentebb jelzett régi
alakbani lap utolsé szamabdl irom ki a kdvetkez nyilatkozatot, mely
nyilatkozatot nem a szerkesztd adia, legaldbb nem a nevével,
aminthogy a Brasszi neve semmi kOzlemény ald sem volt kitéve
a lap egy szamaban sem, hanem ily czimmel van adva: Az
Oreg-betlik bucsuszavai“. Humorisztikus alakban van az egész
irva... ,Kegyes olvasdink! Tizendtodik éve, hogy irodalmi-&ri
szolgalatot viszlink a vasamapi ezredben. Ekkora capitulatidja egy
katonanak sincs a vilagon; tehdt mi némi bllszkeséggel tekinthe-
tiink vissza lefolytatott thborozésainkra. Mi volt hadviseléstink ered-
ménye, ezt felsdségeinkre bizzuk; kozvitéznek elég volt tudni,
hogy 0t a haza és igazsig fgyében viaskodtatjik. Ha ezen meg-
gyOzddésben é1és mukodik, akkor nem zsoldos t6bbé O, hanem
a minden kereszinél és csitlagnil diszesb ,honvédé“ nevet nyerte.
Mij elég szerencsések voliunk ezen meggy6z0désben élhetni és
vitézkedhetni; de mind e mellett fOparancsnokunk, ezennel tisz-
tességes nyugalomra bocsat minket — garas nélkill — de azon
szabadsdggal, hogy napszdmmal (mely most ugy is kapds) élel-
minket kereshessiik. Hiszen sok mas vitéz jutott ily sorsra; de
akiket nem kisért oly vigasztald meggy6z6dés, mint minket. Aztan
van még egy, a mi vallisunkban s bucsunkban vigasztal. A fel-
tamadas dhajtott kedves eszméjét, a természet megujulasa utan,
mi érzékeljik legszembeszkbbben. Az oly nemi katondékat mint
mi, ezredenként olvasztd kemenczébe velik, ujba 8ntik s majd
mint friss ujonczok, megint asztalaitokra kertilhetiink, s taborozi-
sainkat a j6 tigyben szemeitek kiséretében folytathatjuk, régi ked-
ves olvasdink. Adja Isten” sat. A még tovdbb is tarté bucsuszé,
mint ilyen humoros alakban foly, a nélktl, hogy hatérozottan
lenne jelezve a lap megsziinése. SOt ezen szdmban is leghétul
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nehany sorban kis betiikkel hirdetve van a lapra szdlé juliusi eld-
fizetés. Es mint mar jeleztem is, a lap még nehdny hénapon at
kinlédott, egész més beosztds s tartalommal. Igy akartam Kolozs-
varra vonatkozd 48-iki hireket kapni, de ujal nem fedeztem fel,
amit ki ne irtam volna az Erdélyi Hiradébdl. Egyet azonban
mégis taldltam, ami nem fontos ugyan, dea ,nemzetbrség* lassu
alakulasit mégis jelzi. A kdzlemény igy hangzik (apr. 2): ,A ko-
lozsvari polgirérség mind csak alakul, de még valddi alakjiban
nem latjuk. Honnan e késedelem? oly szent vitézl6 Nigy haloga-
tisa? Ami kozszelleminknek is j0 ugyan az a czélja, de gyen-
gécske a kovéja. Erdélyi ujabb hireink szerint a vidéken 10bb
helyt méir teljesen alakult a nemzeti Orség; a szebeni polgérség
tzesen gyakorolja maght fegyverben s az unid irant is rokon-
szenvet mutat, hogy testvérek legylink mindnyijan, nemcsak so-
gorok. Ségorsag, komasig nem nagy atyafisig“.

Végzem azzal, hogy a Brassai lapja nagyban befolyt a tudis
ismereteinek a ferjesztésére, bevonta lapjaval azon kordket, akik
azelott semmi lapot nem olvastak, annil kevésbé konyveket. Es
a Vasarnapi Ujsdg hézagot toltott be akkori iddben. Ez Brassal-
nak elévillhetlen érdeme annyi més érdemei mellett is. Ha szgbrot
nem is Allit a nemzet, mélidt egy Brassaihoz, de egy ily szobor
nélkill is bevéste 6 nevél a magyar kultura, milvelddés, haladas-
torténet lapjaira és rija jonn majdék egy uténemzedék: hogy a
varosaink ne csak politikusokat dbrizold szobrokkal ékeskedjenek,
s ne csak Budapesten legyen egy-egy ir6f embernek is szobra,
hanem élljon a tudoményt milvelSknek is szobruk, milyen két
biszkesége volt Erdélynek pl.: Brassai és Bolyail... Es ezzel
bezirva a harom lap ismertetését, végezzilk roviden az Erdélyben
megjelent lapok nevének a felemlitésével 1850-ig. Ezt masok is
megiették, de munkim keretébe azért bele kell illesztenem, anélkl,
hogy a czim felemlitésén kivill részletezésbe is belemélyednék.
Tervbe vetlem az Osszes erdélyi magyar lapok (a mult szdzad
elsO felc) beltartalmat ismertetni, de felhagyok vele s ha még az
ily véllalatot netaldn folytatndm, azt az 1780—1800. kdzti magyar
lapok feldoigozasira forditanim. Azonban ez még csak terv és
tavol all a kivitelidl s valoszinQ, hogy annyiba is marad.
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Magyar lapok Erdélyben.

(1850-ig).

Az elsb erdélyi magyar hirlap el8fizetési felhivisa 1790,
februiban jelent meg. Benne harmas czélt tiztek maguk elébe a
szerkesztOk : a hadi hirek koziését, a nyelv mivelését és a fonto-
sabb vidéki események kozlését. A lap czime ,Erdélyi Magyar
Hirvivé“ volt, szerkesztéi nem voltak megnevezve, de most mér
az arra hivatotlak kufatisai utén mondjuk, hogy Fabian Déniel és
Cserei Elek voltak. Az egyes szamok 4 nyolczréti levélen jelen-
fek meg egy héten egyszer, késObb kétszer. Egy darab aranyban
dllapittatott meg az el8fizetés, Szebenben adddott ki, késdbb
Kolozsvartt, middn az erdélyi {0kormanyszék Kolozsvarra helyez-
tetett at, mint melynek hivatalnokai vollak a szerkesztbk is. Az
erdélyi mizeum kOnyvtariban van 1—11.ig szam, a 7-ik kivételé-
vel; mind feldolgoztam e szdmok beltartalmdt s hozzdleszem,
hogy érdekesek, kildndsen a magyar nyelvrdl irt hosszabb dol-
gozat. A budapesti ref. kollegium kdnyvtardban van 48—56-ig és
59—61-ig szadm a lapbdl; tobb sehol nincs és fekintve, hogy a
61-ik szaimban a kiadé uj elOfizetést hirdetett, nincs kizirva
annak a lehetdsége, hogy taldn a lap 1791-ben is ¢élt... Az elsé
magyar hirlap magyar nyelven vald megjelenése tudvalevéleg
Pozsonyban tortént, 1780-ban indulva meg ,Magyar Hirmondé“
czimmel, mely lap szdmainak a beltartalmdt hasonldan feldol-
goztam s feldolgoztam a ,Magyar Kurir-t is 1800-ig. A Hir-
mondd 1788. 6szén megsziint, ellenben a Kurir, mely 1787-ben
indult Bécsben, kdzel féiszazadig allott fenn.



Pér tizeden 4t Erdélyben nem jelent semmi magyar lap meg
a feni emlitett lap megsziintével. Dobrentei Géaboré az érdem,
hogy az elsd tudoméinyos magyar folydiratot meginditotta. Az
.Erdélyi Mizeum“ elsé fiizete 1814. mijus havaban jelent meg
Kolozsvirott. Tartalmat irodalmi, kolidi, kritikai dolgozatok, uti
rajzok, aesthetikai, torténelmi, neveléstani érickezések, erkdlcsi
elbeszélések sat. képezték; ezen fudomdnyos lapot is feldolgoz-
tam. A kittnden szerkeszfett folydirat azonban nem sokiaig &liott
fenn az eldfizetbk csekély szdma miait és 1818-ban a tizedik szdm-
mal megsziint.

Megint hosszabb id6 telt el, mig végre megindult az ,Erdélyi
Hirad6“ s majd a f6lap két tarslapja.

Erdély f6varosin kivill, mas helyen magyar lap Erdélyben,
a mult szazad elsd felében, mondhatni egy sem jelent meg, mert
ami kiadatott, az csak amolyan szérnyprébalgaias volt, mint amind
volt a két évig fenndllé ,Erdélyi Hirlap“ Brasséban, 1838-ban
indith Kdpe Janos tanar. A kovetkezd évben Veress Gydrgy figy-
véd szerkeszté; azonban két évi fenndllisa utan, részvét és dol-
gozoOtdrsak hidnya miatt, a lap megsztint, — vidéki erdélyi magyar
lapnak akkor még nem volt talaja. Volt a lapnak melléklete is
~Mulattaté“ czimmel, szépirodalmi lap kisérletezés volt, mig a iSlap
politikai szinezettel birt. Buzgdsig tehit nem hidnyzott a szer-
kesztbkben, de a timogatds hidnya megbénita a sikerrel valé buz-
gélkodast,

Szilagyi Ferencz kolozsvari ev. ref. tanar 1838. febr. 1-én
~Mult és Jelen“ czim alatt, ,Hon és Kulfsld“ melléklappal uj
politikai lap kiadhatisira ergedélyt kért, mit a kir. f6korményszék
ajanldlag ferjesztett fel az erd. udv. kanczelliridhoz, mely ajanlaiat
a felséghez aprilis 25. megtette, kivinatosnak mondvéan, hogy az
idGszaki lapok 4ltal nem ritkén elferditett kdzvélemény ugyanazon
uton helyesebb irinyba tereltessék s a korminy fel8l terjesztett
gyilolséget keltd tuddsitasok és vadak megcezafoltassanak. Daczéra,
hogy Lonzervativ laprdl volt szd, a dolog azért két évnél tovibb
huzddott, mig ujabb eldterjesztésre végre az engedély a lap kiadé-
sara megadatolt, egyszersmind a censor is kijelOltetett Cserey
Farkas kormanyszéki tanicsosban. A lap egy negyedrétl iven
1841. januirban meg is indult. 1843-ban a Mult és Jelen ivrétd
alakot vett fel s még egy melléklapja jarult hozza, ,Magyar
Gyermekbarit“ czimen. A ,Hon és Kaliold“ czim@l melléklapjat
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»Joldalék” czim alatt a fblappal egyesitvén, helyette a Magyar
Gyermekbarat melléklapot ada ki nagy 8-rét iven hetenként egy-
szer — a népnevelés érdekében.

Két hirlapvallalat volt tehat Erdélyben: szabadelvi és kon-
zervaliv irhnyu. Az elsd nagy elbnyben volt a kitind toliforgatdi
ltal, mig a Szilagyi kbré csoportosultak, nem voltak oly elismert
munkatarsak. A kir. fokormanyszék pl. 1844 -ben fellerjesztést fett
a felségnek, az erdélyi hirlapok szerkesztdi és dolgozétarsai poli-
tikai elve és legfelsGbb rendeleteknek megfeleld gondolkozisa
felol s abban kijelentette, hogy mind a szerkeszt0k, mind dol-
gozotarsaik az Osszes erdélyi lapoknal semuni kifogésra vagy
neheztelésre okot nem adtak ; majd ratér a lap a Hiradd és Mult
¢és Jelen {dmunkaiarsak nevei megnevezésére, hit bizony nagy hit-
rinyban vannak a Sziligyi munkatirsai. ,A Mult és Jelen“ tulaj-
donos szerkesztbje — mondja a jelentés — Szildgyi Ferencz, dol-
gozotirsai: Makoldi Samuel, Vadas Jézsel, Szigeti Gyula Mozes,
Sinczki Janos, Nemessényi Kéroly. Természetesen csak a fdmunka-
tirsak megnevezésérdl van szd és igy Méhes is csak arra szorit-
kozott, az egy Nagyajtai Kovécs Istvint hagyla ki az & kivanatara,
bar a ,Nemzeti Tarsalkod6“-t gyakran szerkeszté. A Szilagyi hir-
lapirodalmi véllalatanak valddi tollforgatdja csak & volt, illetve
kimagaslé alakja. Hozzijarult helyzete nehézségéhez még az is,
hogy a koOzvélemény nem rokonszenvezett hirlapi véllalatéval és
igy nehezebben jutott dolgozatokhoz, mint Méhes s a kikid] ka-
pott is, nem versenyezhetiek névdolghban emezekéhez és e foly-
tdn a dolgozatok is gyOngébbek voliak. A szigoru czenzura meg
a Szilagyi lapjit sem kimélte. Nagyeszii ember volt, irdi és tor-
ténetnyomozd munkéssaghért az Akadémia is tagjai kbzé vélasz-
totla, melynek munkakdrében szintén tevékeny részt veft, de a
politikdban annal szerencsétlenebb volt. Nem volt & jellemielen
ember és Bécs kéme, amint ezt réla széliében terjeszték és nyil-
vanult is nyiltan az irAnybani ellenszenv, mig végre 48-ban kény-
telen volt eltdvozni. lgaz, hogy kéziratai (a kolozsvari ref. colle-
gium konyvtardaban 1V, kot) tele vannak foljelentésekkel egyesek
ellen a f6korméanyszék és erdélyi udvari cancelléridhoz, de ez
nem mindsithetd holmi kémkedésnek, hanem egy zaklato# ember
onvédelme volt a szakadatlan inzultilisok ellenében. E férfiut
a konzervatizmus karjaba az emberi fermészet egyik gybngesége
vitte — a szerepelhetési dicsvagy!... Ha Szilagyi laphoz jut, mint
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Méhes, 6 a szabadelvt irAnyzatnak hive marad, amint szabadelvi-
ségérdl elég bizonylatot tett a ,Klid“ czimil irodalmi véllalatavat
is; de féktelen ambiczidja, amely kizarta a mésodrenda szerepel-
hetését, & nem érezte jOl magat a Méhes hirlapi véllalathban s
forrdn dhajtott onalld hirlapi véilalatba fogni. Ehhez jarult dssze
nem férhetd természete, nem adva fel akaratit semmi kdrtilmények
kdzt, a konzervativek felé kezdett gravitdlni, hogy hirlapirodalmi
villalata megéllhasson a Méhesé mellett. Meg is 4llta a helyét, de
amit kezdetben csak taktikdzdsbdl tett, nem volt odaadd hive a
konzervatizmusnak, csak ennek szinlelésével akart lapkiadési enge-
délyhez jutni, lassan-lassan rdlépett az ¢sdisdg utjdra s odaadé
hive leit a konzervativ parinak. Hogy 48-ban hirtelen atviltozott
radikélissé, ami mair rajta nem segithetet, s&t neveiségessé lett,
cz megint az emberi gyOngeségre vezethetd vissza, teljes lejira-
sat akarta kikertini, hitt a radikilizmus végleges gydzelmében,
gorcsdsen kapaszkodott 2 mentd horgony utan, hogy népszeriivé
lehessen. H14t nem latunk napjainkban is politikai Pat forduldso-
kat? Réja azonban ez nem végzOdott szerencsésen. Szenvedélyes
tollaval és nagy készilltségével lehetett volna Szilagyi a 40-es
években Erdély vezetbje; mig a konzervativek thboraban egyéb
eredményt nem ért el, mint gyilloletet keltett maga irant és nem
a legjobb emléket hagyta maga utan.

Még egy kevésbbé fontos, mulattaté és komoly tudomanyos
magyar lap keletkezeit Kolozsvéroit; a ,Kis Kovet, képekkel”
cziml, melynek megijelenése hetenként egyszer {él iven volt ter-
vezve, az engedélyt ri Magyari Lajos, szerény allasu festd nyerte
s dolgozo tarsaiul Lézo Ferencz kath. tanart, Székely Sandor
unitérius pitspokot, Salamon )ézsef ref. tanirt és Gyulai Mozest,
szerkesztd tarsakul KOvary Laszlét és Ddzsa Dénieli nevezte meg.
Programmijaban kifejezett széndéka szerint elébb az ,lltuszirierte
Zeitung“-hoz hasonlé lapot akart adni, kdzleményeket igért a
tapaszialds és természel vilagabol, i0ldrajzi és tOrténeti magyar
czikkeket, jeles csalaidok fettei elbeszélését, életrajzokat, torzképe-
ket, sat. Az engedély egy évi huzddis utin 1845 nov. 5. kelt
legtelsébb elhatirozis folytin megadatott oly foltétellel, hogy Ddzsa
tarsszerkesztbségre ne bocsattassék, a politika legyen kizéarva,
torzképekben és életrajzokban erkdlcsi és politikai, valamint val-
lasos és személyes tekintetben minden illetlenség melldzve legyen
s a szerkesztd a kOzlésre kijelolt egyének és csaladtagok meg
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egyezését kiadis elGtt legyen koteles megnyerni. Lapvizsgaléva
Isivanffy P4l kir. f. korm. titkir neveztetett.

A mésik, tudoményos irodalmunkban korszakot kezdd val-
lalat volt, a ,Természetbarat® czimtl folydirat, melyet Berde Aron
unitarius és Takécs Janos ev. ref. tanarok alapitottak, mindketté a
mennyiség-, természet- és vegytan tanéra s szakmajukban kittind-
ség. Az engedély 1846 jul. 1. kelt leglels. elhatirozasban adatott
meg; vizsgdlé kinevezése a kir. f. korm. székre bizatott. Ritka
kitbnGen szerkesztett lap volt, a legnagyobb élvezettel olvastam
végig a bekbtott lapot.

Szabadsigharczunk alatt is keletkeztek magyar lapok, ilyen
volt az éltalam méar emlftett ,Ellen6r” czimd radikélis lap, szer-
keszték KOvary és Doézsa, Alig Allott féléven fel 1848-ban. Végig
lapoztam a muzeumi kdnyvtirban, de 8nallé dolgozatra alig talal-
hatni, események ktzlésére szoritkozott, természetesen az élénk
kidomboritisok kiséretében. Taldltam oly nyilatkozatokat is a lap-
ban, hogy a cenzura miatt akadilyoztatott egyes kozlemények
kiadhatasiban; ez eléggé dokumentilja azt, hogy a cenzura Er-
délyben fennéllott még az unio kimondésa utin is, az anyaor-
sziggal valoé végleges egyesillésig, ami valddilag csak 1848 julius
haviban tdrtént meg, az erdélyi orszaggyillés végleges feloszla-
tasaval.

A kolozsvari ,Honvéd“ Bemnek volt hivatalos jellegfl lapja
1849-ben, mely csupa hadi tuddsitasokbdl dllt s tele volt fbleg az
erdélyi hadjéraira vonatkozd értesitésekkel, egyéb hirei is mind
Erdélybdl szarmaziak, de a politikdt mellbzie . . . A ,Brassdi Lap*
és ,Székely Hirmondd“ 1849-ben mar a vidéken adattak ki kis
alakban, alig nehény héire terjedve az életlk, az utébbinak egy
szamét olvastam, de katonds rovidséggel voltak targyalva katonai
doigok és rossz magyarsaggal, érive a nyelvezetet . .. Ugyancsak
49-ben, az oroszok bejovése utin indult Kolozsvéirott meg a
.Szabadsig“ czimit lap, Krizbay Miklds szerkesztésével, ez mar
politikai lap volt, s fennhangon ird a szerkesztd: ,a tollat addig
le nem fesszik a keztinkbdl, amig ki nem vivjuk a szabadsagot!“
Ri pir hét mulva a kis lap megszilnt, ‘'maga a szerkesztd is el-
meneklill. A harczi zaj és rémes esetek lefolylsa, olvasd
kozOnség hifinya nem kedvezett a lapvéllalatokon, a levegd
volt tele hirekkel, nem torddott senki ujsaglapokkal, meg aztin
haszndt sem vehette annak, a kézhez nem kaphatdsa miatt,
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kiildottek alial értekeztek a vidékek Erdélyben egyméissal. 1848.
deczember haviban nagy pompéval fogadidk Kolozsvar lakdi a
Székelyfoldrdl visszatért tizenkét kildoiteiket, hogy mondjanak
hirt a székelyekrdl, a killdotlek egyike néhai atydm volt, Urmbssy
Simuel Qigyvéd (a kényuralom elvette ligyvédi diplomajat s igy lett
tobb {6ur jészégigazgatéja), i6le hallotiam tobbek kozt azon véletien
megmenekvését is, hogy tarsaival menetkdzben egy nagy oléh
taborra bukkanvan, 0 harmadmagéival hatrabb maradt négylovas
fogatjukkal ; a 1obbi kikerillte az oldh tibort, de Ok tévedésbd!
belementek. Rogtdn nagyszakallu pdpék a szekeritkhdz mentek s
megfogva keztiket s igy folyt a tirsalgds mér egy Orija. Keser-
vesen panaszkodtak a pdpak a magyarok ellen, mire atyAm csitita
Oket s mondta, hogy most is azért mennek a székelyek kozé,
hogy vazoljak a helyzetet s hozzanak valami békét 1étre a magyarok
s olahok kdzt. Tetszett a beszéd a pépéknak, de azért fogtik a
szekérben levOk kezeit. Egyszer a kocsis a lovak kbzé vagott, a
szekér repillt, a pdpik meg bukfenczeztek -elestitkben, a szekér-
ben a6k is egyméisra estek, de meg voltak mentve. Futoitak
utdnuk ¢s 16ttek is, de a négy 10 végtatisival nem versenyezhetett
senki. A kocsis onként talilta ki ezen véghezvitt bravourt. Es Bem
mér Erdély kdzepén volt tdbordval, anélkil, hogy Székelyfdldon
még csak a nevét is tudtdk volna. Lehet-e csodédlni ily koril-
menyek kozt, ha a lapok alig felelhettek meg hivatisuknak?
Végre a fuggony legordalt! A magyar szabadsagharcz elbu-
kott. Uj viszonyok kozé jutott a nemzet, mas lapok vették &t az
uralmat a régiek helyett és egész mais alakban szerkesztetének is.
A régi lapszerkesztés nem valt 16bbé be. De azért ne beszéljiink
kicsinyl8leg a régi magyar lapokrdl, mert hivatisanak az megle-
lelt. Hogy csak Erdély hatérai kdzt maradjak, ugy az 1790-ben,
mint a par tizeddel késfbb indult tudoményos folydirat a kdzmi-
velddésnek szolgalatot tett. A 30-as évbeli lapok, ha arinylag kis-
szerliek is voltak 2 mai szempontbél nézve beltartalmukat, de
Osszetartdk a haza ezen keleti kis részét, a hireik kozlésével,
megyegyilési leirdsaikkal és igy tovabb. Tehat mégis volt egy
kis lanczszem, amely Osszeflizte a magyarsigot. A negyvenes
¢vekben megviligitd tornya volt az erdélyi magyar sajté a kis
hazarész fiainak, okiatdfa, tanitdja, széval vezeibje volt,
Manapsag a sajidnak vezeini kell, de nem egyuital oktatni is.
Régente mind a kettOt kellett teljesitenie a magyar sajtdnak, s
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ezért volt — mi tagadés benne — kissé oly sziraz. Az orszag
lakéi nem sok tudéissal birtak semmi kérdésben, az intézetekbdl
sem hoztak a kiléptek egyéb tudoményl a lalin nyelv elsajatitasa-
p4l, a kdnyv olvasés vajmi ritkasadgok kozé tartozott, mindezen hianyo-
kat a negyvenes évbell magyar hirlapirodalomnak kellett pdtolnia és
ezért kalapot kell emelnfink azon tollforgaté térfiak emiéke eldit. lly
napszémosai voltak a nemzetnek az Erdélyi Hirad6, Nemazeti Tarsal-
kodd és Vasarnapi Ujsig irdi gardaja is, akiknek munkassagukrél
igyekeztem Osszevont rovid kis ismerletést adnom. Nehéz feladat
volt, de a kotelesség vitt ra, korlatot szabva a nyomdai kbltség és a
tulterjengés kikertilése, amivel birmely munkéat hasznalhatlanné
tehetni, ez pediglen czélom nem volt. Valamint azt sem tehettem meg,
hogy olyasmik kiirasarais véllalkozzam, amik ma mar teljesen éri¢k-
telenek. Azon betegsége azonban a régi magyar sajténak is meg-
volt, hogy kiméletlen személyeskedéseknek voltak szinterel, amik-
bdl ardnylag kevés bemutatasra szorilkoziam. Az egymés elleni
fékielen tdmadis — magyar természet, partos nemzet volt a mult-
ban s az a jelenben is. Ezen partoskodis temeté el az Onéllé
magyar kirilysagot, az isteni Gondviseléssel nem jutott a
nemzet a lengyelek sorsara, — de végzefes veszélybe juthat
azért 2 magyar most is: ha szenvedélylyel marczangolja egymést
a politika kdzdd terén. Es sajnos, a szenvedélyek szithsiban
a sajté megy el8l. Ezen partoskodasok miatt nem {fud kialakulni
az egységes magyar nemzeti éllam, nem indunk elbanni a nem-
zetlségekkel ; ezen partoskodas miatt oly nagymérvit a kivandorlés,
mert lizas munka helyett — a péricsatdk ktizdOtere a magyar
parlament. Holott valodi Onéllé, nagy ¢és gazdag Magyarorszag
csak akkor lesz, ha dolgozik a parlament és e folytin erdsbul a
nemzel. A magyar sajtd ily irénynyal vezesse a kozvéleményt s
akkor az utédok megérik: az egységes Onéllé magyar nemzeti
allamot.
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A magyar irodalom birja mar a hirlapirodalmunk torténetét,
amit kilfold minden allama nem mondhat el a magéérdl. 1gy pél-
déul még az angol és franczia hirlapirodalomnak a {Orténete sin-
csen megirva. Mik ellenben birjuk azt a Ferenczy Jézsef munkéji-
val, aki az Akadémi megbizisibdl megirta a magyar hirlapiroda-
lom torténetét. Az dsszes magyar lapok ismertetve vannak 1780-151
1867-ig Otszdztiz nyomtatott lapon, amibdl az Erdélyi Hiradéra
jutott hat nyomtatott lap, beleértve a Nemzeti Tarsalkodét is. De
ezen jeles munka is azon tévedésbe eseit az Erdélyi Hiradd ismer-
tetésében, — a Jakab Elek munkija utin — hogy Kemény Zsig-
mond publicistai munkélkodisit 1843 kOzepe 14jan befejezetinek
tekinté, holott, mint munkidmban lithaté, ez a ténynek nem felel
meg. Jakab Elek ,az erdélyi hirlapirodalom torténete* czimmel,
az Osszes Erdélyben megjelent lapokat ismerteté az elmult sz2d.
zad elsd fele végéig 93 nyomtatott lapon, amibdl nagyon kis tér
jutott Erdély irAnyadd lapjira. Az Akadémia megbizasabdl irta a
munkit s szolgilatot tett az erdélyi hirlapirodalom ismeretére,
Lassan-lassan feldolgoztatnak régi lapjaink kdlén alakban is, nem-
csak egyllitesen rdvid alakban; egyes régi lapjaink irdnyadd czik-
kei méris ismertetve vannak szaklapjainkban; én is a lap vezér-
czikkei ismertetésére fektetém a f6sulyt, megelégedve a mésnemil
dolgozatok egyszeril felemlitésével. A roppant anyag feldolgoza-
sit mily irdnyban vezessem, azzal tehit kezdettdl fogva tisztiban
voltam. Nem voltam azonban megéllapodva a mikénti kiadasa-
ban? ... Tettem lépéseket munkim kiadésa érdekében, de meg-
egyezésre nem ker(lheteit a dolog. Mindenféle alakban forgatam
a kérdést, mig végre az elbfizetdk gyujtésére hataroztam el magam.
Kezdetben ezt nem személyesen végzém, de mert kdrfilményeim
miatt a tovabbi gytjtést nem folytathatim, évekig annyiba maradt
az gy, mig végre személyes gyljtésemmel azt befejezém. Es hogy
ily szép eredményt értem: az Kolozsvar értelmiségének az iroda-
lom iranti érdeklddését bizonyitja. Az alabbi névsor 6rok hirde-

Ormdsy: Erdély régl IShirlaple. 20
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t0je lesz annak: hogy mennyicn felkaroltdik Erdély régi lapjhnak
a kiadhatasat.

. Nyolcz koronat évekkel ezeldtt befizettek:

Ferencz |ézsef unitdrius pilspdk.

Egyetemi tanirok: Dr. Apithy Istvdn, dr. Fabinyi Rudolf,
dr. Marki Sandor, dr. Purjesz Zsigmond, dr. Udranszky Lészl6.

Birtokosok : Korbuly Bogdin, Merza Lajos, Nagy Gabor,
Trandaffy Miklos.

Boér Gergely ny. tanér, Fekete Qyula szolgabird, Gaman
Zsigmond ny. iparkam. titkar, Hajés Gyula f6mérntk, Hevessy
Jozsef milaszialos, K&vary Liszld toriénész, P4l Istvén apat-kano-
nok, Péterffy Dénesné kolozsvari unitarius lelkészné, Reményik
Kéroly épitész, Szvacsina Géza polgarmester, Szekula Akos ,Adria*
vez.-igazgatd, Székelykereszturi unitdrius gymn. konyvtar, Tuba
Lajos ny. gazd. akad. tanar, Zsaké Istvan kir. {abl. biré, Engel-
mann Hermann bornagy kereskedd.

Elhunytak: Kardos Kaimén postafénok, gréf Kuun Géza,
Miké Imre kir, tabl. biré, Szemerjai Jézsef maginzé. Minden iro-
daimi munkédmat tamogattdk a néhaiak, Kardos azonkivill ajanla
munkimat a hivatalnok térsai ktrében. Kegyeleitel emlékezem az
elhunytakra.

Evek multan ujra folytatim a gytjtést, a kdnyv feledranak
az elbrei befizetése alapjin. Voliak azonban, akik az egész kdnyv
irit egyszerre kifizették.

II. Nyolcz koronat befizettek:

Biré Bénfly Dezs6 (Budapest), dr. grét Béanffy Miklds f6-
ispan, Bazar Gyula rém. kath. plébanus (Oroshdza, Békésmegye),
gréf Béldy Akos, baré Feilitzsch Arthur, Hegyi Gyula iparfel-
iigyeld, Emke-konyviar, Szigethy Miklés birtokos (Szucsik), grof
Teleki Laszié, grof Tisza Istvanné (Geszt), dr. Urménczy Nén-
dor birlockos (Toplicza).

1. Négy koronit befizettek:

Birik : Fekete Gibor kir. tiblai elntk, Gal Jend kir. tiblai
tanicselndk, baré Rudnyanszky Béla kir. torvényszéki elnok, Be-
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csek Lajos k. tibl. biré, dr. Haller Gibor k. tibl. biré, Horvath
Kélman k. tibl. biré, Lazar Aurél kir. f6tigyészi helyettes, Nab-
riczky Lajos kir. tabl. biré (Pécs), Pap Farkas k. tabl. biré, dr.
Szentkiralyi Gyula k. tabl. biré, Végh Ferencz k. tabl. biré. Tor-
vényszéki birdk: Csipkés Arpﬁd (Csikszereda), Gocs Jend, Szabd
Jen6, Urmbssy Kélmin, dr. Kerekes Gyula torv. orvos.

Birtokosok : Benel Janos, Gajzagé Tivadar, Ferenczy Lajos
(Magyarujfalu), Eperjessy Dénes, Hegedts Sandor (Budapest. El-
halt. Erdeklddott irodalmi munkéissigom irant) Kontzey 1mre,
Laszldczky Samu, ifju Laszldczky Péter, Nabraczky Gyuliné (Ko-
rosbanya, Hunyadmegye), Rosenberger Mdricz (Gyalu), Szabé
Gyula, Széhlender Kéroly (Nagyvirad), Sz6cs Géza, Sarga Kristof.

Biztosité-tarsasdgok és pénzintézetek: Ifju Andrasovszky
Déniel ,Magy. Leszim. és Pénzviltd bank“ igaz., Akesmann
Albert ,[partest. hit. szdv." igazg., Béanyai Karoly ,Nép-Bank“
igazg., Benkd Mihaly ,Kolozsv. Tak. Pénzt.“ igazg., ,Birdé Janos
«Kolozsv. Korona bank Részv. Tars.” igazg.,, Ferenczy Gyula
»Mezbgazdasagi-Bank igazg., Lendvay Emil ,Erdélyi-Bank* igazg.,
Veisz J6zsef ,Keresk. Bank“ igazg., Bartha Gergely ,Ker. Bank“
czégvezetd, Ferenczy Dezsd ,Orsz. Foldhit.© titkar, Fehér Gyula
»Ker. Bank“ hivatalnok, Csermék Gyula ,Magyar-Franczia Részv.
Tars.” titkara, Mihdlyi Zoltin ,Elsé Magyar Alt. Bizt. Tars.“ ko-
lozsvéri f6dgyndkség vezetdje, Pallay Vincze ,PhOnix Bizt. Tars.*
fitkéra.

Egyetemi tanarok: dr. Brandt Jézsef nyug., dr. Balogh Arthur,
dr. Davida Leo, dr. Dézsi Lajos, dr. Engel Gabor korh. igazg.,
dr. Haller Kéroly nyug. (férendihézi tag), dr. Hodr Karoly, dr.
Jancsé Qyorgy, dr. Jancsé Miklés, dr. Kenyeres Balazs, dr. Kiss
Mor, dr. Kosutény Ignicz, dr. Lechner Karoly, dr. Lote )ézsef,
dr. Moldovén Gergely egyetemi rektor, dr. Kolosviry Balint, dr.
Nagy Ernd, dr. Rigler Gusztiv, dr. Szabé Dénes, dr. Pdsta Béla,
dr. Schneller Istvan, dr. Schilling Lajos, dr. Somlé Bddog, dr.
Terner Adolf nyug., dr. Vilyi Gibor nyug. egyel. tanar, dr. Vajda
Oyula. Magén tanérok: dr. Akontz Karoly, dr. Issekutz Hugs,
dr. Jakabhdzy Zsigmond, dr. Konrddy Déniel, dr. Nyiredy Géza,
dr. Reinbold Béla, dr. Ruzitska Béla, dr. Demeter Cydrgy tanér-
segéd.

Foranguak: baré Banffy Em6, gréf Béanfty Gyorgy, grof
Bethlen Aurél a ,Hazai Alt. Bizt. Térs.* kolozsvari vezetbje, gréf

20°
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Bethlen Odon, grof Bethlen PAl, grof Esterhazy Miguel, baro
Kemény Kélmanné (Vécs), grof Teleki Adﬁm, grof Teleki Ferencz,
grof Wass Albert, baré Wesselényi Istvdnné.

Qyogyszerészek: Burger Frigyes, dr. Czecz Dénes, Halisz
Jend.

Ipart, kereskedelmet tiz8k: Akoniz Sindor kereskedd kézi-
munkak raktira, Cziridk Kéroly szappangyéros, dr. Frank-Kiss Istvin
Uveg-kilyha gyaros, Haraszthy Jend fliszerkereskedd, Harké Lajos
szabomester, Havas Armin czukorgyéros, Hirschield Kéroly vasarus,
Hirschfeld Sandor fiiszerkeresked, Hubay Karoly keztyils, Klaszo-
vitt Gybrgy szijgyartd, Laskay Arpéd paplankereskedd, Matuisek
J6zset aranyérdemkeresztes czipészmester, Mestitz Mihdly és fiai
butorraktira, Miiller Gyula kefekdtd gyaros, Moldovan ]6zsef faszer-
kereskedd, Reilter Jézsef gyufagyaros, Reményik Viktor vasarus (az
elhunyt tamogatéja volt irodalmi valtalataimnak), Szele Mérton filszer-
kereskedd, Sarga Janos otvos-ékszerész, Simonfly Istvan gépgyiros,
Tamasi Istvan szoveikereskedd, Terkal Béla miifodrasz, Udvari
Andris kocsigyéros, Wertheimer Miksa szeszgyaros, Weisz Adolf
uri férfi szabé.

Kataszteri és pénzlgyi tisztviselk: Stuckheil Gyula kir.
pénzilgyigazgaté, Makray Domokos kataszteri igazgaté, Gyulay
Arpad pénziigyigazgat6 helyeties, Mihaly Pal kataszteri feligyel,
Schlauf Gyb6zd pénziigyi titkar, Filep Gabor p. 1. titkar,
Hadhazy Séandor p. 0. szémellendr, Galiszter Lajos pénzugy-
igazgat. irodavezetd.

Konyvtarak: Allami Tanitdnoképzd Onképzé Kore, Kolozs-
vari Magy. Kir. Gazdasigi Akadémia Konyviira, Kolozsviri [pa-
ros-Egylet Konywviara.

Kulonbbz6 allasuak : Albert Dénes nyug. [6jdszagizgatd, Bucsi
Jozsef kir. {6mérndk, Buzoginy Gyula kir. posta-mérntdk, Dorgé
Albert kir. kozjegyzd, Ebry Tivadar pinczeegyleti titkir, Gyon-
gyossy Béla kir. erdd-feliigyel®, dr. Gidodfalvy Istvan kir. koz-
jegyzd, Hirt Gydrgy dohanygyéri igazgaté, Horovitz Samuel és
Béla Villamos vasut val. czég f{ulajdonosai, dr. Kecskeméthy
Istvan ref. theol. tanir és orszigos képviseld, Kelemen Marton
nyug. m. kir. erddmester, Losonczy Ernd kir. vegyész, Loifler
Vilmos kolozsvéri orth. izr. hitkdzség titkara, Merza Gyula E. K. E.
fépénztarosa, Pikei Lajos mérnok, Spéada Janos épitdmester,
Pléosz Pal elektromos-mii igazgatd, Puskas Béla keresk. iigynok,



309

Reich Albert nyug. m. kir. allategéseségiigyi fellgyeld, Walz Lajos
egyetemi fOkertész, Czetr Jdzsef temetkezési intézetl tulajdonos.

Lelkészek: dr. Hirschler Jézsef kanonok-plébénos, Herepei
Gergely ref. lelkész, dr. Eisler Matyas izr. f6rabbi, Csifé Salamon
unitirius lelkész, Székely Janos ref. lelkédsz.

Megyei ftisztvisel0k: Ddzsa Endre alispin, Csiszér Gyula
i6jegyz6, Biderman ]o6zsef f8szolgabird, dr. Filep Gyula megyei
f6orvos, Hankd Veres Kiroly fészolgabirs, dr. KOvary Arthur
fOszolgabird, dr. Baké Andras arvaszéki tllnok, dr. Matusovszky
Andras jarasi, megyei tb. f6orvos, dr. Pavlik Sindor aljegyzé,
Szilagyi Ferencz levéltarnok.

Orvosok: dr. Galffy Endre, dr. Hart Albert gyermek-gyd-
gyisz, dr. Nagy Jend fogasz, dr. Rosenberger Mér, Weltenstein
Jozsef.

Tanérok: dr. Csernitony Gyula kir. tanfeliigyeld, Komaromy
Andor nyug. tanfeltigyeld, Kozma Ferencz tanité-menhaz f&noke,
dr. Barabas Abel unitarius f6gymn. tanar, Farkas Odon zene-
cons. igazgaté, De Gerandé Antonia felsdbb leanyint. igazgaions,
Hidegh Mihély unit. fdgymn. tanir, Hangay Oktév keresk. akad.
tanir, Keresztély Lajos kereskedelmi akadémiai tanar, Kiss Odon
dllami elemi isk. igazgatd. Kelemen Lajos egyetemi konyviari
segédtiszt. dr. Léhmann Rébert keresk. akad. tanidr, Nagy Gyula
unitdrius fdgymn. tanar, Nagy Kéaroly keresk. akad. tanir, Orbdk
Mor allami fiu képezdei igazgatd, dr. Pater Béla gazdasagi aka-
démiai tanir. dr. Veress Vilmos keresk. akad. tanar, Varga Kal-
man gazd. akad tanir, Szenimértoni Kilman unit. {6gimn. tanir,
Szentkovits Gyula zongora tanit6. Kolozsvart sok tanintézet van,
de én a fent kdzittteken kivill egy intézeti tanirt sem kértem fel
az elbfizetésre, csak az igazgatokat. Es pedig azért, mert ha az
igazgatok elbfizetnek a kOnyvidrak szaméra, azt az intézethez far-
tozék mind hasznélbaijik. Amely {6gimnaziumban tanultam, csak
azon intézet tanéri kardval tettem kivételi és kerestem egyeseket
fel az elbfizetdi ivvel.

Ugyvédek : dr. Czikmantori Ottd tgyvédi kamara elnoke,
dr. Deik Albert. dr. Bruckner Antal, dr. ifju Ferencz )odzsef,
dr. Fekete Kéaroly, dr. Gajzigé Miklés, dr. Gergely Albert,
dr, Gabanyi Imre, dr. Hunwald Lajos, dr. Klumik Janos, Len-
gyel Kristdf, dr. Menyharth Gaspar, dr. Mihaly jozsef, dr. Papp
Jdzsef, dr. Lukécsi jozsef, dr. Réth Hugd, dr. Nagy Zolian,
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dr. Novéik Istvan, Somody Istvin, dr. Tutsek Sindor orszégos
képviseld is, dr. Tompa Kamil, dr. Tauber Farkas, dr. Virady
Aurél, dr, Weiss Miksa, dr. Visky Liszlé.

Varosi hivatalnokok: Czecz Gyula véirosgazda, dr. Eszter-
hazy Laszlé anyaktnyvvezetd, Fekete-Nagy Béla varosi tanacsos,
Fikker Lajos {6pénzidros, Hubert Ivan vizvezetéki igazgato, Kuszké
Istvin mért.-hitelesitd f6nok, dr. Nagy Mor nyug. vérosi tandcsos,
dr. Nemes Ferencz virosi tanacsos, dr. Ovary Elemér vérosi f5-
igyész, dr. Pataky Jend vérosi ker. orvos, Péczy Mihély varosi
mérndk, Solyom M. Lajos varosi adéhivatali f6nok, dr. Scheitz
Vilmos vérosi kerilleti orvos, dr. Tompa Janos varosi ker. orvos,
Vikol Kalman &rvaszéki elndk.

Vasulistik: Arkosy Lajos mav. hiv., Bohm Mihaly mav. el-
len6r, Kovics Ferencz nyug. é&ll. vas.-feltigyeld, Virinyi Istvin
nyug. vasuti igazgaté, Urmdsy Jend mav. hiv., Ajtai Ferencz mav.
tavirasz.

Vendégldi ipart 0zbk : Acs Ferencz vendéglds, Fészl }ozsef
vendéglds, szillétulajdonos, Girdonyi Imre kavés, Kikaker Boldi-
zshr kavés, Ricz Jinos vendéglds, Ronczi Janos kavés, Sipos
Jozsef vendéglds, Tauszik Alajos vendéglds, szilldtulajdonos,
Grobovicz Janos kavés.

Minden eldfizetd nyugtit kapott télem a konyv ara felének
a befizetésér8l. Az oOsszes elOfizetbknek a nyomda fogja kézbe-
sittetni a konyvet. Es hogy arinylag oly lassu menetben folyt a
gyhjtés, erre befolyt a gyQjtéstdli idegenkedésem, amely kizéartaa
gyorsabban valé haladhatist. De mert tudtam, hogy a kdnyv meg-
jelenése felett senki aggilyban nincs, a multban erre nem adtam
okot, ezen tudat is kizarta azt: hogy sietve végezzem a kitdzott
feladatomat.

IV. Utdlagos fizetéssel eldjegyzést tettek:

Altami polgari lednyiskola konyvtira, Benedek Arpad ref.
lelkész, dr. Bereczky Sindor mdv. titkir, Békéssy Kélman héaz-
hirtokos, Dobal Antal igyvéd, Egyetemi magyar irodalom torté-
neti seminarium, Erdélyi ev. ref. theol. fak. konyvtar, ifju Godri
Ferencz polgarmester (Sepsiszenigytrgy), dr. Gdmén Béla orvos,
dr. Grin A. Lipét tigyvéd, dr. Haller Qusziév dgyvéd, Hirsch
Jend ,,Erzsébet“-firdé bérld, Honvéd-utczai allami elemi iskola
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kdnyvtara, Rom. kath. {5gymn. liceumi konyviira, Kereskedelmi
¢s lparkamara ko8nyviara, Kereskedelmi Akadémiai kdnyvtira,
dr. Kiss Ern6é unitarius {6gymn. fanar, Kolozsvari Nemzeti Kaszind
kdnyvtara, Léber Gyula sodronygyaros, Magy. kir. &llami lpari
szakiskola konyviira, Nagy Kilmin rém. kath. stit. gondnok,
baré Petricsevich Horvath Kalman (Zsuk), Polgéri fiviskola kOnyv-
tara, dr. Palagyi Menyhért egyelemi magintanir, Peielle Rdbert
festdmtvész, dr. Pordea Gyula gyvéd, grét Teleki Domokos
(Gernyeszeg), Tudomdnyos Egyetem Konyvtara, dr. Sz&deczky
Lajos egyetemi tandr, S&mi Laszlé kirdlyi tdblai bird, dr. Szom-
bathelyi Gabor orvos-furdétulajdonos, Kolozsviri unilarius fégymn.
konyvtara,

Ezen névsor 6r8k hirdetbje lesz annak, hogy mily szépen
felkarolta Kolozsvér polgirsiga ezen irodalmi viéllalatot, amely
annil becsesebb lesz, amint telk az id6, Erdély irinyadd lapja
megjelenésétdl. Ezen névsor intépéldaul fog szolgalni a varos
utédainak, hogy az adott példat kovessék s ne tagadjik timoga-
tasukat meg a magyar munkiktdl, hogy ha az nem is Buda-
pestrOl keltezett. Az nem cstkkenti a névsor értékét, hogy
személyes gytjtés hozd azt Ossze? . . . Hiszen ma mér a
nagy konyv-forgalomban ez masként alig lehet. Az orszig elvan
drasziva kbnyvekkel, egy-egy nagyobb munkéira, ha az 4gens eld-
fizetdt szerez pir évi lekotéssel, dijazisa felmegy tizennyolcz ko-
rondra is. Egy elOfizetd tehdt ennyi hasznot hajt neki, amit gydj-
tésem kozben volt alkalmam tudomésul venni. De ez csak még a
nagyobb irodalmi vallalatok! Hat a teméntelen mésnem@ munkak,
amikkel elvannak drasztva a varosok! Csoda-e, ha az eldfizetsi
ivek hatistalanok a postal killdéssel? Ezért ma mar megbizékkal
arultatnak a kOnyvek is, hogy keletie legyen. Ezen munka tamo-
gatisat sokan tevék magukévs, amivel a régi magyar hirlapiroda-
lom emiékének hoddoltak. Az én személyes gylljiésem eredménye
kizarélag ezt dokumentilja ¢és nem azt, hogy érettem fizettek eld.

A harmtinczas években jelzett kolera kfzleményemben a szdmok kitevé-
séhen tévedés t8riént, amennyiben a koleriban elhaltak nagyobb szima a
30-as évekre eslk s pem a hetvenes évekére,






TARTALOM.

———

Elsd rész
A hirlapirodalom Erdélyben — — — — -~ — — — — — — —

Misodik résaz
Erdélyl Hiradé (1820-1839) — — — — — — — — — — — —

Harmadik rész.

Erdélyl Hiradd (40—43. évek)— — - — — — — — — — o
Nemzel muzeum alapitisl ferv — — - oo cv e e e en o o
Kemény Zsigmond dolgozatai (42-ben) - — — — = v oo o -
Kovics Lajos dolgozatal (42-ben) - «v = — oo oo e o e en e
Szentivini Mihily dolgozata] — — — - -0 = — o e e e o
Szentivinl Mihdly halila — — — — — — — — —  — — — .
Kossuth Lajos czikke (42-ben) — = — — — — — — — — — —
A ,Nemzeti Tirsalkodé® tartalma (42-ben) - —- — — — — — —-
Megyel tudésitdk nevel (42-ben) — — — — — - - — — — —
Kocsi Patkd Jinos szinmiivész halila — - - — o o o o e o
Wesselényi a sérelmi politikirél — — — — — — — — - — — —
Kovacs Lajos dolgozatal (43-ban) — — — — — — — —— = oo o
Kemény Zsigmond dolgozatai (43-ban) - — — — — — — - -
Egyéb vezérczikkek (43-bag) — — — — — — — — — — — — -
Bohecze! Sindor olih ligyvéd a magyar nyelv tanulas.’aérl e
Farkas Séndor utolsd napfairél — — - — — — — — — — —
A  Nemzetl Thrsalkoddé* 43-ban — —~ ~ — — — — — —= . —

Negyedik rész.
Erdélyl Hiradé (44—47. évek).

Vezérczikkek Kovicstdl és misokts] dében — — — — = — — -
Megyel JevelezOk #b-ben — — — — =« — — — — — — —~ — —
Fouri estélyek — — — — — — — - — — — — - — — —
,V]dl. és a .Kolouvl.rl Nlp]é' d4ben — =« =« — — —+ — — — —
Prielle Cornellg — — == = o e — o o — — — — - —
GOrdf Teleld Domokos a sajtérdl— ~ — — — — — — — — —~ —
Kemény Zsigmond dolgozatai 45-bea — — — — — — — — — ~

25

40

44
44
45

47
48
52
59

61

67
67
67



3t4

Lapszim

Kovics Lajos dolgozatal 45-ben-- — — — -« = — oo s oo — — 79
Vezérczikkek misok 4ltal 45-ben — — — — - - — — - . — Bl
Hetényi Jinos pilyadijnyerése - - - — - — — 0 — — - . 82
A szeszes italok elleni javaslat -- - ~— - = - — — — — — —  Bb
Tervek a mdipardskoliré! Székelytoldbn - — — — — - — — — 88
Antal Jioos ref. pap beszéde a zsinaton a kisdedévedikrél — — — 89
Bragsal és a fanllgy - — — — = — - — — — — — — — — 89
Szentvani siremléke felettl vita ~ — - =+ v — w0 = = — — — 90
Levelezbk 45-ben - - - — == = = — — — — — — — — — 00
Kovicsl Antal — - ~— — - — - = — — — — . — — — — 0]
Aprd dolgozatok — — — - — — — — — — — — — —— — — 0]
Az idegen nyelvek tnnulasa felett]l via — — — — — — — — 92—93
Urbizy Gydrgy a ,Kolozsviri Naplé® vezetSje 45-ben — — — — — 05
Dedk és VOrdsmarly Kolozsvart -~ - - — — — - — —— — 0§
Mértékletességl egylet alakulisa Kolozsvdrtt — — «- == — — — — 07
Jancsd Pal halfla — — — o o e e me e e e e e — e OO
Kemény Zsigmond dolgozatal 46~ban — - = = v o mo o e e 100
Egyéb vezérczikkek 46-ban — -- — — — — — — — — — — — 108
Dézsa Dinlel — — - — - - — — — ~ — - — — - — — 100
Wesselényl levele Udvarhelyszék rendethez -~ ~ — - — — — — 110
» 1ermészetbarit* czimd folydlrat — — — — —- — — — — — — 112
Mindeniéle dolgozatok 46-bap — — —- — — — — — — — — 112
Levelezok 46-ban — — — — — «— — — — — — — — — — — 113
Jancsd Pil hagyatéka és Farkas Sindor siremiéke - —- — —- — — 113
Liszt Ferencz Kolozsvartt — — — — — — — - — — — — — — 114
Pestalozzl Henrlk szdzados emlékllonepe — — — — — — — — - 116
Nemzeti TArsalkoddba irt dolgozatok — — — — — — — — — — 119
Vezérczikkek 47-ben — — — — — — — — — — — — — — — 129
Csemnitonl Lajos levele a f0vdrosb6l -- — - — — - — — — — 130
A lap beosztdsa 47-ben — — - — — — - — — — — — — — 130
Baré Josika Sdmuel — - - — - — - — e - e 130
Jézsef nidor haldla — —- — - — - — — — — - — — — ~ 1}
Istvdn nidor kinevezrése — — - — — — — — — — — — — — 132
PetSfl dtutazdsa Kolozsviron —- — — — — — — — — — — — — 133

A Nemzeti Tiérsalkodéba 47-ben {dbbek kazt irtak: Dr. Patakl

Sdmuel, biré Wesselényl Miklés, Qispir Janos, Débzsa Diniel,

Szatbmiry Kiroly lsmertetése a szdz aranyos pilyadijrél, — Bécst

tudominyos akadéinia alapitisirdl szélé kdzlemény, Veszely Kiroly,

a ref. theologla Kolozsviron, Nagyajtal Kovics Istvin, K&viry Lisz16.

Otodik rész
Erdélyl Hiraddé (48. jan.—Jin. honapok).

Vezéreziklek — — — — — — o~ — e e e e 137
Stahet Kiroly tibornok emléke — — - o oo — o oo = — — 138

A mirczius 15-ikd fSviros! esemény hatdsa Kolozsvart — — — — — 139



s

Lipszim

Vezérczlkkek folytatisa, — — — — — — — — — — — — — — 142
Herepel kolozsvirl ref. lelkész szdzata a két protestins egyhiz uniojirél 145
Vezérczikkek folytatésa — — — — — — — — — — — —— — . 145
Koztlk Egy sllamférfiui szisz nyllatkozat — — — — — — — — — 149
Méhes thvozisa alapté) — — — — — — — — — — \n - — - 151
Ocsval Ferencz uj szerkesztd bekdszontlje — — — — — — — - 152
A baldzsfalval gylldg — — - — — — — — — — — — — — — 153
Vezérczikkek folytatisa - — — — — — — — — — — — — . 159
Megye, virosi mozgalmak az unio mellet — — — — — — — — 160
Lipcsel német egylet kalivinya a magyarokhoz és a szaszokhoz — — 169
Kolozsvir Naplé rovat — — — — — — — — — — — — — — 170
Udvarhelyszék kfildottel Kolozsvdrott — — — — -- — — — — — 172
A kolozsvir unio figyében! kiildOtiség Pesten — — — — — — — 178
Szlligyl Ferencz phrtviltoztatisa— — — — — — — — — — — — 178
A Josika-hizréll vélemény— — — — — — — — — — — — — — 180
A pestl kitldottek Kolozsvdrot — — — — — — 0 0 — — . o 181
Pontheon frintl indltvény — — — — — = — o o e~ 181
Nemzet] Tarsalkodd (48. év)-ben: Egy kiilfoldi orvos a cholera terje-

dése s ellenszerelrSl (hat hasddf — — — - — — — — — — 183
Az unlé kimonddsa— — — — — — = m e e - 183
Binffy Dezsd nemzetiségi politikijg — — — — — — C———— - 203
A Hiradé megszllnte — — — — — — = = — — — — — — — 205

MASODIK KOTET.
Nemzetl Tirsalkodé (1830—39).
Hatodlk rész

A Tirsalkoddba irt dolgozatok 30-ban— — — — — — — — — - 210
A Térsalkoddba Irt dolgozatok 31-ben — — — — - - e — — 214
A Tirsalkodéba Irt dolgozatok 32-ben — — — — — — — — — 215
A Tirsalkoddba Irt dolgozatok 33<bat — — — — — — - — — — 218
Napoleonrél egy érdekes elbeszélég— — — — — — - — — — — 22
A Tirsalkodéba Irt dolgozatok 34-ben — — — — — - -——— 24
Brassai személyének a kicsioylése — — — — — — — — — — — 28
A Tirsalkodéba irt dolgozatok 35-ben — — — — — — — — — — 230
Kis- szintél Pethe Ferencz életlpata — — — — — - — — — — — 2
A Tirsalkodobe Irt dolgozatok 36-ban— — — — — - — — — -~ 25
A magyar hirlapok szdma 1836-ban — - — — — — — — — — 36
Franczdaorszig czimerét Napoleon hatirozza meg — — — — — — 237
Miiyen volt London a régl szdzadokban? — — — — — — — — — ;7
A Tirsalkodéba irt dolgozatok 37-ben — — —~ — — — — — — — 28
Kemény Zsigmond elsS dolgozata — — — — — — — — — — — 9
Kemény Zsigmond méisodik a phrbajrédl — — — — — — — — — 241
A Ténalkodéba irt dolgozatok 38-ban — — — — — — — — — — 243
Kolozsvir népessége 1714-t31 1839-lg — — — - — — — — — — 245

A Thrsalkoddba irt dolgozatok 39-ben— — — — - — — — — — 240



316

Hetedik rész.
Nemzeill Tirsalkodd (1840-es évek).

A Téirsalkodéba it dolgoratok 40-ben — — — — — — — — — —
Binfly Liszlé haldla — — — — — — — — — — — — — — —
Kriza Jinos els§ dolgozatt — — — — — — — — — — — — —
Jakab Elek elsd dolgozata— — — — — — — = — — — = — —
A Thrsalkodéba Irt dolgozatok 4l-ben — — -~ — - — — — — —
A Térsalkoddba irt dolgozatok 44-ben — — - — — — — — = —
Szentivinyl Mihdly jellemrajza — — — — — — — — — — — —

Nyolezadik rész
Vasdrnapl Ujsig (1834—1847).
Brassai bekdszontdje — — — — — — — — — e —
A lapba irt dolgozatok 36—37—38—39, években— - — — — — —
A lapba irt dolgozatok 4)—41—42-43. években— — — — — — —
Brassal véleménye a nagyobb magyar lapokré] -- — — — — — —
Szentlvinl haldldrél— — — — — — — — = s — — . — — —
A lapba irt dolgozatnk 44—45—46—47-ben — — — — — — — —
Mértékletességl egyletek Irdnti mozgalmak— — — — — — — — —
Mértékletességl egyletek IrinH mozgalmak— — — — — — — — —

Kilenczedik rész.
1848,

A Nevelsi Kor alakulisinak és kimuliséinak az Ismertetése — — —
A lapba irt dolgozatok 48-ban — — — — — — — — . — _
Kolozsvir és Széchenyl képviselSjeldltsége — — — — — — — —
A lap bucsuszava olvasoihoze- — — — — — o .

Tlzedik rész

Magysr iapok Erdélyben 1850-lg — — — — — — — - = - —
Sziligyl Perencz jellemzése — — —- — — — — — — — — — —

Az elofizetok néveora — — — — — — — — — — — e






I

(RMOssY LAJDSTOL MEBIELENTER:

AZ ERDELY! NEMZETISEGER.

ELFOBYOTT.

Tizenhét év Erdély Torténetehdl

(1850--1866. évekeE))
— kit hitet, 720 lap. Elfogyott. —

Rolozsvdr Reresh. € Ipara TOrténete.
(R Bénfy-hormény hercskedsiml ml-

isztere 100 phlddnyt rendsit a3 Iske-
Iékbanl kiosatds wigett.
5@& — Big van hészlsthea. —




STIEF JENO £5 TARSA

PAPIROSARUAAZA £5 RONYVNYOMDAIA

win  HOLOZSVART &%

ECCCECECES
DDSIISDD

ISP 9“9: :)9:‘)999999993’?

Legnagyobb iskolai és irodai felszerelé vallalat.

Nagy valaszték ¢és gazdagon felszerelt raktr

honi gydrtmdnyu ird-, raj2- és festBszerekben.

Mindennemii nyomtatvanyok izlésesen, tisztan,
gyorsan ¢és a legolcsdbb 4rban elkészittetnek.







L]
-
Y
1
—
- b
N
.
* /
n
\









TRMOSS v

Erdély

Iranyado lapj

et ——




