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ELOSZO.

Gazdasagi terményeinknek dltalaban s kiilo-
nosen a buzanak arhanyatlisa az 1884. év maso-
dik felében 6lt nagyobb arinyokat. A budapesti
buzaar 1885—90-ig 8 forint koriil ingadozik s
az 1875—94. kozotti dtlagarral szemben 3 frt
visszaesést mutat. Lépést tart e jelenséggel néhany
legfontosabb mds terményiink (szarvasmarha, juh,
gyapju, sth.) drhanyatlisa is.

Altaldnos megddbbenést kelt e tény orszig-
szerte s aggodva néz mindenki a kiiszobon allé
valsdg elé, mely mezégazdasigunkat Osszeomlds-
sal, foldbirtokosainkat tonkrejutdssal fenyegeti.
Hs ime, egyik év telik a mdsik utdn, s a rette-
gett valsag bekovetkezte helyett azt latjuk, hogy
foldmiivelésiink rohamos fejlodésnek indul, s nem-
csak a fold dra — mire egyéb tényezok is, mint
a kamatlab leszallasa, gyakoroltak befolyast, —
de a f6ld jovedelmezoségének leghiztosabb mérgje.
a haszonbér is emelkedik, ngy hogy egészen
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1894-ig joggal allithattuk, hogy mezogazdasa-
gunk az ardepressio megprébéltatdsait nehéz kiiz-
delemmel ugyan, de diadalmasan édllotta ki.

Ez Orvendetes tény els6 sorban a magyar
gazdaosztaly szellemi és erkélesi tulajdonainak
koszonheto.

Miér a hetvenes évek rosz termései, melyek,
a magas terményarak daczara, sulyos helyzethe
sodortak benniinket s élénk fényt vetettek egy-
oldalu és extensiv gazdalkodasunk gyarldosagdra
és veszélyeire, mezogazdasagunk fejlodésének
vetették meg alapjat. Altalénossé valt mar akkor
a meggyo6zodés, hogy hagyomianyos gazdilkoda-
sunkat tovabb folytatva, meg nem élhetiink, s a
gazdasagi tudomany és technika vivmanyainak
alkalmazasa, jobb miuvelés, uj termelési dgak fel-
karolasa, gondosabb és takarékosabb kezelés
mind szélesebb kordkben terjedt el. Szembetiino
ez atalakulis mdr a nyolezvanas évek elso felé-
ben: a bekovetkezett dardepressié dltalinossd ds
rohamossa teszi azt. E sulyos idok nyomasa gazda-
kozonségiinket mnem csiiggeszti  el, ellenkezoleg
felébreszti annak a jobb idok konnyii megélhe-
tési viszonyai kozott elszunnyadt tetterejét. Fér-
fias erélylyel, lankadatlan kitartassal lit munkai-
hoz s évtizedek reformmuvét rovid néhany év

alatt valdsitja meg.



Uj termelési dgak felkaroldsa dltal uj jove-
delmi forrdsokat nyit magdnak: szakavatottabb
tenyésztés, gondosabb és észszertibb takarmanyozds
segélyével dllattenyésztését productivabbd s egy-
uttal olesobbd teszi, okszert vetésforgé.s\ és jobb
muvelés altal emeli a termésatlagokat s leszil-
litja az egy métermazsa terményre esé termelési
koltséget, s mindennek osszhatdsaként nemesak
el nem pusztul az dardepressio hatasa alatt, de
annak ez els6 korszakat consoliddlodo, erésbodo
vagyoni helyzetben kiizdi at.

Jogos biiszkeséggel tekinthetiink vissza e
kiizdelemre; fajunk szivossaganak és tetterejének
fényes s a jovére nézve biztatd tanujele az. De
nem vezethetett volna gyozelemre, ha torekvé-
stinket a viszonyok dltaldnos fejlédése nem tamo-
gatta volna. A pénz- és hitelviszonyok javuldsa
csokkentette régi addssigaink terhét s — bir
még mindig elég sulyos feltételek mellett —
lehetové tette az intensivebb gazdalkodds novekvo
forgétoke sziikségletének kielégitését. A varosi
népesség szaporodasa, az ipar fejlodése s a mezo-
gazdasiaggal nem foglalkozé kérsk novekvo joléte
emelte a belfogyasztist s tej-, hus-, baromfi-,
tojas-, z6ldség-, gyiimoles-termelés, s. a. t. terén
uj jovedelmi forrasokat nyitott meg nagy vidé-

kek gazddi elott. Maga fovirosunk rohamos fej-



lodésével egy évrol évre széleshedé zéna gazda-
sagl viragzasanak alapjit képezi. A vasuti hald-
zat Kkiépitése, allamositdsa s a tariffik gyokeres
dtalakuldsa pedig kivalt a tdvolabb fekvo vidé-
kek gazdasigi haladdsinak adja meg nélkiiloz-
hetetlen alapfeltételét.

Mindezek alapjan a kilenczvenes éves elso
harmadaban joggal hihettiik, hogy a magyar
mezogazdasag az alacsony terménydrakat meg-
emésztette, s orszdgos dtlagban beszélve — mert
egyeseknek s egyes vidékeknek fijdalom, meg
vannak specialis bajaik — az izmosodas, a bar
kiizdelmes de folytonos haladas korszakaba lépett.
Fajdalom, a legutolsé években e kép lényegesen
megvaltozik., 1894-ben egy teljes forinttal esik
a buza dra az addigi legalacsonyabb évi datlag
ala, s egészen f. év szeptember haviig csikkeno
iranyzatot kovet. A tobbi gabonafélék legna-
gyobb része koveti a buzaarat e fejlodésben, az
orszag jelentékeny részében mnagy jelentoséggel
biré lohermag ara felére szallt ald, termését az
apion pusztitisa tizedeli meg, czukorrépa-terne-
léstinket a czukoripar veszélyes helyzete teszi
kérdésessé, s mindenekfelett dllattenyésztésiin-
ket éri egyik csapas a masik utin. A ragados
titdolob egész vidékek marhaallomdanyat teszi

tonkre, a szij- és koromfajdas folytonos forgalmi



zavarok forrdsa s foleg allataink hizlalisa és
drtékesitése koriil okoz kiszamithatlan karokat,
s mindenekfelett a sertésvész oly orszdigos csa-
passdé novi ki magat, melyrol fogalma sem
lehet annak. ki kinn az életben nem lathatta e
jarvany pusztitdsait. A sertésforgalom kozpontjan
elveszett millick az orszag veszteségének csekély
toredékét képezik. A legnagyobb gazdiktol a
legszegényebb béresig és napszamosig orias kart
szenved jovedelmében vagy megélhetési viszo-
nyaiban mindenki. Az a malacz, mit a legszegé-
nyebb ember is megjavitott konyhdja koriil s
le6lt magdnak, lényeges részét képezi a legki-
sebb haztartas élelmének; elhullisa alig potol-
hato, érzékeny csapds red nézve.

E bajok nem dllnak bens6 Osszefiiggésben
egymassal s némely részok muld jellegii, de
egyiittes felléptok minden eddiginél sokkal sulyo-
sabb és veszélyesebb helyzetet teremt a gazddira
nézve. Mindenki, ki gyakorlatilag foglalkozik
mezogazdasaggal, igazat fog nekem adni abban,
hogy helyzetiink nagyon lényegesen megromlott
az utolsd két év alatt s fokozodd drdepressié és
egyéb csapasok egyiittes sulya alatt komoly
aggodalmak kozt nézhetiink csak a jovébe. Kzen
mitsem valtoztat az, hogy a buzairak az utolsod

két honapban elég jelentékeny javulast mutat-
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nak. A vilig termése bizonyult az dtlagosnil
sokkal gyengébbnek a f. évben; kivételes s muléd
koriilmények hoztik létre ez drjavuldst, az elsé
kozéptermés vissza fogja hozni a kizelmult ala-
csony buzadrait.

A 10 év elotti sikerrel haszndlt recipét nem
lehet tobbé megismételniink. Mezogazdasdigunk
akkori elmaradt allapotaban joggal adhattak
nekiink a tandacsot, hogy gazdalkodjunk jobban,
termeljiink tobbet s ezaltal olcsébban. Akkor
kovettiik is, be is valt a tandcs. de ugyanazt
az ugrast elore, melyet 10 el6tt megtehettiink,
megismételniink t6bbé nem lehet. Ma mér a
gazdasagi fejlettség olyan fokdra jutottunk, hogy
egy tovabbi, fokozatos, lassu fejlédés igen, de a
multéhoz hasonlo rohamos haladds nem lehetsé-
ges tobbé., Ily viszonyok kozott alkalmazva, iives
frazissd valik a régi jotanacs, s ki ma is azzal
biztat benniinket, csak azt bizonyitja be, hogy
viszonyainkat mennyire nem ismeri.

Csiiggedniink, a kiizdelmet feladnunk nem
szabad ma sem; teljes elszantsiggal kell tovabb
folytatnunk a gazdasagi haladas munkdjat, de
oly nagy eredményt, mint a multban ettél nem
reménylhetiink.

Ily viszonyok kozott allam és tarsadalom

figvelmének a mi veszélyeztetett anyagi helyze- -
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tiink felé kell fordulnia. Kozgazdasdgi politikink
legégetobb, legfontosabb feladatit a gazda bajai-
nak orvoslisa képezi. S ez nem egy osztily
érdeke, de életkérdés egész tarsadalmunkra, annak
minden osztdlyara nézve,

Amint az ipar és kereskedés fellendiilése, a
tokegyiijtés eminens érdeke a gazddnak. akké-
pen életkérdés a mi jolétiink az iparosra, a
kereskedore nézve. Kivalt a ma wuralkodd véd-
vamos rendszer mellett minden nemzet kiilon-
boz6 osztalyai egymdsra vannak utalva, egymas
fogyaszto képességében talaljak fel sajat exis-
tentidjuk alapjat. Egy mezogazdasigi crisis, mely
a gazda anyagi helyzetét lényegesen csorbitana,
Osszes  kozgazdasagi  viszonyainkat —alapjokban
tamadnd meg.

Kiviil 4ll e tanulmény keretén azon egyes
bajok és csapasok orvosldsi modjinak keresése,
melyek az drcsokkenéssel és egymassal nem dlla-
nak szerves oOsszefiiggésben. Czélomat jelenben

csakis az ardepressibnak — e legaltalinosabb és

legallandobb calamitdsnak — vizsgalat ala vétele
képezi.

Ez volt hivatalosan kimondott czélja a nem-
zetkozi gazdacongressusnak is. Azon igen helyes
elvbol kiindulva, hogy ha egy bajt orvosolni

kivanunk, elso sorban annak okait kell tisztaba
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hoznunk, diagnosisat kell megallapitanunk, a
congressus elé tizott kérdések ez okok felderi-

tését thazték annak tagjai elé, s a congressus

targyalasal — ha 0j fényt nem vetettek is a
kérdésre — ag drképzésre befolyist gyakorlo

egyes tényezok szerint csoportositva, concentralt
vilagitashan mutattak be az egyes kozgazda-
sagi irdnyok kivalo képviseldinek dallaspontjit
s argumentumait. Kiilonosen a német bime-
tallista és agrarius part jelent meg zirt sorok-
ban a congressuson: tanitasaik buzgo tanitvi-
nyokra talaltak épen azon korokben, melyek
a magyar gazdakozonség egyediill hivatott kép-
viseloi és vezetoi gyanant kivannak szerepelni,
s kettozott erélylyel folyik a congressus ota az
agitatio abban az iranyban, hogy gazdakézinsé-
giinket az orthodox agrarius programm szimara
megnyerjék.

A congressus rendelkezésére allo 1d6 rovid-
sége s azon koriilmény, hogy négy szakosztalyra
oszolva, egy id6ben folytatta tandcskozasait, jofor-
man lehetetlenné tette a kiilonbozo vélemények
behato kifejezését és megvitatasat a napirendre
tiizott Osszes kérdések koriil. Pedig a felvetett
kérdések mélyen belevignak legfontosabb érde-
keinkbe: az adandd valasz helyes vagy téves

volta komoly kovetkezményeket vonhat maga
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utdan. Kotelességiink sajatmagunk s az orszig
jovoje irant, hogy mne jelszavak, ne egyoldalu
informatio utdn induljunk, de a viligossigot
nyujté osszes tények, a rendelkezésre allé Osszes
adatok behaté és lelkiismeretes megrostilisa
utjan alkossunk meggyo6zodést magunknak.

Ezt a czélt kivanom jelen tanulmany altal
szolgalni. Nem a csalhatatlansag elfogult hitével,
nem az izgatd jelszavaival és gyanusitdisaival, de
szaraz tények és érvek talin unalmas rendsze-
rével lépek gazdatarsaim elé, eszkozt kivanok
adni mindnyajunk kezébe arra, hogy tobb oldal-
rol megviligitva a kérdést, alaposabb, elfogulat-
lanabb, biztosabb itéletet alkossunk magunknak.

Conclusiéim  sokban eltérnek az  egyediil
idvozité agrarius dogmatol s bizonyara nem kerii-
1om el ezek részérol a megtamadtatast. Nemesak
elfogadom, de kérem a behato, objectiv kritikit.
Hiszen mindnydjunknak azon kotelességét, hogy
a gazdakozinség jovojét mélyen érdeklo e kér-
dések kielégité megolddsat készitsiitk elo, csak a
kiilonbozo nézetek behato megvitﬁtésa. altal tel-
jesithetjiik, s csak az ellentétes nézetek targyi-
lagos harczabol keriilhet ki egy érett, tettre
képes kozvélemény.

Aki valéban ezt a czélt akarja szolgalni,

aki valéban viligossagot akar terjeszteni, azzal
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készséggel talalkozom az objectiv  eszmecsere
mezején. A ki ellenben személyeskedés és gya-
nusitashoz nyul, csak azt documentdlja, hogy
nem bizik iigyének igazsigdban, fél az igazsig
erejétol s a kozvélemény félrevezetésétol és fel-
izgatdsatol varhatja csak iligyének diadalit.

Usegodon, 1896. nov. havaban.

A szerzd.



Van-e tultermelés?

Kizel két évtizede immdr annak, hogy Amerika
6rids  buzafeleslegekkel jelent meg az eurdpai piaczokon,
s amint e jelenség j6 eurdpai terméssel taldlkozott, kez-
detét vette a buzadrak rohamos ¢és tartds csokkenése.
Az érdekelt kirok egyhangi nézete szerint a tengeren-
tili verseny okozta ez drcsikkenést, s barmily messze-
mend nézeteltérések meriilhettek fel egyébb tekintetben,
abban egyetértettiink mindnydjan. hogy a buzdival beve-
tett teriilet dridas arfinyban nivekedett, a tengerentdli
szliz foldek nfivelés ald vétele tiltermelést idézett eld,
s 1 tartds drdepressié féoka ebben rejlik.

Evek hosszi sordn 4t hallottuk, fogadtuk el s ismd-
teltitk ez dllitdst, minden hehatébh vizsgalodds és bizo-
nyitds nélkiil. Magitl értetGdd kizhelynek tekintette axt
mindenki, mig egyszerre, fGleg bimetallista  kovikhil,
merész tamadds intéztetett ez Allitds ellen, s a statisztika
egész apparditusa hozatott mozgisba annak kimutatisira,
hogy tiltermelés mnines, a vilig termése és fogyasztisa
kitziitti viszony az utébbi iddkben nemesak nem romlott,

de a termeld eldnyére viltozott, s az drvdepressia okait
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nem a tiltermelésben, de mis tényezik kdros hatdisiban
kell keresniink.

J6l szervezve, harczra készen jelentek meg e nézet
képviseldi a nemzetkozi gazdacongressuson, hatdrozottan
domindltik az L szakosztily tandcskozdsait, s az ott tartott
eldaddsok végeredményiikben kétségteleniil azon henyo-
mist  kelthették a magyar gazdiban, hogy tiltermelés
nincs, s a vildg buzafogyasztisa a termelésnél nagyobb
ardanyokban emelkedik.

Bz okoskodds igen egyszerii alapon fekszik: Vegyiik
a fold népességének szaporodisit. s ebbdl szimitsuk ki
a buzasziikséglet évi emelkedését, vegyiik mdsfeldl a buzit
termeld Gsszes orszigok termelési statisztikajit s a vilig
buzatermésének évi hullimzisit ebbdl szimitsuk ki. Hzen
eljards szerint a legutolsé években, de csakis ezekhen,!
tényleg valamivel kevesebb huzatibbletet nyeriink a sziik-
séglet évi emelkedésénél.

A szimokbdl levont e tanusigot rendszerint azon
megjegyzéssel toldjak meg, miszerint képtelenség azt fel
is tenni, hogy évenkint tibhh buzdt termelnénk, mint
amennyit elfogyaszthatunk, mert hiszen ez esethen a vilig
buzakészleteinek évril-évre szaporodniok kellene.

Hogy mindenekelitt ez dészrevétellel szimoljunk, a
tiltermelés szét annak azon etimologikus értelmében, mi-
szerint évenkint tibbet termeliink, mint amennyi tényleg
elfogyasztatik, komoly ember nem vette soha. Thilterme-
lésnek  gazdasigi  értelemben  azon dllapotot mnevezziik,
midén az egész termés csak a termeldt romldssal fenye-

U A vilig buzatermését 1873-ban 639, 1894-hep 886 millio

hectoliterve becsiilik. Az emelkedés 247 millio, vagyis 38.6°,, mi

a népesséo \‘Z:]plrl'l\ll:i.\‘?’lﬂﬂk legalabb kétszerese.
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geté nyomott drakon talilhat fogyasztéra. Vastag tévedés
volna azt hinniink, hogy a buza drdinak viltozdsa a
fogyasztdsra befolydst nem gyakorol. Olesé drak mellett
tetemesen ndhet az. nemesak mert abzolute téhh élelmet
vesz a szegényebb néposztily magihoz, de mert a kevéshé
értékes lisztes anyagok (rozs, tengeri, hurgonya sth.) helyett
is mind nagyobb mérvben buzafogyasztisra megy dit.

gy példdaul Anglia fejenkénti buzafogyasztisa, mely
1865-t61 1875-ig nem mutat fel lényeges viltozdst, s
dtlagban 1.8 hectoliterre rug, az drcsikkenés kivet-
keztében emelkedni kezd s 1890—1893. évek :itlagiban
2.25 hectoliterre ;' Hollandia fejenkénti buzafogyasztisa
pedig 1874—1892. 1.09 hl-r6l l.4s-ra emelkedik. De leg-
frappansabban illusztrilja ez 4llitist a kozis vamteriilet
forgalma @sszehasonlitva Magyarorszdg és Ausztria ter-
melési adataival :

Ausztria | Kbzis oAf
6s Magyar-| vamterii- | Belfo- | gop | o o0
orszig | let netto | YBSZY fire | Jagh
termése | kivitele | B buzagr-
it < T atlag
millié hectoliter hl.
187175, évek atlaga 30 (18] 299 | Oss | 1272
1886950, » » 62 6 514 Lo S.06

Lathatjuk tehdat, hogy a hetvenes évek elején bedl-
lott drigasig hatdsa alatt 83 literre leszillott fejenkénti
buzafogyasztis az drak csokkenésével 140 literre, vagyis
68°/p-kal emelkedett.

i Journal of the royal statist. society 1895, mdrez. 80. lap,
* huza és liszt: 1000 . lisztet 125 . buzinak szimitva.

Ugyanez dtszimitasi modot kivettitk tohbi tablizatainkban is,
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A készleteket illetéleg pedig ne feledjiik el, hogy rela-
tive mérsékelt mennyiségii készletek is lényegesen befoly-
nak az drakra. s azok viltozatlan dtvitele egyik évrdl a
masikra dllandé depressziot idéz elé. A magyar gazdik
nagy része eldtt, fajdalom, j6l ismert tény a szeszirak
depresszidja. Tudjuk jél, hogy az évi fogyasztis meglehe-
tdsen lépést tart a termeléssel, de a szeszplacz a szesz-
adétorvény életbeléptekor dthozott készlet nyomaszté hata-
sitol nem tud évek sordn it megszabadulni. Hogy pedig
a buzakészletek az utolsé években hatdrozottan nyomdst
gyakorolnak az drakra, ennek igazolisiul elég legyen

arra hivatkoznom, hogy a lithaté buzakészletek

1892. nov. 1-én.. .. .. .. 61
1893. » ¥ o A S0
1894. » » ol o 80
1895. » P w76 millié hecto-

literre rugtak.

Ami marmost a szimok fent jelzett csoportositasat
illeti, mindenekeldtt meg kell jegyezniink, hogy azok csakis
a legutolsé évekre vonatkozélag mutatnak fel a tilter-
melést illetGleg negativ eredményt, miar pedig az drde-
presszié sokkal régibb keletii: az utolsd évek e kordbban
megindult feltartdztathatlan  mozgalomnak esak egyik
phasisiat képezik. Egyébbirint ettdl eltekintve is, meg-
fosztjn azokat minden positiv értéktél azon kiriillmdény,
hogy a szimok, melyekkel dolgozunk, teljesen meghiz-
hatlanok.

Lelkiismeretesen végrehajtva, biztos fonalat ad asta-
tisztika keziinkbe mindeniitt, ahol szdmol, de bizonytalan
felteviések és kombindcezidk terére esap dit, amint heesiilni

kénytelen. Nem lehet ez igazsigot elég gyakrvan hang-

LT,

———




silyozni épen korunkban, mid6n az embereket valadi
statisztikai ldz s a szimok irinti babonds tisztelet fogta
el. Mindinkdbb elesibitja ez dramlat a statisztikit a
heeslések, magyarin szélva, a hashél vett szimok ingatag
talajira; a szdraz mérés és megszimolds helyét kalandos
szdmesoportok foglaljik el, s a kizonség azon nagy tibb-
ségének, mely ujsigokbdél vagy legfeljebb ripiratokhdl
meriti ismereteit, minden szim egyarint impondl.

Mér pedig minden beeslés, kivétel nélkiil, csak hozza-
vetdleges, tobbé-kevéshé valdszinii feltevést képez, posi-
tiv adatot nem nydjt, a kérdéses tény biztos képét nem
adja soha, okoskoddsaink, érveléseink alapjiul csak biz-
tosabb alap hidnydban és nagy dvatossiggal haszndlhato.
Ha kizelfekvs, kinnyen attekinthets, el nem titkolhatd
tényekre vonatkozik, s ha timpont és ellenpréba gyanint
pontos mérési adatok szolgilhatnak, iigy tiobb-kevesebb
értéke van a becslésnek is, tihb-kevesebh valdsziniiséggel
feltehetd, hogy annak eredménye nem tér el nagyon a
valdsigtdl. E feltevés anndl indokolatlanabb, mentdl
kevéshé forognak fenn a lelkiismeretes és gondos becslési
eljaris fennt jelzett eldfeltételei.

Kiiliings fontossiggal bir ez igazsig a termds-sta-
tisztika szdmainak megitélésénél. A beeslések egész soro-
zatit kell eszkoziolniink, hogy valamely teriilet buzater-
mését 6s buzafogyasztisit megdllapithassuk. E beeslések
hirnak positiv tdmpontokkal Kozép- és Nyugot-Eurdpa
kulturdllamaiban, s bdr lényeges eltérések itt is fordulhat-
nak eld, nagyban és egészben feltehetd, hogy legalibb meg-
kiizelitik a valsigot; a nagy buzafeleslegekkel bird tivol-
est teriiletek termelési adatai ellenben komoly ellendrzés
ald alig vehetSk s positiv becsesel egydltalin nem birnak.

MAGYAR AGRAR-POLITIKA. 2
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Egyébirdnt felesleges is az egész vildg termelését
és fogyasztdsit kiszdmitanunk és szembe dllitanunk, hogy
az eurdpai gazda szempontjibil eldintsiik a tdltermelés
kérdését. A kérdés lényege a mi helyzetiink, a mi érde-
keink szempontjibél ugyanis nem az, van-e tiltermelés
az egész viligon, hanem az: az olesén termel§ extensiv
kulturdval biré teriiletek versenye nyomaszté jelleget
oltott-e magdra az eurdpai fogyaszté teriiletek piaczdn?
Hoztak-e azok oly mennyiségeket a piaczra, melyek a
kereslet és kindlat kozti viszonyt lényegesen megzavartik
s csak jelentékeny drengedmények mellett voltak elhelyez-
heték ? Mert ha az 4ll, hogy Oroszorszig és a tengerentiili
allamok kivitele az eurdpai fogyaszté teriiletre nagyobh
ardnyokban nétt, mint a buzasziikségletnek a népesség
szaporoddsival dsszefiiggd természetes emelkedése, gy
egyaltalin felesleges dolog a tihbi teriiletek termelési és
fogyasztisi viszonyait kutatnunk, a mi szempontunkhbdl
megvan a tdltermelés, be van kétségteleniil bizonyitva
azon tény, hogy a mi piaczainkat a tengerentili verseny
dominalja, drainkat annak termelési és szallitdsi viszonyai
szallitottdk le azon mértékre, melyre azoknak le kellett
szillaniok, hogy a sziikséglet természetes emelkedését
meghaladd feleslegek a fejenkénti fogyasztis nivekeddése
itjan taliljanak elhelyezést.

Ha igy formulizzuk a kérdést, sokkal biztosabb
adatok alapjan adhatjuk meg rved a feleletet. A buzit
exportdld dllamoknak csupdn forgalmi adatait, tehdt tel-

jesen praecis ¢s meghizhaté adatokat kell haszndlnunk,



19

s a termési adatokra esakis korlitolt mértékben, és esakis
azon legmiiveltebh kulturdllamokra vonatkozélag lesz
szitkségiink, melyeknél ezen szdmok is leginkdbb ellen-
(rizhetdk, s legkevésbé térhetnek el a valdsdgtol.

Szdmitdsainkbdl kihagyhatjuk az olasz és spanyol
félszigeteket, melyeknek statisztikdja kivdlt a régebbi
idékbdl nagyon kevéssé megbizhats, buzahidnya, vagyis
buzabevitele pedig évtizedek alatt csak mérsékelten emel-
kedett. Bdven ellensilyozzuk e tényezd hatdsat azdltal,
hogy figyelmen kiviil hagyjuk a Balkin félsziget dlla-
mainak huzakivitelét, mely utébbi az utolsé 25 év alatt
mintegy 10 millié métermdzsival emelkedett.! Hasonlag
kihagyjuk a skandindv dllamokat s azon kisebb exportdild
teriileteket, melyek buzaforgalma a vildgforgalom szem-
pontjibdl egészen jelentéktelen. Kihagyjuk végiil a gaz-
dasigi teriiletek mindkét csoportjibdél a kizis vAmterii-
letet. Ennek buzaforgalmdt aldbh hehatéan fogjuk tér-
gvalni; annak adatai kiegészitendik a szorosan vett
fogyasztapiacz helyzetének azon képét, melyet az alibbi
tiblizat tar elénk.

_ K tdbldzat elsd része a buza-export terén dintd fon-
tossdggal bird teriiletek kivitelét tiinteti fel. melyre vonat-
kozolag meg  kell jegyeznem, hogy ez dsszeghen azon
mennyiség is benfoglaltatik, mely az Ef._[yesiilt.—Al]mnnkhél
Amerika egyes buzafogyaszté dllamaiba vitetik ki, Saj-
ndlatomra nem dllottak a kell6 adatok rendelkezésemre,
hogy ¢ tényezGt elimindljam, annyi azonban konstatil-
hatd, hogy az évtizedek Gta néhdny millidt képvisel és

{ ' Romdnia buzakivitele’ 1850—84-ig dtlag 4.4, 1885—87-ig 5.1,

1888-101 1890-ig 12,55 millid hectoliter. tehit az emelkedds magindl

Roméniindl 10 év alatt 8 millié heetoliter,
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lényegesen nem emelkedett, dgy hogy tiblizatunk ered-
ményét lényegesen nem alterdlhatja.l

A tablazat mdsik vésze a fogvaszté teriilet buza-
szitkségletének természetes emelkedését tartalmazza és
bévebb magyardzatra szorul. A kérdéses teriilet Nagy-
britannidt, Franczia- és Németorszigot, Belgiumot, Hol-
landot és Svijezot oleli fel. Ezek mindenikére kiilon ki
kell szimftanunk a fejenkénti buzafogyasztist az 1890.
évi népszamlilis és az 1885—1894. kozti évtized dtlagos
buzafogyasztisa alapjin. A fejenkénti fogyasztds, szorozva
a népesség szaporoddsival, adja 10 évrsl 10 évre a buza-
szitkséglet természetes emelkedésdt.

E szimitis eredménye a kivetkezs:

e —— —_—
5 o |Népesség szapo- | Buzatogyasztis
S lz= = PP emelkedése
ag [ S 5 rodis millid lmlhn hectoliter
R FEL et | SESSERIER sk e
i e |22|EE5E2lc el o | o
Orsiag neve | 28 |oss| &3 x| |ﬁ e 8| | T
T ==
e =l @ . - -
“s|5:E3E<S |E 1B |5 | B
@ |2 = O |0 DB |D | @ | >
= - === =~
| ol
Nagy-Britannia| 37s| 75| 2 .E.I .14| 26|55 | 6s De
|
Francziaorszige | 358 | 120] 32| 02 15 Og] 1 Ls 22
Németorszag ... | 494 56 fJJrT 81| -i..;l 42 25| 33 Be
- |
Belgium .. .. .. 6 15) 2500 O | 05 05 1 12 1.
| |
Hollandia .. .. 45 6] 1302 05 05]0s| 07 03
SYAJCZ v wr v e 8 G2 J0a| 02 00 02| 04 02
| | |
Osszesen ... | 144.7] 268] — | 6.6 | 105 Se | 95 172 127

' Tudjuk, hogy az Egyesiilt-Allamok 1870 eléit kevés buzit
hoztak Eurépiba; ezen iddszak kivitele (évi 11 millié q.) nagyohh
részben mis teriiletekre ment. Mivel szemben a nagy kivivs allamok
kivitele a vizsgilodisaink alapjiul vett fogyaszto terviilet bevitelét
1890-—84-ig évi 6.8 millié g-val mulja feliil. Ennyi lehet tehit azon

mennyiség, mely nem Eurdpa felé vette ntjit.
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Vagyis a széban forgé terilet buzasziikségletének

évenkénti Atlagos természetes emelkedése :

1860—70-ig 1 millié hectol, vagyis 0.5 milli¢ (.

1870—80-ig 12/, » » $° 14 3 2
1880—90-ig 11/, » » - S | 2 Qe

s az ezt kovetd évekre, inkdbb kissé magasan szdimolva,
mdsfél millié hectoliterre, vagy 1.2 millié métermdzsira
tehetd.

Ezek elérebocsitisa utdn lissuk, mit mond a kér-
déses tablazat :

Buzakivitel | | %
Ple| =] A s 5E:
% T | = 4 225
Idészak § 7 l 2| 3 = | ® Ll L fg"
& '—'z ; g ?‘-JD ; emelkedése E
S|Md | & . S|4 8 | s, ota | S
fo millié;.111.1';t-er-1u.a'i._zsz'|.k-l-;.a_u.n_ .
| |
185261 dtlag | 6.1 — ! 8d — | —| w4l —| = | =
1862—71 s 188 — |185 — | — | 268|117 8 | 3
187276 » 19.2 0‘3: 278 — | — | 47.8] 32.2| 15 | 17.2
1877—81 » | 28a] 3 |464 T3 | s 59.4| 22 | 87.4
188286 » 26 | 12.4) 43 2 83.4] 68 | 27 141
1887.. ... v .| 18a] 146 D4 26 8 928 TT.ei 28 | 49.2
1888 v o ~..] 275 B 42 l2 22 82 |66. 29 |87.9
1889 .. . o oo | s 115 31 0.2 08 874 72.3! 30 | 42.5]
1890 v wnns 3?.7' 9 |88 O.s 34 889 73.3! 31 | 427
1891 .. .. .| 2900 75 270 1| 4a] 70.]86 \ 82.2| 2.
L% e s 1':[!.6' 15.6 584 41 4o 9?.6' 825 33.4] 49,
1898 i s g | 2Ta] Toof 4D 4.5: 10,5/ 99.2] 84.1| 34.6] 49,5
1894 .. .. . . 35.1I 6.6 421 44i 16,5 104.7 89.5! 35.8] 53.8
k3 i TPR——— T 7.5 35 6 |10 98.5] 83.4) 37 |46.4
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Litjuk tehdt, hogy a tengerentuli verseny ma éven-
ként 80—90 millié métermdzsdval t6bb buzdval drasztja
el az eurdpai piaczot, mint az 1861-et megelézG 10 év
dtlagdban, mivel szemben a buzasziikségletnek a népesség
szaporoddsaval ardinyban ll6 természetes novekedése 37
milliéra tehetd. 50 millic  koriili  tibblet mutatkozik
tehdt, mely ecsak az drak reductidja s a fogyasztiasnak
ezzel kapesolatos emelkedése utjan nyerhetett elhelyezést.

Mint fenti tdbldzat mutatja, ez érids tobblet nem
egyenletes emelkedés utjan dllott eld. Nemesak az egyes
évek jobb vagy rosszabb termései szerint hullimzik az,
de ardnyaiban frappansul koveti a buzadrak alakulatat.

Bgész 1871-ig csekélységgel haladja tul a sziikség-
let természetes emelkedését, s pir millio métermdzsa az
emelkedé jolét e napjaiban a fejenkénti fogyasztis némi
csekély emelkedése dltal drengedmény nélkiil talal el-
helyezést.

A T0-es évek alatt a buza-import kizel 50 s a
felesleg 34 millioval emelkedik. Ez iddszak azonban dlta-
linos eurépai rossz termésekkel esik Ossze; a londoni
buzadr is ecsak az éviized mdsodik feléhen mutat jelen-
tékenyebh csékkenést, a continensen pedig 1873 —T74-ben
joformdn inséges magaslatra emelkedik az s egészen
a 80-as évek kezdetdig jivedelmezd szinvonalon marad.
E conjunctura o6rids Osztinzésiil szolgdl a buzatermelés
kiterjesztésére: mind ujabb és ujabb teriiletek buzija
jelen meg Eurdpa piaczain, s a felesleg 1882—86 dtlagi-
han 41, 1887-ben 49 millidra emelkedik. Ez iddszakban
azonban az import emelkedése j6 eurdpai termések maga-
gasabb eredményeivel talilkozik, s bekovetkezik az elsé

naeymérvii drreductio., mely nemesak az curdpai eazddit
v ! =]
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fenyegeti végromldssal, de az uj teriiletek jovedelmét is a
minimumra széllitja le. Ezen koriillmény hatdsa alatt a
tengerentuli termelés stagnatiét, a kivitel Nyugat-Eurd-
piaba hatirozott visszaesést mutat, s a tébblet, mely
1887-ben mar 49 millié volt, a kivetkezd években 37,
42, 42, végre 1891-ben 22 milliéra esik. Ez év azonban
ismét fordulé pontot jelent. Gyengébb termés és esok-
ken bevitel egyiittes hatdisa alatt 1891 derekdn jelen-
tékeny dremelkedés dll be, s gazdakozonségiink mintegy
féléven at a végi jo idékre emlékezteté gabonadraknak
iriilhetett. Fijdalom, ez Orom nem tartott sokdig: a
magas ar ujabb Osztonzésiil szolgdlt a tengerentuli ter-
melésnek, a buza-import Eurdpiba eddig soha nem
észlelt ardinyokat 6lt, messze maga mogiott hagyja az
1887-dik év behozataldt is, s a buzair az 1891-et meg-
elozG legrosszabb iddszak szinvonala ald siilyed. Ugy
a buzaimport emelkedése, mint a buzadr hanyatlisa az
1894 [p-iki campagneban culmindl. Eey hectoliter huza
dra Londonban, mely 1840-t61 1880-ig 11 frt koriil inga-

dozik, 1881-—85-ig dtlag .. .. .. .. .. 8 frt 42 k.
1886—90-ig » U I 1
1891, janudrban .. . w o w . 6 » 85 »
1891. juliushan ww 8 @ 26 »
1892 janudrban v s s w1 % T3 »
1892, juliusban 6 » 26 »
1893. jam. 68 jul... o i i o B 2> 46 »
1894, jam. &8 juli.c cocncan o B3 98 3
1894. okt. 20-4n ... .. .. .. .. . 3 » 67 »
1895. janudrban .. .. .. .. .. .. 4 » 36 >
1895. 4prilisban .. .. .. . o .. 4 » 15 >



Az drestkkenés okt. 20-in érte el az eddig ismert
legalacsonyabb mértéket: mig 1895-ben a tengerentuli
kivitel csokkenése folytdn némi reactio 4ll be s 1 hectol.
buza dra deczemberben 5 frt 38 krra emelkedik.

Bszak-Amerika termelési statisztikdja is élénk vild-
got vet a tengerentuli verseny ez dsszefiiggésére az drmoz-
galommal :

A buzdval bevetett teriilet az Egyesiilt-Allamokban
1877-tdl 1880-ig, tehdt 4 év alatt 26 millié acre-rél 38
milliéra emelkedik s 1884-ig ezen szinvonalon marad.
1885—1880-ig valamivel 37 millic hold ald siilyed,
1891-ben azonban 40 milliéra emelkedik, hogy 1892-ben
381/5, 1893-ban 3415, 1894-ben 34 milliéra szilljon ald.

Eddigi vizsgdléddsunkbol vildgosan kitiinik teht,
hogy a tengerentuli dllamok versenye a buzasziikséglet
természetes emelkedését messze feliilmulé ardnyban jelent-
kezik, vagyis hogy ezen egyediil észszerii értelemben van
tultermelés, valamint littuk azt is, hogy ezen tulterme-
lés intensitdsa a buzadirak hullimzisiban megfelels kife-
jezésre taldl.

s e concurrentia hatdsa az arképzidésre nemesak
magdban a szillitott tomegben, de abban is nyilvanul,
hogy a tengerentuli buza szillitasi koltségei az utolsé
évtizedekben lényegesen leszillottak. A szillitdsi kolt-
ségek 6rids mérvii esokkenése valédi csapds ma az eurd-
pai gazddra. A legtivolabb fekvd buzateriiletek szallitdsi
kiltsége Anglidig 3—4 frital csokkent métermdzsinként
az utolsé 20 év alatt. A Dbedllott dresokkenés felét maga
ezen tény indokolja és megmagyarizza.

Nem dll tehdat a bimetallistik azon allitasa, hogy

tultermelés nines s az érdekpressiot az nem okozhatta,
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Okoskoddsuk ezen negativ részét a tények logikdja czd-
folja meg. Kérdés azonban: nincs-e annak positiv részé-
ben legalibb némileg igazuk, nem jdrult-e az arany
valuta behozatala részben hozzd az dltalinos drdepres-
si6hoz ?

E kérdésre csak a nemesérezek termelési viszonyai-
nak dttekintése utdn vilaszolhatunk.



Aranyvaluta és arucsdkkenés.

T

Az arany és eziist termelési viszonyait Amerika
folfedezésétol napjainkig a kovetkezé tablizat mutatja:

| Oaazes e | T o) ds
D88z e . Az évi termelés
S Evi termelés vl KoL
termelés pénzértéke
Iddszak [ 1 | Dssze-

eziist ’anm_\-‘ eziist arany uzi'lst'ﬂ.l'ﬂ,ny

HEN

1000 kilogrammban millié tranc-ban?

| | I
.H%H‘ | 218| Ts| 478 24s| 714

14931600 |22 d
1601—1700 | 87.234( 912 | 872  9a| 827 8la| 1144
1701—1800 | 57.034 | 1.900 | ‘5?!_?' 19 1267 654 | 1924

[}
18011840 | 20.919| 637 | 623 150 1884 B5ho | 1984
18411850 | 7804 547 | T80 Hhr | 1734 1886 862
18511860 | 8.955 2018 | 895 20Ls| 199 | 695 | 894
18611870 | 12201 | 1.885 | 1.220 | 1885 | 271 | 649 | 920
1871—1880 |22.098| 1.717 | 2209 | 1717 | 491 | 591 |1.082
18811883 | 8257| 459 | 2.752| 158 | 612 | 515 (1127
1884 1887 | 11278 634 | 2.819| 1585 6271 546 1173
18881800 | 11420 522 | 3.807 | 174 | 846 | 600 | 1.446
L R, | 4492 181 | 4492 181 ‘ 999 | 6244 |1.625.4
1892 . .. | 4729| 197 4729 197 [1.051 678 |1.729
1898 ... 5188 226  5138| 226 1140 | 780 |1.920
1894... .. .. | 5183| 258 | 5.183| 258 |[1.150 | 888 2.038
1895.. w .. | b— | 285 | 5— | 285 {1100 | 980 |2.080

=

' A nemesérczek  pénzértékét franc-ban fejezem ki, miutan

ez bimetallismus pénz 1évén, éreztartalmit ugy eziistben, mint arany-
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Az ismert vilig Amerika felfedezésekor a maihoz
képest egészen jelentéktelen arany- és  eziist-készlettel
rendelkezett. Egy millidird trancra szokds azt beesiilni,
hogy miné alapon, valéban bajos volna megmondanunk.
Barmennyi volt is az, annyi kétségtelen, hogy az amerikai
nemesérez — és pedig kezdethen féleg eziist banydszat,
mely a XVI. szizadban dtlag évenként mintegy 70
millié franc-kal gyarapitotta Furdpa pénzkészletét, a
pénz értékében valédi forradalmat idézett el s a ter-
mények drdat azok Otszorosére emelte. A nemes érczek
binydszata a kovetkezd két szizadban is emelkedést
mutat, az évi dtlag 114 millic a XVIL, 192 a XVIIIL

szizadban, s az drak emelkedése -— habdar lényegesen
kisebb mérvben — ez iddszak alatt is észlelhetd.

A mult szizad végével veszik azon korszakot alkotd
felfedezések kezdetoket, melyek alapjokban razkdédtatjik
meg s viltoztatjik at az ipar és kizlekedés Osszes viszo-
nyait. A kézi erd helyét gépek foglaljik el, a témegdiruk
clgdllitisa a gyaripar kezébe megy dt, a technika vivmi-
nyai hatvinyozzik a termelési képességet s leszdllitjik
a termelési kiltséget, mig a gdéz alkalmazdisa a kizleke-
dés terén a tavolsigokat sziinteti meg, s eddig teljesen
elzirt foldrészek terményei elGtt nyitja meg a viligpiaczot.
Mindez valédi forradalmat idéz el a kozgazdasigi viszo-
nyok egész vonaldn, forradalmat, mely szdmos existentidt
dont nyomorba, s egy nehéz dtmeneti korszak alatt bor-
zaszté megprobdltatisokat mér egész osztalyokra, de a
termelést, forgalmat és fogyasztist addig nem sejtett
ardnyokban fejleszti ki, s egy jobb jovd alapjit veti meg
ban torvény dllapitja meg. Persze az eziistnek ezen értéke a 13.5

drtékarinynak felel meg.
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A XIX. szizad elsé felében mdr rohamosan né a pénz-
sziikséglet, mig a nemesércztermelés 1801-t6] 1840-ig
évi 193 millié frane értékkel a mult szdzad szinvonalin
marad. E koriilmény pénzhiinyt s némi drdepressiét okoz,
mely féleg a harminczas években, s a negyvenes évek
elsG felében érzékeny csapisként jelentkezik, de az urali
aranybinydszat fellendiilése, melynek kovetkeztében az
évi nemeséreztermelés 1841-—50-ig 362 millié  francra
emelkedik, segit a bajon. Gyokeres viltozist azonban a
californiai aranybdnyak felfedezése idéz elG; az aranyter-
melés alig pdr év alatt megnégyszerezGdik s 1851—60-ig
dtlag évenként 695 millio francra rug, szemben 188 mil-
liGval 1841 —50-igs 54 milliéval 1801-—1840-ig. Az arany-
és eziisttermelés egyiitt 1851—60-ig 804, 1861-—70-ig
920 millié franc évi dtlagra emelkedik.

A termelés ez oridsi emelkedése nemcsak lépést
tart a pénzsziikséglet novekedésével, de tul is szirnyalja
azt, p{?nib(iség, inflatio mutatkozik, melynek dremeld hatdi-
sit 25309 ;-ra becsiilik.

A nemesérezhinydszat ez orids fellendiilése azenban
nemesak a nemesérezek visarlisi képességét szdllitja le,
de a két érez egymis kozotti értékviszonydra is mélyre-
haté befolydst gyakorol. Kz értékviszonyt a bimetallis-
must eldszér meghonosité franczia torvényhozds 1803-ban,
az akkori tényleges dllapotnak megfeleléen 1: 151/,-ben
Allapitotta meg. Kz idGtdl fogva a franczia térvény hatisa
folytin a két ¢érez értékviszonya ezen szam koriil inga-
dozott. Ha az arany valt keresettebbé, eziist 6zonlott be
Francziaorszdg pénzverdéibe, s az érte kapott arany kiil-
foldve vandorolt, az eziist megdraguldsa pedig az ellen-

kezd eljirvast idézte elt. Francziaorszig Grids nemesércz-
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készlete rveservoirt képezett a kevéshé keresett nemesérez
szdmdra s a masikkal fedezte a viligpiacz igényeit,
ugy hogy egyik értéke sem dllhatott tartésan magasabban
a torvényes ardny felett tibbel, mint amibe a kiveretés,
beolvasztis és szdllitis keriilt. Igy vdndorol ki a kere-
settebb arany a szizad els6 feléhen Francziaorszdghdl,
midén pedig a californiai és ausztrdliai aranytelepek
kiakndzisa folytin az aranytermelés vesz érids lendiiletet,
Francziaorszdg felgyiilt eziist készletének nagy részét
aranyért cseréli be. Idékézben azonban a két érez ter-
melési viszonyaiban ujabb dtalakulds észlelhetd, Az arany-
termelés stagnatiot, majd hatdrozott csokkendést mutat s
az évi termelés értéke 695 millié franerdl 649-re (1861 —
70.), majd 591-re (1871—80.), végiil 515-re (1881 —3.)
szall le. Az eziist binyészat ellenben az északamerikai

eziist telepek felfedezése és kiakndzdsa folytin drids ari-
nyokra emelkedik s mir a nyolezvanas évek elején a 600
millié frane évi értéket meghaladja.

A viszonyok ez dtalakulisa a fontosabl allamok
valuta-politikdjiban bedllott mélyrehaté fordulattal esik
issze. — A Californidban  termelt aranymennyiségek
megadjik az aranyvaluta elfogadisinak lehetdségét oly
dllamokban is, melyek pénzrendszere eddig az eziiston
alapult, s a gazdasdigi viszonyok fejlddése, a forgalom
élénkiilése  dltaldnos vigyat chresztenek az aranypénz
utin. E fém, mely ugyanazon témegben tébb mint tizen-
Gtszirte nagyobb értéket képvisel az eziistnél, kényelme-
sebb, czélszeriibb és kevesebb koltséget okozd fizetési
eszkoz a kozép és nagy forgalomban egyarint. Emellett
a nemzetkizi forgalom megnivekedésével mind érezhe-

téhbé vilnak a hatranyok, melyekkel két gazdasdgi terii-
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let egymds kozitti kotelezettségeinek lebonyolitdsa jar,
ha az nem torténhetik mindkét teriileten pénz szerepét
jatszé ugyanazon nemesérezben. Az agio, a valutaspecu-
latio zavaré és kiltséges tényezdjét csak tgy elimindl-
hatjuk legaldbh a culturdllamok nemzetkizi forgalmabél,
ha azok pénzrendszerének alapjit ugyanazon nemesérez
képezi.

Ezen okok hatdsa alatt mdr a hatvanas évek dere-
kan dltaldinos mozgalom indil meg az aranyvaluta meg-
honositdsdra, egyes Allamok torvényei és intézkedésel s
nemzetkizi értekezletek és megallapoddsok e nagy akezidt
készitik eld. Egyeldre azonban mindez papiron marad s
a helyzet gyakorlati hatrinyai egészen a hetvenes dvek
elejéig nem teszik azt tiirhetetlenné.

Anglidnak a keletteli forgalomban nagy mennyiség
eziistre van sziiksége. Mindaddig, mig az eziisttermelés
ez osszeget jelentékenyen meg nem haladta s gy ezen
tibblet, mint a kozépeurdpai forgalombdl nyert -eziist
Franeziaorszighan aranyra volt becserélhetd, a két nemes
érez értékviszonya nagyobb véltozdst nem szenvedett s
a nemzetkozi fizetések nagyobh veszteségek nélkiil vol-
tak teljesitheték. A T70-es évek elején azonban gyike-
resen megviltozik a helyzet. A nivekvd  eziisttermelés
évrdl évre nagyobb feleslegeket dob a viligpiaczra, me-
lyek elhelyezése a franczia aranykészletet érzékenyen
timadja meg. midén pedig Németorszdg az aranyvaluta
hehozatalat hatdrvozza el (1871, decz.) s az eziist demo-
netisdldsit tényleg foganatba veszi (1873. jil.), a latin
pénzuniot orids eziistmennyiségek drasztjik el. Franczia-
orszag eziistkészlete 1870—75-1g koriilbeldl egy millidrd

frane-kal szaporodik s hogy aranyit az utolsd eseppig



31

el ne veszitse, mar 1876-ban az eziistpénzverést besziin-
tetni kénytelen. Ez id6til fogva a ketts valuta tényleg
megsziintnek tekinthetd, a latin pénzunié is a sdnta
aranyvalutira megy at, az 1:15Y5-es értékardny iires
fictiova valik. Az eziist eldl egész Eurdpa elzdrja pénz-
verdéit, s6t Németorszdg ¢és Skandindvia kizel 1000
milli6 franc demonetisilt eziistét dob piaczra.

Az eziisttermelés ellenben feltartéztathatlanul emel-
kedik tovabh s a 90-es évek dtlagiban a 70-es évek
termelésének kétszeresét, az 5H0-es évekének Gtszirosit
haladja meg.

Ezen viszonyok természetesen az eziist nagymérvii
arcstkkenését vonjak maguk utin. Ez drcsikkenés 1874
végéig egészen jelentéktelen; haladdsit 1875-t6l fogva,
asszehasonlitva az eziist-termelés fokozdsdval, alabbi tabli-
zat tiinteti fel:

i | Eatist 4r
Ealist ter- | TLondoni | cstkkenése
Tddszak melés 1000 | uetipr |2 607/5-08
ezust ar | 3
i paritassal
kilogramm . Suaribon
|
IBTE oo it aon ssn e 1.969 I 6.5,
1876—78 atlag .. . 2,450 821y, 15,590,
187982 » 2,681 Blnfy, 15 of,
1885 —&1 R D0y . 17 o,
ROH0 15 it oA 485/ 20 0/,
2819 -
3 1hs), 25.50/,
1 v 7 AR W 445/ 27 o,
ISBR L s e ] 427/, 29.50/,
3.807
1889 .. e e e 420 30 of,

' 1 unezia eziist ira pennyhen kifejezve. A 155 értékviszony-

nak 807, felel meg.
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g . Eaiist ar
Ezlist ter- Londoni | (rﬁfikkenése
lddszak melés 1000 astich gy |2 601/s-0s
| egilst Ar :
i1 paritéssal
kilogramm ezemban
18 i womeiasa 471156 21.6%/
T8O e wemis 4.492 454, 26 9/,
2 2 L o 4729 | 8913/y4 35 o/,
1808 o e s 5138 | 855/ | - wioy
1894 e 5.183 2815, | 525%
PBIE ove aermmmome 5, ? 991/, 5l /,
|

Ezen tiblizat igen tanulsigosan vildgitja meg azon
kérdést, mennyiben lehet az eziist értékének csikkenését
az aranyvaluta behozatalinak tulajdonitanunk s mennyi-
ben kivetkeztethetiink abbdl az arany megdriguldsdira.
Az eziist demonetisdldsira vonatkozé intézkedések, hele-
értve az eziist eladdsokat is, 1879-ig befejezést nyertek,
a kettés valutiju dllamok pénzverdéi mdar 1876-ban tel-
jesen besziintették az eziistveretést, az évente termelt
eziist egyediili piaczdt a kelet képezi, s6t ezen piacz
ellitdsiban is a demonetisdlt eziist versenyének volt az
kitéve, melynek legnagyobh része 1876-—78-ig keriilt
cladisra. Ha még figyelembe vesszitk az eziist-termelés
allandé  fejlodését is. mely ezen hdrom év dtlagdban a
hatvanas évek évi dtlaginak (1.200,000 kg.) kétszeresére
emelkedett, természetesnek kell talilnunk, hogy az eziist
értékében lényeges csokkenésnek kellett bedllania, s a
mutatkozd 13.5%/p-0s drkiilonbizetet bizonydra teljes dsz-
szeghen az eziist olesibboddsinak s nem az arany meg-
draguldsinak kell tulajdonitanunk.

1879-t6] fogva a demonetisilisok Eunrépiban meg-

sziinnek, Amerikdban pedig érvényesiilni kezd az eziist
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érdekében meginditott mozgalom, s a Bland-hill alapjdn
évenként 130—140 millié frane névértéki eziist dollart
veret az Egyesiilt-Allamok korminya. Bz isszeg azonban
legfeljebb a hetvenes és nyolezvanas évek évi termelése
kozti kiilonhséget emészti fel, s a megeldzé évtized egész
termelésének megfelel6 mennyiség mint kizdrdélagos piaczra,
a keletre marad utalva, Ugyanekkor a legfontosabb eziist-
piacz, Kelet-India fizetési mérlege lényeges viltozason
megy At s kiilondsen az Anglidban teljesitendé kamat-
fizetések ¢s egyéb kotelezettségek folytonos emelkedése
folytan az eziistbevitel Kelet-Indidba jelentékeny csokke-
nést mutat.! Az eziistkindlat és kereslet koziotti ardny-
talansdg csak fokozddik, az eziist dra toviabb hanyatlik
tehdt, s a 80-as évek végén 30°/, rosszabboddst mutat.

Ekkor azonban megleps fordulat 4ll be. Az eziist-
termelés 1ijhél rohamos fejlédésnek indil, tdjabb mesés
gazdasigu bdnydik kiakndzisa azok szerencsés tulajdo-
nosait eddig példatlan vagyonhoz juttatja. Bz pedig nagy
hatalom az Egyesiilt-Allamok kizéletéhen. Ezek vezetése
alatt, ezek érdekében de az dltaluk mozgdsitott és szer-
vezett farmerek segélyével wjult erdvel 1ép fel az eziist
melletti mozgalom s minden eurdpai fogalmat és méretet
meghaladd agit:i(*;zi(i és megvesztegetds segélyével a Sher-
mann-hillt viszi keresztiil, melynek értelmében 1890, jiilius-
tol fogva havonkint mintegy 30 millié franc értékii eziist
dolldr kiverésére lett a kormdny felhatalmazva.

E torvényhozisi akeziét eziistben és eziisthinya-
értékekben valé vad tézsdespekuldezié kiséri. Az eziist

dra rovid iddre megkizelitni litszik a régi pari értéket

1 1864-—73-ig évi dtlag 195, 1874—83-ig 145 millio franc.

MAGYAR AGRAR-POLITIKA,
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s attél az 1890. év dtlagiban is csak 21.60, eltérést

mutat, de az eziisttermelés — Osztinizve az eziist drd-
nak emelkedése dltal is — évrél évre oly 6rids ardnyok-

ban emelkedik. melyek mellett eltirpiil a Shermann-bill
ellenkezé hatisa. Mdr az 1893-iki eziisttermelés értéke
300 millié franc-kal muilja feliil az 1888—90. évek dtla-
gat, tobb mint 500 millidval az 1884—7. évekét. Kzzel
szemben teljesen hatdstalan marad azon tény, hogy Ame-
rika mintegy 200 milliéval tébb eziistit vdsdrol évenként,
mint tette volt a Bland-bill alapjin. Még 1890 végén
bedll az eziistpiaczon a reakezid, s az eziist dra a kivet-
kezG 3 ¢év alatt 26, 35, 419, cstkkendst mutat.

E kozben Amerikiat az eziist érdekében kifejtett
akezi6  kizgazdasigi vilsigha sodorja. 1879 6ta tébh
mint 3000 millié franc névértéki eziistot viasarol az
Egyesiilt-Allamok kormdnya, mely isszeghdl 1150 millio
a Shermann-bill elfogaddsit kiveté 3 évre esik. Az eziist
alapjan kibocsitott papirpénz elozonli a forgalmat, kiszo-
ritja az aranyat, s az aranykészletek rohamos csikkenése
Amerika egész kizgazdasdgdt megrizkadtaté panique-ot
okoz. Nem marad mds hdtra, mint az eziistvisarlisok
teljes hesziintetése.

1893 mnovemberben foganatositjik e rendszabdlyt,
s az eziist drdnak ez adja meg a kegyelemdofést. Roha-
mosan esik az le a végi pari érték felére, s6t azon alil.
s az utébbi években 44-—529/ kizitt ingadozik.!

Az eziist demonetisilisa ota lefolyt 20 esztendd
alatt az arvany és eziist értéke kozotti kiilonbség meg-
kétszerezGdiott tehat. A kérdés csak az: egészen az eziist

1 A legalacsomvabb dr 27 penny 1885-ben fordult eld.
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clértéktelenedésének  kell-e ezt tulajdonitanunk. vagy
vonhatunk-e abbdl az arany megdrigulisira kivetkez-
tetést. Azt hiszem, az eddig elmondottak megadjik e
kérdésre a feleletet.

A német valutareformot megelézé 2 évtizedben.
akkor tehat, midén az eziist az eurdpal pénzrendszerek
nagy részének is alapjit képezte, az évi eziisttermelés
1 millié kilogramm kériil ingadozott, ma az 5 millid
kgot meghaladja az. A termelés megitszirizédiott ugyan-
akkor, midén az jonnan termelt eziistnek, mint pénznek
haszndlata kizdrdlag a keletre szorult. Ebben, s nem a
valutareformban van az eziist drestkkenésének igazi oka,
a demonetisatic csak siettette annak kitirését. Ha Né-
metorszig s a példajat kivetd kisebb dllamok megma-
radtak volna az eziist valuta mellett, s ha a bimetallista
dllamok nem  sziintetik vala be a szabad eziist veretést,
néhdny évvel tovdabb lett volna a 15.5-0s értékviszony
fenntarthatd. A latin pénzunié aranykészlete még néhéiny
évig elegendd lett volna az eziist feleslegek becserélésére,
de akkor aztin az utolsé Louis-d'orig eziistre viltatott
volna be. A kettés valuta az arany feljes kiszivirgisa
folytin tényleg eziist valutavi alakult volna dt, s feltar-
toztathatlanul kivetkezett volna be az eziist tiltermelése
dltal okozott depressio,

Az, hogy kozel 1000 millié franc névleges értékii
demonetisilt eziist hozatott piaczra, a termelés mai ard-
nyai mellett csak episodicus jelentdséggel birhat. Hiszen
egy ¢év termelésének névleges értéke majdnem ezen 6sz-
szeggel haladja meg a 60-as évek dtlagat. Valéban azon
kell esoddlkoznunk, hogy az eziist egészen az utolsé idd-
kig nem vesztett tiobbet eredeti értéke 300/ -indl és

=3
b
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semmi indokunk nem lehet red. hogy tgy ezen érték-
veszteség, mint a Shermann-bill eltérlését kivets rohamos
arcsokkenés okdat mdshan keressilk, mint az eziistkeres-
let és kindlat kozotti viszony természetes megvalto-
zéasaban.

1T

De ha nem nyujt tdmpontot az eziist arcsokkenése
arra, hogy abbdél az arany megdrigulisira kivetkeztes-
siink, ldssuk: feljogosit-e e feltevésre a sokat emlegetett
dltaldnos drdepressio.

Az altaldnos dralakulds megitélésének legmeghiz-
hatébb forrisit az angol Economist index szdmai képe-
zik ma is. Tudjuk, hogy e viliglap 22 legfontosabb
viligforgalmi drdcsoport drdt tette dllandé vizsgdlodasai
targyavd s az 1845—50 kozotti iddszak dtlagarait 100-nak
véve szdzalékos ardnyban fejezte ki a kovetkezd évek
darhullimzdsait. A 22 aridczikk ardnyszdmainak oOsszege,
osszehasonlitva a kiinduldspontul vett arik osszegét kife-
jezé 2200-zal, adja az 4dltaldnos Adrhullimzasnak a vald-
sigot leginkibb megkézelitG képét.

E téblizat eredménye! a kivetkezd:

t Atlagokba esak oly éveket foglaltam issze, melyek atlag-

arai kozott jelentékeny eltérés nem fordult eld.



37

 E—— e T B e T TR T R

22 fruczikk| A7 dtla- !éo’é,- e

Y- arény- | $60.hog | 15681

szmainak e évek drai-

dsszege | J;;ga _hoz viszo-
| | nyitva
IBIED i rinisa i 2.200 100 -
GBBL s e i o 2208 | 104 e
1857 oot 2996 | 135 =
OB s oo s 2,612 119 -
1865—1866. atlag ... .. .. .. 3.570 162 .| —
18681871, » 2606 | 117 | 100
18721874, » 2.891 181 | 112
18T618T7 o s i 2,787 125 | 107
£ SR e 2529 | 115 98
180 ... 0.4 0] 200200 18 | e
. B . | o5l : 15 | 98
48311888 2 . . 2,884 108 92
oL e 2221 | 101 86
L S i 2060 | 94 80
1888180 Meprdoos. Sl 2219 | 101 86
VB TR 50 05, w50 2.112 96 82
98 v s i 1928 | 83 71
T AT A 1.999 | 91 "

E tablazat tanisiga szerint az dremelkedés mar

az otvenes évek elején kezdetét veszi. 1857-hen 35°/y-ra

szokik fel, de aztian 19°/o-ra esik vissza. Az északamerikai

polgdarhdbori alatt 1jbél jelentékeny Aremelkedés kon-

statdlhaté; ezt azonban tisztin azon koriilménynek kell

tulajdonitanunk, hogy a felvett 22 drdcsoport kozil 51

az emerikai termelés és forgalom megzavardsa folytan

abnormis magassiagot ér el. Ez 6t dru egységszama 1380,

' Gyapot, Pernambucco-gyapot, gyapju, gyapotfondl, gya-

potszivet.
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szemben  486-tal  1858-ban, vagyis az egységszdmoktal
894 kivételes korilményekben talilja magyardzatit. Fn-
nek figyelembe vételével az egységszimok Gsszege 2674-re,
az dtlagos dremelkedés 21°/p-ra csokken. A béke helyre-
dlltdaval még némi csikkenése dll be az draknak s az
1868—71. dvek dtlaga, 117 tekinthetd annak a normdlis
drszinvonalnak, melyet a kaliforniai és ausztrdliai arany-
binydszat dltal elGidézett pénzhdéség eredményezett.

A 70-es évek tjabb dremelkedését két koriilmény
taldlkozdsa idézi fdleg el6. Rossz termések abnormis ma-
gassigra szoktetik fel a nyerstermények drdt, s az tgy-
nevezett griindoldsi korszak ipari és vasuti alapitisai a
banyatermékek drait hajtjak fel. Egészen 1877-ig lénye-
gesen magasabbak az drak a 60-as évek normdilis Araindl,
s ezek szinvonalihoz az 1878, és 1880, évek drai dllanak
legkozelebb., Ettél fogva 61t krénikus jelleget az drha-
nyatlds; 1885—87. években 94-gyel kulmindlni ldtszik s
az ezutin kivetkezé négy év dtlagdra valamivel 100
felett 4ll, de csak azért, hogy anndl mélyebbre siilyedjen
ismét, s 1895-ben 83-ra esik, a f. évben pedig 91-en dll.

Bz egész drfejlédéshen két nagy korszakot kell meg-
kiilonboztetniink. Az egyik a magas drak korszaka, mely
az H0-es évek elején veszi kezdetét s 1880-nal ér véget.
Az dremelkedésre kétségteleniil a nemesérez-termelés orids
felinduldsa adta meg az elsé lokést, s az drak dllandéan
magas szinvonalit legalibb nagy részben a pénz visdrlisi
erejének cstkkenése magyardzza meg. Hirom rendkiviili
kériilmény, a krimi, észak-amerikai habord s a 70-es évek
drigasdga okoz az dtlagost lényegesen meghaladé dremelke-
dést. Ha ezen, rendkiviili viszonyok dltal eldidézett drakat

climindljuk, azt taliljuk. hogy az amerikai hiborit meg-
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el6zé és kiveté évek, valamint a hetvenes évek végén
mutatkozo drak kozétt lényeges kiilonbség nem fordul els.
Koriilbeldl az 1868—71. évek kozépdarit tekinthetjiik azon
normédlis dtlagdrnak, melyben az aranytermelés follendii-
lésének hatdsa kifejezésve jut, s ezt vehetjiik azon tovabbi
vizsgiléddsaink alapjiul, melyek az eziist demonetisilisa
és az drmozgalom kozotti osszefiiggést hivatvik felderiteni.
Tablizatunk utolsé rovata az 1880. 6ta hanyatlo
drakat ezen drakkal hasonlitja Ossze s mér a nyolezvanas
évek kozepére 20, 1896-ra 230/, drhanyatlist mutat ki,
egyittal azonban azon nehéz kérdés megolddasa elé allit
benniinket, vajjon az aranypénz megdrdigulisinak tulaj-
donithaté-e az drak ez dltalinos hanyatliasa, vagy —
legaldbb részben — egyébb tényezGk hatdsdnak is.
Sokszor hallhatjuk az allitist, hogy a pénzfunktiot
teljesité anyag dra semmi mds a]akba-n-, mint az Osszes
tobbi drd drdban kifejezhetd nem lévén, az drak dltalinos
hanyatlisa minden koriilmények kozitt egyértelmii a
pénz megdrigulisival. Anélkiil, hogy ez dllitis elvont,
elméleti értékét vennék bonezkés ald, megfosztja azt
gyakorlati értékét6l azon koriilmény, hogy egy valéban
dltalinos drstatisztika a lehetetlenségek kozé tartozik.
Meghizhaté adatok csakis a nagy kereskedelmi forgalom
tirgydat képezd tomegirikra nézve dllanak rendelkezé-
siinkre; mindaz, ami a tézsdéken nem jegyezhets, mindaz,
ami nyilvinosan feljegyzett dtlagdrakkal nem bir, pontos
drstatisztika tdrgydt nem képezheti. All ez a detail for-
galom legnagyobb részérdl, dll magirdl a munkabérrdl,
s kivilt a qualifikilt munka dijjazdsirél, 4ll a miipar
és a szellemi foglalkozisok mindazon termékeirdl, melyek

draiban a bennok kifejezésre talilé iigyesség, leleményes-
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ség, izlés, mivészet vagy értelmi képesség nyer jutal-
mazist.

Ennélfogva az drstatisztika az dmiknak csak bizo-
nyos sziikebb korét olelheti fel, s csak a tomegdrik for-
aalmidra vonatkozélag szolgiltat pontos adatokat. Ezen
adatok tehit az dltalinos drfejlédés képét nem nyijt-
hatjak s mielétt a pénz értékének viltozdisira vonndnk
bel6lok kivetkeztetést, tudnunk kell, nem gyvakorolt-¢
arra befolyist az drképzidés egyébh tényezéinek mddo-
sulisa is. Az drnak minden oly viltozdsit, mely az eld-
allitdsi (termelési és szdllitisi) koltségek megfelelG vilto-
zasival fiigg Ossze, ezen koriilménynek s nem a pénz
visirlisi erejében bedllott viltozdsnak kell tulajdonita-
nunk, s ez utébbit esak oly drdk drainak moédosulisa
igazolja be, melyeknél az drképzédés egyébb tényezdi
viltozatlanok maradtak.

Bz az, ami a kérdés megolddsit épen napjainkban
oly szertolott nehézzé teszi. Hol van az az dru, melynek
cléallitasa és szallitasi viszonyai a fejlédé  techmikdnak,
az uj felfedezéseknek, o kizlekeddsi intézmények fejlodé-
sének mai korszakdban lényegesen ne madosultak volna,
hol vau az az ember, ki meg tudnd mondani, hogy tirsa-
dalmi és gazdasigi viszonyaink mai vohamos dtalakulisa
kizitt o termelési és szallitisi viszonyok viltozisa egyes
aruczikkek drképzédésére mennyiben gyakorol befolydst ?

A valtozd viszonyok chaosdbdl csak egy nagy tény,
cgy nagy torvény hatdsa viliglik szemeinkbe: Az ember,
a munka értéke ndé és ndé hatalma az anyag felett. N6
tehit a munkabér a kizinségesebh munka legtébh nemdé-
nél is, de né kivilt ott, hol fokozottabh igényveket tamasz-

tuuk o munkis egyéni képességei irdnt. A munka egész
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vonaldn, 1gy az ipari, mint a tisztin szellemi munkik
dijazisindl, orids kiilonbségek allanak be, annak quali-
tisa, a munkds kivildsiga szerint. Az emberi ész befogja
a természet erdit az ipar szolgilatiba, a kozénséges mun-
kik terén az emberi izmokat mindinkibb a természeti
erck altal hajtott gépek viltjak fel, s az ember feladata
az uralma ald hajtott erdk szabdlyozisira, feliigyeletére,
vezetésére szoritkozik, (’)ri:’tsilng fokozza e tény a munka
productivitdsit; ngyanazon iparczikk eléillitisihoz mind
kevesebh emberi munka sziikséges, s ezért — daczdra
annak, hogy a munka értéke nd, a munkds napi keres-
ménye emelkedik — ungyanazon mennyiségii dru elGalli-
tdsdhoz sziikséges munka heszerzése kevesebbe keriil, a
termelési kiltségek »munka< rovata folyton kevesbedik.

Mindeniitt, hol az emberi erdt gépmunkival lehet
potolni s dltaldban mindeniitt, hol a természeti erdk
okszeriibb, teljesebh  kihasznildsa dltal fokozhatjuk a
munka productivitisit, tehit dltaliban a tomegiruk ter-
melése terén, a termelési kéltségek s ennek folytin az
arak leszdllé tendentidval birnak, ecllenben mindeniitt,
Lol a termelt drun egyéni jelleggel birv, hol az emberi
iigyesség, izlés, miivészet is érvényesiil, hol tehit a mun-
kinak magasabb nemei jutnak kifejezésre, igy pl. a mii-
ipar és a szellemi foglalkozdsok egész mezején, emelkedd
drfejlddést észlelhetiink.

Tgaz, hogy a tomegiruk termelési kiltségeinek ezen
cstkkenése elsd sorban az iparndl nyilvinul; gépek hasz-
ndlatira a mezdgazdasig terén sokkal sziitkebb kirben
nyilik alkalom, De azért a technika s a szakismeretek
haladdsa itt is azon helyzetbe juttat benniinket. hogy

okszeriibh eljirds. a természeti erck teljesebb  kihasznd-
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lisa folytin productivabbid tegyiik a munkdit, olesébbi
a termelést, Az a nagy dtalakulis, melyen épen a magyar
mezdgazdasig dtment az utolsé 20 év alatt, amely lénye-
gesen felemelte a termés-itlagokat s okszeriibb, produc-
tivabb eljardsokat honositott meg ez dllattenyésztés, neve-
lés és hizlalis terén, kétségteleniil lényegesen leszillitotta
1 métermazsa gabona vagy 1 kg. hus termelési kéltsé-
geit; hiszen csakis ezen ténynek koszinhetjiitk azt, hogy
mar g nyolezvanas dévek drhanyatlisa tonkre nem tett
benniinket. Ha barki kételkedik az dllitdsomban, arra
kérem, szorozza be azon terménymennyiségeket, melyeket
most elad. « hetvenesévek draival; litni fogja. milyen
mesés jivedelmet huzna gazdasigiabol a régi darak mellett,
mig akkor ugyanazon magas drak csak mérsékelt jive-
delmet adtak termelési koltségeink felett.

Azon druk, melyekre az Economist dtlagait alapitja,
kivétel nélkiil tomegdruk, s tilnyomé részben nyerster-
mények. A 22 drucsoport koziil 7, ugymint a buza, czu-
kor, kender (len), hus, faggyu, bér. gyapju az eurdpai és
tengerentuli mezégazdasig jelentékeny productumait képezi
nyerstermény, 4, ugymint a gyapot, pernambuccogyapot,
gyapot fondl és gyapot szivet a textil-ipar nyersanyagit,
félgyartminyit és gydirtmanyit képezi s dralakulisa féleg
az amerikai termelési és szallitisi viszonyokkal fiigg isz-
sze. Kizdrdlag colonialis, s ardnylag korlitolt teriileten
eldillithaté 4 fogyasztisi czikk: a kivé, tea, dohany és
indigé, tovdibbi négy czikk (vas, réz, dlom, horgany) a
banya- és kohé-iizemek productuma, végiil egyik esoportha
sem sorozhaté az épiiletfa, nyers selyem és olaj.

Ha mdr most ezen czikkek drait egyenként vessziik

vizsgilat ald, s 1896, jan. 1-1 dvaikat 1870, jan. 1-i draik-
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kal hasonlitjuk ossze, gy azt taliljuk, hogy az drha-
nyatlis zome a kivetkezd czikkekre esik: czukor (53),
tea (47), buza (33), gyapot (103), selyem (88), kender
és len (47), olajok (52). pernambucco gyapot (87), gyapot
fondl (78) és szivet (59). B 10 druezikk drkiilénbozete
Gsszesen 647 egységszimot tesz ki, s az egységszimok
fGisszegében mutatkozé  kiilonbséggel  (690) majdnem
egyenl, Bzen sszeghdl a textiliparral osszefiiggd druk
drhanyatlisira magira 415 egységszim esik, minek kizi-
rélagos okit a gyapot drdiban bedllott nagy viltozis képezi.
Ezen drviltozist pedig teljesen megfejti az, hogy az
Egy{!sﬁltu&]lzlmt_:kmlk gyapottermeléssel  foglalkozé  déli
dllamai a polgdrhdboru befejeztével tértek At a rabszolga
munkdrdl a szabad munkdra. A gyapottermelés dévekig
tarté mnehdéz crisisen ment it, s ennek kovetkeztében a
gyapot dra az 1850—61-ig terjedd idészak drait messze
meghaladé magaslatot ért el. A kiinduldspontokat képezd
1870. évi gyapotdar (173) abnormisan magas volt tehit.
s annak normalis termelési viszonyok bedlltival meg
kellett sziinnie. A buzindl é czukorndl mutatkozé drha-
nyatlis nemesak a beigazolhaté tultermeléssel, de mindkét
termény termelési és szdllitdsi viszonyaiban bedllott teljes
dtalakuldssal fiige ossze. A buzinal féleg a szillitdsi esz-
kozok jatszik a nagy szerepet. A tengeri hajézds viszo-
nyai s mindenekfelett a vasuthdlézatok kiépitése folytin
ma widr a viligforgalom targyit képezé buza legnagyobl
része oly teriiletekrdl keriil ki, hol a termelés koltségei
a minimumra reducdlbhatik, a szillitdsi koltséghen elért
megtakaritis pedig egymagiban 2025 egységszimot
képvisel. A londoni buza drdban mutatkozié csokkenésnek

J0 Fg-at tehdt maga oo sziallitdsi kiltségek  leszillisa
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magvardzza meg. Ami pedig a czukrot illeti, tudjuk
mindnyijan, hogy a répaczukor-termelés nemesak meny-
nyiségében vett 1870 6ta oridsi lendiiletet, de a gydartdsi
iizem terén is foleg a répa czukortartalminak fokozisi-
ban elért haladds annak termelési kiltségeire is lényeges
befolydst gyakorolt. Ma még nagy haszonnal jirna a
czukorgydrtis oly drak mellett, melyek 20 évvel ezeldtt
tonkretették volna a czukoripart, s a mostani nyomott
drak még mindig hiztositjik a jol situdlt gydrak meg-
élhetését. Hozzajarul még a londoni czukorir lenyomdsi-
hoz a kiviteli premiumok driilt rendszere, melynek dsszes
elényeit a czukrot nem gyvarto orszigok fogyasazté kozon-
sége élvezl.

Attérve az eddig fel nem sorolt 12 czikk draira, a
montan-ipar terményeiben mutatkozo drhanyatlist, mely
atlaghan 379 4-ot képvisel ugyan, de a legfontosabb czikk-
nél, a vasndl esak 15°/-ra rug, a binydszati és kohd-
lizem javitdsai, s a termelési koltségekben ezek folytan
bedllott megtakaritiasok teljesen megmagyardzzik.

Az dllati termények koziil a friss hus 13, bor 11
egységsziam emelkedést, a fagygyu 11 esokkenést mutat,
a  gyapju dra mindkét idépontban teljesen ugyanaz.
Ugyancsak viltozatlan az épiiletfa is. Végiil az indigé
28 egységszammal leszdll, a kivé és dohdny 38, illetileg
66-tal emelkedik.

Ezen adatok lelkiismeretes dtvizsgdlisa utin lehet-c
azt mondanunk, hogy ezekbél az arany megdriguldsdra
vonhatunk kovetkeztetést, vagy nem arrél kell-e inkdbh
meggy6zédniink, hogy jelentékenyebb drestkkenés csak
oly czikkeknél mutatkozik, melyek termelési és szillitdsi

viszonyai lényeges dtalakuldson mentek keresztiil? Vajjon

I —. s
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szabad-e egy tdvolabb fekvs okra vonni e jelenségekhél
kivetkeztetést, midén azokat az drképzédésre kozvetlen
és donté befolydist gyakorlé tényezdk viltozdsa magya-
razhatja meg?

ITT.

Megerdsit e feltevésben, ha az arany termelési és
forgalmi viszonyaira vonatkozé adatokkal vetjiik Ossze
ez artdblizatokat. Ha az arany értékében bedllott valto-
zds okozta volna az drdepressiét, gy ennek az arany-
termelés vdltozdsaival s azon valutapolitikai actidkkal
kellett volna lépést tartania, melyek a vilig pénzsziik-
ségletének ellitdsara befolyist gyakoroltak, s fokoztik
vagy csokkentették az aranypénz sziikségletét.

Ami az aranytermelést illeti, littuk fentebb, hogy
az 1860-t6l 1883-ig csikkend irdnyzatot kivet, s az évi
termés dtlagos értéke az:

50-es évek dtlagirsl 695 milli6 francrél
1861—70 kozott ... 649 »  francra
1871—80 » o D91 » »
1881—83 » .. Blb » »

szall ald, ettdl fogva azonban ismét emelkedik: 1891-ben
megkozeliti, azutin messze elhagyja az addig ismert
legnagyobb dtlagot s a folyé évben minden valdszinii-
ség szerint meg fogja az 1 millidrd francot haladni.
Ezzel az 1881-—83. évek dtlaginak kétszeresére emelke-
dik, nagyobb Osszegre rug az 50-es és 60-as évek arany-
és eziisttermelésénél egyiitt véve, s a kizelebbi évekre

még tovabbi emelkedése reménylhetd,
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Ami pedig a valutapolitika f6bb mozzanatait illeti.
tudjuk, hogy az eziist demonetisdldsa a hetvenes évek deve-
kan hajtatik végre s Osszeesik a latin pénzunid eziistveré-
sének megsziintével, ¢és a franczia és amerikai kényszer-
forgalommal biré papirpénz beviltisival is. Ez iddpont-
ban tehdt csak a kelet nyujt piaczot mintegy 250-—300
millié franc értékii eziistnek, Az iisszes érezforgalommal
biré miivelt vilig foly6 pénzsziikségletét, kizdridlag az évi
591 millié francra csikkent aranytermelésnek kell fedez-
nie, s6t ebhdl a forgalombol kivont eziist- és papirpénz
potlisa is mintegy 2000 millid francot vesz igénybe.

1879-tdl fogva mem meriil fel nagyobh horderejii
mozzanat a valutareform-terén, mindissze is Olaszorszig
vesz papirpénzének  bevondsa  czéljahdl  3—400  millié
franc aranyat igénybe, mely azonban a hibds bankpolitika
kivetkeztében, mnagy részben ujbal kiilfsldre vandorol.
Rendkiviili igények nem tamasztatnak tehdt az arany
irint, ellenkezdleg a Bland-bill s az ennek kapesin
1879-ben megkezdett eziistveretés részben eziisttel fedezi
az F]gyesiilt-fi_ll:unnk pénzsziikségletét. A miivelt vilig
folyé pénzsziikségletére tehdt:

1879—90-ig az aranytermelés és a Bland dollirok
1890--93-ig » » » » Shermann »

1893-t6l fogva pedig ujhdl esak az aranytermelés szol-
giltat fedezetet.
A pénzkészletek  gyarapitisira s a nivekvé forga-
lom igényeinek rendelkezésére dllé dsszegek tehit:
1875—80-ig évi 591 millié frane arany, mely azon-
ban legnagyobb részben sziikséges a demonctisilt eziist

¢s' bevont papirpénz pitlisira:
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1881 —87-ig évi 530 m. arany s 130 m. eziist: iisszesen 660 m.

1888—90-ig » 600 » » »130» > > 730 »
1891—93-ig » 694 » »  » 350 » » » 1044 »
1894-ben » 888 » » — 888 »
1895-hen » 980 »  » —_ 980 »1

Vildgosan mutatja e tdblizat, hogy az aranyhidiny-
nak legélesebben a hetvenes évek masodik felében kellett
volna nyilvinulnia s a nyolezvanas évek 2 els6 harma-
ddban folytatédnia. 1887-t6l fogva lassu javuldsnak,
1890 utin nagymérvii pénzbdségnek kell mutatkoznia s
ezen a legutolsé dévek némileg ecsikkent ellitdsa sem
okozhat lényeges viltozdst.

Tényleg, ha figyelembe veszszitk az aranykészletek
hé vagy sziik voltira utalé dsszes jeleket, valamennyien
megerdsitik ezt a feltevést. Bgész a 80-as dvek végéig
aranyhiiny s aranyérti havez nyilvinul az isszes jegyban-
kok aranykészleteiben s kamatldb-politikdjiban. A 80-as
dvek viége felé kezd e jelenség intensitdsibdl veszitent,
mig az utolsé 7—8 év alatt a helyzet gyikeresen meg-
viltozik,

Allandéan névekvé aranykészletek olesé és vélto-
zatlan kamatlibat vonnak maguk utdn, a lithaté arvany-
készletek rohamosan halmozdédnak fel, s az utolsé masfél

1 Fzen Osszeghdl az ipari czélokra feldolgozott arany nines
levonva. Bz mindenesetre igen jelentékeny dsszeget képvisel, mely
azonban pontosan meg nem dllapithaté. Kiilinben is, mintin az
aranynak ezen felhasznilisa kordntsem néhetett az utolsé 10 évhen
oly ardinyban, mint az avanytermelés ; ezen tényezi figyelmen kiviil
hagyisa a pénzforgalom ezéljaira szolgdlo arany viszonylagos cmel-

kedését a valdsdgnil kisehbnek tiinteti fel.
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év alatt amaz eddig példitlan jelenség észlelhets, hogy
az angol bank aranykészletei a bankjegy forgalmat dllan-
déan és nagy oOsszeggel (mintegy 500 millié frank)
muljik feliil, viligos jeléiil annak, hogy a forgalom dltal
nem sziikségelt nagy arany feleslegek halmozddtak fel.

Ha tehat egydltalin gyakorolt volna befoly;ist. az
arany dra az drdepressziéra, annak mér a hetvenes évek-
ben erésen mutatkoznia s 1885, kiriil kulmindlnia kellett
volna. 1885—90-ig lassu, azontil rohamos javulisnak
kellett volna bedllania s drainknak lényegesen a 70-es
évek drai felett kellene dllaniok ma is. — E helyett
egészen 1877-ig igen magas drakkal taliljuk szemben
magunkat, az drdepressziéo csak 81-ben veszi kezdetét,
85-ben 6lt nagyobb arinyokat s némi ingadozis utdn
95-ben jut el eddig észlelt maximumdig. Latjuk tehdt,
hogy az arany kérdés és az drdepresszi6 kiziott nemesak
hogy ki nem mutathaté az oOsszefiiggés, de a kettének
egész fejlédése, egész menete ellentétben dll egymdssal.

Semmi, de semmi nem jogosit fel arra, hogy az
aranyvalutdnak tulajdonitsuk az drdepresszidt.

Lattuk, hogy e szizad elsé négy tizedében osszesen
193 millié frankot tett ki a két nemesérez évi termelése.
[gaz, hogy ez némi drdepresszit okoz, de ezt mar a
40-es évek 363 milliora emelt termelése megsziinteti,
midén pedig a termelés 900 milliora emelkedik, az influa-
tionak, a pénzérték csokkenésének hatdirozott jeleivel
talilkozunk. Csak 250 milliot vonjunk le ez Gsszeghdl,
mint a Kelet sziikségletét,r a fold tobbi részei szdmira

650 millié arany ¢és eziist marad, mib6l még mindkét

! India egymaga mintegy 200 milliot igényelt,
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fém ipari fogyasztisit kellene levonnunk. Ezen termelés
1850-t61 1870-ig 15--200/y dremelkedést okoz.
Ugyanazon teriilet pénzkészletének évi gyarapiti-
sira 1890-t5l fogva mintegy 1000 millié frane 41l ren-
delkezésiinkre évenként, mely isszegh6l esupin az ipari
feldolgozdsra igénybe vett arany volna levonandd, A mii-
velt vilig pénzének évi gyarapoddsa majdnem kétszer’
annyi tehdt, mint az dremelkedés nagy korszakdé
(1850-—70-ig) s legalibb négyszer anmyi, mint a negy-
venes ¢veké. Lehet-e mégis azt hinniink, hogy ez a ter-
melds elégtelen, s az arany megdrigulisit vonva maga

utdn, dvdepressziot okoz?

Lv.

Latjuk tehdt, hogy sem az eziist, sem a tohbi drik
armozgalmdbol, sem az aranytermelési viszonyokhél nem
kivetkeztethetjitk azt, hogy az alacsony terménydrakat
az aranyvaluta okozta volna. '

Ebbdl azonban nem kévetkezik, hogy kizimynyel
vagy C¢pen ellenszenvvel viseltessiink az eziist nemzetkiizi
helyzetének javitisit czélzé mozgalom irdint. Tagadhatat-
lan, hogy a pénz értékének fokozatos csikkendse, mely a
miivelt vilig gazdasigi térténelmén viros fondlként hizo-
dik keresztiil, egészben véve orvendetes jelenség s az
emberi munka és haladds nagy érdekeit mozditja eld.
Nem annyira a terményirak emelkedése bir itt jelentd-
séggel. f&tmenetileg, azon idépontokban, midén a pénz
értéke nagyobh viltozdson megy dt, ez is nyijt elényt a
termeldnek : a nagyv kereskedelem drai azonnal alkalmaz-

MAGYAR AGRAR-POLITIEA, 4
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kodnak a pénz megviltozott dértékéhez, mig a detail-
forgalom, munkabér, adé, széval a termelési kiltséget
megdllapité tényezik jelentékeny része e fejlGdést las-
sabban kiveti. Tébh-kevesehb idd alatt azonban helyre4ll
az dsszes Arak kozotti egyensily. azok egymdshoz vald
értékviszonyiban dtmenetileg bedllott viltozisok eltiinnek
s elenyészik minden elény vagy hdtriny, mely ehhdl
szarmazott,

Kiilonosen napjainkban ne tipliljunk illuzidkat a
kettds valuta hatdsa feldl. Nemesak nem okozta az eziist
kiszoritdasa az drdepressziot, de az eziist visszahelyezése
jogaiba sem volna képes a helyzeten lényegesen segiteni.

Hivatkoznak sokat India és Arvgentina példdjira :
s azon elényikre, melyeket amott az eziist drcstkkendse,
emitt a zililt pénzviszonyok s az argentinai papirpénz-
nek ebbdl folyé nagy disagiéja nyujt a gabona kivitelnek,

Hat ami Argentindt illeti. igaz. hogy a buzaexport
follendiilése a papirpénz drfolyamdnak rohamos csikkené-
sével esett dssze. Epen azon rovid idészakban emelkedett
a buzaexport 4—5 millié métermdzsirél 16 milliéra.
melyben a pénzviszonyok vilsiga kulmindlt s azon dlta-
lanos rombolds mellett, melyet Argentina kézgazdasigi
életében kiilonben okozott, az exporteurt kétségteleniil
részesitette dtmeneti elényikben. Azonban a vilsig elérte
tetépontjit, a papirpénz értéke nem csikken tovabb, sit
inkdbb tébbsziri hullimzisok, le- és felfelé valé nagy
ugrasok kizitt egészben véve emelkedd tendenczidt kivet.
Az emelkedd agié elényei megsziintek, a rosz papirvaluta
Osszes hétrinyai teljes erejokben sujtjik a gazdit is. s a
buzakivitel visszaesést mutat.

India példaja pedig egyenesen azon :dllitisunk mel-



lett bizonyit, hogy a csikkend pénzérték hatdisit nem
kell tilbeesiilniink., Hiszen az indiai kivitel pangdst, majd
épen az utolsé 4 évhen, tehit a rohamos eziistesikkenés
korszakdban, hanyatld irinyzatot mutat:
1882—86-ban .. 493, eziist dr mellett 12.
1887—89-hen .. 433y » » » 1ls
1890—91-hen ... 463 4
1892—93-ban .. 3711, » » » 11.5
1894-—95-hen .. 297/, »  » 7.1 millio

métermdzsara mig.
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Azt pedig ne feledjiik el, hogy épen a huzatermelés
szempontjibdl dintd  fontossigu teriileteken az aranyv-
aluta vagy érvényben van, vagy, mint Oroszorszighan,
annak helvredllitisiara folynak az eldkésziiletek. E tekin-
tethen Oroszorszig példija szolgdltatjn a legfrappinsabb
hizonyitékot: Oroszorszig jelentékeny aranykészleteket
halmozott fel, ennek hatdsa alatt a rubel drfolyama lénye-
gesen emelkedett, gy, hogy az orosz termeld a drigulo
pénz isszes Atmeneti hitrinyaival talilta szemben magit
épen azon években, melyekben gabona kivitele a legna-
agyobh ardnvokra fejlédétt ki

A pénzérték esikkenésének valadi, allandoan iidvis
hatdsa nem az drak egymis kozitti viszonyira dtmene-
tileg gyakorolt befolydsban. de abban dll, hogy a kélesin
adott tékének s a munka és koezkdzat nélkiil élvezett
kamatjivedelemnek értékét szillitja le. Ha a pénz, melyre
gy a t.c’iket:u'tuz;fis, mint a kamatfizetési kotelezettsig
sz6l, bensd értékébdl, vagy visdrlisi képességébdl veszit,
viligos, hogy a nemzeti termelés kisebh vészére van
szitkség ezen tartozdsok kiegyenlitésére. annak nagyobh
része marad a produktiv (munkis és villalkozd) osztd-
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lyok rendelkezésére. Kz utobbiak jovedelme, ereje nG a
kamat jovedelmébdl ¢é16 holt tékével szemben, s ezen
jelenségnek tigy gazdasigi mint tarsadalom-politikai szem-
ponthol esak oriilhetiink.

De mindenekfelett oriilhetiink a gazda érdekében.

Hiszen a gazda, kevés kivétellel. adds is, s jovedel-
mének jelentékeny részét kamathan fizeti el. A pénz
értékének estkkenése iddvel. ha az drak egyensilya
helyredllott, tgy bevételeit, mint kiaddsait ugyanazon
ardnyban emeli, csak addssigainak téke- és kamatosszegét
nem viltoztatja meg. Pénzben kifejezve nének bevételei,
nének kiaddsai s ugyanez arvinyban nd feleslegének pénz-
értéke is; ennek kisebl részével fizetheti ki addssdagainak
villtozatlanul maradt Osszegét, egyéb fogyasztisi czélokra,
vagy vagyondnak dreghitésére nagyobb hinyad marad.

A pénz visdrldisi erejének estkkendse iidvis dolog
tehdat, de esak amennyiben természetes titon dllott eld.

ElGidézhetjiik azt mesterséges, csalird eszkozikkel
is: érezvalutanal dgy, hogy azon érczmennyiséget cstk-
kentjiik, mely pénzegységiink tartalmat képezi, papir-
valutdndl pedig oly pénzkibocesitisok dltal, melyek a for-
galomban levd pénzmennyiséget a sziikséglet mérvén  tiil
emelve, annak devalvieziojit idézik eld. Mindkét mad
erkilestelen, s mert az osszes forgalmi ¢és hitelviszonyo-
kat, a gazdasigi jolét alapjit képezd jogtiszteletet ¢s
bizalmat ingatja meg, elényeit messze tilhaladé hatri-
nyokkal van egybekitve.

De leszillhat a pénz visarlasi ereje természetes
kizeazdasigi folyamat kivetkeztében is. Ez esetben a
pénz ugyanazon fémbdl, ugvanannyi silyt fog tartalmazni

jovire is, annak a pénzrendszer alapjit képezd nemes-
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erczben kifejezett értéke nem viltozik, de megviltoznak
magdnak az illeté nemesércznek vagy nemesérczeknek
termelési  és  forgalmi viszonyai, megviltozik azoknak
viszonylagos értéke a tibbi druk értékével szemben, s a
pénz visirlisi erejének csikkenését ez vonja maga utdn.

Kz a nagy és iidvis kizgazdasigi folyamat® dllott
be Amerika s az ottani binyik felfedezésével s tartott
viltozé intensitdssal s némi hullimzisok kézitt egészen
napjainkig. Kétségtelen, hogy az arvany- és eziist-termelés
vendkiviili follendiilése tijabb jelentékeny inflacziot s a
pénzérték jelentékeny csikkendsiét okozta volna az utolsé
két évtizedben is, ha az eziistpénz kiszoritisa a miivelt
vilighdl nem dllitott volna e folyamat elé mesterséges
akaddlyokat. Tgaz, az arany magiban is fedezni képes
ezen teriilet novekvd pénzsziikségletét, e valutapolitikai
akezio a pénzt nem dweigitotta meg, az drdepresszio
okinak nem tekinthetd, de bevigta iitjit annak, hogy a
pénz visdrlisi ereje termdészetes idton esikkenjen tovibb.
Ez pedig csakis a kilesinadott  tékék  kamatibol 616
kapitdlista szempontjihdl orvendetes, az dsszes produktiv
faktorokra nézve hiatranyos jelenség, s mindezek rvészéril
rokonszenves timogatist ¢érdemel minden oly torekvés,
mely nemzetkizi akezié 1tjin az eziistpénz  szerepének
fokozdsit tizte ki maga elé.

A kett6s valuta nemzetkizi behozatalira valé torek-
vés aligha fog belithaté idében eredményre vezetni. Sok-
kal nagyobbak e kérdés gyakorlati nehézségei, semhogy
ez egyezmény létrehozisit, és sokkal nagyobbak a kettds
valuta hitrinyail s az aranypénz elényei gy a nemzet-
kizi mint dltaliban az eurdpai belforgalomban, semhogy

hecsiiletes végrehajtisit és fentartisit reménylhetndok, de
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hizonyos, és pedig jelentékeny mennyiségii eziistot meg-
bir a kulturdillamok forgalma is, s ha nemzetkozi egyez-
ménynyel tudnink az eziistnek, mint kisegité pénznek a
maindl nagyobb szerepet biztositani, ez is nagy 1épés
volna azon czél elérése felé, hogy a nemes érezbanydszat
drids fellenditése az drképzddéshen a produktiv osztilyok
javira érvényesiiljon.

Kiilonosen nekiink magyaroknak nem dllhat érde-
kiinkben akaddlyokat gorditeniink e torekvések elé. Hiszen
mi tékeszegény, tehat a kiilfolddel szemben eladdsodott
nemzet vagyunk. A viliggazdasig viszonyainak minden
oly mddosuldsa, mely az addésnak kedvez a hitelezdvel
.szemben, miveliink jéformdan csak eldnyeit érezteti, mig
hatrinyait tilnyomé részben a kiilféldi hitelezd viseli.

Addig is azonban, mig valami kézzelfoghato, gya-
korlati eredményét lithatndk a bimetallistikus torekvé-
seknek. kiveteljiik teljes erélylyel, hogy valutink rende-
zésének miive végre befejeztessék, s az arvany valuta vald-
sigga legyen. Nines annak ma mdr semmi komoly aka-
ddlya; egy kis joakarat és erdly Ausztrin részérdl igen
gyorsan befejezésre juttathatjn az egész miiveletet, Nem
szabad tovabh tirniink, hogy feliiletesség. korlitolt fel-
fogias s a rvégi schlendriinhoz valé ragaszkoddis miatt
tovabb is hidzédjék ez iigy megolddsa, melyhez annyi
fontos kizgazdasigi, politikai ¢és katonai érdek, majdnem
azt mondhatnim, monarchiink jo hirneve fizodik.

Mi gazdik mdir is nagy elényeit Littuk ez akezié-
nak, ElsG sorban azt, hogy leszimolt o 27/, francos arany
forint kisértetével, s az értékrelacziot 119-hen dllapitotta
meg. Tette ezt akkor, middén papirpénziink értéke dllan-

déan  emelkedd irdnyzatot kivetett, midén a csikkend
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arany-agio hatrinyait éveken dt kellett szenvedniink, mi-
dén ez agio egész 110 o-ig leszillt, s bizonydra még tovabh
szillott volna le a valutarendezést eldkészits 1épések kizbe-
jotte nélkiil.

Az az egész akezid, mely a relaczionak 119-ben
ralo megdllapitisat eredményezte, a produktiv s ezek kozt
els6 sorban a mezdgazdasigi érdekek fényes gyézelme
volt a kamataibol él6 tdke, a hante finance érdekeivel
szemben, s azon férfid kiriiltekintG boleseségének és hazafi-
saginak fényes bizonyitékit képezi, kinek az egész valuta-
rendezési akezio meginditisiban s alapelveinek megilla-
pitisiban oroszlinrész jutott. Ha soha semmi egyebet
nem tett volna Wekerle Nindor, ez egy miivével jogos
igényt szerzett a magyar nemzet s elsd sorban a magyar
gazdakizinség hilds elismerésére,

De arra, hogy ez értékrelacziot végleg biztositsuk
magunknak, s hogy teljes mérvben élvezziik az arany-
valuta osszes elényeit, feltétleniil sziikséges, hogy annak
életbelépte, a készfizetések felvétele ne hazédjék ok nél-
kiil tovabh.

Ma még bizik a kiilfold torekvésiink dGszinteségében
ezért viltéarfolyamunk meglehetds dllanddsigot mutat,
s a kiilféldi téke is mind jobban érdeklddik korona ér-
tékre sz6l6 elhelyezés irdnt. De ez még mindig csak kis
része a joggal virhatd elénynek, s az oleso tékét oly nagy
mérvhen igénylé kizgazdasigunknak esak akkor fog az
teljes mérvben rendelkezésére dllani, ha a korona valédi
¢16 aranypénz lesz s minden, mi korona-értékre szél, bar-
mikor effektiv aranyra lesz dtviltoztathato.

Ha pedig tovibb tart a kérdésnek fenyegetd elpos-
vinyosoddsa, 1616, hogy teljesen elveszti a kiilfold ez
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akezio komolysigiba vetett hitét s hitelviszonyaink egész
vonalin be fog dllni a reakezid.

Valoban itt az ideje, hogy mi gazdik beldssuk sajit
érdekeinket, Koveteljitk, siirgessitk az aranyvaluta mi-
elébbi életbeléptetését. Majd ha ez meglesz. timogathat-
Juk az eziist dérvényesitésére czélzo nemzetkozi moz-
galmat is? s ha ¢ mozgalom sikerre vezet, hizonyosan
sokkal kedvezébh helyzetben lesziink, ha nem az 1y kilo-
grammos eziist- s ezzel oOsszefiiggé 2%/, frankos arany-
forintrél, de az ennél 19°/-kal kisebl belértékii korona-

értékrdl fogunk az \ij bimetallismus-panzlibra dtmehetni.

i t A valuta-enquéte alkalmdival tirtént, hogy midén e sorok
irdja a valutarendezésre és értékrelaczidora vonatkozd vészleteket
fejtegette. holdogilt Wahrmann Mér odaszdélalt szomszédjihoz :
sDer Kerl ist der gefiihrlichste Agravier in Ungarn.« Pedig kom-
petens bird volt ebben a tekintetben.



Spekulaczio és arképzodés.
L

A terményirak dltalinos esikkenédsével egyidejiileg
kezdett a magvar gazdakozinség figyelme a tézsde felé
fordiilni. Mint minden téren, 1igy a gabnaiizlet terén is
a bedllott siilyosabb viszonyok riztik fel a magyar gaz-
dit hagyomianyos indolencziajibdl. Ezcknek kényszeritd
hatisa alatt nemesak a termelés terén kellett az Gsi nem-
binomsiggal szakitanunk, nemesak arra szolgiltak dszton-
zésiil azok, hogy tibbet és olesibban termeljiink, de red-
kényszeritettek arra is, hogy a mezégazdasig iizleti, keres-
kedelmi részére nagyobb gondot forditsunk, hogy vételek
és eladdsokndl egyarint a redink nézve kedvezd konjunk-
turdkat lehetéleg kihaszndlni iparkodjunk.

E magiban véve sziikséges és iidvis torekvés mi-
hamaribb egészségtelen irdinyba csap dt. A rosz drakért a
thzsdel Jiték terén keres gazdakizonségiink jelentékeny
része karpotlist. Olyanok. kik kevéssel azelGtt joformdn
a tdzsde létezésérdl sem birtak tudomdssal, a legvadabh
hatiridd-iizlethe meriilnek el, s bhizonyira nem egy szo-
morit példat tudnink személyes ismerdseink koziil mind-
nydjan arrva felsorolni, hogy egy szerencsétlen tdzsdei

spekuliczié  évtizedek munkdjinak és takarékossdginak
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gyiimoleseit emésztette fel s a legrendezettebh existen-
cziikat dintitte zavarba.

E valoban sajndlatos, sokszor megrenditd jelensé-
gekre vezethetd elsé sorban vissza a gazdakozonség ellen-
szenve a tozsde s a tozsdel kirdk irdnt. LegelGszir s
leghangosabban azok szidjik a spekulicziét s a hirzid-
nereket, kik maguk is jitszottak, de kellé ismeretek,
onmérséklés s szerencse hidnydiban megégették kormei-
ket. Hozzdjirul ehhez, hogy tényleg a budapesti tézsde
fejlédése, a hatiridé-iizletnek mind nagyobb ardnyokban
s mind -szélesebh kirdkre valo elterjedése a terménydrak
csOkkenésével esik Ossze; mi sem kionnyebb tehit, mint
okozati Osszefiiggésbe hozni egymissal e két jelenséget.

Végiil a mind silyoshodé gazdasigi helyzet a kiil-
fold s elsé sorban Németorszig agririus torekvései felé
terelik gazddink figvelmét. Mir pedig dltaliban a kon-
tinensen, de mindenek felett Németorszighan mozgé téke
és liberdlismus egyfeldl, foldbirtok és politikai reakezio
misfelél elvilhatatlan  kapesolatban 4ll egymidssal. Az
agrarius mozgalom politikai momentumokkal van telitve.
politikai ezélokkal van isszenéve; a mezégazdasigi érde-
kek képviselGit tdrsadalmi és politikai ellenszenv hatja
it a téke irdnt, s nem annyira objektiv kiozgazdasigi
meggy6zGdés, mint partszenvedély ¢és parttaktika viszi
dket a harvezba a nagy téke, a tdzsdék s ezek mostani
iizletkive ellen. Ezen, a magyar gazda egész szellemi
viligival ellentétben dllé s merdben tendenczidzus kiz-
gazdasigi ehméletek azonban fogékony talajra talilnak
a mi gazdakizinségiink gvanitlan, de a benniinket ért
sok csapis dltal elkeseritett lelkéhen, s a ki az ntolsd

kongresszusok lefolyisit figvelemmel kisérte, nem hiinyhat
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szemet azon tény elGtt, hogy gazdasigi bajainkat széles
kirok hajlandék az ellenséges érziletii téke uralmdnak
s a tozsdék iizelmeinek tulajdonitani mindlunk is.

Nagy apparitussal lépett fel ez irinyzat a nemzet-
kizi gazda-kongresszuson; a német reactiondriusok leg-
sziijasabb izgatol 1éptek mellette sorompoha. A mérsékel-
tebb elemek mds szakosztilyokban lévén elfoglalva, érdem-
leges vita ezen kérdések koriil alig fejlodiott ki, s gr.
Széchenyi Imre a kongresszus tandceskozisait reasszumilo
jelentésében joggal allithatta, hogy a nyilatkozék nagy
tobbsége a nemzetkozileg szivetkezett nagy téke tilkapi-
satban s kiilonosen a hatividdiizlethen litta a gazdasigi
bajok s kiilonisen az drdepresszio egyik forrisit.

»A nemzetkizileg szivetkezett mnagy téke« mint
agitationdlis jelszé épen nines rosszul vilasztva, s igen
alkalmas lehet bizonyos kiorik megijesztésére és felizga-
tasdara. Tény az, hogy o modern gazdasigi fejlodés orids
vagvonokat teremtett. melyek drnyékot bhoritanak a leg-
biiszkébb olygarchdik vagyondra is,

Tény tovibbi az is, hogy a pénz-aristocratia csak
részben, talin kisebb részben kiszinheti vagyondt mun-
kijinak ¢és genialitisinak; ennek forrdsit sok esetben
meglehetOsen kétes értékii iizelmek képezik. Az irigy-
ség, az ellenszenv ezek irdinyiban emberileg nagyon
érthetd azon foldbirtokos osztily részérdl. mely legjobh
esethen is épségben tartotta fenn dseitdl Orokilt anyagi
helyzetét s most a kinnyen szerzett millick szerencsés
birtokosai dltal jivedelemben és fényiizéshen tulszirnyalva
litja magit. Mi sem konnyebb, mint legalibh egy részik-
kel elhitetni azt, hogy ezeknek titkos dsszeeskiivése létezik

G ellendk, plutocraticus szabadkdmiivesség, mely elesibit
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vagy megveszteget partokat és kormidnyokat s sajit érde-
kében, a gazda megrontisiva intézi a vilig sorsit.

En csak azt vagyok bator tisztelettel kérdezni, ki,
hol, mikor, mennyiben szerzett tudomist ennek a nemzet-
kozi szivetségnek a létezésérsl? Mi annak szervezete, ki
vezeti, melyek organumai, miben nyilvinulnak torekvései.
micsoda kizis érdek van, mely ellentétes a gazdik érde-
kével, hol jut napfényre a téke ezen szolidaritisa? Bgy
irdinyban igenis tudok a téke szolidaritdsirdl, s ez a
szolidaritds a magdntulajdont megtimadd szoczidldemo-
kratikus tirekvisekkel szemben. Ezek lekiizdése igen is
kiizis ¢érdeke mindenféle vagyonnak, mindenféle tékének,
de elsd sorban az ingatlan tékének. Kivilt nekiink, ma-
gyaroknak, szarvas hiba errdl a szolidaritisrol megfeled-
kezniink. Nilunk a szoczializmus eleitdl fogva foldosztisi
torekvésekben nyilvinult, a magyar nép eldtt az uradal-
mak sokkal ¢élghb képviseldi a nagy tékének, mint az
ingo vagyon, s ha sikeriil 6t harezba vinni a téke ellen,
bizony ott tamadja meg azt, ahol kizelebb éri s a
Zichyeken keresztiil jul el a Rothschildokhoz.

Ha azonban ezen egy kérdéstdl eltekintiink, valo-
ban nem tudnék egyetlen egy gyakorlati gazdasig-poli
tikai kérdést talilni, melyben a téke sokat emlegetett
szolidaritisa  dérvényesiilhetne.  Ellenkezileg  szdimtalan
érdekellentét  tagoljan azt a legkiilinbdzGbh  tirekvések
tiboriba. A fixkamatozist élvezd  kilesinadott  téke,
szemben a produktiv villalkozishan elhelyezettel, a keres-
kedelem szemben az iparral, egyes iparigak szemben egy-
missal ugyanazon orszig teriiletén is az érdekisszeiitks-
zések tarka képét mutatjik, hit még kiillonbizé gazdasdigi

teriileteken, Nem litjuk-e a téke killonhozd vilfajait, s
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ugyanazon vilfaj kiilonbizd esoportjait folytonos megha-
sonlisban, folytonos harezban egymissal, s nem latjuk-e,
hogy e harczolé esoportok czéljai, érdekei a gazddkéival
hol azonosak, hol ellentétesek? [ay pl. a magyar gazddk
azon eminens érdeke, hogy kiviteli kedvezményeket kap-
junk Németorszig felé, nem a német téke tabordban
talilta-e termdszetes szivetségeseit, szemben a német
agrariusokkal, kik a dolgok logikdjinil fogva ezen a téren
a mi legveszélyesebh ellenségeink?

Ha pedig a par excellence annak nevezett nagy
tokét, a haute-finance-t veszsziilk szemiigyre, mely vagyo-
nit elsé sorban fix kamatozisi kélesinkGfvényekben he-
lyezi el, mibdl lehetne még csak némi litszatit is meriteni
annak, hogy ezek ¢érdeke a gazddkéval dllandé ellentét-
hen dll? MinG minimdlis érdekiik van épen ezeknek a
termény:irak lenyomdsiban, és mennyi hatalmas évdekiik
flizddik a mezégazdasig felvirigzisihoz Kgészen elte-
kintve attdl, hogy épen ezen korik elGszeretettel fektetik
vagyonuk egy részét foldbirtokba, vajjon épen azon dllamok
nagy részének hitele, melyek kilesoneinek elhelyezéséndl
a haute finance oly mnagy szerepet jitszik, nincs-e a
mezogazdasig sorsival dsszeforrva, és vajjon a mind orid-
sibb mérveket oltG ziloglevéliizlet nem  teszi-e Gket o
eazdik érdektdrsaiva ?

Hinyszor halljuk épen tgynevezett agrarvins kirik-
bl a panaszt, hogy a gazdaosztily esak névleg urd
foldjének, hogy annak jovedelmét valoban a hitelezd
élvezi, kinek kamat alakjiban haszonbért fizetiink, ¢s
hizony, ha nagyon tilzott is ez dllitds, van benne bhizo-
nyos igazsig.

De hdat ha a fild jivedelndét nagy részben a tdke
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élvezi, akkor esak nem fog az dngyilkos kezekkel sajit
vagyondinak forrisa ellen timadni. nem dllhat oly térek-
vések szolgilatiba, melyek hiséges tributirinsit donte-
nék vilsigha, tenunék fizetésképtelenné, Igazi rombold
mezGgazdasigl vilsigra, olyanra, mely tartésan nyomja
le a fild értékét, esak Angliiban volt eddig példa, hol
a foldbirtok megoszldsindl és megkitittségénél fogva a
jelziloghitel continentilis formdi és méretel ki nem fejléd-
hettek. A kizépeurdpai mezGgazdasig hasonlé mérvii
viillsiga a gazdakizinség nagy részének fizetésképtelensé-
gét és zdloglevél-krachot vonna maga utin, ennck elhi-
ritdsa pedig gy a nagy bankoknak ¢s nagy pénzembe-
reknek, mint a megtakaritott filléreiket tikésité kis
kapitdlistiknak csakigy érdeke, mint jo magunknak.
Altaliban 2 mezdgazdasig virdgzisa oly szoros
sszefiiggéshen dll a ziloglevelek kelenddségével, ez utobbi
pedig épen az tigynevezett haute finance-nak oly eminens
érdeke, hogy itt érdekellentétrdl beszélni csak vastag

tudatlansiggal, vagy félrevezetési szinddkkal lehet.

11

Hagyjunk tehit hékét a nemzetkizileg szivetkezett
nagy tdéke hdbortos jelszavinak ¢és nézziik meg azt, drtal-
médra van-e a gazddinak a hatdridGiizlet s evvel kapeso-
latos spekulatio.

Hitem szerint nem az itt a kérdés: a tézsdejiték
rokonszenves, dieséretes dolog-e? Szerintem  hizonydra
nem az. aminthogy semmiféle hazard jaték nem lehet az,

amint  tdilmegy a  szérakozis  keretén s vagvonszerzés
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vagy megélhetés eszkizévé vilik. A jitékos existenczidik,
legyenek bir »urak< (?) vagy kereskedk, zsidok vagy
keresztények, jitszanak hir tézsdén vagy kaszindkban,
bizony nem rokonszenvesek. Ilyen elemek elszaporoddsa-
nak komoly ember nem oriillhet soha s a jitékszenvedély
terjedését senki ndlam  jobban el nem itélheti, és senki
nilam mélyebben nem fijlalhatja azt, hogy a munka nél-
kiilli meggazdagodiisi vigy olykor a gazdakézinség egyes
szorgalmas ¢s derék tagjait is eltintoritja s vesztikbe
sodorja.

Biarmily szomoruak legyenek is azonban ezen jelen-
ségek, ezek orvoslisit misban, mint az egyének erkdlesi
erejében és felelGsségérzetéhen keresni nem lehet, Szabad
allam és szabad tirsadalom azon nagy elven épiil fel, hogy
minden dnjogu egyén ura sorsinak, kovicsa szerencséjé-
nek. Az dllam nem :dllhat oda szabad polgiarai gyimjdul,
nem akadilyozhatja meg, hogy vagyonukkal kénnyelmiien
sifirkodjanak, s barmennyire sajndljuk is a Jitékszen-
vedély egyes jobb sorsra mélto :dldozatait, szomoru sor-
sukért — ha csak minden feleldsségérzetet nem akarunk
a tarsadalombol kidlni — nem tehetiink felelGssé muist,
mint onmagunkat.

Allami beavatkozisra, a hatdridéiizlet megrendsza-
bilyozisira ezek az egyének gyengeségére és konnyelmii-
ségére visszavezethetd jelenségek nem szolgdlhatnak indo-
kul, jogosultsigot arra csak abbiél merithetnénk, ha
beigazoltatnék, hogy a hatirviddiizlet mesterséges s a ter-
meldre nézve hitrinyos drképzdidést idéz eld.

Kétségteleniil a hatdriddiizlet teszi lehetdvé azt.
hogy oly egyének is, kik az effektiv gabonaiizlettel sem

mint termeldk, sem mint kereskeddk. sem mint fogyasztok
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nem foglalkoznak, részt vegyenck a gabonaspekuliezio-
bhan. Oridsi mennyiségii buzdit adnak cl és vesznek oly
clemek, kiknek egy hektoliter tényleges buza-készletik
vagy feleslegik nincsen, s az effektiv iizlethen érdekelt
kiirdk is a forgalomban levd tényleges mennyiséget messze
meghaladé kitésekkel dolgoznak. Nyilvinval tehdt, hogy
a tényleges buzit messze tilhaladd papirosbiiza van for-
galomban.

Igaz-e mdar most, hogy ez a papiroshiza az drakra
Allandéan nyomidst gyakorol ?

A spekuliczio  forrdsa és alapja  azon gondolat,
hogy az illetd pillanatban létezé dr az egész gazdasdgi
campagne conjuncturiinak, a kereslet és kindlat kizitt e
campagne tovibbi folyamdn tényleg bedllandé viszonynak
meg nem felel, hogy tehdt a tényleges drak a kivetkezd
hénapok alatt viltozisnak lesznek kitéve,

A spekulins feladata eskomptdilni ezt a viltozist,
sikere attol fiigg, helyesen itéli-e meg azt az drfejlddést,
melyet a kereslet és kindlat tényleges alakulisa vonand
maga utdn, s a kell6 irinyban kit-e engagement-okat.
Az, hogy a buzair emelkedd vagy csikkend irdnyzatot
fog-e a jovében kivetni, magiban véve teljesen kizonyis
red nézve, akdr fel- akdar lefelé menjen is az, akkor fog
nyerni, ha az dralakuldast helyesen itélte meg. Semmi
érdek, semmi ok nem indithatja 6t arra, hogy nyomja az
drakat a kereslet és kindlat természetes niveauja ald;
ellenkezileg, amelyik spekulins azon nézetben van, hogy
a viszonyok természetes alakulisa dremelkedést fog eld-
idézni, annak csak egy érdeke, egy tirekvése lehet: men-
tal eldbb mentdl tibh vételi kotést esindlni s aztin az

drak reményelt emelkedését eldmozditani.
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A spekulins se nem ellensége, se nem baritja a
gazddnak. Teljesen mindegy rd nézve, emelkeds vagy
esokkend drviltozds mellett realisil-e nyereséget: hausse-
parti lesz, ha az elsét, baisse-ista, ha a mdsodikat tartja
valdsziniibbnek.  Tényleg a spekulinsok tomege egyéni
nézet s vérmérséklet szerint e két tiborra oszlik: a
papirbiiza témeges eladdival a  vevék  tomegét  dllitja
szemhe; egyszer az egyik, maskor a mdsik irdnyzat
jutand tilsilyra, de végeredményében e kettének egyen-
silyba kell jutnia egvmissal s oly dralakulist kell ered-
meényeznie, mely a tényleges sziikséglet és készlet viszo-
nyiinak felel meg.

lgaz, szdmos példit tudunk red. hogy a spekuldn-
sok szivetségeket, ringeket alkottak, oly czélbél, hogy
hizonyos dArukndl mesterséges dralakulist idézzenek eld,
persze tobbnyire nem le-, de felfelé mend irdnyban,
[smerjiik ¢ ringek torténetét; ideig-driig, amig t. i
aydzték az akeziot pénzzel, tudtak lifszdlagos eredményt
felmutatni, de végeredménye siralmas bukds volt majd-
nem mindannyiinak. A legtibh ring torténete igazolta
azt, hogy nagy elterjedésii, valéban viligforgalommal
hiré czikkeknél nem a  schluss-forgalom szabja meg a
valodi  termény-irvalakulist, de az effektiv. dru igaz
konjunkturdja gyvéz a hatdriddGiizlet végleges alakulisa
felett is.

Tényleg tobbnyire nem is hivatisszerii kereskeddk,
de dilettdans korik adtik magukat ringek alakitisira, és
sajat kdrukra kellett meggyGzédniok, hogy a természetes
dralakuldst mesterséges eszkiizikkel nem lehet megdin-
teni, s fejjel megy a falnak, ki e¢ merész villalkozisra
vetemedik.

MAGYAR AGRAR-POLITIKA. 5]



A valédi speculinsnak soha mis torekvése nem
lehet, mint kipuhatolni a valddi buza-conjuncturdkat, s
venni vagy eladni buzit aszerint, amint ezekbdl emel-
ked vagy csikkend dralakuldst tart valdsziniibbnek, s
a helyes nyomon jird speculatio hatisa az dralakulisra
csak az lehet, hogy megeldzi, s eziltal mérsékli a kész-
druiizlet terén bedllandé  drvdltozast. Kz pedig nagyon
fontos elény tgy a fogyaszté-, mint a gazdakizonség
szempontjabol. Hirtelen dresikkendsek sem egyiknek, sem
masiknak nem dllnak érdekében. A gazddra nézve pedig
kiilonGsen fontos az, logy mindjirt aratds utdn, akkor,
amidén a gazddk nagy vésze siet termésébdl pénzt csi-
ndlni, amidén tehit a kindlat a pillanatnyi sziikség-
letet messze tulhaladja, necsak az effectiv kereslet és
kindlat kozotti viszony dllapitsa meg az drakat, de a
késébbi esélyeket szamba vevi hataridé-iizlet is gyako-
roljon redjok befolydist.

E befolyis helyes irdnyban dérvényesiil, ha a spe-
culatio helyesen itéli meg a jivd helyzetet. Persze, mint
minden emberi dolog, téves lehet a speculatio szdmitisa
is. A végeredmény ez esethen is a piacz valédi helyze-
tének megfelel dralakulis lesz. s a speculatio tévedését
sajit veszteségével fizeti meg, de hénapokon keresztiil
idézhet el a valédi conjuncturdknak meg nem feleld,
hamis drakat. E tévedés azonban épen tigy elkdvethetd
fel- mint lefelé, s a mesterkélt dralakulds épen tigy lehet
a jogosult drakndl magasabb, mint alacsonyabb. Ez utdbbi
esetben kirt, amabban eldnyt nyujt azon gazdinak. ki
ezen dtmeneti iddszakban viszi terményeit piaczra.

Fényesen igazolja ez dllitdst az 1891/2-iki buza
campagne tirténete.
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Az 1891. évi buzatermés gyenge volt a vilig nagy
részében, A speculatio vildgszerte nagy bnzahidnyt és
drigasigot tartott bekivetkezenddnek s mdr aratds elétt
jelentékeny hausse-t idézett eld. A buza Budapesten mér
1891. mdjusban 10 frt 38 krra emelkedett, oktéherben
elérte a 11 frtot s egész februarig 11 frt felett maradt.
Ekkor azonban kezdett lassanként kideriilni, hogy a
készlet és szitkséglet kozti tényleges viszony ezen magas
hausse-t még sem indokolja; az 4r morzsolédni kezdett
lefelé s dprilistél juniusig 9 és 91/, frt kizitt ingado-
zott. Ez esethen a gazda javiara tévedt a speculatio, s
azon helyzetbe juttatott benniinket, hogy négy hénapon
it kozel két forinttal magasabb dron adhattuk el buzin-
kat, mint ahogy a tényleges kereslet és kindlat kozotti
viszony hozta volna magdval.

Osszegezve a mondottakat. oda concluddlbatunk tehit,
hogy a speculatio tévedhet s idézhet eld ideig-Griig
mesterséges drakat. B tévedést elkivetheti a gazda hasz-
ndra épen 1igy, mint annak kdrdra, és ennek haszna és
kira egymdst iddvel kiegyenliti, Ami pedig rendszerinti,
normalis hatdsit illeti, megeldzi a tényleges dralakuldst.
kiegyenliti, enyhiti az drhullimzisokat, s mérsékli vagy
joformédn megsziinteti a rendszeres dresokkendst aratis

utdn, a tomeges eladdsok perczében,
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De nem ez az egyedili elénye a hatiriddiizletnek
a gazddra nézve. Czélszerii eszkoz lehet az kezében arra
is, hogy sajit termését lehetéleg kedvezden értékesitse.
Szdmos példat hozhatnék fel ez dllitds igazoldsira: elég
legyen egy piarra hivatkoznon.

Egy gazddnak pénzre van aratds utdin sziiksége,
vagy oly ajinlatot kap buzdjira, melyet az aznapi buda-
pesti drhoz képest elényosnek talil, vagy végiil el kell
adnia buzdjit, mivel annak raktirvozisa egy vagy mis
okbdl nehézségbe, kiltségbe iitkizik. ng)'(le a buzadrakat
nem taldlja megfeleléknek s terményeivel egy késéhbi
kedvezibb drat akarna bevirni. Ez esetek hirmelyikében
bitran eladhatja termését, s elérheti azon elényt, mivel
az azonnali értékesités jir red nézve (nem kell kilesint
felvennie, raktiroznia sth.), s ha ugyanakkor, midén ter-
niését eladta, megfelelé mennyiségii usance-buzit vesz
tavaszra, s ezen kitést egy késdbbi pillanatban bonyo-
litja le, ngyanazon czélt éri el, mintha sajat termésének
eladdsdaval virt volna.

Vagy forditsuk meg a dolgot: az orszig jelenté-
keny részében vidéki malmok a gazda legjobh vevéi. Osz-
szel, midén nagy kindlattal Allanak szemben, ezek is alig
adnak tébbet a buzdért. mint amit févirosi kereskedd
ad érte, tavaszszal azonban kénytelenek jéval a buda-
pesti paritdson feliil vdsdrolni azon termeldktdl, kik kész-
letiiket addig megtartottik. 1z esethen tehit szamitani
tudd  gazda. hacsak pénz dolgdban megszorulva nines,

tavasz eldtt nem fogja eladni buzdjat. Ugyvde megeshetik
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az, hogy mér a campagne tovabhi stadiumdban oly drala-
kulds 4ll be, melyet kedvezének tart, s bhiztositani kivdn
sajat terményei szimara. Ha eltoriljiitk az usance-buziban
vald hatdriddiizletet. gy nines mds vilasztds szamdra,
mint eladni sajit termését s lemondani azon elényrdl,
mely a budapesti drhoz viszonyitva kedvezéhh tavaszi
vidéki dr kihaszndldsdban rejlik szdmdra, a hatdriddiizlet
segélyével pedig mindkét elényt biztosithatja magdanak.
Egyszeriien termésével egyenld mennyiségii tavaszi usance-
buzit ad el, s ezen kitését akkor bonyolitja le, midén

kész darujit tavaszszal vidéken eladta.

V.
Végiil — s ezt nem szabad épen nekiink gazddk-
nak kicsinyelniink —— a hatiridg iizlet a gabonakereske-

désnek oly nélkiilozhetlen kelléke és segédeszkize, hogy
annak eltirlése épen a solid kereskedést zsibbasztand meg,
amnak visdrldsi képességit esokkentené, A gabonakeres-
kedés lényegét a termel( és fogyasztd kozitti kizvetités
s mem az dArspeculatio  képezi. Osszekottetésel, iizleti
szervezete azon helyzethe juttatjik, hogy gabondjival a
legjobb pinczot a legkevesebh killtséggel kereshesse fel,
s ez teszi lehetdvé red nézve, hogy teljes drat adjon a
termelének s ¢ mellett kozvetitési munkijiért megfeleld
jutalmazisban  rvészesiiljon. A kereskedd igazi hivatdsa,
iizletének dllandé alapja ez s nem az, hogy olesin Gssze-
vett gabondval jobb drakea virjon, s az drak emelkedése
utjin  szerezzen hasznot maginak, Tényleg gyakran eld-

fordul ugyan, hogy gabonakereskedd speculdl is buziban
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— hiszen isszekittetéseinél, egész iizleti foglalkozdsindl
fogva G itélheti meg a helyzetet legjobban, ¢ teheti szi-
mitisait a legbiztosabb alapon — de nem minden gabo-
nakereskedd speculans is egyszersmind, s aki foglalkozik
is speculatiéval, annak is e tevékenysége tulajdonképeni
kereskeddi functiGjitol élesen megkiilonbiztetendds. Mint
speculans hol hausse-ra, hol baisse-re dolgozik, hol vesz,
hol pedig elad, olykor pedig — nem litvin okot lénye-
gesebb dtviltozdisra — passive viselkedik, mint kereskedd
ellenben csak akkor tolti be kizgazdasigi hivatisiat, ha
a terményeit eladni kivind termelGnek folyton a teljes
napi drvért dll rendelkezésére. Ezt pedig csak a hatiridd
iizlet segélyével teheti, melynél fogva az dltala visdrolt
buza erejéig fedezeti eladist eszkozolhet s jovdbeli dir-
csitkkends esélyével szemben biztosithatja magit. Solid
kereskedd, ki nem nyerészkedni akar, de kizvetitdi nye-
reségeért dolgozik s ezt biztositni kivinja magdnak, csak
fedezeti eladdsok mellett visarolhat buzit, amint arra
a fogyasztok korében azonnali veviére nem taldl, s a spe-
culatioval foglalkozd kereskeddt is esakis a hatdridéiizlet
juttatja azon helyzethe, hogy megfelelé idrakon vegyen
kész drut olyankor is, midén az drak cstkkenésében hisz
s a la baisse speculdl, mert hiszen speculatiojit a hatdr-
idGiizletre szorithatja, hol az egyszeriibben s kevesebb
koltséggel jir, mintha kész druban kellene kotéseit lebo-
nyolitania, s a vett kész dru erejéig tovdabbi schluss-
eladasokkal fedezi magit.

Toroljiik el a hatividGiizletet, ezzel oda kénysze-
ritjiik a solid kereskedést, hogy csak annyiban vegye
buzinkat, amennyiben azt a fogyasztis korében azonnal
el is helyezheti, a speculatioval foglalkozd kereskedik
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vételt mindazokra nézve, kik az drak csikkenését tartjik
bekivetkezenddnek, vagyis a prompt fogyasztis sziikség-
letén feliil esak azok fogjik visdrolni buzinkat, kik a
la hausse kivinnak avval speculdlni.

Szinte hallom a megjegyzést, hogy ez a kereskedik
baja, mi kéziink ehhez nekiink gazddknak, hiszen nem
egyszer halljuk és olvassuk, hogy a kereskedd, a kozvetitd
természetes ellensége a gazdinak, a gazddinak drt mindaz,
mi a kereskeddnek haszndl és megforditva.

Hit, mint a legtibb veszélyes sophismdban, ebben
az dllitdsban is van egy szemernyi igazsig. Tény az, hogy a
kizvetitG okozhat meddd terheket tigy a termelének mint
a fogyasztonak; betolakodhatik oly térve, hol a termeld
és fogyaszté minden mnehézség nélkiill kozvetleniil taldl-
kozhatik, hol tehit a kizvetité nyeresége megtakarithatd,
meddd kiadds, de betolakodhatik, — s tényleg a legtibb
esethen itt kdrositja a gazdit — a termeld s az igazi
kereskedd kizé, s jelentékeny hanyadat elesipheti annak
az drnak, mit az igazi kereskedd adhat terményeinkért.
Ezen kindvéseit a kereskedésnek igenis igyekezniink kell
kiirtani, ezek azonban nem a kereskedés tultengésének,
de épen ellenkezileg a kereskedés fejletlenségének jelen-
ségei, s mindaz, mi a valadi kereskedés szabad fejlédését,
mozgasit és versenyét mozditja eld, egy 1épéssel elhbre
visz ezen koros jelenségek orvoslhisa felé, Magira a keres-
kedésre pedig égetd szitkségiink van minden viligforgalmi
czikket képezd terményiinknél; mentdl nagyobb ardnyok-
ban ¢s szabadabban  fejldik az, mentdl kevesebh kolt-
séggel 65 rvisicoval van dsszektve, annmdal jobban tudja

szolgilni a mi érdekiinket. — A kereskedd azon szeren-
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csés helyzethen van, hogy dsszes kiltségeit, egész kocz-
kizatit reink hdritja dt. Mentdl tobbre rugnak azok:
anndl kisebh lesz az dr, melyet mi kaphatunk termd-
nyeinkért; s minden krajezir, mit koltség-szdimlijin meg-
takarit, minden koczkizat elhdritisa végeredményéhen
nekiink vilik hasznunkra, Mdr pedig még a belféldi for-
galomban is rendszerint eltelik néhdiny heti idékoz az
cffectiv. buza vétele és eladdsa kizitt. Az ezen idd alatt
bedllhato  dtvaltozds  koczkdzata o kereskeddt terheli.
Epen az iizérkedni nem akaré solid kereskedd koltség-
mentesen hdritja el e koezkizatot fedezeti hatiriddkitések
dltal. Tegyiik ext lehetetlenné red nézve, e koczkizatot
viselni lesz kénytelen s azévt megfeleld drengedményt fog
kiivetelni a gazdatdl. Misfeldl pedig ne feledjiik el, hogy
az drképzadés tirvényei esak ott érvényesiilhetnek, a ter-
meld csak ott jut az 6t megilletd teljes drhoz, hol valédi,
hatékony verseny fejlGdik ki. Mindaz, mi vevéink szimiit
niveli, erejét, vételkedvét fokozza, a verseny dlénkitésére
vezet, s elsG sorban wekiink vilik hasznunkra. Megfor-
ditva, sajat eladisi kilitisainkat esorbitjuk s énmagunkat
kivositjuk minden, a kereskedést megzsibbaszté intézke-
dés dltal.

Mit nyeriink ¢bbdl a szempontbdél a hatiriddiizlet
eltorlése dltal? Nyerjitk azt. hogy amint eladd buzink
i kizvetlen, azonnali sziikségletet meghaladjn. esak «
netalin hausse-ra speculilok lehetnek annak vevii. Ezek

- megszabadulva a nem speculilé vagy baisse-re spe-
culilé kereskeddk versenyétdl — rendszerint domindlni
fogjik a helyzetet. A kereslet nem tartand lépést a Kind-
Lattal, s drdepressio fog minden olyan iddszakban bedl-

Tani, middn tomegesehben keriilnek terményeink eladdsra,
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Tudjuk, hogy évrdl évre bedll ez az eset aratis utin,
tudjuk, hogy az orszigos termés jelentékeny részét akkor,
néhiny hét alatt hozza gazdakiézinségiink piaczra. tud-
juk, hogy olyankor a kindlat a fogyasztis igényeit nagy
mennyiségekkel haladja meg. Ilyenkor évrdl évre ismét-
ladik a veszély, hogy e nagy kindlat ideiglenes drdepres-
siot fog okozni, mir pedig mezégazdasigunk orszdigos
szempontjibdél épen ezen iddszak drai, melyben az orszi-
gos termés legnagyobb része keriil eladdsra, birnak a
legnagyebb fontossiggal. Mit ér az a gazdira nézve, ha
10 frt mdreziushan o buza, ha termését augusztushan
6 frtért kellett eladnia.

Csakis a hatdviddiizlet képesiti kereskedelmiinket
arra, hogy e nagy kindlatot jelentékenyebb dresikkenés
nélkiil tudja felvenni. Ha isszehasonlitjuk a budapesti
gabonadrakat ugyanazon gazdasigi év augusztus-novem-
ber homapjaiban az évi dtlaggal, azt litjuk, hogy az

augusztus-novemberi dr az évi dtlagirnak:

1874—80-ig .. .. 96.7
1881—85-ig ... .. 974
1886 90-ig .. .. 7.8
1891—95-ig .. .. 97.8 szizalékdt teszi,

tehat még annyival sem dll az évi dtlag alatt, mennyit
a raktirozdasi kiltség s a buzdban fekvi pénz kamata
képvisel.

A hatdriddiizlet eltirlése meggyengitené a keres-
kedés felvételi képességét a gazddra nézve annyira fon-
tos ezen idGszakban, kiszolgdltatnd 6t a fogyasztéknak
s a netalin  hausse-ra speculdlé iizérkeddknek, s lénye-
gesen rontand értékesitési viszonyainkat, Bdrmily hang-

zatos frizisokkal ajdanljik cz eljirist a gazdinak azok
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kik szeretik gy feltiintetni magukat, mint egyediili jo
bardtai, elfogultsig és osztalygyiililet dltal sugalmazott
ongyilkos politika az, melynek mi érezndk legjobban
kiros kivetkezményeit.

¥

Igenis a tézsde intézménye is, mint minden emberi
intézmény, sok tekintetben reformra szorul. Reformra
abban az irdnyban, hogy a kelld anyagi eré nélkiili
szédelgd jaték lehetGleg megakaddlyoztassék, s a specu-
latioban mindenki csak oly ardnyban vehessen résat,
mely fizetésképességének megfelel. Utdvégre is a kiharan-
goztatds nem képez elég sanctiot ez ivdnyban s visszds
allapot az, hogy a legkiterjedtebb kitelezettségeket vil-
laljak, a legvadabb jitékot iizzék oly elemek, melyek,
ha kedvez nekik a szerencse, szépen zsebrevigjik a nye-
reséget, s ha vesztenek, nyugodt philosophiival azt mond-
jak: »>Wirfst mich hinaus, ich bin ein Schneider.« Ne
speculdaljanak csak azok, kik, ha vesztenck, fizetni tud-
nak; eldfeltétele ez annak, hogy a jiték becsiiletes legyen
és egyuttal garantia azon szempontbdl is, hogy a spe-
culatiot a valédi helyzet megitélése fogja irdnyitani.
A tényleges viszonyok ellenére folytatni a jatékot, s pénze
utin futni csak azon jatékos szokott. kinek veszteni
valéja nines.

Indokolt ¢és sziikséges tovabbid a reformtirekvés
azon irdnyban is, hogy a kizhatisigi feliigyelet és ellen-
Grzés intensivebbé  tétessék, s a tézsde autonom szerve-

zetében ¢s organumaiban a gazdakizinség is képviselve
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legyen. A tézsde ma a kozforgalom oly fontos tényezdje.
miitkddése oly mélyen belevig a kizgazdasigi élet min-
den dgdba, correct s kizbizalmat érdemlé miikidése oly
fontos kozérdeket képez, hogy az dllami ellenérzés és
nyilvintartds jogosult voltit senki kétségbe nem von-
hatja. Nekiink gazddknak pedig oly mélyen és kizvet-
leniil érinti legfontosabb fizleti ¢rdekeinket, annyiszor
van hivatva oly kérdésekben donteni, melyekben a gazda
és kereskedd dlldspontja szemben 4ll egymissal, hogy az
egyszerii igazsig megkidveteli, miszerint a tdzsde szerve-
zetében a kereskeddk és iparosok mellett mi is képviselve
legyiink.

Ezek méltinyos, indokolt, a kozérdekkel igazolhato
kivinsigok, mem is hiszem, hogy kivitelok nagyobb
nehézségbe iitkozzék, de a tézsdének olyatén megrend-
szabdlyozdsa, mely sajit iizleti tevékenységiinket gyon-
gitené s a kereskedés visdrlasi képességén ejtene csorbit,
mindenekfelett a hamis jelszavak dltal elesdabitott gazda-
kozonségen boszulnd meg magit.



Mi a teend6?

1]

Az eddig elmondottakbdl felallithatjuk mezigazda-
sigi bajaink diagnosisit. Ki kell zirnunk az drdepressio
okai, legalibb is annak lényeges fontossigu okai koziil
fgy a tozsdék mikodését s a hatividdiizletet, mint az
arany valutat, s azt egyetlen donto fontossign factorra
kell visszavezetniink. Ez azon kiriilmény, hogy a modern
kizlekedési eszkizik rendszere az cgész vilig terményei
elétt megnyitotta Eurdpit, azokat évredl évre csokkend
vasuti és hajozisi dijjtételekért szllitja oda, eldzonli
velok az eurépai piaczot s ott oly drakat képes dictdlni,
melyek az eurdpai mezigazdasigot végromldssal fenye-
getik,

E veszély még kordntsem érte el tetépontjat, s a
helyzet természetes javulisa belithatlan iddkig nem remdé-
nyelhetd. Origs teriiletek hevernek még parlagon foldiin-
ki, részben olyauok is, melyek mdr meg vannak nyitva
a kozlekedés szimdra. Hogy ezek még nem vétettek
miivelés ald, tisztin az alacsony gabonadraknak tulajdo-
nitandd, melyek a szillitisi koltség levondsa utdn alig
fedeznék a legprimitivebh és legolesébb termelésnek kalt-

ségeit; a gabonadrak minden jelentékenyebl emelkedése,
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minden oly kiriitlmény, mely a gazdilkodist ezen vidékeken
is jovedelmezdvé teszi, uj teriiletek feltorését. a buzater-
melés ujabb emelkedését eredményezi. fokozza a tengeren-
tuli verseny intensitisdat < ujahb. fokozottahb drdepres-
sionak lesz sziillé anyjavi, 3

Fentebb Littuk, hogy mdr a nyolezvanas évek vége
felé meglitszott az alacsony drak hatisa, A miivelés ald
vett teriilet nem cwelkedett, a verseny veszitett élessé-
gébdl, de a 1891-ediki campagne magas drainak dsztonzése
folytan fokozott erdvel ujul meg az, s a tengerentuli terii-
letek kivitele és az druesékkends eddig soha nem észlelt
mérveket 6lt. Ezen fejlédés is culmindlni litszik 1895 elsd
felében, s azéta a kivitel némi csikkendse, s az drak
terén stagnatio, s6t némi ecsekély emelkedés észlelhetd.

Legujabban a folyé évi gyenge viligtermés hatdsa
alatt kissé jelentékenyebb dr-avance mutatkozik. Adja
Isten, hogy ennek is dragin meg ne fizessiik drdt. mint
a 1891-edikinek.

Bs a buzdban mutatkozé tultermelés nem egyediil
allo jelenség. Tultermelést és ardepressiét idéz az eld a
mezigazdasig Osszes dgaiban. Hiszen maga Amerika &s
Ausztrilia dllati terményekben is nagy arinyokban foko-
z6do versenyt esindl nekiink. -— De ettd] eltekintve, az
eurépal gazdit a gabonatermeléshél eredd jovedelem esik-
kenése red kényszeriti egyéh gazdilkoddsi dgak felkaro-
lisara. Az eurdpai buzatermelés koviilbeliil stagnatiot
mutat, s a haladds. a fejlédés, az intensivebh cultura
felkarolisa a tobbi termények termelésének nagy ardnyu
fokozdsiban nyilvanul. Ugyde ezek kelendésége, a vilig
fogyasztisa ezekbdl elenyészié esekélység a gabona fogyasz-

tasihoz képest. A mezdgazdasig természetes gerinezét ez
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képezi, a megélhetés eldfeltételeit ez nyujtja a gazdinak
s amint mikodésének sulypontjit mds termények elGdlli-
tisdra kell fektetnie, ezekben is nyomban bekivetkezik
a tultermelés. Igy kiveti a buza dresikkenését kevés
virtatva az dllatok és dllati termények legnagyobb részé-
nek drestkkenése is, igy 4ll be egymdsutin a tulterme-
lés és vilsdg, a szesz, a czukor, a léhermag sth. elddlli-
tasa koriil.

Ily viszonyok kozitt semmi olyan rendszabdly, mely
a vildg osszes termelGinek sorsdt javitani — ha lehetsé-
ges volna is — dllandéan nem segitene a bajon. Tegyiik
fel, hogy sikeriil a bhimetallismus nemzetkizi elfogaddsdt
kieszkozolniink s az tényleg lényegesen felemeli a ter-
ménydrakat. A mivelés alatt nem 4ll6 teriiletek betele-
pitése és miivelés ald vétele dis haszonnal kecsegtetd
villalatot képezne ismét s rovid par év alatt nagyobb
calamitdssi néné ki a tultermelés magdt, mint barmikor
azeldtt.

Az eurdpai gazddin csak oly intézkedések dltal
segithetiink, melyek elényben részesitik 6t a tibbi vilig-
vészek termelGivel szemben, melyek mddot nyujtanak
neki a tisztességes megélhetésre, andlkiil, hogy a tengeren-
tuli termelés conjuncturdit javitandk s Osztonzésiil szol-
gilndnak ennek kiterjesztésére. .

Ilyen eszkiz egy dll rendelkezésiinkre, s ez az agri-
rins védvamok rendszere. Ma mdr le kell tenniink min-
denféle elméleti és elvi dlldspontrél; a tények hatalma
keresztiilgdzolt a szabadkereskedelmi és védvdmos ird-
nyok tudomédnyos diskusszidin, a dolog egyszeriien gy
all, hogy a mely régi kulturdval bhird eurdpai dllam mezd-

gazdasigit rombaddlni s fildmiveld lakossdgit elziilni
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hagyni nem akarja, annak azt a viligversenynyel szem-
ben vimvédelemben kell részesitenie.

Anglia 4dldozatil dobhatta mezégazdasigdt; ott a
foldbirtokos osztily kevés szdmi disgazdag taghél 4ll,
kik elveszthették vagyonuk jelentékeny részét, anélkiil,
hogy ez orszdigos csapdst képezett volna; a mezégazda-
sdgi munkdsosztily pedig oly szerencsétlen anyagi, szel-
lemi és erkolesi helyzetben sinylédiott, miszerint minden
tekintethen haladdsnak volt tekinthetd, hogy ennek nagy
vészét a fejlédd ipar vette szolgdlatiba. Az angol nép
alsébb osztilyainak javit nem a parasztosztily — ilyen
szizadok 6ta nincs Anglidban — de az ipari munkisok
clite-je képezi.

A kontinens dllamaiban nem igy 4ll a dolog. Még
a legiparosabbakban is a népesség jelentékeny része bir
folddel, él mezdgazdasighdl s a nemzetnek testileg-lelki-
leg legerdsebh, legegészségesebh rétegét ez képezi. Ennek
clpusztuldsa helyrehozhatlan sebet iitne a nemzeti orga-
nismuson. Kétszerte fgy van ez mindlunk. Hiszen a ma-
gyar nemzet nagy zome foldmiivelésh6l él, nemzetiink
szine-javdnak sorsa hazdnk fildjével van Gsszendve, vald-
siggal hazadrulist kovet el, ki badrming theoridk ked-
véért megtagadja azt a védelmet. melyre mezdgazdasi-

gunknak feltétleniil sziiksége van.
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Annak azonban, hogy a védvam tényleg érvénye-
stiljon, mellézhetetlen eldéfeltétele, hogy a kérdéses dri az
illetd teriileten legyen elfogyaszthaté. Amint abbdl jelen-
tékeny felesleg mutatkozik. mely esak mds gazdasigi
teriileten nyerhet elhelyezést, tigy azon dr, melyért ezen
felesleg a kiilféldon eladhatd, fogja az egész termés értéke-
kesitési viszonyait megszabni. A Dbelfoldi kereslet és kind-
Iat egyensiilya csak akkor dllhat e, ha a felesleg kiilfildre
szallittatott, ez pedig csak tgy lesz lehetséges, ha a hel-
foldi drak annyival esnek a legelényisebben elérheto
kiilféldi piacz drai ali, mennyit az oda valé szillitds
kiltsége képvisel. Kz esethen tehdt a védviam teljesen
hatdstalan marad, s iives fikeziondl, szemfényvesztésnél
egyéhnek nem tekinthetd.

Teljesen csak akkor fog a védvam érvényesiilhetni,
ha az illeté teriiletnek kiviendd feleslege absolute nines,
de ellenkezéleg hevitelre szoril. Ez esetben a hehozott
drid kioltségel fogjik az drfejlédést domindlni, azok kizott
pedig, a szdllitisi kiltségen kiviil, a védvam is szerepel.
Részben azonban érvényesiilhet az akkor is, ha a ki-
viendd felesleg ardanylag igen csekély. Ez esethen ugyanis
a termés azon része keriil kivitelre, mely fekvésénél vagy
mindségénél fogva arra kivaléan alkalmas s az orszdgos
dtlagnil elénydsebh feltételek mellett exportdlhats. A hel-
fogyasztisra szdnt tobbi drd tehdt csak azon niveauig
fog drban leszillani, hogy ezen kivételes viszonyok kiziitt
levd, relative esekély mennyiség kivihetd legyen, ezen hati-

ron til a védvam dérvényesiil. Mentdl nagyobb o termés-
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nek kivitelre maradé hdnyada, anndl kevéshé lehet a
védvim  hatdsit reményleniink, ment6l csekélyebb az,
anndl inkdbb megkizelithetjiik a védvdm teljes 6rvé-
nyesiilését,

Magyarorszig termelésének tilnyomé része, bizd-
Jdnak j6 harmada kivitelre keriil; mint kiilondllé gaz-
dasdgi teriilet, hidban hozna tehit be védvimokat, s mezi-
gazdasdginak védteleniil kellene elszenvednie a viligpiacz
dralakulisinak osszes esélyeit,

Misként 4ll a dolog mindaddig, mig a kizos vim-
teriilet alapjin dllunk.

E vamteriilet brzaforgalma csak a hatvanas évek-
ben, a vasithdlozat némi kiépitésével dlthetett nagyobb
ardanyokat, s a hatvanas évek mdisodik felében 6t millid
métermdzsa  kiviteli tobbletet mutatott fel. A hetvenes
évek elején azonban tébb rosz termések hatdsa alatt jofor-
min teljesen megsziinik az, s 1871—75. évek dtlagdban
mindassze 70,000 métermézsat képvisel, s6t gy 1873-ban
mint 1874-hen kozel 2 millidnyi beviteli tobblet mutat-
kozik. A termések javuldsival azonban ismét kiviteli
tobbletet észlelhetiink, s az dtlagos évi kiviteli tobblet
1876—1880-ig 2,450,000, 1881-t6] 1885-ig 2.310,000 mé-
termizsira rig. Ekkor kivetkezik he a magyar mezigaz-
dasig rohamos haladdsa s az évi termések jelentékeny
cmelkedése. Daczara annak, hogy az emelkeddé jolét s
oles6bhodé gabona egyiittes hatdsa folytin a helfogyasz-
tds lényegesen emelkedik, szaporodni latjuk a kiviteli
tishbletet is, s az 1886-ban 3.666,000

1887-hen 3.840,000
1888-han 6.530,000 métermdazsara emel-
kedik. Ekkor azomban kulmindl az, s a belfogvasztis

MAGYAR AGRAR-POLITIEA, G
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folytonos emelkedésének kivetkeztében ezentil esikke-
nést mutat, s 1889-hen 4.606.000

1890-bhen 3.580,000

1891-ben 2.200,000

1892-ben 682,000

1893-ban 395,000

1894-ben 377,000

1895-ben 1.045,000 métermézsira széll
ald.! Fijdalom, nem &1l tehdt azon allitds, hogy a kozos
vimteriilet bizdban bevitelre szoril, de tényleg kivite-
liimk az utolsé négy év Atlagiban egészen jelentéktelen

Osszegre szillott ald s Magyarorszag és Ausztria termé-

! Fenti szdmok 1890-t6] fogva a szabad és drlési forgalom
eredményeit dsszefoglalva tartalmazzik. Tényleg nem szabad az
drlési forgalmat szdmitdson kiviil hagynunk, egyfeldl azért, mert
az Grlési forgalom 100 q. btiza fejében 70 q. liszt kivitelét kive-
telte meg, holott a malomtechnika mai éllisa mellett a lisztnyere-
dék mintegy 80°/¢-ra tehets (tényleg isszes szdmitdsaimban e kul-
csot vettem alapiil), mésrészt a vdamhitel meghosszabbitisindl egy
id6ben kivetett tialengedékeny eljirisndl fogva oly mennyiségek
hozattak be ¢rlési kedvezménynyel, hogy a megfelelé mennyiségii
liszt idejekorian nem volt exportilhaté, s a malmok az igy beho-
zott hliza egy részeért a vimot utélag megfizetni voltak kénytelenek.
Az 1890-t61 1895-ig terjedd hat évi iddszakban tényleg &rlési enge-
délylyel 7.406.838 q. biza hozatott be, s evvel szemben 4,358,627 (.
liszt vitetett ki. Ez utébbi 0.8 kulesesal dtszdmitva, 5.448,000 q.
Inizdnak felel meg, tényleg tehat kizel 2 millié q. hehozatali tiébb-
let mutatkozik, melynek egy része azonban 1896-ban keriil kivi-
telre. — A kivitelnek 1895-re mutatkozd emelkedése szintén az
drlési forgalommal fiigg Ossze, melynek megszoritisa folytin a
biiza-behozatal 1.074.563 q-ra csékkent, mig az 1894-ben hehozott
1,711,000 métermizsa biza arinydban 1,264,507 q. lisztet kellett

kivinni.
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sének 1.5 szdzalékit sem képezi. E mellett, mig a het-
venes években bedllott hizahidny inséges belfoldi termé-
seknek kiivetkezménye volt, s ezekkel egyiitt elenyészd,
milé  jelenséget képezett, bizaforgalmunk most észlelt
dtalakuldsa kielégité termésekkel esik dssze s dllando
tényezének, az emelkedd belfogyasztisnak tulajdonithatd.
A monarchia két dllamdnak népessége évenként mint-
egy 400,000 lélekkel szaporodik, mi a helfogyasztist
ugyanannyi métermdzsival emeli, azon esethen is, ha a
fejenkénti buzafogyasztis tovibb nem emelkedik.
Ennélfogva joggal reménylhetjiik. hogy néhiny év
alatt a kozis vamteriilet is a Dbiza-hidgnynyal biré fo-
gyaszté teriiletek sordba 1ép s a védvim a mi gazddink

javira teljesen érvényesiil.

TTT.

A bizaforgalom Osszefiiggését a budapesti és kiil-
foldi bizadrakkal alibbi két tdblizat mutatja, melyek
elseje a budapesti, angol, franczia, porosz és frankfurti
biizadrakat, mdsodika a budapesti és ezen kiilfoldi darak
kozitti kiilonbséget tiinteti fel, dsszehasonlitva a netto
biiza- és liszt-kivitellel. E két tdblizatok eredményét a
franczia és német vimok zavarjik meg, melyek mester-
ségesen befolydsoljik a franczia és német drképzdidést s
miutin fokozzdik a mi kiviteli koltségeinket is, a buda-
pesti és kiilfoldi drak kozotti viszony dttekintését is
megnehezitik. B bajon segitendd, tgy a franczia, mint
a német bizadrak mellett feltiinteti tablizatunk a vim
levondsdval mutatkozd drat is, s ugyanez eljirist kovet-
tem a misodik tablizatban is.

G



84
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— 5 frank vim., —
marka vam. —
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E tdblizatokbdl mindenekelGtt kitiinik az, hogy az
angol, franczia és porosz buzadrak kozott fenndllott ardny
lényeges viltozdson ment keresztiill. Mig ugyanis a szd-
ban forgé 25 éves idGszak kezdetén az angol buzadr
magasabb volt a franczidndl s ez utébbi lényegesen ma-
gasabb a poroszndl, az angol és continentdlis drak kizotti
kiilonbség megsziinik, majd forditott ardnyban 4ll be, s
a franczia és porosz buzadrak kézitti kiilonbség is felére
szdll ald. Természetes kovetkezménye ez a szédllitasi kolt-
ségek leszillisdnak, mely koriilmény nemcsak a kivivg
és behozo allamok kozitti tdvolsagnak, de ez utobbiak
kozottinek hatdsit is cstkkenti. Liegerésebben e tényezi-
nek Angliiban kellett nyilvanulnia, mely sziikségletét
tilnyomd részben mds vildgrészekbél fedezi s ez utébbiak-
bol legolesébban érheté el. Amint az mnerik‘a,i buza
domindlé helyzetet foglal el a vilig ellitdsiban, ez hata-
rozza meg a buzadrakat, s nyomja le azokat Angliiban
a franczia és porosz drak szinvonala ald. Viszont Porosz-
orszignak kiozelsége Oroszorszighoz okozza, hogy buza-
drai lényegesen a franczia drak miogott maradnak, s a
legmagasabl drak a tengertdl tavolabb fekvé délnémet
piaczon talilhatok.

Tgaz, a gabonavamok lényegesen alterdljak az drkép-
z0ddst s mesterségesen is emelik a continens drait, de a
fent jelzett irdnyzat nyilvinvaléan elGtérbe lép, ha a
vimokat levonjuk az drakbél s igy teszszilk azokat vizs-
giléddsaink targydvi.

Egyes évek kiilonds incidensei, mint pl. a franczia-
német hdibort hatisa a franczia buzadrakra, vagy kiilo-
nosen rosz, vagy gazdag termés egyik vagy mdsik dllam

teriiletén, vagy a red nézve kiilondsen fontos kiviteli
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teriileten (pl. Oroszorszig terméseinek befolydsa a porosz

drakra) egyes években a fent jelzett irdnyzattal ellenté-

tes hullimzisokat idéz eld, de vildgosan kitiinik az, amint

it éves dtlagokat vesziink az Gsszehasonlitds alapjdul. Az

dtlagos buzadr ugyanis:

=4 Franczia- Poroszorszighan
Anglia- ~ orszighan S o
ban . | vamot |_, | vAm |
_vum mal | o onva | mmf_ﬂ l_ nélkiil
métermizsa és forintban
[
1870—%4... .. ... 15.55 15.15 14.86 14.19 l. e
1875—79.. .. .. | 1840 | 1882 |-1808 | 1240 | —
1880554 e 11.92 12.90 12,61 12.06 l 11.46
1885—89 ... .. .. B.s8 11,24 .10 1008 | 7T.s0
1890—94 ... ... .. S.33 11.42 8.80 10.68 8.40

vagyis az angol buzair nagyobb, illetéleg kisebh

a franczianal a porosznal
z vim ; vim
vammal nélkiil vammal nélkil
1871074 oo |+ Os0 | 4 Oo | + Los | + Las
3R L E—— <+ 0.8 | + O.7 -+ (.90 =+ (O.99
1880—84.. .. oo | — 08 | — Qo | — 04 | + O
1885—89 ... . o e . — 238 | — 0= — 1.1 + l.os
189994 . oo | — 800 | — Oz | — 285 | — O
|

Vagyis, ha a vimok hatdsit elimindljuk, azt taldljuk,

hogy a franczia buzadr az angolhoz képest 1 frt 16 krral,

a porosz 1 frt 43 krral javult, s a franczia és porosz

drak kozotti kiilonbség is 27 kr.-ral cstkkent.
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Kz eredmény bizonyitja egyittal azt is, hogy mind-
két teriilet védvamai az drakban mondhatni teljesen
érvényesiiltek. Kivételt csakis az 188589 kizitti porosz-
orszigi drak képeznek, melyeknél a védvimnak csak
mintegy fele nyert az drakban kifejezést, de mdir a kovet-
kez6 idészak draiban a védvim teljesen kifejezésre jut,
mert az annak levondsival szdmitott dr ardnylik az angol
buzadrhoz tgy, ahogy az a védvamok el6tti drviszonynak,
s az arak fent jelzett kizeledési tendentidjinak megfelel.

Ugyanazon tényez6k, melyek a most emlitett orszi-
ook drait kizelebb hoztik egymdshoz, csikkentdleg hatot-
tak a budapesti és nyugat-eurdpai buzadrak kiozitti
kiilonbségre is. A budapesti 4r, szemben a vam levoni-
sival szamitott nyugat-eurdpai drakkal — pedig ezekkel
kell szimitanunk mindaddig, mig feleslegiink van, mely
csak ezen piaczokon, tehdt a vim lefizetése mellett taldl-
hat elhelyezést — 1871-tdl 1894-ig 3 frt 50 krral javult.
E javuldsnak talin mintegy fele tulajdonithaté a szdllitdsi
kiltségek csikkenésének s az drak ebbdl folyé kiegyen-
litésének, misik fele kiviteliink csokkenésével fiigg ossze.

A TI. tdbldzat két utolsé rovatdnak ssszehasonli-
tisa szépen illustralja mindkét tényezé hatdsdt. A kivitel
emelkedése vagy csikkenése az drkiilonbség megfeleld
hullamzasait vonja maga utdn. foy pl. 4 milli6 méter-
mézsa koriili kiviteli tibbblet

1871-ben ... .. ..

b

frt 96 kr.

1877-ben... .. ... 2 » 35 »1
1882-ben.. .. .. 1 » 31 »
1887, és 1889-ben ... .. .. 0 » 54 » arkiilonbséget

' Az 1878, év arkiilénbsége az abnormisan magas franczia

dr miatt kivételesnek tekinthetd s azért nem veszem itt figvelembe,
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okoz terhiinkre, s ezt az 1888. évi 6.5 millios kivitel is
csak 1 frt 14 krra emeli fel.

Félmillié métermdzsa koriili kivitelnél pedig

1875-ben ... ... .. 2 frt 14 kr.
1876-ban ... ... ... L = Tl »
1881-ben ... ... .. 0 » 49 »

kiilonbség mutatkozik terhiinkre,

1892-ben ... ... ... 0 frt 04 kr.
1893-ban ... ... ... 0 » 49 »
1894-ben ... .. ... 0 » 53 »

javunkra, gy hogy az ardny megjavulisa Osszesen 2 frt
67 krra rig.

Még praegnansabbd lesz e kiilonbség, ha az 1890,
és 1891, évek dtlagos drviszonyd t(+ 92 kr.) a kivetkezs
3 évvel (— 35 kr.) hasonlitjuk Gssze. Ezen idgszak alatt
ugyanis a szdllitisi kiltségek lényegesen mnem viltoztak
s a mutatkozé 1 frt 27 kr. viszonylagos javulds kizdrdlag
annak tulajdonithatdé, hogy kiviteliink e két iddpont dtla-
giban mintegy 2.4 millié métermizsival apadt.

Az azonban, hogy kiviteliink csokkenése az drkép-
zodésben ennyire dérvényesiilhetett, csakis az 1887-ben
behozott. biiza-vimnak kiszonheté Hiszen 1872-t6118 74-ig
pozitiv és pedig elég jelentékeny bevitelii tibbletiink volt
(dtlag 920,000 q. évenként) s azért draink mégis 1 frt
62 krral maradtak a nyugateuropai dtlag alatt, mert
hiszen kozvetlen kizelében fekiidvén a minden egyéb
fogyaszté teritlettd]l tavol fekvd szerb, romdn és részben
orosz oxportnak, ezen hiiza oleson fedezi sziiségletiin-

ket, amint az ellen védvammal nem védekeziink.
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Mint végsé kivetkestetést levonhatjuk tehdt, hogy
a védvim hatilytalan marad mindaddig, mig jelenté-
keny felesleget kell kiilfoldre vinniink, de sziikséges, ds
legalibh részben érvényesiil, a mint feleslegiink relative

jelentéktelen mennyiségre szallott ald.

V.

Ez igazsighol, mint a magyar gazda egyediil észszerii
allispontja onkényt kiévetkezik, hogy — amennyiben
igazsigos és méltinyos alapon lehet — meg kell ujitanunk
a vimszivetséget Ausztridval, s evvel kapesolatban kell
mezdgazdasigi vimrendszeriinket kiegésziteniink és to-
viibh fejleszteniink.

Fentebb lattuk, hogy az egyediili méd, az eurépai
gazdin allami eszkizikkel segiteni, a védvamokban rejlik,
s littuk azt is, hogy a védvamok hatdsa csak ott érvé-
vényesiil, hol épen semmi vagy legalabb nagyon esekély
kiviends felesleg gyakorol az drakrva befolydst. Mir
pedig Magyarorszdg mezégazdasigdnak majdnem minden
fontos czikkébdl jelentékeny felesleggel rendelkezik. Bii-
zijanak jo harmadat s dllati terményeinek is nagy vészét
kivinni kénytelen. Ily viszonyok kizt meréhen képtelen-
ség kiilon vamteriilet mellett védvamokril beszélni, s
idsszes termény-irainknak le kellene oly szinvonalra
szallniok, hogy azok nagy tomege haszonnal legyen a
viligpiaczra szdllithato. Hogy ez mit jelent rednk nézve,
annak illustrdlisiul csak azt gondoljuk meg, hogy a
biiza, 1894, évi dra szemben az 1888-—1890-iki évek

atlagival :
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Anglidban ... .. .. .. 2 frt 31 kr
Francziaorszighan 2 » 27 »

Poroszorsziaghan 1
Frankfurtban .. .. 2 » 37 »

tehdt dtlaghan 2 frt 23 kr, Budapesten ellenben ecsak
82 kr csikkendst mutat.! Ezen 1 frt 40 krnyi kiilomb-
séget foleg kiviends feleslegiink csekélységének kell tulaj-
donftanunk, s a mely perczben felillitjuk a kiilsn vim-
teriiletet. bizdank drdnak ezen osszeggel okvetleniil le
kell szdllnia s segély- és reményteleniil kell elszenved-
niink a viligpiacz drainak tovibbi hullimzdisait.

A kozos vimteriilet mdr ma gyapjuban bevitelre
szorul, buzafeleslegiinket majdnem teljesen s dllati ter-
ményekben mutatkozé feleslegiinknek is igen jelentékeny
vészét képes elfogyasztani. E mellett a belfogyasztis a
népesség  szaporoddsa, az ipar fellendiilése s a kizjolét
emelkedése folytin emelkedésben van, s jogosult a remény,
hogy belithatd s talin nem is oly messze tivolban fekvi
idében legfontosabb terményeinket egészen a vimteriile-

ten fogjuk elhelyezhetni.
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Egy jobb jovi egyediili zilogit ez képezi. Garanczii-
kat kell szerezniink, hogy a kereskedelmi szerzédések
lejartakor kiegészitendjitk az 1887. évi vimtariffiban igen
hidinyosan megalkotott védvimainkat,' s két kézzel kell
minden eszkizt megragadnunk, mely a belfogyasztis foko-
zasira vezet,

V.

E tekintethen kiilonos fontossiggal bir az iparos s
dltaliban a virosi népesség szaporoddsa hazinkban. Nem-
csak nagy virosok kizelléte, de egy-egy mnagy gyirtelep
feldllitasa is kihatdssal van egész vidékek mezdgazdasi-
gira. Az i;:zli'os lakossdig, mely nyerstermeléssel egyilta-
lin nem foglalkozik s dsszes élelmiszereit pénzért szerzi
be, és mdr a gyirimunka természeténél és magasabb
kereseténél fogva is tisbbet és jobbat fogyaszt, — kiilonis
becsesel bir a gazddra nézve. Az ipari géczpontok koriil
egész zondi képzidnek a tej-, zildség-, baromfi sth. ter-
melésnek, s hatalmas segitségiinkre vannak vildgforgalmi
czikket képezd terményeink drcsskkenésének elviselésében.

Kevés dolog volt és lehetett oly iidvis redink, gaz-
dikra nézve, mint az ipar gyors fellendiilése tigy Ausz-

) A kozis viamteriilet vdmrendszerének ezen kiegészitése
agrarius irinyban életkérdés a magyar és osztrik mezdgazdasigra
nézve egyarint, Ennek kivivasiban segitségiil kell hivnunk az
osztrik mezbgazdasigi drdekkéroket is, s nem szabad eltiirniink,
hogy egy Ausztria altal Magyarorszagnak hozott dldozat gyandint
legyen az feltiintethets. Ausztria sem hagyhatja mezigazdasigit
tonkremenni, s sajit jol felfogott érdekében kell azt a maindl

hatékonvabl védelemben részesitenie,
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tridban, mint kiilénésen hazinkban. Ennek kiszinhetjiik
nemesak biza és hisfogyasztasunk gyors emelkedését, de
azt is, hogy mind tiébb és tébb gazddja, tibb és tibb
vidéke hazdnknak élvezi a virosi fogyaszté kizinség
kozellétének kiszdmithatlan eldnyeit.

Minden Iﬁjabh torekvés ebben az irdnyban, minden
tovibbi 1épés az ipar fejlesztésére s a belfogyasztds foko-
zisdra talin a gazddnak dll leginkdbb érdekében. A vildg-
piacz mai helyzetében, midén potomdron kell majdnem
mindent elvesztegetniink, mivel a kiilféldre szorulunk, ez
az egy nehéz, lassu, de biztos 1t egy jobh jivi felé.

Amig nyersterményeink a vildgpiacz szabad forgal-
médban kielégité dron taliltak elhelyezést. joggal mond-
hattuk, hogy a kizos vamteriilet fleg Ausztridnak 4ll
érdekében, s amig mezégazdasigunk a \'(-dvﬁnmk—segélyn’-«
vel megfelelé védelemben nem részesiil, méltdn tekinthet-
tiik s vészben tekinthetjiitk ma is az osztrdk ipart védé
vimokban rejlé addt egyoldali dldozatnak. A mai hely-
zetben azonban, midén mezigazdasigunkat a romldstol
csak gy menthetjiik meg, ha oly gazdasigi teriiletet
sikeriil alkotnunk, mely védvamok segélyével a szabad
viligforgalom dltal megszabott szinvonalndl jéval maga-
sabbra emelheti terményirait, a kizis vimteriilet épen
olyan létérdekiink nekiink, amind Ausztridinak. Nemesak
az osztrik ipar fenndllasinak képezi az, mint a multhan,
gy ezentil is eldfeltételét, de a mi mezdgazdasigunk
megmentésének is, s ha ezen tény elGtt szemet hunyni
nem akarunk, legalibb némi megtériilését kell ebben
litnunk az osztrak ipar érdekében a multban hozott
dldozatainknak is. Csak ezek segélyével fejlodhetett az

gy, s vehetett a belfogyasztds oly mérveket, hogy draink-
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ban a gazdasigi vamok hatisa legalibb részben — érvé-
nyesiil. Ez elény megévisa, teljesebb kihaszndldsa s oreg-
bitése, a belfogyasztds és termelés kozotti viszony tovabbi
javitdsa, tehdt az ipar, kereskedés s dltaliban a virosok
fejlédésének eldomozditdsa kell, hogy legelsG torekvésiinket
képezze a kizgazdasigi politika terén.



ZARSZO.

Az itt ajinlott gazdasigi politikinak két veszélyes
ellensége van.

Egyik a magyar kozéletet domindlé kozjogi harezok
dtvitele a kizgazdasigi térre, melynek folytin a kézjogi
ellenzék ellentétet 14t az Ausztridval valé gazdasigi
kiegyezés és kozjogi programja koziott s a magyar gazda-
kozonség egy része tisztin politikai indokokbdl a kiilon
vimteriilet hivel kozé szegddik. Politikai szempontok bele-
keverése kizgazdasagi kérdések elbirdlisiba mindig nehe-
ziti ezek objektiv és czélszerit megolddsit, s rendszerint
azon érdekek sérelmével, azon erdk gvengitésével jir,
melyeket szolgdlni kivin. Hogy a magyvar mezigazdasig
jogosult érdekei a vampolitika terén eddig teljesen nem
érvényesiilhettek, nagy részben azon sajnilatos kortilmény-
nek tulajdonithats, hogy gazdakézinségiink jelentékeny
rész6ét az elvi negatio terére vitte a pirt-politika épen
azon intézménynyel szemben, mely egyediil adhatja meg
a hatékony vamvédelem eldfeltételeit, ahelyett, hogy annak
védelmezdi kozé lépve, zirt sorokban, egyesiilt erdvel tore-
kedett volna annak keretén helil cérvényesiteni jogos

kiviinsigait.
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Pedig épen az 1867-diki kiegyezés kizgazdasigi
részét illetdleg semmi szitkség, semmi ok nines kizjogi
harezokra. Hiszen e kérdések kozjogi oldalit illetéleg
nines véleménykiilonbség a magyar pirtok kizott. Magyar-
orszig feltétlen jogdit mind e kérdések ondllé elintézésére
elismeri a torvény és soha senki kétséghe nem vonta, az
pedig, hogy ezen jog gyakorlisirdl, kizardlag czélszertiségi
okokhol, idéhoz kitott egyezményben lemond, hogy »mint
szabad nemzet szabad nemzettel« id6hoz kotott egyez-
ményre 1ép Ausztridval ezen kérdések egyintetii s rész-
hen kizis megolddsa irdnt, oly egyezményre, melynek
lejartaval az orszdg szabad rendelkezési joga a maga
teljességében éled fel wjra, — kizgazdasigi fiiggetlensé-
giinket absolute nem ecsorbitja s kizjogi szemponthdl tel-
jesen irrelevans.

Az Ausztridval kititt gazdasigi egyezmények jogi
természete nem mds, mint barmely mis, fiiggetlen dlla-
mok kozitt létrejitt kizgazdasigi egyezményé. KEzekben
is bizonyos idére megkdti mindkét fél szabad rvendelke-
zési jogit a kizgazdasigi kérdések bizonyos részére nézve,
lemond ezen kérdések egyoldalu rendezésérdl, andélkiil,
hogy hirkinek is eszébe jutna ez eljirds ellen a nemzeti
fiiggetlenség  szempontjibol tenni kifogdst. Azon kivriil-
mény, hogy Ausztridval kitott egyezményeink e kérdések
nagyobh kérét dlelik fel s messzebh mennek a  kozis
megoldis terén, mint ahogy nemzetkizi szerziédések rend-
szerint  tenni szoktik, mnem viltoztatja meg azok jogi
természetét. Ennek lényege abban fekszik, hogy jogi
kényszer nélkiil, szabad elhatdrozishél s bizonyos idére
kittetnek azok, melynek elteltével mindkét £é1 szabad

clhatdrozisi joga ismét helyredll.
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Bs ne zavarjon meg e kérdés megitélésében az.
hogy eddig alig volt példa rd. hogy teljesen fiiggetlen, s
fiiggetlenségiiket megdrizni kivino dllamok kozis vamte-
riiletet alkottak volna. Hiszen épen napjainkban mind-
untalan el6térbe 1ép a kézépeurdpai viamszivetség eszméje.
Széles kirikben hangoztatjik azt Franczia- és Német-
orszigban, Ausztridban és hazinkban. E terv kizgazdasigi
akaddlyai — fajdalom — majdnem legyGzhetetlenck, s
aligha fogjuk annak kivitelét megérni, de ha mégis sike-
riilne az osztatlan 6rémmel iidvizolndk mi, magyar gaz-
dik mindnydjan. Mdr pedig, ha abban nem foglaltatik
nemzeti fiiggetlenségiink sérelme, hogy Ausztridval. Né-
met- és Francziaorsziggal egyiitt alkossunk kizis viam-
teriiletet, valéhban nem értem, hogyan eshetik ezen szem-
ponthdl kifogis ald, ha ugyanilyen egyezmeényt csupin
Ausztridval kotiink meg,

A legorthodoxabh fiiggetlenségi pdrti is nyugodt
lélekkel dllhat a kozos vamteriilet elvi alapjira. A leg-
ridegebben kervesztiil vitt perszondl uniéval, a had- ¢s
kiiliigy teljes elvilasztisdival sines az ellentétben, s jogi
szempontbol érintetleniil hagyja a nemzeti fiiggetlenség
minden attributumdit. A kiilon vimteriilet felillitisa kiiz-
jogi vivindny egydltalin nem volna. Egyszeriien kirositand
Ausztriit, de kirositana benniinket is, gyengitence mind-
ketténket, csorbitand azt az erdt, mely nemzeti létiink
védelmére kiilellenséggel szemben rendelkezésiinkre dll.
andlkiil, hogy csak egy lépéssel is kizelebb vinné a fiig-
getlenségi pdrtot politikai ezéljaihoz.

Misik, talin még veszélyesebh ellenségiink a konti-
nentdlis, s fileg a német tdgynevezett agrirvins tendencziik
clterjedéséhen dll, melyek a mezdgazdasigi érdekek videl-
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mének jelszava alatt harezba akarjik vinni gazdakozin-
ségiinket a tdrsadalom tébbi osztdlyai s a szabadelvii hala-
dis ellen.

Hogy ez dramlat kiilfsldon megsziiletett és tért
foglalt, annak megvannak a maga természetes elézményei.

A kiilfold politikai mozgalmai szizadok 6ta Gssze-
forrtak o gazdasigi érdekkorskre tagolt tdrsadalom
érdekharezaival. Az iparral és kereskedéssel foglalkozo
vérosi polgirsigra tdmaszkodva tiorték meg a fejedelmek
a nemesség hiibéri hatalmat és rendi jogait, ugyane
polgdrsig vivta ki. egyes kivdlé fejedelmek vezetése alatt,
vagy a nemességgel kibékiilt fejedelmi hatalom ellenére,
a modern tarsadalmi rend alapjit képezd egyéni és gaz-
dasigi szabadsig intézményeit. Az ¢ korében vert gyo-
keret a politikai szabadsig, a modern alkotmédnyossig
zsenge hajtdsa is, az & gondozdsa alatt nétt az terebé-
lyes fava a fildbirtokos osztdlylyal vivott gazdasdgi és
politikai kiizdelmek kozitt. Az iparos, kereskedds, dlta-
Iiban a vdrosi népesség képezi a liberdlis part zomét
ma is, mig a mezdgazdasiggal foglalkozék nagy tiomegét
osszes traditidik az ellenkezé politikai taborba terelik.
Természetes kivetkezménye ennek az, hogy a continen-
talis, de kivilt a német liberalismus a vdrosi osztdilyok
tarsadalmi ¢és gazdasigi felfogdsaval, érdekeivel, rokon-
¢s ellenszenveivel van dsszeforrva, a mezdgazdasigi kori-
ket pedig az egész modern tdrsadalmi rend irdnti ellen-
szenv s politikai és gazdasigi conservativismus jellemzi.
Liberalismus és mezigazdasig ellenfelekiil 4llnak szemben
egymdassal; amaz sokszor elfogult, egyoldalu s legalibh
is kizinyts a mezigazdasig jogosult érdekeivel szemben.

emez a politikai és gazdasdgi reactio készséges eszkiize.
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Két orszig van csak Eurdpdiban, melynek egész
multja ellentéthen all ¢ torténelmi fejlddéssel :  Anglia
és hazink.

Mindkettd megalkotta a nemzet politikai egységét,
mielétt o tarsadalmi osztilyok tagolata megjegeczesedett
s azok ellentétei kifejlédtek volna. Nemzeti felfogis jel-
lemzi, politikai szempontok domindljik mindkettd koz-
életét, mdasodsorba szovitva le az osztialyérdeket. — Az
alkotmdnyos fejlédés, a szabadelvii haladds nagy harczait
mindkettG foldbirtokos aristocratiijinak vezetése alatt
vivia meg. A politikai partok nem tirsadalmi osztdalyok,
nem gazdasigi érdekek szerint csoportosulnak, s azok
mindenikét alkotmdnyos érziilet ¢és szabadelvit felfogis
hatja dt. Népeiknek ezen erés nemzeti és politikai érzéke
képezi legjellemzibh vondsit s mélté biiszkeségét mind-
kettdnek. Anglia nagysiginak alapjit ez vetette meg, s
ez tette lehetGvé azt, hogy mint szabad nemzet :dllhas-
sunk fenn mi annyi veszély, annyi esapis kozitt, s a
masodik ezredév kiiszobét anyagi ¢és szellemi erdben
gyarapodva, egy jobb jovi reményével léphessiik if.

Nagyon sokban hdtrdbb vagyunk még a continens
miiveltebh, gazdagabb nemzeteinél, de politikai fejlettség
dolgdban messze folottiik dllunk. Nagyon sokat kell még
toliik tanulnunk, de épen a kizélet, a politikai eszmék
és aramlatok terén vigydzzunk, mit s hogyan sajiti-
tunk el

A magyar nemzet mindig szivesen tanult a nyu-
gattol, a nyugat uj eszméit szivesen fogadta be, de min-
dig it tudta hatni azokat sajitos nemzeti felfogisinak
jellemzi vondsaival, redjok nyomta erds nemzeti egyéni-

ségiink bélyegét,



.igy volt ez a jelen szizad szellemi életét betilt
nagy eszmékkel is. A magyar liberalismust a continen-
talis liberalismustél mélyrehato kiilonbség vilasztja el.
Nem egyes osztdlyokban, az egész nemzet politikai egyé-
niségében birja az alapjit, egész nemzeti fejlédésiinkkel,
egész nemzeti valénkkal van dsszeforrva. Erdsebb benue
a nemzeti, az dllami felfogds, ébereblh érzékkel bir azon
igények irdnt. melyeket a nemzeti, az dllami élet nagy
czéljal tamasztanak a tarsadalommal szemben; tetterd-
sebb, dldozatkészebb hazafisig hatja dt. Az osztdlyok
érdekharczainak pedig messze f6lottik 4ll, s a gazdasdgi
egyoldalusiag rovidlité politikdijat mindeddig elutasitotta
magatol.

Az anyagi és szellemi kozlekedés terén napjainkban
beallott nagy dtalakulisok mind  szovosabbra fiizik a
nemzetek szellemi életét, mind szaporitjik a nemzeti fel-
fogist mddositd kiilféldi behatdsokat, s fokozzdk a nem-
zeti szellem dtalakito képessége irdnt timasztott igényeket.
Vigydzzunk, hogy tébbet ne tanuljunk, mint amit meg-
emészteni képesek vagyunk s a nyugati eszmék elsajati-
tiasinak dldozatul ne hozzuk nemzeti egyéniségiink leg-
szebb, leghecsesebh vondsait.

A kiilfoldi liberalismus egyoldalusiga és tiirelmet-
lensége idegen nivény, melynek mint eddig. tdgy ezentul
sem szabad gyikeret vernie koriinkben. Misrészt szabad-
elviiség 6s mezdgazdasigi érdek kozitt nem volt és nines
ndlunk ellentét, s mi sem indokolja o német agrarismus
veactionarius torekvéseit.

Gazdakizonségiink egész multjival, legszebb tradi-
tidival, egész lényével ellentétben illanak azok. Oriik

dicsésége a magyar fildbirtokos osztilynak, hogy sajit
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clGjogait Gnmaga tordlte el, hogy ¢ kiizdotte ki a tibhi
osztilyok szabadsiginak, jolétének, felvirdgzisinak eld-
feltételeit. Tiegszebh emlékeink fiizddnek apiink e kiiz-
delméhez, kores utéd az, ki errdl megfeledkezik.

Es ne nevezze senki botor nagylelkiiségnek e kiiz-
delmet, ne mondja senki, hogy anyagi romlisunkkal fizet-
jiitk meg, a mit mdsok érdekében kivivtunk. Igaz, sulyos
helyzethen vagyunk, sok bajjal kell megkiizdeniink, de
hol volndnk ma, ha a politikai ¢s gazdasigi szabadsig
kivivisival meg nem szereztiik volna a rohamos fejlédés
azon 20 éves korszakit, mely alatt jovedelmiink megkét-
szerezGdiott, fildiink értéke s hitelképességiink megnégy-
szervezGdott, és honnan meritenénk reményt a kiizdelemre,
ha az egész orszig emelkedett joléte, a tobbi tirsadalmi
osztilyok fokozott fogyasztisképessége nem jonne segit-
ségiinkre ?

A mai sulyos idGkben kell, hogy a mezigazdasig
jogos drdekei domindljik kizgazdasigi politikiinkat. Bzt
kivinja nemesak a gazddik, de minden mds tdrsadalmi
osztily jol felfogott érdeke is. De jogos érdekeink kielé-
gitését ne keressitk soha mids alapon, mint azon politikai
és  gazdasigi szabadsdg elvi alapjin, mely egyediili
biztos zdlogit lképezi nemzeti fejlddésiinknek és anyagi
haladdsunknak egyardint, és ne engedjiik lelkiinkbe belo-
podzni az osztily-harvez szellemét, a mids osztilyok vagyo-
nosoddsa miatti irigység alacsony indulatit.

Tagadhatatlanul torténtek egyes mulasztisok a mult-
ban és — ha nem torténtek volna is — fokozottabl
bajaink fokozottabb rendszabdlyokat kivinnak. Ily viszo-
nyok kozott feltétleniil sziikséges, hogy guzdakizinségiink

erdsen és egyértelmileg nyilatkozzék meg jogos érdekeink
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videlmében, s joggal megvarhatjuk minden mds tdarsa-
dalmi osatilytol, hogy existentiank biztositdsira szolgils
torekvéseinkben timogatisunkra legyen. De, ha ez a czél
lebeg szemeink elGtt, nem szabad ezen jogosult térekvé-
seinket oly eszmekirrel. oly tendentiikkal Gsszekapesol-
nunk, melyek joggal koltik fel a tébbi osztdlyok bhizal-
matlansigit s maginak a magyar gazdaosztilynak egész
Iényével, egész multjaval, egész politikai és nemzeti iriny-
zataval ellentétben dllanak.

Bajaink orvoslisa objectiv vizsgalatot, higgadt, elfo-
gulatlan tirgyaldst kivdn, s paranesolé kotelességiinkké
teszi, hogy gondosan keriiljiink mindent, mi azok meg-
itélésébe belevinné a politikai ellentéteket, a partszenve-
délyt. A magyar gazdinak — bizonydira ontudatlanul —
legveszélyeseblh ellenségei azok. kik bajainkat politikai
izgatis eszkozéiil akarjik felhaszndlni s reactionarius

dugdrut csempésznek be agrarius czégér alatt,
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